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58. Plenarsitzung des Landtags Rheinland-Pfalz
am 24.05.2018

Beginn der Sitzung: 09:30 Uhr

Prasident Hendrik Hering:

Guten Morgen liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich darf Sie recht herzlich
zur 58. Plenarsitzung begriBen.

Schriftfihrende Abgeordnete sind der Kollege Barth und
die Kollegin Kazungu-HaB. Frau Kollegin Kazungu-Haf3
wird die Redeliste fiihren.

Entschuldigt fehlen heute die Kolleginnen Monika Becker,
Simone Huth-Haage und Iris Nieland sowie die Kollegen
Jens Ahnemdiller, Matthias Joa, Alexander Licht und Jo-
hannes ZehfuB3.

Seitens der Landesregierung sind Frau Staatsministerin
Ahnen, Frau Staatsministerin Héfken und Herr Staatsmi-
nister Professor Wolf sowie Frau Staatssekretarin Schmitt
und die Herren Staatssekretére Dr. Weinberg und Dr. Wil-
helm heute Vormittag entschuldigt.

Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Fragestunde
— Drucksache 17/6262 —

Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten
Dr. Tanja Machalet und Kathrin Anklam-Trapp (SPD),
Evaluationsbericht bestatigt Wirksamkeit des Modell-
projekts Gemeindeschwester®“s — Nummer 1 der Druck-
sache 17/6262 betreffend —, auf.

Wer tragt die Fragen vor? — Frau Anklam-Trapp, bitte.

Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, wir fragen die Landesregie-
rung:

1. Welche Kernidee steht hinter dem Modellprojekt der

Gemeindeschwester?'s?

Wie bewertet die Landesregierung die bisherigen

Ergebnisse der Umsetzungsphase?

Wie schétzt die Landesregierung die vorliegenden

Rickmeldungen von weiteren am Modellprojekt Be-

teiligten ein?

. Wie schéatzt die Landesregierung die zu-
kinftige Weiterentwicklung des Modells der
Gemeindeschwester”s in Rheinland-Pfalz und dar-
Uber hinaus ein?

2.

3.

Prasident Hendrik Hering:

Fur die Landesregierung antwortet Frau Staatsministerin
Batzing-Lichtenthéler.

Sabine Batzing-Lichtenthaler, Ministerin fiir Soziales,

3614

Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Dr. Tanja
Machalet und Kathrin Anklam-Trapp beantworte ich na-
mens der Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Das Projekt Gemeindeschwester®"s ist ein neu-
es Angebot fir sehr alte Menschen, die noch selbststandig
leben und wohnen und in ihrem aktuellen Lebensabschnitt
keine Pflege brauchen. Durch aufsuchende und praventive
Beratung werden die hochbetagten Menschen dabei unter-
stlitzt, diese Selbststandigkeit méglichst lange zu erhalten.

Damit schafft Rheinland-Pfalz unter dem Aspekt des Kim-
merns eine zentrale Voraussetzung, um Pflegebedirf-
tigkeit durch gezielte Interventionen zu vermeiden oder
hinauszuzégern. Gleichzeitig wird Uber das umfassende
Beratungs- und Versorgungssystem in Rheinland-Pfalz
rechtzeitig und transparent informiert.

Zu Frage 2: Nachdem die 18 Gemeindeschwestern®“ jetzt
drei Jahre im Einsatz sind und wir ihre Arbeit und damit
auch viele Bedarfslagen der beratenden alten Menschen
sehr konkret kennengelernt haben, bin ich persdnlich da-
von Uberzeugt — das bestatigt auch der Evaluationsbericht
der Universitat zu Kéln —, dass es der richtige Weg ist,
um hochbetagte Menschen aus ihrer oft bestehenden Ein-
samkeit herauszuholen, um alte Menschen psychosozial
zu stabilisieren und um unserer gesamtgesellschaftlichen
Verantwortung nachzukommen und unseren hochbetag-
ten Menschen zu zeigen, dass sie uns nicht gleichgultig,
sondern wichtig sind und wir uns gerne kimmern, wenn
sie nicht mehr kdnnen oder alleine sind.

Es ist beeindruckend, von den Gemeindeschwestern®s
zu hoéren, wie einfache Beratungen alten Menschen da-
bei helfen, aus ihrer Traurigkeit herauszukommen und wie
sie durch einfache Interventionen wieder Freude haben
und zum Beispiel am Stammtisch, an Bewegungsangebo-
ten oder gemeinsamen Mittagstischen teilnehmen und so
wieder Gemeinsamkeit erleben. Dabei geht es vor allem
darum, sich auch im Alter bei abnehmender Kraft noch
wert und unterstiitzt zu fihlen und das Leben nicht als
sinnlos, sondern lebenswert zu empfinden.

Der Evaluationsbericht belegt, dass das praventi-
ve und gesundheitsférdernde Angebot durch die
Gemeindeschwester”“s ein groBer Gewinn fiir die hochbe-
tagten Seniorinnen und Senioren und fir die Gesellschaft
insgesamt ist. In den Ortschaften und Stadtteilen, in denen
die Gemeindeschwestern®“s neue Angebote initiiert und
im Dorf- oder Stadtleben vernetzt haben, profitieren viele
Menschen davon.

Zu Frage 3: Bereits im Ausschreibungsverfahren im Jahr
2015 haben sich 22 von 36 Landkreisen und kreisfreien
Stadten flr dieses Beratungsangebot starkgemacht und
sich bereit erklart, am Modellverfahren teilzunehmen und
diesen neuen Weg zu wagen. Das Interesse und die Nach-
frage aus anderen Kommunen ist weiterhin da, und die
Rickmeldungen aus den Modellkommunen sind sehr posi-
tiv.

Von vielen unterschiedlichen Akteurinnen und Akteuren
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der beteiligten Regionen héren wir, dass das Beratungs-
und Vernetzungsangebot der Gemeindeschwester®" hilt,
die gesundheitliche Stabilitat, die Lebensqualitét und die
Selbststandigkeit alter Menschen lang zu erhalten.

Wir haben Unterschriftenlisten von Blrgerinnen und Br-
gern erhalten, die das Angebot beibehalten wollen, und
auch die Landesseniorenvertretung spricht sich ausdriick-
lich fir den Erhalt der Gemeindeschwester aus. Das
alles zeigt uns den Erfolg des Modells.

Zu Frage 4: Nach der Modellphase werden wir wissen-
schaftliche Erkenntnisse haben, die wir kiinftig nutzen kén-
nen. Diese liegen bereits in Form von Berichten des Deut-
schen Instituts fir angewandte Pflegeforschung vor. Es
gibt einen Gesprachsleitfaden als Arbeitsgrundlage fiir die
Gemeindeschwester” s, und zum Abschluss der wissen-
schaftlichen Begleitung Ende des Jahres werden Hand-
lungsempfehlungen des Institutes vorliegen, die wir fir den
Aufbau und die Umsetzung entsprechender Beratungs-
und Vernetzungsangebote in allen rheinland-pfélzischen
Kommunen zur Verfligung stellen kdnnen.

Vorbehaltlich der Haushaltsdebatten und der Entscheidung
des Landtags hat die Landesregierung fir die Jahre 2019
und 2020 dafur entsprechende Finanzmittel eingeplant.
Die Landesregierung sieht aber auch die Kommunen in
inrem Auftrag der kommunalen Daseinsflrsorge sowie die
Kassen aus dem praventiven Ansatz heraus gefordert. Ich
werde daher mit den Spitzen der rheinland-pfélzischen
Pflege- und Krankenkassen und der Kommunen Gespra-
che mit dem Ziel fiihren, dass die bestehenden Beratungs-
angebote fortgeflihrt werden und mdglichst auch neue
Kommunen von diesem Beratungs- und Vernetzungsange-
bot profitieren.

Die Landesregierung wird sich auch auf Bundesebene
Uber das im Koalitionsvertrag genannte Praventionsgesetz
fur eine flachendeckende Verstetigung des praventiven
Hausbesuchs einsetzen. Dahinter steht unser rheinland-
pfélzisches Modell. Ich gehe davon aus, dass es auf Bun-
desebene gelingen wird, die Kassen mit ins Boot zu holen.

Herzlichen Dank.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Waschenbach.

Abg. Michael Waschenbach, CDU:

Sehr geehrte Frau Ministerin, auf Seite 59 des Evaluati-
onsberichtes werden Ausfliihrungen zur Qualifikation der
Gemeindeschwester getroffen. Demnach ist es nach mei-
ner Lesart eher erforderlich, soziale Kompetenz als die
pflegerische Kompetenz bei den Berufen zu haben. Sie
haben es eben selbst erwahnt. Erfolgreich seien einfache
Beratungen und einfache Interventionen gewesen. Wollen
Sie an lhrem Ziel festhalten, eine examinierte Pflegekraft
fiir diese Gemeindeschwester”"s flichendeckend einzuset-
zen?

Sabine Batzing-Lichtenthaler, Ministerin fiir Soziales,

3615

Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Herr Waschenbach, vielen Dank flr die Frage. Gerade
dass wir Pflegefachkréfte einsetzen, hat sich sehr bewahrt,
weil die Pflegefachkréafte nicht nur Gber eine hervorragen-
de Berufserfahrung und Ausbildung, sondern in der Regel
Uber eine groBe Lebenserfahrung verfligen und dariiber
hinaus aus der Region kommen.

Das zusammen als Biindel ist ein Schliissel zum Erfolg,
weil damit bei den hochbetagten Menschen Vertrauen auf-
gebaut wird. Es gelingt den Gemeindeschwestern, Vertrau-
en aufzubauen, den Zugang zu den alten Menschen zu
generieren und dann durch vermeintlich einfache Weiter-
leitung oder Lotsenfunktion sie anderen Angebote zuzu-
fihren.

Der gesamte Blick mit dem Hintergrund einer Pflegefach-
kraft und der Lebenserfahrung, die es ermdglicht, bei dem
alten Menschen zu Hause auf einen Blick zu sehen, ob
es vielleicht Schwierigkeiten mit der hauslichen Situation
gibt oder vielleicht doch eine Pflegebedirftigkeit auftreten
kénnte, ermdglicht es dann fiir die Gemeindeschwesters,
schnell und zielgerichtet zu reagieren und dann dem hoch-
betagten Menschen die entsprechenden Angebote zuzu-
teilen, die fur ihn infrage kommen.

Von daher hat sich fir uns dieser Ansatz sehr bewéhrt.
Gerade die Gemeindeschwestern®“s, die bei uns im Mo-
dellprojekt im Einsatz sind, zeichnen sich nicht nur durch
die hohe Kompetenz im Beruf aus, sondern auch durch
Lebenserfahrung und damit gepaart durch eine hohe Sozi-
alkompetenz.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage der Frau Kollegin Anklam-Trapp.

Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD:

Sehr geehrte Frau Ministerin, kénnen Sie uns sagen, wie
viele Kontakte einmalig oder auch mehrfach mit hochbe-
tagten Menschen durch die 18 Gemeindeschwestern"s in
dem Bereich der Modellprojekte erreicht werden konnten?

Sabine Batzing-Lichtenthéaler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Frau Anklam-Trapp, vielen Dank. Ja, das kénnen wir lhnen
sagen, allerdings nur als einen Zwischenstand, weil das
Modellprojekt noch lauft. Wir haben einen Zwischenbericht
des Deutschen Instituts fir angewandte Pflegeforschung
vorliegen. Dieser weist die Zahlen von Juni 2016 bis De-
zember 2017 aus. In dieser Zeit waren es 2.243 hochbe-
tagte Menschen, die beraten wurden.

Wenn man das hochrechnet, kann man davon ausgehen,
dass es mittlerweile doppelt so viele sind. Die Zahl der
durchgefuhrten Hausbesuche wird aber um noch einiges
gréBer sein, weil einige der Hochbetagten nicht nur einmal
beraten und aufgesucht wurden, sondern durchaus auch
mehrfach.

Das Deutsche Institut fir angewandte Pflegeforschung
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spricht in diesem Fall von rund 3.130 Hausbesuchen in
diesem genannten Zeitraum, wovon 60 % einmalig beraten
wurden, wahrend 18,5 % zweimal und die weiteren sogar
dreimal und mehr beraten wurden. Das heif3t, die Anzahl
der durchgefiihrten Beratungen ist weitaus héher als die
der angesprochenen hochbetagten Menschen.

Dazu kommen auch noch Zahlen — diese kdnnen wir nicht
so konkret beziffern —, die sich aus den Kontakten der
Gemeindeschwester”“® ergeben, beispielsweise bei Ver-
anstaltungen in der Gemeinde, beim Seniorennachmittag,
beim Treffen der katholischen Frauen in der Gemeinde,
namlich dort, wo die Gemeindeschwester immer den An-
lass und die Gelegenheit nimmt, mit den Seniorinnen und
Senioren niedrigschwellig in Kontakt zu treten, um dann
praventiv Hausbesuche durchzufiihren.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage der Frau Abgeordneten Dr. Grof3.

Abg. Dr. Sylvia GroB, AfD:

Frau Batzing-Lichtenthéler, wie wollen Sie denn die Pfle-
gefachkrafte rekrutieren, wo wir doch den Mangel haben
und die dringend auch in den Pflegeeinrichtungen und den
Krankenhdusern gebraucht werden, um sie hier jetzt bei
Menschen einzusetzen, die der Pflege nicht bedurfen?

Sabine Batzing-Lichtenthaler, Ministerin flir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Frau Dr. Grof3, vielen Dank fiir die Frage. Ich nehme diese
gern zum Anlass, das noch einmal zu erldutern. Bei den
Pflegefachkréaften, die wir im Modellprojekt eingesetzt ha-
ben, ist keine Konkurrenzsituation zu Pflegefachkraften in
Krankenh&ausern oder in Seniorenheimen entstanden. Das
sind Frauen gewesen, die sich ganz gezielt fir dieses Pro-
jekt gemeldet haben, weil sie — aus welchen Griinden auch
immer — vielleicht durch Arbeitsbelastung oder gesundheit-
liche Einschréankungen ihren Beruf im Krankenhaus, im
Altenpflegeheim oder im ambulanten Dienst so nicht mehr
ausfihren konnten und eine Alternative gesucht haben, bei
der sie ihre berufliche Kompetenz und Empathie fur den
Beruf und die Menschen trotzdem ausuben kénnen. Dafiir
bieten die Gemeindeschwestern®"s eine hervorragende
Méglichkeit, dass man hier eine Alternative findet.

Der Thematik, was den Fachkréaftebedarf angeht, stellen
wir uns in Rheinland-Pfalz schon seit Jahren. Uns ist es
gelungen, gemeinsam mit unseren Partnerinnen und Part-
nern die Fachkraftllicke im Bereich der Pflege- und Ge-
sundheitsberufe um 65 % zu reduzieren. Wir sind gerade
dabei, die Fachkraftinitiative 2.0 aufzulegen, um noch wei-
tere Reduzierungen der Fachkraftllicke im Bereich durch
erhéhte Ausbildungen und bessere Arbeitsbedingungen
zu erreichen.

Aber auch das Thema Offentlichkeitsarbeit und Zuwan-
derung spielt eine Rolle, sodass wir natlrlich auch hier
unsere Anstrengungen im Bereich der Fachkréftesiche-
rung weiter fortsetzen.
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Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Frau Abgeordneter Thelen.

Abg. Hedi Thelen, CDU:

Sehr geehrte Frau Ministerin, Modellprojekte machen
grundsétzlich nur dann Sinn, wenn ich bereit bin, im Falle
ihres Erfolges diese landesweit, insbesondere dort, wo
es die entsprechenden Bedarfe gibt, umzusetzen. Bei der
Konzeption der Gemeindeschwester®“ haben Sie dafir
sicherlich einen Finanzrahmen vor Augen gehabt. Wie
stellten sich deshalb die Kosten im Projekt aufgeschlisselt
nach Gemeindeschwester”“s dar, also die Personalkosten,
die Sachkosten und die wissenschaftlichen Kosten, und
was veranschlagen Sie fir die Fortsetzung dieses Projek-
tes landesweit?

Sabine Batzing-Lichtenthéaler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Herzlichen Dank, Frau Thelen.

Insgesamt hat uns das Projekt — wir haben als Land zu
100 % die Gemeindeschwester” finanziert — 2,9 Millionen
Euro gekostet, was sich Uberwiegend aus dem Bereich
der Personalkosten, der Sachkosten vor Ort und einem
kleineren Anteil der wissenschaftlichen Evaluierung zu-
sammensetzt. Die Aufschllsselung liefern wir Ihnen gerne
noch einmal nach. Das waren die Gesamtkosten oder sind
die Gesamtkosten fiir die dreieinhalb Jahre an den Modell-
standorten. Da haben wir ganz bewusst gesagt, weil wir
das erste Bundesland sind, das diese Liicke im Bereich
der Pflege schlie3t und bei der Prévention einen so starken
Akzent setzt, dass wir bereit sind, zu 100 % zu bezahlen.

Wie ich schon sagte, es ist auch eine Aufgabe im Rahmen
der Daseinsfilrsorge, beispielsweise fir die Kommunen,
und es ist vor allen Dingen — das sage ich auch so deut-
lich — eine Aufgabe fur die Pflegekassen. Wir haben beide
Beteiligte von Anfang beim Modellprojekt mit in unserer
Steuerungsgruppe gehabt, das heif3t, sie sind von Anfang
an involviert und haben die Entwicklung des Projekts be-
gleitet. Ich sage das insbesondere noch einmal mit Blick
auf die Pflegekassen, weil es uns durch diesen Ansatz des
Sich-Kimmerns und der Pravention gelingt, dass Pflege-
bedurftigkeit verschoben wird oder nicht so intensiv und so
schnell eintritt, als wenn wir keine Pravention hatten, und
damit die Pflegekassen Geld und Kosten sparen und wir
Sie von daher gerne mit ins Boot nehmen méchten, was
die Finanzierung angeht.

Im Moment haben wir pro Stelle Gemeindeschwester
ca. 60.000 Euro kalkuliert. Mit denen kalkulieren wir. Wir
mussen jetzt mit den Kommunen und den Pflegekassen
ins Gesprach gehen — ich habe es angekindigt —, wie
man sich eine gemeinsame weitere Finanzierung vorstel-
len kann. Davon ist abh&ngig, wie schnell und wie weit man
die Gemeindeschwester implementiert. Es wird sicherlich
zunéachst sukzessive sein, Schritt fiir Schritt, und es hangt
— wie gesagt — von den Partnern ab, inwieweit sie bereit
sind mitzumachen, wie schnell es uns dann gelingt.

Zusatzlich — das will ich auch noch erwdhnen — ist der
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préventive Hausbesuch aus dem Koalitionsvertrag der
schwarz-roten Bundesregierung zu nennen, der genau
unsere Gemeindeschwester”"s als Vorbild hat. Zu diesem
praventiven Hausbesuch werden wir Gespréache mit dem
Bundesgesundheitsminister fihren, wann und wie geplant
ist, dass die Bundesregierung diesen praventiven Hausbe-
such umsetzt, weil dieser letztlich aus dem Praventionsge-
setz finanziert wird. Wenn der Bund hier ein entsprechen-
des Gesetzgebungsverfahren auf den Weg bringt, den
praventiven Hausbesuch in die Praxis Ubermittelt, dann
haben auch wir hier eine gesicherte Finanzierungsgrund-
lage. Solange bemUlhen wir uns, mit unseren Partnerinnen
und Partnern vor Ort selbst unseren rheinland-pfélzischen
Weg weiterzugehen, der sich fir uns als sehr erfolgreich
erwiesen hat.

Prasident Hendrik Hering:

Wir dirfen zunachst Géste im Landtag begriBen: Schi-
lerinnen und Schiiler der Realschule plus in Lauterecken-
Wolfstein und ihre franzésischen Austauschschiler sowie
Auszubildende aus der Berufsbildenden Schule | in Mainz.
Herzlich willkommen im Landtag!

(Beifall im Hause)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mir liegen noch sechs
Zusatzfragen vor. Danach betrachte ich die Anfrage als
beantwortet.

Zunéchst Herr Dr. Béhme.

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD:

Frau Ministerin, vielen Dank fir die Ausfihrungen.

Viele altere Birger leben isoliert, sind netzschwach, al-
so nicht gut vernetzt. Meine Frage ist, welche Informa-
tionspfade haben sich bei der Etablierung des Projekts
Gemeindeschwester”"s als besonders effektiv erwiesen?

Sabine Bitzing-Lichtenthaler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Vielen Dank, Herr Bohme.

Es ist in der Tat ein Punkt, den wir mit dem Projekt erpro-
ben wollten, um zu schauen, was das Beste ist, um den
Kontakt zu den hochbetagten Menschen erst einmal zu
gewinnen. Da hat es verschiedene Ansétze gegeben, bei-
spielsweise (iber die ortsansassigen Arztinnen und Arzte
—das ist eine Gruppe, mit denen die Hochbetagten viel Kon-
takt haben —, sodass diese Uber die Gemeindeschwester
informiert wurden und die Arzte an die Gemeindeschwes-
ter vermittelt haben. Das ist sicherlich ein wertvoller Zu-
gang gewesen. Ebenfalls der Bereich der Apotheken, also
dieser gesundheitliche Bereich, wo sich hochbetagte Men-
schen haufiger aufhalten.

Ein anderer groBer Punkt, Zugang zu bekommen, waren
die Ortsgemeinden selbst, die Biirgermeisterinnen und
Burgermeister. Das ist ganz stark im Evaluationsbericht
nachzulesen. Dort, wo ein groBes Engagement vor Ort
ist, hat sich die Gemeindeschwester sehr gut nicht nur
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herumgesprochen, sondern wurde auch sehr schnell an-
genommen und nachgefragt. Da, wo man dem Angebot
vielleicht anfangs noch etwas skeptischer gegeniiberstand,
war das etwas muhevoller, das heiBt, wenn die Beteiligten
vor Ort, insbesondere die kommunalpolitisch Verantwortli-
chen, dies unterstiitzt haben, ging das wesentlich besser.

Aber der wesentlichste Punkt, von dem man sagen kann,
er ist der richtige Schlissel zum Erfolg, da hat sich es her-
vorragend dargestellt, ist die Mund-zu-Mund-Propaganda,
das heif3t, wenn von alten Menschen erlebt wurde, wie
die Gemeindeschwester geholfen hat, dass sie geholfen
hat, auch aus der Isolation herauszukommen. Es ist sehr
beeindruckend und bewegend, wenn man sich das vor Ort
erzahlen lasst. Das hat dann dazu geflhrt, dass das an
andere, an Bekannte weitererzahlt wurde. Das hat noch
den meisten Schub gegeben, weil damit am besten die
Authentizitat dargestellt und Vertrauen geschaffen wurde.

Also, es gab ganz viele verschiedene Ansétze.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Dr. Enders.

Abg. Dr. Peter Enders, CDU:

Ich habe eine ernst gemeinte Frage. Ist es nicht Zeit,
nach der Evaluation endlich die Begrifflichkeit zu &ndern,
da ich davon ausgehe, dass dieses Tatigkeitsfeld der
Gemeindeschwester®“s nicht nur Frauen vorbehalten ist
und die Landesregierung sonst auf eine geschlechtsneu-
trale und gerechte Sprache gré3ten Wert legt?

Sabine Batzing-Lichtenthéaler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Vielen Dank, Herr Dr. Enders.

Die Begrifflichkeit der Gemeindeschwester”"s ist schon oft
diskutiert worden. Wenn sich Manner firr die Ausiibung
dieser Tatigkeit bewerben wirden, sind wir sehr gerne be-
reit, lber den Gemeindeschwester, den Gemeindebruder
oder Pfleger plus/minus zu sprechen. Im Moment ist die
Gemeindeschwester”“ bekannt. Sie wird von den Men-
schen angenommen. Wie gesagt, wenn uns die Bewerbun-
gen von mannlichen Pflegekréaften vorliegen, finden wir mit
Sicherheit auch eine gendergerechte Bezeichnung.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Frau Abgeordneter Wieland.

Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Frau Ministerin, Sie haben uns die Zahlen des Modellpro-
jekts dargelegt. Kénnen Sie mitteilen, welcher Anteil der
rheinland-pfalzischen betagten Einwohner mit dem Modell-
projekt erreicht wurde, bzw. wie viele Gemeindeschwes-
tern gebraucht wirden, um alle rheinland-pfalzischen Ein-
wohner dieses betagten Alters zu erreichen?

Sabine Batzing-Lichtenthaler, Ministerin fiir Soziales,
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Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Vielen Dank, Frau Wieland.

Nach Angaben des Statistischen Landesamts leben in
Rheinland-Pfalz ca. 230.000 iber 80-jahrige Menschen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wie
viele?)

—230.000 uber 80-jahrige.

Das ist eine Angabe des Statistischen Landesamts, um ei-
ne GréBenordnung zu haben. Wir haben — wie gesagt — auf
Ebene der Pflegestiitzpunkte die Bezugsgréf3e genommen,
auch was jetzt die Einwohnerzahlen angeht. Wir haben der-
zeit — wie gesagt — an 13 Pflegestltzpunkten den Einsatz
von 18 Pflegefachkraften. Wenn man das hochrechnet,
kénnte man vielleicht als Endziel formulieren, dass wir an
allen Pflegestiitzpunkten eine Gemeindeschwester etablie-
ren wollten, dann brauchten wir 135 an der Zahl.

Aber das ist eine Entwicklung, wissen Sie, die wir, wenn
das Projekt abgeschlossen ist, miteinander besprechen
mussen, schauen, wo wir beginnen — wie Frau Thelen ge-
sagt hat —, dem Bedarf entsprechend, vielleicht erst einmal
Schritt fir Schritt, wo es notwendig ist und was wir gemein-
sam erreichen kénnen. Aber der Bedarf ist vorhanden.

Wie ich vorhin gesagt habe, das Interesse bei den Kommu-
nen, solche Angebote vor Ort zu etablieren, ist nach wie
vor sehr hoch, weil nicht nur die alteren und hochbetag-
ten Menschen von der Gemeindeschwester?! profitieren,
sondern auch die Kommunen.

Warum die Kommunen? Weil die Kommunen von der
Gemeindeschwester”™® sehr wertvolle Riickmeldungen
darUber erhalten, ob die Angebote, die sie vor Ort
vorhalten, Uberhaupt bedarfsgerecht sind oder es viel-
leicht nicht andere Angebote braucht, die viel dringen-
der sind, und man vielleicht sein Angebotsspektrum, das
man als Kommune vorhalt und finanzieren muss, zu
andern hat. Das sind sehr wertvolle Hinweise, die die
Gemeindeschwester”s den Kommunen aus erster Hand
geben kann. Deswegen gibt es auch nach wie vor eine
sehr hohe Nachfrage und Interesse bei den entsprechen-
den Kommunen.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Wéschenbach.

Abg. Michael Waschenbach, CDU:

Frau Ministerin, warum spricht Herr Professor Dr. Schulz-
Nieswandt von der Uni K&In als verantwortlicher, bericht-
erstattender Wissenschaftler im Zusammenhang mit dem
Projekt selbst von dem Wort ,Modellpilotitis“?

(Zurufe aus dem Hause: Was?)

Sabine Batzing-Lichtenthéler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Herr Waschenbach, vielen Dank.
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Vielleicht miisste man es dann doch noch einmal in den
Gesamtzusammenhang stellen. Mir ist dieses Wort aus
diesem Gutachten im Gesamtzusammenhang so nicht er-
innerlich.

Ich habe nur deutlich gemacht, dass wir einen géanzlich
neuen Weg in Deutschland gegangen sind und diesen
Weg eingeschlagen haben, weil die Bundesregierung sich
dazu nicht in der Lage gesehen hat, diese Liicke im Be-
reich der Pflege zu schlieBen. Wir sind diesen Weg alleine
gegangen. Wir haben auch alleine dafiir die Verantwor-
tung Ubernommen. Natlrlich kénnen Sie einen solchen
Weg nur gehen, wenn Sie das erst einmal erproben und
sich dann auch noch wissenschaftliche Expertise, Rat und
Evaluierung an die Seite stellen. Das haben wir getan. Wir
haben jetzt einen positiven Evaluationsbericht.

Unser Ziel ist es jetzt, diesen positiven Ansatz Stlick fir
Stiick, sukzessive, zu implementieren, sodass ich nicht von
diesem Stichwort, wie sie es gerade genannt haben, spre-
chen kann. Unser Ziel ist es, die Gemeindeschwester?"s
als ein wunderbares Angebot fir hochbetagte Men-
schen, die der Unterstiitzung bedurfen, in die Flache von
Rheinland-Pfalz zu implementieren, um die Selbstbestim-
mung, das selbstbestimmte Wohnen bei den Menschen
so lange wie mdglich zu ermdglichen.

Préasident Hendrik Hering:

Eine weitere Zusatzfrage von Frau Abgeordneter Anklam-
Trapp.

Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD:

Sehr geehrte Frau Ministerin, die Gemeindeschwester®s
ist meines Wissens bei den 135 Pflegestitzpunkten ange-
siedelt, also die fachliche Beratung zwischen der Kranken-
schwester, die die alten Menschen besucht und eventuell
auch Hilfe durch Pflegegradgewahrungen vermitteln kann.
Ist es im Evaluationsbericht der Fall, dass Menschen da-
durch erreicht wurden und zu Hause langer leben kénnen?

Sabine Batzing-Lichtenthaler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Vielen Dank, Frau Anklam-Trapp.

Genau das ist ndmlich der Punkt, das heiBt, wir haben
Menschen erreichen kénnen, die beispielsweise noch kei-
ner Pflege bedurfen, einfach nur Unterstitzungsangebote
im Alltag brauchen, um ihren Alltag zu organisieren. Da
hat die Gemeindeschwester”* als Erstes geholfen und
mit dazu beigetragen, dass sie langer zu Hause selbst-
bestimmt leben kénnen. Das ist der Wunsch der meisten
Menschen. Zum anderen hat die Gemeindeschwester®'“s
bei ihren Hausbesuchen beispielsweise erkannt, hier gibt
es eine Pflegebedurftigkeit, und der hochbetagte Senior,
die hochbetagte Seniorin hat sich aber noch gar nicht an
Beratung zukommen lassen, hat noch keine Pflegegrade
beantragt, und dann vermittelt sie.

Das ist der gro3e Vorteil mit der engen Anknipfung an
die Pflegestiitzpunkte. Der nimmt dann die entsprechende
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Pflegeberatung vor, und auch die Einstufung wird mit be-
gleitet. Auch dadurch, wenn es sich beispielsweise um am-
bulante Angebote handelt, wird es ermdglicht, dass dieser
Senior, diese Seniorin in ihrem hauslichen Umfeld wohnen
bleiben kann, das heit, die Gemeindeschwester?“s hat
hier eine ganz wichtige Lotsenfunktion. Es ist uns mit ihr
gelungen — das hat uns sehr gefreut —, die bestehenden
Beratungs- und Vernetzungsangebote, wie beispielsweise
unsere 135 Pflegestiitzpunkte, noch bekannter zu machen
und deren Akzeptanz noch einmal zu steigern.

Préasident Hendrik Hering:

Eine abschlieBende Zusatzfrage von Frau Abgeordneter
Thelen.

Abg. Hedi Thelen, CDU:

Sehr geehrte Frau Ministerin, wenn ich Sie eben richtig
verstanden habe, l1&uft es darauf hinaus, dass Sie dieses
Projekt den Dritten, Pflegekassen, Krankenkassen, Kom-
munen, andienen. Wenn jetzt diese Dritten zu erheblichen
oder teilweisen Anteilen finanzieren, kébnnen sie denn da-
von ausgehen, dass sie in Teilen diese Projektkonstruktion
abwandeln kénnen, beispielsweise was die Qualifikation
der eingesetzten Kraft oder vielleicht auch die Namensge-
bung anbelangt? Vielleicht wird es die Integrationshelferin
oder Seniorenintegrationshelferin, es also diesen Freiraum
fur die in erheblichem Anteil Finanzierenden in Zukunft
geben.

Sabine Batzing-Lichtenthaler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Das sind alles Punkte, die wir dann miteinander bespre-
chen missen. Das kommt darauf an, wie sich der erhebli-
che Anteil darstellt. Natlrlich kommt es uns auch auf die
Qualitat an.

Ich glaube nicht, dass wir so einen Bericht und so ein posi-
tives Ergebnis bekommen hatten, wenn wir das zum Bei-
spiel allein auf hauswirtschaftlicher, ehrenamtlicher oder
anderer Basis gegriindet hatten.

Uns war und ist das Thema Pflegefachkraft und Qualitat
schon wichtig. Nichtsdestoweniger mussen wir darlber
reden, wie es uns am besten gelingt, das in die Flache zu
tragen. Wie gelingt es uns, mehr Beteiligte mit ins Boot zu
nehmen, gleichzeitig aber keine Abstriche an der Qualitat
zu machen? Dann muss man darliber sprechen, ob das
Kind nachher einen anderen Namen bekommt, ob es be-
stimmte flexible Punkte gibt, die vielleicht von Region zu
Region den Bedarfen entsprechend unterschiedlich ausge-
staltet werden kdnnen. Das miissen wir in den Gesprachen
mit den Pflegekassen und den Kommunen diskutieren.

Uns und mir persdnlich ist es schon sehr wichtig, dass der
Kern der Gemeindeschwester?“s und ihre Aufgaben erhal-
ten bleiben, weil das letztendlich zu dem Erfolg gefiihrt
hat.
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Prasident Hendrik Hering:

Vielen Dank. Damit ist die Miindliche Anfrage beantwortet.

(Beifgll der SPD, der FDP__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten
Christian Baldauf und Adolf Kessel (CDU), Ablehnung
eines ANKER-Zentrums fiir Rheinland-Pfalz durch
die Ministerprasidentin — Nummer 2 der Drucksa-
che 17/6262 — betreffend, auf.

Wer tragt vor? — Herr Baldauf, bitte.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie erklart die Ministerprasidentin ihre Zustimmung
fir die ANKER-Zentren im Rahmen ihres Votums
far den Koalitionsvertrag und nun ihre Ablehnung in
Rheinland-Pfalz?

. Widerspricht die Landesregierung dem Ansinnen,
dass wahrend des Aufenthalts in der Erstaufnahme
bereits die Identifizierung, das Asylverfahren und ggf.
die Ruckflihrung erfolgen?

. Wie viele Abschiebungen sind im Jahr 2017 und im
Jahr 2018 — differenziert nach Féllen und Anzahl der
Personen — gescheitert?

. Wie viele Asylsuchende wurden absolut und relativ
2017 und 2018 auf die Kommunen verteilt, obwohl
noch nicht Uber ihre Bleibeperspektive entschieden
wurde?

Prasident Hendrik Hering:

Flr die Landesregierung antwortet Herr Staatssekretar
Hoch.

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Sehr geehrter Herr Préasident, sehr verehrte Damen und
Herren! Seitens der Landesregierung beantworte ich die
Mundliche Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Landesregierung nimmt zu Vorhaben des
Bundes in dem dafir vorgesehenen Verfahren Stellung
und beteiligt sich nicht an 6ffentlichen Spekulationen. Bis-
lang hat Bundesinnenminister Horst Seehofer leider keinen
konkreten Vorschlag gemacht. Wir bedauern das sehr und
haben es bereits angemahnt.

In Rheinland-Pfalz kooperieren bereits heute schon die fur
das Asylverfahren relevanten Behérden an einem Ort mit-
einander. Bei der Fluchtaufnahme hat sich Rheinland-Pfalz
zum Ziel gesetzt, diese mit aller rechtsstaatlichen Klarheit
und Konsequenz, aber auch human, menschenwd(rdig und
weltoffen zu organisieren. Ich bin davon Uberzeugt, dies ist
allen Beteiligten im Land gut gelungen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja!)

Nach Entscheidungen des BAMF, die nach unserem Da-
firhalten vor allem in Altfallen immer noch viel zu lange
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dauern, gewéhrleistet das Land in der Verwaltungsgerichts-
barkeit bundesweit die schnellsten und effektivsten Verfah-
ren. Aus diesem Grund hélt es die Landesregierung nicht
flr opportun, die Justiz auch noch in Erstaufnahmeeinrich-
tungen unterzubringen.

Zu Frage 2: Ankunft, Registrierung, Asylantragstellung, In-
obhutnahme, die Organisation kommunaler Verteilung und
auch die Ruckfiihrung abgelehnter Asylbewerber werden
in Rheinland-Pfalz méglichst aus der Erstaufnahme orga-
nisiert. Vor allem bei der Registrierung und Identifikation
waren wir in der Hochphase der Fluchtaufnahme bundes-
weit Vorreiter in den Erstaufnahmeeinrichtungen.

Die effektive Rickfuhrung méglichst aus der Erstaufnah-
meeinrichtung ist unser erklartes Ziel. Deshalb haben wir
zundchst frih und konsequent auf den Vorrang der freiwil-
ligen Rickkehr gesetzt. So konnten wir bundesweit einen
Spitzenplatz bei der Riickfiihrungsquote erreichen.

Selbst jetzt, wenn wir mit mehr Konsequenz vorgehen mis-
sen, haben wir unseren Platz behauptet. Im Jahr 2017 sind
1.246 Personen — das sind Uber 35 % — unmittelbar aus
der Erstaufnahme zurlickgefiihrt worden. In den ersten
vier Monaten dieses Jahres haben wir den Wert auf fast
42 % gesteigert. Die beteiligten Behdrden arbeiten hier
Hand in Hand.

Mit schnelleren Entscheidungen des BAMF, wenn sich der
Bundesinnenminister endlich darum kiimmern wirde, dass
viele Staaten ihre Birgerinnen und Blrger effektiv zurlick-
nehmen, und mit mehr Bundespolizei fir Abschiebungen
statt Gber die Bewachung von ANKER-Zentren zu speku-
lieren, kdnnten Land und Kommunen hier noch effektiver
arbeiten.

Sie kbnnen an der Zahl sehen, die Erstaufnahmeeinrich-
tungen in Rheinland-Pfalz leisten gute Arbeit. Die Koope-
ration mit allen Verfahrensbeteiligten — von den sozialen
Einrichtungen bis hin zu den Standortgemeinden — hat
sich bewahrt. Fir dieses Engagement beim Aufbau und
laufenden Betrieb der Einrichtungen danke ich ausdruck-
lich allen Beteiligten.

(Beifall des Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Die Landesregierung hélt das im Juni 2017 beschlossene
Kapazitdten- und Standortkonzept fir die Erstaufnahme-
einrichtungen fur Asylbegehrende fir zukunftsfahig und
hat daher nicht die Absicht, die Einrichtungsstruktur grund-
satzlich infrage zu stellen.

Zu Frage 3: Unter gescheiterten Abschiebungen werden
nur solche MaBnahmen verstanden, bei denen sich am Tag
der Abschiebung herausstellt, dass sie nicht durchgefihrt
werden kénnen. Sonstige Probleme bei der Aufenthaltsbe-
endigung, vor allem etwa fehlende Reisedokumente, im
Vorhinein bekannte Krankheiten oder Ahnliches, bei denen
eine Abschiebung gar nicht erst terminiert wird, sondern
vielmehr eine Duldung zu erteilen ist, fallen nicht in die-
se Kategorie. Angaben zu gescheiterten Abschiebungen
werden nicht statistisch erhoben. In der Kiirze der Zeit war
eine Abfrage bei den Auslanderbehérden nicht méglich.
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Zu Frage 4: Es wird keine gesonderte Statistik gefiihrt, ob
vor der Verteilung eine BAMF-Entscheidung ergangen ist
oder nicht. War eine BAMF-Entscheidung vor der Vertei-
lung positiv, besteht ein Bleiberecht. War diese negativ
und bestandskraftig oder rechtskréftig, ist es unser Ziel,
eine Abschiebung aus der Erstaufnahme zu organisieren.
Ich habe das zu Frage 1 ausgefiihrt. Die Zahlen sagen
recht deutlich, wir machen das ziemlich erfolgreich.

In allen anderen Fallen wére eine Einschatzung zur Bleibe-
perspektive spekulativ und wiirde vor allem in die Garantie
der Gewabhrleistung eines effektiven Rechtsschutzes und
die Unabhangigkeit der Gerichte eingreifen.

Vielen Dank.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Sehr geehrter Herr Staatssekretér, meine Zusatzfrage lau-
tet: Wie viele Duldungen — es geht immer wieder um die
Frage Abschiebung auf der einen Seite und Duldung auf
der anderen Seite — sind in den Jahren 2016, 2017 und
2018 ausgesprochen worden, und wie viele geduldeten
Personen halten sich derzeit noch in Rheinland-Pfalz auf?
K&nnen Sie dazu Aufschluss geben?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ich kann lhnen die Zahlen gerne nachliefern lassen. Sie
wissen selbst, die Zahl der Duldungen andert sich quasi
tagesaktuell. Das zustandige Haus wird lhnen das zukom-
men lassen.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Baldauf.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Staatssekretar, zur Frage 3 gehe ich davon aus, dass
Sie die Zahlen nachreichen.

Clemens Hoch, Staatssekretar:

Bislang ist das nicht veranlasst.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Ich frage Sie: Werden Sie die Zahlen nachreichen?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ich kann lhnen zusagen, dass wir gerne die kommunalen
Auslanderbehdrden abfragen werden. Sie werden Uber
das Ergebnis der Abfrage informiert.

(Staatsminister Roger Lewentz: Und die
Bundespolizei!)
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— Die Bundespolizei werden wir auch abfragen. Ich glaube,
die hat ein besonderes Interesse vor allem im Hinblick auf
die unbesetzten Stellen beim Bundesinnenminister.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Dann habe ich eine weitere Frage, weil festzuhalten ist,
dass Sie das scheinbar nicht nachprifen und die Fluchtlin-
ge bereits auf Kommunen verteilen: Halten Sie es nicht fir
zweckmaBig, dass man auch die Gerichtsverfahren direkt
in den Aufnahmeeinrichtungen durchfiihren sollte?

(Staatsminister Roger Lewentz: Dazu hat er
doch was gesagt! —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Hat er gesagt!)

— Herr Lewentz sieht das anders. Deshalb will ich es wis-
sen.

Prasident Hendrik Hering:

Herr Baldauf, Herr Hoch hat jetzt das Wort.

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ich halte es fiir sehr zweckmaBig, dass die Gerichtsverfah-
ren nicht durch unsere Erstaufnahmeeinrichtungen, son-
dern weiterhin durch unsere Verwaltungsgerichte durch-
gefuhrt werden und Richterinnen und Richter das in den
Raumlichkeiten der Verwaltungsgerichte durchfihren.

Ich sehe hier auch Uberhaupt keinen Anlass fir Kritik, we-
der an der Justiz noch an der Politik. Wir gewéahrleisten
bundesweit die schnellsten und effektivsten Verfahren, und
zwar mit groBem Abstand zu anderen Bundesléndern.

(Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Ich sehe keinen Raum fir einen Missstand, geschweige
denn, irgendeine andere Abhilfe zu schaffen. Ich glaube,
das wird von der Justiz in Rheinland-Pfalz sehr erfolgreich
praktiziert.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Frisch.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Herr Staatssekretar, Sie haben einige Punkte genannt,
warum Sie diese ANKER-Zentren kritisch sehen. Wirden
Sie der Auffassung meiner Fraktion zustimmen,

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

dass es dann besser ware, solche Zentren an den EU-
AuBBengrenzen zu installieren, um damit die zahlreichen
Probleme, die uns dadurch entstehen, dass wir viele Men-
schen wieder zurlickflihren missen, vermeiden zu kbn-
nen?
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Clemens Hoch, Staatssekretér:

Entschuldigung, aber im Gegensatz zu Ihnen ist mir kein
Konzept fir ein ANKER-Zentrum seitens des Bundesinnen-
ministers bekannt. Wenn lhnen das bekannt sein sollte,
bin ich fir einen Hinweis dankbar. Insofern habe ich mich
Uberhaupt nicht dazu zu verhalten, ob die Landesregie-
rung oder ich das kritisch sehen. Ich habe gesagt, wenn
ein solches Konzept und ein Vorschlag vorliegen, werden
wir in dem dafiir vorgesehenen Verfahren dazu Stellung
nehmen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist
es!)

Darlber hinaus gewahrleisten wir in Rheinland-Pfalz das,
was unser Grundgesetz uns gebietet, namlich wenn je-
mand Asyl nachfragt — dazu hat jeder das Recht —, fiir ihn
ein effektives, faires und rechtsstaatliches Verfahren zu
gewahrleisten, und zwar auf deutschem Boden.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Herr Staatssekretar, Sie haben gerade in der Antwort auf
die Mindliche Anfrage der CDU erwahnt, dass Sie Uber
Abschiebungen und Uber Abbriiche von Abschiebungen
keine Statistik flihren. Ist das korrekt? Wenn das so ist,
dann sollte man das schleunigst tun; denn das ist eine
wesentliche Grundlage flr die weitere Arbeit, um zu Ab-
schiebungen kinftig nachfassen zu kdnnen. Ich denke,
das kann kein Weg in nur eine Richtung sein. Gibt es also
tatséchlich keine Statistik? Habe ich das richtig verstan-
den? Was halten Sie davon, eine solche einzuflihren?

Danke.

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ich habe nicht gesagt, dass es keine Statistik gibt. Die
Bundespolizei fiihrt eine sehr effektive Statistik Gber die
Abschiebungen, an denen sie beteiligt ist. Ich habe lhnen
gesagt, dass Uber gescheiterte Abschiebungen, die am
Tag der Abschiebung scheitern, das Land keine Statis-
tik fihrt, weil die Kommunen in Rheinland-Pfalz fir die-
se Abschiebungen zustandig sind und sie die in eigener
Zustandigkeit veranlassen. Auf die Nachfrage von Herrn
Abgeordneten Baldauf habe ich zugesagt, dass wir diese
Daten bei den kommunalen Ausléanderbehdrden erheben
werden, aber von vorgestern bis heute war das nicht még-
lich.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Kessel.

Abg. Adolf Kessel, CDU:

Sehr geehrter Herr Staatssekretar, Sie sagten, dass Sie
keine Prognose Uber die Bleibeperspektive treffen kénnen.
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Sehen Sie einen Zusammenhang zwischen der Bleibeper-
spektive und den Herkunftslandern?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Fir die Bleibeperspektive und die Gewahrung oder Nicht-
gewahrung eines Schutzstatus — unabhangig in welcher
Form — ist das BAMF und damit der Bund zustandig. Es
fallt nicht in die Zustandigkeit des Landes oder der Kom-
munen, hierliber eine Entscheidung zu treffen. Das wére
spekulativ.

Naturlich gibt es im Hinblick auf die Entscheidungspraxis
des BAMF einen Zusammenhang zwischen Herkunftslan-
dern und dem gewahrten Schutzstatus.

(Staatsminister Roger Lewentz: Siehe
Bremen!)

Deswegen haben wir zum Beispiel bei den sogenannten
Westbalkanstaaten, die sichere Herkunftslander sind, sehr
friih entschieden, wir setzen auf freiwillige Rickkehr aus
der Erstaufnahme heraus. Vor allem verbleiben die Fol-
geantragsteller in der Erstaufnahmeeinrichtung und wer-
den nicht verteilt.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Henter.

Abg. Bernhard Henter, CDU:

Sie haben eben ausgefihrt, dass Ihnen keine Zahlen
Uber gescheiterte Abschiebungen vorliegen. Stehen Sie
zu dieser Problematik nicht im regelmaBigen Meinungs-
austausch mit den kommunalen Auslanderbehérden?

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Das ist
schon peinlich!)

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Das zustandige Ministerium und auch wir stehen in einem
regelmaBigen Austausch mit den kommunalen Ausléander-
behérden. Wenn wir das tagesaktuell im Rahmen einer
Statistik abfragen wiirden, l1age die Vermutung nahe, dass
Sie eine Mindliche Anfrage einbringen wirden, in der Sie
fragen wirden, ob wir es fir vernlnftig halten, dass wir
die Kommunen nicht ihre Arbeit tun lassen, sondern sie
taglich mit irgendwelchen Abfragen bombadieren.

(Heiterkeit und Unruhe bei CDU und AfD —
Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Das ist
lacherlich!)

Préasident Hendrik Hering:

Eine weitere Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Bald-
auf.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Staatssekretér, so billig kommen Sie da nicht weg.
Mir sind beispielsweise Félle aus Hermeskeil bekannt, bei
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denen die Polizei — die Polizei und nicht der kommunale
Vollzugsdienst — zur Aufnahmeeinrichtung gefahren ist und
Personen zur Abschiebung abholen wollte, die dann aber
plétzlich nicht da waren. Kénnen Sie mir bitte sagen, wie
viele statistisch erfasste Félle — die kdnnen Sie uns sagen,
die mussen Sie nicht bei den Kommunen abfragen — |h-
nen Uber die Polizei mitgeteilt wurden, dass es vergebliche
Versuche gab? Das miissen Sie doch kdnnen.

Die zweite Frage — — —

Préasident Hendrik Hering:

Herr Baldauf, immer nur eine Frage. Ich habe bei Ihnen
schon gro3zugig beim ersten Mal eine zweite Frage zuge-
lassen.

Abg. Christian Baldauf, CDU:
Dann mache ich Friihsport und melde mich noch einmal.

(Abg. Michael Huttner, SPD: Er ist ganz
neu hier!)

Prasident Hendrik Hering:

Herr Henter, bitte. — Entschuldigung, zuerst muss Herr
Hoch antworten. Dann sind Sie an der Reihe.

Clemens Hoch, Staatssekretar:

Ich habe Ihnen auf Ihre Nachfrage eben bereits zugesagt,
dass wir auch diese Zahlen gerne bei der zustandigen
Bundespolizei erfragen werden.

Prasident Hendrik Hering:

Eine weitere Zusatzfrage von Herrn Abgeordneten Henter.

Abg. Bernhard Henter, CDU:

Trifft es zu, dass Fllchtlinge, die innerhalb der EU ab-
geschoben worden sind, kurze Zeit spater wieder in der
Erstaufnahmeeinrichtung vorgesprochen haben?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ich vermute, Sie sprechen bei Abschiebungen innerhalb
der EU von den Rickiberstellungen nach dem Dublin-
Abkommen.

(Unruhe im Hause)

Die organisieren wir aus der Erstaufnahme sehr erfolgreich
heraus und versuchen das auch noch zu intensivieren.

(Glocke des Préasidenten)

Kommt es zu Folgeantragstellungen, verbleiben die Men-
schen in den Erstaufnahmeeinrichtungen. Dann werden
wir das Dublin-Verfahren erneut in Gang setzen. Ob und in
welcher Zahl es diese Falle gibt, ist mir nicht bekannt.
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Prasident Hendrik Hering:

Eine dritte, fast vierte Zusatzfrage von Herrn Abgeordne-
ten Baldauf.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Finfte!)

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Staatssekretér, wie stehen Sie denn zu der Aussage
des obersten Richters dieses Landes, Herrn Brocker, der
heute im Trierischen Volksfreund wie folgt zitiert wird. —
Moment, ein Zitat brauchen wir nicht, weil ich es gerade
nicht finde.

(Vereinzelt Heiterkeit im Hause)

Der héchste Richter des Landes fordert, offene Stellen
endlich zu besetzen. Es gébe erhebliche Probleme bei der
Durchfihrung der gerichtlichen Verfahren bei Asylverfah-
ren. Wie entspricht das |hren Antworten, die Sie gerade
gegeben haben, dass das alles so reibungslos lauft?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Es widerspricht Gberhaupt nicht meinen Antworten. Wir
haben weiterhin die schnellsten und effektivsten Verfahren.
Trotzdem wissen wir alle — wir haben es hier diskutiert,
und der Justizminister hat da auch mit mehreren Stellen
nachgesteuert —, wir haben aus mehreren Griinden Bedarf,
weitere Richterstellen in der Verwaltungsgerichtsbarkeit zu
besetzen. Es gibt mittlerweile relativ viele ablehnende Be-
scheide auch in Féllen, in denen die Entscheidungspraxis
des BAMF zumindest nicht unmittelbar nachvollziehbar
war, gegen die sich Betroffene wenden. Ein Drittel der Be-
scheide — das war heute der Presse auch zu entnehmen —
halt einer gerichtlichen Uberpriifung nicht stand. Das |&dt
natiirlich zu einer weiteren Uberpriifung ein und fiihrt da-
zu, dass Richterinnen und Richter in diesem Land mehr
arbeiten missen. Insofern widersprechen sich die beiden
Aussagen Uberhaupt nicht. Ich bin dankbar, dass die Jus-
tiz sehr konzentriert und sehr engagiert daran arbeitet,
weiterhin bundesweit Spitzenreiter zu sein, um effektiven
Rechtsschutz zu gewéhrleisten.

Prasident Hendrik Hering:

Zu einer dritten Zusatzfrage hat der Abgeordnete Henter
das Wort.

Abg. Bernhard Henter, CDU:

Das Verwaltungsgericht Trier — da sind wir uns einig — leis-
tet hervorragende Arbeit. Wann werden denn die noch
fehlenden acht Stellen beim Verwaltungsgericht Trier be-
setzt?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Wir besetzen jederzeit in der Justiz frei werdende Stellen
in dem dafur vorgesehenen Verfahren, und diese werden
dann den Gerichten zugewiesen. Ob tatsachlich dort jetzt
noch acht Stellen frei sind, werde ich nachliefern. Mir ist
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diese Zahl nicht bekannt. Sukzessive werden dort aber wei-
tere Stellen aufgebaut, und bislang fihrt das dazu, dass
wir in der Verfahrensdauer und in der Verfahrenslange das
Niveau halten konnten, das wir bisher hatten.

Prasident Hendrik Hering:

Eine dritte Zusatzfrage des Abgeordneten Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Vielen Dank, Herr Président. Herr Staatssekretér, ich stelle
fest, dass Sie so ad hoc nicht in der Lage sind, Uber die
Statistiken von Abschiebungen und anderen Zahlen aus-
kunftsfahig zu sein.

(Ministerprasidentin Malu Dreyer: Das
stimmt einfach nicht!)

Halten Sie es nicht auch fiir notwendig, angesichts der jetzt
ja immer deutlicher werdenden Ungereimtheiten, dass die
Landesregierung hier doch ihrer Aufsichtspflicht in gréBe-
rem Umfang nachkommen sollte?

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist eine tolle
Frage!)

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Wenn Sie mir eine Sekunde geben, dann verlangern wir
das jetzt einmal. Dann werde ich Ihnen die ganzen Statis-
tiken, die vorliegen, vortragen. Ich kann lhnen aber auch
anbieten, dass wir Ihnen das zukommen lassen Uber das
Datenblatt Fluchtaufnahme.

Eben wurde ich gefragt nach der Statistik der gescheiter-
ten Abschiebungen, das heif3t, die, die tagesaktuell schei-
tern. Ich habe gesagt, wir erheben die landesseitig nicht.
Insofern geht Ihre Frage fehl. Ich habe jetzt leider das Sta-
tistikblatt insofern nicht griffbereit. — Da ist es.

Prasident Hendrik Hering:

Herr Brandl kann schon einmal seine Frage stellen.

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Nein, ich mache das jetzt, also die Zugangszahlen
aus dem System EASY. Gesamt fiur die Kalenderwoche
18/2018 in Rheinland-Pfalz: Zugénge 107 Personen, bun-
desweit Zugange 2.411 Personen.

Die kumulierten Zugange im Jahr 2017 waren fUr
Rheinland-Pfalz 7.922, fur den Bund 164.013 Personen.

Die kumulierten Zugénge 2018 waren fiir Rheinland-Pfalz
2.543, fur den Bund 52.477.

Der wéchentliche Transfer (18. KW) in die Kommunen,
Stand 4. Mai 2018, war 2017 117; 2017 kumuliert 6.069,

(Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD —
Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Jetzt hért doch mal zu!)
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2018 kumuliert 1.843 Personen.

Die Meldungen der ADD fir Rheinland-Pfalz, auch Stand
4. Mai: Die aktuelle Belegung der funf Erstaufnahmeein-
richtungen, Kapazitat 3.180, die tatsachliche Belegung
2.078.

Die Meldungen des BAMF (ber das Asylverfahren
Rheinland-Pfalz, Personalbestand der Entscheider natio-
nal und Dublin: Soll 95, Ist 90. Anh&ngige Verfahren ins-
gesamt zum Stand 31. Marz 2018 inklusive Altfélle 1.584,
abgelehnte Bescheide Uber Erst- und Folgeantrage vom
1. Januar 2018 bis 31. Marz 2018 1.130.

Die Meldungen Uber Rickflihrungen: Im Jahr 2015 gab es
6.583 Ruckflihrungen, davon 577 Abschiebungen, davon
gefbrderte Ausreisen 4.617, davon Ausreisen 1.389.

Im Jahr 2016 gab es 6.798 Ruckfiihrungen, davon Abschie-
bungen 875, davon geférderte Ausreisen 4.660, davon
Ausreisen 1.263.

Im Jahr 2017 gab es 3.541 Riickflihrungen, davon die
Steigerung der Abschiebungen auf 1.293, geférderte Aus-
reisen 1.771, davon Ausreisen ohne Férderung 477.

Im Jahr 2018, Stand 31. Marz, 713, davon Abschiebungen
360, davon gefdrderte Ausreisen 269, davon Ausreisen
ohne Férderung 84.

Um den Auslénderbehérden in diesem Land das Leben
etwas leichter zu machen, werden die Daten immer erst
mit Ablauf des Folgemonats erhoben, sodass die Zahlen
zum 30. April erst mit Ablauf des Monats Mai vorgelegt
werden missen.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Danke schén!)

Prasident Hendrik Hering:

Jetzt eine Zusatzfrage des Abgeordneten Brandl.

Abg. Martin Brandl, CDU:

Herr Staatssekretar, wie ist die Meinung der Landesregie-
rung, ob die Ausweisung weiterer sicherer Herkunftsstaa-
ten den Abschiebeprozess verklirzen bzw. vereinfachen
wirde, insbesondere natirlich vor dem Hintergrund dann
auch der ANKER-Zentren?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Die Landesregierung wird zur Einstufung sicherer Her-
kunftslander in dem daflr vorgesehenen Verfahren Stel-
lung nehmen. Im Ubrigen gibt es nach meiner Kenntnis der
grundgesetzlichen Schutzpflichten keinen Zusammenhang
damit, dass man sichere Herkunftsldnder deshalb aus-
weist, um eine Abschiebung zu vereinfachen, sondern das
Grundgesetz gebietet, dass man bei der Ausweisung siche-
rer Herkunftslander priift, ob ein gewisses Schutzniveau in
diesen Landern vor individueller Verfolgung gegeben ist.
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Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Hartloff.

Abg. Jochen Hartloff, SPD:

Herr Staatssekretar, teilen Sie meine Einschatzung, dass
es in einem demokratischen Rechtsstaat eine Errungen-
schaft ist, dass man sich gegen staatliche Entscheidungen
bei einer unabhangigen Justiz beschweren kann und da-
gegen klagen kann?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ja, das teile ich, und das zeichnet uns vor vielen ande-
ren Landern, Uber die wir 6ffentlich diskutieren, aus. Wir
gewahrleisten diesen effektiven Rechtsschutz gern und
bestmdglich in unserem Land.

Préasident Hendrik Hering:

Eine weitere Zusatzfrage des Abgeordneten Brandl.

Abg. Martin Brandl, CDU:

Ich méchte noch einmal meine Frage wiederholen, weil
ich nach der Meinung der Landesregierung gefragt habe,
ob die Ausweisung weiterer sicherer Herkunftsstaaten den
Prozess verkiirzen bzw. vereinfachen wirde.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: So, wie Sie
auf Bundesebene mitgemacht haben!)

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Wenn Sie ein Land als sicheres Herkunftsland ausweisen,
wie das zum Beispiel bei vielen afrikanischen Landern der
Fall ist, die sich beharrlich weigern, von uns Menschen
zurlickzunehmen, obwohl sie vollziehbar ausreisepflichtig
sind, dann obliegt es zunachst dem Bundesinnenminister,
sich darum zu kimmern, dass diese Lander ihre Blrgerin-
nen und Blrger zurlicknehmen, wenn sie bei uns ausrei-
sepflichtig sind, und nicht darum, zu diskutieren, ob das
ein sicheres Herkunftsland ist oder nicht,

(Abg. Joachim Paul, AfD: Die pfeifen drauf!)

weil das an der Abschiebung dann tberhaupt nichts &n-
dern wurde.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Sehr wohl!)

Prasident Hendrik Hering:

Mir liegen keine weiteren Zusatzfragen vor. Damit ist die
Anfrage beantwortet. Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Matt-
hias Joa und Uwe Junge (AfD), UnregelméBigkeiten in
der BAMF-AuBenstelle Bingen — Nummer 3 der Druck-
sache 17/6262 — betreffend, auf.
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Wer trégt vor? — Herr Junge, bitte schén.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ich frage die Landesregie-
rung:

1. Wann wurde die Landesregierung erstmals Uber et-
waige UnregelméBigkeiten in der BAMF-AuBenstelle
Bingen informiert?

. Welche Erkenntnisse hat die Landesregierung bis-
lang Uber etwaige Manipulation bzw. nicht rechtma-
Bige Bearbeitung von Asylverfahren in der BAMF-
AuBenstelle Bingen?

. Welche MaBnahmen hat die Landesregierung zur
Aufklarung der Sachlage bis jetzt ergriffen?

. Wie viele Personen bzw. Bescheide aus Bingen sind
von potenziellen UnregelmaBigkeiten betroffen?

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landeregierung antwortet Staatssekretérin Dr.
Rohleder.

Dr. Christiane Rohleder, Staatssekretéarin:

Sehr geehrter Herr Préasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Seitens der Landesregierung beantworte ich die
Mundliche Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Landesregierung wurde vor den Verdffent-
lichungen in der Presse vom Bundesamt fur Migration und
Fliichtlinge nicht von den beabsichtigten Uberpriifungen
in der AuBenstelle der Behérde in Bingen informiert. Hier
lagen lediglich die am Wochenende in der Presse bekannt
gewordenen Informationen vor, wonach Asylverfahren, die
von der AuBenstelle des BAMF in Bingen bearbeitet wur-
den, Uberprift werden sollen. Gestern wurde in der Presse
berichtet, dass auch die AuBBenstelle Diez Gegenstand
von Uberpriifungen sei. In Bingen soll ein Mitarbeiter um
die Uberpriifung von Verfahren gebeten haben. Hinter-
grund seien fachlich unterschiedliche Auffassungen tber
asylverfahrensrechtliche Bewertungen zwischen einzelnen
Mitarbeitern. Dies wurde auf Anfrage unseres Hauses vom
Bundesamt bestatigt.

Zu Frage 2: Die Landesregierung kann keine eigenen
Untersuchungen in einer Bundesbehérde vornehmen. Ihr
liegen bislang keine erharteten Erkenntnisse bzw. Uber-
prifungsergebnisse vor. Bei Nachfrage auf Arbeitsebene
wurden meinem Haus vorlaufige Informationen Uber den
Umfang der Uberpriifungen mitgeteilt. Allerdings ist es Sa-
che des BAMF zu entscheiden, welche Informationen zu
verdffentlichen sind, da es sich um interne Uberpriifungen
des BAMF handelt.

Zu Frage 3: Ich habe mich gestern mit einem Schreiben an
die Présidentin des Bundesamtes fir Migration und Fliicht-
linge mit der Bitte gewendet, uns Uber die Hintergriinde
und das Ergebnis der Uberpriifungen zu unterrichten und
uns zukiinftig bei Anlassen fiir umfangreichere Uberpriifun-
gen von Entscheidungen in Asylverfahren in AuBenstellen
des BAMF, die in Rheinland-Pfalz liegen, frihzeitig zu in-
formieren.
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Zu Frage 4: Ein Ergebnis der Uberpriifungen durch das
Bundesamt liegt unseres Wissens noch nicht vor. Im Ubri-
gen kann nur das BAMF entscheiden, welche Informatio-
nen Uber die internen Uberpriifungen des Bundesamtes
verdffentlicht werden.

Vielen Dank.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Herzlichen Dank, Frau Staatssekretéarin. Eine Zusatzfrage:
Hat die Landesregierung Kenntnisse zu ersten konkreten
Prufergebnissen bei den betroffenen rheinland-pfélzischen
BAMF-Stellen?

(Abg. Alexander Fuhr, SPD: Hat sie doch
eben gesagt! —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Ohren waschen! Ungewaschene
Ohren!)

Sind in Ihrer Kommunikation mit den BAMF-Stellen irgend-
welche !_Erkenntnisse entstanden, weitere Erkenntnisse, die
fir die Offentlichkeit interessant sind?

Dr. Christiane Rohleder, Staatssekretarin:

Auch aus den auf Fachebene gefiihrten Gesprachen ist
uns nichts Uber Ergebnisse bekannt, sondern in diesen
Gespréachen haben wir den Eindruck gewonnen, dass noch
keine Ergebnisse vorliegen.

(Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: BAMF fragen! —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Spekulieren wir weiter!)

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Frisch.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Frau Staatssekretérin, sollten die Uberpriifungen jetzt er-
geben, dass hier fehlerhafte Bescheide ergangen sind und
beispielsweise eine Aufenthaltserlaubnis widerrufen wird,
welche méglichen Konsequenzen hétte das dann fiir die
Behérden in Rheinland-Pfalz?

(Zurufe der Abgeordneten Uwe Junge, AfD,
und Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -

Glocke des Prasidenten)

Préasident Hendrik Hering:

Der Kollege Frisch hat eine Frage gestellt, und Sie kdnnen
sie beantworten.
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Dr. Christiane Rohleder, Staatssekretéarin:

Das Prozedere ist das ganz normale wie sonst auch. Wenn
sich Bescheide dndern oder widerrufen werden, dann hat
man danach den neuen Bescheid und die neue Lage. Das
wird dann so umgesetzt, wie es umzusetzen ist.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Genau, der bleibt
dann hier!)

Das ist das Gleiche, wie wenn widerrufen wird, dass der
FlGchtlingseigenschaft stattgegeben wurde. Dann hat man
danach kein Aufenthaltsrecht mehr. Es wird entsprechend
von der Auslanderbehdrde zu priifen sein, ob Duldungs-
griinde bestehen, ob zurlickgefiihrt werden kann. Umge-
kehrt ist es genauso, wenn ein Gericht zum Beispiel ent-
scheidet, dass die Fllichtlingseigenschaft zuzuerkennen
ist, obwohl das beim BAMF nicht der Fall gewesen ist.
Dann ist das genauso von der Auslanderbehérde umzuset-
zen. Das passiert naturlich selbstverstandlich dann auch
so vor Ort.

Préasident Hendrik Hering:

Es liegt keine weitere Zusatzfrage vor. Damit ist die Anfra-
ge beantwortet. Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Tho-
mas Roth und Steven Wink (FDP), Autobahnamt Mon-
tabaur als zukiinftiger Standort der Infrastrukturge-
sellschaft fur Autobahnen (IGA) — Nummer 4 der Druck-
sache 17/6262 — betreffend, auf.

Wer tragt vor? — Herr Kollege Roth.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Vielen Dank, Herr Prasident. Wir fragen die Landesregie-
rung:

1. Wie bewertet die Landesregierung den Erhalt des

Autobahnamts Montabaur?

In welcher Form und in welchem Umfang hat sich

die Landesregierung gegeniiber dem Bund fiir den

Erhalt des Amts in Montabaur eingesetzt?

. Welche Aufgaben soll das Autobahnamt Montabaur
zukiinftig innerhalb der IGA (ibernehmen?

. Welche weiteren Standorte der Infrastrukturgesell-
schaft Autobahnen und sonstige Bundesstra3en wird
es neben dem Standort Montabaur in Rheinland-
Pfalz und in den Nachbarléandern geben?

2.

Prasident Hendrik Hering:

Fur die Landesregierung antwortet Staatsminister Wissing.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ein nicht
unwesentlicher Teil unseres Autobahnnetzes wird ab dem
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1. Januar 2021 von Montabaur aus verwaltet. Das ist ein
groBBes Kompliment an den Landesbetrieb Mobilitat und ein
Beleg dafiir, dass unsere StraBenbauverwaltung auch im
nationalen Vergleich &uBerst gut aufgestellt ist. Der Stand-
ort in Montabaur ist einer von bundesweit 10 Standorten,
die kiinftig das bundesdeutsche Autobahnnetz betreuen
werden. Als Verkehrs- und Wirtschaftsminister bin ich sehr
froh, dass wir diese wertvollen Arbeitsplatze und Planungs-
kapazitaten bei uns in Rheinland-Pfalz halten kénnen.

Mit Blick auf die Beschaftigten war es der Landesregierung
ein groBes Anliegen, dass der Bund seine Uberlegungen
zu den Standorten mdglichst friihzeitig bekannt gibt; denn
die groBBe Verunsicherung der Beschaftigten hinsichtlich
ihres zukinftigen Arbeitsortes habe ich sehr ernst genom-
men.

Die Lander haben mit Unterstiitzung von Rheinland-Pfalz
erreicht, dass der Bund seine Uberlegungen zur Standort-
konzeption bereits am 20. April 2018 verklindet hat.

Zu Frage 1: Die Landesregierung begrii3t es sehr, dass
nach Planen des Bundesministeriums flr Verkehr und di-
gitale Infrastruktur das Autobahnamt Montabaur nicht nur
als Standort erhalten bleibt, sondern der Standort als eine
der zehn Niederlassungen im Bundesgebiet, der Nieder-
lassung West, sogar aufgewertet wird.

Der Bund kann in Montabaur auf Bundesautobahnen aus-
gerichtete und funktionierende Strukturen sowie eingear-
beitete Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter Gbernehmen. Fir
die Beschéftigten wird in der sorgenvollen Zeit des Um-
bruchs der Arbeitsort gesichert, und fir die Region und
das Land stellt der Erhalt der Arbeitsplatze einen wichtigen
strukturpolitischen Beitrag dar.

Zu Frage 2: Ich habe mich bereits im Juli 2017 schriftlich an
den damaligen Bundesverkehrsminister Dobrindt gewandt
und fir einen Standorterhalt von Montabaur geworben.
Die Argumente fir Montabaur, die ich auch in persénlichen
Kontakten vorgetragen habe, und die bewahrte Autobahn-
verwaltungsstruktur in Rheinland-Pfalz waren fir den Bund
so Uberzeugend, dass sich Montabaur im bundesweiten
Vergleich durchgesetzt hat.

Zu Frage 3: Mit der Aufwertung des rheinland-pfélzischen
Autobahnamts Montabaur zur Niederlassung West der IGA
wird eine Ausweitung der Zusténdigkeiten Gber Rheinland-
Pfalz hinaus auf das Saarland und auf Teile von Hessen
verbunden sein, mit Ausnahme der Autobahnen stddstlich
von Worms, also die A 61, A 65, A 650 und A 6, die zukiinf-
tig von der Niederlassung Stuttgart aus betreut werden
sollen.

Das zukiinftig hinsichtlich Planung, Bau und Betrieb zu be-
treuende Streckennetz wird eine Lange von rund 1.550 km
haben. Mit Blick auf die Netzlange wird Montabaur zu-
nachst die groBte Niederlassung in Deutschland sein.

Zu Frage 4: Die vom Bund entwickelte Standortkonzeption
sieht flir die Niederlassung West in Montabaur neben ei-
ner rheinland-pfélzischen AuB3enstelle in Bad Kreuznach
noch vier weitere AuBBenstellen vor, namlich in Wiesbaden,
Darmstadt und Neunkirchen sowie temporar in Frankfurt.
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Auch die Verkehrszentrale Koblenz und die rheinland-
pfalzischen Autobahnmeistereien bleiben erhalten. In
Baden-Wiirttemberg wird es zukinftig eine Niederlassung
in Stuttgart und in Nordrhein-Westfalen Niederlassungen
in KéIn und Bochum geben. Im Saarland und in Hessen
sind keine Niederlassungen vorgesehen.

Ich danke lhnen.

Préasident Hendrik Hering:

Gibt es Zusatzfragen? — Herr Kollege Roth.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Herr Minister, vielen Dank fir die Beantwortung. Ich habe
noch eine Frage. Liegen Ihnen Kenntnisse vor, ob Monta-
baur von der Personalstruktur her weiter ausgebaut wer-
den soll, weil Sie gerade sagten, es solle die groBte Stelle
der zehn sein?

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Detaillierte Informationen, wie der Bund die Personalstruk-
tur weiterentwickelt, liegen der Landesregierung gegen-
wartig nicht vor. Nachdem die Bedeutung von Montabaur
steigt, gehen wir allerdings davon aus, dass mindestens
der bisherige Beschaftigungsstand erhalten wird und der
Bund bei entsprechendem Bedarf auch aufstocken wird.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage der Abgeordneten Wieland.

Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Herr Minister, wie wollen Sie vermeiden, dass die attraktive
neue Behorde, auch durch die GréBe der Projekte attraktiv,
zum Sog fUr Mitarbeiter des LBM aus anderen Bereichen
wird?

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Frau Kollegin, der LBM ist ein hervorragender Betrieb mit
hoch motivierten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern. Die
Menschen arbeiten gern beim Landesbetrieb Mobilitét, und
sie bringen auch eine beachtliche Leistung. Ansonsten hét-
te sich der Bund nicht fir Montabaur entschieden.

Der Teil, der beim Landesbetrieb Mobilitat verbleibt, behalt
seine hoch attraktiven Arbeitsplatze. Deswegen gehen wir
davon aus, dass die Attraktivitat, die der LBM heute hat,
auch in Zukunft erhalten bleibt und die Menschen dort
gern arbeiten und nicht von einer Sogwirkung abgezogen
werden.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Oster.

Abg. Benedikt Oster, SPD:

Herr Minister, Sie haben selbst gesagt, dass wir weiter
die Planfeststellungsbeschlisse in Rheinland-Pfalz fiir die
Autobahnen behalten. Ist dann im Gegenzug auch flir unse-
re LandesstraBBen und KreisstraBen gewahrleistet, weiter
genug Kapazitat fur die Planfeststellungsbeschlisse zu
haben?

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Wir gehen davon aus, dass wir bei der Planung &ufB3erst
effizient sind. Wir haben — ich habe es schon ausgefiihrt —
einen sehr effizienten Landesbetrieb Mobilitat, der auch
die Anerkennung der Bundesregierung durch diese Stand-
ortentscheidung gefunden hat. Wir werden dafiir sorgen,
dass die notwendigen Planungskapazitéten fur alle erfor-
derlichen Infrastrukturprojekte in Rheinland-Pfalz vorhan-
den sind.

Prasident Hendrik Hering:

Es liegen keine weiteren Zusatzfragen vor. Damit ist die
Anfrage beantwortet. Vielen Dank.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Ka-
tharina Binz und Pia Schellhammer (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN), Einbiirgerungsquoten in Rheinland-Pfalz
— Nummer 5 der Drucksache 17/6262 — betreffend, auf.
Ich gehe davon aus, die Landesregierung wird dafiir sor-
gen, dass das zustandige Mitglied anwesend ist, um die
Frage zu beantworten.

Frau Binz tragt vor.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, vielen Dank. Wir fragen die Landesregie-
rung:

1. Welche Bedeutung hat Einbiirgerung flr die Integra-
tion aus Sicht der Landesregierung?

2. Wie hat sich die Zahl der Einblrgerungen in den
letzten Jahren entwickelt, und wie bewertet die Lan-
desregierung diese Entwicklung?

3. Welche Griinde sieht die Landesregierung fiir die
unterschiedliche Einbirgerungsneigung bei den ver-
schiedenen Herkunftsnationalitdten?

4. Welche MaBnahmen ergreift die Landesregierung,
um die Information Uber die Mdglichkeiten und Be-
dingungen flr eine Einblrgerung unter den Migran-
tinnen und Migranten zu verstarken?

Préasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung antwortet Frau Staatssekretarin
Dr. Rohleder.
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Dr. Christiane Rohleder, Staatssekretéarin:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Fir die Landesregierung beantworte ich die Mind-
liche Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Einblrgerung ist ein wichtiger Baustein in
einem gelingenden Integrationsprozess. Dabei sind grund-
legende Voraussetzungen zu erfiillen, um deutsche Staats-
burgerin bzw. deutscher Staatsblrger durch Einbirgerung
werden zu kénnen. Es missen nicht nur bestimmte Anfor-
derungen hinsichtlich Aufenthaltszeiten und Aufenthalts-
recht erflllt sein, sondern es muss auch die Identitat ge-
klart sein.

Es dirfen keine schweren Straftaten begangen worden
sein, und es missen ausreichende Kenntnisse der deut-
schen Sprache sowie Uber die Rechts- und Gesellschafts-
ordnung und die Lebensverhéltnisse in Deutschland nach-
gewiesen werden. Es muss ein Bekenntnis zur freiheitlich
demokratischen Grundordnung vorliegen und eine Erkla-
rung abgegeben werden, dass keine Bestrebungen verfolgt
oder unterstitzt werden, die sich gegen diesen Staat und
seine Verfassungsorgane richten. Grundsatzlich muss der
Lebensunterhalt aus eigener Kraft gesichert sein, und ei-
ne weitere auslandische Staatsangehdrigkeit muss in der
Regel aufgegeben werden.

Es ist gut und richtig, dass fiir die Einbiirgerung ein be-
stimmtes Maf3 an Integration gefordert wird. Umgekehrt
ist es aber auch so, durch die Einburgerung wird auch die
weitere Integration gef6rdert. Eingeblrgerte haben haufig
bessere Chancen auf dem deutschen Arbeitsmarkt; denn
das Recht auf Berufsfreiheit ist an die deutsche Staatsan-
gehdrigkeit geknupft.

Die deutsche Staatsangehdrigkeit kann zudem die Akzep-
tanz bei Arbeitgebern starken, indem sich nicht die Frage
stellt, ob der Aufenthalt auch sicher ist. Es gibt Berufe wie
Beamte, die grundsétzlich die deutsche Staatsangehérig-
keit voraussetzen.

Nach einer Einbirgerungsstudie des BAMF aus dem Jahr
2011 hatten 9,4 % der befragten Eingeburgerten anschlie-
Bend eine Beschéftigung aufgenommen, fiir die der Besitz
der deutschen Staatsangehérigkeit Voraussetzung war.
Bei Personen aus Nicht-EU-Landern war dieser Effekt be-
sonders hoch.

Die Identifikation mit Deutschland ist nicht nur ein wichti-
ger emotionaler Aspekt firr die Entscheidung zur Einb(r-
gerung, sondern der Erwerb der Staatsangehdrigkeit hat
auch umgekehrt wiederum eine bestérkende Auswirkung
auf die Identifikation. 80 % der Befragten der genannten
BAMF-Studie waren der Meinung, ihre Verbundenheit zu
Deutschland habe sich durch die Einbirgerung erhéht.

Eine im Markischen Kreis in Nordrhein-Westfalen durchge-
fihrte Befragung kommt zu dem Ergebnis, dass sich das
Interesse an lokalen Ereignissen und Einrichtungen erhéht,
weil der Staatsangehdrigkeitserwerb wie eine Bekraftigung
far das Leben in Deutschland empfunden wird.

In Rheinland-Pfalz erfolgen in den Kreisen und kreisfreien
Stédten die Einblrgerungen in einem feierlichen Rahmen.
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Zumeist wird die Urkunde in einer gemeinsamen Feier-
stunde durch die Landrétin, den Landrat, die Oberbirger-
meisterin oder den Oberbirgermeister ausgehéndigt. Die
damit gemachten Erfahrungen zeigen, viele Eingeblrgerte
sind sich der Bedeutung des Staatsangehdrigkeitserwerbs
sehr bewusst, und die Einblrgerung wird auch als eine
Anerkennung wahrgenommen.

Zu Frage 2: Im Jahr 2009 hatte die Zahl der Einburge-
rungen einen Tiefstand erreicht. Damals wurden nur gut
5.000 Menschen eingeburgert. Daraufhin hat die Landes-
regierung die Kampagne ,Ja zur Einblrgerung” gestartet,
so im Jahr 2010 diesen Trend gestoppt und die Zahlen um
5 % gesteigert. Diese positive Entwicklung stagnierte ein
Jahr spéter wieder.

Im Jahr 2012 gab es einen Relaunch der Kampagne und
daraufhin wieder einen deutlichen Zuwachs der Einbur-
gerungszahlen von 7,8 %. Im Jahr 2012 wurden rund
5.700 Personen eingeburgert. Dieser positive Trend konnte
trotz bundesweit sinkender Einbirgerungszahlen fortge-
setzt werden. In den Jahren 2016 und 2017 wurden mit
6.064 bzw. 5.881 Personen die héchsten Einblrgerungs-
zahlen seit zehn Jahren verzeichnet.

Um die Einblrgerungszahlen vergleichbar zu machen,
wird eine Einburgerungsquote errechnet. Diese bezieht
sich auf das Verhaltnis der eingebirgerten Menschen zur
auslandischen Bevdélkerung. Im Jahr 2017 lag diese Ein-
blrgerungsquote des Landes bei 1,43 %. Im Vergleich
der Bundeslander ist dies das zweite Jahr in Folge: hinter
Hamburg die zweitbeste Quote und die beste Quote unter
den Flachenlandern.

Diese hohen Einbirgerungszahlen zeigen das grof3e Enga-
gement aller Beteiligten auf kommunaler und auf Landes-
ebene in Sachen Einblrgerung in Rheinland-Pfalz. Durch
die Kampagne ,Ja zur Einblrgerung® sind die Einwohne-
rinnen und Einwohner nicht nur lber die Voraussetzungen
zur Einburgerung und die Beratungsangebote informiert,
sondern erhalten auch die Signale, dass sie als deutsche
Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirger willkommen sind.

Fir die einzelnen Menschen kénnen ganz verschiedene
Griinde ausschlaggebend sein, um sich fiir den Erwerb
der deutschen Staatsbiirgerschaft zu entscheiden. Es kdn-
nen der Wunsch nach rechtlicher Gleichstellung, das Ge-
fihl der Verwurzelung in Deutschland, die Mdglichkeit, in
145 Lander visumsfrei reisen zu kdnnen, oder die Freizi-
gigkeitsrechte in der EU sein.

Aus staatlicher Sicht besteht aber ebenfalls ein groBes
Interesse daran, méglichst allen Menschen, die dauer-
haft hier leben, eine gleichberechtigte Teilhabe am gesell-
schaftlichen Leben zu ermdglichen. Nur mit der deutschen
Staatsbilrgerschaft kénnen die dauerhaften Einwohnerin-
nen und Einwohner auch an der politischen Willensbildung
teilhaben und sich an Wahlen beteiligen. Je héher der
Anteil an der stdndigen Wohnbevdlkerung mit Wahlberech-
tigung ist, desto starker ist auch unsere Demokratie. Das
volle aktive und passive Wahlrecht hat bei uns nur, wer
deutscher Staatsbirger und deutsche Staatsburgerin ist.

Zu Frage 3: Bei Betrachtung der Eingeburgerten nach ihrer
bisherigen Staatsangehérigkeit zeigen sich deutliche Un-
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terschiede zwischen den Herkunftsgruppen. Eingebiirger-
te mit tirkischer Herkunftsnationalitat stehen in absoluten
Zahlen regelmaBig an der Spitze. Im Jahr 2017 haben sich
822 Menschen mit turkischer Herkunft einblrgern lassen.
Bezogen auf die tirkische Gesamtbevdlkerung ist dies
aber eine Quote von lediglich 1,4 %.

Wenn man auf den Anteil der verschiedenen Lander
schaut, dann sind es beim Anteil an der auslandischen
Bevolkerung die Britinnen und Briten, die mit 8,6 % bei
den Einblirgerungen an der Spitze stehen. Danach folgen
Menschen aus Kamerun mit 7,4 %, aus Togo mit 7 % und
aus dem lrak mit 6,9 %.

Die Griinde fiir die Unterschiede sind sehr vielfaltig. Bishe-
rige Studien zeigen, zahlreiche Faktoren beeinflussen die
Entscheidung einer Person, ob sie die deutsche Staats-
angehdrigkeit beantragen mdchte oder nicht. Unabhéngig
von den rechtlich-formalen Voraussetzungen spielen identi-
fikatorische Aspekte ebenso eine Rolle wie Uberlegungen,
welchen Nutzen die Staatsbiirgerschaft bringen kann.

Aber auch die Rahmenbedingungen und die Kenntnis tiber
Voraussetzungen von Verfahren wirken auf die Einblrge-
rungsentscheidung ein. Zum Beispiel sind nach der Ande-
rung des Staatsangehdérigkeitsgesetzes im Jahr 2008 mit
Einfihrung der Sprach- und Einbiirgerungstests die Ein-
blrgerungen stark zurlickgegangen. Nach dem Start der
Einblrgerungskampagne sind die Einbirgerungszahlen
wieder deutlich gestiegen.

Manchmal sind es auch Hoffnungen auf rechtliche Ande-
rungen, die die Menschen dazu bewegen, lieber noch zu
warten. Das war im Jahr 2013 der Fall, als diskutiert wur-
de, generell die Mehrstaatlichkeit hinzunehmen. Damals
gingen die Einblrgerungen um 5,4 % zurlick, wobei viele
Einblrgerungsinteressierte angaben, die Reform abwar-
ten zu wollen.

Die Aufgabe der bisherigen Staatsangehdrigkeit fir die
Einblrgerung ist bei den Betroffenen ein zentrales Thema.
In der BAMF-Studie benennen rund 68 % der befragten
nicht eingeblrgerten Personen diesen Aspekt als Hemm-
nis fur eine Einblrgerung.

Dieser Aspekt zeigt sich auch jetzt bei der gerade be-
sonders starken Einblrgerungsneigung britischer Staats-
angehdriger. Nach dem Brexit-Referendum berichteten
die rheinland-pfalzischen Einbilrgerungsbehdrden von ver-
mehrten Nachfragen nach Information und Beratung.

Fir 2016 weist die Einblrgerungsstatistik entsprechend
einen Anstieg dieser Personengruppe um das Flinffache
und 2017 nochmals um das Doppelte aus. 2015 gab es
nur 37 Eingeblrgerte mit britischer Herkunft, 2016 bereits
198 und 2017 378 Personen. Hier spielt sicher eine Rolle,
dass die britische Staatsangehérigkeit noch beibehalten
werden kann, solange GroBbritannien noch Mitglied in der
EU ist.

Zu Frage 4: Die Kampagne der Landesregierung und an-
derer Partnern ,Ja zur Einbiirgerung” wird fortgesetzt. Um
die Migrantinnen und Migranten zu informieren und die
Kommunen bei ihrem Werben fiir die Einblrgerung zu un-
terstltzen, stellt das Land im Rahmen der Einbiirgerungs-
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kampagne Informationsbroschiiren und Werbemittel bereit,
veranstaltet Fachtage und unterhalt auch einen zentralen
Internetauftritt www.einbuergerung.rlp.de. Es werden auch
Anzeigen in den Medien geschaltet, die insbesondere die
tarkische Bevdlkerung in Rheinland-Pfalz erreichen.

AuBerdem gibt das Integrationsministerium einen Leitfa-
den zur Foérderung der Einblrgerung in Rheinland-Pfalz
heraus, der jahrlich aktualisiert ist. Dieser ist ein Ratgeber
fir die Akteure in den Kommunen.

Um die Forderaktivitidten weiterzuentwickeln, streben wir
die Erstellung einer wissenschaftlichen Studie Uber die
Einblrgerungserfahrungen an. Hiervon versprechen wir
uns Erkenntnisse, welche Weichen gestellt werden kén-
nen, um noch mehr dauerhaft bei uns lebende Menschen,
die die Voraussetzungen erfillen, einblrgern zu kdnnen.

Vielen Dank.

Préasident Hendrik Hering:

Als Géste auf der Zuschauertribline begriiBe ich ehrenamt-
lich engagierte Jugendliche der Evangelischen Jugend der
Pfalz, Standort Obermoschel, Schiilerinnen und Schiler
der 9. Klasse des Gymnasiums St. Katharinen in Oppen-
heim sowie Schulerinnen und Schiler der Klasse 9 a der
Nelson-Mandela-Realschule plus Trier. Herzlich willkom-
men im Landtag!

(Beifall im Hause)

Eine Zusatzfrage der Frau Kollegin Binz.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Vielen Dank. Frau Staatssekretarin, die erhdhten Zahlen
der Einbiirgerung von britischen Staatsangehérigen war in
den letzten Tagen sehr medial préasent. Kénnten Sie aber
dennoch auch noch einmal etwas zur Entwicklung der Zah-
len bei den anderen Herkunftsnationalitaten sagen?

Dr. Christiane Rohleder, Staatssekretéarin:

Ich habe die Zahlen da. Ich muss gerade ein bisschen
blattern. Nein, ich muss diese Zahlen zu den anderen Lan-
dern, wie sich die entwickelt haben, nachliefern.

Préasident Hendrik Hering:

Die Zahlen werden nachgeliefert. Dann hat Herr Herber
eine Zusatzfrage.

Abg. Dirk Herber, CDU:

Danke. Frau Staatssekretérin, bislang geht mit der Ein-
biirgerung auch die Erlangung des Wahlrechts einher. Wir
behandeln spéter einen Antrag, in dem von den regierungs-
tragenden Fraktionen die Entkoppelung des Wahlrechts
von der Staatsbiirgerschaft gewlinscht wird. Wirden Sie
mir zustimmen, dass wir den Leuten auch ein Stiick Mo-
tivation nehmen, sich zu integrieren und am Ende ein-
geblrgert zu werden, wenn wir das Wahlrecht von der
Staatsbiirgerschaft entkoppeln?
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Dr. Christiane Rohleder, Staatssekretéarin:

Der Wunsch, das zu entkoppeln, bezieht sich auf die kom-
munale Ebene und die Landesebene. Hier geht es ganz
stark um Entscheidungen, die wirklich auch das Leben vor
Ort und alle Menschen betreffen, die da leben. Ich denke
nicht, dass das eine Motivation nimmt.

Ich kann mir tatsachlich umgekehrt auch vorstellen, dass
das Thema gerade auf Bundesebene bei den Bundestags-
wahlen und den Europawahlen mit ein Teil der Motivation
ist. Es gibt auch Menschen, die sich vielleicht gern ein-
blrgern lassen wirden und bei denen es verschiedene
Hirden gibt, wie zum Beispiel die Hiirde der Mehrstaatlich-
keit bei den Menschen, die trotzdem dauerhaft hier leben.
Ich halte es fiir richtig, dass diese auf der Ebene der Kom-
munalwahlen und der Landtagswahlen wahlen kénnen. Ich
wirde das daher beflrworten.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Schmidt.

Abg. Martin Louis Schmidt, AfD:

Frau Staatssekretarin, ist es nicht ein gedanklicher Wi-
derspruch, wenn die Landesregierung mit immer neuen
Kampagnen flir den Erwerb der deutschen Staatsangehdé-
rigkeit wirbt? Mlsste man nicht vielmehr von jemandem,
der sich fir den deutschen Pass interessiert, erwarten,
dass er sich aktiv von sich aus darum bemiht?

Dr. Christiane Rohleder, Staatssekretarin:

Die Menschen missen sich aktiv bemuhen. Ich habe eben
sehr ausfihrlich vorgetragen, welche hohen Hiirden fir
den Erwerb der deutschen Staatsangehdrigkeit gestellt
werden. Vielen Menschen erscheinen diese Hirden auch
relativ hoch. Wenn man sich die Fragen fir die Einbirge-
rungstests anschaut, gabe es auch den einen oder ande-
ren von Geburt an deutschen Staatsblrger bzw. die eine
oder andere deutsche Staatsburgerin, die nicht alle diese
Fragen beantworten kénnten.

Insofern halte ich es schon fiir wichtig, den Menschen zu
sagen, welche Wege sie Uberhaupt gehen miissen, und
ihnen auch zu signalisieren, dass sie hier als deutsche
Staatsbirgerinnen und Staatsburger willkommen sind.

Prasident Hendrik Hering:
Es liegen keine weiteren Zusatzfragen vor. Damit ist die
Anfrage beantwortet.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung mit dem ersten The-
ma auf:
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AKTUELLE DEBATTE

Bundesgartenschau im
Mittelrheintal — Welterbe-Region ergreift Chance fiir
Entwicklungssprung
auf Antrag der Fraktion der SPD
— Drucksache 17/6284 —

Fur die SPD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Hittner.

Abg. Michael Hittner, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Die Bewerbung zur Durchfihrung der
Bundesgartenschau 2031 im Mittelrheintal war dermafen
Uberzeugend, dass nicht nur der Zuschlag nahezu sofort
ergangen ist, sondern dariiber hinaus angeboten worden
ist, die Bundesgartenschau bereits in 2029 im Mittelrhein-
tal durchzuftihren.

Wenn Sie heute sehen, dass ich hier einen Pin mit der
Aufschrift BUGA 2031 trage, oder wenn Sie die Berichter-
stattung im Fernsehen gesehen haben, dass alle Leute bei
dem Rundgang Jacken mit der Aufschrift 2031 getragen
haben, so stehen wir vielleicht durch dieses Angebot vor
einer Veranderung des bisherigen Merchandising. Das ist
ein ganz groBes Kompliment, das von dieser Gesellschaft
gemacht worden ist.

(Beifall der SPD und der FDP)

Wenn Sie dann die AuBerungen des Vorsitzenden Herrn
Selders horen, der davon spricht, dass diese Region ein
fantastisches Potenzial hat, es eine tolle Landschaft ist und
ein toller Teamgeist dort herrscht, dann wissen Sie auch,
wie diese Gesellschaft die Bewerbung aufgenommen hat.

Herr Minister, deswegen gilt zun&chst Ihnen der besonde-
re Dank; denn Sie waren der Erste, der von dieser Idee
gesprochen hat und der aktiv darangegangen ist, natlr-
lich mit den Leuten, die hintendran stehen, ob das Herr
Puchtler ist, der fir den Zweckverband steht, oder Herr
Zeimentz flr die Entwicklungsagentur und viele andere
mehr, die dort in der Verantwortung stehen.

Ihnen gebuhrt ein weiterer Dank dergestalt, dass Sie die
aufkommenden Debatten um die Bezahlung der kommu-
nalen Anteile sehr geschickt geldst haben; denn das hatte
durchaus eine Unruhe geben kénnen. Deswegen spielen
Sie in dieser Situation eine ganz besondere Rolle.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Rheinland-Pfalz
kann Gartenschau. Wenn Sie einmal die letzten drei Gar-
tenschauen betrachten, ob das in Landau, Bingen oder
Koblenz mit der Bundesgartenschau 2011 mit 3,5 Millio-
nen Besuchern war, kénnen Sie erkennen, wie das Land
es geschafft hat, die Menschen dort zu begeistern. Auch
kénnen Sie erkennen, welche Umbauten insgesamt statt-
gefunden haben, ob das in Koblenz oder Landau war. Das
gilt auch fur Trier und Kaiserslautern.

Ich nenne als Beispiel Bingen. Gestatten Sie mir diese
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Lokalsituation. Wenn Sie sich heute am Rheinufer die drei
Kilometer betrachten, die umgebaut worden sind, dann
glauben Sie nach wie vor, wir hatten dort die Landesgar-
tenschau; denn der Betrieb ist so fantastisch hoch. Die
Menschen nehmen dieses Gebiet so toll an, dass man
erkennt, wie nachhaltig eine Gartenschau heute noch ge-
macht werden kann.

(Beifall der SPD und der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eine Garten-
schau ist nicht nur eine Blumenschau, sondern ganz im
Gegenteil. Diese UmbaumaBnahmen, die dort stattfinden
—ich habe lhnen das Beispiel Bingen genannt —, zeigen,
welche touristische Wertstellung insgesamt vorhanden ist.
Wenn Sie dann sehen, welche Arbeiten dort insgesamt
geleistet werden missen, dann erkennen Sie auch — in
Koblenz gab es eine Untersuchung dazu —, welchen Job-
motor eine solche Gartenschau insbesondere fiir junge
Leute darstellt, die in der Region damit gehalten werden
konnten.

Wenn Sie dann auch noch sehen — auch das belegen Un-
tersuchungen —, dass ungeféhr neben jedem Euro, der von
staatlicher Seite investiert wird, weitere 5 Euro noch einmal
von privater Seite investiert werden, dann erkennen Sie
bei 108 gedachten Millionen, dass wir noch einmal weitere
500 Millionen Euro Investitionen in dieses Tal bekommen
werden. Das ist eine ganz tolle Sache; denn das Mittel-
rheintal kann diesen weiteren Impuls sehr gut gebrauchen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das UNESCO-
Welterbe Oberes Mittelrheintal — das ist der begrenzte
Bereich zwischen Bingen und Koblenz — erstreckt sich auf
67 Kilometer und 48 Ortschaften. Das ist keine Garten-
schau, wie wir sie bis dato kennen, die an einer Stelle ist.
Einmal gab es das auf Bundesebene an der Havel. Aber
hier haben wir eine besondere Situation.

Wenn Sie in die Machbarkeitsstudie schauen, erkennen
Sie auch die Vielfalt der Ideen, die dort bereits darin steckt.
Es gilt, genau diese Situation in dieser Art und Weise auf-
zunehmen. Sie erkennen dabei ausnahmslos alle Stadte,
die davon partizipieren werden, dass ein Umbau stattfin-
den wird. Das hat dazu beigetragen, dass im gesamten
Tal eine regelrechte Aufbruchstimmung ist. Sie erkennen,
dass die Menschen richtig fiebern, dass diese Garten-
schau kommen wird.

Deswegen ist es gut, dass wir diesen Weg gehen werden.
Ich bin gespannt auf die Entscheidung, die im Zweckver-
band getroffen werden wird, ob man auf 2029 gehen wird.
Zu den weiteren Herausforderungen werde ich in der zwei-
ten Runde noch etwas sagen.

Herzlichen Dank firr die Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die CDU-Fraktion hat Herr Abgeordneter Lammert das
Wort.

Abg. Matthias Lammert, CDU:

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Mittelrheintal gehért
ohne Frage zu den schénsten Regionen unseres Landes.
Das ist ein Tourismusmagnet und ein Aushéngeschild fur
Rheinland-Pfalz, mit dem wir gern international werben.

Leider hat die Region seit einigen Jahren nicht nur mit dem
demografischen Wandel zu kdmpfen, auch notwendige In-
vestitionen fehlen an vielen Orten. Zudem haben wir an
vielen Stellen eine nicht optimale Infrastruktur. Wir miissen
uns auch mit dem Bahnlarm im Tal auseinandersetzen.

Deshalb ist jede Initiative zu begriiBen, die der Region wie-
der einen zusétzlichen Schub verleiht und positive Effekte
fir diese Region auslést. Wir sehen es als absolut positive
Nachricht, dass die Bundesgartenschau 2031, vielleicht
sogar schon 2029, im Mittelrheintal stattfinden wird.

Ich erinnere an die Bundesgartenschau in Koblenz und die
nachhaltigen belebenden Auswirkungen auf die Stadt und
die Umgebung. Jeder, der das mitbekommen hat, weif3,
was das letztendlich fiir eine fantastische Werbung fir die
Region war. Genauso kann es auch eine positive Werbung
fr unsere Region sein, dann im entsprechenden Mittel-
rheintal.

Solche nachhaltigen Impulse dirfen wir auch fir den Mit-
telrhein weiter erwarten. Ich denke, es ist auch ein gutes
Zeichen, dass dieses Projekt vor Ort — der Kollege hat
es auch schon gesagt — von vielen Bilrgermeisterinnen
und Bulrgermeistern, von Stadt- und Ortsgemeinderaten,
den Verbandsgemeinderaten sowie von den Kreistagen
parteilibergreifend getragen wird. Auch das ist ein wichti-
ges Zeichen, damit dort auch geschlossen hinter diesem
Projekt gestanden wird.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Dr. Adolf
Weiland, CDU)

Das zeigt auch insbesondere die Gberwaltigende Zustim-
mung des Zweckverbandes Welterbe Oberes Mittelrheintal
mit immerhin 98 % fiir eine Bewerbung. Das ist richtig deut-
lich. Da sollte man sich auch entsprechend dahinterstellen.

Die Bundesgartenschau ist, gerade weil sie eine sehr lan-
ge Bundesgartenschau sein wird — sie ist auf einer groBen
Strecke immerhin 67 Kilometer lang —, ein gewaltiges Ge-
biet und sicherlich auch eine gewaltige Herausforderung.
Die derzeit geschétzten Investitionen von rund 100 Mil-
lionen Euro zeigen, dass in den nachsten Jahren noch
einiges auf uns zukommt und auch einiges investiert wird.

Uns als CDU-Landtagsfraktion freut es sehr, dass die Lan-
desregierung diesen konstruktiven Schritt gegangen ist
und nun auch eine Mdglichkeit aufzeigt, die Probleme im
Mittelrheintal anzugehen; denn es bringt uns nicht weiter,
diese nur zu beschreiben und — ich darf noch einmal zitie-
ren — in der Vergangenheit als ,versifft* zu bezeichnen. Wir
erinnern uns noch an die diesbezlglichen Aussagen —ich
muss es doch noch einmal herausholen — des ehemaligen
Kulturstaatssekretars Schumacher.

(Beifall bei der CDU)
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Dazu gehéren hier konstruktive Ideen. Das muss auch
noch einmal an dieser Stelle gesagt werden.

(Beifall der CDU)

Ich sage aber auch ganz offen, lieber Herr Innenminister
Lewentz, da hatten Sie wirklich einmal einen guten Einfall.
Das muss man einfach auch mal sagen.

(Beifall und Heiterkeit im Hause)

Der KéIner wiirde sagen, ,man muss auch mal génne kén-
ne“. Ich kritisiere Sie oft genug. Deswegen ist das Lob
— glaube ich — ernst gemeint.

(Heiterkeit bei der CDU)

Es gibt andere Bereiche. Da kann man mir das abnehmen.
Er hat auch etwas Gutes flir unsere gemeinsame Heimat
getan. Wir kommen beide aus dem Rhein-Lahn-Kreis. Ich
bin zwar jetzt kein Mittelrheinanrainer, aber ich komme aus
dem Kreis und verbinde mich selbstverstandlich auch mit
dieser wunderschénen Region und kdmpfe im Kreistag
daflr. Da sind wir auch zusammen.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Jetzt reicht
es aberl)

Das gehért auch dazu.
(Zurufe aus dem Hause)
— Genug ist genug. Genau. Wir wollen es nicht Gibertreiben.

Die Landesregierung hat die damalige Empd&rung aus dem
Mittelrheintal ernst genommen. Das erkennen wir an. Wich-
tig ist das auch. Das gehdrt auch dazu, gerade zur Infra-
struktur. Nicht vergessen méchte ich natirlich, dass wir die
Planung zur Mittelrheinbrlicke in jedem Falle weiter voran-
treiben missen. Da sind wir zumindest im Raumordnungs-
verfahren auf einem guten Weg. Wir werden schauen, wie
sich das weiterentwickelt. Wir werden das auf jeden Fall
positiv mit begleiten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eines steht al-
lerdings fest, die Arbeit ist jetzt noch nicht beendet, son-
dern sie beginnt erst. Eine groBe Herausforderung. Wir
muUssen schauen, dass wir dieses Projekt sowohl von Lan-
desebene intensiv begleiten als auch den Kommunen die
entsprechenden Férdermdglichkeiten an die Hand geben
und sie unterstiitzen, damit diese BUGA ein Erfolg wird;
denn das erklarte Ziel fir uns alle — denke ich — muss es
sein, nachhaltig etwas fir diese Region zu tun. Das ist der
gewulnschte Effekt.

Ich darf fiir die CDU-Landtagsfraktion versichern, dass wir
dem Projekt — wie gesagt — positiv entgegensehen, und
wir werden unseren Beitrag zum Gelingen in jedem Fall
erbringen. Ich bin mir auch sicher, dass wir dieses Projekt
unterstiitzen, und die Bewohnerinnen und Bewohner, die
Unternehmen, die Gastronomiebetriebe, die entsprechen-
den Kommunalpolitiker vor Ort, die zahlreichen Handels-
und Gewerbeeinrichtungen freuen sich alle. Ich denke, die
haben wir alle auf unserer Seite, wenn wir dieses Projekt
so vorantreiben. Ich sage jetzt schon, ich freue mich be-
reits heute, auch wenn es noch etwas langer hin ist und
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ich vielleicht sogar eine Seniorenkarte ziehen kann, schon
auf die BUGA am Mittelrhein 2031 oder 2029. Lassen Sie
uns gespannt sein. Ich freue mich auf jeden Fall.

Herzlichen Dank.

(Beifall im Hause)

Prasident Hendrik Hering:

Far die AfD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Dr. Bollin-
ger.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Es gibt bekanntlich zwei grundlegende strategische Ansat-
ze in Bezug auf vorhandene Ressourcen: Starken ausbau-
en und Schwéchen abbauen. Ideal ist eine Mischung aus
beidem.

Eine Bundesgartenschau im Mittelrheintal geh6rt zum An-
satz Starken ausbauen; denn eine weltbekannte und be-
sungene Landschaft kann, so hoffen wir jedenfalls, durch
die Bundesgartenschau noch schéner und attraktiver wer-
den.

Die Bundesgartenschau in Koblenz 2011 kann ein Vorbild
sein. Mit 3,5 Millionen Besuchern war sie eine der erfolg-
reichsten in den letzten Jahrzehnten und erwirtschaftete
einen Uberschuss von 13 Millionen Euro. Wichtiger als die-
se positive Zahlen waren aber die stédtebaulichen Impulse
fir die Stadt Koblenz. Zu nennen waren hier vor allem die
Neugestaltung des Plateaus Ehrenbreitstein, die Offnung
des Kurfirstlichen Schlosses und die Sanierung der Ufer-
anlagen an Rhein und Mosel.

Koblenz prasentiert sich heute als wiirdiges Tor zum Welt-
kulturerbe Mittelrheintal. Der Tourismus in Koblenz hat sich
nachhaltig positiv entwickelt.

Meine Damen und Herren, es ist im guten Sinne konser-
vative Politik, Bewahrtes zu wiederholen. Auch die BUGA
Mittelrheintal kann ein groBBer Erfolg werden. Ich hoffe vor
allem, dass wir sie darauf ausrichten werden, den Quali-
tatstourismus zu férdern und zu starken.

Dartiber hinaus wiinschen wir uns eine kinderfreundliche
BUGA, die fir Familien attraktiv ist.

Der Ansatz, Starken auszubauen, reicht allerdings im Mit-
telrheintal nicht aus. Darum muss hier, auch wenn das nie-
mand gerne héren mag, von den Schwéchen der Region
die Rede sein. So wandert die Bevdlkerung seit Jahrzehn-
ten ab, und der Trend ist nach wie vor nicht gestoppt. So
ist zum Beispiel die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde
St. Goar-Oberwesel von 1970 um 16 % zuriickgegangen,
in der rechtsrheinischen Verbandsgemeinde Loreley sogar
um 17 %. Eine Folge nicht zuletzt der Vernachlassigung
der landlichen Raume in Rheinland-Pfalz durch die Lan-
desregierung in den letzten Wahlperioden.

(Beifall der AfD)

Die Wirtschaftskraft im Rhein-Lahn-Kreis wie im Rhein-
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Hunsriick-Kreis ist unterdurchschnittlich. Da es zu wenige
Arbeitsplatze gibt, vor allem zu wenig gut bezahlte, pen-
deln viele Einwohner.

Die Infrastruktur der Region Mittelrhein weist eklatante
Licken auf. Es ist in diesem Hause nicht neu, dass zwi-
schen Mainz und Koblenz auf 84 Rheinkilometern keine
einzige Brucke vorhanden ist.

Meine Damen und Herren, das muss bis zur Bundesgar-
tenschau anders werden.

(Beifall der AfD)

Die Mittelrheinbriicke muss darum integraler Bestandteil
der BUGA-Planungen werden.

Der urspriingliche Siegerentwurf des Architektenwettbe-
werbs fur den Briickenbau passt sich quasi organisch ins
Rheintal ein. Eine solche Mittelrheinbriicke kénnte tatséch-
lich zu einer weiteren Attraktion der BUGA avancieren.
Leider wurden hier bereits eineinhalb Jahre in einem un-
produktiven Streit zwischen Landesregierung und Land-
kreis vergeudet.

Meine Damen und Herren, Sie mdgen es nicht zugeben,
doch es ist nur den Initiativen und der Beharrlichkeit un-
serer Fraktion zu verdanken, dass Uberhaupt ein Schritt
vorwarts gemacht wurde und nun das Raumordnungsver-
fahren fur die Mittelrheinbriicke begonnen wurde, nédmlich
weil wir mit dem auf unseren Antrag vom Wissenschattli-
chen Dienst des Landtags angefertigten Gutachten den
Weg gewiesen haben, dass ein solches Raumordnungs-
verfahren ohne vorherige Festlegung der Bautragerschaft
Uberhaupt mdoglich ist.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das glaubt er
doch selbst nicht! —
Weitere Zurufe aus dem Hause)

Das sollten Sie auch einmal anerkennen.

(Beifall der AfD)

Ein weiteres drangendes Problem der oberen Mittelrheins
muss ich noch ansprechen: Der Larm von etwa 300 G-
terziigen am Tag belastet die Menschen im oberen Mittel-
rheintal, Einwohner genauso wie Touristen und wie dem-
néchst Besucher der Bundesgartenschau, wenn wir nicht
mehr tun.

Wir begri3en in diesem Zusammenhang das Verbot be-
sonders lauter Glterziige ab 2020. Aber es muss dann
auch durchgesetzt werden.

Wir begriiBen ebenso die geplanten Larmschutzinvesti-
tionen im Rahmen der Initiative ,Leiseres Mittelrheintal“.
Doch kaum angekilindigt gibt es bereits Verzégerungen
bei den Larmsanierungen. Beim Einbau der Schienensteg-
dampfer ist die Deutsche Bahn jlingsten Berichten zufolge
ein Jahr im Rlckstand.

Meine Damen und Herren, das ist kein guter Auftakt. Die
BUGA sollte nun die Motivation liefern, schneller und bes-
ser zu werden und am Ende noch die eine oder andere
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Larmsanierung zusatzlich zu planen, so wie die Menschen
am Mittelrhein es fordern.

Infrastruktur und Wirtschaft miissen von Anfang an in die
BUGA-Planungen einbezogen werden; denn das Mittel-
rheintal, meine Damen und Herren, muss ein Ort sein,
an dem auch 2031 Menschen leben und arbeiten wer-
den und kein reines Freiluftmuseum, und dann wird diese
BUGA wirklich ein Erfolg fur die Region und fur Gesamt-
Rheinland-Pfalz.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die FDP-Fraktion hat Herr Abgeordneter Wink das
Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Mit der Region des Mittelrheintals beherbergt
Rheinland-Pfalz eine kulturelle Hochburg. Das obere
Mittelrheintal z&hlt deshalb seit 2002 als UNESCO-
Weltkulturerbe.

Erst am 16. Mai dieses Jahres wurde die ausflhrliche
Bewerbung der Region zur Ausrichtung der Bundesgarten-
schau einer Delegation Uberreicht. Die Zusage erhielten
die zustandigen Vertreter noch in der gleichen Woche.

Es wird deutlich, dass die Region und deren Konzept fur
die BUGA 2031 auf ganzer Linie Uberzeugen konnte. Ich
mdochte im Namen der rheinland-pfélzischen FDP-Fraktion
alle Mitwirkenden hier noch einmal beglickwiinschen.

Die Bundesgartenschau im Jahr 2011 in Koblenz — das
wurde vorhin auch erwéhnt — hat bereits gezeigt, welche
positiven Effekte die Ausrichtung solch einer Veranstal-
tung mit sich bringt. Die Stadt konnte zahlreiche Griin- und
Freizeitflachen gewinnen, welche noch heute das Stadt-
bild aufwerten. Mit mehr als 3,5 Millionen Besuchern ist
die BUGA 2011 eine der bisher erfolgreichsten gewesen.
Dieser Erfolg zeigt, dass Rheinland-Pfalz in der Lage ist,
erfolgreich GroBveranstaltungen mit iberregionaler Bedeu-
tung auszurichten.

(Beifall der FDP, bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Die schnelle Antwort seitens der deutschen Bundesgarten-
schaugesellschaft bringt eine weitere Uberraschung mit
sich. Die Ausrichtung der Bundesgartenschau soll schon
2029 moglich sein, zunéchst angedacht auf 2031. Dies ist
ein Uberaus positives Signal. Es zeigt, wie grof3 das Ver-
trauen gegeniber den Verantwortlichen im Mittelrheintal
ist und ist Sinnbild flir deren Kompetenz. Auch wenn dies
eine kilrzere Planungszeit als geplant bedeutet, setzen
wir uns als FDP-Fraktion dafiir ein, dass eine mdgliche
frihere Ausrichtung stattfinden kann. Hierbei sehen wir die
Landesregierung auf dem richtigen Weg.

Die Region des Mittelrheintals ist in manchen Punkten
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vielleicht hinter anderen Regionen in Rheinland-Pfalz zu
sehen. Aber das touristische Angebot ist vielfaltig, und die
BUGA ist hierbei eine groBe Chance, um das Angebot auf
junge Menschen, Familien und andere Zielgruppen weiter
anzupassen. Es ist auch eine Chance, die Angebotsvielfalt
fOr die dort lebenden Menschen zu erweitern. Viele kleine
touristische Betriebe kénnen so von der Bundesgarten-
schau profitieren. Das Image der Region kann langfristig
ausgebaut und Uber mediale Kanéle weiter etabliert wer-
den.

Neben den staatlichen Investitionen kann es auch zu ei-
nem neuen Schwung privater Investitionen kommen. Diese
werden die Region ebenfalls langfristig prégen und zur tou-
ristischen Bereicherung fuhren. Durch den besonderen
Verlauf des Rheins und die romantische Burgenlandschaft
ist groBes touristisches Potenzial vorhanden, welches ziel-
orientiert genutzt werden kann.

(Beifall der FDP, bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Auch weitere Rahmenbedingungen werden auf diese Art
verbessert werden. Mittels Investitionen des Landes kann
somit eine adaquate Infrastruktur fiir die GroBveranstal-
tung errichtet werden. Besonders wichtig ist hierbei die
Verkehrsinfrastruktur. Hierbei ist die Chance des Ausbaus
nicht nur fir die BUGA selbst essenziell. Ein Ausbau, wel-
cher die Natur des Weltkulturerbes beachtet, kann die
wirtschaftliche Situation nachhaltig und somit Uber dielb-
BUGA hinaus starken.

Wir wissen alle, wirtschaftlich ist eine gute Infrastruktur
der Schlissel zum langfristigen Erfolg. Unternehmen der
Region sind bereit zu investieren, und neue Unternehmen
werden sich eventuell in der Region ansiedeln. Die Gunst
der Stunde muss also genutzt werden, um den gesamten
Aufschwung in der Region zu ermdéglichen.

Ich personlich freue mich besonders auf eine weitere Bun-
desgartenschau in Rheinland-Pfalz. Vor allem freue ich
mich darauf, dass viele neue Menschen und viele junge
Menschen den Weg ins Land finden, um sich von dessen
Vielfalt und Schdnheit iberzeugen lassen zu kdnnen.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Préasident Hendrik Hering:

Von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Frau Ab-
geordnete Blatzheim-Roegler das Wort.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Auch wir freuen uns, dass der Zuschlag fur die
nachste Bundesgartenschau nach Rheinland-Pfalz geht,
in das schéne Mittelrheintal. Ich muss sagen, die Kolle-
gen der SPD, die diese Aktuelle Debatte beantragt haben,
hatten wirklich den richtigen Riecher; denn wenn ich mich
richtig erinnere, wurde die Aktuelle Debatte beantragt, als
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die Einreichung war. Aber dann gab es jetzt schon den
Zuschlag. Ich musste meine Rede sozusagen fast noch
einmal umschreiben.

(Staatsminister Roger Lewentz: Ich auch!)
Das freut uns sehr.

Bundesgartenschauen gibt es seit 1951, und in dieser Zeit
hat sich viel getan, was das Wesen einer Bundesgarten-
schau angeht. Waren es friiher tatsachlich die belachelten
Blimchenschauen

(Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

—ja, die waren auch hibsch —, so ist heute tberall dort, wo
Bundesgartenschauen ausgerichtet werden, anschlieBend
zu merken, dass es ein groBer Mehrwert fur die Region ist,
in der diese Ausstellung stattfindet.

Ich kann aus eigener Erfahrung — es ist schon lange her —
sagen, es gab tatsachlich 1979 eine Bundesgartenschau
in Bonn, meinen Heimatort, in der Rheinaue. Das Gelande
war zum Teil Brachflache, zum Teil war es die Housing
Area von Amerikanern, die inzwischen die Housing Area
verlassen hatten. Es waren 160 Hektar, die dort zu einer
Bundesgartenschau umgewandelt worden sind.

Diese Rheinaue hat nach all diesen Jahren nach wie vor
noch die gleiche hohe Attraktivitdt und Bedeutung flr den
Freizeitwert der Menschen, die in dieser Region wohnen.
Insofern bin ich Uberzeugt, dass wir auch im Mittelrheintal
einen solchen Mehrwert generieren kénnen.

Wir werden uns — denke ich — mit diesem auch touristisch
total wertvollen Ereignis in der Enquete-Kommission Tou-
rismus beschéftigen. Das war vorher nicht geplant. Wir
sind schon der Meinung, dass wir, wenn wir eine so her-
ausragende Ausstellung in Rheinland-Pfalz haben, die fiir
den Tourismus sehr bedeutend werden wird, dies auch
mit einer Sitzung in der Enquete-Kommission Tourismus
wdardigen sollten.

(Abg. Martin Haller, SPD: Wir Giberlegen, ob
wir verlangern!)

—Ja, wir verlangern sie dann bis 2029.

Ich habe die Bewerbungsunterlagen durchsehen. Beson-
ders fasziniert hat mich die Idee, einen Fluss als Kulisse zu
nehmen. Es wurde schon gesagt, das gab es 2015 schon
mit der Havel. Ich fand es total klasse, was man da mit
einer Flusslandschaft und den angebotenen Verbindungen
machen kann.

Im Mittelrheintal ist geplant, unter anderem die Fahren,
aber auch Wassertaxen einzubeziehen. Nach den bishe-
rigen Planen wird es auch schwimmende Blumenhallen
geben. Damit werden nicht nur das Tal, das sowieso wun-
derschén ist, und die romantischen Burgen, sondern auch
der Fluss an sich, das Wasser an sich, eine Aufwertung
erfahren.

Ich bin fest davon Uberzeugt , dass das dezentrale Kon-
zept einer Dreiteilung des Raumes, Arbeitstitel ,Dreiklang*,
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wonach der nordliche, der zentrale und der stidliche Teil
jeweils fir sich aufgewertet werden, eine besondere Be-
deutung hat. Ich glaube, so etwas gab es noch nicht.

Insofern bin ich absolut Gberzeugt davon, dass die Initiato-
ren und die Menschen, die dort leben, aber auch Vereine,
Naturschutzverbande, andere Verbande und Interessen-
vertretungen mit groBer Verve und mit groBer Begeisterung
dabei sein werden. Sie kénnen sich sicher sein, auch die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wird dieses Ereignis
gerne mit Tatkraft und durch Kommen begleiten. Wir sehen
uns dann spéatestens 2029 wieder.

Danke.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung spricht Herr Staatsminister Lew-
entz.

Roger Lewentz, Minister des Innern und fiir Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ich darf fir die Landesregierung sagen,
wir sind dem Hohen Hause sehr dankbar fir dieses Si-
gnal der Einstimmigkeit und der groBen Unterstltzung.
Das ist flr eine bundesweit — auch in den europaischen
Nachbarstaaten — hoch beachtete Institution wie eine Bun-
desgartenschau enorm wichtig.

Wir haben diese groRe Ubereinstimmung, verbunden mit
sehr viel Herzblut, auch erleben diirfen, als die Delegation
der Deutschen Bundesgartenschau-Gesellschaft den Mit-
telrhein bereist hat. Ich habe diese Reise begleitet. Ich woll-
te mich gerade an Herrn Kollegen Bracht wenden; denn
an einem der schénsten Platze im Mittelrheintal, in ,Maria
Ruh®, fand dann die Abendveranstaltung statt. Der Ortsbdir-
germeister von Urbar hatte dort seine Kindergartenkinder
versammelt. Die trugen ein T-Shirt, auf dem stand ,Ich
erbe hier mal alles*.

(Heiterkeit im Hause)

Das war der Anspruch von diesen vier-, finf- und sechs-
jahrigen Kindern, Zukunft in diesem Tal zu erleben und
natlrlich auch Zukunft gestalten zu kénnen. Deswegen
stimme ich mit meinen Vorrednern Uberein, es geht nicht
darum, eine Museumslandschaft zu bewahren, eine Kése-
glocke druber zu stiilpen, sondern es geht darum, dieses
Mittelrheintal zukunftsfahig aufzustellen.

Ich stelle mir zum Beispiel vor, dass das eine der ersten
Gigabit-Landschaften in Deutschland werden soll. Wir re-
den Uber ein Weltkulturerbe, Uber das Weltkulturerbe Obe-
res Mittelrheintal, ein Aushangeschild fir Deutschland und
Rheinland-Pfalz. Natlrlich ist das Aushangeschild Weltkul-
turerbe im internationalen Zusammenhang zu sehen.

Ich glaube, daher ist es gut, die Marke Bundesgartenschau
als Transportriemen zu nutzen, um die Zukunftsfahigkeit
dieses wunderbaren Mittelrheintals gemeinsam angehen
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zu kénnen. Wir haben dafir Blaupausen. Die Landesgar-
tenschauen in Kaiserslautern, Trier, Landau und Bingen
— Herr Kollege Hittner hat erwéhnt, welche Wirkung sie
heute noch in Bingen entfaltet — sind daflr gute Vorlagen.
Nach Bingen sind 1,5 Millionen Menschen gekommen.
Wenn man in Kaiserslautern, Landau und Trier unterwegs
ist, stellt man fest, die Menschen sind stolz darauf und
gehen heute mit genauso groBer Selbstverstandlichkeit
auf das Landesgartenschaugelande wie im Jahr der Feier-
lichkeiten.

Ich war Regierungsbeauftragter fiir die Bundesgarten-
schau in Koblenz. Ich kann Ubereinstimmend noch einmal
das feststellen, was in den Vorreden gesagt wurde, nam-
lich wie sich diese Stadt entwickelt hat und wie positiv und
nachhaltig das wirkt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in der Tat, wir ha-
ben wunderbare Kulturdenkmaler im Weltkulturerbe Obe-
res Mittelrheintal, wie Burgen, Schlésser, rémische Funde,
Kirchen und vieles mehr. Einiges — auch das gehért dazu —
ist aber wirklich in die Jahre gekommen. Das ist augenfal-
lig und nicht zu tGbersehen. Wir haben Nachholbedarf in
diesem Weltkulturerbe. Das ist die Aufgabenstellung, die
wir uns gemeinsam gegeben haben. Fir mich gilt: Meine
Zielsetzung ist, Riickkehr in die Champions League der
europaischen touristischen Destinationen. Das ist das Ziel.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In einem Zwischenschritt gilt es, die nationale erste Liga
wieder zu erreichen. Ich nenne die Kreidefelsen in Ri-
gen, die Bastei im Elbsandsteingebirge oder Schloss Neu-
schwanstein. Es muss selbstverstdndlich sein, dass die
Menschen sagen, wir wollen ins Mittelrheintal; wir wollen
zur Loreley; wir wollen diesen markanten Teil von Deutsch-
land erleben kénnen. Deshalb freue ich mich wirklich sehr.

Ich glaube, das passt sehr gut zu den Uberlegungen der
Enquete-Kommission ,Tourismus®. Ich will aber auch sa-
gen, das passt sehr gut in die Tourismusstrategie des
Wirtschaftsministeriums, in die Naturschutzpolitik des Um-
weltministeriums und natirlich auch in die kommunale
Forderlandschaft des Innenministeriums. Fiir die Landes-
regierung ist das eine ganzheitliche Herangehensweise.
Ich glaube, es ist richtig, sich so strategisch in diesem Teil
von Rheinland-Pfalz aufzustellen.

Ich will noch einmal daran erinnern, wir haben Ankerpunk-
te. Bingen ist bereits genannt worden. Wenn man Uber
den Rhein hinweg schaut — wir wollen das gemeinsam
mit den Nachbarn in Hessen organisieren —, hat sich der
Osteiner Park rund um das groBe Denkmal wunderbar
entwickelt. Das ist schén. Ich habe es mir in dieser Woche
noch einmal anschauen kénnen. Wir arbeiten auf der Lo-
reley, Umgestaltung des Loreley-Plateaus, Freilichtbiihne
und andere Dinge mehr. Wir haben die Radwege weiter
vorangetrieben. Darauf sind wir sehr stolz. Natirlich haben
wir Koblenz als weiteren Ankerpunkt in einer wunderbaren
Art und Weise jetzt schon entwickelt, Frau Dr. Kébberling.
Es ist eingeplant, dass es aber 2029 oder 2031 natirlich
einen Nachholbedarf an den Orten Bingen und Koblenz
gibt.



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 58. Sitzung, 24.05.2018

Wir haben in der Tat die Herausforderungen Bahnlarm
und feste Rheinquerung. Daran wird hart gearbeitet. Herr
Dr. Wissing und ich haben den verantwortlichen Landraten
einen klaren Brief geschrieben, wie wir uns das Raumord-
nungsverfahren vorstellen. Wir geben da richtig Gas.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Idee fir ei-
ne Bundesgartenschau konnte ich am 30. Mai 2015 préa-
sentieren. Jetzt sind wir drei Jahre weiter. Wir haben alle
Aufgaben erledigt, die Vorstudie, die Machbarkeitsstudie
auf den Weg gebracht, die Entscheidungsgremien der Ge-
meinden befasst und in der Tat eine 98%ige Zustimmung
erreicht. Die konnte keiner erwarten. Das ist ein ganz ein-
deutiger Beleg dafiir, dass das, was wir alle formuliert
haben, in der Region mit dem Gedanken der Bundesgar-
tenschau verbunden wird. Wir reden Uber ein zehnjahriges
Konjunkturprogramm fiir das Welterbe und vor allem fr
die Menschen, die dort leben.

Ich persdnlich — da habe ich mich innerhalb der Landes-
regierung abgestimmt — halte das Jahr 2029 fiir die beste
Lésung. Wir sind enorm stolz darauf, dass man uns dieses
Angebot unterbreitet hat. Das muss jetzt in den kommuna-
len Gremien entsprechend beschlossen werden. Deshalb
will ich Herrn Landrat Puchtler, Herrn Landrat Dr. Brohr,
Herrn Kreisbeigeordneten Ottes, dem Zweckverband, der
Entwicklungsagentur und den Landesregierungen Danke-
schdn sagen. Ministerprésidentin Dreyer und Ministerpra-
sident Bouffier haben von Anfang an gesagt, sie unterstiit-
zen diesen Gedanken. Das ist toll. Die Gemeinden haben
sich eindrucksvoll prasentiert. Es geht um vier Landkreise,
51 Gemeinden, das Oberzentrum Koblenz, zwei Bundes-
lander, zweimal 67 Kilometer, um diesen modernen Begriff
aufzugreifen, die zu bespielen sind. Das ist der Auftrag an
uns alle.

Ich muss an der Stelle ganz eindeutig sagen: Ich glaube,
die jungen Erben, von denen ich eben gesprochen habe,
haben eine gro3e Chance, ein tolles Ereignis 2031 als
Jugendliche zu erfahren und dann das Geflihl zu haben,
wir leben in einem Tal, das zukunftsfahig ist.

Ich muss sagen, ich bin ganz hin und weg. Jede Rede wird
hier sehr professionell notiert. lch werde mir das gro3e Lob
von Herrn Kollegen Lammert ausschneiden, an die Wand
hangen und jeden Morgen und jeden Abend nachlesen.

(Vereinzelt Heiterkeit im Hause)

Gleich werde ich ihm als duBeres Dankeschdn einen Pin
Uberreichen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich glaube, die
Geschlossenheit dieses Hohen Hauses hilft an der Stelle
sehr viel weiter.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Wunderbar!)
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Prasident Hendrik Hering:

Wir dirfen Géste im rheinland-pfélzischen Landtag begru-
Ben, und zwar Schiilerinnen und Schiler der Berufsfach-
schule Il mit Begleitpersonen des Pfalzinstituts fir Héren
und Kommunikation Frankenthal. Herzlich willkommen im
Landtag!

(Beifall im Hause)

Fur die SPD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Hittner.

Abg. Michael Hiittner, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Herr Minister, ich schlieBe mich Ihnen an.
So sieht im Augenblick auch die Umfrage auf der Seite der
kiinftigen BUGA-Gesellschaft aus. Uber 80 % sprechen
sich dafiir aus, dass 2029 das Datum sein soll. Ich denke,
insoweit sind wir d’accord.

Wenn Sie das kréftig grine T-Shirt der Kinder ansprechen,
die alles erben, gibt es das als Pendant als Erbonkel oder
Erbtante. Ich habe eines als Erbonkel. Insoweit ist das
eine sehr nette Sache, weil dadurch unsere Verantwortung
dargestellt wird.

Ich habe vorhin davon gesprochen, dass ich nach den
Chancen in der zweiten Runde noch die Herausforderun-
gen ansprechen will, die damit verbunden sind. Zwischen-
zeitlich ist schon das eine oder andere Mal angeklungen,
dass zunéachst einmal die Rheinbriicke zu erwéhnen ist.
Ich glaube aber, dass von der zeitlichen Situation der et-
wa elf Jahre bis zum Jahr 2029 der notwendige Druck
vielleicht auch in Richtung auf den Rhein-Hunsriick-Kreis
ausgeht, dass man endlich zu Potte kommt und nicht die
ganze Chance verspielt. Es wére in der Tat eine wichtige
Sache, wenn wir im Jahr 2029 diese Brlicke hétten.

Der zweite Punkt ist natlrlich das Thema des Bahnlarms.
Es geht nicht nur um die MaBBnahmen, die bereits ergriffen
wurden. Wir wissen alle, dass eine Alternativstrecke bis
zu den Jahren 2029 oder 2031 nicht vorhanden sein wird.
Umso mehr ist es fir die Menschen dort wichtig, dass man
im Hinblick auf weitere LArmminderungsmaBnahmen im
Sinne von Geschwindigkeitsreduzierungen und Nachtfahr-
verboten zu Potte kommt.

Zu den Herausforderungen mdéchte ich noch einen letzten
Punkt erwdhnen. Wir wissen alle nicht, wie es in den elf
Jahren bei der Digitalisierung weitergeht. Benutzen wir
dann Uberhaupt noch ein Portemonnaie oder nur noch Kar-
ten? Das alles muss heute vorausgedacht werden. Darin
liegt aber auch eine Chance flr den landlichen Raum — da-
zu gehort das Mittelrheintal gleichermaf3en —, richtig Gas
zu geben, so wie das bis jetzt geschehen ist.

Sie haben das Invest von 20 Millionen Euro auf der Lore-
ley angesprochen. Ich will noch erwédhnen, dass St. Goar,
St. Goarshausen und Kamp-Bornhofen in den vergange-
nen Jahren umgebaut worden sind und dies auch weiter
geschehen wird. Das Land ist also dabei. Darin liegt eine
groBe Chance. Lassen Sie es uns gemeinsam kréftig an-
gehen.
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Herzlichen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist der
erste Teil der Aktuellen Debatte beendet.

Wir kommen zum zweiten Thema der

AKTUELLEN STUNDE

Rheinland-Pfalz fﬁhreng beim Gewéssersc_:_hutz
auf Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/6291 —

Herr Kollege Hartenfels spricht fiir die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Mitte vergangener Woche hat der Bund fiir Umwelt und
Naturschutz seinen Gewasserschutzreport 2018 vergelegt.
Die Zahlen in diesem Report sind leider sehr bedauerlich.
92 % unserer FlieB- und Stillgewéasser befinden sich in
einem beklagenswerten Zustand. Das ist kein gutes Er-
gebnis fir das Lebensmittel Nummer 1, nédmlich fir das
Lebensmittel Wasser.

Der Bund fiir Umwelt und Naturschutz hat auch recht an-
schaulich dokumentiert und aufgezeigt, wo die Griinde
dafur liegen, dass wir in diesem Bereich leider auf der
Stelle treten und zum Teil sogar Riickschritte hinnehmen
mussen.

Ein Grund dafir ist die Bebauung, die im Bereich der Ge-
wasser stattgefunden hat. Das kénnen Begradigungen
und Kanalisierungen sein, aber das kann auch auf die
Situation im Siedlungsbereich zurtickzufiihren sein, dass
wir oft in Uberschwemmungszonen hineingebaut und Re-
tentionsrdume weggenommen haben, wodurch wir uns
selbst Probleme an anderer Stelle bei den Unterlieger
durch Hochwasserspitzen geschaffen haben.

Es geht aber nicht nur um bauliche MaBBnahmen, durch die
unsere Gewasser belastet werden, sondern auch um die
stofflichen Belastungen. Die stofflichen Belastungen haben
sich im Vergleich zu den 1970er-Jahren zum Teil drama-
tisch verandert, in denen wir anhand von Schaumbergen
noch sehen konnten, was den Gewassern zu schaffen ge-
macht hat.

Zurzeit sind es leider ganz andere Schadstoffgruppen, die
wir in den Blick nehmen missen. Da sind zum Beispiel
die Mikroschadstoffe zu nennen, zu denen wir noch nicht
wirklich gute Kenntnisse haben, wo genau sie herkommen
und vor allem, wie wir sie in den Klaranlagen zurlickhalten
kédnnen. Sie stammen aus Industrie und Gewerbe, aber
auch aus den Haushalten. Weiter stellen die Themenkom-
plexe Medikamente und Mikroplastik — dariber haben wir
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im Plenum schon gesprochen — eine Zukunftsherausforde-
rung fir uns dar. Wie kdnnen wir dem Problem neben den
Standortbelastungen, die wir schon aus den vergangenen
Jahrzehnten kennen, Herr werden, egal, ob das die Nahr-
stoffbelastung, die nach wie in unseren FlieBgewassern
viel zu hoch ist, oder die nach wie vor zu hohe Pestizidbe-
lastung ist.

Es ist erfreulich, dass sich das Land Rheinland-Pfalz in
diesem Punkt deutlich von den schlechten Zahlen des Bun-
des von 92 % abhebt. Wir haben die Situation, dass sich
30 % der Gewasser in Rheinland-Pfalz in einem guten bis
sehr guten Zustand befinden. Damit sind wir Spitzenreiter
im Landervergleich.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

So etwas passiert natirlich nicht zufallig, sondern dahin-
ter stecken Arbeit, Programme und Geld. Die wichtigsten
Programmbausteine mdéchte ich einmal benennen.

Zum einen die ,Aktion Blau“ bzw. die ,Aktion Blau Plus®, ein
Programm, das seit Uber zwei Jahrzehnten sehr erfolgreich
in Rheinland-Pfalz angewendet wird, um die Gewasser-
landschaften wieder in einen Zustand zu Uberflihren, der
Okologisch gut ist, der auch stofflich gut ist. Was macht
die ,Aktion Blau“ bzw. die ,Aktion Blau Plus“? Natrlich
wieder Gewasserriickbau, hochwasserfreie Situationen,
also Retentionsrdume wieder zuriickgewinnen. Gewasser-
randstreifen sind ein wichtiges Thema in diesem Bereich,
aber wir wollen natirlich auch — und das macht den Punkt

+Aktion Blau Plus” deutlich — eine Win-Win-Situation.

Wenn wir an Ruckbau an den Gewéssern denken, wollen
wir naturlich auch die Lebensrdume und die Lebensqualitat
im landlichen Raum verbessern, indem wir z. B. Gewasser
wieder ans Tageslicht holen oder RickbaumaBnahmen
vornehmen, und das zum Teil sehr erfolgreich. Ich mdchte
nur an die jlingste ,Einweihung” in der Stadt Wittlich bei
der Lieser erinnern. Ich glaube, das war eine sehr schéne
Einweihung. Da wurde das Gewasser umgestaltet bzw.
rickgebaut. Es ist ein Highlight fir diese Stadt geworden.
Es ist deutlich mehr Atmosphare da. Der eine oder andere
Burger spricht jetzt von dem neuen Wohnzimmer dieser
Stadt. Gestern wurde die Frage gestellt, ob das Land den
landlichen Raum vernachldssigen wirde. Das Gegenteil
ist natdirlich der Fall. Das Land Rheinland-Pfalz kimmert
sich intensivst in vielféltiger Art und Weise um den landli-
chen Raum.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei SPD und FDP)

Neben der ,Aktion Blau Plus“ muss man natirlich dann
auch ein sehr erfreuliches Programm erwahnen, das in
diesem Zusammenhang auch dazugehért, die gewésser-
schonende Landwirtschaft. Die Landwirtschaft ist neben
der Forstwirtschaft einer der gré3ten Landnutzer, die sich
natirlich um den landlichen Raum und um die Landschaft
dort kimmert. Da ist es gut, dass wir uns Kooperations-
verfahren Uiberlegt und entwickelt haben, wie wir die Land-
wirtschaft bei ihren Mdglichkeiten unterstitzen kénnen, ge-
wasserschonender zu produzieren — das betrifft natirlich z.
B. die Wasserschutzzonen, die Gewésserlandschaften, die
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Gewasserrandstreifen, die Aulandschaften —, dort mit weni-
ger Dlingemitteleinsatz und mit weniger Spritzmitteleinsatz
zu agieren. Das muss natlrlich auch finanziell honoriert
werden. Deswegen ist es gut, dass das Land Rheinland-
Pfalz Geld in die Hand nimmt. Allein im Jahr 2016 waren
das fast 5 Millionen Euro, die dort hineingesteckt worden
sind.

(Vizepréasident Bracht Gbernimmt den
Vorsitz)

Das ist gut angelegtes Geld fiir die Okologie. Das ist
gut angelegtes Geld fir den landlichen Raum. Das ist
gut angelegtes Geld fir unsere Landwirte, die diese Kul-
turlandschaft bewirtschaften. Das Ganze kostet natdrlich
auch Geld. Dann komme ich zu einem dritten Baustein,
einem wichtigen Baustein, der uns weit vorangebracht hat
beim Thema, ékologischere Gewasserlandschaften hinzu-
bekommen. Das ist natiirlich das Stichwort des Wasser-
cents, den wir 2012 hier in diesem Land eingefiihrt haben.

(Glocke des Préasidenten)

Was es damit auf sich hat, werde ich dann in der zweiten
Runde hier erortern.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Nun hat der Abgeordnete Rahm fur die Fraktion der SPD
das Wort. — Wo ist er?

(Abg. Martin Haller, SPD: Andreas!)

Mein Vorganger hat die Reihenfolge hier so aufgeschrie-
ben. Deshalb werde ich es jetzt auch tun. Herr Rahm, Sie
haben das Wort.

Abg. Andreas Rahm, SPD:

Sehr geehrter Herr Préasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Wenn man sich den aktuellen Gewéasserreport des
BUND ansieht, scheint die Qualitat unserer Gewésser sehr
beéngstigend. Mein Vorredner hat es schon gesagt, 92 %
unserer Seen und Flisse sind in einem beklagenswer-
ten Zustand. Die Ursachen lagen in zu vielen Nahrstoffen,
Hormonen, Nitraten und Pestiziden. Des Weiteren werden
bauliche MaBnahmen flr einen drastischen Artenriickgang
angefihrt. Ein weiterer Vorwurf lautet, dass hinsichtlich
der Einigung, auf EU-Ebene bis 2015 fur alle Gewasser
einen guten Zustand zu erreichen, kaum etwas passiert
sei, obwohl man mit der Wasserrahmenrichtlinie das richti-
ge Werkzeug zur Hand hétte.

Der BUND hat daher eine Beschwerde bei der EU-
Kommission eingereicht unter dem Motto: Wir kdmpfen
um unser Wasser.

Meine Damen und Herren — und an dieser Stelle sa-
ge ich auch, sehr geehrte Damen und Herren vom
BUND -, die Politik in Rheinland-Pfalz muss sich dies-
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bezlglich nicht bewegen, damit unser Wasser noch zu
retten ist, wir bewegen uns bereits seit Jahren. Wir neh-
men unsere Verpflichtung aus der Wasserrahmenrichtlinie
sehr ernst, um eine artenreiche Wasserwelt zu erhalten
oder auch wieder zu erschaffen. Rheinland-Pfalz sorgt sich
um das Wasser, und das schon seit Jahren. Wie gesagt,
bereits seit 2013 hat das Land unter dem Motto ,Leben-
dige Gewasser” eine Zwischenbilanz zur Umsetzung der
Wasserrahmenrichtlinie verdffentlicht, die belegt, dass wir
diese bereits sehr eindrucksvoll mit Leben fiillen. Beispiele
kénnten wir gentigend aufzéhlen. Sie zeigen, wie Gewas-
serschutz im Land konkret und zum Anfassen funktioniert.

Nach dem Bericht haben Gewasserreinhaltung und Ge-
wasserentwicklung in unserem Land in den letzten Jahr-
zehnten bereits groBe Erfolge erzielt. Fischsterben und
auch Schaumberge auf unseren Fliissen gehdren der Ver-
gangenheit an. Die Qualitadt unseres Trinkwassers — un-
seres Lebensmittels Nummer 1 —ist hoch. Gerade unser
Gewasserschutzprogramm ,Aktion Blau® ist das Erfolgs-
konzept fir den von der EU geforderten guten Gewas-
serzustand und fir lebendige und biologisch vielfaltige
Flusslandschaften.

Machen wir uns aber nichts vor, wir kdnnen uns trotz allen
positiven Beispielen nicht auf unseren bisherigen Erfolgen
ausruhen. Es gibt noch einige Herausforderungen, und
es bleibt noch einiges zu tun, um das Erreichte zu erhal-
ten und weitere Erfolge fir den Gewasserschutz zu er-
zielen. MaBnahmenprogramme dazu sind in Abstimmung
mit der Offentlichkeit bereits erarbeitet. Die Umsetzung
erfolgt ebenfalls unter Einbeziehung der Blirgerinnen und
Birger unseres Landes. Dies wird auch bei allen zukiinfti-
gen Schritten zur Umsetzung der Wasserschutzrichtlinie
SO sein.

Bei der Qualitat unseres Wassers haben wir uns in den
letzten beiden Plenarsitzungen mit unseren Gewassern
befasst. Da ging es um die Problematik, wie wir multire-
sistenten Keimen begegnen. Neben dem Beschluss, hier
Untersuchungen zu starten, hat das Umweltministerium
vor Kurzem einen Informationsflyer fir Bargerinnen und
Birger ver6ffentlicht, um zu vermeiden, dass Arzneimittel
ins Abwasser und damit in unsere Gewasser kommen.

In der Plenarsitzung im Mé&rz 2018 haben wir uns der
Problematik des Mikroplastikmlls in unseren Gewassern
angenommen. Unser Land steht hier am Anfang eines gu-
tes Weges, einen 6kologischen FuBBabdruck fiir den Schutz
der Gewasser zu verbessern. Die ebenfalls vom BUND
bemangelten Eintrage von Nitraten, die im Wesentlichen
aus der landwirtschaftlichen Bodennutzung stammen, sind
auch fiir Rheinland-Pfalz eine grof3e Herausforderung beim
Schutz des oberflachennahen Grundwassers. Hier haben
wir das Programm ,Gewasserschonende Landwirtschaft”.

Meine Damen und Herren, Rheinland-Pfalz sorgt im Sinne
des Gewasserschutzes fir eine nachhaltige Wasserwirt-
schaft. Wir kimmern uns um die Erhaltung und Entwick-
lung der Fischbestédnde. Wir beschéftigen uns mit den
Folgen des Klimawandels fiir unseren Wasserhaushalt,
und wir kimmern uns um den Lebensraum unserer Ba-
che, Flusse und Seen. Diese sind die Lebensader unserer
Landschaft. Zweifelsfrei sind das viele Handlungsfelder,
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manchmal sehr arbeitsintensiv und bei Weitem noch nicht
zu unserer Zufriedenheit erfiillt. Deshalb arbeiten wir auch
zielgerichtet an unseren Aufgaben.

Meine Damen und Herren, doch eines verbindet uns mit
den Forderungen des BUND: Der gute Zustand all unserer
Gewasser.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr gut!
Das musste mal gesagt werden!)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich dem Abgeordneten Waschenbach fiir die
Fraktion der CDU das Wort.

Abg. Michael Waschenbach, CDU:

Sehr geehrter Herr Vizepréasident, sehr geehrte Damen
und Herren!

(Heiterkeit und Zuruf des Abg. Alexander
Schweitzer, SPD: Vizeprasident!)

Wir haben bereits am 22. Marz hier an dieser Stelle eine
sehr sachliche und ausfihrliche Debatte lber die Verunrei-
nigung durch Plastik in rheinland-pfélzischen Flissen und
deren Vermeidung geflihrt. Die erschreckenden Bilder und
Videos von den Plastikstrémen im Meer sind uns noch alle
im Kopf. Anhaltender und erfolgreicher Gewasserschutz
ist also unser aller Ziel.

Am 14. Marz haben wir uns bereits im Umweltausschuss
ausflhrlich Gber multiresistente Keime in Gewassern und
die Forderrichtlinie Wasserwirtschaft berichten lassen und
uns die MaBnahmen der Landesregierung angehért. Im
Protokoll ist nachzulesen, welch groBe Aufgaben Ministe-
rin Hofken aufgelistet hat. Nun wollen Sie, die Griinen, sich
wieder selbst auf die Schultern klopfen und propagieren
die FUhrerschaft von Rheinland-Pfalz im Gewasserschutz.

(Beifall der Abg. Christine Schneider, CDU —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Véllig zu Recht! Danke!)

Geschéatzter Herr Kollege Hartenfels, fallt Innen eigentlich
nichts mehr anderes flir eine Aktuelle Stunde ein?

(Abg. Martin Haller, SPD: Das missen Sie
gerade sagen!)

Ist das Eigenlob fiir die Partei so existenziell?

(Abg. Dr.__Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Aber der Erfolg im Land
ist so existenzielll)

Wir sind hier nicht beim Sport. Es geht nicht um Tabellen-
platze. Diese Debatte hier verbessert die Wasserqualitat
in unserem Land nicht.
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(Beifall der CDU —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Danke fiir das Lob!)

Gewassergrenzen gibt es nicht. Gewasser kennen kei-
ne Landergrenzen und keine Gebietskérperschaften. Das
Thema des Lebensmittels Nummer 1 ist einfach zu ernst
und berUhrt alle Menschen, nicht nur im Land, sondern
auch EU-weit und in der ganzen Welt. Letztlich haben wir
hier im Landtag vor einigen Tagen den Erfahrungsbericht
zum Vollzug des Wasserentnahmegesetzes vom 3. Ju-
li 2012 in der Drucksache 17/6171 vorgelegt bekommen.
Dieser Bericht kommt zum erfreulichen Ergebnis, dass es
im Vollzug des Gesetzes und zur Weiterentwicklung derzeit
keinen Bedarf gibt. Ob diese Feststellung zum Spitzenplatz
reicht, zweifle ich an;

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Haben Sie eine
Begriindung?)

denn, verehrte Kolleginnen und Kollegen, in diesem Be-
reich dirfen wir mit den Investitionen auch nicht nach-
lassen. Die Haushaltsmittel mussen zweckgebunden voll-
standig fur den Gewasserschutz und die Infrastruktur der
Wasserversorgung ausgegeben werden. Es dirfen keine
Ausgabenreste wie in friiheren Jahren entstehen.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ohl)

Herr Hartenfels, schaut man sich lhren aktuellen Bezug
an, namlich den BUND Bundesgewésserreport 2018 mit
den Fallbeispielen von BUND-Gruppen vor Ort, erkenne
ich keine FUhrungsrolle des Landes Rheinland-Pfalz. Im
Gegenteil, Rheinland-Pfalz wird in dem 43-seitigen Bericht
sehr wenig erwahnt, z. B. auf Seite 34 beim Thema Quel-
len,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Weil es
bei uns so gut ist! —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Beim Thema Quellenschutz!
Quellenschutz hei3t das Themal)

und das nicht unbedingt positiv. Es hei3t, Rheinland-Pfalz
zahlt dank seiner Mittelgebirge zu den quellenreichsten
Bundeslandern,

(Beifall des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

— ja, Herr Schweitzer —, doch nur ein Drittel der dort vor-
kommenden Grundwasseraustritte — sprich Quellen — ist
nicht strukturell beeintrachtigt oder schon verschwunden.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Was?)

Das bedeutet im Umkehrschluss, zwei Drittel unserer Quel-
len sind beeintrachtigt. Das beunruhigt die CDU-Fraktion.

(Beifall der CDU —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Also mehr ,Aktion Blau Plus“?)

Im Bericht heif3t es insgesamt, die Wahrheit ist, die Quali-
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tat der deutschen Gewasser ist bedngstigend. Rund 92 %
unserer Seen und Flisse sind in einem beklagenswerten
Zustand.

(Abg. Marco Weber, FDP: Wahnsinn die
Rede!)

Packen Sie also die Problemfelder weiter an, statt in Eigen-
lob zu schwelgen.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Christine Schneider, CDU: So ist es!)

Ich mdchte auf einige dringende Baustellen eingehen. Das
erste sind die Krankenh&user und deren verseuchte Ab-
wasser mit wassergefdhrdenden Stoffen. Hier ist dringend
etwas zu tun, bevor das Abwasser ins Klarwerk kommt.
Green Hospital darf nicht nur ein Modell in unserem Land
sein, die Investitionen in die Abwasserreinigung sind auch
notwendige gesundheitserhaltende Krankenhausinvestitio-
nen.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: CDU setzt sich ein fir
Klinikum Weilerbach!)

Zweitens die Klarwerke. Sie wiirden gern weitere Klarstu-
fen, die vierte und fiinfte, bauen, wenn das notwendige
Geld in den Kommunen vorhanden ware. Der Schlussbe-
richt der Studie zu Relevanz, Méglichkeiten und Kosten der
Elimination von Mikroschadstoffen in kommunalen Klaran-
lagen in Rheinland-Pfalz vom Mai 2016 weist anschaulich
auf die mdglichen Erfolge bei einem Ausbau der Klarwerke
hin. Auch hier ist noch deutlich Luft nach oben.

(Abg. Marco Weber, FDP: Wer bezahlt das
denn?)

Drittens die verbindliche und richtige Entsorgung von Alt-
medikamenten. Der Flyer, den das Umweltministerium jetzt
herausgegeben hat, reicht allein nicht aus. Wir missen fiir
die verpflichtende Riicknahme werben.

(Glocke des Prasidenten —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Nein, noch einen!)

Zu weiteren Punkten komme ich in der zweiten Runde.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Nun hat der Abgeordnete Dr. Bohme fir die Fraktion der
AfD das Wort.

Abg. Dr. Timo Bohme, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren
Abgeordnete und Regierungsmitglieder! Im Hinblick auf
die Debatte zum Gewasserschutz in Rheinland-Pfalz sind
uns folgende Punkte wichtig:

Erstens die Klaranlagen. Die GréBe und die Leistungsfa-
higkeit sind in den letzten Jahren stetig gewachsen. Der
Ausbau und die Verbesserung der Leistungsféhigkeit soll-
ten nur noch vorsichtig mit Schwerpunktsetzung und unter
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Beachtung der Kosten vorangetrieben werden. Kleinere
Anlagen im Iandlichen Raum kénnen auch weiterhin als
Teichanlagen betrieben werden.

Ein weiterer Punkt ist die Belastung der Kommunen. Die
Foérderung der Gewasserreinhaltung durch das Land mit
Mitteln des Wasserentnahmeentgeltes kann den Gemein-
den helfen, aber die finanzielle Grundlast der Investition,
des Unterhalts und des Betriebs bleiben bei den Gemein-
den oder den Gemeindeverbanden. Der weitere Ausbau
des Gewdasserschutzes, insbesondere der Bau von Klar-
anlagen, sollte daher von Nutzen-Kosten-Uberlegungen
im Rahmen von Rheinland-Pfalz und nicht von abstrakten
Standards, méglicherweise von der EU, geleitet werden.

Ein weiterer Punkt ist die Kontamination mit Plastik und
Mikroplastik. Diese Problematik hat in der letzten Zeit viel
Aufmerksamkeit erfahren. Nach Auffassung meiner Frakti-
on sind Mikropartikel in Verbraucherprodukten weitgehend
vermeidbar. Zur Eliminierung dieser Bestandteile wére eine
Produktnorm der EU sinnvoll. Der gré3te Teil der Mikro-
partikel aus Kunststoff entsteht aber durch das Zermahlen
gréBerer Plastikteile in Gewassern. Dieser nicht sichtbare
Teil der Gewasserverunreinigung ist auch der besorgnis-
erregendere, da dieser als Tribstoff oder als Sediment
mitgefahrt wird.

Die technischen Mdglichkeiten zur Zuriickhaltung von
Kunststoffen sind noch entwicklungsbedurftig. Organisato-
risch ware eine verschérfte Erfassung von Kunststoffabfal-
len aus dem Sektor Handel und Verbraucher zweckmaBig,
auch wenn dies bei bestimmten Abféllen zu weniger Re-
cycling und mehr Verbrennung flihren wiirde.

Ein weiterer Punkt sind die multiresistenten Keime. Die
Antibiotikaresistenz von Krankheitserregern ist eine zu-
nehmende Sorge in der Gesundheits- und Umweltpolitik.
Auch die Wasserwirtschaft hat mit diesen Problemen zu
kampfen. Die primaren VorbeugemaBnahmen missen im
Bereich des Einsatzes von Antibiotika bei Mensch und Tier
liegen. Auf der Entsorgungsseite ist die getrennte Erfas-
sung von Abféllen und Abwé&ssern — wir haben es schon
gehoért, gerade in Krankenhdusern — zu empfehlen. Die
Eliminierung solcher Keime in Klaranlagen ist bisher noch
zu ineffizient und ineffektiv.

Als Weiteres méchte ich auf den Anspruch einer flilhrenden
Position von Rheinland-Pfalz im Gewasserschutz, wie er
im Titel dieser Aktuellen Debatte aufgestellt wird, einge-
hen. Es stellt sich die Frage, wer an diesem Wettbewerb
teilnehmen soll und warum. Mit wem — den Bundeslandern,
den Mitgliedern der EU — wollen wir uns vergleichen? Da-
mit wird ein unnétiges Element des Wettbewerbs in die
Gewasserschutzpolitik gebracht.

Aus Sicht der AfD ist nicht die Fihrungsrolle, sondern
die Qualitat und auch die wirtschaftliche Nachhaltigkeit der
Leistungen flr die Birger in Rheinland-Pfalz entscheidend.

Hier kann man einmal auf das Fassdauben-Prinzip von
Liebig verweisen: Jedes System ist nur so gut wie die maxi-
male Leistung seines Einzelsystems. — Also sollten wir uns
wirklich auf die Problemfelder konzentrieren. Im Ubrigen
ware bei einem Leistungswettbewerb — das klang schon
an — fir Rheinland-Pfalz nicht unbedingt der erste Platz
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gesichert.

Als weiterer Punkt ist noch der Strom flr die Kléranlagen
zu benennen. Das Umweltministerium hat vor, die Klar-
anlagen unter dem Gesichtspunkt der Klimapolitik und
CO,-Einsparung zu betrachten. Die AfD halt dies fiir einen
Irrweg. Die Leistungen dieser Anlagen sollten nach ihrem
Reinigungseffekt beurteilt werden. Der hohe Strompreis
ist Anreiz genug fur Effizienz.

Meine Damen und Herren, vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich das Wort Herrn Abgeordneten Weber von
der Fraktion der FDP.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ich finde die Aktuelle Debatte der Griinen,
Uber Gewasserschutz zu reden, sehr gut. Gewasserschutz
und Trinkwasserschutz sind elementare Themen im landli-
chen Raum bzw. auch in der Landwirtschaft. Davon sind
alle Birger betroffen. Herr Waschenbach, ich kann nicht
verstehen, dass Sie die Thematik ein bisschen ins Lacher-
liche ziehen.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Haben wir
Uberhaupt nicht getan!)

Wenn wir (iber die Probleme, die Sie angesprochen ha-
ben, zum Beispiel Kldranlagen und multiresistente Keime
und Krankenhausabwasser, sprechen, dann haben wir im
Umweltausschuss, aber auch schon in diesem Raum Uber
diese Thematiken gesprochen. Wenn wir uns den von |h-
nen zitierten BUND-Bericht ansehen und Rheinland-Pfalz
dort nur zweimal erwahnt worden ist, dann ist das doch
positiv, wenn wir dort nur zweimal erwahnt worden sind.

(Zurufe von der CDU)

Wir haben in Rheinland-Pfalz Gewé&sserschutz und Ge-
wasser, die in Ordnung sind und sich bundesweit sehen
lassen kdnnen. Es zeigt doch auch, wir machen gerade in
Rheinland-Pfalz durch die landwirtschaftliche Nutzung und
die Waldwirtschaft — Gber 50 % der Landesflache sind mit
Wald bepflanzt — eine gute Arbeit.

(Beifall der Abg. Astrid Schmitt, SPD)

Ich méchte auch in dieser Diskussion erwdhnen, dass
durch die Beratungen vonseiten der Dienstleistungszen-
tren Landlicher Raum — ob nun in der Schulausbildung,
aber auch durch die Beratungen fiir die Landwirte — Ge-
wasserschutz betrieben wird und auch Gewasserschutz-
beauftragte in Rheinland-Pfalz initilert worden sind. Flnf
Personen sind exklusiv fir den Gewéasserschutz und die
Beratung der landwirtschaftlichen Betriebe zusténdig. Dies
wird sehr intensiv angenommen.

Ich kann aus meinem Landkreis berichten, wir konnten
aktuell vor zwei Wochen ein Kooperationsmodell mit Gerol-
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steiner Brunnen — die Vulkaneifel ist bekannt fiir das beste
Mineralwasser weltweit, das weil3 jeder im Raum —

(Vereinzelt Beifall bei FDP, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und mit neun Landwirten mit Unterstiitzung des DLR und
der Gewasserbeauftragten initiieren: Die Landwirte be-
treiben zusammen mit dem Brunnenversorger bzw. dem
Mineralwasserhersteller Wasserschutz, sprechen sich ab
und unternehmen daflr Vorsorge.

(Vereinzelt Beifall bei FDP, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Sehr gut!)

Wir missen auch Uber den Schutz von Wasserschutzge-
bieten in Trinkwassergewinnungsanlagen bzw. Uber die
Bewirtschaftungsformen, die dort anstehen, reden. Wenn
wir wollen, dass Griinland erhalten bleibt, und wenn wir
wollen, dass die Leistungsfahigkeit des Grinlands in der
Trinkwassergewinnung oberste Prioritat hat, dann mussen
wir alles unternehmen, um dort Grlinland zu erhalten, und
uns dementsprechend engagieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn wir Gber
Gewasser und iber Bache und Fliisse reden, miissen wir
dort sehen, dass wir Ackerrandstreifen und Gewasserrand-
streifen mit den Landwirten weiter ausgebaut bekomme,
und missen daflir sorgen, dass die Blrokratie dies nicht
verhindert, sondern die Birokratie muss dahin gehend
vereinfacht werden, dass diese Programme von den Land-
wirten noch mehr angenommen werden und der Gewas-
serschutz einen Mehrwert von diesen Programmen hat.

Wenn ich schon Uber diese Programme rede, die aus der
zweiten Saule bezahlt bzw. akquiriert werden, dann ha-
ben wir mehrere Programme: Uber zehn Programme in
Rheinland-Pfalz, ob es die mehrgliedrige Fruchtfolge ist,
ob es die Ackerrandstreifenprogramme sind, ob es die
Umwandlung von Ackerland in Griinland ist. Da sind wir
intensiv unterwegs.

Wenn wir bei der ,,Aktion Blau Plus“ schauen — ob es in
der Eifel in Gerolstein ist, ob es aktuell vor zwei Wochen
in Wittlich ist, woflir Gelder von Uber 2,5 Millionen Euro
fir Renaturierung, aber auch fur Hochwasservorsorge und
HochwasserschutzmaBnahmen verwendet worden sind —,
dann ist das eins zu eins der Rickfluss des Wassercents.

Herr Waschenbach, wenn Sie von nicht ausgegebenen
Geldern bzw. Ruickstellungen sprechen: In dem Bereich ist
mir nichts bekannt. Wir sprechen dort von einem Ruickfluss
des Wasserscents fir VorsorgemaBnahmen fiir Gewasser-
schutz, und das ist zu begriiBen und weiter auszubauen.

(Vereinzelt Beifall bei FDP, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Grundwasser-
schutz, Trinkwasserschutz und Gewasserschutz sind eine
priorisierte Aufgabe dieses Parlaments und dieser Regie-
rung. Diese wird vollumfanglich wahrgenommen. Vonsei-
ten der FDP-Fraktion unterstitzen wir die Aktivitdten. Bei
dem einen oder anderen Punkt sind Gesprache noch not-
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wendig.
(Glocke des Préasidenten)

Herr Waschenbach, aber so wie Sie sich hier dargestellt
haben, machen Sie ein Problem auf, das es gar nicht gibt.

Vielen Dank.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Bevor ich Herrn Dr. Griese fir die Landesregierung das
Wort erteile, darf ich Gaste auf unserer Besuchertribline
willkommen hei3en. Wir freuen uns Uber eine Wandergrup-
pe aus Kirn-Sulzbach. Herzlich willkommen bei uns im
Plenum!

(Beifall im Hause)

AuBerdem begriBen wir herzlich Mitglieder der Feuerwehr,
Léschzug und Jugendfeuerwehr Neuwied. Auch lhnen ein
herzliches Willkommen!

(Beifall im Hause)

Nun spricht fir die Landesregierung Herr Staatssekretar
Dr. Griese.

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Ich mdéchte gern zu Beginn darauf auf-
merksam machen, die EU-Wasserrahmenrichtlinie ver-
pflichtet alle Mitgliedslander, bis 2027 die Gewasser fla-
chendeckend in einen guten ékologischen Zustand zu ver-
setzen. Das bedeutet, es geht nicht um Wettbewerb, es
geht nicht um Vergleiche, sondern es geht darum, dass
wir alle dieses Ziel erreichen und es allgemein flr Deutsch-
land, fir alle Mitgliedstaaten und natirlich auch flr alle
Bundeslander gilt.

Aber in dem Zusammenhang darf man schon sagen,
Rheinland-Pfalz ist bei der Zielerreichung weit vorne. Bei
uns ist es immerhin so, dass bereits 30 % der Oberflachen-
gewasser in einem guten bzw. sehr guten Zustand sind. Es
sind die Vergleichszahlen fur die Bundesrepublik genannt
worden. Herr Waschenbach, es ist leider so, Sie haben es
gesagt, dass bisher nur 8 % im guten Zustand sind und
92 % noch nicht.

Das heif3t also, Rheinland-Pfalz kann durchaus mit Stolz
sagen, dass es bei der Zielerreichung vorne ist. Deswegen
ist es auch kein Wunder, dass wir im aktuellen BUND-
Gewasserreport nicht so oft erwéhnt werden; denn es ist
ein Méngelreport. Es ist schon ganz gut, dass man in ei-
nem Mangelreport nur unterproportional erwéhnt wird.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ja!)

In diesem Land ist im Gewasserbereich viel geschehen.
Das ist vor allem durch die ,Aktion Blau Plus” geschehen.
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Vorhin sind schon begriiBenswerterweise einige Beispiele
genannt worden, bei denen mit entsprechender Férderung
RenaturierungsmaBnahmen verwirklicht worden sind. Die
Kyll in Gerolstein und das Lieserufer in Wittlich sind ge-
nannt worden. Ich will Ihnen aber auch zwei MaBnahmen
allein aus der letzten Woche sagen, die realisiert wurden:
Der Modenbach in Edesheim ist renaturiert worden,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr
gut!)

und als ein weiteres Beispiel ist der Blimelsbach in Pir-
masens renaturiert worden. Ich kdnnte noch Zweibriicken
-Stadt am Wasser“ nennen. Ich kénnte eine ganze Liste
aufzahlen, um zu sagen: Ja, mit der ,Aktion Blau Plus®
ist dies erreicht worden. Wir haben insgesamt inzwischen
rund 330 Millionen Euro investiert und damit gezeigt, dass
man mit diesem Ressourceneinsatz die Dinge voranbrin-
gen kann.

Ich will auch das ehrenamtliche Engagement erwéhnen.
Wir haben lber 700 Bachpatenschaften an 2.750 km Ge-
wasser, an denen ehrenamtlich Tatige die Arbeit unterstdit-
zen.

Neben der ,Aktion Blau Plus* gibt es weitere Handlungsfel-
der. Ich will insbesondere die Abwasserinfrastruktur nen-
nen. Sie ist Grundvoraussetzung flr eine gute Wasserqua-
litat der FlieBgewasser, und wir haben sehr leistungsféhige
Klaranlagen, in die wir als Land sehr viel Geld, sehr viele
Millionen, investiert haben.

Wir widmen uns auch dem Schwerpunkt, dass wir die Res-
sourcen, die dieses Abwasser hat, verniinftig nutzen. Das
gilt zum einen dahin gehend, dass wir es erreichen, den
Phosphor, der im Abwasser enthalten ist, herauszuziehen
und als Dungemittel wieder zu nutzen. Da ist eine erheb-
lich héhere Ausbeute inzwischen realisiert und damit eine
Reduzierung des Phosphors im Abwasser als in friiheren
Zeiten.

Ich will einen zweiten Punkt nennen, der schon kurz ange-
sprochen worden ist: Ja, wir ziehen aus dem Klarschlamm
auch Energie in Form von Biogas. Auch das haben wir
sehr ausgebaut. Noch im Jahr 2011 waren es nur etwa
35 Millionen kWh, die Uber die Klargasvergarung erreicht
werden konnten. Wir haben zwischenzeitlich im Jahr 2016
einen Wert von knapp 50 Millionen kWh erreicht und reden
jetzt in der Ausbauphase Uber 70 Millionen kWh, also eine
Verdopplung gegentiber 2011,

_(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und vereinzelt bei SPD und FDP)

das heif3t, 70 Millionen kWh, die unsere Klarwerke nicht
einkaufen missen. Das ist auch eine Kostenersparnis. Das
bedeutet, es sind schatzungsweise etwa 20 Millionen Euro
bis 25 Millionen Euro Kostenersparnis fir unsere Klaranla-
gen, die sie nicht mehr fur Stromeinkauf ausgeben mussen.
Das ist der eigentliche Ertrag unserer Arbeit.

Der nachste Punkt, den ich ansprechen méchte: Ich bin
Herrn Abgeordneten Weber sehr dankbar, dass er die
Gewasserkooperationen angesprochen hat; denn das ist
ein wichtiges Themenfeld in unserem Bereich gewésser-
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schonende Landwirtschaft. Wir haben dafir ein eigenes
Programm. Wir haben viele Férderinstrumente im Bereich
AgrarumweltmaBnahmen. Die Kooperationen insgesamt
férdern wir. Wir sehen auch, dass das Erfolge bringt.

Das Ganze geht nur mit einer entsprechenden finanziellen
Ausstattung. Da spielt die maBgebliche Rolle der Wasser-
cent, der vor finf Jahren eingeflihrt worden ist und Uber
den aktuell Bilanz gezogen worden ist. Die Grundidee
dahinter war und ist, wer viel Wasser nutzt, muss viel be-
zahlen, und wer wenig nutzt, muss wenig bezahlen. Wer
mit den Ressourcen sparsam umgeht, wird auch kosten-
maBig belohnt.

Es ist im Gesetz selbst — damit sind wir eine Ausnahme
in der Bundesrepublik — eine Zweckbindung festgelegt
worden. Also das Geld darf gar nicht fur irgendetwas an-
deres als fir Gewdasserzwecke ausgegeben werden. Das
hat sich bewahrt. Das flihrt auch dazu, dass selbst dann,
wenn Haushaltsreste bleiben, diese im nachsten Jahr flr
diese Zwecke wieder ausgegeben werden missen. Fr
etwas anderes dlrfen sie gar nicht ausgegeben werden.

Diese Finanzierungssumme, diese rund 26 Millionen Euro
pro Jahr, ermdglichen uns all die Aktivitaten fur den Ge-
wasserschutz, die ich lhnen aufgez&hlt habe, und noch
viele weitere Aktivitaten.

Ich will noch einmal abschlieBend sagen: Ja, wir setzen
diese Mittel zielgerichtet ein. Wir haben die Férderrichtli-
nien der Wasserwirtschaft dahin gehend angepasst, dass
die MaBnahmenumsetzung in den Gebieten, die noch nicht
den guten Zustand haben, héchste Prioritdt haben und bis
zum Spitzenférdersatz von 95 % entsprechende MafBnah-
men zum Beispiel in FFH-Gebieten geférdert werden.

Ich glaube, es wird damit deutlich, wir haben mit dieser
Ressource, mit dem Wassercent, ein Instrument, um die
Ziele zu erreichen, die wir im Gewasserschutz brauchen,
und wir werden damit in die Lage versetzt, weiterhin unse-
re engagierte Arbeit fir das Lebensmittel Nummer 1, das
Wasser, zu leisten.

Herzlichen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Meine Damen und Herren, bevor ich die zweite Runde er-
offne, darf ich als Gaste auf der Zuschauertribiine ein Pro-
duktionsteam und Schauspieler des Staatstheaters Mainz
begriBen. Seien Sie herzlich willkommen im Landtag!

(Beifall im Hause)

Die zweite Runde er6ffnet Herr Abgeordneter Hartenfels
von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Herr Waschenbach, lhre Rede ist schon ein bisschen
bezeichnend fir die Situation der CDU; denn irgendwie
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haben Sie mit dem Thema Umwelt nach wie vor ernsthafte
Probleme.

(Beifall des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Christian Baldauf, CDU: Quatsch! Es
gibt viele Wassermiihlen im Pfalzerwald!)

Es ist lhnen unangenehm, dariiber zu reden. Sie finden es
irgendwie dramatisch, dass wir im Marz tGber das Thema
Mikroplastik geredet haben. Sie finden es dramatisch, dass
wir Uber multiresistente Keime in einem Umweltausschuss
im Parlament reden.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Herr Waschenbach, das ist Tagesgeschaft. Ich glaube, es
ist wichtig, dass wir uns darum kiimmern. Deswegen méch-
te ich zum Mitschreiben noch einmal die Zahlen nennen,
von denen Herr Staatssekretar schon einen Teil genannt
hat, damit Sie und lhre Fraktion sich die Bedeutung zu
Gemite fUhren.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Der Rotmilan
stirbt aus wegen der Windrader! So viel
zum Umweltschutz! Phariséer!)

Der Gewasserzustand bundesweit betragt bei den Gewas-
sern mit gutem bis sehr gutem Zustand 6,7 % fir die
Schulnoten 1 bis 2. Die Schulnoten 1 bis 2 im Lande
Rheinland-Pfalz liegen bei 30 %. Wenn ich mir das En-
de dieser Tabelle anschaue, ndmlich die Gewéasser mit der
Schulnote 6 — schlechter Zustand der Gewasser —, dann
kann ich lesen, dass das bundesweit 20 % sind.

(Unruhe im Hause)

— Ein bisschen zuhéren kdénnten Sie vielleicht und die Zwi-
schengesprache lassen.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ich rege
mich gerade Uber den Tod lhrer Bienen
aufl)

— Herr Baldauf, auch bei Ihnen ist ein bisschen Nachhilfe
in Sachen Umwelt nicht verkehrt.

Die Schulnote 6 im bundesweiten Durchschnitt liegt bei
20 %, die Schulnote 6 im Lande Rheinland-Pfalz bei
11 %. Das ist kein Zufall. Deswegen gibt es Handlungsbe-
darf, aber eben nicht zuallererst im Lande Rheinland-Pfalz,
weil wir gute Aktionsprogramme auf den Weg gebracht
haben. Vor allem der Bund miisste sich Gedanken ma-
chen, wie er mit diesen neuen Herausforderungen — ich
habe sie stichwortartig schon genannt: Mikroschadstoffe
beispielsweise — in Zukunft umgehen will.

Das Stichwort Krankenh&user ist angesprochen worden,
ebenso die Stichworte Medikamente oder multiresistente
Keime. Wir haben nach wie vor eine viel zu hohe Pestizid-
belastung bundesweit.

(Abg. Marco Weber, FDP: Quatsch!)

Wir haben viele Baustellen, um die wir uns kiimmern mis-
sen und bei denen der Bund gefordert ist, in Handlungen
und Aktion zu treten.
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Die Zahlen, die ich und andere hier heute aufgezeigt ha-
ben, sind ein eindeutiger Beleg dafur, dass nicht zuallererst
das Land Rheinland-Pfalz handeln muss, sondern man von
uns ein gutes Stlck lernen kann. Der Bund ist gefordert,
hier tatig zu werden.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Abg. Christine Schneider, CDU: Ob Herr
Weber das so unterzeichnen kann, das
bezweifle ich!)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich das Wort Herrn Abgeordneten Waschen-
bach von der Fraktion der CDU.

Abg. Michael Waschenbach, CDU:

Herr Hartenfels, Herr Weber, ich habe keine Probleme auf-
gemacht, sondern einfach Probleme benannt. Ich habe
auch nichts ins Lacherliche gezogen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das
weil3 man bei lhnen manchmal nicht!)

Ich méchte nur noch einmal die ersten drei Probleme er-
wahnen. Das sind die Krankenhé&user, die Klarwerke und
die Medikamentenentsorgung. Ich denke, da sind wir uns
einig.

(Zuruf des Abg. Marco Weber, FDP)

Nach meiner Auffassung reicht es nicht aus, einen Flyer
fir die Altmedikamente herauszugeben, sondern die Apo-
theken mlssen verpflichtet werden, die Altmedikamente
zurlickzunehmen.

(Beifall der CDU —
Abg. Dr. Be[nhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das ist doch so!)

Einige andere Punkte mdchte ich auch noch kurz anspre-
chen. Beim Trinkwasser und Grundwasser méchten wir,
dass wir zusammen mit der Landwirtschaft und nicht ge-
gen die Landwirtschaft arbeiten, um unseren Grundwas-
serschutz zu erhalten. Herr Weber, Sie haben es erwahnt.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Herr Waschenbach, das
ist peinlich!)

Wir méchten weiter, dass den Kommunen bei der Sanie-
rung von beschadigten Kanélen geholfen wird.

Herr Rahm, lhnen gebe ich mit auf den Weg, in der EU
missen das Land und das SPD-geflihrte Bundesumwelt-
ministerium mit Ministerin Svenja Schulze fiir anhaltenden
und nicht aufweichenden Gewasserschutz in der gesam-
ten EU sorgen.

Dann mdchte ich persénlich noch die Unterstitzung von
privaten Brunnenbetreibern bei Trinkwasseranlagen vor
zu hohen Auflagen und Uberpriifungskosten anmahnen.
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Auch das ist ein Problem in unserem Flachenland.

Letztendlich méchte ich noch einen Appell an die Griinen
richten: Lassen Sie bei der Wasserkraft mehr Anlagen zu,
um die Energiewende mit grundlastfdhigen Anlagen voran-
zubringen.

(Heiterkeit des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ei, Ei, Ei! Oh,
Oh!)

Es gibt ein vertragliches Nebeneinander von Strom und
Fischen.

(Abg. Dr. Bernhgrd Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Zitteraal!)

Sehr geehrter Herr Dr. Griese, ich méchte Sie auch einmal
loben. Es gibt auch positive Projekte im Land.

(Beifall des Abg. Dr. Marco Weber, FDP)

Eines méchte ich persénlich nennen. Es ist das Erlebnis-
zentrum Wasser-Wissens-Werk bei der Steinbachtalsperre.
So kann Gewasserschutz und nachhaltige Trinkwasserqua-
litdt auch zu einem Tourismusfaktor und zur Verbraucher-
bildung werden. Ich denke, da sind wir uns alle einig.

(Beifall bei der CDU —
Glocke des Prasidenten)

Es gibt also noch viel zu tun. Lassen Sie uns die Probleme
in Ernsthaftigkeit und Sachlichkeit gemeinsam angehen,

(Zuruf von der SPD: Das wére schon!)

statt sich selbst auf die Schultern zu klopfen und im griinen
Eigenlob zu schwelgen.

(Beifall der CDU —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Scheint eine Selbstrede zu sein!)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Né&chster Redner ist Herr Abgeordneter Rahm von der
Fraktion der SPD.

Abg. Andreas Rahm, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Lieber Herr Kol-
lege Waschenbach, Sie hatten sich in Ihrer ersten Rede
ganz einfach ein Beispiel nehmen sollen an lhrem Kolle-
gen Lammert und Uber lhren Schatten springen kénnen
und nicht von Eigenlob oder Selbstbeweihraucherung spre-
chen sollen, nein, Sie hatten einfach ein Lob aussprechen
kénnen flr die Arbeit, die hier im Land im Sinne des Ge-
wasserschutzes geleistet wird.

Jetzt im zweiten Teil Ihrer Rede haben Sie versucht, die
Kurve zu bekommen. Das hat nicht ganz funktioniert. In
der ersten hatte ich mir das eher vorgestellt, da es dort
passender gewesen ware.

Sie wissen ganz genau, dass viel getan wird: Eutrophie-
rung, Gewasserausbau, Gewasserrandstreifen, Kleinge-
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wasser, Amphibien, Uberschwemmungsfléchen, Auenwaél-
der usw. Aber nein, Sie bringen Beispiele wie, die Apo-
theken missen verpflichtet werden, Medikamente wieder
zuriickzunehmen.

Dazu eine kleine Empfehlung von meiner Seite: Hier mis-
sen Sie mit lhrem Bundesgesundheitsminister sprechen;

(Abg. Michael Waschenbach, CDU:
Landesapothekenkammer!)

denn der muss wieder einflhren, dass die Medikamen-
te bei den Apotheken zurlickgenommen werden. Das ist
nicht unsere Sache. Ich denke, zum Bundesgesundheits-
ministerium haben Sie einen guten Draht, davon bin ich
Uberzeugt.

(Zuruf des Abg. Michael Billen, CDU)

Sprechen Sie mit ihm, dann kénnen wir vielleicht die Riick-
nahme wieder hinbekommen und somit auch die Rick-
stdnde in unserem Abwasser minimieren.

Zu dem Kollegen der AfD ist zu sagen, ich war schon ein
bisschen schockiert, was er hier gesagt hat: Die klimaneu-
tralen Klaranlagen wéaren nicht wichtig. An dieser Stelle
mdchte ich noch einmal den lokalen Aspekt zu Kaiserslau-
tern geben. Diese Kléranlage ist klimaneutral, sie hat sehr
gute Reinigungsstufen und sehr gute Ergebnisse in der
Wasserreinigung. Sie ist zudem klimaneutral. Wo ist hier
etwas negativ zu ersehen? Warum ist hier etwas negativ,
wenn diese auch noch COz-neutral sind? Das kann ich
nicht verstehen.

Verwirrt hat mich auch |hre Aussage heute. Gestern
schimpfen Sie Uber die EU, die EU sei schlecht, die EU
sei nichts, heute fordern Sie in Ihrer Rede, die EU solle
bezahlen fir den Gewésserschutz. Was denn nun? Was
soll denn sein?

(Vereinzelt Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, der Abg. Marco Weber,
FDP, und Michael Billen, CDU)

Die EU soll geben oder nicht geben? Hier verstehe ich Sie
nicht.

In Rheinland-Pfalz lauft die Sache sehr gut. Wie gesagt,
wir haben noch viel zu tun, aber wir sind dran. Das ist keine
Selbstbeweihrducherung. Hier funktioniert die Sache.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich das Wort dem Abgeordneten Herrn Dr. Boh-
me von der Fraktion der AfD.

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD:

Liebe Kollegen, ich wollte Ihnen eigentlich die zweite Run-
de ersparen,

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Wir uns auch!)

aber da ich nun direkt angesprochen bin, muss ich natir-
lich darauf eingehen.

Meine Damen und Herren, ich méchte keine Klimadiskussi-
on aufmachen, aber eines sollte wichtig sein zu erwéhnen,
nicht der Klimaschutz sollte bei unseren Klaranlagen im
Vordergrund stehen, sondern die offenen Probleme wie
Mikroplastik oder die multiresistenten Keime sind in Angriff
zu nehmen. Das sollte klar sein. Wenn wir dann nebenbei
mit vertretbaren Mitteln auch noch Klimaschutz betreiben
kénnen, hat keiner etwas dagegen.

Was die EU anbetrifft, haben Sie leider nicht richtig zuge-
hort. Vielleicht kénnen Sie es spéater im Protokoll nachle-
sen. Ich habe nicht verlangt, dass die EU bezahlt, oder
wir haben das nicht verlangt, sondern wir haben lediglich
darauf hingewiesen, dass es gut wére, wenn es standardi-
sierte Normen gébe. In diesem Fall kénnte die EU sogar
einmal hilfreich sein; denn so etwas kénnte man deutsch-
landweit oder EU-weit einflhren.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Néachster Redner ist Herr Abgeordneter Weber von der
Fraktion der FDP.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident! Ich muss auf den Vorredner
eingehen, genauso wie der Kollege Rahm das gemacht
hat. Die Kléaranlagen mit ihrer Energieunabhé&ngigkeit sind
angesprochen worden.

Herr Dr. B6hme, vielleicht unterhalten Sie sich einmal mit
Ihrem Kollegen, Herrn Klein, der Abwassermeister ist und
friher sehr viel auf Kl&ranlagen unterwegs war. In einem
Faulturm in einer Klaranlage entsteht Methangas, das in
den meisten Klaranlagen abgefackelt und nutzlos in zeitli-
chen Absténden einfach in die Luft abgelassen wird.

Jetzt haben wir Klaranlagen, die diese Energie in elekiri-
sche Energie umwandeln. Wo ist denn da der Fehler, bzw.
wo haben Sie einen Kritikpunkt zu sagen, dass wir nicht
mehr unnltzes Methangas abfackeln, sondern in Ener-
gie umwandeln? Klaranlagen, die mehrere 100.000 kWh
Strom bendtigen, wie zum Beispiel in meiner Heimat in
Hillesheim, die diesen jetzt selbst aus ihrem Abfallprodukt
herstellen, werden jetzt wegen dieses Verfahrens kritisiert?

(Zuruf des Abg. Dr. Timo B6hme, AfD)

Unterhalten Sie sich einmal mit Ihrem Kollegen. Vielleicht
kann er sich noch daran erinnern, wie diese Anlagen funk-
tionieren.

(Abg. Dr. Timo B6hme, AfD: Es geht um
Investitionen!)
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, Gewasserschutz
ist auch Hochwasserschutz. Auch da muss pragmatisch
gehandelt werden. Die Néte und Sorgen der Anlieger mis-
sen mit einbezogen und beriicksichtigt werden.

Wasserschutz ist Trinkwasserschutz, ist Wasserschutzge-
bietsausweisung. Ich habe es vorhin schon einmal genannt.
Gewisse Vorausleistungen der Bewirtschafter, der Landwir-
te mlssen honoriert werden bzw. in Kooperation bei den
Wasserschutzgebietsausweisungen MaBnahmen ergriffen
werden, so wie es in der Vergangenheit immer gewesen
ist und auch in der Zukunft bleibt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, vielen Dank.

(Beifgll der FDP, der SPD_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
dem Prasidium nicht mehr vor.

Wir kommen nun zum dritten Thema der

AKTUELLEN STUNDE

Rheinland-Pfalz braucht eine zielgerichtete
Wirtschaftspolitik: Zukunftsweisende Investitionen
tatigen, Mittelstand entlasten
auf Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/6292 —

Ich erteile Herrn Fraktionsvorsitzenden Baldauf das Wort.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Minister, gerne wiirden wir Ihren Wor-
ten glauben, wenn Sie beteuern, dass Sie wirtschaftspoliti-
sche Anliegen vorantreiben, gar die Grundlagen unseres
Wohlstands sichern, gébe es da nicht eine andere Sicht,
namlich die vieler Unternehmerinnen und Unternehmer.

Ich zitiere die RHEINPFALZ vom 8. Mai 2018: ,Wis-
sings schlechte Note". Bei der Umfrage des Deutschen
Industrie- und Handelstags gibt es fiir den Industriestand-
ort Rheinland-Pfalz nur die Note 3,3, fir die Wirtschafts-
politik der Landesregierung noch weniger: 3,5. Das ist die
Note ausreichend.

Rein-Zeitung 15. Mai: ,Zundet dieser Wirtschaftsminister
noch nicht? IHK-Prasidentin fordert: Volker Wissing muss
sich starker fur den Mittelstand einsetzen.*

Allgemeine Zeitung 17. Mai: ,Aufwertung steckt in der
Sackgasse, Stadt und IHK kritisieren Land und fordern Ge-
setzesanderung.” Was lauft da schief mit dem Landesge-
setz Uber lokale Entwicklungs- und Aufwertungsprojekte?
Initiativen fir den Einzelhandel treten in mehreren Stadten
auf der Stelle. Aus Wirtschaftskreisen ist zu héren: ,Im Mi-
nisterium herrscht keine positive Grundhaltung gegeniiber
dem Gesetz. Es fehle an fachlicher Unterstitzung.”
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(Zuruf des Abg. Marco Weber, FDP)

Allgemeine Zeitung vom 22. Mai: ,Wissing zeigt kalte
Schulter — Rat fir Technologie wirft Minister Desinteresse
vor. Der Vorsitzende des Rats flir Technologie wirft seine
Tétigkeit hin. Herr Minister Wissing, was ist seit der Griin-
dung des Rates im August 2017 passiert?”

(Beifall der CDU)

~Reicht es wirklich, immer neue Gremien 6ffentlichkeitswirk-

sam einzuberufen — die dann ein Schattendasein fristen?“

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wohlgemerkt
nicht die Opposition, es ist die Wirtschaft, die dieser Lan-
desregierung ein schlechtes Zeugnis ausstellt. Warnsigna-
le, Uber die man nicht hinweggehen darf.

(Beifall der CDU —
Abg. Christine Schneider, CDU: Sehr
richtig!)

Ich frage: Wo ist das Konzept der Landesregierung? Wo ist
Ihre Strategie fir eine nachhaltige Wirtschafts- und Indus-
triepolitik in einer Gesellschaft, in der sich die gewohnten
Berufsbilder und Tétigkeiten durch die digitale Revolution
schneller entwickeln als jemals zuvor?

Die CDU-Fraktion fordert die Landesregierung auf:

Erstens: Sorgen Sie fur eine moderne Infrastruktur, die glei-
chermaBen Birgern und Unternehmen hilft, die Regionen
ermdglicht, Guter, Verkehrs- und Datenstréme zu bewélti-
gen — Kernvoraussetzung fir den wirtschaftlichen Erfolg
unserer Unternehmen, ob es um einen kleinen Handwerks-
betrieb in der Eifel oder um das Daimler-Werk in Wérth
geht.

(Beifall der CDU)

Zweitens: Rheinland-Pfalz braucht ein attraktiveres Profil
als Unternehmensstandort. Bildung, Forschung, Entwick-
lung sind entscheidende Parameter. Hier investiert die
Landesregierung zu wenig. Férdern Sie starker den Trans-
fer zwischen Wissenschaft, Industrie und Wirtschaft.

(Beifall der CDU)

Bisher strahlt vor allem die Universitét Kaiserslautern, und
an anderen Hochschulstandorten fehlen finanzielle und
personelle Ressourcen. Wie soll eine dramatisch unterfi-
nanzierte Hochschule am Ende leistungsstark sein, frage
ich Sie.

Drittens: Gut ausgebildete verfligbare Fachkréfte sind das
A und O unseres Wachstums, eine der zentralen wirt-
schaftspolitischen Herausforderungen Uberhaupt. Die Lan-
desregierung muss viel mehr Energie fir die Aufwertung
der dualen Ausbildung aufwenden. Das hat wirtschaftspo-
litische Prioritdt. Wenn Sie die berufliche Bildung weiter-
hin so stiefmutterlich behandeln, brauchen wir uns nicht
zu wundern, wenn der Fachkraftemangel zum zentralen
Problem des Mittelstands, dem Herzstlick der Wirtschaft
unseres Landes, wird.

(Beifall der CDU)
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Viertens: Wir brauchen einen Realitats-Check firr die Aus-
bildung. Unternehmen kritisieren, dass sie standig nach-
schulen missen. Das Ausbildungsprofil junger Stellenbe-
werber stimme nicht mit dem notwendigen Anforderungs-
profil iberein, beispielsweise im Maschinenbau, bei Inge-
nieuren und Schreinern. Die Ausbildung muss viel praxis-
naher werden.

Finftens: MINT-Facher und duales Studium, die Entwick-
lung neuer Lehrformate und von Weiterbildungsangeboten
far Lehrer. Rheinland-Pfalz hat einen massiven Nachholbe-
darf. Wir haben nicht genug ausgebildete Informatiklehrer.
Vor allem Hochschullehrer liegen weit abgeschlagen hin-
ter Bundesléandern wie Hessen, Baden-W(irttemberg oder
Bayern. Damit dirrfen wir uns aber nicht zufriedengeben,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall der CDU)

Sechstens: Wir brauchen eine Blrokratiebremse. Stel-
len Sie alle landesrechtlichen Regelungen, die unsere
Unternehmerinnen und Unternehmer daran hindern, ih-
rem Kerngeschéaft nachzugehen, auf den Prifstand. Set-
zen Sie ein Blrokratiemoratorium ein. Beschleunigen Sie
Genehmigungs- und Verwaltungsverfahren.

(Zuruf der Ministerprasidentin Malu Dreyer)

Siebtens: Frau Ministerprasidentin, die Unternehmen in
Rheinland-Pfalz liegen beim Abruf von Férdermitteln im
Bereich der technischen Innovation nur an elfter Stelle.

(Glocke des Prasidenten)

Herr Minister, auch damit darf man sich nicht zufriedenge-
ben.

(Beifall der CDU)
Ich komme zum Ende.

Nur eine starke Wirtschaft sichert Arbeitsplatze, bringt jun-
gen Menschen Perspektiven in diesem Land, lasst ihnen
hier Jobmdglichkeiten und nicht in anderen Bundeslandern
mit ausreichender Finanzierung. Gute Wirtschaftspolitik ist
namlich auch starke Heimatpolitik, Herr Minister.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU und bei der AfD —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Klasse!)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Ich erteile nun Herrn Abgeordneten Dr. Alt von der Fraktion
der SPD das Wort.

Abg. Dr. Denis Alt, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Rheinland-Pfalz
braucht eine zielgerichtete Wirtschaftspolitik, sagen Sie,
und Rheinland-Pfalz hat eine zielgerichtete Wirtschaftspo-
litik, sagen wir.
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(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Christian Baldauf, CDU: Ihr sagt das!
Das sagen nicht wir! —

Abg. Christine Schneider, CDU: Nur
komisch, dass die Wirtschaft das anders
sieht! —

Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Wir leben
offenbar in zwei Parallelwelten!)

Wir konzentrieren uns dabei auf die Bereiche, bei denen
das Land auch tats&chlich einen Einfluss ausiiben kann.
Ich méchte dies anhand eines Dreiklangs kurz erlautern,
der folgende Punkte umfasst: erstens die Férderung be-
stehender Unternehmen, zweitens die Férderung von Neu-
grindungen und drittens die Rahmenbedingungen allge-
meiner Art fir Unternehmen jeder GréBenordnung.

Es ist bekannt, dass die Férderung von einzelnen Un-
ternehmen strengen Regeln unterliegt, unter anderem
des EU-Beihilferechts. In diesem Rahmen setzt das Land
die absolut richtigen Schwerpunkte; denn Investitionen in
Forschungs- und Entwicklungsvorhaben werden gerade
auch in kleinen und mittleren Unternehmen mit erhéhten
Haushaltsansétzen forciert, meine Damen und Herren. Die
Innovations- und Technologiepolitik wird wie im Koalitions-
vertrag vereinbart umgesetzt und wird sicherlich auch im
kommenden Doppelhaushalt einen Schwerpunkt bilden.

Meine Damen und Herren, mit besonderem Einsatz un-
terstitzt das Wirtschaftsministerium unter Leitung von
Dr. Wissing die Grindung von neuen Unternehmen, um
die wirtschaftliche Basis in unserem Bundesland auf ei-
ne noch breitere Basis zu stellen. Dabei musste er das
Rad nicht neu erfinden, sondern er optimiert und vernetzt
bestehende Strukturen. Ich nenne das Stichwort Griinder-
allianz; darliber haben wir in diesem Hohen Hause schon
mehrfach gesprochen. Dies findet ausdrtcklich unsere Zu-
stimmung.

SchlieBlich trégt das Land dazu bei, dass alle Unterneh-
men, von der Neugriindung bis zum etablierten Gro3be-
trieb, gute infrastrukturelle Voraussetzungen vorfinden. Wir
haben die Investitionen in StraBe und Schiene massiv aus-
geweitet. Allein bei den Landesstraf3en stehen pro Jahr
121 Millionen Euro zur Verfligung, im Schwerpunkt fir eine
Verbesserung des bestehenden StraBennetzes, aber auch
fir ausgewahlte sinnvolle Neubauvorhaben. Bei all dem
stehen wir als Koalition fir eine Wirtschaftspolitik, die auf
Dialog ausgerichtet ist, die Wirtschaftspolitik auf Augenhé-
he konzipiert und somit Rheinland-Pfalz erfolgreich macht
und die in Rheinland-Pfalz funktioniert, meine Damen und
Herren.

(Beifg_all der SPD, der FDE_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Wirtschaftspolitik der Landesregierung findet naturlich
im Wirtschaftsministerium statt, ist aber nicht auf dieses
beschrankt. Zu einer guten Wirtschaftsentwicklung tragt
ein hochwertiges Bildungs- und Hochschulwesen bei — wir
haben gestern Uber die Vernetzung von Hochschulen mit
ihren jeweiligen Rdumen gesprochen — ebenso wie eine
moderne Familienpolitik und schnelles Internet sowie ein
hohes MafR3 an Rechtssicherheit bzw. auch an Innerer Si-
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cherheit. Das sind genau die zentralen Handlungsfelder,
an denen die Landesregierung mit Hochdruck arbeitet.

Damit wird deutlich, dass praktisch alle Ressorts an guten
Rahmenbedingungen fir die Unternehmen in Rheinland-
Pfalz mitwirken. Zum Ausdruck kommt das besonders auch
in der Fachkraftestrategie, die von der gesamten Regie-
rung getragen wird, unter Einbeziehung aller wirtschafts-
politisch relevanten strategischen Partner gemeinsam ver-
abredet wurde und auch gemeinsam umgesetzt wird. In
diesem Zusammenhang kann man mit Sicherheit nicht be-
haupten, dass die berufliche Bildung in irgendeiner Weise
vernachlassigt wiirde. Im Gegenteil, sie ist ein Herzstlick
dieser Fachkréftestrategie, meine Damen und Herren.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Man kann sich in der Politik sicher Uber vieles streiten,
Uber Einschatzungen, Bewertungen und auch tber einzel-
ne MaBnahmen. Aber am Ende zahlt das Ergebnis. Zum
Ergebnis gehdrt sicherlich dazu, dass wir ein Gberdurch-
schnittliches Wirtschaftswachstum in Rheinland-Pfalz ha-
ben, im vergangenen Jahr beispielsweise von 2,5 %

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

—das ist besser als der Bundesdurchschnitt —, eine niedrige
Arbeitslosenquote von aktuell 4,6 % und eine Exportquote
unserer Unternehmen von rund 55 %. Dies sind Zeichen
fir eine starke Wirtschaft und kein Beleg firr irgendeines
Ihrer Argumente.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist der Abgeordnete Dr. Bollinger von der
Fraktion der AfD.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Beschwerden aus der Wirtschaft, abgesagte Termine, kein
Einbezug von Kompetenztragern. — Die Wirtschaftsvertre-
ter in Rheinland-Pfalz sind unzufrieden mit der Politik der
Landesregierung. Einhellige Kritik vom Technologiebeirat
bis hin zur IHK, ein breites Biindnis gegen Flickschusterei
und gegen die Koalition der unkoordinierten Einzelmaf3-
nahmen.

Mittlerweile wird nicht mehr nur hinter der vorgehaltenen
Hand kritisiert, sondern ganz offen Uber die Presse, aus
Enttduschung und Verzweiflung Uber die mangelnde Per-
formance der Landesregierung und des Wirtschaftsminis-
ters. Das sind keine Einzelmeinungen mehr, das ist eine
Mehrheitsmeinung,

(Ministerprasidentin Malu Dreyer: Ja, ja,
genau! So wird es sein!)

gegen die sich aus der Wirtschaft unserer Wahrnehmung
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nach aktuell kein Widerspruch erhebt. Die Landesregie-
rung kann es nicht.

(Beifall der AfD —
Heiterkeit der Ministerprasidentin Malu
Dreyer)

Dies passt wenig zur gro3 angepriesenen Digitalisierungs-
strategie, die sich nach naherer Durchsicht als ein bunter
Gemischtwarenladen ohne stringentes Konzept entpuppt
hat. Herr Wissing und die FDP mussten sich endlich durch-
setzen in der Landesregierung, wenn sie sich als Partei
mit Wirtschaftskompetenz bezeichnen méchten. Dort steht
man wohl auf verlorenem Posten.

In diesem Zusammenhang sprechen die Aussagen von
Frau Szczesny-OBing, Prasidentin der IHK Koblenz, ei-
ne klare Sprache: Der Mittelstand, die Offentlichkeit und
die Wahler haben keine Ahnung davon, wie und ob Wirt-
schaftsminister Wissing den Mittelstand stéarken will.

Die IHK schreibt Ihnen ins Stammbuch, was auch schon
die AfD-Fraktion gefordert hat: Konzentration auf wenige
Themenfelder und Effektivitat, statt Wunschzettel von wirt-
schaftspolitisch restlos Uberforderten Parteien wie SPD
und Grlnen zu erflllen.

(Zurufe von der SPD)

Die unstrukturierte und wenig planvolle Wirtschaftspolitik
hat bei den Unternehmen zu klaren Reaktionen gefihrt.
Die Investitionszuriickhaltung im Lande steigt, und trotz
anhaltend guter Konjunktur ist die Wirtschaftskraft von
Rheinland-Pfalz weiterhin unterdurchschnittlich.

(Zuruf der Ministerprasidentin Malu Dreyer)

Von einem wirksamen Biirokratieabbau kann bislang nicht
die Rede sein.

Herr Dr. Wissing, Sie stecken in der Zwickmdihle, einge-
sperrt zwischen den roten Umverteilern und griinen Uto-
pisten,

(Heiterkeit der Ministerprésidentin Malu
Dreyer und bei der SPD)

insgesamt gebremst und behindert von der eigenen Lan-
desregierung.

(Beifall der AfD)

Sie jedoch, Herr Dr. Wissing, miissen jetzt Farbe beken-
nen.

(Heiterkeit bei SPD und der FDP)

Mit welchen MaBnahmen moéchten Sie die rot-griine Ver-
hinderung durchbrechen? Wie soll Rheinland-Pfalz voran-
kommen?

Fakt ist, selbst das Tempo bei der Digitalisierung im bun-
desdeutschen Vergleich ist in Rheinland-Pfalz unterdurch-
schnittlich,



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 58. Sitzung, 24.05.2018

(Ministerprasidentin Malu Dreyer: Das
stimmt doch gar nicht! Das ist einfach nicht
wahr! Behaupten Sie das nicht dauernd!)

und das ist kein Ammenmarchen, das kénnen Sie nachle-
sen.

(Ministerpréasidentin Malu Dreyer: Nein, das
stimmt nicht, das ist nicht wahr!)

Die Technologiezentren missen neu ausgerichtet, ein kla-
rer, verlasslicher und nachvollziehbarer Kurs gefahren wer-
den. Also: Wie soll Rheinland-Pfalz nach vorne kommen?

Sehr geehrte FDP-Vertreter, seien Sie ehrlich zu sich
selbst! Wirtschaftspolitisch ist diese Koalition bereits jetzt
gescheitert.

(Beifall der AfD —
Heiterkeit bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Es hat sich nicht ausgezahlt, politische Uberzeugung fiir
Amter zu verkaufen.

(Zurufe von der SPD: Oh jel)

Wer hier von einer Marchenstunde redet, dem kann ich
gern gleich noch einmal die Artikel zitieren, die Herr Kolle-
ge Baldauf eben schon vorgelesen hat und in denen lhnen
Wirtschaft ein miserables Zeugnis fir Ihre Wirtschaftspoli-
tik ausstellt. Das sind die Menschen, die hier Kompetenz
haben, im Gegensatz zu Ihnen.

(Heiterkeit bei der SPD)

Meine Damen und Herren, landauf, landab hért man im
Land oft dasselbe: die tiefe Unzufriedenheit, die Enttdu-
schung. — Herr Dr. Wissing, Sie haben Ihre Wahler ent-
tauscht und deren Interessen auf dem links-griinen Altar
der Inkompetenz geopfert.

(Beifall der AfD)

Es ist offensichtlich ein Ding der Unmdglichkeit, in der
bunten Ampelwelt ein schllissiges wirtschaftspolitisches
Konzept durchzusetzen. Rheinland-Pfalz braucht Innovati-
on, Rheinland-Pfalz braucht einen klaren Kurs. Rheinland-
Pfalz muss endlich fit werden fiir die Herausforderungen
der Zukunft; doch dies geht nur, wenn alle am Strang der
Vernunft ziehen.

(Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

Machen wir uns ehrlich, meine Damen und Herren. Mit die-
ser Koalition, Herr Schweitzer, wird es nichts mehr werden
in Sachen Wirtschaft.

(Heiterkeit bei SPD und FDP)

Im besten Fall wird nicht so viel kaputt gemacht, im schlech-
testen Fall verliert Rheinland-Pfalz Jahre der Entwicklung.
Dies erscheint auch aufgrund der Schnelligkeit der Veran-
derungen leider das wahrscheinlichste Szenario.

(Zuruf von der SPD:
Weltuntergangsstimmung mit der AfD)
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Dies kann sich Rheinland-Pfalz nicht leisten. Weder die
Unternehmen noch die Birger dlrfen von links-grinen
Ideologen in Geiselhaft genommen und damit ihrer Zu-
kunft beraubt werden.

(Beifall der AfD)

Unser Land hat Besseres verdient, und es Iage an Ihnen,
diese unsagliche Koalition endlich zu beenden.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich das Wort Herrn Abgeordneten Wink von
der Fraktion der FDP.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das war
ja die Persiflage einer Rede! —

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Das ist die
Realitat, aber die wollen Sie nicht
wahrhaben! Mut zur Wahrheit, Herr Kollege,
den sollten Sie mal haben!)

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Baldauf, teilweise richtig und dennoch falsch.
Einig sind wir uns bei dem Thema Burokratieabbau. Sie
sprechen von einem Birokratimoratorium. Ich kann lhnen
sagen, bei uns findet dies in dem einberufenen Mittel-
standsbeirat statt. Ansonsten — das darf ich erwadhnen —
sind Sie aber lber Schlagworte nicht hinweggekommen
bei der Positionierung als Oppositionsfuhrer.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie geben uns heute die Mdglichkeit, Uber die vielseits ge-
lobte Wirtschaftspolitik der Landesregierung zu sprechen,
und es gibt noch viel mehr Presseartikel der letzten drei
Monate, als Sie Uber die letzten zwei Jahre ausgefihrt
haben. Da die Kritik der IHK-Prasidentin anscheinend der
Aufhénger Ihres Themas ist, mdchte ich lhnen einmal die-
sen Zahn ziehen. Ich darf zitieren:

Die gesamte Landesregierung hat ein offenes Ohr fUr die
Wirtschaft, bietet viele Dialogforen an. Da muss sich der
Wirtschaftsminister schon anstrengen, um eigenstandig
wahrgenommen zu werden. Seine Staatssekretare sind
nahe an der Wirtschaft dran. Mit ihnen gibt es einen guten
Draht und schnelle Riickmeldungen auf konkrete Fragen. —

Herr Baldauf, wenn Sie dies als ernsthafte Kritik verstehen,
dann darf ich Ihnen sagen, die Oppositionsabgeordneten
motzen viel. Da muss sich Herr Baldauf schon anstrengen,
um eigensténdig wahrgenommen zu werden.

(Heiterlfeit und Beifall bei FPR SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Das Verstandnis, in einem Land wie Rheinland-Pfalz an
einem Strang zu ziehen, das Land gemeinsam zu gestal-
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ten, das zeichnet die Ampelkoalition in Rheinland-Pfalz
aus. Mit Blick auf Berlin zeigt es, dass dies auch der richti-
ge Weg ist. Dort beschéftigt sich der Gesundheitsminister
offentlichkeitswirksam mit Integrationspolitik, und der In-
nenminister fetzt sich mit der Fraktionsvorsitzenden des
Koalitionspartners Uber den Familiennachzug. Was haben
die Birger davon? Nichts, null komma null. Eine solche
Arbeitsweise flhrt dann zu unzureichender Digitalisierung
und technologiepolitischen Katastrophen wie den Diesel-

gipfel.

Naive Beobachter wiirden beim Studieren meines zuvor
angebrachten Zitats fragen, warum es die Staatssekretére
sind, die besonders nahe an der Wirtschaft sind. Die Ant-
wort hierbei ist ebenfalls klar. Die Unternehmen im Land
sind stark und gut aufgestellt. Aus ihrer Sicht ist es die Auf-
gabe der Politik, die Rahmenbedingungen so zu gestalten,
dass die Unternehmen ihre Wettbewerbsfahigkeit stetig
steigern kénnen.

Wirtschaftsminister Dr. Wissing tut genau dies. Eine Viel-
zahl von Initiativen ist zu finden. Ich darf erwéhnen: Wirt-
schaftsreisen, Meisterbonus, Griindungsallianz. — Das sind
nur wenige Beispiele dieser Initiative. Dass ihn dabei seine
offenbar hoch anerkannten Staatssekretare und die vie-
len fleiBigen Mitarbeiter seines Hauses unterstitzen, liegt
hierbei in der Natur der Sache, meine Damen und Herren.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Nur durch die Fokussierung und die Aufgabenteilung sind
diese ambitionierten Ziele unserer Koalition Gberhaupt um-
setzbar in Rheinland-Pfalz. Daher ist auch —ich habe ihn
eben erwéhnt — der neu geschaffene Mittelstandsbeirat
ein wichtiges Instrument. Das breit aufgestellte Gremium
wird in unterschiedlichen Zusammensetzungen Uber ak-
tuell und zukiinftig relevante Chancen und Herausforde-
rungen fur den Mittelstand beraten. Themen wie Birokra-
tieabbau, Erleichterungen im Vergaberecht, Ausbau der
digitalen Infrastruktur, Akquise von Fachkraften oder Un-
ternehmensnachfolgern werden hier direkt mit und unter
den Betroffenen besprochen.

Wir Freien Demokraten sind uns sicher, dass dies der rich-
tige Weg ist, um zukunftsfahige Lésungen und Ideen zu
entwickeln; denn fir uns als Ampelkoalition ist klar, dass
Wirtschaftspolitik kein Selbstzweck ist, sondern nur gesun-
de Unternehmen kénnen gute und attraktive Arbeitsplatze
bieten. Dafiir setzen wir den Rahmen gemeinsam mit den
Beteiligten und nicht ideologisch Uber deren Kdpfe hinweg.

AbschlieBend kann ich mir nicht verkneifen, ihre Forde-
rung nach einer Entlastung des Mittelstandes aufzugreifen.
Die Menschen und Unternehmen in unserem Land sorgen
seit Jahren firr sprudelnde Steuereinnahmen. Was haben
die CDU-geflihrten Ressorts der Bundesregierung damit
gemacht? Es wurde weder Entlastung geschaffen, noch
wurde die kalte Progression bekampft. An eine Verringe-
rung der Sozialabgaben wurde noch nicht einmal gedacht

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN —
Abg. Martin Brandl, CDU: Es wurde in
Infrastruktur investiert!)
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Auf der anderen Seite wurde beim Ausbau der digitalen
Infrastruktur geschlafen. Ein tragfahiges Konzept ist bis
heute nicht zu erkennen.

(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

In Rheinland-Pfalz gibt es dieses Konzept, und zwar erfolg-
reich.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Es ist eine Farce, dass diejenigen, die den Karren ziehen,
von den CDU-Ressorts unter Merkel seit Jahren nichts
zuriickbekommen.

Vielen Dank.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Ich erteile Frau Blatzheim-Roegler vom BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN das Wort.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Herr Baldauf, Sie haben heute die Aktuelle De-
batte der CDU vorgetragen, ,Rheinland-Pfalz braucht eine
zielgerichtete Wirtschaftspolitik: Zukunftsweisende Investi-
tionen tétigen, Mittelstand entlasten®. Das lief3 wieder viel
Raum bei der Interpretation dessen, was Sie eigentlich
wohl sagen werden.

Es hat meinen Verdacht bestéatigt, dass es ein neuer Ver-
such war, sich als wirtschaftspolitische Speerspitze zu
beweisen.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dieser Versuch ist nicht gelungen. Wir geben Ihnen gerne
noch einen dritten oder vierten Versuch.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP —

Abg. Christine Schneider, CDU: Aber Sie
sind jetzt die wirtschaftspolitische
Speerspitze der Ampel? —

Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Herr Baldauf, was Sie gemacht haben, war im Grunde
genommen ein Sammelsurium an Schlechtreden der Wirt-
schaftspolitik dieser Landesregierung.

(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Das kénnen Sie als Opposition machen, selbstverstandlich.
Gerade als gréBte Oppositionspartei miissen Sie das auch
tun.

Ich habe es lhnen schon einmal gesagt. Wir reden rela-
tiv haufig in Aktuellen Debatten Uber wirtschaftspolitische
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Ansichten der CDU. Das reicht nicht. Ich wiirde gerne von
Ihnen etwas dazu horen, was Sie anders machen wollen.
Da kommt nichts.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Sie nennen MaBBnahmen als Beispiele, Uber die die Lan-
desregierung iberhaupt nicht entscheiden kann. Wenn Sie
das Schlagwort, ,Mittelstand entlasten nehmen, dann wis-
sen Sie ganz genau, wo die entscheidenden Gesetze ge-
macht werden, die fir den Mittelstand be- oder entlastend
sind. Das ist die Bundesebene. Soweit ich weil3, miissten
Sie einen guten Draht dahin haben, weil Sie selbst mitre-
gieren, und zwar nicht erst seit ein paar Monaten, sondern
seit Jahren.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Es lauft auch
gut! Wir sind sehr zufrieden!)

Insofern ist es ein weiterer untauglicher Versuch, die Wirt-
schaftspolitik der Landesregierung schlechtzureden.

Bei der AfD bin ich immer hin- und hergerissen, ob ich von
der Inkompetenz oder von der Dreistigkeit fasziniert bin.
Heute hat mir besonders ,gut” gefallen, dass nach lhrer
Meinung offensichtlich die Griinen die Knute Uiber das Wirt-
schaftsministerium schwingen. Herr Dr. Wissing, das ist
natirlich Macht, sage ich einmal. Ich glaube, er wusste es
noch nicht.

(Heiterkeit im Hause —
Zurufe der Abg. Christian Baldauf und
Christine Schneider, CDU, und des Abg. Dr.
Jan Bollinger, AfD)

Sehr geehrte Damen und Herren, der Mittelstand leis-
tet einen betrachtlichen Beitrag zur Wirtschaftsleistung
und zur guten Beschéftigungslage in Rheinland-Pfalz.
Rund 160.000 mittelstdndische Unternehmen bieten rund
690.000 Menschen einen sozialversicherungspflichtigen
Arbeitsplatz. Sie erwirtschaften rund 93 Milliarden Euro
Umsatz.

Genau diese Zahlen konnten Sie durchaus auch im Sinne
eines Lobes auf den verschiedenen Parlamentarischen
Abenden — da waren Sie auch; beispielsweise der LVU
oder in Gesprachen mit der IHK oder der Handwerkskam-
mer — horen.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Die
Speerspitze der wirtschaftlichen
Kompetenz! —

Abg. Christian Baldauf, CDU: Das ist
Macht!)

Ich frage mich, wo Sie da waren.

Die groBe Zahl der mittelstdndischen Unternehmen im
Handwerk ist besonders stark in Rheinland-Pfalz im Han-
del und der Konsumgterindustrie vertreten. Genau diese
sorgen fir einen starken Wettbewerb auf den Markten, der
eine Voraussetzung dafir ist, dass die Angebote kunden-
orientiert und bezahlbar weiterentwickelt werden kénnen.

Das Ziel der Wirtschaftspolitik dieser Ampelregierung mit
dem ,unter der Knute der Griinen stehenden” Wirtschafts-
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minister Dr. Wissing ist es,
(Beifall des Abg. Marco Weber, FDP)

die Wettbewerbsfahigkeit der kleinen und mittleren Un-
ternehmen im Lande zu starken und sie bei den gro3en
Herausforderungen der Zukunft, zum Beispiel Fachkraf-
tesicherung, Energiewende, Digitalisierung oder — was
besonders fiir die Unternehmen wichtig ist, die im Ausland
Geschafte machen wollen — Globalisierung, zu unterst(it-
zen.

Sie kdnnen sich schlaumachen, wenn Sie sich den letz-
ten Mittelstandsbericht anschauen. Dort ist angeben, dass
die Zahl der mittelstdndischen Arbeitsplatze kontinuierlich
gestiegen ist.

(Glocke des Préasidenten)

Es bleibt mir tGberlassen, mich zu freuen, dass Sie den
Grlnen so viel zutrauen.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Dass Sie
an der Macht sind!)

- ,Genau”.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Vizeprésident Hans-Josef Bracht:

Far die Landesregierung erteile ich Herrn Staatsminister
Dr. Wissing das Wort.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Zunachst einmal mdchte ich einen herzlichen Dank
aussprechen.

Herr Baldauf, ich méchte mich bei Ihnen fur diese Aktuelle
Debatte bedanken. Sie gibt mir Gelegenheit, dem Landtag
noch einmal die Erfolge der Wirtschaftspolitik der Landes-
regierung darzulegen.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Zurufe der Abg. Christian Baldauf und
Martin Brandl, CDU)

Ich sage das nicht mit Hime, sondern ich finde es gut,
dass wir uns daran erinnern, wo wir stehen; denn es ist
nicht selbstverstandlich, dass die Wirtschaft in Rheinland-
Pfalz so stark wachst.

Die Beschéaftigung ist auf Rekordniveau. Der Export
brummt. Die Steuereinnahmen sprudeln. Welcher Wirt-
schaftsminister wiirde dariiber nicht gerne vor dem Parla-
ment reden?

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich glaube, es ist Frau Schneider, die es und immer vor-
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wirft, wenn die FDP Themen auf die Tagesordnung bringt,
mit der die Regierung glanzen kann. Danke, dass die CDU
das diesmal auch getan hat.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Abg. Christine Schneider, CDU: Wenn Sie
wenigstens glanzen wurden! —
Zuruf des Abg. Martin Brandl, CDU)

— Frau Schneider, dazu komme ich gleich.

Ich will konkret werden. Wo stehen wir in Rheinland-Pfalz?
Sie wissen, ich orientiere mich gerne an konkreten Fakten
und Zahlen und nicht an subjektiven Eindriicken oder Ge-
fahlen, die die Opposition vielleicht bewusst oder jedenfalls
ausdriicken muss. Ich mdchte dazu eine Untersuchung her-
anziehen, die Sie sich ausgesucht haben, damit nicht der
Eindruck entsteht, ich wiirde mich auf Analysen beziehen,
die besonders glinstig fiir die Regierung ausfallen. Ich will
mich schon auf das beziehen, was die CDU ausgesucht
hat, ndmlich eine aktuelle Untersuchung, den aktuellen
KfW-Mittelstandsbericht.

Abgesehen davon, dass Sie versuchen, die Leistungen
der Unternehmerinnen und Unternehmer anhand dieser
Studie kleinzureden, sprechen die Fakten fiir sich.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Ihre
Leistungen!)

Die Beschaftigung im Mittelstand ist in Rheinland-Pfalz
nach dieser Studie um 3,2 % gestiegen, der Umsatz um
4,1 %. Das bedeutet, der Anstieg der Beschéftigung bringt
Rheinland-Pfalz in die Position Nummer 1 aller Bundeslan-
der, Herr Baldauf.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Bei der Steigerung des Umsatzes im Mittelstand liegt
Rheinland-Pfalz im La&ndervergleich auf Platz 1. Wenn
man sich die Umsatzrendite anschaut, liegt sie bei uns im
Mittelstand bei 7,9 %. Damit haben wir im Vergleich aller
Bundeslénder nach dieser Studie Platz 1.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN —
Abg. Martin Haller, SPD: Ich finde, da kann
man doch mal klatschen!)

Ich meine, Sie werden mir recht geben. Sie haben einen
wirtschaftspolitischen Sachverstand, Herr Baldauf.

Die Umsatzrendite ist eine ganz entscheidende Grd3e vor
allen Dingen fir mittelstdndische Unternehmen. Rheinland-
Pfalz ist hier Spitzenreiter in Deutschland, gefolgt von Ham-
burg. Wenn man die unterschiedlichen Rahmenbedingun-
gen vergleicht, dann wird diese Leistung in Rheinland-Pfalz
noch deutlicher. Hamburg ist ein Ballungsraum mit einem
Hafen. Er liegt hinter uns auf Platz 2. Aber der Abstand bei
der Umsatzrendite des Mittelstands betrégt einen Prozent-
punkt zwischen Rheinland-Pfalz und Hamburg.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: BASF!)
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Herr Baldauf, wir reden tber Mittelstand. Nur zu lhrer Infor-
mation, die BASF ist kein mittelstdndisches Unternehmen.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Abg. Martin Haller, SPD: BASF ist kein
Mittelstand!)

Ich sehe schon, Sie bringen da einiges durcheinander. Ich
will noch einmal betonen, Beschaftigung Platz 1, Umsatz
Platz 1, Rendite Platz 1. Wir sind bei all diesen Feldern
das am erfolgreichsten wirtschaftende Bundesland. Ich
finde, darauf kénnen wir stolz sein, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es kommt immer leicht der Vorwurf: Soll sich die Politik
darauf ausruhen? — Nein, das soll sie nicht. Es gibt immer
etwas zu verbessern in Deutschland. Sie sprechen das
auch im Titel ihrer Aktuellen Debatte an, Mittelstand ent-
lasten.

Herr Baldauf, da haben Sie mich fest an ihrer Seite. Ihr
Problem als CDU ist, Sie haben die Bundeskanzlerin nicht
an lhrer Seite und auch leider nicht den Bundeswirtschafts-
minister. Ich bin gern mit Ihnen, der CDU Rheinland-Pfalz,
der Meinung, dass es insbesondere bei der Entlastung des
Mittelstandes Verbesserungen geben muss. Man kénnte
beispielsweise den Solidaritatszuschlag nicht nur fir ei-
nige, sondern vollstédndig abbauen. Das hétte dann eine
mittelstandsentlastende Wirkung.

(Beifall be_i_ FDP, SPD und verejnzelt bei
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Baldauf, dariiber habe ich mehrere Wochen in Berlin
mit Ihren Leuten sondiert. Ich muss Ihnen aber berichten,
dass keiner meiner Gesprachspartner der CDU zu einem
solchen Schritt bereit gewesen ware. Insofern bitte ich Sie,
Ihre Kritik nicht an die rheinland-pfalzische Landesregie-
rung zu richten, sondern wenden Sie sich doch unmittelbar
an die CDU, lhre Bundesvorsitzende, an Herrn Altmaier
und sprechen Sie mit denjenigen, die das andern kénnten,
dariber, warum sie das nicht tun.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Da haben
Sie sich ja vom Acker gemacht!)

Das wirde Rheinland-Pfalz noch weiter nach vorne brin-
gen, wenn die CDU sich hier bewegen wiirde.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN —
Abg. Christine Schneider, CDU: Sie wollen
es nicht! Sie haben sich vom Acker
gemacht!)

Es stimmt, dass wir einen Vorteil davon héatten, wenn sich
die Bundesregierung zu einer steuerlichen Férderung von
Forschung und Entwicklung und einer deutlichen Entlas-
tung des Mittelstands durchringen kénnte. Das kdme den
Investitionen bei uns in Rheinland-Pfalz zugute.
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(Abg. Christine Schneider, CDU: Es sind
immer die anderen schuld! —
Zuruf des Abg. Martin Brandl, CDU)

Meine Damen und Herren, die rheinland-pfalzische Wirt-
schaft und mit ihr die Unternehmen stehen hervorragend
da. Die Landesregierung will, dass das so bleibt. Deswe-
gen freuen wir uns, dass die CDU sagt, es ist wichtig, dass
man zielgerichtete Wirtschaftspolitik betreibt. Genau das
tun wir.

Ich nenne Beispiele: die Neuausrichtung der rheinland-
pfalzischen Verkehrspolitik. Wir investieren, und zwar mehr
als jemals zuvor in der Geschichte des Landes Rheinland-
Pfalz. Als Beispiel nenne ich die Férderung von Technolo-
gie und Innovation. Das mag nicht in Ihr Weltbild passen,
aber beim Innovationsindex liegt Rheinland-Pfalz auf Platz
14 von insgesamt 80 europdischen Regionen. Im Jahr
2012 waren wir noch auf Platz 23. Auch in diesem Bereich
kommen wir geradezu ruckartig nach vorne. Rheinland-
Pfalz entwickelt sich wirklich toll.

Aber wir geben uns damit nicht zufrieden; denn auch dort,
wo wir gut sind, wollen wir besser werden. Deshalb inves-
tieren wir zielgerichtet in Technologie und Innovation. Ich
nenne das Stichwort Innovationsfonds, den wir aufgelegt
haben. Das umfasst ein Volumen von 30 Millionen Euro.

Genauso investieren wir gezielt in Fort- und Weiterbildung
— Stichwort Fachkréftestrategie der Landesregierung —,
Aufstiegsbonus | fir den Mittelstand und Aufstiegsbonus Il
fir den Mittelstand. Die Landesregierung investiert und
verbessert die Rahmenbedingungen, damit auch in Zu-
kunft unser Mittelstand in Sachen Beschaftigung, Umsatz
und Rendite bundesweit Nummer 1 bleiben kann.

(Beifall der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das tragt Frichte. Im
Bund haben wir bei den Ausbildungsverhaltnissen einen
Zuwachs von 0,6 %, in Rheinland-Pfalz ist der Zuwachs
mit 1,2 % doppelt so hoch. Im Handwerk haben wir einen
Zuwachs bei den abgeschlossenen Lehrvertrdgen im Bund
— dort tragen Sie Verantwortung — von 1,4 %, das ist der
Bundesdurchschnitt. In Rheinland-Pfalz betragt der Zu-
wachs 4,4 %.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir sind einfach gut in Rheinland-Pfalz, und wir wollen uns
das von der Opposition nicht schlechtreden lassen, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

In der parlamentarischen Auseinandersetzung soll es um
die beste Politik fur unser Land gehen. Deswegen fihre
ich gerne wirtschaftspolitische Debatten. Ich habe mich
auf diese Aktuelle Debatte wirklich gefreut. Lieber Herr
Baldauf, liebe Kolleginnen und Kollegen von der Oppositi-
on, die Voraussetzung dafir, dass wir um die beste Politik
ringen kdnnen, ist allerdings, dass Sie zielgerichtete Vor-
schlage fir eine Verbesserung der Landeswirtschaftspolitik
machen.

(Abg. Martin Brandl, CDU: Gerade
vorgetragen!)
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Was Sie erreichen wollen, ist, von lhrer eigenen Konzepti-
onslosigkeit abzulenken.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Tatsachlich haben Sie keine konkreten Vorschlage ge-
macht. Im letzten September haben Sie hier im Plenum
einen Antrag eingebracht mit dem Titel ,Eine zukunftswei-
sende Wirtschaftspolitik fir Rheinland-Pfalz“. Sie haben
ein Sammelsurium von Dingen gefordert, die sich im We-
sentlichen an den Bund richten. Ich erinnere an die von
Ihnen verlangte Einflihrung der steuerlichen Forschungs-
und Entwicklungsférderung oder die Forderung nach ei-
nem Wagniskapitalgesetz. Das kdnnten Sie im Bund ma-
chen, Sie tun es aber nicht. Sie erwecken hier nur den
Eindruck, als wiirden Sie das tun. Ich dagegen habe einen
Wagniskapitalfonds fur Rheinland-Pfalz aufgelegt. Das ist
der Unterschied zwischen Reden und Handeln, lieber Herr
Baldauf.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen finde ich es gut, dass die CDU Rheinland-Pfalz
mit ihren Forderungen klar die Defizite der Wirtschaftspo-
litik des CDU-Bundeswirtschaftsministers herausarbeitet
und benennt. Noch besser wére es, wenn Sie sich daflir
einsetzen wiirden, dass sie auch behoben werden. Es mag
lhnen entfallen sein, Sie sind zwar in Rheinland-Pfalz in
der Opposition, im Bund aber tragen Sie die Verantwor-
tung. Die Burokratielasten, die Sie beklagen, kommen im
Wesentlichen vom Bund.

Lieber Herr Baldauf, wenn ich durch Rheinland-Pfalz fahre
— machen Sie das einmal, ich empfehle es lhnen — und
mit dem Mittelstand spreche, sind das Hauptthema bei der
Burokratiebelastung die Mindestlohndokumentationspflich-
ten, die Sie, die CDU, in Deutschland im Bund eingeflhrt
haben, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall der FDP und vereinzelt bei SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jetzt sonnen Sie sich darin und sagen, ein Wirtschafts-
vertreter hat gesagt, man kénnte noch etwas verbessern.
Das finde ich Gbrigens gut; ich bin mit denen in sehr gu-
tem Austausch. Ich flihrte gerade gestern erst ein langes
Gesprach mit Frau Szczesny-OBing. Ich finde das gut, und
ich bin auch sehr dankbar daftr, wenn von dort Hinweise
kommen. Die nehmen wir alle gerne auf.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Es gibt so gut wie nichts, was die Industrie- und Handels-
kammern uns vorschlagen, was wir nicht mit ihnen gemein-
sam umsetzen. Ich finde das gut. Aber weil Sie sich so
darin sonnen und sich so gendsslich dariiber freuen, dass
Wirtschaftsorganisationen Regierungen kritisieren oder
Verbesserungsvorschladge machen: Nehmen Sie einmal
die Kritik des CDU-Wirtschaftsrats an der Bundeskanzlerin
Merkel. Der Unterschied ist, wir héren zu, setzen die Dinge
um; bei Frau Merkel hat man den Eindruck, das geht zum
einen Ohr hinein und aus dem anderen wieder heraus.

(Beifall der FDP und vereinzelt bei SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich erinnere noch einmal
daran, die meisten Birokratielasten kommen vom Bund.
Herr Baldauf, es gibt Gbrigens auch sehr positive Stimmen
aus der Wirtschaft. Ich war neulich auf einer Veranstaltung,
auf der Sie, glaube ich, auch waren, da machte man mir
im Wesentlichen einen Vorwurf, ndmlich dass ich meine
Stimme nicht lauter und kritischer gegen die Bundesregie-
rung erhebe.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Deswegen nutze ich diese Aktuelle Debatte. Es geht nicht
gegen Sie, aber ich nutze diese Aktuelle Debatte, um die-
sem Wunsch zu entsprechen: Es gibt wirtschaftspolitisch
wirklich einiges zu verbessern. Man kann Bulrokratie ab-
bauen, und der Bund kénnte Ubrigens auch Planungsbe-
schleunigung betreiben, aber er tut es nicht.

(Beifall der FDP und vereinzelt bei der
SPD -
Abg. Christine Schneider, CDU: Da sind wir
wieder in der Traumabewaltigung!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir machen weiter hier
in Rheinland-Pfalz in einer Koalition, die zukunftsgerichtet
arbeitet und ein modernes Digitalisierungskonzept hat.

(Abg. Christine Schneider, CDU:
Traumabewaltigung, Dr. Wissing!)

Wir liegen mit unseren Digitalisierungskonzepten bundes-
weit mit an der Spitze. Die Agrarministerkonferenz hat
gerade beschlossen — Ubrigens im Beisein von Julia Kléck-
ner —, dass das, was wir im Bereich des Smart Farmings in
Rheinland-Pfalz entwickelt haben, bundesweit eingefiihrt
werden soll,

(Abg. Christine Schneider, CDU:
Traumabewéltigung, Dr. Wissing! —
Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP: Das ist
doch billig! —

Abg. Christine Schneider, CDU: Es ist so!
Keine einzigen landespolitischen Akzente!
Immer nur mit dem Finger nach Berlin!)

weil es nirgendwo etwas Besseres gibt. Auch in diesem
Bereich liegen wir an der Spitze in der Bundesrepublik
Deutschland.

Ich setze hohe Erwartungen an das, was die GroBe Koali-
tion im Bund zur Entblrokratisierung und zur steuerlichen
Bericksichtigung von Forschungsférderung beschlossen
hat. Die Landesregierung — das darf ich lhnen versichern —
wird sich an bundesrechtlichen Regelungen, die Blirokra-
tieaufwand reduzieren, immer mit voller Unterstltzung be-
teiligen. Wir haben das im Bundesrat immer gemacht und
machen das auch in Zukunft. Wir haben Burokratieabbau-
gesetze im Bundesrat immer unterstiitzt. Wir werden das
auch bei den n&chsten Bundesgesetzen machen. Warten
wir ab, was der Bund uns vorlegt. Da gibt es viel zu tun.

Auch was das Landesrecht angeht, werden wir uns weiter-
hin dafiir einsetzen, dass die Unternehmen von buirokra-
tischem Aufwand entlastet werden und dort, wo es nicht
anders mdglich ist, zumindest der Aufwand reduziert oder
mit digitalen Medien die Arbeit erleichtert werden kann.
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Mit dem Einheitlichen Ansprechpartner besteht bei uns
eine Institution, die Unternehmen bei der Einholung be-
hérdlicher Genehmigungen und Erlaubnisse unterstiitzt
und ihnen in einigen Bereichen den Gang zur Behérde
abnehmen kann. Die Landesregierung arbeitet darauf hin,
Uber die weitere Digitalisierung der Verwaltung die Abwick-
lung von Regelungen noch weiter zu vereinfachen. Auch
hier sind wir Ubrigens im stetigen und engen Austausch
mit den Kammern und Verb&nden.

Meine Damen und Herren, die Wirtschaftspolitik in unse-
rem Land ist ziel- und zukunftsgerichtet. Ich kann Ihnen
nicht ersparen zu akzeptieren, dass wir in den wesentli-
chen Kennzahlen der Wirtschaftspolitik — wir haben ein
Wachstum von 2,5 %, der Bundesdurchschnitt liegt bei
2 % — einfach richtig gut sind.

(Zuruf aus dem Hause)

— Jetzt kommt die Frage nach ,Steigerung®, das sagte
auch Herr Dr. Bollinger. Natirlich wollen wir uns weiter
steigern. Deswegen beschéftigen wir uns den ganzen Tag
damit. Nur eines, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist lei-
der nicht méglich: andere Bundeslander zu tberholen. Wir
sind schon die Nummer 1.

Ich danke lhnen sehr.

(Anhaltend Beifall der FDP, der SPD und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Vereinzelt Heiterkeit im Hause)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nach der erheblich lange-
ren Redezeit der Landesregierung steht allen Fraktionen
in der zweiten Runde ebenfalls die entsprechend langere
Redezeit zu. Jede Fraktion hat jetzt noch eine Redezeit
von 7 Minuten und 45 Sekunden.

(Zurufe aus dem Hause: Boah! Ui, ui, ui!)

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Dann kann ich mir ein bisschen Zeit lassen, Herr Prasi-
dent.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! ,L'état, c’est
moil“, das hétte jetzt nicht ganz gepasst, aber ,L’économie,
c’est moil“, das passt auch nicht zu Ihnen, Herr Wirtschafts-
minister.

Die FDP gléanzt, hore ich. Ich will an dieser Stelle eines
feststellen diirfen: Zunachst einmal ist es nicht falsch, dass
Sie Fakten haben, die fir Sie sprechen,

(Staatsminister Dr. Volker Wissing: Ah, na
endlich!)

aber es gibt eine ganze Menge Fakten, die auch gegen
Sie sprechen. Dazu zahlt zum Beispiel, werter Herr Minis-
ter, auch wenn Sie das nicht so gerne horen, dass Sie es
bei den NeubaumafBnahmen in der Infrastruktur bei einem
Stau von 100 Millionen Euro tatsachlich tber die Hirde
der Griinen hinweg geschafft haben, 7 Millionen Euro ein-
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zustellen. Herr Wirtschaftsminister, da ist so viel Luft nach
oben, dass ich lhnen in diesem Punkt nicht attestieren
kann, die Nummer 1 in der Wirtschaftspolitik zu sein.

(Beifall der CDU)

Auffallig ist auBerdem, Sie reden von Unterstlitzung in
verschiedenen Bundesratsinitiativen. Ich wirde von lhnen
gerne einmal wissen, welche Bundesratsinitiativen von Ih-
nen selbst in diesen Bereichen bisher gekommen sind.

(Beifall der CDU —
Zuruf von der CDU: So ist es!)

Wo sind denn die Bundesratsinitiativen zum Soli? Die wiir-
den wir mit unterstitzen.

(Heiterkeit der Ministerprésidentin Malu
Dreyer und des Staatsministers Dr. Volker
Wissing)

Wo sind die zur kalten Progression? Die wirden wir zum
Abbau des Mittelstandsbauchs natirlich unterstitzen. Aber
wir haben ja heute in diesem Raum eine klare Antwort be-
kommen, warum das nicht geht, und deshalb miissen wir
uns ausdricklich bei Frau Blatzheim-Roegler bedanken.
Sie hat nadmlich genau herausgeschélt, um was es geht.
Sie haben hier gar nichts zu sagen, sondern die Griinen
bestimmen, wie die Wirtschaftspolitik in diesem Lande
lauft!

(Starker Beifall der CDU —
Heiterkeit der Ministerprasidentin Malu
Dreyer —

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das war Ironie, mein Gott! Das
muss man doch verstehen!)

Herr Kollege Wink, bevor Sie sich wieder so viel aufschrei-
ben oder aufgeschrieben bekommen, will ich Ihnen nur
eines dazu sagen: Herr Dr. Wissing — Sie wissen, das
hatte ich mir gewlinscht —, Sie hatten in dieser Bundesre-
gierung eine tragende Rolle spielen kdnnen, wenn Sie es
nur gewollt hatten.

(Abg. Christine Schneider, CDU: So ist es!)

Dann hatten wir ganz viele Dinge, bei denen ich weif3,
dass Sie sie gerne umsetzen wiirden — und Sie hier nur
erzahlen kdnnen, dass Sie Nummer 1 sind —, tatséchlich
als Nummer 1 auf Bundesebene machen kénnen. Deshalb
muissen Sie sich leider damit zufriedengeben, hier lhre
Hausaufgaben zu erledigen.

(Staatsminister Dr. Volker Wissing: Ich bin
sehr zufrieden!)

Und die erledigen Sie nunmehr nicht.
(Beifall der CDU)

Kollege Wink, Sie sollten immer ein bisschen aufpassen,
wenn Sie Uber bundespolitische MaBBnahmen der jetzigen
GroB3en Koalition reden. Ich darf lhnen mitteilen, es gab
einmal einen Wirtschaftsminister der FDP, der den grandio-
sen Vorschlag unterbreitete, die Hotelsteuer einzufiihren.
Das ist das Einzige, an was ich mich erinnere, was die
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FDP im Wirtschaftsministerium umgesetzt hat. Das sollten
Sie auch einmal wissen an dieser Stelle.

(Beifall der CDU —
Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Genau so ist
es! —
Zurufe von der FDP)

Werter Herr Minister, das haben Sie auch an meiner Rede
gemerkt, das ist ganz bewusst so gehalten: Wir haben alle
eine gemeinsame Verantwortung in diesem Land. — Sie
selbst haben einmal auf Facebook geschrieben, Sie er-
warten von der Opposition konstruktive Vorschlége. Diese
Vorschlage habe ich Ihnen heute gemacht.

(Abg. Martin Haller, SPD: Ja, wenn das auf
Facebook stand! —
Heiterkeit des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

Wenn Sie diese fur gut befinden und mittragen kénnen,
dann kénnen Sie durchaus mit uns ins Gesprach kommen,
damit wir die fir die Starkung unserer Wirtschaftskraft
auch umsetzen.

(Beifall der CDU)

Wir liegen nun einmal in Rheinland-Pfalz beim Investitions-
verhalten auf dem letzten Platz. Auch das ist Fakt, und da
kénnen Sie es doch nicht schénrechnen. Wenn ich jedes
Mal die prozentualen Wachstumssteigerungen von lhnen
hére — es waren jetzt nicht Sie, ich glaube es kam aus
Richtung der SPD — und den Satz, wir wéren so toll in
prozentualen Wachstumssteigerungen: Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, wer nach Wirtschaftsministerin
Lemke ganz unten wieder hat anfangen dirfen, der hat
natlrlich gro3e Wachstumsraten. Aber das ist doch nicht
Ihr Verdienst, Herr Dr. Wissing. Das ist doch der Verdienst
der Bundesregierung, die die Rahmen hierfir vorgibt!

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Herr Minister, auch bringt es wenig, wenn Sie immer wie-
der sagen, Forschung und Entwicklung (F&E) wirde nur
auf Bundesebene zu regeln sein. Sie wie ich wissen, das
stimmt nicht. Sie kénnen in Ihrem eigenen Land mit F&E-
Mitteln umgehen, wie es im Ubrigen auch andere Lander
machen; ich darf Ihnen Baden-Wirttemberg empfehlen mit
einem grinen Ministerprasidenten und was dort in F&E
investiert wird. Und schauen Sie sich einmal an, was der
neue Ministerprasident in Bayern tut. Dort sieht es ganz
anders aus. Wenn Sie sagen, Sie kénnen da nichts tun,
muss ich lhnen leider attestieren, Sie haben lhren Job
nicht im Griff. Sie schieben es auf alle anderen in dieser
Welt, und am liebsten ist es Ihnen, Sie kénnen nur schéne
Dinge erzéhlen. Wissen Sie, ein bisschen Kritikfahigkeit
ware manchmal nicht schlecht.

(Beifall der CDU und des Abg. Martin Louis
Schmidt, AfD)

Ich kann Ihnen nur sagen: Danke, dass Sie die Aktuelle
Debatte gut finden. — Ja, ich danke auch. Aber wir haben
sie nicht angestoBBen. Die Wirtschaft hat sie angestof3en.
Deshalb muss man das an dieser Stelle auch entspre-
chend kommunizieren. Wenn Sie mir sagen, der Anstol3
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ware gewesen, die IHK-Prasidentin sei der Meinung, Herr
Dr. Wissing wirde sich zu wenig durchsetzen,

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Recht hat
siel)

kann ich nur sagen, da hat das einmal jemand auf den
Punkt gebracht.

(Beifall der CDU)

Wenn Sie in Zukunft in dieser Koalition nicht weiterkom-
men, werter Herr Kollege: Sie kennen meine Telefonnum-
mer,

(Vereinzelt Heiterkeit im Hause)

Sie kennen unsere Ansichten. Wir helfen Ihnen gerne,
damit es in Rheinland-Pfalz weitergeht. Aber wir merken
auch, Sie setzen sich nicht durch. Tun Sie etwas dafir, und
vielleicht kdnnten Sie dann irgendwann einmal die Num-
mer 1 sein. Aber ich glaube nicht in einer Ampelkoalition.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU und der Abg. Gabriele
Bublies-Leifert, AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Bollinger von
der Fraktion der AfD.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrter Prasident, meine Damen und Herren, sehr
geehrter Herr Minister! Uber das hohe Wirtschaftswachs-
tum freuen wir uns. Gleichwohl ist die Wirtschaftskraft in
Rheinland-Pfalz absolut immer noch unter dem Bundes-
durchschnitt. So sehr Sie sich auch selbst loben mégen,
die Wirtschaft sieht das anders.

Bei der IHK Pfalz haben nicht einzelne Funktionare oder
Entscheidungstrager, sondern die Mitglieder, also die Un-
ternehmer im Kammerbezirk, in einer Befragung lhrer Wirt-
schaftspolitik die Note 3,5, also ausreichend, gegeben.

Meine Damen und Herren, das sind die Menschen, die
den Karren ziehen. Diese Menschen haben das stolze
Umsatzwachstum erwirtschaftet, dessen Sie sich vorhin
gerihmt haben.

(Beifall der AfD)

Wenn wir uns diese Note anschauen, sind diese Menschen
nicht der Meinung, dass sie das wegen lhnen erwirtschaf-
tet haben.

Zum Technologiebeirat, weil das vorhin auch angespro-
chen wurde, darf ich folgendermaBen die Allgemeine Zei-
tung vom 22. Mai 2018 zitieren: ,Die Landesregierung
scheint nicht viel Interesse an Technologie-Beratung zu
haben.“ Nach Informationen dieser Zeitung wurde die ur-
spriinglich fiir Marz geplante Sitzung des Rates gleich
zweimal abgesagt.
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Einmal standen keine Beitrdge aus dem Bereich Bildung
und Wissenschaft zur Verfligung, dann wurden von den
beteiligten Ministerien, dem Wirtschaftsministerium von
Volker Wissing sowie dem Wissenschaftsministerium von
Konrad Wolf, keine Vertreter der Leitungsebene entsandt.

Weiter: Vor wenigen Wochen stellte Ministerprasidentin
Dreyer die Digitalisierungsstrategie ihrer Ampelregierung
vor. Wie zu héren ist, wurde der Rat zu diesem Thema
Uberhaupt nicht gehort.

Frau Szczesny-OBing, Prasidentin der IHK Koblenz: Nicht
nur mir wird nicht deutlich, welche Themen es eigentlich
sind, mit denen sich unser Wirtschaftsminister flir den
Mittelstand starkmachen und gegebenenfalls auch gegen
Widerstande in einer kritischen Auseinandersetzung inner-
halb der Mainzer Landesregierung oder auf Bundesrat-
sebene gegen Widerstédnde durchzusetzen bereit ist.

(Vizepréasidentin Astrid Schmitt Gbernimmt
den Vorsitz)

Trotz lang anhaltender und guter Konjunktur und er-
freulicher Arbeitsmarktdaten ist die Wirtschaftskraft in
Rheinland-Pfalz weiterhin unterdurchschnittlich. Aber dar-
Uber hinaus kann ich nicht erkennen, wie die wirtschafts-
politischen Rahmenbedingungen etwa beim Blirokratieauf-
wand, den Steuer- und Abgabeséatzen oder der Beschleu-
nigung von Infrastruktur- und Genehmigungsvorhaben der-
zeit seitens des Landes verbessert werden sollen. — So
weit die Préasidentin der IHK Koblenz.

Jetzt wurden wir eben gebeten, unsere Veranderungs- und
Verbesserungsvorschldge noch einmal vorzutragen. Das
haben wir in diversen Debatten schon getan. Ich tue es
gerne noch einmal.

Wie soll die Wirtschaftspolitik aussehen? Zunachst einmal
sollten Sie mehr investieren. Unsere Investitionsquote ist
definitiv zu niedrig. Sie liegt unter dem Bundesdurchschnitt
und deutlich hinter Bayern. Wir haben lhnen einmal die
ZielgréBe von 11 % genannt.

Wenn Sie dann fragen, worin wir investieren sollen, dann
kommt als Erstes in verschiedener Hinsicht das Thema
Infrastruktur in den Sinn. StraBenbau. Der Landesrech-
nungshof hat den LandesstraBBen ein Investitionsdefizit
von 1 Milliarde Euro attestiert. Darin sind die kommunalen
StraBen noch gar nicht enthalten.

Das Thema Mittelrheinbriicke brauche ich jetzt nicht mehr
aufzurollen. Es klang in der vorletzten Debatte an.

Dateninfrastruktur. Rheinland-Pfalz ist ein Breitband-
schlusslicht und eine mobiltelefonische Buckelpiste voller
Funklécher. Wenn Sie einmal tiber die A 61, Gber die Huns-
riickhéhen, fahren, dann fahren Sie von einem Funkloch
ins andere.

Ausbildung und Bildung, duales System starken, Akade-
misierung ins Nichts beenden und damit dem Fachkraf-
temangel wirklich nachhaltig begegnen.

SchlieBlich das Thema Burokratieabbau, das anklang.
Burger- und unternehmerfreundliche, dienstleistungsorien-
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tierte Verwaltung. Hier wére zum Beispiel eine Maximalzeit
for Antragsbearbeitung denkbar.

Meine Damen und Herren, so kdnnte eine sinnvolle Wirt-
schaftspolitik aussehen.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fir die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Dr. Alt das Wort.

Abg. Dr. Denis Alt, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Noch einige
wenige Anmerkungen, die sich aus dem bisherigen Debat-
tenverlauf ergeben. Herr Dr. Bollinger, Sie haben dargelegt,
dass es einen Investitionsstau bei den Landesstraf3en ge-
be. Ich frage mich: Ist denn nicht genau das, was wir tun,
der richtige Weg, namlich die Mittel fir den Landesstra-
Benbau drastisch zu erh6hen? — Das ist genau das, was
die Landesregierung getan hat, was wir hier im Parlament
beschlossen haben. Dann kdnnten Sie sich doch einfach
hinstellen und sagen, es ist die richtige MaBnahme, die
die Regierung mit Unterstiitzung des Parlaments an die-
ser Stelle ergriffen hat. Wie sonst soll man denn einem
Investitionsstau entgegentreten auBer durch Investitionen?
Genau das machen wir.

(Beifall bei der SPD —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Zu wenig!)

Man kann nicht auf alle Aspekte lhrer Rede eingehen. Ins-
besondere was den ersten Teil angeht, mdchte ich nicht
auf alles eingehen, weil der 11.11. noch nicht erreicht ist.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Bei lhnen ist er
taglich erreicht!)

Ich habe mich nur gefragt, wo eigentlich lhr wirtschafts-
politischer Sprecher ist, der dieser wirtschaftspolitischen
Debatte noch nicht einmal beiwohnt. Das ist auch eine
interessante Frage.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Das ist eine
gesundheitliche Frage! Das ist jetzt unter
Niveau, wenn Sie das jetzt so anbringen!)

— Gut. Dann wiinsche ich ihm gute Besserung. Das ist
ernst gemeint.

Meine Damen und Herren, wir haben versucht, bestimmte
Gemeinsamkeiten herauszukristallisieren. Viele Rednerin-
nen und Redner haben die Frage Blrokratie und Biirokra-
tieabbau angesprochen. Aber dann hatte ich gerne auch
einmal einen ganz konkreten Vorschlag zum Beispiel aus
der CDU-Fraktion, welche LandesmafBnahmen wir ergrei-
fen kénnen, um in unserem Bundesland Birokratie an
einer richtigen und sinnvollen Stelle abzubauen. Wir sind
sofort bereit, darliber im Wirtschaftsausschuss zu spre-
chen und ganz konkret zu diskutieren.

(Beifall bei der SPD)
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Ich méchte noch einen dritten Punkt ansprechen. Wir sind
in einer konjunkturellen Situation, die derzeit von einer
gewissen Unsicherheit gepragt ist, was die weltwirtschaft-
liche Entwicklung angeht. Wir haben gestern im Zusam-
menhang mit medizinischer Forschung das Wort Resilienz,
also Widerstandsfahigkeit, gehoért. Es wird eine Aufgabe
der Wirtschaftspolitik und ein Thema fur uns alle sein, wie
wir Widerstandsfahigkeit auch fir Unternehmen stérken
kénnen. Das wird ein entscheidender Faktor.

Ich méchte hier keine Schwarzmalerei betreiben, aber wir
wissen alle, dass sich jeder Aufschwung zumindest einmal
abschwécht. Wir haben zum finften Mal in Folge beim
deutschlandweiten Konjunkturindex vom ifo-Institut gese-
hen, wie er etwas zurtickgegangen ist. Es wird die Frage
sein, wie sich die auBenwirtschaftlichen Faktoren weiter-
entwickeln.

Ich rege an, dass wir uns in den weiteren Parlaments-
debatten und auch im Ausschuss einmal mit der Frage
beschéftigen, wie wir unseren Unternehmen dabei helfen
kdnnen, auf diese neue Situation auch reagieren zu, wenn
sie sich so einstellt.

Unternehmen brauchen die Landesregierung in jeder denk-
baren konjunkturellen Situation an ihrer Seite. Das haben
sie glicklicherweise auch in Rheinland-Pfalz. Das ist fiir
mich eine Quintessenz aus dieser Debatte.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Fir die FDP-Fraktion erteile ich Herrn Kollegen Wink das
Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrte Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich mdchte noch einmal etwas zu den Bundes-
straBenbaumitteln sagen. Dazu mdéchte ich nur einen Satz
sagen. Das Land Rheinland-Pfalz hat mehr Mittel vom
Bund abgerufen, als ihm nach dem Kénigsteiner Schilssel
urspriinglich zugestanden hétte.

Zu lhrem Vorschlag, wir sollten eine Bundesratsinitiative
zum Soli machen und dann wirde man ihn sofort abschaf-
fen, mdchte ich sagen, das ist nicht ganz korrekt, was Sie
hier sagen. Wenn man sich das CDU-Wahlprogramm und
den Koalitionsvertrag anschaut, dann sieht man dort, bis
2030 in elf Schritten. Diesen Mittelstandsbauch kdénnte
man sofort verringern. An anderer Stelle wollen Sie diver-
se Steuergrenzen herabsetzen, damit héhere Steuersatze
friher greifen. Das ist letztendlich ein Nullsummenspiel.

Zur Hotelsteuer méchte ich sagen, in Baden-Wirttemberg
war dies schon vor der damaligen Bundestagswahl Thema.
Die CSU hat es sogar zum Wahlkampfthema gemacht.
Im Ubrigen hilft es dem Gastgewerbe. Die FDP wollte die
Reform. Auch das wurde von der CSU abgeblockt.

Sie spielen so gerne mit lhren Noten. Wissen Sie, wel-
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che Noten im Grinderreport von KPMG die Grinder der
Wirtschaftspolitik in Deutschland geben? Die Note 4,2. Sie
sprechen hier davon, dass Herr Minister Wissing die Note
3 héatte, und das ware furchtbar schlecht.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Nein, er hat
auch eine 4! 3,5 ist eine 4!)

— Na ja, wenn ich mir dem Trierischen Volksfreund von
Freitag, den 18. Mai, anschaue, dann ist es die Note 2.
Dort hat er die Note 2 bekommen. Wenn ich mir |hre Note
anschaue, so haben Sie die Note 3 bekommen. Wenn ich
mir den Fraktionsvorsitzenden der AfD anschaue, so gab
es sogar die Note 4. Sie halten sich doch firr gute Politiker.

Wenn Sie sich fir gute Politiker halten und dann die Note 3
und 4 gut ist, dann ist doch die Note 2 fur den Wirtschafts-
minister noch eine viel bessere Note.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Die Frage ist,
wer sie vergibt!)

Ich darf jetzt auch einmal Pressemitteilungen mit der Ge-
nehmigung der Prasidentin zitieren:

LVU, 25. April 2018: ,Wirtschaftlich geht es uns sehr gut.
Das gilt fir Deutschland, das gilt aber auch fir Rheinland-
Pfalz.”

LVU, 7. Marz 2018: ,Starkes Jahr fiir den rheinland-
pfalzischen Maschinenbau®. Da gibt es noch mehr, zur
Baubranche usw.

LVU, 28. Februar 2018: rlp-Arbeitsmarkt in Topform.

SWR, 13. Februar 2018: ,Nach fast zwei Jahren zeigen
sich die Unternehmer zwischen Eifel und Pfalz mit der rot-
gelb-griinen Landesregierung zufrieden.”

Pfalz-Express, 4. Mai 2018: ,Wirtschaftliche Entwicklung
in der Pfalz: Hier sind die Griinder los!“

Das sind jetzt fiinf Pressemitteilungen von zahlreichen der
letzten zwei Monaten. Sie haben jetzt zwei Pressemittei-
lungen aus zwei Jahren gebracht.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Nein, vier.
Wieder falsch!)

Das zeigt, dass dieser Tagesordnungspunkt ein verzweifel-
ter Versuch ist, irgendein Thema zu finden, mit dem man
sich in irgendeiner Art und Weise positionieren kann. Das
zeigt schon wieder dieser wilde Rundumschlag in der Re-
de und das Nennen von vielen Schlagwértern. Das war
Uberhaupt gar nichts.

(Beifall der FDP und bei der SPD —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Wenn Sie lhre
Leistungen an Pressemeldungen messen!)

Ich darf noch einmal sagen, die Unternehmen und die Men-
schen im Land sind darauf angewiesen, dass der Staat
mafvoll haushaltet, zukunftsorientiert investiert und dann
entlastet, wenn es mdéglich und nétig ist, und dann in der
Form, wie es mdglich ist. In Rheinland-Pfalz wird so ge-
handelt, im Bund leider nicht.
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Dann méchte ich Thnen noch einen Satz mitgeben. Wenn
Sie diese Forderungen, die Sie heute angebracht haben,
wirklich ernst meinen, dann nehmen Sie diese doch mit
auf den nachsten Bundesparteitag der CDU und stellen
diese lhrer Kanzlerin und lhrer Bundesvorsitzenden vor,
damit sie daraus etwas stricken kann.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Frau Kol-
legin Jutta Blatzheim-Roegler das Wort.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Damen und Her-
ren!

(Abg. Christine Schneider, CDU: Jetzt
kommt die Speerspitze der Ampel in der
Wirtschaftspolitik!)

Um es auch ganz klarzumachen, — — —

(Abg. Christine Schneider, CDU: Es geht
um Macht!)

— Es geht immer um Macht.
(Heiterkeit im Hause)

Warum machen Sie Politik? Nattrlich geht es um Macht,
weil nur derjenige, der Macht hat, auch etwas machen
kann.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Reden Sie
ruhig weiter!)

Macht an sich ist nichts Schlechtes. Ich kann lhnen aber
auch gut nachfiihlen, Herr Baldauf, dass es schwierig ist,
wenn man so viele tolle Ildeen hat, nicht an der Macht zu
sein.

Im Ubrigen ist Grundlage fiir die Wirtschaftspolitik, aber
auch naturlich der Politik dieser Landesregierung der Ko-
alitionsvertrag, den die Ampelparteien vor zwei Jahren
ausgehandelt haben. Allen Unkenrufen zum Trotz — ich
weifl3, dass auch gerade Teile der Wirtschaft etwas irritiert
waren, als Griine und FDP sowie die SPD gemeinsamen
einen Koalitionsvertrag gemacht haben — arbeiten wir sehr
gut zusammen. Ich glaube, das argert Sie ein bisschen
und Iasst Sie auch ein bisschen verzweifeln.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der FDP und der SPD)

Dass es natlrlich immer besonders interessant fiir die
Presse ist, aufzugreifen, wenn sozusagen Kritik aus den
eigenen Reihen kommt, das wissen wir alle, die wir Politik
machen.

Wenn die FDP von Wirtschaftsvertretern kritisiert wird, die
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SPD von Gewerkschaftsvertretern, oder die Griinen von
Umweltverb&nden, dann ist das allemal eine Schlagzeile
wert.

Ich méchte noch einmal etwas zur Wirtschaftspolitik in
Rheinland-Pfalz sagen. Da gibt es viele positive Rickmel-
dungen aus der Wirtschaft, die mich erreicht haben,

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Von juwi
vielleicht!)

die noch einmal betonen, wie gut erreichbar das Minis-
terium oder eben auch die Politik in Rheinland-Pfalz ist,
welche offenen Ohren wir haben.

Zum einen ist da die ISB, die sehr niederschwellig immer
ansprechbar flr interessierte Unternehmen ist, fir inves-
titionswillige Unternehmen, wenn es darum geht, auch
Kredite zu bekommen. Es ist eine hervorragende Note, die
sie bekommen.

Zum anderen ist da der Mittelstandslotse, mit dem Sie viel-
leicht auch schon in Ihren Fraktionen gesprochen haben.
Auch das ist ein niederschwelliges Angebot der Regierung
zu sagen, wenn es Fragen gibt, wenn es gerade in Hinsicht
auf die Blrokratie Fragen gibt oder wenn es auch bei Pro-
jekten oder Genehmigungen Schwierigkeiten gibt, hier gibt
es einen speziellen Ansprechpartner fir den Mittelstand.

Wer Herrn Dr. Becker selbst erlebt hat, der weil3, es ist
wirklich ein sehr kompetenter und ich sage auch einmal
zéher Mensch, der sich hinter die Anliegen der Wirtschaft
klemmt und wirklich alles macht, bis fir alle Seiten ein
guter Kompromiss oder eine Lésung gefunden worden ist.
Auch das wird im Mittelstand sehr gut goutiert, nattrlich
auch das offene Ohr, das die Firmen im Ministerium selbst
bekommen.

Ich méchte also nur noch einmal diese drei MaBnahmen
nennen. Herr Baldauf, wir geben lhnen gerne noch eine
dritte oder eine vierte Chance, wenn Sie sich im Bereich
Wirtschaftspolitik versuchen wollen.

(Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Aber nicht mehr heute!)

— Genau, aber nicht mehr heute. Wir freuen uns.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der FDP und der SPD)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor. Damit ist der dritte Teil der Ak-
tuellen Debatte beendet, und wir kommen zum néchsten
Tagesordnungspunkt.

(Abg. Christine Schneider, CDU:
Mittagspause!)

— Sehen Sie, ich war so von der Zeitvorgabe beeindruckt.
Dann winsche ich lhnen zun&chst einmal guten Appetit.
Wir setzen die Beratung um 14:00 Uhr fort.

Unterbrechung der Sitzung: 13:14 Uhr
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Wiederbeginn der Sitzung: 14:00 Uhr

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Ich freue mich,
dass ich Sie nach der Mittagspause wieder begriiBen darf.

Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:

Situation der Physiotherapie in Rheinland-Pfalz
Besprechung der GroBBen Anfrage der Fraktion der CDU
und der Antwort der Landesregierung auf Antrag der
Fraktion der CDU
— Drucksachen 17/5127/5608/5935 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von flinf Minuten
vereinbart. Ich erteile Herrn Kollegen Dr. Enders von der
CDU-Fraktion das Wort. Bitte schon, Herr Dr. Enders.

Abg. Dr. Peter Enders, CDU:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Wir besprechen, nachdem das beim letzten Mal ver-
schoben worden ist, die Gro3e Anfrage der CDU-Fraktion
zur Situation der Physiotherapie in Rheinland-Pfalz.

In Rheinland-Pfalz, in unserem Bundesland, bezahlten im
Schuljahr 2017/2018, das bald zu Ende ist, 629 der 1.614
Auszubildenden der Physiotherapie Schulgeld, ndmlich
deswegen, weil sie ihre Ausbildung an privaten Schulen
absolvieren und die schulgeldfreien Platze in Schulen von
Krankenhausern und Rehaeinrichtungen noch immer nicht
ausreichen.

In ihrer Antwort auf unsere GroBe Anfrage verweist die
Landesregierung zwar auf einen anerkennenswerten suk-
zessiven Ausbau schulgeldfreier Physiotherapieschulen in
den vergangenen Jahren, allerdings bleibt das weit hinter
dem eigentlich eigenen Anspruch zurlck;

(Beifall der CDU)

denn im damals noch Sozialpolitischen Ausschuss ge-
nannten Ausschuss im Februar 2015 ist es in der Vorlage
16/4982 noch so formuliert worden, dass die Abschaffung
des Schulgeldes das kurz- und mittelfristige Ziel der Lan-
desregierung sei. Zum damaligen Zeitpunkt waren nur drei
von 19 Schulen schulgeldfrei.

Ich darf aus dieser Vorlage mit Erlaubnis der Prasidentin
einmal zitieren: ,Es ist das kurzfristige Ziel, dass sémtliche
Physiotherapieschulen des Typs B schulgeldfrei werden,
indem die Krankenkassen die gesamten Betriebskosten
der Schulen Gbernehmen. Sie werden damit zu Schulen
des Typs A. Mittelfristiges Ziel ist es, dass auch die Schu-
len des Typs C zu Schulen des Typs A werden, um alle
bedarfsnotwendigen Ausbildungsplatze in der Physiothera-
pie schulgeldfrei zu stellen.

(Beifall der CDU)

Das hért sich gut an. Bereits im Jahr zuvor, 2014, hatte die
CDU-Landtagsfraktion die Forderung nach Abschaffung
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des Schulgelds erhoben. Dieser Forderung haben wir jetzt
mit der GroBen Anfrage noch mehr Nachdruck verliehen.

Oktober letzten Jahres hat dann die Landesregierung, wie-
der auf Antrag nach § 76 Abs. 2 GOLT der CDU-Fraktion,
im Gesundheitsausschuss vorgetragen, dass das Ziel nach
zwei Jahren teilweise erreicht worden sei. 12 von 19 Schu-
len — das ist anerkennenswert — sind zum damaligen Zeit-
punkt schulgeldfrei gewesen. Aber damit wird das Un-
gleichgewicht gréBer, weil jetzt diejenigen der sieben Schu-
len, die nicht schulgeldfrei sind, noch starker benachteiligt
sind.

Angesichts der Bedeutung der Physiotherapie im Gesund-
heitswesen und auch der Bedarfsentwicklung ist die Belas-
tung von Auszubildenden mit Schulgeld an sieben von 19
Schulen fiir die néchsten zwei Jahre unserer Ansicht nach
nicht mehr verantwortbar.

(Beifall der CDU)

Diese ungleiche Behandlung ist auch deswegen nicht ge-
recht, weil damit an sieben Schulen ein betrédchtlicher An-
teil der Schiler benachteiligt ist. Dazu muss man wissen
— das wissen Auf3enstehende nicht —, dass das Schulgeld
in diesem Ausbildungsberuf, bei dem man anschlie3end
kein Spitzenverdiener ist, teilweise bis zu 479 Euro im Mo-
nat betragt.

(Beifall der CDU —
Abg. Hedi Thelen, CDU: Im Monat! Das
muss man sich einmal vorstellen!)

Das miussen die Eltern erst einmal brutto verdienen.

Deswegen sagen wir, hier ist die Option, die die Landesre-
gierung in der Beantwortung unserer GroBBen Anfrage gibt,
im Schuljahr 2020/2021 — kurz vor der Landtagswahl — die
komplette Schulgeldfreiheit zu haben, einfach zu lang.

(Abg. Michael Wéschenbach, CDU: Das
reicht nicht!)

Das ist zu lang. Ich habe wenig Verstandnis dafir.
(Beifall der CDU)

Um noch auf weitere Punkte dieser GroBen Anfrage und
ihrer Beantwortung einzugehen: Es ist festzustellen, dass
die Landesregierung einrdumt, dass es bei der Gegeniiber-
stellung von Angebot und Nachfrage zu einer Fachkréfte-
Iicke, wie in vielen Berufen im medizinischen Bereich, von
rund 1.100 fehlenden Fachkréaften kommt.

(Zuruf des Abg. Michael Wéschenbach,
CDu)

Von den Verb&nden, mit denen ich viele Gesprache ge-
fuhrt habe, weif3 ich, fir viele Physiotherapiepraxen wird
es zunehmend schwieriger, zeitnah Fachkréafte zu finden.
Das bedeutet fiir die Patienten Wartezeiten.

Man kann nur hoffen, dass dann irgendwann die komplette
Schulgeldfreiheit den Beruf wirklich attraktiver macht; denn
die VergUtungssituation in diesem Beruf ist nach wie vor
nicht lukrativ.
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AbschlieBend will ich sagen, dass die Landesregierung
noch heute auf die Tatigkeit einer Arbeitsgruppe, einer AG,
verweist, wie die bedarfsnotwendigen Ausbildungsplatze
schulgeldfrei angeboten werden kénnen. Das zeigt, dass
Sie in der Tat im Rickstand gegeniiber dem Handlungsbe-
darf sind, Frau Ministerin.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die SPD-Fraktion hat Frau Kollegin Anklam-Trapp das
Wort.

Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, verehrte Damen und Her-
ren! Die Physiotherapie nimmt heute bereits eine bedeu-
tende Rolle im Gesundheitswesen unseres Landes ein.
Der Fortschritt in der Medizin, in der Hochleistungsmedi-
zin, in einer alter werdenden Bevdlkerung, aber auch die
Herausforderungen eines Industrielandes bedeuten einen
immer gréBeren Nutzen des Heilberufs der Physiothera-
peuten, der unbestritten ist. Sie haben in den letzten 20
bis 30 Jahren in der Bevdlkerung einen ganz hohen Stel-
lenwert bekommen; denn der ganzheitliche Ansatz und die
oftmalige Alternative zur Arzneimittelgabe verstarkt diese
hohe Akzeptanz.

Die Physiotherapie ist nicht wegzudenken, gerade beim
Anstieg der altersbedingten Erkrankungen. Bei der Grund-
gesunderhaltung, aber auch im betrieblichen Gesundheits-
management spielen Physiotherapeuten eine wichtige Rol-
le. An dieser Stelle geht der Dank der SPD-Fraktion aus-
driicklich an die engagierten Fachkrafte und an die Wei-
terbildungsstatten der physiotherapeutischen Schulen flr
ihren hohen persénlichen und fachlichen Einsatz.

(Zuruf des Abg. Michael Wéschenbach,
CDU)

Was den Fachkréaftebedarf angeht, so hat sich im Gesund-
heitswesen allgemein, aber auch bei den Physiotherapeu-
ten bereits im Branchenmonitoring 2010 eine Fachkréf-
telicke gezeigt. Damals hat die SPD-Landtagsaktion mit
den physiotherapeutischen Verbanden eine Fachdiskussi-
on gefuhrt. Wir haben uns damals schon entschlossen, auf
die Initiative Schulgeldbefreiung hinzuarbeiten. Das wurde
vom Ministerium stets unterstiitzt, um die Bedarfsllicke in
der Ausbildung zu schlieBBen.

Mit insgesamt 9.262 Physiotherapeuten, die im Land tatig
sind, haben wir einen erfreulichen Héchststand an Fach-
kréften erreicht, die in 2.121 Praxen tatig sind. Meine Da-
men und Herren, das ist ein Anstieg von 16 % — mehr
Physiotherapeuten als jemals zuvor.

Lassen Sie mich bei der Schulgeldbefreiung eine Paral-
lele zu der Altenpflege ziehen. 2003/2004 hat das Land
Rheinland-Pfalz damals die Schulgeldbefreiung in der Al-
tenpflege erreicht. Das war auch ein langer Prozess, dem
bis heute aber noch nicht alle Bundeslander in Deutsch-
land gefolgt sind.

Die Méglichkeit der Physiotherapeuten, ihre Ausbildung
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heute schon an schulgeldbefreiten Schulen machen zu
kénnen, ist gegeben. Das ist sehr gut. Zu den Geblhren
bei den Schulen, bei denen noch Gebihren anstehen, hat
Herr Dr. Enders bereits etwas gesagt.

Flr uns ist es Ziel, dass immer mehr Physiotherapeuten
in absehbarer Zeit an allen Schulen schulgeldbefreit ih-
re Ausbildung machen kénne. Deswegen begriBen wir
als SPD-Fraktion und auch als Koalition ausdricklich die
erfolgreichen Bemihungen des Ministeriums unter der
Fihrung von Frau Ministerin Batzing-Lichtenthaler. Ausbil-
dungsstatten flr Physiotherapeuten und Heilberufe sollen
und missen kinftig schulgeldfrei sein. Das ist der richtige
Weg.

Um das zu erreichen, mussten die bisher privaten Schu-
len in Rheinland-Pfalz in den Ausbildungsstattenplan
Rheinland-Pfalz mit dem Ziel aufgenommen werden, die
Krankenh&user als Trager zu gewinnen und somit durch
das Krankenhausfinanzierungsgesetz die Kosten der Aus-
bildung durch die Krankenkassen refinanzieren zu kénnen.

Aktuell sind bereits 12 von 19 Physiotherapieschulen schul-
geldfrei. Das Ziel ist es, bis 2022 alle von diesen Gebiihren
zu befreien.

(Abg. Michael Waschenbach, CDU: Das
wirde mich freuen!)

Dabei — das ist wirklich ein Kraftakt — danke ich ausdriick-
lich allen Partnern, den Krankenkassen, den Schulen und
natirlich den Krankenhdusern als Trager, und nicht zuletzt
dem Ministerium flr diese intensive Begleitung.

Um kinftig mehr Augenhbhe angesichts dessen zu errei-
chen, dass die Anwendung per Rezeptierung verordnet
wird, ist die akademische Ausbildung eingeflihrt worden,
die mit insgesamt 273 Studienplétzen in Rheinland-Pfalz
ausgestattet ist. Das sind wichtige Rahmenbedingungen,
um der Forderung der Physiotherapeuten zu einem Direkt-
zugang, den wir grundsatzlich unterstiitzen, der aber auf
Bundesebene geregelt werden muss, gerecht zu werden.

Ziel muss es fur uns sein, die Attraktivitat im Beruf zu
steigern, die Arbeitsbedingungen und die Rahmenbedin-
gungen zu verbessern. Dazu gehért natirlich auch eine
bessere Entlohnung. Mit der Honorarerhéhung von 5,7 %
nach SGB V Abs. 2 und 4 hat es schon eine Vergltungs-
erhéhung gegeben, aber zum Beispiel ware es auch ein
Ansatz aus unserer Sicht, die Vergitung der Wegezeit an-
zuheben, sodass die Menschen regional vor Ort, zu Hause
besucht und gut betreut werden kdnnen.

Eine Kammer fir Heilberufe ist auch immer wieder eine
Frage, auch in der GroBBen Anfrage beschrieben. Die SPD-
Fraktion hat sich jungst mit den physiotherapeutischen
Verbanden zusammengesetzt und noch einmal die Fra-
ge nach einer Verkammerung gestellt, ob das gewiinscht
sei. Wir haben ausdriicklich erfahren, dass das nicht ge-
wilinscht ist.

(Glocke der Prasidentin)

Meine Damen und Herren, Physiotherapeuten leisten eine
wichtige Arbeit. Wer das noch nicht am eigenen Leib ver-
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spart hat, wird das womdglich noch tun. Wir wiinschen Phy-
siotherapeuten alles Gute. Die Ausbildungsfreiheit kommt.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Vielen Dank. Bevor ich der nachsten Rednerin das Wort
erteile, freue ich mich, auf der Zuschauertribline als Gés-
te die Stadt- und Feuerwehrkapelle Wissen begrii3en zu
darfen. Seien Sie herzlich willkommen im Landtag!

(Beifall im Hause)

Des Weiteren begrifBBe ich Schilerinnen und Schiler
der 10. Jahrgangsstufe der Hermann-Gmeiner-Realschule
plus aus Daaden als weitere Géste auf der Zuschauertri-
biine. Seien auch Sie herzlich willkommen im Landtag!

(Beifall im Hause)

Fir die AfD-Fraktion erteile ich Frau Abgeordneter Dr. Grof3
das Wort.

Abg. Dr. Sylvia GroB, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte Damen und Her-
ren! Die Physiotherapie nimmt in der Tat einen hohen Stel-
lenwert in unserem Gesundheitssystem ein. Daher ist es
richtig, die Qualitat der Physiotherapie zu starken und im
Hinblick auf den gesundheitsmedizinischen wissenschaft-
lichen Fortschritt weiterzuentwickeln und eine standardi-
sierte physiotherapeutische Ausbildung gewéhrleisten zu
wollen.

Meine Damen und Herren, das stetige Alterwerden der
Menschen fiihrt leider auch zu mehr Schlaganfallen, die
in bestimmten Fallen durch rechtzeitigen Eingriff physio-
therapeutischer MaBnahmen in ihren Folgeerscheinungen
abgemildert werden kénnen. Auch bezlglich der Wieder-
herstellung verloren gegangener Alltagskompetenzen ist
und bleibt die Physiotherapie eine wertvolle Hilfe.

Jetzt bringe ich einmal einen ganz anderen Aspekt in die
Debatte. Bei all dem darf nicht Ubersehen werden, dass
neben den Alteren auch immer mehr Menschen jiingeren
bis mittleren Alters physiotherapeutische MaBnahmen in
Anspruch nehmen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Was?)

Der sitzende Beruf hat hier entscheidenden Anteil. Laut
Kassenarztlicher Vereinigung lagen die Ausgaben fur die
Physiotherapie 2016 bei 257 Millionen Euro. In der Al-
tersspanne gréBer 40 kleiner gleich 65 Jahre lagen die
Ausgaben bei 102 Millionen Euro, bei der Altersspanne
gréBer 65 Jahre kleiner gleich 90 Jahre bei 120 Millionen
Euro.

Der Heilmittelbericht 2017 des Wissenschaftlichen Instituts
der AOK zeigt auf, dass die Physiotherapie mit 85 % den
gréBten Anteil an der Gesamtverordnung aller Heilmittel-
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leistungen ausmacht. Dabei werden von 100 % physio-
therapeutischer Leistungen 68 % durch normale Kranken-
gymnastik, durch Manuelle Therapie und durch Massage
erbracht.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Manuelle Therapie!)

Dabei ist die mit Abstand — jetzt wird es interessant — hau-
figste Einzeldiagnose die unspezifische Riickenschmerz-
diagnose M54.

Die Pravalenz lag hierfur laut AOK-Bericht im Jahr 2016
bei stattlichen 27 %. Bei den Anfang 50-Jahrigen ist durch-
schnittlich jeder 10. Versicherte aufgrund dieser Diagnose
in physiotherapeutischer Behandlung.

Ein durchschnittlicher Arbeitsunfahigkeitsfall aufgrund un-
spezifischer Rlickenschmerzen dauerte im Jahr 2016
12,2 Tage; die Arbeitsunféahigkeit ist somit auch ein volks-
wirtschaftliches Problem. Der Heilmittelumsatz der GKV-
Versicherten je Versichertem von 2010 bis 2016 ist um
sage und schreibe 38 % gestiegen.

Dieser Zusammenhang, meine Damen und Herren, zeigt
uns, dass im Rahmen der Pravention die Starkung der
eigenen Verantwortung fir den eigenen Kérper von funda-
mentaler Bedeutung ist.

(Beifall der AfD)

Diese muss ab dem friihen Kindesalter kontinuierlich und
stetig nahegebracht werden, damit das Bewusstsein fiir
die Eigenverantwortung nachhaltig und dauerhaft geschaf-
fen wird.

Wie wirken sich denn die MaBnahmen des Préaventions-
gesetzes aus? Die GKV gibt jahrlich 500 Millionen Euro
dazu — in Rheinland-Pfalz sind es 23 Millionen Euro —, und
dennoch steigt die Leistungsnachfrage. Wie erhalte ich
meinen Stitz- und Bewegungsapparat gesund? Wie sitze
ich richtig? Wie hebe ich richtig? Welch hohe Bedeutung
hat der regelmaBige Sport fir mich, fur die Qualitat meines
spateren Lebens, Herr Schweitzer?

(Zurufe und Heiterkeit bei der SPD —
Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer, SPD)

Welcher Zusammenhang besteht zwischen Ubergewicht,
zwischen Bewegungsarmut, zwischen schéadlichen Kor-
perhaltungen und der Inanspruchnahme physiotherapeuti-
scher MaBBnahmen?

(Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

Wir haben die Zahlen gehdért. Im Rahmen des verpflichten-
den Sportunterrichts an Schulen muss der Fokus auf die
Gesunderhaltung des Bewegungsapparates gelegt wer-
den und damit auf die persdnliche Pravention.

Unser Gesundheitssystem kann nicht alle gesellschaftli-
chen Fehlentwicklungen auffangen. So war man sich auch
auf dem Gesundheitskongress des Westens im Marz 2017
darin einig, dass eine kontinuierliche Ausdehnung von Ge-
sundheitsleistungen auf Dauer nicht funktionieren wird.
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Das Ressourcenvolumen ist endlich und zudem vom Kon-
junkturgeschehen abhangig, meine Damen und Herren.
Die Inanspruchnahme von Leistungen zu vermeiden bei
gleichzeitig ausreichender Zurverfligungstellung dersel-
ben, sollte sich in einer Balance befinden, und dies sollte
unser Ziel sein. Durch ein hohes Bewusstsein fir die ei-
gene Verantwortung verhelfen wir in allererster Linie den
Birgern zu einer langeren, gesunden und aktiven Lebens-
spanne und schonen gleichzeitig unsere knappen und
wertvollen Ressourcen.

Frage nicht, was das Gesundheitssystem zur Gesunder-
haltung meines Bewegungsapparates tun kann, sondern,
was ich zur Gesunderhaltung meines Bewegungsappara-
tes tun kann.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall der AfD —
Abg. Christine Schneider, CDU: Die Rede
trégt nicht zu meiner Gesundheit beil)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fur die Fraktion der FDP hat Herr Kollege Wink das Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrte Frau Préasidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Bei der Physiotherapie handelt es sich nicht nur
um eine Therapieform, welche die Medizin ergénzt. Sie
stellt eine wichtige Alternative und Ergédnzung zur Medika-
tionstherapie dar und ist deshalb auch wichtig fir eine von
Diversitét gepragte Gesellschaft.

Im Zuge von akuten Beschwerden ist und bleibt die Physio-
therapie ein wichtiges Instrument innerhalb des gesamten
Gesundheitswesens. Pravention und Einddmmung von
chronischen Beschwerden sowie die Wiederherstellung
motorischer Kompetenzen gehdren zu dem breiten Spek-
trum der Physiotherapie, ebenfalls — wir haben es vorhin
gehort — beispielsweise auch das Betriebliche Gesund-
heitsmanagement.

Aktuell befinden sich in Rheinland-Pfalz 2.121 Physiothe-
rapiepraxen. Im Vergleich der letzten zehn Jahre zeigt sich
hier eine bemerkenswerte Steigerung von 16 %. Auch
wir als FDP-Fraktion freuen uns besonders dariiber, dass
immer mehr Physiotherapeuten den Schritt in die unter-
nehmerische Selbststandigkeit wagen.

(Beifall bei der FDP —
Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Sehr gut!)

Aber nicht nur die Anzahl der Physiotherapiepraxen kann
einen Zuwachs verzeichnen. Im Bereich der sozialversi-
cherungspflichtig angestellten Physiotherapeuten konnte
ebenfalls ein Zuwachs um 15 % von 2013 bis 2017 erzielt
werden.

Im Hinblick auf die Fachkréaftesituation ist das Land
Rheinland-Pfalz sehr gut aufgestellt. Jedoch kommt es
im Norden — das haben wir auch gehért — zu einer Fach-
kréaftellicke von ungefahr 1.100 fehlenden Fachkraften. Wir
sehen die Vorhaben der Landesregierung in Richtung ei-
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ner adaquaten Fachkraftegewinnung aber als zielfiihrend
an.

Aufgrund der demografischen Entwicklung wird es langfris-
tig immer mehr Patienten geben, welche auf die Physio-
therapie angewiesen sein werden. Hierbei wird es immer
wichtiger, eine interdisziplindre Zusammenarbeit innerhalb
der Gesundheitsberufe zu etablieren. Rahmenbedingun-
gen schafft die Landesregierung mittels der Fachkréafte-
und Qualifizierungsinitiative Gesundheitsfachberufe und
des Branchenmonitorings. Hierbei beschéftigt sich das
MSAGD zusammen mit den Krankenh&usern und den
Krankenkassen mit der Zukunft der Ausbildung und den
Ausbildungsplatzen.

An diesem Punkt setzt die Landesregierung an, indem sie
mit den jeweiligen Vertretern neue schulgeldfreie Ausbil-
dungsplatze schafft. Hierbei Ubernehmen Krankenh&user
die Tragerschaft von Schulen, wahrend die Krankenkas-
sen Uber das Krankenhausfinanzierungsgesetz die Ausbil-
dungskosten refinanzieren.

Mehr als die Halfte der 19 Schulen in Rheinland-Pfalz
sind auf diese Weise bereits schulgeldfrei. Bis zum Schul-
jahr 2018/2019 werden es voraussichtlich 12 von 19 Schu-
len sein.

Die FDP-Fraktion unterstitzt das Ziel der Landesregierung,
den Fachkrafteengpass mittels der schulgeldfreien Schu-
len zu decken; denn es zeigt, Bildung stellt auch hierbei
den Schllissel zum langfristigen Erfolg dar.

(Beifall der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ebenso unterstiitzen wir die Landesregierung bei der zeit-
gerechten Novellierung des Berufsgesetzes fiir Physiothe-
rapeuten. Hierbei ist es das Ziel, dass Physiotherapeu-
ten mehr Versorgungsverantwortung tibernehmen kénnen,
und sie fordern diese auch ein und wiinschen sich diese
Mehrverantwortung.

Da es bisher noch zu keiner Novellierung kam, bitten wir
die Landesregierung, sich weiterhin intensiv und zielstre-
big daflir einzusetzen. Hierbei sollte auch weiterhin an
Modellprojekten und deren Einfiihrung in Rheinland-Pfalz
gearbeitet werden.

Auch wenn an der einen oder anderen Stelle sicherlich
noch Hausaufgaben zu erledigen sind, denken wir, dass
mittels der Strategie der Landesregierung langfristig Eng-
passe bekampft und unser vielfaltiges Gesundheitssystem
flachendeckend gestarkt werden kann. Vor allem flr junge
Menschen werden durch diese MaBBnahmen Anreize fir
die Zukunft geboten.

Danke schon.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fur BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Frau Kollegin Binz.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die Hochschule Fresenius in Idstein hat im
Oktober 2017 eine beunruhigende bundesweite Studie zu
Aussteigern aus den therapeutischen Berufen vorgestellt.
Darin gaben von 306 befragten Physiotherapeutinnen und
Physiotherapeuten 25 % an, bereits aus dem Beruf ausge-
stiegen zu sein, 51 % denken Uber einen Ausstieg nach,
und nur 24 % wollen sicher in diesem Beruf weiterarbeiten.

Auch wenn diese Studie eine kleine Fallzahl hat und man
bestimmt Uber die Représentativitat diskutieren kann, ge-
ben uns diese Zahlen doch einen Hinweis darauf, dass
die Rahmenbedingungen in diesem Beruf genauso wie
in den anderen therapeutischen Berufen nicht besonders
befriedigend sind.

Als einer der Hauptgriinde fir den vollzogenen oder ge-
planten Ausstieg werden von den Befragten der zu geringe
Verdienst und die mangelnden beruflichen Perspektiven
genannt. Dies bestatigen auch viele andere Untersuchun-
gen. Daran mussen wir ansetzen, wenn wir die Attraktivitat
des Physiotherapieberufes steigern und so den drohenden
Fachkraftemangel abwenden wollen.

Nach dem Entgeltatlas der Bundesagentur flr Arbeit ver-
dient ein Physiotherapeut in Rheinland-Pfalz im Mittel
2.239 Euro. In freien Praxen liegt der Wert noch weit dar-
unter, sowohl fir die angestellten Therapeutinnen und The-
rapeuten als auch fir die selbststédndigen Praxisinhabe-
rinnen und -inhaber. Der wesentliche Grund dafir liegt in
der nach wie vor unzureichenden Vergitung der Heilmittel-
leistungen durch die Krankenkassen. Ein erster Schritt in
die richtige Richtung wurde mit dem Heil- und Hilfsmittel-
versorgungsgesetz unternommen, aber dieser reicht eben
noch nicht aus.

Eine weitere Ursache fir die Unzufriedenheit, die in der
Studie genannt wurde, ist die mangelnde Lobby des Be-
rufsstandes. Von den Berufsverb&dnden kommt immer wie-
der die Forderung nach einem eigenen Sitz im Gemein-
samen Bundesausschuss (GBA) auch fiir Therapieberufe.
Auch wenn es an dieser Stelle sicherlich unterschiedliche
Auffassungen und unterschiedliche Perspektiven gibt, wird
uns an dieser Stelle die Diskussion um eine Verkamme-
rung und Kammerbildung in der Zukunft weiter beschéfti-
gen.

Einig sind sich fast alle Beteiligten darliber, dass die Ausbil-
dung novelliert werden muss. Darunter féllt auch die allge-
mein geforderte Akademisierung des Berufes, um Perspek-
tiven zu bieten. In diese Richtung hat das Land Rheinland-
Pfalz in der Gesundheitsministerkonferenz 2016 einen
Vorsto3 zu einer Novellierung des Berufsgesetzes un-
ternommen. Darin soll es den Physiotherapeutinnen und
-therapeuten auch ermdglicht werden, eine groBere Ver-
sorgungsverantwortung zu tbernehmen. Auch im Koaliti-
onsvertrag der Ampelkoalition haben wir uns den Ausbau
der Studienmdglichkeiten und die eigenstandige Ausiibung
von Heilkunde flirr geeignete Fachberufe vorgenommen.

Ein weiteres wichtiges Ziel im Koalitionsvertrag, das heute
schon mehrfach erwdhnt wurde, ist die Schulgeldfreiheit
fir Gesundheitsfachberufe. Wie die Antwort auf die GroBe
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Anfrage der CDU zeigt, sind wir in Rheinland-Pfalz schon
einen groBen Schritt weitergekommen. Schon im Schul-
jahr 2018/2019 sollen 12 von 19 Physiotherapieschulen
schulgeldfrei sein, zum Schuljahr 2021/2022 sollen dann
alle bedarfsnotwendigen Ausbildungsplatze zur Deckung
des Fachkréaftebedarfs schulgeldfrei sein. Das ist sicherlich
noch nicht das Ende der Fahnenstange, aber es ist bereits
ein groBBer Schritt, und es ist bereits ein groBer Erfolg.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Die Physiotherapeutinnen und -therapeuten wiinschen
sich auch mehr Eigenverantwortung in der Therapie. Ein In-
strument daflrr ist die sogenannte Blankoverordnung, in der
der Arzt nur noch Diagnose und Indikation festschreibt und
der Heilmittelerbringer dann unter bestimmten Bedingun-
gen selbst Uber die Auswahl und die Dauer der Therapie
entscheidet. Es gibt Modellvorhaben in Berlin-Brandenburg
in diese Richtung, und sie haben eine verbesserte Wirk-
samkeit und eine bessere Nachhaltigkeit der Behandlung
sowie auch mdgliche Kostenreduktionen zum Ergebnis
gehabt. Deswegen wilrden wir Griine gern eine Uberfiih-
rung dieses Modells in die Regelversorgung unterstitzen.
Unsere griine Bundestagsfraktion hat dies bereits 2016 in
den Bundestag eingebracht; leider hat dieser Antrag keine
Mehrheit gefunden.

Zusammengefasst kann ich sagen, die Antwort auf die
GroBe Anfrage der CDU zeigt, dass in Rheinland-Pfalz von
der Landesregierung schon viel unternommen wird, um die
Versorgungssituation in der Physiotherapie zu verbessern
und auch zu erhalten. Das wollen wir weiterverfolgen. Aber
diese Anstrengungen allein reichen leider nicht aus. Es
muss auch von den anderen Akteuren und Akteurinnen in
der Gesundheitspolitik mehr Unterstlitzung kommen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Landesregierung hat Frau Staatsministerin Batzing-
Lichtenthaler das Wort.

Sabine Batzing-Lichtenthaler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Enders, wenn Sie
kritisieren, dass die Landesregierung das Thema der phy-
siotherapeutischen Ausbildung in den vergangenen Jahren
hat schleifen lassen, dann méchte ich dem gern einige Fak-
ten entgegenstellen. Meine Damen und Herren, die Fach-
kraftesicherung in den Gesundheitsfachberufen hat bei der
Landesregierung einen hohen Stellenwert. Wir waren das
erste Bundesland, das bereits im Jahr 2010 ein Branchen-
monitoring ausschlieBlich fir die Gesundheitsfachberufe
eingefiihrt hat und zuséatzlich auf der Grundlage eines
Gutachtens den konkreten Fachkréftebedarf und auch die
Anzahl der bedarfsnotwendigen Ausbildungsplatze ermit-
telt hat. Danach missen spétestens ab 2021/2022 jahrlich
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1.700 Physiotherapeuten ausgebildet werden. Das, meine
Damen und Herren, sind 100 mehr als aktuell.

Wir sind aber in Rheinland-Pfalz gut aufgestellt, um diese
Herausforderung zu meistern. Gemeinsam mit den Exper-
tinnen und Experten aus den Berufsverbdnden und aus
der Praxis haben wir FachkraftesicherungsmafBnahmen
eingeleitet und auch umgesetzt.

Ja, meine Damen und Herren, das Schulgeld, das an pri-
vaten Physiotherapieschulen zu zahlen ist, stellt tatsch-
lich eine Hirde bei der Steigerung der Ausbildungszah-
len dar. Deshalb hat aber die Landesregierung bereits im
Jahr 2012 zwischen der Landeskrankenhausgesellschaft,
den Krankenh&usern und den Krankenkassen Gesprache
moderiert und auch forciert, um mehr schulgeldfreie Aus-
bildungspléatze anzubieten. Wir sind sehr froh, dass es uns
nun gelungen ist, mehr als die Hélfte der Schulen schul-
geldfrei zu stellen. Ab dem Jahr 2018/2019 werden 12
von 19 Physiotherapieschulen schulgeldfreie Ausbildung
anbieten.

Unser Ziel ist es — das haben wir im Koalitionsvertrag
vereinbart —, dass bis zum Jahr 2021/2022 alle bedarfsnot-
wendigen Ausbildungsplétze schulgeldfrei zur Verfligung
stehen.

Meine Damen und Herren, dieser Erfolg, den wir hier er-
arbeitet haben, findet Anerkennung. So betonen die Be-
rufsverbande, mit denen wir in engem Kontakt stehen,
ausdriicklich den Erfolg unserer gemeinsamen Arbeit und
bescheinigen Rheinland-Pfalz hier eine absolute Vorreiter-
rolle.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Was sicherlich auch zur Attraktivitatssteigerung der Ausbil-
dung beitragt, ist, dass in den Tarifverhandlungen fiir den
offentlichen Dienst durchgesetzt wurde, dass kinftig fir
betrieblich-schulische Auszubildende endlich eine Ausbil-
dungsvergiitung gezahlt werden soll, wenn der Arbeitgeber
dem TV&D unterliegt. Ich glaube, auch das tragt wirklich
zur Attraktivitatssteigerung bei.

Meine Damen und Herren, dartiber hinaus — auch das
haben wir schon gehért — ist es dringend notwendig, dass
das Berufsgesetz sowie die Ausbildungs- und Prifungs-
verordnung der Physiotherapie novelliert werden. Dieses
Berufsgesetz und die Ausbildungsverordnung sind veral-
tet. Sie entsprechen in keiner Weise mehr den heutigen
Anforderungen und dem Stand der Forschung. Deswegen
hat die Landesregierung seit 2013 im Rahmen der Ge-
sundheitsministerkonferenz immer wieder den Bundesge-
sundheitsminister — seit 2013 ist dies ein unionsgeflihrtes
Ministerium — aufgefordert, sich hier fur eine Novellierung
einzusetzen und diese einzuleiten.

Nun, fanf Jahre spater, im Februar 2018 ist es endlich
gelungen. Der Bundesgesundheitsminister hat eine Bund-
Lander-Arbeitsgruppe ins Leben gerufen, die ihre Arbeit
zur Novellierung des Berufsgesetzes aufgenommen hat.

Meine Damen und Herren, aber wir in Rheinland-Pfalz
wollen gar nicht auf diese Ergebnisse warten. Wir wissen
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nicht, wie lange sich das noch hinziehen wird. Deswegen
haben wir uns gemeinsam mit Experten aus der Praxis
und den Schulen zusammengesetzt und erarbeiten zurzeit
einen Ausbildungs- und Rahmenlehrplan, um eine ein-
heitliche und hochwertige Ausbildung in Rheinland-Pfalz
sicherzustellen. Wir nehmen es selbst in die Hand, um in
Rheinland-Pfalz diese hochwertige Ausbildung flachende-
ckend zu gewahrleisten.

Zur Weiterentwicklung der physiotherapeutischen Behand-
lung z&hlen — ganz wichtig — die dualen Studiengange.
Hier haben wir in Rheinland-Pfalz zwei duale Studiengan-
ge, die an den Hochschulen in Trier und Mainz fir Uber
270 Studierende angeboten werden. Mit diesen dualen
Studiengéngen und dieser Akademisierung gelingt es uns,
akademisiertes Wissen in die Praxis zu tragen und die Phy-
siotherapie auf einem hohen Niveau weiterzuentwickeln.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, mit all diesen Maf3-
nahmen hat die Landesregierung ihr Ziel im Blick, ge-
niigend schulgeldfreie Ausbildungsplétze fir eine hoch-
wertige Ausbildung in der Physiotherapie zu schaffen, die
sich an den Bedarfen der Patientinnen und Patienten in
Rheinland-Pfalz orientiert.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Die Gro3e Anfrage
ist hiermit beendet und ausgesprochen. Wir haben den
Tagesordnungspunkt abgeschlossen.

Ich rufe Punkt 15 der Tagesordnung auf:

An historische Orte der Demokratie in
Rheinland-Pfalz erinnern und unsere Demokratie
gemeinsam weiterentwickeln
Antrag der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/6229 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von finf Minuten
vereinbart. Herr Kollege Schweitzer hat sich fiir die SPD-
Fraktion zu Wort gemeldet.

Abg. Alexander Schweitzer, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Demokratie ohne Demokratinnen und
Demokraten wird nicht funktionieren. Demokratie ist immer
mehr als die Gesamtheit der StraBenverkehrsordnung, der
kommunalen Satzungen und all der Regeln, die wir uns fur
das Zusammenleben gegeben haben.

Demokratie ist auch immer die Gemeinschaft von Orientie-
rungen, Wertorientierungen und gemeinsamen Uberzeu-
gungen, die man im tagespolitischen Streit gegeneinander
stellen darf.

(Président Hendrik Hering Gbernimmt den
Vorsitz)
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Demokratie ist nicht naturgesetzlich wie das gute Wetter
da, das vielleicht da ist und nicht mehr weggeht. An dem
kann man sich erfreuen. Ganz plétzlich wundert man sich,
wenn es mal regnet. Dann wird es auch wieder schén.
Nein, Demokratie ist etwas, was man erkdmpfen musste,
was Generationen vor uns erk&mpft haben. Nach meinem
Geflihl muss das in den heutigen Generationen immer wie-
der neu erkdmpft, erstritten und verteidigt werden.

(Beifall bei SPD, FDP und vereinzelt bei
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen ist es so wichtig, dass man sich damit ausein-
andersetzt und sich im Landtag darlber im Klaren ist, dass
Demokratie weit mehr ist als die institutionalisierte Form,
die wir hier leben. Demokratie ist auch die Gemeinderats-
sitzung in jeder Gemeinde in Rheinland-Pfalz und daruber
hinaus. Demokratie ist das Engagement einer Feuerwehr-
kapelle, weil sie sich fir Gemeinschaft und Nachbarschaft
einsetzt. Demokratie ist die Fllchtlingsinitiative vor Ort. De-
mokratie ist viel mehr, als wir hier leben. Es ist auch das,
was wir hier tun.

Wir sind in einer Situation, bei der ich den Eindruck habe,
Demokratie l1auft Gefahr, dass sie einem Burn-out entge-
gengeht, weil man international oft spirt, dass es Systeme
gibt — in China oder Nordamerika —, bei denen man bei-
spielsweise in China den Eindruck hat, dass die alte Regel,
dass Markt und Marktdurchdringung Demokratie mit sich
bringen, aufgehoben ist. Ein extrem totalitdres und auto-
ritdres System ist mit Marktmechanismen hocheffizient.
Das ist eine Herausforderung fiir alle Demokratinnen und
Demokraten, die gesagt haben, Wandel geschieht durch
Handel.

Nordamerika, eines der Mutterlander der modernen De-
mokratie, schlittert nach meiner Auffassung in eine wirklich
vitale Verfassungskrise hinein.

Wenn wir uns in Europa umschauen, dann sind Demo-
kratien gerade in den Staaten Osteuropas, die gekdmpft
und sich demokratisch durchgesetzt haben, und zwar fried-
lich 1989/90, auch nicht mehr an der Tagesordnung. Es
ist gut, dass wir uns dariiber unterhalten, was wir dazu
beitragen kénnen, dass Demokratie neu, vital und immer
wieder gekréftigt und gestarkt wird. Wir haben dazu einiges
aufgeschrieben. Ich glaube, das ist kein abschlieBender
Katalog. Es sind wichtige Bestandteile unserer Auffassung
von einer modernen Demokratie.

Wir haben nicht, weil wir denken, es muss einen musealen
Charakter erfiillen, aufgeschrieben, woher wir kommen.
In Rheinland-Pfalz kénnen wir stolz darauf sein, dass wir
wichtige Statten der Demokratiegeschichte ganz Deutsch-
lands und ganz Europas haben. Sie erwarten alle —ich will
Sie nicht enttduschen —, dass ich Uber die Bergzaberner
Republik spreche, meine Damen und Herren.

(Heiterkeit bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei der AfD)

Meine Fraktion weif3, dass das fir mich ein wichtiges The-
ma ist.

Meine Damen und Herren, natirlich war es so. In der Sid-


http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d6229)&format=PDOKU_MoreDokument_Report

Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 58. Sitzung, 24.05.2018

pfalz haben sich Menschen zum ersten Mal aufgemacht,
die man damals noch nicht Blrgerinnen und Blrger ge-
nannt hat, und haben gesagt: Wir wollen uns gegen die
Obrigkeit, die uns ausnutzt und ausbeutet, stellen. Wir
wollen etwas anderes, etwas Neues, was aus Frankreich
gekommen ist. Das ist etwas Revolutiondres. Wir wollen
eine Republik grinden. — Die Bergzaberner waren die
Ersten in ganz Deutschland. Natirlich gab es spéter die
Mainzer Republik. Die ist hier schon ausflhrlich gew(rdigt
worden.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Wer sich mit der Bergzaberner Republik beschaftigt, der
findet, dass viele Familiennamen, die damals in der Stid-
pfalz eine Rolle gespielt haben, Familiennamen waren, die
man spater beim Hambacher Fest wiedergefunden hat.
Das ist vielleicht die wichtigste Statte der Demokratiege-
schichte in Deutschland.

Meine Damen und Herren, wir werden es aushalten, dass
heute immer wieder versucht wird, das Hambacher Fest zu
nehmen und neu rechts aufzuladen. Das, was man damals
mit Nationalstaat verbunden hat, ndmlich Freiheit in einem
Nationalstaat, wird heute versucht, ethnisch aufzuladen.
Das hat nichts mit dem zu tun, was damals stattgefunden
hat.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Die, die damals die Pressfreiheit, wie es hiel3, gefeiert und
gefordert haben, gehen heute hin und sagen, wir lassen
Pressefreiheit nur so lange zu, solange sie so berichtet,
wie wir es uns vorstellen. Auch da gibt es kein Traditions-
empfinden, sondern den Bruch von Traditionen.

(Zurufe der Abg. Michael Frisch und Dr.
Timo Béhme, AfD)

Meine Damen und Herren, die Richtigen flhlen sich an-
gesprochen. Dass heute welche hochgehen, die mit der
Erwartung der C-4-Professor-Pensionen sagen, der Staats-
notstand ist ausgebrochen, hat mit der Tradition des Ham-
bacher Festes nichts zu tun.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich sage ganz deutlich, wir kdnnen stolz auf diese freiheit-
lichen und demokratischen Traditionen sein. Wir miissen
sie immer wieder mit Leben fullen. Dazu haben wir einiges
zu Papier gebracht.

Ich danke fiir die Aufmerksamekeit.

Ich hatte gerne eine zweite Runde und mehr Redezeit,
aber ich komme wieder zu diesem Thema.

Danke firr die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei SPD, FDP, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und vereinzelt bei der CDU)
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Prasident Hendrik Hering:

Far die CDU-Fraktion hat Herr Abgeordneter Herber das
Wort.

Abg. Dirk Herber, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kol-
legen! In der Vorwoche zum Plenum erhalten wir alle den
unkorrigierten Entwurf einer Tagesordnung. Hier war unter
Tagesordnungspunkt 15 ein Antrag zum Thema Inneres
von den Ampelfraktionen angekindigt worden. Jetzt ist es
fr mich in meiner Profession als Schutzmann immer ein
Ressort, bei dem ich mit Spannung warte, ob etwas Gutes
und Vernunftiges als Antrag kommt, weil mich eine dieser
regierungstragenden Fraktionen immer recht nah an den
Rand des Wahnsinns treibt.

(Vereinzelt Heiterkeit bei der AfD —
Zuruf des Staatsministers Roger Lewentz)

— Ich habe nicht gesagt, welcher Teil der Regierung.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Nachdem der tatséchliche Titel des Antrages lUbermittelt
war ,An historische Orte der Demokratie in Rheinland-Pfalz
erinnern und unsere Demokratie gemeinsam weiterentwi-
ckeln “, habe ich fir mich gedacht, da kénnen sie nicht viel
kaputtmachen.

(Ministerprasidentin Malu Dreyer: Das ist
gemein!)

Herr Schweitzer, bei Ihrer Rede kann ich vorbehaltlos mit-
gehen. Ich war begeistert, dass der Landtag feststellen
wird, so sich denn eine Mehrheit fir diesen Antrag findet,
dass die Vorgeschichte des Landes Rheinland-Pfalz reich
an Orten und Ereignissen ist, die verbunden sind mit der
Herausbildung demokratischer Staatsformen. Mit diesen
Erkenntnissen, den Feststellungen und den Forderungen
aus sechs Absatzen hatten Sie mich — ich bin mir sicher,
auch die gesamte CDU-Fraktion — so begeistert, dass wir
dem Antrag hatten zustimmen kénnen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Aber natirlich kommen dann zwei Absétze, wie sie kom-
men missen. Sie machen unsere Zustimmung zunichte.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ihre heilige Wahl-
rechtsmonstranz ,Wabhlalter 16 kann ich nicht mehr héren.
Standiges Wiederholen macht etwas Falsches nicht irgend-
wann richtig. Sie finden immer noch keine einzige Studie,
in der sich eine Mehrheit der jungen Menschen fir ein
Wabhlalter 16 ausspricht.

(Beifall bei der CDU)

Sie schauen kritisch, es stimmt, es gibt eine Studie, die
Bertelsmann-Studie aus dem Jahr 2015, die sagt, 52 %
der jungen Menschen in diesem Alter waren dafir. Wis-
sen Sie, wie viele Leute befragt wurden? Es wurden 21
Menschen gefragt. Elf dieser Jugendlichen waren flr eine
Absenkung des Wabhlalters.
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(Zuruf der Abg. Cornelia Willius-Senzer,
FDP)

Auf einer solchen Grundlage den Eindruck eines repréasen-
tativen Meinungsbildes zu erwecken, ist schlicht irrefiih-
rend. Gehen Sie einmal hinaus in die Realitat und unter-
halten Sie sich nicht nur mit Jusos und mit der GRUNEN
JUGEND,

(Zurufe von der SPD: Ohl)

dann werden Sie feststellen, dass sich die jungen Men-
schen selbst gegen eine Anderung des aktiven Wahlrechts
auf 16 Jahre aussprechen.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Sie zeigen mit Ihrem stetigen Versuch dieser politischen
Zwangsbegliickung tatsachlich nur, dass Ihnen wenig an
der Meinung und Selbsteinschatzung der jungen Men-
schen liegt.

(Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP:
Falsch! —
Zurufe von der SPD)

Die Politik wird nicht nur an ihren Worten, sondern auch an
ihren Taten gemessen. So sind wir alle gut beraten, wenn
wir Fragen, die Jugendliche betreffen, nicht Gber deren
Kdpfe hinweg entscheiden, sondern ernst nehmen, was
die Betroffenen selbst sagen.

Ich sage es noch einmal. Weder die Minderjahrigen in ih-
rer groBen Mehrheit noch wir von der CDU-Fraktion halten
etwas von der Abkopplung des Wahlrechts von der Volljéh-
rigkeit.

(Beifall bei der CDU —
Zuruf der Abg. Jutta Blatzheim-Roegler,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der zweite Punkt, der dazu flihrt, dass wir diesem An-
trag nicht zustimmen kdnnen, ist folgender: Sie fordern
die Einflhrung des Wabhlrechts fiir Drittstaatangehérige
bei Kommunalwahlen und EU-Biirgern bei Landtagswah-
len. Das ist tatsgchlich etwas, was wir hier nicht im Land
entscheiden kénnen. Sie fordern die Landesregierung auf,
dass sie eine Bundesratsinitiative auf den Weg bringt, die
nichts anderes dndern soll als das Grundgesetz der Bun-
desrepublik Deutschland.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Ampel, was Sie hier
fordern, ist ein beliebiges Herauspfliicken von immanenten
staatsbiirgerlichen Rechten. Sie fordern unsere Landesre-
gierung auf, den eigentlichen Wert unserer Staatsbirger-
schaft zu schmélern. Kann das das tatséchliche Ziel sein?

Eine der dringendsten und unbedingt zu I6senden Heraus-
forderungen der heutigen Zeit wird die Integration derje-
nigen Menschen sein, die bei uns berechtigt eine neue
Heimat suchen und von denen wir erwarten, dass sie sich
hier integrieren.

(Beifall bei der CDU)

Am Ende dieser Integration, nachdem die Menschen un-
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sere Sprache gelernt haben, nachdem sie in unserer Ge-
sellschaft angekommen sind und sich an geltendes Recht
und unsere Regeln halten, bieten wir den Menschen etwas
an: den Erwerb der Staatsbirgerschaft durch die Einbiir-
gerung. — Ich erklare es lhnen auch gerne noch einmal mit
einfachen Worten, die Sie verstehen:

(Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Das ist
frech!)

Wir bieten den Menschen flir ihren Willen zur Integration
unter anderem das Wahlrecht an.

(Beifall der CDU)

Wir bieten den Menschen an, dass sie sich nach einer
positiven Integration aktiv an der politischen Gestaltung
ihrer neuen Heimat beteiligen. Das Wahlen, meine lieben
Kolleginnen und Kollegen, ist eines der wichtigsten staats-
birgerlichen Rechte. Ich denke, darin sind wir uns einig.
Damit machen wir auch die Integration erstrebenswert. Mit
Ihrem Vorschlag hingegen werden Sie das erfolgreiche
Betreiben einer gelungenen Integration behindern.

Ich bitte Sie aus dem Grund, streichen Sie diese unsinnige
Forderung des Wahlalters ab 16 Jahren, streichen Sie die
unsinnige Forderung einer Aushdhlung dieser staatsbr-
gerlichen Rechte. Dann erinnern wir uns gerne gemeinsam
mit lhnen an historische Orte der Demokratie, und wir kbn-
nen auch gerne unsere Demokratie weiterentwickeln.

Danke schon.

(Beifall der CDU und vereinzelt bei der AfD)

Préasident Hendrik Hering:

Fir eine Kurzintervention hat die Kollegin Schellhammer
das Wort.

Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, werter Kollege Herber! Ich
méchte noch einmal Bezug nehmen auf Ihre AuBerun-
gen zur Bertelsmann-Studie. Sie haben nédmlich an dieser
Stelle unterschlagen, um was es in der Studie geht. In die-
ser Studie wurde auf der Basis von Daten aus mehreren
Bundeslandern und Osterreich untersucht, welche Auswir-
kungen das Wahlen ab 16 Jahren auf die Wahlbeteiligung
hat. Das ist die Kernfrage der Studie.

Das Problem der sinkenden Wahlbeteiligung sollte uns
doch alle wachrttteln,

(Zurufe von der AfD: Sie steigt doch!)

dariiber nachzudenken, wie wir nachhaltig unsere Wahlbe-
teiligung steigern kdnnen. Die Erfahrungen, die wir inzwi-
schen aus elf Bundeslandern haben, in denen die 16- und
17-Jahrigen auf kommunaler Ebene wéahlen kénnen, zei-
gen uns, dass wir nachhaltig die Wahlbeteiligung steigern
kénnen.

Sie heben aber — das haben Sie vorhin in lhrem Wort-
beitrag gemacht — auf einen Aspekt in dieser Studie ab.
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Da sage ich ganz ehrlich, jeder, der einen empirisch-
sozialwissenschaftlichen Hintergrund hat, weil3, dass eine
Befragtenzahl von 21 keine ausreichende Datenbasis ist.
An dieser Stelle geht es namlich um die Frage, ob die Ju-
gendlichen wéahlen gehen wollen.

Kern dieser Studie ist aber die Frage der Wahlbeteiligung.
Wir kébnnen namlich 16- und 17-Jahrige viel besser im
Schulkontext erreichen und damit auch die Aktivierung
gewahrleisten. Die Zahlen zeigen, dass wir die Wahlbetei-
ligung langfristig steigern kdnnen. Das unterschlagen Sie.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Aber das ist
nicht der Wille der Jugendlichen! Das ist
der Unterschied!)

Damit zeigen Sie von der CDU — das hat auch wieder
Ihr Wortbeitrag gezeigt —, dass Sie das Thema Wahlalter
ab 16 Jahren nicht wirklich ernsthaft diskutieren und sich
nicht die Erfahrungen in anderen Bundeslédndern anschau-
en. Ich erwarte von einer demokratischen Partei, dass sie
sich — wenn wir inzwischen eine Mehrheit der Bundeslan-
der haben,

(Zurufe von der AfD)

in denen die 16- und 17-Jahrigen wahlen kénnen und
die Zahlen zur Wahlbeteiligung derart eindeutig sind —
auch substanziell damit auseinandersetzt. Wenn man dann
einen Punkt mit geringer Datenbasis aus dieser Studie her-
ausgreift,

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

einen Shitstorm auf Twitter macht,

(Abg. Martin Haller, SPD: Unterirdisch!)

Ihr Landesgeschéftsfuhrer eine Pressemitteilung verdffent-
licht und man sich nicht ernsthaft mit den Zahlen ausein-
andersetzt, dann ist das wirklich ein billiges Mandéver.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und vereinzelt bei der FDP —
Abg. Martin Haller, SPD: Das war das

Allerletzte!)

Ich muss ganz ehrlich sagen, dass ich entsetzt bin, wenn
Sie immer wieder behaupten, die Jugendlichen wollen das
nicht. Wir haben nicht nur die politischen Jugendorganisa-
tionen Jusos, GRUNE JUGEND und JuLis, die dafir sind,

(Heiterkeit des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:
Das ist ein tolles Argument!)

sondern wir haben den Landesjugendring. Das ist die
Evangelische Jugend, das ist der Bund der Katholischen
Jugend (BDKJ), das ist die Jugendfeuerwehr Rheinland-
Pfalz. Das sind 23 nicht politische Jugendorganisationen,
die hier in Rheinland-Pfalz ehrenamtliche Arbeit machen,

(Abg. Michael Frisch, AfD: 90 % griine
Wahler!)

klar positioniert sind

3668

(Abg. Martin Haller, SPD: Die Falken sind
auch dafir! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Sozialistische Jugend Deutschlands — Die
Falken! Guter Verband!)

und die Selbstvertretung auf Landesebene flir engagierte
Jugendliche in Rheinland-Pfalz machen. Deren Meinung
so0 zunichte zu machen, finde ich einfach unanstandig und
nicht angemessen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und vereinzelt bei der FDP —
Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Sehr gut
gesagt!)

Préasident Hendrik Hering:

Herr Kollege Herber zur Erwiderung.

Abg. Dirk Herber, CDU:

Frau Kollegin, ich habe die Stellungnahme des Landes-
jugendrings in keiner Weise zunichte gemacht. Ich finde
auch, dass sich junge Menschen natirlich fir Politik in-
teressieren. Aber wir erreichen mit einer Absenkung des
Wabhlalters auf 16 Jahre in keiner Weise eine Steigerung
der Wahlbeteiligung.

Ich kann Ihnen ein Beispiel aus Thiiringen zeigen. In Thi-
ringen hatten wir im Jahr 2016 bei einer Blrgermeisterwahl
eine um 13 % gesunkene Wahlbeteiligung, nachdem ein
Jahr vorher das Wabhlalter von 16 Jahren eingefiihrt wor-
den war. Die Wahlbeteiligung ist dort gesunken.

Es immer vor sich her zu tragen und zu sagen, wir stei-
gern die Wahlbeteiligung, indem wir jungen Menschen die
Chance geben, sich zu beteiligen, ist schlichtweg falsch.

(Beifall der CDU und der AfD)

Das Weitere ist, wenn Sie diese Studie hier nicht anbrin-
gen wollen, um damit zu Uberzeugen, dann lassen wir es
einfach bleiben, dann ist namlich gar keine Studie da, die
davon ausgeht, dass junge Menschen sich dafiir ausspre-
chen.

Ich muss auch noch einmal auf den Zwischenruf von lhnen
eingehen, Frau Willius-Senzer. Sie sagten: Wir waren ja
dort. — Ja, wir waren bei den jungen Menschen. Wir waren
beim Dachverband der kommunalen Jugendvertretungen.
Die waren auch hier. Die haben sich nicht in ihrer Mehr-
heit fur das Wabhlalter von 16 Jahren ausgesprochen. Nein,
es ist einfach falsch, so etwas zu behaupten. Das stimmt
einfach nicht, nein.

(Abg Michael Huttner, SPD: Machen Sie
doch eine Abfrage! —
Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

—Ja, wir kdnnen durchaus eine neue Studie durchfiihren.
Dann soll sich doch der Landtag zusammenfinden und
eine neue Studie zum Wahlalter von 16 Jahren in Auftrag
geben, und dann werden wir sehen, was dabei heraus-
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kommt.

(Abg. Martin Haller, SPD: Ja, das ist doch
einmal ein Vorschlag! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ist das
Euer Antrag? —
Abg. Martin Haller, SPD: Da kénnt lhr jetzt
nicht mehr zurtick! —
Abg. Michael Hittner, SPD: Dem
weitergehenden Antrag stimmen wir zu!)

In den letzten 20 Studien kam immer heraus, dass das
Wabhlalter ab 16 Jahren von den Menschen, die es betrifft
— nicht von lhnen, nicht von denen, die es Uberstiilpen wol-
len —, abgelehnt wird.

(Beifall der CDU und bei der AfD —
Abg. Martin Haller, SPD: Da gibt es von uns
einen Haushaltsantrag! Die Studie machen

wir! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das war
die mundliche Ergdnzung Eures Antrags! —
Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die AfD hat Herr Dr. Bollinger das Wort.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ich darf kurz auf die Frau Kollegin Schellhammer eingehen.
Frau Schellhammer, die Wahlbeteiligung steigt in Deutsch-
land, und das ist auf die AfD zurlickzufuhren,

(Beifall der AfD —
Heiterkeit im Hause)

die allein bei der letzten Bundestagswahl 1,5 Millionen
Nichtwahler fir die Demokratie zurlickgewonnen hat. Da
kénnen Sie lachen, so viel Sie méchten — das ist eine
Missachtung der Demokratie.

Meine Damen und Herren, ,An historische Orte der Demo-
kratie in Rheinland-Pfalz erinnern und unsere Demokratie
gemeinsam weiterentwickeln®“: Der Titel des Antrags bein-
haltet genau das, woflr wir als AfD im Mé&rz 2016 zur
Landtagswahl angetreten sind. Ja, wir wollen an die de-
mokratische Tradition unseres Landes und an die mit ihr
verbundenen Orte ankniipfen und erinnern. Deshalb zierte
das Hambacher Schloss auch die Titelseite unseres Wahl-
programms.

Und ja, wir wollen die Demokratie weiterentwickeln und um
Elemente der direkten Demokratie und wirksame Volksent-
scheide auf allen politischen Ebenen erganzen. Deshalb
freuen wir uns, wenn im Antrag von Absenkungen von
Hurden fir direkte Demokratie auf kommunaler und auf
Landesebene zu lesen ist. Leider bleibt es bei diesem
einen Satz zum Thema direkte Demokratie, der die bishe-
rige Untatigkeit der Ampelparteien in diesem Themenfeld
zudem wenig Uberzeugend erscheinen lasst; denn trotz
der im Antrag erwahnten Enquete-Kommission ,Blrgerbe-
teiligung® scheint es Ihnen mit der direkten Demokratie auf
Landesebene, die Sie ja laut Inrem Antrag anzustreben
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behaupten, nicht wirklich ernst zu sein.

Die Arbeit der Enquete-Kommission wurde vor Uber drei
Jahren abgeschlossen; wir sind seit zwei Jahren im Land-
tag. Von lhrer Fraktion kam noch keine einzige konkrete
Initiative, um Volksentscheide auf Landesebene zu erleich-
tern und damit praktisch Uberhaupt umsetzbar zu machen.

(Beifall der AfD —
Abg. Michael Frisch, AfD: HOrt, hért!)

Auch dem Gesetzentwurf unserer Fraktion vom 19. Ja-
nuar 2017 versagten Sie lhre Zustimmung und waren
in der betreffenden Sitzung des Innenausschusses am
29. Marz 2017 noch nicht einmal zu einer inhaltlichen Dis-
kussion bereit, obwohl wir explizit fir Verhandlungen tber
die von lhnen im Plenum angesprochenen technischen
Fragen offen waren, um den Birgern in Rheinland-Pfalz
endlich Gelegenheit zu geben, Uiber wichtige Fragen, die
inr Leben betreffen, selbst mitzubestimmen.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Sehr gut!)

Kdnnte das daran liegen, dass an den Wahlergebnissen
und Meinungsumfragen der letzten Jahre deutlich gewor-
den ist, dass es lhnen noch nicht vollstandig gelungen ist,
dem deutschen Volk den gesunden Menschenverstand
auszutreiben?

(Beifall der AfD —
Abg. Martin Haller, SPD: Ach ja, ja, ja!)

Meine Damen und Herren, es drangt sich der Eindruck auf,
dass Sie nicht wirklich an direkter Demokratie interessiert
sind, wie es |hr Parteigenosse Steinmeier vor Kurzem of-
fen zugegeben hat.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist der Herr
Bundesprésident! —

Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Fir Sie
immer noch der Bundesprasident! —
Abg. Martin Haller, SPD: Ein bisschen mehr
Respekt! Er ist das Staatsoberhaupt! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sie
haben doch keine Wurde! Er ist der
Bundespréasident unseres Landes!)

Was Sie stattdessen wollen, ist eine Senkung des Wahlal-
ters von 18 auf 16 Jahre, die wir ablehnen, sowie die Erwei-
terung des Wahlrechts auf Landesebene fir EU-Ausléander
und auf kommunaler Ebene fir Drittstaatsangehdrige. Im
néchsten Schritt wirde dann wohl irgendwann das Wahl-
recht auf Landesebene fiir Drittstaatsangehérige gefordert,
und wahrscheinlich diirfen wir von Ihren Bundestagsfraktio-
nen &hnliche Vorschldge auf der Bundesebene erwarten.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja, Sie
mit Ihrer Wahrscheinlichkeit!)

Ganz offensichtlich mdchte sich die 16-Prozent-Partei SPD

(Heiterkeit der Abg. Dr. Sylvia Grof3, AfD —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wer
regiert?)

damit neue Wahlerschichten erschlieBen, nachdem sie
frGhere Wahlerschaften verdientermaB3en zunehmend ver-
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liert,

(Beifall der AfD —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sie
Heizdeckenverkaufer!
Heizdecken-Bollinger!)

weil sie von den Worten ihres friheren Fraktionsvorsitzen-
den im Deutschen Bundestag, Herbert Wehner, eingeholt
wird, der 1982 sagte — ich zitiere mit Erlaubnis des Pra-
sidenten —: ,Wenn wir uns weiterhin einer Steuerung des
Asylproblems versagen,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sie
haben doch keine Ahnung, was Herbert
Wehner mit lnnen gemacht hétte!)

dann werden wir eines Tages von den Wahlern, auch un-
seren eigenen, weggefegt.

(Beifall der AfD —
Abg. Dr. Sylvia Grof3, AfD: Bravo! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Herbert
Wehner hatte (...) gefegt!)

Dann werden wir zu Priigelknaben gemacht werden. Ich
sage euch — wir sind am Ende (...).

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja, Sie
sind am Ende!)

Es ist nicht genug, vor Auslanderfeindlichkeit zu warnen,”
das sagte Herbert Wehner iber die SPD, und das trifft zu,
~wir missen die Ursachen angehen, weil uns sonst die Be-
vOlkerung die Absicht, den Willen und die Kraft abspricht,
das Problem in den Griff zu bekommen.”

(Abg. Michael Frisch, AfD: So ist es!)

Der Prozess, den Wehner anspricht, ist in vollem Gange.
Er betrifft auch die Merkel-Union. Wahrend SPD und Union
bei der Bundestagswahl 1972 noch von 83 % aller Wahl-
berechtigten gewahlt wurden,

(Abg. Martin Haller, SPD: Reden Sie doch
mal zur Sache!)

waren es bei der Bundestagswahl 2017 nur noch 41 %. Sie
werden von den Wahlern, die schon langer hier leben, hin-
weggefegt. Deshalb suchen Sie sich offenbar neue Wahler.
Das, meine Damen und Herren, ist eine krasse Unterh6h-
lung des Prinzips der Volkssouveranitét,

(Beifall der AfD —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Hock
Dich hin!)

und das ist auch der Hauptgrund, warum wir dem Antrag
nicht zustimmen werden.

Vor diesem Hintergrund ist es eine geschichtsklitternde
Verhéhnung

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Oje!)

von allem, fiir das das Hambacher Fest steht,
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(Unruhe im Hause —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Setz Dich
hin!)

wenn die SPD sich darauf beruft, wie sie es im vorliegen-
den Antrag tut. Auf dem Hambacher Fest demonstrierten
die Biirger fir ein einiges und freies Deutschland, fur Volks-
souveranitat, nationale Souveranitdt und Meinungsfreiheit.

(Zuruf aus dem Hause: Und Europa!)

All das will die SPD abschaffen:

(Heiterkeit der Ministerprésidentin Malu
Dreyer und bei der SPD —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ach Gott!
Oje!)

die Volkssouveranitat durch die Verschleuderung des Wahl-
rechts, die nationale Souveranitat

(Abg. Jens Guth, SPD: Und wieder die
Marchenstunde!)

durch die von Ihnen offen angestrebte Auflésung Deutsch-
lands in einem EU-Bundesstaat

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sag mal,
spinnt Ihr?)

und die Meinungsfreiheit durch eine ausufernde politische
Korrektheit.

(Beifall der AfD)

Es zeigt sich wieder, die wahre Erbin des Hambacher
Festes und der birgerlichen Revolution von 1848 ist die
AfD, weil sie als einzige Partei antritt fir Volkssouverani-
tat, fir das friedliche Zusammenleben der europaischen
Vélker in einem Bund souveraner Staaten und firr echte
Meinungsfreiheit. Diesen Anspruch werden wir auch am
22. Juni 2018 bei unserer nachsten Veranstaltung auf dem
Hambacher Schloss formulieren.

(Beifall der AfD —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Haben
Sie wieder getrunken, Herr Bollinger?)

— Geht es Ihnen gut, Herr Schweitzer? Ich glaube, Sie ha-
ben getrunken, dass Sie so ein blédes Zeug reden!

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Haben
Sie wieder getrunken? Herr Bollinger, Sie
sollen doch nicht trinken!)

Prasident Hendrik Hering:

Far die FDP-Fraktion hat die Abgeordnete Lerch das Wort.
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(Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Alkoholverbot in der Mittagspause ware
vielleicht nétig! —

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Sie Nichts! —
Zurufe von der AfD —

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Der trinkt doch morgens schon! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wenn
man nichts vertrégt, soll man auch nichts
trinken, Herr Bollinger! —

Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD —
Glocke des Prasidenten)

Abg. Helga Lerch, FDP:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es ist immer
wieder erstaunlich, wie unterschiedlich man Geschichte
interpretieren und historische Wahrheiten als solche ver-
kiinden kann. Es Uberrascht mich immer wieder.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Wer die
Geschichte nicht kennt, ist verdammt, sie
zu wiederholen! —

Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP: Wie
bitte?)

Ich méchte zum Titel des Antrags zurickkommen. Da
hei3t es zunachst: ,An historische Orte der Demokratie
in Rheinland-Pfalz erinnern®. Darauf méchte ich mich zu-
nachst einlassen.

Am 7. September 2007 wurde die Straf3e der Demokratie
als KulturstraBe im Stidwesten Deutschlands erffnet. Sie
ist 280 km lang und ermdglicht Besuchern vor Ort, entlang
der 63 Stationen Demokratie und die Spuren der Freiheits-
bewegung zu erleben. Rheinland-Pfalz hat ebenfalls viele
Orte, die mit der Entstehung demokratischer Staatsformen
verbunden sind.

Die FDP-Fraktion begriit deshalb, dass in einem landes-
weiten Konzept diese Orte noch stérker erfahrbar gemacht
werden — nach dem Vorbild der StraBBe der Demokratie im
Stdwesten.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr gut!
Die féangt in Bad Bergzabern an!)

Aber nicht nur die Riickbesinnung auf unsere demokrati-
schen Wurzeln, sondern auch die zukilnftige Weiterent-
wicklung unserer Demokratie muss fur uns Verpflichtung
und Auftrag zugleich sein.

Ich fange mit dem Landtag an. Der Landtag selbst leistet
dabei wertvolle Offentlichkeitsarbeit, indem sich das Haus
fir Besucher 6ffnet, Schulklassenprogramme durchfiihrt
und durch eine Blrgerplattform Beteiligung mdglich macht.
Dazu gehért auch die staatliche Transparenz. So kdnnen
zum Beispiel Landtagssitzungen im Livestream verfolgt
werden, und Ausschusssitzungen sind in der Regel 6ffent-
lich.

Ich komme nun zum Wahlrecht. Dem Wahlrecht kommt als
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origindrem demokratischen Grundrecht eine besondere
Bedeutung zu. Meine Damen und Herren, ich mdchte an
die Geschichte erinnern. Sie wird uns lehren, dass man-
che Dinge, die zun&chst eine Ablehnung fanden, im Laufe
der Zeit doch zu einer Zustimmung fuhrten. Die FDP hat
sich in langen politischen Auseinandersetzungen, die bis
in die 60er-Jahre zurlickflhrten, fir die Urwahl der Biir-
germeister und Landréate eingesetzt, flir Kumulieren und
Panaschieren.

Ich habe noch einmal nachgeschaut. In der 12. Wahlperi-
ode des Landtags unter der Regierung Scharping/Briiderle
wurde dann erst am 12. Juli 1994 die Urwahl der Blrger-
meister und Landréte mdglich, eine Erfillung einer Forde-
rung nach 25 Jahren.

Ich denke deshalb, wenn wir heute Uber das Wahlrecht
mit 16 Jahren diskutieren, um unsere jungen Mitblrgerin-
nen und Mitbirger besonders auf der kommunalen Ebene
einzubinden — darum geht es —, ist das auch ein Schritt,
der sinnvoll ist und mitgetragen werden sollte. Auch hier
— das haben die Debattenredner vor mir deutlich ge-
macht — mahlen die politischen Mihlen sehr langsam. Ei-
ne parlamentarische Mehrheit dafur wird es heute nicht
geben. Aber, meine Damen und Herren, ich bin mir sicher
— das Beispiel der Urwahl der Birgermeister und Landrate
hat es gezeigt —, die Zeit wird kommen.

Sie dirfen das in einigen Jahren mal wieder in den Land-
tagsprotokollen nachlesen.

(Beifall der FDP, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei der SPD)

Ich méchte noch einen Punkt aufgreifen, den Frau Schell-
hammer erwahnt hat. Sie hat den Schulkontext erwahnt.
Genau das ist es. In den Lehrplanen fiir Sozialkunde finden
Sie alles, was man braucht, um Kumulieren, Panaschie-
ren, Listenstimmen und alles andere mehr zu erlernen.
Gerade dieser Schulkontext macht es den jungen Leuten
doch leichter, diesen Schritt dann auch zu gehen; denn sie
kennen letztendlich das Wahlsystem.

Meine Damen und Herren, ein Wahlrecht bei Landtagswah-
len ausgeweitet auf EU-BUlrger wére ebenfalls ein Schritt
zur Starkung unserer freiheitlich-demokratischen Demo-
kratie und Grundordnung, letztendlich auch ein Schritt flr
mehr Europa; denn wir missen Europa als Ganzes den-
ken.

Ich erinnere an die Debatte, die wir gestern hatten. Die
F.A.Z.-Umfrage wurde mehrfach erwahnt. Immerhin haben
wir 75 % der Deutschen, die sich aktuell fiir Europa einset-
zen und sagen, wir sind auf dem richtigen européischen
Weg.

(Abg. Damian Lohr, AfD: Das wurde gar
nicht gefragt!)

Meine Damen und Herren, in Schulen und auch in Kitas
kommt der Demokratieerziehung eine zentrale Rolle zu.
Was in jungen Jahren erfahren und eingetibt wird, ist Richt-
schnur fir spateres Handeln.

An vielen Schulen ist der Klassenrat Teil des padagogi-
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schen Konzeptes, und die Mitwirkung der Schilerinnen
und Schiiler im Schulausschuss und in der Gesamtkonfe-
renz ist selbstverstandlich.

(Glocke des Prasidenten)
Ich méchte zum Schluss noch sagen, — — —

Kann man noch eine zweite Runde machen?

Prasident Hendrik Hering:

Ihre Redezeit ist zu Ende, aber den Satz kénnen Sie noch
sagen.

Abg. Helga Lerch, FDP:

Meine Redezeit ist zu Ende, aber den Satz darf ich noch
sagen. Meine Damen und Herren, der Blick in andere Tei-
le der Welt zeigt uns, wie wichtig es ist, dass wir uns flir
Demokratie einsetzen; denn manche haben es sich in un-
serem Land in der Demokratie bequem gemacht. Herr
Schweitzer, Sie haben vom Burn-Out gesprochen. Aber
nichts anderes ist es als Bequemlichkeit; denn Demokratie
ist kein Selbstlaufer.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist
es!)

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Ich darf Gaste im Landtag begriiBen. Ich begriiBe Vertrete-
rinnen der Schilerfirma Carisimio aus der Idar-Obersteiner
IGS, Hannah Vogel, Franka Kiihn und ihre Schulpatin Frau
Maria Drutsch. Herzlich willkommen bei uns!

(Beifall im Hause)

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich
Frau Schellhammer das Wort.

Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Im Mérz hatten rund 100 Schilerinnen und Schiler
aus vier 10. Klassen den Landtag flr einen Tag tGbernom-
men. Sie haben an diesem Tag drei wichtige Beschllsse
gefasst, wie wir den OPNV fortentwickeln sollten, wie wir
den Unterricht an unseren Schulen praxisorientierter ge-
stalten kénnen und wie die Schulen den Weg in die Digita-
lisierung beschreiten sollen.

Diese 100 Schulerinnen und Schiiler haben das gelernt,
was unsere Geschichte in Rheinland-Pfalz tiber viele Jahre
schon erzanhlt. Sie erzahlt vom Hambacher Schloss, von
Bergzabern

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Jawohl!)

und von der Mainzer Republik und der Entstehung unseres
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Bundeslandes. Sie erz&hlt vom gemeinsamen Einsatz fiir
Demokratie.

Ich bin immer wieder begeistert, wie ausgewogen und
nachdenklich, aber dennoch voller Leidenschaft die jun-
gen Menschen hier im Schulerlandtag um ihre Ideen und
Meinungen ké&mpfen, wie sie Kompromisse schlieen und
Mehrheiten erzielen. Das haben 15-Jahrige und 16-Jahrige
geleistet und waren dabei kein bisschen weniger erfolg-
reich und kein bisschen weniger informiert und interessiert
als ihre volljahrigen Mitschilerinnen und Mitschler.

Sie durfen hier im Landtag debattieren, aber im Gegen-
satz zu den meisten anderen 16-Jahrigen in Deutschland
werden Sie im nachsten Jahr nicht bei der Kommunalwahl
wahlen durfen.

Dass unsere jungen Menschen, die so motiviert
Demokratie mitgestalten, nicht die gleichen Wer-
te und die gleichen Rechte wie die jungen Men-
schen in Baden-Wurttemberg, Brandenburg, Bremen,
Mecklenburg-Vorpommern, Niedersachsen, Nordrhein-
Westfalen, Sachsen-Anhalt, Schleswig-Holstein, Thirin-
gen, Berlin oder Hamburg haben, muss ihnen die CDU
erkléren.

Wir werden weiter fir das Wahlalter mit 16 k&mpfen. Wir
werden Sie mit Ihrer Blockadehaltung nicht in Ruhe las-
sen. Wir werden weiter daflir kAmpfen, dass die 16- und
17-Jahrigen wahlen dirfen. Liebe CDU, es ist Zeit, und wir
bleiben dran.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der FDP und der SPD)

Demokratie ist keine Selbstverstandlichkeit. Das haben wir
in der Debatte gehort. Das haben uns die letzten Mona-
te und Jahre sehr deutlich vor Augen gefliihrt. Wir mis-
sen daflr nicht in die Tlrkei, nach Russland oder Ungarn
schauen. Wir haben auch hier in Deutschland selbst fir
die Zukunft unserer Demokratie zu k&mpfen.

Wir genieBen ein starkes Demonstrations- und Versamm-
lungsrecht und haben eine umfassende Meinungsfreiheit
in Deutschland. Darauf kénnen wir stolz sein.

Aber wir merken auch, wie diese Rechte gezielt genutzt
werden, um immer mehr die Grenzen des Sagbaren zu
verschieben, um gezielt gesellschaftliche Gruppen mit Un-
wahrheiten und mit Hass zu diskreditieren.

Aber wir merken auch hier in Rheinland-Pfalz, dass die
Demokratiegeschichte von den Menschen gelebt wird. In
vielen Gegendemonstrationen, vielen Gegenmeinungen
und vielen Feste fir Europa, fir ein buntes und gerechtes
Land, fir Gleichheit und Toleranz kommt der Geist von
Hambach in vielen von uns zum Vorschein. Bei uns wird
Demokratie und Vielfalt gelebt. Das sind die Werte, flr die
wir stehen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
FDP und SPD)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir dirfen aber in unse-
ren Anstrengungen nicht nachlassen, in den Anstrengun-
gen fir die politische Bildung, fir die Jugendbeteiligung,
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die Transparenz und die Verbesserung von Beteiligungs-
mdglichkeiten auf allen staatlichen Ebenen.

Hier wurde eben behauptet, dass es keine Verbesserun-
gen im Hinblick auf die direkte Demokratie in Rheinland-
Pfalz gegeben hatte.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Auf
Landesebene!)

Ich habe dies schon mehrfach auch an dieser Stelle betont.
Das hat das Landesgesetz zur Verbesserung der direktde-
mokratischen Mdglichkeiten auf kommunaler Ebene und
auf Landesebene gemacht.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Auf
Landesebene!)

Wir haben alle Regelungen getroffen, die wir hier mit einer
einfachen Mehrheit beschlieBBen konnten,

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:
Volksentscheid! Da hat sich nichts
geandert!)

die Eintragung, die offene Sammlung fir Unterschriften auf
offenen Platzen und auch die Transparenz- und Finanzie-
rungsregelungen fir Volksbegehren und Volksentscheide.
Das heif3t, das sind einmal wieder Fake News seitens der
AfD gewesen, dass hier nichts passiert sei.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der FDP und der SPD —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Nein, nein!)

Wir werden auch nicht nachlassen, die anderen Forderun-
gen, die wir auch im Rahmen der Enquete-Kommission
getroffen haben und die sich auch in unserem Koalitions-
vertrag wiederfinden, durchzusetzen. Das bedeutet den
Ausbau der politischen Bildung in Rheinland-Pfalz, der De-
mokratieerziehung in Kitas und den Schulen, aber auch
der Mitbestimmungsrechte — wir haben es gehért —, das
Wahlrecht fir Drittstaatlerinnen und Drittstaatler bei Kom-
munalwahlen.

Da méchte ich auch den Hinweis geben, es haben sich
zahlreiche Kommunalparlamente auch in Rheinland-Pfalz
fir das Wahlrecht firr Drittstaatlerinnen und Drittstaatler
entschieden. Das heif3t, es ist nicht nur die Diskussion,
die wir hier auf Landesebene flhren, sondern es gibt Re-
solutionen, die in dieser Hinsicht auf kommunaler Ebene
verabschiedet worden sind. Es ist wichtig, dass wir In-
itiative ergreifen, genauso was die EU-Bulrgerinnen und
EU-Burger bei Landtagswahlen anbelangt.

Wir brauchen ein modernes Wahlrecht, ein Wahlrecht, das
die modernen Lebensbedingungen in Rheinland-Pfalz und
auch bundesweit widerspiegelt. Deswegen finde ich es gut,
dass sich das in einem demokratiepolitischen Antrag, der
die MaBBnahmen beschreibt, auch wiederfindet.

Rheinland-Pfalz ist ein Land mit viel Geschichte, mit viel
Herz fiir Demokratie und mit viel Zukunft und mit viel Be-
teiligung und Mitbestimmungsrechten. Daran arbeiten wir
weiter.
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(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der FDP und der SPD)

Préasident Hendrik Hering:

Es liegt zunachst eine Kurzintervention von Herrn Dr. Bol-
linger vor, dann von Herrn Dr. B6hme.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ich darf aus meinem Rede-
manuskript von eben zitieren. Ich sagte: Von Ihrer Seite
kam auch keine konkrete Initiative, um Volksentscheide
auf Landesebene zu erleichtern und praktisch berhaupt
umsetzbar zu machen. Das ist Tatsache, weil sich nichts
an der enormen Zahl von Unterschriften geédndert hat,
die gesammelt werden missen, damit ein Volksentscheid
durchgefihrt wird. Es sind weiterhin 300.000 Unterschrif-
ten in sechs Monaten, vollkommen illusorisch. Daran hat
sich nichts gedndert. Das sind keine Fake News, sondern
das ist die Realitat.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD —
Abg. Sven Teuber, SPD: Versuchen Sie es
einmal mit 50 Euro!)

Prasident Hendrik Hering:

Frau Schellhammer, sollte zun&chst auch Herr Dr. B6hme
seine Kurzintervention machen? — Dann erteile ich ihm
das Wort.

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD:

Liebe Kollegin Schellhammer, ich wollte noch etwas aus
meinem personlichen Leben berichten.

Sie treten fir das Wahlrecht der Jugend ein. Per se klingt
das auch wirklich gut, muss man sagen. Ich bin aber in
einem Staat aufgewachsen, der sich demokratisch nannte.
Ich war sehr jung. Ich sage Ihnen, in meinen Jugendjah-
ren war ich Uberzeugter Sozialist; denn ich war genauso
gepragt worden.

Ich habe erst spater, so im Alter um die 18 Jahre, gelernt,
dass irgendetwas faul ist. Erst dann habe ich das Gespir
dafur entwickelt, was wirklich vor sich ging.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Vielleicht merken Sie
auch, dass bei der AfD etwas faul ist!
Irgendwann einmal!)

Ich muss ganz ehrlich sagen, auch noch zur Wende war
ich ein Mensch, der von dieser Prégung, von diesen linken
Ideen, Uberzeugt war. Aber erst im Laufe des Lebens mit
der Lebenserfahrung haben sich diese Dinge erganzt und
kompensiert, und ich habe eine andere Meinung entwi-
ckelt.

Was will ich damit zum Ausdruck bringen? — Nicht die
Jugend per se ist das Recht zum Wahlen, sondern eine
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gewisse Uberzeugung, eine gewisse Erfahrung, die mich
auch in die Lage versetzt, wirklich kompetente Entschei-
dungen zu treffen, fur die ich dann auch Verantwortung
tbernehmen kann.

(Abg. Jens Guth, SPD: Umso
erschreckender ist es, wo Sie jetzt gelandet
sind!)

Das ist wichtig. Das missen wir beachten, wenn es um
das Wahlrecht geht.

Ich sage Ihnen noch etwas. Wir hatten das ,Neue Ham-
bacher Fest". Ich habe den Tag darauf die RHEINPFALZ
gelesen. Ich bin fast umgefallen. Dort haben gestandene
Leute mit viel Lebenserfahrung, viel Philosophie und vie-
len Ideen gesprochen. Nicht ein Wort davon stand in der
RHEINPFALZ. Bilder von jungen Leuten, kaum 18 Jahre
alt, ein kleines Grlppchen, die auf dem Marktplatz gestan-
den haben und zur Gegendemonstration da waren, waren
natlrlich in der Presse. Junge Leute indoktriniert!

(Abg. Martin Haller, SPD: Das nennt sich
Pressefreiheit!)

Das sind die Leute, die Sie als Wahler haben wollen. Dar-
um geht es, um nichts anderes.

(Beifall der AfD —
Abg. Martin Haller, SPD: Schauen Sie, wo
Sie gelandet sind!)

Prasident Hendrik Hering:

Ich erteile Frau Kollegin Schellhammer das Wort zur Erwi-
derung.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wer so

viel Angst vor der Demokratie hat, der sollte

sich vielleicht grundséatzlich etwas anderes
Uberlegen! —

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Sie haben
Angst vor der Demokratie. Die Angst haben
Siel -

Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So viel
Angst! —

Zuruf des Abg. Dr. Bollinger, AfD —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Was
haben Sie denn schon wieder getrunken? —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Sie haben was
am Kopf! —

Glocke des Prasidenten)

Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Kollege Bollinger, Herr Kollege B6hme! Herr Kollege
Bollinger hat behauptet, dass es keine Initiative auf Landes-
ebene gegeben hatte, um Volksentscheide zu erleichtern.
Das stimmt nicht. Es hat die Anderung des Landeswahl-
gesetzes gegeben, dass ich zuklnftig Unterschriften auf
freien Platzen und StraBen sammeln kann.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Bei 300.000
Unterschriften! —
Abg. Martin Haller, SPD: Sie mit lhren
Halbwahrheiten!)
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Bis dato mussten die Initiatoren auf einer Gemeindeverwal-
tung die Unterschriften zu den Offnungszeiten sammeln.
Das ist eine Erleichterung.

(Abg. Martin Haller, SPD: Man muss die
Gesetze auch lesenl)

Wir haben alles mdglich gemacht, was wir hier mit einer
einfachen Mehrheit realisieren kénnen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Das ist eine
Marginalie!)

Bei allen Dingen, fiir die wir eine Zweidrittelmehrheit brau-
chen, hat es keine Einigung mit der CDU an dieser Stelle
gegeben. An diesem Punki, finde ich, ist die CDU — das
habe ich auch immer wieder betont —, auch was die Absen-
kung der Hirden flr Volksbegehren und Volksentscheide
angeht, genauso wie fir das Wabhlalter mit 16, unser Adres-
sat, mit dem wir im Dialog bleiben wollen, mit dem wir die
Argumente austauschen wollen, mit dem wir die Entwick-
lung beobachten wollen. Sobald sich hier eine Einigung
abzeichnet, haben wir eine Zweidrittelmehrheit und kén-
nen auch voranschreiten.

Es gibt aber eine klare Positionierung seitens der Enquete-
Kommission und eine klare Positionierung seitens der Ko-
alitionspartner, dass sie an dem Ziel festhalten.

Von wegen, es hétte keine Erleichterung gegeben, das
sind wieder Fake News gewesen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Es geht um die
Hudrden! Da haben Sie nichts gemacht!)

Dann hat Herr B6hme gesagt, junge Menschen sind quasi
nicht urteilsfahig.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Alles seine eigenen
Erfahrungen!)

Man wirde doch die Meinung im Laufe der Zeit &ndern. Ich
finde, jeder hat das Recht, seine Meinung zu &uBern, sei-
ne Meinung zu bilden und seine Meinung zu andern. Das
hoffe ich bei Ihnen auch noch. Aber das ist wahrscheinlich
vergebliche Hoffnung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Vergebliche Miihe! —
Abg. Michael Frisch, AfD: Ach du lieber
Himmel!)

Wir wissen auch, wenn man sich Kognitionswissenschaf-
ten usw. anschaut, was den Abstraktionsgrad anbelangt,
dass Jugendliche in diesem Alter in der Lage sind, abzu-
wégen und allgemeinwohlorientierte Entscheidungen zu
treffen. Aber junge Menschen haben das Recht, dass sich
ihre politische Meinung auch im Willensbildungsprozess
abbildet.

Wir merken, dass es immer schwieriger mit der Repra-
sentanz von jungen Menschen ist. Wir leben in einer alter
werdenden Bevdlkerung. Die jungen Menschen werden
immer weniger. Ich finde, es muss in einer Demokratie mit
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Zukunft so sein, die Meinung von jungen Menschen, auch
wenn sie sie spater noch einmal &ndern sollten — das ist
doch kein Gegenargument —, abzubilden.

Deswegen war lhre Meldung vielleicht ein biografisch moti-
vierter Einwurf, aber es bildet sich nicht damit ab, wie wir
unsere Demokratie weiterentwickeln kénnen und missen.
Das Wabhlrecht ab 16 ist wichtig und richtig. Das hat die
Erfahrung in den anderen Bundeslandern gezeigt. Irgend-
wann wird es auch in Rheinland-Pfalz der Fall sein. Darauf
freue ich mich.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung hat Herr Staatssekretér Professor
Barbaro das Wort.

Prof. Dr. Salvatore Barbaro, Staatssekretar:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Dr. Bollinger, zun&chst einmal haben Sie Ausfihrun-
gen zum Hambacher Fest und zur historischen Bedeutung
gemacht. Ich kdnnte lange elaborierte Worte suchen, um
darauf zu antworten. Ich werde es aber kurz machen: Ich
habe einen solchen Unfug noch nie gehért.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr B6hme, ich habe gerade von lhrer Auffassung tber
die mangelnde Reife junger Menschen Kenntnis genom-
men.

(Zurufe von der AfD)

— Doch, dazu sage ich etwas. Herr B6hme, ich erlebe an
vielen Stellen junge Menschen, die fiir ein freies Europa,
die Erhaltung der Demokratie und einen respektvollen Um-
gang auf die Stra3e gehen.

Herr B6hme, all diesen jungen Menschen ist eines ge-
meinsam: Sie brauchten keine 50 Euro Pramie, um ihr
Demonstrationsrecht wahrzunehmen.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist es!)

Herr Herber, ich will gern auf Ihren Wortbeitrag zumindest
an einer Stelle eingehen. Sie haben ausgefihrt, dass Sie
sich manchmal an der Nahe des Wahnsinns befinden. Da-
nach haben Sie ausgefiihrt, dass Sie es ablehnen, dass
man, wie im Antrag formuliert, Menschen aus der Europai-
schen Union, die seit Jahrzehnten hier leben und arbeiten,
das Wahlrecht fur eine Landtagswahl gibt.

(Staatsminister Lewentz: Meine Frau zum
Beispiel!)

Wir reden Uber Menschen, die seit Jahrzehnten insbeson-
dere in der Industrie tatig sind. Wenn in einer wirtschaftspo-
litischen Debatte lber diejenigen gesprochen wird, die den
Karren ziehen, bin ich fest davon (berzeugt, dass jeder
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genau diese Menschen meint. Diese zahlen seit Jahrzehn-
ten ihre Steuer. Nur ganz Wenige sind bekannt, die bei der
Steuerhinterziehung vorne dabei sind. Diese Menschen
finanzieren seit Jahrzehnten mit ihren Steuern unter ande-
rem auch den Landtag.

(Zuruf des Abg. Martin Brandl, CDU)
— Ist doch gut, Herr Brandl.

Ich stelle nicht in Abrede, dass man Uber diese Frage ge-
teilter Auffassung sein kann.

Herr Herber, Sie sagen, Sie sind dagegen, weil Sie darin
eine Schmalerung lhrer staatsbiirgerlichen Rechte sehen
wirden. Darauf will ich Ihnen eines erwidern: Demokrati-
sche Pflichten und Rechte werden nicht dadurch geschma-
lert, weil viele an den Pflichten und Rechten partizipieren.
Im Gegenteil. So ist Demokratie.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ,Nur wer die
Vergangenheit kennt, hat eine Zukunft®. Als Wilhelm von
Humboldt diesen Satz im friihen 19. Jahrhundert formulier-
te, war es um die Demokratie im Land nicht gut bestellt.
Doch trifft die Sentenz des groBen Bildungsreformers im
Kern das Thema des vorliegenden Antrags.

Heute wissen wir, dass die Geschichte der demokratischen
Bewegung in Deutschland von der bereits erwahnten Ber-
gzabener und Mainzer Republik und dem Hambacher Fest
tber die Weimarer Republik, den Neuanfangen nach dem
Zweiten Weltkrieg bis hin zum Fall der Mauer zu den zentra-
len Elementen unserer demokratischen Erinnerungskultur
zahlt.

Erst vor wenigen Wochen hat Bundespréasident Frank-
Walter Steinmeier bei seinem Besuch im Landtag — ich
finde es sehr treffend — darauf verwiesen, dass Rheinland-
Pfalz wie kein anderes Land Uber eine derartige Konzentra-
tion an Erinnerungsorten frihdemokratischer Bewegungen
verflgt und diese als — Zitat — den Beginn des schwierigen
deutschen Weges zur parlamentarischen Demokratie fol-
gendermal3en gewdrdigt: ,Heute leben wir in Deutschland
unter der besten Verfassung, die wir jemals hatten. Das
haben wir auch denen zu verdanken, die sich in unserer
Geschichte fiir Freiheit, Demokratie und Menschenrechte
(...) eingesetzt haben, oft unter Einsatz ihres (...) Lebens.”

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr
schon!)

Prasident Hendrik Hering:

Zu einer Kurzintervention hat Herr Abgeordneter Junge
das Wort.
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Abg. Uwe Junge, AfD:

Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Schweitzer, sehr ge-
ehrter Herr Barbaro, ich finde, dass wir ein solches Thema
ansprechen — es ist durchaus sinnvoll, dass wir gerade
im Jahr 2018 Uber Demokratie sprechen —, ist durchaus
angemessen. Ich finde es unangemessen, wenn man die-
se Themen immer aufbaut, um letztlich politische Gegner
anzugreifen. Wenn wir Gber Demokratie sprechen, dann
kénnen Sie sich ———

(Zurufe von der SPD)

— Sehen Sie, Sie lassen mich nicht zu Wort kommen. Das
ist typisch dafir.

(Zurufe aus dem Hause)

Sie sehen Demokratie nur dann verwirklicht — — —

(Glocke des Préasidenten)

— Danke, Herr Prasident. Sie sehen Demokratie nur
dann———

(Zurufe aus dem Hause)

Sie lassen niemanden aussprechen. Das ist |hr Verstand-
nis von Demokratie. Das wollte ich Ihnen gerade einmal
demonstrieren. Sie sind genau darauf hereingefallen.

Es ist aus meiner Sicht nicht akzeptabel, wenn Sie, Herr
Barbaro — ich habe Sie eigentlich als einen anderen Men-
schen kennengelernt —, hier eine politische Auffassung des
Dr. Bollinger mit ,Unfug” bezeichnen. Ich glaube sehr wohl,
dass wir erkennen, was Demokratie tatsachlich ist. Es ist
auch die Anerkenntnis anderer Meinungen.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Demokratie ist nicht nur links, sondern sie darf sich auch
rechts artikulieren. Das ist véllig in Ordnung. Ich glaube, da
sind sich auch immer mehr Blrger einig; denn die Wahler-
gebnisse und ihre Umfrageergebnisse sind entsprechend.
Ich denke, wir missen in diesem Haus, wenn Sie das
schon so in dieser Form einbringen, auch akzeptieren,
dass dort 14 Abgeordnete sitzen, die von den Birgern
in Rheinland-Pfalz gewéhlt worden sind, und wir uns an
demokratische Grundrechte und Grundregeln halten. Das
tun wir hier. Das tun wir Uberall.

Herr Barbaro, wenn Sie von Demo-Geld sprechen, dann
sollten Sie einmal in der eigenen Partei Uberlegen, wer da
so alles Geld bekommt, um zu demonstrieren.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wer
denn? Belege! —

Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD:
Uberlegen Sie das einmall —
Zurufe von der SPD —

Unruhe im Hause —

Glocke des Prasidenten)

Meine Damen und Herren, ich brauche gar nichts zu bele-
gen. Sie belegen ja auch nichts.
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(Unruhe im Hause —
Glocke des Prasidenten)

Frau Schellhammer, ich méchte noch einmal auf die direkte
Demokratie eingehen. Das war einer unserer wesentlichen
Punkte, die wir auch gleich am Anfang angesprochen ha-
ben.

Prasident Hendrik Hering:

Das war eine Kurzintervention auf Herrn Professor Barba-
ro.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Gleich am Anfang dieser Legislaturperiode haben wir
einen entsprechenden Gesetzentwurf eingebracht. Wir ha-
ben ihn zweimal eingebracht, weil wir der Auffassung sind,
dass die direkte Demokratie auch lebbar sein muss. Das,
was Sie bisher dort eingebracht haben, war nach drei Jah-
ren Enquete-Kommission nichts anderes, dass wir sie nicht
lebhaft und nicht leben kdnnen.

(Abg. Jens Guth, SPD: Er missachtet die
Regeln des Parlaments! Er missachtet die
Geschéftsordnung!)

— Aber inwiefern denn?

Prasident Hendrik Hering:

Herr Junge, Sie haben auf die Rede von Herrn Dr. Barbaro
eine Kurzintervention gemacht. Sie beziehen sich derzeit
auf die Rede von Frau Schellhammer.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Ich wiederhole noch einmal: Der Begriff, Unfug gespro-
chen zu haben, trifft fir Herrn Dr. Bollinger nicht zu.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Damit ist die Debatte beendet. Gibt es einen Uberwei-
sungsantrag? — Das ist nicht der Fall. Dann wird Uber
den Antrag unmittelbar abgestimmt. Wer dem Antrag der
Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Drucksache 17/6229 — zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen! — Wer stimmt dagegen? —
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
und der AfD angenommen.

(Unruhe im Hause)

Die Debatte Uiber Punkt 15 ist beendet, auch unter den
Pfalzern.

Ich rufe Punkt 16 der Tagesordnung auf:

Stipendienprogramm fiir Medizinstudierende
kombiniert mit einer Landarztquote
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Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/6246 —

Fur die antragstellende Fraktion spricht Herr Dr. Enders.

Abg. Dr. Peter Enders, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Hinweise auf die Gefahrdung der arztlichen Versorgung
gibt es seit vielen Jahren. Das wird mittlerweile von nieman-
dem mehr bezweifelt. Allen ist auch klar, dass die Lésung
dieser Problematik nur mit einem Blindel von MaBBnahmen
mdoglich ist.

Meine Damen und Herren, fir diese MaBnahmen ist es
aber hdchste Zeit; denn die Zeit rennt uns davon. Zu die-
sen MaBnahmen gehért neben zuséatzlichen Studienplat-
zen — darlber haben wir vor einigen Wochen debattiert
und werden demnéachst im Gesundheitsausschuss und
im Wissenschaftsausschuss eine Anhérung dazu haben;
die Landesregierung priift das sehr intensiv — ein weiterer
Anreiz fur die arztliche Tatigkeit im landlichen Raum. Das
ist Rheinland-Pfalz in gro3en Teilen.

Vor etwa einem Jahr haben der damalige Gesundheits-
minister Hermann Gréhe und die damalige Forschungs-
ministerin Wanka den ,Masterplan Medizinstudium 2020“
vorgestellt, der zwischen der Bundesregierung und den
Landern ausgehandelt worden war. 37 Punkte enthélt die-
ser Plan.

Ich rede heute Uber Punkt 37. Dort heif3t es, dass bis zu
10 % der Studienplatze vorab an Bewerber und Bewer-
berinnen vergeben werden kénnen, die sich verpflichten,
nach Abschluss des Studiums — sechs Jahre — und der
fachlichen Weiterbildung — flinf bis sechs Jahre — in der
Allgemeinmedizin fur bis zu zehn Jahre im Bereich der hau-
sarztlichen Versorgung zu arbeiten. — Das ist eine ganz
klare Aussage, die von den Kollegen dort richtigerweise
getroffen worden ist.

Bayern hat bereits durch Landtagsbeschluss davon Ge-
brauch gemacht und 5 % der Studienplatze beschlossen.
Es heif3t ,bis zu 10 %"“. Nordrhein-Westfalen und weitere
Bundeslander prifen die Einflhrung und planen sie auch.
Daneben gibt es Bundeslander, die prifen, ob sie es pla-
nen wollen, aber andere Lander lehnen diese Quote ab.

Dazu gehért offensichtlich auch Rheinland-Pfalz; denn in
der F.A.Z. vom 18. April 2018 —ich darf das zitieren — war
zu lesen, dass das Wissenschaftsministerium beméangelt,
dass die Quote den jungen Menschen eine sehr friihe
Entscheidung Uber ihre Lebensplanung abverlange. — Da
wundert man sich. Das passt zum letzten Tagesordnungs-
punkt. Die gleiche Landesregierung, die seit Jahren auf
die Absenkung des Wabhlalters auf 16 Jahre insistiert, hat
Angst vor der eigenen Courage und traut den jungen Leu-
ten nichts zu.

(Beifall der CDU und der AfD)

Frau Schellhammer hat mir gerade in ihrer Rede einen
guten Stichpunkt gegeben. Die Bundeswehr zeigt seit Jahr-
zehnten, dass dieses Modell, das sie praktiziert, sehr gut
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funktioniert. Ich habe selbst an diesem Modell teilgenom-
men, obwohl ich selbst einen Studienplatz hatte. Ich habe
es nicht bereut. Ich wirde es jederzeit wieder tun.

AuBerdem — so ist es in der FA.Z. zu lesen — zweifelt das
Ministerium an, dass die rechtliche Umsetzung mdéglich
und wirksam ist. Da kann ich eigentlich nur den Kopf schiit-
teln. Bayern und Baden-Wirttemberg haben diese Zweifel
aus dem Weg geraumt. Ich kann nur sagen: Landesregie-
rung, bitte etwas mehr Mut! Aggressives Zuwarten ist hier
fehl am Platz.

(Beifall der CDU)

In das gleiche Horn wie die Landesregierung bléast auch
der Vorsitzende des Ausschusses der Medizinstudenten
im Arzteverband Hartmannbund, dem ich selbst angehore.
Der junge Kollege sagt namlich, es ware ein fatales Signal,
wenn man gegen das eindeutige Votum der Studenten
mit ZwangsmafBnahmen Versorgungsprobleme l6sen wol-
le. Hier muss ich sagen, fehlt wirklich der Weitblick und
auch das Augenmag.

(Beifall der CDU)

Dieser Punkt 37, die Landarztquote, ist nur einer von
37 Punkten, aber ein wichtiger.

Ich sehe das gemeinsam mit Karl-Josef Laumann in Dus-
seldorf so, mit dem ich mich neulich unterhalten habe. Wir
waren uns einig. Es gibt genug junge Menschen, die gerne
Landarzt werden méchten. Das sind oftmals keine Einser-
Abiturienten. Denen kdnnen wir Uber die Landarztquote
die Mdglichkeit geben, Medizin zu studieren.

(Beifall bei der CDU)

Das Ganze kann man kombinieren, indem man die Zahl
der Studienplatze um 10 % erhéht. Das haben wir kirzlich
vorgeschlagen, aber die Landesregierung muss das noch
prifen. Ich frage mich, was es da noch zu prifen gibt.

(Beifall bei der CDU)

Beides, die Erhéhung der Studienplatze und eine Landarzt-
quote, lassen sich aber unabhangig voneinander durchset-
zen.

Wenn man diese Landarztquote mit einem vern(inftigen
Stipendium, zum Beispiel 500 Euro im Monat, verbindet,
macht das, wenn alle sechs Jahrgénge voll sind, unter
1 Million Euro im Jahr aus. Dann ist das finanzierbar, dann
kann sich das sehen lassen, dann wird richtig geférdert.

(Beifall der CDU)

Das ist — mit Verlaub —, meine Damen und Herren, eine an-
dere Hausnummer als diese ,Alibi-Schmalspurférderung*
der Landesregierung, die im Praktischen Jahr Uber vier
Monate diejenigen férdert, die in der Allgemeinmedizin ihr
Praktisches Jahr machen.

(Beifall der CDU)

Ich kann nur sagen, es wirde mich freuen, wenn wir es
im Ausschuss weiter diskutieren kdnnen. Machen Sie es
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einfach, wie es auf vielen Schildern, die an den Zufahrts-
straBen zu Rheinland-Pfalz stehen, zu lesen ist.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Préasident Hendrik Hering:

Wir diirfen als weitere Gaste im Landtag Schilerinnen und
Schiiler der Geschwister-Scholl-Schule, Berufsbildende
Schule Saarburg/Hermeskeil, begriiBen. Herzlich willkom-
men bei uns!

(Beifall im Hause)

Fur die SPD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Klomann.

Abg. Johannes Klomann, SPD:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Dr. Enders, Sie haben recht, es ist unstrittig, dass wir
deutschlandweit alles dafiir tun miissen, um den Arztbe-
ruf attraktiver zu gestalten. Bei allem Verstédndnis dafr,
sich mit diesem Thema zu befassen, so verstehe ich lhren
~+Antragsaktionismus* nicht so richtig, der mir sehr unko-
ordiniert und auch etwas fahrig vorkommt. Ich erinnere
daran, dass wir einen Antrag lhrer Fraktion zu dem Thema
Arzteversorgung im landlichen Raum zurzeit in der parla-
mentarischen Beratung haben.

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Wir haben im Ausschuss einvernehmlich beschlossen, da-
zu eine Anhérung zu machen, die am 14. Juni stattfinden
wird.

(Abg. Helga Lerch, FDP: So ist es!)

Klar war uns allen doch auch, dass wir nicht ausschlie3lich
Uber Medizinstudienplatze reden werden, sondern auch
allgemein Uber andere Instrumente, die die Versorgung
auf dem Land verbessern kénnen. Warum Sie dann hinter
einem Antrag, der sich gerade in der parlamentarischen
Pipeline befindet, nun noch diesen Antrag hektisch hinter-
herschicken, erschlieBt sich mir nicht so richtig.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Das Blindel an MaBnahmen, die das Land in den vergan-
genen Jahren getétigt hat, wie zum Beispiel den Ausbau
der Niederlassungsférderung im landlichen Raum in Ho6-
he von 15.000 Euro, der Wegfall der Residenzpflicht fir
die Hausarzte, das Entstehen kommunal getragener me-
dizinischer Versorgungszentren, das Anheben der Alters-
grenze fir Arzte, die gerne langer arbeiten méchten, und
die Schaffung des Kompetenzzentrums Allgemeinmedizin
tragt zur Verbesserung der Arzteversorgung im landlichen
Raum bei. Nicht zuletzt werden wir mit der Regionalisie-
rung der Ausbildung beginnen.

Die Landesregierung ist in Gesprachen mit der Universi-
tatsmedizin Mainz und interessierten Krankenhausern in
Trier und Koblenz, um den klinischen Abschnitt des Me-
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dizinstudiums gemeinsam mit Mainz in der Flache des
Landes anzubieten. Auch davon erhoffen wir uns, dass ver-
starkt angehende Arztinnen und Arzte eine Berufstatigkeit
in der Fl&che als attraktive Alternative erkennen.

Naturlich bekennt sich Rheinland-Pfalz zum ,Masterplan
Medizinstudium 2020“, an dem der Bund und die Lander
gemeinsam gestrickt haben, der bei der Reform der Ausbil-
dung explizit mit neuen Instrumenten versuchen wird, dem
Problem zu begegnen. Dort ist den Landern die Méglich-
keit einer Landarztquote eingeraumt.

Fir meine Fraktion kann ich sagen, wir verschlieBen uns
einer Landarztquote nicht. Was wir nicht wollen, ist ein
Automatismus; das heif3t, nur weil alle anderen Bundeslan-
der es jetzt tun, muss es nicht per se der Weisheit letzter
Schluss sein.

In Ihrem Antrag reden Sie davon, dass eine solche Quote
nach zwei Jahren evaluiert werden misse. Eine Landarzt-
quote wird aber erst dann richtig evaluiert werden kénnen,
wenn das Verhalten der Stipendiaten nach dem Abschluss
ihrer Ausbildung untersucht wird. Dann stellt sich die Frage,
ob die angehenden Medizinerinnen und Mediziner Wort
halten und sich im landlichen Raum niederlassen mit all
den Schwierigkeiten, mit der jeder Selbststandige konfron-
tiert ist, oder ob er sich nur dann freikauft, weil er eine gut
bezahlte Stelle in einer Klinik in einer Stadt hat und es sich
dann leisten kann, das Geld zuriickzuzahlen.

(Zurufe von der CDU)

Wie gesagt, wir verschlieBen uns der Landarztquote nicht,
aber wir werden sehr genau prufen, wie wir eine solche
Landarztquote in Rheinland-Pfalz umsetzen kénnen und
wie sie dann aussehen kann.

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Dabei helfen wird uns ohne Weiteres die Anhdrung am
14. Juni, die sich dann auch mit dem Thema Landarztquote
befassen wird, aber natirlich auch die Frage behandelt, ob
und wie stark wir das Angebot an Medizinstudienplatzen
erhéhen oder nicht.

Wir sind daher bereit, diesen Antrag zu Gberweisen, um
sich dariiber im Ausschuss detaillierter zu unterhalten.

Ich danke fiir hre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:
Fir die AfD-Fraktion hat Frau Dr. Grof3 das Wort.

(Zuruf des Abg. Dr. Peter Enders, CDU)
— Entschuldigung.

Herr Dr. Enders hat zu einer Kurzintervention das Wort.

Abg. Dr. Peter Enders, CDU:

Vielen Dank, Herr Prasident.
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Wir sollen direkt auf den Redner antworten.

Prasident Hendrik Hering:

Ja, das ist vollkommen korrekt.

Abg. Dr. Peter Enders, CDU:

Ich weil3 gar nicht, wer zusténdig ist, ob das Gesundheit
macht oder Wissenschaft. Ich bin einmal gespannt, wer
von der Landesregierung gleich dazu spricht.

Herr Kollege, Sie mussen die Antrage einmal lesen.

Der Antrag, der demnachst zur Anhérung ansteht, heif3t
-Mehr Studienplatze fiir Humanmedizin in Rheinland-Pfalz
schaffen”. Das ist etwas véllig anderes. Heute geht es um
die Landarztquote. Das kann man zwar kombinieren, aber
beide Dinge sind unabhangig voneinander zu sehen.

Unsere Forderung war 10 % mehr. Das wirde deutsch-
landweit 1.000 mehr bedeuten. Der Deutsche Arztetag hat
sogar 6.000 gefordert. Sie sehen, wir sind mit unseren
Forderungen sehr moderat. Ob man das jetzt mit einer
Landarztquote kombiniert, ist eine véllig andere Sache.
Die beiden Dinge sind unabhéngig voneinander zu be-
werten und zu entscheiden. Wenn man sie beide positiv
entschieden hat, kann man sie auch kombinieren. Aber sie
gehen auch fir sich alleine. Vielleicht kénnen wir das in
der Ausschussberatung noch ein bisschen vertiefen; dort
stehen wir weniger unter Zeitdruck als hier.

(Beifall der CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Far die AfD-Fraktion hat Frau Abgeordnete Dr. Grof3 das
Wort.

Abg. Dr. Sylvia GroB, AfD:

Herr Président, sehr geehrte Damen und Herren! Die Si-
cherstellung einer qualitativ hochwertigen medizinischen
Versorgung gerade im landlichen Raum war bereits mehr-
fach Gegenstand der Plenarsitzungen dieser Legislaturpe-
riode.

Wir alle sind uns der Herausforderungen und der Proble-
matiken in diesem Bereich bewusst. Bereits in der 21. Ple-
narsitzung im Januar 2017 wurde Uber einen Entschlie-
Bungsantrag der CDU-Fraktion beraten, der unter anderem
Stipendienprogramme fir Medizinstudenten beinhaltete.
Das hatten wir damals auch begrif3t. Dazu spater mehr.

Ebenfalls damals hatte Herr Kollege Enders auch schon
eine Landarztquote ins Gesprach gebracht. Der Entschlie-
Bungsantrag jedenfalls wurde mit den Stimmen der regie-
rungstragenden Fraktionen abgelehnt.

Neu sind die vorliegenden Uberlegungen zu einem Stipen-
dienprogramm und einer Landarztquote also grundsatzlich
nicht, und gerade vor diesem Hintergrund sind wir aller-
dings Uberrascht, wie wenig konkret die Vorstellungen zu

3679

Ihrem Stipendienquotenmodell gefasst sind; denn das ist
der Terminus. Um das geht es, weder um das Stipendium
noch um Landarzt, sondern um die Kombi.

Wie lange etwa soll die Verpflichtung zur Ausiibung einer
hausarztlichen Tatigkeit im landlichen Raum bestehen?
Auf welche Art und Weise soll sie qualitativ, quantitativ
ausgestaltet sein?

(Zurufe von der CDU)

Wie soll eine Rickzahlung der Férderbetrage ausgestaltet
sein, falls der Verpflichtung zur Ausiibung dieser Tatigkeit
nicht oder nicht vollumfanglich nachgekommen wird?

(Abg. Hedi Thelen, CDU: Wir haben kein
Férderprogramm geschrieben!)

— Nein, Ihre Ausfihrungen sind sehr allgemein gehalten.

Hier scheinen die Uberlegungen in den vergangenen rund
anderthalb Jahren nicht sonderlich weit vorangeschritten
zu sein. Ganz im Gegenteil. Im Sinne einer zielfiilhrenden
Debatte ist das bedauerlich, weil solche Fragen beziiglich
konkreter Ausgestaltung gerade aus rechtlicher Sicht von
entscheidender Bedeutung sind. Der Teufel steckt, wie wir
alle wissen, im Detail.

Ebenso bedauerlich ist es, dass ein Stipendienprogramm
nunmehr mit der Landarztquote kombiniert werden soll,
weil wir das Stipendienprogramm und die Landarztquote
im Hinblick auf Zielsetzung, Wirksamkeit und Umsetzung
sehr unterschiedlich bewerten.

Wahrend das Stipendienprogramm finanzielle Anreize
setzt, zielt die Landarztquote auf Vorteile beim Zugang
zum Medizinstudium ab. Das birgt — das ist doch so — aus
unserer Sicht bei einer Kombination der beiden das Risiko,
dass Studienplatzbewerber, die beispielsweise aufgrund
des familidren Umfelds wirtschaftlich véllig unabhéngig
sind und denen es hauptsachlich auf einen privilegierten
Zugang zum Medizinstudium ankommt, sich nach dem
Studium durch Rickzahlung der Férderbetrage von der zu
Beginn des Studiums eingegangenen Verpflichtung quasi
freikaufen kénnen.

Bei einem von der Landarztquote aber losgeldsten Stipen-
dienprogramm wirde sich das Risiko in Grenzen halten,
weil solche Studienplatzbewerber keine privilegierte Zu-
gangsberechtigung zum Medizinstudium hatten. Durch die
Kombination wére es zudem erforderlich, bereits zu Be-
ginn des Studiums eine Entscheidung hinsichtlich einer
kiinftigen hauséarztlichen Tatigkeit zu treffen, zu der sich
manche Studenten noch nicht gleich am Anfang festlegen
kénnten.

Bei einem von der Landarztquote losgeldsten Stipendien-
programm wére namlich eine solche Entscheidung — das
ist der himmelweite Unterschied — noch zu einem spéteren
Zeitpunkt im Studium méglich. Da ist viel mehr Flexibilitat
drin. SchlieBlich wird durch die Kombination beider Modelle
der Kreis derjenigen, die in den Genuss einer finanziellen
Foérderung kommen kdnnten, auf in Rheinland-Pfalz Stu-
dierende begrenzt. Eine solche Einschrédnkung wére aus
Sicht meiner Fraktion klar von Nachteil.
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Summa summarum wirde ein flr sich genommen sinn-
volles Stipendienprogramm durch Kombination mit einer
Landarztquote abgewertet. Eine Kombination von Stipen-
dienprogramm und Landarztquote, wie hier von Ihnen vor-
gesehen, lehnen wir daher ausdriicklich ab, zumal bei
der Ausgestaltung einer Landarztquote zahlreiche Fragen
ungeklart sind, eben auch etwa im Hinblick auf verfas-
sungsrechtliche Bedenken. Schlussendlich — wir haben
es, ich will es Uberspitzt sagen, schon tausend Mal for-
muliert — muss uns allen bewusst sein, dass samtliche
unmittelbaren MaBnahmen zur Sicherstellung der &rztli-
chen Versorgung erfolglos bleiben miissen, wenn es nicht
gelingt, den landlichen Raum wieder lebenswert fir junge
Menschen und damit auch fiir junge Arzte und ihre jungen
Familien zu gestalten.

Wenn ein angehender Mediziner in der Rhein-Zeitung vom
15. Mai 2018 lesen muss, Landrate toben, Land spart die
Kreise kaputt, Land enthalt den Landkreisen 70 Millionen
Euro vor im Landesfinanzausgleichsgesetz; wenn der jun-
ge Mediziner auf Seite 2 der Rhein-Zeitung liest, dass wir
uns im Plenum beinahe jedes Mal darlber streiten, wel-
che FérdermafBBnahmen, die monetér unterlegt sind, wir
einbringen kdnnten, die lukrativ sind, um die Arzte auf das
Land zu locken, dann kann dieser junge Mediziner, der
das in der Zeitung liest, nur noch mit dem Kopf schitteln.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Préasident Hendrik Hering:

Fur die FDP-Fraktion hat Herr Abgeordneter Wink das
Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Heute sprechen wir Gber die Quote. Grundsétzlich
stellt sich fur uns Freie Demokraten allerdings die Fra-
ge, was eine solche Quote bringen kann. Zudem benétigt
man auch eine Lésung daflir, dass die Férderung nicht
ins Leere |4uft; denn bei einer Regelstudienzeit von zwolf
Semestern wiirde sich die Férderung auf 36.000 Euro be-
laufen. Fir die meisten Absolventen ware die Riickzahlung
bei Nichteinhaltung mittelfristig kein Problem.

Zum Beispiel in NRW oder auch in anderen La&ndern
zeigte man sich kompromissbereit fir solche Verhandlun-
gen Uber ein solches Modell. Einfach eine ,Eins-zu-Eins-
Uberstiilpung®, wenn ich es so nennen darf, auf Rheinland-
Pfalz sehen wir momentan als nicht zielfihrend. Ein Er-
folgsmodell ohne Gegenwind ist es in NRW auch noch
nicht. Neben den noch ungeklarten verfassungsrechtlichen
Griinden sprechen auch Expertenmeinungen gegen eine
solche Quote.

Der Deutsche Arztetag hat sich bereits mit breiter Mehrheit
gegen dieses Instrument ausgesprochen. Es wird beflirch-
tet, dass es hierdurch zu einer Stigmatisierung der Haus-
und Landarzte kommt.

Theodor Windhorst, Prasident der Arztekammer Westfalen-
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Lippe, mahnte zum Beispiel an, dass man stattdessen das
Prestige des Allgemeinmediziners bei angehenden Medi-
zinern verbessern sollte. Dass allein eine Landarztequote
in dieser Form, wie Sie sie hier fordern, hierbei ein sinn-
volles Instrument sein soll, ist fiir uns aus den genannten
Griinden bisher noch nicht vorstellbar, weil wir noch nicht
erkennen kénnen, wie allein diese Quote die Herausforde-
rungen stemmen kann.

Ich darf zu Herrn Kollegen Dr. Gensch, weil er eben herein-
gerufen hat, der handwerkliche Fehler sei die Evaluierung
nach zwei Jahren, sagen, natlrlich kann man feststellen,
wer dieses Angebot angenommen hat. Wer aber davon
weggegangen ist, weil er seine Lebensziele verandert hat,
das kann ich nach zwei Jahren noch nicht feststellen.

Ich darf nur einmal erwahnen: Die Ampelkoalition hat am
23. November vergangenen Jahres einen umfangreichen
Antrag zur Verbesserung der gesundheitlichen Versorgung
im Land beschlossen. Die darin enthaltenen MaBnahmen
ergénzen die laufenden Programme der Landesregierung.

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Uns ist es wichtig, dass eine flaichendeckende, vom Wohn-
ort unabhangige Versorgung gewéhrleistet wird. Das ist
vollig klar. Daher sehen wir es auch als unabdingbar an,
das Zukunftsprogramm ,Gesundheit und Pflege — 2020
mit einer starken Zusammenarbeit der Akteure des Ge-
sundheitswesens zu veranlassen. Auch das ist ein Punkt
fir die Zukunft. Gerade die Verzahnung von Akteuren vor
Ort und deren Bedarfsanalyse kann namlich Synergien
und Vorteile erzeugen. Ebenso belegt der Trend zu Ge-
meinschaftspraxen den Wunsch der Arzte, sich zu vernet-
zen. Daher halten wir das beantragte Pilotprojekt eines
allgemeinmedizinischen Weiterbildungszentrums fur einen
wichtigen Schritt.

Neben der Starkung des landlichen Raums mdchte ich
fir die Freien Demokraten auch noch einmal die Digita-
lisierung in der gesundheitlichen Versorgung erwahnen.
Gerade im landlichen Raum ergeben sich daraus neue
Mdoglichkeiten der Kommunikation und entscheidende Vor-
teile fir die Gesundheitsversorgung. Die unmittelbare Pa-
tientenversorgung Uber weite Entfernungen, die bessere
Erreichbarkeit ergénzt durch Transportdienste und mobile
Praxisteams kénnen ebenso zu einer Flexibilitdt im Bereich
der Telemedizin fihren.

Die Herausforderung, eine hochwertige und flachende-
ckende medizinische Versorgung im landlichen Raum zu
sichern, ist grof3, aber ich kann lhnen versichern, wir su-
chen stetig nach besten Losungen und MaBnahmen.

Vielen Dank.

(Beif_z_all der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Frau
Kollegin Binz.
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Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Préasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Im ,Masterplan Medizinstudium 2020“ ha-
ben die Lander und der Bund vereinbart, dass kiinftig den
Landern die Einfiihrung der sogenannten Landarztquote
als Option zur Verfligung steht. Heute liegt uns ein Antrag
der CDU vor, diese einzufiihren und mit einem Stipendien-
programm zu verbinden.

Fir uns Griine stellen sich beim Instrument der Landarzt-
quote noch sehr viele Fragen. Vieles ist trotz der Absichts-
erklarung im Masterplan noch ungeklart. Das sind Fragen
der verfassungsfesten Ausgestaltung, Fragen, wie die ein-
gegangene Verpflichtung zur Einhaltung gebracht werden
kann und viele weitere Fragen mehr.

Wir stehen mit diesen Fragen und mit unseren Zweifeln an
diesem Modell nicht alleine da. Die Gberwiegende Zahl der
Berufsverbande der Mediziner ist insbesondere deshalb
skeptisch bis ablehnend. weil junge Menschen im Alter von
19, 20 Jahren in sehr weitreichende Verpflichtungen zu
einem Zeitpunkt genommen werden sollen, zu dem ihre
Neigungen, ihre besonderen Interessen, aber auch ihre
besonderen Talente noch nicht klar sind.

Nur weil eben der Vergleich zum Wahlalter 16 kam: Ich
glaube, das ist wirklich nicht miteinander zu vergleichen;
denn das Schéne an einer Wahlentscheidung ist, dass
man sich von Wahl zu Wahl umentscheiden und gege-
benenfalls seine Entscheidung revidieren kann. Das ist
natdrlich in diesem Fall nicht mdéglich; denn hier verpflich-
ten sich junge Menschen Uber zehn Jahre, eine wirklich
sehr feste Verpflichtung einzugehen, die auf ihre persénli-
che Biografie einen sehr, sehr groBen Einfluss haben wird.
Ich glaube tatsachlich, das ist eine gréBere Entscheidung
als die bei einer Kommunalwahl.

Trotzdem wiirden auch wir gerne Uber dieses Thema im
Ausschuss sprechen. Auch ich muss aber noch einmal
auf die Anhdrung hinweisen. Natirlich war es ein anderer
Antrag, der Anlass dafir war, diese Anhérung anzusetzen,
aber es ware geradezu absurd, wenn wir in drei Wochen
Expertinnen und Experten aus diesem Bereich bei uns im
Ausschuss zu Gast haben und die Chance nicht nutzen
wilrden, uns mit denen auch Uber diesen Antrag auszut-
auschen, und stattdessen heute schon einen Beschluss
fassen wiirden. Deshalb lassen Sie uns das bitte in der
Anhérung zum Thema machen.

Die Zeit drangt auch nicht wirklich; denn es gibt fur die
Landarztquote noch keine rechtliche Grundlage. Wir wis-
sen alle, dass infolge des Urteils des Bundesverfassungs-
gerichts im Dezember momentan der Staatsvertrag zur
Hochschulzulassung Medizin neu gestaltet wird. Dafiir hat
Karlsruhe den Léndern bis Dezember 2019 Zeit gegeben.
So ein Staatsvertragsverfahren ist aufwendig und zeitin-
tensiv. Insofern kann man zwar sagen, andere Lander
preschen gerade vor, besonders Bayern und Nordrhein-
Westfalen, aber das zeitliche Ziel, wie es zum Beispiel
von NRW ausgegeben wurde, Start zum Wintersemes-
ter 2019/2020, klingt zwar sehr vollmundig, ist aber ange-
sichts der Tatsache, dass wir noch keine rechtliche Grund-
lage haben, vielleicht ein wenig zu vollmundig.
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Ganz klar ist auch, es gibt noch kein Bundesland, das ein
Konzept verdffentlicht hat. Alle sagen, wir wollen ein Kon-
zept erarbeiten, oder wir erarbeiten gerade ein Konzept. —
Auch Bayern arbeitet noch daran. Es gibt noch kein Modell,
das der Offentlichkeit vorgestellt wurde, an dem man sich
orientieren kdnnte.

Nun noch zu den inhaltlichen Bedenken. Ich habe mir
das Rechtsgutachten des Bundesgesundheitsministeriums
zur VerfassungsmaBigkeit der Landarztquote genau an-
geschaut. Das Gutachten kommt zwar zu dem Schluss,
das ist verfassungsrechtlich machbar, aber nur in sehr
engen Grenzen. Die Eignung muss vorhanden sein, die
Chancengleichheit fir andere Bewerber, die nicht diese
Verpflichtung eingehen wollen, muss auch gewahrt sein,
und — ganz wichtig — es muss wirksame Sanktionen zur
Einhaltung der Verpflichtung geben. Das Gutachten kommt
hier zu dem Schluss, dass diese Sanktionen idealerweise
eine Strafzahlung sind. Eine solche Strafzahlung muss
sich in ihrer H6he in einem Korridor einerseits zwischen
angemessen und nicht sittenwidrig bewegen, aber ande-
rerseits muss sie auch wirksam sein, sodass sie wirklich
eine Hiirde zum Ausstieg darstellt und keine Mitnahmeef-
fekte entstehen.

Sie fordern jetzt aber in Ihrem Antrag, dass die Sanktion le-
diglich die Riickzahlung des Stipendiums ist. Das ist nicht
wirklich eine Hiirde. Das heif3t, ich gebe den Menschen
Monat fur Monat das Geld, das sie rein theoretisch auf
ihr Konto legen kénnen, das sie am Ende dem Land wie-
der zurlickzahlen, wodurch sie sich herausgekauft haben.
Das ist flir mich keine Sanktion, keine Hiirde, um diese
Mitnahmeeffekte wirklich zu verhindern. Deshalb halte ich
das an lhrem Modell noch nicht fir besonders ausgereift.
Daher wiirde ich an der Stelle gerne weiter diskutieren und
tberlegen, welche anderen Mdglichkeiten es gibt.

Auch wenn ich mir Uberlege, dass ich eine Strafzahlung
anderweitig initiiere, stellt sich immer noch die Frage, ob
es sinnvoll ist, eine eltern- und bedarfsunabhangige Férde-
rung von 500 Euro im Monat auszuzahlen, die im Zweifels-
fall auch einen grof3en Batzen einer Strafzahlung abbilden
kénnte. Das wiirde dazu flihren, dass sich doch Menschen,
die diese Férderung nicht bendtigen, um ihr Studium zu
finanzieren, wesentlich einfacher herauskaufen kénnten
als die Menschen, denen es sozial vielleicht nicht so gut
geht.

(Glocke des Prasidenten)

Das alles sind Fragen, da finde ich, ist Ihr Modell noch
nicht genug ausgereift. ,Landarztquote” hért sich viel einfa-
cher an, als sie am Ende in der Ausgestaltung ist. Deshalb
denke ich, sollten wir das intensiv weiter diskutieren.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Bevor Herr Dr. Enders fiir eine Kurzintervention das Wort
bekommt, begriiBe ich weitere Gaste im Landtag, und
zwar Schilerinnen und Schiler der 10. Jahrgangsstufe
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der Hermann-Gmeiner-Realschule plus aus Daaden. Es
handelt sich um die zweite Gruppe. Die erste Gruppe war
schon da. Herzlich willkommen bei uns!

(Beifall im Hause)

Herr Dr. Enders, bitte.

Abg. Dr. Peter Enders, CDU:

Herr Prasident! Frau Kollegin Binz, ich bin Ihnen ausge-
sprochen dankbar flir die konstruktive Kritik an dem Punkt,
den Sie erwahnt haben, namlich die Riickzahlung. Dariiber
kann man reden. Das kann man weiterentwickeln. Da sind
wir flir kreative Vorschlage dankbar.

Ich weif3, dass auch die Bundeswehr die Erfahrung ge-
macht hat. Es wollten welche zurlickzahlen. Dann zahlten
sehr viele aus subjektiven Grinden zurlck, weil sie an-
geblich etwas Besseres gefunden hatten. Man hat dann
vertraglich geregelt, dass das dann irgendwann nicht mehr
so einfach ging.

Verantwortung ist keine EinbahnstraB3e. Ich verstehe nicht,
dass das immer so schlechtgeredet wird. Die Landarztquo-
te ermdglicht es jungen Menschen, aus meiner Sicht einen
der schdnsten Berufe der Welt zu ergreifen, ndmlich als
Arzt im l&andlichen Raum zu arbeiten. Das sollte man nicht
schlechtreden.

(Beifall der CDU und der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Zur Erwiderung erteile ich Frau Abgeordneter Binz das
Wort.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Kollege Enders, es geht in keiner Weise darum, den
Beruf oder die Mdglichkeit, auf dem Land &rztlich tatig zu
sein, schlechtzureden. Ich glaube, wir sind uns alle einig,
dass wir das nicht wollen. Wir wissen aber, dass solche
Mitnahmeeffekte relativ schnell passieren kénnen, indem
Menschen vielleicht den speziellen Zugang zum Studium
— das soll Uber eine Vorabquote am normalen Zulassungs-
verfahren vorbeigehen — in Anspruch nehmen, die es dann
spater aus welchen Griinden auch immer als Investition
ansehen, diese Strafzahlung zu leisten. Ich sage einmal,
man sollte sich sehr genau anschauen, wann das mdglich
ist und wann nicht. Man sollte auch sehr genau schauen,
ob man geeignete Moglichkeiten findet, diesem aus dem
Weg zu gehen; denn wir missen das Instrument Landarzt-
quote nicht einfihren, wenn es am Ende Uberhaupt nicht
wirksam ist. Dann hat uns die ganze Diskussion nichts
genutzt.

Wie gesagt, das hat nichts damit zu tun, in irgendeiner Wei-
se die Entscheidungen dieser jungen Menschen schlecht-
zureden. Trotzdem, ich weil3 nicht, ob der, der mit 19,
20 Jahren anféngt zu studieren und damit anféngt, ein
so umfangreiches und wandlungsreiches Fach wie die
Medizin zu studieren, wirklich schon sagen kann, meine
besondere Fahigkeit und da, wo ich das Beste geben kann,
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liegt in der Allgemeinmedizin und in einer hauséarztlichen
Tatigkeit. —

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Ich finde, wir biirden da den Menschen eine so weitrei-
chende Entscheidung auf, dass man darlber l&nger nach-
denken und die Argumente auch langer abwégen muss.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung hat Frau Staatsministerin Batzing-
Lichtenthaler das Wort.

Sabine Batzing-Lichtenthéler, Ministerin flir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Herzlichen Dank. Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Die CDU-Fraktion spricht in ihrem
Antrag davon, dass wir die Arzteversorgung im landlichen
Raum nur mit einem Blindel von MaBnahmen sicherstellen
kdnnen. Das ist richtig. Allerdings findet sich im Antrag der
CDU dieses Biindel von MaBBnahmen nicht wieder; denn
der Antrag erschopft sich in nur wenigen MaBnahmen, die
allesamt auch nur sehr langfristig wirken.

Das Gesundheitsministerium hat dagegen mit den Part-
nerinnen und Partnern bereits ein vielfaltiges MafBnah-
menbiindel im Masterplan zur Starkung der ambulanten
Versorgung verabschiedet und dieses auch fortgeschrie-
ben. Meine Damen und Herren, darin sind MaBnahmen
enthalten, die kurz-, mittel- und langfristig in den verschie-
densten Handlungsfeldern wirken.

Ich méchte nur beispielhaft einige nennen, wie die Star-
kung der Weiterbildung in der Allgemeinmedizin durch
Weiterbildungsverblinde oder die Unterstiitzungsangebo-
te auf regionaler Ebene beispielsweise durch die lokalen
Zukunftswerkstatten, mit denen wir in 30 Gebietskorper-
schaften passgenaue Ansatze erarbeitet haben, oder die
neue Beratungsstelle auf der kommunalen Ebene, die in
wenigen Tagen an den Start geht. Weitere Beispiele sind
die Foérderung des Quer- und Wiedereinstiegs oder auch
unsere Férderprogramme zur Niederlassung, womit wir
bereits 112 MaBBnahmen unterstutzen konnten.

Meine Damen und Herren, wir setzen auf wirklich unter-
schiedliche MaBBnahme, um verschiedene Anreize fur die
hausérztliche Tatigkeit im I&ndlichen Bereich zu geben.
Naturlich sind auch ausbildungsbezogene MaBnahmen
wichtig, weil gerade im Medizinstudium selbst die Weichen
fir die spatere Berufswahl gestellt werden. Deswegen ha-
ben wir in Rheinland-Pfalz auch den Lehrstuhl fir Allge-
meinmedizin eingerichtet, wir haben das Férderprogramm
.PJ-Tertial Allgemeinmedizin® implementiert,

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

und wir haben die Auswahlkriterien fir die Zulassung zum
Medizinstudium in Rheinland-Pfalz bereits sehr frihzeitig
erweitert.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, gerade weil uns die Aus-
bildung so sehr am Herzen liegt, haben sich das rheinland-
pfélzische Gesundheitsministerium und ich persénlich flr
die Erarbeitung des ,Masterplans Medizinstudium 2020*
sehr stark eingesetzt und aktiv daran mitgewirkt. Als im
Mérz 2017 der ,Masterplan Medizinstudium 2020“ verab-
schiedet wurde und mit ihm den L&ndern die Option zur
Einflhrung einer Landarztquote gegeben wurde, habe ich
bereits am 9. April 2017 in der Rhein-Zeitung die Land-
arztquote als eine sinnvolle Option zur Unterstiitzung der
Niederlassung im l&dndlichen Raum bezeichnet.

Schlussendlich hat auch der Koalitionsvertrag der Bundes-
regierung ein ganz konkretes Bekenntnis zur Landarztquo-
te abgegeben. Meine sehr geehrten Damen und Herren,
daher beschaéftigt sich die Landesregierung bereits seit der
Verabschiedung des Masterplans intensiv damit, wie eine
rheinland-pfalzische Landarztquote aussehen kénnte. |h-
res Antrags hétte es an dieser Stelle also gar nicht bedurft.

Fur eine zielfUhrende Auseinandersetzung mit diesem
gesundheitspolitisch wirklich sehr wichtigen Thema wird
mein Haus gemeinsam mit dem Wissenschaftsministerium
einen Vorschlag flr ein konkretes Konzept fir die mégliche
Ausgestaltung einer rheinland-pfélzischen Landarztquote
erarbeiten.

Meine Damen und Herren, dies wird unter stédndiger Be-
obachtung der Entwicklung in anderen Bundesléandern
erfolgen, die ebenfalls eine Landarztquote einrichten, so-
wie — das ist auch ganz wichtig — unter Bericksichtigung
vorhandener Konzeptentwiirfe und Rechtsgutachten; denn
wir sind uns sicherlich einig, auf dem Weg werden uns
vermutlich noch einige Herausforderungen und rechtliche
Kniffeligkeiten begegnen, wenn es auf die Anwendung und
Umsetzung einer Landarztquote ankommt, meine Damen
und Herren.

Ich méchte abschlielBend aber auch noch einmal betonen,
dass die Landarztquote kein Allheilmittel ist.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja!)

Die Landarztquote ist eine Option. Sie ist im Ubrigen allein
deshalb schon eine Option, weil sie ja nur flr bis zu 10 %
der Studienplatze angewendet werden kann, sodass wir
hier wirklich nur fir einen kleinen Bereich sprechen.

Eingebettet in ein Biindel von MaBnahmen, die bereits
— wie ich es auch schon gesagt habe — von der Landes-
regierung angestoBen wurden, wie beispielsweise der er-
wahnte Masterplan zur ambulanten arztlichen Versorgung
oder die von der Landesregierung geplante Regionalisie-
rung des Medizinstudiums oder auch die Umsetzung der
weiteren 36 MaBnahmen aus dem ,Masterplan Medizin-
studium 2020, kdnnte die Landarztquote dazu dienen,
die hausérztliche Versorgung im landlichen Raum auch in
Zukunft wohnortnah zu gewahrleisten. Daflir werden wir
einen Vorschlag fiir ein Konzept erarbeiten, damit wir tber
eine konkrete Situation reden kénnen und die Sicherung
der &rztlichen Versorgung auch in Zukunft in Rheinland-
Pfalz mit einem Blndel von MaBnahmen gewahrleistet ist.

Vielen Dank.

3683

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr gut!)

Prasident Hendrik Hering:

Jetzt hat die Kollegin Thelen das Wort flir eine Kurzinter-
vention.

Abg. Hedi Thelen, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrte Frau Ministerin, ja, Sie beschéftigen
sich schon lange mit dem Thema, aber Sie kommen nicht
zu Potte. Das ist das, was mich umtreibt.

(Beifall der CDU)

Ich frage mich: Warum nicht? — Es ist ja kein Thema, das
man mit Geduld und MufB3e und langen Prifungen irgend-
wann zu einem guten Ende bringen kann, weil lhnen daflr
die Zeit schon lange weggelaufen ist. Sie ist Ihnen auch
schon deshalb so lange weggelaufen, weil Sie alle unse-
re Warnungen, die wir in diesem Hause schon an lhren
Vorganger und an lhre Vorvorgangerin, die heutige Frau
Ministerprasidentin Dreyer, gerichtet haben, als wir Sie
gemahnt haben, als wir Handeln eingefordert haben, Sie
die Zeit haben verstreichen lassen. Und jetzt brennt in der
medizinischen Versorgung wirklich die Hutte. Es hei3t im
Versorgungsatlas der Kassenarztlichen Vereinigung, dass
wir bis 2022 60 % der niedergelassenen Arzte werden
ersetzen missen. Wenn ich dann noch rechne, dass ich
eigentlich fur zwei Ausscheidende heute drei neue einset-
zen muss, dann kommen wir an 90 %. Das heif3t, bei gut
7.000 Arzten werden das mindestens an die 5.000 Arzte
sein. Wo wollen Sie sie denn herholen?

(Abg. Guido Ernst, CDU: Masterplan!)

Wie lange wollen Sie denn noch priifen? Welche Bedenken
wollen Sie denn noch anfiihren? Ich frage mich ganz im
Ernst: Warum glauben Sie, so viel Zeit zu haben? Wollen
Sie vielleicht aus finanziellen Griinden, damit die Kranken-
versicherungsbeitrége nicht steigen miissen, oder warum
auch immer, dass die Menschen in Rheinland-Pfalz in na-
her Zukunft — das ist in vier Jahren, wir reden ja nicht Giber
2032, nein, wir reden Uber 2022 — 50 oder 60 Kilometer
fahren missen, um zu einem niedergelassenen Arzt zu
kommen? Ist das Ihre Vorstellung der zukiinftigen medizi-
nischen Versorgung in Rheinland-Pfalz? — Sie scheinen
es lustig zu finden. Ich finde es nicht mehr lustig. Ich wer-
de daflr sorgen, dass es nicht heif3t, die Politik hat es
versaumt. Nein, es ist diese Koalition hier, bestehend seit
vielen, vielen Jahren aus der SPD und seit vielen Jahren
auch mit den Griinen und jetzt auch mit der FDP an der
Seite,

(Abg. Martin Haller, SPD: Ja, jetzt ist es mal
gut!)
und es ist diese Regierung, die hier glaubt, viel, viel Zeit

zu haben, um das Problem zu I6sen. Sie haben sie nicht.
Wir brauchen ein Blindel an MalBnahmen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das
macht doch jetzt alles der Herr Spahn!)
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Ich sage lhnen, es ist nicht der letzte Antrag, den wir zu
diesem Thema hier einbringen werden. Uns sind die The-
men allerdings zu wichtig, um sie, wie in diesem SPD-
oder Koalitionsantrag geschehen, jeweils mit anderthalb
oder zwei Zeilen Begriindung zu versehen. Das ist der
Tiefgang eines Blatt Papiers. Es tut mir leid, da haben wir
ein bisschen einen anderen Anspruch an unsere Arbeit.
Deshalb schlagen wir lhnen hier konkrete politische Ziele
vor. Wir erheben nicht den Anspruch, ein Férderprogramm
mit allen Problemen, die hier zum Teil durchaus zu Recht
genannt worden sind, auszuformulieren.

(Glocke des Prasidenten)

Daflir haben wir Ministerien mit klugen Mitarbeitern, die
das kdénnen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr
richtig!)

Wir erwarten aber hier endlich politische Zielvorgaben auch
mit konkreten Zielen ihrer Umsetzung.

(Beifall der CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Zur Erwiderung hat Frau Staatsministerin Batzing-
Lichtenthaler das Wort.

Sabine Batzing-Lichtenthéler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Sehr geehrte Frau Thelen, nehmen Sie zur Kenntnis,
dass der ,Masterplan Medizinstudium 2020“ in Berlin am
31. Méarz 2017 verabschiedet wurde.

(Abg. Hedi Thelen, CDU: Sie wissen, es ist
der zweite Masterplan! Wir hatten hier
schon einen! Das Problem ist seit Langem
bekannt! Da brauchen wir keinen
Masterplan!)

Préasident Hendrik Hering:

Frau Thelen, lhnen wurde auch zugehdért.

Sabine Batzing-Lichtenthéler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Frau Thelen, ich glaube, ich habe jetzt das Wort, und es
ware schdn, Sie wirden mir zuhéren. Dann wiirden Sie
auch auseinanderhalten kdnnen, tber welche Plane wir
hier sprechen.

Der ,Masterplan Medizinstudium 2020 ist vom Bundesge-
sundheitsminister und von der Bundeswissenschaftsminis-
terin gemeinsam mit den GMK- und KMK-Vertretern der
Lander erarbeitet worden. Wir haben Uber lange Zeit hin-
weg gemeinsam verhandelt und einen Plan zur praxisna-
heren Ausgestaltung des Medizinstudiums verabschiedet,
wobei eine der 37 MaBnahmen die Landarztquote ist.

Dieser ,Masterplan Medizinstudium 2020 ist auf Bundes-
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ebene am 31. Marz 2017 verabschiedet worden. Wir haben
uns in Rheinland-Pfalz umgehend mit der Arztekammer,
mit dem Hausarzteverband, mit den Beteiligten zusammen-
gesetzt und eingeleitet, diesen Masterplan der Bundesebe-
ne zusétzlich zu unseren LandesmafBnahmen umzusetzen.

Ich méchte auch noch einmal darauf hinweisen, dass es
bezlglich der MaBnahme Nummer 37, der Landarztquote,
bisher kein Bundesland gibt, das seit dem 31. Marz 2017
eine Landarztquote umgesetzt hatte. Von daher lasse ich
diesen Vorwurf hier nicht im Raum stehen, dass wir irgen-
detwas verschlafen hatten. Wir erarbeiten derzeit innerhalb
der Landesregierung ein Konzept, wie eine mégliche Quo-
te aussehen kdnnte, um dann zielgerichtet und zielfiihrend
Uber das Thema konkret fir Rheinland-Pfalz zu diskutie-
ren.

(Beifall der SPD und vereinzelt bei FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben das
Thema der Sicherstellung der arztlichen Versorgung be-
reits als eines der ersten Bundeslander immer wieder auf
dem Plan und sind es immer wieder auch angegangen
seit 2007. Wir entwickeln uns hier weiter mit den MaB3-
nahmen und den entsprechenden Ansatzen, auch ange-
passt an die bundespolitischen Rahmenbedingungen. Wir
stellen uns dem Thema Sicherstellung der arztlichen Ver-
sorgung. Wir miissen uns hier vor nichts verstecken. Wir
wollen aber eine zielfihrende Auseinandersetzung. Da-
far arbeiten wir jetzt an einem Konzept flir eine mégliche
rheinland-pfalzische Landarztquote.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Préasident Hendrik Hering:

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Damit
kommen wir zu Abstimmung.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Nein,
Ausschussiiberweisung!)

— Es ist Ausschussiiberweisung beantragt. Ich gehe davon
aus, der Antrag soll an den Ausschuss fir Wissenschaft,
Weiterbildung und Kultur — federfihrend — und an den Aus-
schuss fiir Gesundheit, Pflege und Demografie iberwiesen
werden. Oder umgekehrt?

(Abg. Martin Haller, SPD: Wissenschaft
federflhrend!)

— Wissenschaft federfihrend — dartiber stimmen wir ab —,
mitberatend an den Gesundheitsausschuss. Wer daflir ist,
den darf ich um das Handzeichen bitten! — Gegenstim-
men? — Enthaltungen? — Damit ist dieser Antrag einstim-
mig an die beiden Ausschlisse Uberwiesen.

Wir kommen somit zu Punkt 17 der Tagesordnung:

Kopftuchverbot an Grundschulen
Antrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 17/6253 —
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dazu:

Kindliche Entwicklung umféanglich erméglichen —
Fasten und Verschleierung in der Grundschule
unterbinden
Antrag (Alternativantrag) der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/6297 —

Zur Begriindung spricht der Abgeordnete Frisch der AfD-
Fraktion.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
»Wir missen (...) die jungen Méadchen (...) vor Funktionali-
sierung und Missbrauch schitzen. (...) Wer das Kopftuch
will, ist Traditionalist und interpretiert die Uberlieferung im
eigenen Interesse. In Deutschland gehdért er damit zu der
Minderheit von Muslimen, die diese Religion nicht spirituell,
sondern als Gesetz begreifen und einen ,Scharia-Islam’
vertreten.” Das sagt die in der Tlrkei geborene Soziologin
Necla Kelek in Alice Schwarzers ,Emma®“.

Ja, uns ist durchaus bewusst, dass die Religionsfreiheit
und das Erziehungsrecht der Eltern hohe Guter sind. Aber
gerade, weil dies so ist und wir daher in einem sensiblen
Bereich agieren, missen wir die Sache genau betrachten.
Das Oberverwaltungsgericht Nordrhein-Westfalen stellte
im Februar 2011 fest, dass nach Uberwiegender islami-
scher Ansicht vor Eintritt der Pubertat kein Verschleierungs-
gebot besteht. Selbst in religidsen muslimischen Kreisen
wird Uber die Bedingungen gestritten, unter denen Frau-
en das Kopftuch tragen sollen. Von Grundschulkindern ist
hier nicht die Rede. In diesem Alter hat das Kopftuch fiir
Madchen nicht den Stellenwert einer islamischen Beklei-
dungsvorschrift. Ein Verbot ware demnach méglich, ohne
die Religionsfreiheit zu beeintrachtigen.

Genau deshalb ist hier auch das Recht des Staates Uber
das religidse Erziehungsrecht der Eltern zu stellen. Die
schon erwéhnte Soziologin Kelek unterstreicht diesen
Sachverhalt. Ich zitiere: ,Madchen vor dem 14. Lebens-
jahr mit dem Kopftuch in die Schule zu schicken, das hat
wenig mit Religionsfreiheit oder dem Recht der Eltern auf
Erziehung zu tun®, sondern ist ein Verstol3 gegen die Men-
schenwiirde und das Diskriminierungsverbot. ,Denn das
Kopftuch qualifiziert das Kind als Sexualwesen, das seine
Reize vor den Ménnern zu verbergen hat, das weniger
Freiheiten hat als die Briider und die anderen Schulkame-
radinnen.”

Meine Damen und Herren, ein Kopftuchverbot in der
Grundschule ist nicht nur rechtlich mdglich, es ist auch
aus guten Grinden geboten; denn das Kopftuch ist gerade
in diesem Alter eine Gefahr fir Integration und Selbstbe-
stimmung der Madchen. So forderte die tlirkisch-stammige
Politikwissenschaftlerin Cigdem Toprak ein Kopftuchverbot
far junge Madchen mit der Begriindung, dies erreiche ge-
nau jene Familien, die das Selbstbestimmungsrecht ihrer
Téchter missachten. Ein solches Verbot — so Toprak — helfe
den Kindern, sich zumindest in den wichtigsten Entwick-
lungsjahren nicht anders fuhlen zu mussen.

Und in der Tat, Kinder in diesem Alter wollen so sein wie
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alle anderen. Die Biirde des angeblich Besonderen, des
Sauberen, das entfremdet sie von den Ubrigen. Wenn es
heif3t, wer kein Kopftuch tragt, hat keine Ehre, dann treibt
das Kopftuch einen Keil in die Klassen. Necla Kelek be-
zeichnet es daher gar als ein ,Zeichen von religiéser Apart-
heid“. Das aber ist das Gegenteil von dem, was Kinder
in diesem Alter lernen sollten, und es ist auch entwick-
lungspsychologisch ausgesprochen schadlich. Und daher
mussen wir Kindern durch ein Kopftuchverbot Freirdume
ermdglichen, notfalls sogar gegen den Willen der Eltern.

Auch die in Ostanatolien geborene Sonja Fatma Blaser
stellt in der taz klar, dass das Kopftuch kein simples Klei-
dungsstick ist und Madchen ,entrechtet”, die sich nicht
selbst dafiir entschieden haben.

Auf die Frage, ob die Entwicklung eines muslimischen
Madchens durch das Kopftuch stérker eingeschrénkt wer-
de als die eines Kindes, das in einer fundamentalistisch-
christlichen Familie aufwachst, antwortet Blaser: ,Ich flrch-
te, das Kopftuch ist um ein Vielfaches wirksamer®; ,denn
es stellt eine andauernde koérperliche und psychische Dis-
ziplinierung*“ dar, ,und zwar in einem pragenden Alter.”

Meine Damen und Herren, es sollte uns sehr nachdenklich
stimmen, dass solche Warnungen gerade von muslimi-
schen Frauen kommen, die aus eigener Erfahrung wissen,
worUber sie reden. Ein Kopftuchverbot fiir junge Madchen
wirde klarstellen, erst eine Frau kann sich méglicherweise
frei fir oder gegen das Tuch entscheiden. Aber im Grund-
schulalter ist das Kopftuch definitiv nicht individueller Aus-
druck religidéser Identitat, sondern vielmehr Zeichen von
Fremdbestimmung und vor allem Instrument sozialer Kon-
trolle; denn wahrend fiir die Mehrheitsgesellschaft die Frau
mit Kopftuch vorrangig ein Individuum sein mag, ist sie fir
ihnre Community priméar Teil des Kollektivs. Sie muss sich
nicht nur etwas von ihren eigenen Eltern anhéren, sondern
auch von Verwandten oder von unbekannten Taxifahrern.
Oder haben Sie schon einmal junge Frauen mit Kopftuch
auf der StraBe einen Mann kiissen sehen?

(Abg. Daniel Kabler, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Ja!)

Ein Madchen, das von Kindesbeinen an Kopftuch tragt,
kann es nicht so einfach mit 17 Jahren wieder ablegen
wie das Kreuz an einer Kette; denn ein solches Ablegen
bedeutet nicht nur das Ablehnen der bisherigen Religion,
sondern zugleich der mit dem Tuch verbundenen Werte,
Normen und Sitten. Frauen, die das tun, machen sich an-
greifbar und werden als Verréterin stigmatisiert. Und auch
deshalb dirfen wir nicht akzeptieren, dass bereits die klei-
nen Kinder antrainiert werden, ein Kopftuch zu tragen.

Meine Damen und Herren, wir erleben in Europa zurzeit
eine Radikalisierung des Islam. Lange war diese ohnehin
auf politische Macht ausgerichtete Religion nicht mehr so
offensiv und missionarisch wie heute. Dabei nehmen ge-
rade die Radikalsten gezielt Einfluss auf junge Menschen
und betreiben unter dem Deckmantel der Religionsfreiheit
ihre freiheitsfeindliche Agenda.

Unser Antrag richtet sich nicht gegen die Muslime, die gut
integriert bei uns leben und unsere demokratische Grund-
ordnung respektieren. Unser Antrag richtet sich gegen
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eine Interpretation des Islams, die sogar lber das hinaus-
geht, was im Koran steht. Hier missen wir ein deutliches
Signal aussenden. Wir werden es nicht dulden, dass sich
in unserem Land Tendenzen ausbreiten, mit denen kleine
Madchen sexualisiert werden,

(Glocke des Préasidenten)

ihre Selbstbestimmung verhindert und so Integration ge-
fahrdet wird. Und wir werden es nicht hinnehmen, dass
bereits Kindern ein Frauenbild aufoktroyiert wird, das mit
unseren Vorstellungen eines gleichberechtigten Zusam-
menlebens nicht vereinbar ist und daher einen wesentli-
chen Teil unserer Werteordnung negiert.

Unterstitzen Sie dieses wichtige Anliegen. Stimmen Sie
unserem Antrag zu.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich will ergénzend noch
informieren, es gibt einen Alternativantrag der Fraktion der
CDU zu diesem Antrag mit dem Titel ,Kindliche Entwick-
lung umfanglich erméglichen — Fasten und Verschleierung
in der Grundschule unterbinden” — Drucksache 17/6297 —.

Nachster Redner ist Herr Kbbler, ich nehme an fir die
Koalitionsfraktionen.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Lassen Sie mich mit einem Zitat
beginnen: ,Denn wenn eine Frau sich nicht verschleiert,
s0 mag sie sich auch das Haar abschneiden lassen; ist
es aber flr eine Frau schimpflich, sich das Haar kurz zu
schneiden oder es sich ganz abscheren zu lassen, so soll
sie sich verschleiern.”

Das Kopftuch, ein Stlick Stoff, seit Jahrhunderten aufge-
ladenes Symbol, Streit in und zwischen Gesellschaften
und Kulturen: Die einen wollen Frauen zwingen, es zur Si-
cherung der patriarchalischen Machtstrukturen zu tragen.
Andere wollen verbieten, es zu tragen, zur Sicherung des
eigenen Weltbildes.

Aktuell ist die Diskussion immer wieder in der Geschichte;
heute aufgrund von Globalisierung, internationalen und kul-
turellen Konflikten, Fundamentalismus und Islamophobie.
Dabei kennt der Koran gar kein explizites Kopftuchgebot
des Propheten.

Das eingangs erwéahnte Zitat stammt aus der Bibel, dem
ersten Korintherbrief des Apostel Paulus, steht also im
Neuen Testament. Ob es ein religidses Kopftuchgebot fur
Frauen gibt, ist also — wie Ubrigens in vielen Religionen —
theologische Auslegung der jeweiligen Zeit. Weitgehend
Einigkeit besteht darlber, es kann fur muslimische Frau-
en, wenn Uberhaupt, erst ab der Geschlechtsreife gelten,
was Ubrigens auch fir das Fastengebot des Propheten im
Ramadan gilt.
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Ergo hat das Kopftuch immer nur die Symbolik, die man
ihm theologisch, kulturell und gesellschaftlich beimisst.
Das bedeutet also, niemand darf — auch nicht aus vorgeb-
lich religidsen Griinden — gezwungen werden, ein Kopftuch
zu tragen. Wer aber das Tragen verbieten will, vornehmlich,
um eine fundamentalistisch patriarchalische Symbolik der
Unterdriickung und Sexualisierung von Frauen und Mad-
chen zurlickzudrangen, der akzeptiert zumindest implizit
die Auslegung und Lehre dieser patriarchalischen Funda-
mentalisten und stérkt diese am Ende.

Letztlich wird damit das Gegenteil dessen erreicht, was
vorgeblich das Ziel ist bzw. sein sollte, ndmlich die Vertei-
digung unserer aufgeklarten freiheitlichen demokratischen
und offenen Gesellschaft. Meine Damen und Herren, das
ist doch unser Ziel.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Meine Damen und Herren, vergangene Woche, am 18. Mai,
unserem Verfassungstag, haben wir gemeinsam mit der
Ministerprasidentin — Kollegin Willius-Senzer, Kollege
Klomann, Kollege Schreiner und ich waren dabei — in
Mainz den zweiten Platz der Kinderrechte nach Héhr-
Grenzhausen in Rheinland-Pfalz eréffnet. Die zentrale
Botschaft dieser Kampagne des Kinderschutzbundes ist,
Kinder nicht als Objekte, sondern als Subjekte unserer
Gesellschaft mit eigenen Rechten, mit eigener Meinung
und mit eigenem Willen zu begreifen.

Meine Damen und Herren, jede Kleidungsvorschrift — egal
ob es der Vater, die Eltern, der groBe Bruder oder der Staat
sind — ist ein Eingriff in die Persdnlichkeitsrechte dieser
Kinder. Es ist gut, dass in der aufgeklarten Gesellschaft fur
uns nicht heilige Schriften der MaBstab sind, sondern die
Verfassung und die freiheitlich demokratische Grundord-
nung. Diese wird letztlich vom Bundesverfassungsgericht
ausgelegt.

Blicken wir in den jingsten Entscheid des Bundesver-
fassungsgerichts zum Thema Kopftuch vom Jahr 2015:
Das Bundesverfassungsgericht hat mit Beschluss vom
27. Januar 2015 der Auffassung eine klare Absage erteilt,
wonach der Landesgesetzgeber im schulischen Bereich
einen umfanglichen Regelungsanspruch hat. Ein Verbot
ist ganz im Gegenteil lediglich dann verfassungskonform
auslegbar, wenn nachweislich eine hinreichend konkrete
Gefahr oder Beeintrachtigung des Schulfriedens vorliegt.

Der Verfassungsgerichtshof geht noch einen Schritt weiter.
Die Privilegierung zugunsten christlich abendlandischer
Kulturwerte und Traditionen ist verfassungswidrig. Ein der-
artiger Eingriff in die Persénlichkeitsrechte ist unverhéltnis-
maBig, auch dann, wenn eine bloB abstrakte Stérung des
Schulfriedens angenommen wird.

Schauen wir uns die Situation in Rheinland-Pfalz an.
§ 54 der Grundschulordnung besagt: ,Es gehért zu den
erzieherischen Aufgaben der Lehrkréfte, die Notwendig-
keit und Funktion von Ordnungsregelungen einsichtig zu
machen und so dazu beizutragen, dass die Schiilerinnen
und Schuler die Ordnung in der Schule bejahen und da-
nach handeln.” Bei uns regeln es die Schulen, auch die
Grundschulen, vor Ort gemeinsam mit den Schilerinnen
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und Schilern und den Eltern.

Meine Damen und Herren, das tun sie sehr erfolgreich.
Mir ist noch kein einziger Fall bekannt, in dem aufgrund
des Tragens eines Kopftuchs einer Grundschlerin der
Schulfrieden in Rheinland-Pfalz nachhaltig gestért sei.
Eine aktuelle Anfrage beim Bildungsministerium ergab:
Weder dem Ministerium noch der Schulaufsicht liegen in
Rheinland-Pfalz nur ein einziger Fall vor, in dem durch das
Tragen eines Kopftuchs der Schulfrieden in einer rheinland-
pfalzischen Schule gestort wird.

(Glocke des Prasidenten)
Eine solche erfolgreiche Regelung sollten wir nicht andern.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich Herrn Abgeordneten Kessel von der Frakti-
on der CDU das Wort.

Abg. Adolf Kessel, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Diskrimi-
nierung oder gut fir die kindliche Entwicklung? Die Frage
um ein Kopftuchverbot fir minderjahrige Madchen wird
kontrovers diskutiert. Die Positionen kénnten unterschiedli-
cher nicht sein. Einerseits wird darauf hingewiesen, dass
Schulen ein gesetzlicher Schutzraum sein miissen, in dem
sich junge Madchen unbelastet entwickeln und entfalten
kénnen sollen. Andererseits wird das Kopftuch in geradezu
naiver Leichtglaubigkeit als Zeichen von Vielfalt verklart.

Eines ist klar: Die Verhllung ist nicht blo3 Mode und auch
kein Ausdruck von Multikulti, sondern hat eine politische
und eine religiése Dimension.

(Beifall bei der CDU)

Ich persdnlich finde es sehr bedenklich, wenn junge Schul-
mé&dchen schon ein Kopftuch tragen missen. Wir sollten
ihnen ihre Kindheit lassen. Kinder brauchen Freirdume, in
denen es keine patriarchalischen Geschlechterbilder gibt,
und das sollte die Schule sein.

Kinder im Grundschulalter kdnnen noch keine fundier-
ten Entscheidungen treffen, insbesondere wenn es um
so schwerwiegende Entscheidungen wie das Tragen ei-
nes Kopftuchs geht, sondern das geht von den Eltern aus.
Die CDU ist grundsatzlich dagegen, dass Madchen im
Grundschulalter — also zwischen sechs und zehn Jahren —
gezwungen werden, ein Kopftuch zu tragen,

(Beifall bei der CDU)

um muslimische Kinder vor Diskriminierung und Mobbing
aus religiésen Griinden zu schiitzen und um sie nicht in
einen unseligen Identitatskonflikt in der Schule und ihren
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Familien zu zwingen und um ihnen eine freie und offene
psychosoziale Entwicklung zu erméglichen.

Das Tragen eines Kopftuchs suggeriert den Madchen, dass
ihre einsetzende kérperliche Entwicklung vor der Allge-
meinheit zu verbergen ist, sich ihre soziale Entwicklung
nur noch in eine Richtung vollziehen kann und die Vielfalt
der Mdglichkeiten beschnitten wird. Gleichzeitig ist das
Kopftuch ein bestimmendes Unterscheidungsmerkmal von
den anderen Schulerinnen und Schilern, das potenziell
desintegrierend wirkt.

Die Verschleierung der Frau wird vor allem vom politischen
Islam eingefordert. Dabei steht nirgends im Koran noch
in einer anderen religidsen Quelle geschrieben, dass sich
bereits junge Madchen verhillen sollen oder missen. Dies
unterstreicht den antiliberalen und politischen Charakter
der Kopftuchbeflrworter, deren Forderungen selbst von
einigen islamischen Verbanden abgelehnt werden.

In dieselbe Richtung weist der zunehmende Trend, dass
bereits muslimische Grundschiler wahrend des Ramadan
fasten. Auch dies wird im Islam nicht von Kindern ein-
gefordert. Beide Erscheinungsformen beeintrachtigen die
Kinder in ihrer kérperlichen und psychischen Entwicklung.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
AfD)

Daher ist das Land gehalten, an dieser Stelle friihzeitig
einzuschreiten und allen Kindern eine freie und selbstbe-
stimmte Entwicklung zu ermdglichen; denn beim Verbot
des Fastens wie auch des Kopftuchtragens in der Grund-
schule ist allein das Wohl des einzelnen Kindes stets im
Blick.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist wichtig, eine De-
batte Uber Kopftiicher im Kindesalter zu fihren: unaufge-
regt und ohne populistischen Beigeschmack. Das Thema
wurde von Unionspolitikerinnen und Unionspolitikern an-
gesprochen und adressiert. Die AfD fokussiert sich jedoch
in ihrem Antrag zu sehr auf das Kopftuch als religiéses
Symbol. Dieser Ansatz greift zu kurz.

(Beifall bei der CDU —
Zuruf von der AfD: Sehr bemiiht!)

Ein gesetzliches Kopftuchverbot fiir minderjahrige Mad-
chen in deutschen Kindergarten und Schulen will wohl-
Uberlegt sein. Schnellschisse helfen uns nicht weiter, ganz
abgesehen davon, dass allein ein Verbot das Problem nicht
I6sen wirde; denn das flhrt einerseits zu Trotzreaktionen,
und andererseits werden dadurch Entfremdungsprozesse
von Staat und Teilen der Bevdlkerung forciert.

(Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

Um es noch einmal ganz klar zu sagen: Uns ist es wichtig,
dass alle jungen Madchen bis zur Religionsmuindigkeit im
Alter von 14 Jahren die Mdglichkeit erhalten, sich frei zu
entfalten und keinen Kleidungszwangen unterworfen sind.
Um dies zu erreichen, sucht die CDU aber keine allein
juristischen, sondern vor allem padagogische Lésungen;

(Beifall bei der CDU)
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denn fir uns steht das Kindeswohl im Vordergrund. Das
hei3t, wir miissen Elternarbeit intensivieren, um frihzeitig
auf die schadliche Wirkung des Fastens fir die kindliche
Entwicklung hinzuweisen.

Wir missen im Rahmen des Runden Tischs Islam dar-
auf hinwirken, dass die islamischen Verbande Eltern dazu
anhalten, von einer Verschleierung und vom Fasten von
Grundschulerinnen und Grundschilern abzusehen.

Wir brauchen einen konkreten Handlungsleitfaden fir die
Schulen, der ihnen Handlungssicherheit in interkulturellen
Konfliktsituationen bietet.

In diesem Sinne fordern wir die Landesregierung auf, die
Voraussetzungen daflir zu schaffen, und Sie, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, unserem Alternativantrag zuzustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Bevor ich das Wort zu einer Kurzintervention erteile, darf
ich weitere Gaste auf unserer Besuchertribline willkom-
men heiBen. Wir freuen uns Uber die Anwesenheit von
Seniorinnen und Senioren der Ortsgemeinde Welterod in
der Verbandsgemeinde Nastatten im Rhein-Lahn-Kreis.
Herzlich willkommen bei uns!

(Beifall im Hause)

Ebenso herzlich begriiBen wir Mitglieder des Gewerbefo-
rums Westerwald e. V. Auch Ihnen ein herzliches Willkom-
men!

(Beifall im Hause)

Wir begriBen Damen und Herren der Singgemeinschaft
Schwabenheim-Stadecken. Auch Ihnen ein herzliches Will-
kommen!

(Beifall im Hause)

Nun darf ich auf die Ausfihrungen von Herrn Abgeordne-
ten Kessel Herrn Fraktionsvorsitzenden Junge das Wort
zu einer Kurzintervention erteilen.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Herr Prasident, herzlichen Dank. Sehr geehrter Herr Kes-
sel, das Thema, das wir eingebracht haben, hat Sie offen-
sichtlich ein wenig in Panik versetzt;

(Abg. Christine Schneider, CDU: Den
Eindruck hat er aber jetzt nicht gemacht!)

denn Sie haben im Grunde den gleichen Antrag gestellt,
haben ihn aber noch einmal um das Fastenverbot erganzt.
Ich halte das fir nicht zielfiihrend, weil ich glaube, dass
wir uns in der Sache des Kopftuchverbots und auch in der
Art und Weise, wie Sie argumentiert haben, einig sind. Sie
haben es ein bisschen verklausuliert.
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Aber ich muss ganz ehrlich sagen, das Fastenverbot ist
doch ein Eingriff: Wie wollen Sie den kontrollieren? Das
haben wir natlrlich auch einmal Uiberlegt,

(Abg. Christian Baldauf, CDU: In der
Schule, Kollege!)

aber ich denke, wir sollten darliber im Ausschuss naher
und deutlicher sprechen und die Dinge etwas genauer
Uberpriifen, weil ich glaube, ein Fastenverbot ist so einfach
nicht durchsetzbar. Wie wollen Sie es denn machen? Inso-
fern finde ich es schon etwas seltsam, dass Sie das noch
einmal ergéanzen.

Es wére doch viel einfacher gewesen, wir hatten das Kopf-
tuchverbot gemeinsam beantragt, hier eingebracht und
gemeinsam abgestimmt. Das ist doch das Ziel unseres
Antrags. Das jetzt noch einmal um das Fastenverbot zu
erganzen, macht die Sache deutlich schwieriger.

Ich pladiere also daflir, wir bringen das Ganze im Aus-
schuss ein. Wir haben dazu bereits einen Berichtsantrag
im Bildungsausschuss und im Integrationsausschuss vor
mehreren Stunden eingebracht. Ich denke, da kann man
dann in Ruhe dartber sprechen.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Zu einer Erwiderung auf die Kurzintervention erteile ich
Herrn Abgeordneten Kessel von der Fraktion der CDU das
Wort.

Abg. Adolf Kessel, CDU:

Sehr geehrter Herr Junge, ich denke, was unseren Antrag
von lhrem Antrag unterscheidet, ist die Vorgehensweise
und Zielrichtung. lhre Zielrichtung ist, ein Verbot zu mani-
festieren, dies unter Strafe, oder ich weif3 nicht, wie das
Verbot auch umgesetzt werden soll. Unsere Zielrichtung ist
es, mit den Eltern in der Schulgemeinschaft zu sprechen

(Abg. Michael Frisch, AfD: Und ein Verbot!)

und zu Uberzeugen, dass es nicht gut ist, dies zu tun und
es damit zu erreichen, dass die Kinder nicht mehr Kopfti-
cher tragen missen.

(Beifall bei der CDU —
Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

Das steht in enger Verbindung, und auch da bedarf es
der Einsicht der Eltern, dass man die Kinder vom Fasten
freistellt und es ihnen nicht aufblirdet, in dieser Zeit fasten
zu missen. Der Islam sieht ausdriicklich vor, dass Kinder
von der Fastenpflicht ausgenommen sind.

Das unterscheidet unseren Antrag von lhrem Antrag. Un-
ser Antrag geht in die Richtung zu Uberzeugen, mit den
Eltern zu reden und damit das Ziel zu erreichen.
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(Beifall der CDU —
Abg. Uwe Junge, AfD: Ich wiinsche lhnen
viel Erfolg dabeil)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun darf ich fir die Landesregierung Frau Staatsministerin
Dr. Hubig das Wort erteilen.

Dr. Stefanie Hubig, Ministerin fiir Bildung:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn es nicht notwendig ist, ein Gesetz zu machen, dann
ist es notwendig, kein Gesetz zu machen. — Das sagt der
franzdsische Staatstheoretiker Montesquieu.

(Beifall der SPD und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Frage ist: Was sollen wir regeIn? Welche Falle gibt es?
Welche konkreten Falle gibt es, in denen Madchen mit dem
Kopftuch in die Grundschule gehen und das schulische
Verhéltnis und die Schulgemeinschaft gestoért ist? — Uns
sind keine Falle bekannt. Wir kennen keine Falle, dass
es vor Ort durch das Tragen von Kopftlichern gehauft zu
Problemen in den Grundschulen kommt.

Auch die Antrage der AfD und der CDU benennen keine
konkreten Falle. Genauso wenig konnten konkrete Falle
auf Anfragen der AfD genannt werden. Das Ganze sind
Vermutungen und Unterstellungen. Die Antrége sind auch
deshalb im Konjunktiv der AfD formuliert, weil es keine
konkreten Félle gibt.

Aber selbst wenn es solche Falle geben wiirde und viel-
leicht den einen oder anderen Fall geben mag, von dem
wir nichts wissen, dann erreicht der Antrag der AfD doch
nur eines: Die M&dchen und auch die Jungen erleben den
Staat gerade nicht als Schutzraum der eigenen Freiheit, in
dem sie selbstbestimmt und im Kontext der Gesellschaft,
in der sie leben, ein Verhaltnis zur eigenen Religiositat
entwickeln diirfen, das auch ein anderes als zu Hause sein
kann.

Die Kinder wiirden stattdessen Verbote erleben, die tiber-
haupt nicht nach eigenen Beweggrinden fragen und keine
Reflexion von Religiositat anstreben, auch der eigenen
nicht. Die kédnnen Kinder in der 3. oder 4. Klasse durchaus
haben.

Was soll eigentlich die Konsequenz eines solchen Verbots
sein? Sie schreiben in Ihrem Antrag, die Schulgemein-
schaft komme in ein Spannungsfeld. Nicht die Schulge-
meinschaft wird in ein Spannungsfeld kommen, sondern
die Madchen und Jungen, und zwar zwischen den Eltern
oder der eigenen Religiositat und Uberzeugung auf der
einen Seite und dem Verbot, das natirlich dann auch in
der Schule durchgesetzt werden muss, auf der anderen
Seite.

Wie stellen Sie sich das eigentlich vor? Sollen die M&ddchen
in der Schule gezwungen werden, das Kopftuch abzuneh-
men? Sollen die Kinder zwangsweise erndhrt werden?
Sollen sie von der Schule ausgeschlossen werden, wenn
sie das nicht tun? Soll so Integration klappen?
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Genau das Gegenteil wird passieren, und zwar eine Aus-
grenzung und Separation der Kinder in der Grundschule.
Die Kinder kénnen sich gerade nicht frei entfalten und un-
beschwert und unbesorgt in die Schule gehen. Sie werden
Angst haben und nicht lernen, was Freiheit und gegenseiti-
ger Respekt bedeutet, auch wenn man unterschiedlich ist.

Die Haltung, das Teilen von Werten und die Integration
lassen sich nicht verordnen. Haltung und Wertung zu ver-
mitteln — darum geht es in der Schule. Das geht nur mit-
einander, nicht Ubereinander und schon gar nicht gegen-
einander oder gar mit Zwang.

Deshalb gehen wir in Rheinland-Pfalz einen anderen Weg.
Die Schulen suchen den Dialog. Die Lehrerinnen und Leh-
rer sprechen mit den Eltern. Sie suchen ernsthaft nach
gemeinsamen L&sungen, und sie machen auf die Gefah-
ren aufmerksam, die friihes Fasten bedeuten wiirden. Das
gelingt auch. Wir unterstiitzen die Schulen dabei.

Ubrigens unterstiitzen wir sie mit einer Handlungsempfeh-
lung, einem Leitfaden, dabei, in dem ganz deutlich steht,
dass Kinder vor der Pubertét nicht zum Fasten nach dem
Koran verpflichtet sind, sondern erst mit dem Eintreten der
Pubertét. Das haben die Lehrer. Sie haben Orientierung,
Information und Empfehlungen.

SchlieBlich — das ist auch nicht ganz unwichtig — muss ein
Gesetz auch unserer Verfassung gerecht werden. Es muss
verfassungsgeman sein. Das wird bei einem solchen Ge-
setz nicht gelingen. Das Grundrecht der Religionsfreiheit
ist ein hohes Gut. Die allgemeine Handlungsfreiheit, die
in Artikel 2 unseres Grundgesetzes festgelegt wird, ist es
auch. Beides steht auch Kindern zu.

Deshalb hat das Bundesverfassungsgericht immer ganz
klar entschieden, unter welchen sehr engen Voraussetzun-
gen es Uberhaupt eingeschrankt werden kann. An diesem
Grundgesetz, einer Verfassung, auf die wir stolz sein kdn-
nen, wirde ein solches Verbot definitiv nicht vorbeikom-
men.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, weitere Wortmeldungen
zu diesem Tagesordnungspunkt liegen mir nicht mehr vor.
Wenn ich es richtig verstanden habe, ist Ausschussuber-
weisung beantragt. Wer der Uberweisung der Antrége an
den Ausschuss flr Bildung zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen! — Wer stimmt dagegen? — Die Ausschuss-
Uberweisung ist mit den Stimmen der SPD, der CDU, der
FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stim-
men der AfD abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion der AfD — Drucksa-
che 17/6253 — zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Wer stimmt dagegen? — Der Antrag ist
mit den Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD
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abgelehnt.

Wer dem Alternativantrag der Fraktion der CDU — Druck-
sache 17/6297 — zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Wer stimmt dagegen? — Stimmenthaltun-
gen? — Der Alternativantrag ist mit den Stimmen der SPD,
der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU bei Stimmenthaltung der AfD abgelehnt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit sind wir am Ende
dieses Tagesordnungspunktes.

Ich rufe Punkt 18 der Tagesordnung auf:

Schafhaltung mit Naturschutzweidetierpramie
unterstitzen
Antrag der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/6244 —

dazu:
Mehr Schutz fiir alle Weidetiere
Antrag (Alternativantrag) der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/6314 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von fiinf Minuten
vereinbart. Ich darf zunachst der antragstellenden Fraktion
das Wort zur Begriindung des Antrags erteilen.

Herr Steinbach, bitte schon.

Abg. Nico Steinbach, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident! Wir beraten tUber den Antrag
»Schafhaltung mit Naturschutzweidetierpramie unterstuit-
zen*“. Ausschlaggebend dafir ist, dass sich der Bundesver-
band der Berufsschéafer im April dieses Jahres mit einer
Petition an die Landerparlamente in Deutschland gewandt
hat, um auf die schwierige wirtschaftliche Situation ihres
Berufsstandes aufmerksam zu machen, die immer mehr
Schéferinnen und Schéfer zur Betriebsaufgabe zwingt. Die
Grinde liegen hier vor allem in den riicklaufigen Preisen
fir Wolle und Fleisch.

Die Schaferei ist einer der letzten weitestgehend artge-
rechten Nutztierhaltungen in Deutschland. Auf den Som-
merweiden leisten die Schéferinnen und Schéfer durch die
Pflege selten gewordener Biotope einen unschatzbaren
Wert fir die Biodiversitat. Die Beweidung auch zum Bei-
spiel von Deichen ist eine schonende und naturnahe Form
des Hochwasserschutzes.

Die Schéferei ist einer der altesten und traditionsreichsten
Berufe, die es noch gibt, und trotzdem eine hochaktuelle
Form der Landwirtschaft, der es gelingt, Tierwohl, Natur-
schutz und die landwirtschaftliche Produktion weitestge-
hend miteinander zu verbinden.

Um die Schaferinnen und Schéafer zu unterstltzen, hat
Rheinland-Pfalz in der laufenden Forderperiode bereits
auf Bundes- und Landesebene sehr viele MaBnahmen zu
deren Unterstiitzung umgesetzt. Ich erwahne nur beispiel-
haft die Méglichkeit, dass auch auf Flachen mit Zwischen-
friichten, die als dkologische Vorrangflachen angemeldet
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werden, die Beweidung zulassig ist. Ferner darf der Auf-
wuchs von dkologischen Vorrangflachen und angemelde-
ten Brachflachen ab dem 1. August eines Jahres beweidet
werden.

Diese und viele andere Verbesserungen, wie zum Beispiel
auch die in dieser Foérderperiode umgesetzte Unterst(t-
zung der extensiven Tierhalter, sprich Schaf-, Ziegen- und
Mutterkuhhaltung, in der zweiten S&ule der GAP im Ent-
wicklungsprogramm EULLE durch eine Anhebung der Pré-
mie flr eine umweltschonende Bewirtschaftung im Grin-
land von 85 Euro auf 110 Euro, seien ebenso wie viele
weitere MaBBnahmen stellvertretend genannt.

Ich mdchte aber trotzdem insbesondere auf die Umsetzung
der Biodiversitatsstrategie der neuen Landesregierung und
des neuen landesweiten Programms ,Aktion Griin“ hinwei-
sen. Auch hier wurden positive Anreize zur Kooperation
von Naturschutz und Landwirtschaft Gber den Vertragsna-
turschutz geschaffen.

Ein Instrument ist zum Beispiel der ,Partnerbetrieb Na-
turschutz®. Im Mittelpunkt stehen biodiversitatserhaltende
Produktionsformen, zum Beispiel der Griinlanderhalt, die
Beweidung sowie die traditionelle Form der Landnutzung
durch Wanderschafe oder aber auch Streuobstwiesen.

Ja, die Schéferei hat dadurch viele direkte und indirekte
Hilfestellungen erfahren. Aber sie steht natdrlich immer wie-
der, auch insbesondere durch die angesprochenen Markt-
herausforderungen, vor besonderen Hirden. Nicht zuletzt
ist die vielbesagte Rickkehr des Wolfes eine weitere Her-
ausforderung. Deshalb ist in unserem Land der Wolfsma-
nagementplan durch das Umweltministerium gemeinsam
mit den Naturschutzverbanden, der Landwirtschaftskam-
mer, dem Landesverband der Schaf- und Ziegenhalter,
aber auch den Jagdverbanden, dem Landesjagdverband
sehr tragfahig und pragmatisch umgesetzt worden.

Hier geht es insbesondere darum, dass es fiir den Her-
denschutz groBBe Unterstiitzungen gibt, was Herdenschutz-
materialien, zum Beispiel Zaunmaterialien, aber auch die
Ausgleichszahlungen fir die gerissenen Nutztiere angeht,
die entsprechend auf der Basis des Marktwertes umge-
setzt werden.

Dies gilt es, bei Bedarf fortzuschreiben. Wir haben noch
keine fest etablierten Wolfsrudel in Rheinland-Pfalz. Es
gibt lediglich einzelne Sichtungen. Dieses Thema wird uns
mit Sicherheit auch in der mittelfristigen Zukunft weiterhin
betreffen. Dann werden die Antworten zu finden sein. Des-
wegen — das sage ich ganz bewusst — wird dieser Plan bei
Bedarf einer Fortschreibung unterliegen.

Klar ist auch, dass bei Auffalligkeiten im Wolfsmanage-
mentplan das Thema Entnahme kein Tabu ist, wie es oft
so gern zitiert wird. Alle, die den Wolfsmanagementplan
gern nur zitatweise aufrufen, sollten sich die 36 Seiten
doch einmal anschauen.

Nun geht es darum, die Schaf- und Ziegenhalter, die mit
ihrer Tatigkeit die Kulturlandschaft unterstiitzen und den
weidetierhaltenden Betrieben helfen,

(Glocke des Prasidenten)
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durch eine direkte monetare Hilfe und fakultativ gekoppelte
Zahlungen spatestens nach 2020 weiter zu férdern, um
ihre Aufgaben fir unser Kulturland bis hin zum Tourismus
und unseren Gemeinden weiterhin aufrechtzuerhalten.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Schmitt fiir die
Fraktion der CDU.

Abg. Arnold Schmitt, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wenn sich der Bundesverband der Schafhalter an
alle Parlamente in der Bundesrepublik gewandt und um
Hilfe gebeten hat, war es flr mich sinnvoll, mir im Vorfeld
einmal die Situation unserer Betriebe und die Zahlen an-
zuschauen, wie es in Rheinland-Pfalz aussieht.

Die Daten von unserem Statistischen Landesamt sagen,
dass es im Jahr 2000 35.475 landwirtschaftliche Betriebe
und im Jahr 2017 noch 17.490 Betriebe gab. Das ist ein
dramatischer Rickgang. Das sind knapp 50 %. Wenn man
diesen Rickgang weiter fortrechnet, weil3 man, wann der
letzte Bauer oder Winzer seinen Betrieb aufgegeben hat.

Zu diesen Betrieben gehdéren auch die schafhaltenden Be-
triebe. Nach Auskunft des Landesverbandes der Schéfer in
Rheinland-Pfalz — genau war es nicht feststellbar — haben
wir jetzt noch zwischen 60 und 80 Haupterwerbsbetriebe
in Rheinland-Pfalz. Mit den Nebenerwerbsbetrieben sind
es noch ungeféhr 600 Betriebe, die Schafe halten, mit
ungefahr um die 70.000 Tiere. Das ist noch eine ganze
Menge.

Dazu gibt es eine erstaunliche Zahl fir Rheinland-Pfalz.
Es gibt immerhin noch 3.000 Privathaushalte, die Schafe
halten, und zwar ein Tier oder Kleinherden. Ich sehe es
bei uns in der Gegend und Herr Kollege Weber in der Eifel
noch viel mehr. Wir sehen auch Schafe im Hunsriick und
an der Mosel. Es gibt noch viele Menschen, die Schafe
halten.

Bei den Menschen in Rheinland-Pfalz gibt es sicherlich
noch eine Affinitdt zur Schafhaltung. Jetzt kommen die
Schéfer auch zum Landtag Rheinland-Pfalz und flirchten
ganz laut um ihre Existenz. Wenn man sich die Situation
anschaut, dann ist die Beflirchtung um die Existenz be-
rechtigt.

(Beifall bei der CDU)

Vor allen Dingen haben wir in den letzten Tagen, gestern
und heute, gehdrt, auch von den regierungstragenden
Fraktionen, wie intensiv sie sich doch um die Entwicklung
der landlichen Raume kiimmern.

(Beifall und Zwischenruf des Abg. Marco
Weber, FDP)
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Die landwirtschaftlichen Betriebe sind sicherlich mit ein
prédgendes Element in den l&ndlichen Raumen. Bei die-
sem dramatischen Rickgang, wenn das das Ergebnis des
intensiven Kimmerns ist, dann ist das ein bisschen wenig,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU)

Jetzt sieht die wirtschaftliche Situation — bei den Schéfern
ist dies ahnlich — relativ dramatisch aus. Fir Fleisch und
Wolle gibt es kaum einen Markt, und wenn, dann sind die
Preise fir die Betriebe nicht auskémmlich.

(Abg. Marco Weber, FDP: Das stimmt doch
gar nicht!)

Die Schéfer sagen, es gibt kaum noch Nachwuchs. Auf-
grund der Situation interessieren sich die jungen Leute
nicht mehr dafur.

Hinzu kommt noch, dass Rheinland-Pfalz Wolfserwar-
tungsland geworden ist. Es werden Wolfsmanagement-
plane gemacht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den regierungstra-
genden Fraktionen, besonders von den Grlinen, ich gehe
einmal davon aus, dass bei jedem gesichteten Wolf wahr-
scheinlich irgendwo eine Willkommensparty gefeiert wird.

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU)

Den Schafhaltern sagt man, liebe Schéfer, der Wolf ist
natlrlich wesentlich wichtiger als die Schafhaltung in
Rheinland-Pfalz, dann bildet Euch einmal schén Hunde
aus, die Eure Herden schitzen, kauft Zaune, baut die auf,
damit kdnnt Ihr groB3flachig Rheinland-Pfalz einzaunen, da-
mit man die Schafe vor dem Wolf schiitzen kann. —

Dass hier ein richtiger blrokratischer Aufwand betrieben
wird, Uberldsst man so ein bisschen den Schéafern. Das
sind nun einmal keine Verwaltungsbeamte. Das sind Schéa-
fer, die sich um ihre Tiere kimmern wollen, fur die es auch
eine Berufung ist.

Wenn |hr einmal mit Schéfern gesprochen habt, dann wisst
Ihr, mit welchem Engagement sie dahinterstehen.

(Beifall bei der CDU)

In der Situation Iasst man sie im Prinzip alleine stehen,
und sie sollen sich dann um ihre Dinge kimmern. Der Wolf
hat absolute Prioritat. Es wird auf eine Willkommensparty
fir jeden gesichteten Wolf hinauslaufen.

Und dann beschwert sich auch noch, wenn man genau
hinschaut, der Landesverband der Schéfer und sagt, es
gibt in Rheinland-Pfalz auch keine Weideflachen mehr, um
unsere Herden auszufihren.

(Abg. Marco Weber, FDP: Stimmt doch gar
nicht!)

Schaut man sich die Situation im Land an, dann stellt man
ganz andere Dinge fest.

— Kollege Weber, Du weif3t das auch. Wenn Du genau hin-
schaust, gibst Du es auch zu. Aber Du schaust nicht immer
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so genau hin. Ich weiB.

Wir haben in den letzten Jahren vonseiten der Ministerin
die Entwicklung der Streuobstwiesen flr die Biodiversitat,
den Artenschutz und andere Dinge ganz stark geférdert.
Wenn man heute einmal hinschaut, so liegen viele brach,
sie sind ungepflegt. Ob das unbedingt dem Artenschutz
und der Biodiversitat férderlich ist, wage ich zu bezweifeln.
Schaut Euch einmal im Weinberg die Drieschen an, was
das flr Flachen sind, die einer Beweidung zugefihrt wer-
den mssten.

Frau Kollegin Schneider, gerade in den Drieschen sammelt
sich die Kirschessigfliege an. Die Wildschweine sind drin,
die dann Schéden in den Weinbergen machen. Auch hier
ware eine Beweidung gut angebracht. Die wiirde helfen,
dass die Betriebe, die noch weitermachen, eine verninf-
tige Chance haben, ohne dass sie von den Tieren aufge-
fressen werden.

Frau Blatzheim-Roegler, unsere Ausgleichsflachen wach-
sen dauernd an. Das wissen wir. Irgendwann besteht
Rheinland-Pfalz nur noch aus Ausgleichsflachen, und
Landwirtschaftsflache wird es gar keine geben. Das wére
ein Riesenpotenzial, um Beweidung einzufiihren und den
Schéafern einmal unter die Arme zu greifen.

Dann haben wir ein paar Beweidungsprojekte. Die haben
Herr Kollege Braun und das Ministerium auf den Weg ge-
bracht. Ich habe selbst einmal probiert, in einem Seitental
der Mosel ein Beweidungsprojekt auf den Weg zu bringen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich sage Euch, an diesem
burokratischen Aufwand verzweifelt sogar ein Abgeordne-
ter. Das bekommt man einfach nicht hin. Dieser Aufwand
ist gar nicht zu betreiben. Das wére eine klassische Ge-
schichte, um die Schéafer zu unterstiitzen, damit sie wieder
ein bisschen Zukunft in ihrem Beruf sehen.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Bei dieser ganzen Geschichte sagen die Regierungsfrak-
tionen hier, eine Weidepréamie 16st das Problem. Wir alle,
wie wir hier sitzen, wissen doch, dass das hdchstens das
Sterben der letzten Schafer noch ein bisschen hinausz6-
gert, aber nicht wirklich hilft.

(Zuruf des Abg. Marco Weber, FDP)

— Herr Kollege Weber, héren Sie einmal zu, dann sind Sie
auch besser informiert.

(Unruhe im Hause)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, hier wéare es dringend
noétig, dass die Landesregierung einmal ein Konzept auf
den Weg bringt, wie man die Brachflachen endlich einmal
vernlinftig bewirtschaftet, damit sie nicht vergammeln und
verbuschen.

(Beifall der CDU —
Zuruf aus dem Hause: Genau!)

Das ware ein Programm fir die Schafer vom Feinsten.

Wir bestehen darauf, dass ein Projekt zur Pflege der Kultur-
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landschaft durch Beweidung auf den Weg gebracht wird.
(Glocke des Préasidenten)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dann k&men sehr schnell
tolle Konzepte zusammen.

Schade, der Wirtschaftsminister geht, die Umweltministe-
rin ist nicht da.

Das ginge ganz schnell, indem man dem Umweltministeri-
um sagt, liebe Ministerin, die Schéfer sind eine bedrohte
Art. — Was denken Sie, wie schnell die Konzepte auf dem
Weg waren, die den Schafern helfen wirden?

Danke schon.

(Beifall der CDU und der AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist Herr Dr. Bbhme von der Fraktion der
AfD.

Abg. Dr. Timo Bohme, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren
Abgeordnete und Regierungsmitglieder! Die AfD-Fraktion
unterstutzt die Petition des Bundesverbandes der Berufs-
schafer und den darauf aufbauenden Antrag zur Natur-
schutzweidetierpréamie.

Teil unseres konservativen Weltbildes ist der weitestgehen-
de Erhalt des traditionellen Landschaftsbildes und auch
der traditionellen Wirtschaftsform. Die Weidehaltung von
Schafen hat daran einen wichtigen Anteil.

(Beifall der AfD)

Zudem brauchen viele Gras- und Heideflachen eine regel-
manBige Beweidung, damit dort die Artenvielfalt der Gra-
ser und Krauter und davon abhangige Insekten erhalten
werden. Auf Deichen und Uberflutungsflachen halten die
Schafe die Grasnarbe kurz und dicht. AuBBerdem verdich-
ten und diingen sie den Boden. Sie leisten damit einen
wesentlichen Beitrag zum Hochwasserschutz.

Zudem koénnen wir Nahrung auf heimischer Grundlage er-
zeugen, ohne viel Einsatz von Energie und Chemie. Das
Fleisch und die Milchprodukte aus der Schafhaltung genie-
Ben den Ruf, nattirliche und unverfélschte Lebensmittel zu
sein. Die Bedenken gegen die intensive Tierhaltung sind
hier gegenstandslos.

Die AfD-Fraktion wiirde sich wiinschen, dass Schaffleisch
mehr verzehrt wird und einen héheren Preis erzielt. Of-
fensichtlich lassen sich aber Lammfleisch, Schafskase
und Wolle in anderen Landern billiger produzieren als in
Deutschland. Der Freihandel mit Agrarprodukten gibt den
deutschen Schafern daher kaum Raum fiir ein auskémmli-
ches Einkommen.

Des Weiteren geféhrdet die Ausbreitung der Woélfe die
Schéferei und zwingt zu teuren SchutzmafBnahmen bzw.
kénnte in Zukunft erhebliche Tierverluste mit sich bringen.
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Der bereits zu beobachtende Riickgang der Schéferei wird
daher nicht nur Auswirkungen auf die biologische Vielfalt
der potenziellen Weideflachen haben, sondern auch die
Rassenvielfalt in der Nutztierhaltung negativ beeinflussen.
Der Wolf ist gerade im Hinblick auf die kleinen privaten
Weidetierhalter — Herr Kollege Schmitt hat es erwahnt;
3.000 gibt es noch — daher keine Bereicherung, sondern
eher eine Gefahr fir die Arten- bzw. Rassenvielfalt.

(Beifall der AfD)

Wir méchten dem vorliegenden Antrag noch eine weitere
Bitte an die Landesregierung beifligen.

Die Unterstiitzung der Schéferei seitens der 6ffentlichen
Hand ist auBBerordentlich kompliziert angelegt. Die Mittel
daftr werden aus Steuern aufgebracht und dann an Briis-
sel Uberwiesen, von wo diese wiederum nach einem kom-
plexen Regelwerk auf die verschiedenen Zwecke in den
jeweiligen Mitgliedslandern verteilt werden. Die Férderziele
und die Nebenbedingungen kénnen in ihrer komplizierten
Vielfalt nur von hauptberuflichen Fachkraften erfasst wer-
den. Daher mdchten wir das Landwirtschaftsministerium
bitten, ein entsprechendes Férderkonzept fiir die Schaferei
auch im Hinblick auf die Kosten der Cross Compliance
durchzurechnen. Die Férderung fir die Schéferei sollte so
einfach wie méglich und ohne grof3en Verwaltungsaufwand
mdglich sein.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich das Wort Herrn Abgeordneten Weber von
der Fraktion der FDP.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen und
Herren! Wir haben heute einen Antrag zum Thema Na-
turschutzweidepramie. Wir haben heute auch schon zur
Kenntnis genommen, dass die Schafhaltung in Rheinland-
Pfalz, aber auch in Deutschland eine sehr wichtige Auf-
gabe erflllt. Gerade bei uns in den Mittelgebirgsregionen
Ubernehmen die Schéfer mit ihren Schafen fir Biodiver-
sitatsflachen, aber auch fur Naturschutzflachen bzw. Fl&-
chen, die fir die maschinelle Bearbeitung nicht zur Verfi-
gung stehen, eine wertvolle Aufgabe, um die Flachen nicht
zuwachsen zu lassen bzw. einfach der Naturerosion zu
Uberlassen.

(Beifall des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Richtig erkannt worden ist, dass die Schafhaltung in den
letzten 15 Jahren von 150.000 Mutterschafen in Rheinland-
Pfalz auf 70.000 Mutterschafe und 10.000 Ziegen reduziert
ist. Wir haben bei der Schafhaltung folgendes Problem:
Wir haben neben der Reduzierung der Schafhalter das
Problem, dass Schafhalter, die genligend Flachen zur Ver-
figung haben, einmal Uber die Flachenprémie ihre Gelder
akquirieren kdnnen.
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Herr Schmitt, nebenbei, Sie haben richtig definiert, aber
auch Herr Kollege Steinbach, dass Greeningflachen fiir die
Beweidung zur Verfligung stehen und dementsprechend
ab dem 1. August Brachflachen mit einbezogen werden
kénnen.

Aber wir haben ein Problem bei den Wanderschéfern. Da
liegt ein bisschen das Ubel. Wanderschéfer, die wenig
Flache fir ihre Schafhaltung zur Verfligung haben, haben
dementsprechend nicht die Mdglichkeit, Gber die Flachen-
pramie ihr Einkommen bzw. ihre Aufgaben, die sie Uibertra-
gen bekommen haben, abzusichern. Von daher miissen
wir Uberlegen, wie wir dieser Problematik entgegentreten
kénnen.

Da spielt jetzt die GAP-Reform, die wir gestern schon dis-
kutiert haben, eine wichtige Rolle, damit wir im Hinblick
auf die Erneuerung bzw. Veréanderung der GAP 2021 fiir
diese Wanderschéfer eine Mdéglichkeit finden, um damit
ihre Einkommensquelle bzw. ihr Einkommen abzusichern.
Umso verwunderter war ich, dass in dem Alternativantrag
der CDU eine Formulierung enthalten ist, die doch glatt
von der FDP kommen kénnte,

(Zuruf des Abg. Arnold Schmitt, CDU)

namlich sich fur den Erhalt der Zwei-S&ulen-Struktur der
GAP nach 2020 einzusetzen bzw. bei den derzeitigen
Verhandlungen zur Gemeinsamen Agrarpolitik nach 2020
einen Fokus darauf zu legen etc.

Haben Sie eigentlich der Aktuellen Debatte der FDP nicht
zugehort? Haben Sie nicht eine Bundesministerin, die nicht
zuhort, die schlecht verhandelt hat, die tGber 20 % Kiirzun-
gen in diesem Bereich fir Rheinland-Pfalz hingenommen
hat? Habe Sie eigentlich Gberhaupt nicht mitbekommen,
was da lauft?

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Wir kénnen
nichts dafiir, dass lhr nicht in der
Bundesregierung seid!)

Das schreiben Sie in Ihren Antrag. Legen Sie doch Ihren
Antrag Frau Ministerin Kldckner vor. Sie soll sich sofort
daflr einsetzen, das bestmdgliche Ergebnis fur rheinland-
pfalzische Schafhalter und Ziegenhalter mit umzusetzen
bzw. einflieBen zu lassen.

(Beifall der FDP, der SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Des Weiteren sind in dem Alternativantrag MafBnahmen
zum Thema Wolf enthalten. Herr Kollege Steinbach hat die
36 Seiten erwahnt. Auch da haben Sie anscheinend nicht
gelesen. Da sind MaBnahmen aufgefiihrt, die im Wolfsma-
nagementplan, der 2015 in Rheinland-Pfalz verabschiedet
worden ist, Uber den sich die Ministerin oder ehemalige
Fraktionsvorsitzende im Plenum sehr oft lustig gemacht
hat, aber in ihrer neuen Funktion als Bundesagrarministe-
rin jetzt auf einmal die Lander auffordert, schnellstmdglich
Wolfsmanagementplane zu initiieren und aufzulegen. Da
war Rheinland-Pfalz Vorreiter. Es werden Maf3nahmen ge-
férdert.

(Beifall bei FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Es werden Tiere, die von Wdlfen gerissen worden sind,
ersetzt. Und alles das, was Sie in Ihrem Alternativantrag
fordern, ist im Wolfsmanagementplan entsprechend inbe-
griffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte, dem
Antrag der Koalitionsfraktionen zuzustimmen.

Vielen Dank.

(Beif_z_all der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich
Herrn Abgeordneten Hartenfels das Wort.

Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir haben gehdrt, der Bundesverband der Berufsschéfer
ist am 12. April an die Landerparlamente herangetreten
und hat auf seine schlechte wirtschaftliche Situation hin-
gewiesen, die sich in den letzten Jahren weiter deutlich
verschlechtert hat. Das belegen einige wenige Zahlen. Al-
lein im Zeitraum von 2010 bis 2016 haben wir bei der
Berufsschéferei, bei den Betrieben, die mehr als 320 Mut-
terschafe haben, einen Rickgang von 12 %. Gleichzeitig
haben wir einen Mutterschafriickgang von 13 %, und wir
haben vor allen Dingen einen Beweidungsriickgang in die-
sem Bereich von 16 %.

Daran sieht man, dass wir tatséchlich gegensteuern mis-
sen, obwohl in den vergangenen Jahren in diesem Bereich
schon sehr, sehr viel veréndert und verbessert worden ist.
Die Verbesserungen waren aber in der Regel flachenbezo-
gen. Deshalb hat der Bundesverband der Berufsschéfer
gekoppelte Zahlungen bezogen auf die Einzeltiere, auf die
Mutterschafe, gefordert, um eine bessere Stltzung hinzu-
bekommen.

Meine Kollegen haben es schon angesprochen, insbeson-
dere fur unsere Kulturlandschaft ist die Schafhaltung sehr,
sehr wichtig und entscheidend. Dies gilt nicht nur fur die
Deiche des Landes — da musste ich ein bisschen schmun-
zeln —, sondern viele Mittelgebirgsregionen, Regionen in
Rheinland-Pfalz sind von der Schafbeweidung abhéngig.
Gerade topografisch schwierigere Flachen, die nicht so
einfach landwirtschaftlich genutzt werden kénnen, Grenzer-
tragsstandorte, Stidstandorte, die oft Magerstandorte und
Halbtrockenrasen- oder Trockenrasenbestédnde aufweisen,
sind dafiir prédestiniert, dass wir eine Schafbeweidung
einsetzen. Dort tritt das Schaf dann letztlich als giinstiger
Landschaftspfleger auf.

Das macht noch einmal deutlich, wie wichtig es ist, dass
sich die Politik um diesen Berufsverband kiimmert und
— das machen wir in diesem Parlament — ein deutliches
Zeichen im Sinne einer Unterstltzung fir die vielfaltigen
Leistungen setzt. Nicht nur daflr, dass eine artgerechte
Tierhaltung stattfindet, sondern auch die Produkte Fleisch
und Wolle an den Markt kommen kénnen, was natirlich
glnstig zu bewerten ist. Vor allem geht es aber um die
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naturschutzfachlichen Hintergriinde. Die Bedeutung in die-
sem Bereich ist sehr, sehr wichtig.

Ich meine, der klassischste Fall, der jedem bekannt ist, ist
das beriihmte Rhén-Schaf. Da hat das Schaf sogar den
Namen der Landschaft erhalten. Ich glaube, das ist das
Symboltier schlechthin fiir die Bedeutung, die die Schaf-
haltung bundesweit genie3t. Deshalb missen wir diese
Unterstliitzung im Parlament positiv aufgreifen. Ich freue
mich dartiber, dass wir das heute tun. Ich hoffe, dass wir
auch jenseits der Koalitionsfraktionen daflir eine breite
Mehrheit finden und das berechtigte Anliegen des Bundes-
verbands der Berufsschéfer aufgreifen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Far die Landesregierung spricht nun Herr Staatsminister
Dr. Wissing.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Das Sta-
tistische Landesamt weist flir 2017 einen Schafbestand
von 68.700 Tieren in Rheinland-Pfalz aus. Das entspricht
4,3 % der in Deutschland gehaltenen etwa 1,6 Millionen
Schafe.

Zur wirtschaftlichen Situation der schafhaltenden Betriebe
liegen auf Landesebene keine Daten vor. Das Bundesmi-
nisterium fir Erndhrung und Landwirtschaft hat auf der
Agrarministerkonferenz vom 27. bis 29. September vergan-
genen Jahres in Lineburg einen Bericht zur Schafhaltung
vorgelegt. Darin wird die 6konomische Situation auf der
Grundlage des Testbetriebsnetzes des Bundeslandschafts-
ministeriums beschrieben.

Allerdings handelt es sich dabei um spezialisierte Schaf-
betriebe, die Uberwiegend im Haupterwerb bewirtschaf-
tet werden. Folglich lag im Wirtschaftsjahr 2015/16 das
Einkommen dieser Betriebe erstmals mit 28.200 Euro je
Familienarbeitskraft iber dem durchschnittlichen Einkom-
men aller landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe mit
26.900 Euro je Familienarbeitskraft. Der Grund hierfir liegt
vor allem im starken Riickgang der Einkommen der land-
wirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe ab dem Wirtschafts-
jahr 2014/15.

Als unternehmensbezogene Direkizahlungen und Zu-
schusse werden fir das Wirtschaftsjahr 2015/16 im Durch-
schnitt aller landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe et-
wa 30.500 Euro und fir die schafhaltenden Betriebe im
Haupterwerb rund 94.000 Euro ausgewiesen. Der Preis
fir Lammfleisch in Deutschland stieg von 3,81 Euro pro
Kilogramm im Jahr 2005 kontinuierlich auf 5,53 Euro pro
Kilogramm im Jahr 2016 an.

Um die Schéferinnen und Schéfer zu unterstiitzen, hat das
Land in der laufenden Férderperiode bereits auf Bundes-
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und Landesebene MaBnahmen unterstiitzt und umgesetzt.
Im Rahmen der bundesweit einheitlich umzusetzenden Di-
rekizahlungen der ersten Saule der Gemeinsamen Agrar-
politik kommen insbesondere folgende Regelungen den
Schafhaltern zugute:

Zur Verbesserung der Futterversorgung durch die Schaf-
halter wurde die Mdglichkeit vorgesehen, dass auf Flachen
mit Zwischenfriichten und Begriinung, die als 6kologische
Vorrangflachen angemeldet werden, eine Beweidung mit
Schafen zulassig ist. Ferner darf der Aufwuchs von als
6kologische Vorrangflachen angemeldeten Brachflachen
ab dem 1. August eines Jahres mit Schafen und Ziegen
beweidet werden. Durch die geénderte Definition fur Dau-
ergrunland wurden zusétzliche Flachen beihilfeféhig, die
traditionell von Schéafern bewirtschaftet werden.

Auf Landesebene hat Rheinland-Pfalz in der laufenden
Forderperiode zur zusétzlichen Unterstitzung extensiver
Tierhalter, also von Schaf-, Ziegen- und Mutterkuhhaltern,
in der zweiten Saule der Gemeinsamen Agrarpolitik im
Entwicklungsprogramm ,UmweltmaBnahmen, Landliche
Entwicklung, Landwirtschaft, Erndhrung“ (EULLE) folgen-
de zusétzlichen Verbesserungen eingeflhrt:

Zum einen die Anhebung der Pramien fir die umweltscho-
nende Bewirtschaftung des Griinlands im Unternehmen
von 85 Euro auf 110 Euro je Hektar, ein neues Bonusmo-
dul mit besonderer Eignung fir Schaf- und Ziegenhalter
in der umweltschonenden Bewirtschaftung des Griinlands
im Unternehmen bei geringerem Tierbesatz und Verzicht
auf mineralische Stickstoffdlingung mit einem zusatzlichen
Bonus von 60 Euro je Hektar, schlieBlich die Anhebung
der Pramien im Talauenprogramm Siidpfalz von 125 Euro
auf 140 Euro je Hektar. Dartber hinaus kénnen die Schaf-
halter an den Vertragsnaturschutzprogrammen teilnehmen.
Zugleich stehen ihnen auch Mdglichkeiten der einzelbe-
trieblichen Foérderung fur investive MaBBnahmen offen.

Im Hinblick auf eine mégliche Weidetierpramie haben
die Agrarminister auf ihrer Konferenz zur Umsetzung der
GAP-Reform 2014 bis 2020 in Deutschland am 4. No-
vember 2013 in Miinchen beschlossen, eine gesonderte
Tierpramie fur Raufutterfresser im Rahmen der aktuellen
GAP-Forderperiode nicht einzufiihren.

Auf dieser Agrarministerkonferenz wurde ebenfalls die Ein-
fihrung der bundeseinheitlichen Basispramie beschlossen.
Die rheinland-pfélzischen Schaf- und Ziegenhalter erhalten
wie alle anderen Betriebsformen die im Zeitraum von 2017
bis 2019 von 155 Euro auf 175 Euro je Hektar ansteigende
Basispramie und bereits seit 2015 die bundeseinheitliche
Greeningpramie in Héhe von 87 Euro pro Hektar. Auch
partizipieren sie an dem in der vorgenannten Agrarminister-
konferenz beschlossenen Zuschlag fir die ersten Hektare
im Rahmen der Direktzahlungen. Dieser betragt fir die
ersten 30 Hektar 50 Euro und fUr die weiteren 16 Hektar
ca. 30 Euro und damit insgesamt 1.980 Euro. Nach Unter-
suchungen des Bundeslandwirtschaftsministerium erhalt
der Sektor Schaf- und Ziegenfleisch deutlich mehr ent-
koppelte Direktzahlungen als tber die bis 2004 geltenden
gekoppelten Zahlungen.

In Ziffer 2.1 des Berichts zur Schafhaltung anlasslich der
Agrarministerkonferenz in Lineburg fihrt das Bundesmi-
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nisterium dazu Folgendes aus — ich zitiere —: Der Schaf-
sektor erhielt in 2013 schétzungsweise dreimal so viel
Prémienvolumen, als dies unter dem alten System gekop-
pelter Schafpramien der Fall war. — Ursache dafiir ist die in
Deutschland umgesetzte Entkoppelung der Direktzahlun-
gen. Gleichzeitig wurden die Pramiensétze fir Ackerland
und Dauergriinland vereinheitlicht. Im Jahr 2005 wurden in
Rheinland-Pfalz fiir Ackerland als Basispramie 277 Euro je
Hektar und fir Dauergriinland 48 Euro je Hektar gezahlt.

Durch die Vereinheitlichung werden fir alle Flachen
seit 2013 auf regionaler Ebene und ab 2019 bundesweit
identische Forderpramien in der ersten Saule gezahlt. Das
flhrte zu einer deutlich verbesserten Férderung das Dau-
ergriinlands. Das heif3t, wahrend im alten System flir Dau-
ergrinland deutlich niedrigere Pramien gezahlt wurden,
werden jetzt auch fir extensive Griinlandstandorte, die be-
vorzugt von Schéfern bewirtschaftet werden, gleich hohe
Prémien gezahlt wie fur intensive Ackerbaustandorte. Inso-
fern unterscheidet sich die Umsetzung der Gemeinsamen
Agrarpolitik deutlich von der der 22 Mitgliedstaaten, die
gekoppelte Prémien fir Schafe gewéahren und die Entkop-
pelung der Direktzahlungen noch nicht umgesetzt haben.

In diesen Mitgliedstaaten werden in der Regel nicht nur
fir Schafe und Ziegen, sondern auch fir weitere Sektoren
gekoppelte Pramien ausgezahlt. Demgegeniiber haben
beispielsweise England als Region des Vereinigten Kdnig-
reichs, Danemark, Luxemburg und Schweden ebenfalls
wie in Deutschland die Entkoppelung mit einheitlichen Fla-
chenpramien umgesetzt und zahlen keine gekoppelten
Schafpramien. Die Einflihrung einer zuséatzlichen Weide-
tierpramie fur Schafe bei gleichzeitig einheitlicher Flachen-
pramie wirde damit weder dem einen noch dem anderen
System entsprechen.

Ich fasse zusammen: In den Amtschef- und Agrarminis-
terkonferenzen am 19. Januar 2017 in Berlin und vom
27. bis 29. September vergangenen Jahres in Liineburg
wurde die Stéarkung der Schafhaltung in der Umsetzung
der GAP thematisiert. In diesem Zusammenhang hat sich
Rheinland-Pfalz auf beiden Konferenzen mit anderen Lé&n-
dern in einer Protokollerklarung fur die Prifung einer fa-
kultativen gekoppelten Stiitzung fiir den Sektor Schaf- und
Ziegenfleisch oder mit anderen Worten flr eine freiwillige
bzw. kopfzahlbezogene FérdermaBnahme fir Schaf- und
Ziegenhalter im Rahmen der Neuausrichtung der GAP
nach 2020 ausgesprochen.

Ich will darauf hinweisen, dass eine solche Férdermal3-
nahme aus dem Gesamtplafond der fiir Deutschland zur
Verfligung stehenden Direktzahlungsmittel zu finanzieren
ist. Zusatzliche Finanzmittel der EU stehen dafiir nicht zur
Verfligung.

Insgesamt stehen der Bund und die Mehrheit der Lander
der Einfihrung von jedweden gekoppelten Zahlungen in
der laufenden Férderperiode ablehnend gegeniber. Eine
Einflhrung kommt daher friihestens in der kommenden
Forderperiode in Betracht.

Die Landesregierung teilt im Ubrigen grundsatzlich die Auf-
fassung der EU-Kommission, den marktorientierten Pfad
in der Gemeinsamen Agrarpolitik weiter zu beschreiten
und den Landwirtinnen und Landwirten die Entscheidung
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Uber die zu erzeugenden Produkte in eigener unterneh-
merischer Verantwortung zu Uberlassen. Dartber hinaus
stehen zusétzliche entkoppelte Zahlungen dem Ziel der
EntbUrokratisierung entgegen. Insbesondere werden bei
Einflhrung einer Weidetierpramie fur Schafe und Ziegen
vermutlich weitere Sektoren gekoppelte Zahlungen einfor-
dern.

So weit die Ausflihrungen der Landesregierung. Ich danke
Ihnen.

(Beifgll der FDP, der SPD_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Wird eine Aus-
schusslberweisung der Antrdge gewlinscht? — Das ist
nicht der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die
beiden Antrage.

Als ersten Antrag rufe ich den Antrag der Fraktionen der
SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Schafhaltung
mit Naturschutzweidetierpramie unterstiitzen — Drucksa-
che 17/6244 — zur Abstimmung auf. Wer dem Antrag zu-
stimmen mdéchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist
mit den Stimmen der SPD, der AfD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
angenommen.

Ich rufe den Alternativantrag der Fraktion der CDU ,Mehr
Schutz fir alle Weidetiere* — Drucksache 17/6314 — zur
Abstimmung auf. Wer dem Antrag zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stim-
men der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthaltung
der AfD abgelehnt.

Ich rufe Punkt 19 der Tagesordnung auf:

Einsetzung eines Opferschutzbeauftragten des
Landes Rheinland-Pfalz
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/6247 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von fiinf Minuten
vereinbart. Zur Begriindung erteile ich flr die antragstel-
lende Fraktion Herrn Fraktionsvorsitzenden Baldauf das
Wort. Bitte schon.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Immer wieder erleben wir, dass bei schweren Verbrechen
vor allem in der Presseberichterstattung der Tater im Mit-
telpunkt steht. Es ist dann spannend, die polizeilichen
Ermittlungen mitzubekommen, Persdnlichkeitsstrukturen
zu hinterfragen, frihkindliche Traumata festzustellen oder
ab und an auch die Blicher der Tater zu lesen, warum es
dazu kam. Das ist zum Teil sicherlich wichtig, weil das auch
zur Pravention und zur Aufklarung dient und zumindest bei
einigen eine abschreckende Wirkung hat, aber — das Motiv
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fir diesen Antrag liegt auf dieser Seite — die Interessen
derer, die durch diese Tater beeintrachtigt wurden, kom-
men sehr oft zu kurz bzw. sehr viele Opfer werden nicht
nur mental, sondern auch tatsachlich alleingelassen.

Opfer stehen auch nicht so im Blickfeld der Offentlichkeit.
Sie haben gerade bei Kapitalverbrechen oder terroristi-
schen Anschlagen, die ich bewusst zueinander z&hle, weil
wir in Berlin eine andere Situation flr den Opferschutzbe-
auftragten haben, selten die Chance, jemanden als An-
sprechpartner zu haben, der ihnen dauerhafte Begleitung
und Unterstiitzung sowohl psychischer als auch inhaltli-
cher Art geben kann.

(Beifall der CDU)

Deshalb glaube ich, dass das Bedirfnis nach sofortiger
einfacher Hilfe ein Bedurfnis ist und die begleitende Un-
terstlitzung von jemandem, der Opfer geworden ist, die
zweite Seite darstellt.

Es ist nicht so, dass bisher in diesem Bereich nichts pas-
siert. Im Gegenteil, es gibt beispielsweise in diesem Land
genauso wie in vielen anderen Léndern eine Homepage.
Es gibt den WEISSEN RING, dessen Arbeit uns zu Dank
verpflichtet. Das geschieht alles ehrenamtlich und ist mit
sehr viel Engagement versehen. Sie sind oft die mit den
etwas kleineren Stéanden auf groBen Veranstaltungen, die
nicht immer im Mittelpunkt stehen. Wir glauben, gerade
auf die Unterstiitzung solcher Organisationen, die sich um
die Opfer kimmern, missen wir auch mehr Gewicht auf
Landesebene legen. Wie kann man das machen?

(Beifall der CDU)

Ich meine, dass genau in dem Fall, wenn es um Hilfe geht,
auch der Staat gefordert ist — er ist sicherlich im Leben
nicht immer gefordert, aber in dem Fall schon —, indem er
einen Opferschutzbeauftragten einsetzt. Bisher gibt es in
zwei Bundeslédndern zwei Modelle. Das eine Modell ist das,
was wir préaferieren, ndmlich das aus Nordrhein-Westfalen.
In Nordrhein-Westfalen hat man eine ehemalige General-
staatsanwaltin fest eingestellt, um als Opferschutzbeauf-
tragte folgende Aktionen zu begleiten: auf der einen Seite
verfahrensunabhangig rechtliche Fragen zu beantworten
— weil sie etwas anderes nicht darf —, auf der anderen Seite
Menschen in einem persénlichen Gesprach zur Verfligung
zu stehen. —

Das ist auch sehr, sehr wichtig in solchen Dingen und
natlrlich auch auf der dritten Seite, eine Lotsenfunktion
zu Opferhilfeeinrichtungen darzustellen, die nicht nur der
WEISSE RING sein kdnnte, sondern durchaus auch Kir-
chen und andere Organisationen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

In Berlin — das mdchte ich an dieser Stelle schon sagen —
gibt es ein anderes Modell. Dort macht das ein Anwaltskol-
lege halbtags nebenbei. Er ist auch Ansprechpartner, aber
das erscheint uns bei der Wichtigkeit der Unterstitzung
der Opfer zu wenig zu sein, weshalb wir uns mit unse-
rem Antrag dem nordrhein-westfalischen Modell gené&hert
haben und im Ubrigen auch — das méchte ich betonen —
sehr erfreut festgestellt haben, dass sich auch bei den


http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d6247)&format=PDOKU_MoreDokument_Report

Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 58. Sitzung, 24.05.2018

anderen Fraktionen in diesem Hause etwas bewegt — bei
einer muss sich noch ein bisschen etwas bewegen, weil
sie meint, die Homepage wirde reichen, es gibt aber auch
Opfer, die kein Internet haben —, um einen solchen Opfer-
schutzbeauftragten zu installieren.

FUr uns ist dabei wichtig, dass die unmittelbar Opfer ei-
ner Straftat oder Gewalttat gewordenen Menschen, aber
auch deren Angehdérige Hilfe erfahren. Hilfe sollte natirlich
nicht nur Uber die Opfereinrichtungen erfolgen, sondern
selbstversténdlich auch Utber diese Lotsenfunktion einer
fest installierten Person. Wir meinen, dass wir, wenn wir
diesen Weg beschreiten, ahnlich schnell feststellen wer-
den, wie wichtig eine solche Einrichtung ist.

Ich habe mit dem Kollegen Biesenbach, seines Zeichens
Justizminister in Nordrhein-Westfalen, lange dartiber ge-
sprochen, weil man auch die Frage aufwerfen kénnte: Nutzt
eine solche Einrichtung lberhaupt jemandem? — Sie ha-
ben allein im ersten Jahr, seitdem das lauft, schon Gber
300 Anfragen, die sie zu bearbeiten hatten, bekommen
und dort auch durchaus helfen kénnen. Das |&uft also sehr
gut und sehr erfolgreich. Deshalb werbe ich daflr, dass wir
in diesem Hause diesen Antrag, den wir hier einbringen,
gemeinsam so verabschieden im Sinne und zum Schutze
auch der Opfer.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Bevor ich weitere Redner aufrufe, darf ich Gaste auf unse-
rer Besuchertribline willkommen hei3en, und zwar Schiile-
rinnen und Schdler der 10. Klasse der Berufsfachschule |
in Neustadt an der Weinstra3e. Herzlich willkommen!

(Beifall im Hause)

Nun rufe ich als nachsten Redner Herrn Abgeordneten
Sippel von der Fraktion der SPD auf.

Abg. Heiko Sippel, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der Opfer-
schutz hat in Rheinland-Pfalz einen besonders hohen Stel-
lenwert. Da sind wir uns jedenfalls bei der Besprechung der
Opferschutzberichte regelméaBig zumindest weitgehend
einig. Dies liegt einerseits an einem sehr umfassenden
staatlichen Ansatz der Pravention, der Strafverfolgung und
der Opferunterstltzung, andererseits aber auch an einem
breiten Netz der zivilgesellschaftlichen, oft auch ehrenamt-
lichen Opferhilfe. Sie nennen zu Recht in lhrem Antrag
den WEISSEN RING, der stellvertretend fur viele andere
Initiativen und Organisationen in diesem Land steht. Hier
wird eine Uberaus wertvolle Arbeit geleistet.

Opfer von Straftaten verdienen das besondere Augenmerk
und die Unterstltzung des Rechtsstaates. In den letzten
beiden Jahrzehnten hat sich hier zum Gluck vieles veran-
dert, und der Opferschutz ist aus seinem Schattendasein
herausgetreten.
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Meine Damen und Herren, das schreckliche und feige At-
tentat auf dem Breitscheidplatz in Berlin hat eine neue
Dimension der notwendigen Opferhilfe aufgezeigt. Die
staatlichen Unterstiitzungsleistungen und die bestehen-
de Hilfestruktur allein haben nicht ausgereicht, um dem
schlimmen Leid der Opfer und der Hinterbliebenen wirk-
sam und schnell zu begegnen.

Dazu hatte neben den rein materiellen Aspekten vor al-
lem auch der rechtzeitige Zuspruch und die Empathie der
politisch Verantwortlichen fur die Betroffenen gehért. Hin-
terbliebene der Opfer haben sich in einem offenen Brief an
die Bundeskanzlerin iber die Reaktion des Staates beklagt
und ihr Untatigkeit und Versagen vorgeworfen. Wenn es
also um Opferhilfe in solch schwierigsten Situationen geht,
darf es nicht nur um Geld und die organisatorische Abwick-
lung allein gehen, sondern es muss auch um menschliche
Nahe, das Zuhéren, das Versténdnis, Trost und das per-
sOnliche Kimmern gehen.

Unser Ministerprasident a. D. Kurt Beck hat als Opferbeauf-
tragter der Bundesregierung mit gro3en Engagement und
auch mit dieser Menschlichkeit segensreich gewirkt und
viel Vertrauen in unseren Rechtsstaat zurlickgewonnen. Er
hat darlber hinaus wichtige Schlussfolgerungen in seinem
Abschlussbericht aufgezeigt, die im Zusammenhang mit
Ihrem Antrag von Bedeutung sind.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Genau!)

Er hat die dauerhafte Einrichtung eines Opferbeauftragten
auf Bundesebene, méglichst auch in Verzahnung mit ahn-
lichen Stellen der Lander angeregt. Die Landesregierung
hat diese Anregung nach einem Gesprach der Ministerpra-
sidentin mit Kurt Beck aufgenommen und lotet derzeit auch
die Umsetzungsmaglichkeiten in einer interministeriellen
Arbeitsgruppe aus.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Wann habt
Ihr das Gesprach gefiihrt? Als der Antrag
da war? —

Staatsminister Roger Lewentz: Vor sechs
Wochen!)

Ihr Antrag geht in diese Richtung. Herr Baldauf, um eines
auch vorweg zu sagen, wir wollen gern beantragen, dass
wir diesen Antrag an den Ausschuss Uberweisen, um mit
Ihnen das Fir und Wider offen und in aller Sachlichkeit
zu diskutieren. Was uns allerdings — auch das sage ich
ganz klar —im Antrag fehlt, ist eine differenziertere Betrach-
tung dessen, was in Rheinland-Pfalz bereits gut lauft. Es
ist ein bisschen dunn, im Antrag nur zu erwahnen, dass
der WEISSE RING eine l6bliche Arbeit macht, ansonsten
aber nicht klar abzugrenzen, was aus |hrer Sicht der Staat
besser machen kénnte und warum der Staat es besser
machen kénnte.

Der Opferschutzbeauftragte soll nach lhrem Antrag sehr
umfassende Aufgaben im Bereich der Rechtsberatung,
eine Lotsenfunktion, als erster Ansprechpartner auch bei
schweren Straf- und Gewalttaten tbernehmen. Er soll Giber-
ortliche und ortliche Netzwerkarbeit férdern, den Aufbau
einer Hotline organisieren und vieles mehr. Das fihrt natr-
lich bei den Opferschutzinitiativen hier in Rheinland-Pfalz
— wir haben zum Gliick ein sehr breites Netz — zu der
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berechtigten Frage, ob vieles von dem, was bisher oft
auch ehrenamtlich geleistet wurde, nicht genug war, ob die
Opferschutzhilfeeinrichtungen da mdéglicherweise versagt
haben.

Deshalb — ich glaube, Sie haben auch entsprechende
Reaktionen erhalten — gibt es ein Stiick weit auch Ver-
unsicherung bei den engagierten Opferhilfeeinrichtungen,
dass hier méglicherweise eine Doppelstruktur aufgebaut
werden soll. Ich glaube, darlber missen wir uns im Aus-
schuss noch einmal sehr dezidiert unterhalten. Dort, wo
der Opferschutz zivilgesellschaftlich gut organisiert ist, be-
darf es aus unserer Sicht keiner parallelen Struktur des
Staates.

Kurt Beck hat seinen Vorschlag auf den Umgang mit Op-
fern schwerster Straftaten oder ahnlicher Anschlage wie
auf dem Berliner Weihnachtsmarkt, die wir hoffentlich nie
mehr erleben missen, bezogen. Er hat ausgeflihrt, dass
bei derartigen schwersten Schadensereignissen eine ko-
ordinierende Stelle sicherlich von groem Vorteil wére.
Allerdings darf diese Stelle nicht Gberfrachtet werden oder
bestehende gute Strukturen verdrangen. Die Bundesregie-
rung hat mit der Berufung des Bundestagsabgeordneten
Edgar Franke einen zentralen Ansprechpartner fir die An-
liegen der Betroffenen von terroristischen Straftaten eta-
bliert.

(Glocke des Prasidenten)

In der Zusammenarbeit mit den Landern sind Ansprech-
partner vor Ort durchaus sinnvoll. Das will ich einrAumen.
Wir wollen gern mit lhnen dariiber reden, ob und in welcher
Form das in Rheinland-Pfalz geschehen soll.

Danke schon.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich Herrn Abgeordneten Friedmann von der
Fraktion der AfD das Wort.

Abg. Heribert Friedmann, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Damen und Herren!
Wir sprechen heute lber einen Antrag der CDU-Fraktion
zu Einsetzung eines Opferschutzbeauftragten. Zunachst,
es gibt in den finf Polizeiprasidien Mainz, Koblenz, Trier,
Rhein und Westpfalz Opferschutzbeauftragte bei der Poli-
zei. Sie bieten Opfern, Zeugen und Angehdrigen person-
liche und telefonische Beratung an und vermitteln wei-
tere Hilfsangebote vor Ort. Der polizeiliche Opferschutz
Rheinland-Pfalz hat zweifellos seine Berechtigung und
muss erhalten bleiben.

Im nichtstaatlichen Bereich gibt es noch die Organisa-
tion WEISSER RING, die sich ebenfalls um Opfer von
Straftaten bemdiiht. AuBerdem haben wir noch die Stiftung
Rheinland-Pfalz fir Opferschutz. Nichtsdestotrotz bedarf
es laut der CDU eines im hierarchischen Sinne lbergeord-
neten Opferschutzbeauftragten.
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Wir miissen nicht gesondert auf die Ereignisse in der Sil-
vesternacht in KéIn oder den Terroranschlag auf dem Breit-
scheidplatz in Berlin eingehen. Dass in diesen Féllen staat-
licher Opferschutz vermisst wurde, konnte in den Medien
nachgelesen werden. Auch andere Straftaten — in der Re-
gel Verbrechen, die es nicht in die exklusive Auswahl der
deutschen Medien schaffen — haben ebenfalls weitreichen-
de Folgen fir die Opfer und ihre Angehérigen. Diese sind
nicht nur physischer, sondern insbesondere auch psychi-
scher Natur. Das Gefiihl, keine Unterstitzung, kein offenes
Ohr frr die Probleme nach der Tat zu bekommen, lasst die
Opfer die Tat oft ein zweites Mal erleben.

Die beschriebenen Ursachen liegen aber im System be-
griindet. Die Staatsanwalte und Richter legen ihren Fokus
auf den Tater. Bereits in der juristischen Ausbildung im Fall
Strafrecht lautet die Frage: Wie haben sich die Beteiligten
nach dem Strafgesetzbuch strafbar gemacht? — Es ist aus-
schlieBlich die Strafbarkeit der méglichen Tater zu prifen.
Das Opfer findet im Sachverhalt nur insoweit Erwéhnung,
wie dies aus Sicht des Richters bzw. Staatsanwalts von
Bedeutung ist. Die erschreckenden Einzelheiten der Tat
werden nach Bedarf in ihrer Breite beschrieben, um die
Bearbeitung einzelner Probleme zu gewébhrleisten.

Darlber hinaus — mit der Ausnahme im Bearbeitungsver-
merk, dass die eventuell erforderlichen Strafantrage ge-
stellt wurden — hat das Opfer weder im Sachverhalt noch
in der strafrechtlichen Ausbildung eine Bedeutung.

Eine bedenkliche Entwicklung ist seit einigen Jahren
— mdoglicherweise inzwischen Jahrzehnten —in der Jugend-
sprache zu beobachten. Dort wird die Bezeichnung ,Du
Opfer” fiir Personen verwendet, die erheblich abgewertet
werden sollen. Das Opfer wird mit Schwéche, Passivitat
und Versagen assoziiert. Es verwundert nicht, dass ein
solcher Begriff mit dieser Intention Eingang in eine Spra-
che gefunden hat, die Schwache nicht duldet.

Wir werden diesen Blickwinkel nicht innerhalb kirzester
Zeit andern kénnen. Wir kénnen aber mit der Schaffung
eines Opferschutzbeauftragten einen Schritt in die richtige
Richtung tun, um das Opfer mehr in den Mittelpunkt des
Strafverfahrens zu riicken. Hier gilt es, bereits im Vorfeld
des Ermittlungsverfahrens Hilfe anzubieten und das Opfer
durch das Zwischen-, Haupt- und méglicherweise Rechts-
mittelverfahren und dartiber hinaus zu begleiten.

Es ist grundsatzlich begriBenswert, dass mit dem vorlie-
genden Antrag der Opferschutz mehr Gewicht und Auf-
merksamkeit bekommen soll. Aus eigener beruflicher Er-
fahrung als Polizist kann ich die Wichtigkeit dieser Thema-
tik nur unterstreichen. Es ist leider traurige Realitat, dass
in vielen Féllen die Tater besser versorgt werden als die
Opfer, denen es vielfach an Anlaufstellen und auch der
Koordination dorthin fehlt, an denen sie effektive Hilfe be-
kommen kdnnen.

Der Antrag der CDU ist in seiner vorliegenden Form jedoch
leider unausgereift und oberflachlich. Gut gedacht, aber
schlecht gemacht! Er bleibt in der konkreten Ausgestaltung
blass. Hier ware es zum Beispiel eine mutige Initiative, die
Landesregierung unter Federflihrung von Staatsminister
Mertin aufzufordern, sich daflir einzusetzen, dass zum
Beispiel auch Opfer von Straftaten im Zuge einer Gleichbe-
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handlung konkrete juristische und finanzielle Hilfe gestellt
bekommen, so wie die Téter einen Pflichtverteidiger auf
Staatskosten zur Seite gestellt bekommen.

Kurzum, in der hier vorliegenden Form ist der Antrag inhalt-
lich zu oberflachlich, aber grundsatzlich begriBenswert. Es
fehlt die Stellenbeschreibung, Finanzierung und noch eini-
ges mehr. Herr Sippel hat dazu noch einiges gesagt. Fir
jede sinnvolle Sachdiskussion, die zur Verbesserung der
Situation fir die Opfer von Straftaten beitragt, stehen wir
gern zur Verfligung. In der jetzigen Form sollte der Antrag
nicht ins Schaufenster dieses Plenums gestellt werden.
Wir pladieren daher fiir eine Uberweisung des Antrages
an den Fachausschuss und diskutieren dort gern mit |h-
nen die Details dieser grundséatzlich lobenswerten Initiative
aus.

(Glocke des Prasidenten)
Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich Herrn Abgeordneten Roth von der Fraktion
der FDP das Wort.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Kolleginnen und Kollegen der CDU haben einen Antrag
zu einem wichtigen Thema, dem Opferschutz, eingebracht,
durch den ein koordinierender Beauftragter fur Rheinland-
Pfalz gefordert wird.

(Vizepréasidentin Astrid Schmitt ibernimmt
den Vorsitz)

Nach dem furchtbaren Terroranschlag auf dem Breitscheid-
platz in Berlin wurde unser ehemaliger Ministerprasident
Kurt Beck als Opferbeauftragter der Bundesregierung be-
rufen. Seinen Abschlussbericht hat die Landesregierung
zum Anlass genommen, eine interministerielle Arbeitsgrup-
pe unter Federflihrung des Innenministeriums zum Thema
Opferschutz einzusetzen.

Ich m6chte aber an dieser Stelle nicht nur auf diejenigen
eingehen, die Opfer von Terroranschlagen oder Gewalt-
verbrechen geworden sind oder werden. Jegliche Opfer
bedurfen unserer Solidaritdt und Unterstitzung.

Insbesondere in der jungeren Vergangenheit lesen wir
beispielsweise vermehrt, dass éaltere Mitblrgerinnen und
Mitburger Opfer von Betriigern werden. Diese Betrliger
geben beispielsweise vor, Polizisten zu sein und versu-
chen so, Wertgegensténde zu erlangen. Allzu oft haben
sie damit leider Erfolg. Teilweise werden Menschen um
ihr gesamtes Erspartes oder ihre Altersvorsorge gebracht.
Die Strafverfolgung gestaltet sich schwierig, da die Tater
meist im Ausland sitzen.

Gerade dieses Beispiel zeigt meines Erachtens, Opfer-
schutz ist ein Thema, das uns alle angeht und nicht nur
in spektakularen Fallen relevant ist. Die Opfer flihlen sich,
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nachdem sie zu solchen geworden sind, oftmals hilflos
und alleingelassen. Zuspruch und Unterstiitzung aus dem
direkten sozialen Umfeld sind vor allem in solchen Situa-
tionen unerlasslich. Jedoch bedarf es auch der objektiven
Hilfe von auf3en, also von Menschen und Stellen, die nicht
emotional involviert sind.

Wir dirfen Opfer jeglicher Form nicht alleinlassen. Gleich-
zeitig sollte ein eventueller Schritt zur Einsetzung eines
Opferschutzbeauftragten mit Bedacht angegangen werden.
Wir dirfen nicht vergessen, es gibt bereits eine Vielzahl
von Opferschutzstellen in unserem Land. Diese leisten
groBartige Arbeit, und ihnen gebihrt an dieser Stelle un-
ser Dank und unser Respekt.

(Beifall bei FDP, SPD, CDU und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Beispielhaft seien die Stiftung Rheinland-Pfalz fir Opfer-
schutz, der WEISSE RING — Herr Kollege Sippel und auch
Herr Kollege Baldauf haben ihn genannt — und die Opfer-
schutzbeauftragten an den Polizeiprasidien in Rheinland-
Pfalz genannt. Ich nenne diese Einrichtungen bewusst. Sie
sind von polizeilichem, psychologischem und juristischem
Sachverstand gepréagt, und sie wissen um die Traumata
der Opfer, die nach kriminellen Handlungen erlitten worden
sind. Sie sind zudem nah an den Sachverhalten dran und
kénnen sich gut in Situationen der Opfer hineinfihlen.

Gleichzeitig ist jedoch zu bedenken, es handelt sich gera-
de bei den Opferschutzbeauftragten der Polizeiprasidien
oftmals um Polizeibeamtinnen und Polizeibeamte, die bei
Kenntnis einer Straftat verpflichtet sind, Ermittlungen ein-
zuleiten. So schreibt es § 163 der Strafprozessordnung
Vor.

Werte Kolleginnen und Kollegen, Sie fragen sich jetzt ver-
mutlich, warum ich das erwéhne. Ich méchte an diesem
Beispiel aufzeigen, es gibt nicht nur eine Vielzahl von Stel-
len, bei denen Hilfe erlangt wird, sondern jede Stelle kann
auch ihre Besonderheiten aufweisen. Diese Kenntnis um
die Besonderheiten kann fiir die Hilfesuchenden durchaus
relevant sein.

Vor diesem Hintergrund wére eine koordinierende Stel-
le fur die Opfer vielleicht tatséchlich sinnvoll. Doch, wie
eingangs gesagt, sollte dieses Vorhaben mit Bedacht ge-
prift und angegangen werden. Daher unterstiitzen wir die
Bemuhungen der Landesregierung und eine tiefgehende
Befassung mit diesem Antrag in den Ausschissen.

Vielen Dank.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Frau Kol-
legin Schellhammer das Wort.

Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren! Mit dem Antrag der CDU fordert diese die
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Einsetzung eines Opferschutzbeauftragten fir das Land
Rheinland-Pfalz. Es ist gut, dass durch diese Initiative der
CDU das Thema Opferschutz auf die Tagesordnung des
Plenums gesetzt wurde.

Aber um diesem Thema noch weitere Bedeutung zu verlei-
hen, pladiere auch ich dafir, dass wir diesen Antrag an den
federfihrenden Rechtsausschuss liberweisen und dort ei-
ne Anhérung durchfiihren. Auch wenn die Griinen — das
haben wir schon 6ffentlich gesagt — generell der Aufwer-
tung des Opferschutzes offen gegenliiberstehen, stehen
dennoch in lhrem Antrag einige Schwéchen. Darauf ist in
der Debatte schon eingegangen worden.

Tats&chlich Iasst Ihr Antrag eine ernsthafte Beschaftigung
mit dem Thema Opferschutz und den MaBnahmen, die
bereits in Rheinland-Pfalz existieren — und als weiterer
logischer Schluss, diese besser zu koordinieren —, vermis-
sen. Daher halte ich es fir erforderlich, dass wir uns im
Rahmen des Ausschusses tiefergehend mit dem Thema
befassen.

Seit dem Beschluss des Landtags aus dem Jahr 2007 zu
Bemiihungen der Landesregierung zur Verbesserung des
Opferschutzes in Rheinland-Pfalz erstellt die Landesre-
gierung alle zwei Jahre einen Opferschutzbericht. Zuletzt
haben wir im Februar 2017 Gber den 5. Opferschutzbericht
im Plenum diskutiert. Leider finden sich keinerlei Hinweise
auf die bereits existierenden MaBBnahmen der Landesre-
gierung zum Opferschutz in Ihrem Antrag. Das gehért zu
einer ernsthaften Befassung mit dazu.

Opferschutz hat in unserem Rechtsstaat eine herausragen-
de Bedeutung. Im Opferschutzbericht werden MaBnahmen
vorgestellt; entsprechend wurde sich auch im Koalitions-
vertrag gedufBert: Die Starkung der Hilfsangebote fiir Opfer
von Straftaten sowie die Férderung von Einrichtungen des
Opferschutzes setzen wir auch in der Koalition um. Hierzu
gehdren beispielsweise — wir haben es schon gehért — die
polizeilichen Opferschutzbeauftragten, aber gerade auch
im zivilgesellschaftlichen Bereich der WEISSE RING, die
Stiftung Rheinland-Pfalz fiir Opferschutz oder die Vereine
fir Soziale Rechtspflege. Deren bedeutungsvolle Arbeit
findet sich kaum in Ihrem Antrag wieder — schade.

Ich bin mir sicher, das wird auch negativ aufgefasst, dass
diese wichtigen Initiativen mit ihnrem Engagement in lhrem
Antrag ignoriert werden. Opferschutz ist wichtig, und des-
halb ist es wichtig, sich ernsthaft damit zu befassen.

Einrichtungen wie der WEISSE RING engagieren sich
seit Jahrzehnten im Opferschutz und der Opferhilfe. Hierzu
existiert deutschlandweit ein Netzwerk aus ehrenamtlichen
Opferhelferinnen und Opferhelfern und Hunderten Bera-
tungsstellen. Zu den Hilfsmdglichkeiten zéhlen beispiels-
weise Beratungsangebote, Unterstitzungsangebote bei
Terminen mit Behdrden, persénliche Betreuung, mensch-
licher Beistand, die Gewahrung von Rechtsschutz oder
finanzielle Unterstitzung, um den Opfern bei der Bewal-
tigung ihrer schwierigen Lebenslage zur Seite zu stehen.
Der WEISSE RING ubernimmt in diesem Zusammenhang
eine Lotsenfunktion und zeigt Hilfsangebote auf.

Dariiber hinaus gibt es in Rheinland-Pfalz eine Vielzahl
von weiteren MaBBnahmen und Projekten im Bereich des
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Opferschutzes. Hierbei ist zwischen vorbeugendem Opfer-
schutz, ndmlich Praventionsarbeit, und nachsorgendem
Opferschutz zu unterscheiden. Vorbeugender Opferschutz
ist beispielsweise der Bereich Kriminalitdtspravention. Aber
Ihr Antrag befasst sich mit dem nachsorgenden Opfer-
schutz. Deswegen mdchte ich mich auf diesen Aspekt
beschrénken.

Auch wenn der CDU-Antrag — ich habe es begriindet —
einige Schwachen aufweist, enthalt er dennoch eine For-
derung, die es notwendig erscheinen lasst, dass wir dar-
Uber diskutieren, namlich die Frage nach einer starkeren
Koordination des Opferschutzes. Eine Opferschutzbeauf-
tragte kénnte auch eine Lotsenfunktion ibernehmen und
Préaventions- und Hilfsangebote koordinieren.

Diese Forderung und die Frage nach ihrer Notwendigkeit
wollen wir intensiver diskutieren und den Antrag zum An-
lass nehmen, die vielen MaBnahmen, die die Landesre-
gierung bereits ergreift, im Rechtsausschuss zu erértern.
Ich freue mich daher auf die weitere Befassung mit dem
Antrag.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Vielen Dank fir den Hinweis. Herr Staatsminister, einen
kleinen Moment, es wurde noch eine blaue Karte geziickt:
eine Kurzintervention des Kollegen Baldauf. — Bitte schén.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Frau Prasidentin, hallo, ich wusste nicht, ob ich noch Rede-
zeit habe. Deshalb habe ich eine blaue Karte genommen.

Frau Kollegin, weil Sie sofort das Fass aufgemacht ha-
ben, wir hatten alle méglichen anderen Institutionen, die
es noch gibt und sich auch darum kiimmern — die Kirchen
haben Sie Gibrigens nicht erwahnt —, vergessen oder Ahnli-
ches, darf ich darauf hinweisen, hier steht ,insbesondere
vom WeiBen Ring“ und damit sind selbstverstandlich alle
anderen Organisationen, die sich in dem Bereich bewegen
und bei denen Sie sicherlich gerade auch welche verges-
sen haben, impliziert und sollen in einer Sammelfunktion
zusammengefihrt werden.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Frau Schellhammer verzichtet auf eine Erwiderung. Dann
erteile ich der Landesregierung und Herrn Staatsminister
Mertin das Wort.

Herbert Mertin, Minister der Justiz:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren Abgeordnete! Im Nachgang zu dem Terroranschlag
in Berlin hat die Bundesregierung einen Beauftragten flir
die Opfer und die Hinterbliebenen eingesetzt. Dieses Amt
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hatte unser friiherer Ministerpréasident Kurt Beck (bernom-
men, und er hat im letzten Jahr in der Herbstsitzung der
Justizministerkonferenz einen Zwischenbericht gegeben
und uns dort seine Eindriicke geschildert. Hierlber hatte
ich auch kurz im Kabinett berichtet.

Spéter hat er seinen offiziellen Bericht vorgestellt und Emp-
fehlungen gegeben, und danach hat zum Beispiel auch
Herr Kollege Lewentz mit ihm das Gesprach gesucht. Des-
halb hat das Kabinett im Mérz eine interministerielle Ar-
beitsgruppe eingesetzt, an der das Innenministerium, das
Sozialministerium, die Staatskanzlei und das Justizminis-
terium beteiligt sind.

Das Ziel dieser Arbeitsgruppe ist, die Empfehlungen unse-
res friheren Ministerprasidenten im Hinblick auf die Ange-
bote, die es im Land gibt, und die bestehenden Strukturen
zu Uberprifen und eventuelle Optimierungsvorschlage zu
erarbeiten. Das Innenministerium hat bereits zu einer sol-
chen Sitzung eingeladen.

Dem Opferschutz — darauf méchte ich schon hinweisen —
wird in Rheinland-Pfalz auf vielfaltige und nachhaltige Art
und Weise Rechnung getragen, und es wird auch gefér-
dert. Ein Wichtiges ist die Erstanlaufstelle, die Ublicherwei-
se stattfindet. Deshalb ist es gut und wichtig und richtig,
dass an allen funf Polizeiprasidien in Rheinland-Pfalz ein
Opferschutzbeauftragter da ist und das Innenministerium
und die Polizeiprasidien mit dem WEISSEN RING zusam-
menarbeiten; denn aller Erfahrung nach kommen Opfer
von Straftaten zuallererst mit der Polizei in Berhrung und
erwarten dort bereits eine entsprechende Hilfestellung.

Ich bin froh, auch im Namen der Landesregierung sagen
zu kénnen, wir arbeiten in diesem Bereich mit dem WEIS-
SEN RING als verlasslichen Partner seit vielen, vielen
Jahren zusammen. Deswegen wollen wir auch, bevor eine
Neustrukturierung in diesem Bereich erfolgt, das Gesprach
mit ihm suchen und nicht den Eindruck erwecken, als ob
das, was dort geleistet wird, nicht ausreicht.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wichtig ist bei schweren Straftaten auch, dass den trau-
matisierten Opfern geholfen werden kann. Insofern will ich
darauf hinweisen, wir sind auch froh, dass es in Rheinland-
Pfalz vier Traumaambulanzen gibt, an die sich Opfer hin-
wenden kdnnen und innerhalb kirzester Zeit Behandlungs-
angebote unterbreitet werden kénnen.

Es gibt auch einen sogenannten Kurzantrag fiir Antrage
nach Leistungen, die nach dem Opferentschadigungsge-
setz zu zahlen sind, ein wichtiges Gesetz fir Opfer von
solchen schweren Straftaten. Zustandig ist insoweit das
Landesamt fir Jugend, Soziales und Versorgung. Dieses
Landesamt hat auch einen Kriseninterventionsstab mit ei-
nem dahinter stehenden Konzept gegriindet, das bei GroB-
schadensereignissen in Kraft tritt und Soforthilfen leisten
kann bzw. die erwahnten Antrdge nach dem Opferentscha-
digungsgesetz bearbeiten kann.

Wir haben weiterhin die Stiftung Rheinland-Pfalz fir Opfer-
schutz, die ebenfalls Opfern ohne grof3en blirokratischen
Aufwand kurzfristig Hilfe leisten kann. SchlieBlich hat es,
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um den kleinen Auszug damit zu beenden, eine interdis-
ziplindre Arbeitsgruppe gegeben, die es immer noch gibt
— ,FOKUS: Opferschutz“ —, die sich in den letzten Jahren
insbesondere damit beschéftigt hat, die psychosoziale Pro-
zessbegleitung in Rheinland-Pfalz und auch auf Bundes-
ebene zu etablieren. Ein entsprechendes Gesetz haben
wir vor einiger Zeit im Land beschlossen.

Insofern gibt es bereits jetzt eine Vielzahl von Angeboten.
Es macht deshalb Sinn, im Gesprach mit allen, die dort
ehrenamtlich mitarbeiten, die Strukturen zu tberprifen.
Das will die Regierung gern tun.

Auf die Anregungen von Herrn Kollegen Friedmann einge-
hend mochte ich kurz darauf hinweisen, dass es bereits
heute fiir Opfer von schwersten Straftaten mdoglich ist, den
Nebenklagevertreter sozusagen vom Staat — ebenso wie
der Pflichtverteidiger vom Staat bezahlt wird — bezahlt zu
bekommen. Man kann dariiber nachdenken, ob man das
weiter ausweist, aber wenn sie an das NSU-Verfahren in
Munchen denken, gehe ich davon aus, dass die Nebenkla-
gervertreter allesamt dort weitgehend vom Staat bezahlt
werden.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Gut, aber
das ist die Frage der Straftat!)

— Was?

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Es gibt auch
Straftaten, da gilt das nicht! —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Richtig!)

Ich habe gesagt, bei schwersten Straftaten.

Wir reden in diesem Moment auch von schwersten Strafta-
ten. Das steht auch so in lhrem Antrag.

Ich freue mich auf die Beratungen im Ausschuss. Die Lan-
desregierung wird jedenfalls das, was der Antrag bezweckt,
gerne konstruktiv begleiten.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Marlies Kohnle-Gros, CDU: Sehr gut!)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Weitere Wortmeldungen liegen dem Prasidium nicht mehr
vor. Es wird vorgeschlagen, den Antrag der Fraktion der
CDU — Drucksache 17/6247 — an den Rechtsausschuss
— federflihrend — sowie an den Innenausschuss zu Uber-
weisen. Wer der Antragsiiberweisung seine Zustimmung
geben kann, den bitte ich um das Handzeichen! — Danke.
Das ist einstimmig der Fall, dann ist das so beschlossen.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Vielleicht
sollte man erst einmal die Antragsteller
fragen! —

Abg. Alexander Schweitzer, SPD: lhr wart
doch auch dafir! —

Abg. Christian Baldauf, CDU: Fir uns ware
es besser gewesen, |hr hattet es
abgelehnt!)

— Das nachste Mal schaue ich geradeaus, Herr Kollege
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Baldauf.

Ich rufe Punkt 20 der Tagesordnung auf:

Ausbreitung des Wolfes in Rheinland-Pfalz —
Bestande kontrollieren und sichern, Gefahren fiir
Mensch und Nutztiere abwenden, gesellschaftliche
Akzeptanz sicherstellen
Antrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 17/6254 —

dazu:
Aufnahme des Wolfs in das Jagdrecht
Antrag (Alternativantrag) der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/6298 —

Wer méchte sprechen? — Herr Kollege Klein, bitte schon.

Abg. Jiirgen Klein, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Der Wolf breitet sich langsam, aber sicher
in ganz Deutschland aus. Da er unter strengem Schutz
steht und ein vielseitiges Nahrungsangebot findet, ist seine
Ausbreitung auch in Rheinland-Pfalz vorhersehbar.

Da der Wolf das grdBte in Deutschland lebende Raubtier
ist, wird seine Ausbreitung erhebliche Folgen fiir die Tier-
welt insgesamt sowie den Menschen und die Nutztiere
haben. Darauf missen sich die Landesregierung und der
Landtag einstellen und Vorkehrungen fur die Zukunft tref-
fen.

Durch ein griindliches Monitoring missen die Behdrden
und der Landtag immer einen Uberblick iiber die Bestande
und ihre Entwicklung haben. Der Schutz der Weidetiere
muss vorbereitet und implementiert werden.

Flr den Herdenschutz und auch fir die Entschadigung
bei Tierverlusten miissen Regeln und Finanzmittel bereit-
stehen. Die Fachbehdrden miissen vorbereitet sein, Pro-
blemwdlfe zuverlassig zu identifizieren. Um regulierende
Eingriffe vorzubereiten, ist eine Einstufung des Wolfs als
jagdbares Tier erforderlich.

Das Thema Wolf ist aber nicht neu. Es beschaftigt Natur-
schiitzer, Jager und Weidetierhalter schon seit Jahrzehn-
ten. Nachdem Wélfe und auch Wolfsrudel in vielen Teilen
Deutschlands nachgewiesen werden, stellt sich die Frage
nach den Regeln fiir den Umgang mit dieser Tierart. Bisher
werden die Anforderungen aus der FFH-Richtlinie der EU
abgeleitet, in der der Wolf unter strengem Schutz steht und
daher fur diese Tierart ein gunstiger Erhaltungszustand
erreicht werden soll. Schon dariiber gehen die Meinungen
weit auseinander.

(Abg. Marco Weber, FDP: Quatsch!)

Ein guter Beleg fiir die Befassung der fachlich verantwortli-
chen Minister war die Agrarministerkonferenz vom 15. bis
17. November 2017 in Potsdam. Dort wurde die Einstufung
des Wolfs als jagdbares Wild erértert.

Eine solche Einordnung wirde eine Umstufung des Wolfs
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von Anhang IV nach Anhang V der FFH-Richtlinie bedeu-
ten. Aus den Akten wird erkennbar, dass insbesondere
die Lander Bayern und Brandenburg eine solche Einord-
nung begrifBen wirden. Die meisten Teilnehmer sahen
eine solche Umstufung als Voraussetzung einer Bestands-
regulierung durch Jagd an.

Das Bundesministerium teilte aber mit, dass die Briisse-
ler Kommission dies ablehnt. Auf der Konferenz wurde
eine Ubernahme des Wolfes in den Anhang V der FFH-
Richtlinie zum gegenwdértigen Zeitpunkt von der Mehrheit
der Anwesenden als nicht zielfihrend gesehen.

Neben der genannten Richtlinie ist flir den internationa-
len Schutz des Wolfes auch die Berner Konvention Gber
wildlebende Pflanzen und Tiere maBgeblich. Nach dieser
Konvention ist der Wolf eine streng geschitzte Art. Entnah-
men sind nur unter engen Voraussetzungen zulassig. Die
Berner Konferenz ist ein sinnvoller Rahmen fiir den Wolfs-
schutz, weil sie alle europaischen Staaten mit Ausnahme
Russlands sowie die Tlrkei umfasst. Von besonderem In-
teresse fir Deutschland ist dabei die Mitgliedschaft der
Schweiz und Norwegens, die beide eigene Systeme fir
das Wolfsmanagement haben.

Dass der Wolf und seine Zukunft ein bewegendes Thema
ist, wurde auch durch die Anhérung im Umweltausschuss
des Deutschen Bundestags am 18. April 2018 deutlich. Vor-
bereitend hatten alle Oppositionsfraktionen, also AfD, FDP,
Grine und Linke, Antrage zur Bewirtschaftung des Wolfs
vorgelegt, aus denen sich die Positionen dieser Parteien
gut ablesen lassen. Antrage aus den Regierungsfraktionen
fehlten allerdings. Alle Antrage sprechen von den Gefah-
ren fur die Weidetiere, nur die Antrédge von AfD und FDP
ziehen allerdings daraus die Konsequenz, eine Aufnahme
des Wolfs in das Jagdrecht zu beflirworten.

Dies ist auch das Hauptziel unseres heutigen Antrags. Die
AfD ist der Auffassung, dass eine verantwortungsbewuss-
te und umsichtige Kontrolle und Hege der Wolfsbestande
nur méglich ist, wenn diese Tierart dem Jagdrecht unter-
liegt. Die von uns vorgeschlagene Aufnahme des Wolfs
in die Liste der jagdbaren Tiere ware rechtlich méglich,
wenn sich die Verantwortlichen nicht nur an die Brisse-
ler Richtlinie klammern, sondern auch die Méglichkeit der
Auslegung der Berner Konvention und der FFH-Richtlinie
in Anspruch nehmen, wie dies die skandinavischen Lander
auch machen.

Danke.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fir die SPD-Fraktion spricht Frau Kollegin Klinkel.

Abg. Nina Klinkel, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte Damen und Her-
ren! Ich habe Ihnen noch einmal den Managementplan fiir
den Wolf mitgebracht;

(Sie halt ein Exemplar des
Wolfsmanagementplans hoch)


http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d6254)&format=PDOKU_MoreDokument_Report
http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d6298)&format=PDOKU_MoreDokument_Report
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denn wenn man lhren Antrag liest, kann man sich des
Eindrucks nicht erwehren, dass Sie ihn nicht kennen. Das
finde ich aus mehrerlei Hinsicht etwas beangstigend, weil
es zeigt, dass Sie scheinbar nicht wissen, was in diesem
Land geschieht und schon gemacht wird. Scheinbar re-
cherchieren Sie auch nicht anstandig.

(Vereinzelt Beifall bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Diesen Plan gibt es Ubrigens schon seit 2015.

— Herr Kollege Klein, da miissen Sie nicht abwinken, den
gibt es schon seit dieser Zeit.

(Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Das reicht aber
nicht!)

Er ist in Zusammenarbeit mit dem Ministerium, mit Natur-
schutzverbanden, der Landwirtschaftskammer und dem
Landesjagdverband entstanden. Wir haben das vorhin
schon gehért, der Plan gilt unbefristet, man kann ihn prak-
tisch immer wieder anpassen, wenn sich beispielsweise
die Rahmenbedingungen andern.

Dartiber hinaus gibt es landeribergreifende Koopera-
tionsvereinbarungen zwischen Rheinland-Pfalz, Baden-
Woirttemberg, dem Saarland und Hessen. Im Manage-
mentplan selbst werden Handlungsablédufe geregelt, An-
sprechpartner benannt und MaBnahmen erlautert, die im
Konflikt- und Schadensfall ergriffen werden kénnen. Risi-
ken werden aufgezeigt und durch MaBnahmen minimiert,
also all das, was |hr Antrag gréBtenteils fordert.

Damit ist eigentlich auch schon deutlich gemacht, warum
wir ihn ablehnen. Sie sind inhaltlich einfach hinter der Zeit,
was diesen Antrag angeht.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja! —
Zuruf von der SPD: Bravo!)

Sie fordern ein Monitoring. Das haben Sie gesagt. Dazu ist
zu sagen: Siehe Wolfsmanagementplan Kapitel 2.3. — Fiir
dieses Monitoring und die Ermittlung von ZielgréBen nach
bundeseinheitlichen Standards ist in Rheinland-Pfalz die
Forschungsanstalt fiir Waldékologie und Forstwirtschaft
zustandig. Es gibt sogar eine Hotline, bei der Blrger an-
rufen kdnnen, wenn sie meinen, einen Wolf gesehen zu
haben.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Da kann
der Wolf auch direkt anrufen!)

— Der vielleicht auch.

Ferner fordern Sie praxistaugliche Regelungen im Plan
und dass wir deren Forcierung auf Bundesebene vorantrei-
ben sollen. Wir konnten héren, dass unsere bekannte Bun-
deslandwirtschaftsministerin jetzt auch gefordert hat, dass
es Uberall Wolfsmanagementplane geben soll. Vielleicht,
aber auch nur vielleicht, hat sie dabei auch an Rheinland-
Pfalz gedacht

(Heiterkeit des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)
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und vielleicht vergessen, dass sie in ihrer Rede zur Ein-
bringung des Haushalts 2016 diesen Plan noch lapidar
abgetan hat, indem sie meinte, man wiirde Probleme erfin-
den, die es gar nicht gebe,

(Heiterkeit der Abg. Kathrin Anklam-Trapp,
SPD)

und bei zwei nachgewiesenen Nutztiereschdden durch
Wolfe fragte, ob es nicht doch ein Schaferhund gewesen
sei.

Zu den Regelungen des Jagdrechts: Dass der Wolf durch
bestimmte Richtlinien geschitzt ist, haben wir schon ge-
hort. Er ist daher nicht jagdbar im Sinne des Jagdgesetzes
als jagdbares Wild, das dann verarbeitet wird. Jagdbares
Wild isst man fir gewdhnlich — das habe ich auch noch
nicht gehort. Dazu wird es also nicht kommen.

(Zuruf des Abg. Michael Billen, CDU)

Der Wolf kann bei problematischem Verhalten bereits, ba-
sierend auf diesem Plan, entnommen werden. Das bedarf
dann aber einer staatlichen Genehmigung. Der Landes-
jagdverband hat hierzu eine ganze eigene Position. Das
geht jetzt auch an die Kollegen der CDU.

— Herr Billen, Sie waren auch auf dem Landesjagdtag in
Frankenthal, wo wir uns getroffen haben.

(Abg. Martin Haller, SPD: Sehr gut!)

Der Landesjagdverband nimmt eine recht klare Haltung
ein. Er geht zum einen nicht davon aus, dass es im Land
Woélfe mit festen Territorien gibt, sie halten Rheinland-Pfalz
darUber hinaus fir ein groBes Wolfsrudel fiir ungeeignet,
da das Land zu dicht besiedelt ist und ein zu dichtes Stra-
Bennetz hat. Er ist auch nicht der Auffassung, dass man
den Wolf in das Landesjagdrecht aufnehmen sollte.

(Abg. Martin Haller, SPD: Da war die AfD
offensichtlich nicht vor Ort!)

— Ich weil3 nicht, ob die CDU vor Ort war und das gehort
hat. Ich habe sie zumindest anwesend gesehen, vielleicht
haben Sie aber nicht zugehort.

(Abg. Michael Billen, CDU: Wir haben mit
mehreren zugehort! —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Der Landesjagdverband fordert ein Mitspracherecht. Dar-
aus folgere ich, wenn Sie in Ihrem Alternativantrag die
Aufnahme des Wolfs ins Landesjagdrecht fordern, nehmen
Sie dem Landesjagdverband die Einflussmdglichkeit und
das Mitspracherecht. Das sehe ich schon ein bisschen
kritisch.

Wir stehen im Kontakt mit dem Landesjagdverband und
haben gestern noch einmal mit dem Geschaftsfihrer tele-
foniert. Er hat noch einmal ausdriicklich betont, dass der
Landesjagdverband hinter diesem Plan steht, den er mit
entwickelt hat.

Von daher miissen wir auch im Sinne des Landesjagdver-
bands Ihren Alternativantrag ablehnen.
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Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Heiterkeit der Abg. Christine Schneider,
CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Far die CDU-Fraktion hat Herr Abgeordneter Billen das
Wort.

Abg. Michael Billen, CDU:

(Abg. Michael Hittner, SPD: Heute bitte
zum Themal)

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! lhr
braucht jetzt keine Angst zu haben, heute rede ich zum
Thema.

(Vereinzelt Heiterkeit im Hause und
vereinzelt Beifall bei der CDU)

Herr Klein, ich bin schon etwas Uberrascht, dass Sie den
Wolf als Wild in das Jagdrecht aufnehmen wollen. Dann
gibt es bei der AfD demnéchst den Wolfburger.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU —
Zuruf des Abg. Dr. Timo Béhme, AfD)

Meine Damen und Herren, ich habe das beim Landesjagd-
verband gesagt, und ich sage es auch hier: Ich habe den
Wolf seit 60 Jahren nicht vermisst. Ich wiirde ihn auch die
nachsten 30 Jahre nicht vermissen.

(Beifall des Abg. Thomas Weiner, CDU)

Ich hoffe, wir sind uns klar darliber, der Wolf ist kein Ku-
scheltier,

(Abg. Christine Schneider, CDU: Der will
nur spielen!)

sondern ein Raubtier. Die Bevdlkerung in ihrer Mehrheit
glaubt aber, dass er ein Kuscheltier ist.

(Zurufe von der SPD: Nein!)

— Doch. Das glaubt sie schon und will ihn auch haben.

(Staatsminister Roger Lewentz:
Kaschenbach!)

Das ist doch hier im Landtag nicht anders. Die AfD-Fraktion
traut sich nur nicht, Uber ihren Antrag zu schreiben: Aus-
rottung des Wolfs. — Das ist eigentlich ihre Meinung.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Ist es nicht, im
Gegenteil!)

Die Koalition bringt Gberhaupt keinen Alternativantrag ein,
weil sie sich nicht einig ist. In der Koalition der regierungs-
tragenden Fraktionen haben wir eine groB3e Spreizung. Wir
haben die Griinen, die bei dem Wolf das Rotk&ppchen
spielen bis zum bitteren Ende.
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(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU —
Zuruf des Staatsministers Roger Lewentz)

Ihr fragt: Warum hast Du denn so groBBe Augen? Warum
hast Du denn so groe Ohren? — Wenn lhr dann fragt:
Warum hast Du so ein groBes Maul?, dann wisst Ihr
warum.

(Vereinzelt Heiterkeit bei der CDU und der
Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Grlinen sind uneingeschrankt fir den Wolf — eine Will-
kommenskultur.

Die SPD

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wir sind
fir den Wolf, wenn er Mindestlohn
bekommt!)

liegt mit ihrer Haltung dazwischen und sagt: Wir sind nicht
dagegen, brauchen ihn aber eigentlich nicht, unternehmen
aber auch nichts gegen ihn. —

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Solange
er in der Gewerkschaft ist!)

Die FDP hat auf ihrem Landesparteitag — der Landesvor-
sitzende ist vorsorglich gegangen —

(Heiterkeit der Abg. Christine Schneider
und bei der FDP)

genau das gefordert, was in unserem Alternativantrag
steht.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Eins zu
eins! —
Zuruf des Abg. Marco Weber, FDP)

— Herr Weber, doch, eins zu eins. Er ist woértlich abgeschrie-
ben mit Komma und Fehlern.

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU)

Dann will ich heute sehen, wie die FDP-Fraktion sagt, was
haben wir mit der Partei zu tun, obwohl der Antrag auf dem
Parteitag der FDP von Herrn Weber kommt. Das nur noch
einmal gesagt, damit wir hier Klarheit haben.

Beifall der CDU —
Abg. Arnold Schmitt, CDU: Genau!)

Herr Weber, bei diesem Alternativantrag — dariiber muss
ich die Kollegen der SPD aufklaren — musste ich dann
zugestehen, dass ich den Wolf auch ins Jagdrecht haben
wollte; sonst hatten wir den Antrag nicht so schreiben kén-
nen, wie wir ihn geschrieben haben.

Das hat auch einen Hintergrund. Der Bundesvorstand des
Verbandes der Deutschen Jager hat diese Forderung ge-
stellt, und zwar nicht, weil die Jager den Wolf bejagen
wollen, sondern weil sie sagen, es kann nicht sein — und
damit haben sie recht —, dass auf der Jagd von Herrn
Meier die Landesregierung einfach entscheidet, dass dort
jetzt Herr Mller oder Herr Schmidt jagt. Das Eigentums-
recht bedeutet, wenn es einen sogenannten Problemwolf
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gibt — — —

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Darum geht
es!)

— Was ist ein Problemwolf?

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Das ist der

Wolf, der nicht in der Gewerkschaft ist! —

Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Der ist
dann beim Beamtenbund!)

Eigentlich ist jeder Wolf ein Problem; denn er frisst am
liebsten frisches Fleisch. Nur der eine ist ein Problemwolf,
weil er zu nahe an den Kindergarten kam, und der andere
ist ein bisschen weiter weggeblieben und ist kein Problem-
wolf. Oder wie regeln wir das in der Zukunft? Was ist ein
Problemwolf?

Stellen wir uns einmal vor, die Landesregierung kommt mit
ihrem Wolfsmanagementplan und mit der Willkommenskul-
tur zu dem Ergebnis, wir haben einen Problemwolf. Dieser
Wolf muss getétet werden, damit sich das Problem erledigt.
Was machen wir denn jetzt?

Jetzt beauftragen wir einen Férster, und nun verkennen
Sie bitte nicht die Situation im Volk. Das ist Euch gelungen,
liebe Griinen: Derjenige, der einen Wolf erschief3t, erhalt
Morddrohungen.

(Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

— Doch, er bekommt Morddrohungen, und auch derjenige
bekommt Morddrohungen, der beabsichtigt, einen Wolf
zu erschieBen. Glauben Sie es mir! Glauben Sie mir, der
Mann, der aus Versehen den Wolf im Westerwald erschos-
sen hat, ist fix und fertig gewesen aufgrund der Drohungen,
die er bekommen hat. Das glauben Sie mir nicht, aber das
ist so. Die Menschen machen heute Dinge, wobei man
sich wirklich fragt: Was denken sie sich dabei, wenn sie
solche Mails oder solche Tweets losjagen?

(Abg. Nina Klinkel, SPD: Deswegen sagen
wir, nur die Jagdpachter! Deswegen wollen
wir staatliche Stellen!)

Wenn der Problemwolf jetzt zuféllig in der Eifel ist und zu-
fallig auf meiner Jagd lauft, dann méchte ich nicht, dass
Frau Ministerin Hofken sagt, der Forster Meier féahrt dorthin
und jagt ihn. Es ist mir lieber, ich kann den Fdrster Meier
selbst rufen und sagen, kiimmere dich um das Problem.
Aber ich entscheide dartiber, das ist namlich meine Jagd,
fur die ich Geld bezahle.

Es geht um den Schutz des Eigentumsrechts, und daher
bin ich dafiir, den Wolf ins Jagdrecht aufzunehmen, aber
nicht zum Hegen und Pflegen und schon gar nicht, um ihn
in irgendeiner Form als Wolfburger zu genief3en.

Darum ist die Forderung von der FDP, ihn ins Jagdrecht
aufzunehmen, nicht falsch.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Von der AfD,
bitte sehr!)

Das ist unsere Forderung, die wir — Herr Weber, ich sage
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es noch einmal — eins zu eins Gbernommen haben. Ich bin
heute gespannt, wie Sie in dieser Angelegenheit die Kurve
kriegen. Ich vermute einmal, Sie werden gar nichts sagen,
damit Sie die Kurve kriegen.

Bitte, klaren Sie das, klaren Sie das auch in der Koalition.
Ihr seid unterschiedlicher Auffassung, und daher kann man
es nicht einfach treiben lassen.

(Beifall der CDU)

Ich wisste gern, wer die Mehrheit in der Frage hat. Sie
ist nicht kriegsentscheidend fur dieses Land. Es ist viel
wichtiger, wie viele Polizisten wir haben, wie viele Lehrer
wir haben und wie wir mit unseren Kindern umgehen. Das
sind viel wichtigere Fragen als der Wolf. Wir haben viel
Wichtigeres zu tun, als uns mit dem Wolf zu beschéftigen.
Wenn man die Medien sieht, manchmal nicht, aber meiner
Meinung nach schon. Nur bitte, klaren Sie es als Sach-
frage, damit der Jager, der Besitzer der Jagd, der Bauer
wissen, woran sie sind.

(Glocke der Préasidentin)

Klaren Sie die Entschadigungsregel. Es kann nicht sein,
dass alle brillen, der Wolf ist willkommen, aber diejenigen
bezahlen miissen, die Schafe, Ziegen oder Kiihe drauBen
auf der Weide haben oder eine gut funktionierende Jagd.

(Beifall der CDU —
Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Ja, genau!)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Far die Landesregierung erteile ich Herrn Staatssekretar
Dr. Griese das Wort.

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr verehrte Damen und
Herren! Ich denke, es ist zun&chst einmal Konsens in der
Koalition — ich bin nicht ganz sicher, ob auch bei der Oppo-
sition, aber jedenfalls in der Koalition —, dass der Wolf als
eine Tierart mit dynamischem Ausbreitungspotenzial auch
ein entsprechendes Management, ein gut funktionierendes
Management braucht.

Ich muss lhnen sagen, auch ich habe wie Frau Abgeord-
nete Klinkel das Geflhl, dass der Wolfsmanagementplan,
den wir entwickelt haben, von vielen noch nicht gelesen
worden ist. Ich darf daran erinnern, dass dieser Wolfs-
managementplan, den wir gemeinsam mit dem Landes-
jagdverband, mit den Landwirtschaftsverbanden und auch
mit den Naturschutzverbanden erarbeitet haben, bereits
seit Februar 2015, also seit mehr als drei Jahren, in Kraft
ist. Dieser Managementplan gibt Antwort auf die Fragen,
die soeben thematisiert worden sind. Ich méchte daher
nun diese Fragen etwas ausfuhrlicher behandeln, um klar-
zulegen, dass sich die Landesregierung seit 2015 sehr
sorgféltig darauf vorbereitet hat, was zu tun ist, wenn Wél-
fe in unser Land kommen, und dass wir unsere Aufgaben
nicht richtig erledigt hatten, wenn wir jetzt erst anfangen
wirden, die Fragen aufzugreifen, die in den Antragen von
AfD und CDU genannt werden.
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(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
SPD)

Erster Punkt: Ausgleichszahlungen, Schadensersatzzah-
lungen. — Herr Billen hat soeben gesagt, die Nutztierhalter
dirften nicht auf den Schaden sitzenbleiben. Wenn man
den Wolfsmanagementplan gelesen hat, wei3 man, dass
das auch nicht so ist, sondern im Wolfsmanagementplan
ausgiebig geregelt ist, dass Ausgleichszahlungen in Héhe
von 100 % der entstandenen Schaden geleistet werden
und diese Ausgleichszahlungen auch zum Beispiel den
Zuchtwert der Tiere und die Nachsorgekosten umfassen.
Dann weif3 man auch, dass darin eine — wie ich glaube —
gute und auch im Bundesgebiet flihrende Regelung getrof-
fen worden ist.

Zweiter Punkt: PraventionsmaBnahmen. — Im Wolfsmana-
gementplan istim Einzelnen geregelt, was die betreffenden
Tierhalter an Férderungen bekommen, wenn sie entspre-
chende PraventionsmafBnahmen, zum Beispiel Schutzzau-
ne, Herdenschutzhunde und Ahnliches, anschaffen. Auch
dies wird weitgehend gefdrdert, es besteht eine 90 %ige
Forderzusage. Das heif3t, dass wir zu unseren Verpflich-
tungen stehen, die betreffenden Weidetierhalter bei der
Pravention zu unterstitzen.

Dritter Punkt: Ja, schon im Wolfsmanagementplan 2015
ist im Detail geregelt, was zu tun ist, wenn wir es mit Pro-
blemwdlfen zu tun haben. Auch darin ist sich die Koalition
einig,

(Abg. Michael Billen, CDU: Nein!)
und ich werde auch gleich einige Beispiele dazu vortragen.

Problemwélfe sind zu entfernen. Wir kénnen uns tber den
Begriff streiten, ob das Bejagen heif3t, ob es Téten heif3t
oder ob es letale Entnahme heif3t, das habe ich auch
schon gelesen. Der Wolfsmanagementplan enthélt dazu
klare Aussagen. Ich lese einmal einige Beispiele vor.

So ist zum Beispiel der Fall geregelt, was passiert, wenn
ein Wolf stédndig geschitzte Nutztiere tdtet und dabei
Schutzzaune Uberwindet. Bei Nichterfolg von anderen
MaBnahmen — so steht es ausdricklich im Wolfsmana-
gementplan —: ,Entfernen des Tieres".

(Abg. Michael Billen, CDU: Wer? Wie?)
— Darauf komme ich noch zu sprechen, Herr Billen.

Ein anderes Beispiel: ,Wolf nahert sich mehrfach Men-
schen mit Hunden und reagiert dabei aggressiv auf Hun-
de.” Der Wolfsmanagementplan enthalt dafir die Rege-
lung: ,(...) im Anfangsstadium besendern und negativ kon-
ditionieren. Bei Nichterfolg entfernen.”

Oder: ,Wolf nadhert sich mehrfach Menschen, interessiert
sich scheinbar fiir Menschen.“ Auch das ist ein artfremdes
Verhalten. Dazu steht im Wolfsmanagementplan — Sie kon-
nen das auf Seite 17 alles nachlesen, was ich hier sage —:
»(-..) im Anfangsstadium besendern, negativ konditionieren.
Bei Nichterfolg entfernen.”

Damit ist, glaube ich, sehr deutlich geworden — dartiber
gibt es keinen Dissens; jedenfalls nehme ich einen solchen
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nicht in den Koalitionsparteien wahr —, dass gefahrliche
Wolfe, Problemwolfe, entfernt werden miissen. Sie kdnnen
dies auch gerne Tétung oder letale Entnahme oder wie
auch immer nennen.

Damit komme ich zu der Frage: Wer macht das eigentlich?
Damit sind wir bei der Frage: Ist das im Jagdrecht richtig
angesiedelt?

Darauf habe ich eine klare Antwort. Wir haben eine Ko-
operationsvereinbarung mit anderen Bundesléndern, nam-
lich Hessen, Baden-Wiirttemberg und dem Saarland, ge-
schlossen, um gemeinsam die Frage zu regeln, wer das
eigentlich tut. Wir haben dazu — so ist die Abrede in der
Kooperationsvereinbarung — entsprechende Entfernungs-
teams oder Entnahmeteams oder Tétungsteams, oder wie
Sie sie auch immer nennen wollen. Die Begriffsbildung ist
zweitrangig.

Es geht darum, dass wir damit eine fachlich ausgebildete
Gruppe haben, die das im Ernstfall auch kann.

Herr Billen, ich will Thnen auch sagen, wenn wir einen
Problemwolf haben, der eine Gefahr flir Menschen oder
andere Lebewesen darstellt, ware es ein Fehler, die Frage,
ob der Wolf wirklich bejagt wird, ob er wirklich getétet wer-
den kann, ob er entfernt werden kann, von der Zufalligkeit
abhangig zu machen, ob der jeweilige Jagdpachter diese
Bejagung, diese Tétung vornehmen will oder nicht — was
ja auch vorkommen kann, dass er das nicht méchte.

Wenn es um ein gefahrliches Tier geht, dann muss auch
gewabhrleistet sein, dass es wirklich entfernt wird, und das
ist durch die Organisation, die wir in der Kooperationsver-
einbarung gefunden haben, viel besser und viel sicherer
gewdbhrleistet als durch jede Uberantwortung in das Jagd-
recht.

Ich will Thnen darliber hinaus noch sagen, dass genau aus
diesem Grund der Landesjagdverband auch gar nicht die
Forderung aufgestellt hat, den Wolf ins Jagdrecht zu tber-
nehmen. Es gibt ein Bundesland in der Bundesrepublik
Deutschland, das den Wolf ins Jagdrecht aufgenommen
hat; allerdings zeigt dessen Erfahrung, dass das gar nichts
bringt. Das war das Bundesland Sachsen. Es hat den Wolf
ins Jagdrecht aufgenommen, musste dann aber wegen der
EU-Vorgaben eine ganzjahrige Schonzeit einfiihren. Man
sieht daran, dass das eine Forderung ist, die ins Leere
geht.

Insgesamt glaube ich, dass wir mit dem Wolfsmanage-
mentplan, der bereits vor drei Jahren aufgestellt worden
ist, gut gerustet sind und damit auch die Akzeptanzfrage
gut beantworten kénnen.

Herzlichen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es liegt eine Kurzinterven-
tion des Herrn Abgeordneten Billen vor.
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Abg. Michael Billen, CDU:

Herr Staatssekretar, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ge-
nau da liegt das Problem. Als Grliner sehen Sie das an-
ders, aber als Schwarzer — und ich gehe davon aus, das
trifft auch fir die Liberalen zu — darf ich lhnen sagen, es
gibt ein Eigentumsrecht. Sie kénnen nicht einfach sagen,
ich gehe auf das Eigentum des Herrn Meier oder des Herrn
Mdller zum Jagen. Ich spiele jetzt Polizei. Sie kdnnen nicht
sagen, ich gehe dorthin jagen, wo ich lustig bin. Das geht
nicht, Herr Staatssekretar.

(Staatssekretar Dr. Thomas Griese: Das ist
Polizeirecht und nicht Jagdrecht!)

Daher sage ich lhnen, es ist gut, wenn Sie lhre Gruppe
haben. Ich habe den Plan gelesen, ich war ja dabei, als
er im Jahr 2015 entwickelt worden ist. Die FDP war nicht
dabei, aber ich war dabei.

Ich sage es noch einmal: Es ist gut, dass es diese Gruppe
gibt, die die sogenannte Entnahme, also das Téten des
Wolfs, Ubernimmt. Daher bin ich daflir, dass der Wolf ins
Jagdrecht aufgenommen wird, und deshalb haben ihn au-
Berdem auch die Sachsen ins Jagdrecht hineingenommen,
und der Bund wird das auch so machen, davon gehe ich
jetzt einmal aus —, ob ich das selbst mache, wenn der Wolf
als Problemwolf erkannt ist — ——

AuBerdem, was ist denn eigentlich ein Problemwolf? Ein
einzelner Wolf ist eigentlich gar nicht so geféhrlich, aber
wir werden irgendwann ein Wolfsrudel haben, wenn es
sich so weiterentwickelt, und dann haben Sie diese Ge-
fahr, und dann greifen Sie in das Eigentumsrecht ein und
sagen, die Gruppe geht jetzt da oder dorthin zum Jagen.
Die Wélfe treiben sich nicht nur auf der Staatsjagd herum.
Sie kénnen sicher sein, die Wélfe werden nicht nur auf
der Staatsjagd sein. Ganz im Gegenteil, im Westerwald
sind sie schon ein bisschen, und dort werden sie mehr auf
privaten Jagden sein als auf der Staatsjagd.

Hier geht es ums Eigentumsrecht, und deshalb haben wir
es auch in den Antrag hineingeschrieben, und nichts an-
deres steht darin. Wenn Sie den Antrag ablehnen wollen,
darin geht es nur um das Jagdrecht. Es geht nur darum,
den Wolf ins Jagdrecht zu tbernehmen. Sie haben einen
Koalitionspartner, der das auch will. Sie wollen das nicht,
weil Sie die eigene Entscheidung des Jagers nicht wollen,
die eigene Entscheidung desjenigen, der gepachtet hat,
oder die eigene Entscheidung desjenigen, der verpachtet
hat.

Insofern bitte ich Sie, noch einmal zu Uberlegen, bevor Sie
begriinden, das andere sei viel besser. Es wére falsch, ihn
nicht ins Jagdrecht zu nehmen. Aus diesem Grund gehért
er ins Jagdrecht hinein, als Raubtier, nicht als bejagbares
Wild, sondern als Raubtier.

In der Konsequenz muss man dariber reden, was wir da-
mit machen. Aber ins Jagdrecht gehdrt er hinein.

AuBerdem, ganz nebenbei: In Frankreich gilt die EU-
Verordnung und die Naturschutzverordnung genauso, wie
sie in Deutschland gilt, und dort wird der Wolf bejagt, weil
er dort zu viele Probleme macht. Sie werden sehen, es

wird in Sachsen nicht lange dauern, dann wird es dort
genauso sein,

(Glocke der Présidentin)
weil die Probleme zu grof3 werden.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Wird die Erwiderung gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.
Wird Ausschussiiberweisung beantragt?
(Zurufe von der AfD: Ja!)

Es wird vorgeschlagen, den Antrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 17/6254 — an den Ausschuss fir Umwelt,
Energie, Erndhrung und Forsten zu tberweisen. Wer der
Ausschussliberweisung zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen! — Danke. Es gibt Unklarheiten bei
Teilen der CDU-Fraktion. Es war nicht klar zu erkennen,
wie lhre Fraktion abstimmt.

Wer der Ausschussiliberweisung zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen! — Danke. Wer stimmt da-
gegen? — Der Antrag auf Uberweisung an den Ausschuss
ist mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD und der
CDU abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Antrdge. Wer dem
Antrag der Fraktion der AfD — Drucksache 17/6254 — zu-
stimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen! Dan-
ke. Wer stimmt dagegen? — Danke. Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der FDP, des BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der CDU gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Wer dem Alternativantrag der Fraktion der CDU — Druck-
sache 17/6298 — zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! Danke. Wer stimmt dagegen? — Stimment-
haltungen? — Danke. Der Antrag ist mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU bei Stimmenthaltung der Fraktion
der AfD abgelehnt.

Ich rufe Punkt 21 der Tagesordnung auf:

Qualitat der Post-Universaldienstleistungen
erhalten - Tarifléhne starken
Antrag der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/6245 —

dazu:
Postdienstleistungen flachendeckend sicherstellen
Antrag (Alternativantrag) der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/6299 —

Herr Kollege Fuhr hat fir die SPD-Fraktion das Wort.

Abg. Alexander Fuhr, SPD:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
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Postzustellung hat in Deutschland Verfassungsrang. Im
Grundgesetz ist festgeschrieben, dass eine flachende-
ckende, angemessene und ausreichende Dienstleistung
im Postwesen gewéhrleistet werden muss. Dies ist ei-
ne Garantie fur alle Burgerinnen und Birger. Diese
Garantie wird durch das Postgesetz sowie die Post-
Universaldienstleistungsverordnung geregelt. Sie legen
zum Beispiel die Qualitat der Postleistungen fest und ma-
chen Vorgaben zur Filial- und Briefkastendichte, zur Zu-
stellhaufigkeit und zur durchschnittlichen Laufzeit von Post-
sendungen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist die Grundlage flir
die heutige Debatte und fir unseren Antrag. Es erreichen
uns Berichte, dass bei der Bundesnetzagentur zunehmend
Beschwerden im Postbereich eingehen. In jingster Zeit
ist die Deutsche Post mit Testversuchen, Problemen und
Méangeln aufgefallen, die den Anschein erwecken, sie wolle
die gesetzlich garantierte Qualitat der Postdienstleistun-
gen aufweichen.

Wir stellen mit unserem Antrag und mit dieser Debatte
fest, dass die Post beim Briefverkehr immer noch einen
6ffentlichen Auftrag hat. Die Post darf nicht ihren Spielraum
zum Nachteil der Kunden ausreizen. Es kann nicht der An-
schein entstehen, dass man einmal testet, was machbar
ist, um zu sehen, wie die Offentlichkeit reagiert und was
man durchbekommt.

Bereits der Modellversuch zu einer eingeschrénkten Post-
versorgung, die im letzten Jahr getestet wurde, war ein
Warnsignal fir uns. Wir haben hier dartiber debattiert. Man
hat in diesem Zusammenhang damals Uber eine soge-
nannte Modernisierung der Post-Universaldienstvorgaben
diskutiert. Deshalb brauchen wir die 6ffentliche Debatte
und Aufmerksamkeit. Wir wollen die Botschaft senden, wir
wollen die Post nicht aus ihren Vorgaben und Verpflichtun-
gen entlassen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Diese politische Debatte ist deswegen wichtig, weil wir
im Sinne der Gleichwertigkeit der Lebensverhaltnisse zwi-
schen stadtischen Ballungszentren und landlichen Rau-
men eine Auf- und Abweichung nicht hinnehmen wollen
und dirfen. Es missen die Bedurfnisse aller Blrgerinnen
und Burger berlcksichtigt werden, gerade auch weil Um-
fragen bei den Kundinnen und Kunden zeigen, dass bei
den Menschen kurze Laufzeiten und eine werktagliche
Briefzustellung einen hohen Stellenwert genief3en.

Was uns beschéftigt und wortiber wir mit diesem Antrag
auch 6ffentlich sprechen wollen, ist der Umgang mit dem
Personal; denn gute Dienstleistung kann aus unserer Sicht
nicht von guter Beschéftigung getrennt betrachtet werden.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und vereinzelt bei der CDU)

Deswegen verunsichern jiingste Berichte iber einen Kon-
zernumbau. Bereits die Auslagerungen im Jahr 2015 von
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in Regionalgesellschaften
haben zur teilweisen Aushdhlung solider Beschaftigungs-
verhaltnisse mit angemessener Vergitung, zur Aushéh-
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lung stabiler Mitbestimmungsstrukturen und weitreichen-
der Schutzrechte zugunsten von schlechteren Arbeitsbe-
dingungen geflhrt, die all dies nicht beinhalten. Wir be-
tonen, dass angesichts der gut laufenden Geschéfte der
Deutschen Post fir uns Qualitdtsminderungen sowie die
Zunahme des Drucks auf Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer nicht nachvollziehbar sind.

Es ist zu beflirchten, dass das Lohnniveau bei der Post
auf Dauer mit solchen MaBnahmen abgesenkt werden
soll. Wir stellen fest, dass die Privatisierung der Post ein
wirtschaftlicher Erfolg war. Dazu haben mehrere Portoer-
héhungen beigetragen, die die Post in den vergangenen
Jahren durchgedriickt und durchgesetzt hat. Es ist fir uns
wichtig, dass das Unternehmen auch seiner gesellschafts-
politischen Verantwortung gerecht wird und gemeinsam
mit den Beschaftigten eine Lésung findet, wie alle von dem
wirtschaftlichen Erfolg des Unternehmens profitieren kén-
nen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Daher sind der Antrag und die Debatte ein Signal an die
Post, dass eine offentliche Aufmerksamkeit besteht, diese
weiter besteht und wir die Entwicklung weiter betrachten.

Zum Abschluss will ich zum sogenannten Alternativantrag
der CDU kommen. Man kann ihn nicht Alternativantrag
nennen, weil ein Alternativantrag eigentlich dazu da ist, Al-
ternativen aufzuzeigen. Hier liegt ein Plagiat vor. Zu 99,9 %
wurde der Antrag der Koalitionsfraktionen abgeschrieben.
Es gibt zwei signifikante Anderungen. Wir sprechen uns
im Titel klar fir die Starkung der Tarife aus. Das haben Sie
gestrichen. Das ist etwas, was auffallt. Das darf bei lhnen
in der Uberschrift nicht vorkommen. Sie haben den Antrag
erganzt, in dem Sie einen Bundesratsantrag fordern. Das
scheint ein durchsichtiges Mandver zu sein.

(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Sie haben bei der Aktuellen Debatte im letzten Jahr zu
dem Thema gesagt, man diirfe keine Denkverbote haben.

(Glocke der Préasidentin)

Das ware Ihre Chance gewesen, hier aufzuzeigen, was
Sie darunter verstehen.

(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Jetzt schreiben Sie einfach unseren Antrag ab und wollen
diesen ergénzen. Wir bleiben bei unserem Antrag und wer-
den diesem zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Fraktion der CDU hat Frau Kollegin Wieland das
Wort.
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Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren! Wir sind uns
in der Sache einig. Wir alle wollen den grundgesetzlich vor-
gegebenen Auftrag — wir haben es gerade wieder gehort —
an die Post eingehalten wissen. Wir wollen sechs Tage Zu-
stellung. Wir wollen faire Arbeitsbedingungen. Wir wollen
die Einhaltung der Universal-Dienstleistungsverordnung.

(Beifall bei der CDU)

Genau das — damals war es Frau Kollegin Ganster fir die
CDU-Fraktion — haben wir vor gut einem halben Jahr hier
im Plenum zu einer etwas attraktiveren Tageszeit debat-
tiert. Da waren wir uns auch einig. Inhaltlich haben wir
genau die gleichen Punkte, die wir jetzt gehdrt haben, in
der Debatte gehért. Wir habe das Ganze im Ausschuss
noch einmal ausfuhrlich bekraftigt, dass wir den Appell
starten, an die Post zu appellieren, die Leistungsféahigkeit
aufrechtzuerhalten.

Ich darf einmal Herrn Kollegen Schweitzer zitieren, der das
zusammengefasst hat.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Immer
richtig! Meistens richtig!)

— Genau, immer richtig in diesem Zusammenhang. Das
Zitat lautet: Bei solchen Debatten wird die oft postulierte
Gleichwertigkeit der Lebensverhaltnisse konkret. Da wird
aus Sonntagsreden konkrete Politik. — Als ich das gelesen
hatte, habe ich gedacht und mich gefragt, wann wird kon-
krete Politik aus den Debatten. Wir kénnen jedes halbe
Jahr debattieren und an die Post appellieren. Heute ma-
chen wir es vor leeren Rangen. Die Frage ist, wer diesen
Appell hért. Was bewirken wir mit diesem Appell?

(Beifall bei der CDU)

Wir kénnen gerne in einem halben Jahr wieder an die
Post appellieren. Das scheint uns nicht ausreichend zu
sein. Gerade eben wurde gesagt, unsere Veranderungen
im Antrag waren ein durchsichtiges Manéver. Wenn Sie
es verstanden haben, dann wissen Sie, warum wir genau
diesen einen Satz geandert haben. Wir wollen etwas be-
wirken. Wir wollen keinen Appell, der nicht gehért wird,
sondern wir wollen etwas bewirken. Wo kénnen wir etwas
bewirken? Die zentrale Stelle ist in Berlin. Zum einen kén-
nen wir etwas machen. Wir haben das von unserer Seite
aus gemacht. Wir kénnen uns an die Bundestagsabgeord-
neten, die direkt in Berlin mit der Post arbeiten, wenden.
Das haben wir, wie gesagt, von uns aus gemacht. Das
machen Sie wahrscheinlich auch.

Aber wir als Landesparlament haben einen entscheiden-
den Zugriff. Das ist der Bundesrat.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb gibt es unsere Bitte, ndmlich eine Initiative Gber
den Bundesrat zu starten. Wir haben einen konkreten Zu-
griff. Die entscheidende Behdrde ist die Bundesnetzagen-
tur. Die Bundesnetzagentur als Regulierungsbehdérde hat
einen Beirat. Diesem Beirat gehéren 16 Bundestagsabge-
ordnete und 16 Vertreter des Bundesrates an. Das sind
immer Vertreter der Landesregierungen. Man kdnnte ein-
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mal fragen, wer das ist. Das ist Frau Raab. Sie ist die
Vertreterin des Bundesrates in der Bundesnetzagentur.
Diese Bundesnetzagentur hat sehr weitreichende Kom-
petenzen. Diese kann bestimmte Berichte abfordern. Sie
kann die Einhaltung des grundgesetzlichen Auftrages ab-
fordern. Das sollten wir in die Gange bringen. Darlber
muissen wir uns einig sein.

Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur die AfD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Dr. B6hme.

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD:

Frau Présidenten, meine Damen und Herren Abgeordnete
und Regierungsmitglieder! In der Tat, es gab in den zu-
rickliegenden Monaten Berichte Uber die Deutsche Post
AG. Wie viele Unternehmen in diesem Land kampft sie
mit diversen Problemen, Fachkraftemangel, Uberalterung
der Belegschaft, dem Trend zum Vorruhestand nach ei-
nem harten Arbeitsleben am Schalter, als Fahrer oder als
Austrager auf der StraBBe, zunehmende Konkurrenz vor
allem im Geschéaftskundenbereich, Gewinnerwartungen
und Sparzwang vonseiten der Aktionére etc.

Verbunden damit sind natiirlicherweise Uberlegungen des
Managements der Post, wie man in Zukunft das Geschéft
effizienter und vielleicht auch personal- und ressourcen-
schonender gestalten kann. Deshalb aber gleich den Un-
tergang der Universaldienstleistung der Post oder der ent-
sprechenden Verordnung herbeizureden, wie es im Antrag
der Koalition geschehen ist, ist nichts anderes als Popu-
lismus. Die angebliche Wirtschafts- und Fortschrittspartei
FDP ist mittendrin statt nur dabei.

Natirlich muss die Gleichwertigkeit der Lebensverhaltnis-
se als Argument herhalten, ein sehr beliebtes Argument
in unseren Tagen, nicht nur wenn es um die l&ndlichen
R&ume geht. Allerdings erweist sich diese Gleichwertigkeit
in vielen Lebensbereichen nicht nur als schwierig, zum
Teil vielleicht auch als lllusion. Sie hat auch ihre Kehrseite,
zum Beispiel hohe Kosten, die wir alle tragen miissen, und
hohen Ressourcenverbrauch. Spéatestens an dieser Stelle
mussten eigentlich die Griinen aufspringen und die Frage
stellen, ob diePost wirklich taglich in den letzten Winkel
unseres Landes geliefert werden muss.

Kann die Werbung einer x-beliebigen Firma nicht vielleicht
einmal auch einen Tag warten, bevor sie den Adressaten
erreicht? Wie lange liegen Briefe eigentlich, wenn wir im
Urlaub sind? Kénnte man sich nicht alternativ dafir einset-
zen, die Fristen flr die Reaktion auf amtliche Schreiben
etwas zu verlangern?

(Abg. Benedikt Oster, SPD: Was reden Sie
denn da?)

Wie die Post-Universaldienstleistungsverordnung genau
ausgestaltet wird, dariiber sollte man reden kdénnen. Viel
wichtiger wéare an diesem Punkt, das Postgesetz zu andern
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und in § 11, Anderung der MaBstabe, eine obligatorische
Zustimmung des Deutschen Bundestags zu verlangen.

Gute Ideen sind eben gefragt, meine Damen und Herren.
Wenn die Post welche hat oder ausprobiert, dann sollten
wir darliber reden kénnen und nicht alles getreu der Devi-
se ,Wehret den Anfangen!“ verdammen. Ungleiches muss
eben manchmal auch ungleich behandelt werden.

Kommen wir zum Teil der Arbeitsbedingungen und Be-
zahlung fur die Mitarbeiter der Post. Nach Aussagen der
Postmitarbeiter und Gewerkschaften sind diese generell
gut. Aber es wird natlrlich auch bei der Post nicht ein-
facher. Wie jedes andere Unternehmen im Wettbewerb
versucht man, die Lohnkosten zu driicken, umzustrukturie-
ren und bestimmte Arbeiten auszulagern — Outsourcing,
wie man heute sagt. Das ist aber nicht nur ein Problem bei
der Post. Ich wiirde sogar behaupten, dass die Probleme
in anderen Bereichen, wie zum Beispiel dem Gterverkehr,
um Potenzen gréBer sind.

Auch hier kratzen Sie wieder an der populistischen Oberfla-
che, meine Damen und Herren von der Koalition, und ge-
ben uns keine Hinweise, welche tariflichen Bestimmungen
wo unterlaufen werden. Sie haben es doch in der Hand,
den Schutz der Mitarbeiter generell, nicht nur bei der Post,
zu verbessern. Sie machen die Gesetze zum Schutz der
Beschaftigten nicht nur in Mainz, sondern auch in Berlin.
Themen wie Leiharbeit, Abrufvertrage, Scheinselbststan-
digkeit, Tarifbindung, Schutz vor unlauterem Wettbewerb
etc.: Sie, meine Damen und Herren von der Koalition, ha-
ben es in der Hand. Die Post kann im Hinblick auf die
Mitarbeiter nur die SpielrAume nutzen, die Sie ihr geben.

Zeigen Sie also nicht mit dem Finger auf die Post, sondern
machen Sie lhre Arbeit als Gesetzgeber. Ihr Antrag ist da-
her nichts anderes als Spiegelfechterei. Die AfD-Fraktion
wird sich enthalten, ist aber jederzeit bereit, mit lhnen Gber
die angesprochenen Themen zu debattieren und zu reden.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall der AfD)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:
Fir die FDP-Fraktion spricht der Kollege Wink.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrte Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Seit einigen Monaten erwecken Testversuche
— wir haben hier im Hause schon dartber diskutiert —
und Qualitdtsschwankungen im Service der Deutschen
Post AG den Anschein, als wirde sich das Unter-
nehmen von den durch das Postgesetz und die Post-
Universaldienstleistungsverordnung gestellten Anforderun-
gen lésen wollen.

Auch wenn zurzeit ein GroBteil der Menschen mit der ak-
tuellen Verfugbarkeit von Postdienstleistungen und deren
Qualitéat zufrieden ist, haben wir Freie Demokraten als
Rechtsstaatspartei den Anspruch an das Unternehmen,
dass es sich an die geltenden Gesetze halt. Somit ist
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dieser Antrag fur uns ein Hinweis an das Unternehmen,
wieder verstarkt auf gesetzlich verankerte Pflichten zu ach-
ten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vor dem Hintergrund des sich verdndernden Kommuni-
kationsverhaltens der Biirgerinnen und Birger sollte die
Post auch im eigenen Interesse auf hohe Qualitat achten.
Und auch im Hinblick auf den Fachkraftemangel, der auch
die Deutsche Post trifft, und die Ausrichtung als attraktiver
Arbeitgeber, wird es fir die Deutsche Post wichtig sein,
die gesetzlich verankerten Pflichten zu beachten, flr das
Unternehmen selbst wie fiir die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur die Fraktion des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht
der Kollege Kébler.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Um es vorab klarzustellen,
im Gegensatz zur AfD-Fraktion ist es fiir das BUNDNIS
90/DIE GRUNEN selbstverstandlich, dass das gleiche
Recht auf die tagliche Briefzustellung gilt, egal ob man
in einer GroBstadt oder im ,letzten Winkel“ des landlichen
Raums in einem kleinen Dorf lebt. Es muss Uberall gleiche
Rechte geben, was die tagliche Zustellung von Briefen
angeht.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der SPD —
Zuruf des Abg. Dr. Timo Béhme, AfD)

Es ist allerdings schon bemerkenswert, wenn die Bild am
Sonntag — wabhrlich kein gewerkschaftliches Kampfblatt —
vermeldet, dass mittlerweile fast jeder flinfte Brief- und Pa-
ketzusteller bei der Deutschen Post nur einen befristeten
Vertrag hat, davon 7.600 Beschéftigte mit einer Laufzeit
von unter drei Monaten. Sie werden betriebsintern ,Tage-
I6hner* genannt. Darauf angesprochen sagt die Deutsche
Post, dass sie von ihren bestehenden Konzepten nicht
abricken will.

(Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Sie definieren
die Rahmenbedingungen!)

Die Frage der Entfristung, was in dem Zusammenhang
durch Medienberichte ebenfalls 6ffentlich geworden ist,
wird bei der Deutschen Post so geregelt, dass geschaut
wird, wie viele Krankheitstage die Arbeitnehmerin oder der
Arbeitnehmer hatte. Nur dem, der nicht mehr als 20 Krank-
heitstage innerhalb des befristeten Arbeitsverhaltnisses
hatte, wird ein unbefristeter Arbeitsvertrag angeboten.

Der wiedergewahlte Vorsitzende des Deutschen Gewerk-
schaftsbundes, Reiner Hoffmann, nennt diese Praxis der
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Koppelung der Entfristung von Arbeitsvertrdgen daran,
wie gesund oder selten krank die Beschéaftigten der Deut-
schen Post AG sind, ,moralisch hochst verwerflich“. Dem
ist nichts hinzuzufligen. Da wird es auch Zeit, seitens des
Bundes endlich zu handeln und sich dem Thema sach-
grundlose Befristung insgesamt anzunehmen.

Es gibt eine weitere Entwicklung bei der Deutschen Post,
die kritisch zu sehen ist: die verstarkte Ausgliederung der
Paketzusteller in Billig-Subunternehmen, in die DHL Deli-
very — zunachst einmal noch als eigenes Unternehmen mit
eigenen Raumlichkeiten. So geht die Post nun sukzessive
hin und lasst Tarifangestellte der Deutschen Post AG mit
in niedrigeren Tarifen Eingruppierte der Delivery arbeiten,
die fur dieselbe Arbeit zum Teil Gber 20 % weniger Lohn
bekommen. Das ist ein untragbarer Zustand.

Was hat das mit uns zu tun? Nun ja, Uber die Staatsbank
KfW halt der Bund Uber 21 % der Anteile. Immerhin hat die
offentliche Diskussion dazu gefiihrt, dass der zusténdige
Bundesfinanzminister nun Gespréache uber die Praxis fih-
ren will. Das ist immerhin ein erster Aufschlag. Ich glaube,
es ist auch ein gutes Zeichen, dass wir uns mit der CDU
in den Inhalten hier einig sind, sonst hatten Sie unseren
Antrag nicht einfach kopiert. Ich gehe davon aus, dass
auch die Landesregierung Uber den Bundesrat den Weg
unterstltzen wird, diese Praxis abzustellen.

Letzter Punkt: das Pilotprojekt zur reduzierten Zustellung.
Es ist abgeschlossen worden. Wir haben es hier in der
Aktuellen Debatte dahin gehend kritisiert, dass nicht die
Tar aufgemacht wird, um das Recht auf tagliche Briefzu-
stellung infrage zu stellen. Soweit ich weil3, gibt es bis-
her dazu noch keine offiziellen Ergebnisse der Deutschen
Post, aber ich glaube, der Landtag schlief3t sich in Gan-
ze der Position der Justizminister — unter anderem aus
dem Jahr 2017 — an, die einmuitig fraktionstibergreifend
gefordert haben, dass die Gewa&hrleistung der taglichen
Briefzustellung durch die Deutsche Post bleiben muss,
egal ob man in Hamburg oder im Landkreis Kusel wohnt.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der SPD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur die Landesregierung hat Staatsminister Dr. Wissing
das Wort.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Frau Présidentin, besten Dank. Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Lassen Sie mich gleich zu Beginn sagen, die Zustel-
lung der Post ist kein frei gestaltbarer und verhandelbarer
Service der Deutschen Post. Das ist eine Verpflichtung
des Unternehmens gegeniiber dem Staat und seinen Bir-
gerinnen und Blrgern, die sie gemeinsam mit weiteren
Postunternehmen am Markt erbringen muss.

Die rechtliche Grundlage daflr ist die Post-
Universaldienstleistungsverordnung, die die am Markt
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tatigen Unternehmen, insbesondere aber die Deutsche
Post AG als marktbeherrschendes Unternehmen auf be-
stimmte Spiel- und Qualitatsregeln verpflichtet. In diesem
umfassenden Versorgungsauftrag werden die flichende-
ckende Grundversorgung und auch deren Qualitat prézise
beschrieben.

So wird die Qualitat der Postleistungen unter anderem
mit Vorgaben zur Filial- und Briefkastendichte, Zustell-
h&ufigkeit und durchschnittlichen Laufzeit von Postsen-
dungen hinterlegt. In den kommenden Jahren sind al-
lerdings Veréanderungen im Brief- und Paketmarkt zu er-
warten, die aufgrund der zeitlichen Einbettung der Post-
Universaldienstleistungsverordnung und des Postgesetzes
in den 1990er-Jahren nicht berlcksichtigt werden konnten:
angefangen bei den unterschiedlichen Mengenentwicklun-
gen bei Brief und Paket, den etwaigen Auswirkungen auf
die Daseinsversorgung, Uber neue Geschaftsmodelle auf-
grund der Digitalisierung bis hin zu steigenden Anforderun-
gen an Umwelt- und Verkehrsbelange in den Innenstadten
wie auch die Versorgung der l&andlichen Rdume mit Post-
dienstleistungen. —

Inwieweit der gesetzliche Rahmen aus den 1990er-Jahren
diesen insgesamt sehr heterogenen Fragestellungen heu-
te noch gerecht werden kann, ist in der Tat fraglich. Daher
besteht nach Auffassung der Landesregierung durchaus
inhaltlicher Anpassungsbedarf im Postgesetz und auch in
der Post-Universaldienstleistungsverordnung.

Bislang war in den vergangenen Jahren auf Bundesebene
kein politischer Wille zur Anderung des Postgesetzes und
der Post-Universaldienstleistungsverordnung erkennbar.
Bezug nehmend auf die Forderungen nach Kooperationen
insbesondere in landlichen Raumen, etwa mit Geschéften
des taglichen Bedarfs, sieht die Landesregierung diese
bereits als grundsétzlich erfillt an.

Ehemalige Postfilialen wurden in der Vergangenheit be-
reits fast ausnahmslos in Postagenturen in Geschéften des
taglichen Bedarfs umgewandelt. Hier gibt es zum einen
Verkaufspunkte fir den Verkauf von Brief- und Paketmar-
ken im Geschaft direkt um die Ecke und zum anderen die
Paketshops, bei denen die Post mit Kaufleuten im Einzel-
handel kooperiert.

Im Bezug auf die Tarifvertrage ist die Landesregierung der
Auffassung, die Einhaltung tariflicher Vereinbarungen ist
Sache der Tarifpartner und geht davon aus, dass diese
auch eingehalten werden.

Die Arbeitsbedingungen der direkt bei der Deutschen
Post AG angestellten Beschaftigten richtet sich nach dem
Haustarifvertrag der Deutschen Post AG. Dieser Tarifver-
trag sichert den Beschéftigten gute Entgelte sowie sonsti-
ge Arbeitsbedingungen zu. Fir die Beschéftigten der DHL
Delivery gilt dieser Haustarifvertrag nicht; sie werden nach
den Tarifvertrdgen der Speditions- und Logistikbranche
bezahlt. Das Aushandeln von Tarifvertréagen fallt in die Zu-
standigkeit der Tarifvertragsparteien. Die Landesregierung
hat und nimmt auf dieses Verfahren keinen Einfluss.

Eine hohe Tarifbindung und eine faire tarifliche Entlohnung
sind aber wichtige Ziele der Landesregierung, fur die sie
immer wieder eintritt. Tarifvertrage strahlen nicht nur Ver-
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Iasslichkeit fiir die Beschéaftigten aus, sie sind auch ein
nicht zu unterschatzender Faktor fir die Attraktivitat eines
Unternehmens. Gerade in Zeiten des Fachkréaftemangels
sind Tarifvertrage und eine faire Entlohnung ein wichtiges
Instrument, um Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer zu
gewinnen und an das Unternehmen zu binden. Als Bun-
desland mit einer sehr hohen Beschéaftigungsquote, das
aufgrund der starken wirtschaftlichen Entwicklung, die wir
haben, auch den Fachkraftemangel splrt, sind uns diese
Themen besonders wichtig.

Die Deutsche Post AG hat und hatte in Bezug auf die
Entlohnung schon immer eine Vorbildfunktion fir ande-
re Unternehmen in der Brief- und Paketzustellung. Nicht
zuletzt deshalb gilt sie als attraktiver Arbeitgeber in der
Branche. Damit sie diesen Ruf auch in Zukunft behalt
und ihm gerecht wird, appelliert die Landesregierung an
die Deutsche Post AG, auch bei ihren kiinftigen Unter-
nehmensentscheidungen darauf zu achten, dass diese
Attraktivitat und Vorreiterrolle nicht verloren gehen.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU:
Bundesratsinitiative!)

Auch fir die Deutsche Post AG wird es aufgrund des
Fachkraftemangels zunehmend schwieriger, Fachkrafte
einzustellen, und der Druck auf die Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer im Postbereich steigt zunehmend. Ge-
rade deshalb ist eine faire Entlohnung unerlésslich.

Weil Sie vorhin irgendetwas von einer Bundesratsinitiative
gesagt haben,

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Sie mlssten
unseren Antrag lesen!)

kann ich Ihnen sagen, selbstverstandlich unterstitzt die
Landesregierung die Forderung nach verbesserten und
differenzierteren Sanktionsmechanismen fur die Bundes-
netzagentur und wird sich im Zuge eines Gesetz- und
Verordnungsgebungsverfahrens im Bundesrat auch dafiir
einsetzen.

Als Quasi-Monopolist ist die Post eben kein Unternehmen
wie jedes andere. Sie erfillt einen 6ffentlichen Auftrag,
der ihr im Gegensatz zu ihren Wettbewerbern als einziges
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Unternehmen eine Umsatzsteuerbefreiung beschert. Bis
heute muss sich die Deutsche Post DHL Group im Bereich
der Beférderung von Briefsendungen keinem steigenden
Wettbewerbsdruck stellen, und es wird davon ausgegan-
gen, dass sich diese Marktstruktur nicht entscheidend ver-
andert.

Deshalb, wie bereits erwéhnt: Die Zustellung der Post ist
kein frei gestaltbarer Service. Sie ist eine Verpflichtung
des Unternehmens gegeniiber dem Staat und seinen Bir-
gerinnen und Bilrgern und sollte bei Nichterflllung auch
entsprechend sanktioniert werden.

Ich danke lhnen.

(Beifgll der FDP, der SPD_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Winschen
die antragstellenden Fraktionen Ausschusslberweisung? —
Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir direkt zur Ab-
stimmung, und zwar zunéchst lber den gemeinsamen An-
trag der Fraktionen der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN — Drucksache 17/6245 —. Wer diesem
Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Danke schdn. Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Danke schoén. Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der
FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Enthaltung
der Fraktionen der CDU und der AfD angenommen.

AbschlieBend stimmen wir (iber den Alternativantrag ab.
Wer dem Alternativantrag der Fraktion der CDU — Druck-
sache 17/6299 — zustimmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Danke schén. Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Danke schén. Der Antrag ist mit den Stimmen
der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
bei Zustimmung der Fraktion der CDU und Enthaltung der
Fraktion der AfD abgelehnt.

Ich wiinsche Ihnen einen schénen Feierabend und lade
Sie herzlich zur nachsten Plenarsitzung am 20. Juni 2018
ein.

Ende der Sitzung: 18:45 Uhr
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