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64. Plenarsitzung des Landtags Rheinland-Pfalz
am 24.08.2018

Beginn der Sitzung: 9:30 Uhr

Préasident Hendrik Hering:

Guten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich darf
Sie recht herzlich zur 64. Plenarsitzung begruf3en. Schrift-
fihrende Abgeordnete sind Herr Kollege Schnieder und
Frau Kollegin Kazungu-Haf, die auch die Redeliste flihren
wird.

Entschuldigt fehlen heute die Kollegin Beilstein und die
Kollegen Ernst und Gies. Herr Staatsminister Dr. Wissing
hat mitgeteilt, ab heute Mittag nicht mehr teilnehmen zu
kénnen.

Ich rufe Punkt 19 der Tagesordnung auf:

Zukunft des landlichen Raums in Rheinland-Pfalz
Chancen erkennen — Herausforderungen meistern
Besprechung der Gro3en Anfrage der Fraktion der FDP
und der Antwort der Landesregierung auf Antrag der
Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksachen 17/5555/6161/6996 —

Gibt es Wortmeldungen? — Frau Kollegin Willius-Senzer
hat das Wort.

Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP:

Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich wiin-
sche lhnen einen wunderschdénen guten Morgen. Wir ha-
ben ein wunderschénes Thema heute Morgen. Wir Freien
Demokraten haben uns in einer GroBen Anfrage der Zu-
kunft des landlichen Raums gewidmet. Das hat seinen
Grund, namlich 80 % der Menschen in Rheinland-Pfalz
leben im landlichen Raum, der sich iber 60 % der Gesamt-
flache unseres Bundeslandes erstreckt.

Diese Regionen stehen vor speziellen Herausforderungen.
Denken Sie an die Entscheidung Uber den Brexit. Das wére
vielleicht anders ausgegangen, wenn man sich rechtzeitig
um die landlichen Rdume gekimmert hatte. Deswegen
wollen wir das tun und uns diesen Herausforderungen stel-
len.

Wir packen das an. Die Menschen im kleinsten Hunsriick-
dorf missen ebenso glicklich sein und gut leben kénnen
wie in der GroBstadt. Wir Freien Demokraten gestalten
Fortschritt fir jede und jeden, unabhéangig vom Lebensmit-
telpunkt.

Die Digitalisierung wird alles andern. Wir missen und wol-
len die Chancen des digitalen Wandels nutzen. Wir wollen
die Chancen des E-Government und der Telearbeit nutzen
und uns auf den Weg machen. 24 Breitbandprojekte be-
finden sich derzeit in 22 Landkreisen in Umsetzung. 96 %
der privaten Haushalte sind jetzt schon mit dem LTE-Netz
versorgt. Wir wollen das noch verbessern.

Mit Blick auf den Entwurf des neuen Doppelhaushaltes
wird deutlich, dass wir unsere Anstrengungen intensivie-
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ren. 575 Millionen Euro — das ist nicht wenig — werden in
den n&chsten Jahren fiir den Gigabit-Ausbau bereitgestellt
und abgesichert mit 100 Millionen Euro. Rheinland-Pfalz
wird digital und eréffnet damit dem landlichen Raum neue
Chancen.

Ich bin froh, dass wir in dieser Legislaturperiode das The-
ma , Tourismus” in den Fokus ricken. Heute Morgen war
in der AZ zu lesen, dass 2,6 % mehr Menschen das Land
im ersten Halbjahr 2018 besuchten. Damit sind die Uber-
nachtungen auf zehn Millionen gestiegen. Das ist fir uns
eine positive Nachricht.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen insbesondere die kleineren Beherbergungsbe-
triebe entlasten, und zwar mit Blrokratieabbau und pass-
genauen FérdermaBnahmen. Auch machen wir Virtual and
Augmented Reality zum Bestandteil des Urlaubserlebnis-
ses und Rheinland-Pfalz zu einem modernen Reiseziel.
Ich bin sicher, dass der landliche Raum davon profitieren
wird.

Wichtiger Bestandteil des landlichen Raums ist bei uns die
Landwirtschaft. Sie produziert fir die Birgerinnen und Blir-
ger unseres Landes nicht nur die besten Produkte, sondern
leistet einen einzigartigen Beitrag zur Pflege und zum Er-
halt unserer fantastischen Kulturlandschaft. Gleichzeitig ist
hinsichtlich des Smart Farmings ein enormes Innovations-
und Fortschrittspotenzial erkennbar. Rheinland-Pfalz be-
weist in diesem Bereich bundesweit Vorbildcharakter.

Wenn ich an unseren Bauer Marco Weber denke, wie er
das jetzt schon nutzt, dann denke ich, nicht nur Du machst
Dich, sondern viele in Rheinland-Pfalz machen sich auf
den Weg.

Wir Freien Demokraten und die Ampelkoalition unterst(t-
zen diesen Weg und denken naturlich jetzt schon an die
nachste Generation. Ein FSJ in den Griinen Berufen — Frau
Hofken — ist fiir uns wichtig. Das soll fester Bestandteil in
der Strategie der Nachwuchsgewinnung werden. Wir wer-
ben ganz offensiv fiir die Landwirtschaft. Sie pragt den
landlichen Raum. Das soll auch kilinftig so bleiben.

Zentrale Herausforderung fir den landlichen Raum ist die
Sicherstellung wohnortnaher ambulanter medizinischer
Versorgung in Rheinland-Pfalz. Wir Freien Demokraten
und die Ampelkoalition haben den Anspruch, flr eine be-
darfsgerechte und qualitativ hochwertige medizinische und
pflegerische Versorgung zu k&mpfen. Wir werden uns da-
fir einsetzen. Das ist zum Beispiel jetzt schon mit der
Fortfiihrung des Projektes der Gemeindeschwester®"s der
Fall. Sie leistet fur das Land konkrete Hilfe flir hochbetagte
Menschen.

Mit Initiativen zur Telemedizin treiben wir die Modernisie-
rung des Gesundheitsbereichs voran und nutzen die Chan-
cen der Digitalisierung. Ich konnte schon wunderbare Bei-
spiele sehen, wie sich Grlinder in diesem Bereich spezia-
lisieren. Das wird noch besser werden. Das ist uns ganz
wichtig.
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(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Uns alle in diesem Raum eint das Ziel, den landlichen
Raum weiterzuentwickeln und zukunftsfahig aufzustellen.
Wir arbeiten flr diese Regionen, indem wir den digitalen
Wandel auf Rekordniveau gestalten, in die Infrastruktur
investieren und Tourismus neu denken.

(Glocke des Prasidenten)

Wir werden hinhdren und ins Land fahren. Wir begreifen
Rheinland-Pfalz als vielféltiges Land mit GroBstadt und
Weinberg, mit Hunsrlicker Platt und Pfalzer Herzlichkeit.
Diese Vielfalt macht uns aus. Egal ob in der Stadt oder auf
dem Land, wir Freien Demokraten und die Ampelkoalition
machen Chancen mdglich flir die Herausforderungen der
Zeit. Es gibt viel zu tun. Packen wir es an.

Haben Sie herzlichen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Fuhr.

Abg. Alexander Fuhr, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Unsere |and-
lichen Raume sind fir die SPD-Fraktion im Landtag
Rheinland-Pfalz zentral fiir die Zukunftsfahigkeit unseres
Landes.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben als Fraktion immer ein klares Bekenntnis zu den
landlichen Rdumen abgelegt und tun es weiter. Wir sind
als Fraktion in den landlichen Regionen tief verwurzelt. In
vielen kommunalpolitischen Funktionen sind wir tief ver-
wurzelt in den landlichen Rdumen dieses Landes.

Wir wollen, dass auf dem Land wie in der Stadt Rheinland-
Pfalz fir die Menschen eine gute Heimat ist.

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Wir wollen, dass Rheinland-Pfalz den Menschen eine gute
Heimat ist. Diese Heimat kann gestaltet werden. Diese
Heimat muss man gestalten. Hier beginnt die Politik. Vor
Ort soll es gute Mdglichkeiten geben, sich zu entfalten und
ein gutes Leben zu flhren. Die Bedingungen flr ein gutes
Leben vor Ort zu organisieren, ist Aufgabe von Politik.

Die Fragen, die die Menschen stellen, sind oft einfach,
wenn man diese kommunalpolitische Erfahrung hat. Diese
sind klar formuliert: Fahrt der Bus? Gibt es gute Arbeit?
Praktiziert der Arzt? Ist das Vereinsleben intakt? Das sind
die alltéglichen Fragen, die Menschen berlhren und bewe-
gen, an denen wir arbeiten missen und fir die wir arbeiten
wollen.

Deshalb ist es gut, dass diese GroBBe Anfrage mit ihrem
umfangreichen Material, das sie uns an die Hand gegeben
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hat, gestellt wurde. Sie gibt uns Gelegenheit, hier in die-
sem Haus den Fokus auf die 1andlichen Rdume zu legen.
Das ist ein positives Signal an unsere landlichen Raume.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wir miissen dabei bedenken, dass es d e n landlichen
Raum nicht gibt. Der l&andliche Raum ist so vielféltig wie
Rheinland-Pfalz vielfaltig ist. Die Kollegin hat es gerade
beschrieben. Deshalb miissen wir beachten, dass unsere
landlichen R&ume nicht nur vielfaltig, sondern vital sind.
Sie bieten nicht nur Heimat, sondern sind auch ein volks-
wirtschaftlich bedeutsamer Arbeits- und Wirtschaftsraum.
Viele kleine und mittelstdndische Unternehmen sind in den
landlichen Regionen beheimatet, vom lokalen Handwerker
bis zum Weltmarktfhrer.

Die landlichen Raume bieten preiswerten Wohnraum und
ein naturnahes Umfeld. Sie zeichnen sich durch hohes eh-
renamtliches Engagement, ein aktives Vereinsleben und
ein gutes Miteinander aus.

Dennoch gibt es auch Herausforderungen gerade und ins-
besondere in strukturschwachen und vom demografischen
Wandel besonders betroffenen Regionen. Die Menschen
dort erwarten zu Recht eine moderne Infrastruktur, eine
gute Gesundheitsversorgung, attraktive Arbeitsplatze, eine
gute Erreichbarkeit sowie kulturelle und schulische Ange-
bote. Es muss daher alles darangesetzt werden, dass der
landliche Raum eine entsprechende wirtschaftliche Ent-
wicklung nimmt, um gleichwertige Lebensverhaltnisse zu
schaffen.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wir kdnnen konstatieren, dass die 1&ndlichen Raume in
Rheinland-Pfalz von einer guten wirtschaftlichen Lage pro-
fitieren. Die aktuelle wirtschaftliche Lage in unserem Land
ist ausgesprochen positiv. Die l1&ndlichen Rdume — das
zeigt auch die Antwort zur GroBBen Anfrage — sind Bestand-
teil dieser positiven wirtschaftlichen Entwicklung.

Es wird in dieser GroBen Anfrage deutlich, wie umfang-
reich unsere Politik fur die landlichen Raume Rheinland-
Pfalz gestaltet ist. Man sieht, was die Landesregierung
fur die 1&andlichen Radume tut, wenn man sich die Antwor-
ten anschaut. Man kann es zusammenfassen: Mit vielen
verschiedenen Férderprogrammen, Initiativen, Projekten
und Wettbewerben werden Stadte und Dérfer gleichma-
Big in ihren Bemihungen, die Lebensverhaltnisse fur ihre
Burgerinnen und Biirger zu verbessern und nachhaltig zu
gestalten, unterst(tzt.

Die Herausforderungen, die an die Politik und Gesellschaft
gestellt werden, verlangen nach angepassten Antworten
und Reaktionen auf die unterschiedlichen Problemstellun-
gen. Deswegen braucht es die maBgeschneiderten For-
derprogramme, die entsprechend der unterschiedlichen
Sachzusammenhange gestaltet wurden. So ist es méglich,
den Kommunen eine genau passende Fdrderung zukom-
men zu lassen.

Ich verzichte auf die Nennung der vielen Einzelprojekte,
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weil es dafiir den Zeitrahmen einer Regierungserklarung
brauchte. Der steht uns heute Morgen nicht zur Verfligung.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Schade
eigentlich!)

Aber insgesamt lasst sich feststellen, dass unsere Stadte
und Gemeinden im landlichen Raum flr die dort leben-
den Birgerinnen und Birger ihre liebenswerte attraktive
Heimat darstellen, in der sie gerne wohnen wollen, wenn
die erforderlichen Rahmenbedingungen stimmen. Daran
arbeiten das Land, die regierungstragenden Parteien und
Fraktionen sowie viele auf verschiedene Art ehrenamtlich
tatigen Menschen in den Gemeinden, denen an dieser
Stelle unser besonderer Dank gilt.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn man das ehrenamtliche Engagement in unserem
Land als Gradmesser nimmt, dann sieht man, dass wir
bundesweit fast immer auf Platz 1 in den Rankings sind.
Das kann nur daftr sprechen, dass die Menschen gern
in Rheinland-Pfalz leben, auch und gerade in den landli-
chen Raumen, und sich gerne dort engagieren. Das ist
eine gute Basis fiir unsere weitere Arbeit fiir die landlichen
Réaume.

Vielen Dank

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Wir dirfen Géaste im rheinland-pfélzischen Landtag be-
griBen: Senioren und Seniorinnen 60 plus der Katholi-
schen Frauen Deutschlands St. Jakobus in Altenkirchen
sowie Mitglieder des Mannergesangsvereins e. V. aus Gau-
Algesheim. Herzlich willkommen bei uns!

(Beifall im Hause)

Flr die CDU-Fraktion hat Frau Kollegin Schneider das
Wort.

Abg. Christine Schneider, CDU:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Nach dem Lesen der GroBBen Anfrage zur Zukunft des
landlichen Raums ist mir erneut der Einwurf von Arno Be-
cker aus der RHEINPFALZ vom 8. August 2018 in den
Sinn gekommen. Ich zitiere mit Erlaubnis des Préasiden-
ten: ,Nach der reinen Lehre sind Kleine (...) und GroBe
Anfragen vor allem Werkzeuge, mit denen die Opposition
die Regierung zwicken kann. Mit geschickten Fragen kon-
nen Defizite und Fehlentwicklungen ans Tageslicht gezerrt
werden.” Aber auch Regierungsfraktionen bedienen ,sich
dieses Mittels mit einem Unterschied: Die Abgeordneten
einer Regierungsfraktion stellen ihre Fragen in der Regel
s0, dass die Antworten das Handeln des eigenen Lagers
in einem moglichst guten Licht erscheinen lassen.”

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist wohl eine
Unterstellung!)
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— Das hat Herr Arno Becker in der RHEINPFALZ geschrie-
ben. Das ist keine Unterstellung von mir, Herr Kollege.

Wenn ich mir aber diesen Einwurf vor Augen fiihre, stelle
ich mir die Frage, was die FDP mit ihrer GroBen Anfrage
erreichen wollte.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Nachdem ich dann die 244 Seiten gelesen habe — — —

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Hast Du
die wirklich gelesen? Mal ehrlich! —
Heiterkeit bei der SPD)

— Ganz ehrlich, Herr Kollege Schweitzer. Ich habe sie wirk-
lich gelesen, intensiv durchgearbeitet. Ich werde jetzt auch
meinen Beleg hier vortragen.

Nach der Rede, Frau Kollegin, ist mir immer noch nicht
ganz klar, was die FDP eigentlich mit dieser GroBBen Anfra-
ge erreichen wollte,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Steht auf
der letzten Seite!)

weil, wenn wir uns die Seiten anschauen, wir dann einen
GroBteil von Aneinanderreihungen von Statistiken, die man
auch beim Statistischen Landesamt oder anderswo im In-
ternet hatte abrufen kdnnen, erkennen kénnen.

(Abg. Monika Becker, FDP: Haben Sie es
schon gemacht, Frau Schneider?)

Es lasst sich aber auf keiner einzigen Seite erkennen, was
die Landesregierung plant, um den landlichen Raum zu
starken.

(Beifall der CDU —
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Nicht, dass wir uns jetzt falsch verstehen oder in der Ent-
gegnung gleich kommt, wir als CDU wissten nicht um die
Bedeutung des landlichen Raums:

(Abg. Monika Becker, FDP: Scheint so!)

Nein, wir wissen um die Bedeutung des landlichen Raums,
und wir wissen, dass der landliche Raum die Herzkammer
unseres Bundeslandes Rheinland-Pfalz ist.

(Beifall der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir missen auch alles
daransetzen, und es muss unser politisches Handeln sein,

(Beifall und Zuruf der Abg. Monika Becker,
FDP: Genau, sehr gut! —
Beifall der Abg. Cornelia Willius-Senzer,
FDP)

dass wir den landlichen Raum attraktiver gestalten, und
wir missen Antworten darauf geben, wie wir ihn attraktiver
gestalten, damit junge Menschen den l&andlichen Raum
zukinftig nicht verlassen, sondern dort weiterhin leben
und arbeiten wollen.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, keine ein-
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zige Antwort auf diese Frage, wie Sie den landlichen Raum
in Rheinland-Pfalz attraktiver gestalten wollen.

(Beifall der CDU —
Zuruf des Abg. Alexander Fuhr, SPD)

—Ich habe sie gelesen, deshalb zitiere ich einige Antworten,
Herr Kollege Fuhr, damit Sie sehen, dass ich sie gelesen
habe.

Thema ,Digitalisierung“: ,Im Zuge der Digitalisierung muss
immer (...) auf den Datenschutz geachtet werden (...)."

(Heiterkeit des Abg. Dr. Adolf Weiland,
CDU)

»Wie schatzt die Landesregierung die Folgen der Digitali-
sierung auf die Landwirtschaft einschlieBlich der Aus- und
Weiterbildung (...) ein (...)?"

(Zuruf aus dem Hause: Gut!)

Antwort: ,In der Aus- und Weiterbildung im landwirtschaftli-
chen Bereich ermdglicht die Digitalisierung einen verein-
fachten Zugriff auf Wissen.”

(Heiterkeit der CDU und bei der AfD)
Danke, liebe Landesregierung!

~Wissensvermittlung durch die Lehrenden ist effizienter
geworden und letztendlich kann das Lernen orts- und zei-
tunabhéngig erfolgen.”

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
AfD —
Heiterkeit der CDU und AfD —
Zuruf aus dem Hause: Wunderbar!)

Das zum Thema ,Digitalisierung fur die Landwirtschaft".
(Zurufe aus dem Hause)

Wenn wir das Thema ,Digitalisierung” naher beleuchten
— gerade hat jemand dazwischengerufen, wir reden hier
Uber Digitalisierung: Sie geben ,zukunftsweisende” Ant-
worten, wie wir das sicherstellen wollen,

(Heiterkeit des Abg. Dr. Adolf Weiland,
CDU)

dann ist festzustellen, wir haben in einigen Dérfern in
Rheinland-Pfalz — das war diese Woche Thema im Medi-
enausschuss —, nicht einmal Handyempfang.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Richtig, so ist es!)

Wie wollen Sie die Digitalisierung vorantreiben, wenn wir
als Bundesland im Vergleich aller westdeutschen Bundes-
lander beim 50 Mbit/s-Breitbandausbau auf dem zweitletz-
ten Platz liegen?

(Beifall der CDU und bei der AfD —
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Wie wollen Sie die Digitalisierung und die Wissensvermitt-
lung in der landwirtschaftlichen Ausbildung vorantreiben?
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Wie sieht es zum Beispiel mit der Ausstattung unserer
Kommunen aus? Auch da: viele Statistiken. Sie geben
keine Antwort darauf, wie Sie die schlechte finanzielle
Ausstattung unserer Kommunen verbessern wollen. Ich
erinnere nur daran, was Sie vorhatten: SchlieBung kleiner
Grundschulen. Das ist sicherlich keine Starkung fir unsere
landlichen Raume.

(Beifall der CDU und der AfD —
Abg. Joachim Paul, AfD: So ist es!)

Eines der wichtigen Themen der Zukunft ist ,Demografie*.
Die Antworten der Landesregierung zeigen, es fehlt ein
wirkliches Demografiekonzept. Sie listen auch wieder Zah-
len auf, die man Uberall hatte abrufen kdnnen. Es zeigt,
dass dieses Thema Uberhaupt keine Verankerung im Re-
gierungshandeln hat, weil ansonsten die Antworten auf die
GrofBe Anfrage anders ausgefallen wéren.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Jetzt wiirde ich noch gerne intensiv auf das Thema ,Land-
wirtschaft eingehen, aber wahrscheinlich wiirde die SPD
oder Frau Klinkel

(Abg. Michael Huttner, SPD: Ah, doch was
gelernt!)

mir dann wieder vorwerfen, ich hatte n u r Gber die Land-
wirtschaft gesprochen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das hat
Dich getroffen, gell?)

Nur so viel: Sie haben keinerlei Innovationen bei der Er-
nahrungsbildung. Es fehlt auch ein Konzept, wie regionale
Produkte vermarktet werden sollen. Auch hierauf geben
Sie in der GroBen Anfrage keine Antwort. Es fehlen die
Konzepte, wie es mit unserer Milchviehhaltung und der
Schweinehaltung weitergeht.

AbschlieBend erlauben Sie mir noch eine Bemerkung.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Was,
wenn wir jetzt Nein sagen?)

Ich bin sehr froh, dass die 244 Seiten nicht allen Abgeord-
neten ausgedruckt zur Verfligung gestellt wurden, sondern
da die Digitalisierung gegriffen hat. Es wéare schade um
die Bd&ume in Rheinland-Pfalz gewesen.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Préasident Hendrik Hering:

Fur eine Kurzintervention erteile ich dem Kollegen Weber
das Wort.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident,

(Zurufe der Abg. Alexander Schweitzer,
SPD, und Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU —
Glocke des Prasidenten)

meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Frau
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Schneider, das kann man so machen, wenn man sich
hier profilieren will fir zuklnftige Wege, die sich einem
eroffnen,

(Heiterkeit des Abg. Dr. Adolf Weiland,
CDU -
Unruhe bei CDU und SPD)

aber die Wege sind ja noch nicht endgliltig beschritten.

Fur die 4 Millionen Rheinland-Pfalzer ist das aber ein
Schlag, wenn eine CDU-Frontfrau sich so iber eine GroB3e
Anfrage lustig macht,

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —

Abg. Christine Schneider, CDU: Das ist ein
Schlag gegen diese Regierung! Es ist eine
Unverschamtheit, was Sie hier geliefert
haben!)

eine Partei, die Uber Jahre hinweg das Wort ,Heimat“ in
ihrem Slogan hatte, die Werbung fiir den Iandlichen Raum
macht,

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Sie schamen
sich doch selbst fir diese GroBBe Anfrage!)

die aber zu ihrem 70. Parteitag in Koblenz

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Sie
schadmen sich doch am meisten! —
Glocke des Prasidenten)

groBBe Papiere initiiert und vergisst, das Wort ,Landwirt-
schaft® oder das Themenfeld ,Landwirtschaft® in einem
Strategiepapier der CDU zu ,70 Jahre CDU Rheinland-
Pfalz“ einzubauen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Scham Dich!)

Frau Schneider, wenn lhnen die Innovation in diesem Pa-
pier fehlt, dann spreche ich einfach einmal die FSJler und
Grlinen Berufe an, die auch von der Presse, vom Trieri-
schen Volksfreund und von anderen Medien, aufgenom-
men worden sind.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Sie tun mir
leid, dass Sie jetzt da reingehen missen,
weil Sie sich auch flr die Anfrage
schamen!)

Und ich kdnnte lhnen noch weitere Dinge aus dem Papier
nennen. Aber es ist beschdmend, wie Sie hier den landli-
chen Raum heute dargestellt haben.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Eine Reaktion wird offensichtlich nicht gewlinscht. — Herr
Abgeordneter Schmidt, Sie haben das Wort.

4046

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Es
irritiert mich immer, wenn CDU und FDP
sich streiten, das macht mich ganz fertig!

Das macht mich nervés! —
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU —
Unruhe im Hause —
Glocke des Préasidenten)

Beginnen Sie bitte, Herr Abgeordneter Schmidt.

Abg. Martin Louis Schmidt, AfD:

Herr Président, sehr geehrte Damen und Herren! Nicht nur
Frau Schneider hat sich gewundert, warum ausgerechnet
die FDP diese GroBBe Anfrage zum Grof3thema ,Landli-
che Raume* in einer derart opulenten Form mit immerhin
209 Fragen eingebracht hat.

Da hat die niedersachsische FDP-Fraktion flei8ig vorge-
arbeitet; denn diese brachte die GroBBe Anfrage in weitge-
hend der gleichen Form bereits im Jahr 2014 ein.

(Beifall bei der AfD —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Aha, aha!
FleiBig, fleiBig!)

Wie auch immer, das Thema ist, rein rhetorisch gesehen
—die Antworten der FDP-Fraktionsvorsitzenden waren hier
ja &uBerst dirftig —, in aller Munde. Die Uberfalligen Taten
sind bislang allerdings vielfach ausgeblieben.

Nachdem die AfD bereits fast auf den Tag genau vor ei-
nem Jahr, ndmlich am 25. August 2017, in diesem Hause
mit einem Antrag fiir ein Sonderprogramm zur Férderung
der landlichen Raume eine Vorreiterrolle gespielt hat, ver-
dient nun die GroBe Anfrage der FDP insofern unsere
Beachtung, als zumindest einige Antworten die schwieri-
ge Situation der landlichen Gebiete von Rheinland-Pfalz
weiter erhellen.

So gibt es Hinweise auf Unzuléanglichkeiten in den Berei-
chen ,Tourismus” mit den Fragen 195 bis 209 oder ,Ge-
sundheitsversorgung” in Gestalt der Frage 32, die Uber-
proportional groBe Fachkréaftellicken bei Hebammen bzw.
Entbindungspflegern in landlich gepragten Raumen auf-
deckt.

Mit aller Deutlichkeit wenden wir uns als AfD gegen jegli-
che Versuche, Stadt und Land gegeneinander auszuspie-
len. Wir kdnnen solche Versuche in den aktuellen Debat-
ten um den kommunalen Finanzausgleich beobachten und
mussten sie seitens der Linksparteien bereits erleben, als
es um den Erhalt kleiner Grundschulen ging. Doch ein
Stadt-Land-Gegensatz in der Schilerrelation a la Kébler
und Klomann existiert so nicht, wie die Antwort auf Fra-
ge 157 der GroBen Anfrage belegt.

Schon die Antworten auf die dritte und vierte Frage zei-
gen deutlich, dass das Kernproblem der fortgesetzten
Schrumpfung und Alterung der Bevélkerung auf dem Lan-
de auch in Rheinland-Pfalz nicht einmal ansatzweise ge-
I6st ist. Wir hatten uns an dieser Stelle eine Gegeniiber-
stellung besonders schwieriger aktueller demografischer
Daten mit besseren Zahlen, vornehmlich aus den gréBe-
ren Stadten, gewlnscht. Diese wirden dann zusatzlich
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die Tatsache unterstreichen, dass wir schon seit Jahren
eine demografische Spaltung beobachten: eine Spaltung
zwischen wachsenden, manchmal sogar boomenden grof3-
stadtischen Ballungszentren einerseits und schrumpfen-
den und verarmenden Dérfern, Klein- und Mittelstadten
andererseits.

Unter den Antworten der hier diskutierten Gro3en Anfrage
stechen unter anderem jene auf die Fragen 12 und 179
hervor. Bei Ersterer kontrastiert die positive Darstellung
der Landesregierung zum Arbeitsmarkt mit der Statis-
tik, wonach die Zahl der Arbeitsplatze pro Einwohner im
landlichen Raum gering ist. Und die Antwort auf die Fra-
ge 179 macht deutlich, dass die Investitionen der Industrie
auf dem Lande spérlich ausfallen. In den zehn Jahren
von 2007 bis 2016 entfielen nur 4,4 Milliarden Euro von
insgesamt 26,7 Milliarden Euro an Investitionen auf den
landlichen Raum.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Aha, aha,
aha! —
Unruhe bei der SPD-Fraktion)

— Es wére schon sehr schén, wenn die SPD-Fraktion ein
wenig zuhdren wirde, es kommt ja immerhin aus lhrer
Regierungskoalition.

(Abg. Jens Guth, SPD: Es kommt darauf an,
wer spricht! Bei lhnen ist es uninteressant! —
Zurufe von der AfD)

—Ja gut, super. Solch eine Reaktion spricht fir sich.

Das unverkennbar wachsende Gefélle hat weitreichende
Folgen fur das Verkehrsaufkommen, die &rztliche Versor-
gung, den Umwelt- und Landschaftsschutz, die Steuer-
einnahmen, das Bildungs- und Kulturangebot und nicht
zuletzt die Miet- und Immobilienpreise.

Als AfD sehen wir in einer immer weitergehenden Wohn-
raumverdichtung bzw. in gro3 angelegten Neubauprogram-
men in den stadtischen Kernzonen keine nachhaltig befrie-
digende Lésung. Gleiches gilt fir neuerliche umfassende
Baulandausweisungen und exzessive Flachenversiegelun-
gen auf der griinen Wiese der unmittelbar benachbarten
sogenannten Speckglirtel, also zumeist auf landwirtschaft-
lich nutzbaren Bdden.

Neben diesen beiden Méglichkeiten einer, zugespitzt for-
muliert, Zubetonierung der Grof3stadte einerseits und einer
totalen Zersiedelung der umliegenden Landschaften an-
dererseits, gébe es namlich eine Alternative. Wir als AfD
setzen uns dafir ein, alles dafiir zu tun, damit die demo-
grafisch darniederliegenden l&ndlichen Rdume enger an
die Stadte und die dort konzentrierten Arbeitsplatze ange-
bunden werden;

(Beifall der AfD)

denn wenn StraBen, Schienenwege, Busverbindungen, die
Leistungsfahigkeit des Internets, die medizinische Versor-
gung, das ortliche Angebot an Schulen und Berufsschulen
stimmen, werden viele, gerade jlingere Blrger gerne aufs
Land ziehen, schon um hohe Mieten zu sparen oder sich
Wohneigentum Uberhaupt leisten zu kénnen. Auch die in
den Zentren am stérksten zu beobachtenden multikulturel-

4047

len Entfremdungsprozesse sowie die Sicherheitslage, also
die deutlich geringere Wahrscheinlichkeit auf dem Lande,
zum Kriminalitédtsopfer zu werden, spielen zweifellos eine
groB3e Rolle

(Heiterkeit bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

far die parallel zur Landflucht festzustellende gesellschaft-
liche Lust aufs Land.

(Beifall der AfD)

Nach Angaben des Bundesinstituts fir Bau-, Stadt- und
Raumforschung aus dem vergangenen Jahr stehen in
Rheinland-Pfalz 40.000 landliche Eigenheime leer, Ten-
denz steigend. Und nach einer Umfrage der Bundesstif-
tung Baukultur, ebenfalls aus dem Jahr 2017, wollen 44 %
der Bevolkerung am liebsten in einer Landgemeinde woh-
nen, 33 % in einer Klein- oder Mittelstadt und nur 21 % in
einer Grof3stadt. Hier muss die Politik im Interesse aller
Burger, in der Stadt wie auf dem Land, ansetzen.

Die AfD als heimat- und identitdtswahrende Partei wird
jedenfalls auch in Zukunft als treibende Kraft fiir die Stéar-
kung unserer landlichen Raume eintreten.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht der
Kollege Hartenfels.

Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
In der Tat ist es im wahrsten Sinne des Wortes ein umfang-
reiches Geschéft, sich dem Thema des landlichen Raums
zu n&hern. 200 Seiten Fragen und Antworten, 200 Seiten
Anhang — es ist eine gewaltige Leistung, das in der Form
abzuarbeiten. Es ist mit Sicherheit kein Anlass, das zu
diskreditieren, wie es Frau Schneider gemacht hat, wenn
man sich so umfangreich mit diesem Thema beschaftigt.

Ich habe mir auch Gedanken gemacht, wie ich das in
meiner Rede so aufbereiten kann, dass es so etwas wie
einen roten Faden gibt. Ich habe als Anlass noch einmal
die Parlamentsschelte mitgenommen, die wir gestern von
Teilen der schreibenden Zunft erfahren mussten. Es wur-
de gesagt, das rheinland-pfalzische Parlament mache ein
bisschen Landesliga, und rhetorisch wére das auch so
eine Sache. Ich habe einmal versucht, die Rede etwas
anders aufzubauen, um zu schauen, wie die schreibende
Zunft darauf reagiert, wobei sie am friihen Morgen noch
nicht so umfangreich vertreten ist.

Ich nehme als Ausgangspunkt den Landkreis Kusel. Der
Landkreis Kusel verliert pro Jahr etwa 500 Einwohnerinnen
und Einwohner. Das sind ein bis zwei Dérfer, die verschwin-
den. Ich méchte anhand einer Familie in diesem Iandlichen
Raum dokumentieren, wie der Alltag aussieht. Damit ich
den Datenschutz gew&hrleisten kann, nehme ich natrlich
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die Familie des Andreas Hartenfels, um das ein bisschen
zu dokumentieren.

Ich war vor meiner Zeit als Parlamentarier beruflich als
Planer mit einem eigenen Planungsbiro unterwegs. Es
gab leider vor wenigen Jahren noch die Situation, dass
man sich mit 2 Mbit/s mit der Welt vernetzen musste. Das
ist natUrlich der Untergang fiir ein Planungsbidiro. Das ist
heutzutage zum Gliick kein Thema mehr. Es gibt eine sehr
gute Breitbandanbindung. Da hat sich einiges in der Zeit
getan.

Wenn ich meinen Neffen nehme, der in die Alterskategorie
unter 20 fallt — das sind 17 % im Landkreis Kusel —, so
hat dieser andere Fragestellungen. Er hat ein relativ gutes
Jugendangebot im Landkreis Kusel. Natirlich ist es mobi-
litditsmaBig schwierig, das alles zu erreichen. Deswegen
hat er frih seinen Fuhrerschein gemacht und gerne auf
das Auto von Mama und Papa zurlickgegriffen, um dem
begegnen zu kénnen.

Ausbildungstechnisch hat er sich jetzt fir die Rheinschiene
entschieden, weil er bei sich zu Hause nicht so gut etwas
findet. Ob er beruflich einmal zurlickkommen wird, werden
wir sehen.

Meine Eltern — das ist die Alterskategorie Uber 65 Jahre;
das sind im Landkreis Kusel etwa 21 % — sind noch ristig
und gut unterwegs. Sie haben einen Hochwasserschock in
diesem Sommer erlitten. Normalerweise fahren sie gerne
Bahn, auch in Rheinland-Pfalz. Im Landkreis Kusel gibt es
hervorragende Bahnhdfe, barrierefrei und gut aufgestellt.

Sie haben den Fehler gemacht, in diesem Jahr in Rich-
tung nérdliches Rheinland-Pfalz zu fahren. Sie wollten in
Sinzig aussteigen. In Sinzig den Bahnhof zu verlassen, ist
eine ziemliche Herausforderung. Wir haben dort eine Aus-
stiegshéhe von tiber 50 cm. Das ist gerade flr die altere
Generation nicht so angenehm. Da merken Sie, dass auch
in Rheinland-Pfalz gewaltige Unterschiede in der Ausstat-
tung und in der Qualitat vorhanden sind.

Wenn wir jetzt in das Jahr 2035 springen — demografischer
Wandel —, so ist der Herr Hartenfels inzwischen bei den
Uber 65-Jahrigen gelandet. Er ist jetzt dort in guter Gesell-
schaft. Ein Drittel der Bevdlkerung im Landkreis Kusel ist
Uber 65 Jahre alt, ndmlich 35 %.

Seine Eltern sind natirlich noch einmal in einer ganz ande-
ren Alterskategorie gelandet, ndmlich bei den weit tGber 80
Jéhrigen. Auch das ist ein gewaltiger Erdrutsch im Land-
kreis Kusel. Jeder Zehnte ist dort inzwischen iber 80 Jahre
alt. Das sind 6.600 Menschen im Landkreis Kusel.

Da stellen sich im Jahr 2035 noch einmal ganz andere
Herausforderungen: Gesundheit und Pflege zum Beispiel.
Man kdénnte sehr viele nennen. Auch das Thema der Fi-
nanzen ist zu nennen. Meine Eltern haben dann fast Gber
40 Jahre lang Rente bezogen. Das ist fiir sie verdient und
gerecht.

Mein Neffe ist inzwischen in der Berufstatigenkategorie
gelandet. Er ist in den Landkreis Kusel zurlickgekommen.
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(Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Uns
interessiert lhre Familiengeschichte nicht!)

Er ist jetzt in der Gesellschaft der 50 % Berufstatigen im
Landkreis Kusel. Er stellt sich die Frage natirlich ganz
anders. Wie werden denn die Renten finanziert, wenn ein
Drittel im Landkreis Uiber 65 Jahre alt ist und nur noch 50 %
berufstétig sind? Sie sehen, auch im Bereich der Finanzen
haben wir eine ziemliche Herausforderung zu stemmen.

Was will ich mit diesen Schlaglichtern und diesem Schnell-
durchlauf der Familie Hartenfels zeigen? Wir verlassen
jetzt wieder einmal diese persénliche Schiene. Es ist nur
ein Einzelfall von vielen.

Meine Damen und Herren, es zeigt, dass das Parlament
in Rheinland-Pfalz sehr wichtig ist, gerade auch vor dem
Hintergrund des landlichen Raums, um sich mit diesen
Fachfragen fundiert und nicht schlaglichtartig oder manch-
mal auch unter der Grtellinie auszutauschen.

Wir haben exzellente Fachpolitikerinnen und Fachpolitiker
in allen Fraktionen. Ich méchte bewusst einmal andere
Fraktionen und Persdnlichkeiten nennen, die hier an die-
sen Themen gut arbeiten. Eine Frau Kohnle-Gros von der
CDU-Fraktion liefert immer, finde ich, sehr pointierte und
gute Reden ab. Ich mdchte auch Frau Thelen nennen,
auch wenn sie nicht in meinem Fachbereich aktiv ist. Ein
junger Abgeordneter wie Steven Wink macht seine The-
menpalette ganz hervorragend, obwohl er im Parlament
noch neu ist. Natrlich ist auch Herr Dr. Denis Alt zu nen-
nen, mit dem ich finanzpolitisch und haushaltspolitisch
einmal arbeiten durfte

(Abg. Dr. Timo Béhme: Was ist denn das
fir eine Selbstinszenierung?)

— er ist jetzt in die Wirtschaftspolitik abgedriftet —, der hier
auch gute und politisch fachliche Reden liefert. Deswegen
bin ich selbst sehr beruhigt — jetzt komme ich noch einmal
an den Anfang zurlick —, wenn ich an das Parlament in
Rheinland-Pfalz denke. Ich glaube, viele Kolleginnen und
Kollegen machen eine gute Arbeit und beschéftigen sich
ernsthaft mit den Themen,

(Abg. Uwe Junge, AfD: Es geht um den
landlichen Raum, Herr Kollege! —
Abg. Dr. Timo B6hme, AfD: Das ist peinlich!
Deswegen schreibt die Presse!)

zum Beispiel mit dem Thema ,Landlicher Raum*. Es ist
wichtig, dass wir die Themen aus der GroBen Anfrage be-
nennen, Finger in die Wunden legen und versuchen, auch
die richtigen Antworten zu finden.

Vielen Dank.
(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die Landesregierung hat Herr Staatsminister Dr. Wis-
sing das Wort.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
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Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der landli-
che Raum ist integraler Bestandteil des Landes Rheinland-
Pfalz. Wer politische Verantwortung im Land Rheinland-
Pfalz tragt, muss sich darlber im Klaren sein, dass wir
ein relativ groBes Flachenland sind, das nicht sehr dicht
besiedelt ist. Politik fir Rheinland-Pfalz kann immer nur
Politik fir den landlichen Raum bedeuten. Deswegen steht
sie flr die Landesregierung auch ganz im Fokus.

Man muss die Menschen in ganz Deutschland in den urba-
nen Zentren warnen, den l&andlichen Raum zu Ubersehen.
Wer dieser Versuchung unterliegt und glaubt, diese Ur-
banisierungstendenzen, die Flucht in die Stadte, seien
ein Trend, der ganz schick, hipp und modern sei und auf
den Rest kdnne man sich in den Ferien oder an einem
Wochenendausflug konzentrieren, der kann ganz schnell
bdse aufwachen, wie beispielsweise die Briten beim mor-
gendlichen Aufwachen in der Londoner City, als man auf
dem Land firr den Brexit votierte.

Deswegen hat die Landesregierung den landlichen Raum
fest im Blick. Mit dem Ministerium flir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau haben wir ein Strukturministe-
rium geschaffen, das Infrastrukturpolitik, Landwirtschafts-
politik, Weinbaupolitik und auch regionale Wirtschaftspoli-
tik aus einer Hand ermdglicht und dadurch gezielt gebiin-
delte Kréfte fir den landlichen Raum mobilisieren kann.

Es sind aber von lhnen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
auch schon viele andere MaBBnahmen angesprochen wor-
den, ob das die Gemeindeschwester®s ist, die flachen-
deckende, gute Unterrichtsversorgung in der Bildung und
viele andere Dinge.

Ich méchte aber noch einmal auf die Infrastruktur zuriick-
kommen. Infrastrukturversorgung im landlichen Raum ist
die wichtigste Voraussetzung fiir Prosperitat, fir Wohl-
stand, fir Teilhabe und auch flr soziale Sicherheit. Deswe-
gen investieren wir Rekordsummen in die StraBen unse-
res Landes, aber auch in die Radwege und in den Schie-
nenpersonennahverkehr. Der OPNV insgesamt spielt eine
groB3e Rolle.

Wir werden auch die Digitalisierung nutzen und arbeiten
an gezielten Konzepten fir unser Land Rheinland-Pfalz,
beispielsweise im Bereich des Smart Farmings, in dem wir
mit der Geo-Box Benchmark flir ganz Deutschland sind,
oder auch mit dem modernen Verkehrsportal, das wir ent-
wickeln und mit dem wir als erstes Land digital gesteuerte
Systeme mit Prazision in der Flache erméglichen. Auch da
sind wir Pioniere in Deutschland, weil wir der festen Uber-
zeugung sind, dass die Nutzung digitaler Mdglichkeiten fur
den l&andlichen Raum nicht von den Menschen entwickelt
wird, die sich in urbanen Zentren um die Digitalisierung
kiimmern, sondern wir das schon selbst machen mussen.

Es gibt gute Beispiele fur digitale Start-ups in Rheinland-
Pfalz, die es nicht geben wirde, wenn die Menschen in
Berlin, Hamburg oder Mlnchen gelebt hatten. Denken Sie
nur an das Projekt InnoCow. Die Konfrontation mit den Pro-
blemen der Landwirtschaft und mit der Viehhaltung setzt
erst einmal voraus, dass man Uber die Probleme Kenntnis
erlangt und erst dann an den Lésungen arbeiten kann.
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Auch die Fachkraftesicherung in der Flache ist eine wichti-
ge Aufgabe der Landesregierung. Die Ministerprasidentin
macht das mit dem ovalen Tisch. Wir machen Regiocamps
in der Flache. Wir sorgen fir gute Strukturen im Handwerk.
Auch dariber wurde in dieser Sitzungswoche schon ge-
sprochen.

Wir sind das Land des Ehrenamts. Auch darauf kénnen wir
stolz sein. Die Ministerprasidentin tbergibt am Sonntag
den Ehrenamtspreis. Auch das ist ganz wichtig; denn der
landliche Raum ware ohne das Ehrenamt undenkbar.

Ich sage den Unternehmerinnen und Unternehmern in
den Ballungszentren gerne und oft: Achten Sie darauf, wie
wichtig die hohe Lebensqualitat im landlichen Raum ist;
denn nur die Lédnder und Regionen sind reformféhig, auch
hinsichtlich dessen, was im industriellen Bereich notwen-
dig ist, die gleichwertige Lebensverhéltnisse in der Flache
haben.

Die gro3en Probleme ltaliens hangen ganz eng damit zu-
sammen, dass die Lebensverhaltnisse in Nord- und Sidita-
lien sehr unterschiedlich sind. Eine Sozialreform, die in
Rom gemacht wird, wirkt sich in Mailand relativ harmlos
bzw. gering aus im Vergleich zu Palermo oder Neapel.

Dann eine Mehrheit in einem gemeinsamen Parlament zu
finden, ist eine echte Herausforderung. Wir haben das in
Deutschland anders gemacht. Die Landesregierung setzt
alles daran, dass die Lebensverhéltnisse in der Flache in
unserem Land Rheinland-Pfalz gut bleiben und dort, wo
es notwendig ist, noch verbessert werden. Ich habe einige
Beispiele genannt. Der Tourismus spielt auch eine grof3e
Rolle, weil wir mit den ganzen Infrastrukturen, die wir fir
den Tourismus schaffen, naturlich auch Infrastrukturen fur
die Wohnbevdlkerung vor Ort schaffen.

Es gibt viele Beispiele. Ein Freibad, das von Touristen ge-
nutzt wird, dient auch auBBerhalb der Tourismussaison der
Lebensqualitét der Menschen vor Ort.

Frau Kollegin Schneider, ich kann Ihnen eines nicht erspa-
ren. Sie haben sich hier hingestellt und Uber die Digitalisie-
rung lustig gemacht.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Nein, Uber
Ihre Antworten! Ich habe mich nicht Gber
die Digitalisierung, sondern tber lhre
Antworten lustig gemacht!)

Sie haben darlber gelacht.

(Abg. Alexander Licht, CDU: Jetzt drehen
Sie Ihr das Wort im Munde herum! Genau
das haben Sie gestern kritisiert! —
Weitere Zurufe von der CDU)

— Jetzt rede ich aus, und dann kénnen Sie das, was ich
gesagt habe, bewerten, Herr Licht. Sie sind vielleicht Hell-
seher, aber Sie kdnnen nicht bewerten, was ich gesagt
habe, bevor ich es ausgesprochen habe.
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(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Licht, CDU: Ich will Sie an
das erinnern, was Sie gestern gesagt
haben!)

Ich glaube, darauf kdnnen wir uns verstandigen.

Jetzt wird es konkret. Einige Dérfer bei uns haben noch
nicht einmal eine Mobilfunkversorgung, hahaha.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Ich habe
mich darUber nicht lustig gemacht! Ich habe
das festgehalten!)

— Sie haben sich daruber lustig gemacht.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Ich habe
mich nicht darlber lustig gemacht! Ich habe
mich Uber Ihre Antworten lustig gemacht,
dass Sie keine Antworten auf die Fragen
gegeben haben! —

Weitere Zurufe im Hause —

Glocke des Prasidenten)

Sie haben gesagt, einige Dorfer in Rheinland-Pfalz haben
noch nicht einmal eine Mobilfunkversorgung.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Das ist
richtig!)

— Das ist richtig. Jetzt sage ich Ihnen Folgendes:
1. Das stimmt.

2. Die Zustandigkeit fir die Mobilfunkversorgung im land-
lichen Raum tragt nicht die SPD in Deutschland, tragen
auch nicht die Grinen in Deutschland, tragt auch nicht
die FDP in Deutschland, sondern die Union. Sie stellt den
zusténdigen Minister im Bund, der fir die Mobilfunkversor-
gung in Deutschland zusténdig ist.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Und das
seit vielen Jahren!)

— Und das nicht seit gestern oder seit Beginn dieser Le-
gislaturperiode, sondern seit vielen Jahren. Jetzt frage ich
mich: Wenn Sie ein Problem mit der Mobilfunkversorgung
in Deutschland haben, auch bei uns in Rheinland-Pfalz —in
der Tat, diese ist nicht gut —, warum sprechen Sie nicht mit
dem Minister der Union und sagen ihm, dass das dringend
verbessert werden muss, weil die Menschen bei uns die
Unterversorgung, die die Union im Bund zu verantworten
hat, nicht mehr ertragen kénnen? Warum machen Sie das
nicht?

(Starker Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dann kdénnten Sie auch noch zu den Menschen in diesen
Dérfern gehen und sich dafir entschuldigen, dass lhre
Partei die Verantwortung daflr tragt, Sie aber nicht liefern.
Was ich allerdings nicht hinnehme ist, dass Sie die Ver-
saumnisse der Union der Landesregierung vorwerfen. Wir
sind fur diese Defizite als Landesregierung nicht verant-
wortlich. Wo Handyempfang fehlt, muss die Union ihrer
Verantwortung im Bund gerecht werden. Das ist Politik fir
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den landlichen Raum.

Vielen Dank.

(Starker Beifall der FDP, der §PD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es liegen nun drei Kurzin-
terventionen zur Rede von Herrn Staatsminister Dr. Wis-
sing vor.

Herr Dr. Wissing, Sie kénnen jeweils entscheiden, ob Sie
auf die jeweilige Kurzintervention direkt oder im Anschluss
antworten wollen. Wenn Sie im Anschluss antworten, dann
verbleiben lhnen nur 3 Minuten. Sonst hétten Sie jeweils 3
Minuten.

Wir beginnen mit der Kurzintervention von Frau Schneider.

(Abg. Alexander Schweitzer, CDU: Wer
erzahlt eigentlich der Presse, die nicht da
ist, dass hier gerade interessant debattiert

wird? —
Heiterkeit und Beifall im Hause)

Abg. Christine Schneider, CDU:

Herr Kollege Schweitzer, ein sehr berechtigter Einwurf.
Aber mdglicherweise sitzt die Presse vor dem PC und
schaut sich den Livestream an.

(Abg. Martin Haller, SPD: Genauso wird es
sein!)

Herr Minister Wissing, das war jetzt wieder typisch fur Sie.
Sie beschweren sich gestern, dass einem das Wort im
Munde herumgedreht wird. Dann gehen Sie hier ans Red-
nerpult und behaupten, ich hatte mich Uber das Thema
.Digitalisierung” lustig gemacht. Herr Minister Wissing, ich
habe mich nur Uber eines lustig gemacht, ndmlich Gber die
Antworten, die Sie auf die Fragen zum Thema ,Digitalisie-
rung” geliefert haben,

(Beifall der CDU)

weil Sie in keiner Antwort ein Zukunftskonzept aufgezeigt
haben.

Dann kommt der zweite Mechanismus, den wir auch ken-
nen. Fir alles, was in Rheinland-Pfalz schlecht |auft, ist die
Landesregierung nie verantwortlich und hat auch keinerlei
Kompetenzen. Da wird immer Richtung Bundesregierung
gezeigt.

Herr Minister Wissing, dieses Parlament ist nicht dazu da,
Ihre Traumabewaltigung fortzusetzen.

(Beifall der CDU -
Zurufe von SPD, E_DP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: O je!)

Dieses Parlament ist nicht dafiir da, lhre Wunden zu hei-
len, dass Sie leider in Berlin nicht in der Regierung sitzen.
Wir sind dafir nicht verantwortlich. Sie sind vom Verhand-
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lungstisch aufgestanden. Sie hatten die Bundespolitik doch
andern kénnen, wenn Sie es gewollt hatten.

Ihnen hat doch der Mut dazu gefehlt. Lassen Sie uns end-
lich mit lhrem Trauma hier im Hause in Ruhe.

(Beifall der CDU)

Préasident Hendrik Hering:

Zu einer weiteren Kurzintervention Herr Abgeordneter
Paul.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Die armen
Sozialdemokraten haben es machen
muissen!)

Abg. Joachim Paul, AfD:

Wir haben kurz tiber den Mobilfunk und die Internetversor-
gung gesprochen, Glasfaser so wie in Serbien, wir haben
ganze Ortschaften, in denen wir keinen Mobilfunkemp-
fang haben. Gestern hat die IHK-Prasidentin gesagt, dass
es mittlerweile auch die Wirtschaftsleistung in Rheinland-
Pfalz enorm beschéadigt und dampft.

Die Verantwortung wird immer hin und her geschoben.
Immerhin hat die Landesregierung im Medienausschuss
gesagt, dass sie bilaterale Gesprache mit den Mobilfunk-
betreibern und der Bundesebene fiihrt.

Ich sage es noch einmal ganz klar — ich weif3 nicht, ob das
parteitbergreifend Anklang findet —, man muss vielleicht
einmal den Mut haben zu sagen, hier kommt — das sage
ich als Uberzeugter sozialer Marktwirtschaftler — die Markt-
wirtschaft an Grenzen; denn diese Versorgung mit Internet
und Mobilfunk ist Daseinsflirsorge. Wir kénnen das nicht
den Mobilfunkkonzernen tberlassen, die rein kommerziell
entscheiden, es lohnt sich nicht, in die Fldche zu gehen
und die Orte mit einzubinden. Da ist der Staat gefordert.
Das ist mittlerweile so wichtig wie Wasser, Strom usw. Wir
kénnen uns dieses Hickhack der Mobilfunkkonzerne, das
teilweise 6konomisch nachvollziehbar ist, nicht leisten. Wir
brauchen jetzt eine Kraftanstrengung des Staates. Hier
sind Bundes- und Landesebene gleichermaBen gefordert.
Es muss Uberlegt werden, welche Strukturen aufgebaut
werden.

(Beifall der AfD)

Vielleicht gibt es einen parteilibergreifenden Konsens. Wie
gesagt, die Marktwirtschaft gerat hier an Grenzen.

(Beifall der AfD —
Zuruf von der AfD: Sehr gut!)

Prasident Hendrik Hering:

Far eine weitere Kurzintervention hat Herr Abgeordneter
Licht das Wort.

Abg. Alexander Licht, CDU:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Minister,
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ich habe gerade eine SMS bekommen. Anscheinend hért
und sieht man drauf3en doch zu, was hier diskutiert wird.

Kommentar: Sagen Sie Herrn Wissing, billiger geht es
nicht. —

(Abg. Monika Becker, FDP: Wer hat das
denn geschrieben? —
Abg. Alexander Fuhr, SPD: Es ist die Frau
Schneider! —
Abg. Martin Haller, SPD: Hért auf, Euch
gegenseitig zu streiten in der
Plenarsitzung!)

So wie Sie sich in der Form einer GroBBen Anfrage |hrer
eigenen Partei stellen, kann ich einfach nur sagen: Billiger
geht es nicht.

(Beifall der CDU)

Ich will einen Punkt herausnehmen: Warum kommuniziert
die Feuerwehr in Rheinland-Pfalz immer noch mit alten
Funkgeraten?

(Zuruf des Abg. Michael Hittner, SPD —
Abg. Christine Schneider, CDU: Die
Bundesregierung ist schuld!)

Dieser Punkt hat nichts mit der Bundesregierung und
nichts mit einer Gro3en Koalition in Berlin zu tun, sondern
mit den Verantwortlichen in Rheinland-Pfalz, in diesem
Bundesland. Warum funktioniert es immer noch nicht in
dieser wichtigen Versorgung fiir unsere Bevodlkerung?

Ich war letzte Woche Dienstag in einem Ort. Ich kann ihn
hier nennen, es war Traben-Trarbach Kautenbach. Dort ist
Funkstille, da passiert nichts. Dort geht kein Handy, gar
nichts.

(Zuruf der Abg. Monika Becker, FDP)

Warum, wird man nachfragen kénnen. Wenn Sie sich mit
der Technik beschéftigen, werden Sie feststellen, das hat
viel damit zu tun, dass in Rheinland-Pfalz anders gehan-
delt wird als in anderen Bundeslandern.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Bayern gibt
eine Milliarde Euro!)

Dann kommt beispielsweise auch die Debatte auf, dass in
Bayern — das Stichwort Bayern wird jetzt genannt —

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Eine
Milliarde Euro pro Jahr!)

eine Versorgungsdichte mit viel Geld angestrebt wird, da-
mit morgen und Ubermorgen alles digital moglich ist, weil
man weil3, dass es immer noch Funklécher gibt.

Billiger geht es nicht, Herr Minister. Sorgen Sie dafir, dass
Sie beispielsweise in der Feuerwehr morgen die alten
Funkgerate abschaffen kénnen und endlich auf dem neues-
ten Stand sind, so wie es andere Bundeslander machen.
Das ist Ihre Aufgabe.

(Beifall der CDU —
Abg. Michael Hittner, SPD: Es gibt doch
ein Programm des Landes!)
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Prasident Hendrik Hering:

Zur Beantwortung hat Herr Staatsminister Dr. Wissing das
Wort.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Zu dem Stichwort ,billiger geht es nicht, ist zu sagen, wir
reden hier Uber die Mobilfunkversorgung und nicht Gber
Funkgerate von der Feuerwehr, Herr Kollege Licht. Das ist
so eine Art, von der eigenen Verantwortung abzulenken.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das kennen wir!)

Wissen Sie, ich habe es ganz gerne, wenn Reden und
Handeln in der Politik zusammenpassen. Sie generieren
sich hier als CDU als die Partei, die beim Infrastrukturaus-
bau kréaftig anpackt, und die Landesregierung macht zu
wenig.

(Heiterkeit des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

Wir stellen rund 80 Ingenieure beim Landesbetrieb ein, Sie
bekommen keine acht Ingenieure flr die Wasserstra3en-
verwaltung. Das ist ein Beispiel.

(Abg. Alexander Licht, CDU: Auch wieder
eine Halbwahrheit von Ihnen! —
Abg. Martin Haller, SPD: Die ganze
Wahrheit!)

— Das ist die komplette Wahrheit.

Prasident Hendrik Hering:

Herr Kollege Licht, Sie haben die Gelegenheit zu reden.
Jetzt lassen Sie bitte den Minister ausreden.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Dann stellen Sie sich hier hin und sagen, die CDU steht
fir die Versorgung der Dérfer mit Mobilfunk. Wir regieren
zwar in Berlin, machen es auch, bekommen es aber nicht
hin, aber das lassen wir unter den Tisch fallen und héngen
es lieber der Landesregierung an.

(Zuruf des Abg. Marco Weber, FDP)

Sie haben die Verantwortung dafiir, dass beim Mobilfunk
keine Funkldécher in Deutschland vorhanden sind. Warum
werden Sie dieser Verantwortung nicht gerecht? Das ware
doch ein Thema, Uber das wir hier im Zusammenhang mit
dem landlichen Raum reden kénnten.

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Warum bekommen wir das in Deutschland nicht hin? Es
gibt andere Lander, in denen das gelingt.

Sie haben die Wirtschaft angesprochen. Glauben Sie mir,
die Landesregierung bringt die Breitbandversorgung jetzt
voran, aber die Unternehmen, viele auch in der Pfalz, Gber-
all, beschweren sich bei mir, dass, wenn sie mit dem Auto
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durch Rheinland-Pfalz fahren — ich bin sicher, viele Zu-
schauer sehen das genauso —,

(Zuruf des Abg. Martin Brandl, CDU)

die Mobilfunkverbindung standig reif3t. Ich finde, dass wir
es den Menschen schuldig sind, deutlich zu machen, wer
die Verantwortung dafur tragt.

Deswegen habe ich an dieser Stelle nichts Billiges ge-
macht,

(Zuruf der Abg. Marlies Kohnle-Gros, CDU)

sondern ich habe etwas aus Uberzeugung gemacht, weil
ich es wichtig finde, dass die Menschen, wenn sie hier
Defizite aufgezeigt bekommen, auch erfahren missen, an
welcher Stelle diese Defizite verantwortet werden. Das ist
eben nicht hier im Land Rheinland-Pfalz, sondern sie sind
auf Bundesebene bei der Bundesregierung zu verantwor-
ten. Es ist explizit der zustandige Minister der Union. Die
Menschen kénnen bei Wahlen, wenn sie damit unzufrie-
den sind, daran etwas dndern. Man nennt es Demokratie.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Préasident Hendrik Hering:

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen oder Uberwei-
sungsantrage vor. Somit hat die GroBe Anfrage mit der
Aussprache ihre Erledigung gefunden.

Wir kommen zu Punkt 20 der Tagesordnung:

Digitale Lernzentren 4.0 ausbauen — eine zeitgeméBe
und chancengleiche berufliche Ausbildung fiir die
rheinland-pfélzischen Berufsschiiler/-innen
ermoglichen
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/7041 —

Hier hat man sich verstandigt, diesen Tagesordnungspunkt
ohne Aussprache an den Bildungsausschuss und den Aus-
schuss fir Wirtschaft zu Uberweisen. — Ich sehe, es gibt
keinen Widerspruch, dann ist dieser Antrag an die Aus-
schlsse Uberwiesen.

Wir kommen zu Punkt 21 der Tagesordnung:

Klimaschutzbericht des Landes Rheinland-Pfalz
aufgrund des § 7 Abs. 3 des
Landesklimaschutzgesetzes

Zusammenfassende Berichterstattung 2017
Besprechung des Berichts der Landesregierung
(Drucksache 17/6963) auf Antrag der Fraktionen der SPD,
FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/6997 —

Wer meldet sich zu Wort? — Herr Abgeordneter Rahm, bit-
te.
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Abg. Andreas Rahm, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Der Klimaschutzbericht des Landes — viele werden
sagen, ja, eine weitere Berichterstattung. Nein, was uns
die Landesregierung hier vorlegt, ist mehr als ein Report,
meine Damen und Herren. Dieser aktuelle Klimaschutzbe-
richt ist der erste zusammenfassende Bericht und damit
ein Monitoring Uber den Zeitraum von 1990 bis 2015 Uber
den aktuellen Stand des Klimaschutzes in unserem Land.

Dieser Report belegt damit auch 25 Jahre konsequente
und nachhaltige Klimaschutzpolitik in Rheinland-Pfalz.

Das Landesklimaschutzgesetz regelt die Senkung der
Treibhausgasemissionen in Rheinland-Pfalz bis zum Jahr
2020 um mindestens 40 %, im Vergleich zum Jahr 1990
bis zum Jahr 2050 um mindestens 90 %, aber wir streben
natdrlich an, die Treibhausgasemissionen um 100 % zu
reduzieren.

Alle Strategien und MaBBnahmen zur Erreichung der Ziele
sind im Klimaschutzkonzept festgeschrieben. Bis 2015
konnten bereits 37 % der Treibhausgasemissionen in
Rheinland-Pfalz reduziert werden.

Nun werden sich wieder einige Menschen und auch die
Medien nur an dieser Zahl orientieren. Die einen sagen,
die Ziele sind nicht erreichbar, andere sagen, sie sind
nur unter gewissen Bedingungen erreichbar, dann werden
die Kohle, die Autoindustrie, das Erneuerbare-Energien-
Gesetz und vieles mehr ins Spiel gebracht. Dann heif3t
es, der politische Wille fehle. Alles Griinde, warum wir an-
geblich —ich sage bewusst angeblich — unsere Ziele nicht
erreichen wirden.

Dabei sollten wir uns einmal ansehen, was wir bisher er-
reicht haben. 70 % der méglichen MaBBnahmen zur Treibh-
ausgasreduktion, die im Klimaschutzkonzept des Landes
genannt sind, werden bereits umgesetzt. Treibhausgase-
missionen sind bis auf den Verkehrssektor deutlich zur(ick-
gegangen.

Unsere Stromimporte sind von 73 % 1990 auf 32 % 2015
gesunken. Damit konnten wir die Nettostromimporte in
25 Jahren mehr als halbieren.

Das muss auch einmal betont werden. Rheinland-Pfalz
war das dritte Bundesland, das Uberhaupt den Klimaschutz
auf eine gesetzliche Grundlage gestellt hat. Viele unserer
Kommunen haben den Klimaschutz seit Jahren auf ihrer
Agenda, arbeiten an Konzepten und auch deren Umset-
zung.

Ich fahre jeden Tag, zum Beispiel wenn ich ins Wahlkreis-
blro fahre, an einer energieautarken Kléranlage vorbei
— ein Vorzeigeprojekt fur das ganze Land. So gibt es viele
positive Beispiele.

Meine Damen und Herren, nun werden Sie sich fragen, ob
ich eine rosa Brille authabe und alles schénreden méchte.
Nein, mitnichten. Naturlich gibt es noch ganz viele Bau-
stellen im Land, auf unserem Weg, die vereinbarten Kii-
maschutzziele zu erreichen, gerade im Verkehrsbereich,
den ich erwdhnt habe. Hierauf miissen wir verstarkt unser
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Augenmerk legen und nach Lésungen suchen. Dieser Be-
reich ist im Gegensatz zu den anderen seit 1990 leider um
17 % angestiegen.

Das sage ich ganz deutlich, die Lésung fir den Verkehrs-
bereich liegt auch, aber sicher nicht alleine in der Elektro-
mobilitat. Hier brauchen wir einen Technologiemix.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Genau!)

— Danke flr das ,genau“.

Natulrlich benétigen wir auch weitere MaBnahmen, zum
Beispiel den Zubau von Photovoltaik, auch als PV-
Freiflachen — das betone ich — unter Nutzung von alternati-
ven Antrieben im Verkehrsbereich.

Die Warmewende ist ein zentraler Faktor fir die Klima-
schutzziele. Energetische Sanierungen und alternative
Warmequellen spielen in den Haushalten eine immer gro-
Bere Rolle. Diese Entwicklung muss staatlich geférdert
werden und, ganz wichtig fir die SPD, darf umgekehrt
nicht zum Nachteil von Mieterinnen und Mieter werden.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wir missen auch hier mit einem guten Beispiel vorange-
hen. Das tun wir. Auch in dem Punkt hat sich die Lan-
desregierung festgelegt. Bis 2030 soll die Landesverwal-
tung klimaneutral sein. Unter anderem muissen auch die
Kommunen in die Lage versetzt werden — das sage ich
als Kommunaler —, Vergaben priméar unter Klimaschutzge-
sichtspunkten vornehmen zu kénnen.

Ein weiterer wichtiger Punkt flir das Erreichen unserer Zie-
le sind verlassliche Rahmenbedingungen. Diesbeziiglich
hat der Bund noch einige Hausaufgaben zu erledigen.

Ich glaube, da sind wir uns einig, Klimaschutz geht uns alle
an. Die Starkregenereignisse, die Hitzewelle, die Dirre fih-
ren uns die Folgen des Klimawandels spirbar vor Augen.
Da hilft es nicht, wenn man sagt, wir tun viel, die anderen
sollen auch erst einmal etwas machen. Klimawandel ist
nicht nur global oder national, er betrifft uns alle regional
und persénlich. Das fangt bei einer Plastiktiite weniger an.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, die Liste der Baustel-
len ist lang. Aber das Erreichen der Klimaziele ist méglich
— davon bin ich Uberzeugt —, und das sogar bis zum avi-
sierten Jahr 2020. Lassen Sie uns bitte gemeinsam daran
arbeiten.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Préasident Hendrik Hering:

Fir die CDU-Fraktion hat Herr Kollege Waschenbach das
Wort.
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Abg. Michael Waschenbach, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Es geht heute nicht um eine Erfolgsbilanz der
Landesregierung in dem 139-seitigen Bericht zum Klima-
schutz. Es ist kein Erfolg, Gber den wir heute reden, es ist
kein Tagesgeschaft, es ist ernste Realitat und Uberlebens-
kampf.

(Beifall bei der CDU)

Es geht um unser Klima, um unseren Planeten und die
Zukunft unserer Kinder. Wenn wir ehrlich zueinander sind,
mussen wir feststellen, dass wir alle versagt haben, als
Verbraucher zu Hause, als Politiker in der Kommune, hier
im Land, im Bund, in der EU und weltweit und auch in der
Wirtschaft.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir tun alle zu wenig fiir den Klimaschutz. Es ist verriickt
und verantwortungslos, wenn bestimmte Politiker die Ab-
kehr von Gesetzen und Verordnungen in der Klimapolitik
fordern und abstrus behaupten, CO; sei das Gas des Le-
bens, es gabe gar keinen Klimawandel.

Es ist auch véllig egal, ob der Klimawandel naturgegeben
ist oder menschengemacht: Wir miissen in der Evolution
erkennen, dass es den Klimawandel gibt und eine weitere
ungebremste Erderwarmung katastrophale Folgen haben
wird.

(Beifall der CDU und bei SPD und FDP)

Vor 20.000 Jahren hatten wir noch eine Eiszeit, es kam die
Warmzeit — und nun die Heif3zeit? Das fragen sich nicht
wenige Menschen. Seit dieser letzten Eiszeit hat es ei-
ne Erderwarmung von 3,5 Grad im Durchschnitt gegeben.
Seit 1900 kam aber in kiirzester Zeit ein Grad obendrauf.
Wenn wir so weitermachen, kommt ein weiterer Tempera-
turanstieg um bis zu fiinf Grad bis zum Jahr 2100 noch
hinzu — ein extrem veranderter Kurvenverlauf also in kur-
zer Zeit. Wir missen den Anstieg dringend auf 1,5 Grad
begrenzen.

Friher erwérmte sich das Klima in 1.000 Jahren um ein
Grad, nun alle 100 Jahre. Die Erderwarmung findet also
statt. Es ist die globale Erwarmung mit allen negativen
Folgen, die drohen: Dirren und Trockenheit, Stiirme und
Unwetter mit gravierenden Ernteeinbuf3en, ganz zu schwei-
gen von der Eisschmelze und dem Anstieg des Meeres-
spiegels mit bedrohten Inselstaaten und Kistenstadten bei
einem Anstieg von 60 Metern, wenn wir so weitermachen.
100 Millionen Menschen leben nur einen Meter Uber dem
Meeresspiegel, der gréBte Teil der Menschheit wohnt in
Kustenstadten.

Meine Damen und Herren, wir miissen dem Klimawandel
konsequenter entgegentreten, international, europaisch
und national und im Land, auch wenn wir in Deutschland
nur 2 % zu verantworten haben. Uns Christdemokraten
geht es um die Bewahrung der Schopfung. Dies ist eine
Aufgabe flir die Menschheit. Wir brauchen einen engagier-
teren Klimaschutz.
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(Beifall der CDU)

Wir miissen nicht nur wegen des CO, unsere endlichen
Ressourcen schonen und aussteigen aus dem Kohleab-
bau. Wer weil3, woflir man diesen Bodenschatz in Zukunft
noch einmal braucht.

Wir missen beides schaffen: Energiewende und Wirt-
schaftswachstum. Fir viele Menschen ist der Klimawandel
schon eine Existenzfrage. Die Menschen, die ihre Lebens-
grundlagen verlieren, sind die Klimafllichtlinge von morgen,
sie machen sich auf den Weg. Unsere Wirtschaft kann den
Wandel, das hat sie bei der Industrialisierung und bei der
Digitalisierung bewiesen. Nun haben wir die einzige Chan-
ce, mit riesigen Klimainnovationen, bei denen auch viele
Arbeitsplatze entstehen, unseren Planeten zu retten. An-
dere Staaten werden es nicht tun, wenn wir sie nicht durch
eigenes Tun ermuntern. Wir missen zeigen, dass beides
geht: in einem Industrieland engagierten Klimaschutz um-
setzen und Wohlstand und Arbeitsplétze dabei erhalten.

Dazu tut Rheinland-Pfalz zu wenig. Ich nenne beispielhaft
die Aussprache zur Regierungserklarung der Ministerpréa-
sidentin am 2. Juni in diesem Hause zu den aktuellen
Unwetterereignissen. Dort wurde von lhnen, Frau Drey-
er, der Hochwasserschutz als Kernaufgabe kommunaler
Daseinsvorsorge genannt. Es wére besser gewesen, den
Klimaschutz insgesamt als Kernaufgabe kommunaler Da-
seinsvorsorge zu bezeichnen.

Christian Baldauf hat zu Recht in dieser Extremwetterde-
batte auf die Risiken des Klimawandels hingewiesen und
selbstkritisch eingerdumt, dass in Deutschland zu wenig
getan wurde. Sie wissen, wer fiir die Energie in Berlin
jahrelang verantwortlich war. Diesen selbstkritischen Blick
wiinsche ich mir auch bei Ihnen, der Landesregierung.

(Beifall der CDU)

Klimaschutz muss eine kommunale Pflichtaufgabe der Da-
seinsvorsorge werden. Es darf nicht sein, dass finanz-
schwache Kommunen sich keinen Klimaschutz leisten kén-
nen. Kommunen wollen viel mehr tun, als nur an Modellpro-
jekten teilnehmen oder eine Ladeséule anschaffen. Viele
Kommunen wollen in die Photovoltaik- und Batteriespei-
chersysteme oder in einen Fuhrpark investieren, aber sie
haben kein Geld daflr. Viel schlimmer noch, die Kommu-
nalaufsicht beanstandet derartige Ausgaben als freiwillige
Leistungen und betrachtet diese nicht als Pflichtaufgabe.
Hier missen Sie, liebe Landesregierung, einen wirksamen
Hebel ansetzen und die Kommunen finanziell ordentlich
ausstatten, sodass flachendeckend im Land effektiver Kili-
maschutz betrieben werden kann.

(Beifall der CDU)

Das hat die Landesregierung bisher versdumt. Ich bin
einmal auf den neuen Haushaltsentwurf gespannt. Es ist
zwar gut, viele kleine Dinge anzustof3en, wie gestern in
den 78 Projekten bei der ,Aktion Grun“ vorgestellt, und
insgesamt im Land 60 Millionen Euro in vier Jahren zu
investieren; es reicht aber nicht, vieles im Kleinen zu tun.
Es bedarf viel groBerer Anstrengungen.

Sie haben auch falsche Anreize gesetzt. Anstatt Werbung
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zu machen und Geld auszugeben fiir ein 1.000 Ofen-
Programm, mit dem Sie Verbraucher beim Kauf moderner
Ofen unterstiitzen, hitten Sie einen Energietragerwechsel
unterstiitzen sollen. Holzofen bleibt Holzofen und Gasofen
bleibt Gasofen. Sinnvoller wére die Ausstiegsférderung
aus fossilen Brennstoffen gewesen, zum Beispiel in War-
mepumpen.

(Beifall der CDU)

Sorgen Sie fiir eine Pflicht zur Solarenergienutzung bei
Neubauten, zum Beispiel in der Landesbauordnung.

(Staatsministerin Ulrike Hofken: Jawohl!)

Der Zubau muss um den Faktor zehn erfolgen. Sorgen
Sie fur eine Weiterentwicklung von Warmepumpen, zum
Beispiel auf solarangepasste Betriebsweise. Sorgen Sie
bei Neubauten flr getrennte Wassersysteme. Aufwendig
aufbereitetes Trinkwasser in Toiletten oder Industrieprozes-
sen zu verschwenden, ist unverantwortlich. Sorgen Sie fur
eine bessere Speicherentwicklung.

Zum Schluss noch eine rhetorische, aber ernst gemeinte
Frage. Um unseren Klimaschutzverpflichtungen gerecht
zu werden und die globale Erderwdrmung méglichst auf
1,5 Grad zu begrenzen, miissten wir unsere Kohlendi-
oxidemissionen bis 2040 auf Null reduzieren. Werden wir
es schaffen, bis 2040 eine Energieversorgung ganz ohne
Erdél, Erdgas und Kohle aufzubauen und so das Klima zu
retten?

Vielen Dank.

(Beifall der CDU —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Mit Ihrer Unterstiitzung, Herr
Waschenbach!)

Prasident Hendrik Hering:

Mir liegen zwei Kurzinterventionen vor. Zunéchst erteile
ich Herrn Kollegen Frisch von der AfD-Fraktion das Wort.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ach, der auch noch!)

Abg. Michael Frisch, AfD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Verehrter Herr
Kollege Wéaschenbach, ich bin ja nun kein Klimaexperte.
Aber es hat mich jetzt doch gereizt, zu einem logischen
Widerspruch in Ihrer Rede kurz Stellung zu nehmen.

Natdrlich haben Sie recht: Es gibt den Klimawandel. Kein
vernlnftiger Mensch wird diese Tatsache bestreiten. Aber
wenn Sie dann sagen, es ist letzten Endes egal, ob dieser
Klimawandel menschengemacht ist oder nicht, dann muss
ich lhnen eindeutig widersprechen. Das ist deshalb nicht
egal, weil damit natirlich die Frage zusammenhéngt, inwie-
weit wir Menschen Uberhaupt die Mdglichkeit haben, die-
sen stattfindenden Klimawandel in einer relevanten Form
zu beeinflussen.

(Beifall der AfD —
Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Genaul)
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Denn wenn das nicht der Fall sein sollte, dann miissen wir
dariiber nachdenken, ob es verantwortbar ist, Hunderte
Milliarden Euro in ein Projekt zu investieren, das letzten
Endes nicht zielflihrend sein kann. Wir stecken mittlerweile
sehr viele Ressourcen in die Bekdmpfung des Klimawan-
dels, in die Rettung des Weltklimas, aber mit diesem Geld
kénnten wir natlrlich eine ganze Menge anderer Dinge
machen, etwa die wirtschaftliche Entwicklung in den Léan-
dern der Dritten und Vierten Welt vorantreiben.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: An die AfD spenden!
lllegal! Wie wéare es denn damit? Damit lhr
wieder Plakate kleben kdnnt!)

Daher muss man schon kritisch hinterfragen, ob es tatséch-
lich sinnvoll ist, flir den Klimawandel eine solche Summe
auszugeben und damit nattrlich dieses Geld an anderer
Stelle nicht mehr einsetzen zu kdnnen.

(Beifall der AfD)

Gleiches gilt auch fiir die Belastung unserer Birger durch
die Energiewende. Unseren Blrgern wird unglaublich viel
aufgelastet, und das ist alles nur dann vertretbar, wenn es
tatsachlich auch ein zielfihrendes Projekt ist.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Was ist
denn lhre Antwort auf den Klimawandel?)

— Frau Schneider, ich komme zu unserer Antwort.

Deshalb brauchen wir zweierlei.

(Abg. Jens Guth, SPD: Atomkraftwerke
weiterlaufen lassen, das ist die Antwort!)

— Das ist jetzt Polemik. Ich habe versucht, einmal das Pro-
blem in Géanze aufzuzeigen.

(Zurufe von der SPD)

Wir brauchen zweierlei: Wir brauchen zum einen eine
Vorsorgepolitik, die die Menschen in unserem Land vor
den Folgen des tatsachlich stattfindenden Klimawandels
schiitzt, ganz selbstverstandlich. Wir brauchen aber gleich-
zeitig auch weiterhin eine wissenschaftliche Diskussion,
eine Forschung, die sich mit der Frage beschéaftigt, ob
es tatsachlich mit unseren menschlichen Mitteln gelingen
kann, diese Veranderungen des Klimas, die ja Ubrigens
seit Jahrhunderten, seit Jahrtausenden stattfinden, in ir-
gendeiner Form relevant zu beeinflussen. Das ist verant-
wortungsvolle Politik.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD —
Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Jawohl!)

Prasident Hendrik Hering:

Herr Weber hat seine Kurzintervention zuriickgezogen. —
Wollen Sie antworten, Herr Waschenbach?

(Abg. Michael Waschenbach, CDU: Ja!)

Bitte, Sie haben das Wort.
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Abg. Michael Waschenbach, CDU:

Es stimmt, dass der Klimawandel seit Jahrhunderten oder
Jahrtausenden stattfindet. Aber was neu ist — und das bitte
ich die AfD-Fraktion endlich einmal zu beriicksichtigen —,
ist der rasante Anstieg in den letzten Jahren. Wenn Sie im
Bundestag solche AuBerungen bringen, dass es keinen
Klimawandel gibt,

(Abg. Uwe Junge, AfD: Das hat er doch
nicht gesagt! Das ist unbestritten! Sie
mussen zuhdren! —

Abg. Michael Frisch, AfD: Ich habe gesagt,
dass es den Klimawandel gibt!)

wird mir beim Lesen dieser Antrage (bel, das muss ich
wirklich einmal sagen.

(Beifall der CDU —
Zurufe von der AfD)

Ich habe gesagt, wir haben in den letzten Jahren einen
signifikanten Anstieg. Das kénnen Sie erkennen, wenn Sie
sich die Kurven anschauen.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Ja, unbestritten! —
Abg. Michael Frisch, AfD: Kénnen wir es
andern?)

Da geht es nicht um Jahrhunderte und Jahrtausende, son-
dern es geht um eine absolute Veranderung in dieser Kur-
ve, dass der Anstieg in den letzten Jahren, seit 1997, ex-
trem ist.

(Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Der Anstieg ist
seit der letzten kleinen Eiszeit! Wir leugnen
es nicht!)

Wenn wir so weitermachen, werden wir einen weiteren
Anstieg um 5 Grad haben, und das geht nicht. Deshalb
kénnen Sie das nicht leugnen.

(Abg. Dr. Timo Béhme AfD: Wir leugnen es
nicht!)

Nehmen Sie endlich einmal zur Kenntnis, was jeder norma-
le Mensch und jeder Wissenschaftler hier in Deutschland
festgestellt hat.

(Beifall der CDU)

Prasident Hendrik Hering:
Fir die AfD-Fraktion hat der Abgeordnete Klein das Wort.

Abg. Jiirgen Klein, AfD:

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Herr Waschenbach, wir leugnen den Klima-
wandel nicht.

(Beifall der AfD —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Nein, wir tun nur so!)

Aus dem Bericht ergeben sich zwei deutliche Emissions-
minderungen. Die CO,-Emissionen aus der Nutzung von
Erdgas im Berichtszeitraum haben deutlich zugenommen.
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Der Ausstof3 von Emissionen aus der Nutzung von Mine-
rall ging deutlich zuriick. Die Verschiebung von einem
Brennstoff zum anderen hat natiirlich zur Einsparung von
CO, geflihrt. Von 1990 bis 2000 wurden die Emissionen
von Lachgas von 17 Millionen COZ—AquivaIenten auf 3,1
gesenkt. Hier zeigt sich, dass die emissionsschutzrecht-
lichen Anordnungen besser funktionieren als die Anreize
des EEG.

Der Klimaschutzbericht nimmt immer wieder Bezug auf die
Vereinbarung von Paris. Es ist wichtig, dass diese Verein-
barung kein Vertrag ist, sondern eine gemeinsame Bemu-
henserklarung. Die Lektlre ordnungsgeman hinterlegter
Selbstverpflichtungen des Staates wirkt ernlichternd; denn
glaubhafte Emissionsprogramme sind eine kleine Minder-
heit unter den NTC. Man hat den Eindruck, dass der Zu-
gang zu den GCF fir die meisten Staaten das Hauptmotiv
fir die Beteiligung am Ubereinkommen von Paris ist.

Der Bericht bezieht sich immer wieder auf das Klimaschutz-
gesetz des Landes. Man fragt sich, wozu dieses Gesetz
erforderlich ist, wenn doch bekanntlich die Finanzierung
und verantwortungsrechtliche Anordnung mafgeblicher
Vorgaben aus dem Bundesrecht stammen. Man hat den
Eindruck, dass das in § 6 vorgesehene Klimaschutzkon-
zept als Entscheidungsgrundlage dienen soll, ohne dass
es ein Gesetzgebungsverfahren durchlaufen hat.

Deutschland insgesamt und auch Rheinland-Pfalz haben
mit den erstaunlich teuren Umsetzungen des EEG grof3e
Erzeugungskapazitaten fur grinen Strom geschaffen, oh-
ne die Emissionen an Treibhausgasen signifikant zu sen-
ken, so der Direktor des Energiewirtschaftlichen Instituts
der Universitat zu Kéln, Professor Dr. Bettziige. — Das soll-
te den Verantwortlichen zu denken geben.

In diesem Zusammenhang waére auch die harsche Kri-
tik des Bundesrechnungshofs in seinem Sonderbericht
zur Energiewende vom Dezember 2016 zu beachten. Der
Rechnungshof stellte in diesem Bericht die Ziele des
Atomausstiegs und die Treibhausgasminderung ausdriick-
lich nicht infrage, aber beklagt die fehlende Systematik und
Koordinierung der Arbeit der zustandigen Behdérden von
Bund und Landern.

Im Klimaschutzbericht stellt die Landesregierung fest:
Deutschland kann und muss international eine wichtige
Rolle spielen und beispielgebend dafiir sein, dass auch ei-
ne moderne Industrienation einen funktionierenden Klima-
schutz betreibt. — Diese Aussage ist falsch und geféhrlich.
Wie die Emissionsbilanzen zeigen, funktioniert die deut-
sche Energiewende eben nicht. Dartber hinaus stellt sie
eine unnétige Belastung der Verbraucher und der Industrie
mit Mehrkosten fiir Strom dar.

Entscheidend fur eine Begrenzung von Treibhausgasen
sind nicht die raffinierten gesetzgeberischen Vorkehrun-
gen, sondern die Naturausstattungen der jeweiligen Lan-
der. So kann in Europa Schweden mit Wasserkraft, Kern-
kraft und Holz eine bessere Alternative vorlegen und bes-
sere Bilanz als Deutschland. Auch Frankreich steht mit
seinen Kernkraftwerken und Wasserkraftwerken deutlich
besser da als Deutschland.

Die besserwisserische Haltung der deutschen Regierun-
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gen und Behérden wird von anderen Landern als unbe-
rechtigt und lastig angesehen. Wenn der von der Bundesre-
gierung mit Zustimmung der Landesregierung verkiindete
Klimaschutzplan 2050 zur Dekarbonisierung unseres Lan-
des verwirklicht wiirde, ware Deutschland keine moderne
Industrienation mehr. Schon Ende 2017 zahlt die deutsche
Industrie im Schnitt 30 % mehr flr Strom als die Industrien
in unseren Nachbarlandern.

Die Kosten der Energiewende sind hoch und angesichts
der geringen Erfolge nicht vertretbar. Die AfD beklagt die
Erhdhung des Preises um ca. 7 Cent je Kilowatt allein
durch die Umlage. Dies trifft alle Verbraucher, aber beson-
ders hart die armeren Haushalte.

Im Bereich Industrie haben die wendebedingten Mehr-
kosten verbunden mit der schwindenden Versorgungssi-
cherheit fur einen permanenten Abwanderungsanreiz ge-
sorgt. Diese Kosten werden weiterhin unkontrolliert stei-
gen, wenn der Einsatz von fossilen Energietragern fir die
Gebaudewérme, die Landwirtschaft und den Verkehr wie
geplant heruntergefahren werden sollte. Der Fachwelt und
der interessierten Offentlichkeit ist bekannt, dass die nicht
stetige Stromerzeugung erneuerbarer Art nur mit enormen
Speicherkapazitaten stabilisiert werden kann. Rheinland-
Pfalz hat aber nur einen nennenswerten Speicher, das
Pumpspeicherwerk in Vianden in Luxemburg.

Auch dieser Klimaschutzbericht zeigt keine Lésung, son-
dern setzt seine Hoffnung auf die zentrale Speicherung
durch elektrochemische Batterien mit geringer Kapazitat,
mangelnder Zuverléssigkeit und groBer Anzahl. Die AfD
hat schon auf die Schaden der erneuerbaren Energie fur
die Umwelt, den Artenschutz, die menschliche Gesundheit
und das Landschaftsbild hingewiesen. Ich brauche das
Panorama der Umweltsch&den heute nicht zu wiederholen.
Ich muss aber feststellen, dass auch dieser Klimaschutz-
bericht keine Besserung in Aussicht stellt.

(Glocke des Prasidenten)

Danke.

(Beifall der AfD)

Préasident Hendrik Hering:

Zu einer Kurzintervention hat sich Herr Kollege Weber ge-
meldet.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Klein, ich habe eine
Frage. Sie haben in lhrer Rede gesagt, dass Rheinland-
Pfalz kein Klimaschutzgesetz benétigt. Kbnnen Sie mir
erklaren, weshalb und welche Regelungen des Bundes
das Klimaschutzgesetz beinhaltet, dass Sie zu dem Ergeb-
nis kommen, dass Rheinland-Pfalz kein Klimaschutzgesetz
bendtigt?

Prasident Hendrik Hering:

Herr Abgeordneter Klein hat zur Beantwortung das Wort.

4057

(Abg. Alexander Licht, CDU: Haben wir jetzt
Fragestunde?)

— Diese Frage ist eine Reaktion auf seine Vorrede. Es ist
keine Frage. Das ist korrekt.

Abg. Jiirgen Klein, AfD:

Ich habe mich bezogen auf den Klimaschutzbericht bzw.
die Vereinbarung, die in Paris getroffen wurde. Daraufhin
ist festgestellt worden, dass es kein Gesetz ist. Deswegen
brauchen wir auch keine gesetzlichen Vorgaben.

(Beifall der AfD —
Abg. Martin Haller, SPD: Das war
tiefgrindig!)

Prasident Hendrik Hering:

Jetzt hat Herr Kollege Weber flr die FDP-Fraktion das
Wort.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Wir diskutieren und analysieren heute
den Klimaschutzbericht. Der Klimaschutzbericht ist im Lan-
desklimaschutzgesetz verankert. Da steht, dass wir alle
vier Jahre eine Berichterstattung machen, was wir als FDP-
Fraktion als gut und richtig empfinden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Ziele in dem
Klimaschutzbericht sind noch einmal definiert worden. Ich
muss vielleicht meinem Vorredner ein paar Zahlen verge-
genwartigen, weil er gewisse Behauptungen aufgestellt
hat, die so nicht richtig sind.

Rheinland-Pfalz hat in den Jahren von 1990 bis 2015 37 %
Reduktion durchgefihrt. Ziel ist es, bis 2020 die 40 % zu
erreichen. Dies wird in Rheinland-Pfalz geschehen.

(Beifall der FDP und bei dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Zurufe von der AfD)

Weiteres Ziel wird sein, bis 2050 die anvisierten 100 %
zumindest zu 90 % zu erreichen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich gebe viel-
leicht einen kleinen Hinweis. Nicht nur Rheinland-Pfalz
alleine kann diese Ziele erreichen, sondern es muss ein
Zusammenspiel auf Bundesebene bzw. auch auf europai-
scher Ebene geben.

(Unruhe im Hause —
Glocke des Prasidenten)

Prasident Hendrik Hering:

Entschuldigung, Herr Kollege. Der Larmpegel ist einfach
zu hoch.

Abg. Marco Weber, FDP:

Die kénnen halt mit Fakten nicht umgehen.
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Prasident Hendrik Hering:

Nein, es werden viel zu viele Unterhaltungen gefiihrt. Bitte
etwas leiser. Herr Weber, Sie haben das Wort.

Abg. Marco Weber, FDP:

In dem Klimaschutzbericht sind folgende Handlungsfelder
sehr ausfihrlich beschrieben, bei denen auch die Schwer-
punkte in Rheinland-Pfalz gesetzt werden: Das sind das
Gewerbe, Handel, Dienstleistungen. Es sind private Haus-
halte. Es ist die Industrie. Es ist die Strom- und Warmeer-
zeugung inklusive der Netze. Es ist die 6ffentliche Hand.
Es sind der Abfall- und Wasserbereich, der Verkehr und
die Landnutzung, die ausfiihrlich im Klimaschutzbericht
beschrieben werden.

Die wichtigsten Bereiche mdchte ich hier noch einmal auf-
nehmen. Das sind zum einen das Gewerbe, Handel und
Dienstleistungen, private Haushalte, Strom und Warmeer-
zeugung und der Verkehr. Als MaBnahmen und Projekte
werden dort knapp 100 Projekte und MaBnahmen erwahnt
und beschrieben, die in Rheinland-Pfalz umgesetzt und
geférdert werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir kénnen bei
den Akteuren nur ein Bewusstsein schaffen, indem wir
Pilotprojekte und MaBnahmen initiieren, um die Marktfa-
higkeit, die Marktreife und die Umsetzung bei den Akteuren
hinzubekommen.

Als Beispiel nenne ich den Abwasserbereich. Herr Klein,
das ist ein Bereich, aus dem Sie beruflich herkommen.
Wir haben mittlerweile Klaranlagen, die das Methan zur
Eigenstromerzeugung nutzen. Das macht sie autark. Klar-
anlagen sind intensiv in der Stromerzeugung. Das kdnnen
sie im Kreislauf komplett selbst herstellen. Sie kdnnen
sogar Strom verkaufen. Das ist im Prinzip wie eine Biogas-
anlage. Aus dem Methan, das friiher abgefackelt wurde,
wird Strom erzeugt. Das sind MaBnahmen, die ihre Wir-
kung zeigen.

Ein weiteres Projekt, das von Rheinland-Pfalz geférdert
wird, ist die Pipeline, die durch die Eifel bis nach Trier ver-
legt wird. Dort kdnnen alle Versorgungstrager in einem Gra-
ben ihre Versorgungsleitungen verlegen. Die Biogasanlage
kann ihr anfallendes Gas mit einspeisen. Rheinland-Pfalz
wird dieses Projekt mit Gber 20 Millionen Euro férdern. Das
ist wegweisend und erfahrt Unterstitzung.

(Beifall der FDP und vereinzelt bei dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich muss na-
tarlich auch den landwirtschaftlichen Bereich ansprechen,
weil die Landwirtschaft dazu beitragen kann, Emissionen
zu verringern. Ich muss es wiederholen. Das ist die For-
derung von emissionsmindernden Maschinen. Diese For-
derung ist weiter ausgebaut worden, um mineralischen
und organischen Diinger effizienter einzusetzen, um Im-
missionsschutz und -minderung zu betreiben. Da ist eine
zielgerichtete Férderung angebracht, damit die Landwirte
Unterstltzung erhalten.

Ein ganz groBer Bereich, der im Bericht enthalten ist, ist

4058

der, der den Klimaschutz und die Verminderung der Treib-
hausemissionen im Berichtszeitraum der letzten 15 Jahre
—von 1990 bis 2015 — vorangetrieben hat: Industrie und
Gewerbe. Diese haben dazu beigetragen, die groBten Kii-
maschutzreduktionen in Rheinland-Pfalz mit hinzubekom-
men. Das muss erwahnt werden. Die Industrien und des
Gewerbe sind dort vorbildlich unterwegs.

(Beifall der FDP und bei dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist notwendig,
dass wir Uber Klima und Klimaschutz reden. Pauschale An-
griffe und Negierungen dieses Themas bringen uns nicht
weiter. Jeder Einzelne in seiner Verantwortung, ob zu Hau-
se, ob im Ehrenamt als kommunalpolitische Vertreter, jeder
Arbeitgeber und Arbeitnehmer ist in der Verantwortung, et-
was zu tun. Es ist sinnvoll, dass wir heute darliber reden.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und vereinzelt bei der SPD)

Prasident Hendrik Hering:

Fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Herr Hartenfels das
Wort.

Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Herr Waschenbach, Sie haben eine be-
merkenswerte Rede gehalten. Wenn diese Analyse und
weite Teile lhrer Forderungen in lhrer Landtagsfraktion,
aber auch in Ihrer Bundestagsfraktion mehrheitsfahig wer-
den, dann sage ich ,Respekt”, dann ziehe ich den Hut vor
Ihnen. Ich kann Sie bei dem Weg, den Sie hier ein Stiick
weit aufgezeigt haben, nur unterstiitzen. Die Realitat Ihrer
Partei an der Stelle, wo sie in Verantwortung steht — auch
zum Teil in kommunalpolitischer Verantwortung —, spricht
leider noch eine ganz andere Sprache. Aber ich nehme
das als Hoffnungsschimmer am Horizont, dass sich da
etwas bewegen wird und sich vielleicht etwas tut.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD, FDP und vereinzelt bei der CDU)

Der Klimaschutzbericht von 2014 und das MaBnahmenkon-
zept, das wir uns gegeben haben, haben letztlich zu dem
Klimaschutzbericht gefuhrt, der an vielen Stellen schéne
Erfolge in Sachen Steigerung erneuerbarer Energien auf-
weist, um Klimaschutz zu betreiben. Am Anfang méchte
ich ein paar Eckdaten in den Vordergrund stellen.

Es ist gelungen, bei der Bruttostromerzeugung in
Rheinland-Pfalz fast 50 % aus erneuerbaren Energien
zu gewinnen. Das war vor einigen Jahren noch véllig an-
ders. Im Landervergleich gerade zu den sidlichen und
stidwestlichen Landern sind wir Spitzenreiter. Wir haben
in den letzten Jahren Uberproportional zubauen kdénnen,
und zwar insbesondere im Windbereich. Das fiihrt zu sehr
erfolgreichen Zahlen auf Landesebene.

Vor allem vor dem &konomischen Hintergrund méchte ich
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deutlich machen, weil die Sinnhaftigkeit der erneuerbaren
Energien immer bestritten wird, dass wir den Zukauf der
Stromimporte fir Rheinland-Pfalz dramatisch verandern
konnten. Historisch betrachtet ist das von Gber 70 % auf
einen Stromimport von 30 % zurlickgegangen. Das be-
deutet ganz real, 6konomische Wertschdpfung haben wir
von externen 6konomischen Gewinnmaximierungen nach
Rheinland-Pfalz geholt.

(Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Wir haben heute Morgen vom landlichen Raum gespro-
chen. Erneuerbare Energien werden dezentral eingesetzt.
Sie sind gewinnbringend fur den l&andlichen Raum, die
Kommunen und Privatbesitzer, wenn ich an die Photovol-
taik auf unseren Dachlandschaften denke. Okonomisch
macht das Sinn, was wir in unserem Klimaschutzbericht
dokumentiert haben. Ich nenne dazu eine Zahl. Allein im
Jahr 2015 wurde berechnet, dass wir gesamtwirtschaft-
liche Impulse aus den erneuerbaren Energien in einer
GréBenordnung von 570 Millionen Euro haben. Das ist
eine Zabhl, die sich mit Stolz erzdhlen und wiedergeben
lasst.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der FDP)

Herr Waschenbach hat ein Stiick weit die Analyse ge-
geben. Gerade der Sommer hat gezeigt, wo wir uns in
Rheinland-Pfalz mitten im Klimawandel befinden. Seit 1880
gibt es eine Erwarmung um 1,5 Grad Celsius in Rheinland-
Pfalz. Die Hitzewellen, die Gber uns hinweg gegangen sind,
und die Hochwassersituation durch die Extremwetterereig-
nisse mit dem Starkregen flhren aktuell nach wie vor zu
hohen Schéaden. Das ist nicht nur in Rheinland-Pfalz der
Fall.

Ich nenne hier eine Zahl aus dem Jahr 2017. Das ist ein
Spitzenwert aus der Versicherungswirtschaft. Bei den ver-
sicherten Naturkatastrophen lag der Spitzenwert im Jahr
2017 bei 135 Milliarden Dollar weltweit. Das sind die 6ko-
nomischen Folgen von unterlassenen, sage ich einmal, Kili-
maschutzmaBnahmen. Das ist ein eindeutiger Fingerzeig,
dass wir in Rheinland-Pfalz mit unserem Klimaschutzbe-
richt und den entwickelten MaBnahmen auf dem Weg sind,
in die richtige Richtung zu gehen.

Wir setzen uns deutlich von der Bundesregierung ab. Ge-
rade bei der Bundesregierung — das muss man so konsta-
tieren — gibt es Stillstand bei der Energiewende und dem
Klimaschutz. Man kénnte auch sagen, es gibt eine Eis-
zeit auf Bundesebene. Ich méchte das an ein paar Stellen
deutlich machen, die flr uns als Rheinland-Pfalzer Auswir-
kungen zeigen.

Ich nenne das Stichwort der Deckelung der erneuerbaren
Energien auf Bundesebene. Das hat mit der Photovoltaik
angefangen. Das hat in Rheinland-Pfalz dazu gefiihrt, dass
die Zubauzahlen dramatisch eingebrochen sind. Hatten wir
den Level von 2012/2013 vor dem Deckel aufrechterhalten,
hatten wir in Rheinland-Pfalz schatzungsweise 1 Giga-
watt mehr Photovoltaik auf den D&chern der Burgerinnen
und Birger dieses Landes. Das wéren schatzungsweise
800.000 kWh mehr, die wir jedes Jahr in Rheinland-Pfalz
im Bereich der erneuerbaren Energien hatten. Das wére

4059

wieder ein groBer Schritt nach vorne gewesen.

Der Deckel bei der Windkraft wird dazu flihren, dass auch
dieses Erfolgssegment in Zukunft in Rheinland-Pfalz deut-
lich schwerer zu generieren sein wird, weil unter dem De-
ckel vor allem die stidlichen Flachenlander leiden werden.
In Kombination mit den Ausschreibungen ist abzusehen,
dass uns ein wichtiges Standbein bei der Begegnung des
Klimawandels verloren geht, das uns in Rheinland-Pfalz
betrifft. Das missen wir energisch kritisieren. Wir mussen
diesen Stillstand auf Bundesebene endlich Giberwinden,
damit wir die nachsten Schritte auch in Rheinland-Pfalz
machen kdnnen.

Herr Andreas Rahm hat es schon angesprochen. Beson-
ders wichtig sind die Schritte im Mobilitdtsbereich. Der
Klimaschutzbericht hat uns ins Stammbuch geschrieben,
wir haben von 1990 bis heute einen Zuwachs von 17 %
klimaschéadlichen Treibhausgasen. Das zerreif3t uns die
gesamte Bilanz, die deutlich besser sein kdnnte. Wir brau-
chen einen Umstieg zu anderen Verkehrstragern. Wir brau-
chen den schrittweisen Einstieg in Verbindung mit einem
massiven Ausbau der erneuerbaren Energien in Sachen
Elektromobilitat.

(Glocke des Prasidenten)

Das ist die Zukunft. Wir miissen uns von dem Diesel mit-
telfristig verabschieden. Umweltpolitisch, aber auch aus
6konomischen Griinden macht es Sinn, sich die Solartank-
stelle auf das eigene Dach zu holen.

Vielen Dank.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung spricht Staatsministerin Hofken.

Ulrike H6fken, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Ernédh-
rung und Forsten:

Vielen Dank. Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
kann mich den Reden der Koalitionsabgeordneten genau-
so anschlieBen wie der Rede von Herrn Wéschenbach von
der CDU und méchte noch einmal auf die AfD eingehen;
denn das kann ja nicht sein, dass hier dem Nichtstun das
Wort geredet wird.

(Vereinzelt Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, CDU und FDP)

Ich will nur einmal deutlich machen, schauen wir uns doch
nur die Monate April bis Juli 2018 in unserem Land an. Es
war noch nie so warm und trocken in Rheinland-Pfalz.

(Unruhe bei der AfD —
Vizeprasidentin Astrid Schmitt Gbernimmt
den Vorsitz)

Die mittlere Temperatur lag mit knapp 17 Grad Celsius um
3,5 Grad Celsius liber dem langjéhrigen Mittel von 1971
bis 2000. Und auch wenn Sie sich noch einmal anschauen,
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seit 1750 — das war jetzt nicht die Eiszeit — 545 Milliarden
Tonnen CO; freigesetzt, plus 40 %. Das zeigt ganz ein-
deutig, hier gibt es einen deutlichen Zusammenhang mit
menschengemachten industriellen Entwicklungen.

Selbstverstandlich gibt es inzwischen die Technik, um auf
alternative Methoden der Energieerzeugung, aber auch
auf viele Innovationen in diesem Bereich zuriickzugreifen.
Naturlich haben wir die Méglichkeit, hier noch etwas Ent-
scheidendes zu verandern. Alles andere ware — das werfe
ich Ihnen vor — wirklich die Riickkehr in das Zeitalter der
einzelligen Lebewesen oder eine wirkliche Industrieverwei-
gerung.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Aber Sie
schiren keine Angste, nein! —
Weitere Zurufe von der AfD)

Und natirlich reden Sie der Atomkraft das Wort; Ubrigens
geht auch Professor Bettzlige in diese Richtung.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Angstpartei!)

Es geht eigentlich nur um die Reanimierung der Atomkraft
mit all ihren teuren Folgen, wie wir es gerade beim Thema
~LAtommall“ erleben, und Gbrigens auch den Risiken. Also,
das kann es jetzt wirklich nicht sein.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Wir haben den ersten Klimaschutzbericht; ich gehe davon
aus, dass wir ihn noch intensiv diskutieren werden. Und
natdrlich sind wir Rheinland-Pfalzer nur ein kleines Rad
in der ganzen Entwicklung, aber ein wichtiges; denn egal,
was in Paris, Brissel, Berlin oder Mainz beschlossen wird,
vor Ort muss es umgesetzt werden. Darum sind auch wir
in der Verantwortung; denn wir sind verantwortlich fir das,
was in unserem Land passiert. Also, leisten wir doch unse-
ren Beitrag.

Es ist auch ein guter Beitrag zur landlichen Entwicklung.
Gerade das vorherige Thema zeigt doch: Schauen Sie in
den Rhein-Hunsruck-Kreis, aber auch in die Region Trier
und viele andere Regionen, Cochem-Zell meinetwegen,
wo Sie doch sehen, dass hier Entwicklungen im wirtschaft-
lichen Bereich, Arbeitsplatze und auch Lebensqualitat mit
den Erneuerbaren verbunden sind. Und es kann doch nicht
darum gehen, ob eine Windanlage schén oder nicht schén
ist. Es geht auch darum, dass hier die Emissionen ent-
scheidend vermindert werden und das Technologien sind,
die sich in Zukunft weiterentwickeln.

Wir haben alle vier Jahre den Klimabericht. Es geht um die
Situation des Klimawandels in Rheinland-Pfalz, die Ent-
wicklung der Treibhausgasemissionen, die MaBnahmen
und die Umsetzung. Klar ist, ja, es sind weiche MaBnah-
men. Es ist ja kein Gesetz. Aber viele dieser MaBnahmen
sind eben auch mit der kommunalen Familie in Umsetzung,
auch mit vielen Privaten, mit den Unternehmen. Und natr-
lich soll es auch weitergehen. Es ist auch ein partizipativer
Prozess, und darum sind alle eingeladen, hieran weiter
zu arbeiten. Es ist auch ein ressortubergreifender Bericht;
denn alle Ressorts dieser Landesregierung waren daran
beteiligt.
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Die Ziele sind bei uns greifbar, ja, aber das ist jetzt kein
Grund, nachzulassen in den Anstrengungen. Ich bin ab-
solut Uberzeugt davon, dass unsere Industrie, gerade die
chemische Industrie, hier noch unheimlich viel Potenzial
hat, ihre Beitrage zu leisten. Das zeichnet sich schon ein
Stiick weit ab. Das gilt natlrlich auch fiir die Zeit bis 2050.
Herr Rahm hat es zu Recht gesagt, selbstverstandlich wol-
len wir Klimaneutralitat anstreben, und wir wollen auch
die Importe von nicht erneuerbaren Energien noch weiter
deutlich senken. Wir sind wirklich sehr gut, wir sind von
73 % Importen an Strom heruntergekommen auf 32 %,
auch zum Wohle unserer Wertschépfung.

Ich will zum Schluss noch ganz kurz auf die MaBnahmen
eingehen. Es sind ja sehr viele, die angesprochen sind. Die
sind auch mit Nummern gekennzeichnet. Beispielsweise
geht es in der MaBnahme KSK-A-8 um die Klaranlagen. Ich
finde, das ist ein wichtiges Beispiel dafir, welche Potenzia-
le hier noch zu schépfen sind. Wir haben in Kaiserslautern
und Trier die ersten groBen energieautarken Klaranlagen,
die auch noch Energiegewinnanlagen sind und werden.
Wir kdnnen sagen, das ist eine positive Entwicklung, ge-
rade auch fir unsere GebuUhrenzahler und -zahlerinnen in
landlichen Raumen, dass hier tatsachlich Innovation mit
der Warmewende stattfindet.

Nehmen wir wieder die Region Trier. Hier haben wir inzwi-
schen viele Erkenntnisse Uber die Strukturen und Méglich-
keiten und kénnen mit dieser Region, nehmen wir auch
Cochem-Zell dazu, weiter vorangehen, um das umzuset-
zen. Es bedeutet selbstverstandlich auch Lebensqualitat
im landlichen Raum, wenn hier nicht jeder seine Olheizung
als alter Mensch alleine betreiben muss.

Ja, und wir haben wirklich die Bundesprogramme er-
ganzt, die es selbstverstandlich auch gibt. Herr Waschen-
bach, auch das Férderprogramm ,1.000 effiziente Ofen
fir Rheinland-Pfalz” ist durchaus sinnvoll. Wir wollen die
Menschen in die Situation versetzen, dass sie bei der
energetischen Nutzung auch unsere heimischen Holzmdg-
lichkeiten nutzen kénnen, und dabei geht es natirlich auch
darum, dass das so effizient wie méglich passiert. Ubri-
gens sind das auch viele Menschen, die es nicht so ,dicke
im Portemonnaie haben®“.

Oder nehmen wir das KNE-Projekt in der Eifel (Kommu-
nale Netze Eifel), das Herr Weber erwahnte. Es sollen
hier 40.000 Haushalte — bzw. 240.000 Haushalte in Zu-
kunft — versorgt werden. Das ist ein gutes Zusammenspiel
von regionaler Erzeugung und regionalem Verbrauch, ist
zukunftsfahig, was die zentralen Ansatze angeht, und be-
grenzt den Ubertragungsnetzausbau auf ein verniinftiges
MapB.

Und so weiter und so fort. Viele Daten sind inzwischen
zusammengetragen, die Sie auch nachlesen kénnen. Die
Energieagentur bietet hier zahlreiche Informationen, auch
mit einem Wertschdpfungsbericht, den wir sicher noch dis-
kutieren werden.

Es ist schon gesagt worden, bei Industrie und Gewerbe
haben wir die Senkungen; im Verkehrsbereich haben wir
leider deutliche Aufwichse. Hier brauchen wir die Bun-
despolitik, selbstverstandlich, um die entscheidenden ge-
setzlichen Rahmenbedingungen zu setzen. Aber natirlich
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muss man auch hier darauf hinweisen: Mit den Anstren-
gungen des Verkehrsministeriums, zu digitalen Lésungen
zu kommen, autarkes Fahren zu unterstiitzen, aber eben
auch alternative Antriebstechnologien zu férdern, auch in
Kombination mit den Anstrengungen unseres Ministeriums
im energetischen Bereich, kommen wir doch Schritt fiir
Schritt weiter. Ich sehe auch hier, dass Entwicklungen sehr
schnell kommen werden. Schauen wir nur auf China, wo
ja nun wirklich schon ein Dammbruch erfolgt ist.

Wir haben hier beispielsweise einen Fuhrpark der Polizei,
um nur das als ein Beispiel unserer Landesliegenschaften
zu nennen. Wenn Sie sich das einmal anschauen: Durch-
schnittlich sind die CO,-Werte deutlich gesenkt worden;
durchschnittlich sind es jetzt 85 g/km gegenliber dem bis-
herigen Wert von 134 g/km. Das ist also eine deutliche
Reduzierung.

Zum Schluss: Wir erwarten selbstverstandlich von der Bun-
desregierung, dass sie den Rahmen setzt, beispielsweise
mit einem Bundesklimaschutzgesetz oder anderen ent-
sprechenden MaBnahmen, die uns als Land unterstitzen,
hier weiterzugehen. Und selbstversténdlich — ich schlie3e
mich meinen Vorrednern an — brauchen wir Rahmenbedin-
gungen, die auch von allen Ressorts und von den Men-
schen getragen werden kdénnen. Ich bin sicher, es ist eine
wirkliche Weichenstellung fir eine innovative Wirtschaft,
die wir fir die Zukunft vornehmen.

Danke.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Zu einer Kurzintervention hat sich der Abgeordnete
Dr. B6hme gemeldet.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ach
herrje!)

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD:

Sehr verehrte Frau Ministerin! Ich méchte es noch einmal
wiederholen: Die AfD-Fraktion leugnet nicht den Klimawan-
del, wir erkennen ihn, wir wissen auch, dass der Mensch
dazu beitragt.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Was, der Mensch tragt
dazu bei?)

Aber im Gegensatz zu lhnen setzen wir uns fiir eine nach-
haltige — vor allen Dingen auch gesellschaftlich und wirt-
schaftlich nachhaltige — Politik in der Klimapolitik ein.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und Bitte verzeihen Sie mir einfach, dass ich Ihrer Klima-
neurose nicht folgen mochte;

(Beifall der AfD)

denn Sie beschreiben eine Apokalypse, einen Weltunter-
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gang, der biblisch ist. Wenn man das glaubt, miisste man
eigentlich in die Kirche laufen und um Erlésung beten. Und
das will ich nicht; ich will froh und gluicklich leben.

(Beifall der AfD)

Ich 6ffne mein Ohr nicht nur den Klima-Apokalyptikern,
sondern auch anderen Menschen, die die Dinge anders
betrachten. Ich zitiere, mit Erlaubnis der Prasidentin, Pro-
fessor Dr. Fritz Vahrenholt: ,In unserem Marz-Bericht hat-
ten wir die neuesten Forschungsergebnisse zur Klima-
empfindlichkeit gegenliber CO, vorgestellt. Danach ist die
Klimaerwarmung bis zu 45 % geringer als uns das IPCC,”
also das Intergovernmental Panel on Climate Change, ,und
der [M]ainstream der Klimawissenschaftler glauben Iasst.
Das Interessante aber war die Reaktion des [M]ainstreams
darauf: die Methoden der Arbeit von Curry und Lewis", das
ist eine neue Arbeit, ,werden nicht angezweifelt. Aber es
kénnte ja sein — so der [M]ainstream —, dass die Erde in der
Zukunft ganz anders, namlich warmer auf CO,-Emissionen
reagiert. Das kann man eher spekulative Wissenschaft
nennen, namlich auf Modelle zu vertrauen, die in der Ver-
gangenheit versagt haben und weder Meeresstrémungen
noch Wolken abbilden kénnen. Das Fundament des Pari-
ser Abkommens ist also zusammengebrochen. Bis 2100
werden wir, was immer wir tun, die 2[-]Grad-Grenze nicht
Uberschreiten.”

Es gibt also durchaus auch andere Meinungen als die Apo-
kalypse, die Sie hier vertreten. Wir hatten die Diskussion
gestern im Gesprach mit den Mitarbeitern des Griinfla-
chenamts. Ich wehre mich gegen diese Tischrundendis-
kussionen, in denen jeder sein Wunschkonzert singt und
irgendetwas haben méchte. Zum Atomstrom werden wir
immer kritisiert, weil wir die Frage stellen, ob es sinnvoll
ist, sichere deutsche Atomkraftwerke zu schlieBen und
daflr Strom aus schrottigen franzdsischen und belgischen
Atomkraftwerken zu kaufen, wenn der Wind mal nicht weht
und die Windmuhlen stehen.

(Beifall der AfD)

Das ist eine Politik, die sich auf Realitat bezieht und nicht
auf Apokalypse.

Und weiter: Sie wollen die Kohlekraftwerke in Deutschland
schlieBen. Wir haben eine Kapazitat

(Glocke der Préasidentin)
von 22.000 MW, aber im Rahmen des Pariser Abkommens
soll in China und in Indien das 10- bis 20-Fache aufgebaut
werden.

(Glocke der Prasidentin)

Das ist reine Umverteilung — —

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD:

— —und andert nichts am Thema.
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(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Wird die Erwiderung gewiinscht?

(Vereinzelt Unruhe im Hause —
Zuruf aus dem Hause)

— Nein, nach der Geschaftsordnung ist das nicht méglich.

Frau Hoéfken hat die Méglichkeit zu antworten.

Ulrike H6fken, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Ernéh-
rung und Forsten:

Ich kann dazu nur sagen, dass es erstens natiirlich jedem
freisteht, hier zu sagen, was er méchte. Das wird auch die
AfD nicht andern.

(Heiterkeit der AfD —
Abg. Joachim Paul, AfD: Wir sind doch hier,
weil es bis jetzt nicht der Fall war!)

Zweitens ist es auBBerordentlich wichtig, dass wir uns be-
wusst sind, gerade beim Atomstrom ist mitnichten von
niedrigen Kosten zu reden;

(Zuruf von der AfD)

das gilt nicht nur fiir den Atommdll, sondern auch fir die
Investitionen. Denn gerade mit Blick auf Frankreich kénnen
wir sehen, die Electricité de France (EDF) ist pleite. Sie
kénnen doch nicht sagen, dass das eine Erfolgsgeschichte
ist, die wir hier nur tibernehmen mussten.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Hat auch
keiner gesagt! —
Ministerprésidentin Malu Dreyer: Ja, was ist
denn lhre Antwort? —

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Ein besserer
Ubergang, nicht von heute auf morgen!)

Nein, wir brauchen hier intelligente technische Lésungen,
die es in vieler Hinsicht in Deutschland auch bereits gibt.

Es ist auch nicht wahr, dass China in den Kohleausbau
investiert. Ganz im Gegenteil, sie gehen weitgehend davon
herunter und investieren sehr stark in andere Mdglichkei-
ten.

Aber nichtsdestotrotz: Wir haben hier unsere Verantwor-
tung, unseren Beitrag zu leisten. Und ich denke auch nicht,
dass man abwarten kann, bis wir in eine Situation geraten,
in der wir tatsachlich nichts mehr tun kénnen. Wir miissen
vorher handeln.

Danke.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
FDP und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Aufgrund der Redezeit der Landesregierung steht jeder
Fraktion noch 1 Minute und 27 Sekunden zu. Gibt es wei-

tere Wortmeldungen? — Das ist der Fall. Der Abgeordnete
Rahm hat fir die SPD-Fraktion noch einmal das Wort.

Abg. Andreas Rahm, SPD:

Frau Préasidentin, vielen Dank! Herr Dr. B6hme, wir waren
gestern in dieser Gesprachsrunde. Schauerlich, schauer-
lich, was Sie hier verlautbaren. Schauerlich!

(Abg. Dr. Timo B6hme, AfD: Das ist das
Einzige, was Sie kénnen! Sie haben keine
Argumente!)

Sie kommen hierher und erzahlen uns von den Kosten der
Energiewende. Und was verschweigt die AfD? — Wenn wir
die Kosten des Atomstroms — auf den Sie ja immer wieder
setzen, auch gestern in der Gesprachsrunde —, der End-
lager usw. auf die Stromkosten umsetzen wiirden, dann
mdchte ich Ihr Wahlerklientel sehen, was das dazu sagen
wirde.

Dann hatten wir ndmlich weitaus mehr Kosten als im Mo-
ment.

(Zuruf des Abg. Matthias Joa, AfD)

— Herr Joa, Sie wissen das. Tun Sie doch nicht immer so,
als wirde es nicht stimmen. Die Kosten des Atomstroms
sind weitaus hdher. Aber das wollen Sie nie sagen und nie
erkennen.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die AfD-Fraktion hat sich noch einmal Herr Dr. B6hme
zu Wort gemeldet.

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD:

An meinem Vorredner sieht man, wie Sie immer wie-
der ganz galant versuchen, der Debatte auszuweichen.
Das war namlich gar nicht das Argument. Das Argument
war, dass wir relativ sichere und moderne Atomkraftwer-
ke schlieBen und die Schrottkraftwerke in Frankreich und
Belgien laufen lassen.

(Abg. Andreas Rahm, SPD: Was ist denn
mit den Kosten? Sagen Sie doch dazu
etwas!)

Das ist Ihre Politik. Wenn wir die Mdglichkeit haben, alle
Atomkraftwerke zu schlieBen, kénnen wir das ja gerne
machen. Aber die haben wir nicht energiepolitisch. Das
ist eben eine Art von differenzierter Argumentation, die
wir fiihren und der Sie nicht folgen kdnnen. Das ist das
Problem.

(Beifall der AfD)
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Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit hat dieser
Tagesordnungspunkt seine Erledigung gefunden.

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe, freue
ich mich, Besucherinnen und Besucher bei uns begriiBen
zu kénnen.

Zunachst begriBe ich die Mitglieder der Arbeitsgemein-
schaft Koblenzer Karneval. Herzlich willkommen bei uns!

(Beifall im Hause)

Weiter begriiBe ich die Mitglieder des CDU-Ortsverbandes
Asbach aus dem Westerwald. Auch lhnen ein herzliches
Willkommen!

(Beifall im Hause)

Ich begrufBe auBerdem Schilerinnen und Schiler der 9.
Jahrgangsstufe des GauB3-Gymnasiums aus Worms.

(Zuruf von der Zuschauertribtine: 10.!)
— Sorry. In meinen Unterlagen steht 9.
(Beifall im Hause)

Ich rufe nunmehr Punkt 22 der Tagesordnung auf:

Einwanderung und Asylpraxis in Rheinland-Pfalz
Besprechung der GroBBen Anfrage der Fraktion der AfD
und der Antwort der Landesregierung auf Antrag der
Fraktion der AfD
— Drucksachen 17/6367/6883/7022 —

Die Fraktionen haben sich auf eine Grundredezeit von 5
Minuten versténdigt. Wer meldet sich zu Wort?

(Abg. Matthias Joa, AfD, begibt sich zum
Rednerpult)

— Melden Sie sich jetzt zu Wort?

(Abg. Matthias Joa, AfD: Das ist schon
lange passiert!)

— Entschuldigung, das habe ich nicht gesehen. Ich erteile
Ihnen nun das Wort.

Abg. Matthias Joa, AfD:

Sehr geehrte Prasidentin, liebe Kollegen! Drei Jahre sind
seit Beginn der sogenannten Fliichtlingskrise vergan-
gen. Vieles hat sich seitdem verandert. Heute leben in
Rheinland-Pfalz 85.000 Asylmigranten, insbesondere aus
Afrika und der arabischen Welt oder Osteuropa.

Allein fur die Unterbringung, Versorgung und Integration
hat das Land Rheinland-Pfalz 2016 und 2017 mehr als
eine halbe Milliarde Euro ausgegeben.

Vor diesem Hintergrund erscheint es mehr als gerechtfer-
tigt, die Landesregierung detailliert um Auskinfte zur aktu-
ellen Einwanderungssituation und Asylpraxis in Rheinland-
Pfalz zu bitten. SchlieBlich sollten drei Jahre auch fir die
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Landesregierung ausreichen, um die notwendigen Daten
zu erheben, Prozesse zu strukturieren und relevante Infor-
mationen einzuholen.

Meine Damen und Herren, das Ergebnis unserer Anfrage
ist gleichwohl mehr als ernlichternd. In weiten Teilen sind
die Antworten, die wir vom Integrationsministerium erhal-
ten haben, lickenhaft oder bleiben ganzlich aus, vor allem
dort, wo Statistiken eigentlich nétig waren.

Aber auch beim Blick auf die Arbeitsweise von Behérden
und Landesregierung tun sich in Sachen Asyl Abgriinde
auf, die Anlass zu gro3er Sorge geben missen.

Die Fakten sprechen fur sich. Allein ein halbes Dutzend
Mal verweisen Sie darauf, dass notwendige Informationen
aus dem Zentralregister fehlen wiirden, weil das Bundes-
amt diese Auskinfte nicht zur Verfiigung stelle. Dies betrifft
zum Beispiel den Schutzstatus der hier lebenden Zuwande-
rer oder die Duldungsdauer ausreisepflichtiger Migranten.

Frau Ministerin, es ist nicht so, dass diese Daten Uberhaupt
nicht existieren wiirden oder sie unméglich zu beschaffen
waren. Warum fragen Sie nicht bei der Bundesregierung
direkt nach, oder anders ausgedriickt, Sie selbst hatten
doch das gréBte Interesse, diese Daten zu besitzen, oder
sollten dieses Interesse haben.

Ihnen gegenuber ist das BAMF auskunftspflichtig. Oder
versuchen Sie es einmal bei den eigenen Auslander-
behérden. SchlieBlich haben alle 36 Auslanderamter in
Rheinland-Pfalz einen Onlinezugriff auf den Datenbestand.
Vor diesem Hintergrund erhalt Ihre angeblich véllig unver-
schuldete Ahnungslosigkeit doch einen mehr als faden
Beigeschmack.

(Beifall der AfD)

Doch damit nicht genug. Wie unsere Anfrage offenlegen
konnte, sind in Rheinland-Pfalz 2.820 Asylmigranten ein-
fach untergetaucht.

(Abg. Jacqueline Rauschkolb, SPD: Das ist
falsch!)

— Ja, das ist falsch, richtig. Es sind ndmlich noch viel mehr.
(Beifall bei der AfD)

Niemand weif3, wo sich diese Personen aufhalten oder wo
sie genau sind. Berlcksichtigt man dann noch die Tatsa-
che, dass von 36 Auslanderbehdrden nur 19 Uberhaupt
Antworten gegeben haben — das ist eigentlich ein Skandal
flr sich —, dann sollten wir insgesamt von ca. 5.000 bis
6.000 verschwundenen Personen in Rheinland-Pfalz aus-
gehen. Dies deckt sich auch mit dem bundesweiten Anteil
der Zuwanderer, der auf Rheinland-Pfalz entfallt.

Doch hier liegt einiges im Argen, Frau Ministerin. Sie sa-
gen es selbst — Zitat —, die gemeldeten Daten sind nur
bedingt aussagekraftig, da die Auslanderbehdrden Per-
sonen nach unterschiedlichen Kriterien als untergetaucht
erfassen. — Dies muss man sich auf der Zunge zergehen
lassen. In einer dermafen sensiblen Angelegenheit haben
die lhrer Fachaufsicht unterstellten Auslénderbehdérden kei-
ne einheitlichen Erfassungsstandards. Wen wundert es da
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noch, dass obendrein die Gerate zur Identitatsfeststellung
mittels Fingerabdruck fehlen. So verhindern Sie weder das
Abtauchen weiterer Personen noch das Auftauchen von
Asylbewerbern mit Doppel- und Dreifachidentitaten. Frau
Spiegel, das ist keine Lappalie und keine Kleinigkeit, die
man einfach weglachelt.

(Beifall der AfD —
Abg. Joachim Paul, AfD: Sehr gut!)

Achselzuckend reagiert die Landesregierung auch, wenn
es um den Anteil von Zuwandererkindern in Kitas und
Schulen geht. Die amtlichen Statistiken fiihren keine Anga-
ben zum Asylstatus oder zum Fluchthintergrund. Das war
es. Das war Ende der Durchsage.

Da frage ich Sie ganz offen: Wie wollen Sie denn den
speziellen Férderbedarf ermitteln und planen, wenn Sie
noch nicht einmal die Anzahl der zugewanderten Kinder,
geschweige denn ihre Herkunft kennen? Auf welcher Da-
tengrundlage planen Sie Ausbildung und Zusatzqualifikati-
on von Erziehern und Sprachlehrern?

Das Ganze lieBe sich beliebig fortsetzen: keine Asylbe-
zlige in der Hochschul- und Krankenhausstatistik, keine
Zahlen zum Familiennachzug und blinde Flecken, wohin
man sieht.

Meine Damen und Herren, was sind die wesentlichen
Schlisse, die wir aus diesem Befund ziehen? Zugegeben,
von der Landesregierung liegen in vielen Bereichen Zahlen
vor. Das wollen wir nicht bestreiten. Doch bei besonders
wichtigen, besonders bei zukunfts- oder sicherheitsrelevan-
ten Angaben ist man nicht auskunftsfahig. Dabei brauchten
wir gerade hier belastbare Erkenntnisse fur die politische
Arbeit in Sachen Migrations-, Asyl- und Integrationspolitik.
Wenn jedoch spezifische Daten gar nicht erst erhoben,
nicht weitergeleitet oder gar nicht erst angefragt werden,
dann scheint ein grundsatzliches Kommunikations- und
Strukturproblem zu bestehen, das dringend behoben wer-
den muss.

(Beifall der AfD)

Da helfen weder Verweigerungshaltung noch der Weg des
geringsten Widerstandes weiter. Stattdessen sollten Sie
auf standardisierte und flichendeckende Informationser-
fassung aller Beteiligten setzen. Holen Sie die Kommunen,
holen Sie die Vertreter alle an einen Tisch. Sprechen Sie
Uber die Probleme, sprechen Sie Uber Strukturierung, und
sprechen Sie Gber Lésungsmdglichkeiten. Machen Sie den
rheinland-pfalzischen Auslanderbehdrden klare Vorgaben
fur relevante Kriterien; denn oftmals liegen die Daten in
der Akte schon vor. Sie mussen nur geordnet, priorisiert
und statistisch aufbereitet werden.

Ebenso gehdrt die Erfassung des Asylstatus in jede amtli-
che Statistik, in der Asylmigranten reprasentiert sind. Wir
befinden uns namlich nicht mehr im Jahr 2005, auch nicht
im Jahr 2008, sondern im Jahr 2018, und die Zusténde ha-
ben sich geandert. Wenn sich die Zustédnde &ndern, dann
missen Sie auch die Antworten und Kriterien der Politik
andern.

(Glocke der Présidentin)
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In diesem Sinne, um Verbesserungen zu schaffen, Trans-
parenz sowohl fir Birger als auch fir Behérden sicherzu-
stellen, braucht es vor allem eines: die Bereitschaft,

(Glocke der Prasidentin)

Daten und Fakten nlichtern zu analysieren, Fehler auch
einmal einzugestehen, was Herr Hering gestern richtig
erwahnt hat, — —

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Kommen Sie zum Schluss, Herr Abgeordneter.

Abg. Matthias Joa, AfD:

— —und damit verbunden den politischen Willen, Verande-
rungen auch herbeizufihren.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Ein bisschen
Zeit kann man dazugeben! Das war bei
anderen auch schon!)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Fir die SPD-Fraktion erteile ich Frau Abgeordneter
Rauschkolb das Wort.

Abg. Jaqueline Rauschkolb, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Man hat wieder einmal gesehen, dass Sie die Zahlen,
die dort enthalten sind, gar nicht wirklich interessieren. Ich
erklare lhnen einmal das Erste, was Sie falsch gesagt ha-
ben:

(Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Wir sind froh,
dass Sie uns die Welt erklaren!)

Das Wort ,Asylmigrant” gibt es gar nicht.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Natdrlich gibt
es das!)

Asylbewerber: Sie haben sich zum Gliick in Ihrer GroBBen
Anfrage noch einmal erklaren lassen, was Uberhaupt ein
Asylbewerber ist und wie die verschiedenen Dinge sind.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Nicht ablenken!
Bleiben Sie bei der Sache!)

Es ist gut, dass Sie es sich erklaren lassen, aber es wére
auch schon, wenn Sie es dann am Ende auch machen
worden.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Lenken Sie doch
nicht ab!)

— Ich lenke nicht ab, ich sage lhnen nur, was Sie falsch
gemacht haben.

(Zurufe von der AfD)
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Sie haben falsch gesagt, die meisten Asylbewerber oder
Asylmigranten kommen aus Afrika und Osteuropa. Ich
nenne lhnen einmal die Zahlen. Sie stehen ganz hinten.
Vielleicht haben Sie nicht bis zum Schluss gelesen — ich
weil3 es nicht —, oder Sie haben nur das gelesen, was Sie
interessiert.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Zuhéren, Frau
Kollegin!)

Es sind am Ende 19.754 Personen aus Syrien. Das sind
die meisten Menschen, die zu uns gekommen sind.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Arabien wurde
gesagt! Héren Sie einmal zu!)

Zum Vergleich: Aus Agypten kamen 311 Menschen zu
uns. Das ist schon eine groBe Spanne, wenn man sich
das anschaut. Aus Afghanistan waren es 6.000 Menschen.
Warum ist das so? — Weil dort, wie wir alle sehen und
lesen kénnen, wenn wir es denn mdchten — eine Frage
der selektiven Wahrnehmung —, ein Krieg herrscht und
die Menschen zu uns kommen und deswegen hier Schutz
bekommen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Ja, ja!)

Der Familiennachzug ist ein wichtiger Punkt, den wir nicht
prognostizieren kénnen und der auch nicht bei uns stattfin-
det, weil nicht die Kommunen oder Frau Spiegel zustandig
sind, sondern die Visastellen, also die Konsulate. Diese
sind daflir zustandig und bearbeiten diese Dinge, was den
Familiennachzug angeht.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Aber der findet
schon hier statt!)

AuBerdem geht es darum, dass Sie immer wieder das
gleiche Thema haben. Wir sagen es immer wieder gerne,
es werden Daten erfasst, sonst hatte doch lhre Antwort
auf die GroBBe Anfrage eine Seite. Wenn wir keine Daten
hatten, hatten Sie doch keine Antwort bekommen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Nur nicht die
richtigen! Zu wenig!)

— Die richtigen Antworten, das ist ja witzig. Wenn die Ant-
worten Ihnen nicht passen, kann ich lhnen auch nicht
helfen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Es wurden gar
keine Antworten gegeben!)

Aber es wurden Daten erfasst. Meinen Sie, die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der kommunalen Auslanderbehér-
den warten darauf, dass Sie eine Grof3e Anfrage stellen?
Die haben bei aller Liebe genug zu tun, damit das geregelt
wird.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Weil Sie
versagen!)

— Sie sagen, die Kommunen in Rheinland-Pfalz versagen.
Das ist interessant.
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(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Sie versagen!
Sie sind die Versager! Die Landesregierung
versagt!)

Ich finde, die Kommunen machen eine sehr, sehr gute
Arbeit in Rheinland-Pfalz.

(Beifg_all der SPD, der FDE_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es gibt in Rheinland-Pfalz — das haben wir heute Morgen
schon gehért — ganz viele unterschiedliche Kommunen, die
sehr gute Arbeit machen. In manchen gibt es ein Clearing-
Verfahren, bei dem geschaut wird, wo jemand ist, warum
er sich nicht gemeldet hat,

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

warum er keinen Ausbildungsplatz hat. Dem wird nachge-
gangen. Durch diese Dinge kommen die Menschen am
Ende auch dorthin, wohin sie sollen. Warum haben Sie
denn manche Dinge gar nicht abgefragt?

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Sachen wie, wie viele Leute einen Ausbildungsplatz haben,
wie viele Leute einen Sprachkurs gemacht haben.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Wir nehmen Sie
gern in den Arbeitskreis, Frau Kollegin!)

Das gehdrt doch zu dem kompletten Bild dazu.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Da kommt noch
mehr!)

Ich sage lhnen nur, was man hatte machen kénnen. Es
ware auch interessant gewesen, einfach einmal die ge-
samte Breite anzuschauen, wenn man wirklich Interesse
an dem Thema hat. Welche Probleme gibt es noch? Wir
leugnen doch gar nicht, dass es noch Probleme gibt, die
aber nicht nur unsere Schuld sind. Wie bei vielen anderen
Themen auch, sind Verschiedene zustandig. Das BAMF
zum Beispiel unterliegt doch nicht lhrer parlamentarischen
Kontrolle. Wir sind hier ein Landesparlament. Wir kénnen
doch nicht dem BAMF sagen, was es uns zu geben hat.
Da mussen Sie im Bundestag die Anfrage stellen. Dann
machen Sie es doch. Dann kénnen Sie von dort die Daten
bekommen.

Wir sind aber hier im Kontakt. Auch die Kommunen sind
im Kontakt. Es gibt runde Tische der ADD zur Versorgung
in den Schulen, wenn es dort Probleme gibt. Wenn Sie
einmal mit denen sprechen wiirden, dann wiirden Sie das
alles auch erfahren. Aber nein, es geht wieder um die
groBe Keule.

Noch einmal zu dem Begriff ,untergetaucht, wenn wir
schon dabei sind. Untergetaucht ist ein untechnischer Be-
griff. Untergetaucht kann hei3en, dass jemand sich ver-
steckt. Das kann aber auch hei3en, dass jemand dann,
wenn jemand an der Wohnungstir klingelt, nicht zu Hause
ist, weil er gerade nicht da ist.
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(Abg. Joachim Paul, AfD: Frau Spiegel hat
doch gesagt, dass Touristen unterwegs
sind! Sie sind jetzt im Doppeldeckerbus und
fahren herum! Das sollen Touristen sein!)

Die Auslanderbehérden gehen nattirlich nicht alle halbe
Stunde an die Haustire, um zu klingeln, ob dort jemand
ist. Innen wére es doch am liebsten, die Menschen waren
an einem Standort und hatten einen GPS-Sender oder so
etwas in der Art. Aber nein, so ist es eben nicht, weil wir
ein Rechtsstaat sind und alles so geregelt wird, wie es ist.

(Zurufe der Abg. Dr. Timo B6hme und Abg.
Dr. Jan Bollinger, AfD)

Wenn Sie das nicht akzeptieren wollen, dann ist es fir
Sie so. Wir haben hier aber viele Dinge. Sie haben viele
Daten bekommen. Wenn Sie sich damit nicht beschéftigen
wollen, dann ist das |hr Problem und nicht unseres.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

.Der Blrger” ist auch ein guter Stichpunkt. Was interes-
siert denn jemanden in Rheinland-Pfalz, wenn er morgens
aufsteht? Wir haben es vorhin gerade gehért. Jemand,
der wie ich im landlichen Raum wohnt, meinen Sie, den
interessiert am Ende, wer neben ihm wohnt, wenn die
Nachbarschaft in Ordnung ist? Ihn interessiert, wie komme
ich zur Arbeit, behalte ich meinen Arbeitsplatz, kann mein
Kind in die Kita gehen, was ist mit meinen Eltern? Die
interessieren sich nicht fir viele dieser Dinge.

(Abg. Damian Lohr, AfD: Kann meine
Tochter sich auf die StraBBe trauen?)

— Kann meine Tochter sich auf die StraBBe trauen? Auch
interessant. In Rheinland-Pfalz gibt es — wir hatten die De-
batte schon ganz oft — seit 40 Jahren Frauenh&user, nicht
erst seit 2015.

Ich sage es lhnen gerne jedes Mal wieder.
(Glocke der Préasidentin)

Natdirlich ist es auch da nicht so. Es gibt immer noch genug
Probleme. Ich habe gesehen, Sie haben sich noch einmal
gemeldet. Dann kann ich immer noch weiter reden.

Danke.

(Beifall der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Zu einer Kurzintervention hat sich Herr Abgeordneter Joa
gemeldet.

Abg. Matthias Joa, AfD:

Wissen Sie, Frau Kollegin, genau diese Verhaltensweise ist
Grund fir Politikverdrossenheit und diirfte auch ein Grund
fir die Presseberichterstattung von heute sein.

(Zurufe von der SPD)
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Vielleicht treten Sie einmal einen Schritt zuriick, und wir
sprechen jetzt gar nicht Uber links und rechts, sondern
wir sprechen Uber Organisation. Ich glaube, da haben wir
alle den kleinsten gemeinsamen Nenner, dass sich die
Situation seit 2015 grundlegend geé&ndert hat.

(Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Wir
haben viel weniger Fllchtlinge! Das
stimmt!)

Jetzt muss man sich wirklich Uberlegen, ob die Vorge-
hensweise und das, was man abfragt und interessant ist,
noch genau dem entspricht, was wir 2010 oder 2008 hat-
ten. Daran genau krankt die Situation. Es geht nicht um
politisch-inhaltliche Einschatzung, es geht darum, was ge-
tan werden muss.

Zu dem Punkt, was den Burger interessiert. Den Bulrger
interessiert erst einmal, dass verniinftig mit seinen Steuer-
geldern umgegangen wird, er Transparenz hat Uber das,
was im Land ablduft. Sie glauben allen Ernstes, die mi-
grationsbedingten Herausforderungen unserer Tage mit
Arbeitsweisen aus alten Zeiten bewaltigen zu kénnen.

Ich sage Ihnen ganz klar, dies wird nicht gelingen; denn
die Zeiten haben sich geandert, und wer nicht mit der Zeit
geht, der geht mit der Zeit. Wir werden nicht locker las-
sen. Wir werden auch diese Punkte immer wieder in die
Offentlichkeit ziehen. Sie kdnnen noch so versuchen, sich
herauszuwinden. Das sind Punkte, die hoch relevant sind,

(Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Sie
winden sich!)

die wir wissen mussen. Wir haben massive Licken im
System. Man sieht, dass die Landesregierung es seit zwei-
einhalb Jahren nicht fertiggebracht hat, insbesondere Frau
Ministerin Spiegel, eine prozessuale Voraussetzung zu
schaffen, die Menschen an den Tisch zu holen und ent-
sprechende MafB3nahmen zu ergreifen.

Ich muss es offen sagen, auch Frau Dreyer muss am En-
de ganz klare Grenzen setzen. Wenn Frau Spiegel weder
befahigt noch willig ist, wenn sie Uberfordert ist, das zu
organisieren — ich vergleiche das mit einer Organisation
von Unternehmen, da miissen Sie als Geschéaftsfiihrer be-
stimmte Prozesse auf den Weg bringen —, wenn das nicht
lauft, dann ist es keine Situation, die wir uns fiir Rheinland-
Pfalz leisten kénnen.

(Beifall der AfD)

Frau Spiegel, Sie tragen Verantwortung fir Millionen von
Rheinland-Pfalzern. Wir missen eine Ldésungen finden,
und héren Sie auf, uns immer wieder auszuweichen. Las-
sen Sie uns die Themen niichtern und sachlich, ohne
Schaum vor dem Mund diskutieren.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD —
Zuruf von der AfD: Bravo!)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Eine weitere Kurzintervention hat Herr Abgeordneter Jun-
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ge angemeldet. Wir biindeln, und dann kann die Antwort
auch direkt gegeben werden.

Herr Abgeordneter Junge, Sie haben das Wort.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Es ist schon erstaunlich, wie Sie auf ganz normale par-
lamentarische Arbeit reagieren. Wir haben 51 Fragen ge-
stellt, und das nicht umsonst, weil wir immer wieder — Frau
Rauschkolb — hier Fragen gestellt haben. Auch bei der
Muindlichen Anfrage. Es war immer wieder zu erkennen,
dass das Ministerium nicht in der Lage ist, Zahlen zu lie-
fern, die notwendig sind, um Entscheidungen treffen zu
kénnen und erst einmal eine Lagebewertung durchzufih-
ren. Das war nicht der Fall. Wir haben 51 Fragen gestellt.
Die Antworten waren katastrophal, nicht aussagefahig.

Wissen Sie, wenn Frau Spiegel auf die Frage — weil Sie
sagten, es gibt diese Untergetauchten nicht — bei Sat1 tat-
sachlich davon spricht, vielleicht sind das jetzt Touristen,

(Heiterkeit bei der AfD —
Zuruf der Staatsministerin Anne Spiegel)

dann hat sie sich versprochen und meinte Terroristen.
(Unruhe im Hause)

Aber das sind Touristen, und die sind weg, Frau Rausch-
kolb.

Wenn Sie sagen, die Daten wéren da: Wenn die Auslander-
behdrden offensichtlich fakultativ entscheiden kénnen, ob
sie Antworten geben oder nicht, dann ist es falsch. Dann
muss ein Ministerium ganz klare Fragen stellen, ganz klar
sagen, wie es die Daten aufbereitet und wie es sie haben
will, damit es Entscheidungen treffen kann. Da kann man
doch nicht sagen, die haben nicht geantwortet. Was ist
das denn fur eine Amtsfiihrung? Das tut mir furchtbar leid.
Das geht Uberhaupt gar nicht.

(Beifall der AfD)

Wenn nicht nachgefragt, sondern wieder abgewiegelt wird,
sollte vielleicht einmal das Eingestandnis kommen zu sa-
gen, Frau Ministerin, okay wir haben vielleicht zu wenig
Daten, wir werden der Sache jetzt harter nachgehen, dann
haben wir unser Ziel erreicht im Sinne der Biirger. Deshalb
ist es nicht nur — Herr Kollege Joa hat es gesagt — eine
Unfahigkeit, es ist auch, wenn man keine Daten erhebt,
obwohl man sie haben kénnte, fahrlassig und damit eigent-
lich ein klares Versagen, und zwar fortgesetztes Versagen
dieses Ministeriums und seiner Ministerin.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Frau Abgeordnete Rauschkolb hat die Méglichkeit zur Ant-
wort. Ihnen stehen 6 Minuten Zeit zur Verfligung.
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— Frau Rauschkolb.

Abg. Jaqueline Rauschkolb, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Es ist interessant, dass es Sie so interessiert hat, was
ich gesagt habe. Zu dem Thema ,Politikverdrossenheit”
und zu ,dem Burger“: Es ist schon interessant. Ich habe
meinen Wahlkreis bei der letzten Wahl gewonnen. Haben
Sie lhren Wahlkreis gewonnen? — Ich glaube, nicht.

Das heif3t, ich habe schon so ein bisschen Ahnung, was
die Menschen vor Ort machen.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Das hat damit gar
nichts zu tun!)

—Ja, aber ich wollte es lhnen nur einmal sagen, weil Sie
immer den Burger fir sich proklamieren.

Der Birger kommt jeden Tag zu Ihnen. Jeden Tag steht
ein Blrger neben lhnen, der lhnen flistert, was Sie als
AfD machen sollen.

(Zurufe von der AfD)

Wir alle von jeder Partei haben vor Ort Menschen, mit
denen wir sprechen. Wir alle vor Ort haben vielleicht unter-
schiedliche Herangehensweisen an Themen. Aber wir alle
haben das Ohr an den Menschen.

Sie kénnen doch nicht allen unterstellen, dass nur Sie die-
jenigen sind — von denen die meisten von lhnen gar kein
Wahlkreisblro haben: einmal nur so am Rande —,

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Uwe Junge, AfD: Sie missachten die
Opposition!)

die am Ende als einzige die Menschen verstehen.

Ich glaube, Sie verstehen es immer noch nicht. Es ist ein
komplexes Thema. Vielleicht geht es lhnen deswegen so.

(Zuruf des Abg. Matthias Joa, AfD: Gerade
deswegen!)

Es gibt Zahlen, die beim BAMF erhoben werden. Es gibt
auch Dinge, die wir wollen, die aber das BAMF nicht durch-
setzt. Sie haben doch auch eine Bundestagsfraktion. Dann
missen Sie mit denen reden und sagen, besorgen Sie uns
doch die Daten im Bundestag.

Wir wollten zum Beispiel, dass Straftaten in das Auslander-
zentralregister kommen.

(Zuruf des Abg. Dr. Timo Béhme, AfD)

Das haben wir nicht geschafft. Dann muss man es an
anderer Stelle noch einmal versuchen. Aber Sie unterstel-
len, dass das Ministerium, Frau Spiegel, den ganzen Tag
da sitzt und nichts macht. Das stimmt absolut nicht. Das
mdchte ich zurlickweisen.
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(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Wenn Sie sagen, es gibt keine Zahlen, dann weif3 ich nicht,
ob Ihnen der Computer nur eine Seite ausgedruckt hat. Ich
habe ein paar mehr Seiten. Da stehen viele Zahlen drin.
Ich habe auch einige genannt. Es steht drin, wie viele Leu-
te freiwillig ausgereist sind, wie viele Leute abgeschoben
wurden und viele andere Dinge. Wenn Sie die nicht zur
Kenntnis nehmen wollen und immer noch sagen, dass es
keine Zahlen gibt, dann verstehe ich Sie nicht.

Es ist doch gar nicht so, dass wir nicht sagen, dass Da-
ten kontinuierlich verbessert werden missen. Mir ware es
auch lieber, es wirden Straftaten drinstehen.

(Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Das wére
Ihnen lieber?)

Ich habe Ihnen erklart, warum es nicht der Fall ist. Aber
Sie wollen es einfach nicht verstehen. Deswegen kommt
die Kassette immer wieder.

Meinen Sie, uns sind die Menschen egal? — Ganz und
gar nicht. Wir méchten, dass alles nach Recht und Ord-
nung zugeht. Wir méchten, dass die Menschen, die einen
Sprachkurs besuchen, eine Chance haben. Wir méchten,
dass die Menschen, die es nicht versuchen und Straftaten
begehen, keine Chance haben.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)
Das ist fur uns alle klar und Usus.
(Abg. Uwe Junge, AfD: Nicht immer!)

Sie tun immer so, als ob wir total weg wéren in unserer
rosa Blase und uns Gberhaupt nicht um die Probleme kiim-
mern wirden. Darum geht es doch gar nicht.

Ich wiirde sagen, wir haben die Dinge im Griff. Nattrlich
muss man immer weiter arbeiten, wie bei vielen anderen
Dingen auch. Ich weise es wirklich zurlick, dass Sie sagen,
es ware fahrlassig und eine Verantwortung da, fur Dinge,
die nicht laufen. Irgendwo hért es auch einmal auf.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zurufe von der SPD: Sehr gut!)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Bevor ich dem nachsten Redner das Wort erteile, freut es
mich besonders, dass ich Schilerinnen und Schiiler der
Klasse 7 a der Augustiner Realschule plus in Hillesheim
begriiBen kann. Herzlich willkommen!

(Beifall im Hause)
Flr die CDU-Fraktion hat Herr Abgeordneter Kessel das
Wort.

Abg. Adolf Kessel, CDU:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen, liebe
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Kollegen! Die Flichtlingspolitik der Landesregierung war
in diesem Hause schon des Ofteren Gegenstand kontro-
verser Debatten. Heute ist es wieder so. Diese haben
offenbart, dass in Rheinland-Pfalz in diesem Bereich eini-
ges im Argen liegt.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das stimmt doch nicht!)

Mit ihrer GroBBen Anfrage hat die AfD die Ecken der Integra-
tionspolitik ausgekehrt. Die Antwort der Landesregierung
brachte jedoch keine neuen Erkenntnisse.

Die Halfte der Fragen hétte ich aufgrund der von uns
gestellten Kleinen Anfragen aus dem Stegreif beantwor-
ten kénnen. Fir die andere Hélfte der Fragen gab auch
die Landesregierung trotz ihrer Ministeriumsbdirokratie im
Ricken keine erschépfende Antwort.

Mit Verlaub, es zeugt nicht gerade von hoher Sachkompe-
tenz, wenn das griin gefihrte Migrationsministerium fast
in jeder zweiten Antwort ausfiihrt, dass mangels Riickmel-
dungen der Auslanderbehérden oder wegen nicht gefiihr-
ter Statistiken keine Aussagen zu zentralen Fragen der
Flichtlingspolitik getroffen werden kénnen.

(Beifall bei der CDU und der AfD —
Abg. Uwe Junge, AfD: Offenbarungseid!)

Wie wollen Sie die Integration anerkannter Asylanten an-
gemessen bewerkstelligen, wenn Sie nicht wissen, wie
viele Flichtlingskinder die Schulen in Rheinland-Pfalz be-
suchen?

(Zuruf von der AfD: So ist es!)

Wie wollen Sie das Erfordernis der Integration in dem an-
stehenden Kita-Gesetz hinreichend berucksichtigen, wenn
Sie nicht wissen, wie viele Kinder in den betroffenen Kitas
sind? — Fir all das braucht man verlassliche Zahlen. Es
ist schon bezeichnend, dass eine Partei, die ansonsten
die Transparenz wie eine Monstranz vor sich hertragt, eine
derart hohe Intransparenz an den Tag legt.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Genau! —
Abg. Uwe Junge, AfD: Sehr gut, Herr
Kessel!)

Hier stellt sich die Frage, ob das politisch so gewollt ist
oder aus reinem Unvermdgen resultiert.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Auch kann es nicht sein, dass die Zahl der auf die Kom-
munen verteilten Asylsuchenden ohne Bleibeperspektive
nicht statistisch erfasst wird. Liegt es etwa daran, dass
Sie den Burgern verschweigen wollen, dass Uber 90 %
der Asylbewerber in Rheinland-Pfalz vor Ablauf der Sechs-
monatsfrist aus der Erstaufnahme entlassen und auf die
Kommunen verteilt werden, und das, obwohl nur 30 %
anerkannt sind?

Die Konsequenz dieser verfriihten Entlassung ist, dass vie-
le Asylbewerber ohne Bleibeperspektive dann wieder fiir
die Ausreise in langwierigen und kostspieligen Verfahren
aus den Kommunen geholt werden miissen — von den
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Kosten fiir die rheinland-pfélzischen Kommunen ganz zu
schweigen.

2016 hatten diese fur die Unterbringung und Versorgung
von Asylbewerbern Kosten in Héhe von 320 Millionen Euro
zu tragen. Wabhrlich kein Pappenstiel. Offensichtlich hat
das Integrationsministerium weder einen genauen Plan
noch einen genauen Uberblick tber die Fliichtlinge im
Land.

Wenn die Landesregierung Fragen zur Flichtlingspolitik
mehr schlecht als recht beantwortet, ist dies Wasser auf
die Mihlen der AfD, die einzig dieses Thema am Leben
halt.

(Zurufe von und Heiterkeit bei der AfD)

Im Gegensatz zur AfD, die das Flichtlingsthema fir popu-
listische Stimmungsmache missbraucht, hat die CDU in
den letzten Jahren konkrete Vorschlage gemacht, wie wir
Integration erfolgreich gestalten, den Missbrauch des Asyl-
rechts unterbinden und die Kommunen entlasten kdnnen.

(Beifall bei der CDU)

Hierzu gehért unter anderem unsere Forderung, die Rick-
fihrung landesweit zu zentralisieren und abgelehnte Asyl-
bewerber erst gar nicht auf die Kommunen zu verteilen,
sondern direkt aus der Einrichtung zuriickzufihren.

Die letzte Forderung greift die Ankerzentren auf, in de-
nen alle relevanten Behdrden in zentralen Ankunfts-,
Entscheidungs- und Rickflhrungseinrichtungen eng unter
einem Dach zusammenarbeiten sollen. Zugleich kann mit
deren Hilfe die aktuell unbefriedigende Situation bei der
Ruckkehr Ausreisepflichtiger deutlich verbessert werden,
da abgelehnte Asylbewerber direkt aus den Zentren ent-
weder in die Heimatldnder zurlckgefiihrt oder geméan dem
Dublin-Abkommen in den zustédndigen EU-Mitgliedstaat
zurtickiberstellt werden.

Apropos Ruckfihrungen: Abschiebungen in Rheinland-
Pfalz werden von den dafiir zustandigen kommunalen Aus-
landerbehdrden sehr unterschiedlich vorangetrieben. Zu-
dem kommt es immer wieder zu Kompetenzstreitigkeiten
zwischen Ausléanderbehérden und dem Integrationsminis-
terium. Hier zeigt sich, wie wichtig es wére, Ruckfihrungen
landesweit in der Verantwortung des Landes zu zentralisie-
ren.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Wl'Jr(_:_ie man zentral zurlickfUhren, hatte man einen besse-
ren Uberblick und kénnte die Verfahren deutlich beschleu-
nigen.

(Beifall bei der CDU)

Zur Beschleunigung der Asylverfahren wiirde auch die Aus-
weitung der Liste von sichereren Herkunftslandern beitra-
gen, deren Umsetzung die Griinen mit ihrer ideologischen
Blockadehaltung seit Jahren verhindern, und das, obwohl
Migranten aus Algerien, Marokko, Tunesien und Georgien,
deren Asylantrag fast ausschlieBlich 6konomisch motiviert
ist, nur sehr geringe Bleibeperspektive haben.
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(Beifall bei CDU und AfD)

Meine Damen und Herren, die Antwort der Landesregie-
rung zur GroBen Anfrage ist ein entlarvendes Eingestand-
nis fir eine verfehlte Fllchtlingspolitik. Sie zeigt ein ekla-
tantes Informationsdefizit, aber auch ein gravierendes Um-
setzungsdefizit bei Rickflihrungen. Dies bestatigt wieder
einmal unsere Forderung, wonach die Asylpolitik ins In-
nenressort gehdrt, Herr Minister.

Sehr geehrte Frau Ministerprésidentin, ich frage mich, wie
lange wollen Sie die Fehlentwicklungen in der Flichtlings-
politik noch hinnehmen? Anstatt klarer Worte, wie es un-
langst Ihre eigenen Genossen gefordert haben, driicken
Sie beide Augen zu, um den Minikoalitionspartner bei der
Stange zu halten. Sachpolitik wird weiter auf dem Altar der
Machtpolitik geopfert.

(Beifall der CDU und der AfD —
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Widerspriichlich bleibt auch lhre Haltung in Sachen Anker-
zentren. Wahrend Sie im Koalitionsvertrag in Berlin deren
Einrichtung zugestimmt haben, lehnen Sie diese in Mainz
vehement ab. Glaubwiirdig ist das nicht.

Sehr geehrte Frau Dreyer, es liegt an lhnen, fiir mehr Trans-
parenz und Glaubwirdigkeit zu sorgen.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur eine Kurzintervention erteile ich Herrn Abgeordneten
Dr. B6hme das Wort.

Abg. Dr. Timo Bohme, AfD:

Ja, meine Damen und Herren, Herr Kessel, es ist ja sehr
schon, dass Sie uns ja im Wesentlichen zustimmen, aber
was ich einfach unschén finde ist, dass Sie der Versuchung
nicht unterlegen oder nicht widerstehen konnten — so ist
es richtig —, uns dann doch wieder zur entbehrlichen Oppo-
sition zu erklaren. Ja, die CDU hétte alles schon gemacht,
ja. Warum gibt’'s uns Uberhaupt? Ja, das ist immer eine
Aussage, die mich ein bisschen stért, gerade von Leuten,
die sich immer so als die Uberdemokraten hier in diesem
Parlament darstellen.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Ja, und ich will einfach mal darauf hinweisen, dass Sie
durchaus nicht alle Zahlen an den Tag bringen, ja. Als
wir gemeinsam im vertraulichen Teil der Sitzung des
Haushalts- und Finanzausschusses saf3en, haben alle
zugehdrt, aber ich war derjenige, der dann am Ende die
Kleinen Anfragen gestellt hat und die Mindliche Anfrage

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Ach, Gott! —
Weitere Zurufe von der CDU)

und die Ministerin dazu gebracht hat zuzugeben, dass
34 Millionen Euro
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(Beifall der AfD)

nur fiir die Asylbewerbererstaufnahme ausgegeben wur-
den.

(Abg. Martin Haller, SPD: Erzahlen Sie
doch nicht so einen Kram! Das ist doch
kompletter Unsinn, den Sie hier erkléren!)

Also Sie bringen bei Weitem nicht alle Zahlen an die Ober-
flache, meine Damen und Herren. Und wir sind als Oppo-
sition genauso wichtig wie Sie.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Danke schdn. — Dann kommen wir zur néchsten Redne-
rin. Entschuldigung, zum nachsten Redner. Fur die FDP-
Fraktion hat sich Herr Kollege Roth gemeldet. Bitte schén,
Sie haben das Wort, Herr Roth.

Abg. Thomas Roth, FDP:

— Ich bin eindeutig ein Mann.

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Anfragen, egal ob Kleine oder GrofBe
Anfragen, sind das Recht eines jeden Abgeordneten, und
zwar vorrangig Recht der Opposition zur Kontrolle der Lan-
desregierung. Ich bin froh und dankbar daflir, dass dieses
Recht in unserer Demokratie fest verankert ist. Kluge, ge-
schickte und verninftige Fragen sind Grundlagen fiir eine
Anfrage und ein Teil unserer Arbeit.

Es gibt aber Ausnahmen. So auch dieses Mal hier. Ich
mochte exemplarisch nur auf zwei Themenkomplexe ein-
gehen.

So fragt die AfD in ihrer GroBBen Anfrage nach meldepflich-
tigen Krankheiten bei Asylbewerbern. Das kénnen Sie na-
tdrlich. Das ist keine Frage. Was ist aber der tatsachliche
Mehrwert? — Sie wissen jetzt, dass die Asylbewerberinnen
und Asylbewerber einen sehr geringen Anteil an den mel-
depflichtigen Krankheiten ausmachen. Das wussten Sie
aber bereits vorher; denn eine Kleine Anfrage von lhnen
— Drucksache 17/6874 — mit dem Thema ,Gesundheitsver-
sorgung Asylsuchender” fragt die Gesundheitsversorgung
von Asylsuchenden ab.

Die néchste Kleine Anfrage der AfD fragt nach der elektro-
nischen Gesundheitskarte fiir Asylbewerber. Das Ubrigens
unter der Drucksache 17/2059. W&hrend Sie allerdings nur
ein Thema und eine Personengruppe abfragen, kimmert
sich die Ampelkoalition um die Menschen insgesamt.

(Beif_z_all der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie stellen der Landesregierung 53 Fragen, welche oftmals
schon behandelt wurden. Sei es hier im Plenum, sei es in
den Ausschissen oder in 6ffentlichen Diskussionen. Natr-
lich fragen Sie wieder nach meldepflichtigen Krankheiten
mit demselben Ergebnis.
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Ich habe es vorhin schon gesagt, wir von der Ampelko-
alition beschaftigen uns hingegen weiterhin mit echten
Lésungen. Ich habe am Mittwoch schon angekiindigt, weil
ich wusste, dass dieses Thema heute auf der Tagesord-
nung steht, und wiederhole mich an dieser Stelle gerne,
weil das auch ein Punkt in lhrer Anfrage war: Rheinland-
Pfalz steht bei der Abschiebung abgelehnter Asylbewerber
im Landervergleich an vierter Stelle. Rechnet man die frei-
willigen Ausreisen von Fliichtlingen hinzu, dann stehen wir
an dritter Stelle.

Ich kann auch teilweise die CDU nicht verstehen, die im
Endeffekt jedes Mal wieder darauf reinfallt und versucht,
etwas anderes zu suggerieren.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Allein im Zeitraum 2015 bis Mai 2018 gab es 18.141 Rick-
fihrungen. Ruckfiihrungen werden daher in Rheinland-
Pfalz konsequent und rechtsstaatlich durchgefihrt.

Auch habe ich auf den Doppelhaushalt fir die Jahre
2019/2020 verwiesen. Wir unterstiitzen unsere Polizei, un-
sere Justiz und den Gerichtsvollzug.

Die Rickkehr der Kommunen in die Hartefallkommission
ist ein weiteres Beispiel fir die Arbeit der Ampelkoalition.
Wir werden diese Arbeit weiterhin sachlich, rational und
vernunftig fortfihren.

(Beifall der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich sage es noch einmal: Das Recht auf Anfragen streitet
Ihnen keiner ab, aber die Intention Ihrer Anfrage ist doch
recht eindeutig, und zwar wie immer.

Haben Sie vielen Dank.

(Beif_z_all der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Flr eine Kurzintervention hat sich Herr Abgeordneter Joa
gemeldet.

Abg. Matthias Joa, AfD:

Herr Kollege Roth, Sie sind in lhrer Rede auf kein einziges
materielles Defizit in unserer Gro3en Anfrage eingegan-
gen. Auf kein einziges!

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Viele Defizite! Die haben
Sie massenhaft!)

Herr Roth, vielleicht sollten Sie einmal Nachhilfe bei lhrem
FDP-Kollegen Alexander Buda nehmen, der bereits im Ja-
nuar/Februar massiv das Ministerium, seine Flihrung und
seine Organisation kritisiert hat.

(Unruhe im Hause)

Lassen Sie uns Uber die Defizite sprechen. Lassen Sie
uns Uber die Flihrung, Uber die Koordination sprechen.
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Lassen Sie uns (ber die Verhéltnisse des BAMF zum Mi-
nisterium und Uber das Verhaltnis des Ministeriums zu den
Auslanderbehdérden sprechen, weil das Themen sind, die
wir angehen mussen.

(Unruhe im Hause)

Immer nur abweichend zu antworten und immer andere
Dinge zu bringen und jetzt mit Gesundheitsfragen zu kom-
men, was jetzt wirklich gar nichts mit dem zu tun hat, was
hier strukturell nicht stimmt, diese Art und Weise bringt
uns nicht weiter.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Steht doch in Ihrer
Anfrage! Lesen Sie doch lhre Anfrage!)

Genau diese Art und Weise sorgt daflir, dass wir uns im-
mer um uns selbst drehen, weil niemand etwas zugibt, weil
niemand einen Fehler zugeben und sagen kann, ja, daran
mussen wir arbeiten. Daran krankt dieses Parlament. Das
sorgt auch fir die politische Verdrossenheit.

Danke.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Herr Kollege Roth, méchten Sie antworten? — Bitte schdn,
Sie haben die Méglichkeit dazu.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Eigentlich ist hier jedes Wort zu viel, aber ich mdchte trotz-
dem ganz kurz darauf antworten.

Ihre Anfrage hat Defizite. Ich muss doch nicht selbst auf
die Defizite eingehen. Ich habe gesagt, ich greife nur zwei
Punkte heraus.

Fakten und Tatsachen wird gleich mit Sicherheit Frau Minis-
terin Spiegel erzéhlen, und zwar zum gefuhlten hunderts-
ten Male. Ich glaube ganz einfach, irgendwann missen
Sie auch einmal verstehen, dass dieses Thema véllig aus-
gelutscht ist.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zurufe von der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Meine Damen und Herren, fir die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN hat Frau Abgeordnete Binz das Wort.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Ja, viele, viele Zahlen haben Sie von der
AfD-Fraktion erfragt. 53 Fragen haben Sie gestellt. Auf
40 Seiten haben Sie Antworten bekommen. Sie beschwe-
ren sich trotzdem, wenn man sich jetzt mit den Fragen
und Antworten auseinandersetzt, weil Innen eben nicht
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alle Antworten in den Kram passen, aber so ist das nun
einmal.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Auch ich will Interpretationen zu den Zahlen, die Sie er-
fragt haben, hinzufigen. Sie haben nach den gestellten
Asylantragen gefragt. Sie haben auch nach den Antrags-
entscheidungen in den letzten Jahren gefragt. Wenn man
diese zwei Zahlen nebeneinander stellt, dann stellt man
etwas Interessantes fest, namlich 2016 wurden 38.000 An-
trage gestellt und 38.000 Entscheidungen getroffen. 2017
wurden nur noch 14.000 Antrage gestellt, aber 26.000 Ent-
scheidungen getroffen. Im ersten Halbjahr 2018 wurden
nur noch 4.000 Antrage gestellt, aber 5.000 Entscheidun-
gen getroffen.

Was sagt uns das? — Das sagt uns, dass mittlerweile lber
den Berg an Antragen, der im BAMF vor sich hergescho-
ben wurde, entschieden und dieser abgearbeitet wurde.
Das war, wie wir uns alle erinnern, ein groBes Problem,
das lange beim BAMF bestand, sich natlrlich 2015 und da-
nach verscharft hat. Mittlerweile ist dieses Problem nach
diesen Zahlen wohl geldst. Ich finde, das ist eine gute
Nachricht.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Die schlechte Nachricht an dieser Stelle findet sich aber in
der Antwort auf Ihre Frage 41. Da geht es um die Klagen
gegen Antragsentscheidungen. Hier lassen die Zahlen den
Rickschluss zu, dass die Entscheidungen des BAMF nicht
qualitativ befriedigend sind. Wenn in den letzten beiden
Jahren 20 bis 30 % der Klagen vor Verwaltungsgerichten
gegen Asylbescheide teilweise oder ganz erfolgreich wa-
ren, dann wirft das kein gutes Licht auf das BAMF.

Wenn wir uns dann die Berichterstattung aus dieser Wo-
che vor Augen fihren, dass an dem im Friihjahr — wir alle
haben es mitbekommen — hoch und runter diskutierten
BAMEF-Skandal nicht mehr viel dran ist; denn wir wissen
jetzt, dass von 44.000 Uberpriften Bescheiden nur 307,
das sind 0,7 %, zuriickgenommen werden mussten, dann
fragt man sich doch, wenn man das beides nebeneinan-
der legt, ob hier nicht viel eher der Skandal in den vielen
ablehnenden Bescheiden liegt, die dann von den Verwal-
tungsgerichten wieder gekippt werden missen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Das sind Zahlen, das ist eine Tatsache, die muss uns doch
auf Landesebene beschaftigen. Das darf nicht einfach
nur mit einem Schulterzucken zur Kenntnis genommen
werden; denn zum einen flhrt das natirlich dazu, dass
unsere Verwaltungsgerichte belastet werden, und zum an-
deren ist es auch aus grundsatzlichen rechtsstaatlichen
Erwégungen nicht hinzunehmen, dass Behdérden fast 30 %
Fehlentscheidungen treffen.

Hier finde ich es sehr gut, dass das Ministerium dem Bun-
desinnenminister, was das angeht, schon seit Jahren auf
den FiBen steht. Schlecht ist allerdings, dass sich an die-
ser Stelle bisher so wenig getan hat und stattdessen lieber
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Scheinskandale ,hochgejazzt” werden.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Es stimmt auch nicht, dass keine Daten vorliegen, wie Sie
hier so breit ausgefuhrt haben. Die notwendigen Daten
werden erhoben,

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Falsch!)

aber es ist wichtig, wenn wir hier Leerstellen identifizieren,
dass auch der richtige Adressat genannt wird, wenn man
strukturelle Verbesserungen haben mdchte. Der richtige
Adressat ist das Auslanderzentralregister (AZR). Das wird
eben vom Bund gefiihrt. Da kommen die Daten her; von da
werden die Daten geliefert. Auch hier ist das Ministerium
in den letzten Jahren immer wieder unterwegs gewesen,

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Das heif3t aber
doch nichts!)

beim Bundesinnenministerium auf eine Verbesserung des
Auslénderzentralregisters hinzuwirken.

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Aus dem AZR werden den Landern und Kommunen stan-
dardmaBig jede Menge Datensatze zur Verfligung gestellt.
Darlber hinaus fordert das Land noch zusétzliche Daten-
satze ein. Das kann man nicht einfach verschweigen. So
werden zum Beispiel regelméBig die zugezogenen Asyl-
suchenden in bestimmten Altersgruppen, das heif3t auch,
ob das schulpflichtige Kinder sind — ja oder nein —, fir das
Bildungsministerium abgefragt.

Das muss naturlich immer nach Bedarf gegebenenfalls
ausgebaut werden. Wobei ich auch sage: Nicht jede Sta-
tistik, die rein theoretisch denkbar ware, ist auch sinnvoll
und notwendig.

Ihre Vorstellung, dass jedwede Statistik mit einem Knopf-
druck zur Verfiigung zu stellen ist, l1asst sich eben nicht mit
der Arbeit der Behérden vor Ort vereinbaren, die sich um
die richtigen Probleme, die vor Ort existieren, zu kiimmern
haben.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Zuruf des Abg. Dr. Timo Béhme, AfD)

Kurz noch etwas zu den sogenannten Untergetauchten.
Zum einen, die 2.820 bezeichneten Personen ohne be-
kannten Aufenthaltsort sind die gesammelte Zahl aller
Auslander, von denen nach Ablauf ihrer Aufenthaltsge-
nehmigung der Aufenthaltsort unbekannt ist. Das heif3t,
darunter befinden sich auch Touristen, Geschéftsreisende,
Studierende usw.

Es befinden sich zum anderen auch all diejenigen darunter,
die zu bestimmten Terminen von Behdrden einfach nicht
angetroffen wurden. Das heif3t aber noch lange nicht, dass
sie alle untergetaucht sind.

(Glocke der Présidentin)
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Natdrlich befinden sich aber unter den 2.820 auch welche,
die sich einer drohenden Abschiebung entziehen. Wenn
Sie aber mit dieser Zahl so unverantwortlich umgehen,

(Glocke der Prasidentin)

dann ist das nicht der sachliche Umgang, den Sie eben
angemahnt haben.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur eine Kurzintervention erteile ich Herrn Abgeordneten
Joa das Wort.

Abg. Matthias Joa, AfD:

Frau Binz, ich méchte aus Zeitgrinden nicht mehr auf al-
les, aber auf einen Punkt eingehen. Sie haben das Thema
-Kommunen“ angesprochen, und nicht jede Statistik sei fir
die Kommunen relevant. Da haben Sie natirlich recht.

Ich méchte Ihnen aber einmal nahebringen, was die Kom-
munen brauchen bzw. was den Kommunen aktuell fehlt.
Wie sollen die Kommunen planen, wenn sie keine Zahlen
haben, welche Asylkinder in Kindergarten und Schulen
gehen? Wie soll die Planung erfolgen?

Das geht noch darlber hinaus. Das Thema geht Uber die
GroBe Anfrage noch weit hinaus. Die Stadte wissen aktuell
selbst nicht, was die Gesamtbevdlkerung angeht, wie hoch
der Migrationshintergrund Gberhaupt ist. Wichtige Sozial-
strukturdaten sind Giberhaupt nicht verfligbar.

Die werden nicht erhoben. Das heif3t, wir miissen doch,
auch wenn wir inhaltlich zu der Frage, was Integration
bedeutet und ob sie nétig ist, unterschiedliche Ansatze
haben, eines klar sagen: Wenn die Menschen, zumindest
ein Teil, langer hierbleiben, dann muss doch den Kommu-
nen eine Planungsmdglichkeit zur Verfigung stehen. Da
mussen die doch wissen, was in der eigenen Stadt oder
im eigenen Landkreis lauft, wie sich die Demografie entwi-
ckelt, sich Stadtviertel und die Schillerzusammensetzung
entsprechend verandern. Und dies einfach immer abzutun
und zu sagen, wir liefern alle Zahlen, und es kénnen mal
kleine Fehler passieren, das ist zu wenig. Das wird lhrem
Auftrag als Regierung nicht gerecht. Und dariber sollten
wir sprechen und nicht Nebelkerzen werfen.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Es gibt eine weitere Kurzintervention von Herrn Abgeord-
neten Junge. Frau Binz, m6chten Sie direkt antworten,
oder nehmen wir das wieder gebiindelt? — Herr Junge, Sie
haben das Wort.
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Abg. Uwe Junge, AfD.

Frau Binz, ich verstehe ja sehr gut, dass Ihnen das pein-
lich ist und Sie versuchen, das in der Tat mit Nebelkerzen
und mit Verschleierungstaktiken zu unterbinden. Aber wir
mussen doch einmal logisch und normal nachdenken und
sagen, wir haben keine Grundlagen. Wir haben die Grund-
lagen nicht, wenn Sie zum Beispiel keine Fluchtgriinde
ermitteln kdnnen, zum Beispiel in einer Datenbank. Das
ist doch nicht schwierig. Wir reden andauernd Uber Digita-
lisierung. Nutzen Sie die doch einmal. Die Mdglichkeiten
gibt es ja.

(Beifall der AfD)

Wenn wir die Fluchtgriinde nicht erfragen, wie wollen Sie
denn dann die Fluchtursachen in irgendeiner Form an-
gehen? Da greift doch eins ins andere eben nicht, und
deshalb sagen wir, wir brauchen einfach mehr Informa-
tionen, damit Sie nicht glauben, etwas richtig zu machen,
sondern damit wir einmal wissen, ob wir etwas richtig ma-
chen oder nicht.

(Beifall der AfD)

Dann sage ich lhnen, wir sind — der Termin stand ohnehin —
beim BAMF hier in Bingen gewesen. Es war sehr ange-
nehm. Die waren sehr auskunftswillig, sehr auskunftswillig,
ja. Man muss sie nur fragen. Man muss sie nur fragen, und
das haben Sie offensichtlich gemacht. Und in der Anfrage
steht als Antwort, Sie bekommen die nicht, weil Sie natir-
lich kein Fragerecht haben. Aber glauben Sie mir, das sind
sehr nette Menschen, die machen einen tollen Job dort
und sind durchaus bereit, Fragen zu beantworten. Und das
sollten Sie einfach tun, einfach Fragen stellen.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Ich erteile der Abgeordneten Binz noch einmal das Wort
fur die Gelegenheit zur Antwort.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Man fragt sich wirklich, ob Ihnen eigentlich bekannt ist,
was eine Debatte ist, wenn Sie jedes Mal auf jeden Rede-
beitrag hier mit Kurzinterventionen reagieren.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Das ist ein
Recht des Abgeordneten!)

— Naturlich ist das Ihr Recht, das spricht lhnen niemand ab.
Herr Dr. Bollinger, das kénnen Sie hier so oft wiederholen,
wie Sie wollen, aber trotzdem kommt nichts dabei herum;

(Zurufe von der AfD)

denn Sie wiederholen jedes Mal gebetsmiihlenartig Vor-
wirfe, die zu entkraften vorher jeder versucht hat.

(Abg. Matthias Joa, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Nein!)
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Das nehmen Sie schlicht und ergreifend nicht wahr, weil
es nicht in Ihr Bild passt, und dann frage ich mich, wer hier
eigentlich die ganze Zeit diese Nebelkerzen wirft,

(Abg. Uwe Junge, AfD: Sie bekommen
Widerspruch, und das geféllt Ihnen nicht!)

wenn Sie sich mit den 53 Fragen, die Sie gestellt haben,
nur mit einigen explizit auseinandersetzen, ndmlich mit
denen, von denen Sie denken, daraus kdnnten Sie lhr
Suppchen kochen. Alle anderen ignorieren Sie einfach.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Die ignorieren Sie einfach, und néchste Woche werden Sie
wieder die gleichen Anfragen stellen, und dann werden wir
wieder die gleiche Debatte flihren.

Herr Kollege Junge, Sie haben eben noch einmal darauf
hingewiesen, dass Sie im Gesprach mit dem BAMF sind
—das ist auch alles gut und schén — und das Ministerium
anscheinend irgendwie etwas falsch macht, wenn es da
anfragt.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Sie miissen
die Realitat zur Kenntnis nehmen!)

Ich will einfach nur noch einmal darauf hinweisen, was
Ihnen als Aussage vom BAMF in Ihrer GroBen Anfrage in
den Antworten zur Verfligung gestellt wurde. Auch darauf
sind Sie nicht eingegangen.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Ungeheuerlich,
was die Opposition so macht!)

Sie haben es schlichtweg ignoriert bzw. hier unterschlagen.
Ich zitiere die Seite 4 mit Genehmigung der Préasidentin:
-Eine moégliche freiwillige Beantwortung sei in der Kirze
der Zeit und aufgrund der sehr hohen Arbeitsbelastung
beim Bundesamt gegenwartig nicht moglich.” Das heif3t,
es ist sehr wohl méglich, diese Daten zu bekommen, aber
nicht in der Kirrze der Zeit und nicht aufgrund der sehr
hohen Arbeitsbelastung.

(Zurufe von der AfD)

Diese sehr hohe Arbeitsbelastung schaffen auch Sie mit
Ihren Anfragen, und zwar nicht nur beim BAMF, sondern
insbesondere auch bei den kommunalen Auslanderbehdr-
den.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Das sind Kerndaten,
ohne die kann ich nicht arbeiten!)

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Bevor ich der Landesregierung das Wort erteile, freut es
mich, dass wir Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Ver-
bandsgemeindeverwaltung aus Kirchberg im Hunsriick bei
uns begriBen kdnnen. Seien Sie uns herzlich willkommen!
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(Beifall im Hause)

Fir die Landesregierung erteile ich Staatsministerin Spie-
gel das Wort. Bitte schén, Frau Spiegel.

Anne Spiegel, Ministerin fur Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Um eines in dieser Debatte direkt klarzu-
stellen, selbstverstandlich erfassen wir Daten systematisch
als Landesregierung und als Integrationsministerium. Wir
werten diese Daten auch fachgerecht aus, und wir haben
somit auch einen guten Uberblick iber Daten. Aber — und
auch das gehért zur Debatte dazu — im Rahmen unse-
rer Zustandigkeit sind uns Grenzen gesetzt; denn Fakt ist,
dass das Auslanderzentralregister das zentrale Datenma-
nagement fur Flichtlinge in Deutschland wahrnimmt. Das
ist in der Verantwortung des Bundesinnenministeriums.
Wir haben den Bund schon oft angemahnt, dass das Da-
tenmanagement hier dringend verbessert werden kdnnte.
Ubrigens mahnen wir das gemeinsam mit den anderen
La&ndern standig an.

Fakt ist auch, wir fuhren als Land eigene Datenerhebun-
gen durch, weil wir die vorhandenen Daten des Bundes
als unzureichend erachten. Und damit erheben wir mehr
Daten und nicht weniger Daten als andere Bundeslander,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Abg. Matthias Joa, AfD: Aber die falschen! —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Schlimmer
geht’s immer!)

Wir wissen Bescheid Uber die Zahl der Asylantrage. Wir
wissen, wie viele Menschen in den Erstaufnahmeeinrich-
tungen sind. Wir wissen, wie viele Manner, Frauen, Kinder
und Babys in den Erstaufnahmeeinrichtungen in den Kom-
munen sind. Wir wissen ebenso Bescheid Uber die Anzahl
der Menschen, deren Asylverfahren abgeschlossen ist
und wie sie sich Uber die Stadte und Landkreise verteilen.
Wir wissen, wie viele Rickflihrungen es gibt. Wir wissen,
wie viele freiwillige Ruckfihrungen es gibt. Wir wissen,
wie viele Personen eine Duldung haben und in welcher
Kommune sie wohnen und aus welchen Griinden sie in
Rheinland-Pfalz geduldet sind, und wir wissen, wie viele
Menschen wir im Rahmen von Dublin-Verfahren in eine
anderes EU-Land Uberstellt haben. Und wir wissen auch,
welche meldepflichtigen Erkrankungen unter Asylsuchen-
den aufgetreten sind. Genau deshalb konnten wir auch
falsche Behauptungen der AfD widerlegen, dass Asylsu-
chende angeblich Gberdurchschnittlich oft meldepflichtige
Krankheiten héatten;

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Hepatitis!)

denn das Gegenteil ist der Fall, meine Damen und Herren.
Das Gegenteil ist der Fall. Bei vielen Krankheiten, wie Ro-
tavirus, Keuchhusten, beim Norovirus oder Salmonellen
liegt der Anteil von Asylsuchenden bei null Prozent, meine
Damen und Herren.
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(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Hepatitis,
Tuberkulose! —

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Selektive
Wahrnehmung!)

Sie sehen also, die Aufgaben im Bereich Integration und
Migration werden ordentlich erledigt. Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, zu unseren Aufgaben gehort es
aber auch — auch das méchte ich deutlich machen —, wir
sind noch nicht am Ende der Fahnenstange, was ein gu-
tes Datenmanagement angeht. Deshalb haben wir es uns
auch gemeinsam mit dem Bund und gemeinsam mit den
anderen Bundeslandern auf die Fahne geschrieben, dass
wir ein kontinuierliches Verbessern unseres Datenmana-
gements herbeifihren wollen. Das tun wir, meine Damen
und Herren.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Wir stimmen uns dazu eng mit den anderen Ministerien
ab. Wir arbeiten gut und Hand in Hand in dieser Frage
zusammen. AuBerdem sind wir natrlich im Gesprach mit
den kommunalen Auslanderbehdérden vor Ort. Wir arbeiten
auch mit diesen eng zusammen, und wir sind mit der Bun-
desebene, mit dem BAMF, aber auch mit dem Bundesin-
nenministerium, hierzu im Gesprach; denn — das hatte ich
eben gesagt — die zentrale Datenbank flr Fllchtlinge im
Auslénder- und Asylwesen ist das Auslanderzentralregis-
ter des Bundes. Hier mahnen wir wirklich regelmaBig an,
dass es noch Optimierungsbedarfe gibt; denn es ist uns
bewusst — auch das gehért dazu —, dass selbstverstéand-
lich die Zusammenfihrung vieler Daten noch verbessert
werden muss. Das ist im Ubrigen auch ein Dauerthema
auf den Fachministerkonferenzen, und es ist auch das An-
liegen von anderen Bundesléandern.

Wir haben den Bund gebeten — und auch das ist ein wich-
tiger Punkt —, dass er endlich Straftaten im Auslander-
zentralregister aufnimmt. Aber der Bund hat es abgelehnt.
Auch das gehért zur Debatte dazu, das hier zu erwahnen,
meine Damen und Herren.

Wir haben eine gute Datenbasis, mit der wir sogar die
Defizite des Bundes ausgleichen, und wir starten natlr-
lich regelmaBig eigene Erhebungen bei den rheinland-
pfélzischen Auslanderbehérden. Das betrifft Daten, die
wir als unbedingt notwendig erachten, wie etwa die frei-
willigen Ausreisen, die Erteilung von Aufenthaltstiteln zum
Familiennachzug, die Daten zu straffalligen Duldungs- und
Gestattungsinhabern oder eben die Zustimmung zur Vi-
sumserteilung zu subsidiar Schutzberechtigten. Der Bund
ist bis jetzt nicht in der Lage, genau solche Daten auto-
matisch mit zu erfassen. Hier bin ich auf Herrn Seehofer
gespannt, ob und wann es ihm gelingt, das Datenmanage-
ment zu optimieren.

Und nur weil wir in Rheinland-Pfalz in diesen Bereichen
auch aktive Abfragen starten, haben wir gewisse Daten
vorliegen. Aber — und auch das méchte ich betonen —, man
muss sich bewusst sein, dass jede einzelne Erhebung bei
den kommunalen Auslanderbehérden vor Ort zu einer er-
heblichen Arbeitsbelastung fihrt. Wir wissen um die gro3e
Belastung der Auslanderbehdrden generell. Deshalb set-
zen wir auf klare Prioritaten, welche Daten wir abfragen,
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meine sehr geehrten Damen und Herren;

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Zuruf des Abg. Matthias Joa, AfD)

denn wir wollen die kommunalen Ausléanderbehérden vor
einer zusétzlichen Belastung schitzen.

Zu den Untergetauchten, die eben angesprochen worden
sind: Das ist flir mich so ein Beispiel, weshalb es in der De-
batte enorm wichtig ist, dass wir uns an die Fakten halten
und faktenbasiert miteinander diskutieren.

(Zuruf von der AfD: Touristen!)

Sie haben nach der Zahl gefragt. Eigentlich heiBt es kor-
rekt ,Personen ohne Behérdenkontakt”. Darauf haben Sie
eine Antwort bekommen, namlich knapp 3.000. Ich habe
genau zugehdrt, es wurde in der allerersten Rede von |h-
nen, Herr Joa, auf einmal von 5.000 bis 6.000 Personen
gesprochen.

(Abg. Matthias Joa, AfD: Hochgerechnet!)

Das ist nicht serids, so mit den Fakten im Land umzuge-
hen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Zurufe von der AfD)

— Entschuldigung, Sie wissen doch genau, dass Sie damit
hier auch eine Stimmungsmache betreiben; denn wenn wir
uns die Zahlen anschauen — und das ist in allen Bundes-
landern so, dass wir Personen ohne Behdrdenkontakt ha-
ben —, dann wissen wir auch, dass ein Grof3teil dieser Per-
sonen in andere Bundeslander und in andere EU-Lander
weitergereist ist.

(Abg. Michael Frisch AfD: Woher wissen
Sie das? Woher weif3 sie das?)

Dann ist es einfach infam, hier eine andere Zahl einfach
so in den Raum zu stellen, die doppelt so hoch ist wie das,
was wir lhnen an Fakten geliefert haben. Bitte bleiben Sie
in dieser Diskussion auch bei den Fakten, die wir lhnen
geliefert haben, meine Damen und Herren.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Um einen Uberblick tber den gesamten Integrationsbe-
reich zu erhalten, erstellen wir librigens in jeder Legisla-
turperiode einen Zuwanderungs- und Integrationsbericht.
Darin werten wir zahlreiche Daten aus allen Ressorts aus,
und wir analysieren diese. Bereits im Vorfeld dieses Be-
richts prifen wir immer, welche Daten fur unsere politi-
schen Entscheidungen und Weichenstellungen noch wich-
tig sind. Das werden wir selbstversténdlich auch diesmal
tun. Ich kann Ihnen den im Moment letzten veréffentlichten
— das sind nicht nur drei Seiten — Zuwanderungs- und Inte-
grationsbericht zeigen, unseren fiinften. Das werden wir
selbstversténdlich auch in dieser Legislaturperiode wieder
tun. Damit verbessern wir unser gutes Datenmanagement
kontinuierlich, und damit wollen wir auch die Daten vor-
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liegen haben, die wir fiir eine gute Integrationspolitik in
Rheinland-Pfalz brauchen.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Abg. Matthias Joa, AfD, begibt sich auf den
Weg zum Rednerpult)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Sie missen einen kleinen Moment warten. Mir liegen zwei
Kurzinterventionen vor. Ich habe jetzt nicht gesehen, wer
zuerst war? — Herr Abgeordneter Joa hat das Wort. Bitte
schoén.

Abg. Matthias Joa, AfD:

Geehrte Préasidentin, liebe Kollegen! Frau Spiegel, ich bin
ja froh, Sie haben mittelbar zugegeben, dass erhebliche
Defizite bei der Strukturierung bestehen

(Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Was?)

und exemplarisch beim Thema ,Untergetauchte®. Die Half-
te der Auslédnderbehdrden hat tberhaupt nur geantwortet.
Und die Frage ist doch: Warum ist dies so? Gibt es keine
einheitliche Anforderung? Gibt es keine einheitliche Vorge-
hensweise?

(Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sie hat es eben gerade
erklart! —
Ministerprésidentin Malu Dreyer: Frau
Spiegel hat es eben gerade erklart!)

Hat die Landesregierung nicht einen Anspruch darauf, das
zu erfahren? Das ist doch der Job, den Sie zu tun haben.

Und beim Thema ,Statistik”, Frau Spiegel, noch eine An-
merkung. Sie haben im Ausschuss am 18. Januar bezlg-
lich der Frauenhausstatistik gesagt — ich zitiere hier das
Sitzungsprotokoll noch einmal —:

,ES werde keine Statistik Gber die Anzahl der abgewiese-
nen Frauen erhoben; allerdings habe sich diese Frage vor
zwei oder drei Jahren auch nicht gestellt.” — Und weiter:
,ES sei wichtig, dass Statistiken geflihrt wiirden, da sich
die Situation erheblich (...) verandert habe.”

Frau Ministerin, wenn Sie in diesem Fall einen erweiterten
Statistik- und Fragebedarf erkennen, beim Thema ,Asyl”
jedoch nicht, dann scheint Ihre Wahrnehmung fir Veréan-
derung offensichtlich Gberaus selektiv zu sein;

(Beifall der AfD)

denn nirgendwo haben sich die Verhéltnisse doch starker
gewandelt als beim Thema ,Zuwanderung und Migration®.
Das kénnen wir doch nicht bestreiten. Deswegen miis-
sen wir die Datenliicken jetzt schlieBen. Die migrationsbe-
dingten Herausforderungen und Probleme unserer Tage
kédnnen wir nicht mit vergangenen Lésungen nach vorne
bringen.
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(Zurufe von der SPD)

Frau Spiegel, letztlich geht es nicht darum, dass wir Sie in
allen Punkten hier schlechtreden wollen.

(Zuruf von der SPD: Machen Sie aber!)

Nein, es geht darum, dass wir wichtige Punkte, bei denen
wir Defizite haben, die sich auf die Kommunen vor Ort
massivst auswirken,

(Abg. Daniel Kabler, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das ist keine Kurzintervention!)

nicht unter den Teppich kehren und wir anfangen, diese
aufzuarbeiten.

Danke.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Mir liegt zunéchst eine weitere Kurzintervention des Abge-
ordneten Baldauf vor. Ist das richtig?

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ja!)

Frau Ministerin, méchten Sie sofort antworten oder gebiin-
delt? — Dann hat zunachst der Abgeordnete Baldauf das
Wort.

Ich sage es noch einmal. Die Kurzinterventionen missen
sich auf den Redebeitrag beziehen. Das kann man sehr
weit auslegen, aber ich bitte noch einmal, darauf zu ach-
ten.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Frau Kollegin Spiegel, aufgrund lhrer Ausfiihrungen bin
ich der Meinung, dass man noch einmal zwei Takte dazu
sagen sollte.

Es hilft uns in dieser Frage Uberhaupt nicht weiter, wenn
wir dauernd dariber debattieren, wer welche Zahlen zu
erheben hat und wie sie sich tatsachlich darstellen, weil
Zahlen das eine und Zustandigkeiten das andere sind.

Aber es gibt eine ganze Menge Zustandigkeiten, die in
Ilhren Bereich fallen, bei denen ich nicht wahrnehme, dass
Sie sie wahrnehmen.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Martin
Louis Schmidt, AfD)

Wir haben — das wissen wir alle — bei schwerkriminiellen
Abzuschiebenden eine Quote von fast 80 %: bei denen
wissen wir nicht, wo sie sind,

(Staatsministerin Anne Spiegel: Woher
nehmen Sie diese Zahlen?)

bei denen weif3 der Innenminister das nicht, und bei denen
wissen Sie das nicht. Bei den anderen 20 % wissen Sie
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das auch nur, weil sie in der Regel in den Justizvollzugs-
anstalten sitzen und man dann eben weif3, wo sie sind.

Das ist doch ein Punkt, den Sie zu regeln haben. Woran
liegt das? Das liegt daran, dass Sie keine Wohnsitzauflage
in Rheinland-Pfalz haben. Das liegt daran, dass Sie keine
Ankerzentren in Rheinland-Pfalz haben. Das liegt daran,
dass Sie nicht liickenlos Uberprifen kénnen, wo die einzel-
nen Personen sind.

(Beifall der CDU)

Verehrte Frau Ministerin, wir alle wollen eine Integration
derer, die hier bleiben kdnnen, weil sie ein Recht darauf
haben. Aber ich persénlich — und ich weil3, viele andere
wollen das auch —, will, dass diejenigen, die kein Bleibe-
recht haben, wieder zurlickzufiihren sind.

(Beifall bei CDU und AfD)

Das kénnen Sie nur mit aktuellen Zahlen und nicht mit
der Situation, dass Sie hier jeden machen lassen, was er
will. Das mussen Sie &ndern. Frau Ministerin, das ist Ihre
Zustandigkeit.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Fur eine Erwiderung erteile ich Ministerin Spiegel das
Wort.

Anne Spiegel, Ministerin fir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Noch einmal zu den Untergetauchten:
Ich hatte das bereits ausgefiihrt, und darauf hatte auch
Frau Abgeordnete Binz hingewiesen, dass damit Personen
ohne Behérdenkontakt gemeint sind. Das kdnnen auch
Geschaftsleute, Geschaftsreisende, Touristen oder auch
Studierende, deren Visum abgelaufen ist, sein.

(Zurufe von der AfD —
Abg. Joachim Paul, AfD: Wie realistisch ist
das denn?)

— Jetzt rede ich.

Ich sage lhnen einmal eines. Eine Person, die einen Asy-
lantrag in Rheinland-Pfalz stellt — ein Flichtling. Diese
Flichtlinge kénnen Sie nicht einfach einsperren, nur weil
es Flichtlinge sind. Einen Freiheitsentzug kann immer nur
ein Richter oder eine Richterin anordnen und auch nur auf
gesetzlicher Grundlage.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Zuruf des Abg. Matthias Joa, AfD)

Meine Damen und Herren, wer etwas anderes fordert, der
stellt unsere freiheitlich-demokratische Rechtsordnung an
dieser Stelle infrage.
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(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Das ist nicht
wabhr!)

Herr Baldauf, zu Ihrer Zahl, die Sie eben in den Raum
gestellt haben, dass wir bei 80 % nicht wiissten, wo sie
sich aufhalten.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Haben Sie
so geantwortet!)

— Nein. Ich habe hereingerufen: Woher nehmen Sie diese
Zahl? Die Zahl findet sich nirgendwo in der GroBBen Anfra-
ge. Nennen Sie mir die Frage, die Antwort und die genaue
Zahl. Sie findet sich namlich dort nirgendwo.

Ich méchte Sie fragen, woher Sie diese Zahl wissen;

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Aus den
Kleinen Anfragen aus dem Bundestag!)

denn es ist infam, eine solche Zahl in den Raum zu stellen,
ohne zu sagen, wie Sie sich einordnen lasst.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Herr Baldauf, auch hier sind Sie gefordert, auch wenn das
mehr Arbeit macht: Bei den Fakten bleiben und sich fak-
tenbasiert in die Diskussion einbringen.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Aufgrund der Redezeit der Landesregierung stehen den
Fraktionen noch 1 Minute und 20 Sekunden zur Verfligung.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine Wortmeldung liegt mir jetzt von Herrn Abgeordneten
Haller vor.

Abg. Martin Haller, SPD:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Es ist sicherlich wichtig, dass wir diesen Themen-
komplex miteinander besprechen und es dadurch vielleicht
einmal zu der einen oder anderen Hitzigkeit kommt. Ich
mochte uns jedoch alle darauf hinweisen, dass die AfD
es einmal wieder gekonnt schafft, sich auBBerhalb dieses
demokratischen Diskurses zu bewegen.

(Zurufe von der AfD: Was?)

Was Sie auf Twitter gerade veranstalten, ist unterste Schub-
lade.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Wir stellen Fragen!)

Sie fiihren hier die Debatte, und parallel dazu posten Sie
Bilder der Ministerin mit verschmiertem Gesicht. Das ist

4077

unterste Schublade, was Sie machen. Herr Junge, Sie
als Parteivorsitzender sind hier gefordert. Sie sollten sich
schamen.

(Anhaltend Beifall der SPD, der CDU, der
FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie sind eine Schande. Anders kann man es nicht sagen.
Wer zu solchen Mitteln greifen muss, weil er in der Debatte
nicht bestehen kann, der sollte sich ganz genau Uberlegen,
ob er in diesem Hause am richtigen Platz ist. Herr Junge,
schamen Sie sich. Sie sind gefordert als Parteivorsitzen-
der.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Verschmierte Gesichter der Ministerin auf Twitter zu pos-
ten, wahrend Sie hier in der Debatte nicht bestehen kén-
nen!

(Anhaltend Beifall der SPD, der FDP, des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei der
CDU)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Flr die AfD-Fraktion hat sich der Abgeordnete Paul zu
Wort gemeldet. Sie haben 1 Minute und 20 Sekunden.

(Zurufe aus dem Hause)

Der Abgeordnete Paul hat sich eben gemeldet.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Dann sage ich
jetzt kurz etwas! Ganz kurz nur!)

Herr Abgeordneter, 1 Minute und 20 Sekunden.

Abg. Joachim Paul, AfD:

Ich sage nur zwei Satze. Es ist vollig absurd.

(Unruhe im Hause —
Abg. Martin Haller, SPD: Schamen Sie
sich!)

Diese AuBerungen, 3.000 Untergetauchte seien als Ge-
schéaftsleute und Touristen unterwegs, muss der Birger in
diesem Land erfahren.

(Zurufe von der SPD)
Es ist vollig absurd, was Sie hier zum Besten geben.

Stimmen Sie — ——

(Abg. Martin Haller, SPD: Sie widern mich
anl)

— Das ist mir véllig egal. Der Wahler entscheidet und nicht
Sie.

(Unruhe im Hause —
Glocke der Préasidentin)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Kleinen Moment. — Herr Abgeordneter Paul, bitte schén.
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Abg. Joachim Paul, AfD:

Das muss der Biirger wissen. Ich denke, unser Fraktions-
vorsitzender wird dazu noch etwas sagen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Haha!
Jetzt kriegt er erst das Wort erteilt von
Herrn Paul! —

Glocke der Prasidentin)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf Sie trotz der Emo-
tionalitat der Debatte wirklich ganz herzlich darum bitten,
sich im parlamentarischen Sprachgebrauch zu bewegen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Hier wird
eine junge Mutter an den Pranger gestellt!
Mit Ihren Aussagen! Darum geht es! —
Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD:
Widerlich! —

Weitere Zurufe aus dem Hause —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Ist das
parlamentarisch, Frau Prasidentin?)

Jetzt haben wir noch wenig Redezeit. Gibt es weitere Wort-
meldungen? — Herr Abgeordneter Junge hat sich zu Wort
gemeldet.

(Unruhe im Hause)

Er hat noch wie viel Redezeit? — Sie haben 50 Sekunden.
Herr Abgeordneter, bitte schon.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Sehr geehrter Herr Haller, ich weif3, diese Diskussion
gefallt Ihnen gar nicht. Wir haben das parlamentarische
Recht in Anspruch genommen, Fragen zu stellen. Wir ha-
ben Fragen gestellt, und wir haben keine Antworten be-
kommen. Wir haben daraufhin naturlich hier eine Debatte
begonnen. Diese miissen Sie schon so ertragen, wie wir
sie auch fiihren wollen.

(Beifall der AfD —
Zurufe aus dem Hause)

Wenn hier jetzt unlautere Mittel eingebracht werden, dann
muss ich lhnen ganz ehrlich sagen: Jetzt mit einem Bei-
trag, der zu Diskussion Uberhaupt nichts beitragen kann,
irgendwelche Bilder in die Diskussion zu werfen, ist doch
unparlamentarisch. Das ist Iacherlich. Sie haben die De-
batte um eine ganz klare Sachfrage, ob wir ausreichend
Informationen haben, um der Asylproblematik in diesem
Land auch wirklich begegnen zu kdnnen, auf das Ubelste
emotionalisiert.
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(Beifall der AfD —
Abg. Martin Haller, SPD: Herr Junge, dann
lassen Sie doch solche Schweinereien!
Warum machen Sie denn so etwas? Sie
sind der Parteivorsitzende! Sie missen so
etwas unterbinden und Stellung dazu
nehmen und sich entschuldigen! —
Zuruf von der AfD: Entschuldigen? —
Ministerprésidentin Malu Dreyer: Naturlich
entschuldigen! —
Unruhe im Hause —
Glocke der Préasidentin)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Wir haben eine Kurzintervention des Abgeordneten
Schweitzer, bitte schén.

Abg. Alexander Schweitzer, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr Abge-
ordneter Junge, Sie haben eben in den Raum gerufen, hier
musste jemand etwas ertragen und aushalten. Ich sage
Ihnen eines. Wir miissen miteinander manches aushalten.
Dafiir sind wir gewahlt. Dafiir sind wir da.

Aber niemand in diesem Haus muss aushalten, dass er
in der Form, wie Sie es als AfD Rheinland-Pfalz gemacht
haben — Herr Junge, fiir die Sie persénlich Verantwortung
tragen —, mit einem Bild in die Offentlichkeit gezerrt wird,
das, zumindest nach dem Eindruck, den man haben muss,
den Eindruck erwecken soll, das Gesicht der Ministerin ist
mit Blutflecken beschmiert. Niemand muss das ertragen.

(Unruhe im Hause —
Abg. Uwe Junge, AfD: Beweise! Wo haben
Sie das denn her?)

Lieber Herr Junge, sehr geehrter Herr Junge, ich sage
Ihnen eines.

(Unruhe im Hause)

Die einzige Frage, die wir nicht beantworten kdnnen, ist
wie bei manchem anderen, wer das bezahlt hat. Das ist
die Frage. Aber Sie tragen dafiir Verantwortung, dass eine
Ministerin dieser Landesregierung, eine Personlichkeit des
Landes Rheinland-Pfalz und —ich sage es ganz bewusst,
weil Sie es auch immer wieder selbst ansprechen — eine
junge Mutter, mit einem solchen Ausdruck in persénliche
Bedréngnis kommt. Daflir Gbernehmen Sie persoénlich die
Verantwortung. Es sei denn, Sie haben jetzt den Mut und
die persoénliche GréBe, sich davon zu distanzieren und
sich zu entschuldigen. Das erwarte ich von lhnen, nichts
anderes.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Das Wort zur Erwiderung erteile ich Herrn Abgeordneten
Junge.

(Unruhe im Hause)
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Sehr verehrte Abgeordnete, nehmen Sie bitte Platz. Das
Wort hat der Abgeordnete Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Herr Schweitzer, ich entschuldige mich fir alles, flir das ich
Verantwortung trage, wenn es nicht in Ordnung ist. Aber
ich weil3 nicht, was Sie meinen.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Feigling!)

Zeigen Sie mir das Ding einmal.

(Abg. Martin Haller, SPD, zeigt Abg. Uwe
Junge, AfD, auf einem Smartphone ein
Bild —

Abg. Martin Haller, SPD: Ist das normal? —
Das ist eine Frechheit!)

Das ist Frau Spiegel. Das Ding haben wir schon seit Wo-
chen darin.

(Abg. Martin Haller, SPD: Jetzt geht’s aber
los! —
Weitere Zurufe aus dem Hause)

Reden Sie doch nicht von blutverschmiert. Sie dramatisie-
ren doch. Das ist doch ein Witz. Daflir muss ich mich nicht
entschuldigen, beim besten Willen nicht. Sie wollen die
Debatte in eine andere Richtung lenken.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Elender Feigling!)

Nehmen Sie zur Kenntnis, das Bild hier hat mit dieser De-
batte Gberhaupt nichts zu tun. Da gibt es auch nichts zu
entschuldigen.

Danke schon.

(Beifall der AfD —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das sind
die Methoden der AfD!)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Weitere Wortmeldungen liegen mir im Moment nicht vor.

(Unruhe im Hause —
Glocke der Prasidentin)

Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte den
Tagesordnungspunkt gern abschlieBen. Ich schaue in die
Runde. Weitere Wortmeldungen liegen mir jetzt nicht vor.
Damit ist diese Aussprache zur Gro3en Anfrage der AfD-
Fraktion beendet.

Ich bitte Sie um Aufmerksamkeit, damit ich Punkt 23 der
Tagesordnung aufrufen kann:

Planungsbeschleunigung — Mehr Tempo bei
Infrastrukturprojekten
Antrag der Fraktion der CDU
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— Drucksache 17/7042 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von 5 Minuten
vereinbart. Zunachst erteile ich Herrn Abgeordneten Bald-
auf das Wort.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es ist jetzt natlrlich nicht ganz einfach, nach einer solchen
Debatte direkt zu einem ganz anderen Zungenschlag an-
zusetzen.

Es geht uns in diesem Antrag um die Planungsbeschleu-
nigung von InfrastrukturmaBnahmen, Frau Kollegin. Wir
meinen — das nehme ich vorweg, weil es am 18. Juli 2018
im Kabinett so beschlossen wurde —, dass dieser Antrag
durchaus auch in diesem Lande dazu fiihren sollte, ihn
nach einer Ausschussiiberweisung intensiv zu diskutieren
und dafiir Sorge zu tragen, dass im Land Rheinland-Pfalz
in Zukunft leichter StraBen gebaut werden kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben in diesem Antrag folgende Grundlagen: Kern-
ziele sind die Vermeidung von Doppelprifungen, Reduzie-
rung von Schnittstellen und Steigerung der Effizienz der
Verfahren.

(Vizeprasident Hans-Josef Bracht
Ubernimmt den Vorsitz)

Jeder von uns weil3, dass die heutigen Planverfahren und
Umsetzungsverfahren in der Regel mehrere Jahre, manch-
mal Jahrzehnte in Anspruch nehmen.

Ich kann mich gut erinnern, als damals die neuen Bundes-
lander zu uns kamen. Es wurde eine Planvereinfachung
Uber die damalige DDR gelegt, weshalb wir heute sehen
— ich zitiere jemanden, der von blihenden Landschaften
sprach, die so schnell nicht kamen, wie sie kommen soll-
ten —, welche hervorragende Infrastruktur sie dort haben,
auch deshalb, weil sie damals in Planvereinfachungsver-
fahren gearbeitet haben.

(Beifall der CDU)

Unser Problem in Deutschland, in Rheinland-Pfalz ist das-
jenige, dass — das will ich nicht bestreiten; ich bin selbst Ju-
rist — diese gesamten Verfahren, bei denen sich Menschen
gegen Planungen wehren kdnnen, sehr lange andauern.
Wir haben allein die Situation, dass beim sechsspurigen
Ausbau der A 643 die IHK-Vollversammlung im Dezember
2012 schon den sechsspurigen Ausbau gefordert hat, wir
das immer wieder unterstitzt haben und es in den Mihlen
der Planungen natlrlich unter Verhinderung durch die Gri-
nen — das muss man an der Stelle sagen — dazu gefihrt
hat, dass dies bis heute nicht erfolgt ist.

(Beifall der CDU)

Wir haben zwischen Godramstein und Landau — wer nicht
genau weil3, wo das ist: entlang der B 10, im Suden unse-
res schénen Landes — einen Abschnitt von vier Kilometern,
der von zwei Spuren auf vier Spuren ausgebaut werden
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soll. Die Bauzeit betragt sechs Jahre. Sie kénnen sich
vorstellen, wenn es jetzt nur die Bauzeit ist, Uber die wir
reden, wie lange es dauert, bis ein Planverfahren durchge-
fihrt worden ist, bis sdmtliche natirlich auch erforderlichen
Umweltvertraglichkeitsprifungen gelaufen sind, die wie-
derum von allen Méglichen beklagt werden kénnen, und
zwar durchaus von einer solch groBen Anzahl von sieben
Personen, die einen Verein gegriindet haben.

Ich will niemandem das Klagerecht abschneiden, aber
kann es denn im Ernst so sein, dass Uber eine solche
Klageverfahrenssituation mehrere Jahre Verzdgerungen
eintreten, weil diese ganzen Gerichtsverfahren entspre-
chend lange dauern, meine sehr geehrten Damen und
Herren?

(Beifall der CDU)

Deshalb sind wir der Auffassung, dass wir bei der Pla-
nungsvereinfachung, die in der Grof3en Koalition, wie ich
es vorher sagte, Uber das Bundeskabinett schon verab-
schiedet wurde, in Rheinland-Pfalz ein Signal senden soll-
ten, dass wir uns dem anschlie3en.

Ich weil3, dass die FDP das ahnlich sieht, vielleicht sogar
ganz gleich. Das werden wir nachher in der Rede héren.

Ich weil3, dass die SPD in diesem Land dies ahnlich sieht.

Ich bin mir nicht sicher, Frau Blatzheim-Roegler, wie Sie
das sehen. Wenn Sie bei den bisherigen Aussagen blei-
ben, haben ich etwas Bedenken. Deshalb mdchten wir
Ihnen die Chance geben, nach einer Verweisung an den
Ausschuss Uber dieses Thema zusammen mit uns zu dis-
kutieren.

Frau Blatzheim-Roegler, nur am Rande bemerkt, heute
Nachmittag wird — deshalb wird Herr Kollege Dr. Wissing
jetzt schon unterwegs sein — der Hochmoselilibergang
nach langer Bauzeit endlich eréffnet. Ein ganz wichtiges
Infrastrukturprojekt.

(Beifall der CDU —
Zuruf der Abg. Bettina Briick, SPD)

—Ja, klar. Schauen Sie, das ist ein guter Einwand. Mir ware
es lieb, er wiirde schon eréffnet werden. Daran sehen Sie
schon wieder, wie lange so etwas manchmal dauern kann.
Das passt jetzt genau zu diesem Thema.

Ich will damit nur sagen, wir in Rheinland-Pfalz haben
ein Defizit an der einen oder anderen Stelle in Bezug
auf StraBenausbau, StraBenneubau, StraBenumbau und
-erganzungen.

Frau Staatssekretarin, dass Sie viel zu wenig Geld zur
Verfligung stellen, werden wir in den Haushaltsdebatten zu
debattieren haben. Aber ansonsten ist auch wichtig —ich
wiederhole das —, dass die Planverfahren sich nicht zu
sehr in die Lange ziehen. Deshalb beantragen wir die Ver-
weisung an den Ausschuss. Warum? — Ansonsten kdnnte
man es heute gleich abstimmen. Es ist bisher nur durch
das Bundeskabinett gegangen und muss noch im Bundes-
tag entsprechend verabschiedet werden, sodass danach
noch der Bundesrat zu horen ist und Sie die einmalige
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Chance haben, Frau Staatssekretarin, sich endlich einmal
im Bundesrat nicht immer nur zu enthalten, sondern eine
klare Aussage in Richtung der Planvereinfachung zu tref-
fen.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Bevor ich das Wort weitergebe, darf ich Gaste auf unserer
Besuchertribline willkommen heiBen, und zwar Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der Verbandsgemeindeverwaltung
Kirchberg. Es ist sehr schén, dass die Hunsrlicker ihren
Mitarbeiterausflug dazu nutzen, sich tber die Landespoli-
tik zu informieren. Wir freuen uns sehr dariiber. Herzlich
willkommen!

(Beifall im Hause)

Nun erteile ich Herrn Abgeordneten Oster von der SPD-
Fraktion das Wort.

Abg. Benedikt Oster, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Herr Baldauf, der Antrag, den Sie heute eingebracht ha-
ben, ist nichts Neues. Den haben Sie bereits im Januar
2017 in einer abgeénderten Form eingebracht.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ist sehr gut! —
Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Weil Ihr
nichts gemacht habt!)

Ich beziehe mich deshalb auf das, was ich 2017 gesagt
habe. Dazu stehen wir nach wie vor.

Grundsétzlich ist nichts gegen eine Beschleunigung bei
Planungs- bzw. Genehmigungsverfahren zu sagen. Dazu
stehen wir. Aber wir sagen direkt den Zusatz, Blrgerrechte
dlrfen in diesem Zusammenhang nicht beschnitten wer-
den.

Es gibt viele Griinde, warum es von der Planung bis hin
zum Bau eines Projektes zu Verzdgerungen kommen kann.
Das wissen wir alle. Es gibt unterschiedliche Probleme in
den Regionen, Kleinigkeiten, Gegebenheiten, Bodenbe-
stand etc. Deshalb, es nur auf den Klageweg und Ingenieu-
re zu beziehen, wére zu einfach.

Wir kénnen diesem Antrag heute keine Zustimmung ge-
ben; denn wir wissen gar nicht, worliber wir reden.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Wie
kleinkariert!)

Im Januar 2017 habe ich gesagt, dem Bundeskabinett liegt
etwas vor — das haben Sie gesagt —, aber wir kénnen heu-
te Uber konkrete Inhalte dieses Beschleunigungsgesetzes
nichts sagen.

(Abg. Alexander Licht, CDU: Das ist Ihnen
doch bekannt!)

Von daher sagen wir, heute ist es eine Phantomdiskussion.
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Sollte etwas vorliegen, kdnnen wir uns gerne und jederzeit
erneut damit beschaftigen, meine Damen und Herren.

(Vereinzelt Beifall bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir als Koalition haben unsere Hausaufgaben zur Be-
schleunigung gemacht. Das haben Sie heute und auch
gestern mehrfach in unseren Reden gehért. Wir haben den
héchsten Verkehrsetat in der Geschichte von Rheinland-
Pfalz. Wir stellen kontinuierlich weitere Ingenieure ein. Wir
schaffen Planungskapazitaten.

In dem Antrag loben Sie den Bund fiir die Bewaltigung
von Ingenieuren. Auch das hat der Minister gestern bereits
ausgeflihrt. Der Bund bekommt es noch nicht einmal hin,
beim Wasser- und Schifffahrtsamt acht Ingenieure zur Ver-
flgung zu stellen. Auch da mussten wir als Land in die
Bresche springen.

Weiter mdchte ich sagen, lhre pauschale Kritik an allem
und jedem, wird dieser Sache nicht gerecht. Schauen Sie
sich die Eckpunkte des neuen Doppelhaushaltes an. Das
wurde letzte Woche bereits offentlich gemacht. Da sieht
man richtige Schwerpunkte im Bereich Verkehr. Dieser
Doppelhaushalt spricht Bande.

Zusammenfassend wirde ich bildlich gesprochen sagen,
wir bringen das Geld wirklich auf die StraBe.

(Beifall der SPD und der FDP)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun hat Herr Abgeordneter Bollinger von der AfD-Fraktion
das Wort.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Das Planfeststellungsverfahren fiir die zweite Rheinbriicke
bei Wérth hat sechseinhalb Jahre gedauert. Angesichts
einer Klage gegen den Planfeststellungsbeschluss gibt es
noch keinen Termin, wann mit dem Briickenbau begonnen
werden kann.

Die Fertigstellung der Planfeststellungsunterlagen zum
sechsstreifigen Ausbau der A 643 in Mainz verzdgert sich
aktuell. Verkehrsminister Dr. Wissing konnte seine Zusage
vom Dezember, die Unterlagen bis Mitte 2018 einzurei-
chen, nicht einhalten. Dabei geht es nur um die Unterlagen
fir das Stlick zwischen der Anschlussstelle Gonsenheim
und dem Dreieck Mainz. Fiir den zweiten Abschnitt gibt es
bisher nur eine Studie. Zur Erinnerung: Der sechsstreifige
Ausbau der A 643 befand sich bereits im Bundesverkehrs-
wegeplan 2004.

Auf eine noch langere Geschichte kann die Planung zum
Luckenschluss der A 1 verweisen. Sie nachzuvollziehen,
ist dabei eher Aufgabe fiir eine historische Studie als flir
eine Landtagsdebatte.

Fir die rheinland-pfalzische Seite sind die Planungsun-
terlagen inzwischen offengelegt, wahrend die nordrhein-
westfalische Seite nun noch einmal bei fast null anfangen
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will. Nur bei dem Neustart glaubt Nordrhein-Westfalen, die
komplizierten planungsrechtlichen Vorgaben einhalten zu
kénnen.

Die zweite Rheinbrlicke bei Worth, der Ausbau der A 643
und der Lickenschluss der A 1 sind die drei Falle, die
besonders 6éffentlichkeitswirksam sind und besonders viel
Kopfschitteln ausgeldst haben. Sie sind aber trotzdem
leider typisch dafir, wie und vor allem wie lange Planungs-
verfahren in Deutschland und vor allem in Rheinland-Pfalz
laufen. Es besteht darum schon langer ein allgemeiner
Konsens, vielleicht mit Ausnahme der Griinen, dass wir
Planungsverfahren werden beschleunigen missen. Inso-
fern ist der aktuelle Antrag erst einmal zu begruf3en.

Das Land kann Vorplanungsverfahren beschleunigen, in-
dem es seine Planungskapazitaten ausbaut. Hier hat Rot-
Grin flnf Jahre lang geschlafen, und Dr. Wissing ist es
bislang noch nicht gelungen, diese Versdumnisse aufzu-
holen.

Genauso wichtig wie der weitere Ausbau der Planungska-
pazitaten erscheint es uns allerdings, Planungsverfahren
zu vereinfachen. Das Land hat in diesem Bereich — zuge-
geben — nur wenige Handlungsspielrdume. Es geht hier
vor allem um Bundesrecht und EU-Recht. Zu diesem Punkt
weist der vorliegende CDU-Antrag auf den aktuellen Ge-
setzesentwurf von Bundesverkehrsminister Scheuer hin,
der in der Tat einige Verbesserungen bringt. Doch leider ist
dieser alles andere als der groBe Wurf; denn der Gesetz-
entwurf der Bundesregierung bleibt insbesondere hinter
dem zuriick, was die CDU bereits selbst im Landtag gefor-
dert hat.

Ich darf an den Antrag der CDU vom 20. Januar 2017
erinnern, in dem Sie, meine verehrten Kollegen von der
CDU, gefordert haben, dass die A 643 in die Liste der
Projekte aufzunehmen sei, flir die ein verkirzter Klageweg
gilt. Bei diesem verkirzten Klageweg ist die Erstinstanz
bekanntlich gleich das Bundesverwaltungsgericht.

Bei Ihrem Bundesverkehrsminister sind Sie da aber offen-
sichtlich auf kein Gehor gestoBBen. In seinem Gesetzent-
wurf ist lediglich davon die Rede, dass weitere Schienen-
projekte von dem verkirzten Klageweg profitieren sollen,
nicht aber die A 643. Da haben wir uns schon gefragt, wo
bleibt denn da der Widerstand der CDU Rheinland-Pfalz;
denn immerhin sind Sie sowohl in der Bundesregierung als
auch an der Parteispitze der CDU an prominenter Stelle
vertreten.

Im Gesetzentwurf der Bundesregierung fehlen des Wei-
teren wichtige Punkte, die bereits von der Verkehrsminis-
terkonferenz gefordert wurden. Ich méchte einen Punkt
erwdhnen, der beim Planfeststellungsverfahren zur zwei-
ten Rheinbriicke bei Wérth eine Rolle spielte. Es missten
nach Aussagen von Dr. Wissing Anderungen verschiedens-
ter EU-Richtlinien nachtraglich in die Planfeststellungsun-
terlagen eingearbeitet werden, was die Planfeststellung
erheblich verzogert hat.

Darum fordern wir, dass fiir jede Planung ein Stichtag fest-
gelegt werden kann. Anderungen der Sach- und Rechtsla-
ge nach einem solchen Stichtag sollten dann nicht mehr
dazu fUhren kdnnen, dass ein Planfeststellungsbeschluss
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unrechtmafig wird.

Es bleiben im Gesetzentwurf von Bundesminister Scheu-
er lediglich ein paar Detailverbesserungen. Wenn nun
beispielsweise verpflichtend vorgeschrieben werden soll,
dass alle Planungsunterlagen auch im Internet veréffent-
licht werden, ist das naturlich richtig, aber da fragt man
sich schon, ob wir bereits im Jahr 2018 leben.

Meine Damen und Herren, bei den Ausfihrungen der CDU
im Antrag zum aktuellen Planungsbeschleunigungsgesetz
der Bundesregierung fehlen wesentliche Punkte. Wir wiir-
den es begriiBen, wenn hierliber — wie auch von Herrn
Baldauf vorgeschlagen — noch einmal im Fachausschuss
gesprochen wiirde, und beflirworten darum ebenfalls die
beantragte Ausschussuberweisung.

Falls es hierfiir keine Mehrheit im Landtag geben sollte,
werden wir dem Antrag der CDU zustimmen, auch wenn
er aus unserer Sicht nicht ganz vollsténdig ist.

Wir wollen beim Thema ,,Planungsbeschleunigung” den
Druck auf die Landesregierung aufrechterhalten im Inter-
esse unseres Landes und unserer Birger.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Wink von der Frak-
tion der FDP.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Seit Marz 2017 liegt der Abschlussbericht des In-
novationsforums Planungsbeschleunigung im Haus des
Union-Verkehrsministers vor, also seit eineinhalb Jahren.
Seitdem ist leider nicht viel passiert. Beschleunigung ist
nicht zu erkennen.

In der damaligen Diskussion hat sich Verkehrsminister
Dr. Wissing bereits nach Verdéffentlichung des Berichts
hinter die darin getroffenen Ideen gestellt. Wir als FDP-
Fraktion teilen diese Position.

Wahrend der angesprochene Bericht in Berlin aber lange
Zeit in der Schublade lag, haben wir in Rheinland-Pfalz
unsere Hausaufgaben erledigt. Ich darf noch einmal er-
wahnen — wir haben gestern schon darUber diskutiert —:
76 zusatzliche Ingenieursstellen beim LBM in den Jahren
2017 und 2018 haben die Planungskapazitaten deutlich
erhéht.

Das soll aber nicht genug sein. Auch im kommenden Dop-
pelhaushalt wollen wir die Grundlage flr eine weitere Ver-
starkung der Kapazitaten legen.

Wir freuen uns aber auch, dass in Berlin wieder Bewegung
ins Vorhaben kommt. Zur A 643 méchte ich auch noch ein-
mal zum Ausdruck bringen, dass Verkehrsminister Wissing
das Vorhaben mit Nachdruck voranbringt.
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Nach dem Gesprach zwischen Industrie- und Handels-
kammern und der Landesregierung in der vergangenen
Woche bestétigten fihrende Wirtschaftsvertreter, dass es
nun konkrete Ansagen zum weiteren Vorhaben gébe. Es
wurde auch von wertvollen Ergebnissen gesprochen.

Wir als FDP-Fraktion sind gespannt auf die weiteren Be-
arbeitungen und Aussagen aus Berlin. Hier gibt es noch
einiges zu tun, und da ist noch einiges auf den Weg zu brin-
gen. Zurzeit sehen wir hier aber keinen Bedarf fir einen
CDU-Antrag.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich Frau Abgeordneter Blatzheim-Roegler von
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Die CDU hat heute einen Antrag ,Planungsbe-
schleunigung — mehr Tempo bei Infrastrukturprojekten”
eingebracht. Sie beziehen sich auf den Kabinettsbeschluss
vom 18. Juli, der auf Antrag des Bundesverkehrsminister
zum Planungsbeschleunigungsgesetz gefasst wurde.

Fakt ist allerdings — das haben Sie jetzt gemerkt —, der
endgliltige Entwurf ist noch nicht dem Bundestag zugelei-
tet worden. Insofern ist Ihr Antrag schon an dieser Stelle
abzulehnen. Denn wie soll sich die rheinland-pfalzische
Landesregierung, selbst wenn sie wollte, einem Entwurf
wohlwollend anschlieBen, den sie noch gar nicht kennt?
Wie soll die rheinland-pfélzische Landesregierung, selbst
wenn sie wollte,

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

einem Entwurf im Bundesrat zustimmen, der noch nicht
einmal vom Bundestag beraten worden ist? — Miissen wir
Ihnen tatsachlich erklaren, wie parlamentarische Verfahren
laufen?

Auf Seite 2 lhres Antrags wird es sehr unibersichtlich. Sie
werfen da wieder einmal alles zusammen, was Sie offen-
sichtlich schon immer sagen wollten: A 643, B 10, Mainzer
Ring. — Es fehlt die A 1, wenn ich mir den Hinweis erlau-
ben darf. Die kommt doch sonst immer vor. Da haben aber
gerade lhre Kollegen in Nordrhein-Westfalen flr einen Pla-
nungsstopp gesorgt. Vielleicht liegt es daran.

Sie haben nicht unrecht, wenn Sie die in Deutschland statt-
findende Planungslangsamkeit beklagen. Es wurde schon
darauf verwiesen, wir hatten das Thema schon einmal. Ja,
die Planungslangsamkeit ist tatsachlich hinderlich. Ubri-
gens nicht nur bei StraBenprojekten, sondern auch bei der
Schieneninfrastruktur und bei Radwegen.

Der BUND hat schon vor einiger Zeit — ich habe das hier
auch schon vorgetragen — Vorschlage vorgelegt, durch
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die bei bundesweit bedeutsamen StraBenprojekten die
Planungszeit um rund die Halfte von zehn auf finf Jahre
verkirzt werden kdnnte. Ich nenne sie Ihnen gerne noch
einmal:

Erstens: Eine frihzeitige Blrrgerbeteiligung ermittelt und
bewertet Alternativen und die tatsachlichen Bedarfe — und
nicht eine ,Wiinsch dir was“-Liste. Sie werden Teil einer
Bundesnetzplanung, die klar priorisiert wird. MaBnahme
eins!

Zweitens: Investitionsmittel werden klar auf Erhalt, Erneue-
rung, Engpassbeseitigung und Netzkomplettierung kon-
zentriert. Projekte werden erst dann angefangen, wenn sie
durchfinanziert sind. Keine Salamitaktik! Auch das wiirde
einen Bau letztendlich verkiirzen.

Drittens: Das Raumordnungsverfahren sollte aufgewertet
werden, und die Linienbestimmung muss verbindlich sein
unter Einschluss einer frihen Klagemdglichkeit und nicht
erst am Ende, wenn schon viel Geld ausgegeben worden
ist.

Die Krux ist: Die férmliche Offentlichkeitsbeteiligung im
Rahmen der Planfeststellung findet erst dann statt, nach-
dem die Planung detailliert ausgearbeitet und substanzielle
Anderungen oder die Priifung von Alternativen gar nicht
mehr mdglich sind. Deswegen ist jetzt eine friihzeitige Be-
teiligung flr die Behdrden fakultativ. Die Blrger haben kein
Recht, frih beteiligt zu werden. Wenn man das &ndert
und eine friihe Blrgerbeteiligung tatsachlich rechtlich und
gesetzlich festlegt, dann hatte man sich schon einmal den
Schritt gespart, dass erst am Ende geklagt werden muss.

(Beifall des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Viertens: Natirlich missen die Behdérden auch personell
und finanziell besser ausgestattet werden, um interdizispli-
nar verkehrstragertibergreifende Teamarbeit und die Un-
tersuchung und Bewertung moderner Mobilitdtskonzepte
— darum geht es letztendlich — zu ermdglichen.

Finftens: Die Zusammenarbeit mit Umweltverbdnden
muss frih anfangen. Nur so kénnen mdgliche Naturschutz-
konflikte frih erkannt und gemeinsam gelést werden, und
dies bei selbstversténdlich voll umfanglicher Betrachtung
und Beachtung des geltenden Naturschutzrechts. Eine
auch von Ihnen immer wieder ins Spiel gebrachte Ein-
schrankung der Umweltvertraglichkeitsprifungen lehnen
wir entschieden ab.

Wir lehnen es genauso entschieden ab, wenn Sie die Rech-
te der Blrgerinnen und Blrger beschneiden wollen, wie
die Kollegen das schon gesagt haben.

Eine Restriktion oder Einschrankung beispielsweise des
Verbandsklagerechts — darauf reiten Sie auch wieder ger-
ne herum — wird weder der Rechtsstaatlichkeit gerecht,
noch wird das tatsachlich zu einer Beschleunigung der
Prozesse fiihren. Wir sind sehr wohl daflir, dass zum Bei-
spiel bei reinen Ersatzneubauten oder auch im Bereich
Schiene — also beim Eisenbahn-Bundesamt (EBA), wenn
es denn einmal mehr Personal bekommen wiirde — unter
bestimmten Umstanden auf eine weitere ausfiihrliche Um-
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weltvertraglichkeitsprifung verzichtet werden kann. Dar-
tber kann man reden.

Jetzt zu Ihrem Lieblingsprojekt, der A 643. Wenn es lhnen
tatsachlich um eine ideologiefreie, rasche Umsetzung von
Mobilitat gehen wiirde, dann héatten Sie damals den Kom-
promiss einer ,4+2“-Ldsung unterstltzt.

(Glocke des Prasidenten)

Das haben Sie aber nicht. Kommen Sie einmal von Ihrem
ideologischen Bagger herunter, und schauen Sie einmal
genau hin, wie Sie den Menschen zu einer guten Mobilitat
verhelfen kdnnen. Jedenfalls nicht, indem Sie von der Lan-
desregierung verlangen, Gesetze, die es noch gar nicht
gibt, zu unterstitzen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich fir die Landesregierung Frau Staatssekre-
tarin Schmitt das Wort.

Daniela Schmitt, Staatssekretarin:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ein umfassender Planungsprozess ist Ausdruck einer in-
tensiven Gulterabwagung. Wollen wir mehr Naturschutz
oder schnellere Planungsverfahren? Wie viel Larm ist vor
Ort zumutbar? Welche Auswirkungen haben bestimmte
MaBnahmen auf den Landschafts- und Naturhaushalt? —
Es sind diese Fragen und viel mehr, die in Planungsver-
fahren aufgegriffen und beantwortet werden. Je umfangrei-
cher die Vorsorge, desto komplexer das Planungsverfah-
ren.

Die Frage der VerhaltnismaBigkeit der Untersuchungen
missen wir uns dabei immer wieder neu stellen und auch
neu beantworten. Meine Damen und Herren, die Antwort
liegt dabei oftmals in der Mitte.

Ein Infrastrukturausbau unter Verkennung des Umwelt-
schutzes ist heute ganz klar nicht mehr vermittelbar. Gleich-
wohl mussen Planungsverfahren handhabbar und Infra-
strukturprojekte mdglich bleiben. Stillstand ist keine L6-
sung, auch nicht bei der Infrastruktur.

Seitens der Bundesregierung gab es immer wieder Vorsté-
Be, Planungen zu beschleunigen, die bislang aber nicht
zu einer merklichen Verbesserung der Situation beigetra-
gen haben. Die negativen Beispiele, wie Stuttgart 21, die
Elbphilharmonie, der Flughafen Berlin und viele andere
GroBprojekte, waren auch Anlass, dass die regierungstra-
genden Parteien in Berlin das Thema ,Planungsbeschleu-
nigung“ in ihren Koalitionsvertrag vom 7. Februar 2018
aufgenommen haben.

Auch Bundesverkehrsminister Scheuer hat mehrfach er-
klart, die Planung und Umsetzung von Verkehrsinfrastruk-
turprojekten beschleunigen zu wollen.
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Unter anderem wird ein neues Planungs- und Baube-
schleunigungsgesetz angestrebt. Damit will der Bund deut-
liche Verbesserungen und mehr Dynamik bei Projekten in
den Bereichen Verkehr, Infrastruktur, Energie und Wohnen
erreichen. Der Entwurf des Gesetzes sieht dabei als we-
sentliche Punkte die Einfiihrung eines Projektmanagers
fir Planfeststellungsverfahren, vorlaufige Genehmigungen
von TeilmaBnahmen und die Verdffentlichung séamtlicher
Planungsunterlagen im Internet vor.

Auch wenn Fachleute das Gesetzesvorhaben nicht mehr
als wirklich gro3en Wurf ansehen, stehen wir in Rheinland-
Pfalz grundsétzlich fur die Beschleunigung der Verfahren.

Aus meiner Sicht viel wichtigere Punkte, wie vereinfachte
Verfahren flr Ersatzbauwerke, wie Brlicken, fehlen aber
bislang ganz klar.

Sehr geehrter Herr Kollege Baldauf, aus Sicht der Lan-
desregierung ist aber die Einstellung von zusatzlichem
Planungspersonal und auch die Aufstockung der Mittel fir
die Ingenieurbiiros ein ganz, ganz wesentlicher Ansatz, um
Planungen und den Bau von rheinland-pfalzischen Infra-
strukturprojekten zu beschleunigen. Genau diesen Ansatz
haben wir konsequent verfolgt und verfolgen ihn noch, un-
ter anderem auch im néchsten Landeshaushalt 2019/2020.

Meine Damen und Herren, was den Ausbau der A 643
betrifft, so haben sich die regierungstragenden Fraktionen
im Koalitionsvertrag verpflichtet, die vom Bund angewie-
sene sechsstreifige Erweiterung der A 643 zwischen dem
Autobahndreieck Mainz und der Anschlussstelle Mainz-
Mombach méglichst flachenschonend zu realisieren.

Der Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz arbeitet mit
Hochdruck an der Erstellung der Unterlagen fiir ein Plan-
feststellungsverfahren fiir den Abschnitt Anschlussstelle
Mainz-Gonsenheim und Anschlussstelle Mainz-Mombach.

Da das Naturschutzgebiet ,Mainzer Sand“ von dem Ver-
kehr berthrt wird, sind hier viele naturschutzrechtliche
Fragen zu bearbeiten bis hin zur Erstellung von Unter-
lagen fiir eine EU-Stellungnahme. Um diese Unterlagen
rechtssicher anfertigen zu kénnen, muss in logischen und
nachvollziehbaren Schritten vorgegangen werden. Ein Gut-
achten baut auf dem nachsten auf, und es kann nicht alles
gleichzeitig erstellt werden. Etwa mussten erst die genau-
en Verkehrszahlen ermittelt werden, um den potenziellen
Eintrag von Stickstoff in den ,Mainzer Sand“ zu errechnen
und am Ende die eventuell geeigneten MaBnahmen fest-
zulegen.

Nachdem nun aber alle Gutachten und Berechnungen er-
stellt sind, werden diese in die Planfeststellungsunterlagen
eingearbeitet. Vor diesem Hintergrund kann nun gesichert
davon ausgegangen werden, dass noch in diesem Jahr
die Planfeststellungsunterlagen an die Planfeststellungs-
behdrde Ubergeben werden kdnnen und der sechsstreifige
Ausbau der A 643 naher rickt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Ausbau der
A 643 wurde und wird von der Landesregierung zu keinem
Zeitpunkt verzdgert. Birgerinnen und Burger wollen den
Ausbau, die Wirtschaft will ihn, und diese Landesregierung
unterstiitzt den Ausbau. Deshalb arbeiten wir sorgféltig,
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zielorientiert und mit Hochdruck daran.

Zum Abschluss darf ich Ihnen noch die Information geben,
dass wir am 13. September mit dem Minister zu einem In-
formationsgesprach zur A 643 eingeladen haben. Teilneh-
men werden die Kammern vor Ort, die Bundestags- und
Landtagsabgeordneten — auch Herr Schreiner, den das
Thema gestern stark interessiert hat —, die Stadt Mainz
und die betroffenen Personen sowie die Presse. Daher
werden wir bei der A 643 noch einmal ein ganzes Stiick
weiterkommen.

Herzlichen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Wir sind damit
am Ende der Aussprache angelangt. Wenn ich es richtig
verstanden habe, ist Ausschussliberweisung beantragt.
Dann darf ich darliber zunachst abstimmen lassen.

Wer der Ausschussilberweisung zustimmen mdochte, den
bitte ich um das Handzeichen! — Danke schén. Wer
stimmt dagegen? — Danke schén. Fir Enthaltungen keinen
Raum. — Damit ist der Antrag auf Ausschusstiberweisung
mit den Stimmen der SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und AfD abge-
lehnt.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber den Antrag un-
mittelbar. Wer dem Antrag der Fraktion der CDU — Druck-
sache 17/7042 — zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Danke schén. Wer stimmt dagegen? —
Danke schén. Auch hier ist fir Enthaltungen kein Raum. —
Damit ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
und AfD abgelehnt.

Ich rufe Punkt 24 der Tagesordnung auf:

Innovationsimpuls fiir Rheinland-Pfalz durch
zielgerichtete Technologiepolitik
Antrag der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/7029 —

Mir liegt die Information vor, dass dieser Antrag ohne Aus-
sprache an den zusténdigen Ausschuss Uberwiesen wer-
den soll. Das wére der Ausschuss fiir Wirtschaft und Ver-
kehr. Ich sehe Nicken und keinen Widerspruch. Damit ist
es so beschlossen.

Ich rufe Punkt 25 der Tagesordnung auf:

Sozialkundeunterricht intensivieren — politische und
o6konomische Bildung endlich starken
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/7043 —

dazu:
Demokratiebildung in der gesamten Schule starken -
Sozialkundeunterricht ausweiten
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Antrag (Alternativantrag) der Fraktionen der SPD, FDP
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/7098 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von 5 Minuten
vereinbart. Ich darf zunachst einem Mitglied der antragstel-
lenden Fraktion das Wort zur Begriindung erteilen. — Herr
Abgeordneter Barth fiir die Fraktion der CDU, bitte schén.

Abg. Thomas Barth, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Politische Bildung gehért zum Kerngeschaft der Schule.
Im Schulalltag von Rheinland-Pfalz allerdings gehért der
Politikunterricht zu den eher vernachlassigten Fachern, ein
Manko, auf das mich Sozialkundelehrerinnen und -lehrer
immer wieder hinweisen. In der Tat wird Sozialkunde ab
ihrer Einfihrung in der Klassenstufe 9 oder 8 — je nachdem,
ob G 8 oder G 9 — nur dreistlindig in der Woche in der Se-
kundarstufe | unterrichtet. Es ist somit stundenmaBig das
schwéchste Fach im Facherkanon Rheinland-Pfalz, und
bundesweit gesehen ist Sozialkunde auf dem drittletzten
Platz.

Meine Damen und Herren, man gibt somit ein falsches
Bild von der Bedeutung dieses Fachs an die Schilerinnen
und Schiler. Deswegen muss es dringend ausgeweitet
werden.

(Beifall bei der CDU)

2010 hat die Fraktion der CDU daher bereits einen An-
trag auf Starkung der Sozialkunde gestellt, und auch im
Mai dieses Jahres hat der Landesverband Rheinland-Pfalz
der Deutschen Vereinigung fur Politische Bildung (DVPB)
dieselbe Forderung aufgestellt. Auf eine unzureichende
Stundenausstattung des Fachs Sozialkunde hat auch mei-
ne Kollegin Lerch hingewiesen. Ihr Vorschlag, den Sozi-
alkundeunterricht um eine Stunde in der letzten Klasse
vor Ubertritt in die Oberstufe zu erhdhen und neben der
politischen verstarkt auch die 6ékonomische Bildung zu in-
tegrieren, finden wir sehr gut. Deswegen findet er unsere
Unterstiitzung. Unser Antrag geht genau in diese Rich-
tung.

(Beifall der CDU)

Ich sage auch ganz personlich, dass ich es wirklich be-
dauere, dass Kollegin Lerch heute nicht hier sein kann, um
persénlich zu diesem Thema zu sprechen. Ich weil3, dass
sie erkrankt ist, und ich wiinsche ihr deshalb von dieser
Stelle aus alles, alles Gute.

Meine Damen und Herren, die Forderung, den Sozial-
kundeunterricht an den allgemeinbildenden Schulen in
Rheinland-Pfalz zu starken, ist nicht nur dem sachlichen
Erfordernis geschuldet, Jugendlichen grundlegende poli-
tische und 6konomische Kenntnisse zu vermitteln, nein,
diese Forderung entspringt auch dem Wunsch der Jugend-
lichen selbst. Schiiler wollen iber Politik reden. Das stelle
ich bei meinen Besuchen an Schulen immer wieder fest,
und Schiler verlangen auch immer wieder zunehmend
wirtschaftliche Kenntnisse im schulischen Alltag, die sie
im Sozialkundeunterricht vermissen. Auf die Bankenstu-
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die des Bankenverbandes sei nur hingewiesen. Sie alle
kennen die Zahlen. Wir missen also das Anliegen der
Jugendlichen ernst nehmen und auch die 6konomische
Bildung im Sozialkundeunterricht starken; denn nur so ge-
lingt es uns, den jungen Menschen eine breite Teilhabe an
wirtschaftlichen Prozessen zu ermdglichen.

(Beifall bei der CDU)

Diese Neuakzentuierung darf aber nicht auf Kosten der
politischen Bildung gehen, sondern funktioniert nur durch
eine zeitliche Ausweitung des Fachs; denn mit Blick auf das
Erstarken von populistischen und extremistischen Tenden-
zen missen wir die politische Bildung an unseren Schulen
weiterhin nachhaltig sicherstellen, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall der CDU —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Da habt
Ihr recht!)

Zwar sollen nach Lehrplan und Handreichungen politische
und zum Teil auch ékonomische Bildung in anderen Un-
terrichtsfachern mit reflektiert werden, allerdings zeigt die
Praxis — das ist kein Vorwurf, das ist einfach so —, dass
sich die Lehrer in anderen Fachern, die seltenst als zwei-
tes Fach Sozialkunde haben, sich darauf verlassen, dass
der andere Kollege es entsprechend macht, und am Ende
macht es keiner. Deshalb gehdrt politische und &kono-
mische Bildung fachgebunden in das Fach Sozialkunde
hinein, unterrichtet von eigens daflir ausgebildeten und
fortgebildeten Lehrkraften.

(Beifall der CDU)

Meine Damen und Herren, wie sieht es derzeit aus? — Das
Fach Sozialkunde ist gemaf Lehrplan in sieben Lernfel-
der unterteilt. Davon ist genau eines fiir die 6konomische
Bildung, Wirtschaft, vorgesehen mit einem vielsagenden
Titel, der da lautet: Die Jugendlichen als Konsumenten in
der globalisierten Welt. —

Meine Damen und Herren, dieser Titel spricht Bande; denn
6konomische Bildung ist doch wirklich mehr als Konsum-
verhalten oder Globalisierung.

(Beifall der CDU und vereinzelt bei der AfD)

Zum Zweiten sind im Orientierungsrahmen 14 Stunden fir
dieses wirtschaftliche Thema im Lehrplan vorgesehen. 14
von 88 Stunden Sozialkunde in der Sekundarstufe | sind
gerade einmal 16 %, die derzeit fir den Bereich Wirtschaft
verwandt werden. Das ist unserer Meinung nach eindeutig
zu wenig. Deswegen ist es auch gerade in Zeiten von Fake
News notwendig, Sozialkunde ganzheitlich aufzuwerten,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Joachim Paul, AfD: Medienkompetenz,
Herr Schweitzer!)

Deshalb ist es wichtig und richtig, jetzt darliber nachzu-
denken, den Sozialkundeunterricht aufzuwerten und die
Zahl der Stunden zu erhéhen. Hierzu bedarf es klarer Si-
gnale seitens der Politik, die wir mit diesem Antrag geben
wollen. Gerade diese Signale jedoch vermisse ich bei der
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Landesregierung. Im Gegenteil, widerspriichliche Aussa-
gen aus dem Bildungsministerium tragen sogar noch zur
Verunsicherung bei; denn im Newsletter 1/2018 des DVPB-
Landesverbandes schreibt die Landesvorsitzende, dass
Sie, Frau Ministerin, ihm am Rande des Demokratietages
persénlich versprochen haben — versprochen ist auch die
Wortwahl in diesem Flyer —, dass die Sozialkunde gestarkt
werden soll, im Artikel der AZ vom 1. August 2018 lehnen
Sie jedoch eine Anderung der Stundentafel kategorisch ab.
Was stimmt den nun, Frau Ministerin? Was ist lhre Rich-
tung? Was ist Ihre Meinung? Warum setzt die DVPB eine
Arbeitsgruppe zur Anderung der Stundentafel ein, wenn
das Thema laut Ihrer Aussage gar nicht auf der Agenda
steht, meine Damen und Herren?

(Beifall der CDU)

Auch der vorliegende Alternativantrag der Koalition vermag
diesen Widerspruch nicht aufzulésen. Wollen Sie denn
— wie Sie es vorschlagen — durch weiteres Zerbrdseln der
Sozialkunde in andere Facher hinein das Fach Sozialkun-
de starken? Meine Damen und Herren, das ist doch Irrsinn,
und es ist ein Widerspruch in sich.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das steht doch da gar nicht
drin!)

Sie schreiben, dass Sie dem Fach Sozialkunde einen sehr
hohen Stellenwert beimessen. Sie wussten wohl nicht,
dass gerade einmal drei Stunden dafir aufgewandt wer-
den. Ansonsten kann man das wirklich nicht nachvollzie-
hen.

Sie schreiben sinngemaf von einem erfolgreichen Weg
zur Starkung der Sozialkunde, den Sie fortflihren wollen.
Bevor Sie etwas fortfiihren wollen, meine Damen und Her-
ren, missen Sie doch erst einmal damit anfangen, die
Sozialkunde zu stérken.

(Beifall bei der CDU)

Unser Antrag setzt dieses Stérken ganz klar in den Fokus.
Ihr Antrag hingegen ist ideenlos, mutlos und lustlos. Dann
schreiben Sie quasi als Krénung von Demokratiebildung
in den Kindertagesstatten. Wenn Sie damit nicht meinen
— davon gehe ich aus —, dass unsere Jlngsten schon Ge-
waltenteilung lernen, sondern von Demokratiebildung im
Allgemeinen sprechen, dann ist das fur uns eine Selbstver-
sténdlichkeit, meine Damen und Herren. Dafir braucht es
nicht extra einen eigenen Antrag in diese Richtung.

(Beifall bei der CDU)

Wie kann man also lhren Antrag umschreiben? Vielleicht
mit den Worten des Dichters Horaz: Der Berg kreif3te, und
er gebar eine Maus.

(Beifall bei der CDU)

Und der Berg krei3te wegen der dicken Luft in der Koalition,
wegen des FDP-VorstoBBes, den wir mit unserem Antrag
aufgenommen haben, und die Maus, die unter Schmerzen
geboren wurde, ist der Antrag, der auBBer Allgemeinplétzen
nichts bereithalt.
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(Glocke des Prasidenten)

Meine Damen und Herren, stimmen Sie deswegen unse-
rem Antrag zu. Liebe Kollegen von der FDP, ich bin sehr
gespannt, wie Sie sich duf3ern; denn im Prinzip haben wir
Ihre Forderung aufgenommen. Wir laden Sie ein, diesen
Antrag gemeinsam und ernsthaft im Ausschuss zu disku-
tieren.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Néachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Kazungu-Haf3 von
der Fraktion der SPD.

Abg. Giorgina Kazungu-HaB, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Zuallererst mdchte ich eines feststellen, liebe Kollegin-
nen und Kollegen der CDU, es besteht kein Dissens Uber
die herausragende Bedeutung demokratischer Erziehung
in der Schule. Das ist kiinstlich. Das méchten wir so auch
nicht stehen lassen. Es besteht natiirlich auch Gberhaupt
kein Dissens (ber die herausragende Bedeutung des So-
zialkundeunterrichts.

Ziel von Schule ist es, eines Tages einen mindigen Staats-
bilrger, eine miindige Staatsbirgerin aus der Schule zu
entlassen. Nur so kann unser Staat weiter bestehen. In
unserem Alternativantrag wirdigen wir dies auch mit kon-
kreten Forderungen. Zu lhrem Antrag mdchte ich allerdings
einiges anmerken.

Zuerst mochte ich feststellen, dass Sie in [hrem Antrag
zu reduziert auf den Aspekt der 6konomischen Bildung
schauen. Das wird der Aufgabe der gesellschaftswissen-
schaftlichen Facher und ganz besonders dem Sozialkunde-
unterricht so nicht gerecht. Auch im Lehrplan fiir Sozialkun-
de oder Gesellschaftslehre werden wichtige Aspekte der
Okonomie angesprochen. Sie erwahnten es eben. Aber
es geht mehr um die Zusammenhénge gesellschaftlichen
Lebens. Eine Uberbetonung der 6konomischen Verwert-
barkeit des Sozialkundeunterrichts dient dem Ziel des miln-
digen Staatsbiirgers nicht.

Dennoch, ich selbst habe an meiner ehemaligen Wirkungs-
statte im Ganztagsbereich eine AG 6konomische Bildung
in den Klassen 7 und 8 eingesetzt, da es vor allem einen
Bedarf an praktischen Kenntnissen gibt, die ich dort mit
den Schilerinnen und Schiilern erarbeitet habe. In der ak-
tuellen Richtlinie zur 6konomischen Bildung in Rheinland-
Pfalz sind hier die Bereiche privater Haushalt und die wirt-
schaftliche Rolle als Verbraucherin und Verbraucher sowie
die Rolle als Wirtschaftsbiirgerin und Wirtschaftsbirger
besonders geeignet, um erganzende Angebote im Nach-
mittagsunterricht anzubieten.

Wir sind zum Beispiel zusammen in den Supermarkt ge-
gangen, haben ein Haushaltsbuch zu fuhren gelernt, und
wir haben uns natdrlich auch Uber Fragen wie Steuern
und Transferleistungen informiert, Musterantrage bearbei-
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tet oder mit Fachleuten gesprochen. Das sind lebensprak-
tische Ubungen, Ubungen, die mittlerweile verstarkt auch
von den Schulen und somit von den Lehrerinnen und Leh-
rern Ubernommen werden. Aber das mdchte ich heute
nicht kritisch beleuchten, auch wenn es nétig wére. Es
muss aber klar sein, es ist nicht die origindre Aufgabe
von Schule. Wir férdern dies aber auch mit der Richtlinie,
weil wir aus der Perspektive der Schilerinnen und Schiler
Lerninhalte aufnehmen, wenn wir das Bedlirfnis vermehrt
wahrnehmen.

Andere Inhalte der 6konomischen Bildung finden in quasi
allen anderen Fachern Niederschlag. Das geschieht nicht
plan- und ziellos, sondern auf Grundlage der Richtlinie:
Zinsrechnung in Mathe, der Taschengeldparagraf in So-
zialkunde und der Geschéftsbrief in Deutsch. Bei guter
Planung — Sie sind ja selbst Kollege — in den jeweiligen
Lehrerteams lassen sich diese Inhalte vernetzen und ver-
tiefen; denn es sind jeweils Fachleute, die diese Kompe-
tenzen lehren. Gerade Sie — Sie haben es eben in einem
anderen Zusammenhang erwahnt — fordern immer wieder,
dass Fachlehrer diese Kompetenzen vermitteln. Und das
wollen wir auch. Deswegen glauben wir, dass wir 6konomi-
sche Bildung nur auf diese Art und Weise sinnvoll lehren
kénnen.

Wir glauben aber sehr wohl, dass es nétig ist, die Richt-
linien selbst weiter zu verankern, weil offensichtlich die
Kenntnis da auch nicht so verbreitet ist. Deswegen fordern
wir die Landesregierung in unserem Antrag auf, hier zum
Beispiel Fortbildungsangebote zu Gberpriifen und zu erwei-
tern. AuBerdem soll jetzt die Handreichung der aktuellen
Richtlinien noch einmal eingepasst werden. Sie ist ja erst
von 2017.

Demokratieerziehung muss immer auch den Menschen
im Spannungsfeld der Okonomie implizieren. Das sehe
ich auch. Das sehen wir so, aber sie ist viel mehr als. Die
Landesregierung hat die Schilervertretung gestérkt, Klas-
senréte eingefihrt, und wir wollen diesen Weg bei der
Schulgesetznovelle auch weitergehen.

Demokratische Mitbestimmung muss in realen Prozessen
erlebbar gemacht werden. Dazu gehért ein Demokratietag
genauso wie unsere Modellschulen fir Demokratie. Da-
zu gehoéren aber auch auBerschulische Aktivitaten, wie
zum Beispiel das Jugendgemeindeparlament, runde Ti-
sche und Initiativen von jungen Menschen, die viele Kom-
munen auch finanziell unterstiitzen, wie zum Beispiel bei
mir in Neustadt die Engagierte Jugend Neustadt.

Vor Kurzem habe ich hier im Parlament von lhnen, also von
Ihrer Fraktion, einen Redebeitrag gehért, in dem nicht oh-
ne komddiantisches Talent ein wichtiges weiteres Anliegen
mehr verulkt als gewdrdigt wurde, und zwar das Wahlalter
16. Wenn es lhnen nicht nur um einzelne MaBnahmen
geht, dann dirfen Sie das komplexe Thema ,Demokratie
und Teilhabe an Gesellschaft” heute zum Beispiel nicht
nur einseitig auf die Verwertbarkeit auf dem Arbeitsmarkt
beziehen. Dann missen Sie an den ganzen Menschen
denken, der sich bildet, und dann missen Sie das auch
ernst nehmen mit ihm und ihn schlussendlich auch besser
beteiligen, zum Beispiel auch mit dem Wahlalter 16.
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(Glocke des Prasidenten —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Rechte und
Pflichten!)

Danke schon.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich das Wort Herrn Abgeordneten Paul von der
Fraktion der AfD.

Abg. Joachim Paul, AfD:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mit einer gewissen Verwunderung haben wir den Antrag
der CDU zur Kenntnis genommen. Der Lehrplan fir ge-
sellschaftswissenschaftliche Fécher in der Sekundarstu-
fe | sowie der Rahmenlehrplan fiir das Fach Gesellschafts-
lehre an IGS und Realschule plus soll um Aspekte der
6konomischen Bildung erweitert werden. Grundsatzlich ist
das eine ganz passable Idee. Da gibt es Liicken, aber wir
muissen die Sache noch von einer anderen Seite aufzie-
hen. Vor einiger Zeit klang das namlich in Bezug auf das
Fach Gesellschaftslehre bei der CDU noch ganz anders,
und da ist eine viel dringendere bildungspolitische Notwen-
digkeit, die sich ergibt.

Frau Kollegin Beilstein &uB3erte sich entsprechend im Bil-
dungsausschuss vom 8. Juni 2017. In dieser Sitzung wur-
den die Beschllisse des Schiilerlandtags diskutiert. Die
Schiiler wiinschten sich unter anderem, dass der Unter-
richt in Gesellschaftslehre wieder durch den Fachunterricht
in Erdkunde, Geschichte und Sozialkunde ersetzt wiirde. In
dieser Sitzung sagte die von mir sehr geschétzte Kollegin
Beilstein, das fachiibergreifende Unterrichtsfach Gesell-
schaftslehre hatte Nachteile, weil Wissen auf der Strecke
bliebe — stimmt —, mit dem Wunsch nach einem differen-
zierten Unterricht wiirde man bei der CDU offene Tiren
einrennen — das sollten Sie dann auch beherzigen —, es
sei ohnehin fraglich, warum Erdkunde, Geschichte und
Sozialkunde angesichts von 18 bis 19 Wochenstunden in
Gesellschaftslehre nicht getrennt und grundsténdig von
dafiir ausgebildeten Lehrkréften unterrichtet wiirde.

Das sehe ich auch so. Deswegen sehe ich hier, dass sich
die CDU offenkundig umorientiert und mit dem Status quo
der Gesellschaftslehre nun arrangiert hat. Sie wollen das
Fach, dieses im Grunde genommen Gemischtwarenfach,
durch die Einfuhrung 6konomischer Aspekte noch weiter
aufblahen.

Darliber hinaus sollen Lerninhalte durch Sozialkundeleh-
rer vermittelt werden, denen durch die gezielten Fort- und
Weiterbildungsangebote die nétigen Qualifikationen zur
Vermittlung 6konomischer Lehrinhalte an die Hand gege-
ben werden; Unterricht nur durch qualifizierte Fachlehrer
wie zuvor von lhnen gefordert: Fehlanzeige.

Wir von der AfD haben uns bereits deutlich zum Fach Ge-
sellschaftslehre positioniert. Eine zusatzliche Ausweitung
des Faches halten wir flir nicht zielfiihrend. Wir sehen die
Gefahr, dass durch die Gesellschaft des Faches Gesell-
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schaftslehre entstandene Wissensliicken in den Bereichen
Erdkunde, Geschichte und Sozialkunde durch noch eine
weitere Uberfrachtung des Faches nur noch gréBer wer-
den, auch wenn es eine zusatzliche Wochenstunde geben
soll.

Wir erkennen zwar grundsétzlich die Wichtigkeit der Ver-
mittlung einer 6konomischen Grundbildung an und stehen
auch der Einflihrung eines grundstandig unterrichteten
Faches Wirtschaft offen gegentiber. Das kann man disku-
tieren. Allerdings sehen wir die Mangel im Antrag der CDU
als so gravierend an. Wir kdnnen also nicht zustimmen,
insbesondere, da Sie sich zur inhaltlichen Ausgestaltung
des Faches weitgehend ausschweigen.

Dem oft zitierten Vorwurf einer Gymnasiastin — ich erinne-
re mich an diesen Tweet von einer gewissen Naina oder
so dhnlich —, dass sie zwar ein Gedicht in vier Sprachen
analysieren kdnne, aber nicht in der Lage sei, eine Steuer-
erklarung zu verfassen, liegt nach unserer Sicht ein voll-
kommenes Missverstandnis tber die Aufgaben der Schule
zugrunde.

(Beifall bei der AfD)

Primére Aufgabe einer Schule ist die Vermittlung von
Grundfertigkeiten. Wer gut lesen und rechnen kann, der
ist auch in der Lage, sich die notwendigen Wirtschafts-
kenntnisse anzueignen, einen Mietvertrag abzuschlieBen
und sich in das Versicherungswesen einzuarbeiten, was
fir Verbraucher und Konsumenten notwendig ist.

Im Ubrigen sind Beriihrungspunkte mit Aspekten des
Rechts oder der Gesundheit ebenfalls alltédglich. Dennoch
wird an Schulen weder Jura noch Medizin unterrichtet. Das
muss auch bei der Diskussion um ein eventuelles Fach
Wirtschaft beriicksichtigt werden.

Darlber hinaus darf das Fach Wirtschaft auch nicht zum
Fach Praktische Lebenshilfe werden. Fiir Versicherungen,
Steuern und Mieten sind gute Ratschlage und Eigenre-
cherche wesentlich natzlicher als ein Lehrplan sie jemals
ausgestalten kénnte.

Zuletzt méchte ich noch darauf verweisen, dass in den
letzten Jahren ohnehin bereits eine starke Verwirtschaft-
lichung des Schulstoffes in diese Richtung stattgefunden
hat.

Bevor ich zum Schluss komme, mdchte ich noch ein paar
Worte zum Alternativantrag der Ampel sagen. Sie fordern
unter anderem ein Gesamtkonzept zur Ausweitung des So-
zialkundeunterrichts. Das beste Konzept zur Ausweitung
des Sozialkundeunterrichts ist es, Sozialkunde ebenso wie
Geschichte und Erdkunde wieder eigenstandig zu unter-
richten.

(Beifall bei der AfD)

Das sind nach unserer Uberzeugung eigenstandige Fa-
cher. Wir bleiben bei unserer Forderung, Gesellschaftsleh-
re wieder durch differenzierten Fachunterricht zu ersetzen.
Dartber hinaus ist der vorliegende Alternativantrag aber
ein erneuter Beweis daflir, dass die FDP in der Koaliti-
on bildungspolitisch kaum stattfindet. Frau Kollegin Lerch
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sprach sich noch im April dieses Jahres, so berichtet sie
auf ihrer Webseite, auf dem Parteitag der FDP fiir eine
Erweiterung des Faches Sozialkunde um wirtschaftliche
Aspekte im Rahmen einer zusatzlichen Wochenstunde
aus: quasi genau das, was die CDU nun fordert.

Aber nicht nur, dass die CDU offensichtlich Antrage stellen
muss, die auf dem FDP-Parteitag laut Ihrer Aussage eine
breite Mehrheit fanden, nein, nur vier Monate spéter im
August sprachen Sie plétzlich von mehr Wirtschaft und
mehr politischer Bildung im Sozialkundeunterricht.

Ich komme zum Schluss. Die Frage ist doch, wie wir wieder
dahin kommen — das ist unsere Marschrichtung und unser
Ziel —, diese Facher in eigenstandige Facher zu verwan-
deln und ihnen den Rang zu geben, der ihnen zukommt.
Ein Mischfach, jetzt noch weiter ergédnzt um nicht néher
skizzierte wirtschaftliche Inhalte, halten wir fir falsch. Uber
ein Wahlpflichtfach Wirtschaft, das nicht nur einfache und
praktische Lebenshilfe ist, kann man mit uns reden. Wir
freuen uns auf die Diskussion. Wir missen allerdings den
Antrag, so wie er vorliegt, ablehnen.

(Beifall der AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

N&achste Rednerin ist Frau Abgeordnete Becker von der
Fraktion der FDP.

Abg. Monika Becker, FDP:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Lassen Sie
mich zundchst einmal an dieser Stelle unserer Kollegin
Helga Lerch alles Gute wiinschen. Sie ist erkrankt. Ich bin
sicher, sie wirde in dem Sinne sprechen wie ich es jetzt
fr sie tue.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Ich wiinsche ihr
auch alles Gute!)

Herr Barth, in unserem Antrag — Herr Kollege Paul hat es
gerade gesagt — steht eindeutig, wir wollen eine Auswei-
tung des Sozialkundeunterrichts. Das ist der Spiegelstrich
Nummer 3 unter den Forderungen an die Landesregie-
rung.

Ich lese es gern noch einmal vor: ,Der Landtag fordert die
Landesregierung auf: (...) vor diesem Hintergrund ein Ge-
samtkonzept zur Ausweitung des Sozialkundeunterrichts®
— jetzt kommt es, das ist der Unterschied zu lhrem Antrag —
L2aber alle Schularten hinweg voranzutreiben. Die Ergeb-
nisse der Enquete-Kommission ,Blrgerbeteiligung’ sollen
hierbei ebenso berlicksichtigt werden wie die Anforderun-
gen zur Verankerung der 6konomischen Bildung Uber alle
Facher hinweg."

Wir wollen eine Ausweitung des Sozialkundeunterrichts.
Damit ist im Prinzip alles gesagt. Lassen Sie mich aber
auf die in Inrem Antrag erwéhnte Umfrage des Bundesver-
bands der deutschen Banken eingehen. Sie liefert einige
aufschlussreiche Erkenntnisse.

Der Wunsch junger Menschen, mehr tUber Wirtschaft und
wirtschaftliche Zusammenhange im Rahmen des Schulun-
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terrichts zu erlernen, ist naheliegend. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, deshalb gibt es bereits vielféltige Projek-
te, die Schilerinnen und Schiller wie auch Lehrkréfte in
diesem Bereich praxisnah bilden und weiterbilden. Zum
Beispiel entwickeln Jugendliche ab 16 Jahren im Rah-
men des ,JUNIOR Griindercamps” innovative Ideen bis
zur Businessplanreife. Kleingruppen werden hierbei von
Fachreferenten betreut und verschiedene Komponenten ei-
nes Griindervorhabens erarbeitet. Darliber hinaus werden
grundséatzliche Themen wie Finanzierung und Marketing
behandelt.

Als zweites gelungenes Beispiel fiir die Weiterbildung der
Lehrkrafte lassen sich die regionalen Arbeitskreise des
Projekts ,SCHULEWIRTSCHAFT" nennen. Hier wird auf
den fiir uns besonders wichtigen Austausch zwischen Lehr-
kraften und unternehmerischer Praxis gesetzt. Hierbei wird
auf die Vermittlung von Primarerfahrung gesetzt.

Als drittes Beispiel: Als Leitlinien fir die Schulen geben die
Leitlinien zur 6konomischen Bildung den Weg vor. Dabei
wird den Lehrplanen kein neuer Stoff hinzugefligt, son-
dern es geht darum, vertraute Inhalte aus veranderter
Perspektive zu betrachten. So kénnen die Lehrkrafte in
ihrem spezifischen Fach auch wirtschaftliche Aspekte ein-
bringen und auch hierfiir ein Beispiel. So findet sich in der
Handreichung fir Gymnasien fir das Fach Mathematik
Klassenstufe 9 und 10 folgendes Beispiel: Im Rahmen des
Erlernens der Exponentialfunktion kann eine Verknipfung
zum Denken in Kosten-Nutzen-Relationen einflieBen, mei-
ne Damen und Herren.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, mit dem von uns
vorgelegten Alternativantrag machen auch wir klar, dass
wir die Lehrkréfte im Bereich der 6konomischen Bildung
noch starker fort- und weiterbilden méchten; denn es sind
die Lehrkréafte, die den Bezug zwischen Lernstoff und Le-
ben herstellen. Hierbei wollen wir sie kontinuierlich unter-
stutzen.

DarUber hinaus ist es uns ebenso wichtig, dass dazu wei-
terhin attraktive und zukunftsorientierte Projekte in den
Schulen stattfinden; denn der Austausch mit Menschen
aus der Praxis ist fir die Schilerinnen und Schuler ganz
besonders wichtig.

Ich danke lhnen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich__das Wort Herrn Abg_eordneten Koébler von
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ja, das Verstehen 6konomischer Zusammenhénge
und wirtschaftlicher Entwicklungen und das méglichst frih-
zeitige Verstehen davon ist wichtig und braucht auch einen
hohen Stellenwert in unserem Bildungssystem und an un-
seren Schulen.
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Das gilt nicht in erster Linie deswegen, um abstrakte wirt-
schaftspolitische oder 6konomische Entwicklungen zu ver-
stehen, sondern es geht vor allem um die hohe Alltagsre-
levanz 6konomischer Themen: Wie organisiere ich meine
Kontoflihrung? Was bedeutet es, diesen oder jenen Handy-
vertrag abzuschlieBen? Oder was bedeutet es, wenn mei-
ne Markenkleidung aus Kinderarbeit in Fernost stammt?

Meine Damen und Herren, damit wird deutlich, dass es
sich bei 6konomischer Bildung um ein verzahntes und fa-
cheriibergreifendes Anliegen handeln muss und handeln
sollte. In dem Zusammenhang ist es gut und richtig, dass
im vergangenen Jahr 2017 eine entsprechende Richtlinie
durch das Bildungsministerium erlassen wurde, was ge-
nau diese facherlbergreifende Relevanz dieses Themas
Lokonomische Bildung® deutlich macht.

Meine Damen und Herren, was bringt es einem, wenn
ich in Mathematik zwar lerne, die vierte Ableitung einer
Funktion zu bilden, aber nicht sehe, dass ich mit meinen
50 Euro im Monat Taschengeld vielleicht einen Handyver-
trag nicht abschlieBen sollte, bei dem das Smartphone
schon 49,99 Euro im Monat kostet.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Wer das eine
kann, kann auch das andere! —
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Aber das Thema ,6konomische Bildung“ hat auch eine
hohe Relevanz innerhalb des Bereichs ,Sozialkunde®. Bei
Sozialkunde geht es fur uns vor allem darum, die politische
Bildung insgesamt im Bildungssystem in den Schulen zu
starken. Deswegen brauchen wir — und daran arbeiten wir —
in vielen Bereichen eine Starkung der Demokratiebildung.
Das hat vor allem zwei Griinde. Das eine ist, uns zeigt
die Wahl- und Partizipationsforschung, dass die demo-
kratische Teilhabe und auch das konkrete Wahlen gehen
unmittelbar mit politischem Interesse zusammenhangen.
Wenn wir eine starke Demokratie wollen, dann missen wir
dieses politische Interesse schon friihzeitig bei unseren
Kindern wecken.

(Beifall der Abg. Jutta Blatzheim-Roegler,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und des Abg.
Dr. Adolf Weiland, CDU)

Wir erleben, dass es mittlerweile nicht nur um Politikver-
drossenheit geht. Wir erleben auch, wie rassistische und
menschenverachtende antidemokratische Tendenzen in
unserer Gesellschaft immer mehr um sich greifen. Auch
das ist die Aufgabe einer Schule in der Demokratie: Un-
sere Kinder gegen ebensolche demokratieverachtenden
und menschenverachtenden Tendenzen stark zu machen.
Deswegen haben wir immer eine grofB3e Einigkeit darin
gehabt, dass politische Bildung an unseren Schulen und
an unseren Bildungseinrichtungen entsprechend gestéarkt
wird.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Kollege Barth, ja, das ist immer auch ein Instrumenten-
kasten. Meine Damen und Herren, flr uns gehért explizit
dazu — Frau Kollegin Becker hat es noch einmal betont —,
wir setzen uns konsequent fiir den Ausbau des Sozialkun-
deunterrichts insbesondere in der Sekundarstufe |, aber
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auch in allen Schularten, ein; um das noch einmal klar
festzuhalten, und so steht es auch in unserem Antrag.

Ich persdnlich glaube aber, dass es nicht reicht, wie Sie
vorschlagen, erst in Klasse 10 anzusetzen und auch nur
bei denjenigen, die dann zum Abitur streben. Ich glaube,
wir missen ganz im Gegenteil den Sozialkundeunterricht
gerade frihzeitig und an allen Stufen ausbauen.

Wir haben nicht umsonst auf den Abschlussbericht der
Enquete-Kommission ,Birgerbeteiligung” hingewiesen.
Hier waren wir uns Ubrigens noch einig. Auch im Min-
derheitenvotum der CDU stand seinerzeit — das ist auch
erst drei Jahre her —, wir wollen einen Ausbau des So-
zialkundeunterrichts, indem wir ihn friihzeitiger anbieten
und nicht sozusagen obendrauf eine Stunde in Klasse 10.
Sie missen sich in der CDU-Landtagsfraktion auch einmal
sortieren, was Sie jetzt eigentlich konkret wollen, weil wir
uns beim Ziel ziemlich einig sind.

(Vereinzelt Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, SPD und FDP)

Meine Damen und Herren, Herr Kollege Barth, Sie ha-
ben sich jetzt noch einmal gemeldet, beantworten Sie die
schwierigste von allen Fragen: Wenn wir die Stundentafel,
was wir wollen, zugunsten von Sozialkunde erweitern: Wo
nehmen Sie die Ressourcen her? Welche Stunde wollen
Sie kirzen? Wollen Sie bei der Musik kiirzen? Wollen Sie
bei Sport, bei Religion vielleicht oder bei der Physik kir-
zen?

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Da sieht
man lhre Fantasielosigkeit!)

Diese Frage miissen Sie ehrlicherweise mit beantworten,
wenn Sie hier serids sagen wollen, Sie wollen konkret So-
zialkunde vorantreiben. Dann ist das die andere Seite der
Medaille.

Meine Damen und Herren, letztlich kommt es darauf an,
Demokratie nicht nur zu lernen, sondern von Anfang an zu
leben.

(Glocke des Préasidenten)

Wir machen das beim Kita-Gesetz. Wir machen das beim
Schulgesetz, aber wir wollen auch ganz konkret, dass die
jungen Leute auch in Rheinland-Pfalz ab 16 wahlen kén-
nen.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Es liegen mir zwei Meldungen fir Kurzinterventionen vor. —
Als Erstes Herr Abgeordneter Frisch von der Fraktion der
AfD.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Verehrter Herr
Kollege Kdbler, als ehemaligen Mathelehrer reizt es mich
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natdrlich schon zu kommentieren, was Sie jetzt zum Ma-
thematikunterricht gesagt haben. Wenn sich ein Schiler
mit der Kurvendiskussion intensiv beschéaftigt, dann gehen
wir einmal davon aus, dass er es mindestens bis zur Klas-
se 11 im Gymnasium geschafft hat.

Dann sollte er aufgrund seiner schulischen Vorbildung
natirlich auch in der Lage sein, einen Handy- oder Versi-
cherungsvertrag vergleichen zu kénnen. Von daher ist das,
was Sie hier gezeichnet haben, nicht ganz unzutreffend
und wirft ein Schlaglicht auf unsere aktuelle Bildungssitua-
tion;

(Beifall der AfD)

denn es ist in der Tat oft so, dass Gymnasiasten zu diesen
lebenspraktischen Dingen deshalb nicht mehr in der Lage
sind, weil man ihnen in der Schule diese Grundlagen, die
daflir erforderlich sind, nicht mehr vermittelt hat.

Aber das Problem I6sen wir doch nicht, indem wir die Schu-
le weiter mit anderen Dingen Uberfrachten, sondern indem
wir gerade im Fach Mathematik wieder zu einer soliden
Grundbildung zurtickkehren, die die Schiler nachher in die
Lage versetzt, véllig problemlos solche alltagspraktischen
Dinge zu bewaltigen.

(Beifall der AfD)

Deshalb ist unsere ganz klare Forderung, nicht nur im Be-
reich der gesellschaftswissenschaftlichen Féacher, sondern
auch sonst, dass sich die Schule nicht weiter verzettelt in
immer weitere Aufgaben, von denen Frau Kazungu-Haf3
zu Recht gesagt hat, das ist nicht Sache der Schule. Sa-
che der Schule ist es, junge Menschen einfach durch eine
Grundbildung in die Lage zu versetzen, spéater im Leben
mit den Alltagsproblemen klarzukommen.

Das hat bei uns vollig problemlos funktioniert. Jeder von
uns ist hoffentlich in der Lage, das zu tun. Deshalb brau-
chen wir im Bildungswesen ein grundsétzliches Umdenken,
anstatt hier solche Phantomdebatten zu fuhren.

(Beifall der AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Zu einer weiteren Kurzintervention erteile ich Herrn Abge-
ordneten Barth das Wort.

Abg. Thomas Barth, CDU:

Vielen Dank, Herr Prasident. Herr Kollege Kébler, Demo-
kratiebildung ist in der Tat mehr als ein Handyvertrag und
ein Mietvertrag. Ich sage lhnen auch, 6konomische Bildung
bedeutet flir uns, dass wir den Schilern ein wirtschaftli-
ches Denken vermitteln, was derzeit nicht der Fall ist.

Klar ist Demokratiebildung eine Querschnittsaufgabe der
Schule. Aber das ist doch jetzt schon der Fall. Oder stellen
Sie die Schule hier als einen Hort der Demokratiefeindlich-
keit dar? Das méchte ich doch als Lehrer streng zurlck-
weisen. Das ist nicht der Fall.

(Beifall bei der CDU)
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Wenn Sie in Mathe, Musik, Sport die Klassenleiterstunden
sehen, dann werden dort natlrlich auch demokratische
Elemente gelehrt, gelibt und indirekt auf einer emotionalen
Ebene vermittelt. Aber auf der fachlichen Ebene gehért
dieses Thema in den Sozialkundeunterricht. So ist das nun
einmal.

(Beifall bei der AfD)

Bei einer Ausweitung des Faches Sozialkunde ist die Fra-
ge, wo wir anfangen. Ich sage, in Klasse 9 oder Klasse
8, je nachdem. Das ist mittlerweile schon ein gutes Alter.
In Klasse 7 sind die 12- bis 13-Jahrigen. Um diese kom-
plexen Dinge auch abstrakt zu erfassen, ist eine gewisse
Reife erforderlich. Das haben nun einmal die allermeisten
Kinder mit 12 oder 13 Jahren nicht. Deswegen gehért die
Sozialkunde an das Ende der Sekundarstufe .

Ich sage lhnen auch, wo die Stunde herkommt. Sie kommt
nirgendwo her. Sie kommt on top. Ich sage Ihnen auch
warum: Weil nédmlich in der 10. Klasse — durch die dritte
Fremdsprache oder fachbedingt, stundenbedingt oder wie
auch immer — die meisten Kinder sowieso schon Nachmit-
tagsunterricht haben.

In der Oberstufe haben sie sowieso standig Nachmittags-
unterricht. Das heift, das ist filr die Kinder beim Ubergang
von der Sekundarstufe | zur Sekundarstufe Il zu verkraften.
Deswegen in der 10. Klasse und nicht in der 9. Klasse,

(Beifall der CDU)

weil das eventuell dazu flihren kénnte, dass dann die dritte
Fremdsprache nicht so belegt wird. Glauben Sie mir, das
ist ein bisschen Schulerfahrung, die ich Ihnen mitgeben
kann. Wenn Sie einmal in die Schule gehen, werden Ihnen
das die Schulkollegen auch so berichten.

Besten Dank.

(Beifall der CDU —
Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Das ist der
einzige konkrete Vorschlag, der dem Hohen
Hause vorliegt!)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Zu einer Erwiderung erteile ich Herrn Abgeordneten Kobler
von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Lieber Kollege Barth! Sie haben jetzt gesagt, okay, der Vor-
schlag der CDU ist, Sie wollen Schilerinnen und Schiler
mit noch mehr Stunden befrachten. Sie wollen den Lehr-
kraften noch mehr Stunden aufhalsen.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Sie hatten
nach dem Konzept gefragt! —
Abg. Thomas Barth, CDU: Ich habe es
erklart!)

Das ist okay, das kann man fordern.
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(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: In anderen
Landern wird es gemacht! Sie bekommen
es nicht hin!)

In anderen Landern ist das auch so, dass dort sowohl
Schiiler als auch Lehrer mehr Wochenstunden ableisten
wollen. Wenn das jetzt die neue Position in der CDU ist,
dann ist das okay. Ich habe nur gefragt, welche Position
der CDU gilt.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Das war
schon immer unsere Position!)

Gilt die Position der CDU von vor drei Jahren, mit dem
Sozialkundeunterricht friiher einzusetzen — nachzulesen
in Landtagsdrucksachen usw. —, oder gilt jetzt die neue
Marschrichtung von heute? Dann mussen wir wieder eine
neue Diskussion anfangen. Das haben Sie jetzt klarge-
macht.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Nein!)

Sie haben lhre Position an dem Punkt gewechselt. Damit
haben Sie es deutlich gemacht.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Das stimmt
nicht! —

Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Fraktionsvorsitz und Position gewechselt! —
Abg. Roger Lewentz, SPD: Alles in Berlin! —
Weitere Zurufe des Abg. Dr. Adolf Weiland,
CDU, und des Abg. Alexander Schweitzer,

SPD)

Meine Damen und Herren, es ist natlrlich wichtig, dass
dann, wenn man 6konomische Bildung im Unterricht starkt,
diese etwas mit der Lebensrealitat und der Alltagskompe-
tenz der Schilerinnen und Schiler zu tun hat. Es geht
eben gerade nicht darum, noch mehr theoretisch abstrakte
Dinge zu lernen, die man hinterher nie wieder braucht,
sondern es geht ganz konkret darum, entwickelte Kompe-
tenzen auch im alltaglichen Leben und im spateren Berufs-
leben anwenden zu kdnnen.

(Abg. Thomas Barth, CDU: Das ist auch in
Ordnung! -
Abg. Michael Frisch, AfD: Die missen erst
einmal entwickelt werden!)

Deswegen glaube ich nicht, dass es darum geht, zusatzli-
che Féacher wie 6konomische Theorien usw. zu implizieren,
sondern 6konomisches Wissen dort zu verankern, wo es
etwas mit der Lebensrealitat der Schilerinnen und Schdler
zu tun hat.

Herr Barth, ich wundere mich, dass die CDU-
Landtagsfraktion die Gymnasialschilerinnen und Gymna-
sialschiler derart unterschatzt. Wenn Sie sagen, fir die
7. Klasse im Gymnasium seien solche komplexen Zusam-
menhange noch zu frih,

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Das ist so!
Entwicklungspsychologische Erkenntnisse!)

dann frage ich mich, ob Sie davon ausgehen, dass die
Schilerinnen und Schiler der 7. Klasse einer Integrier-
ten Gesamtschule da schon weiter sind, weil sie das jetzt
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schon nach den Lehrplanen im Fach Gesellschaftslehre
sehr viel frihzeitiger lernen.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Nein, die
haben Geschichte und Erdkunde!)

Ich glaube das nicht, und ich erlebe das auch nicht so. Mit
politischer Bildung, mit Demokratiebildung, mit Sozialkun-
deunterricht und, ja, auch mit 6konomischer Bildung kann
man gar nicht friih genug anfangen.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Fur die Landesregierung spricht nun Frau Staatsministerin
Dr. Hubig.

Dr. Stefanie Hubig, Ministerin fiir Bildung:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Okonomische Bildung, wie sie in Rheinland-Pfalz — {ibri-
gens auch in den meisten anderen Bundeslandern — unter-
richtet wird, will kein berufliches Spezialwissen vermitteln.
Sie vermittelt Grundlagen fiir das Verstédndnis ékonomi-
scher Strukturen und fiir Prozesse in regionalen und glo-
balen Zusammenhangen.

Wir sind uns einig dariber, dass es wichtig ist, dass Schi-
lerinnen und Schiiler auf ihrem Bildungs- und Lebensweg
kompetent handeln kénnen und sie diese grundlegenden
wirtschatftlichen Kenntnisse in der Schule vermittelt bekom-
men. Wir sind uns einig — mit Ausnahme der AfD. Ich habe
schon richtig zugehort.

Die 6konomische Bildung umfasst eine Vielzahl an Kom-
petenzen in unterschiedlichen Bereichen, zum Beispiel in
Finanzfragen und in der Verbraucherbildung. Deshalb be-
schaftigen sich Schilerinnen und Schiiler zum Beispiel mit
den Themen ,Finanzen®, ,Marktgeschehen®, ,Verbraucher-
recht” und ,nachhaltiger Konsum®. Da geht es nicht nur um
Schilerinnen und Schiiler als Konsumenten, sondern das
umfasst viel mehr Themen.

Okonomische Bildung ist ein Querschnittsthema und gera-
de nicht nur Aufgabe eines einzelnen Fachs.

Die inhaltliche Grundlage hierfiir bildet die Richtlinie ,Oko-
nomische Bildung®. Sie wurde im Jahr 2017 neu gefasst
und auf den aktuellen Stand gebracht. Sie stellt dar, wie
6konomische Bildung als facheribergreifendes Prinzip zu
verstehen ist. Frau Abgeordnete Kazungu-Haf hat diese
Beispiele, finde ich, sehr gut und sehr plastisch dargestellt.

Im Ubrigen finden sich diese Themen auch in den ver-
schiedenen Lehrpléanen, zum Beispiel im Lehrplan fir die
Facher Sozialkunde — darliber haben wir geredet —, Ge-
schichte und Erdkunde in den Gymnasien und Realschulen
plus. Themen wie ,Wirtschaft und Umwelt*, ,globale Bezie-
hungen und Abhéangigkeiten” sind also nicht nur auf den
Schiler oder die Schulerin als Konsumenten reduziert.
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Damit die Umsetzung an den Schulen gelingt, helfen wir
den Schulen. Wir stellen ihnen zum Beispiel Arbeitshef-
te und Materialien zur Verfligung. Die Schulen kénnen
auBerdem auf zahlreiche Fortbildungen und Beratungs-
maglichkeiten zurlckgreifen, unter anderem auch auf eine
Fortbildung, die online angeboten wird. Sie heif3t: 6kono-
mische Bildung online.

Wir férdern eine Vielzahl auBerunterrichtlicher Projekte
und Aktivitaten, wie zum Beispiel Wettbewerbe, die in Ko-
operation mit auBerschulischen Partnern wie SCHULE-
WIRTSCHAFT Rheinland-Pfalz, den Kammern, einzelnen
Unternehmen, der ISB oder dem Institut der deutschen
Wirtschaft durchgeflihrt werden. Ich kann nur jedem emp-
fehlen, einmal zum Juniorwettbewerb in die ISB zu gehen.
Dort gibt es jedes Jahr eine Preisverleihung. Da sieht
man, was Schilerinnen und Schiiler — den Abgeordneten
Barth interessiert das, glaube ich, nicht so — dort an Schi-
lerfirmen auf die Beine stellen, wie viel wirtschaftliches
Know-how sie lernen, wie sie Businesspléne entwickeln,
wie sie sich Gedanken Uber Werbung machen, wie sie
ein Produkt entwickeln und wie sie dieses Produkt dann
auch entsprechend vorstellen. Das alles funktioniert in der
Praxis hervorragend. Rheinland-pfalzische Schilerinnen
und Schiler schneiden bei diesen Wettbewerben sehr er-
folgreich ab.

Aber Demokratiebildung ist nattrlich mehr als ékonomi-
sche Bildung. Es gehéren deshalb zur Demokratiebildung
vor allen Dingen die politische und historische Bildung
sowie die Demokratiepadagogik und die Persdnlichkeits-
entwicklung. Jeder dieser Bestandteile ist unverzichtbar fir
eine umfassende Demokratiebildung. Sie gehéren zum ge-
samten Bildungsauftrag aller rheinland-pfélzischen Schu-
len.

Damit Kinder und Jugendliche lernen, sich fiir inre Belange
und die ihrer Mitschilerinnen und Mitschiler einzusetzen
und so Schule und Gesellschaft aktiv mitzugestalten, gibt
es neben den unterrichtlichen Inhalten vielfaltige Program-
me, MaBnahmen und Projekte, in denen sie Erfahrung
sammeln und Demokratie lebendig werden lassen kénnen.
Dazu z&hlen die Schiilervertretung, der Klassenrat und die
Schilerparlamente, der Schiilerlandtag, Gedenkstéttenbe-
suche, Schileraustausche und praventive Programme, die
unsere Schulen sehr zahlreich anbieten. Sie helfen, sozia-
le Kompetenzen zu férdern und allgemeingultige Normen
und Werte zu vermitteln.

Ich bin froh, dass wir diesen Gesamtansatz bei der De-
mokratiebildung und der 6konomischen Bildung verfolgen;
denn nur so kénnen die Schilerinnen und Schiler unsere
Demokratie aktiv gestalten. Diesen umfassenden Ansatz
gilt es, weiter zu starken und auszubauen.

Da sind wir uns einig. Der Weg, den die CDU-Fraktion in
ihrem Antrag skizziert, wirde aus unserer Sicht keine Stéar-
kung, sondern eine Schwéchung des Ziels bedeuten; denn
wenn das Fach Sozialkunde um eine Stunde ausgeweitet
wirde, ware es ein Rlckschritt, alle diese umfassenden
Aufgaben nur einem Fach zuzuweisen. Sie haben sich jetzt
—anders als in Ihrem Antrag — dazu geduBert, wie Sie sich
das vorstellen, némlich eine Stunde mehr im Fach Sozial-
kunde. Das ist nicht so einfach, wie Sie sich das vorstellen.
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Sprechen Sie auch einmal mit den Schultragern, was die
Beférderung von Schilerinnen und Schiilern anbelangt,
wenn sie die Stundentafel um eine Stunde erweitern. Sie
denken, das ist einfacher, als es ist.

(Zuruf des Abg. Thomas Barth, CDU)

Ich wiirde gerne noch etwas dazu sagen, Herr Abgeordne-
ter Barth. Ich habe mich immer klar positioniert. Sie sollten
vielleicht den Artikel in der AZ noch einmal genau lesen.
Dann werden Sie feststellen, dass es nur um die Frage
ging, ob die 6konomische Bildung starker im Sozialkunde-
unterricht verankert werden soll. Ich habe nichts anderes
gesagt, als ich das heute mache, und werde auch nicht
anders zitiert. Dort steht auch nichts von Stundentafel.

Nat(rlich werde ich mein Versprechen halten, die Sozial-
kunde zu starken. Das kann man durch eine Ausweitung
der Stundentafel machen. Der Antrag der Regierungsfrak-
tionen gibt schon gewisse Schritte vor, die wir gerne mit-
gehen werden. Das kann man auch machen, indem man
zum Beispiel die Lehrpléne in der Oberstufe lberarbeitet
und neu fasst. Auch das ist dringend notwendig.

Es gibt also viele Dinge zu tun. Wir machen das gerne, se-
hen das alles etwas weiter und umfassender und denken
Uber die Dinge sehr intensiv und sehr griindlich nach. Wir
machen keine Schnellschisse.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor.

Ich habe vernommen, dass eine Ausschusstberweisung
beantragt ist. Wir stimmen daher zunachst Gber die Aus-
schussiberweisung des Antrags sowie des Alternativan-
trags ab. Wer der Ausschussiiberweisung zustimmen
méchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Danke. Wer
ist dagegen? — Wer enthalt sich? — Damit ist der Antrag
auf Ausschussiliberweisung des Antrags sowie des Alter-
nativantrags mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
bei Stimmenthaltung der AfD abgelehnt.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber die Antrage in
der Sache. Wir stimmen zuné&chst tGber den Antrag der
Fraktion der CDU — Drucksache 17/7043 — ab. Wer dem
Antrag seine Zustimmung geben méchte, den bitte ich um
das Handzeichen — Danke. Wer ist dagegen? — Fir Ent-
haltungen ist kein Raum. Damit ist der Antrag der Fraktion
der CDU mit den Stimmen der SPD, der AfD, der FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
CDU abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Alternativan-
trag der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Drucksache 17/7098 —. Wer diesem Alterna-
tivantrag seine Zustimmung geben mdéchte, den bitte ich
um das Handzeichen! — Danke. Gegenstimmen? — Danke
schén. Ich stelle fest, dass der Alternativantrag mit den
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Stin_}men der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD ange-
nommen wurde.

Meine Damen und Herren, ich rufe Punkt 26 der Tages-
ordnung auf:

Kommunale StraBenbauinvestitionen und
StraBenausbaubeitrage
Besprechung der GroBBen Anfrage der Fraktion der AfD
und der Antwort der Landesregierung auf Antrag der
Fraktion der AfD
— Drucksachen 17/6448/6855/7023 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von 5 Minuten
vereinbart. Ich erteile Herrn Abgeordneten Ahnemdiller fir
die Fraktion der AfD das Wort.

Abg. Jens Ahnemiiller, AfD:

Herr Préasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die
Antworten auf unsere Gro3e Anfrage bestatigen unsere
Vermutung: Ein GroBteil unserer kommunalen StraB3en ist
in einem erbarmlichen Zustand, und wirklich bestritten hat
das auch keiner.

Die StraBenbauinvestitionen sind durchaus mit dem Zu-
stand der kommunalen Stra3en zu vergleichen: erbarmlich,
mangelhaft und nicht akzeptabel.

(Beifall der AfD)

Das Thema ,StraBenausbaubeitrdge” hat uns besonders
interessiert, da an uns und ganz speziell an mich viele
Burger herangetreten sind und ihren Unmut Uber diese
ungerechten Gebihren duBerten.

Nun aber zu den Antworten der Landesregierung. Ich will
es ganz ehrlich zugeben, der miserable Zustand unse-
rer KreisstraBen hat mich nicht wirklich Gberrascht. Doch
wenn man seine persdnliche Einschéatzung durch Zahlen
und Fakten bestatigt sieht, hat das noch einmal ein ganz
anderes Gewicht.

(Beifall der AfD)

Worum geht es im Einzelnen? — Uber 35 % der Kreiss-
traBen sind in einem mangelhaften Zustand und muissten
eigentlich sofort saniert werden — eigentlich und sofort,
meine Damen und Herren. Den Zustand weiterer 19 % der
KreisstrafBen klassifiziert die Landesregierung als gerade
einmal ausreichend. Uber den Zustand der Gemeindestra-
Ben hat die Landesregierung aber anscheinend keinen
Uberblick. So verfiigt die Landesregierung nur (iber liicken-
hafte Zeitreihen, wie viel die Kommunen insgesamt fiir den
StraBenbau ausgeben.

Unserer Fraktion dréngt sich der Verdacht auf, es herrscht
hier nahezu ein seltsames Desinteresse auf der Regie-
rungsbank und in den Ministerien.

Aber andererseits ist die verkniffene Teilnahmslosigkeit der
Landesregierung in dieser Frage auch nicht verwunderlich.
Wo es Zahlen gibt, sind sie schlecht. Weniger Zahlen be-
deuten weniger Schrecken.
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(Heiterkeit und Beifall bei der AfD)
Ein kindisches ,,Auge zu"“ vor der Realitét.

Meine Damen und Herren, Rheinland-Pfalz bleibt bei den
Ausgaben fir den StraBenbau der Gemeinden und Ge-
meindeverbande weit hinter den Mdglichkeiten. Um lhnen
einen Eindruck zu verschaffen, die Hohe die StraBenbau-
ausgaben pro Kopf lag 2015 in Rheinland-Pfalz 40 % unter
den entsprechenden Ausgaben in Bayern. Dabei sind bei-
de Bundeslander ahnlich dicht bevélkert. Kommen Sie mir
also bitte nicht mit dem Argument, dass Bayern eine gro-
Bere Flache hat.

Noch eine andere Zahl: Im gleichen Jahr 2015 haben die
Landeszuschlsse in Rheinland-Pfalz nur einen Beitrag
von knapp 22 % zu den gesamten StraBenbauausgaben
von Stadten und Gemeinden ausgemacht.

Meine Damen und Herren, nicht nur die Landkreise brau-
chen pauschale Mittel aus dem Landesfinanzausgleich fir
inre KreisstraBBen, auch die Stadte und Gemeinden brau-
chen solche pauschalen Mittel fiir ihre Gemeindestra3en.
Wir diirfen die Stadte und Gemeinden mit den Infrastruk-
turproblemen nicht alleine lassen.

(Beifall der AfD)

Ein Wort an dieser Stelle zu den Landkreisen. Wenn wir die
Zuschiisse zu den EinzelbaumaBnahmen der Kreise und
die pauschalen Gelder fir die KreisstraBen zusammen-
rechnen, ergibt sich eigentlich eine gute Finanzierungs-
moglichkeit fur die Kreisstra3en. Meine Damen und Her-
ren, aber die Mittel missten auch zweckdienlich verwendet
werden. Bisher mussten und durften die Landkreise die
pauschalen Mittel ausgeben, um andere Haushaltslicken
zu fullen. Im besagten Jahr 2015 zum Beispiel haben die
Landkreise 71,7 Millionen Euro mit Bezug zu den Kreis-
straBBen bekommen, Mittel aus dem Landesfinanzausgleich
inklusive.

Davon wurden nur 41,1 Millionen Euro flr KreisstraBen
ausgegeben, demzufolge 30,6 Millionen Euro fir andere,
fremde Zwecke. Meine Damen und Herren, 30,6 Millionen
Euro flr andere, fremde Zwecke.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Fremd ist immer schwer!)

Nun zu den StraBenausbaubeitrdgen: Die Landesregie-
rung konnte keine Gesamtzahlen zu den Einnahmen aus
den ach so geliebten StraBenausbaubeitragen liefern. Wir
gehen in unserer Schatzung von etwa 20 bis 40 Millio-
nen Euro aus. Einzeldaten aus den Antworten auf die
Anfrage zeigen, ein erheblicher Teil wird fir die Kosten der
Verwaltung, fir Sachkosten, Personalkosten und nicht zu
vergessen flir Gerichtsstreitigkeiten verbraucht.

Leider sind auch hier die Daten wieder einmal unvollstan-
dig. Viele Stadte und Gemeinden scheinen mit der Kosten-
rechnung véllig Gberfordert zu sein. Ein gutes Beispiel ist
dabei die Stadt Trier.

Nun bleibt natirlich die Frage: Wozu Straf3enausbaubei-
trage, wenn die gesamte 6ffentliche Hand in Deutschland
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54 Milliarden Euro aus Mineraldlsteuer, Kraftfahrzeugsteu-
er und Maut einnimmt? — Weil sie nur 11,4 Milliarden Euro
flr den StraBenbau verwendet.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Wahnsinn!)

Nicht nur die AfD in Rheinland-Pfalz, sondern die gesamte
AfD sieht bei einem sq_lch eklatanten Missverhéltnis enor-
men Handlungs- und Anderungsbedarf.

(Beifall der AfD —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: So ist es! —
Abg. Joachim Paul, AfD: Sehr gut!)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, das Land Rheinland-
Pfalz steht in der Pflicht, die Stadte und Gemeinden im
Land so auszustatten, dass sie ihre ureigenen Aufgaben,
darunter nicht zuletzt den kommunalen StraBenbau, gut
wahrnehmen kénnen.

(Glocke des Préasidenten)

Doch auch das Land Rheinland-Pfalz kommt dieser Aufga-
be bedauerlicherweise nicht nach.

— Ich komme zum Schluss, Herr Préasident.
(Abg. Hans Jurgen Noss, SPD: Endlich!)

Ich kann nur jetzt schon ankiindigen, dass wir Ihnen in
der nachsten Haushaltsdebatte darlegen werden, dass es
auch ohne StraBBenausbaubeitrage geht. Wir hoffen und
winschen, dass Sie uns dann in diese Richtung folgen.

Ich danke lhnen.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Oster von der Frak-
tion der SPD.

Abg. Benedikt Oster, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ich werde stellvertretend fur die Ampel-Koalition kurz auf
die GroBe Anfrage der AfD eingehen.

Aus unserer Sicht ist die Mdglichkeit der Erhebung von
einmaligen oder wiederkehrenden Beitrdgen ein wichti-
ges Instrument zur Erhaltung und Férderung kommunaler
Investitionen im StraBenbau. Ein gut ausgebautes und
leistungsféhiges StraBennetz von den Landes- Uber die
KreisstraBen bis hin zu den kommunalen Stra3en ist ein
wesentlicher Standortfaktor fiir unser Land und zugleich
die Grundvoraussetzung fir fast jegliche Form von privater
und gewerblicher Mobilitat.

Neben diesem Nutzen fir die Allgemeinheit, der durch den
Gemeindeanteil beriicksichtigt wird, findet der kommunale
StraBenausbau auch regelmafig mit einem unmittelbaren
Sondervorteil des direkten StraBenanliegers statt. Darauf
mdchte ich kurz eingehen. Der Bodenrichtwert erhdht sich
dadurch, und dadurch gibt es einen Vorteil. Dieser Vorteil
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rechtfertigt die im rheinland-pfalzischen Kommunalabgabe-
gesetz ermdglichte Beitragserhebung zu einem rechtlich,
aber ich meine auch zum anderen politisch.

Es erschlieB3t sich mir nicht, warum bei dieser Sachlage
Uber die bereits vorhandenen Férderinstrumente hinaus
eine ausschlieBliche Finanzierung des StraBenbaus mit
allgemeinen Steuermitteln vorzugswiirdig sein sollte. Dass
es in manchen Situationen zu hohen Einmalzahlungen
kommen kann, bestreitet niemand. Das ist Fakt und kennt
auch jeder Abgeordnete von uns. Aber aus diesem Grund
gibt es Méglichkeiten, dieser Situation vorzubeugen, bei-
spielsweise durch Ratenzahlungen oder Stundungen fiir
die betroffenen Bulrgerinnen und Burger.

(Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD —
Abg. Joachim Paul, AfD: 30 Jahre
abbezahlen!)

Zudem ist sichergestellt, dass ausschlieBlich die tatséchli-
chen Kosten abgerechnet werden, weil in diesem Zusam-
menhang immer der Birokratieaufwand angebracht wird.
Dieser ist aber nétig, damit es eine tatséchliche Abrech-
nung fir den Birger gibt, meine Damen und Herren.

Des Weiteren moéchte ich festhalten, dass es selbstver-
standlich ist, dass die jeweiligen Beitragserhebungen von
den Betroffenen verwaltungsgerichtlich Gberprift werden
kdénnen. Das ist gutes Recht eines jeden.

An dieser Stelle mdchte ich darauf eingehen, dass dieser
Punkt hdchstrichterlich geklart ist; denn das wird immer
infrage gestellt, als wirden wir uns in einer Grauzone be-
wegen. Das ist de facto nicht so. Héchstrichterlich wurde
das zuletzt 2014 noch einmal bestatigt.

Meine Damen und Herren, ich komme zu den Straf3en-
bauinvestitionen. Auch darauf méchte ich kurz eingehen.
Wir haben es heute und gestern schon 6fters gehort, diese
Landesregierung stellt sich der groBen Herausforderung
und investiert die Hochstsummen in den Erhalt und den
Neubau und auch besonders in unsere Gemeindestraf3en.

(Zuruf des Abg. Arnold Schmitt, CDU)

Ich méchte kurz auf die Férderinstrumente eingehen. Es
gibt die Mittel aus dem Gemeindeverkehrsfinanzierungs-
gesetz bzw. die Entflechtungsmittel. Dazu gibt es die ori-
gindren Landesmittel. Aus dem Innenministerium besteht
zusatzlich noch die Férdermdglichkeit des Stadtebaus und
der Dorferneuerung. Auch davon war in lhrer Rede nichts
zu héren.

Es hat sich in Ihrer Rede so angehért, als wiirden die
Gemeinden im Regen stehen gelassen. Es ist de facto
nicht so. Eine Gemeinde kann bei einem Bauprojekt von
bis zu 80 % Fordersumme sprechen. Auch das haben Sie
nicht erwahnt. Es wird ein falsches Bild gezeichnet. Wir
lassen die Gemeinden nicht im Regen stehen und férdern
mit diesen genannten Instrumenten den StraBenausbau
erheblich.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Néachster Redner ist Herr Abgeordneter Reichert von der
Fraktion der CDU.

Abg. Christof Reichert, CDU:

Sehr geehrter Herr Président, werte Kolleginnen und Kol-
legen! Ein funktionierendes, leistungsfahiges StraBennetz
ist Grundvoraussetzung fur die Entwicklung der rheinland-
pfalzischen Wirtschaft und der hohen Qualitat in unseren
Stadten und Gemeinden. Als Flachenland ist Rheinland-
Pfalz auf eine gute Mobilitat durch StraBen als Lebens-
adern fiir die Menschen in den l&andlichen Regionen und
auch in den Stadten angewiesen.

Gute StraBBen sind Grundvoraussetzung flr die Sicherung
der Wettbewerbsfahigkeit und die Schaffung von Wirt-
schaftspotenzialen. Hier teilen wir gerne die Auffassung
der Landesregierung in der Beantwortung der GroBBen An-
frage.

Auch im Sinne der Generationengerechtigkeit ist der Er-
halt des StraBennetzes zu sichern und Substanzverlust zu
vermeiden.

(Beifall der CDU)

Die Realitat in Rheinland-Pfalz sieht leider anders aus.
Schon oft wurde hier im Landtag Gber den Investitionsbe-
darf und -stau bei den Landesstra3en gesprochen. Aber
nicht nur bei den Landesstra3en sieht es schlecht aus,
auch bei den kommunalen Straf3en ist die Situation ekla-
tant. Um das festzustellen, hatte es keiner Gro3en Anfrage
bedurft. Jeder von uns, der auch kommunalpolitisch tétig
ist, kennt die Situation vor Ort, in den Kreisen, Stadten und
Gemeinden.

Schauen wir uns im Detail die KreisstraBen an. Von den
rund 7.400 Kilometer KreisstraBen im Land sind nur 4 %
in einem annéhernd idealen Zustand, rund 35 % der Kreis-
straBen haben hingegen die schlechteste Zustandsbewer-
tung. Das bedeutet, fir rund 2.400 Kilomter besteht akuter
Handlungsbedarf. Diese StraBen missen dringend saniert
werden, um die Mobilitat sicherzustellen.

(Beifall der CDU)

Weitere 19 % werden mit einem Warnwert versehen, das
heiB3t, hier besteht spatestens mittelfristig Handlungsbe-
darf.

Zusammengefasst bedeutet dies, dass 54 % oder rund
4.000 Kilometer der KreisstraBen in Rheinland-Pfalz in ei-
nem Zeitfenster von bis zu zehn Jahren saniert werden
missen.

An dieser Stelle komme ich zu einem Punkt, an dem ich
der Einschétzung der Landesregierung deutlich widerspre-
chen muss. Die Landesregierung gewahrt der kommuna-
len Ebene im Rahmen verschiedener Férderprogramme
Zuwendungen. Das ist richtig und wichtig. Keinesfalls ist
aber durch diese Zuwendungen sichergestellt, dass die
Stéadte und Gemeinden nicht lberfordert werden und die
Burgerinnen und Biirger, egal ob in der Stadt oder auf dem
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Land, gleichermaBBen auf eine gute Infrastruktur zurlck-
greifen kénnen.

(Beifall der CDU)

Das Gegenteil ist der Fall. Das Landesgeld im System
reicht noch nicht einmal aus, um die dringendsten Maf3-
nahmen anzugehen. Gerne mache ich das am Beispiel
meines Heimatlandkreises, der Stidwestpfalz, fest. Wir ha-
ben rund 260 km KreisstraBennetz. Die Zuwendungen des
Landes, auf die wir fir die Sanierung der KreisstraBen auf-
grund der Haushaltslage angewiesen sind, ermdglichen
es unserem Kreis, jahrlich lediglich zwischen zwei und vier
Kilometern KreisstraBen zu sanieren.

35 %, das heif3t rund 90 Kilometer, sind so schlecht bewer-
tet, dass allerdings akuter Handlungsbedarf besteht. Mit
den derzeitigen Mitteln brauchen wir mehr als 20 Jahre, um
die dringendsten Sanierungen abzuarbeiten, oder, anders
ausgedriickt, die StraBen missten eine Lebensdauer von
100 Jahren haben, damit das derzeitige Finanzierungssys-
tem funktioniert.

(Beifall der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dass das nicht funktio-
nieren kann, sollte jedem klar sein — ein Beispiel, das auf
viele andere Landkreise Ubertragen werden kann.

Die Gemeinden und Stadte haben die gleiche Situati-
on. Aufgrund der desolaten Finanzlage der Kommunen
in Rheinland-Pfalz sind vielerorts die Gemeinden gar nicht
in der Lage, ihre bei Ausbauten von GemeindestraBBen er-
forderlichen Eigenanteile aufzubringen. Gern wiirde man
vor Ort dem Sanierungsstau begegnen, Ausbauprogram-
me auflegen und loslegen. Aber den vielerorts unter der
Zwangsverwaltung der Kommunalaufsicht stehenden Kom-
munen ist es oft untersagt, erforderliche Investitionen an-
zugehen, weil die Finanzierung des Eigenanteils nur tGber
Kreditaufnahmen mdglich waére.

(Beifall der CDU)

Wenn Uberhaupt, reicht es bei vielen Kommunen nur fir
das absolut Nétigste. Das hat zur Folge, dass auch in den
Kommunen der Sanierungsstau immer gréBer wird.

(Vizeprasidentin Astrid Schmitt ibernimmt
den Vorsitz)

Vor dem Hintergrund dieser Fakten seitens der Landesre-
gierung festzustellen, dass aufgrund der Landeszuweisun-
gen die Modernisierung und Instandhaltung des StraBen-
netzes der Kommunen sichergestellt sei, ist schlichtweg
eine Falschaussage.

(Beifall der CDU)

In den Ohren der Menschen vor Ort, die ihren téglichen
Weg zur Arbeit Uber Schlaglochpisten absolvieren, muss
eine solche Aussage wie Hohn klingen. Um diesem Miss-
stand entgegenzuwirken, brauchen wir endlich mehr Geld
im System, sei es durch spirbar héhere allgemeine Zuwei-
sungen oder durch mehr investitionsgebundene Zweckzu-
weisungen speziell im kommunalen StraBenbau.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, zum Schluss noch ein
paar Satze zum Finanzierungssystem der Ausbaubeitrage.
Fur die CDU wére der Verzicht auf StraBenausbaubeitrédge
das absolut falsche Signal. Das Land wird nicht in der Lage
sein, die dadurch fehlenden Einnahmen zu kompensieren.
Es ware auch falsch, bei dieser Frage in die kommunale
Selbstverwaltungshoheit der Stadte und Gemeinden ein-
zugreifen.

Rheinland-Pfalz hat mit dem Kommunalabgabenge-
setz 1986 eine Vorreiterrolle eingenommen; denn dieses
Gesetz erdffnet den Kommunen Alternativen in der Gestal-
tung der Beteiligung der Burgerinnen und Biirger, und das
ist gut so.

(Beifall der CDU)

Die Kommunen vor Ort sollen auch weiterhin im Dialog
mit den Blrgerinnen und Blrgern die fiir sie beste Lésung
suchen und finden kénnen. Insbesondere das System der
wiederkehrenden Beitrage genief3t bei den Kommunen
und Birgern eine hohe Akzeptanz. Das zeigen auch die
geringen Zahlen der Klageverfahren, die man im Verhéltnis
zu den jahrlich Millionen Beitragsbescheiden sehen muss
und die nicht ins Gewicht fallen.

Allerdings — darin muss man auch offen sein — bereitet die
aktuelle Rechtsprechung zu den wiederkehrenden Beitra-
gen den Kommunen Sorge. Hier miissen wir gegebenen-
falls die gesetzlichen Grundlagen klarer definieren, um fir
das bewahrte System Rechtsklarheit zu schaffen.

Ob die Bestrebungen, im Zuge der Grundsteuerreform ei-
ne Bodensteuer nach der Grundstiicksgré3e einzuflhren,

(Glocke der Préasidentin)

eine zusatzliche Alternative zur Finanzierung vor Ort sein
kann, muss diskutiert werden.

Letztendlich — und das muss jedem klar sein — werden
auch zukinftig

(Glocke der Présidentin)

die Burgerinnen und Birger die StraBen finanzieren, egal,
nach welchem Weg. Die Forderung nach einer Abschaf-
fung der StraBBenausbaubeitrage ist hingegen reiner Popu-
lismus.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Landesregierung erteile ich Frau Staatssekretarin
Schmitt das Wort.

Daniela Schmitt, Staatssekretarin:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Bundesstraf3en, LandesstraBen und kommunale StraBen
erganzen sich in Rheinland-Pfalz zu einem leistungsfahi-
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gen Netz. In einem Flachenland wie Rheinland-Pfalz ist
die StraBe der wichtigste Verkehrstrager.

Ohne leistungsfahige StraBen wirde die Wettbewerbs-
fahigkeit unserer Wirtschaft gefahrdet. Wenn es bei Fir-
menansiedlungen oder auch Expansionsfragen um die
Standortentscheidung geht, wird von den Unternehmen
unter anderem als Erstes nach den Verkehrsanbindungen
gefragt und dort insbesondere nach dem nachsten Au-
tobahnanschluss. Leistungsféhige Verkehrswege kénnen
daher helfen, Wachstumspotenziale und damit neue Ar-
beitspléatze zu generieren.

Die Menschen, die taglich zu ihren Arbeitsplatzen und
Ausbildungsplétzen pendeln, sind auf einen funktionieren-
den OPNV und sichere StraBen angewiesen. Die Mobilitat
unserer Birgerinnen und Blrber sicherzustellen, ist der
Landesregierung ein ganz wichtiges Anliegen.

Das rheinland-pfélzische StraBennetz liegt zu einem
groBen Teil in der Baulast der Kreise, Stadte und Gemein-
den. Fir die kommunalen Gebietskorperschaften ergeben
sich aus der Baulast hohe finanzielle Belastungen. Ebenso
sind bei innerértlichen StraBenbaumaBnahmen fast immer
auch die Birgerinnen und Birger finanziell betroffen, und
zwar immer dann, wenn StraBenausbaubeitrdge erhoben
werden.

Die Landesregierung unterstitzt die kommunalen Ebenen
im Rahmen verschiedener Férderprogramme mit erhebli-
chen Zuwendungen. Zu nennen sind hier die Férderung
des kommunalen StraBenbaus auf Grundlage des Lan-
desverkehrsfinanzierungsgesetzes — dafir ist mein Haus
zustandig — sowie der Investitionsstock und die Stadtebau-
férderung, die beim Innenministerium angesiedelt sind.

Die Landeszuwendungen sollen sicherstellen, dass die Mo-
dernisierung und Instandhaltung die wirtschaftliche Leis-
tungsfahigkeit der Stadte und Gemeinden nicht Uberfordert
und die Biirgerinnen und Blirger, egal, ob in der Stadt oder
auf dem Land, gleichermafBen auf eine gute Infrastruktur
zugreifen kdnnen.

Auf einen Punkt méchte ich besonders eingehen, und zwar
auf die Ergebnisse der messtechnischen Zustandserfas-
sung fir die KreisstraB3en aus dem Jahr 2016. Der LBM hat
in seiner Funktion als StraBenbaubehérde im Jahr 2016
auf Bitten der 24 Landkreise eine Zustandserfassung und
-bewertung fir die KreisstraBen in der Baulast der Kreise
durchgefihrt. Der Anteil der StraBen mit der Zustands-
note 4,5 bis 5, die sogenannten roten Strecken, betragt
demnach knapp 35 %.

Hier ist aber auf die folgende Besonderheit konkret hinzu-
weisen: Im Jahr 2015 wurde bei der Zustandserfassung
und -bewertung eine neue Wertesynthese angewendet.
FederfUhrend flr die anzuwendende Methodik ist die Bun-
desebene. Auf Grundlage aktueller Erkenntnisse sowie
optimierter Erfassungstechniken und Weiterentwicklung
der Bautechnik war eine Anpassung erforderlich. Letzt-
endlich flhrte dies dazu, dass die Ergebnisse der aktu-
ellen Zustandserfassung aus dem Jahr 2016 nicht mehr
direkt vergleichbar sind mit den Ergebnissen aus den Jah-
ren 2006 und 2011.

4097

(Abg. Michael Frisch, AfD: Ist das jetzt
beruhigend?)

Der LBM hat nun, um die Ergebnisse aus den Jahren 2006,
2011 und 2016 miteinander vergleichen zu kénnen, die
Messdaten der 16er-Messung mit der alten Wertesynthese,
also mit den alten Rechenverfahren, noch einmal durchge-
rechnet. Folgendes Ergebnis kommt dabei heraus:

Der Anteil der roten Strecken lag 2006 bei fast 40 %, 2011
bei 29,35 % und 2016 bei 27,63 %. Seit der ersten Zu-
standserfassung im Jahr 2006 bis in das Jahr 2016 hat
sich der Anteil der roten KreisstraBen deutlich verringert.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Den gréBten Sprung gab es zwischen 2006 und 2011, aber
auch seit 2011 geht der Trend in die richtige Richtung: Die
roten Abschnitte werden weniger.

Ich komme nun zu dem zweiten Thema der GroBBen An-
frage, den StraBenausbaubeitrdgen. In der Einleitung der
GrofBen Anfrage wird von der Fraktion der AfD behauptet,
die Erhebung von StraBBenausbaubeitrdgen durch die Kom-
munen fihre zu einem groBen Unmut unter den Betroffe-
nen, und die Berechnung der Beitrdge werde als ungerecht
und wenig transparent empfunden.

Dass ein Grundstlckseigentiimer nicht hoch erfreut ist,
einen Bescheid zu erhalten, der ihn zur Zahlung eines
Beitrags verpflichtet, ist grundsétzlich verstandlich; aller-
dings erhélt der Beitragspflichtige eine Gegenleistung fir
seine Zahlung, namlich die Erneuerung oder Verbesse-
rung der StraBBe, durch die sein Grundstiick erschlossen
ist. Bei dem StraBBenausbaubeitrag handelt es sich um
eine Kommunalabgabe, deren Berechnung aufgrund des
Kommunalabgabengesetzes und der jeweiligen Ausbau-
beitragssatzungen der Kommune erfolgt.

Die Berechnungsgrundlage des von dem Grundstiicksei-
gentimer konkret zu zahlenden Beitrags ergibt sich aus
dem Beitragsbescheid selbst. Aus diesem gehen die Hohe
der Investitionsaufwendungen abzliglich des Gemeinde-
anteils, die gesamte Flache der beitragspflichtigen Grund-
stlicke, der Betrag pro Quadratmeter, die Flache des bei-
tragspflichtigen Grundstuicks sowie der BeitragsmaBstab
hervor. Aufgrund dieser Angaben kann der Beitragsschuld-
ner genau nachvollziehen, wie der geltend gemachte Be-
trag berechnet wurde. Von Intransparenz kann hier keine
Rede sein.

(Beifgll der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Abschluss
noch sagen, die Landesregierung unterstitzt die Kommu-
nen seit vielen Jahren bei ihren Investitionen in den Stra-
Benbau mit maBgeschneiderten Férderprogrammen. Wir
sind den Kommunen dabei ein verlasslicher Partner und
werden das auch in Zukunft bleiben.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht mehr vor.

(Abg. Jens Ahnemliller, AfD, meldet sich zu
Wort)

— Gibt es noch Redezeit? — Nein, Sie haben keine Redezeit
mehr, Herr Kollege Ahnemidiller. Sie hatten lhre Redezeit
ausgeschopft. Somit sind wir am Ende des Tagesordnungs-
punktes angekommen. Der Tagesordnungspunkt ist mit
der Besprechung der Gro3en Anfrage der AfD-Fraktion
-Kommunale StraBenbauinvestitionen und StraBenausbau-
beitrage” beendet.

Ich rufe nun Punkt 27 der Tagesordnung auf:

Unbefristete Fortfithrung der 70-Tage-Regelung bei
Saisonarbeitskraften
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/7044 —

Herr Kollege Zehful3 hat sich zu Wort gemeldet.

Abg. Johannes Zehfu3, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Herr Kollege Weber, diese Angelegenheit wurde
lobenswerterweise am 9. August im Agrarausschuss auf
Antrag der FDP schon einmal behandelt. Die Problematik
fir die Saisonarbeitsbranche macht es aber notwendig,
sich mit der dringend erforderlichen Entfristung der 70-
Tage-Regelung im Plenum zu beschéftigen, um damit ein
starkes Signal an Teile der Bundesregierung zu senden,
die das nicht so sehen.

Ja, es kénnte alles so einfach sein: in allen Branchen nur
ganzjahrige sozialversicherungspflichtige Arbeitsverhalt-
nisse der Arbeitnehmer, paradisische Verhaltnisse fir alle
Beteiligten. — Leider ist dem nicht so.

(Beifall der CDU)

Die 70-Tage-Regelung wurde als Kompensation zur Ein-
fihrung des Mindestlohns veranlasst. Die damals verein-
barte Befristung war auch das Ergebnis der Bedenken-
trager, dass es durch eine unbefristete Regelung zu ei-
nem Anwachsen von kurzfristigen Beschaftigungsverhalt-
nissen kommen kdnnte. Die Statistiken der Bundesagentur
far Arbeit sowie auch der Deutschen Rentenversicherung
Knappschaft Bahn-See zeigen keine Erhéhung; die Ent-
wicklung ist sogar ricklaufig.

Zum anderen wurde eine Befristung deshalb vereinbart,
weil man der Meinung war, dass sich die gesteigerten
Lohnkosten in der angesprochenen Ubergangszeit im Pro-
duktpreis wiederfinden wirden. — Leider war und ist dies
eine irrige Meinung.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Ja!)

Die soziale Sicherung der Saisonarbeitskréafte ist gewahr-
leistet Uber eine private Krankenversicherung, die der Be-
trieb flr seine Mitarbeiter abschlie3t, sowie mit dem Unfall-
schutz Uber die Berufsgenossenschaft. Gerade die land-
wirtschaftlichen Betriebe stehen im direkten Wettbewerb
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mit stdosteuropaischen oder nordafrikanischen Produzen-
ten, die mit Mindestléhnen von 4,48 Euro abwarts arbeiten.
Gerade fir die kleinen Familienbetriebe, also genau fir
diejenigen, die im politischen Geschéft immer wieder prafe-
riert werden, ware es eine riesige Entlastung, beispielswei-
se bei der Spargelernte oder bei der AuBBengastronomie
nicht nach zwei Drittel der Zeit das Personal austauschen
zu massen.

(Beifall der CDU)

Eine riesige Entlastung heiBt nicht, dass die Betriebe einen
riesigen Gewinnsprung machen, sondern es bedeutet,
dass der Strukturwandel nicht weiter beschleunigt wer-
den wird.

(Beifall der CDU)

Dérfer ohne praktizierende Landwirte und ohne Gaststat-
ten sprechen eine klare Sprache.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Wenn sich sozialversicherungspflichtige Lohnkosten im
Produktpreis widerspiegeln wirden, wére diese Diskussi-
on nicht notwendig. Recht hat jeder, der das sagt. Leider
sieht die Realitat ganz anders aus.

Das Beispiel Frankreich zeigt, wie sich landwirtschaftliche
Produktion sehr schnell in andere, lohnkostenglinstigere
Lander Siideuropas oder Nordafrikas verlagert. Uber bei
uns gangige Standards oder Uber nachhaltige Wassernut-
zung wollen wir gar nicht reden.

Ein zusatzlicher Aspekt fir die Entfristung ist die relative
Vorzuglichkeit der 70-Tage-Regelung fiir die Saisonarbeits-
krafte selbst. Sie kénnen sich in diesen 70 Tagen Uber
das ganze Restjahr finanzieren. Fiir Saisonarbeitskréafte
wird es zunehmend unattraktiver, bei verkiirzter Arbeitszeit
bereit zu sein, in der Landwirtschaft oder Gastronomie zu
arbeiten.

Wenn es uns wirklich ernst ist, landwirtschaftliche und ga-
stronomische Familienbetriebe zu unterstlitzen, missen
wir die 70-Tage-Regelung entfristen.

Jetzt wollte ich mit meinem Redebeitrag Herrn Dr. Wissing
einmal loben. Aber er ist leider nicht da. Ich denke, Sie
geben das weiter.

(Staatssekretarin Daniela Schmitt: Ich
richte es aus!)

Lobenswerterweise verklinden Sie bei vielen Gelegenhei-
ten lhre Unterstlitzung zur Entfristung.

(Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)
— Ich habe ihn gelobt. Beruhige Dich einmal.

Da rennen Sie bei uns offene Tlren ein. Wir sind Ihnen
dankbar dafr.

Wirkliche Unterstitzung fir die Betroffenen wirden Sie
aber erreichen, wenn Sie Ihren Koalitionspartner von der
Notwendigkeit der Entfristung Gberzeugen wirden.
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(Beifall der CDU)

Dann miissten Sie nicht wie bei der 969. Sitzung des
Bundesrates enthaltsam dabei sitzen, sondern Sie hétten
kraftvoll die Hand heben kdnnen, um den Antrag des Lan-
des Hessen zur Entfristung zuzustimmen.

(Beifall der CDU)

Die Saison 2018 zeigt, Witterungsverlauf und Erntemen-
ge halten sich an keine Vorschriften. Spargel kann nicht
geerntet werden. Die kithlen Abendstunden kénnen nicht
genutzt werden, im ersten Fall, weil es der Arbeitszeit-
regelung widerspricht, im letzten Fall, weil dadurch die
erforderliche Nachtruhe nicht eingehalten werden kann.
In der Praxis heif3t das, dass ein Teil des Spargels nicht
geerntet wird und im zweiten Fall, dass auch wahrend der
gréBten Mittagshitze gearbeitet werden muss mit allen dar-
aus resultierenden Nachteilen fur die Arbeitnehmer.

Auch flir andere Branchen stellt das Arbeitszeitgesetz un-
tberwindbare Hirden in einer globalisierten Wirtschaft dar.
Man denke nur an Telefonate nach Australien, Neuseeland
oder Fernost.

Wir fordern deshalb die Landesregierung auf, gerade im
Sinne der so gern préaferierten familiengeflhrten Betriebe,
sich mit einer Initiative im Bundesrat fir die Entfristung der
70-Tage-Regelung einzusetzen, sich fir eine dauerhafte
Regelung starkzumachen, sich fur die Flexibilisierung der
Ruhezeiten und flr eine Zwolf-Stunden-Arbeitsregelung
bei Arbeitsspitzen mit entsprechendem Freizeitausgleich
ohne vorherige Antragstellung einzusetzen.

Ich danke Ihnen schon jetzt im Namen der betroffenen
Betriebe fiir Ihre Unterstiitzung. Setzen wir tber die Par-
teigrenzen hinweg ein entsprechendes Signal.

Danke schon.

(Beifall der CDU und vereinzelt bei der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fuir die SPD-Fraktion hat Herr Kollege Steinbach das Wort.

Abg. Nico Steinbach, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Wir beraten den Antrag
der CDU-Fraktion zur 70-Tage-Regelung. Bei dieser Re-
gelung handelt es sich um eine sogenannte kurzfristige
Beschaftigung nach § 8 Abs. 1 Nummer 2 SGB 1V, die
Beschaftigung muss aufgrund ihrer Art, zum Beispiel sai-
sonale Arbeit, oder bereits im Voraus vertraglich innerhalb
eines Kalenderjahres auf zwei Monate oder 50 Tage be-
grenzt sein.

Vom 1. Januar 2015 bis einschlieBlich 31. Dezember 2018
liegt nach § 115 SGB IV die Héchstgrenze bei drei Mo-
naten oder insgesamt 70 Arbeitstagen. Damit wollte der
Gesetzgeber die Auswirkungen durch das Inkrafttreten
des Mindestlohngesetzes in Deutschland vor allem auf
die Landwirtschaft und ihre Saisonarbeitskrafte abmildern.
Man muss wissen, diese Beschéftigung wird pauschal mit
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25 % Pauschalsteuer oder alternativ Gber die Lohnsteuer-
karte steuerlich abgerechnet. Es liegt eine Sozialversiche-
rungsfreiheit vor.

Die Argumentation dieser Sonderregelung insbesondere
fur die Landwirtschaft liegt unserer Auffassung weiterhin
vor. Wir sehen deswegen weiterhin eine Begriindung, die-
se Regelung zu verlangern. Die Wettbewerbsféhigkeit der
heimischen Landwirtschaft auf einem sehr durchlassigen
europaischen Lebensmittelmarkt, insbesondere aber im
arbeitsintensiven Bereich, im Gemise-, Obst- und Wein-
bau, kann eine Verlangerung rechtfertigen.

Die Abwagung mit dem Bedarf einer sozialen Absicherung
der Arbeitskrafte in der Saisonarbeit — es sind oft oder
meist osteuropéische Mitarbeiter — darf allerdings nicht
aus dem Blick gelassen werden, insbesondere in Bezug
auf die gesetzliche Kranken- und Rentenversicherung.

Deswegen ist eine generelle unbefristete Regelung nicht
erstrebenswert. Wir setzen uns als SPD-Fraktion deswe-
gen gegeniber der Bundesregierung fir eine zeitlich be-
fristete Verlangerung der 70-Tage-Regelung ein und wiin-
schen uns von Bundesarbeitsminister Heil eine entspre-
chende Entscheidung. Unsere Landesregierung bitten wir
ebenfalls, diesen Weg zu unterstitzen.

(Vereinzelt Beifall bei SPD und FDP)

Ich betone aber ausdriicklich, dass die Zustandigkeit bei
der Bundesregierung liegt. Eine Bundesratsinitiative, wie
sie bereits erwéhnt wurde, fir eine komplette Entfristung
kann aus den genannten Griinden nicht unterstitzt werden.
Der Antrag der CDU muss heute unsererseits abgelehnt
werden, nicht zuletzt auch deswegen, weil ein nahezu
identischer Antrag bereits im Bundesrat keine Mehrheit
gefunden hat.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fir die AfD-Fraktion hat Herr Dr. B6hme das Wort.

Abg. Dr. Timo Béhme, AfD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren Abgeordne-
te und Regierungsmitglieder! Kohle, Stahl und Landwirt-
schaft, das ist der Griindungsmythos der EU. Es war ein
Versprechen auf Frieden und Wohlstand in einer moder-
nen, aufstrebenden und prosperierenden Gesellschaft. Na-
tdrlich gehéren dazu billige und massenhaft angebotene
Nahrungsmittel; denn es sollte etwas Geld beim Birger
Ubrig bleiben fiir das eigene Auto, den Urlaub und viel-
leicht das eigene Heim. Die Wirtschaft brauchte politische
Stabilitdt und motivierte Birger.

Man hat es sich etwas kosten lassen. Riesige Budgets
wurden als Subventionen fir die Landwirtschaft ausge-
schittet. Eine Vielzahl von Sonderregeln subventionierte
die Landwirtschaft indirekt und tut es teilweise noch heute.
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Diese Art von Landwirtschaftspolitik machte die EU auch
attraktiv fir neue, agrarisch gepragte Mitgliedslander. Die
Lobbyisten dieser Politik waren bei den Regierungen und
in Brissel willkommen.

In Deutschland, aber auch in der EU hat sich diese Situa-
tion spatestens geandert, seit Bundeskanzler Kohl einer
rot-griinen Regierung Platz machen musste und im Nach-
gang eine Bundeskanzlerin Merkel in 2013 fast in Tranen
ausbrach, weil es nach der Wahl fir Schwarz-Griin nicht
reichte.

Die attraktiven grinen Wunschpartner fir CDU und SPD
aber und selbsternannten Weltenretter haben einen Nach-
teil. Sie mégen die konventionelle Landwirtschaft so gar
nicht und méchten sie um jeden Preis ins 6kologische Joch
zwingen, auch um den Preis jahrzehntelanger Negativ-
kampagnen gegen Gentechnik, Pflanzenschutz, Diingung,
Tierhaltung und konventioneller Landwirtschaft allgemein.

Nunmehr ist die Landwirtschaft insgesamt in gesellschaft-
liche Ungnade gefallen. Die klassischen Lobbyisten von
CDU und FDP, welche auch im Hinblick auf die Dirre-
schéden des Jahres 2018 reflexartig groBe Geldsummen
forderten, standen sofort in der Kritik und mussten auch
bei der eigenen Bundesministerin Kléckner lange anste-
hen, bis nun doch Gelder flieBen.

Jetzt versucht es die CDU-Fraktion im Landtag Rheinland-
Pfalz mit der Forderung zur Aufrechterhaltung der 70-Tage-
Ausnahme bei den Sozialbeitragen. Das ist legitim. Doch
hat es Aussicht auf Erfolg? In der letzten Sitzung des
Agrarausschusses erlauterte der Agrarminister Dr. Wis-
sing ausgiebig das Dilemma. Es ist namlich vor allem die
Bundespolitik, der Koalitionspartner der CDU in der Bun-
desregierung und die Sozialminister, welche sich einer
Verlangerung dieser Regel in den Weg stellen. Das Ar-
gument ist, auch andere Branchen wie zum Beispiel das
Hotel- und Gaststattengewerbe, kénnten auf die gleiche
Idee kommen und Ausnahmen fordern.

In Rheinland-Pfalz sitzt der FDP-Agrarminister im rot-
grinen Kafig seiner Koalition und kann zwar mit den FIU-
geln schlagen, eine Unterstitzung fir eine unbefristete
Fortflhrung der Regel erreicht er mit sehr hoher Wahr-
scheinlichkeit nicht. Wir haben es gerade gehért.

Wenn wir Gliick haben, lauft es auf eine befristete Verlan-
gerung der Regel hinaus. Sie wird aber wahrscheinlich
binnen zwei Jahren verschwinden.

Wie steht nun die AfD-Fraktion dazu? Wir beobachten die
Entwicklung mit Sorge. Die Kehrtwende in der Agrarpolitik
wird immer radikaler und nimmt auch im Hinblick auf die
Reform der Gemeinsamen Agrarpolitik an Fahrt auf. Wir
hatten die Debatte bereits am Mittwoch.

Die landwirtschaftlichen Betriebe geraten dabei in eine
Zwickmuhle. Die langst in billige Nahrungsmittel einge-
preisten Subventionen niitzen den deutschen Verbrau-
chern mehr als den Landwirten. Aber gerade die deut-
schen Verbraucher sind zum Teil einer 6kologischen und
klimapolitischen Treibjagd geworden, mal als gehetztes
Wild, mal als Jager selbst oder beides.
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Unter diesen politischen Rahmenbedingungen sieht es
fur die Zukunft einer bauerlichen Landwirtschaft in unse-
rem Land nicht gut aus. Das betrifft Gbrigens auch den
Okolandbau. Es steht zu befiirchten, dass die Produkti-
on arbeitsintensiver Feldfriichte ins Ausland abwandert
und der Strukturwandel massiv angeheizt wird. Eine Rick-
kehr zur herkdmmlichen Landwirtschaftspolitik ist ebenso
ausgeschlossen. Das wird die traumatisierte Politik und
Bevdlkerung nicht zulassen.

Wir unterstiitzen daher zwar den Antrag der CDU auch
im Hinblick auf die Flexibilisierung der Ruhezeiten und die
geforderte 12-Stunden-Arbeitsregelung, allerdings mit be-
grenzter Hoffnung auf Erfolg. Wir fordern aber die Politik
in Bund und Land auf, Gesprache mit dem Lebensmit-
teleinzelhandel aufzunehmen und auch in Richtung der
Verbraucher zu kommunizieren, dass wir hohere Erzeu-
gerpreise fir unsere Landwirte brauchen. Nur dann sind
Mindestlohn, Soziallasten und natirlich auch Umwelt- und
Klimaauflagen tberhaupt finanzierbar.

(Beifall der AfD)

Debatten wie diese kénnte man sich dann schlicht erspa-
ren.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die FDP-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Weber.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Herr Dr. B6hme, in Kenntnis lhres poli-
tischen Lebenslaufes, der nicht nur eine Partei umfasst,
kann man nachvollziehen, wie Sie Ihre Rede heute hier
gehalten haben.

(Abg. Dr. Timo Béhme, AfD: Welche Partei
habe ich noch besucht?)

Damit ist das Problem nicht gelést. Ich glaube, die Agrar-
politiker im Landtag, aber auch viele andere haben ein
gewisses Bewusstsein gebildet, den Landwirten zu helfen
und damit einen Weg zur erdffnen.

(Abg. Dr. Timo B6hme, AfD: Sie wissen
mehr als ich!)

Aber das, was Sie an AfD-Gelaber abgelassen haben,
kann man sich nicht mehr anhéren.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Damit ist das Problem nicht gelést. Das, was Sie hier er-
zahlt haben, ist ein Hohn fiir die Landwirte, Winzer, Obst-
und Gemdisebauern.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Peinliches
Auftreten von lhnen!)
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Meine Damen und Herren, Herr Kollege Zehfuf3 und Herr
Kollege Steinbach haben die Problematik intensiv darge-
stellt. Es ist aus allen Redebeitréagen ersichtlich, dass alle
Parteien — bis auf die AfD — verstanden haben, worum es
geht. Wir vonseiten der FDP unterstiitzen jegliche Initiative
innerhalb der Ampelkoalition und der Oppositionspartei
der CDU, auf Bundesebene Einfluss zu nehmen, um die
Ldsung, wie sie war, die 70-Tage-Regelung, beizubehalten.
Das ist der Appell, den ich heute noch einmal bekraftigen
mochte. Lassen Sie uns Anteil nehmen bzw. alle Méglich-
keiten nutzen, um auf Bundesebene beim Arbeitsminister
aktiv zu werden. Dieser ist Anfang der Woche in Trier gewe-
sen. Ich hoffe, dass der Trierer Abgeordnete den Hinweis
mitgegeben hat.

Ich freue mich, dass die CDU den Antrag aus dem Land-
wirtschaftsausschuss, den die FDP eingebracht hat, der
Bundesagrarministerin weitergegeben hat. Lassen Sie uns
die Ministerien, den Minister und die Staatssekretére ermu-
tigen, fir die 70-Tage-Regelung zu werben und uns nicht
Vorhaltungen zu machen, ob sich im Bundesrat enthalten
wurde oder nicht.

Ich glaube, wir werden flir die Landwirte und Obstbauern
— so ist jedenfalls meine Riickmeldung von der bundespoli-
tischen Ebene — wieder einen Zustand bekommen, der flir
alle das Problem |6st.

Vielen Dank.

(Beifall bei FDP und SPD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Zu einer Kurzintervention erteile ich das Wort Herrn Abge-
ordneten Dr. B6hme. — Bitte schén.

Abg. Dr. Timo Bohme, AfD:

Sehr geehrter Kollege Weber! Es ist immer so schén, mit
dem Finger auf die anderen zu zeigen: Die AfD ist schuld,
wir sind die Bésen. —

(Zuruf aus dem Hause: Das hat keiner
gesagt!)

Aber worauf ich hinweisen wollte ist, dass Sie eigentlich
Bettler sind. Sie sind in einer Situation, in der Sie betteln
kénnen, aber Sie kénnen nichts bewegen, weil Sie einge-
sperrt sind.

(Abg. Marco Weber, FDP: Ach jal)

Es ist auch Teil Ihrer eigenen Politik, dass es so weit ge-
kommen ist; denn erinnern Sie sich einmal bitte an den
Herrn Andreas Méller. Wir haben ihn letzte Woche getrof-
fen bei den Zuckerriibbenanbauern, ,Zwischen Bullerb(i und
Tierfabrik“. Was hat er Ihnen gesagt? Er hat Ihnen eigent-
lich mit schénen Worten gesagt, dass die Politik, die Sie
betreiben als Lobbyisten, als Verbande, anachronistisch
ist. Sie sind in der Neuzeit nicht angekommen.
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(Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP: Aber
Sie! —
Abg. Monika Becker, FDP: Das missen
ausgerechnet Sie sagen!)

Gegen diese Kampagneros, die hier wirklich jung, moti-
viert, Profis sind, auch in der Nutzung moderner Medien,
die Uber die Gesellschaft und nicht (iber die Hinterzimmer
bei den Staatssekretaren und Ministern ihre Politik ma-
chen, haben Sie keine Chance mehr.

Und das hatten Sie eigentlich begreifen missen spates-
tens seit Seehofer, der ndmlich ein gliihender Verfechter
der Gentechnik war, und dann, als er gemerkt hat, wie
eigentlich schon die Gesellschaft

(Zuruf der Staatsministerin Ulrike Hofken)

positioniert wurde durch diese Kampagneros, sofort eine
Kehrtwende machte.

(Staatsministerin Ulrike Hofken: Vielleicht
héren Sie ein bisschen mehr aufs Volk!)

So steuert man heute Politik. So macht man Politik auBBer-
halb der Parlamente. Und da sind Sie, CDU, FDP, nicht
mehr am Puls der Zeit. Deswegen haben Sie auch nur
noch begrenzt Erfolge. Vielleicht denken Sie dariiber ein-
mal nach.

Danke schon.

(Beifall der AfD —
Zurufe aus dem Hause)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Weber das Wort zur Erwi-
derung.

Abg. Marco Weber, FDP:

Ich glaube, wir miissen die AfD-Fraktion vielleicht einmal
eine Schulung oder ein Praktikum oder ein Freiwilliges
Soziales Jahr in den Griinen Berufen absolvieren lassen.

(Beifall des Abg. Arnold Schmitt, CDU)

Herr Dr. B6hme, von Landwirtschaft, von Landwirtschafts-
politik und von den Problemen, die die Landwirte betreffen,
haben Sie absolut keine Ahnung.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Abg. Dr. Timo B6hme, AfD: Das kann jeder
behaupten! —
Weiterer Zuruf des Abg. Dr. Timo Béhme,
AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Frau

Kollegin Blatzheim-Roegler.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
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NEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Die CDU hat einen Antrag gestellt, der sich mit
der unbefristeten Fortfihrung der 70-Tage-Regelung bei
Saisonarbeitskraften beschaftigt.

Ich finde, wir kdnnen wirklich einigermafen stolz auf unser
solidarisches Sozialversicherungssystem sein. Der CDU
ist das aber offensichtlich egal, oder zumindest sieht sie
die Errungenschaften des Sozialstaats als zweitrangig an.
Ich zitiere aus Ihrem Antrag: ,Die verlangerten Zeitgrenzen
wurden eingefiihrt, um die Auswirkungen des Mindestlohns
fir Arbeitgeber (...) ertréglicher zu machen.*

Das driickt sich jetzt leider auch genau in Ihrer Haltung aus.
Sie scheinen zu meinen, dass die Blrgerinnen und Birger
in diesem Land den Mindestlohn ,ertragen® missen.

(Unruhe im Hause)

Aber im Gegenteil, meine Damen und Herren, der Min-
destlohn ist eine der grof3en sozialen Errungenschaften
der letzten Jahre, den auch wir unterstiitzt haben; denn er
schitzt Arbeithehmerinnen und Arbeitnehmer. Und es ist
ja keineswegs so, dass wir beim Mindestlohn oder bei der
Lohnentwicklung insgesamt in Europa an der Spitze der
Bewegung stehen wirden.

Sie sagen in lhrem Antrag, dass diese 70-Tage-Regelung
fur die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer den Vorteil
héatte, dass Brutto gleich Netto ist. — Stimmt. Aber, sehr
geehrte Damen und Herren der CDU, auf lange Sicht ge-
sehen ist das eben nicht nachhaltig, im Gegenteil. Das
ist ein groBer Nachteil fir viele Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer; denn sie zahlen weder in die Sozial- noch
in die Rentenkassen noch in andere Versicherungen ein.
Das mag zwar kurzfristig attraktiv sein, langfristig ist es
dies nicht.

Und wer zahlt dann daflir, dass durch diese Jobs keine
ausreichenden Rentenanwartschaften erworben werden
kénnen? — Der oder die Steuerzahler oder Steuerzahlerin.
Und wer regt sich dann Uber steigende Sozialausgaben
auf? — Die CDU.

(Zuruf aus dem Hause: Die Grinen!)

Dabei erméglichen Sie mit diesem Teufelskreis doch sol-
che MaBnahmen oder solche Gegebenheiten. Seien wir
einmal ehrlich: Mit der 50-Tage-Regelung konnten wir auch
gut leben.

(Zuruf aus dem Hause: Was?)

Es gibt einen wichtigen Grund, warum wir diesem Antrag
heute keinesfalls zustimmen kénnen. Sie, sehr geehrte
CDU, fuhren auf Bundesebene die Regierung, aber dort
kénnen Sie sich offensichtlich in diesem Punkt nicht durch-
setzen. Und jetzt soll diese Landesregierung lhre Probleme
I6sen? Dem kdnnen und wollen wir nicht folgen, und wir
lehnen hiermit lhren Antrag ab.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und vereinzelt bei der FDP)
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Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Der Kollege Zehfuf3 hat die Gelegenheit zu einer Kurzinter-
vention.

Abg. Johannes Zehfuf3, CDU:

Verehrte Kollegin, die soziale Sicherung der Saisonarbeits-
krafte ist zum Teil besser als die der Regelarbeitskréfte.
Die gehen als Privatpatienten zum Arzt; das nur mal ,by
the way*.

(Beifall bei der CDU)

Die Auswirkungen auf die Sozialkassen sind in Deutsch-
land nicht gegeben, weil sie nur maximal drei Monate in
Deutschland arbeiten.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir Rentenanspriiche bezahlen wiirden, wirden sich
die Menschen bei einem Verdienst von 3.000 Euro eine
Rentenanwartschaft von 2,48 Euro erwerben, die sie nie
in Anspruch nehmen kénnen, weil sie nicht lange genug in
Deutschland arbeiten. Sie verwechseln also wirklich man-
che Dinge. Das mdchte ich doch klargestellt haben.

(Beifall der CDU)
Das ist kein Angriff auf die Solidargemeinschaft.

Sie haben die Auswirkungen auf die Arbeitnehmer ange-
sprochen. Wenn ich Ihren Ausflihrungen aus der Vergan-
genheit folge, reden Sie auch der bauerlichen Landwirt-
schaft das Wort. Sie haben versucht, eine Folgenabschat-
zung zu machen, die ich jetzt nicht bewerten méchte —
ich halte sie nicht fir richtig. Aber wenn Sie die Entwick-
lung der Anzahl der Betriebe in den letzten Jahrzehnten
und den Strukturwandel sehen, der nichts anderes als das
SchlieBen der Hoftore ist, und den vermeiden oder verlang-
samen wollen, dann dirfen Sie nicht so argumentieren,
wie Sie das getan haben.

(Beifall bei der CDU)
Das férdert namlich den Strukturwandel enorm.

Glauben Sie mir, ich bekomme diese Problematik sehr na-
he mit. FUr viele Landwirte ist es ein zusétzlicher Tropfen,
der das Fass zum Uberlaufen bringt, und die dann sagen:
Wisst Ihr was, macht Euren Bettel alleine!

(Beifall der CDU)

Das ist der Grund, warum wir hier so vehement um Un-
terstlitzung bitten. ,Bitten®, wir stehen hier als Bittsteller.
Ich weil3, dass der FDP-Antrag vorhin schon behandelt
worden ist. Warum machen wir das ein zweites Mal? —
Weil uns das so wichtig ist.

(Beifall der CDU —
Zuruf von der CDU: So ist es!)

Das ist keine MaBnahme der Selbstdarstellung, sondern
das ist ein Kampf ums Uberleben. Wenn Sie das jetzt als
b&uerliches Lamento abtun, schauen Sie in die Statistik,
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wie viele Betriebe Uber die Wupper gehen. Wenn Sie sich
die betriebswirtschaftlichen Abschllisse ansehen, kébnnen
Sie sehen, wohin die Kosten laufen und wo die Ertrage
fehlen — ich darf lhnen das im Kurztext sagen: Die Kosten
laufen in Richtung Léhne.

(Glocke der Préasidentin)
— Ich komme gleich zum Schluss.

Ich will den Mindestlohn in keiner Weise infrage stellen.
Die Kosten laufen in Richtung Léhne, die wir auf der an-
deren, auf der Einkommensseite nicht realisieren kénnen.
Das ist unser Problem.

(Beifall der CDU —
Abg. Martin Brandl, CDU: Sehr gut,
Johannes, hervorragend!)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Frau Abgeordnete Blatzheim-Roegler nutzt die Gelegen-
heit zur Erwiderung. — Bitte schon.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Herr Zehfu3, noch einmal fur lhre Einlassung.
Sie kdnnen sich absolut sicher sein, dass wir als Griine
natdrlich hinter der bauerlichen Landwirtschaft stehen.

(Abg. Arnold Schmitt, CDU: Da sind wir
nicht sicher!)

Wir teilen aber nicht die Einschatzung, dass durch eine
Entfristung der 70-Tage-Regelung tatsachlich sozusagen
die Rettung naht.

(Abg. Arnold Schmitt, CDU: Das hat mit
Befristung nichts zu tun! —
Unruhe bei der CDU)

Ich glaube, da muss man an anderen Stellen, an anderen
Schrauben drehen. Sie wissen, dass wir beispielsweise
bei dem Thema der Erzeugerpreise oder regionalen Ver-
marktung oder ahnlichen Aspekten durchaus der Meinung
sind,

(Abg. Christine Schneider, CDU: Hétte sie
geschwiegen, ware sie ein Philosoph
geworden!)

dass das, was Sie als Bauerinnen und Bauern machen,
gesellschaftlich — und auch finanziell — eine hdhere Ak-
zeptanz haben muss. Da sind wir alle beisammen. Aber
zu einer Entfristung dieser 70 Tage, also einer unbefris-
teten Verldngerung dieser 70-Tage-Regelung, stehen wir
anders.

(Abg. Martin Brandl, CDU: Kein Applaus!
Flrs Protokoll: Kein Applaus!)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Landesregierung erteile ich Frau Staatssekretarin
Schmitt das Wort.
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Daniela Schmitt, Staatssekretarin:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der Antrag der CDU zur unbefristeten Fortflhrung
der 70-Tage-Regelung bei Saisonarbeitskraften entspricht
weitgehend einem EntschlieBungsantrag des Landes Hes-
sen fir die 969. Bundesratssitzung am 6. Juli 2018. Dieser
EntschlieBungsantrag hat keine Mehrheit gefunden und
wurde somit nicht gefasst. Insofern stellt sich die Frage,
ob eine weitere, ahnliche Initiative des Landes Rheinland-
Pfalz im Bundesrat Aussicht auf Erfolg hatte.

(Abg. Gerd Schreiner, CDU: Sie hétten ja
zustimmen kénnen!)

Meine Damen und Herren, mit Blick auf die Wettbewerbs-
fahigkeit unserer Betriebe und die Sicherung der Ernte
beflirworte ich eine Fortfihrung der 70-Tage-Regelung flr
Saisonarbeitskrafte. Bereits auf der Amtschefkonferenz
der Landwirtschaftsministerien im Januar 2018 haben wir
einen Beschluss zur Entfristung der 70-Tage-Regelung
unterstatzt.

Die 70-Tage-Regelung fir Saisonkrafte ist gerade in
Rheinland-Pfalz von Bedeutung, weil unsere landwirt-
schaftlichen Betriebe einen hohen Anteil an Sonderkul-
turen haben und auf diese Arbeitskréfte angewiesen sind.
Der Fortbestand vieler Obst-, Gemtise- und Weinbaube-
triebe hangt ganz klar von den Erntearbeitern ab. Als flr
den Tourismus zustandige Staatssekretarin weil3 ich, dass
insbesondere in den landlich geprégten Regionen unseres
Landes der Tourismus groBen saisonalen Schwankungen
ausgesetzt ist.

(Beifall des Abg. Arnold Schmitt, CDU)

Darauf mussen die Unternehmen flexibel reagieren kén-
nen, auch das Gaststatten- und Baugewerbe ist dringend
auf Saisonarbeitskrafte angewiesen. Zudem werden unse-
re Anstrengungen zum Buirokratieabbau durch den Ruick-
fall auf 50 Tage konterkariert.

(Beifall des Abg. Arnold Schmitt, CDU)

Meine Damen und Herren, das Bundesministerium fir
Landwirtschaft hat sich in den vergangenen Monaten
zwar fir eine Entfristung der 70-Tage-Regelung eingesetzt,
aber bisher nicht durchgesetzt. Bundesarbeitsminister Heil
sperrt sich gegen eine Fortsetzung der 70-Tage-Regelung
und gegen eine weitere Sonderregelung fir landwirtschaft-
liche Saisonarbeitskréfte. Das ist widersinnig, denn durch
die Ausnahmeregelung ist es nicht zu einer Ausweitung
kurzfristiger Beschaftigungsverhéltnisse gekommen.

Wie Minister Wissing in der letzten Sitzung des Ausschus-
ses fiir Landwirtschaft und Weinbau dargelegt hat, sind
sich das Wirtschafts- und Landwirtschafts- und das Sozial-
und Arbeitsressort in Rheinland-Pfalz ganz klar einig: Zu-
mindest einer zweijdhrigen Verlangerung der 70-Tage-
Regelung werden wir zustimmen.

Auf Bundesebene gibt es dagegen noch nicht einmal zur
Frage einer zeitlich befristeten Verlangerung eine klare
einheitliche Meinung, geschweige denn zu einer dauerhaf-
ten Entfristung. Solange sich die Bundesregierung nicht
wenigstens auf eine zeitweise Verlangerung verstandigt,
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macht eine Initiative des Landes Rheinland-Pfalz zur dau-
erhaften Fortsetzung derzeit keinen Sinn.

Fir den Wunsch nach einer Flexibilisierung der Ruhezeiten
und einer 12-Stunden-Arbeitsregelung mit entsprechen-
dem Freizeitausgleich habe ich durchaus Verstandnis. Ern-
tearbeiten sind witterungsabhéngig, und bei der Hitze der
vergangenen Wochen war es kaum zumutbar, die Arbeits-
krafte unter Mittag auf die Felder hinauszuschicken. Hierzu
lasst das Arbeitszeitgesetz den Tarifvertragsparteien be-
reits heute weitreichende Mdglichkeiten, die dazu genutzt
werden, um Arbeitszeiten flexibel anzupassen.

Die tariflichen Arbeitszeitregelungen zeigen ein hohes Maf3
an Flexibilitat durch Arbeitszeitkonten sowie spezifisch fest-
gelegte Arbeitszeitkorridore, mit denen die Wochenarbeits-
zeit ebenso verkirzt wie verlangert werden kann. Darlber
hinaus kénnen auch Sonderregelungen im Arbeitszeitge-
setz genutzt werden, die weitere Ausnahmen durch eine
Genehmigung bei den zusténdigen Arbeitsschutzbehdr-
den zulassen.

Vielen Dank.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Weitere Wortmeldungen kann ich nicht erkennen. Wird
Ausschussiiberweisung beantragt? — Das ist nicht der Fall,
damit stimmen wir direkt Uber den Antrag ab.

Wer dem Antrag der Fraktion der CDU — Drucksa-
che 17/7044 — zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Danke schén. Gegenstimmen? — Der An-
trag ist mit den Stimmen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der
AfD abgelehnt.

(Zurufe von der AfD: Oh! Oh!)

Wir kommen zu Punkt 28 der Tagesordnung:

Mehr Unterrichtsqualitat und soziale Kompetenz —
Landesweites Handy-Verbot an Grundschulen
Antrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 17/7036 —

(Unruhe im Hause)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr Kollege Dr.
Weiland, widmen Sie dem nachsten Tagesordnungspunkt
bitte lhre Aufmerksamkeit. Das wéare schén.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU:
Selbstverstandlich! Ungeteilt! —
Unruhe im Hause)

Es geht um den Antrag der Fraktion der AfD. Ich darf es
noch einmal wiederholen und bitte um mehr Aufmerksam-
keit.

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von 5 Minuten
vereinbart. Wer meldet sich flir die AfD-Fraktion? — Herr
Kollege Paul, bitte schén.
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Abg. Joachim Paul, AfD:

Sehr verehrtes Prasidium, sehr verehrte Kollegen! In die-
sen Tagen wird grof3 Gber ein Handyverbot an Schulen
diskutiert, nicht zuletzt deshalb, weil Frankreich das Ver-
bot fir Vorschulen, Grundschulen und die Sekundarstufe |
durch eine Ausweitung auf den Pausenhof verschérft hat
und Bayern eine Lockerung vornehmen méchte. Allerdings
hélt Bayern an dem Handyverbot an den Grundschulen
ausdricklich fest.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Nutzung von Handys an Schulen ist in Rheinland-Pfalz
nicht generell verboten, im Schulgesetz gibt es dazu kei-
ne Regelung. Jede Schule kann frei entscheiden, wie sie
damit umgeht.

Warum sehen wir Handlungsbedarf? — Weil diese Rege-
lung praxisfern ist. Die Nutzung von Handys, die schlicht-
weg Aufmerksamkeitsvampire sind — so die FA.Z. sehr
treffend —, nimmt rasant zu und erreicht inflationéare Aus-
mafe. So hat sich die Zahl der Handybesitzer unter den
Grundschulkindern zuletzt innerhalb von nur drei Jahren
von 7 auf 18 % mehr als verdoppelt. Den Schulen fehlt die
Rackendeckung durch eine landesweite Regelung.

Um Konflikten mit Schiilern und Eltern aus dem Weg zu
gehen, scheuen viele Schulen eine strengere Handhabung.
Konfliktscheue der Lehrer und Schulleitungen ist sowieso
ein grundsatzliches Problem. Es ist nicht effizient und auch
nicht sinnvoll, wenn jede Schule fir sich einen aufwendi-
gen Kampf mit hitzigen Diskussionen und Widerstanden
fihren muss.

Was wollen wir? — Wir wollen eine Regelung wie in Bayern,
das ein Handyverbot im Schulgesetz festgeschrieben hat,
zunachst auf die Grundschulen beschrankt, nach einer
einjahrigen Pilotphase gegebenenfalls eine Ausdehnung
bis auf die 7. Klasse.

(Zuruf des Abg. Marco Weber, FDP)

Das Handyverbot gilt fir das gesamte Schulgelande, fir
den Unterricht und den Pausenhof. Das berechtigte Interes-
se der Eltern, ihre Kinder auf dem Schulweg erreichen zu
kénnen, bleibt von diesem Handyverbot selbstverstandlich
unberthrt. AuBerdem ist die Handynutzung zu Unterrichts-
zwecken weiterhin erlaubt.

Was streben wir damit an? Was ist unser Ziel? — Erstens
eine Erhéhung der Unterrichtsqualitdt. Eine Studie der
London School of Economics belegt dies. Um 6,4 % sei-
en die Leistungen gestiegen. Dieser Lernzuwachs hatte
sonst finf zusatzliche Schultage erforderlich gemacht. In-
teressant: Verbessert hétten sich vor allem die Leistungen
der leistungsschwacheren Schiler.

(Abg. Marco Weber, FDP: Das ist falsch!)

Es zeigt sich nicht nur in dieser Untersuchung, dass der
Nachwuchs aus gebildeten Haushalten eher in der Lage
ist, sinnvoll mit einem Smartphone umzugehen als Schiler
aus bildungsfernen Schichten. Das muss man sich vor
Augen halten.


http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d7036)&format=PDOKU_MoreDokument_Report

Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 64. Sitzung, 24.08.2018

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das ist
immer ein guter Einwand!)

Die FA.Z. brachte es am 19. August 2018 auf den Punkt.
Ich zitiere: Das Ph&dnomen des libermaBigen Handyge-
brauchs flihrt sogar zu einer sozialen Spaltung. —

Zweitens eine Starkung der sozialen Kompetenz. Wenn
ein Handyverbot fiir das gesamte Schulgelande gilt, starkt
man auf dem Pausenhof die soziale Kompetenz der Kinder
und mindert das Mobbingrisiko. Der Vereinzelung wird ent-
gegengewirkt, weil Gesprache, Spiele und ganz allgemein
der Austausch in der Gruppe mehr an Raum gewinnen.

Das steigert die soziale Kompetenz und die Kommunikati-
onsfahigkeit der Kinder und férdert damit im hohen MaBe
auch die Klassengemeinschaft.

(Beifall der AfD)

Die in Wiesbaden lebende Diplompadagogin Uta Reimann-
Héhn beschéftigt sich praktisch und wissenschaftlich mit
den Themen ,Kindererziehung“ und ,Schule”. Sie arbeitet
als Lerntherapeutin und ist Autorin zahlreicher Sachblicher
und Unterrichtsmaterialien.

Sie schreibt — ich zitiere mit Erlaubnis der Prasidentin —:
~Je haufiger Kinder die Gelegenheit haben miteinander zu
spielen, entweder angeleitet im Kindergarten oder im freien
Spiel zu Hause, desto mehr entwickelt sich ihre Kommuni-
kationsfahigkeit. Eine Vielfalt sozialer Féhigkeiten werden
dabei erworben: Einfihlungsvermégen, Hilfsbereitschaft,
das Ertragen von Enttduschungen und das Verstandnis fir
andere.”

Das gilt in ahnlicher Weise natirlich auch fir Grundschul-
kinder. Denken Sie an den Pausenhof. Nur durch reale Kon-
takte kbnnen sich soziale Fahigkeiten wirklich entwickeln.
Dazu passt, dass gerade im sogenannten Silicon Valley,
dort, wo die digitalen Medien entwickelt werden und omni-
prasent sind, erste private Kindergarten und Grundschulen
existieren, die ganz bewusst frei von Handys, Smartpho-
nes oder Tablets sind.

Wenn Sie hier in Mainz am Dom vorbei Uber den Leichhof
gehen, kommen Sie an einer Kneipe vorbei — eine nette
Kneipe, in der auch das Mainzer FuB3ballidol Jirgen Klopp
gelegentlich einkehrte —, das LArcade. Dort hangt im Fens-
ter Folgendes: No WiFi — redet miteinander.

(Abg. Marco Weber, FDP: Da hat der
Fraktionsvorsitzende aber etwas anderes
getwittert!)

Recht so. Das muss auch das Motto fiir unsere Grund-
schiler sein.

(Beifall der AfD)

Deswegen bitte ich Sie, diesem Antrag zuzustimmen und
den Unterricht zu starken, mehr Aufmerksamkeit fir die
vier Kernkompetenzen — ein groBes Thema fir die Grund-
schule.

Vielen Dank.
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(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur die SPD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Johannes
Klomann.

(Abg. Johannes Klomann, SPD: Fir die
Koalition!)

— Ah ja, fur die Koalition, danke schon.

Abg. Johannes Klomann, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Es ist unbestreitbar, dass Unterricht nur dann gelingt,
wenn sich Schilerinnen und Schiler konzentrieren und
nicht abgelenkt sind. Ich wage zu behaupten, seitdem es
Schulen, Lehrkrafte und Schilerinnen und Schdler gibt,
werden Schilerinnen und Schiler abgelenkt, und es gibt
die Lehrkrafte, die dagegen vorgehen, sei es gegen das
Schwatzen oder sich auf Zettelchen Nachrichten zukom-
men zu lassen, und heute sind das eben die Handys.

Wir sind der Auffassung, genau wie die Lehrkréfte, so wie
es bislang keine Schulgesetzédnderung brauchte, wenn
Schilerinnen und Schiiler geschwatzt oder gestért haben,
so brauchen wir auch heute keine Schulgesetzénderung,
die etwas versucht zu regeln, was ldngst Praxis ist. Dass
die Grundschulen in der Lage sind, damit umzugehen,
glauben wir nicht, sondern wir wissen es.

Ich habe die Leiterin einer Grundschule in meinem Wahl-
kreis gefragt, wie sie die Sache handhabt. Sie hat mir den
Elternbrief zu dem Thema geschickt, der bereits seit 2011
an die Eltern geschickt wird. Ich zitiere aus diesem Brief:
Liebe Eltern, grundsétzlich sind wir der Meinung, dass
Handys in der Schule Uberfliissig sind; denn die Kinder
kénnen jederzeit vom Sekretariat aus zu Hause anrufen,
Sie kénnen lhre Kinder im Notfall ebenfalls liber das Se-
kretariat erreichen. Hinzu kommt, dass moderne Handys
nicht ungeféhrlich sind, da sie das Fotografieren und den
Zugang zum Internet ermdglichen. Wir verschlieBen uns
aber auch nicht der Realitét und wissen, dass es vor allem
berufstétigen Eltern eine Beruhigung ist, wenn sie ihr Kind
nach der Schule Uberall erreichen kénnen.

(Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

Wir haben daher auf einer Gesamtkonferenz folgende Re-
gelungen beschlossen, die auch mit dem Schulelternbeirat
abgesprochen wurden:

Erstens, auf dem Schulgelande bleibt das Handy ausge-
schaltet im Ranzen.

Zweitens, sollte ein Handy klingeln, benutzt oder gezeigt
werden, wird es in der Schulleitung deponiert und nur an
die Eltern wieder abgegeben.

Drittens, fUr verlorene oder gestohlene Handys kann die
Schule keine Verantwortung Gbernehmen. —

Schulen kdnnen durchaus Dinge selbst regeln. Es muss
nicht alles im Schulgesetz geandert werden.
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(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich denke, es gibt noch einen anderen Indikator, der zeigt,
dass die Lehrerinnen und Lehrer bereits jetzt fur Disziplin
in ihren Klassen sorgen. Wir erleben dies jedes Mal, wenn
wir Plenum haben und uns mit Schulklassen unterhalten;
denn die Schiilerinnen und Schiiler wundern sich, dass wir
einfach so wahrend der Plenarsitzung auf unser Handys
starren, WhatsApp-Nachrichten schreiben, surfen, unsere
Kalender aufrufen oder sonst etwas machen. Sie wundern
sich, dass uns das erlaubt ist, wahrend es den Schiilerin-
nen und Schilern in der Klasse verboten ist.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Weil wir
nicht in der Schule sind, Herr Klomann!)

Theoretisch miisste man, um ein gutes Beispiel fir die
Schilerinnen und Schiiler zu geben, eher die Geschafts-
ordnung des Landtags andern und ein Handyverbot im
Landtag fordern,

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Wir sind
nicht in der Schule!)

aber natiirlich ware das falsch; denn ich bin mir zu 1000 %
sicher, wenn es das gibt,

(Heiterkeit des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

dass alle Abgeordneten gelernt haben, verantwortungsvoll
mit dem Handy und ihrem Laptop umzugehen.

(Beifall der §PD, der FDP, des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und vereinzelt bei der
CDU)

Wir werden den Antrag ablehnen.

Ich danke lhnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fur die CDU-Fraktion hat Frau Kollegin Demuth das Wort.

Abg. Ellen Demuth, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich hatte nicht gedacht, dass ich als CDU-Abgeordnete
einmal die progressivste Rede zu diesem Thema halte,
aber ich freue mich. Ich habe mich im Vorhinein mit meiner
Fraktion gefragt, ob ein Handyverbot an den Grundschulen
im Zeitalter der Digitalisierung wirklich sinnvoll ist.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Gerade!)

— Wir kénnen gern dartber diskutieren. Fakt ist, laut der
aktuellen Kinder-Medien-Studie 2018, die am 3. August
dieses Jahres, also brandneu, vorgestellt worden ist, be-
sitzen 90 % aller Kinder zwischen 4 und 13 Jahren ein
Smartphone. Uber die Halfte der Kinder hat schon einen
Computer oder ein Tablet.
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Damit steht also fest — das missen wir in der Realitét ein-
mal zur Kenntnis nehmen —, die Smartphone-Benutzer wer-
den immer jinger. Das Smartphone ist Alltagsgegenstand
unserer Kinder geworden. Die Digitalisierung ist I&ngst in
unseren Kinderzimmern angekommen, ob uns das geféllt
oder nicht.

(Beifall der Q_DU und vereinzelt b__ei SPD,
FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jetzt stellt sich die Frage, wie wir als Gesellschaft mit die-
sem neuen Alltagsbegleiter nicht nur von uns, sondern
auch von den Kindern in deren Lebenswelten umgehen. In
der Tat, die Smartphones kdnnen neben ihren vielen po-
sitiven Informations-, Kommunikations-, Forschungs- und
Arbeitsmittelnutzungsmaéglichkeiten ohne Frage fur negati-
ve Zwecke verwendet werden: in der Schule zur Stérung
des Unterrichts, zur Ablenkung wéahrend des Unterrichts
oder bis hin zum Mobbing auf dem Schulhof.

(Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP:
Genau!)

Smartphones kdénnen fiir Kinder wie fir uns Zeitfresser
sein, das Verlangen erwecken, pausenlos in sozialen Netz-
werken oder bei YouTube zu surfen und sich aufzuhalten
und zum sorglosen Umgang mit persénlichen Daten verlei-
ten.

Ohne Zweifel Schattenseiten des Smartphones, mit denen
es umzugehen qilt. Die Frage, die wir heute diskutieren,
ist, wie wir das schon in der Grundschule tun wollen. Ich
muss ehrlich sagen, der vorliegende Antrag der AfD, ein
pauschales Verbot von Smartphones in den Grundschulen
einzuflhren, ist meiner Meinung nach nicht die Lésung
des Problems, sondern eher Ausdruck der Uberforderung
und Hilflosigkeit mit dem Problem;

(Beifall der CDU und bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Dr. Timo Béhme, AfD)

denn das Verbannen des Smartphones aus den Klassen-
zimmern I6st den negativen Umgang und die Gefahren
und Risiken, die diese Smartphones fiir Kinder darstellen,
nicht, im Gegenteil, die Kinder — so sagte es Herr Klomann
schon — erhalten lediglich das irritierende Geflhl, dass
Smartphones etwas sind, dass ihre Lehrer fiir schlecht
halten, obwohl sie auBerhalb der Schule erleben, dass alle
Erwachsenen in ihrem Umfeld, ihre Eltern und ihre Lehrer,
ein Smartphone besitzen und dies auch standig benutzen.

(Zuruf des Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Die Nutzung des Smartphones wird lediglich in den All-
tag der Kinder auBerhalb der Schulzeit verlagert, wo sie
haufig unbeaufsichtigt und ohne Korrektiv und Anleitung
auf sich alleine gestellt sind. Als CDU-Landtagsfraktion
sind wir deshalb der Auffassung, neben dem Elternhaus
ist auch die Schule ein Ort, an dem ein souveraner und
selbstbestimmter Umgang mit einem Smartphone gelernt
und gelehrt werden sollte.

(Beifall der Abg. Cornelia Willius-Senzer,
FDP)
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Vernlinftige Verhaltensregeln und die Auseinandersetzung
mit den Chancen und Risiken, die ein Smartphone bietet,
gehoren fest zum Stundenplan. Fiir uns ab der 1. Klasse
von Anfang an.

(Beifall der CDU und bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP: Richtig!)

Unsere Grundschulen sollten keine analoge Welt sein,
wéhrend sich alles in der anderen Welt unserer Kinder digi-
tal entwickelt. Es muss im Interesse unserer Gesellschaft
sein, so finden wir, dass Kindern in den Schulen vermit-
telt wird, dass Smartphones keine ,Schmuddelkéasten” und
sonderlich sind, sondern Arbeitsmittel. Sie sollten lernen,
diese sinnvoll sowohl innerhalb wie auch auBBerhalb der
Schule zu nutzen.

Ein Musterland, das uns dies vormacht, ist Estland. Wir wa-
ren mit dem Bildungsausschuss im Mai in Estland — Herr
Paul, Sie waren auch mit dabei. Dort haben wir erlebt, wie
dort ab der ersten Klasse das Smartphone im Unterricht
ganz selbstverstandlich eingesetzt wird, wie dort Rechen-
aufgaben mithilfe des Smartphones und verschiedener
QR-Codes behandelt werden, sich die Lehrerin mit dem
Tablet einen Uberblick verschaffen kann, wer welche Auf-
gabe wie beantwortet hat und auf welchem Lernstand ist.
Die Hausaufgaben werden lber das Smartphone mitgeteilt
fir Eltern sowie Schiler und Lehrer. Auch Klassenarbeiten
werden Uber die Tablets und Smartphones geschrieben
und Hausaufgaben erledigt.

(Beifall der CDU, bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch wenn unsere Schulen in Rheinland-Pfalz noch nicht
ganz so weit sind wie in Estland, entspricht das Erlernen
und ein verantwortungsvoller Umgang mit den Smartpho-
nes in der Grundschule nun einmal der Lebenswirklichkeit,
wenn 90 % der Kinder ein solches Gerat besitzen. Diese
Gerate gehéren heute zu unserer digitalen Welt dazu.

Wir finden, je friiher die Kinder einen achtsamen Weg in
der analogen und der digitalen Welt gemeinsam lernen,
desto besser ist es flir das weitere Leben. Es sollte al-
so — so finden wir auch — jeder Schule und Klassenstufe
Uberlassen werden, gemeinsam mit den Eltern, Lehrern
und Schillern — ausdricklich auch unter Einbindung der
Schiler — Regeln fir die Nutzung und den Umgang mit
Smartphones in der Schule zu erarbeiten, die dann von
der Schule angewandt werden. Anstatt aus Hilflosigkeit
analoge Betonmauern um die Schulen zu bauen wie in der
Steinzeit

(Heiterkeit bei der AfD —
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

und Zukunftschancen zu verspielen, appellieren wir, zu-
kiinftig einen dringend gebotenen, verantwortungsvollen
Umgang mit den Smartphones noch intensiver in den
Schulalltag zu integrieren.

(Beifall de__r CDU, der SPD, de(_ FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Den vorliegenden Antrag lehnen wir ab.
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(Beifall der CDU, der SPD, der FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Zu einer Kurzintervention erteile ich dem Abgeordneten
Frisch das Wort.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Liebe Frau
Kollegin von der CDU, die Argumentation ist schon etwas
eigenartig. Sie beklagen, dass die Digitalisierung langst in
den Kinderzimmern angekommen ist, Sie weisen durchaus
zu Recht auf die Problematik hin, die damit verbunden ist.
Wir kénnten jetzt eine ganze Reihe von Experten aus dem
Bereich der Psychologie, der Medizin und der Padagogik
anfiihren, die davor warnen, Kinder mit diesen digitalen In-
halten zu Uberfordern und ihnen damit massiv zu schaden,
Und dann kommt Ihre Schlussfolgerung: Weil das so ist,
missen wir es auch in den Grundschulen so machen. —
Das ist eine véllig bizarre, in sich widersprtchliche Argu-
mentation.

Das Gegenteil ist richtig. Gerade wenn Kinder mit digitalen
Inhalten zu Hause, in ihrer Freizeit, im Kinderzimmer véllig
Uberfrachtet werden, sollten wir Freirdume schaffen, und
was ist daflir geeigneter als eine Grundschule, wo es um
Rechnen, Lesen, Schreiben, das Spielen und die Kommu-
nikation mit anderen Kindern geht?

(Beifall der AfD)

Wenn die Franzosen ein solches Gesetz machen, haben
sie sich sicherlich etwas dabei gedacht, und die Bayern
ebenfalls. Bayern hat nicht umsonst eines der besten Bil-
dungssysteme unserer Republik und erzeugt auch die
besten Schulleistungen im Land. Aber Sie stellen sich hin
und tun so, als sei dies eine rtckschrittliche MaBnahme.

(Abg. Marco Weber, FDP: Das ist das
Mittelalter!)

Sie sagen, Kinder miissen lernen, selbstbestimmt damit
umzugehen. — Wir reden Uber Grundschulkinder. Wir sind
uns doch wohl alle dariiber einig, dass es natdrlich sinn-
voll ist, Kindern im Laufe ihres Heranwachsens Richtlinien
an die Hand zu geben und sie zu beféhigen, mit diesen
digitalen Medien umgehen zu kénnen. Aber ich behaupte
einfach aus meiner Erfahrung als Vater und auch im Um-
gang mit vielen anderen Kindern, dass Grundschulkinder
damit vollkommen Uberfordert sind. Wir kénnen sie nichtal-
lein lassen und ihnen diese Verantwortung Gbergeben. Wir
sind als Erwachsene, wir sind als Gesellschaft gefordert.
Es ist eine Bankrotterklarung jeder Padagogik, was Sie
hier dargestellt haben.

(Beifall der AfD —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Bravo, sehr

gut!)

Es kann doch nicht sein, dass wir Programme auflegen,
um Sprachdefizite von Kindern zu beheben — so etwas
gibt es —, und gleichzeitig nichts dagegen unternehmen,
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dass in den Pausen auf den Schulhéfen jedes Kind in einer
Ecke steht und auf seinem Handy vor sich hindaddelt. Das
ist vollkommen kontraproduktiv. Wir brauchen umgekehrt
Freiraume, damit Kinder wieder miteinander spielen und
kommunizieren kénnen.

(Beifall der AfD —
Zuruf der Abg. Ellen Demuth, CDU)

Erlauben Sie mir zum Abschluss noch eine Anmerkung
zum Thema progressiv-konservativ. Die CDU war ja einmal
eine konservative Partei.

(Zuruf von der AfD: Das ist schon lange
her! —
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Konservativ heif3t im besten Sinne des Wortes, das zu
bewahren, was gut ist, und nicht alles, was an Neuigkei-
ten plétzlich auf den Markt kommt, gutzuheiBen und allem
hinterherzulaufen.

Wenn Sie heute ans Rednerpult gehen und sagen, ich
halte jetzt die progressivste Rede, dann wirft das auch ein
bezeichnendes Licht auf die Entwicklung der Christlich-
Demokratischen Union, die ehemals einmal eine konser-
vative Partei war.

(Beifall der AfD —

Zuruf der Abg. Ellen Demuth, CDU —
Heiterkeit des Abg. Dr. Adolf Weiland,
CDU -

Abg. Christine Schneider, CDU: Jetzt ist es
aber gut hier! —

Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Keine
Ahnung, aber davon massenweise!)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Das Wort zur Erwiderung hat Frau Abgeordnete Demuth.

Abg. Ellen Demuth, CDU:

Herr Frisch, bleiben Sie ganz ruhig! Wir kdnnen Uber das
Thema sachlich diskutieren. Es gibt keinen Grund, so auf-
geregt zu sein. Im Moment wird in vielen Bundeslandern
Uber das Thema diskutiert.

Es ist vollkommen richtig, die Bayern sind bisher das einzi-
ge Bundesland, das das Handyverbot 2006 eingefiihrt hat,
aber auch dort bildet sich im Moment eine Mehrheit, diese
Regelung wieder zu andern.

Ja, Frankreich hat es eingefiihrt, es wird ab September in
Kraft treten. Aber sehen Sie, ich halte es nicht fiir richtig,
und ich habe Ihnen auch ausgefiihrt, warum. Man muss
doch einmal zur Kenntnis nehmen, wie viele Kinder es
schon haben. Ich war in den Sommerferien mit meiner
Tochter, ebenfalls gerade Uiber die Grundschule hinaus, im
Urlaub. Die Kinder sitzen schon mit ihren Eltern am Tisch
und schauen wahrend des Essens Fernsehen, sie unter-
halten sich nicht mehr und bekommen das offensichtlich
sogar noch vor der Grundschule nahegebracht.

Dann kommen diese Kinder in die Grundschule, und wenn
wir lhrem Vorschlag folgen, verbieten wir dort jegliches
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sinnvolle Erlernen des Umgangs mit dem Handy.

Sie haben mich auch falsch verstanden. Es geht Giberhaupt
nicht darum, einen Freibrief zu geben, dass die Kinder auf
dem Schulhof auf ihrem Handy herumdaddeln und chat-
ten ddrfen, sondern es soll mit den Kindern gemeinsam
besprochen werden, wie ein Ablauf mit dem Handy in der
Schule aussehen und wie es umgesetzt werden kann,
dass man in der Schule auf dem Schulhof wéhrend der
Pause in den Aufenthaltsrdumen verantwortungsvoll damit
umgeht. Darum geht es doch.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Was heif3t denn
Lverantwortungsvoll umgeht“?)

Es sind doch offensichtlich auch viele Erwachsene Uberfor-
dert, mit dem Handy richtig umzugehen und es zu nutzen.
Wir haben Kaffees, Restaurants, in denen sich viele wiin-
schen wiirden — wie Sie es richtig ansprachen —, dass man
dort vielleicht wieder einmal zur Kommunikation zuriick-
kommt, anstatt nur auf das Handy zu schauen. Aber wenn
wir das nicht schon den Kindern erkléren und beibringen
— die Schule ist einfach ein wichtiger Bestandteil der Le-
bensrdume der Kinder —, dann wird es schwierig, je alter
sie werden, dies noch zu unterrichten. Deshalb ist es doch
sinnvoll, dass wir das von Anfang an tun.

Es ist doch viel schéner, das Kind kommt mittags nach Hau-
se und sagt zu den Eltern am Esstisch: Mama, wir haben
heute Morgen in der Schule gelernt, dass wir eigentlich
beim Essen kein Fernsehen schauen. Das machen wir
nicht. Wollen wir uns nicht lieber unterhalten?

(Beifall der CDU, der SPD, der FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn die Grundschule das schafft, haben wir viel erreicht.
Es geht darum, dass die Kinder lernen, es ist nicht richtig,
Filme tber andere Mitschiiler zu machen und zu verbreiten.
Kinder sollen lernen, nicht mit dem Handy den Unterricht
zu stoéren, sondern es konstruktiv zu nutzen.

An der TU Kaiserslautern gibt es aktuell ein ganz tolles
Projekt zur Handynutzung im Physikunterricht,

(Abg. Michael Frisch, AfD: An der TU! Wir
reden Uber die Grundschule!)

dass das Handy als Magnet verwendet werden kann. Da-
mit kénnen Experimente gemacht werden. An der TU Kai-
serslautern gibt es Seminare fir Physiklehrerinnen und
-lehrer, auch schon fiir den Unterricht an den Grundschu-
len und natlrlich auch an den weiterfiihrenden Schulen.
Damit werden Experimente gemacht, es wird unterrichtet,
wie Apps verwendet werden kdnnen, so ahnlich wie in
Estland.

Wir sind also auf dem richtigen Weg. Das ist unsere Inten-
tion, und diese Intention halte ich fur vollkommen richtig.
Ein verantwortungsvoller Umgang mit einem Medium ist
immer viel besser, als es zu verbieten und es dadurch zu
etwas Mysteriésem zu machen, Uiber das man nichts so
richtig weif3 und bei dem sich alle nicht so sicher sind. Das
ist der richtige Weg, und daran halten wir auch fest.

(Beifall der CDU)



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 64. Sitzung, 24.08.2018

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Landesregierung erteile ich Frau Staatsministerin
Dr. Hubig das Wort.

(Abg. Gerd Schreiner, CDU: Da muss man
nichts mehr hinzufligen!)

Dr. Stefanie Hubig, Ministerin fir Bildung:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Man kann vielleicht doch ein bisschen etwas hinzufligen.
Zunachst kann man Arno Becker aus der RHEINPFALZ
von vor zwei Tagen zitieren, der einen Kommentar genau
zur Frage eines Handyverbots mit dem Titel: ,Uberfliissig*
geschrieben hat. — Dies bezieht sich nicht auf den Antrag
der AfD, aber ich finde, man kann dieses Adjektiv auch
auf den Antrag der AfD und nicht nur auf das gesetzliche
Handyverbot ausdehnen.

Warum brauchen wir kein gesetzliches Handyverbot? —
Wir brauchen deshalb keines, weil die Schulen das heute
schon so regeln kénnen. Die Schulen haben alle Méglich-
keiten, die sie brauchen, um ein Handyverbot in der Schule
durchzusetzen. Sie kdnnen es Uber die Hausordnung tun,
und sie machen das auch.

Wenn Sie es so darstellen, dass es entweder ein gesetz-
liches Handyverbot geben muss oder aber Sodom und
Gomorrha an den Schulen herrscht und die Kinder nur
noch auf ihre Handys schauen, dann ist das lberhaupt
nicht die Realitat, Herr Abgeordneter Frisch.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie sagen selbst — ich zitiere Sie —, ,ich behaupte einfach”
—und dann geht es weiter —, ,dass die Kinder davon Uber-
fordert sind“. Ja, Sie behaupten es einfach. Gehen Sie
doch einmal in die Kindergéarten, gehen Sie doch einmal
in die Schulen und schauen Sie sich an, wie die Kinder
dort mit Handys umgehen, wie sie lernen, verantwortungs-
voll damit umzugehen. Frau Abgeordnete Demuth hat es
erklart, und auch Herr Abgeordneter Klomann hat sehr
deutlich gesagt, wie es geht und wie es funktioniert.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Reden Sie
einmal mit Kinderpsychologen, wie viele
handysuchtig sind!)

Ehrlich gesagt, wir haben auch eine héhere Meinung von
den Lehrern als Sie und Herr Abgeordneter Paul, der
selbst einmal Lehrer war. Natirlich sind Lehrkrafte durch-
setzungsfahig,

(Beifall bei SPD und FDP)

und wenn sie eine solche Hausordnung erlassen wollen,
kdnnen sie das natirlich tun. Sie kdnnen nicht einerseits
immer sagen, der Wille der Eltern ist am wichtigsten, das
muss entschieden werden,

(Abg. Michael Frisch, AfD: Die Mehrheit der
Eltern will das!)

und wir dirfen nicht immer staatlich alles Mégliche vorge-
ben, und andererseits sollen wir die Eltern bei der Frage
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der Handynutzung komplett ausklammern. Das soll gesetz-
lich verboten werden, Uberall gleich, ohne Differenzierung.
Irgendwann missen Sie einmal damit anfangen, lhre Argu-
mentation ein bisschen stringenter aufzubauen, und zwar
nicht nur in diesem Punkt.

(Beifgll der SPD, der FDR_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Schulen haben also die Méglichkeit, eine Hausordnung zu
erlassen, und das passiert in sehr vielen Schulen. Darin
wird geregelt, dass es auf dem Schulhof keine Handys
gibt. Darin wird geregelt, dass die Handys im Unterricht
keinen Platz haben, und genau das wird auch gelebt. Es
gibt auch Sanktionen, die in der Hausordnung stehen. Wir
haben eine Musterhausordnung, in der das alles steht, und
genau das ist die Realitat in den Schulen. Wir haben einen
Ordner ,Schule, Medien, Recht”, in dem sich die Schulen
auch dariber informieren kdnnen, wie die Rechtslage bei
Mobbing ist und bei der unerlaubten Weitergabe von Han-
dyfilmen.

Das, was hier schon gesagt worden ist, ist genau richtig:
Es bringt doch nichts, so zu tun, als sei das Problem weg,
wenn ich mir nur die Augen zuhalte. Die Kinder sind eini-
ge Stunden am Tag in der Schule. Aber wenn sie nach
Hause kommen, sitzen dort die Eltern, die Sie gerade im
Auge hatten, Herr Abgeordneter Paul, von denen Sie ge-
sagt haben, dass sie aus den leistungsfernen, aus den
schwachen Schichten stammen und Probleme haben. Sie
sagten, dass es gerade fir diese Kinder gut wére.

Ja, deshalb ist es gut, dass wir das Programm ,Medien-
kompetenz macht Schule” nun auch in den Grundschulen
aufgelegt haben.

(Beif__all der SPD, der FDE’ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Mittlerweile wollen 40 % der Grundschulen ,Medienkom-
petenz macht Schule” an den Grundschulen haben; denn
alle Kinder, nicht nur diejenigen, die Eltern haben, die zu
Hause das Handy wegpacken, wenn zu Mittag gegessen
wird, und die auch im Restaurant nicht das Handy auf den
Tisch legen, sondern auch diejenigen Eltern, die es ge-
nau anders machen, alle Kinder sollen lernen, wie man
verantwortungsvoll mit Handys umgeht. Sie sollen dar-
dber hinaus lernen, wie man gut, praktisch und verninftig
mit Handys oder auch mit Tablets oder anderen elektro-
nischen Geraten umgehen kann, dass man diese Geréate
auch wegpacken kann und es auch Zeiten gibt, in denen
man Handys nicht braucht und lieber drauB3en spielt.

Herr Abgeordneter Paul, eine Sache hat mich ganz beson-
ders gefreut, ndmlich dass Sie jetzt von vier Kernkompe-
tenzen in der Grundschule sprechen: Lesen, Schreiben,
Rechnen und, ich nehme an, die vierte Kernkompetenz ist
Digitales.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Zuhéren! Sie
muissen zuhdren!)

Es freut mich, dass Sie jetzt soweit sind.

Vielen Dank.
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(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Frisch zu einer Kurzinter-
vention das Wort.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Frau Ministe-
rin, diese beiden Dinge schlieen sich ja nicht aus. Natir-
lich ist es sinnvoll, Schiilern einen verniinftigen Umgang
mit den digitalen Medien beizubringen, und zwar je alter
sie werden, desto mehr. Das heif3t dann aber gleichzeitig,
dass man Verbote, wenn man sie erlasst, natiirlich auch
begriindet. Dann haben wir beides.

Es gibt nun einmal Situationen, wo ein Verbot durchaus
sehr hilfreich ist, weil Kinder in einem bestimmten Alter
klare Richtlinien brauchen und mit reinen Empfehlungen
und padagogischen Hinweisen Uberfordert sind. Ich méch-
te lhnen nur Gber ein Beispiel erzéhlen von einer Schilerin
des beruflichen Gymnasiums, die ich vor vielen Jahren im
Informatikunterricht hatte.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das interessiert uns jetzt
aber alle!)

— Herr Dr. Braun, ich weif3, Sie sind immer brennend in-
teressiert an dem, was ich sage; deshalb werde ich jetzt
auch fortfahren.

Diese Schulerin im Alter von 17 Jahren hat im Informatik-
unterricht am Anfang, als wir Uber die Probleme auch der
Digitalisierung gesprochen haben, ganz freimiitig erzahilt,
dass sie eine regelrechte Internetsucht entwickelt habe.

(Zurufe von der SPD: Sie miissen auf den
Vorredner eingehen! Das geht so nicht! Das
hat nichts mit der Rede zu tun! Beziehen
Sie sich auf die Vorrede!)

Sie sagte, dass ihre Mutter alle mdglichen padagogischen
MaBnahmen im Familienleben ergriffen habe, um sie da-
von abzubringen. Dort haben solche Gesprache stattgefun-
den. Die Mutter hat versucht, dem Kind beizubringen und
ihm zu vermitteln, warum das nicht gut fir diese Schdlerin
ist.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das ist
aber jetzt schon eine eigene Rede! —
Glocke der Préasidentin)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Herr Abgeordneter Frisch, Entschuldigung, wenn ich Sie
unterbreche.

Abg. Michael Frisch, AfD:
Ja.
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Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Sie mlssen mit der Kurzintervention direkt Bezug nehmen
auf die Rede von der Ministerin.

(Beifall bei der SPD)

Abg. Michael Frisch, AfD:

Ja, das mache ich. Das tue ich durchaus, weil ich ndmlich
versuche, an dem Beispiel zu erldutern, warum es nicht
ausreicht, padagogisch mit Kindern dariiber zu sprechen,
und zwar weder im Grundschulalter noch vielfach auch
im fortgeschrittenen Alter. Deshalb wiirde ich das Beispiel
gern zu Ende erzahlen, weil es genau das illustriert.

Sie hat dann gesagt: Diese ganzen Gesprache und Er-
mahnungen meiner Mutter, die sicher sehr vernlnftig und
argumentativ gut waren, haben nichts geholfen. Das einzi-
ge, was mir geholfen hat, von dieser Sucht wegzukommen,
war, dass meine Mutter schlichtweg den Internetvertrag zu
Hause gekiindigt hat, und damit hatte ich keine Méglich-
keiten mehr, ins Internet zu gehen, und das hat mir letzten
Endes geholfen. — Es war also ein Verbot, in gewisser Hin-
sicht eine Radikalldsung, ihr die Mdglichkeit zu nehmen,
dieser Sucht weiterhin zu frénen.

Damit schlie3t sich der Kreis. Damit méchte ich sagen,
es ist gerade fur kleine Kinder durchaus hilfreich, neben
padagogischen Ermahnungen und Erklarungen auch klare
Regelungen zu schaffen, die dann ein Verbot des Handys
in der Grundschule inkludieren.

Wenn Sie unseren Antrag richtig gelesen hatten, hatten
Sie lesen kdnnen, da steht durchaus drin, dass das im
Unterricht sinnvoll eingesetzt werden kann, aber méglichst
darauf beschrankt und nicht noch in den Pausen und bei
anderen Gelegenheiten auf dem Schulhof.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:

Ich sehe, die Gelegenheit zur Erwiderung wird nicht ge-
winscht.

(Zurufe von der AfD)

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag — Druck-
sache 17/7036 —. Wird eine Uberweisung an einen Aus-
schuss beantragt?

(Zurufe von SPD, CDU und FDP)

Wir stimmen zun&chst (ber die Ausschussiiberweisung
ab. Wer der Ausschussiberweisung zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Danke. Wer stimmt
dagegen? — Die Ausschussiliberweisung ist abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion der AfD — Drucksache
17/7036 — zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Danke. Wer stimmt dagegen? — Der Antrag
ist mit den Stimmen der SPD, CDU, FDP und BUNDNIS
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90/DIE GRUNEN gegen Stimmen der AfD abgelehnt.

Ich rufe Punkt 29 der Tagesordnung auf:

Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften
starken — praxisnahes Forschungspotenzial férdern
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/7045 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von 5 Minuten
vereinbart. Fir die CDU-Fraktion spricht Frau Kollegin
Schneid.

Abg. Marion Schneid, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Es ist uns wichtig, dass wir unseren Kindern, Jugend-
lichen und jungen Erwachsenen die besten Entwicklungs-
und Bildungschancen von Anfang an ermdglichen, also
in der gesamten Bildungskette von Kita, Schule Uber die
Ausbildung und Studium. Deswegen darf uns in dieser Bil-
dungskette die Fachhochschule, sprich die Hochschulen
fir angewandte Wissenschaften, nicht aus dem Fokus ge-
raten.

(Beifall der CDU)

Wir sehen genau hier, dass die Hochschulen in ihren Auf-
gaben bzw. Bildungsaufgaben gestérkt werden missen.
Das gilt gerade vor dem Hintergrund, dass erstens qualifi-
zierte Fachkrafte zunehmend fehlen, zweitens kleine und
mittelstandische Unternehmen definitiv Unterstitzung in
ihren Innovationsbestrebungen und Weiterentwicklungs-
moglichkeiten brauchen und drittens Studierende, die in
innovativen Forschungsprojekten mit den Unternehmen
vor Ort zusammenarbeiten, persdnlich enorm profitieren.
Das ist genau das, was die Fachhochschulen bzw. die
Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften ausmacht.
Das ist das Profil, das es zu starken gilt und das wir star-
ken wollen. Es ist eine Aufgabe der Landesregierung, den
Rahmen dafiir auszugestalten, damit sich dieses Profil
weiterentwickeln kann.

(Beifall bei der CDU)
Fir die CDU ergeben sich daraus konkrete MaBnahmen:

1. Far die Transfer- und Innovationsarbeit brauchen die
Hochschulen einen personell und finanziell auskémmli-
chen akademischen Mittelbau. Ich erkléare das an einem
Beispiel. Mit 18 Semesterwochenstunden Unterrichtsver-
pflichtung hat ein Professor kaum die Zeit, Forschungs-
projekte oder -initiativen ausreichend zu begleiten. Das ist
einerseits dramatisch, weil Innovationspotenzial auf der
Strecke bleibt, andererseits ist es dramatisch, weil damit
nicht die Chance gegeben ist, an Drittmittel zu kommen
beziehungsweise zu akquirieren. Insofern ist es fir uns
ganz klar notwendig, dass wir den akademischen Mittelbau
mit Stellen so aufbauen, dass diese Aufgaben gut erflllt
werden kdnnen.

(Beifall bei der CDU)

2. Die rheinland-pfalzische Wirtschaftsstruktur ist von klei-
nen und mittelstandischen Unternehmen gepréagt, die oft-
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mals nicht in der Lage sind, sich eine eigene Innovati-
onsabteilung leisten zu kénnen. Sie miissen sich aber
trotzdem weiterentwickeln und mit den neuen Technologi-
en mitgehen. Sie sind also auf Unterstiitzung von auf3en
angewiesen. Da ist eine Kooperation mit den Fachhoch-
schulen sehr wichtig und gut.

(Beifall bei der CDU)

Die CDU hat seit Jahren die Innovationsgutscheine genau
fir dieses Problem gefordert. Die Antwort der Landesregie-
rung ist das Projekt ,InnoStart”. Das lauft seit zweieinhalb
Jahren. Innerhalb dieser zweieinhalb Jahre wurden nur
neun Unternehmen geférdert. Ganz ehrlich, bei neun ge-
foérderten Unternehmen ist die Luft nach oben noch sehr
grof3.

(Beifall bei der CDU)

Wir fordern eine grundsétzliche Uberarbeitung dieses Pro-
jekts ,InnoStart”.

3. Der Praxisbezug des Studiums kann nur durch eine
starkere Kooperation mit den Unternehmen in der Region
intensiviert werden. Wenn Studierende im Studium gleich-
zeitig mit an Problemlésungen in Unternehmen arbeiten,
dann ist das eine Win-win-Situation flr alle Beteiligten.
Letztendlich gelingt uns dadurch eine friihe Bindung von
zukiinftigen Fachkraften in den Unternehmen vor Ort und
in der Region. Genau das ist es, was wir méchten. Deswe-
gen wirden wir gerne die Mdglichkeit von Transferstipen-
dien zur Unterstiitzung der Studierenden mit einbringen,
die sich auf den Weg machen, mit den Unternehmen an
Probleml&sungen zu arbeiten.

(Beifall der CDU)

In dem Zusammenhang missen wir die Landesregierung
auffordern, Uber die Vergabepraxis der Mittel aus der For-
schungsinitiative Rheinland-Pfalz nachzudenken. Die sie-
ben Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften bekom-
men hieraus zusammen nur 1,2 Millionen Euro. Wenn man
mochte, dass die Forschung fir anwendungsbezogene
Innovationen forciert wird, und Unternehmen sowie den
Forschungsgeist unterstiitzen méchte, dann muss man
das finanziell besser begleiten.

(Beifall der CDU)

Im Fokus steht natirlich auch das duale Studium, das an
Bedeutung gewinnt und immer flexibler wird. Beteiligt sind
Hochschulen, Betriebe und berufsbildende Schulen. Um
diese verschiedenen Bereiche dieser Studienmdglichkeit
in Einklang zu bringen, also inhaltlich, praktisch und zeit-
lich aufeinander abzustimmen, bendtigt man die eine oder
andere Stelle gerade an den Hochschulen mehr, um das
besser koordinieren zu kénnen.

Letztendlich sehen wir generell dringenden Handlungsbe-
darf bei der mangelnden Mdéglichkeit der Hochschulen zur
Eigenverantwortung. Zu viele blrokratische Pflichten und
die Genehmigungsvorbehalte hemmen die Hochschulen
in ihrer Dynamik. Das ist Gbrigens auch ein Problem fur
die Universitaten.
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Hochschulen fir angewandte Wissenschaften leisten
einen wichtigen Beitrag zur Fachkraftegewinnung und zur
Innovationsfahigkeit des Landes. Praxis- und berufsori-
entiertes Studieren und wissenschaftliches Arbeiten im
Netzwerk mit den Unternehmen vor Ort ist das, was die
Hochschulen ausmacht. Das ist das Profil, das wir starken
wollen. Die CDU tritt daflr ein, den Rahmen fiir diese gute
Arbeit so auszugestalten, dass sie perfekt laufen kann.

Die Professoren arbeiten jeden Tagen, geben jeden Tag
ihr Bestes dazu. Unser herzliches Dankeschdén dafir.

(Beifall der CDU)

Unsere Studierenden Uberzeugen mit innovativen Ideen
und durch gutes wissenschaftliches Arbeiten. Auch dafir
unsere Anerkennung.

Damit das zusammenpasst, gute Arbeit der Professoren
und der Studierenden, muss auch die Landesregierung
gute Arbeit leisten. Wir fordern die Landesregierung auf,
unsere angesprochenen Punkte aufzunehmen und intensiv
fir gute Bedingungen an unseren Hochschulen zu bear-
beiten.

(Glocke der Prasidentin)
Danke.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur die SPD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Klomann.

Abg. Johannes Klomann, SPD:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Was die berufsbildende Schule flr das Schulwesen
ist, sind die Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften
fir den Bereich der Hochschullandschaft. Ihr Erfolgsre-
zept ist die enge Verknipfung von Forschung und Lehre
einerseits und der praktisch berufsbezogenen Anwendung
andererseits.

Unsere Hochschullandschaft ist breit gefachert, sie reicht
von gréBeren Einrichtungen in Koblenz bis zu kleinen Hoch-
schulen in Bingen oder Worms. Jede dieser Hochschulen
hat ihr spezielles Profil und in dem einen oder anderen
Bereich ein Renommee erarbeitet, das tiber die Grenzen
des Landes Beachtung findet. Bekanntes Beispiel ist der
Umweltcampus Birkenfeld der Hochschule Trier. Der We-
senszug von Hochschulen fir angewandte Wissenschaf-
ten ist die Vernetzung in die Region vor Ort, insbesondere
in die regionale Wirtschaft hinein.

In Threm Antrag klingt das allerdings so, als ob die Hoch-
schulen nur so vor sich hin arbeiten und es fast kaum einen
Transfer, kaum Kooperationen mit der Wirtschaft gebe.

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Jetzt Uberrascht mich das nicht besonders; denn es ist
das Ubliche Spiel, dass die Opposition erst einmal ein
Uberzeichnet negatives Bild malt. Als ich den Antrag am
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Montag zum ersten Mal las, war ich gerade im Zug auf dem
Rickweg von der Hochschule Worms, die ich gemeinsam
mit Herrn Kollegen Jens Guth besucht habe. Ich musste
beim Lesen schmunzeln Uber die Diskrepanz zwischen
den Eindriicken, die ich aus Worms mitgenommen habe,
und dem, was in lhrem Antrag steht, in dem Sie so tun, als
ob die Hochschulen nicht richtig vernetzt seien.

Ich lese Ihnen einmal vor, mit welchen kleinen, mittleren
und auch grof3en Unternehmen die recht kleine Hochschu-
le Worms Kooperationen hat: die BASF, Condor, DER Tou-
ristik, Emirates, Engelhorn, Evonik, FedEx, Frankfurt-Hahn
Airport, Galeria Kaufhof, Globus, Grace, Hochwald, IBM,
Lufthansa Group, Norma, RENOLIT, Thomas Cook Airli-
nes. — Die Namen, die ich nicht richtig aussprechen kann,
habe ich weggelassen. Ich denke, das kann sich durchaus
sehen lassen, was hier an Kooperationen vorhanden ist.

Nun greifen Sie in Ihrem Antrag ein Instrument heraus, das
InnoStart-Programm, das meines Wissens gemeinsam mit
den Unternehmen entwickelt wurde und nicht so nach-
gefragt wird, wie das vielleicht erwiinscht ist. Ich bin mir
sicher, dass die Landesregierung das auch schon bemerkt
hat und entsprechende MafBBnahmen ergreifen wird. Ich
sage noch einmal, das ist ein Programm mit zahlreichen
Aktivitaten unserer Hochschulen, das vielleicht verbesse-
rungswdrdig ist, das aber keineswegs die Kompetenz der
Hochschulen in dem Bereich infrage stellen sollte.

Sie fordern Transferstipendien, die es in anderen Bundes-
landern gibt. Nun ist das immer so eine Sache mit einzel-
nen MaBnahmen in anderen Bundeslandern. Ich denke,
jedes Land hat seine individuelle und, ich denke auch
nachvollziehbarer Strategie, die auf die Bedirfnisse der
Unternehmen und der Hochschulen zugeschnitten ist. An
den Hochschulen in Rheinland-Pfalz ist es so, Studierende
kénnen ihre Abschlussarbeiten mit Forschungsprojekten
verkniipfen. Es gibt Vernetzungen aller Hochschulen und
Universitaten in Bezug auf Transfer. Jedoch hat jede Hoch-
schule fiir angewandte Wissenschaften ihre ganz eigene
Transferstrategie.

Einzelne MaBnahmen aus anderen Landern herauszupi-
cken, die es bei uns nicht gibt, weil es bei uns vielleicht
etwas anderes gibt, glaube ich, bringt uns nicht allzu viel
weiter. Wir kdnnen im Ausschuss dartiber noch néher re-
den.

Ich habe auch von den Fachhochschulen gehért, dass sie
gerne mehr Ressourcen wiinschen fir die Forschung im
Rahmen der Forschungsinitiative. Abhilfe schaffen werden
die neu einzurichtenden Forschungskollegs und die ko-
operativen Promotionen, die damit ein Mehr an Forschung
ermdglichen werden.

Vieles ware noch zu Ilhrem Antrag zu sagen, zum Bei-
spiel, dass das Angebot an dualen Studiengangen in den
vergangenen Jahren stetig ausgebaut wurde. Die duale
Hochschule Rheinland-Pfalz feiert in diesem Jahr ihr zehn-
jahriges Jubildum. Dass die dualen Studiengange auf dem
neuesten Stand sind, zeigen zum Beispiel der Bachelor-
studiengang Air Traffic Management an der Hochschule in
Worms in Kooperation mit der Deutschen Flugsicherung.
Was mich auch beeindruckt hat, wenn ich gerade Worms
sage, ist, dass Uber die Halfte, ich glaube, es sind 55 %,
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der Studiengange dort im Bachelor- und Masterbereich
bereits duale Studiengange sind.

Wir werden im Ausschuss noch Uber das eine oder an-
dere reden. Wichtig ist mir aber, dass nicht der Eindruck
entsteht, die rheinland-pfalzischen Hochschulen fir ange-
wandte Wissenschaften waren irgendwelche Anhangsel
im Wissenschaftssystem. Manche Professoren an Uni-
versitdten — das muss man auch sagen — mégen eine
gewisse Uberheblichkeit ausstrahlen gegeniiber den Fach-
hochschulen. Meine Erfahrung ist aber, dass diese Hoch-
schulen geniigend Selbstbewusstsein, eine ausgezeich-
nete fachliche Expertise und viel Kreativitat haben, was
ihre AuBendarstellung angeht, genligend in ihrer lokalen
Okonomie vernetzt sind und daher eine gleichwertige und
wichtige Bedeutung im Bereich der Wissenschaft und Wirt-
schaft haben.

Ich danke flir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und vereinzelt bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die AfD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Schmidt.

Abg. Martin Louis Schmidt, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen! Vielleicht
gelingt es mir doch noch, ein wenig der verbliebenen Auf-
merksamkeit zu bekommen. Ich wiirde mich freuen.

Die AfD wirkt. Vielleicht wirkt sie stérker denn je. An-
gesichts steigender Umfragewerte fir die Alternative far
Deutschland

(Unruhe im Hause)

und eines Rekordtiefs fir die Union — INSA ermittelte in
dieser Woche gerade noch 28 % fiir CDU und CSU — rea-
giert die CDU hyperaktiv.

Wahrend die Union durch Kanzlerin Merkel auf Bundes-
ebene unser Land immer tiefer in die Krise stiirzt,

(Zuruf von der FDP)

hat sich offenbar in Rheinland-Pfalz das Gefihl breitge-
macht, man muisse in einem Plenum alle Themen auf
einmal abdecken, um Kompetenz vorzutduschen.

(Beifall der AfD —

Vereinzelt Heiterkeit im Hause —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Detektiv
Schmidt ist auf einer ganz heiBen Spur!
Schmidtchen Schleicher!)

Die schwéachelnde Ex-Volkspartei CDU tut alles, um den
Eindruck zu erwecken, man kénne die Probleme |6sen, die
man in den letzten Jahrzehnten auf Lander- und Bundes-
ebene wesentlich selbst mit verursacht hat.

(Beifall der AfD —
Abg. Michael Frisch, AfD: So ist es!)
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Man will so nicht zuletzt den Blrgern vorgaukeln, es be-
durfe der AfD gar nicht;

(Zuruf der Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD)

denn die CDU wirde ja auch so die drdngenden politi-
schen Fragen angehen. Doch weit gefehlt. Das Gegenteil
ist der Fall, gerade im Bereich der Bildungs- und Hoch-
schulpolitik.

(Zurufe aus dem Hause)

Nur weil die AfD mit ihrem konservativen Profil immer wie-
der den Finger in die Wunde gelegt hat, sieht sich die
CDU gezwungen, sich zumindest in diesem Politikfeld zu
bewegen. Oder sie offenbart — wir haben das gerade ein-
drucksvoll beim Handythema gemerkt —, dass sie schon
lange keine konservative Partei mehr ist.

(Beifall der AfD)

Wie auch immer, jedenfalls wird dann ein Antrag zu digita-
len Lernzentren, der ohne Aussprache an die Ausschiisse
Uberwiesen wurde, fur die berufliche Ausbildung gestellt,
natdrlich im rot-griinen Gendersprech, auBerdem eine Ak-
tuelle Debatte zur dualen Ausbildung und ein weiterer,
ziemlich merkwurdiger Antrag zur Wirtschaft in der Gesell-
schaftslehre. Und schlieBlich dirfen auch die Hochschulen
nicht fehlen. Deshalb diskutieren wir nun tber die Stér-
kung der Hochschulen fir angewandte Wissenschaften,
die Férderung eines praxisnahen Forschungspotenzials.

(Abg. Thomas Roth, FDP: Sie missen nicht
mitdiskutieren, wenn Sie nicht wollen!)

Wir als AfD betrachten die Hochschulen fir angewand-
te Wissenschaften nicht isoliert, sondern als Teil unserer
Bildungslandschaft. Ein sehr groBes Problem ist die Uber-
akademisierung.

(Unruhe im Hause —
Glocke der Préasidentin)

Vizeprésidentin Astrid Schmitt:
Einen Moment, Herr Abgeordneter Frisch.

(Abg. Martin Louis Schmidt, AfD: Schmidt! —
Zurufe aus dem Hause: Schmidt!)

Senken Sie bitte — zum Schluss schaffen wir das bestimmt
noch einmal — den Gerauschpegel. Vielen Dank.

Abg. Martin Louis Schmidt, AfD:

Mein Kollege Joachim Paul hat unsere Position gestern in
der Aktuellen Debatte zum Nachwuchsmangel im Hand-
werk und der Stérkung der dualen Bildung sehr gut dar-
gestellt. Er hat deutlich gemacht, dass durch die Offnung
der Hochschulen, die mit einer Absenkung des Niveaus
verbunden ist, TUftler, potenziell ausgezeichnete Meister
eben an diese Hochschulen strémen, obwohl sie hervor-
ragende Handwerker wéren. Was dann fUr die Betriebe
Ubrig bleibt, sind allzu oft nicht ausbildungsreife Schiler,
bei denen in der Lehre nachgesteuert werden muss.
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(Beifall der AfD —
Abg. Joachim Paul, AfD: Genau!)

Trotz der Absenkung der Leistungsanforderungen steigen
in den letzten Jahren auch an den Fachhochschulen die
Abbrecherquoten. Immer mehr Studenten fiihlen sich lber-
fordert. Rund ein Drittel der Uber 120.000 Studenten in
Rheinland-Pfalz sind an einer Fachhochschule eingeschrie-
ben.

Joachim Paul hat das sehr gut auf den Punkt gebracht, als
er feststellte, in der Praxis lauft die Offnung der Hochschu-
len darauf hinaus, dass gesuchte Fachkrafte zu weniger
gesuchten Akademikern gemacht werden.

(Abg. Michael Frisch, AfD: So ist es!)

Das schadet nicht nur der dualen Ausbildung, sondern un-
serem ganzen Land. In Deutschland muss man im Schnitt
zehn Wochen auf einen Handwerker warten. Fast jede
zweite Firma hat inzwischen Probleme, offene Lehrstellen
mit Fachkréften zu besetzen.

(Zuruf aus dem Hause: Falsch!)

Wir brauchen dringend nicht akademische Fachkréafte. Wir
mussen die berufliche Bildung starken, nur so werden wir
unseren Wohlstand bewahren kénnen.

(Beifall der AfD —
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Eine groBe Gefahr flr die Sicherung der Fachkréfte und
die duale Ausbildung ist die ungebremste Akademisierung
und eine stetige Schwéachung der beruflichen Bildung. —
So viel zur Einordnung des Antrags in ein Gesamtpanora-
ma.

Konkret aber jetzt zum Antrag. Erstens, auch die AfD er-
kennt die Bedeutung der Hochschulen fir angewandte
Wissenschaften an. Diese leisten in der Tat einen grof3en
Beitrag zur Fachkraftegewinnung und Innovationsfahigkeit.
Sie sind wichtig fir die Region.

Zweitens, auch die AfD macht erhebliche Defizite in der
Starkung der Hochschulen fir angewandte Wissenschaf-
ten und der Férderung eines praxisnahen Forschungspo-
tenzials aus. Die Landesregierung spricht zwar viel Gber
Projekte wie ,InnoTop®, ,InnoStart”, ,Innovationsassistent*;
was aber dabei herauskommt, ist sehr dirftig. Baden-
Wirttemberg kann hier durchaus als Vorbild dienen, Stich-
wort ,Innovationsgutscheine, die Baden-Wirttemberg als
erstes Bundesland im Jahr 2008 fir kleine und mittlere
Unternehmen eingefuhrt hat.

Drittens, der Antrag greift eine unserer Forderungen auf,
namlich im akademischen Mittelbau mehr feste Stellen zu
schaffen. Wir hatten genau dazu im letzten Wissenschafts-
ausschuss einen Berichtsantrag eingereicht.

Weil die geforderten EinzelmaBnahmen dieses Antrags
durchaus sinnvoll sind, stimmt die AfD-Fraktion dem An-
trag zu.

Danke sehr.
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(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fir die FDP-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Roth.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Kollege Schmidt, wenn Sie die Notwendigkeit nicht
einsehen, zu dem Thema sprechen zu wollen: Sie missen
gar nicht, Sie sind doch frei in Ihren Entscheidungen, und
dann kdénnen wir 5 Minuten friiher Schluss machen.

(Beifall bei FDP, SPD, dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und vereinzelt bei der
CDU -

Heiterkeit und Zuruf der Abg. Kathrin
Anklam-Trapp, SPD: Sehr schén, Thomas!)

Far uns allerdings ist es doch wichtig, weshalb wir auch
— ich kann es vorwegnehmen — den Antrag an den Aus-
schuss Uberweisen mdchten. Deswegen nur ganz kurz:
Durch die Forschungsinitiative Rheinland-Pfalz werden
seit Sommer 2008 die vier staatlichen Universitaten, seit
Herbst 2010 die sieben staatlichen Fachhochschulen ge-
starkt. Sie werden dadurch im Wettbewerb um Studieren-
de, wissenschaftlichen Nachwuchs, Spitzenforscherinnen
und -forscher sowie Férdermittel mafBgeblich unterstutzt.
Geférdert werden dabei die Kooperationen innerhalb und
auBerhalb der Hochschulen.

Ebenso geht es darum, den Wissenstransfer sowie den
Innovationstransfer mit Gesellschaft und Wirtschaft voran-
zutreiben. Dafiir wurden im Doppelhaushalt 2017/2018 pro
Jahr 20 Millionen Euro zur Verfligung gestellt. Die Tatsa-
che, dass diese Mittel im Haushalt verankert sind, bietet
Planungssicherheit.

Ebenso finanziert das Land gemeinsam mit dem Bund
den ,Pakt fur Forschung und Innovation®. Hier sind fir das
Jahr 2018 gut 98 Millionen Euro angesetzt. Diese Mittel
kommen auch fiinf in Rheinland-Pfalz ansassigen Wissen-
schaftsorganisationen zugute. Was die in lhrem Antrag
beschriebenen Drittmittel betrifft, gibt das Statistische Lan-
desamt Auskunft, dass diese sich zwischen 2006 und 2015
fast um 100 Millionen Euro gesteigert haben. Dennoch ist
klar, dass besonders im Bereich der Drittmitteleinnahmen
je Professur deutlich mehr Potenzial vorhanden ist. Dies
gilt zumindest fur die Zahlen bis 2015.

Die Statistik zeigt, dass 23 % der Drittmittel an Fachhoch-
schulen von nicht staatlichen Geldgebern bereitgestellt
wurden. Das Hochschulzukunftsprogramm greift dies auf.

(Unruhe im Hause)
— Fallt doch auf.

Also, es wird empfohlen, Potenziale von Fachbereichen
und Fakultdten zusammenzuschlieBen. So kdénnten ein
breit gefachertes Studienangebot vorgehalten und die Pro-
filierung sichtbar werden. Als Beispiel wird hierfir eine
Kooperation zwischen der Technischen Hochschule Bin-
gen und der Hochschule Mainz vorgeschlagen. Dadurch
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kénnten neue Forschungsperspektiven in Forschung und
Lehre entstehen. Die VerknlUpfung von Technik und ande-
ren Disziplinen ist besonders firr den privaten Sektor von
Interesse. Sie sehen also, dass die Landesregierung die
durchaus existenten Verbesserungspotenziale erkennt.

AbschlieBend mdéchte ich kurz auf das duale Studium ein-
gehen. Die Verbindung aus Theorie und beruflicher Praxis
spricht vor allem viele junge Menschen an; denn die Anzahl
der dualen Studiengénge in Rheinland-Pfalz hat sich seit
dem Jahr 2008 von 16 auf 66 erhéht. Zeitgleich hat sich
seitdem die Zahl der Studierenden von 682 auf 2.500 ge-
steigert.

Wir Freien Demokraten erkennen gemeinsam mit unseren
Partnern diesen Trend und werden die Duale Hochschule
Rheinland-Pfalz weiter stérken. Hierbei werden wir auch
klinftig die BedUrfnisse der Studierenden im Auge behalten.
Dariiber hinaus ist es aber ebenso wichtig, immer wieder
die Anforderungen der Unternehmen im Blick zu behalten.
Zufriedene Arbeitgeber kénnen die Drittmittelgeber von
morgen sein. Somit schlieB3t sich der Kreis.

Haben Sie vielen Dank.

(Beifall der FDP, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei der SPD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Frau
Kollegin Binz.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Auch wir freuen uns, dass die CDU-Fraktion
dieses Thema zum Anlass genommen hat, einen Antrag
einzubringen. Auch wir mdchten ihn gerne weiter im Aus-
schuss diskutieren; denn auch uns von der Fraktion der
Grlinen liegen die Hochschulen fiir angewandte Wissen-
schaften sehr am Herzen.

Die Hochschulen fir angewandte Wissenschaften sind Or-
te der praxisorientierten akademischen Ausbildung. Sie
sind Orte der Bildungsdurchlassigkeit, sie sind Orte der
Weiterqualifizierung. Ich bin immer wieder beeindruckt,
wenn ich an Hochschulen vor Ort bin, wie sehr die Hoch-
schulen fur angewandte Wissenschaften ihre Angebote
auch an den Bediirfnissen der Studierenden ausrichten,
wie sie duales Studium erméglichen, wie sie auch Teilzeit-
studium ermdglichen und wie sie darauf eingehen, dass
heutzutage die Bedirfnisse in der Studierendenschaft
ganz andere sind, als es friher noch der Fall war, dass
es dort eine Heterogenitat gibt, und wie sie auf diese Be-
dirfnisse sehr serviceorientiert eingehen. Ich finde, das
verdient groBe Wertschatzung.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der FDP)

Die Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften sind
doch gerade das beste Beispiel dafiir. Wir haben vorhin im
Redebeitrag der AfD schon wieder diese verquere Logik
gehort, die wir gestern auch schon einmal in der Debatte
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um den Nachwuchsmangel gehért haben. Sie sind doch
bestes Beispiel daflr, dass diese Debatte, wie sie hier
gestern gefuhrt wurde, eben nicht darum geht, ,entwe-
der eine Bildungsbiografie mit dualer Ausbildung oder ein
Hochschulstudium®, sondern heute Gott sei Dank die Bil-
dungsbiografien viel, viel vielfaltiger sind, dass Menschen
sich im Laufe des Lebens weiterentwickeln und sich Pra-
xisausbildung und Studium nicht ausschlieBen missen,
sondern sehr gut erganzen kdnnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
FDP —
Abg. Michael Frisch, AfD: Deshalb haben
wir Fachkraftemangel!)

Das zeigen diese Hochschulen Tag fur Tag. Das Facher-
spektrum dort ist heute sehr breit. Das ist sehr gut; denn
far immer mehr junge Menschen machen die Hochschu-
len fir angewandte Wissenschaften nach der Schule oder
nach einer Ausbildung ein attraktives Angebot.

Das zeigt sich insbesondere in der Entwicklung der Stu-
dierendenzahlen. Diese sind an fast allen Hochschulen
fir angewandte Wissenschaften in Rheinland-Pfalz in den
letzten Jahren gestiegen, teilweise sogar sehr stark gestie-
gen, wahrend wir alle wissen, dass die Universitaten in
diesem Bereich in den letzten Jahren gré3ere Probleme
hatten, die Studierendenzahlen konstant zu halten. Das
zeigt doch, welch groB3e Attraktivitat diese praxisorientierte
Ausbildung an den Hochschulen fiir angewandte Wissen-
schaft hat.

Schon seit einigen Jahren wird die Forschung an den Hoch-
schulen fir angewandte Wissenschaften gestéarkt. Dafir
treten auch wir Griine ein. Das kann mit der Wirtschaft
zusammen gehen, muss es aber nicht in jedem Fall. Des-
halb greift fiir uns der Antrag der CDU etwas zu kurz — wir
wirden das gerne im Ausschuss weiter diskutieren —; denn
er fokussiert sich eben sehr, sehr stark auf die Wirtschaft.
Und der Antrag suggeriert — das hat Kollege Klomann
schon gesagt —, wir hatten hier noch jede Menge zu tun.
Aber das Gegenteil ist der Fall; denn die Hochschulen un-
ternehmen in diesem Bereich der Kooperationen mit der
Wirtschaft schon jede Menge.

Es gibt Griinderberatung, es gibt Kooperationen, es gibt
Griinderstipendien, ,Work and Study“-Programme usw.
und natirlich die anwendungsorientierten Projekte, die
in den Hochschulen gemeinsam mit der Wirtschaft entwi-
ckelt werden.

Ein wunderschénes Beispiel — auch ich war vor Kurzem
an der Hochschule Worms — ist die Spritzmittel-App, die
die Hochschule Worms zusammen mit Richard Griinewald,
einem Winzer aus Worms — und Griinen — entwickelt hat.
Diese App hat jetzt Marktreife erreicht und soll dafiir sor-
gen, den Spritzmitteleinsatz im Weinberg per App um die
Halfte zu reduzieren. Das ist ein sehr gutes Beispiel dafr,
dass diese Kooperationen heute schon funktionieren und
regional sehr, sehr gute Projekte umsetzen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Solche Beispiele haben wir bereits, aber natirlich kénnen
wir immer dariiber diskutieren, wie wir das in Zukunft noch
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besser machen kénnen.

Die Starkung der Forschung: Die Forschungsinitiative wur-
de angesprochen. Es ist aber systemimmanent klar, dass
die Universitaten hier heutzutage immer noch wesentlich
mehr Geld bekommen als die Hochschulen, da die For-
schung dort noch stérker konzentriert ist. Das heif3t aber
nicht, dass wir die Forschung an den Hochschulen firr an-
gewandte Wissenschaften nicht férdern wollen und auch
nicht férdern.

Es gibt eine Sache — Kollege Klomann hat darauf hin-
gewiesen —, die Sie in lhrem Antrag leider véllig auBen
vor gelassen haben. Das sind die Schritte hin zu einem
Promotionsrecht an den Hochschulen fir angewandte Wis-
senschaften. FUr meine Partei ist ganz klar, wir kbnnen
uns das volle Promotionsrecht an den Hochschulen fur
angewandte Wissenschaften vorstellen. Der Weg dahin
wird von uns unterstiitzt. Die kooperativen Promotionskol-
legs sind daher ein groB3er Schritt in die richtige Richtung,
wir unterstiitzen das, und auch darlber sollten wir im Aus-
schuss weiter diskutieren.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD, der FDP und der Abg. Hedi
Thelen, CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fir die Landesregierung erteile ich Herrn Staatsminister
Professor Dr. Wolf das Wort.

Prof. Dr. Konrad Wolf, Minister fiir Wissenschaft, Wei-
terbildung und Kultur:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Herr Abgeordneter Schmidt, was Ihr
Redebeitrag mit den Hochschulen fiir angewandte Wissen-
schaften in Rheinland-Pfalz zu tun hat, hat sich mir nicht
erschlossen,

(Vereinzelt Beifall bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und ich glaube, das liegt nicht an mir.
(Zuruf aus dem Hause)

— Nein, das liegt nicht an mir.

Das zu Anfang.

Was den Antrag selbst betrifft, so hat er mich etwas er-
staunt, weil ich weif3, dass die Vertreterinnen und Vertreter
der CDU im Wissenschaftsausschuss regelmafig an den
Hochschulen sind und mit den Hochschulleitungen regel-
méBig in Kontakt stehen. Daher wissen Sie natlrlich, dass
wir eine ganze Reihe von FérdermaBnahmen haben, die
sehr zielgerichtet auf die Hochschulen fir angewandte
Wissenschaften ausgerichtet sind. Dass wir einige Férder-
maBnahmen, die Sie in lhrem Antrag ansprechen, nicht
haben, hat sehr gute Griinde, die ich Ihnen natiirlich auch
gerne erlautere.
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Zu Beginn eine kleine Korrektur. Im Rahmen der For-
schungsinitiative wird mehr Geld an die Hochschulen fiir
angewandte Wissenschaften zur Verfligung gestellt, ndm-
lich mehr als 1,5 Millionen Euro. Sie wissen aber auch,
weil wir es angeklndigt haben, dass die Forschungsinitia-
tive in Zukunft durch die Forschungskollegs erganzt wird.
Nun muss man wissen, in der Forschungsinitiative wird
das Geld naturlich in erster Linie flr Personal eingesetzt,
gerade in den letzten Jahren auch fiir kooperative Promo-
tionen.

Wenn wir jetzt diese mehr als 1,5 Millionen Euro in der
Forschungsinitiative mit noch einmal 1,5 Millionen Euro im
Rahmen der Forschungskollegs erganzen, heif3t das, dass
wir letztendlich die Forschung an den Fachhochschulen
vom Budget her auf 3 Millionen Euro im Jahr verdoppeln,
und dann hat man ein gutes Budget, um das mit sinnvollen
Themen zu flillen, was den Hochschulen sicherlich kein
Problem bereiten wird.

Sie fordern einen birokratiefreieren Umgang mit weniger
Detailsteuerung. Aber Sie wissen, dass wir gerade in unse-
ren Férderlinien, beispielsweise in der Forschungsinitiative,
ein sehr einfaches Antrags- und Berichtswesen haben,
wenn man es mit anderen klassischen Férderprogrammen
vergleicht. Wir werden das im Rahmen der Uberarbeitung
im n&chsten Jahr noch einmal verschlanken.

Was die Zusammenarbeit mit den Unternehmen im Be-
reich angewandter Forschung und Entwicklung angeht, so
haben Sie ,InnoStart* genannt. Wir beteiligen die Hoch-
schulen fir angewandte Wissenschaften am Programm
Innovation und Promotion — InnoProm —. Hier werden von
der Hochschule mit einem Unternehmen zusammen Pro-
motionsthemen definiert und festgelegt mit dem Ziel, sie
in Uberschaubarer Zeit, innerhalb von drei Jahren, zum
Abschluss zu bringen als Promotion mit einer Thematik,
die dann direkt in die Anwendung, also in den Praxisbezug
geht.

Das ist zielorientiert, auf die Unternehmen ausgerichtet,
und es bietet den Hochschulen die Méglichkeit, im Rah-
men der kooperativen Promotionen wissenschaftlich tatig
zu sein und ihre Wissenschaftsthemen auszuweiten.

Sie haben die duale Hochschule erwéhnt, die einen sehr
wichtigen Baustein darstellt. Das Entscheidende bei der
dualen Hochschule ist, dass sie Hochschulen und Unter-
nehmen verknipft, die Studierenden in abwechselnden
Phasen an Hochschulen und Unternehmen sind und daflir
Geld bekommen. Die Unternehmen sind bereit, Geld in
die Hand zu nehmen, um die Studierenden finanziell zu
férdern. Das ist allemal besser als ein Transferstipendium,
das unter Umsténden auch zu Mitnahmeeffekten fihrt, weil
das Geld zur Verfiigung gestellt wird. Es sind Gberschau-
bare Summen, die die Unternehmen in ihren zukinftigen
wissenschaftlichen Nachwuchs investieren.

Ich denke, es ist der richtige Weg, es so zu machen.

Im Hochschulzukunftsprogramm ist im Bericht der Exper-
tenkommission dazu festgehalten worden, dass sich die
Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften in den letz-
ten Jahren sehr gut entwickelt haben. Sie sind stark in
den Regionen. Sie haben einen starken Anwendungsbe-
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zug. Sie haben ein ganz eigenes Profil, auch im Vergleich
zu den Universitaten. Sie sind mit den MaBnahmen der
Landesregierung — Forschungsinitiative, InnoProm, Wei-
terentwicklung der dualen Hochschule — sehr gut begleitet
worden, und wir werden sie nattrlich in ihrer weiteren Ent-
wicklung ganz deutlich und massiv unterstitzen.

Ich glaube, wir sind uns einig, dass es natlrlich unsere
Aufgabe ist, sie nicht nur aus dem Fokus zu verlieren, son-
dern sie aktiv im Fokus zu behalten. Es wird dort eine
hervorragende Arbeit geleistet, und wir unterstlitzen diese
hervorragende Arbeit mit einer hervorragenden politischen
Arbeit.

Herzlichen Dank.
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(Beifall der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wird Ausschussiiberwei-
sung beantragt? — Dann stimmen wir darliber ab. Wer dem
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Danke schén. Das ist einstimmig.

Das ist doch ein guter Abschluss dieses Tages.
Ich wiinsche lhnen erstens ein gutes Nachhausekommen,
und zweitens lade ich Sie zur nachsten Plenarsitzung am

Mittwoch, dem 19. September 2018, ein.

Ende der Sitzung: 15:50 Uhr
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