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Prasident Toscani:

Guten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Ich erdffne
unsere letzte Sitzung vor der parlamentarischen
Sommerpause. Wir haben eine umfangreiche Ta-
gesordnung mit wichtigen Gesetzespaketen, aber
auch mit zahlreichen politischen Antragen. Es ist die
29. Sitzung unserer laufenden Legislaturperiode.

Far die heutige Sitzung hat sich Herr Minister Klaus
Bouillon entschuldigt. Im Einvernehmen mit dem Er-
weiterten Prasidium habe ich den Landtag fiir heute,
09.00 Uhr, einberufen und die Ihnen vorliegende Ta-
gesordnung festgesetzt.

Zum Ablauf unserer heutigen Sitzung und zur Ta-
gesordnung einige Hinweise. Die Fraktionen haben
sich interfraktionell darauf verstandigt, die Punkte 5,
6 und 7 unserer Tagesordnung nach der Mittagspau-
se zu beraten.

Ein Hinweis zu Punkt 17 unserer Tagesordnung.
Das ist der Antrag der DIE LINKE-Landtagsfraktion
zum Thema ,Sicherstellung der Finanzierung guter
Kindertagesbetreuung Uber das Jahr 2022 hinaus®,
Landtagsdrucksache 16/878. Diesem Antrag der
Fraktion DIE LINKE sind die Koalitionsfraktionen
zwischenzeitlich beigetreten. Deshalb liegt uns die-
ser Antrag nunmehr als Drucksache
16/878 - neu - vor.

Die Mitglieder des Erweiterten Prasidiums sind tber-
eingekommen, die Aussprache zu zwei Themenbl6-
cken wegen des Sachzusammenhangs zusammen-
zufassen. Das betrifft die Tagesordnungspunkte 10
und 17 der Tagesordnung, das Saarlandische Kin-
derbetreuungs- und -bildungsgesetz und den ge-
meinsamen Antrag der DIE LINKE-Landtagsfraktion
und der Koalitionsfraktionen zur Sicherstellung der

Finanzierung guter Kindertagesbetreuung, Drucksa-
chen 16/790 und 16/878 - neu.

Diese gemeinsame Aussprache zu Themenbldcken
machen wir auch bei den Punkten 15 und 16 unse-
rer Tagesordnung, den Antrdgen zum Thema HIV.
Das ist der Antrag der Koalitionsfraktionen und der
Antrag der DIE LINKE-Landtagsfraktion, Drucksa-
chen 16/884 und 16/885. Erhebt sich gegen diese
gemeinsame Aussprache zu den Themen Wider-
spruch? - Das ist nicht der Fall. Dann verfahren wir
SO.

Das Erweiterte Prasidium hat sich darauf verstan-
digt, den von der AfD-Landtagsfraktion als Punkt 18
eingebrachten Gesetzentwurf zur Anderung des
Schulordnungsgesetzes sowie den als Tagesord-
nungspunkt 19 eingebrachten Antrag betreffend
~Schaffung und Pflege einer saarfrankischen Hoch-
sprache® zum Ende der heutigen Landtagssitzung
zu behandeln, weil die Themen bereits mehrfach
Gegenstand der Beratungen im Plenum waren.

Die Fraktionen sind darliber hinaus Ubereingekom-
men, zu allen Punkten der heutigen Tagesordnung
eine Redezeit im Umfang des halben Grundredezeit-
moduls vorzusehen. So weit die geschéftsleitenden
Bemerkungen. Wir beginnen dann mit unserer Ta-
gesordnung.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf;

Nachwahl und Vereidigung eines stellvertre-
tenden Mitglieds des Verfassungsgerichtsho-
fes des Saarlandes (Wahlvorschlag des Land-
tagsprasidiums Drucksache 16/887)

Im Publikum begrufie ich dazu den Prasidenten un-
seres Verfassungsgerichtshofs des Saarlandes,
Herrn Prof. Dr. Roland Rixecker.

(Beifall des Hauses.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die sechsjahrige
Amtszeit des stellvertretenden Mitglieds des Verfas-
sungsgerichtshofs Frau Ulrike Hilpert-Zimmer lauft
am 25. Juni aus. Nach Artikel 96 der Verfassung des
Saarlandes in Verbindung mit § 3 des Gesetzes
Uber den Verfassungsgerichtshof werden die Mitglie-
der und ihre Stellvertreter in geheimer Wahl ohne
Aussprache mit einer Mehrheit von zwei Dritteln der
Mitglieder des Landtages gewahilt.

Die SPD-Landtagsfraktion hat Frau Richterin am
Landgericht Michaela Miiller als Stellvertreterin des
ordentlichen Mitglieds Frau Almuth Zempel vorge-
schlagen. Das Prasidium hat in seiner Sitzung am
14. Juni beschlossen, Ihnen diese Benennung als
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(Prasident Toscani)

Wabhlvorschlag zu unterbreiten, der lhnen als Druck-
sache 16/887 vorliegt.

Ich darf zur Wahl noch auf folgende Regularien hin-
weisen. Ich bitte Sie, sich nach dem Namensaufruf
in Raum 30 zu begeben, wo lhnen ein Wahlzettel mit
Umschlag ausgehandigt wird. Der Wahlzettel ist in
den Wahlkabinen auszufiillen und in dem Umschlag
in die Urne hier vorne einzuwerfen. Giiltig sind nur
die Wahlzettel, auf denen die Stimmabgabe im Kreis
eindeutig gekennzeichnet ist. Ich darf nun die
Schriftfihrer bitten, die Namen der Abgeordneten
aufzurufen.

(Die Schriftfuhrer rufen die Namen der Abgeord-
neten auf.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich darf fragen, ob
ein Mitglied des Hauses nicht aufgerufen worden ist.
- Ich stelle fest, das ist nicht der Fall. Ich schlielRe
die Stimmabgabe und bitte die Schriftflihrer, mit der
Auszahlung der Stimmen zu beginnen.

(Die Schriftfihrer zahlen die Stimmen aus.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, ich gebe das Ergebnis be-
kannt. Abgegebene Stimmen: 48. Davon waren 46
Ja-Stimmen, zwei Nein-Stimmen und keine Enthal-
tung. Damit ist Frau Michaela Miller mit dem erfor-
derlichen Quorum von zwei Dritteln der Mitglieder
des Landtages als stellvertretendes Mitglied des
Verfassungsgerichtshofes des Saarlandes gewahlt.

Liebe Frau Mdller, da Sie sich vor lhrer Wahl bereit
erklart haben, als stellvertretendes Mitglied zur Ver-
fligung zu stehen, gehe ich davon aus, dass Sie die
Wahl annehmen. Ich darf Ihnen zu dieser Wahl im
Namen des Hauses herzliche Glickwiinsche aus-
sprechen.

(Beifall des Hauses.)

Gemal § 4 des Gesetzes Uber den Verfassungsge-
richtshof leisten die Mitglieder und die stellvertreten-
den Mitglieder unseres Verfassungsgerichtshofes
vor Amtsantritt vor dem Landtag den Eid. Wir kom-
men zur Vereidigung. Ich bitte Sie, Frau Miller, zu
mir heraufzukommen. Die Mitglieder des Hauses so-
wie die Zuhdrer bitte ich, sich von den Platzen zu er-
heben.

(Die Anwesenden erheben sich von ihren Plat-
zen.)

Ich spreche lhnen die Eidesformel vor: Ich schwore,
mein Amt unparteiisch getreu der Verfassung und
den Gesetzen zum Wohl des Volkes zu fiihren, so
wahr mir Gott helfe. - Dabei ist Ihnen freigestellt, den
Eid mit oder ohne religidse Beteuerung zu leisten.

1890

Ich bitte Sie nun, die rechte Hand zu erheben und
die Eidesformel zu wiederholen.

Frau Miiller:

Ich schwodre, mein Amt unparteiisch getreu der Ver-
fassung und den Gesetzen zum Wohl des Volkes zu
fihren, so wahr mir Gott helfe.

Prasident Toscani:
Herzlichen Glickwunsch.
(Beifall des Hauses.)

Wir kommen nun zu Punkt 2 der Tagesordnung:

Erste Lesung des von der Regierung einge-
brachten Gesetzes zur Zustimmung zum Ers-
ten Staatsvertrag zur Anderung des Vertrags
tiber die Errichtung des IT-Planungsrats und
tiber die Grundlagen der Zusammenarbeit
beim Einsatz der Informationstechnologie in
den Verwaltungen von Bund und Landern -
Vertrag zur Ausfiihrung von Artikel 91¢c GG
(Erster IT-Anderungsstaatsvertrag) (Drucksa-
che 16/864)

Das ist der sogenannte Erste IT-Anderungsstaats-
vertrag. - Zur Begriindung des Gesetzentwurfs ertei-
le ich Herrn Ministerprasidenten Tobias Hans das
Wort.

Ministerprasident Hans:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Kollegin-
nen und Kollegen! Mit diesem Gesetzentwurf soll die
Zustimmung zum Ersten IT-Anderungsstaatsvertrag
erfolgen. Er bezweckt die Einrichtung der gemein-
sam von Bund und Landern getragenen Anstalt des
offentlichen Rechts zur féderalen IT-Kooperation mit
der einschlagigen Kurzbezeichnung FITKO.

Der IT-Planungsrat Gbernimmt seit seiner Griindung
im Jahr 2010 die Koordinierung der IT-Zusammenar-
beit der offentlichen Verwaltung zwischen Bund und
Landern. Dies beinhaltet vor allem den Beschluss
von fachunabhangigen und fachibergreifenden IT-
Interoperabilitdts- und Sicherheitsstandards sowie
die Steuerung von Digitalisierungsprojekten.

In der Vergangenheit hat sich der IT-Planungsrat fir
die Umsetzung seiner Ziele verschiedener Einrich-
tungen und Gremien bedient. Um kiinftig eine effek-
tivere und zielgerichtetere Steuerung seiner organi-
satorischen, personellen und finanziellen Ressour-
cen zu erreichen, hat sich der IT-Planungsrat nach
ausfuhrlicher Analyse und Abstimmung zwischen
Bund und Landern fiir die Einrichtung einer Anstalt
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(Ministerprasident Hans)

offentlichen Rechts ausgesprochen. Diese blndelt
die Anstrengungen der bisher getrennten Einrich-
tungen unter einem neuen Dach. Der Sitz der An-
stalt wird Frankfurt am Main sein. Fir die Schaffung
einer solchen Anstalt ist die Anderung des IT-Staats-
vertrags erforderlich. Dabei sind folgende wesentli-
che Anpassungen nétig, die in der Vorlage geregelt
sind.

Erstens. Das Aufgabenspektrum des IT-Planungs-
rats muss aufgrund der Entscheidung der Konferenz
der Regierungschefinnen und Regierungschefs von
Bund und Landern in § 1 um eine weitere Aufgabe
zur Digitalisierung von Verwaltungsleistungen er-
ganzt werden.

Zweitens. Da die Geschaftsstelle des IT-Planungs-
rats mit Grindung der FITKO in diese uberfihrt wird,
ist § 2, der den Sitz der Geschéftsstelle des IT-Pla-
nungsrats im Bundesministerium des Innern regelt,
zu streichen. Die Uberfiihrung der Geschéftsstelle in
die FITKO regelt der neue § 12.

Drittens. Der neue Abschnitt Ill mit den §§ 5 bis 10
regelt die Errichtung der Anstalt des offentlichen
Rechts sowie die Verwaltungsstrukturen und Befug-
nisse dieser neuen Einrichtung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Einrichtung der
gemeinsamen Anstalt und Bundelung der bisher de-
zentralen Strukturen ermdglicht eine effektivere
Steuerung durch den IT-Planungsrat, welche insbe-
sondere mit Blick auf die Aufgaben, die das Online-
zugangsgesetz mit sich bringt, unerlasslich ist. Nur
ein handlungsfahiger und von Bund und Landern
gleichermalien getragener starker IT-Planungsrat
kann die foderalen Interessen adaquat vertreten.
Deshalb wurde der IT-Anderungsstaatsvertrag vor-
behaltlich der Ratifikation in den Landern im Rah-
men der Plenarsitzung des Bundesrates bereits am
15. Méarz 2019 unterschrieben.

Ich bitte Sie nun herzlich um Ihre Zustimmung, damit
die Verabschiedung des Gesetzentwurfes auf den
Weg gebracht werden kann. - Herzlichen Dank!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Ich danke dem Herrn Ministerprasidenten und eroff-
ne die Aussprache. - Wortmeldungen sind nicht ein-
gegangen. Ich schliele die Aussprache. - Es wird
vorgeschlagen, den Gesetzentwurf zur weiteren Be-
ratung an den Ausschuss fur Wissenschaft, For-
schung und Technologie zu Uberweisen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf der Regierung. Wer fir die Annahme des Ge-

setzentwurfes Drucksache 16/864 in Erster Lesung
unter gleichzeitiger Uberweisung an den Ausschuss
fur Wissenschaft, Forschung und Technologie ist,
den bitte ich, eine Hand zu erheben. - Wer stimmt
dagegen? - Wer enthalt sich der Stimme? - Ich stelle
fest, dass der Gesetzentwurf Drucksache 16/864
einstimmig angenommen und zur weiteren Beratung
an den Ausschuss fur Wissenschaft, Forschung und
Technologie Uberwiesen ist. Zugestimmt haben alle
Abgeordneten des Hauses.

Wir kommen damit zu Punkt 3 unserer Tagesord-
nung

Erste Lesung des von der Regierung einge-
brachten Gesetzes zur Regelung der Hoch-
schulzulassung (Drucksache 16/872)

Zur Begrindung des Gesetzentwurfes erteile ich
Herrn Ministerprasidenten Tobias Hans das Wort.

Ministerprasident Hans:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Kollegin-
nen und Kollegen! Die Landesregierung legt Ihnen
heute den Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der
Hochschulzulassung vor. Das durch Staatsvertrag
der Lander geregelte Hochschulzulassungswesen
muss erneut geandert werden, denn das Bundesver-
fassungsgericht hat mit Urteil vom 19.12.2017 den
bislang gultigen Staatsvertrag von 2008 in Teilen fur
verfassungswidrig erklart und die Lander aufgefor-
dert, bis zum 31.12.2019 eine verfassungskonforme
Neuregelung zu treffen.

Die Zustimmung des Landtags vom Marz 2017 zu
dem von der Landesregierung 2016 vorgelegten
neuen Staatsvertrag ist damit hinfallig. Dies hat sei-
nen Grund zum einen darin, dass zum Zeitpunkt der
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts die
erforderliche Zustimmung zu diesem Staatsvertrag
noch nicht allen Landern vorgelegen hat und ent-
sprechend noch nicht herbeigefihrt war. Zum ande-
ren konnten in diesem Staatsvertrag die vom Bun-
desverfassungsgericht spater geaullerten verfas-
sungsrechtlichen Bedenken noch nicht bertcksich-
tigt werden. Die Lander mussten daher ein zweites
Mal einen gemeinsamen Anlauf unternehmen, um
die Hochschulzulassung neu zu regeln und gleich-
zeitig entsprechend den Vorgaben des Bundesver-
fassungsgerichts verfassungskonform auszugestal-
ten.

Die Regierungschefinnen und Regierungschefs der
Lander haben hierzu im Marz und April dieses Jah-
res ein weiteres Mal einen neuen Staatsvertrag tber
die Hochschulzulassung unterzeichnet, der der Rati-
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fizierung bedarf und bereits im November 2019, also
zu Beginn des Bewerbungsverfahrens fur das Som-
mersemester 2020, in Kraft treten muss.

Der nunmehr vorgelegte Staatsvertrag ersetzt des-
halb den Staatsvertrag der Lander Uber die gemein-
same Einrichtung fir Hochschulzulassung von 2008.
Er setzt aber nicht nur die Vorgaben des Bundesver-
fassungsgerichtes um, er entwickelt auch das Hoch-
schulzulassungsrecht fort und schafft die Rechts-
grundlage dafiir, das fir die Studiengénge Medizin,
Zahnmedizin, Tiermedizin und Pharmazie bekannte
Zentrale Vergabeverfahren im sogenannten Dialo-
gorientierten Serviceverfahren abzubilden.

Gerade das Dialogorientierte Serviceverfahren eroff-
net den Hochschulen die Mdglichkeit, auch zulas-
sungsfreie Studiengange Uber das Bewerbungspor-
tal der Stiftung fir Hochschulzulassung abzuwickeln
und friihzeitig einen Abgleich von Mehrfachzulas-
sungen vorzunehmen. Dies ist mit der Erwartung
verbunden, dass nicht genutzte Zulassungsangebo-
te der Hochschulen anderen Studienplatzbewerbern
friher zur Verfigung stehen und ihnen dann Gber
die Stiftung zlgiger angeboten werden kénnen. Da-
von werden die Studienplatzbewerber und auch die
Hochschulen profitieren. Das ist das Ziel, das wir da-
mit erreichen wollen.

Vom Zentralen Vergabeverfahren sind im Saarland,
um |lhnen das einmal deutlich zu machen, rund 380
Studienplatze in der Medizin, Zahnmedizin und
Pharmazie betroffen. Tiermedizin haben wir hier
nicht.

Der neue Staatsvertrag enthalt eine Reihe von Re-
gelungen, die das bisherige Verteilungsverfahren
zum Teil wesentlich verdndern. Als die wesentliche
Neuerung im Zentralen Vergabeverfahren ist die Ab-
schaffung der bisherigen Wartezeitquote von 20 Pro-
zent zu nennen. Das ist das, was vom Bundesver-
fassungsgericht besonders angegangen worden ist.
Um den besonderen Belangen von Studienplatzbe-
werbern, den sogenannten Altwartenden, die schon
lange auf einen Studienplatz gewartet haben, Rech-
nung zu tragen, soll wahrend einer zweijahrigen
Ubergangszeit diese Wartezeit ergdnzend neben an-
deren Kriterien in der zusatzlichen Eignungsquote
berlcksichtigt werden.

Die Abiturbestenquote, in der die Studienplatze nach
der Durchschnittsnote der Hochschulzugangsbe-
rechtigung vergeben werden, wird im Zuge des
Wegfalls der Wartezeitquote von 20 auf 30 Prozent
erhoht.

Das Auswahlverfahren der Hochschulen bleibt dage-
gen im Umfang von 60 Prozent erhalten. Die Hoch-
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schulen mussen aber kinftig neben der Abiturnote
mindestens ein schulnotenunabhangiges Auswahl-
kriterium berlcksichtigen, bei Medizin sogar mindes-
tens zwei Kriterien. Mindestens ein schulnotenunab-
hangiges Kriterium ist dabei erheblich zu gewichten.
Ein fachspezifischer Studieneignungstest ist den
Hochschulen als verbindliches Kriterium fir die Aus-
wahlentscheidung vorgegeben.

Eine weitere Neuerung ist die Einflhrung der soge-
nannten zusatzlichen Eignungsquote im Umfang von
dann 10 Prozent. Fur die Auswahl im Rahmen die-
ser Quote kommen nur schulnotenunabhéangige Kri-
terien wie zum Beispiel Studierfahigkeitstest, ein-
schlagige Freiwilligendienste oder Auswahlgespra-
che in Betracht.

Solange die annahernde Vergleichbarkeit der Abitur-
durchschnittsnoten im Verhaltnis der Lander unter-
einander nicht gewahrleistet ist, erfolgt - sieht man
von der schulnotenunabhangigen zusatzlichen Eig-
nungsquote ab - quotenlbergreifend ein entspre-
chender Notenausgleich bei der Auswahl der Bewer-
berinnen und Bewerber auf Basis von Prozentrang-
verfahren und unter Bildung von Landesquoten statt.

Die Neuerungen aus dem im Marz 2016 unterzeich-
neten, aber mit Blick auf die Entscheidung des Bun-
desverfassungsgerichts nicht mehr in Kraft getrete-
nen Staatsvertrag, dem der Landtag mit Beschluss
vom 15.03.2017 bereits zugestimmt hat, werden
weitgehend Ubernommen. Dies gilt insbesondere fur
die Schaffung der Rechtsgrundlagen zur Integration
des Zentralen Vergabeverfahrens in das Dialogori-
entierte Serviceverfahren, die Mdglichkeit, auch zu-
lassungsfreie Studiengange einzubeziehen, und die
Regelungen zur Finanzierung. Die Regelungen des
neuen Staatsvertrages sollen zum Sommersemester
2020 Anwendung finden.

Der Abschluss von Staatsvertragen bedarf nach
Art. 95 Abs. 2 Satz 1 der Verfassung des Saarlan-
des der Zustimmung des Landtages durch Gesetz.
Der vorliegende Gesetzentwurf beinhaltet daher die
Zustimmung des saarlandischen Gesetzgebers zum
neuen Staatsvertrag. Gleichzeitig werden die not-
wendigen Regelungen fir das Zulassungsverfahren
an den saarlandischen Hochschulen getroffen.

In einem eigenen Gesetz werden in Art. 2 die Hoch-
schulzulassung sowohl fiir die Studiengange, die in
das Zentrale Vergabeverfahren einbezogen sind, als
auch fir die Studiengange, die nicht unter die Rege-
lung des Staatsvertrages fallen, geregelt. Dies um-
fasst das ortliche Zulassungsverfahren und das Aus-
wahlverfahren fiir besondere Studiengange. Wie bis-
her sind Ermachtigungen zum Erlass von Rechtsver-
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ordnungen und Ordnungen zur Ausfihrung des
Staatsvertrages und dieses Gesetzes vorgesehen.

Die Stiftung fir Hochschulzulassung kann den
Hochschulen zum Sommersemester 2020 die erfor-
derlichen technischen Funktionalitaten zunachst lei-
der nur in einer eingeschrankten Vorabstufe zur Ver-
figung stellen. Art. 3 eroffnet deshalb die Mdglich-
keit, bis zur vollstandigen technischen Umsetzung
des Staatsvertrages die erforderlichen Einschran-
kungen und Abweichungen bei der Anwendung von
Kriterien durch Rechtsverordnung zu regeln. Das ist
sicherlich bedauerlich. Angesichts der Komplexitat
der Materie und der den Hochschulen eingerdumten
vielen Mdoglichkeiten zur Ausgestaltung ihrer Aus-
wahlverfahren ist es aber auch nicht verwunderlich,
dass die Programmierung eines solchen Verfahrens
eine wahre Herkulesaufgabe darstellt und sich die
Stiftung darauf konzentrieren musste, zum Bewer-
bungsstart fir das Sommersemester 2020 den vom
Bundesverfassungsgericht vorgegebenen Rahmen
zu gewabhrleisten.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ich bitte da-
her um Zustimmung und Uberweisung dieses Ge-
setzentwurfes in den Ausschuss fir Wissenschaft,
Forschung und Technologie und bedanke mich fir
die auf Aufmerksamkeit!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Ich danke dem Herrn Ministerprasidenten und eroff-
ne die Aussprache. Die erste Wortmeldung kommt
von der Fraktion DIE LINKE. - Ich erteile der Abge-
ordneten Barbara Spaniol das Wort.

Abg. Spaniol (DIE LINKE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja,
der Staatsvertrag muss als Landesgesetz ratifiziert
und das Hochschulzulassungsgesetz angepasst
werden. Das liegt heute in Erster Lesung vor, und
Erste Lesung bedeutet nur eine erste Bewertung
und Betrachtung.

Die Erwartungen an den neuen Staatsvertrag waren
hoch, die Zulassung zum Medizinstudium sollte end-
lich gerechter werden. Stattdessen ist schon rund
um die Diskussion heute eher eine gewisse Ernich-
terung eingetreten. Manche Chance mit Blick auf
mehr Bildungsgerechtigkeit wurde verpasst, wurde
anscheinend doch vertan. Der Marburger Bund bei-
spielsweise spricht von einem Formelkompromiss
statt einheitlicher, strukturierter und transparenter
Vorgaben. Noch schwerwiegender sei die Entschei-
dung der Lander, die Abiturbestenquote von 20 auf

30 Prozent zu erhdhen. Hier gab und gibt es zu
Recht viel Kritik. Meine Damen und Herren, damit
wird doch die Uberbetonung der Abiturnote noch
weiter verstarkt. Ich glaube, da braucht man sich
nichts vorzumachen. Der Numerus clausus wird
doch damit letztlich noch wichtiger und das sollte
doch eigentlich gerade nicht mehr so sein, zumin-
dest aus unserer Sicht.

(Beifall von der LINKEN.)

Der NC ist mehr als ein Leistungsbarometer. Er ist
eben leider auch das effektivste Mittel, um sozial zu
selektieren. So bringt es ein Autor in einem span-
nenden Artikel in ZEIT Campus auf den Punkt. Die
Frage des Zugangs zu den Hochschulen in einer of-
fenen, demokratischen und sozialen Gesellschaft
von heute ist eine ganz wesentliche Frage. Die Her-
kunft aus dem Elternhaus spielt leider nach wie vor
eine grofl3e Rolle.

In keinem anderen Fach sind Studierende aus aka-
demischen Elternhdausern derart Uberreprasentiert
wie in der Medizin. Dabei ist es hinlanglich bekannt -
das wissen wir alle -, dass der Notendurchschnitt
nicht alleine dartiber entscheiden kann, wer mal eine
gute Arztin oder ein guter Arzt wird. Deshalb ist es
auch bedauerlich, wenn ich erlebe, dass angehende
Abiturientinnen und Abiturienten an Informationsver-
anstaltungen der Hochschule zum Medizinstudium
regelrecht entmutigt werden, wenn sie nicht schon
vorab einen Schnitt von mindestens 1,3 vorweisen
konnen.

Deshalb begriiken wir es - es ist notwendig, das an
dieser Stelle zu sagen -, dass es kiinftig starker
schulnotenunabhangige  Auswahlkriterien  geben
wird. Das haben Sie ja auch im Entwurf zur Rege-
lung der Hochschulzulassung entsprechend ausge-
fuhrt. Das Ganze ist aber aus unserer Sicht fur die
Hochschule schon mit sehr vielen Kann-Bestimmun-
gen gespickt. Es muss sich deshalb aus unserer
Sicht in der Anhérung zeigen, wie die Bewertung
aussieht, was das Land hier selbst verbessern und
entsprechend regeln kann. Bisherige restriktive Ver-
fahrensweisen muss man nicht unbedingt zementie-
ren. Wir hoffen jedenfalls, dass kiinftig Sozialkompe-
tenz, berufliche Erfahrungen im medizinischen Be-
reich oder ehrenamtliches Engagement wirklich star-
ker zahlen und einflieRen kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die neue Eignungs-
quote im Umfang von 10 Prozent anstelle der bishe-
rigen Wartezeitquote von 20 Prozent ist aus Sicht
des Marburger Bundes und vieler Studierendenver-
tretungen deutlich zu niedrig angesetzt, um den da-
mit verfolgten Zweck - eine schulnotenunabhangige
Auswahl - zu férdern. Die Wartequote, die wegfallt,
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macht die Sache eigentlich noch ungerechter, weil
die Ubergangsfrist von zwei Jahren - auch das wur-
de diskutiert - aus Sicht vieler viel zu kurz bemessen
ist. Viele Langzeitwartende werden unter Umstan-
den mit leeren Handen da stehen. Und das ist ein
Problem. Mit der Wartezeitregelung wurden jeden-
falls immer wieder Studierende zugelassen, die es
sonst niemals geschafft hatten, Medizin zu studie-
ren. Ich weil3, dass es hoch umstritten und Gegen-
stand dieses ganzen Verfahrens war, aber es muss
trotzdem noch einmal gesagt werden: Es war eine
Chance fur viele, die sonst niemals diese Chance
bekommen hatten, Medizin zu studieren.

Meine Damen und Herren, viele Menschen fragen
sich auch, warum wir beispielsweise einerseits Uber
einen Arztemangel klagen, andererseits den jungen
und interessierten Bewerberinnen und Bewerbern
aus den genannten Grinden ein Medizinstudium
verwehrt wird. Wir kennen das Szenario, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, dass zum Beispiel Studieren-
de aus Hamburg nach Homburg kommen, nach Be-
endigung des Studiums aber unbedingt sofort wie-
der weg wollen, wahrend in unserem wunderscho-
nen Bliesgau der 75-jahrige Landarzt keinen Nach-
folger findet, weil der ,studentische Migrant langst
wieder woanders ist, zu Hause oder sonst irgendwo.

(Sprechen.)

Ja, das ist so. Deshalb muss definitiv Uber eine
Landarztquote diskutiert werden. Sie muss wie bei
unserem Nachbarn in Rheinland-Pfalz gebildet wer-
den -

(Beifall von der LINKEN)

die sind da schon viel weiter -, damit die wohnortna-
he arztliche Versorgung gesichert werden kann und
das Fachgebiet der Allgemeinmedizin und eine Ta-
tigkeit im landlichen Raum fiir angehende Arztinnen
und Arzte attraktiver wird. Diese Landarztquote kann
auch Bewerberinnen und Bewerbern ohne Spitzena-
bitur den Zugang zum Medizinstudienplatz ermdgli-
chen. So funktioniert das jedenfalls bei unseren
Nachbarn. Beim Hartmannbund war zu lesen, dass
im Saarland bereits Plane dazu existieren. Das ist
schén. Aber diese Plane gehdren mdéglichst schnell
auf den Tisch.

Noch ein Letztes, liebe Kolleginnen und Kollegen:
Ware es nicht an der Zeit, dass die Wissenschafts-
ministerinnen und Wissenschaftsminister anstatt
Uber die angemessene Quotierung des Mangels
Uber zusatzliche Medizinstudienplatze diskutieren
wirden? Das ist doch die zentrale Frage, um die es
geht.

(Beifall von der LINKEN.)
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Konnte der Bund den Landern mit einer entspre-
chenden Initiative nicht auf die Spriinge helfen? So
heift es zu Recht in vielen Blogs von angehenden
und sich im Beruf befindlichen Medizinerinnen und
Medizinern. Wir sind daher sehr gespannt, welche
Vorschlage die Experten in der Anhdrung einbrin-
gen. - Ich bedanke mich.

(Beifall von der LINKEN.)

Prasident Toscani:

Ich erteile der Abgeordneten Jutta Schmitt-Lang fur
die CDU-Fraktion das Wort.

Abg. Schmitt-Lang (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wenn ich in der Oberstufe Abiturienten nach ih-
rem Berufswunsch gefragt habe, dann gab es immer
Facher, die haufiger genannt wurden als andere.
BWL, Lehramt, Jura und Berufswiinsche aus dem
medizinischen Bereich waren eigentlich immer in je-
dem Jahrgang vertreten.

Gerade bei Berufswiinschen aus den Fachbereichen
Medizin, Zahnmedizin, Pharmazie und Tiermedizin
landete die Diskussion aber auch immer recht
schnell bei dem angestrebten Abiturschnitt und bei
den Kriterien zur Hochschulzugangsberechtigung.
Denn was heute hier recht komplex und detailliert
ausgearbeitet unter der Uberschrift ,Gesetz zur Re-
gelung der Hochschulzulassung® auf unseren Ti-
schen liegt, hat konkrete Auswirkungen auf den Be-
rufswunsch und das Leben junger Menschen.

Jedem hier im Raum ist bekannt - und ein Teil hat si-
cher selbst oder im Umfeld persdnliche Erfahrungen
damit gemacht -, dass es in einigen Fachern, bei de-
nen die Zahl der Studienbewerber die Studienplatz-
kapazitaten temporar oder dauerhaft deutlich Gber-
schreitet, Auswahlregelungen fir die Zulassung zum
jeweiligen Studium bedarf. Diese Verfahren zur Stu-
dienplatzvergabe im Fach Humanmedizin hat das
Bundesverfassungsgericht in seinem Urteil beman-
gelt. Das ist nun Ausgangspunkt fir eine gesetzliche
Neuregelung zur Hochschulzulassung.

Ziel des neuen uns vorliegenden Staatsvertrages ist
es, die Eignungsorientierung in den Mittelpunkt zu
ricken und die Chancenoffenheit fiir die studieren-
den Bewerber zu verbessern. Deshalb ist die Grund-
ausrichtung zu begrifRen. Meine erste Beurteilung
fallt also weit weniger pessimistisch aus als die mei-
ner Vorrednerinnen.
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Zunachst noch ein paar Worte zur Vorabquote: Nach
dieser sind bis zu zwei Zehntel der zur Verfigung
stehenden Studienplatze beispielsweise fur Hartefal-
le vorgesehen oder aber fur Bewerberinnen und Be-
werber, die bereits ein Studium abgeschlossen ha-
ben. Nicht zuletzt gibt es nach Maligabe des Lan-
desrechts hier auch Mdglichkeiten fir beruflich Qua-
lifizierte ohne schulische Hochschulzulassungsbe-
rechtigung. Diese Gruppen koénnen bereits im Vor-
hinein Bericksichtigung finden, bevor die folgenden
Hauptkriterien zur Vergabe der regularen oder weite-
ren Studienplatze Anwendung finden.

Nun aber zum grundsétzlichen Vergabeverfahren
und der sogenannten Hauptquote, bei der sich im
vorliegenden Staatsvertrag durchaus Wesentliches
andert. Der Ministerprasident hat in seiner Einbrin-
gungsrede erwahnt, dass - eine einschneidende An-
derung - die 20-prozentige Wartezeitquote entfallt.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist mit Sicher-
heit ein richtiger Schritt, denn Wartezeit ist kein eig-
nungsorientiertes Kriterium. Deswegen setzte gera-
de hier ein wesentlicher Kritikpunkt des Bundesver-
fassungsgerichtes an. Natuirlich ist es aktuell wichtig,
diejenigen in einer Ubergangsreglung aufzufangen,
die sich in der Vergangenheit auf eine Wartezeitquo-
te verlassen haben. Eine zukinftige Umorientierung
ist allerdings wichtig.

Wichtig ist in einem zweiten Schritt, dass sich die
Eignungsorientierung auch in der Neuausrichtung
der Verteilungsquote niederschlagt. Und das tut sie.
Von den frei werdenden 20 Prozent aus der Warte-
zeitquote werden zwei Saulen gleichzeitig gestarkt.
So sieht der Staatsvertrag eine starkere Gewichtung
der Abiturbestenquote von 30 Prozent statt vorher
20 Prozent vor und tragt damit einem Wunsch unter
anderem des Deutschen Philologenverbandes
Rechnung, der eine Starkung des Abiturs im Aus-
wahlprozess forderte. Die Argumente sind durchaus
nachvollziehbar, denn die Abiturbestennote erlaubt
eine hohe Ableitbarkeit einer Studienerfolgsprogno-
se. Das gilt in den medizinischen Studienfachern na-
turlich besonders fir den ersten vorklinischen Teil.
Gleichzeitig kommt auch eine grofiere Gruppe von
Bewerbern aufgrund gut oder sehr gut erbrachter
Leistungen im Abitur zum Zuge.

Neben der Abiturbestenquote wird aber auch gleich-
zeitig eine zusatzliche ausschliefdliche schulnoten-
unabhangige Eignungsquote - Kollegin Spaniol hat
sie erwahnt - von 10 Prozent eingerichtet. Das wie-
derum tragt verstarkt dem Gedanken der Chancen-
offenheit Rechnung. Der Ministerprasident hat dar-
auf verwiesen, dass Studierfahigkeitstests, spezifi-
sche Freiwilligendienste et cetera zu Grunde gelegt
werden kénnen. Meiner Ansicht nach ist das ein gu-

ter Ansatz. Denn auch wenn die Abiturnote ein
Schluss auf die Fahigkeit der Schuler zuldsst, kann
eben auch - da stimme ich der Kollegin zu - ein
Schiler ohne Top-Abitur ein guter Mediziner sein.
Deshalb ist es wichtig, in einem begrenzten Malle
mit der reinen Eignungsquote auch Bewerbern un-
abhangig von der Abiturnote eine Chance auf ihr
Traumstudium zu ermdglichen, wenn sie die ande-
ren Qualifikationen nachweisen kénnen.

Bei den verbleibenden 60 Prozent des Auswahlver-
fahrens der Hochschulen spielen ebenfalls sowohl
die Abiturnote, als auch mindestens ein schulnoten-
unabhangiges Auswahlkriterium eine Rolle. Auch
hier lasst sich erkennen, dass der Staatsvertrag dar-
auf abzielt, sowohl die schulisch messbare Leistung
als auch eine grundsatzliche Eignung zu berlcksich-
tigen. In der Gewichtung ergeben sich dabei Spiel-
raume flir die Hochschulen. Spielraume bedeuten
allerdings nicht, dass die Hochschulen nach Belie-
bigkeit handeln, denn der Staatsvertrag legt Vorga-
ben zur Standardisierung der Verfahren fest, unter
anderem die erwahnten Studieneignungstests, die
im Saarland bisher noch nicht genutzt wurden.

Insgesamt lasst sich festhalten, dass ein solcher
Staatsvertrag immer ein Kompromiss aus verschie-
denen Interessen ist. Das Ergebnis |asst die Bestre-
bungen erkennen, dass man Studenten durch die
zugrunde liegende Quoten- und Kriterienvielfalt ver-
schiedene Mdglichkeiten und eine Chance gibt, Me-
dizin zu studieren.

Mit der Neuregelung in Prozent von 30/10/60 und
den damit einhergehenden Auswahlmaoglichkeiten ist
sichergestellt, dass das Auswahlverfahren gleichzei-
tig chancenoffen und eignungsorientiert ist. Deshalb
ist die Neuausrichtung der Hochschulzulassung auf
einem richtigen Weg.

Naturlich ergeben sich aus der Vielfalt der Quoten
und mdglichen Unterquoten auch Fragen und neue
Problemstellungen, die es vorzubereiten und anzu-
packen gilt. Auch der Landtag wird sich in den kom-
menden Wochen weiter mit dem Staatsvertrag und
dem Landesgesetz beschaftigen.

In der heutigen Ersten Lesung bitte ich um Zustim-
mung zu dem Gesetzentwurf und die Uberweisung
an den Ausschuss fur Wissenschaft, Forschung und
Technologie. - Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Der nachste Redner ist der Abgeordnete Lutz He-
cker, AfD-Landtagsfraktion.

1895



Landtag des Saarlandes - 16. Wahlperiode - 29. Sitzung am 19. Juni 2019

Abg. Hecker (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kollegen! Das Bundesverfas-
sungsgericht hat im Jahr 2017 die bundes- und lan-
desgesetzlichen Vorschriften Uber das Verfahren zur
Vergabe von Studienplatzen an staatlichen Hoch-
schulen, soweit sie die Zulassung zum Studium der
Humanmedizin betreffen, fiir teilweise mit dem
Grundgesetz unvereinbar erklart und eine Frist zur
Neuregelung bis Ende 2019 gesetzt.

Der Ausschuss fiur Wissenschaft, Forschung und
Technologie hat den folgenden Prozess intensiv be-
gleitet und hat sich mehrfach mit dem Thema be-
fasst. Insofern ist der heute vorliegende Gesetzent-
wurf, der zum einen die Zustimmung des Landtags
zu dem am 21. Marz vom Saarland unterzeichneten
Staatsvertrag zwischen den Landern der Bundesre-
publik Uber die Hochschulzulassung und zum ande-
ren das Gesetz Uiber die Hochschulzulassung inklu-
sive entsprechender Ubergangsregelungen enthalt,
keine Uberraschung.

Vielfach wurde an der Regelung des Art. 10 des
Staatsvertrages Kritik geaufert, die eine Vergabe
der Studienplatze durch die Stiftung fur Hochschul-
zulassung nach dem Ergebnis der Hochschulzu-
gangsberechtigung von nunmehr 30 Prozent gegen-
Uber derzeit noch 20 Prozent vorsieht. Auf der ande-
ren Seite werden den Hochschulen jedoch im weite-
ren Text des Art. 10 weitgehende Mdglichkeiten zur
Studienplatzvergabe nach Eignung und unabhangig
beziehungsweise aufterhalb von der Hochschulzu-
gangsberechtigung eingerdumt. Hier sehen wir viel-
fach auch aus der Arzteschaft vorgetragene Forde-
rungen nach einer starkeren Berucksichtigung der
Eignung unabhangig von den Abiturnoten durchaus
als berlcksichtigt an.

Eine Uberbetonung des NC sehen wir hier nicht.
Das Ziel des Dialogorientierten Serviceverfahrens,
namlich der Abgleich und das Vermeiden von Mehr-
fachzulassungen wird von uns begruflt. Die
AfD-Fraktion wird dem Gesetzentwurf in Erster Le-
sung sowie der Uberweisung in den Ausschuss fiir
Wissenschaft, Forschung und Technologie zustim-
men.

(Beifall von der AfD.)

Prasident Toscani:

Ich darf als Nachsten den Kollegen Sebastian Thul
ans Rednerpult bitten. Er spricht flr die SPD-Land-
tagsfraktion.
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Abg. Thul (SPD):

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Kollege Hecker
hat schon erwahnt, dass wir uns im Wissenschafts-
ausschuss bereits intensiv mit den Neuregelungen
beschaftigt haben. Deswegen dirfte auch fir die ge-
schatzte Kollegin Spaniol keine Uberraschung ge-
wesen sein, was in dem Staatsvertrag drinsteht.
Deshalb verwundert es mich etwas, dass man sich
jetzt hier emport Gber das, was in dem Staatsvertrag
geregelt wird, dass man jetzt von einem Formelkom-
promiss spricht. Naturlich ist das ein Kompromiss!
Natlrlich haben wir Leitplanken, die uns das Bun-
desverfassungsgericht vorgegeben hat. Naturlich
sind wir uns fraktionsiibergreifend einig, dass die
Regelung, wie sie vorher bestanden hat, nicht nur
verfassungswidrig ist, sondern auch ungerecht, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Deswegen bin ich zu-
nachst einmal froh, dass man sich aufseiten der Mi-
nisterprasidentinnen und Ministerprasidenten darauf
verstandigt hat, dass diese Ungerechtigkeiten weit-
gehend beseitigt werden.

Ich will fir uns einen Strich unter dieses Gesetz zie-
hen und sagen, dass fiir uns einige ganz wichtige
Kriterien aufgenommen wurden. Zum einen sehe
ich, dass wir zukiinftig eine groftere Durchlassigkeit
haben. Wir haben in dem Bereich der zweiten Saule
- es wurde eben schon gesagt - die Mdglichkeit, be-
rufliche Qualifikationen starker zu gewichten. Unsere
Uni hat ganz neue Madglichkeiten, auch Menschen
aufzunehmen, die nicht Uber die Abiturbestennote
verfliigen. Deswegen hat es mich irritiert, dass Sie
gesagt haben, die Abiturbestennote wird eigentlich
nur gestarkt. Das haben Sie am Anfang lhrer Rede
gesagt,

(Zuruf der Abgeordneten Spaniol (DIE LINKE))

dann haben Sie aber gesagt, Sie sind trotzdem froh,
dass mehr notenunabhangige Kriterien eingefuhrt
werden. Irgendwie passt das nicht zusammen, liebe
Kollegin Spaniol.

(Abg. Spaniol (DIE LINKE): Fur uns passt das
ganz klar zusammen.)

Sie haben andere Sachen angesprochen, die Uber-
haupt nichts mit der Hochschulzulassung zu tun ha-
ben. Sie haben die Landarztquote angesprochen.
Ich weil® nicht, ob Sie dabei waren oder nicht: Wir
haben uns im Gesundheitsausschuss schon uber
diese Problematik ausgetauscht. Wir haben das Pro-
jekt Medizinstudium 2020, wo wir uns Uber Anreize
fur Landarzte unterhalten. Wir I6sen das nicht durch
eine Hochschulzugangsberechtigung, liebe Kollegin-
nen und Kollegen. Deshalb ist das eine Luftbu-
chung, die Sie hier gemacht haben.
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(Abg. Thul (SPD))

(Beifall bei den Regierungsfraktionen. - Abg.
Spaniol (DIE LINKE): Das ist doch nicht wahr! -
Weitere Zurufe von der LINKEN.)

Sie haben auch Uber zusatzliche Medizinplatze ge-
sprochen. Auch dariber haben wir uns im Gesund-
heitsausschuss schon auseinandergesetzt. Wir ha-
ben uns auch mit den Kassenarzten auseinanderge-
setzt. Sie wissen doch, Frau Kollegin Spaniol, dass
pro zwei Millionen Einwohner eine Medizinische Fa-
kultét vorgehalten wird. Das heil3t, das Saarland bil-
det weit Uber Bedarf Medizinerinnen und Mediziner
aus. Das will ich auch noch einmal feststellen.

(Lautes Sprechen bei der LINKEN und Zurufe.)

Wir werden jedenfalls unserem Auftrag gerecht, Me-
dizinerinnen und Mediziner auszubilden. Natlrlich
kdnnen wir uns dartber unterhalten, ob wir mehr
Medizinstudienplatze schaffen.

(Abg. Spaniol (DIE LINKE): Zum Beispiell)

Natilrlich kann der Bund uns dafir auch Mittel zur
Verfugung stellen. Sie wissen ganz genau, dass das
die teuersten Studienplatze sind, die es gibt. Sie
wissen ganz genau, wie die Haushaltslage dieses
Landes ist.

(Anhaltend lautes Sprechen bei der LINKEN.)

Wir sind naturlich offen fir mehr Medizinstudienplat-
ze, wenn der Bund uns mehr Mittel gibt. Aber, Frau
Kollegin Spaniol, Sie wissen auch, dass durch mehr
Medizinstudienplatze sich nicht automatisch mehr
Mediziner niederlassen, auch nicht im schénen
Bliesgau.

(Ministerin Bachmann: Genauso ist es!)

Das will ich an dieser Stelle auch einmal festhalten,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Deswegen ist es popular, das zu fordern, und wir
wuirden uns der Forderung auch gerne anschlie3en,
das 16st aber nicht die Probleme im medizinischen
Versorgungsbereich, wie gesagt Probleme, die wir
mittelfristig sehen, auch das haben wir im Gesund-
heitsausschuss gehoért. Momentan sind wir sehr gut
abgedeckt. Wir haben auf dem Land noch ein funk-
tionierendes Arztsystem, was die Hausarzte und All-
gemeinmediziner angeht.

(Lautes Sprechen der Abgeordneten Schramm
(DIE LINKE).)

Aber wir wissen auch, dass wir vor groflen Heraus-
forderungen stehen. Diese I6sen wir allerdings nicht
mit der Hochschulzugangsberechtigung, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Zurufe von der LINKEN.)

Ich will noch etwas sagen. Auch von meiner Seite
gab es im Vorfeld Kritik an dem Verfahren. Zum ei-
nen, weil dem Gesetzgeber vom Bundesverfas-
sungsgericht gewissermallen die Pistole auf die
Brust gesetzt wurde, was die schnelle Lésung die-
ses doch komplexen Problems angeht. Es gibt ganz
viele Probleme, die hardwarebasiert sind - der Minis-
terprasident hat es schon gesagt -, was die Online-
Vergabe angeht. Das ist nicht zufriedenstellend.
Wenn man da als Gesetzgeber selbstbewusst her-
angeht, muss man schon sagen: Das war nicht die
feine englische Art. Da héatten wir uns mehr Zeit ge-
wilnscht, um ausflhrlicher dariiber zu diskutieren.
Ich bin mir sicher, dass auch die Ministerprasidentin-
nen und Ministerprasidenten sich mehr Zeit ge-
wunscht hatten, um das auszuhandeln.

Ein zweiter Kritikpunkt von meiner Seite war auch,
dass es flir die Studierenden sehr unubersichtlich
wird. Es ist schon fir uns sehr unibersichtlich. Wer
sich mit der Materie auseinandergesetzt hat, weil3,
dass die Materie des Hochschulzugangs sehr kom-
plex ist, dass es ein abgestuftes Verfahren gibt, indi-
viduelle Mdglichkeiten der Hochschule. Ich muss an
dieser Stelle auch kritisieren, dass, wenn ich mich
als junger Mensch fir einen Studienplatz in der Hu-
manmedizin interessiere, es ein Stick weit ein
Glucksspiel ist, wo ich letzten Endes angenommen
werde, weil die Unis sehr unterschiedlich angeln
kdnnen. Andererseits ist uns die Flexibilitdt und die
Autonomie der Universitaten auch sehr wichtig, weil
man da auch konkret Einfluss nehmen kann. Wir
kdnnen in Homburg Auswahlgesprache fihren, wir
kénnen Eignungstests durchfiihren. Ich will fir mei-
ne Fraktion noch einmal betonen, dass diese Aus-
wahl- und Eignungstests keine finanzielle Hirde fur
junge Menschen darstellen darfen, um ein Medizin-
studium zu beginnen. Das heifdt, die Gebuhren fir
die Burokratie eventueller Auswahlgesprache dirfen
nicht zulasten der Studierenden gehen. Das ist uns
sehr, sehr wichtig, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Ich finde, mit diesem Staatsvertrag wird das System
unterm Strich durchlassiger und gerechter. Es gibt
mehr Mitspracherecht fir die Universitaten. Deshalb
bitte ich Sie heute um Zustimmung zu diesem Ge-
setz.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Der Ministerprasident Tobias Hans hat noch einmal
um das Wort gebeten. - Bitte schén, Herr Minister-
prasident.
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Ministerprasident Hans:

Vielen Dank, Herr Prasident. Kolleginnen und Kolle-
gen, wir befinden uns wirklich am Anfang der Debat-
te Uber die Frage, wie wir das Hochschulzulas-
sungsrecht entsprechend miteinander vereinbaren,
auch in Bezug auf die Zustimmung zum Staatsver-
trag. Trotzdem finde ich es gut und wichtig, dass wir
uns in der Ersten Lesung damit auseinandersetzen,
was wir an dieser Stelle eigentlich erreichen wollen.
Von daher nehme ich als Konsens aus allen Wort-
beitrdgen mit, dass es darum geht, mehr junge Men-
schen dazu zu bringen, Medizin zu studieren, weil
sie am Ende in der Medizin arbeiten wollen. Das
Problem ist doch, dass viele Absolventinnen und Ab-
solventen der medizinischen Hochschulen letztend-
lich nicht im arztlichen Beruf arbeiten und der arztli-
chen Versorgung nicht in der Flache zur Verfuigung
stehen, sondern sich eben auch fir andere Berufe
im Bereich der Industrie entscheiden. Vor diesem
Hintergrund macht es Sinn, dass wir uns daruber
Gedanken machen, wie wir diejenigen an die Hoch-
schulen bringen, die am Ende auch als Arzt arbeiten
wollen. Das ist Ziel und Zweck der Befassung, das
ist das, was mit diesem Staatsvertrag erreicht wer-
den soll. Deswegen glaube ich, es macht Sinn, dass
wir dartber streiten, was der richtige Weg ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, natirlich ist ein
Staatsvertrag als Regelung, die zwischen allen Bun-
deslandern getroffen wird, um das Zulassungsrecht
entsprechend zu novellieren, auch ein Kompromiss.
Natlrlich gibt es Vorstellungen etwa des Landes
Bayern, dass die Wartezeitquote komplett in eine
notenbasierte Lésung Uberfiihrt werden soll. Dann
gibt es Lander, die gesagt haben, sie wollen die ehe-
malige Wartezeitenquote in eine reine Talentquote
integrieren. Da kritisieren naturlich auch viele, wie
man denn ausschlieBlich mit Tests erkennen soll, ob
es sich um versteckte Talente handelt. Das ist alles
nicht so einfach. Ich glaube, die Art und Weise, wie
es jetzt gelungen ist, das Ganze aufzuteilen, ist ein
gangbarer Weg und ermdglicht vor allem auch - das
hat der Kollege Thul sehr schén gesagt - Flexibilitat
und Autonomie in unseren Hochschulen. Wir werden
deshalb der Universitat des Saarlandes die Flexibili-
tat lassen zu experimentieren, zu Uberlegen, wie
man identifizieren kann, dass jemand auch wirklich
Spald daran hat, zum Beispiel Landarzt zu werden,
sich niederzulassen, als Arztin oder Arzt zu arbeiten.
Ich glaube, das ist an dieser Stelle der richtige Weg,
trotz des eng gesteckten Zeitrahmens Flexibilitdt zu
erreichen, mit dem Ziel, dass Menschen sich fir den
Arztberuf entscheiden, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.
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Lassen Sie mich in aller Kirze noch etwas zu dem
Thema Landarztquote sagen. Ich nehme das sehr
ernst. Natdrlich kann man sagen, dass die Situation
im Saarland noch einigermafen gut ist. Wenn man
sich die niedergelassenen Arzte anschaut - egal ob
im Facharzt- oder Hausarztbereich -, liegen wir bun-
desweit im guten Mittelfeld. Wir haben teilweise so-
gar eine Uberversorgung in Bezug auf die Facharzte
im bundesweiten Vergleich. Man kdnnte also sagen,
dass alles wunderbar ist. Das sehe ich aber eindeu-
tig nicht so! Wenn man sich die Altersstruktur der
Arztinnen und Arzte anschaut, sieht man, dass viele
Uber 55 Jahre alt sind. Das heil’t, es kommt eine
Problematik auf uns zu. Das ist im Ubrigen auch der
Grund, weshalb wir die Modglichkeit offengelassen
haben, eine entsprechende Landarztquote einzufiih-
ren - das sieht ja auch der Masterplan Medizin 2020
eindeutig vor. Vor diesem Hintergrund hat das Ge-
sundheitsministerium zusammen mit der Arztekam-
mer des Saarlandes Bedarfe ermittelt und hat genau
geschaut, um wie viele Stellen und welche Orte es
sich handelt. Es hat identifiziert, dass sich mehr jun-
ge Frauen als Manner fur ein Medizinstudium ent-
scheiden, und somit stellt auch das Thema Teilzeit-
arbeit die Herausforderung dar, unter diesen Bedin-
gungen eine medizinische Versorgung aufzustellen.

Deswegen sind wir auf einem guten Weg und stim-
men zwischen Wissenschaftsressort und Gesund-
heitsressort ab, wie wir eine entsprechende Land-
arztquote ausgestalten. Ich will noch einmal sagen -
auch fir die breite Offentlichkeit -, dass das nicht
Gegenstand des heute vorliegenden Gesetzes ist.
Das muissen wir gesondert regeln. Wir sind in dieser
Richtung offen, wir sind auf dem Weg. Ich persdnlich
bin der Auffassung, dass wir in diesem Bereich tatig
werden mussen. Vor diesem Hintergrund mdchte ich
entsprechende Angste nehmen und der Aussage
entgegentreten, dass wir das Thema nicht ernst
nahmen. Wir haben es auf dem Schirm. Heute bitte
ich um Zustimmung in Erster Lesung. Wir diskutie-
ren das Thema dann noch einmal gemeinsam in al-
ler Breite im zustédndigen Ausschuss. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Weitere Wortmeldungen sind nicht eingegangen. Ich
darf der guten Ordnung halber darauf hinweisen,
dass die Landesregierung ihre Redezeit etwas Uber-
schritten hat, sodass die verabredete Regel qilt,
dass die Fraktionen diese Redezeit als Bonus be-
kommen. Ich frage noch einmal, ob es weitere Wort-
meldungen lhrerseits gibt. - Das ist nicht der Fall. Ich
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(Prasident Toscani)

schlieRe die Aussprache. - Es wird vorgeschlagen,
den Gesetzentwurf zur weiteren Beratung an den
Ausschuss fur Wissenschaft, Forschung und Tech-
nologie zu Uberweisen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen zur
Abstimmung Uber den Gesetzentwurf der Regie-
rung. Wer fir die Annahme des Gesetzentwurfs
Drucksache 16/872 in Erster Lesung unter gleichzei-
tiger Uberweisung an den Ausschuss fiir Wissen-
schaft, Forschung und Technologie ist, den bitte ich,
eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Ich stelle fest, dass der
Gesetzentwurf Drucksache 16/872 einstimmig ange-
nommen und zur weiteren Beratung an den Aus-
schuss fiur Wissenschaft, Forschung und Technolo-
gie Uberwiesen ist. Zugestimmt haben die Fraktio-
nen der CDU, SPD und AfD, enthalten haben sich
die Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE und die
fraktionslose Abgeordnete.

Wir kommen zu Punkt 4 der Tagesordnung:

Erste Lesung des von der CDU-Landtagsfrak-
tion und SPD-Landtagsfraktion eingebrachten
Gesetzes zur Neustrukturierung des Landes-
sportverbandes fiir das Saarland (Drucksache
16/883)

Zu diesem Tagesordnungspunkt darf ich im Publi-
kum Reprasentanten des LSVS begriif3en. Ich be-
grufRe sehr herzlich den Prasidenten des LSVS Adri-
an Zoéhler mit den Vizeprasidenten Gottfried Hares
und Bodo Wilhelmi. Meine Herren, seien Sie uns
herzlich willkommen.

(Beifall bei Regierungs- und Oppositionsfraktio-
nen.)

Zur Begrindung des Gesetzentwurfs erteile ich
Herrn Fraktionsvorsitzenden Alexander Funk das
Wort.

Abg. Funk (CDU):

Herr Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe
Sportfreunde! Staffellauf ist eine Mannschaftsleis-
tung. Nur wenn jeder Laufer das Beste gibt, jeder in
seiner Bahn bleibt, der Stabwechsel im dafir vorge-
sehenen Wechselraum fehlerfrei funktioniert, dann
wird die Mannschaft ins Ziel kommen und gemein-
sam Erfolg haben. Insofern vergleiche ich die Aufar-
beitung des Millionendefizits beim LSVS als einen
solchen Staffellauf.

Wir haben sozusagen den Stablaufer mit dem Kon-
solidierungsberater Blank, der in den vergangenen

Wochen und Monaten Licht in das dunkle Finanzge-
baren des LSVS und Ordnung in das Chaos der
Buchhaltung gebracht hat, der Sparmalinahmen und
letztendlich mit seinem gesamten Team und Herrn
Friedrich Sanierungsgutachten auf den Weg ge-
bracht hat. Vor vier Wochen war das insoweit erfolg-
reich, dass die SaarLB dem notwendigen Kredit zu-
gestimmt hat und damit die liquiden Mittel, die der
LSVS fir die nachsten Jahre braucht, zur Verfigung
stellt.

Nun befinden wir uns in einem Wechselraum. Der
Stab geht vom Konsolidierungsberater an uns, die
Politik. An dieser Stelle darf ich darauf hinweisen,
dass die LINKE aufierhalb dieses Wechselraums
war, als sie vor drei Monaten ihren Gesetzentwurf
eingebracht hat. Sie waren zu friih - ich habe |hnen
das damals schon gesagt -, denn der Kredit, der fur
die Sanierung notwendig war, ware mit lhrem Ge-
setzentwurf gefahrdet gewesen. Die Vorstellung,
dass die Gelder von Saartoto in Zukunft zunachst im
Landtag vergeben wirden, hatte dazu gefihrt, dass
dieser Kredit nicht vergeben worden ware. Dann
wirden wir heute eine ganz andere Debatte flhren,
namlich eine Debatte Uber die Auflésung oder die
Abwicklung des LSVS. Insofern, Herr Kollege Fla-
ckus, waren Sie aulRerhalb des Wechselraums. Man
kann fast sagen, Sie haben versucht, mit dem Stab
nach uns zu werfen. Das mag vordergrindig viel-
leicht den ein oder anderen Meter gewinnen, aber
im Sport wird man dafur disqualifiziert.

Der heute vorgelegte Gesetzentwurf ist ein wichtiger
Schritt auf dem Weg zur Neustrukturierung. Wir be-
seitigen damit einen ,Geburtsfehler® des LSVS-Ge-
setzes von 1995, so hat es der Staatsanwalt im Un-
tersuchungsausschuss formuliert, namlich dass das
ehrenamtliche Prasidium fiir das operative Geschaft
verantwortlich ist und der hauptamtliche Geschéafts-
fUhrer sozusagen nur ein Assistent dieses Prasidi-
ums ist.

Wir haben mit diesem Gesetzentwurf Wort gehalten
getreu unserem Motto ,Erst sanieren, dann die
Strukturen des LSVS verandern®“. Wir haben dabei
immer die Maxime gehabt: mehr Transparenz, mehr
Kontrolle, mehr Professionalitat. In unserem Gesetz-
entwurf sind drei wesentliche Organe vorgesehen,
der hauptamtliche Vorstand, ein Aufsichtsrat und die
Mitgliederversammlung. Der Vorstand soll aus zwei
Personen bestehen, die 6konomischen Sachver-
stand mitzubringen haben und die flir das operative
Geschaft verantwortlich sind. Damit wollen wir das
Ehrenamt im Saarsport schiitzen! Kontrolliert wird
dieser hauptamtliche Vorstand zukiinftig von einem
Kontrollgremium, von einem Aufsichtsrat. Wir wollen
es ganz bewusst nicht Prasidium nennen, das ist
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(Abg. Funk (CDU))

nicht nur eine Wortklauberei, sondern eine andere
Definition der Aufgabe. Dieser Aufsichtsrat kann
selbstverstandlich den Vorstand berufen und abbe-
rufen, er genehmigt selbstverstandlich den Wirt-
schaftsplan und ist in strategische Entscheidungen
mit eingebunden, aber er ist ein Kontrollgremium
und soll nicht das operative Geschaft flihren. Weiter
soll es eine Mitgliederversammlung geben. Hier se-
hen wir vor, dass sie kinftig einmal jahrlich stattzu-
finden hat und die Zahl der Mitglieder auf 101 be-
grenzt werden soll, wobei jeder Verband mit einem
Mitglied dabei ist und bei der Besetzung der restli-
chen 51 dann die Mitgliederstarke berlcksichtigt
wird. Wir halten es flir einen wichtigen Schritt, dass
die Vormachtstellung der Verbande, die viele Mitglie-
der haben, etwas aufgebrochen wird, dass kunftig
auch die kleineren Verbdnde mehr Gewicht bekom-
men.

Wenn ich sage, wir wollen mit diesem Gesetz mehr
Kontrolle auf den Weg bringen, dann betrifft das na-
tarlich auch uns als Politik. Da ist natirlich in erster
Linie das Sportministerium in der Verantwortung,
das auch zukunftig die Satzung und den Wirtschafts-
plan genehmigt, aber, Herr Flackus, auch dartber
hatten wir gesprochen, auch wir als Parlamentarier
mussen unserer Kontrollfunktion gerecht werden.
Deswegen sieht unser Gesetzentwurf vor, dass wir
uns mindestens einmal jahrlich im Haushalts- und
Finanzausschuss berichten lassen, wie der Konsoli-
dierungsweg beim LSVS fortgesetzt wird. Wir wollen
uns den genehmigten Wirtschaftsplan vorstellen las-
sen. Ich denke, das ist bei einer Landesburgschaft in
dieser Hohe, die ja auch ein Risiko fir den Landes-
haushalt darstellt, gerechtfertigt. Insofern wollen wir
als Abgeordnete starker hinschauen.

Mit der Einbringung dieses Gesetzes befinden wir
uns sozusagen noch einmal im Wechselraum. Wir
werden den Stab an den LSVS weitergeben mus-
sen. Zunachst werden wir eine breit angelegte An-
hérung durchfihren, wollen auch mit allen Sportver-
banden Uber den Gesetzentwurf sprechen und
selbstverstandlich auch positive Anregungen auf-
greifen. Dabei ist fUr uns allerdings klar, dass wir an
der Grundstruktur, namlich der Trennung des opera-
tiven Geschafts vom Ehrenamt, festhalten werden.
Der LSVS ist aufgefordert, auf Grundlage dieses
Gesetzes die weiteren Schritte einzuleiten, sich eine
Satzung zu geben, eine Mitgliederversammlung
durchzuflihren und einen Vorstand zu berufen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bei einem Staffel-
lauf kbnnen Fehler passieren, es kann jemand stol-
pern, der Stab kann hinfallen, das ist auch bei die-
sem Sanierungsweg des LSVS selbstverstandlich
mdglich. Keiner von uns weil}, wie die Baukosten
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steigen, ob die liquiden Mittel fur die notwendigen
Sanierungsmafnahmen ausreichen, keiner von uns
weill, wie es mit dem Glucksspielstaatsvertrag in
zehn Jahren aussieht. All das sind natirlich noch Ri-
siken auf diesem Weg zur Gesundung des LSVS.
Aber ich bin fest davon Uberzeugt, wenn jeder sein
Bestes gibt, wenn jeder seine Leistung abruft, wenn
wir auf dem Weg keine Fehler machen, wird auch
dieser Staffellauf erfolgreich ins Ziel fihren. Ich bin
Uberzeugt davon, dass wir dann am Ende den Saar-
sport wieder auf dem Siegertreppchen sehen, und
jeder, der auf diesem Siegertreppchen mit dabei ste-
hen will, sollte diesem Gesetzentwurf zustimmen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Ich eroffne die Aussprache. - Das Staffelholz in der
Rednerreihenfolge wird weitergegeben an Jochen
Flackus fur die AfD-Landtagsfraktion.

(Protest aus mehreren Fraktionen. - Heiterkeit.)

Entschuldigung, fur die DIE LINKE-Landtagsfraktion.
Ich entschuldige mich.

Abg. Flackus (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Verehrte Gaste vom
Landessportverband, auch von meiner Seite herzlich
willkommen! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
war hier vom Staffelholz die Rede. Sie haben eben
gesagt, ich hatte damit nach Ihnen geworfen. Das
mache ich schon deshalb nicht, weil Sie gestern Ge-
burtstag hatten und ich noch nachtraglich gratuliere.
Aber ich will doch sagen, wenn wir vom Sport reden,
nehmen Sie es doch sportlich, dass wir im April die
Nase vorn gehabt haben und einen Gesetzentwurf
vorgelegt haben, und Sie haben das eben nicht ge-
tan.

(Beifall von der LINKEN.)

Das ist sicherlich die Aufgabe der Opposition. Wir
werden gleich Uber den Entwurf diskutieren, es gibt
ja elementare Bestandteile in lhrem Gesetzentwurf,
die auch in unserem vorhanden waren. Wir haben
damals im April Gber die Zukunft des LSVS und
auch des Saarsports geredet. Sie haben unseren
Gesetzentwurf damals abgelehnt. Ich habe damals
gesagt, die Thematik wird trotzdem bleiben, das hat
sich auch bewahrheitet. Wir wissen jetzt nach einem
Jahr Untersuchungsausschuss und den Ermittlun-
gen der Staatsanwaltschaft, dass es ein ,Weiter so®
nicht geben kann. Diesen Konsens haben wir ja
wohl, ein ,Weiter so* geht gar nicht!
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Worum geht es? Wir brauchen Kompetenz in der
Fahrung, im Management, wir missen dariber strei-
ten, wie man das herstellt. Wir brauchen mehr Kon-
trolle bei der Aufsicht. Das ist unstrittig, sogar der In-
nenminister hat gesagt, dass wir eine verbesserte
Aufsicht Uber den Landessportverband brauchen.
Wir brauchen vor allem bei den Finanzen eine wirk-
same Kontrolle. Und - Sie haben das dankenswer-
terweise selbst angesprochen - der LSVS muss
mehr Demokratie herstellen. Die kleinen Verbande,
ich habe mittlerweile mit einigen von ihnen gespro-
chen, flhlen sich nicht richtig reprasentiert, weil
eben die ,Dickschiffe* die Meinung machen. Daran
muss sich aus unserer Sicht etwas andern. Der ent-
scheidende Begriff ist natlrlich Transparenz bei den
Prozessen und vor allem Transparenz bei den Fi-
nanzen. Nur wenn diese Punkte endlich im Zusam-
menhang diskutiert werden, nur wenn - auch dieses
Stichwort haben Sie dankenswerterweise genannt -
Professionalitat in diese Prozesse einkehrt, kbnnen
wir ernsthaft von der Autonomie des Sports reden.
Das ist meine tiefste Uberzeugung.

Ihr Entwurf wird diesen Anforderungen nicht in allen
Punkten gerecht, vor allem nicht bei der Transpa-
renz, dazu sage ich gleich noch etwas. Man muss
kein Orakel in Delphi oder sonst wo befragen, um zu
wissen, dass dieser Vorschlag Gesetz werden wird,
auch wenn wir sicherlich im Fachausschuss noch
dariiber diskutieren werden. Der Entwurf ist in eini-
gen Punkten identisch mit unserem, viele andere
Punkte halte ich fur zu diffus und bei einigen sind
Sie nach unserer Auffassung zu kurz gesprungen.
Vor allem aber, und das ist fur uns der entscheiden-
de Punkt, der Landtag bleibt, um es sportlich zu for-
mulieren, am Spielfeldrand sitzen und kann eben
keine grundsatzlichen Kontrollrechte ausiiben. Auch
dazu werde ich gleich noch etwas sagen.

Es gibt keine ernsthafte Mitsprache bei den Finan-
zen durch den Landtag, durch den Finanzaus-
schuss. Ich mdchte deshalb drei Punkte aufrufen.
Gut und richtig ist: Endlich hat der Landessportver-
band nach diesem Gesetzesvorschlag Standards,
die dem Handelsrecht entsprechen - Jahresab-
schluss nach den Vorschriften fur eine gro3e Gesell-
schaft und so weiter, die Zeit reicht jetzt nicht aus,
um im Detail darauf einzugehen. Das ist gut, das ist
auch richtig. Wir sagen aber zusatzlich, die Rechts-
aufsicht bleibt nach Ihrem Vorschlag beim Sportmi-
nister, das halten wir fUr falsch. Wir glauben, dass
das Finanzministerium integriert werden muss, dort
gibt es eine Beteiligungsverwaltung. Sie haben den
Kredit angesprochen, alle Landesgesellschaften
werden Uber die Beteiligungsverwaltung mitadminis-
triert. Der Sport kann mitwirken, damit haben wir

kein Problem, aber ich glaube, diese Professionali-
tat, dass der Finanzminister beteiligt werden muss,
muss in das Gesetz noch rein. Nur dann ist nach un-
serer Auffassung eine ,zerstérungsfreie” Finanzie-
rung hinzukriegen, und nur dann kann man solide
kontrollieren.

Der zweite Punkt - wir haben heute eingeschrankte
Redezeit, deshalb nur kurz - ist die Flhrung des
Verbandes. Ihr Vorstand war unsere Geschaftsfliih-
rung, uber die Kompetenzen, sind wir uns, glaube
ich, einig. Das Know-how im Sport haben Sie nicht
im Gesetz, das hat mich etwas verwundert. Es steht
im Gesetz ,6konomisches Know-how", nattirlich, wir
haben aber gesagt, sportwissenschaftliches Know-
how gehért auch in einen Sportverband. Der Prasi-
dent nickt ein bisschen, vielleicht sieht er das auch
so. Das ist ein Punkt, worliber wir sicherlich noch re-
den konnen.

Ein weiterer Punkt, der uns sehr wichtig ist: ,Bezah-
lung Vorstande® klingt gleich nach Vorstandsbezi-
gen. Die Bezahlung, die dort dann im Interesse des
Sportes vereinbart wird, muss der Vergleichbarkeit
mit Landesbediensteten standhalten.

(Beifall bei der LINKEN.)

Es kann nicht sein, dass wir wieder Vertrage krie-
gen - - Wir haben gerade heute wieder die Dimensi-
on bei Saartoto gelesen, ich glaube nicht, dass es
dem Sport nutzen wird, wenn wir solche Gehaltsdi-
mensionen zulassen. Das geht nicht, vor allem dann
nicht, wenn man letztendlich die Gesamtsumme
sieht, die da bewegt wird. Es sind keine giganti-
schen Summen gemessen an anderen Gesellschaf-
ten oder Stadten und Gemeinden.

(Zuruf des Abgeordneten Pauluhn (SPD).)

Der gravierende Punkt, Herr Kollege Pauluhn, den
ich noch ansprechen will, ist natirlich die Aufsicht
und die parlamentarische Kontrolle. Das ist die
Uberschrift des § 13 in lhrem Gesetzentwurf. Dort
steht, und das ist das, was uns stort: ,Auf Anforde-
rung“. Es gibt keine feste Ritualisierung dieser Be-
richte, es wird auch nur Uber den verabschiedeten
Wirtschaftsplan diskutiert. Das ist uns eben viel zu
wenig. Wir hatten in unserem Gesetzentwurf einen
eigenstandigen Ausschuss des Landtages vorge-
schlagen - dabei bleiben wir auch -, der Uber die Fi-
nanzen diskutiert und auch mitbestimmt. So machen
das andere Bundeslander auch, ich will das erneut
deutlich sagen, etwa Bayern, Sachsen, Mecklen-
burg-Vorpommern, Hamburg und andere. Es gibt zu-
gegebenermalien verschiedene Varianten, aber der
saarlandische Sportverband ist nun mal ein Unikat in
Deutschland. Dieses Unikat missen wir jetzt irgend-
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wie reformieren, weil das schiefgegangen ist. Man
kann sich schon an andere Bundeslander anlehnen
oder sich dort informieren.

Das ist also der entscheidende Punkt, die Transpa-
renz der Finanzen, im eingeschrankten Sinne, ich
sage kaufmannisch dazu, auch die Prozesse, die
dahinter stehen. Diese Transparenz ist der entschei-
dende Punkt fir die Offentlichkeit, im Ubrigen auch
fur den Sport. Die Ldsung, die am Ende stehen
muss, muss die an allen Ecken und Kanten beste-
henden Schlupflécher schlielen, es war dort eher
wie ein Sieb. Das ist, glaube ich, ein Anspruch, den
wir alle haben sollten. Mauscheleien und Vetternwirt-
schaft im Saarsport missen beendet werden. Die
politische Landschaftspflege, die mit Geldern des
Sports gemacht worden ist, muss in Zukunft auch im
Interesse des Sportes verhindert werden. Das darf
es nicht geben. Politische Landschaftspflege muss
anders gemacht werden. Deshalb werden wir den
Gesetzentwurf in dieser Form, wie er jetzt vorliegt,
ablehnen. Wir werden natirlich in den zustandigen
Fachausschissen mit Ihnen darlber diskutieren. -
Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der LINKEN.)

Prasident Toscani:

Die nachste vorliegende Wortmeldung kommt von
der AfD-Landtagsfraktion. - Ich erteile dem Abgeord-
neten Lutz Hecker das Wort.

Abg. Hecker (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kollegen! Seit mehr als einein-
halb Jahren beschaftigen wir uns mit diversen Affa-
ren rund um den Landesportverband und seine Fi-
nanzen. Das finanzielle Desaster, die katastrophale
AuBenwirkung, nicht zuletzt auch auf die Sportler,
egal ob Kaderathleten oder Breitensportler, haben
breite Unsicherheit, ja Zukunftsangst ausgel6st.
Letztlich wurden die eingeleiteten Malknahmen zur
finanziellen Restrukturierung und zur Aufarbeitung
der Ursachen der dramatischen Schieflage auch auf
dem Ricken der Beschaftigten und nicht zuletzt auf
dem der Steuerzahler ausgetragen.

Der vorliegende Gesetzentwurf soll nun eine Neu-
strukturierung des LSVS regeln und damit den Blick
nach vorne richten. Er bleibt hinter dem Gesetzent-
wurf der Fraktion DIE LINKE vom April 2019 zurlck,
nicht zuletzt deshalb, weil eine Anderung des Ge-
setzes zur Ausflihrung des Gliicksspielstaatsvertra-
ges nicht Bestandteil der Gesetzesvorlage ist, mit
Ausnahme der Regelung, dass der Aufsichtsrat von
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Saartoto nicht mehr von einem Vertreter des fur das
Glucksspielwesen zustandigen Ministeriums gefihrt
werden soll. Diese Konstellation war unglicklich,
anachronistisch und barg Interessenkonflikte, die
geeignet waren, die Geschichte von ,Saarlermo® zu
befeuern.

Ob die Anderungen des einschlagigen § 5 jedoch
ausreichen, um solche Konflikte fur die Zukunft aus-
zuschlieRen, darf durchaus bezweifelt werden und
wird sicher im Zuge der Anhérungen weiter diskutiert
werden. Gleichwohl erkennen wir das Bemiihen an,
Anregungen aus dem Gesetzentwurf von April 2019,
wenngleich auch behutsamer, um nicht zu sagen,
weichgespiilt, in den aktuellen Entwurf einzuarbei-
ten. Die damals geforderte gro3e Losung mit Beteili-
gung entsprechender Landtagsausschisse ist nicht
Bestandteil des Gesetzentwurfes, da, wie oben er-
wahnt, das Gesetz zur Ausfiihrung des Gllcksspiel-
staatsvertrags mit einer Ausnahme nicht Bestandteil
dieser Gesetzesanderung ist, schlie3t aber genauso
wenig eine solche Anderung fir die Zukunft aus.
§ 13 stellt daher insofern einen Kompromiss dar, als
er zumindest eine jahrliche Berichtspflicht auf Anfor-
derung des Vorstandes gegeniber dem Haushalts-
ausschuss des Landtages vorsieht, die auch die
Vorlage des letzten durch die Rechtsaufsicht geneh-
migten Wirtschaftsplans vorsieht. Weiterhin wurde
auf eine immer wieder diskutierte oder geforderte
Anderung der Rechtsform des LSVS verzichtet. Die-
ser Punkt und die damit verbundenen Vor- oder
auch Nachteile werden der besonderen Aufmerk-
samkeit im Zuge der Anhdrung bedurfen.

Insgesamt halten wir die strukturellen Anderungen
im LSVS, wie sie im Gesetzentwurf beschrieben
sind, fur einen sinnvollen Kompromiss als Basis flr
die Anhdrung und Beratungen im Ausschuss. Die
Verantwortlichkeit von Vorstand und Aufsichtsrat
sind klar geregelt, insbesondere auch die Vorlage
des Wirtschaftsplans mit dem Investitionsplan, Fi-
nanzplan, Erfolgsplan und Stellentibersicht zum
01. Dezember eines Jahres bei der Rechtsaufsicht,
ebenso wie die Vorlage von Jahresabschluss, Lage-
bericht und Prifungsbericht.

Der Kollege Raphael Schéafer hat vor knapp zwei
Jahren im Bundestagswahlkampf mit seinem Antrag
,Das Saarland ist Sportland und soll Sportland blei-
ben® ein viel umjubeltes und damals einstimmig be-
schlossenes Bekenntnis zum Saarsport abgegeben.
Man hat in der Rickschau fast den Eindruck, dass
dieser Antrag damals der Startschuss fir die wenige
Wochen spater beginnenden heftigen Erschitterun-
gen des Saarsports war.
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Knapp zwei Jahre spéater sind die juristischen Aufar-
beitungen wie auch jene durch den Untersuchungs-
ausschuss auf der Zielgeraden. Wenn der Gesetz-
geber nun den ersten Schritt macht, um notwendige
Konsequenzen aus der Misere zu ziehen, dann wer-
den wir dies unterstitzen. Unser Augenmerk wird
darauf liegen, dass sich die Strukturen und Verant-
wortlichkeiten im Saarsport frei und unabhangig von
politischer Einflussnahme und Parteibuch entwickeln
kénnen. Wir méchten, dass der Begriff ,Saarlermo®
im Zusammenhang mit dem Saarsport ein fur alle
Mal der Vergangenheit angehdrt. Wir mochten, dass
Breiten- wie Spitzensportler das Saarland mit stolz-
geschwellter Brust vertreten kdnnen. In diesem Sin-
ne stimmen wir dem Antrag von CDU- und SPD-
Fraktion zu. - Vielen Dank.

(Beifall von der AfD.)

Prasident Toscani:

Die nachste Wortmeldung kommt von der SPD-
Landtagsfraktion. - Ich darf ihrem Fraktionsvorsit-
zenden Stefan Pauluhn das Wort erteilen.

Abg. Pauluhn (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Seit De-
zember 2017, also seit mehr als 18 Monaten, be-
stimmten Negativschlagzeilen rund um den Landes-
sportverband unseres Landes, seine Prasidenten,
seine Prasidien, die ihn kontrollierenden Rechtsauf-
sichten und eine o6ffentlich vollig zu Recht kritisierte,
sich immer mehr verselbststadndigende Vermischung
von Sportpolitik und Unterstiitzung fiir das Ehrenamt
einerseits sowie parteipolitisch motiviertem Handeln
andererseits die Debatte um den saarlandischen
Sport. Die Lehre aus dieser Zeit kann man meines
Erachtens nur so - und zugleich ganz simpel - zu-
sammenfassen und Uberschreiben: So etwas darf es
in Zukunft nicht mehr geben.

Darum muss der Landtag nun auch alles in seiner
gesetzgeberischen Kraft Stehende tun, um die Rah-
menbedingungen so zu gestalten, dass so etwas
nicht mehr geschieht. Wer Uber Jahre als Hand-
lungsorgan im Sport offensichtlich jedweden Uber-
blick Uber die Wechselwirkung von Ausgaben und
Einnahmen verloren hatte, wer buchhalterisch nur
im Moment des Augenblicks lebte und dabei Neu-
baumalRnahmen alleine unter dem Gesichtspunkt
der Entstehungskosten und nicht selbstredend auch
unter dem Gesichtspunkt der Unterhaltungskosten
auf den Prifstand stellte, wer Personalentscheidun-
gen mehr an der Frage ,Fur wen kdnnen wir denn
noch etwas tun?“ als an der Frage ,Ist das notwen-

dig und langfristig auch finanzierbar?“ orientierte,
der kann sich nach diesen 18 Monaten kaum dar-
Uber wundern, dass heute als Lehre aus diesen Er-
kenntnissen eine umfassende Neuordnung des Rah-
mens fur den saarlandischen Sport und seinen Spit-
zenverband angezeigt ist. Ich denke, darin sind sich
Opposition und Regierungsfraktion im Wesentlichen
auch einig.

Was der neue LSVS, was der LSVS der Zukunft
braucht und was dem Ehrenamt mehr hilft als jede
noch so langatmige Debatte, will ich an finf Punkten
verdeutlichen. Erstens. Es braucht mehr Professio-
nalitét in der Geschaftsfihrung des LSVS. Zweitens.
Es braucht mehr gelebte Demokratie und Beteili-
gung auch der kleineren Verbande, eine Majorisie-
rung weniger grof3er Verbande qua Satzung und da-
mit verbunden die kontrollierte Abweisung - von
vornherein - von innerer Kritik muss beendet wer-
den. Drittens. Es braucht klare Kontrollstrukturen
und Zustandigkeiten im Inneren des LSVS. Viertens.
Es braucht bessere Kontrolle auch von auf’en. Da
ist auch der Rechnungshof und ist die Rechtsauf-
sicht als Stichwort noch einmal ins Blickfeld zu ri-
cken. Finftens. Es braucht, um dieses letztlich auch
zu wahren und zu sichern, gerade auch die parla-
mentarische Kontrolle der Geldfliisse zum Verband,
und zwar der Geldflisse in ihrer Ganze.

Ich glaube, Kollege Flackus, wir unterscheiden uns
dort lediglich im Betrachtungswinkel, nicht in der
Zielrichtung. Dass dieses Gesetz den Rahmen dafur
bildet, dass in Zukunft im saarlandischen Haushalts-
und Finanzausschuss dariiber debattiert wird, wie
Wirtschaftsplane aussehen und wie die Geldflisse
verwaltet und gestaltet werden, das ist im Grunde
nicht viel anders, als wenn das Geld Uber den Haus-
halt des Saarlandes geflossen ware, so wie Sie dies
in Threm urspriinglichen Gesetz gefordert haben. Die
Debattenlage im Haushalts- und Finanzausschuss -
da bin ich mir sicher - ist die gleiche. Da stellen Sie
als Haushalts- und Finanzausschussvorsitzender Ihr
Licht schon ein Stiick weit unter den Scheffel, wenn
Sie das nicht sehen und kritisieren, lieber Kollege
Flackus.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wir haben den Haushalts- und Finanzausschuss
auch deshalb explizit gewanhlt, weil dort die Oppositi-
on sehr stark in die Kontrollfunktion eingebunden ist,
denn - das sage ich noch einmal fir die Offentlich-
keit - der Haushalts- und Finanzausschuss des
Landtages ist der Ausschuss, dessen Vorsitz der
starksten Oppositionsfraktion in jeder Legislatur zu-
fallt, ganz unabhangig von Gesetzeslagen. Damit
kommt der starksten Oppositionsfraktion in dieser
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Kontrollfunktion auch ein starkes Gewicht zu. Das ist
Uberhaupt nicht von der Hand zu weisen, und des-
halb ist es richtig, dass wir das jetzt auch in dieser
Art umsetzen.

Alle finf Punkte, die von mir eben genannt wurden,
und - wenn Sie so wollen - alle flinf Lehren aus je-
nen 18 teils zermirbenden Monaten, beinhaltet der
nun vorliegende Gesetzentwurf unserer Koalition
und er deckt damit sogar wesentliche Anforderun-
gen ab, wie wir sie vor acht Wochen diskutiert ha-
ben. Sie haben es eben noch einmal skizziert, Kolle-
ge Flackus.

Nicht nur darum ist dieser neue gesetzliche Rahmen
fur die Organisation des saarlandischen Spitzen-
und Breitensports heute ein wirklicher Aufbruch in
eine neue Zeit sowie die richtige Antwort auf die Er-
kenntnisse der letzten eineinhalb Jahre. Wir geben
der Organisation LSVS klare Schranken. Wir organi-
sieren bessere und mehr Kontrolle und wir sorgen
fur mehr Transparenz im Beteiligungsprozess auch
innerhalb der Organisation des Sports. Das war und
ist zweifelsfrei ndtig und, wie wir aus der CDU- und
der SPD-Landtagsfraktion finden, die richtige Ant-
wort nach diesen quéalenden Debatten Uber lange
Zeit.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren, mindestens genauso
notwendig ist nun auch eine weitere Umsteuerung
und Wende. Ich sagte das in der gleichen Zielrich-
tung schon einmal an dieser Stelle, in unserer ersten
Debatte vor rund zwei Monaten. Neben der Neuord-
nung, neben der begonnenen Sanierung, ist etwas
anderes mindestens genauso wichtig. Wer daran
mitwirken mdchte, dass die Herrmann-Neuberger-
Sportschule wieder zum Anziehungspunkt in unse-
rem Land wird und nicht Schreckgespenst in Debat-
ten bleibt, wer ihr nach der finanziellen Sicherung
nun auch eine wirkliche unternehmerische Zukunft
geben will und wer daran mitwirken mdchte, dass
der Olympiastutzpunkt wieder der Magnet fir Sport-
lerinnen und Sportler wird, gerade auch fir solche
aulerhalb des Saarlandes, und nicht im langen
Schatten von Finanzfragen sein Dasein fristet, und
wer allen, die sich ehrenamtlich um den saarlandi-
schen Sport verdient gemacht haben und sich im-
mer noch verdient machen, Tag fur Tag, wieder Zu-
wendung und Bestatigung fir diese Arbeit geben will
- die diese Arbeit auch verdient -, sollte diesen Neu-
beginn unterstitzen. Dies gerne auch in weiteren
Debatten, gerne auch mit der Einbringung weiterer
Vorschlage im Gesetzgebungsverfahren, die dann
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zu bewerten und einzuordnen sind. Ich bin im Ubri-
gen darauf gespannt, was uns da erwartet.

Aber ich glaube, die positive Wirkung des Aufbruchs
muss jetzt vorangetragen werden, damit die Repu-
blik wieder erkennt, wir haben, wenn es richtig und
ordentlich kontrolliert ist, mit dem Saarsport wirklich
eine Perle im Saarland. Die wollen wir in die Zukunft
Uberfihren und langfristig sichern. Das ist die ei-
gentliche Aufgabe auch dieses Hauses, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich bin mir jedenfalls sicher, dass SPD- und CDU-
Fraktion heute eine Vorlage einbringen, die diesen
Ansprichen Rechnung trédgt und aus den letzten
Monaten die richtigen Lehren zieht. Dieser Rahmen,
dieses Gesetz wird aus heutiger Sicht den anste-
henden Herausforderungen der Zukunft gerecht und
verdient, meine sehr verehrten Damen und Herren,
werte Kolleginnen und Kollegen, die Zustimmung
des ganzen Hauses. Ich werbe darum. - Vielen
Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, weitere Wortmel-
dungen sind nicht eingegangen. Ich schliel3e die
Aussprache. - Es wird vorgeschlagen, den Gesetz-
entwurf zur weiteren Beratung an den Ausschuss fir
Inneres und Sport zu Gberweisen.

Wir kommen damit zur Abstimmung Uber den Ge-
setzentwurf. Wer fir die Annahme des Gesetzent-
wurfs Drucksache 16/883 in Erster Lesung unter
gleichzeitiger Uberweisung an den Ausschuss fir In-
neres und Sport ist, den bitte ich, eine Hand zu er-
heben. - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich
der Stimme? - Ich stelle fest, dass der Gesetzent-
wurf Drucksache 16/883 mit Stimmenmehrheit ange-
nommen und zur weiteren Beratung an den Aus-
schuss fir Inneres und Sport iberwiesen ist. Zuge-
stimmt haben die Fraktionen von CDU, SPD und
AfD, dagegen gestimmt hat die DIE LINKE-Land-
tagsfraktion, enthalten hat sich die fraktionslose Ab-
geordnete.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie eingangs
schon erwahnt, gibt es eine interfraktionelle Verein-
barung, dass wir die Punkte 5, 6 und 7 der Tages-
ordnung nach der Mittagspause behandeln.

Wir kommen deshalb nun zu Punkt 8 der Tagesord-
nung:



Landtag des Saarlandes - 16. Wahlperiode - 29. Sitzung am 19. Juni 2019

(Prasident Toscani)

Zweite Lesung des Gesetzes zur Anderung
des Saarldndischen Behindertengleichstel-
lungsgesetzes und weiterer gesetzlicher Vor-
schriften (Drucksache 16/618) (Abdnderungs-
antrage: Drucksachen 16/873 und 16/879)

Zur Berichterstattung erteile ich dem Ausschussvor-
sitzenden, Herrn Abgeordneten Dr. Magnus Jung
das Wort.

Abg. Dr. Jung (SPD), Berichterstatter:

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der von der Landesregierung eingebrachte Gesetz-
entwurf zur Anderung des Saarlandischen Behinder-
tengleichstellungsgesetzes und weiterer gesetzlicher
Vorschriften, Drucksache 16/618, wurde vom Ple-
num in seiner 20. Sitzung am 14. November 2018 in
Erster Lesung einstimmig angenommen und zur
weiteren Beratung an den Ausschuss fir Soziales,
Gesundheit, Frauen und Familie Uberwiesen. Der
Gesetzentwurf setzt die auf der Grundlage der
UN-Behindertenrechtskonvention tUberarbeiteten Re-
gelungen des Bundesbehindertengleichstellungsge-
setzes auf Landesebene um und passt das Landes-
gesetz an weitere Anderungen der Rechtslage an.

Der Gesetzentwurf umfasst folgende Kernpunkte:
Erstens vollzieht das Gesetz eine begriffliche Neu-
orientierung. Hierzu gehort eine Anpassung des Be-
griffs der Behinderung an neue Begrifflichkeiten der
UN-Behindertenrechtskonvention und der Bundes-
gesetzgebung. AuRerdem sollen Frauen mit Behin-
derung durch Anerkennung intersektionaler Benach-
teiligung gestarkt werden.

Zweitens umfasst das Gesetz Bestimmungen zur
verbesserten Barrierefreiheit im 6ffentlichen Raum.
In den Bereichen Bau und Verkehr soll die Barriere-
freiheit verbessert werden. In der Landesverwaltung
ist die Bereitstellung barrierefreier Informationstech-
nik und die Umsetzung der EU-Richtlinie 2016/2021
Uber den barrierefreien Zugang zu Webseiten und
mobilen Anwendungen &ffentlicher Stellen vorgese-
hen. Aullerdem regelt der Entwurf den Einsatz von
leichter Sprache in der Behérdenkommunikation, die
Beachtung der Barrierefreiheit bei Zuwendungen
und Zuweisungen im Rahmen institutioneller Férde-
rung und die Aufnahme von beliehenen und anderen
Organen zur Umsetzung der Barrierefreiheit, soweit
sie Offentlich-rechtliche Verwaltungstatigkeiten aus-
Uben. Auch die Versagung von angemessenen Vor-
kehrungen wird als Benachteiligung im Benachteili-
gungsverbot flr Trager offentlicher Gewalt aner-
kannt.

Drittens umfasst das Gesetz Regelungen zur Institu-
ierung und Starkung von Gremien, die die Einhal-
tung der Rechte von Menschen mit Behinderungen
foérdern und Uberwachen. Hierzu wird eine unabhan-
gige Monitoringstelle beauftragt. Die Einrichtung ei-
ner Schlichtungsstelle und die Einfihrung eines au-
Rergerichtlichen und kostenfreien Schlichtungsver-
fahrens sind sowohl flr Einzelpersonen als auch als
vorgeschaltetes Verfahren bei Verbandsklagen vor-
gesehen. Eine Landesbeauftragte oder ein Landes-
beauftragter flr die Belange von Menschen mit Be-
hinderungen soll durch den Landtag gewahlt wer-
den. Das Amt ist hauptamtlich und an den Landtag
angegliedert. Viertens sieht das Gesetz die Durch-
fuhrung einer Evaluation des Gesetzes selbst vor.

Der Gesetzentwurf wurde vom Ausschuss in seiner
28. Sitzung am Mittwoch, dem 21. November 2018,
gelesen. Am 30. Januar 2019 wurde eine umfangrei-
che Anhdérung unter Beteiligung der Behindertenver-
bande, der Selbsthilfegruppen, der Sozialverbande
und Kirchen sowie der kommunalen Behindertenbe-
auftragten, der Kammern, Gewerkschaften, Kran-
kenkassen und weiterer Behdrden und Verbande
durchgefihrt. Dem Ausschuss wurden 42 Stellung-
nahmen vorgelegt.

In seiner 47. Sitzung am 12. Juni 2019 hat der Aus-
schuss das Gesetz sowie zwei Abanderungsantrage
abschlieBend beraten. Der Abanderungsantrag der
DIE LINKE-Landtagsfraktion wurde mit Stimmen-
mehrheit abgelehnt, der Abanderungsantrag der Ko-
alitionsfraktionen wurde einstimmig - bei Enthaltung
der DIE LINKE-Landtagsfraktion - angenommen.
Der Abanderungsantrag des Ausschusses liegt |h-
nen als Drucksache 16/873 vor.

Der Ausschuss empfiehlt dem Plenum die Annahme
des Gesetzes zur Anderung des Saarlandischen Be-
hindertengleichstellungsgesetzes und weiterer ge-
setzlicher Vorschriften unter Bericksichtigung des
angenommenen Abanderungsantrages in Zweiter
und letzter Lesung. - Vielen Dank fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Vielen Dank, Herr Berichterstatter. - Ich eroffne die
Aussprache und erteile fur die CDU-Landtagsfrakti-
on Hermann Scharf das Wort.

Ich mdéchte darauf hinweisen, dass dieser Tagesord-
nungspunkt von einem Gebardendolmetscher be-
gleitet wird.
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Abg. Scharf (CDU):

Herr Prasident! Meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
freue mich sehr, dass wir heute in dieser Sitzung ei-
nen Gebardendolmetscher haben. Es ist ganz wich-
tig, dass die Menschen, die taub und gehdrlos sind,
unserer Debatte folgen kdnnen. Ich glaube, das ist
ein Weg in die inklusive Gesellschaft. Das sollten wir
uns auch an anderen Stellen mehr winschen, damit
den Menschen die Teilhabe ermdglicht wird.

(Beifall.)

Ich sage ganz offen, ich stehe heute mit gemischten
Gefilhlen vor Ihnen, dies aus folgendem Grund: Das
Klima fir behinderte Menschen in unserer Gesell-
schaft ist noch einmal rauer geworden. Deshalb sind
wir als Parlament, aber auch gesamtgesellschaftlich
gefordert, intensiv zu hinterfragen, warum das so ist.
Warum gehen wir mit Menschen, die anders sind, in
einer anderen Form, in einer anderen Art und Weise
um? Mir hat immer gut gefallen, wie Richard von
Weizsacker es so schén sagte: ,Es ist normal, ver-
schieden zu sein.“ Ich stehe hier mit gemischten Ge-
fihlen, denn die Tatsache, dass wir Gesetze wie das
heutige immer noch machen mussen, zeigt, dass
Behinderte in der Gesellschaft immer noch nicht
gleichwertige Mitglieder geworden sind. Deshalb ha-
ben wir immer noch verdammt viel zu tun.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Im Moment finden landauf, landab die Sommerfeste
der Vereinigungen statt. Auch die Arbeiterwohlfahrt
hat ein groRes Jubilaum gefeiert. Auf diesen Festen
kann man sehen, mit welcher Lebensfreude und mit
welchem Elan unsere behinderten Menschen dabei
sind. Ich tausche mich mit meiner lieben Freundin
Monika Bachmann beinahe woOchentlich dartber
aus, denn wir sehen, mit welcher Liebe und Freude,
mit welchem Elan und Ehrgeiz, mit welchem Unbe-
kiimmertsein sich diese Menschen in der Gesell-
schaft bewegen. Das soll uns Ansporn sein, liebe
Kolleginnen und Kollegen, die Punkte, auf die ich
gleich zu sprechen komme, mit Verve, Elan und Ehr-
geiz nach vorne zu bringen. Das haben diese Men-
schen wirklich verdient.

Kernziel des Gesetzes soll es sein, Barrierefreiheit
und umfangliche Teilhabe von Menschen mit Behin-
derungen in moglichst allen Bereichen des Lebens
im Alltag zu erméglichen. Hier sind viele Dinge auf
den Weg gebracht worden, und das finde ich ganz
wichtig. Ich erinnere auch an meinen Kollegen Se-
bastian Thul, der uns hier verdeutlicht hat, wie
schwer es ist, in leichter Sprache zu reden. Das Mi-
nisterium hat vor einiger Zeit ja auch die Fu3ballre-
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geln in leichter Sprache aufgelegt. Monika Bach-
mann sagte so schdn, dass sie seitdem die Abseits-
Regel versteht. - Alleine deswegen war es schon
wichtig, dass wir das gemacht haben.

(Heiterkeit und Sprechen.)

Diese leichte Sprache sollten wir aber nicht nur dort
aufnehmen, wo es Behinderte betrifft, sondern auch
bei vielen anderen Dingen des Lebens. Denn wenn
wir in leichter Sprache reden, kénnen viele Men-
schen besser folgen. Schaut man sich manche Be-
hérdensprache an, so erkennt man, dass die leichte
Sprache wirklich ein Riesenvorteil ware. Das ware
eine prima Sache.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Auch bei den Kommunikationsmitteln sollten wir dies
beachten, denn das ist sehr wichtig. Wir sind sehr
froh, dass wir bei Webseiten und Ahnlichem schon
einiges aufgenommen haben. Es gilt, all dies in der
nachsten Zeit in Angriff zu nehmen und weiterzufih-
ren. Ich danke auch der Inklusionsbeauftragten
Kerstin Schikora und ihrer Mannschaft, dass hierzu
in der letzten Zeit sehr viel auf den Weg gebracht
worden ist. Denn daran miissen wir uns messen las-
sen.

Ein ganz wichtiger Punkt ist die kiinftige Wahl des
Landesbehindertenbeauftragten. Ich bin sehr stolz
darauf, dass wir das hinbekommen haben. Ich glau-
be, es ist ganz wichtig, dass wir diese Frau oder die-
sen Mann hier im Hohen Haus wahlen. Heute ist mir
ganz besonders wichtig, der bisherigen Beauftrag-
ten, meiner lieben Freundin Christa Maria Rupp, ein
herzliches Wort des Dankes zu sagen. Wer Christa
Maria Rupp kennt, weil}, dass sie trotz ihrer Blind-
heit eine Frau ist, die mitten im Leben steht und die
Herzenswarme verspriht. Sie hat wirklich mit ihrem
Intellekt und ihrer Scharfziingigkeit den Menschen
sehr viel geholfen. Schade, dass sie heute Morgen
nicht hier sein kann. Ich mdchte ihr an dieser Stelle
ein ganz herzliches Wort des Dankes sagen.

(Verbreitet Beifall.)

Die Ministerin wird sie noch verabschieden. Es wird
Gelegenheit gegeben sein, sich ganz ausdriicklich
bei ihr fur ihre wertvolle Arbeit zu bedanken. Ich will
noch etwas sagen, was uns Christa Maria Rupp zu
verstehen gegeben hat. Sie geht jetzt, weil sie sagt,
es ist schon sehr viel Arbeit, aber ihre Behinderung
spielt auch eine Rolle. Das mussen wir hinterfragen.
Wenn man in einem Raum sitzt, wo sie als einzige
nichts sieht und andere Teilnehmer in den Runden
durch Gestik, Mimik und dergleichen sich Dinge zu-
schustern, dann mussen wir auch das noch einmal
hinterfragen. Ich glaube, das gibt uns Christa Maria
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(Abg. Scharf (CDU))

Rupp mit auf den Weg. Das sollten wir auch in den
Gremien diskutieren.

Eine der viel gestellten Fragen ist: Wer wird der oder
die Neue? Wir haben uns in der Koalition noch keine
Gedanken Uber Namen gemacht, aber eines sage
ich ganz klar: Auch hier lassen wir uns von etwas
leiten. Wir haben einen Pflegebeauftragten in die-
sem Hause gewahlt, den wir alle parteilbergreifend
schatzen und der fir die Pflege d e r Mensch in
diesem Land ist. Ich kann uns allen nur anraten,
dass wir bei der Bestellung unseres Behindertenbe-
auftragten genau den gleichen Weg wahlen sollen.
Da soll keine Politik und keine Parteizugehdrigkeit
eine Rolle spielen. Das muss jemand sein, der fur
die Rechte der behinderten Menschen eintritt. Wir
sollten uns gemeinsam Gedanken machen, wer die-
se Personlichkeit sein kann.

(Verbreitet Beifall.)

Deswegen legen wir heute fest, dass wir in diesem
Hohen Hause die klnftige oder den kiinftigen Beauf-
tragten wahlen. Was die Stellenschaffung angeht,
sind wir dabei, formale Dinge zu klaren. Ich glaube,
nach der Sommerpause sind wir in der Lage, wenn
alle Voraussetzungen geschaffen sind, die Wahl
durchzufihren. Deswegen kann man sich jetzt
schon an dem einen oder anderen Tag in der Som-
merpause, an dem man nicht so mit Stress und
Druck belegt ist, Gedanken machen, wer diese Per-
sonlichkeit sein kann.

Wir haben uns darauf geeinigt, dass wir diese unab-
hangige Monitoringstelle beim Deutschen Institut fir
Menschenrechte in enger Zusammenarbeit mit dem
Landesbeauftragten fur Behinderte einrichten wer-
den. Diese Stelle in Berlin ist eine Stelle, die sich in
den Dingen bestens auskennt. Hier missen wir uns
das eine oder andere, was noch nicht so positiv ist,
ins Stammbuch schreiben lassen. Deswegen ist das
eine gute Entscheidung.

Ich will noch ein paar Satze zum Thema Bauen sa-
gen. Wir haben dazu in diesen Tagen ja auch so
manche Schlagzeile gehért. Ich sage es ganz unum-
wunden: Wenn ich meine Sprechstunden - ob in der
Politik oder in der Lebenshilfe - durchfihre, dann
kommen sehr viele Menschen, die Wohnraum su-
chen. Die Kolleginnen und Kollegen sagen mir par-
teilibergreifend, dass das bei jedem so ist. Deswe-
gen haben wir hier eindeutig Nachholbedarf.

Ich bin dem Innenminister Klaus Bouillon sehr dank-
bar, dass er jetzt diverse Punkte auflegt, damit wir
es besser schaffen, Wohnraum auch fir Rollstuhl-
fahrer zu schaffen. Wir haben im Gesetz dazu eini-
ges aufgenommen, wofir ich auch den Bauleuten

dankbar bin. Das war eine nicht immer einfache Dis-
kussion. Ich erinnere an die Anhdrung. In der ganz-
tdgigen Anhérung haben wir am Morgen die Behin-
dertenverbande gehort, was deren Punkte sind. Am
Nachmittag haben wir die Bauwirtschaft - die Archi-
tekten und Ingenieure - gehdrt. Da sind im Prinzip
zwei Welten aufeinander getroffen. Unsere Aufgabe
als Politik war es, diese beiden Welten etwas mitein-
ander zu versoéhnen. Ich glaube, das ist uns ganz
gut gelungen. Die Umsetzung kénnen wir aber nicht
alleine machen. Wir brauchen die Wohnungsbauge-
sellschaften. Einige Kolleginnen und Kollegen sind
in den kommunalen Parlamenten tatig. Das sollten
wir dort mit Verve angehen. Dort sollten wir darauf
dréngen, dass sich in den Segmenten wirklich eini-
ges verbessert. Wir haben auch Daten gesetzt,
wann wir das noch einmal evaluieren wollen. Ich
glaube, deswegen ist das ein Punkt, an dem sich
noch sehr viel tun wird. Ich fordere jeden auf, sich
einzubringen, damit es uns gelingt voranzukommen.

Es leuchtet hier schon auf, wir haben heute verkiirz-
te Redezeit. Ich kdnnte noch so viel sagen, was mir
im Herzen brennt. Ich habe nur eine Bitte, die ich
schon zu Anfang gesagt habe: Die Menschen, die
wir als behindert bezeichnen, haben es wirklich ver-
dient, dass wir uns ganz tatkraftig fir sie einsetzen.
Liebe Kolleginnen und Kollegen und alle, die heute
da sind, dazu fordere ich Sie sehr herzlich auf. -
Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Die nachste Wortmeldung kommt von der Fraktion
DIE LINKE. - Ich darf dem Abgeordneten Ralf Geor-
gi das Wort erteilen.

Abg. Georgi (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen! Meine Damen und Herren! Ich méchte die Ver-
bandsvertreter der Behindertenverbande begrifen.
Schon, dass Sie da sind!

Herr Kollege Scharf, ich mdchte an Herrn Igel erin-
nern, der sich hier im Saarland durch alle Instanzen
sein Recht hat einklagen missen. Das war wohl
auch eine Sache, die durch das Land besser hatte
geregelt werden koénnen. Er hat jetzt Gott sei Dank
recht bekommen. Es ist immer schén, wenn Som-
merfeste stattfinden, aber die richtige Hilfe sollte im
Saarland auch stattfinden.

(Beifall von der LINKEN. - Sprechen.)
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(Abg. Georgi (DIE LINKE))

Das ist so. Frau Ministerin, das ist so. Er hat ja recht
bekommen. - Man kénnte sagen, was lange wahrt,
wird endlich gut. Schlie3lich ist die UN-Behinderten-
rechtskonvention seit zehn Jahren rechtsverbindlich.
Ein zentraler Bestandteil dieser Konvention ist das
Recht auf eine barrierefreie Teilhabe. Jetzt soll die-
ses Recht auf Landesebene geandert werden. Lei-
der wird auch jetzt mit dem neuen Gesetz nicht alles
gut, denn nach wie vor gibt es viel zu viele Ausnah-
men und Schlupflécher.

Da erklaren CDU und SPD, sie wollen die Forder-
richtlinien in der sozialen Wohnraumférderung zur
Schaffung rollstuhlgerechter Wohnungen verbes-
sern. Gleichzeitig legen sie hier einen Abanderungs-
antrag vor, der die Pflicht zum barrierefreien Bauen
wieder aufweicht. Die Landesbehoérden sollten nédm-
lich laut dem urspriinglichen Entwurf verpflichtet
werden, ,bauliche Anlagen nur dann zu férdern,
wenn sie die in § 4 formulierten Voraussetzungen flr
Barrierefreiheit erflullen.“ Diesen Punkt moéchte die
Grolie Koalition um den Satz erganzen: ,Dies gilt
nicht, wenn die Forderung ausschliel3lich private
Nutzer beglnstigt.“ Das ist eine weitere Ausnahme,
ein weiteres Schlupfloch. Das ist ganz sicher nicht
dazu angetan, mehr barrierefreien Wohnraum zu
schaffen.

Es spricht nichts dagegen, die Familie, die ein klei-
nes Hauschen baut und selber nutzen will und die
Fordermittel bezieht, von dieser Pflicht auszuneh-
men. Aber private Wohnungsbauunternehmen, die
fur Privatleute Wohnraum schaffen, sollen eben ge-
rade nicht ausgenommen werden. Genau das ist
aber das Ziel von CDU und SPD. Ich zitiere aus der
Begrundung: ,Die Ergénzung (...) soll insbesondere
sicherstellen, dass bei der Férderung von Projekten
der sozialen Wohnraumférderung im Saarland wei-
terhin auch BaumafRnahmen gefoérdert werden kon-
nen, die explizit nur die Reduzierung von einzelnen
baulichen Barrieren zum Ziel haben, sowie Baumal-
nahmen, bei denen die Reduzierung von Barrieren
nicht stattfindet.”

Es ist doch ein Versaumnis gewesen, dass in den
letzten Jahren keine einzige neue Sozialwohnung
gebaut worden ist. Es wurde tatenlos zugeschaut,
wie immer mehr geférderte Wohnungen aus der
Mietpreisbindung gefallen sind und wie die Wartelis-
ten flr bezahlbaren Wohnraum immer langer wur-
den. Und Ihre Antwort darauf soll also sein, dass pri-
vate Wohnungsbauunternehmen keine Barrieren
mehr abbauen sollen. Was ist denn bitte schon mit
Menschen mit Behinderungen und mit den Alteren,
die auf bezahlbare Wohnungen angewiesen sind?
Ich finde, das ist beschamend.
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(Beifall von der LINKEN. - Vizepréasidentin Ries
Ubernimmt den Vorsitz.)

Naturlich kostet ein barrierefreies Bauen und ein
konsequentes Beseitigen bestehender Barrieren
Geld. Aber das kann kein Argument sein, Menschen
mit Behinderungen und auch alteren Menschen die
Teilhabe zu verweigern. Man kann es gar nicht oft
genug sagen: Die Steuergeschenke fir Reiche und
GroRkonzerne kosten das Land seit dem Jahr 2000
jahrlich rund 130 Millionen Euro, die Stadte und Ge-
meinden weitere rund 240 Millionen jahrlich. Wer
kann da behaupten, fur barrierefreies Wohnen ware
kein Geld da?

(Abg. Lander (DIE LINKE): Genau!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch in der Anho-
rung gab es viel Kritik. Der BSK-Landesverband
Selbsthilfe Koérperbehinderter im Saarland hat er-
klart, dass dieser Entwurf das Ziel verfehlt, Benach-
teiligungen beziehungsweise Diskriminierungen von
Menschen mit Behinderungen zu beseitigen und zu
verhindern sowie gleichberechtigte Teilhabe am Le-
ben in der Gesellschaft zu gewahrleisten und ihnen
eine selbstbestimmte Lebensfiihrung zu ermdgli-
chen. Bestehende Diskriminierungen kdénnen nicht
wie hier im Gesetzentwurf durch Uberwiegend kos-
metische Anderungen beseitigt werden. Ich finde,
das sind deutliche Worte.

(Beifall von der LINKEN.)

Auch die meisten anderen Experten und Fachver-
bande haben die vielen unverbindlichen Formulie-
rungen Kkritisiert, ebenso das Fehlen klarer Sankti-
onsmaoglichkeiten. Wir haben diese Kritik der Exper-
ten in unserem - -

(Zuruf des Abgeordneten Thul (SPD).)

Naturlich, dann waren Sie nicht in der richtigen An-
horung. - Wir haben diese Kritik der Experten in un-
serem Abanderungsantrag aufgegriffen. Wir wollen
eine Sanktionierung bei Missachtung der Barriere-
freiheit, eine Streichung der Einschrankung durch
die sogenannte und nicht naher definierte ,unange-
messene wirtschaftliche Belastung®, wir wollen die
Landesbauordnung so erganzen, dass kinftig in
Hausern mit mehr als zwolf Mietwohnungen jede
sechste Wohnung barrierefrei, uneingeschrankt mit
Rollstuhl nutzbar sein muss, wir wollen die Barriere-
freiheit als Voraussetzung fiir eine Forderung auch
auf die Kommunen erweitern, wir wollen bei der Be-
setzung des Behindertenbeauftragten den Landes-
behindertenbeirat mit einbinden und wir wollen, dass
die Beauftragten firr die Belange von Menschen mit
Behinderungen berechtigt sind, an allen Sitzungen
auf kommunaler Ebene beratend teilzunehmen. Wir
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(Abg. Georgi (DIE LINKE))

wollen die Definition von Menschen mit Behinderun-
gen im Hinblick auf autistische Menschen weiter fas-
sen und auch die Beeintrachtigung der Sinn- bezie-
hungsweise der Wahrnehmungsverarbeitung auf-
nehmen. Wir wollen, dass verbindliche Zeitplane
zum weiteren Abbau von Barrieren festgelegt wer-
den, dass Menschen mit Horbehinderung und Men-
schen mit Sprachbehinderung

(Abg. Thul (SPD): Steht ja drin!)

einen Anspruch auf geeignete Kommunikationshilfe
- wir jetzt hier - bekommen und dass der Landesbe-
auftragte die Landesregierung und den Landtag
nicht nur in Grundsatzangelegenheiten, sondern in
allen Angelegenheit der Menschen mit Behinderun-
gen berat. Wir bitten daher um Zustimmung zu un-
serem Antrag.

Und jetzt zu Ihnen, Herr Thul: Ein paar Punkte ha-
ben auch CDU und SPD in ihrem Abanderungsan-
trag aufgegriffen, aber dieser Antrag enthalt eben
auch die neue Einschrankung fiir barrierefreies Bau-
en, und insgesamt ist der Gesetzentwurf zu unver-
bindlich, zu unklar, zu inkonsequent. Deshalb kon-
nen wir diesem Entwurf nicht zustimmen. - Vielen
Dank!

(Beifall von der LINKEN.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Der nachste Redner ist Sebastian
Thul von der SPD-Landtagsfraktion.

Abg. Thul (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich gehe gleich auf das ein, was der
Kollege Georgi uns zu Unrecht vorwirft. Ich mochte
aber vorher unseren Menschen mit Behinderungen
erklaren, was wir eigentlich mit diesem Gesetz vor-
haben. Der Kollege Scharf hat eben gesagt, dass
ich die erste Rede in einfacher Sprache gehalten ha-
be, und ich hatte damals gesagt, ich halte auch die
zweite Rede in einfacher Sprache, weil wir dafir da
sind, den Menschen da draufen zu erklaren, was
wir hier tun. Threm Wohl sind wir verpflichtet, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Das Saarlandische Behindertengleichstellungsge-
setz gibt es schon, aber es ist alt. Seit es geschrie-
ben wurde, haben sich viele Dinge verandert. Des-
halb wollen wir es besser machen. Das ist uns, wie
ich finde, auch gelungen.

Worum geht es in diesem Gesetz? Wir wollen, dass
alle Menschen mitmachen kénnen, ob sie eine Be-
hinderung haben oder nicht. Das nennen wir Gleich-
stellung im Saarland und dazu haben wir uns ver-
pflichtet. Wo ist das wichtig? Zum Beispiel im Super-
markt, in der Schule, im Bus oder auf der Arbeit, im
Restaurant oder eben auch auf dem Amt.

Wie soll das gehen? Jeder soll Gberall mitmachen
kénnen. Alles, was dabei stort, nennen wir Barrie-
ren. Diese Barrieren sind beispielsweise hohe Bord-
steinkanten, komplizierte Formulare oder Treppen,
und wir, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Men-
schen da drauflen, wir haben uns dem Ziel ver-
schrieben, diese Barrieren abzubauen.

Wie sind die Vorschlage fiir dieses neue Gesetz ent-
standen? Es wurde geprift, was besser werden soll.
Fachleute, also Menschen mit Behinderungen und
Wissenschaftler, haben Vorschlage gemacht, auch
Uber das Internet. Das Ergebnis: Vieles ist gut! Es ist
keineswegs so, wie der Kollege Georgi gesagt hat,
dass wir nur negative Stellungnahmen zu unserem
Gesetz bekommen haben. Vieles ist gut, aber eini-
ges missen wir besser machen.

Monika Bachmann und Stephan Kolling haben die-
ses Gesetz geschrieben unter fleiliger Mitwirkung
ihrer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Ministeri-
um, denen ich hier ausdriicklich meinen Dank zum
Ausdruck bringen méchte. Das war wahrlich eine
gute Leistung und ich weil3, dass sehr viel Arbeit
darin steckt. Deshalb vielen Dank an die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter in den Ministerien und in den
Fraktionen.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Aber auch wir in den Fraktionen haben uns das Ge-
setz ganz genau angeschaut. Wir haben in einer
kleinen Gruppe das Gesetz diskutiert, und diese
Gruppe nennt sich Sozialausschuss. Der Vorsitzen-
de vom Sozialausschuss ist der Magnus Jung. Dann
haben wir die Menschen eingeladen, die sich mit
dem Thema auskennen, zum Beispiel den VdK oder
die LIGA, die Arbeitskammer und die Wohnungsbau-
unternehmen. Das nennt man Anhérung. Die Anhé-
rung hat von morgens bis abends gedauert, wir ha-
ben uns sehr viel Zeit genommen. Das Ergebnis:
Viele Dinge mussen noch besser werden und nicht
alle, die uns vorgetragen haben, haben die gleiche
Meinung. In der Tat gingen die Meinungen sehr weit
auseinander.

Viele Menschen haben gesagt, dass es nicht genug
Wohnungen flir Menschen mit Behinderungen gibt.
Auf dem Land gibt es fast gar keine Wohnungen, so
ehrlich missen wir sein. Und in der Stadt sind sie
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oftmals zu teuer. Ich weil das, weil ich selbst nach
einer Wohnung fur eine Familie gesucht habe mit ei-
ner Mutter im Rollstuhl. Glauben Sie mir, es gibt
sehr, sehr wenige Wohnungen auf dem Land. Des-
halb missen mehr Wohnungen gebaut werden. Da-
zu hat meine Fraktion einen Vorschlag eingebracht.
Wir haben gesagt: Alleine durch dieses Gesetz wer-
den wir kein Mehr an barrierefreiem Wohnraum er-
reichen, sondern wir wollen eine Vereinbarung mit
den Wohnungsbaugesellschaften bei uns im Land
schlielen. Wir wollen, dass sich die Wohnungsbau-
gesellschaften dazu verpflichten, mehr behinderten-
gerechten, rollstuhlgerechten Wohnraum zu schaf-
fen. Ich kann jetzt schon Vollzug melden, die ersten
Wohnungsbaugesellschaften haben sich dazu bereit
erklart. Das ist ein groRRer Schritt in Richtung mehr
barrierefreier Wohnraum, den wir gegangen sind, lie-
be Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Wir haben auch mit dem Kollegen Klaus Bouillon ge-
redet. Der macht sich Gedanken dartber, wie wir
mehr Wohnungen férdern konnen, wie wir mehr
Wohnungen fir Menschen mit Behinderungen bau-
en konnen.

Aber oft - der Kollege Georgi hat es angesprochen -
wird auch falsch gebaut. Dann werden die Gesetze,
die es gibt, nicht eingehalten. In der Anhérung ha-
ben uns viele gesagt, dass da besser kontrolliert
werden muss. Die Regierung in Hessen hatte dazu
eine Idee. Da wird nach dem Bauen noch einmal
kontrolliert, ob alles barrierefrei ist. Das findet bisher
bei uns nicht statt. Ich will an dieser Stelle auch sa-
gen, durch die Anderungsvorschlage der Linkspartei
wirde das ebenfalls nicht stattfinden. Die Menschen
sollen dann zwar ein BuR3geld, also eine Strafe be-
zahlen, aber es wiirde nicht verhindert werden, dass
nicht-barrierefrei gebaut wird.

Das Formular aus Hessen - auch das war ein Vor-
schlag von uns - wird jetzt hier eingefiihrt, das heilt,
jeder, der zukinftig baut, muss schon, wenn er den
Antrag auf dem Amt stellt, erklaren, dass er barriere-
frei baut. Dann ist das auch kontrollierbar von den
Amtern vor Ort, und das ist ein Riesenfortschritt. Da-
mit wurde einem der wichtigsten Wiinsche der Ver-
bande Rechnung getragen, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Wir haben bei dem Thema Wohnen gemerkt, dass
alles auch sehr kompliziert ist. Wir wissen zwar, was
wir wollen, dass wir beispielsweise mehr rollstuhige-
rechten Wohnraum wollen, aber wir wissen nicht im-
mer, wie man das am besten hinbekommt. Damit es
besser wird, haben wir drei Sachen geplant.
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Erstens gibt es zukinftig eine Stelle, die uns auch
da Tipps gibt. Es wurde eben schon angesprochen.
Die Menschenrechtsstelle in Berlin wird zuklnftig ei-
ne Stelle haben, die uns berat, wie wir besser wer-
den in Sachen Barrierefreiheit. Ein Mitarbeiter oder
eine Mitarbeiterin dieser Stelle wird zukunftig hier im
Saarland vor Ort sein und uns beraten.

Zweitens brauchen wir aber auch einen Ansprech-
partner, der die Menschen mit Behinderungen ver-
tritt. Zurzeit ist das noch Frau Christa Rupp, der
auch ich an dieser Stelle ein herzliches Wort des
Dankes sagen mdéchte. Liebe Frau Rupp, Sie haben
viel erreicht fur Menschen mit Behinderungen. Wir
sind lhnen zu Dank verpflichtet.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wir wissen noch nicht, wer nach ihr kommt. Der Kol-
lege Hermann Scharf hat eben erwahnt, dass wir
das beraten werden. Wir sind zuversichtlich, dass
wir wie bei Herrn Bender, dem Pflegebeauftragten,
eine Personlichkeit finden werden, die Uber die Frak-
tionsgrenzen hinaus und vor allen Dingen - was uns
ganz besonders wichtig ist - bei den Verbanden an-
gesehen ist. Wir beginnen jetzt mit der Suche.

Drittens wissen oft viele gar nicht, was in den Ge-
setzen steht. Deshalb gibt es viele Barrieren. Wenn
Gesetze nicht eingehalten werden, gibt es haufig
Streit. Dafiir gibt es zuklnftig eine Schlichtungsstel-
le. Auch das ist ein Erfolg.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wollen ehrlich
sein: Das Gesetz macht nicht alles gut, aber das
Gesetz macht vieles besser.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, jetzt will ich noch
auf zwei Punkte des Herrn Georgi eingehen. Sie ha-
ben von Schlupfléchern gesprochen, die wir neu
schaffen. Ich spreche davon, dass wir Schlupflécher
schliefen werden. Allein das hessische Formular,
das wir einfiihren, erméglicht erstmals die Kontrolle
durch die Unteren Bauaufsichtsbehdrden, gegen
Wohnungsbauer vorzugehen, die diese Barrierefrei-
heit, die im Gesetz steht, nicht umsetzen. Das ist de-
finitiv die SchlieRung eines Schlupflochs und keine
Offnung, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Abg. Georgi (DIE LINKE): Wie gehen wir da
vor?)

Kollege Georgi, Sie haben den sozialen Wohnungs-
bau angesprochen. Hierzu habe ich eben erklart,
dass wir mit den Wohnungsbauunternehmen eine
Vereinbarung haben. Wir werden die LBO andern
und zukinftig mehr bezahlbaren sozialen Woh-
nungsraum fir Rollstuhlfahrerinnen und Rollstuhl-
fahrer schaffen. Das ist ein Erfolg dieser Koalition.



Landtag des Saarlandes - 16. Wahlperiode - 29. Sitzung am 19. Juni 2019

(Abg. Thul (SPD))

Das lassen wir uns nicht zerreden, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ein Schlupfloch, wie Sie es bezeichnet haben, exis-
tiert gar nicht. Wir wollen unsere Ortskerne sanieren.
Hierflr gibt es ein Forderprogramm, in dem wir Aus-
nahmen geschaffen haben. Wir sind uns fraktions-
Ubergreifend einig, dass wir die Ortskernsanierung
vorantreiben wollen. Das gelingt uns aber nicht,
wenn wir strikt die Férderung von Landesmitteln an
den rollstuhlgerechten Ausbau der Ortskerne set-
zen. Deswegen ist das ein ,Schlupfloch®, das
durchaus Sinn macht.

Alles in allem: Wir wollen besser werden. Wir wollen,
dass im Saarland alle mitmachen kénnen. Deshalb
bitte ich um Unterstiitzung dieses Gesetzes. - Vielen
Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Das Wort hat nun Rudolf Mdller von
der AfD-Landtagsfraktion.

Abg. Miiller (AfD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Mit die-
sem Gesetz wird die schon weitgehend verwirklichte
Teilhabe und Teilnahme von Behinderten am o6ffentli-
chen Leben weiter verbessert. Vorgaben werden
prazisiert, zum Beispiel im Baubereich. Insbesonde-
re bei neu zu errichtenden Gebauden wird Barriere-
freiheit noch besser geachtet. Wenn bei Neubauten
von Wohnungen bei gréReren Bauten jede sechste
Wohnung rollstuhlgerecht hergerichtet werden soll,
dann ist das sicher ohne allzu grof3e Verteuerung
machbar. Gleichzeitig wird im Gesetz auch auf wirt-
schaftliche Machbarkeit geachtet.

Bauliche Barrieren in 6ffentlichen Gebduden sollen
moglichst abgebaut werden. Im § 8 Abs. 2 SBGG
heilt es wortlich: , (...) sofern der Abbau nicht eine
unangemessene wirtschaftliche Belastung darstellt.”
Herr Georgi hat eben auch schon angesprochen,
dass man eine solche Formulierung etwas abschat-
zig als Gummiparagrafen bezeichnen konnte. Aber
eine gewisse Flexibilitdt ist in der Praxis, im tagli-
chen Leben sicher angebracht und ein Gebot der
Vernunft.

Wir hatten zum Beispiel die Schornsteinfeger-Innung
zu Besuch. Die hatten nach dem ersten Entwurf die-
ses Gesetzes befiirchtet, dass sie den Zugang zu ih-
rem Buro behindertengerecht ausbauen mussen.
Aber ich frage Sie, meine Damen und Herren: Wer -

ob behindert oder nicht - besucht schon seinen
Schornsteinfeger? Ich habe das noch nie gemacht.
Aber das ist dann beachtet worden.

Auch im Bereich der angestrebten Barrierefreiheit in
der Informationstechnik wird auf die wirtschaftliche
Vertretbarkeit geachtet. Was ein wenig in der Formu-
lierung und Begriindung des Gesetzes stort, ist die
haufige Bezugnahme auf die UN-Behindertenrechts-
konvention. Denn im Grunde genommen kdénnen wir
das selbst und brauchen dafiir keine Versammlung,
die zum grof3en Teil aus riickstandigen, undemokra-
tischen oder antidemokratischen und korrupten
Staaten zusammengesetzt ist und ziemlich oft ver-
schwurbelte Formulierungen herausgibt. Aber viel-
leicht liegt das ja nur an der Ubersetzung.

Was aulerdem in diesen Texten auffallt, auch schon
bei der Ersten Lesung, ist die hohe Anzahl Behin-
derter und Schwerbehinderter im Saarland. Ich weil®
nicht, ob lhnen das schon einmal aufgefallen ist.
Demnach ware jeder vierte Saarlander ein derma-
Ren Betroffener. Moglicherweise ist da die Begriff-
lichkeit nicht mehr in Ordnung und zu sehr auf die
Wiinsche der Sozialindustrie ausgerichtet. Wir stim-
men dem Gesetz insgesamt zu. - Ich danke lhnen.

(Beifall von der AfD-Fraktion.)

Vizeprasidentin Ries:

Die nachste Rednerin ist die Ministerin fiir Soziales,
Gesundheit, Frauen und Familie, Monika Bach-
mann.

Ministerin Bachmann:

Sehr geehrte Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Betroffene! Uber wen reden wir eigentlich? Wir
reden Uber eine Gesetzesnovelle. Dahinter stecken
Menschen, die ein Handicap haben.

Wer von uns hat kein Handicap? Die Frage missen
wir uns jeden Tag stellen, dann brauchen wir auch
nicht mehr so sehr Uber Inklusion, Wertschatzung
und Teilhabe zu reden. Es sind unsere Nachbarn,
Freunde und Familienmitglieder. Es sind zum Bei-
spiel Umweltaktivisten oder Menschen mit Handi-
cap, die im Bildungs- oder Kulturbereich kampfen,
oder Spitzensportler, die an den Paralympics teil-
nehmen. Wir kénnen uns alle anschauen: Das sind
Menschen, die mit ihrer Behinderung oder ihrem
Handicap jeden Tag ihren Mann und ihre Frau ste-
hen, ob gehorlos, ob Rollstuhlfahrer oder durch an-
dere Krankheiten belastet. Insoweit sollten wir alle
etwas innehalten.
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Teilhabe und Inklusion, meine sehr geehrten Damen
und Herren, das geschieht nicht von alleine. Da
muss man schon etwas tun, das ist ein permanenter
Prozess. Deshalb bin ich der Grof3en Koalition auch
unheimlich dankbar, dass sie diesen Weg gemein-
sam mit meinem Haus und mir persoénlich als Fach-
ministerin geht und diese Belange vorantreibt. Dass
noch einiges zu tun ist in der Wertschatzung, in
dem, wie wir normalerweise miteinander umgehen,
will ich Gberhaupt nicht bestreiten. Deshalb ist es mir
auch wichtig, mit der Novelle des Behindertengleich-
stellungsgesetzes aus dem Jahr 2003 - das ist ja
doch eine gute Weile her - die weiteren Schritte fur
eine gelungene Inklusion und eine zukunftsorientier-
te Politik fir Menschen mit Handicap in unserem
Land gehen zu kénnen.

Wir haben innerhalb der Landesregierung sehr lan-
ge und sehr intensiv Uber den Gesetzentwurf disku-
tiert. Wir haben sowohl die betroffenen Verbande
und Organisationen als auch die Burgerinnen und
Burger in einer breit angelegten Anhérung beteiligt,
und zwar nicht nur, indem wir sie zu uns eingeladen
haben, vielmehr hat auch eine Online-Anhdérung
stattgefunden. Viele Verbande begrifRen den Ge-
setzentwurf und die damit verbundenen Anliegen
ausdricklich - zumindest habe ich als Fachministe-
rin das so festgestellt -, was darauf schlielRen Iasst,
dass das Gesetz in seinem Kern unbestritten ist. Bei
der Gelegenheit méchte ich auch all jenen danken,
die uns als Betroffene eingehend beraten haben. Ei-
nige sind ja hier, ich greife Sie, Frau Pauli, einmal
heraus.

Ich mdchte kurz einige Schwerpunkte des Gesetz-
entwurfes benennen. Das Kernstiick des Gesetzes
mit seinen speziellen Regelungen gegen Benachtei-
ligung von Menschen mit Handicap durch Trager 6f-
fentlicher Gewalt ist und bleibt die Herstellung bar-
rierefreier Lebensbereiche. Ich flige hinzu: Da ma-
chen wir seit Jahren etwas, auch ohne ein Gesetz.
Wir haben zuerst die Vermieter gebeten, zwei Woh-
nungen, wenn sie renoviert werden - ich sehe Zu-
stimmung bei den Zuschauern -, behindertengerecht
beziehungsweise altersgerecht zu gestalten; auch
Alter kann eine Behinderung darstellen. Daflir haben
wir vonseiten dieser Landesregierung viel Geld in
die Hand genommen. Wir haben dann aber gesagt,
auch wenn jemand ein Eigenheim hat, darf er die
Gelder beantragen, damit er nicht irgendwo im Bal-
lungsbereich im dritten Stock sitzt und mit seinem
Rollstuhl nicht mehr rauskommt. Das trifft also nicht
nur Vermieter. Auch dort haben wir alle Gelder aus-
geschiuittet.

Wir haben jetzt ein Programm, das 6 Millionen be-
inhaltet. Jeden Tag unterschreibe ich Antrage, damit
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Menschen, die ein Handicap haben, die alter wer-
den, die Uber 60 sind, ohne grofle Nachweise ihren
Sanitarbereich neu ausrichten kdnnen - zum Bei-
spiel die Toiletten etwas hoher setzen kdnnen, damit
man sie als Mensch mit Handicap leichter nutzen
kann. Diese Gelder werden angenommen! Es ver-
geht kein Tag, an dem ich nicht einen Férderantrag,
der héchstens 7.500 Euro beinhaltet, unterschreibe.
Daran sieht man, dass es nicht nur darum geht, Re-
den zu halten, Herr Georgi, die man vorgeschrieben
bekommt und mit denen man sich inhaltlich nicht be-
fasst hat,

(Zurufe von der LINKEN: Jetzt aber! - Abg. Geor-
gi (DIE LINKE): Unverschamt!)

nein, wir tun etwas in dieser Landesregierung, um
unsere Nachbarn, um unsere Freunde, unsere Weg-
gefahrten, auch die Menschen, die in den Ministeri-
en mit einer Behinderung arbeiten, einzubinden.
Normalitat - keine groRen Spriiche! Normalitat!

(Beifall bei den Regierungsfraktionen. - Sprechen
bei der LINKEN.)

Um diesen Aufbau, um diese Kompetenzen zu fér-
dern, wurden alle Landkreise und die Landesverwal-
tung durch die Teilhabe der Inklusionsbeauftragten,
die heute hier sitzt, Kerstin Schikora, die wir seit ei-
nem Jahr in unserem Hause haben, nicht nur einge-
laden, nein, sie wurden in diesen Dingen auch ge-
schult - zuletzt, Kerstin, am vergangenen Freitag.
Dadurch hat jeder, vom Land bis in die kleinsten Ort-
schaften, den gleichen Wissensstand.

Wir setzen die EU-Richtlinie 2016/21 Gber den bar-
rierefreien Zugang zu den Websites und mobilen An-
wendungen oOffentlicher Stellen um. Auch das ist
schon geschehen. Die Stellung der oder des Lan-
desbeauftragten fur die Belange der Menschen mit
Behinderungen wird durch das Gesetz deutlich ge-
starkt. Das ist der Wunsch der Verbande, und den
haben wir, wie meine Vorredner Herr Scharf und
Herr Thul es gesagt haben, in der Novelle auch drin.
Das Amt wird in Zukunft hauptamtlich ausgefiihrt,
und ich kann gar nicht abwarten, wer es austben
wird - eine Frau, ein Mann? Eines ist ganz sicher: Es
wird nicht jemand sein, der an irgendeiner Stelle un-
tergebracht werden muss, er muss vielmehr partei-
unabhangig fur die Belange der Menschen mit Han-
dicap kampfen. Er muss wissen, wovon er redet.
Und damit man weil3, wovon man redet, muss man
sich mit diesen Menschen unterhalten. Da muss
man auch Kritik aushalten. An der Stelle habe ich
Uberhaupt keinen Nachholbedarf.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Verankerung ei-
ner unabhangigen Monitoringstelle wird von uns aus
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mit unterstutzt. Nicht zuletzt stellt das Gesetz durch
eine Anderung der Landesbauordnung, die mein
Kollege auf den Weg bringt, einen Rahmen auf, um
den Zuwachs an barrierefreiem Wohnraum zu for-
dern.

Es ist noch nicht alles gut, aber da sind wir dran.
Man kann nicht alles an einem Tag machen. Aber
ich bin als zustandige Fachministerin sehr gltcklich,
mit dem neuen SBGG einen wichtigen Schritt in
Richtung Inklusion zu machen.

Wir haben einmal im Jahr ein Inklusionsfest. Viele
von |lhnen, die heute da sind, nehmen dort teil. Das
Inklusionsfest bedeutet, dass wir knapp unter 1.000
Menschen mit Handicap haben, die dieses Fest aus-
richten und die von uns als Ministerium und vielen
anderen Stellen des Landes mit begleitet werden.
Das ist doch was! Das heil3t doch was! Da muss
man doch feststellen, dass wir mittlerweile auch mit-
einander arbeiten, und deshalb danke ich allen in
diesem Hause, die mich und meine Mitarbeiter auf
diesem Wege begleiten, von ganzem Herzen.

Entscheidend tragt dazu bei, wie wir eingestellt sind,
ob wir das wollen oder ob wir nur hier vorne stehen
und reden. Ich bin der Meinung, wir missen Men-
schen mit Handicap, wir missen Behindertenpolitik,
wie man so schdn sagt, leben. Dazu rufe ich Sie alle
auf. Ich bitte darum, diesen Gesetzentwurf positiv zu
begleiten. - Vielen Dank.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Weitere Wortmeldungen sind nicht eingegangen Ich
schliele die Aussprache. - Wir kommen zu den Ab-
stimmungen.

Der Ausschuss fir Soziales, Gesundheit, Frauen
und Familie hat mit der Drucksache 16/873 einen
Abanderungsantrag zu dem Gesetzentwurf einge-
bracht. Wir kommen zur Abstimmung Uber den Ab-
anderungsantrag des Ausschusses. Wer flr die An-
nahme des Abanderungsantrages ist, den bitte ich,
eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Dann stelle ich fest, dass
der Abanderungsantrag Drucksache 16/873 mit
Stimmenmehrheit angenommen wurde. Zugestimmt
haben CDU- und SPD-Fraktion, dagegen gestimmt
hat die AfD-Fraktion. Enthalten hat sich die Fraktion
DIE LINKE, ebenso die fraktionslose Abgeordnete
Ensch-Engel.

Die DIE LINKE-Landtagsfraktion hat mit der Druck-
sache 16/879 ebenfalls einen Abanderungsantrag
zu dem Gesetzentwurf eingebracht. Wir kommen

nun zur Abstimmung Uber den Abanderungsantrag
der Landtagsfraktion DIE LINKE. Wer fir die Druck-
sache 16/879, den bitte ich, eine Hand zu erheben?
- Wer ist dagegen? - Wer enthalt sich der Stimme? -
Ich stelle fest, dass der Abanderungsantrag Druck-
sache 16/879 mit Stimmenmehrheit abgelehnt wur-
de. Dagegen gestimmt haben CDU- Fraktion, SPD-
Fraktion und AfD-Fraktion. Zugestimmt hat die Frak-
tion DIE LINKE, ebenso die fraktionslose Abgeord-
nete.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf Drucksache 16/618. Wer fir die Annahme des
Gesetzentwurfes in Zweiter und letzter Lesung unter
Berlcksichtigung des angenommenen Abéande-
rungsantrages ist, den bitte ich, eine Hand zu erhe-
ben. - Wer ist dagegen? - Wer enthalt sich der Stim-
me? - Ich stelle fest, dass der Gesetzentwurf ein-
stimmig angenommen worden ist. Zugestimmt ha-
ben CDU-Fraktion, SPD-Fraktion und AfD-Fraktion.
Enthalten haben sich die Fraktion DIE LINKE und
die fraktionslose Abgeordnete.

Wir kommen zu Punkt 9 der Tagesordnung:

Zweite Lesung des Gesetzes zur Anderung
des Gesetzes liber die Anerkennung von ge-
eigneten Stellen im Verbraucherinsolvenzver-
fahren (Drucksache 16/788)

Zur Berichterstattung erteile ich dem Ausschussvor-
sitzenden Dr. Magnus Jung das Wort.

Abg. Dr. Jung (SPD), Berichterstatter:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der Gesetzentwurf der Regierung des Saarlan-
des zur Anderung des Gesetzes (ber die Anerken-
nung von geeigneten Stellen im Verbraucherinsol-
venzverfahren, Drucksache 16/788, wurde vom Ple-
num in seiner 26. Sitzung am 10. April 2019 einstim-
mig in Erster Lesung angenommen und zur weiteren
Beratung an den Ausschuss fiir Soziales, Gesund-
heit, Frauen und Familie iberwiesen. Ziel des vorlie-
genden Gesetzentwurfs der Landesregierung ist ein
erhdhter Schutz des Schuldners vor unseridsen Be-
ratungsanbietern bei der im Verbraucherinsolvenz-
verfahren vorgesehenen Schuldnerberatung.

Die Voraussetzung zur Eréffnung eines Verbraucher-
insolvenzverfahrens vor dem Insolvenzgericht ist ei-
ne Beratung, die den Versuch einer aulRergerichtli-
chen Einigung unternimmt und auch das Scheitern
einer solchen bescheinigt. Gemalk § 305 Abs. 1
Nr. 1 der Insolvenzordnung bestimmen die Bundes-
lander, welche Stellen zu einer solchen Schuldner-
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beratung geeignet sind. Im Saarland regelt dies das
Gesetz Uber die Anerkennung von geeigneten Stel-
len im Verbraucherinsolvenzverfahren.

Durch zwei wesentliche Anderungen soll ein erhéh-
ter Schutz vor unseridésen Beratungen und damit die
bestmdgliche Gewahrung einer objektiven Beratung
und nachhaltiger Entschuldung erreicht werden.
Zum einen ist im bisherigen Gesetz eine Regelung
enthalten, nach welcher die Anerkennung von zur
Schuldnerberatung geeigneten Stellen in einem an-
deren Bundesland unter anderen Anerkennungsvor-
aussetzungen der Anerkennung im Saarland gleich-
steht. Diese Regelung bietet nach Auffassung der
Landesregierung ein Einfallstor fir unseriése Bera-
tungsstellen. Der vorliegende Entwurf sieht vor, die-
se Regelung ersatzlos zu streichen. Zum Zweiten
sieht der Gesetzentwurf in § 1 das Anfiigen eines
neuen Absatzes vor, nach welchem kinftig solche
Beratungsstellen, die neben der Schuldnerberatung
eigene finanzielle Interessen durch diverse Kredit-,
Finanz-, Versicherungs- und Vermdgensverwer-
tungsdienstleistungen verfolgen, von der Anerken-
nung als geeignete Stellen im Verbraucherinsolvenz-
verfahren explizit ausgenommen sind. Daneben
werden noch einige redaktionelle Anderungen vor-
genommen, um eine gegenstandslos gewordene
Ubergangsregelung aufzuheben.

Der Gesetzentwurf wurde vom Ausschuss fir Sozia-
les, Gesundheit, Frauen und Familie in seiner
43. Sitzung am 08. Mai 2019 gelesen. Auf die
Durchfiihrung einer Anhdérung wurde verzichtet. In
seiner 45. Sitzung am 29. Mai hat der Ausschuss
das Gesetz abschlieRend beraten. Der Ausschuss
empfiehlt dem Plenum einstimmig, bei Zustimmung
aller Fraktionen, die Annahme des Gesetzentwurfs
Drucksache 16/788 in Zweiter und letzter Lesung. -
Vielen Dank.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Ich danke dem Herrn Berichterstatter und eréffne die
Aussprache. - Wortmeldungen sind nicht eingegan-
gen. Ich schlieRe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf Drucksache 16/788. Wer fiir die Annahme des
Gesetzentwurfs in Zweiter und letzter Lesung ist,
den bitte ich, eine Hand zu erheben. - Wer ist dage-
gen? - Wer enthalt sich der Stimme? - Die LINKE
hat nicht mit abgestimmt. Hat das einen Grund? -
Nein? Dann wiederhole ich die Abstimmung. Wer fir
die Annahme des Gesetzentwurfs Drucksache
16/788 in Zweiter und letzter Lesung ist, den bitte
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ich, eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Dann stelle ich fest, dass
der Gesetzentwurf in Zweiter und letzter Lesung ein-
stimmig angenommen wurde. Zugestimmt haben die
CDU-, SPD- und AfD-Fraktion, enthalten haben sich
die Fraktion DIE LINKE und die fraktionslose Abge-
ordnete.

Wir kommen zu den Punkten 10 und 17 der Tages-
ordnung:

Zweite Lesung des Gesetzes zur Anderung
des Saarlandischen Kinderbetreuungs- und
-bildungsgesetzes und weiterer Vorschriften
(Drucksache 16/790) (Abanderungsantrag:
Drucksache 16/874)

Beschlussfassung liber den von der DIE LIN-
KE-Landtagsfraktion eingebrachten Antrag
betreffend: Sicherstellung der Finanzierung
guter Kindertagesbetreuung iiber das Jahr
2022 hinaus (Drucksache 16/878 - neu)

Zur Berichterstattung des Gesetzentwurfes erteile
ich dem Ausschussvorsitzenden, Herrn Abgeordne-
ten Frank Wagner, das Wort.

Abg. Wagner (CDU), Berichterstatter zum Ge-
setzentwurf Drucksache 16/790:

Frau Préasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Landtag des Saarlandes hat den von
der Landesregierung eingebrachten Gesetzentwurf
zur Anderung des Saarlandischen Kinderbetreu-
ungs- und -bildungsgesetzes Drucksache 16/790 in
seiner 26. Sitzung am 10. April dieses Jahres in Ers-
ter Lesung angenommen und zur weiteren Beratung
an den Ausschuss fir Bildung, Kultur und Medien
Uberwiesen.

Der Gesetzentwurf schlagt Anderungen vor, die sich
sowohl auf das genannte Gesetz als auch auf die
Verordnung zur Ausfiihrung dieses Gesetzes bezie-
hen. Kernpunkt ist der Vorschlag, die Elternbeitrage
fur Kindertageseinrichtungen im Zeitraum von Au-
gust 2019 bis August 2022 schrittweise um die Half-
te abzusenken, von maximal 25 Prozent auf maxi-
mal 12,5 Prozent der als angemessen geltenden
Personalkosten. Der Gesetzentwurf entlastet bei-
tragszahlende Eltern auch an zwei weiteren Stellen.
Zum einen soll die Hohe des Elternbeitrags fir die
Dauer eines ganzen Kindergartenjahres verbindlich
werden. Zum anderen wird der Personenkreis der
Kinder erweitert, die bei der Berechnung der Bei-
tragsentlastung im Rahmen der sogenannten Ge-
schwisterregelung Berticksichtigung finden.


http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Gs16_0790.pd%66
http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Gs16_0790.pd%66
http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Ab16_0874.pd%66
http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Ab16_0874.pd%66
http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Ab16_0874.pd%66
http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Ag16_0878-neu.pd%66
http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Ag16_0878-neu.pd%66
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Der Ausschuss fir Bildung, Kultur und Medien hat
sich mit dem Gesetzentwurf in drei Sitzungen aus-
einandergesetzt. Er hat eine Anhérung durchgefuhrt,
an der sich in schrifticher und mindlicher Form
neun Organisationen mit unterschiedlichen Bezlgen
zur Thematik beteiligt haben. Mitgewirkt haben unter
anderem die kommunalen Spitzenverbande, Ge-
werkschaften, christliche Kirchen und die Trager der
freien Wohlfahrtspflege. Die meisten der angehdrten
Organisationen haben mit Blick auf Verbesserungs-
bedarf bei Personal und Qualitdt in der Kinderbe-
treuung fur weitergehende Regelungen im Gesetz-
entwurf pladiert. Gleichzeitig begrifiten aber auch
alle die politische StoRrichtung, in einem ersten
Schritt die vorgeschlagene Entlastung bei den El-
ternbeitragen auf den Weg zu bringen.

Mehrere Teilnehmer duerten die Beflirchtung, dass
die Novelle einen bestimmten Personenkreis mit
niedrigem Einkommen vom Genuss der geplanten
Elternbeitragsfreiheit ausschlieRe. Diese Befirch-
tung, der eine bundesrechtliche Regelvorgabe zu-
grunde lag, hat sich inzwischen erledigt, da der Bun-
desgesetzgeber diesbezliglich eine klarstellende Er-
ganzung beschliel3en wird.

Ein weiterer Kritikpunkt fand Aufnahme in einen Ab-
anderungsantrag, den die Fraktionen von CDU und
SPD im Anschluss an die Anhoérung erfolgreich zur
Abstimmung gestellt haben. Kritisiert wurde eine Un-
stimmigkeit bei der Regelung der Zustandigkeit fur
die Ausgestaltung der Elternbeitrage auf Kreisebe-
ne. Der Abanderungsantrag stellt nun im Sinne der
Kritiker klar, dass die Zustandigkeit in dieser Frage,
die bisher bei den Tragern der Einrichtungen liegt,
von den Kreisen Ubernommen werden kann, nicht
aber Ubernommen werden muss.

Die in der Anhérung zu Fragen von Personal und
Qualitat - das heil’t, zur Verbesserung der Rahmen-
bedingungen in den Kindertageseinrichtungen - ge-
machten Vorschlage fanden Eingang in einen weite-
ren Abanderungsantrag. Diesen von der Fraktion
DIE LINKE eingebrachten Antrag hat der Ausschuss
mit Stimmenmehrheit abgelehnt.

Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, der Ausschuss fur Bildung, Kultur und Medien
empfiehlt dem Landtag einstimmig, bei Zustimmung
der Koalitionsfraktionen von CDU und SPD und bei
der Enthaltung der Oppositionsfraktionen von DIE
LINKE und AfD, die Annahme des als Drucksache
16/790 vorliegenden Gesetzentwurfs unter der Be-
ricksichtigung des als Drucksache 16/874 vorlie-
genden Abanderungsantrags in Zweiter und letzter
Lesung. - Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Ich danke dem Berichterstatter. - Zur Begriindung
des gemeinsamen Antrags der Landtagsfraktion DIE
LINKE und der Koalitionsfraktionen erteile ich Frau
Abgeordneter Barbara Spaniol das Wort.

Abg. Spaniol (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Damit das Gute-KiTa-Gesetz nicht nur ein schlauer
Name bleibt - denn der Name ist wirklich schlau -,
sondern die gute Kita der Zukunft tatsachlich auf
den Weg bringt, gehoért neben der absolut notwendi-
gen Absenkung der Elternbeitrage die Finanzierung
der weiteren Qualitatsverbesserung in der Kinderta-
gesbetreuung mit dazu und ist damit eng verbunden.
Auch Uber das Jahr 2022 hinaus missen Bundes-
mittel dafiir sichergestellt sein. Deshalb haben wir
zur Gesetzesberatung einen eigenen Beschlussan-
trag mit dieser Forderung vorgelegt und wir begri-
Ren es sehr, dass die Koalitionsfraktionen dem An-
trag beigetreten sind. Das zeugt von grof3er Ernst-
haftigkeit mit Blick auf die Probleme, die dringend
Lésungen brauchen.

Es bringt nichts - ich glaube, das ist auch klar -, nur
Uber die Verteilung von Mitteln zu streiten, von de-
nen wir alle nicht wissen, ob sie in drei oder vier
Jahren noch fliefien. Nétig ist eine Verstetigung die-
ser Mittel, nur so kann es Planungssicherheit fir das
Land, fur die Trager, fur die Beschaftigten, fiir die El-
tern und fir die Familien geben. Deshalb sollte sich
die Landesregierung auf Bundesebene wirklich
starkmachen, um eine dauerhafte Lésung zu errei-
chen. Frau Kamp-Karrenbauer, Herr Altmaier und
Herr Maas sind ja fir die saarlandische Landesre-
gierung nicht unerreichbar. Es ist klar, hier muss
dringend gehandelt werden, es muss etwas passie-
ren, so kann es nicht mehr weitergehen.

(Beifall von der LINKEN.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Ziel, Familien
bei den Elternbeitragen fir Kinderbetreuung zu ent-
lasten, teilt, denke ich, jede und jeder hier im Haus.
Wir haben lange darum gerungen, viele Debatten
geflhrt. Ich brauche die Argumente nicht alle zu wie-
derholen. Eines muss jedoch immer wieder gesagt
werden: Eltern im Saarland mussen bisher im
Schnitt 7,2 Prozent ihres Nettoeinkommens fiir die
Kinderbetreuung ausgeben, in Berlin sind es nur
2 Prozent, nur in drei Bundeslandern ist der Anteil
héher als im Saarland. Das sind die Rahmenbedin-
gungen. Es ist vollig klar, das Ziel muss nach wie vor
die komplette Abschaffung der Gebuhren bleiben.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Anhérung zu
dem Gesetzentwurf hat eines deutlich gemacht.
Auch wenn fast alle Experten und Fachverbande ei-
ne Senkung der Elterngebuhren beflrworten und
das Ziel einer vélligen GebUhrenfreiheit mit uns tei-
len, gibt es an diesem Entwurf sehr viel Kritik. Das
ist eben in der Berichterstattung auch schon ange-
klungen, ich méchte das nicht alles wiederholen, will
aber einige Stellungnahmen ganz kurz herausgrei-
fen. Aus Sicht der Arbeitskammer muss bei der In-
vestition der Gelder sowohl der flachendeckenden
Verbesserung des Fachkraft-Kind-Schlissels als
auch der Senkung der Elternbeitrage eine gleichbe-
rechtigte Bedeutung zukommen. Die GEW, die Ge-
werkschaft Erziehung und Wissenschaft, sagt: Die
notwendige Sicherung und Verbesserung der Quali-
tat der padagogischen Arbeit in den Einrichtungen
wird dadurch nicht gewahrleistet. - Ein Viertel der Ar-
beitszeit, so sagt die GEW, misste als mittelbare
padagogische Zeit gesetzlich verankert werden. Das
ist ein Ziel, das wir angehen missen, das ist eine
zentrale Forderung, um die Erzieherinnen und Erzie-
her wirksam zu entlasten. Es geht gar nicht mehr um
das Monetéare, es geht ganz stark um die Entlas-
tung, um mehr Zeit vor Ort fir die Betreuung der
Kinder, die ihnen anvertraut sind.

Wir haben deshalb im Ausschuss einen Abande-
rungsantrag vorgelegt, der diese Verbesserung des
Fachkraft-Kind-Schlissels zum Ziel hat, also mehr
Personal fur die Betreuungseinrichtungen, kleinere
Gruppen, mehr Zeit fir die Erzieherinnen und Erzie-
her. Das Bundesgesetz heifdt schliel3lich ,Gesetz zur
Weiterentwicklung der Qualitat und zur Teilhabe in
der Kindertagesbetreuung“. Es geht also bei diesen
Fragen auch immer wieder um Gleichwertigkeit der
Lebensverhaltnisse mit Blick auf das Aufwachsen
unserer Kinder. Die Liga der Freien Wohlfahrtspflege
hat noch eins draufgesetzt und kritisiert, dass das
Saarland im Bundesrat einer Befristung der Bundes-
mittel bis 2022 zugestimmt habe. Sie sagt: Mit gro-
Rer Sorge sehen wir das Fehlen eines Plan B der
Landesregierung zur nachhaltigen Sicherung der
jetzt zugesagten Entlastung vom Elternbeitrag bis
2022. - Deswegen, finde ich, ist es ein ganz wichti-
ges Signal, dass wir jetzt diesen gemeinsamen An-
trag machen; das ist wichtig, wir bedanken uns hier
noch mal.

Kolleginnen und Kollegen, ich sage das gerne noch
einmal, um es klarzumachen: Naturlich ist es richtig,
den hohen Anteil der Bundesmittel zunachst zur
Senkung der Elternbeitrdge zu nutzen. Das hatten
wir mit Sicherheit auch so gemacht. Aber ich méchte
auch sagen, der Protest der Erzieherinnen und Er-
zieher hat eine sehr klare Sprache gesprochen, das
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war auch notwendig, um politischen Druck zu erzeu-
gen, damit sich endlich etwas andert. Ich glaube, es
ist angekommen. Sie haben in der Ersten Lesung
und in der Beratung im Ausschuss einige Stichworte
angesprochen, Ausbildung, ein Konzept zur Entlas-
tung, die Kollegin Holzner wird gleich dazu spre-
chen, das erkennen wir an, das begrif3en wir. Aber
wir missen einfach zur Kenntnis nehmen, dass sich
in den vergangenen Jahren in der offentlichen Kin-
derbetreuung vieles geandert hat. Nicht nur ist die
Zahl der Kinder in der Ganztagsbetreuung gestie-
gen, auch die Problemlagen sind viel vielfaltiger ge-
worden. Das ist fir die padagogischen Krafte eine
riesige Herausforderung, erheblich mehr Arbeit und
erheblich mehr Druck. Hier sehen wir die Kritik im
Rahmen der Anhérung zum Gesetzentwurf berech-
tigt, wir werden uns aus diesem Grund beim Gesetz-
entwurf enthalten. Aber ich freue mich auf die Zu-
stimmung zu unserem gemeinsamen Antrag. - Dan-
ke schon.

(Beifall von der LINKEN.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. Ich eréffne die Aussprache. - Das Wort
hat die Abgeordnete Martina Holzner von der SPD-
Landtagsfraktion.

Abg. Holzner (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Meine Damen und Herren! Heute ist
ein guter Tag fur Familien im Saarland. Wir verab-
schieden heute die schrittweise Absenkung der El-
ternbeitrage in Kitas ab dem 01. August 2019. Wir
machen uns auf den Weg in Richtung beitragsfreie
Bildung. Das ist ein wichtiger Schritt fir die Familien
in unserem Land, auf den wir stolz sind.

(Beifall von der SPD.)

Und dafir gehen wir mithilfe der Mittel aus dem Gu-
te-KiTa-Gesetz des Bundes uber die im Koalitions-
vertrag vereinbarten Schritte der Senkung hinaus.
Wir senken den Anteil der Elternbeitrdge bis zum
Ende der Legislaturperiode um die Halfte statt um
ein Drittel. Wer heute beispielsweise 182 Euro fir ei-
nen Kita-Platz bezahlt, spart in den nachsten drei
Jahren rund 3.000 Euro! Im Krippenbereich ist die
Entlastung noch deutlicher. Bei einem Krippenplatz
von heute 350 Euro spart eine Familie dann rund
2.000 Euro im Jahr! Das ist eine echte Entlastung
fur die Familien im Saarland.

Die Anhorung im Bildungsausschuss hat gezeigt, die
Beitragssenkung im frihkindlichen Bereich wird als
notwendig und gut erachtet. Eltern werden entlastet,
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Bildungschancen eréffnet und die Vereinbarkeit von
Familie und Beruf gefdrdert - fiir uns ein Meilenstein.
In der Anhdérung gab es aber auch einige Vorschla-
ge, die wir mit unserem vorliegenden Abanderungs-
antrag verandern mdchten. Eine Anderung bezieht
sich auf den Verordnungstext und die Begriindung,
die nicht ganz stimmig waren. Um den Landkreisen
Rechtssicherheit zu geben, haben die Koalitionsfrak-
tionen einen Anderungsantrag eingebracht. Darin
wird neu klarer formuliert, dass die o6rtlichen Jugend-
amter die Moglichkeit haben, die Ausgestaltung der
Elternbeitrége zu regeln und dies kein Muss ist. Da-
bei wird fir die Jugendamter auf Wunsch des Land-
kreistages eine Ubergangsfrist bis zum 30. Juni
2021 geschaffen. Aber auch nach diesem Datum
kann die Ausgestaltung der Elternbeitrage bei den
Tragern verbleiben. Hintergrund dieser Regelung ist,
dass der Beitrag derzeit von Kita zu Kita variieren
kann und nicht immer auf den ersten Blick klar ist,
warum die Kita nebenan billiger oder teurer ist. Wird
der Beitrag anhand zuvor definierter Standards ein-
heitlich fir den ganzen Kreis festgelegt, kann dies
zuklnftig die Gestaltung der Beitrage fur die Eltern
transparenter machen, konkurrieren die Kitas unter-
einander nicht mehr und kénnen sich die Eltern auf-
grund des Konzepts fur die Kita entscheiden und
nicht wegen des Preises.

Ein weiterer wichtiger Punkt in der Anhdrung war die
Aufteilung der Mittel. Ja, wir investieren zwei Drittel
der Mittel in die Elternbeitragssenkung. Damit blei-
ben in den Augen vieler zu wenige Mittel fir die
Qualitatssicherung. Im Saarland aber zahlen die EI-
tern mit den hdchsten Beitrag, damit ihre Kinder eine
Kita besuchen kénnen, und oft kénnen gerade Fami-
lien mit geringem Einkommen, und damit meine ich
die Familien, die nicht zuschussfahig nach SGB VIl
sind, sich die Kita nicht leisten. Die Kinder kommen
dann, ohne je eine Kita besucht zu haben, in die
Schule, sie starten mit Nachteilen in ihre Schullauf-
bahn. Das ist nicht gerecht und das wollen wir nicht
zulassen.

Wir kennen auch weitere Situationen in den Famili-
en. In der Regel ist es der Arbeitsverdienst der Frau-
en, der fir die Betreuungskosten auf der Strecke
bleibt, denn sie stellen sich die Frage, ob es sich
Uberhaupt lohnt, arbeiten zu gehen. Diesen struktu-
rellen Problemen begegnen wir auch. Wir schaffen
endlich eine echte Wahlfreiheit fir Frauen und
schaffen bessere Perspektiven zur Vereinbarkeit von
Familie und Beruf.

(Beifall von der SPD.)

Eine weitere Verbesserung wird sein, dass alle kin-
dergeldberechtigten Kinder einer Familie von der

Geschwisterreduzierung kinftig profitieren, und nicht
mehr wie bisher nur Geschwisterkinder bis zum 14.
Lebensjahr. Ich kann deswegen nur zu dem Schluss
kommen, wir missen handeln, und wir werden mit
diesem Gesetz handeln, denn Bildung darf nicht
vom Geldbeutel der Eltern abhéangen.

(Beifall bei den Koalitionsfraktionen.)

Es ist mir an dieser Stelle ganz wichtig zu betonen:
Wir wissen aber auch um die Arbeitssituation der
padagogischen Fachkrafte in den Kitas. Das neh-
men wir sehr ernst, deswegen investieren wir rund
18 Millionen Euro in die Qualitdt der Kitas. Damit
wollen wir die Leitungen starken, indem wir die Frei-
stellung pro Gruppe von sechs auf sieben Stunden
erhdhen. Wir wollen durch die praxisintegrierte Aus-
bildung, bei der erstmals eine Ausbildungsvergltung
gezahlt wird, was in meinen Augen ein Meilenstein
ist, sowie durch einen zusatzlichen Schulstandort in
Merzig mehr Fachkrafte gewinnen.

Wir werden besonders belastete Einrichtungen mit
mehr Personal unterstitzen und das Thema sprach-
liche Bildung durch verschiedene Angebote weiter-
entwickeln. Auch die Verfahren und die Betreuungs-
situation bei Frihférderung und AFI fir die Kinder
und die Familien, aber auch fur die Fachkrafte in
den Einrichtungen werden wir weiter im Blick haben
und gemeinsam mit dem Sozialministerium nach Lo-
sungen suchen.

Es ist gut, dass diese Schritte jetzt gemacht werden.
Deshalb werden wir auch, wie ich bereits in meiner
letzten Rede gesagt habe, fur die Verstetigung der
Bundesmittel nach 2022 k&dmpfen und dem Antrag
der Fraktion DIE LINKE an dieser Stelle beitreten.
Denn naturlich muss auch nach 2022 weiter am Ab-
bau der GeblUhren und der Verbesserung der Rah-
menbedingungen und der Qualitat der Einrichtungen
gearbeitet werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Entlastung der
Familien bei den Kita-Beitrdgen ist eines der wich-
tigsten Projekte der SPD im Saarland. Wir haben vor
der Landtagswahl versprochen, die Eltern schnell
und effektiv zu entlasten. Wir haben versprochen,
dass die Eltern deutlich mehr Geld im Geldbeutel
haben werden. Wir haben an diesem Ziel festgehal-
ten, die Senkung der Elternbeitrage kommt.

(Beifall bei der SPD.)

Das eine tun, heillt aber nicht, das andere zu las-
sen. Mit den drei Saulen Beitragssenkung, Ausbau
und Qualitat sollen gute Voraussetzungen fiir unsere
Kinder, Familien und Fachkrafte geschaffen werden.
Ich bitte Sie daher um Zustimmung zum Anderungs-
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antrag und zum vorliegenden Gesetzentwurf. - Vie-
len Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Das Wort hat nun der Fraktionsvorsitzende der AfD-
Landtagsfraktion Josef Dorr.

Abg. Dorr (AfD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In
meiner Jugend, das ist zugegebenermallen schon
eine Weile her, da war der Kindergarten ein Ange-
bot.

(Sprechen und Lachen.)

Es ist jetzt mURig, darlber zu diskutieren - dafir ist
der Raum auch nicht da -, ob jedes Kind nun unbe-
dingt in einen Kindergarten gehen muss. In meiner
Jugend war das ein Angebot, und ich habe von die-
sem Angebot drei Tage lang Gebrauch gemacht,
das hat dann auch gentigt. Damals war die Situation
eine andere, als sie heute ist.

(Sprechen.)

Es gab die GroRfamilie, die groRe Mehrheit der
Frauen und Mutter ist damals nicht einer Arbeit au-
Rerhalb des Hauses nachgegangen. Meine eigenen
Kinder haben alle den Kindergarten besucht. Wie
gesagt, heute ist die Situation eine andere. Wir wol-
len ja dafur sorgen, dass es den Kindern und den
Familien heute und in Zukunft gut geht. Dabei muss
man erst einmal feststellen, dass die Eltern fir sehr
viel Geld die Kinderbetreuung bezahlen missen und
dass die Kinderbetreuung nicht immer so gut ist, wie
wir es uns winschen wirden.

Nun kommt Geld vom Bund. Ich muss immer stau-
nen, wie wir alle so froh sind, dass das Geld vom
Bund kommt, weil das im Grunde unser Geld ist.
Das haben wir erstmal dem Bund gegeben, vielleicht
hat er auch zu viel von uns gekriegt. Aber jetzt be-
kommen wir Geld vom Bund und missen Uberlegen,
wie wir das zu diesem Thema ausgeben. Es gibt
zwei nicht unbedingt total miteinander zu vereinba-
rende Gesichtspunkte, einerseits den Beitrag der El-
tern zu senken und andererseits die Kinderbetreu-
ung besser zu machen. Dass beides bei unserer fi-
nanziellen Situation nicht gleichzeitig geschehen
kann, ist klar, es muss also ein Ausgleich gefunden
werden. In dem vorliegenden Gesetz ist, denken wir,
ein gewisser Ausgleich gefunden worden. Was aller-
dings noch wichtig ware - ich will nicht alles wieder-
holen, was vorher bereits gesagt worden ist -, wir
mussen auch an die Zeit danach denken. Wenn der
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Bund nicht mehr bezahlt, in zwei, drei Jahren, dann
muss das auch aufrechterhalten werden.

Wir von der AfD-Fraktion beflirworten zum jetzigen
Zeitpunkt den Antrag, weil wir die Entlastung der El-
tern sehen. - Danke schon.

(Beifall von der AfD-Fraktion.)

Vizeprasidentin Ries:

Nachster Redner ist Frank Wagner von der CDU-
Landtagsfraktion.

Abg. Wagner (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die Bildung eines Kindes beginnt be-
reits mit der Geburt. Von Anfang an missen wir den
Fokus darauf legen, dass die Zukunft des Kindes
auch im Bildungsbereich gesichert ist. Im frihkindli-
chen Bereich ist es leider so, dass an vielen Stellen
viel zu wenig diskutiert wird. Mit diesem Gesetz hat
sich das verandert. Wir haben in der Offentlichkeit
zunehmende Diskussionen seitens der Eltern, des
Personals und der Gesellschaft. Das ist ein gutes
Zeichen, das zeigt, die Leute, die Gesellschaft, die
Birgerinnen und Birger haben erkannt, dass die
Grundlage der Bildung bereits in Kita und Krippe ge-
legt wird.

Im vorliegenden Gesetzentwurf der Landesregierung
geht es um die Anderungen von Bestimmungen des
Saarlandischen Kinderbetreuungs- und -bildungsge-
setzes und die Verordnung zur Ausflhrung dieses
Gesetzes. Im Koalitionsvertrag wurde bereits verein-
bart, dass es in der Legislaturperiode 2017 bis 2022
eine Absenkung dieser Beitrage geben soll. Die Lan-
desregierung hat sich das Ziel gesetzt, die Beitrage
fur die Betreuung von Kindern in Kindertageseinrich-
tungen bereits ab dem Besuch der Krippe fur alle El-
tern beginnend ab dem 01.08.2019 schrittweise zu
reduzieren. Zur Verflgung stehende Bundesmittel
sollen daflir eingesetzt werden, ein Zeichen im Be-
reich der zusatzlichen Beitragsreduzierung zu set-
zen, aber auch im Bereich der Qualitdt. Das Saar-
land erhalt Mittel in HOhe von 63,5 Millionen Euro bis
zum Jahr 2022.

Bereits im November 2018 hat die Koalition im Rah-
men des Saarland-Paktes entschieden, diese Bun-
desmittel aus dem Gute-KiTa-Gesetz so einzuset-
zen, dass die saarlandischen Familien starker als
bisher im Koalitionsvertrag vereinbart entlastet wer-
den. Dies ist ein gutes und wichtiges Signal fiir un-
sere saarlandischen Familien und zeigt, dass der
Saarland-Pakt ein Meilenstein flir die Saarlanderin-
nen und Saarlander ist.
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(Abg. Wagner (CDU))

Zur Umsetzung der Reduzierung der Elternbeitrage
ist in Artikel 1 des Gesetzentwurfes die Aufnahme
einer Rahmenregelung in § 7 Abs. 3 vorgesehen,
wonach fur die Betreuung von Kindern in Kinderta-
geseinrichtungen Beitrdge zu entrichten sind. Die
Ausgestaltung der Beitrage wird im Einzelnen in der
zustandigen Verordnung geregelt. Genau dieser
Punkt wurde in der Anhoérung intensiv seitens der
kommunalen Spitzenverbdnde angesprochen. Es
wurde gesagt, dass fiir die Vorbereitung und Umset-
zung der Elternbeitrdge mehr Zeit benétigt wird, und
dass es auch hier eine klare Sprachregelung im Ge-
setzestext geben muss. Dem haben wir im vorlie-
genden Abanderungsantrag Rechnung getragen.
Wir haben die Anhérungspunkte sehr ernst genom-
men und entsprechend eingearbeitet.

Ein zusatzliches Zeichen, das gesetzt wurde, mdch-
te ich noch hervorheben. Es wurde vom Ministerium
fur Bildung und Kultur eine Arbeitsgruppe einge-
setzt, die gerade den Landkreistag mit an den Tisch
holt. Man stimmt sich ab, um die Ausgestaltung vor-
zubereiten und eine feste Sprachregelung auf Au-
genhdéhe zu erreichen. Ab dem Kindergartenjahr
2019/2020 werden die Elternbeitrdge von derzeit
hdchstens 25 Prozent der Personalkosten in drei
Schritten um jeweils 4 Prozentpunkte abgesenkt.

Diese hohere Personalkostenbezuschussung wird
berlcksichtigt, um die entsprechenden Mittel von
Landesseite in Héhe von 45,5 Millionen Euro freizu-
machen. Ein Teil der Bundesmittel aus dem Gute-Ki-
Ta-Gesetz in Hohe von 46,3 Millionen Euro wird zu-
dem in die Beitragsreduzierung investiert. Es wer-
den also Uber 90 Millionen Euro in die Hand genom-
men. Ich denke, das ist ein gutes Zeichen fiir unsere
saarlandischen Familien.

Die Absenkung soll fur Kinderkrippen, Kindergarten
und Horte sowie fiir alle Eltern ohne Rucksicht auf
das individuelle Einkommen gelten. Dabei soll sich
die Entlastungswirkung auf die tatsachlichen Ge-
samtbeitrage unabhangig vom Betreuungsumfang
beziehen.

An der Stelle komme ich nun zu den Qualitatsmal3-
nahmen, die eben angesprochen wurden. Das war
eigentlich der Punkt, der in der Anhdérung bei allen
Interessenvertretern die entscheidende Rolle ge-
spielt hat. Diesen Punkt haben wir sehr ernst ge-
nommen. 17,2 Millionen Euro werden in den kom-
menden Jahren in die Qualitat investiert.

Wir haben im Nachgang zur Anhérung noch zahlrei-
che Gesprache geflihrt. Wir waren auch in zahlrei-
chen Kitas und Krippen vor Ort und haben uns die
Situation angesehen. Wir haben dort erlebt, dass
dringend gehandelt werden muss. Deshalb an die-

ser Stelle noch einmal ein Dankeschén an alle Er-
zieherinnen und Erzieher und alle Fachkrafte in un-
seren Kindertageseinrichtungen. Vielen Dank dafr,
dass ihr tagtaglich so einen tollen Job fiir unsere
Kinder macht.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Die Herausforderungen in unseren Kitas, in unseren
Krippen haben deutlich zugenommen. Die Kinder
sind heterogener geworden - wir haben es eben
schon gehort -, es gibt mehr Auffalligkeiten, mehr
Kinder mit Migrationshintergrund, mehr Kinder, die
vernachlassigt sind, die in den Familien benachteiligt
sind. Die Inklusion ist in der Krippe und in der Kita
angekommen, dem muss Rechnung getragen wer-
den. Ein entscheidender Punkt ist auch, dass viele
Kinder immer langer in der Kita, in der Krippe blei-
ben, von daher konstante Gruppenzahl, Kinderricht-
zahlen in den entsprechenden Gruppen. Hinzu
kommt natirlich der Fachkraftemangel, der uns ei-
gentlich bundesweit immer wieder angezeigt wird
und der auch nicht vor dem Saarland haltmacht.

Im Gute-KiTa-Gesetz gibt es verschiedene Hand-
lungsfelder im Bereich der Qualitat, die jetzt auf den
Weg gebracht werden. Starker belastete Einrich-
tungen sollen einen verbesserten Fachkraft-Kind-
Schlissel erhalten. Ich denke, es ist ein gutes Sig-
nal, dass man sich hier gezielt Kitas herausschaut,
in denen nach festen Parametern ein anderer
Schlissel angewendet wird. Die Leitungen werden
entlastet, damit sie Zeit haben, um Gesprache zu
fuhren, um ein eigenstandiges Profil auf den Weg zu
bringen. Ein wichtiges Zeichen - Fachkraftemangel
habe ich eben angesprochen - ist die Erhéhung der
Ausbildungskapazitaten, neue Erzieherakademie in
Merzig, aber auch Teilnahme des Saarlandes am
Bundesprogramm ,Fachkrafteoffensive fur Erziehe-
rinnen und Erzieher”. Im Saarland gibt es mit Beginn
des kommenden Schuljahres 52 Ausbildungsplatze
zur Erprobung einer verglteten praxisintegrierten
Ausbildung. Es gibt mehr Budget flr Fortbildung, um
die Qualitdt zu erhéhen, und auch der sprachliche
Bereich soll gestarkt werden. Das ist ein guter An-
fang, aber es kann nur ein Anfang sein. Diesen Weg
gilt es, konsequent fortzusetzen.

Darlber hinaus ist im Gesetzestext eingearbeitet,
dass es eine Erweiterung der bisherigen Geschwis-
terregelung geben wird. Die Beitragsreduzierung
greift ab dem zweiten und jedem weiteren Kind um
jeweils 25 Prozent. Das ist auch ein gutes Signal an
unsere Familien.

In der Anhérung wurde - wie eben bereits angespro-
chen - die Ausgestaltung der Elternbeitrage heftig
debattiert. Wir haben sehr ernst genommen, dass es
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(Abg. Wagner (CDU))

hier eine klare Regelung gibt, eine Option, dass die
Ausgestaltung ab dem Jahr 2021 von den zustandi-
gen Jugendamtern ibernommen werden kann.

Ich komme nun abschliefend zum Antrag der Land-
tagsfraktion DIE LINKE. Die Koalitionsfraktionen
sind diesem Antrag beigetreten, auch ein klares Zei-
chen, dass wir uns selbstverstandlich hier gemein-
sam auf den Weg machen mdchten, um diese Bun-
desmittel zu verstetigen. Es kann nur ein Anfang ge-
wesen sein. Ein klares Zeichen wurde jetzt gesetzt
und es muss unser Ziel sein, dieses Niveau im Be-
reich der Beitragsreduzierung zumindest zu halten.

Aber - und jetzt komme ich zu einem ganz wichtigen
Punkt - jeden zusatzlichen Euro, den wir hier ins
Land bekommen, jeden zusatzlichen Euro, den wir
im Haushalt entsprechend vereinbaren, missen wir
zuerst einmal auf den Prifstand stellen. Wir missen
hier gemeinsam dartber sprechen, was mit diesem
Geld passiert, und da stehen wir ganz klar an der
Seite der Fachkrafte vor Ort; das haben wir ja an an-
derer Stelle eben schon gehért. Wir méchten dort fur
Entlastung sorgen, wir méchten fir Qualitat sorgen,
wir mochten dafir sorgen, dass die Gruppenstarke
reduziert wird, um einfach dem Rechnung zu tragen,
was auch in unseren Schulen auf den Weg gebracht
wird. Das muss jetzt in unseren Kindertageseinrich-
tungen ebenfalls greifen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Zum Schluss mein Fazit fur das Saarland. Die Eltern
werden bis zum Jahr 2022 schrittweise bis zur Halfte
des Beitrags entlastet. Die Ausgestaltung der Eltern-
beitrage wird ordentlich vorbereitet, auch um die Ab-
ldufe so zu gestalten, dass die Jugendamter gut vor-
bereitet sind, dass gentigend Absprachen getroffen
werden kénnen und man sich mit dem Ministerium
regelmalig an einen Tisch setzt. Der Saarland-Pakt
kommt hier im Bereich der Beitragsreduzierung,
aber auch im Bereich der Qualitat unseren Familien
und unseren Kindern im Saarland zugute. Es wer-
den in unseren Kitas im Saarland erste Qualitats-
bausteine transparent und sehr gut strukturiert um-
gesetzt. Ein klares Aber: Die Beitragsreduzierung
darf nicht Uber den Qualitatsstandards stehen. Ich
bin von daher vorsichtig optimistisch, wie es weiter-
geht. Unser Ziel muss es sein, dass wir das Niveau
halten, und alles, was zusatzlich zur Verflgung
steht, sollte fur die Fachkrafte vor Ort eingesetzt
werden. Ich bitte um Zustimmung zum vorliegenden
Gesetzentwurf. - Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)
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Vizepréasidentin Ries:

Vielen Dank. - Das Wort hat nun der Minister flr Bil-
dung und Kultur Ulrich Commergon.

Minister Commergon:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich freue
mich ja meistens, hier stehen zu durfen, aber heute
hier stehen zu dirfen ist ein ganz besonderer Mo-
ment der Freude. Eigentlich hatte dieser Tagesord-
nungspunkt nicht die halbe Redezeit verdient - ich
habe Verstandnis dafiir -, sondern mindestens die
doppelte oder dreifache Redezeit, weil das, was wir
heute hier in Zweiter Lesung verabschieden, wirklich
ein enormer und riesiger Schritt nach vorne ist, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Dartiber wird man sich
am Anfang einer Rede sicher einmal freuen diirfen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Es ist allerdings ein bisschen Mode geworden in un-
serem Land, in dem es den meisten Menschen ja
ganz gut geht, dass immer, wenn man etwas Gutes
tut, Uber das geredet wird, was man noch alles Gu-
tes tun kdnnte - was sicherlich auch wahr ist -, und
dann vielleicht sogar unterschlagen wird, was man
an den anderen Stellen besonders Gutes getan hat.

Deswegen will ich noch einmal ausdricklich unter-
stlitzen, was gesagt wurde. Wir investieren in weite-
re Qualitatsverbesserungen, wir haben detaillierte
Handlungsfelder mit dem Bund vereinbart, wir ver-
bessern den Fachkraft-Kind-Schlissel vor allem in
den Einrichtungen, die es besonders noétig haben.
Was sollte man denn anderes tun, als die zu unter-
stltzen, die es besonders nétig haben, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen? - Da darf man ruhig klatschen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wir starken die Kita-Leitungen - ein ganz wesentli-
cher Punkt. Eine gute Kita funktioniert dann besser,
wenn die Kita-Leitung auch Zeit hat. Unsere Kita-
Leitungen bekommen mehr Zeit, um ihrer Leitungs-
funktion nachzukommen. Auch das ist ein ganz we-
sentlicher Schritt, eine riesige Qualitatsverbesse-
rung, die wir mit diesem Gesetz auf den Weg brin-
gen. Wir sichern Fachkrafte, wir gewinnen auch
neue Fachkrafte und geben auch denen die Chance,
die es bisher unattraktiv gefunden haben, Erzieher
oder Erzieherin zu werden, indem wir endlich begin-
nen, aus dem Skandal auszusteigen. Ich finde, das
ist ein wichtiger Punkt, den wir an dieser Stelle auch
noch einmal nennen missen. Es ist namlich ein
Skandal, dass Erzieherinnen und Erzieher zu der
Berufsgruppe gehdren, die quasi flr ihre Ausbildung
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(Minister Commergon)

auch noch Geld mitbringen muss. Wir steigen da
jetzt ein. Da kann man beklagen, dass wir nicht alles
sofort abschaffen. Aber ich finde, man muss an die-
ser Stelle das Positive sehen. Wir steigen ein in eine
ordentliche Ausbildungsvergutung von Erzieherin-
nen und Erziehern,

(Abg. Spaniol (DIE LINKE): Das stimmt nicht!)

das muss in den ndchsten Jahren weitergehen, eine
riesige Qualitatsverbesserung.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Die anderen Aspekte sind genannt worden. Ich will
darauf verweisen, dass wir im Ministerium schon
langst dabei sind, eine weitere Novellierung, eine
groRe Novelle des SKBBG vorzulegen. Ich hoffe,
dass wir im Herbst so weit sind, all die anderen
Punkte, die uns in den letzten Monaten beschéaftigt
haben, nach vorne zu bringen. Uns war vor allem
wichtig, daflir zu sorgen, dass zum 01. August die
Elternbeitrage gesenkt werden kénnen. Ich komme
gleich noch einmal darauf zurlick. Ich will auch nicht
weiter umreien, was wir sonst noch vorhaben,
denn das werden wir ja hier im Landtag diskutieren.

Zum Dreiklang gehdrt noch ein Zweites dazu, die
Qualitatsverbesserung habe ich bereits genannt.
Auch der Ausbau eines bedarfsgerechten Platzan-
gebotes gehdrt dazu. Ich will Sie dariber informie-
ren, weil wir gestern im Ministerrat einen grof3en
Schritt nach vorne gegangen sind. Der Ministerrat
hat gestern die von meinem Haus vorgelegten neu-
en Landesrichtlinien zur Férderung von Investitions-
kosten von Kita-BaumafRnahmen zur Kenntnis ge-
nommen und die externe Anhdrung freigegeben. Wir
werden zusatzliche Platze effektiver schaffen lassen
kénnen, wir werden die unterschiedliche Forderung
von Krippen und Kindergartenplatzen anpassen. Es
wird jetzt alles auf 40 Prozent der forderfahigen Kos-
ten angehoben. Wir werden auf Férderhéchstgren-
zen verzichten und daflr sorgen, dass kiinftig auch
Mieten und Pachten ermdglicht werden. Neben den
Qualitatsverbesserungen ist der zweite wichtige
Punkt, dass wir ein bedarfsgerechtes Platzangebot
haben. Es hilft uns nichts, die am besten ausgestat-
teten Kitas fir wenige zu haben, wir brauchen gute
Kitas fur alle. Auch an dieser Stelle werden wir einen
erheblichen Schritt nach vorne gehen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich will kurz auf den Antrag der LINKEN eingehen,
bevor ich zum eigentlichen Kern komme. Normaler-
weise sollte man immer mit dem Starksten anfan-
gen, ich habe mir das heute aber fir den Schluss
aufgehoben, denn ich glaube, manchmal ist es ganz

gut, mit dem Schdnsten zu enden. Trotzdem ein
herzliches Dankeschoén an die Fraktion DIE LINKE.
Ich will erlduternd darauf hinweisen, dass die Lan-
desregierung das bereits getan hat, anders, als das
offenkundig in der Anhérung gesagt worden ist. Des-
halb will ich es mit Erlaubnis der Prasidentin deutlich
zitieren. Es geht um den 19.10.2018, die Sitzung
des Bundesrates, um den ersten Durchgang des
Gute-KiTa-Gesetzes: ,Der Bundesrat stellt fest, dass
die Qualitatsentwicklung von und Teilhabe an Kin-
dertagesbetreuung (...) als Daueraufgabe angelegt
sind.“ Die Bundesregierung wird daher aufgefordert,
dass sich der Bund dauerhaft an den Folgekosten
des Gesetzes beteiligt und auch nach 2023 dauer-
haft Mittel zur Verfigung stellt. - Es geht weiter, Bun-
desrat am 14. Dezember, zweiter Durchgang. Hier
gibt es mit Stimmen des Saarlandes folgende Ent-
schliefung, aus der ich zitiere: ,Allerdings bleibt das
Gesetz hinter den Erwartungen an eine dauerhafte
finanzielle Sicherheit der Beteiligung des Bundes an
diesen Kosten zurtick.“ - Es endet: ,Um die zlgige
Umsetzung des Gesetzes zur Verbesserung der Si-
tuation in den Kindertageseinrichtungen im Interesse
der betroffenen Eltern und Kinder zu ermdéglichen,
hat der Bundesrat den Vermittlungsausschuss nicht
angerufen. Gleichzeitig fordert der Bundesrat die
Bundesregierung auf, die Bundesbeteiligung spates-
tens in Zusammenhang mit der Evaluation im Jahr
2020 zu verstetigen, um die dauerhafte Erreichung
der mit dem Gesetz verfolgten Ziele nicht zu gefahr-
den.“ - Wir gehoéren nicht zu denjenigen, die sagen,
nur weil wir noch nicht alles erreicht haben, nehmen
wir das GroRRe, was wir bereits erreicht haben, nicht.
Ich glaube, es ist richtig und gut, an dieser Stelle ei-
ne Ruckenstérkung des Landesparlamentes zu be-
kommen. Sie kénnen sich sicher sein, die Landesre-
gierung wird einfordern, dass der Bund in eine dau-
erhafte Finanzierung reingeht. Alles andere ware
den Menschen in die Tasche gelogen. Ich glaube,
das wird sich in der gegenwartigen Situation nie-
mand leisten kdnnen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Jetzt habe ich noch einen Moment Zeit, zum Wich-
tigsten zu kommen, namlich zu dem grof3en, wirklich
historischen Schritt, den wir hier gehen. Diese Ge-
setzesnovelle sieht eine erhebliche Entlastung der
Eltern vor. Es sind Regelungen, die insbesondere
den jungen Familien zugutekommen, diese entlas-
ten und insgesamt flr mehr soziale Gerechtigkeit in
diesem Land sorgen.

Ich will noch zwei Stichworte zur eigentlichen Ge-
blhrensenkung hinzufligen. Ich will in diesem Zu-
sammenhang das Stichwort der Geschwisterkind-
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(Minister Commergon)

Regelung nennen, wo wir endlich eine faire Rege-
lung haben, und keine wie bisher, nach der die an-
deren Eltern die Geschwisterkind-Ermafligung fur
die Eltern, die Geschwisterkinder in den Kitas hat-
ten, mit bezahlt haben, indem sie mehr bezahlt ha-
ben. Diesem Spuk wird ein Ende bereitet. Wir wer-
den die Geschwisterkinder-Beitrédge aus o6ffentlichen
Mitteln entlasten. Ich finde, das ist ein ganz wichtiger
Punkt, der in der o6ffentlichen Debatte viel zu kurz
gekommen ist.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wir geben mit diesem Gesetz aulerdem Stabilitat
und Sicherheit. Wir legen mit diesem Gesetz fest,
dass die Beitrage flir das ganze Kindergartenjahr
stabil sind, damit Eltern sich zu Beginn des Kinder-
gartenjahres darauf einstellen kdnnen, was sie wirk-
lich zu zahlen haben - und das wird erheblich weni-
ger sein. Ich will noch einmal sagen, warum wir dort
investieren. Es gibt kein Bundesland, in dem die Be-
lastung durch Kita-Beitrage so hoch ist wie im Saar-
land - aber das wird sich ja jetzt andern. Durch-
schnittlich 7,2 Prozent des Nettoeinkommens mis-
sen Familien bei uns fir Kita- und Krippen-Beitrage
bezahlen. Das sorgt in der Tat dafiir, dass - obwohl
wir ohnehin eine sehr niedrige Frauenerwerbsquote
haben - eine Erhéhung der Frauenerwerbsquote
weiterhin erschwert wird. Ich glaube, alleine schon
deswegen ist das dringend notwendig, richtig und
wichtig, damit wir diesen Standort fir junge Familien
attraktiver machen. Ich glaube, das ist ein ganz zen-
traler Punkt dieses Gesetzentwurfes.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich freue mich, dass die ersten Stadt- und Gemein-
derate schon Beschlisse gefasst haben. Meine ei-
gene Heimatstadt, die Landeshauptstadt, hat ges-
tern einen wegweisenden Beschluss gefasst. Ich will
nun, weil wir es zum ersten Mal konkret tun kénnen,
vortragen, was das bedeutet: Eine Familie mit einem
Kind, das jetzt in die Krippe kommt, und einem Kind,
das jetzt in den Kindergarten kommt, wird im ersten
Jahr in der Kita um 420 Euro pro Jahr und in der
Krippe um 792 Euro pro Jahr entlastet. Dartber hin-
aus bekommt diese Familie die Geschwisterkind-Re-
gelung fur das zweite Kind. Das macht eine zusatzli-
che Entlastung von 906 Euro im Jahr. Das ist alleine
im ersten Jahr, in dem wir nur die erste Senkung ha-
ben, eine Entlastung dieser Familie um 2.118 Euro.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glau-
be, das ist ein ganz wichtiger Punkt!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Das Ganze setzen wir fort. Im zweiten Jahr werden
es zusatzlich Uber 4.000 Euro Entlastung sein, im
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dritten Jahr tUber 6.000 Euro Entlastung. Diese Fa-
milie, die jetzt ihr zweites Kind in die Krippe und ihr
erstes Kind in den Kindergarten schickt, wird in den
nachsten drei Jahren um fast 13.000 Euro entlastet.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist wahrlich ein
Grund zu feiern! - Herzlichen Dank fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizepréasidentin Ries:

Das war gerade noch so in der Redezeit geschafft. -
Weitere Wortmeldungen sind nicht eingegangen. Ich
schliee die Aussprache.

Der Ausschuss fur Bildung, Kultur und Medien hat
mit der Drucksache 16/874 einen Abanderungsan-
trag zum Gesetzentwurf eingebracht. Wir kommen
zunachst zur Abstimmung Uber diesen Abande-
rungsantrag. Wer fir die Annahme des Abande-
rungsantrages des Ausschusses Drucksache 16/874
ist, den bitte ich, eine Hand zu erheben. - Wer ist da-
gegen? - Wer enthalt sich der Stimme? - Ich stelle
fest, dass der Abanderungsantrag des Ausschusses
Drucksache 16/874 einstimmig, mit den Stimmen al-
ler Fraktionen und der fraktionslosen Abgeordneten,
angenommen wurde.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf Drucksache 16/790. Wer fiir die Annahme des
Gesetzentwurfes Drucksache 16/790 in Zweiter und
letzter Lesung unter Berlcksichtigung des ange-
nommenen Abanderungsantrages ist, den bitte ich,
eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Ich stelle fest, dass der
Gesetzentwurf Drucksache 16/790 einstimmig ange-
nommen wurde. Zugestimmt haben die CDU-Frakti-
on, die SPD-Fraktion und die AfD-Fraktion. Enthal-
ten haben sich die Fraktion DIE LINKE und die frak-
tionslose Abgeordnete.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
DIE LINKE-Landtagsfraktion und der Koalitionsfrak-
tionen Drucksache 16/878 - neu. Wer fur die Annah-
me der Drucksache 16/878 - neu - ist, den bitte ich,
eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Ich stelle fest, dass der
Antrag Drucksache 16/878 - neu - mit den Stimmen
aller Fraktionen und der fraktionslosen Abgeordne-
ten angenommen wurde.

Wir kommen zu Punkt 11 der Tagesordnung:
Beschlussfassung iliber den von CDU-Land-

tagsfraktion und der SPD-Landtagsfraktion
eingebrachten Antrag betreffend: Zehn Jahre
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(Vizeprasidentin Ries)

HIPS - Weiterentwicklung unterstiitzen
(Drucksache 16/886)

Zur Begriindung des Antrages der Koalitionsfraktio-
nen erteile ich Frau Abgeordneter Jutta Schmitt-
Lang das Wort.

Abg. Schmitt-Lang (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Geburtstage sind natlrliche Zasuren im Le-
ben jedes Einzelnen. Sie laden dazu ein, sich inten-
siv mit seinem Leben auseinanderzusetzen, zurtick-
zuschauen, welche Hurden in den vergangenen
Jahren gemeistert wurden und was man geleistet
hat. Gleichzeitig sind es aber immer auch Anlasse,
den Blick nach vorne zu richten, Plane zu schmie-
den und sich neue Ziele zu stecken.

Auch im Zentrum des heutigen Antrags der Koaliti-
onsfraktionen steht ein Geburtstagskind und zwar
ein ganz besonderes. Das HIPS - das Helmholtz-In-
stitut fur Pharmazeutische Forschung Saarland. Es
ist ein besonderes Geburtstagskind deshalb, weil
das HIPS mit seinem Schwerpunkt pharmazeutische
Forschung ein Alleinstellungsmerkmal unter den
Forschungseinrichtungen im Saarland, aber auch
bundesweit einnimmt. Dies ist so, besonders weil
Professor Muller und sein Team aus der saarlandi-
schen Forschungslandschaft nicht mehr wegzuden-
ken sind und ein wichtiger und starker Partner der
Universitat des Saarlandes sind. Das ist nicht zuletzt
so, weil das HIPS eine Schlusselfunktion zur Weiter-
entwicklung des Schwerpunkts NanoBioMed dar-
stellt, den der saarlandische Wissenschaftsminister,
Ministerprasident Tobias Hans, die gesamte Landes-
regierung und die Hochschule zu Recht vorantreiben
und weiterentwickeln.

Eine kurze Rickschau auf die zurlickliegenden zehn
Jahre im Leben unseres Geburtstagskindes lohnt
sich durchaus. 2009 wurde das Institut vom Helm-
holtz-Zentrum fur Infektionsforschung Braunschweig
und der Universitdt des Saarlandes gegriindet mit
dem Ziel, die Entwicklung neuer Arzneimittel und
Therapieoptionen gegen Infektionskrankheiten vor-
anzutreiben. Im Rahmen ihrer Forschungen suchen
die Wissenschaftler nach neuen Wirkstoffen und ar-
beiten an der Optimierung von Anwendungen und
Transportablaufen der Wirkstoffe im Korper. Profes-
sor Mller und sein Team kénnen dabei bedeutende
Forschungsergebnisse zur Bekdmpfung von Antibio-
tikaresistenzen vorweisen und haben dadurch weit
Uber die Landesgrenzen hinaus von sich reden ge-
macht.

In einer Zeit, in der multiresistente Krankheitserreger
rasant zunehmen und eine der groRen Gefahren un-
serer Zeit darstellen, braucht es neue Strategien zur
Bekampfung solcher Keime. Die Bedeutung der Ar-
beit, der sich die Forscher des HIPS jedes Jahr stel-
len, ist daher nicht hoch genug einzuschatzen. Auch
die Erfolge beim Einwerben von Drittmitteln und die
eingeworbene Stiftungsprofessur sprechen fir sich.
Es gibt viele gute Grinde, warum auch der Evaluie-
rungsreport Juli 2018 dem HIPS ,world-class rese-
arch and outstanding work® attestiert hat.

Ich glaube, ich spreche nicht nur fir die Koalitions-
fraktionen, wenn ich sage: Die ersten zehn Jahre
HIPS waren eine Erfolgsgeschichte, die weit Uber
die Landesgrenzen hinaus Beachtung findet und auf
die wir im Saarland stolz sind. Es ist eine Erfolgsge-
schichte, in der Universitat und HIPS voneinander
profitiert haben.

Ich habe es eingangs erwahnt: Geburtstage sind im-
mer auch Anlasse, um nach vorne zu schauen auf
die kommenden Lebensjahre, Plane zu schmieden
und sich neue Ziele zu stecken. Naturlich hoffen wir
auf eine weitere groRartige Entwicklung des Ge-
burtstagskinds. Wir sind namlich Uberzeugt, dass
das HIPS im Kampf gegen Infektionskrankheiten zu-
kinftig umso mehr gebraucht wird. Es muss ein ge-
meinsames Ziel sein, dass zuklnftige lebensretten-
de Losungsansatze im Kampf gegen multiresistente
Keime aus dem Saarland kommen. Deshalb wollen
wir unseren Beitrag dazu leisten, dass das HIPS in
den kommenden Jahren weiterhin gute Bedingun-
gen hat. Wir werden weiterhin Schritte der Helm-
holtz-Forschungseinrichtung aktiv begleiten und un-
terstitzen.

Damit wir auch am 20. Geburtstag auf einen weite-
ren Abschnitt Erfolgsgeschichte des Helmholtz-Insti-
tuts zuriickschauen koénnen, fordern wir daher die
Landesregierung mit unserem Antrag auf, die Bemu-
hungen des HIPS um eine personelle und finanzielle
Erweiterung aktiv zu unterstitzen.

Spitzenforschung braucht Botschafter und Vernet-
zung, um sich weiterzuentwickeln und um Partner
und Unterstitzer zu finden. Deshalb ist ein weiterer
wesentlicher Punkt unseres Antrages, dass die Lan-
desregierung zukilnftig noch deutlicher als bisher die
Bedeutung der Forschung des HIPS sowohl inner-
halb der Helmholtz-Gemeinschaft als auch auf bun-
despolitischer Ebene heraushebt und daflr wirbt.
Wir sind Uberzeugt, dass das gleichzeitig auch posi-
tive Auswirkungen auf eine weitere Starkung des ge-
samten Schwerpunkts NanoBioMed haben wird, den
wir zuklnftig weiter ausbauen wollen.
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Nicht zuletzt ist natirlich damit zu rechnen, dass ein
wachsendes Institut mit wachsender Bedeutung
auch radumlich noch wachsen muss. 2015 konnte der
Neubau des Laborgebdudes auf dem Campus ein-
geweiht werden. Es war ein wesentlicher Schritt fur
die positive Entwicklung des HIPS. Ein mogliches
weiteres Wachstum des Instituts am Campus muss
bei rdumlichen Planungen stets mitgedacht und be-
rucksichtigt werden. Auch das ist ein Punkt, der den
Koalitionsfraktionen besonders am Herzen liegt und
den wir deshalb in unseren Antrag aufgenommen
haben.

Natilrlich brauchen wir fir eine weitere Erfolgsge-
schichte Unterstlitzung vom Bund. Deshalb ist es
ein wichtiges Signal, dass als sozusagen verfrihter
Geburtstagsgast in der vergangenen Woche die
Bundesforschungsministerin Anja Karliczek gemein-
sam mit dem Ministerprasidenten vor Ort war, um
sich selbst ein Bild der exzellenten Forschungsleis-
tungen des HIPS zu machen und sich selbst begeis-
tern zu lassen von einer starken pharmazeutischen
Forschung made in Saarland.

Mit einem breiten Blndnis aus Land, Bund, Hoch-
schule und natirlich Helmholtz-Gesellschaft kann
das HIPS seine Spitzenstellung in der deutschen
Forschungslandschaft weiter ausbauen und kann
sich weiterhin zukunftsfahig aufstellen. Das muss
unser aller Ziel sein.

Am Ende bleibt mir an dieser Stelle zu sagen: Hap-
py Birthday HIPS, wir freuen uns auf die kommen-
den Jahre. Viel Erfolg weiterhin beim Kampf gegen
Infektionskrankheiten und beim Kampf um Men-
schenleben. Wir wollen die Forscherinnen und For-
scher dabei nach Kraften unterstitzen. Deshalb bitte
ich Sie heute um eine breite Zustimmung fur unse-
ren Antrag. - Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizepréasidentin Ries:

Vielen Dank. Ich erdffne die Aussprache. Das Wort
hat Jochen Flackus von der Fraktion DIE LINKE.

Abg. Flackus (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Gaste! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Sie haben einen Antrag
zur wissenschaftlichen und universitaren Bedeutung
des HIPS gestellt. Natirlich werden wir diesem An-
trag zustimmen, weil wir die Bedeutung genauso se-
hen.

Frau Kollegin Schmitt-Lang, lhre Rede zeigt, wie die
Regierung das Thema in den letzten Jahren behan-
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delt hat. Das HIPS hat namlich nicht 2009 angefan-
gen, als Helmholtz-Zentrum schon, aber das Institut
fur pharmazeutische Biotechnologie wurde 2003 ge-
grindet. Professor Muller ist seit 2003 im Saarland
der Anfiihrer. Schon damals wurde exzellente For-
schung gemacht. Ich kann es aus eigener Anschau-
ung sagen. Das nimmt man mir nicht Gbel. Ich war
damals im Beirat. Ich habe spater - 2015 - den Bau
begleitet. Und genau das ist der Punkt: Wir missen
uns starker um dieses Feld kimmern. Er hat im
Container angefangen. Wenn man Professor Muller
als Mitglied der Leopoldina, der bedeutendsten Wis-
senschaftsakademie Deutschlands, wirdigt, dann
muss man auch die anderen wurdigen, zum Beispiel
Claus-Michael Lehr, ein Grunder, der auch ein Saar-
l&nder ist und der dem Land treu geblieben ist. Er ist
ein herausragender Pharmazeut. Professor Hart-
mann, der dritte im Bunde in der Leitung, hat hier
mehrere Pharma-Unternehmen gegrindet. Claus-
Michael Lehr hat Across Barriers mit gegrindet.
Vielleicht kennen die einen oder anderen das Unter-
nehmen. Das ist ein hervorragendes pharmazeuti-
sches Unternehmen, das hier unterwegs ist.

Naturlich sind exzellente Forschungen begleitet wor-
den. Man muss sagen, die Pharmazie an der Uni-
versitat war Uber viele Jahre ein Stiefkind. Das ist
erst so richtig losgegangen, nachdem Claus-Michael
Lehr und andere angefangen haben, mit dem Institut
fur pharmazeutische Biotechnologie und spater mit
dem HIPS Druck zu machen.

Das Bedeutende an diesem Institut ist unter ande-
rem die hohe Drittmittelquote, die weit Uber dem
Durchschnitt von Helmholtz liegt. Dort ist das HIPS
nur eine Abteilung des grof’en Helmholtz-Deckels in
Braunschweig mit acht Abteilungen. Es ist aber die
bedeutendste und personalstarkste Abteilung. Wir
reden Uber insgesamt rund 170 Leute, die dort ar-
beiten. Es ist also ein wichtiger Faktor in anderem
Bezug.

Wir haben einen hohen Internationalisierungsgrad.
Das ist in der Pharmazie unheimlich wichtig. Ich rate
jedem, sich die Mitarbeiter und die Teams anzu-
schauen. Da sind nur ganz wenige Deutsche. Es
sind Uberwiegend internationale Leute, die als Post-
docs und anderen Funktionen dort arbeiten.

Die Forschung findet auf zwei bedeutenden Gebie-
ten statt. Das eine sind quasi natlrliche Antibiotika.
Wir alle wissen, was das fur ein Riesenthema ist.
Beim zweiten Punkt bin ich bei Ihnen, Herr Minister-
prasident. Sie haben in der letzten Woche beim Be-
such von Frau Karliczek gesagt, man will starker im
Bereich NanoPharm arbeiten. Dahinter verbirgt sich
die Zukunft der Medizin, namlich zielgerichtet Medi-
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kamente an den Wirkungsort zu bringen, wo sie hin
sollen. Das ist ein groBes und spannendes For-
schungsgebiet, wo wir Unternehmen haben, die in
dem Bereich unterwegs sind.

Wir beklagen schon langer, dass wir im Bereich Me-
dizintechnik und NanoPharm im Land zu wenig ma-
chen. Wenn Sie das jetzt machen, werden wir eine
wirkliche Licke schlieRen. Ich habe das wirklich mit
groRem Interesse gelesen. Das muss man fairerwei-
se anerkennen. Ich darf in diesem Zusammenhang
an das Netzwerk NanoBioNet erinnern, das wir seit
beinahe 20 Jahren im Land haben. Dort laufen zwei
grofRe ZIM-Projekte - also industrieorientierte Projek-
te -, die sich genau mit diesen Themenbereichen be-
schaftigen und die verzweifelt immer noch der For-
derung des Landes hinterherrennen. Deshalb noch
Folgendes. Wenn wir sagen, wir wollen das bringen,
und wenn wir Happy Birthday singen, dann gehdrt in
diesen Kontext auch, dass wir allen Grund haben,
unsere Anstrengungen in diesem Bereich zu verstar-
ken.

Dem Antrag werden wir zustimmen; das ist keine
Frage. - Vielen Dank flr die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der LINKEN.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Das Wort hat nun die Abgeordnete
Christina Baltes von der SPD-Landtagsfraktion.

Abg. Baltes (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Meine Damen und Herren! Vor zehn
Jahren entstand das Helmholtz-Institut fir Pharma-
zeutische Forschung Saarland, kurz HIPS. Es wurde
vom Helmholtz-Zentrum fiir Infektionsforschung und
der Universitat des Saarlandes gegrindet. Es ist das
erste und bis heute einzige 6ffentlich geférderte au-
Reruniversitdre Forschungsinstitut in Deutschland,
das den Forschungsschwerpunkt im Bereich der
Pharmazie hat.

Die Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler erfor-
schen die Entwicklung neuer Wirkstoffe und Antiin-
fektiva. Der Fokus liegt auf Antibiotikaresistenzen,
die weltweit eine gro3e Herausforderung sind. Be-
sonders in armeren Landern sind Resistenzen ein
Problem, weil sich die Menschen dort die neuen, oft
teuren Medikamente nicht leisten kénnen. Aber auch
wir hier in Deutschland kampfen gegen resistente
Bakterien.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, stellen Sie sich das einmal vor, jeder kennt

das: Kaum niest jemand hinter oder neben uns, zu-
cken wir zusammen. Auf offentliche Toiletten gehen
wir sehr ungern, und wenn wir rohes Fleisch in den
Handen hatten, waschen wir sie danach penibel mit
Seife, denn wir wissen, wir kdnnen uns anstecken.

Zu einer Infektion kann es kommen, wenn ein
Krankheitserreger in den menschlichen Koérper ein-
dringt. Und jetzt stellen Sie sich einmal vor, solche
Bakterien sind in unserem Korper, sie fiihlen sich
wohl und breiten sich ganz schnell aus und bringen
unseren Organismus ganz schon durcheinander. Wir
fuhlen uns matt, schlecht, bekommen Fieber und der
ganze Korper spielt verriickt. Und das Schlimmste:
Die Medikamente, die wir bekommen, zeigen keine
Wirkung, sie schlagen nicht an.

Man kann diese Bakterien nur dann bekampfen,
wenn neue Medikamente entwickelt werden, gegen
die die Bakterien nicht resistent sind, und genau hier
kommt das HIPS ins Spiel. Wir brauchen zum einen
neue Medikamente, die auch resistente Bakterien
bekdmpfen kénnen. Zum anderen muss diese For-
schung zwingend offentlich geférdert sein. Nur so
kann gewahrleistet werden, dass auch Menschen in
armeren Landern von den neuen Medikamenten
profitieren.

Das HIPS nimmt dabei als Standort des Helmholtz-
Zentrums fur Infektionsforschung in Braunschweig
eine einzigartige Position in Deutschland und ganz
Europa ein. Ziel der Forschung ist die schnellere
Uberfihrung der Ergebnisse aus der Grundlagenfor-
schung in den klinischen Alltag. Es ist ein Teil des
Programms Infektionsforschung der Helmholtz-Ge-
sellschaft. Das Programm konzentriert sich auf mo-
lekulare Mechanismen, die fiir die Entstehung und
den Verlauf von Ubertragbaren Krankheiten verant-
wortlich sind. Die Erkenntnisse des Programms sind
die Grundlage fir neue Strategien zur Pravention
und Therapie von Infektionskrankheiten.

Auch im Bereich der tierversuchsfreien Forschung
ist das HIPS aktiv. In einem Projekt wurden Zellmo-
delle entwickelt, die die Erforschung von entzin-
dungshemmenden Wirkstoffen in einer weniger kom-
plexen Umgebung als am lebenden Tier oder am
Menschen maéglich macht. Die Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler nutzen in diesem Projekt
menschliches Gewebe zur Erforschung. Sie bauen
dafir Lungengewebe oder Darmwéande aus mensch-
lichen Zellen nach. Dafur wurde das Modell auch
schon ausgezeichnet: mit den Tierschutzpreisen des
Landes Rheinland-Pfalz und des Bundesministeri-
ums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz.
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Im April gab das HIPS daruber hinaus eine neue Ko-
operation mit der Globalen Antibiotika Forschungs-
und Entwicklungsgesellschaft und dem Calibr, einem
einzigartigen gemeinnltzigen translationalen For-
schungsinstitut, bekannt. Sie verfolgen gemeinsam
das Ziel, neue Antibiotika zu entwickeln und sie welt-
weit allen Patienten zur Verfigung zu stellen.

Das Saarland und insbesondere die Universitat ha-
ben in den vergangenen zehn Jahren das HIPS
ebenfalls unterstiitzt. 2015 wurde der Neubau des
Laborgebaudes des HIPS fertiggestellt. Gefordert
wurde der Bau unter anderem mit Landesmitteln und
Mitteln des Europaischen Fonds flr regionale Ent-
wicklung. Im aktuellen Doppelhaushalt sind fir die
Jahre 2019 und 2020 1,7 Millionen Euro fiir das
HIPS eingestellt. Fur die kommenden Jahre ist zu-
dem ein Erweiterungsbau geplant, der auch im Zu-
sammenhang mit der nationalen Wirkstoffstrategie
steht.

Die beispielgebende Zusammenarbeit mit der Uni-
versitat - Herr Flackus hat es eben schon genannt -
zeigt sich in der jungeren Vergangenheit besonders
im Bereich des Forschungsschwerpunktes NanoBio-
Med. In diesem Bereich arbeitet die Universitdt am
Aufbau eines Exzellenzclusters. Das HIPS als Part-
ner ist in diesem Bereich ein wichtiger Baustein. Das
HIPS arbeitet aber nicht nur mit der Universitat zu-
sammen, auch mit der HTW erforschten die drei In-
stitutionen von 2014 bis 2016 das Transportverhal-
ten von Nanopartikeln durch den Bronchialschleim,
gefoérdert mit Landesmitteln.

Diese erfolgreichen und gewachsenen Strukturen
missen und wollen wir weiter foérdern. Daher ist es
essenziell, dass das HIPS weiter auf die Unterstut-
zung von Land und Landesregierung bauen kann,
sei es in finanzieller, rdumlicher oder personeller
Hinsicht. Auch auf Bundesebene werden wir fiir die
Belange des HIPS eintreten, denn das HIPS berei-
chert - wie die zahlreichen Forschungsinstitute auch
- die saarlandische Forschungslandschaft in jeder
Hinsicht. Es reiht sich zudem in die erfolgreiche For-
schung der Helmholtz-Gemeinschaft ein. Vor allem
im Bereich der Gesundheitsforschung leistet die
Helmholtz-Gemeinschaft einen wichtigen Beitrag.
Dabei stehen die Ursachen von Volkskrankheiten im
Vordergrund: Krebs, Herz-Kreislauf- und Stoffwech-
selerkrankungen oder auch Lungenerkrankungen.

Ziel der Gemeinschaft ist die Entwicklung neuer
Strategien fiir die wirksame Vorbeugung, die recht-
zeitige Diagnose und die effektive Therapie. Das
HIPS tragt maRgeblich zum Erfolg und zur Errei-
chung dieses Ziels bei. - Ich bitte um Zustimmung zu
unserem Antrag!
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(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Das Wort hat nun Lutz Hecker von
der AfD-Landtagsfraktion.

Abg. Hecker (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren, liebe Kollegen! Das HIPS feiert seinen
zehnten Geburtstag, auch von uns herzlichen Gliick-
wunsch. Ihm wird allseits eine herausragende Positi-
on, auch weltweit, in der pharmazeutischen For-
schung bescheinigt. Dies ist allemal ein Grund, sich
auch in diesem Hause damit zu beschaftigen. Wenn
ich dann aber den Antrag lese, dann muss ich sa-
gen, er wird mit seinen Allgemeinplatzen der Spit-
zenstellung des HIPS kaum gerecht.

Die Landesregierung wird erstens aufgefordert, si-
cherzustellen, dass auch eine in der Zukunft mogli-
cherweise notwendige raumliche Erweiterung des
HIPS am Campus der Universitdt im Rahmen der
weiteren Planungen berlcksichtigt wird. Ja, dafur
sind wir auch. Aber mal ehrlich: Was ware das denn
fur eine Landesregierung, die in ihren Planungen fur
den Campus nicht auch den Raumbedarf eines ihrer
Spitzeninstitute berlcksichtigen wiirde? Dazu sollte
es keiner Aufforderung durch den Landtag bedurfen.
Das traue ich unserem Wissenschaftsminister und
natirlich auch dem Bauminister durchaus aus eige-
nem Antrieb zu.

Dann soll der Landtag die Landesregierung auffor-
dern, dazu beizutragen, die Bedeutung der For-
schung des HIPS in der Helmholtz-Gesellschaft und
auf bundespolitischer Ebene noch deutlicher als bis-
her herauszuheben. Da fehlt mir ehrlich gesagt ein
wenig die Fantasie, wie der Ministerprasident wah-
rend einer Tagung der Helmholtz-Gesellschaft oder
vielleicht im Bundesrat anfangt, sein HIPS lobzuprei-
sen. Aber er hat eine gute Medienabteilung und gibt
gerne auch der Uberregionalen Presse viel beachte-
te Interviews. Vielleicht ergibt sich eine Gelegenheit
zur Werbung fur unsere Forschungslandschaft. Im
Ubrigen tut er das ja. Ich entsinne mich an mindes-
tens zwei Sitzungen des Wissenschaftsausschusses
und des Landtages, in denen er die Bedeutung des
HIPS hervorgehoben hat.

Dann fordert der Landtag die Landesregierung noch
auf, die Bemihungen des HIPS um eine personelle
und finanzielle Erweiterung zu unterstiitzen. Was
das konkret bedeuten soll, habe ich auch bei den
Vorrednern der Antragsteller nicht richtig herausge-
hort. Aber es hort sich gut an. Fordern wir also die
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Landesregierung auf! So weit zu |hren Forderungen
an die Landesregierung, die keinem wehtun, aber
letztlich kaum mehr als Allgemeinplatze sind.

Ich méchte von unserer Seite eine etwas konkretere
Forderung hinzufliigen, die ich an dieser Stelle be-
reits mehrfach vorgebracht habe: Ich fordere einen
leistungsfahigen Saarbahn-Anschluss an den Cam-
pus. Professor Backes vom CISPA hatte diese For-
derung bereits vor Uber einem Jahr erhoben. Es wa-
re durchaus interessant zu wissen, wie weit hier die
Planungen gediehen sind beziehungsweise aufge-
nommen wurden.

Das Fazit lautet also: lhr Antrag ist ein bisschen
dinn oder zu kurz gesprungen, wie es an dieser
Stelle immer mal wieder gern formuliert wird. Allein
die Intention, dem HIPS von dieser Stelle aus eine
Wirdigung seiner Leistungen aus Anlass des Ge-
burtstages zuteilwerden zu lassen, tragen wir mit
und stimmen deshalb lhrem Antrag zu. - Vielen
Dank.

(Beifall von der AfD-Fraktion.)

Vizeprasidentin Ries:

Das Wort hat nun der Ministerprasident Tobias Hans
in seiner Funktion als Minister flir Wissenschaft, For-
schung und Technologie.

Ministerprasident Hans:

Frau Prasidentin! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Meine Damen und Herren! Ich habe die Wort-
meldung des Kollegen Hecker jetzt so verstanden,
als sei der Antrag zustimmungsfahig, aber nicht not-
wendig. Dazu muss ich sagen, dass ich schon An-
trage hier erlebt habe, die weniger notwendig gewe-
sen sind. Wenn er aber mit seinen AuRerungen ge-
meint hat, dass das Ansinnen unterstitzenswert ist
und der Landtag damit bei der Landesregierung of-
fene Tlren einrennt, dann wirde ich das tatsachlich
unterschreiben; denn die Bedeutung von For-
schungslandschaft fir den Strukturwandel in unse-
rem Land kann man nicht oft genug betonen.

Meine Damen und Herren, ich erzahle wirklich nichts
Neues. Man kann feststellen, wie grof3 die Bedeu-
tung der Forschungslandschaft fiir den Strukturwan-
del in diesem Land ist. Vor 50 Jahren wurde mit der
Grindung der Informatik genau dieser Schwerpunkt
gesetzt. Dieser wurde von allen Landesregierungen
seit diesem Zeitpunkt unterstltzt und vorangetrie-
ben. Auch muss man zur Ehrlichkeit noch einmal sa-
gen, dass das mittlerweile ein Gitesiegel ist, das
bundes- und europaweit anerkannt ist. Das Saarland
hat in Fragen der Forschung und Positionierung im

Bereich der Wissenschaft ein gutes Image. Herr Kol-
lege Hecker, das sollte man nicht gering schatzen.

Die Frage des Images im Bereich von so wichtigen
strukturellen Fragestellungen wie der Forschung,
gerade im Bereich der Arzneimittel- und Wirkstofffor-
schung, aber auch im Bereich der Informatik, ist fur
unser Land von groRRer Bedeutung. Wir sind es den
Menschen in diesem Land schuldig, immer wieder
an diesem Image zu arbeiten. Das tut die saarlandi-
sche Landesregierung. Deswegen flihle ich mich
von diesem Antrag als Ministerprasident unterstitzt.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Es geht hier aber nicht allein um die Frage des Mar-
ketings. Es geht nicht allein darum, jetzt irgendwo
Uber die Dinge, die im Bereich der Hochschule und
der Wissenschaftslandschaft ordentlich laufen, gut
zu reden. Nein, es geht darum, wie es uns gemein-
sam gelingt - da gebe ich lhnen recht, Herr Kollege
Flackus -, die Frage der Exzellenz an der saarlandi-
schen Universitat weiterzuentwickeln und nach vor-
ne zu treiben. Da ist uns in jungster Zeit mit dem
Helmholtz-Zentrum fir Cyber-Security, dem CISPA,
wirklich gelungen. Wir diirfen aber in diesem Zusam-
menhang andere Institutionen nicht hinten anstellen.

Von diesen Forschungseinrichtungen, die wichtig fir
die Entwicklung dieses Landes sind, ist sicherlich
das Helmholtz-Institut fir pharmazeutische For-
schung an der Universitat des Saarlandes beson-
ders herauszuheben. Es ist in dieser Debatte deut-
lich geworden, dass es nicht nur in Deutschland,
sondern weltweit ein wissenschaftlicher Leuchtturm
ist. Wenn man sich Forschergruppen anschaut und
sieht, was aus dem Pharmazie-Schwerpunkt an der
Universitat des Saarlandes mit dem HIPS letztend-
lich entstanden ist - Sie haben das ja zu Recht ge-
sagt, Herr Kollege Flackus -, dann ist das in
Deutschland besonders herausragend. Nirgendwo
gibt es einen starker ausgepragten Pharmazie-
Schwerpunkt als an der Universitat des Saarlandes.
Das HIPS ist in der Weiterqualifizierung federfiih-
rend. Der wissenschaftliche Nachwuchs wird dort
stark aufgebaut und es gibt auch einen Aufwuchs an
Drittmitteln. Das ist alles hervorragend, was Herr
Professor Miiller dort erreicht hat. Das HIPS ist bei-
spielgebend fir die gesamte Entwicklung aller Helm-
holtz-Zentren in Deutschland.

Vor diesem Hintergrund tragt das fir mich zentral
zur Zukunftsstrategie des Landes bei. Deshalb bin
ich dankbar fir diesen Antrag. Ich kann Ihnen zusi-
chern, dass die saarlandische Landesregierung
selbst nach zehn Jahren das HIPS mit Nachdruck
weiterentwickeln wird, um es auf eine héhere Ebene
zu bringen. Daran arbeiten wir gemeinsam mit der
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Universitat und dem Leiter des Instituts, Herrn Pro-
fessor Mulller. Ja, wir werden das forcieren. Wir wer-
den uns dabei nicht nur auf den Bereich der Phar-
mazie beschranken. Wir werden gerade dort, wo es
um die Cross-Innovationen und die interdisziplindren
Kooperationen geht, etwas zulegen. Wir werden ver-
starkt fur die Verzahnung der Biowissenschaften,
der Medizin, auch was Translationsforschung anbe-
langt, also die Nutzbarmachung der Forschungser-
gebnisse im Bereich der Medizin, sorgen.

Deswegen ist es auch so erfreulich, dass vergange-
ne Woche noch einmal ein letter of memorandum in
Anwesenheit der Bundesministerin unterzeichnet
worden ist. Wir werden daflir sorgen kdnnen, dass
wir diese Potenziale, die in diesem Bereich der Zu-
sammenarbeit schlummern, heben und danach ber-
gen. Das werden wir mit aller Leidenschaft und Kon-
sequenz tun.

Ich bin der festen Uberzeugung, dass wir in unserer
Wissenschaftslandschaft an der Universitat des
Saarlandes neben der IT einen zweiten Schwer-
punkt, NanoBioMed brauchen. Wir brauchen vor al-
lem die Verzahnung dieser beiden Bereiche. Das
werden wir mit aller Kraft vorantreiben, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich bin froh, dass in der Begriindung des Antrages
durch die Kollegin deutlich geworden ist, wie grof3
die Bedeutung der Infektionsforschung ist, die am
HIPS stattfindet. Wenn man sich den globalen Mal}-
stab anschaut, dann ist das bahnbrechend. Welche
Bedeutung dieses Thema hat, zeigen die Initiativen
wie zum Beispiel die Deutsche Antibiotika-Resis-
tenz-Strategie, also DART 2020, der Global Action
Plan on Antimicrobial Resistance der World Health
Assembly, aber auch die Berliner Erklarung der G7-
Gesundheitsminister und der EU-Gesundheitsakti-
onsplan. Die zeigen, wie gro3 die Bedrohung ist. Wir
haben aktuell 700.000 Neuerkrankungen in diesem
Bereich. Wir wissen, dass das auf Uber 10 Millionen
Neuerkrankungen anwachsen kann.

Meine Damen und Herren, es ist eine weltweite Be-
drohung, wenn es darum geht, wie viele Menschen
mdglicherweise aufgrund von Antibiotika-Resisten-
zen sterben. Das muissen wir als Forschungs- und
Wissenschaftsstandort Deutschland ernst nehmen.
Das ist nicht nur eine Frage fiir das Saarland. Wenn
das Leid, das weltweit durch Antibiotika-Resistenzen
entsteht - weil pharmazeutische Unternehmen damit
kein Geld verdienen koénnen -, nicht ernst genom-
men wird und deshalb in die Arzneimittel- und Wirk-
stoffforschung, wie etwa die Erforschung von Krebs-
krankheiten und die Heilung dieser Erkrankung,
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nicht genugend investiert wird, dadurch Menschen
sterben, vor allem in Landern, denen es bei Weitem
nicht so gut geht wie uns, dann ist es die Aufgabe
eines Bundeslandes wie dem Saarland - selbst
wenn es ein kleines Bundesland ist -, daran etwas
zu andern, damit das Leid in der Welt gelindert wer-
den kann. Das missen wir tun. Das ist unsere Ver-
antwortung. Deswegen wird die saarlandische Lan-
desregierung alles tun, um den Weiterbau des HIPS
voranzutreiben. Wir werden bei der Bundesregie-
rung auch im Rahmen der Strukturhilfen durch den
Kohleverstromungsausstieg, die mdglicherweise
kommen, vorstellig werden. All das werden wir nut-
zen. Wir werden alle Chancen nutzen, um dafiir zu
sorgen, dass das HIPS nicht nur auf dem jetzigen
Niveau weiterarbeiten kann, sondern raumlich und
personell nochmals ausgebaut werden kann. Das ist
unser Ziel, daran arbeiten wir als saarlandische Lan-
desregierung. Wenn ich dabei das Parlament an
meiner Seite hatte, wirde mich das sehr freuen, es
ware mir eine Ehre. - Vielen Dank fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Weitere Wortmeldungen sind nicht eingegangen. Ich
schliel3e die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Koalitionsfraktionen, Drucksache 16/886. Wer fiir die
Annahme der Drucksache 16/886 ist, den bitte ich,
eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Dann stelle ich fest, dass
die Drucksache 16/886 mit den Stimmen aller Abge-
ordneten des Hauses angenommen wurde.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich unterbreche die
Sitzung bis 14.00 Uhr.

(Die Sitzung wird von 13.52 Uhr bis 14.01 Uhr
unterbrochen.)

Vizeprasident Heinrich:

Kolleginnen und Kollegen, wir fahren in der Tages-
ordnung fort und kommen zu Punkt 5 der Tagesord-
nung:

Erste Lesung des von der Regierung einge-
brachten Gesetzes zur Anderung des Kom-
munalabgabengesetzes und des Kommunal-
selbstverwaltungsgesetzes (Drucksache
16/865)

Zur Begrindung des Gesetzentwurfes erteile ich
Herrn Finanzminister Peter Strobel das Wort.


http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Gs16_0865.pd%66
http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Gs16_0865.pd%66
http://www.landtag-saar.de/Dokumente/Drucksachen/Gs16_0865.pd%66
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Minister Strobel:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit dem
vorliegenden Gesetzentwurf wird dem Regelungsbe-
darf in den verschiedenen Bereichen des Kommu-
nalabgabenrechts Rechnung getragen. Eine wesent-
liche Anderung betrifft die Verbesserung der Rechts-
grundlage fur wiederkehrende Beitrage. Mit diesen
Beitragen kénnen die Gemeinden die Beitragsbelas-
tung fur Ausbaumanahmen an Verkehrsanlagen im
Vergleich zur Erhebung einmaliger Beitrage wesent-
lich ertraglicher gestalten.

Bisher haben die saarlandischen Gemeinden wegen
einer gewissen Rechtsunsicherheit von der Erhe-
bung wiederkehrender Beitrage sehr zuriickhaltend
Gebrauch gemacht. Durch die Anderung des Kom-
munalabgabengesetzes unter Berilcksichtigung der
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichtes
erhalten sie nun eine Rechtsgrundlage, die ihnen ei-
ne rechtssichere und zugleich erleichterte Erhebung
wiederkehrender Beitrage ermdglicht. Gleichzeitig
bieten die wiederkehrenden Beitrage eine finanzielle
Basis zur Finanzierung dringend notwendiger Inves-
titionen in Stralen- und Wegebau, ohne dass die
Anlieger dafiir Gbermafig belastet werden missen.

Die Gemeinden kénnen somit die Abgabepflichtigen
durch entsprechende Satzungsregelungen deutlich
entlasten. Sie haben dabei weiterhin das Wahlrecht,
wiederkehrende Beitrage oder einmalige Beitrage zu
erheben. Die Gemeinden kénnen hier das System
wahlen, das fir ihre Verhaltnisse am besten geeig-
net ist beziehungsweise ihren Vorstellungen am
ehesten entspricht.

Der Gesetzentwurf beinhaltet weiterhin eine Er-
machtigungsgrundlage fiir die Gemeinden zur Erhe-
bung von Tourismusabgaben und Tourismusbeitra-
gen. Wesentlicher Grund fiir die Einfiihrung dieser
Abgaben ist, dass den saarlandischen Gemeinden
im Bundesvergleich unterdurchschnittliche finanziel-
le Mittel flr touristisch bedingte Aufwendungen zur
Verfligung stehen. Insbesondere fiir touristische In-
frastrukturen mit hohem Unterhaltungsaufwand wie
etwa das touristische Radwegenetz SaarRadland
und die Premiumwanderwege bendtigt die Gemein-
de finanzielle Mittel, um die erforderliche Qualitat der
Einrichtungen aufrechtzuerhalten. Fir die Touris-
musabgabe sind die Ubernachtungsgaste abgabe-
pflichtig, fir die Tourismusbeitrage sind die Perso-
nen und Unternehmen in der Gemeinde abgabe-
pflichtig, die von den touristischen Einrichtungen und
touristischen MalRnahmen einen wirtschaftlichen
Vorteil haben.

Erhebungsberechtigt sind dabei alle Gemeinden, de-
nen durch touristische MalRnahmen ein entspre-
chender Aufwand entsteht. Diese Zielsetzung ent-
spricht auch der Tourismuskonzeption der Landesre-
gierung. Danach sollen die Kommunen in ihrer tou-
ristischen Weiterentwicklung unterstitzt werden, um
das grol3e touristische Potenzial im Saarland zu stei-
gern und die weitere Entwicklung in diesem Bereich
erfolgreich fortzufihren. Ich glaube, im Bereich des
Tourismus kdnnen wir tatsachlich von einer Erfolgs-
story im Saarland reden. Das kann die Landesregie-
rung insgesamt fur sich in Anspruch nehmen, in be-
sonderem Male aber die Wirtschafts- und Touris-
musministerin Anke Rehlinger. Ich glaube, dass wir
gerade in puncto Tourismus noch einiges vor uns
haben und sicher noch einige Akzente setzen kon-
nen.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Die Einnahmen aus diesen Abgaben sind zweckge-
bunden, dirfen also nur zur Deckung der tourismus-
bedingten Kosten verwendet werden. Eine Rechts-
pflicht zur Erhebung dieser Abgaben besteht nicht.
Die Gemeinden entscheiden in eigener Verantwor-
tung unter Berlcksichtigung ihrer értlichen Situation
Uber die Einfihrung. Der Gesetzentwurf enthalt hier-
zu eine Klarstellung, auch im Kommunalselbstver-
waltungsgesetz.

Weitere Anderungen des Kommunalabgabenge-
setzes betreffen die Kooperationen von Gemeinden.
Sie haben kunftig die Moéglichkeit der Zusammenar-
beit im Bereich der Steuer- und Abgabenverwaltung.
Durch diese Zusammenarbeit kénnen Verwaltungs-
tatigkeiten bei der Abgabenerhebung geblindelt wer-
den. Hier ist zum Beispiel an Backoffice-L6sungen
zu denken, etwa die Ermittlung der Berechnungs-
grundlagen, die Berechnung der Abgaben und die
Versendung der Bescheide. Durch die Bilindelung
von Personal- und Fachwissen wird die Bearbeitung
effizienter, die Rechtssicherheit erhdht und es ent-
stehen Kostenvorteile fir die beteiligten Gemeinden.

Die grundlegenden Entscheidungen tber die Héhe
der Steuer- und Abgabensatze, den Erlass der Sat-
zung sowie Uber eventuelle BilligkeitsmalRnahmen
verbleiben weiterhin bei den einzelnen Gemeinden.
Die Gemeinden bleiben also jeweils Trager der Fi-
nanz- und Abgabenhoheit.

In den Gesetzentwurf wurden auch Vorschlage des
Stadte- und Gemeindetages aufgenommen, bei-
spielsweise die Senkung des Zinssatzes bei der Ver-
rentung von einmaligen Ausbaubeitrdgen auf ein
marktibliches Niveau. Dafiir wurde der bisher maf3-
gebliche Zinssatz von 6 vom Hundert auf jahrlich
2 Prozentpunkte Uber dem jeweiligen Basiszinssatz
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abgesenkt. Ich glaube, auch damit hat man einen
Weg in eine realistischere Betrachtung gefunden.

Des Weiteren werden die Verfahrensvorschriften zur
Abgabenerhebung unter Berlicksichtigung des Ge-
setzes zur Modernisierung des Besteuerungsverfah-
rens auf den aktuellen Stand gebracht. Dadurch
werden im Bereich der Abgabenverfahren eine weit-
gehend einheitliche Rechtsanwendung und eine ho-
here Rechtssicherheit gewahrleistet. Dabei handelt
es sich nicht nur um eine einfache Rechtsanpas-
sung. Kiinftig kdonnen die Gemeinden durch Einfiih-
rung elektronischer Verfahren ihre Steuer- und Ab-
gabenverwaltung auch zusatzlich modernisieren.
Zeitgemale IT-gestutzte Verfahren erlauben eine
Steigerung der Wirtschaftlichkeit und Effizienz des
kommunalen Handelns. Auch hier entscheiden die
Gemeinden im Rahmen ihrer kommunalen Selbst-
verwaltung eigenverantwortlich, ob sie diese Mdg-
lichkeit nutzen wollen oder nicht. Auch fir die Birge-
rinnen und Blrger besteht dabei kein Zwang zur
Teilnahme an diesen neuen Verfahren. Das gilt ins-
besondere, wenn die Nutzung der neuen elektroni-
schen Verfahren im Einzelfall nicht zumutbar ist.

Wir gehen aber davon aus, dass der Einsatz moder-
ner IT-gestltzter Verfahren wie bisher bereits im Be-
reich der allgemeinen Steuerverwaltung - siehe
ELSTER - kiinftig auch im Bereich der kommunalen
Steuern und Abgaben eine starkere Rolle spielen
wird. Das ist damit auch im Interesse der Burgerin-
nen und Birger, die immer mehr auf moderne elek-
tronische Kommunikationswege zuriickgreifen.

Zusammenfassend lasst sich sagen: Der Gesetzent-
wurf bietet eine bessere Grundlage fir die Erhebung
wiederkehrender Beitrdge. Die Gemeinden kdnnen
damit wichtige MaRnahmen zum Ausbau und zum
Erhalt der Verkehrswegeinfrastruktur angehen, ohne
die Birgerinnen und Burger durch hohe Einmalzah-
lungen unbotmaRig zu belasten. Die neuen Abgaben
zur Verbesserung der touristischen Infrastruktur bie-
ten den Gemeinden die Chance, das touristische
Angebot und damit auch ihre Attraktivitdt und die
Besucherzahlen insgesamt zu steigern. Dadurch
sind positive Effekte fur die lokale Wirtschaft, insbe-
sondere fur die Tourismusbranche, zu erwarten.

Des Weiteren kann durch Kooperationen, durch den
Einsatz der IT und eine Modernisierung der Abga-
benverwaltung die Wirtschaftlichkeit der Abgabener-
hebung verbessert werden. Mit diesem Gesetzent-
wurf geben wir den saarlandischen Gemeinden In-
strumente an die Hand, ihre Finanz- und Haushalts-
notwendigkeiten eigenverantwortlich zu steuern und
zu verbessern. Ich bitte Sie sehr herzlich um Zustim-
mung zu diesem Gesetzentwurf und um Uberwei-
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sung in den Ausschuss fur Inneres und Sport. - Vie-
len Dank.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizepréasident Heinrich:

Ich danke dem Herrn Minister und eréffne die Aus-
sprache. - Das Wort hat fir die DIE LINKE-Land-
tagsfraktion der Abgeordnete Ralf Georgi.

Abg. Georgi (DIE LINKE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine Damen und Herren! Der vorliegende Gesetz-
entwurf macht es einem wirklich nicht leicht, weil
hier zwei ganz unterschiedliche Punkte einfach zu-
sammengepackt werden. Da ist zum einen die Tou-
rismusabgabe. Seit fast zehn Jahren fordert die LIN-
KE, den Stadten und Gemeinden die Moglichkeit zu
geben, eine Abgabe auf Hotelibernachtungen ein-
zuftihren und so etwas von dem Geld, das die Stad-
te und Gemeinden fur ihre Infrastruktur ausgeben,
erstattet zu bekommen.

Die Bundesregierung hat bekanntlich noch unter
Schwarz-Gelb den Steuersatz fiir Hoteliers um
12 Prozent gesenkt, Stichwort Movenpick-Steuer.
Deshalb ist und bleibt es richtig, wenn finanziell not-
leidende Stadte von diesen Steuergeschenken ei-
nen Teil zurtickfordern, hat unser verstorbener Lan-
desvorsitzender Rolf Linsler schon 2010 erklart.
Egal ob man Bettensteuer, Beherbergungsabgabe
oder Tourismusabgabe dazu sagt, das grundsatzli-
che Ziel teilen wir. Eine solche Moglichkeit ist langst
Uberfallig. Deshalb wirden wir diesem Teil zustim-
men.

Wir wirden zustimmen, wenn nicht der zweite Teil
des Gesetzentwurfes waére, die berihmte Stral3en-
ausbausatzung. CDU und SPD wollen, dass die
Stadte und Gemeinden wiederkehrende Abgaben
dafur verlangen, unabhangig vom Bauvorhaben.

(Zuruf von Minister Strobel.)

Das halten wir fir grundfalsch. Flr den Stralenbau
und andere Infrastrukturprojekte gibt es Steuern.
Aber gerade bei den Steuern gibt es seit Jahren ei-
ne riesengroRe Koalition, die den richtig Reichen
und den Grof3konzernen immer wieder Steuerge-
schenke macht. Seit dem Jahr 2000 haben die saar-
landischen Stadte und Gemeinden hierdurch rund
240 Millionen Euro jahrlich verloren; das hat die Ar-
beitskammer errechnet. Ich habe es vorhin schon
einmal gesagt. Wenn diese 240 Millionen Euro jahr-
lich den Stadten und Gemeinden wieder zur Verfi-
gung standen, wirde es ja anders aussehen.



Landtag des Saarlandes - 16. Wahlperiode - 29. Sitzung am 19. Juni 2019

(Abg. Georgi (DIE LINKE))

(Zuruf des Abgeordneten Lafontaine (DIE LIN-
KE).)

Aber natirlich wird nicht daran gedacht, die Milliona-
re, Millionenerben und GroRRkonzerne starker zur
Verantwortung zu ziehen. Da drangt die CDU-Bun-
desvorsitzende Annegret Kramp-Karrenbauer dar-
auf, den Allerreichsten den Solidaritatszuschlag zu
schenken - Kosten: rund 10 Milliarden Euro im Jahr.
Gleichzeitig verteidigt sie die gigantische Aufriistung
Deutschlands, die CDU und SPD beschlossen ha-
ben. Das verursacht zuséatzliche Kosten von 30 Milli-
arden Euro. Daflr soll also Geld da sein, fur die
Schulen, Hochschulen, Kita-Personal und Straflen-
ausbau aber nicht. Dafiir muss man die Blrgerinnen
und Burger mit neuen Beitragen noch einmal zusatz-
lich belasten. Das ist Politik fiir wenige, nicht fur die
vielen. Das ist alles andere als gerecht.

CDU und SPD im Saarland sind in dieser Frage
bundesweit isoliert. Bayern hat die Stralienausbau-
beitrdge ganz abgeschafft. In Brandenburg soll es
bald soweit sein, nachdem dort eine Volksinitiative
erfolgreich war. In Hessen und Schleswig-Holstein
wurde aus einer verpflichtenden Soll- eine Kann-Re-
gelung gemacht mit dem Erfolg, dass 80 Prozent der
Stadte und Gemeinden in Schleswig-Holstein gar
keine Abgaben mehr verlangen. In Nordrhein-West-
falen wird Uber eine Abschaffung diskutiert, dort gibt
es auch eine Volksinitiative und die SPD hat einen
entsprechenden Antrag in den Landtag eingebracht.
Auch in Thuringen, Niedersachsen und Rheinland-
Pfalz wird diskutiert. In Baden-Wirttemberg, Ham-
burg und Berlin gibt es gar keine Rechtsgrundlage
fur eine solche Abgabe.

Kolleginnen und Kollegen, mit den wiederkehrenden
Beitragen beschreiten CDU und SPD im Saarland
einen Sonderweg, ja sogar einen Irrweg, der die
Blrgerinnen und Birger mehr belastet und die Rei-
chen wieder einmal schont. Nicht mit uns! Diesen
Punkt lehnen wir ab, deshalb werden wir uns bei
dem Gesetz enthalten.

(Beifall bei der LINKEN.)

Vizeprasident Heinrich:

Als weitere Wortmeldung rufe ich fur die CDU-Land-
tagsfraktion Frau Abgeordnete Ruth Meyer auf.

Abg. Meyer (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren! In den nachs-
ten Wochen werden sich in unserem Land die neu
gewahlten kommunalen Rate konstituieren - flinf
Kreistage, eine Regionalversammlung, 42 Stadte

und Gemeinderate und Uber 500 Ortsrate. Das sind
Uberschlagen gut 7.000 Menschen in unserem Land,
die sich etwas vorgenommen haben und unser Land
gestalten wollen. Dafur ist zunachst einmal wichtig,
dass sie eine gute Finanzausstattung haben.

Die Programme, die sie umsetzen wollen, konnten
wir lesen. Ganz haufig kam darin Sanierung und
Ausbau der Stralen XY in den Wohngebieten vor,
denn viele unserer Stadte und Gemeinden mussten
notwendige Investitionen zurickstellen. Man spricht
bundesweit von Investitionsdefiziten von ungeféhr
40 Milliarden Euro, circa 1 Prozent oder ein biss-
chen mehr davon durfte bei uns im Saarland liegen.

Wir haben unlangst viel getan, um den Kommunen
eine deutlich verbesserte finanzielle Grundlage zu
geben - mit dem Saarland-Pakt und seinem Volu-
men von 50 Millionen Euro zusétzlich. Das ist eine
riesige und wichtige finanzielle Entlastung fir die Ar-
beit, die diese Rate leisten. Wir haben aber von Be-
ginn an im Saarland-Pakt immer auch rechtliche
Verbesserungen flr unsere Kommunen mitverhan-
delt. Die Punkte, die heute vorliegen, haben einen
Teil dieser Wiinsche ausgemacht und beziehen sich
auf Abgaben. Wir kommen mit diesem Artikelgesetz
den Winschen nach. Weiterhin war es eine Verabre-
dung zwischen den Koalitionspartnern im Koalitions-
vertrag, sich um die wiederkehrenden Beitrage und
die Tourismusabgabe, zu kimmern. Daran koénnen
Sie sehen, dass das Miteinander von Land und
Kommunen im Saarland funktioniert, genauso wie
die GrolRe Koalition.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Mit Blick auf Uhr und Tagesordnung will ich nur auf
zwei Aspekte des Entwurfs eingehen. Mit der Ein-
fihrung einer neuen Abgabe schafft man sich Ubli-
cherweise ja keine neuen Freunde. Die Abgaben
sind aber ein notwendiges Mittel, um Kosten gerecht
zu verteilen. Die Kosten fallen ohnehin an. Die Fra-
ge, die wir uns stellen missen, ist, wie verteilen wir
sie gerecht. Ich méchte gerne darlegen, weshalb ich
dieses Mittel der Abgabe fiir gerecht halte. Gerecht
ist es dann, wenn wir die Kosten dorthin verteilen,
wo der Profit einer Malnahme liegt, und dass dieje-
nigen, die mehr profitieren, mehr zahlen als andere.
Nixon hat es einmal mit den folgenden Worten aus-
gedrickt: Wir kdnnen die Besteuerung niemals po-
puldr machen, aber wir kdnnen sie fair machen.-
Das muss unsere Anstrengung sein.

Stichwort StralRenausbau. Aus Blrgersicht ist die
Lésung, die uns der Kollege Georgi vorgeschlagen
hat, naturlich immer klar favorisiert. Am besten zah-
len Land und Kommunen alles. Dieses Denken spie-
geln auch die aktuellen Novellen in anderen Bun-
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deslandern, welche die Beitragszahlungen vollstan-
dig abschaffen, haufig auch infolge von Volksinitiati-
ven. Das sieht auf den ersten Blick gut aus, Herr
Georgi. Auf den zweiten Blick ist das aber nicht so.
Wenn man als Blrgermeisterin oder Burgermeister
in Verantwortung steht, kann man sich damit sozu-
sagen einen schlanken Full machen. Das Land tragt
die Anliegerkosten und man selbst sammelt Sympa-
thiepunkte bei den Wahlerinnen und Wahlern, weil
man sie von ihrer finanziellen Belastung und Beteili-
gung entbindet. Scheinbar so, aber am Ende wird
die Stralle dann entweder nicht gebaut oder der
Birger zahlt die Stral’e Uber andere Wege - wenn
nicht Uber akute Einzelbescheide oder die kontinu-
ierlichen Beitrédge, dann uber erhdhte Steuern. Das
ist der Weg, der in anderen Bundeslandern zum Teil
gegangen wird. Was die Gemeinde aber interessie-
ren muss, ist, dass die Arbeit so erledigt wird, dass
die Bevolkerung am Ende erlebt, dass die Stralien
tatsachlich ordentlich gebaut sind. Dadurch dass die
Kommunen in Bayern, Thiringen und Vorpommern
diese Abgabe als autonome Finanzierungsquelle ih-
rer Aufgaben aufgegeben haben und nun auf volatile
Landesleistungen angewiesen sind, geben sie mei-
nes Erachtens nach namlich die wichtige Steue-
rungsmoglichkeit auf, wann welche Stralle saniert
wird. Das ist aber die vornehmliche Aufgabe unserer
Kommunen. Das Letzte, was eine Gemeinde fir ihre
Birger wollen kann, ist, dass bei schlechter Kassen-
lage eines Landes gar nichts passiert oder dass es
auch umgekehrt Verteilungskémpfe gibt, welche
Stralle zuerst gemacht wird. Ich denke, es ist genau
richtig so, wie wir es jetzt tun: Sowohl die Zustandig-
keit als auch die Finanzverantwortung liegt in einer
Hand und das ist auf der kommunalen Ebene abso-
lut richtig angesiedelt.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Ich bin auch keine Freundin davon, dass es den
Kommunen freigestellt wird, ob sie Strallenausbau-
beitrdge erheben oder nicht, wie wir es 2001 hier im
Land eingefuhrt haben. Es geht nicht darum, sie zu
bevormunden, aber ich bin davon Uberzeugt, dass,
sobald eine Freistellung von der Erhebungspflicht
moglich ist, grundsatzlich ein hoher Druck auf Bar-
germeistern und Raten lastet, davon auch Gebrauch
zu machen. Das ist die Situation, die wir im Moment
haben. Die Halfte der Kommunen im Saarland
macht davon Gebrauch. Vor allem reiche Kommu-
nen werden den Konflikt mit den Burgern scheuen,
wohingegen finanzschwache Kommunen, die auf
das Geld angewiesen sind, vielleicht einen zusatzli-
chen Standortnachteil erleiden. Deshalb begriif3e ich
die einjahrige Frist in Artikel 30, sich fir eines der
Beitragssysteme zu entscheiden.

1932

Es bleibt die Frage, wie wir die Kosten am gerech-
testen verteilen und auf welchem Weg die finanzielle
Belastung fur die Blrgerinnen und Blrger am bes-
ten zu verkraften ist. Da kennt das Saarland das In-
strument der wiederkehrenden Beitrdge schon seit
2001. Dieses Instrument bietet den Vorteil, dass
man Jahr fur Jahr kalkulieren muss, wie hoch die
Beitrage sind, damit man konkrete MaRnahmen erle-
digen kann. Einmalig sind es in der Regel ja 5.000
Euro bis 10.000 Euro, die zwar zweckgebunden ver-
wendet werden, aber da ist jeweils eine grol’e Sum-
me im Raum. Bei den wiederkehrenden Beitragen
sprechen wir von etwa 80 Euro im Jahr. Der zweite
wichtige Punkt ist, dass die Gelder von den Kommu-
nen zweckgebunden nur fir grundstédndige Sanie-
rung von Stral’en zu verwenden sind. Die Gemeinde
muss immer transparent machen, wo und wie die
Mittel verwendet werden. Ich glaube, das ist der An-
spruch, den unsere Birgerinnen und Blrger haben
und dem man mit diesem Instrument nachkommen
kann.

Warum haben sich wiederkehrende Beitrage bislang
nur in Puttlingen durchgesetzt? Haupthemmnis war
wohl die komplizierte rechtliche und auch teure Ein-
teilung der Abrechnungsbezirke nach funktionalen
Kriterien. Es gab 2014 eine Entscheidung des Bun-
desverfassungsgerichts zum KAG in Rheinland-
Pfalz, inzwischen sind demnach allein raumliche Zu-
sammenhange malgeblich. Das macht es einfacher.
Diese Vereinfachung hat unser Ministerium nun in
ein Gesetz gegossen, das ich sehr begrifie. Aus
den Reihen des saarlandischen Stadte- und Ge-
meindetags hért man auch, dass einige Gemeinden
wirklich darauf warten, wiederkehrende Beitrage in
unserem Land umzusetzen. Mége dies gelingen,
kann man da nur sagen.

Stichwort Tourismus. Der Tourismus ist eine Erfolgs-
story, wie der Minister eben ausgefihrt hat. Wir freu-
en uns im Saarland Gber 3,16 Millionen Ubernach-
tungen im letzten Jahr, Uber 1 Million davon allein im
Landkreis St. Wendel. Dahinter stecken jahrzehnte-
lange personliche Anstrengungen fir unsere Heimat
und um diese fur Touristen interessant zu machen.
Dahinter stecken natirlich auch enorme finanzielle
Leistungen. Kein Stausee tragt sich selbst, Rad- und
Premiumwanderwege wollen angelegt und unterhal-
ten, Investoren gelockt und Festivals organisiert
werden. Um die Tourismuskonzeption Saarland
2025 umzusetzen, brauchen unsere touristisch be-
deutenden Gemeinden zuséatzliche Finanzierungsin-
strumente. Ubrigens ist die Bettensteuer, Herr Geor-
gi, durchaus etwas anderes als die Tourismusabga-
be, die wir hier vorstellen. Ich empfehle lThnen mal
die Stellungnahmen des Deutschen Tourismusver-
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bandes hierzu. Das sind unterschiedliche Instrumen-
te, diese Abgabe ist das, was wir ganz klar favorisie-
ren. Die Abgabe wird ja von den Ubernachtenden
Gasten gezahlt und ahnlich wie eine Kurtaxe von
den Beherbergungsbetrieben als durchlaufender
Posten erhoben und an die Gemeinde abgefihrt.
Zahlen muss jeweils, wer in der Gemeinde Uber-
nachtet, dort nicht heimisch ist und nicht geschéftlich
unterwegs ist. Wer auf einer Geschéaftsreise ist,
braucht die Abgabe nicht zu leisten. Wie hoch die
Abgabe ist, legt die Gemeinde per Satzung fest. Der
Betrag durfte aber deutlich unter 1 Euro pro Tag lie-
gen.

Der ebenfalls zweckgebundene Tourismusbeitrag
wird von Personen und Betrieben gezahlt, die vom
Tourismus in einer Gemeinde wirtschaftlich profitie-
ren. Wir kénnen gespannt sein, ob und wie unsere
Gemeinden diese Option nutzen werden. Ich kann
sie dazu nur ermutigen, denn jeder Euro, der von
Touristen ausgegeben wird, zahlt bei uns in den Ge-
meinden dreifach ein und kommt auch unseren Blir-
gerinnen und Bilrgern zugute. Attraktionen, Nah-
erholung, Gastronomie, Arbeitsplatze und vieles
mehr, das ist das, was den Tourismus und die weite-
re Entwicklung hier im Saarland pragt. Deshalb duir-
fen wir froh sein, dass wir dort wohnen durfen, wo
andere sehr gerne Urlaub machen. Darauf sind wir
stolz, dafir sollten wir dankbar sein.

Meine Damen und Herren, mit diesem Artikelgesetz
geben wir unseren Gemeinden, Stadten und Kreisen
im Rahmen ihrer verfassungsrechtlich garantierten
kommunalen Selbstverwaltung neue Optionen fir ei-
ne ursachengerechte Beteiligung ihrer Bilrger an
den kommunalen Aufgaben an die Hand. Wir wer-
den in der Anhérung erfahren, wie sich die Gebiets-
kérperschaften und Fachverbande hierzu stellen. Ich
freue mich insofern auf die Behandlung im Innen-
ausschuss und bitte um lhre Zustimmung in Erster
Lesung.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasident Heinrich:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. - Ich rufe auf fiir die
AfD-Landtagsfraktion Herrn Abgeordneten Hecker.

Abg. Hecker (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kollegen! Seit einigen Jahren ent-
wickelt sich der Tourismus im Saarland erfreulicher-
weise positiv. Die Ankinfte und Ubernachtungen
stiegen in den vergangenen Jahren gering, aber
kontinuierlich an. Diese steigende Anzahl an Besu-

chern und Gasten beschert damit nicht nur willkom-
mene Umsétze und Einkunfte, sie sorgt auch dafur,
dass Arbeitsplatze in unserem Land entstehen und
erhalten bleiben. Auch wenn hier der Bedarf oftmals
saisonal bedingt nach oben oder unten variiert, sind
es dennoch wichtige Arbeitsplatze in unserem Saar-
land, das von Deindustrialisierung und Arbeitsplatz-
abbau gebeutelt ist, gerade auch durch eine kinst-
lich geschaffene Klimahysterie und die daraus resul-
tierenden Folgen.

Es bleibt aber ebenfalls festzuhalten, dass unser
schénes Bundesland mit all dem, was es zu bieten
hat, durchaus ein lohnenswertes Reiseziel ist, egal
ob die Schlossberghdhlen in Homburg, das Biospha-
renreservat Bliesgau, der Urwald vor den Toren der
Stadt, die Saarschleife oder auch die vielen Walder
in unserem Bundesland. Es gibt viele attraktive Plat-
ze und Fleckchen im Saarland. Ich denke, dass wir
in diesem Hause in diesem Punkt alle einer Meinung
sind.

Naturlich ist es auch wichtig, dass eine entsprechen-
de Infrastruktur vorhanden ist. Das fangt bei intakten
Straflen an und geht hin bis zu attraktiven Rad- und
Wanderwegen. Doch genau an diesem Punkt enden
dann leider die Gemeinsamkeiten in diesem Haus.
Denn wir von der AfD-Fraktion sind der Ansicht,
dass die Erhaltung intakter Stral3en, aber auch die
Schaffung attraktiver Rad- und Wanderwege zu den
Pflichtaufgaben der 6ffentlichen Hand gehéren und
somit eben durch allgemeine Steuern zu finanzieren
sind. Seit vielen Jahren steigen Abgaben, Gebihren
und Steuern in unserem Land. Viele Birger sind
Iangst Uber der Belastungsgrenze angekommen.

Die GroKo in unserem Bundesland mdchte nun den-
noch erneut eine Mdglichkeit schaffen, dass neue
Geblhren und Abgaben erhoben werden konnen.
Und da machen wir nicht mit! Das zarte Pflanzchen
Tourismus in unserem Bundesland, das sich wie be-
reits angesprochen in den vergangenen Jahren kon-
tinuierlich positiv entwickelt hat, darf nicht durch
neue Abgaben und Beitrage gefahrdet werden. Und
das wirde es unserer Meinung nach, wenn Besu-
cher und Touristen nun zusatzlich zur Kasse gebe-
ten wirden, und das wurden sie letzten Endes, egal
wie man es dreht und wendet.

Es stellt zudem auch die Attraktivitat eines potenziel-
len Reiseziels infrage, wenn man Besuchern und
Touristen, die ohnehin schon ihr Geld dalassen, zu-
satzlich noch die Kosten fiir den Ausbau und die In-
standhaltung von Stralen, Rad- und Wanderwegen
aufbrummen mochte. Das ist einfach nicht vermittel-
bar. Darlber hinaus werden zusatzliche Verwal-
tungskosten sowie zusatzlicher Verwaltungsaufwand
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entstehen. Die Kosten flir betroffene Unternehmen
und Unternehmer sind derzeit nicht absehbar - ein
weiterer Punkt, warum wir diesen Gesetzentwurf
mehr als kritisch betrachten. Statt zu entbirokratisie-
ren, geschieht hier das Gegenteil.

Fir uns bleibt weiterhin festzuhalten, dass wir von
der AfD grundsatzlich Ausbaubeitrage strikt ableh-
nen, egal in welchem Gewand sie daherkommen
oder wie man sie letzten Endes nennt. Und da ist es
egal, ob es sich um einmalige oder wiederkehrende
Beitrage handelt oder ob man das Geld von im
Saarland lebenden Menschen kassieren will oder
eben von Touristen und Besuchern von aufierhalb.
Ich habe an dieser Stelle schon mehrfach angefihrt,
dass wir im Saarland beim verfiigbaren Einkommen
der Menschen den letzten Platz der Altbundeslander
einnehmen. Wir von der AfD stehen daher fir die fi-
nanzielle Entlastung der Birger und nicht fur zusatz-
liche Belastungen, wie Sie sie hier einmal mehr
md&chten. Wir lehnen daher den Gesetzentwurf ab.

(Beifall von der AfD.)

Vizeprasident Heinrich:

Ich danke dem Abgeordneten und rufe auf fiir die
SPD-Landtagsfraktion Herrn Dr. Magnus Jung.

Abg. Dr. Jung (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen. Mit dem
vorliegenden Gesetzentwurf setzen wir als Koaliti-
onsfraktionen das um, was wir vor zwei Jahren in
unseren Koalitionsvertrag hineingeschrieben haben.
Wir kommen damit explizit den Winschen der saar-
landischen Stadte und Gemeinden nach, die in bei-
den Punkten an uns die Bitte gerichtet hatten, ihnen
neue Werkzeuge an die Hand zu geben, um - das ist
ja das Ziel dieses Gesetzes - ihre Einnahmesituation
zu verbessern.

Ich méchte zunachst auf die veranderte Grundlage
fur wiederkehrende Beitrage zu sprechen kommen
und dabei einen ganz wichtigen Hinweis geben. Wir
reden hier nicht Uber die Finanzierung der Ublichen
Sanierungsmaflnahmen an den kommunalen Stra-
en, sondern es geht um die Finanzierung von
grundhafter Erneuerung. Das heilt, all das, was die
Burgerinnen und Blrger an Ausbesserungsmafnah-
men kennen, wenn die Stralle ausgebessert oder
die Asphaltdecke erneuert wird, das sind Dinge, die
nicht unter diesen Regelungsbereich fallen, die auch
weiterhin nicht von den Blrgern (iber Beitrage finan-
ziert werden sollen, sondern aus den allgemeinen
Steuereinnahmen oder sonstigen Einnahmen der
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Stadte und Gemeinden. Ich sage das deshalb, weil
mir bei meinen Hausbesuchen im Zusammenhang
mit der Kommunalwahl auch in meinem Dorf, wo es
auch viel an den Strallen auszubessern gibt, haufig,
wenn ich stolz gesagt habe: ,Diese Stralle werden
wir demnachst sanieren®, die bange Frage gestellt
worden ist: “Missen wir das dann bezahlen?* Nein,
die meisten MalRnahmen sind eben keine grundhafte
Sanierung. Nicht dass jetzt alle denken, mit dem,
was wir heute an Mdglichkeiten schaffen, wird wirk-
lich alles direkt auf die Birgerinnen und Blrger um-
gelegt. Also es geht bei dem Thema, das wir heute
regeln, nur um die Finanzierung grundhafter Erneue-
rung.

Aber in der Tat haben wir ein massives Problem im
Saarland, was den Zustand kommunaler Stral’en
betrifft, dieser wird in den meisten Kommunen von
Jahr zu Jahr schlechter. Es ist ein Argernis fir die
Birgerinnen und Burger, wenn die Straflen und Rin-
nen schlecht sind, wenn es Stolperfallen an den Bir-
gersteigen gibt. Da missen wir uns alle ehrlich ma-
chen bei der Frage, wie das in Zukunft finanziert
werden soll. Ich mache es mal am Beispiel meiner
Gemeinde, der Gemeinde Nonnweiler, deutlich. Wir
nehmen immerhin 500.000 Euro im Jahr daflr in die
Hand, aber selbst wenn wir 2 Millionen Euro im Jahr
in die Hand nehmen wirden, wirden wir immer
noch viele Jahre brauchen, um das Strallennetz in
einen ordentlichen Zustand zuriickzuversetzen.

Es gibt also nur drei Mdglichkeiten, um dieses Pro-
blem zu lésen, entweder allgemeine Einnahmever-
besserungen bei den Kommunen durch Wirtschafts-
wachstum, Steuerregelungen und Sonstiges oder
mehr Geld vom Land. In der Tat haben wir als Land
in den letzten Jahren in einem Sonderprogramm den
Kommunen geholfen, die kommunalen Stralen zu
verbessern. Es gibt auch die Moglichkeit, Beitrage
bei den Burgerinnen und Birgern zu erheben. Man-
che Kommunen haben dieses Recht, das es bereits
gibt, in der Vergangenheit genutzt und in der Regel
einmalige Beitrage erhoben. Die Frage der wieder-
kehrenden Beitrage hat sich in den allermeisten Fal-
len, selbst wenn man es wollte, als zu kompliziert er-
wiesen. Bei den einmaligen Beitragen ist das Pro-
blem, dass es im Einzelfall deutlich fiinfstellige Sum-
men sein kdnnen. Das ist eine Situation, die die Bir-
gerinnen und Birger teilweise in existenzielle Note
bringt. Deshalb sehen viele in der Kommunalpolitik,
wie ich finde zu Recht, dieses als nicht geeignetes
Instrument an.

Wir von der Koalition haben deshalb gesagt, die Fra-
ge, welchen Weg die Kommunen gehen wollen, um
ihre StralReninvestitionen zu finanzieren, sollen sie
im Sinne der kommunalen Selbstverwaltung selbst
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entscheiden. Wir schreiben den Kommunen auch in
Zukunft nicht vor, ob sie Beitrdge erheben oder
nicht. Wir ermdglichen es aber denjenigen, die die-
sen Weg gehen wollen, dafir einen gangbaren und
moglichst gerechten Weg zu gehen. Das ist Gegen-
stand der heutigen Regelung. Wenn Sie mich per-
sonlich nach meiner Linie fragen, wie man das Pro-
blem I6sen sollte, bin ich auch der Auffassung, dass
die Finanzierung Uber Steuern sozial gerechter ist
als Uber Beitrédge. Das sollen die Kommunen aber
selbst entscheiden. Wir geben ihnen heute jeden-
falls daftr ein besseres Instrumentarium in die
Hand.

Ein wirklich neues Instrument schaffen wir mit der
Einflhrung der Tourismusabgabe und des Touris-
musbeitrags. Der Grund, warum wir dies heute tun
kénnen, Herr Kollege Georgi, ist ein erfreulicher,
denn in den letzten zehn Jahren ist der Tourismus
im Saarland sehr gut nach vorne gekommen. Wir
haben so viele Besucher wie noch nie, so viele
Ubernachtungen wie noch nie, so viel Umsatz wie
noch nie und so viele Arbeitsplatze im Tourismus
wie noch nie. Das bedeutet aber auch, dass die
Stadte und Gemeinden, die ganz wesentliche Akteu-
re im Bereich der Tourismusentwicklung sind, inves-
tieren mussen. Mit den Einrichtungen entstehen
aber auch Betriebskosten, das gehért auch dazu.

Auch hier kann ich auf meine Heimatgemeinde
Nonnweiler hinweisen. Wir bauen jetzt mit grofier
Unterstiitzung des Wirtschaftsministeriums das Be-
sucherzentrum am Nationalpark. Wir hoffen, zwi-
schen 60.000 und 80.000 Besucherinnen und Besu-
cher erwarten zu kdnnen, aber wir wissen schon von
vorneherein, dass der Betrieb eines solchen Besu-
cherzentrums nicht kostendeckend sein kann. Das
heil’t, wir werden jedes Jahr - erfreulicherweise
auch mit Unterstiitzung des Landes und des Land-
kreises - als Gemeinde Nonnweiler etwas draufle-
gen mussen, um dieses Besucherzentrum zu betrei-
ben. Dann kommt man im Gesprach mit den Birge-
rinnen und Birgern vor Ort sehr schnell zu der Fra-
ge: Ja, warum macht ihr das? Gibt es in unserer Ge-
meinde denn nicht Aufgaben genug, siehe Stralten-
bau, die man mit dem Geld besser realisieren kénn-
te als Angebote fir Touristen? Macht doch was fiir
die eigenen Leute!

Damit sind wir in einem Dilemma, wo eine eigentlich
sinnvolle wirtschaftliche Entwicklung im Tourismus
durch eine nicht unbedingt Uberall voll ausgepragte
Akzeptanz seitens der Bilrgerinnen und Burger et-
was gebremst wird. Mit der Einflihrung einer Touris-
musabgabe und eines Tourismusbeitrages beteiligen
wir in Zukunft sowohl diejenigen, die diese Einrich-
tungen nutzen, also die Besucherinnen und Besu-

cher, unsere Gaste, als auch diejenigen, die durch
den Betrieb von Unternehmen wirtschaftlich davon
profitieren, an der Finanzierung der Investitionen
und der Betriebsausgaben. Damit schaffen wir eine
gute Grundlage, dass eine weitere gute touristische
Entwicklung stattfindet und es die entsprechende
Akzeptanz seitens der Burgerinnen und Birger gibt.

Auch hier gilt, wir fihren heute weder die Tourismus-
abgabe noch den -beitrag ein, sondern wir schaffen
nur die Mdglichkeit, dass die Stadte und Gemein-
den, die es wollen, dies tun kénnen. Uber das Ob
und das Wie werden die kommunalen Gremien zu
entscheiden haben. Bei den wiederkehrenden Bei-
tragen ist es vielleicht wie ein Blick in die Glaskugel,
um einzuschatzen, was passiert. Beim Thema der
Tourismusbeitrage bin ich mir allerdings sehr sicher,
dass etliche Gemeinden dieses Instrument in Zu-
kunft nutzen werden. Aus dem Kreis St. Wendel sind
mir schon einige Gemeinden bekannt, die bereits
entsprechende Planungen vorbereitet haben. Ich fin-
de, das ist ein gutes Instrument, das genutzt werden
sollte. Ich finde aber auch, dass wir klug beraten
sind, im Ausschuss noch alle Argumente zu diesem
Thema zu héren, um an der einen oder anderen
Stelle auf Anregungen eingehen zu kdnnen. In die-
sem Sinne bitte ich um Zustimmung zu diesem Ge-
setzentwurf in Erster Lesung. - Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizepréasident Heinrich:

Ich danke dem Abgeordneten. - Weitere Wortmel-
dungen sind nicht eingegangen. Ich schliele die
Aussprache. - Es wird vorgeschlagen, den Gesetz-
entwurf zur weiteren Beratung an den Ausschuss fir
Inneres und Sport zu Uberweisen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf der Regierung Drucksache 16/865. Wer fir die
Annahme des Gesetzentwurfes Drucksache 16/865
in Erster Lesung unter gleichzeitiger Uberweisung
an den Ausschuss fiir Inneres und Sport ist, den bit-
te ich, eine Hand zu erheben. Wer ist dagegen? Wer
enthalt sich der Stimme? Ich stelle fest, dass der
Gesetzentwurf Drucksache 16/865 mit Stimmen-
mehrheit angenommen ist. Zugestimmt haben die
Koalitionsfraktionen, dagegen gestimmt hat die AfD-
Fraktion, enthalten haben sich die Landtagsfraktion
DIE LINKE und die fraktionslose Abgeordnete.

Wir kommen zu Punkt 6 der Tagesordnung:

Erste und Zweite Lesung des von der Regie-
rung eingebrachten Gesetzes zur Anpassung
von Besoldungs- und Versorgungsbeziigen in
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den Jahren 2019, 2020 und 2021 und zur An-
derung dienstrechtlicher Bestimmungen
(Drucksache 16/863)

Zur Begrindung des Gesetzentwurfes erteile ich
Herrn Minister Peter Strobel das Wort.

Minister Strobel:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Am
16. April 2019 hat die Landesregierung mit den Ge-
werkschaften des 6ffentlichen Dienstes im Rahmen
eines Spitzengespraches vereinbart, die Dienst- und
Versorgungsbeziige im Saarland zu erhéhen. Um es
direkt zu sagen: Das Ergebnis kann sich durchaus
sehen lassen. Wir gehen damit an die Grenzen un-
serer finanziellen Leistungsfahigkeit. Gestatten Sie
mir, dass ich als Finanzminister dazusage, wir ge-
hen damit fast ein Stiick Uber das hinaus, was leist-
bar ist. Es stellt eindeutig einen Kraftakt fir den Lan-
deshaushalt dar. Es ist aber andererseits gut fir ei-
nen wettbewerbsfahigen offentlichen Dienst, denn
eines ist naturlich auch klar: Wir wollen ein attrakti-
ver Arbeitgeber sein und bleiben.

Der Abschluss tragt weit in die Zukunft. Wir erhéhen
die Dienst- und Versorgungsbeziige im Einzelnen
wie folgt. In dem fir uns ganz schwierigen Haus-
haltsjahr 2019 erhéhen wir zum 01. August um
3,2 Prozent, im Jahr 2020 zum 01. Juni um weitere
3,2 Prozent, und im Jahr 2021 werden wir zum
01. April 1,7 Prozent anstatt der sonst vereinbarten
1,4 Prozent uUbertragen. Wir machen uns damit so-
zusagen auf den Weg, einen Aufholprozess zu star-
ten im Vergleich zu anderen Landern, indem wir 0,3
Prozent auf das urspriinglich ausgehandelte Ergeb-
nis im Tarifbereich drauflegen. Hinsichtlich der An-
wartergrundbetrdge wurde vereinbart, dass diese in
den Jahren 2019 und 2020 jeweils zum 01. Januar
um 50 Euro angehoben werden.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf werden diese
Vereinbarungen umgesetzt. Den Ausgangspunkt der
Vereinbarungen bildet der Tarifabschluss vom
02. Marz 2019 fir die Beschaftigten der Lander. Un-
ter Einrechnung der fir die Tarifbeschaftigten verein-
barten strukturellen Elemente sieht dieser im Ge-
samtvolumen in den Jahren 2019 und 2020 ebenso
eine Erhéhung um 3,2 Prozent und im Jahr 2021 um
die eben schon angesprochenen 1,4 Prozent vor.
Die Auszubildendenvergltungen werden in den Jah-
ren 2019 und 2020 pauschal um jeweils 50 Euro an-
gehoben.

Anders als im Tarifbereich, wo die Erhéhungen je-
weils zum 01. Januar wirksam werden, sieht der Ge-

1936

setzentwurf fur die Erhéhung der Beamtenbezlge in
den Jahren 2019 bis 2021 jeweils zeitliche Verschie-
bungen vor. Dies ist - ich habe es eben schon ange-
deutet - der besonderen Haushaltssituation des
Saarlandes geschuldet. Sie lasst eine zeitgleiche
Ubertragung des Tarifergebnisses auf den beamte-
ten Bereich leider, das sage ich extra dazu, nicht zu.
Trotzdem - und das ist auch wahrgenommen worden
- machen wir uns auf den Weg zu einem Annahe-
rungsprozess. Ich habe es eben schon gesagt: Statt
wie bisher im September Gibernehmen wir in diesem
Jahr im August, im kommenden Jahr im Juni, im
Jahr darauf im April - also auch absehbar zeitgleich -
die Tarifergebnisse. Wir sind auf diesem Weg, um
uns auch dort wieder den anderen Bundeslandern
anzundhern und natdrlich auch ein Signal an unsere
Beschaftigen zu setzen, an unsere Beamtinnen und
Beamten. Aber eine Ubertragung des Ergebnisses
in einem Zeitpunkt wirde die Leistungsfahigkeit un-
seres Landes und des Haushaltes leider Uberstei-
gen.

Die fur die Jahre 2019 bis 2021 vorgesehenen An-
passungen stellen eine enorme finanzielle Anstren-
gung dar. In Betrdgen ausgedrickt sind das alleine
fur den Landeshaushalt folgende Mehrkosten: 17
Millionen Euro Mehrkosten im Jahr 2019, 65 Millio-
nen Euro Mehrkosten im Jahr 2020 und 104 Millio-
nen Euro Mehrkosten im Jahr 2021, insgesamt bis
Ende der Laufzeit des Vertrags also 186 Millionen
Euro.

Mit den im Gesetzentwurf vorgesehenen Erhéhun-
gen der Besoldungs- und Versorgungsbeziige wird
sichergestellt, dass die Beamtinnen und Beamten,
Richterinnen und Richter sowie die Versorgungs-
empfanger im Saarland an der allgemeinen Einkom-
mensentwicklung teilhaben. Wir sind dabei, die zeit-
liche Licke zu schlielen. Das habe ich eben schon
ausgefiihrt. Die verwaltungsgerichtlichen Verfahren
haben eine Diskussion um die Frage in Gang ge-
setzt, ob die Beamtenbesoldung im Saarland noch
verfassungsgemafl ist. Als Haushaltsnotlageland
mussen wir hier eine Turnibung machen, die dem
Spagat sehr ahnlich ist. Haushaltsnotlagelander sind
aufgrund verfassungsrechtlicher Vorgaben verpflich-
tet, geeignete MaRnahmen zu ergreifen, um bis zum
Jahr 2020 ausgeglichene Landeshaushalte aufzu-
stellen.

Die einzelnen konkreten Maf3nahmen zur Haushalts-
sanierung sind in einem Sanierungsprogramm nie-
dergelegt, dessen Einhaltung vom Stabilitatsrat auch
Uberwacht wird. Erst gestern war ich zur Bericht-
erstattung beim Stabilitatsrat. Dort wiirdigt man das,
was im Saarland geleistet worden ist. Dort wirdigt
man auch das, was in besonderem MalRe von den
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Beschéftigten, von den Beamtinnen und Beamten im
offentlichen Dienst geleistet worden ist. Aber hinter
das, was wir dort vertreten missen und auch vertre-
ten haben, kdnnen wir nicht zurtickfallen. Von daher
hat man uns beim Stabilitadtsrat wiederum bestatigt,
dass wir auf Kurs sind, aber dieser Kurs wird noch
eine Weile dauern. Mit der Verpflichtung zur Haus-
haltskonsolidierung mussten wir daher in den ver-
gangenen Jahren im Saarland eine Vielzahl struktu-
reller EinsparmalRnahmen umsetzen.

Ich fuge hinzu, dass der Konsolidierungspfad auch
in den kommenden Jahren fortgesetzt werden muss.
Von diesen Sparbemihungen, die wir schon ge-
macht haben und die wir in Zukunft auch noch ma-
chen missen, kann der Personalbereich der Lan-
desverwaltung nicht ausgenommen sein. Das ist
ganz klar, schlie3lich machen die Personalausgaben
rund 40 Prozent des gesamten Haushaltsvolumens
aus. Diese Feststellung gehdrt zur Ehrlichkeit ein-
fach dazu.

(Unruhe und Sprechen bei der LINKEN.)

Der Regelungsinhalt des Gesetzentwurfs, wie er
heute vorliegt, erschopft sich jedoch nicht alleine in
der linearen Anpassung der Besoldungs- und Ver-
sorgungsbezlige in den Jahren 2019 bis 2021. Er
enthalt dariber hinaus eine Reihe weiterer Malinah-
men, die die finanziellen Rahmenbedingungen fir
Beamtinnen und Beamte und Richterinnen und
Richter im Saarland verbessern. So werden mit dem
Gesetzentwurf folgende weitere Punkte umgesetzt,
die in dem bereits eingangs erwahnten Spitzenge-
sprach vom 16. April dieses Jahres zwischen Lan-
desregierung und Gewerkschaften vereinbart wur-
den.

Prasident Toscani:

Herr Minister, ich darf Sie kurz unterbrechen, weil es
den Wunsch nach einer Zwischenfrage des Frakti-
onsvorsitzenden Lafontaine gibt. Mochten Sie diese
Zwischenfrage zulassen?

Minister Strobel:
Selbstverstandlich.
Abg. Lafontaine (DIE LINKE) mit einer Zwischen-

frage:

Eine kurze Frage. Ich habe versucht, es bei einem
Kollegen in Erfahrung zu bringen. Was spart das
Land durch die ganze Verschiebung in der Summe
ein?

Minister Strobel:

Sie missen davon ausgehen, dass jedes Prozent je-
den Monat etwa 1 Million Euro ausmacht. Uber die
Laufzeit waren das also 30 Millionen Euro. Wenn
man es direkt Gbernommen hatte, waren es tber 30
Millionen Euro gewesen.

Der Regelungsinhalt des Gesetzentwurfs erschopft
sich jedoch nicht alleine in der linearen Anpassung
der Besoldungs- und Versorgungsbeziige in den
Jahren 2019 bis 2021. Er enthalt dariber hinaus ei-
ne Reihe weiterer Malinahmen, die die finanziellen
Rahmenbedingungen fir Beamtinnen und Beamte
und Richterinnen und Richter im Saarland verbes-
sern. So werden mit dem Gesetzentwurf folgende
weitere Punkte umgesetzt, die in dem bereits ein-
gangs erwahnten Spitzengesprach vom 16. April
dieses Jahres zwischen Landesregierung und Ge-
werkschaften vereinbart wurden.

Die Zulage nach § 3c des Saarlandischen Besol-
dungsgesetzes fur Lehrkrafte des gehobenen Diens-
tes in einem Amt der Besoldungsgruppe A12 wird in
zwei Schritten von jeweils 50 Euro von bisher 200
auf 300 Euro erhoht. Dariber hinaus wird die Rege-
lung zur Absenkung der Eingangsbesoldung im ge-
hobenen und hoheren Dienst rickwirkend zum 01.
April 2019 aufgehoben. Mit dieser Mallnahme wird
die Attraktivitdt des offentlichen Dienstes im Saar-
land fir qualifizierte Nachwuchskrafte sowohl ge-
genuber der privaten Wirtschaft als auch gegentber
dem offentlichen Dienst des Bundes und anderer
Bundeslander erhéht.

Der Gesetzentwurf sieht ferner vor, die beihilfefahi-
gen Satze fur arztlich verordnete Heilbehandlungen
anzuheben und damit an die Rechtslage im Bund
und in den anderen Landern anzupassen. Schlief3-
lich wird der Urlaubsanspruch von Anwartern ab
dem kommenden Jahr von 29 auf 30 Arbeitstage
ausgeweitet.

Fir die Motivation der Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter im offentlichen Dienst ist es wichtig zu wissen,
dass ihre Leistung auch unter schwierigen finanziel-
len Rahmenbedingungen honoriert wird und sie von
der allgemeinen Einkommensentwicklung nicht ab-
gehangt werden. Mit den im vorliegenden Gesetz-
entwurf enthaltenen MalRnahmen, die mit erhebli-
chen finanziellen Mehrbelastungen verbunden sind,
wird den Beschaftigten eine finanzielle Perspektive
geboten. Zudem wird ein wesentlicher Beitrag zur
Steigerung der Attraktivitat einer Beschaftigung als
Beamter oder Richter im offentlichen Dienst des
Saarlandes geleistet.
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Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich bitte Sie um Zustimmung zum Gesetz-
entwurf in Erster Lesung und zur Uberweisung an
den zustandigen Ausschuss. - Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich erdffne die Ausspra-
che. - Es liegt mir bislang eine Wortmeldung vor. Ich
erteile dem Abgeordneten Alwin Theobald das Wort
fur die CDU-Landtagsfraktion.

Abg. Theobald (CDU):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben einen
hervorragenden &ffentlichen Dienst und wir haben in
unserem Land engagierte und motivierte Beamtin-
nen und Beamte. Die Erfolge, die wir in den vergan-
genen Jahren beim Abbau der Neuverschuldung
entgegen aller Kassandrarufe auch hier aus diesem
Hause erreicht haben, waren ohne die Beamtinnen
und Beamten und die Beschéaftigten im o6ffentlichen
Dienst nicht mdglich gewesen.

Der saarlandische Weg und die Tatsache, dass es
gelungen ist, keine neuen Schulden zu machen und
damit die Belastung kommender Generationen, un-
serer Kinder und Enkel, zumindest in diesem Be-
reich nicht langer ausufern zu lassen, sind auch und
wahrscheinlich vor allem dem Engagement, der
Leistungsfahigkeit und der Leistungsbereitschaft un-
serer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im &ffentlichen
Dienst zu verdanken.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Die Frauen und Manner in den Ministerien und Be-
hérden, bei der Polizei und in den Justizvollzugsan-
stalten, in den Schulen ebenso wie in den Verwal-
tungen und wo sie sonst zuverlassig und verantwor-
tungsbewusst ihren Dienst fiir unser Land und seine
Menschen tun, haben es aus meiner Sicht verdient
und wir sind es ihnen schuldig, dass wir ihnen Wert-
schatzung entgegenbringen. Véllig zu Recht gehen
wir aus diesem Grund als Land bei der Umsetzung
der Ergebnisse der Einkommensrunde 2019 bis
2021 an die Grenzen dessen, was wir leisten kon-
nen und was serids finanzierbar ist.

Die Besoldungserhéhung alleine mit in der Summe
8,1 Prozent mehr Gehalt fir Landes- und Kommu-
nalbeamte bis zum April 2021 ist fir viele trotzdem
kein Grund zu uneingeschranktem Jubel. Umso
dankbarer bin ich, dass im Rahmen eines Spitzen-
gesprachs am 16. April zwischen der Landesregie-
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rung und den gewerkschaftlichen Spitzenorganisa-
tionen nach langem Ringen ein Kompromiss erzielt
werden konnte, der viel mehr beinhaltet als eben nur
eine Besoldungserhéhung. Der nun vorliegende Ge-
setzentwurf ist deshalb ein wichtiger Schritt in die
richtige Richtung.

Der saarlandische Weg, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, sehr geehrte Damen und Herren, kann durch
diesen Kompromiss noch einmal ein weiteres, ein
wichtiges Stick gemeinsam gegangen werden.
Gleichzeitig stellen wir die Weichen so, dass unsere
saarlandischen Beamtinnen und Beamte trotzdem
ein erstes Licht am Ende des Tunnels sehen kénnen
und ein perspektivischer Anschluss an die Besol-
dung der anderen Lander und des Bundes nicht aus
den Augen verloren wird, denn das Gesamtvolumen
der Besoldungsanpassung liegt Uber dem Tarifab-
schluss der Lander. 8,1 Prozent statt 7,4 Prozent bis
2021 fur die Landes- und Kommunalbeamten sowie
die Versorgungsempfanger in unserem Land sind ei-
ner der Schritte in die richtige Richtung, die der ge-
fundene Kompromiss beinhaltet. Diese 8,1 Prozent
Gesamtvolumen schliisseln sich auf - Peter Strobel
hat es gesagt - in ein Plus von 3,2 Prozent zum 01.
August dieses Jahres, weitere 3,2 Prozent ab dem
01. Juni 2020 und weitere 1,7 Prozent ab dem 01.
April 2021.

Was bedeutet das fir den Einzelnen? - Ich nenne Ih-
nen ein Beispiel. Ein Obersekretar im Justizvollzugs-
dienst, also in der Besoldungsgruppe A 7, der ver-
heiratet ist und drei Kinder hat, erhalt aktuell ein mo-
natliches Brutto von 3.251 Euro. Ab dem 01. August
steigt sein Bruttogehalt um 3,2 Prozent und damit
monatlich um rund 104 Euro auf 3.355 Euro. Ab Juni
2020 erhalt er nochmals 3,2 Prozent zusatzlich, be-
vor zum 01. April 2021 noch einmal 1,7 Prozent hin-
zukommen. Alles zusammengerechnet erhalt der
Kollege ab dann ein monatliches Brutto von rund
3.521 Euro, also rund 270 Euro mehr als heute. Sein
Bruttojahresgehalt steigt von heute 39.000 Euro um
rund 3.240 Euro auf dann 42.258 Euro.

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen, ich habe es bereits angedeutet, es ist
eben nicht nur diese Anpassung, die bloBe Erho-
hung der Besoldung, die aus dem vorliegenden Ge-
setzentwurf ein wichtiges Signal macht. Wir been-
den - und das ist ein finanzieller Kraftakt, aber trotz-
dem richtig und wichtig - die Absenkung der Ein-
gangsbesoldung rickwirkend zum 01. April dieses
Jahres. Fir unsere Berufseinsteiger, fiir junge Men-
schen, die eine Familie grinden wollen, die ihre ei-
genen vier Wande bauen oder erwerben wollen, ist
dieser Punkt von enormer Bedeutung. Dazu passt,
dass unsere Anwarterinnen und Anwarter ruckwir-
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kend zum 01. Januar monatlich 50 Euro mehr und
zum 01. Januar 2020 eine weitere Erhdhung ihres
Anwartergehaltes um 50 Euro erhalten. Auch die
Work-Life-Balance fir die jungen Menschen wird
verbessert. Die Anwarterinnen und Anwarter erhal-
ten ab 2020 jahrlich einen Tag mehr Urlaub, ihr An-
spruch steigt damit von 29 auf 30 Urlaubstage.

Auch die ruhegehaltsfahige Zulage fur Hauptschul-
lehrer an Gemeinschaftsschulen wird in zwei Stufen
von je 50 Euro von 200 auf letztlich 300 Euro erhoht.
Ein Signal setzen wir auch fur unsere Polizeibeam-
tinnen und Polizeibeamten. Das Befdrderungsbud-
get wird fur die Jahre 2019 und 2020 aufgrund des
Zuwachses an Befoérderungsstellen ebenfalls erhoht.
Auch bei der Beihilfe wird es fiir alle deutliche positi-
ve Anderungen geben. Die Euroséatze im Leistungs-
verzeichnis zu § 5 Abs. 1 Nr. 8 der saarlandischen
Beihilfeordnung, die letztmalig 2001 angepasst wur-
den, werden zum 01. Juli 2019 um deutliche 30 Pro-
zent angehoben.

Nun der vielleicht wichtigste Punkt neben der Besol-
dungserhéhung selbst: Das Aufschieben von Besol-
dungserhéhungen, das viele Kolleginnen und Kolle-
gen im Offentlichen Dienst des Saarlandes seit Jah-
ren schmerzt und argert, wird nach dieser Besol-
dungsrunde endlich ein Ende finden. Ab 2022 sollen
Tariferh6hungen endlich wieder zeit- und wirkungs-
gleich auf die Beamten Ubertragen werden. Dieses
Versprechen werden wir einhalten, auch wenn unser
Finanzminister deshalb vielleicht jetzt schon einige
Schweilperlen auf der Stirn hat.

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen, wir erleben gerade eine Zeit, in der
der offentliche Dienst vor ganz grofsen Herausforde-
rungen steht, eine Zeit, in der die Anspriiche beson-
ders grof sind und vielleicht auch mehr als je zuvor
geltend gemacht werden koénnen. Wir stehen als
Land mehr denn je in einem Wettbewerb um die
besten Kopfe, und unsere Konkurrenz ist langst
nicht mehr allein die freie Wirtschaft, sondern unsere
Konkurrenz sind auch die anderen Lander und der
Bund. Auch wenn Licht und Schatten bei dem, was
wir heute beschlieRen, vielleicht dicht beieinander
liegen und ganz sicher noch mehr wiinschenswert
gewesen ware, glaube ich trotzdem und umso mehr
daran, dass wir mit diesem Gesetzentwurf ein wichti-
ges Signal senden.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich bin der festen Uberzeugung - das sage ich auch
in Richtung unserer Beamtinnen und Beamten und
ihrer Interessenvertretungen -, dass die Erhdéhung
von 8,1 Prozent und die vielen guten und wichtigen
Dinge, auch die notwendigen Dinge, die darlber hin-

aus vereinbart wurden und die nun in Gesetzesform
gegossen werden sollen, eine gute Basis bilden, ei-
ne Basis, auf der wir in Zukunft weiter aufbauen
missen und werden, damit wir in diesem Land - ich
hoffe, das sage ich fraktionsubergreifend - auch in
Zukunft einen attraktiven, leistungsfahigen und leis-
tungsbereiten offentlichen Dienst haben. Deshalb,
liebe Kolleginnen und Kollegen, bitte ich um Zustim-
mung. - Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Der nachste Redner ist der Abgeordnete Rudolf Mil-
ler fur die AfD-Landtagsfraktion.

Abg. Miiller (AfD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Bei der
Anpassung der Gehalter der saarlandischen Staats-
diener wird den Betreffenden wieder einmal ein spe-
zielles Opfer fir den Landeshaushalt zugemutet.
Zwar erhalten sie Uber einen Zeitraum von fast drei
Jahren eine Erhéhung, die der zu erwartenden Infla-
tion entsprechen kdonnte. Wenn aber der damit ein-
hergehende erhdhte Steuersatz durch die kalte Pro-
gression zuschlagt, kénnte es sein und ist es viel-
leicht sogar wahrscheinlich, dass den Leuten wieder
einmal effektiv und netto weniger zur freien Verfu-
gung steht als bisher. Dazu kommt - und das ist das
besondere Sparopfer, das unseren Beamten von
CDU und SPD zugemutet wird -, dass diese Anpas-
sung hierzulande ganz wesentlich verspatet durch-
gefuhrt wird.

Im Land Berlin zum Beispiel kommt beziehungswei-
se kam diese Erhéhung zum April 2019, Ubrigens zu
4,3 Prozent, nicht zu 3,2 Prozent wie im Saarland
vorgesehen. In Hessen, Niedersachsen und Rhein-
land-Pfalz kam sie zum Marz 2019, Ubrigens betragt
sie bei unseren Nachbarn in Rheinland-Pfalz aus
saarlandischer Sicht beneidenswerte 5,26 Prozent.
In allen anderen Bundeslandern, es sind elf andere
auller dem Saarland, kommt beziehungsweise kam
diese Anpassung um 3,2 Prozent schon zum Januar
2019.

Unter diesen elf Bundeslandern ist lbrigens auch
das mit dem Saarland hier vergleichbare Bremen.
Das Saarland selbst ist mit Abstand das Schlusslicht
und gewahrt seinen Staatsdienern die erste Anpas-
sung von 3,2 Prozent erst im August dieses Jahres.
Auch die Anpassungen in den beiden folgenden
Jahren erfolgen spater als in allen anderen Bundes-
landern. Die Gewerkschaft der Polizei im Saarland
hat ausgerechnet, dass dadurch ein Durchschnitts-
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beamter der Besoldungsstufe A 10 GUber den Anpas-
sungszeitraum von insgesamt 33 Monaten insge-
samt 1.660 Euro verliert. In einer Mitgliederbefra-
gung der GdP haben sich daher auch 93,5 Prozent
der Polizisten ablehnend gedullert.

Wir fordern daher ebenfalls eine friihere Anpassung
der Besoldung, wie es in allen anderen Bundeslan-
dern der Fall ist. In allen anderen Bundeslandern
wird frilher angepasst. Aber mindestens das, was
Hessen, Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen und
Berlin mit ihren weit geringeren Verspatungen kon-
nen, missen wir im Saarland auch kénnen. Aus die-
sen Griinden und auch wegen des Wettbewerbs um
die geeigneten Kopfe lehnen wir das vorgelegte Ge-
setz ab. - Ich danke lhnen.

(Beifall von der AfD.)

Prasident Toscani:

Als Nachster spricht nun der Abgeordnete Eugen
Roth fir die SPD-Landtagsfraktion.

Abg. Roth (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Beim Ab-
schluss dieser Tarif- und Besoldungsrunde geht es
neben den Versorgungsempfangerinnen und Versor-
gungsempfangern um insgesamt rund 46.000 Kolle-
ginnen und Kollegen im Land und in den Kommu-
nen, die zu einem gehdrigen Teil das Riickgrat unse-
res Landes sind. Die Situation im Saarland ist durch
die Haushaltsnotlage schwierig. Wir waren schon
seit Jahren ein Stlick eingeengt und hatten deshalb
in den Spitzengesprachen zwischen der Landesre-
gierung und gewerkschaftlichen Spitzenorganisatio-
nen diesen Weg gewahlt, dass wir zeitlich versetzt
den Tarif Gbertragen und dass wir umgekehrt versu-
chen, einen Lickenschluss auf Zeit hinzukriegen,
weil es auch um die Frage der Arbeitgeberattraktivi-
tat geht; das hat Herr Miller richtig gesagt.

Dazu Folgendes. Es gibt aus der gewerkschaftlichen
Sicht, die ich hier in Personalunion spiegeln kann,
zwei wesentliche Gesichtspunkte. Der eine Ge-
sichtspunkt ist der: Verhandeln statt Verordnen. Das
ist etwas, was wir im offentlichen Dienst speziell fir
die Beamtinnen und Beamten immer gefordert ha-
ben, weil das alles andere als ein Automatismus ist
und auch in der Vergangenheit in der Beteiligungs-
orientiertheit nicht immer so praktiziert worden ist,
wie wir das jetzt wieder getan haben. Dafir mdchte
ich mich ausdrtcklich auch bei der Landesregierung
bedanken.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)
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Im Ubrigen, das passt gerade: Rheinland-Pfalz - da
kann ich durch meine Gewerkschaftsfunktion mitre-
den - hat vorher durch Einsparungen, durch die De-
ckelung wesentlich mehr kassiert, als es jetzt durch
das Plus von 2 Prozent teilweise wieder zurlickge-
geben hat. Allerdings ist das Land auch nicht in der
Situation wie wir, dass die vor einem Stabilitatsrat
Bericht erstatten missen.

Der zweite wichtige Punkt ist: Besoldung folgt Tarif.
Das hort sich so nickelig an. Dahinter steckt aber,
dass die Tarifbeschétftigten fir die Beamtinnen und
Beamten das herausgeholt haben, was es jetzt gibt.
Das darf man nicht vergessen, wenn man am Ende -
so wie teilweise ich selbst - angefixt ist, vor allem fr
die Beamten zu fordern, weil die Tarifbeschaftigten
naturlich auch kritisch hinschauen, ob es zwischen
ihnen in der Balance bleibt. Deshalb gilt mein Dank
auch unseren Tarifbeschaftigten. Das kommt leider
haufig etwas zu kurz. Aber ohne die brauchten wir
uns heute Uber die Geschichte nicht zu unterhalten,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Es waren spannende und intensive Gesprache. Man
kennt sich gut und trotzdem ging es zur Sache. Ich
nehme dem Finanzminister ab, was er hier gesagt
hat, weil ich das selbst in den Reaktionen erlebt ha-
be. Herr Finanzminister, lieber Peter, oft kommen wir
gut miteinander klar. In dem Punkt war es inhaltlich
nicht so gut, weil beide Seiten sehr genau betrachtet
worden sind. Die Finanzsituation des Landes wurde
betrachtet. Das hat sich in einer Gesprachsreihe
entwickelt. AuRerdem wurde die Situation der Be-
schaftigten betrachtet. Es war klar, dass ein Kom-
promiss her musste. Die Linie der Gewerkschaften
war, dass wir die Tranchen auf jeden Fall in die Ta-
belle bekommen. Es geht darum, dass nicht am En-
de jemand auf Dauer Einkommenseinbul3en erlei-
den muss, sondern dass wir sie in die Tabelle be-
kommen.

Etwas ist mit Blick auf den Stabilitatsrat noch nicht
so sehr betont worden: Am 16.04. - das war nach
der Unterbrechung - ist seitens der Landesregierung
noch ein Schnaps obendrauf gelegt worden. Das
heifldt, am Schluss werden in der Tabelle die Beam-
tinnen und Beamte 0,3 Prozent mehr kriegen als die
Tarifbeschaftigten. Deswegen ware das, was wir ge-
werkschaftlich durchaus gefordert haben, gar nicht
so einfach gewesen, Uberall zu erklaren, wieso sich
die Beamtinnen und Beamten am Schluss in den
Einkommenstabellen weit vor ihren tarifbeschaftig-
ten Kolleginnen und Kollegen bewegen.

Damit ist klargemacht worden, dass man die Not
sieht. Es gibt noch einen wichtigen Punkt. Herr Mi-
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nisterprasident, Sie haben in den Gesprachen zuge-
sichert, dass wir ab 2022 zeitgleich Ubertragen. Das
ist ein mutiger Schritt. Wir wissen namlich alle noch
nicht, was herauskommt. Aber eines ist damit klar:
Der politische Wille der Landesregierung und der sie
tragenden Fraktionen, diesen entstandenen Unter-
schied so schnell wie mdglich und so weit wie mog-
lich zu schlief3en, ist vollig unstreitig. Ich sehe jetzt,
dass gegenuber der urspriinglichen Vorsorge, lieber
Peter Strobel, 44 Millionen draufgelegt worden sind.
Wer dann sagt, das ist nichts, der ist nicht von dieser
Welt.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Dennoch ist es schwierig. Wir haben von meinen
Polizeikolleginnen und Polizeikollegen gehdrt, die
das negativ begleiten und die oft in l&ndertbergrei-
fenden Einsatzen tatig sind, was der Nachbar kriegt.
Daruber unterhalt man sich. Aber es sind nicht nur
die, auch in den anderen Spitzenverbanden war es
durchaus eine Geschichte. Es ist vom Volumen her
ein gutes Angebot. Mit der Zeitverzbgerung ist es
wieder schwierig. Die Deutsche Steuergewerkschaft
und der Deutsche Beamtenbund haben uns alle an-
geschrieben mit einem Fall aus dem mittleren
Dienst. Es wurde gesagt, Mensch, ihr misstet eine
Einmalzahlung drauflegen, und so weiter. Und das,
obwohl die Spitzenorganisation, in dem Fall der
Deutsche Beamtenbund, mehrheitlich das Ergebnis
akzeptiert hat, genau wie bei uns. Beim Deutschen
Gewerkschaftsbund gab es Mitgliederbefragungen.
Die sind naturlich je nach Gewerkschaft unterschied-
lich ausgefallen, weil dort die Strukturen unter-
schiedlich sind. Naturlich hat unsere Gewerkschaft
Erziehung und Wissenschaft andere Besoldungsho-
hen als beispielsweise die Gewerkschaft der Polizei
im Durchschnitt. Fur die sind diese Prozente natur-
lich automatisch etwas mehr. Dies nur als ganz rudi-
mentarer Vergleich.

Und es geht natirlich immer noch um die Frage -
deswegen habe ich das so betont -: Was ist der Un-
terschied zwischen den Tarifbeschaftigten und den
Beamtinnen und Beamten? Da stellt sich namlich
die Frage: Gabe es fir die Gewerkschaft einen an-
deren Weg, mehr herauszuholen? Ich behaupte,
nein, weil Beamtinnen und Beamte letztendlich fir
ihr Gehalt nicht streiken kdnnen. Also ware das, was
Tarifbeschaftigte notfalls getan haben und tun kon-
nen, hier gar nicht méglich. Deshalb ist man auf Ver-
handlungen und Gesprache angewiesen. Dass uns
andere Bundeslander oder die blindische Gemein-
schaft helfen wiirden, dazu kann ich nur sagen: Da
lachen ja die Huahner! Wir kdnnen uns also nur
selbst helfen.

Deswegen war die Botschaft des Deutschen Ge-
werkschaftsbundes, dass er das zustimmend zur
Kenntnis nimmt. Wir sind froh, wenn es jetzt Gber die
Bihne gebracht wird. Es ware schdn, wenn es im
August zur Auszahlung kommen konnte. Das
braucht immer einen Vorlauf.

Es gibt eine Menge Dinge. Da Alwin Theobald schon
vieles aufgezahlt hat, will ich nur auf eines hinwei-
sen. Diese Situation wird auf Dauer immer schwieri-
ger. Seit wir die Foderalismusreform | gemacht ha-
ben, haben wir den Flickenteppich. Seitdem wird im
Schnitt im o6ffentlichen Dienst in Bayern wesentlich
hoéher und besser bezahlt als beispielsweise im
Saarland oder sonst wo. Es stellt sich die Frage, ob
das auf Dauer Uberhaupt so weitergehen kann. Ich
sage, nein. Sie kennen die Haltung des Deutschen
Gewerkschaftsbundes und seiner Gewerkschaften
zur Schuldenbremse. Wir haben sie immer abge-
lehnt. Das ist ein Unterschied zum Deutschen Be-
amtenbund. Er hat sie akzeptiert, hat aber gesagt,
wir brauchen eine Altschuldenregelung. Wir glau-
ben, dass wir hier so eingeengt sind, dass das auf
die Dauer schwierig wird. Wir sehen, wie schwierig
es bei bestem politischen Willen ist, etwas zu ma-
chen. Selbst wenn man will, ist es einfach schwierig.

Deshalb haben wir - das ist bisher noch gar nicht ge-
nannt worden - eine Besoldungskommission vorge-
sehen. Wir wollen, dass es kinftig nicht mehr nur
unter dem Druck eines gerade passierten aktuellen
Ergebnisses geschieht, sondern dass strukturell et-
was mehr antizipiert hier im Land eine Besoldungs-
kommission eingerichtet wird. Das war eines der vie-
len Angebote, der insgesamt sieben oder acht Ange-
bote, die die Landesregierung gemacht hat. Wir soll-
ten das umsetzen. Das soll beim Ministerium fur In-
neres, Bauen und Sport federfuhrend angesiedelt
sein. Wer ansonsten noch dazukommt, wird man se-
hen.

Solche Fragen kann man zum Teil, ohne Ergebnisse
zu kennen, in der Struktur vorher besprechen. Wenn
die Kolleginnen und Kollegen der Deutschen Steuer-
gewerkschaft mit Beispielen aus dem niederen mitt-
leren Dienst kommen und ich nehme auf der ande-
ren Seite den Bildungsbereich, wo es das Giberhaupt
nicht mehr gibt, und auch nicht mehr bei der Polizei,
dann sieht man, dass wir strukturelle Diskussionen
zu fuhren haben.

Unter dem Strich - ich habe das mal mit Licht und
Schatten kommentiert -: Wenn ich mir das Volumen
anschaue, jetzt kurz vor der Auszahlung, sehe ich
anno 19.06.2019 mehr Licht als Schatten. Insbeson-
dere denke ich, dass diese beteiligungsorientierte
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Form wirklich vorbildlich praktiziert wurde. - Herzli-
chen Dank!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Als Nachstem erteile ich dem Vorsitzenden der
DIE LINKE-Landtagsfraktion, Oskar Lafontaine, das
Wort.

Abg. Lafontaine (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Bei der Beratung, die wir hier Uber die Be-
soldung fuhren, sind zwei Dinge argerlich gewesen.
Zunachst die Rede des Finanzministers. Sie war
deshalb argerlich, weil man bei solchen Beratungen
wesentliche Dinge ja nicht unterschlagen kann. Des-
halb habe ich gefragt, was das Land spart. Ich hatte
auch fragen koénnen, was die Beamten, die davon
betroffen sind, in der Summe verlieren. Das muss
man doch sagen, wenn man hier eine solche Rede
halt, sonst ist das einfach ein Darliber-Hinwegreden.
Die wichtigste Zahl nicht zu nennen, ist einfach ar-
gerlich. Deswegen habe ich das gefragt. Ich hoffe,
dass die 30 Millionen stimmen. Da hat man wenigs-
tens eine Vorstellung, welchen Beitrag die Beschaf-
tigten hier leisten.

Der zweite Punkt: Herr Kollege Theobald, Sie haben
das gut gemeint, als Sie hier geredet haben, aber
Sie haben auch schongeredet. Sie haben nur wieder
die Verbesserungen erzahlt. Das ist ja alles richtig,
was Sie gesagt haben, aber das ist unredlich. Dem
Kollegen Miiller blieb es dann hier vorbehalten, ein-
mal vorzutragen, was ein Polizeibeamter der Besol-
dungsgruppe A 10 verliert. Da weil} wenigstens je-
der etwas damit anzufangen. Wenn man das alles
unterschlagt, ist das keine gute Beratung. Jetzt weil}
man wenigstens, wenn man zugehdrt hat und inter-
essiert war, dass dieser Beamte in der Summe etwa
1.660 Euro verliert. So hatte man das nattrlich auch
auf andere Gruppen Ubertragen kénnen.

Man weil3 durch das Verhalten der anderen Lander,
dass wir hier die schlechteste Lésung gefunden ha-
ben. Wenn das schon aus finanziellen Griinden
nach Meinung der Mehrheit notwendig ist, ware es
zumindest richtig zu sagen, dass wir die schlechtes-
te Losung haben. Das haben wir aufgrund der Dis-
kussion jetzt klargestellt.

Jetzt stellt sich die Frage, warum das so ist. Dass
wir in einer finanziell schwierigen Situation sind, ist
bekannt. Die meisten, die hier sitzen, sind nicht da-
fur verantwortlich. Aber es ist eine ganze Reihe von
Fehlentscheidungen getroffen worden. Ich habe
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mich friher immer gewundert, wie bedenkenlos die
Vorgangerregierung Einnahmeausfallen im Bundes-
rat zugestimmt hat. Ich frage mich immer, was geht
eigentlich in deren Kopf vor? Wir sind Uberschuldet,
aber Sie stimmen jeder Steuersenkung zu. Wir sind
Steuersenker, grofRartig. Bezahlen koénnen diese
GroRartigkeit dann die Beamtinnen und Beamten
hier im Saarland.

Ich spreche das nur an, um vor den gleichen Feh-
lern zu warnen. Ich hoére - das ist schon ein paarmal
vorgetragen worden -, dass eine der gro3en Partei-
en in der Bundesregierung, also die CDU, die feder-
fuhrend durch die CDU-Vorsitzende ja noch wissen
misste, wie hier die Finanzen sind, sagt, wir mis-
sen weitere 10 bis 11 Milliarden Euro bei den Bes-
serverdienenden erlassen, wenn es um den Soli-Zu-
schlag geht. Da kann jeder umrechnen, was das das
Land kostet. Dann waren wir vielleicht gar nicht in
der Situation, hier den Beamten das aufbirden zu
missen. So kann man auf der einen Seite grofziigig
sein, zulasten Dritter. Das ist fur mich zumindest ar-
gerlich.

Gleichzeitig hore ich, dass sowohl Frau Kramp-Kar-
renbauer als auch der aus dem Saarland stammen-
de Wirtschaftsminister wiederum fur Wirtschaftssteu-
ersenkungen pladieren. Da haben wir ja wirklich
nicht genug davon, obwohl ich hier schon oft gesagt
habe, die Wirtschaft ist Nettosparer. Aber dartber
wird ja in ganz Deutschland nicht diskutiert, ist ja
auch vollig uninteressant. Ich will nur einmal sagen,
dass trotzdem immer wieder Uber Steuersenkungen
fur Unternehmen geplappert wird.

(Zuruf des Abgeordneten Speicher (CDU).)

Dann werden wir in Zukunft eben noch weniger Ein-
nahmen haben. Mittelbar geht das ja auf die Lander,
das will ich Ihnen nicht alles erklaren - -

(Lachen bei den Regierungsfraktionen.)

Aber selbstverstandlich! Ich muss jetzt zu diesem
kindischen Verhalten wirklich etwas sagen. Wenn
der Bund knapp ist - -

(Zurufe von den Regierungsfraktionen.)

Wenn der Bund knapp ist, werden Sie bei vielen For-
derungen, die Sie zugunsten der Lander stellen, auf-
laufen. So einfach ist das! Merken Sie sich das ein-
fach einmal so!

(Beifall von der LINKEN.)

Wenn Sie diese Zusammenhdnge nicht kennen,
dann ist das bedauerlich. Ich muss Sie daran erin-
nern. Wenn Sie dem also weiterhin in Ihren Gremien
und entsprechenden Korperschaften zustimmen,
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dann haben Sie eine Mitverantwortung dafir, dass
die notwendigen Mittel fehlen. Sie mussen das eben
nur wissen.

Dazu kommt dann noch die Schuldenbremse. Wenn
selbst die IHK Sie darauf hingewiesen hat, dass das
vielleicht doch nicht das Richtige ware, misste das
nach zehnjahriger Diskussion auch hier einmal bei
der Mehrheit ankommen. Allerdings will ich sehr
deutlich sagen, es geht bei der Schuldenbremse
nicht um konsumtive Ausgaben, sehr wohl aber um
Investitionen. Wenn man sich aber beispielsweise
Uber die Steuerpolitik und lber die Schuldenbremse
Fesseln anlegt, dann darf man sich nicht wundern,
dass man auf der anderen Seite die Beamtinnen
und Beamten zur Kasse bittet. Dann muss man
auch die Verantwortung dafiir tragen! Man darf dann
nicht hier so tun, als sei das alles wunderbar, was
man da beschlossen hat. Deshalb sagen wir, unsere
Beamtinnen und Beamten im Saarland hatten einen
ahnlichen Abschluss wie in anderen Landern ver-
dient, das ist unsere - -

(Abg. Pauluhn (SPD): Habe ich Sie richtig ver-
standen, dass Sie in der aktuellen Steuerdebatte
den Soli-Beitrag in vollem Umfang beibehalten
wollen? - Abg. Spaniol (DIE LINKE): Keinen Dia-
log hier! - Sprechen.)

Herr Kollege Pauluhn, Sie hatten vielleicht nicht die
Gelegenheit, richtig zuzuhdren. Es geht um den
Rest, also etwa um diejenigen, die in héheren Ein-
kommensschichten sind.

(Zurufe von den Regierungsfraktionen.)

Selbstverstandlich, die hdheren Einkommen sollen
weiterhin bezahlen! Selbstverstandlich! Ich musste
fragen, ob Sie anderer Meinung sind, dann musste
ich mein Urteil noch weiter prazisieren. Ich will Ihnen
ja nur sagen, wenn Sie keinerlei Konsequenz in der
Steuerpolitik haben, zumindest nicht in Richtung ei-
ner Starkung der Landerfinanzen, dann werden Sie
hier weiterhin jammern, dass wir Uberschuldet sind
und Sie werden unseren Beamtinnen und Beamten
die Fehlentscheidungen lhrer Politik aufbirden mis-
sen!

(Beifall von der LINKEN.)

Prasident Toscani:

Fir die Landesregierung spricht noch einmal der Fi-
nanzminister, Peter Strobel.

Minister Strobel:

Herr Lafontaine, ich kann natirlich das, was Sie ge-
sagt haben, nicht einfach so stehen lassen. Es ist

beileibe nicht der schlechteste Abschluss, sondern
wir bewegen uns mit diesem Abschluss im Geleitzug
der anderen Lander. Ich habe den Zeitverzug eben
erklart und habe Ihnen auch gesagt, das kostet uns
pro Monat ein Prozent, eine Million. Das ist die For-
mel, und die kumuliert sich nattrlich und das kénnen
Sie sich ja ausrechnen.

(Abg. Lafontaine (DIE LINKE): Nennen Sie doch
einmal eine richtige Zahl! Nennen Sie einmal die
gesamte Summe, dann Uberprifen wir die! Das
ist doch ein Sich-Herausreden!)

Sie packen dann auch noch den Soli in lhren Rede-
beitrag mit rein. Da sage ich Ihnen auch: Der Soli
belastet die Personengesellschaften in einem Mal,
das nicht angemessen ist.

(Abg. Lafontaine (DIE LINKE): Das ist mir be-
kannt, ja.)

Die Personengesellschaften sind immerhin Arbeitge-
ber und sorgen fur Beschéftigung, genauso wie das
Land auch bei seinen Beschaftigten und Beamten.
Deswegen ist der Soli gerade bei Personengesell-
schaften ungerecht, wenn er bei den anderen abge-
schafft wird.

(Beifall von der CDU. - Abg. Lafontaine (DIE LIN-
KE): Ich weil das und kann auch verstehen,
dass Sie das fordern.)

Herr Lafontaine, eines muss ich |hnen auch noch
sagen: Wir haben im Saarland einen eigenen Weg
gewahlt, namlich den saarlandischen Weg, indem
wir als Regierung mit den Gewerkschaften gemein-
sam darlber beraten, wie Tarifverhandlungen aus-
sehen. Das ist lhnen in lhrer Zeit als Ministerprasi-
dent leider nie gelungen. Wir sind viele Schritte wei-
ter gegangen als Sie und geargert haben Sie sich,
glaube ich, nicht Uber meine Rede, sondern darlber,
dass ich die Antwort auf lhre Frage gewusst habe.
Sie haben wahrscheinlich gedacht, ich wiisste es
nicht!

(Beifall von der CDU.)

Prasident Toscani:

So, liebe Kolleginnen und Kollegen, es liegen nun
keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Auch hier
noch einmal der guten Ordnung halber der Hinweis,
dass die Landesregierung anderthalb Minuten lan-
ger gesprochen hat, als ihr nach der vereinbarten
Redezeit zusteht. Das bedeutet, wenn es noch Wun-
sche seitens der Fraktionen nach Wortmeldungen
gibt, bekdme jede Fraktion noch einmal anderthalb
Minuten Uber das hinaus, was noch an Restredezeit
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besteht. Ich schaue in die Runde: Das ist nicht der
Fall. Dann schlief3e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf der Regierung Drucksache 16/863. Wer flr die
Annahme des Gesetzentwurfs Drucksache 16/863 in
Erster Lesung ist, den bitte ich, eine Hand zu erhe-
ben. - Wer ist dagegen? - Wer enthalt sich? - Ich
stelle fest, dass der Gesetzentwurf Drucksache
16/863 mit Stimmenmehrheit angenommen ist. Zu-
gestimmt haben die Fraktionen von CDU und SPD.
Dagegen gestimmt hat die AfD-Landtagsfraktion.
Enthalten sich die DIE LINKE-Landtagsfraktion so-
wie die fraktionslose Abgeordnete.

Es wurde interfraktionell verabredet, dass in der
heutigen Sitzung auch die Zweite Lesung des Ge-
setzentwurfs Drucksache 16/863 erfolgen soll. Das
heilt, es soll keine Uberweisung an den Ausschuss
erfolgen, sondern hier und heute soll die Zweite Le-
sung durchgefuhrt werden. Nach § 33 der Ge-
schéaftsordnung durfen die zur Verabschiedung einer
Gesetzesvorlage erforderlichen Lesungen nicht in
einer Sitzung und nicht am selben Tag stattfinden.
Aber es gibt eine Mdglichkeit, von dieser Vorschrift
abzuweichen. Nach § 57 Abs. 1 Landtagsgesetz
kann der Landtag mit zwei Drittel der anwesenden
Mitglieder im Einzelfall anderes beschlielen, dass
namlich die Zweite Lesung am selben Tag durchge-
flhrt wird.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Gber die Mdglich-
keit, die Zweite Lesung heute durchzufihren. Wer
dafir ist, dass in der heutigen Sitzung die Zweite Le-
sung des Gesetzentwurfs durchgefiihrt wird, den bit-
te ich um ein Handzeichen. Wer stimmt dagegen? -
Wer enthalt sich? - Ich stelle fest, dass die erforderli-
che Zweidrittelmehrheit erreicht ist und der Gesetz-
entwurf in der heutigen Sitzung in Zweiter Lesung
beraten wird.

Dann eroffne ich die Aussprache. - Wortmeldungen
sind nicht eingegangen. Ich schlielRe die Ausspra-
che.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf Drucksache 16/863 in Zweiter und letzter Le-
sung. Wer fiir die Annahme des Gesetzentwurfs in
Zweiter und letzter Lesung ist, den bitte ich, eine
Hand zu erheben. Wer stimmt dagegen? - Wer ent-
halt sich? - Ich stelle fest, dass der Gesetzentwurf
Drucksache 16/863 in Zweiter und letzter Lesung mit
Stimmenmehrheit angenommen ist. Zugestimmt ha-
ben erneut die Fraktionen von CDU und SPD. Dage-
gen gestimmt hat die AfD-Landtagsfraktion. Enthal-
ten haben sich die Abgeordneten der DIE LINKE-
Landtagsfraktion sowie die fraktionslose Abgeordne-
te.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen zu
Punkt 7 der Tagesordnung:

Erste und Zweite Lesung des von der CDU-
Landtagsfraktion, der SPD-Landtagsfraktion,
der DIE LINKE-Landtagsfraktion und der AfD-
Landtagsfraktion eingebrachten 29. Gesetzes
zur Anderung des Gesetzes iiber die Rechts-
verhiltnisse der Mitglieder des Landtages des
Saarlandes (Abgeordnetengesetz) (Drucksa-
che 16/866)

Alle Fraktionen haben diesen Gesetzentwurf einge-
bracht und haben einer guten parlamentarischen
Tradition folgend mich gebeten, diesen gemeinsa-
men Gesetzentwurf hier zu begriinden. Das mache
ich naturlich gern.

Inhaltlich geht es um die Erhéhung der Entschadi-
gung der Abgeordneten. Da das immer ein Thema
ist, das in der Offentlichkeit kontrovers diskutiert
wird, hat sich der saarlandische Landtag einen Mal3-
stab fir die Erhdhung der Abgeordnetenentschadi-
gung gegeben. Diesen Mafistab hat der saarlandi-
sche Landtag vor Uber 25 Jahren beschlossen. Es
war ein Grundsatzbeschluss aus dem Jahr 1993.
Am 24. November 1993 hat der Landtag damals ein-
stimmig festgelegt, dass Erhohungen der Dienst-
und Versorgungsbeziige der Beamtinnen und Beam-
ten inhalts- und zeitgleich auf die Diaten Ubertragen
werden sollen. Das ist also der Mal3stab.

Soeben hat die Landesregierung das Gesetz zur An-
passung von Besoldungs- und Versorgungsbezigen
fir die Beamten fur die Jahre 2019 bis 2021 einge-
bracht. Der Gesetzentwurf wurde nicht nur einge-
bracht, sondern er wurde in Erster und Zweiter Le-
sung soeben beschlossen. Die Besoldung der Lan-
des- und Kommunalbeamten sowie die Versor-
gungsbezige werden - ich wiederhole das noch ein-
mal - linear um 3,2 Prozent ab 01. August 2019 und
um weitere 3,2 Prozent ab 01. Juni 2020 und um
1,7 Prozent zum 01. April 2021 angehoben. Das ist
also der Malstab, den wir auch fir uns entspre-
chend dem Grundsatzbeschluss von 1993 anlegen.
Daran halten wir uns mit dem vorliegenden Gesetz-
entwurf und Ubertragen die H6he und den Zeitpunkt
der Steigerungen jeweils auf die Entschadigung der
Abgeordneten. - Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich
bitte daher um Zustimmung zu diesem Gesetzent-
wurf.

Ich eroffne die Aussprache. Wortmeldungen sind
nicht eingegangen. Ich schlielRe die Aussprache.

Wir kommen zu Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf Drucksache 16/866. Wer fir die Annahme des
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Gesetzentwurfs Drucksache 16/866 in Erster Le-
sung ist, den bitte ich, eine Hand zu erheben. Wer
stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Ich stelle fest,
dass der Gesetzentwurf Drucksache 16/866 einstim-
mig angenommen ist. Zugestimmt haben alle Abge-
ordneten.

In der heutigen Sitzung soll auch die Zweite Lesung
des Gesetzentwurfs analog der Erhéhung der Be-
amtenbesoldung auch in dieser Sitzung durchge-
fuhrt werden, also die Zweite Lesung flr die Druck-
sache 16/866. Auch hier muss der Landtag die Ab-
weichung von den Vorgaben des § 33 der Ge-
schaftsordnung gemal § 57 Landtagsgesetz mit ei-
ner Zweidrittelmehrheit der anwesenden Abgeordne-
ten im Einzelfall beschlief3en.

Ich lasse nun Uber diese Moglichkeit, die Zweite Le-
sung unter Anwendung des § 57 Landtagsgesetzes
heute durchzufihren, abstimmen. Wer dafir ist,
dass in der heutigen Sitzung die Zweite Lesung des
Gesetzentwurfs durchgefihrt wird, bitte ich um ein
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt
sich der Stimme? Ich stelle fest, dass die erforderli-
che Zweidrittelmehrheit erreicht ist und der Gesetz-
entwurf in der heutigen Sitzung in Zweiter Lesung
beraten wird.

Auch hier stelle ich die Frage, ob es Aussprachebe-
darf gibt. Es liegen keine Wortmeldungen vor. Ich
schlieRe die Aussprache.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber den Ge-
setzentwurf Drucksache 16/866 in Zweiter und letz-
ter Lesung. Wer fiir die Annahme des Gesetzent-
wurfs in Zweiter und letzter Lesung ist, den bitte ich,
eine Hand zu erheben. - Wer stimmt dagegen? -
Wer enthalt sich der Stimme? - Ich stelle fest, dass
der Gesetzentwurf Drucksache 16/866 in Zweiter
und letzter Lesung einstimmig angenommen ist. Zu-
gestimmt haben wiederum alle Abgeordneten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen damit
zu Punkt 12 der Tagesordnung:

Beschlussfassung tliber den von der DIE LIN-
KE-Landtagsfraktion eingebrachten Antrag
betreffend: Polizeiarbeit anerkennen - Polizei
und Feuerwehr bei Zulagen gleichstellen
(Drucksache 16/877)

Zur Begrindung des Antrags erteile Herrn Abgeord-
neten Dennis Lander das Wort.
Abg. Lander (DIE LINKE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
ist Konsens hier, dass wir die Ergebnisse der Tarif-

verhandlungen auch auf die Beamtinnen und Beam-
ten Ubertragen. Aber zugegebenermallen - das ist
eben hier schon angeklungen - war der Abschluss
jetzt nicht unbedingt riesig gewesen. Aufgrund der
jahrelangen Kirzungen und des Nachholbedarfs for-
derten die Gewerkschaften 6 Prozent pro Jahr. Her-
ausgekommen sind fir dieses Jahr 3 Prozent, fur
das nachste Jahr wieder 3 Prozent, und fur das Jahr
2021 sind kimmerliche 1,29 Prozent rausgekom-
men, was wohl letztendlich wieder unter die Teue-
rungsrate fallen wird.

Solch ein Abschluss I6st wahrlich keine Begeiste-
rungswellen im Land aus. Dass dariber hinaus die
Beamtinnen und Beamten erst verzdgert daran teil-
haben sollen, ist kein Zufall. Und es ist auch kein
Versehen, sondern eine Form der Einsparung auf
dem Rucken der Beschaftigten. Diese Form der Ein-
sparung lehnen wir ab.

Es ist auch nicht ohne Grund passiert, dass die Mit-
glieder der Gewerkschaft der Polizei mit einer Uber-
waltigenden Mehrheit von Gber 90 Prozent diesen
Tarifabschluss abgelehnt haben. Die GdP hat aus-
gerechnet, dass durch die zeitliche Abkopplung ein
Durchschnittsbeamter in A 10 ungefahr 1.660 Euro
Uber einen Zeitraum des Tarifabschlusses, also tber
die 33 Monate, verliert. Dabei liegt das Saarland bei
der Bezahlung der Beamtinnen und Beamten sowie-
so schon weit hinten. Wenn man das Saarland mit
Sachsen vergleicht und dort dann beispielsweise die
A 9 anschaut, dann hat ein Beamter in Sachsen un-
gefahr 200 Euro mehr im Monat. Bei der A 13 sind
wir schon bei tber 400 Euro mehr im Monat. Darauf
hatte die GdP bereits letztes Jahr hingewiesen.

Sie muissen endlich erkennen, dass die saarlandi-
schen Beschaftigten keine Beschaftigten zweiter
Klasse sind!

(Beifall von der LINKEN.)

Wir lehnen die Einsparungen auf dem Rucken der
Beschaftigten ab. Kiinftig missen die Tarifergebnis-
se fur Angestellte unmittelbar auch fir die Beamtin-
nen und Beamten gelten. In Baden-Wurttemberg,
Mecklenburg-Vorpommern, Bayern und Thuringen
haben die Landesregierungen die Ergebnisse zeit-
gleich und systemgerecht Ubernommen. In Ham-
burg, Rheinland-Pfalz und Sachsen gelten die Tarif-
erhéhungen fir die Beamtinnen und Beamten ge-
nauso wie fur die Angestellten des Landes rickwir-
kend zum 01. Januar. Aber hier geht die Koalition
wieder einen tarifpolitischen Sonderweg und diesen
Sonderweg lehnen wir ab.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, weil die Beamtin-
nen und Beamten im Landervergleich so wenig ver-
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dienen, hat die GdP im Saarland ja einen Kompro-
miss vorgeschlagen; die haben das nicht einfach ab-
gelehnt. Sie wollen, dass zumindest die Polizeizula-
ge erhdht wird. Wir greifen diese Forderung auf, weil
wir sie fur absolut gerechtfertigt halten. Das Saar-
land ist nach wie vor das einzige Bundesland, dass
Polizeistellen abbaut. Es werden immer noch weni-
ger ausgebildet, als letztendlich in den Ruhestand
gehen. Deshalb bringt die Polizeizulage zumindest
mal ein &hnliches Niveau wie auch die Feuerwehr-
zulage. In konkreten Zahlen ware das von 127,38
Euro im Monat eine Erhéhung auf 152,38 Euro im
Monat. Ich denke, das ist ein bescheidenes Zeichen
des Respekts. Denn Polizistinnen und Polizisten
nutzt es wirklich wenig, wenn sich der Innenminister
irgendeine Schleife ans Revers heftet oder wenn
Vertreterinnen und Vertreter der Regierungsfraktio-
nen sich ausufernd in Dankesworten verlieren. Die
Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten brauchen
konkrete Verbesserungen.

(Beifall von der LINKEN.)

Diese Verbesserungen sind in der Tat notwendig,
weil es immer schwieriger wird, junge Menschen im
Saarland fir den Beruf des Polizisten zu begeistern.
Deshalb werden wir heute auch eine namentliche
Abstimmung beantragen - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN.)

Vizeprasident Heinrich:

Ich eréffne die Aussprache und rufe fur die CDU-
Landtagsfraktion den Abgeordneten Stefan Thielen
auf.

Abg. Thielen (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
25 Euro! Anhand von 25 Euro wollen Sie uns hier
weismachen, Herr Kollege Lander, dass die Polizei
der CDU- und der SPD-Landtagsfraktion nicht ge-
nug wert ist, dass wir sie nicht wertschatzen. Da
kann ich nur sagen: Das hat nicht gestimmt, das
stimmt nicht und wird auch in Zukunft nicht stimmen,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Ich denke auch, dass die Argumente flr sich spre-
chen. Der Kollege Theobald hat eben vorgetragen,
was wir alles machen, und das zeigt, dass es eben
nicht nur um eine Erhdéhung der Besoldung geht,
sondern dass in diesem dicken Paket, das wir eben
beschlossen haben, viele Malinahmen enthalten
sind. Das ist das eine. Das andere ist, dass wir jetzt
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schon eine Polizeizulage zahlen. Die ist uns im Jahr
immerhin 3,9 Millionen Euro wert. Ich denke, das ist
eine erhebliche Summe, die zeigt, dass die Polizei
unsere Wertschatzung und unseren Respekt ge-
nief3t.

Ich will ein Weiteres ausflhren. Es ist in den letzten
Jahren fir die Polizei einiges gemacht worden an
Ausstattung etc., um ihre Bedingungen zu verbes-
sern. Ich gebe lhnen recht: Das kann nicht dafiir ent-
schadigen, dass man im Bundesvergleich nicht im-
mer bei den Topverdienern ist. Auf der anderen Sei-
te gibt es ein Gesamtbild ab, das zeigt, dass wir in
den letzten Jahren schon einiges fur die Polizei ge-
tan haben.

Ich finde, dass |hre Forderung auch zu einem grund-
legend falschen Zeitpunkt kommt. Zum einen ist es
ein Thema, das man in den Haushaltsberatungen
schon hatte aufrufen kdnnen. Da hatte man klar sa-
gen kdnnen, was man hier machen will und worauf
man gegebenenfalls auch verzichten will oder wo
man Mehreinnahmen generieren kann. Es reicht
auch nicht, wenn Ihr Kollege Lafontaine damit argu-
mentiert, wir mussten auf Bundesmitteln bestehen
oder der Bund musste auf Steuersenkungen ver-
zichten. Ich glaube, das ist in dieser Debatte der vol-
lig falsche Ansatz. Man muss vielmehr sehen, wo
das Geld herkommen soll, wo wir es generieren sol-
len.

Ich méchte noch auf die andere Argumentation zu-
rickkommen: Die Erhdhung der Polizeizulage, die
Sie hier ins Spiel bringen, wirde uns im Jahr rund
800.000 Euro kosten. Wir erinnern uns daran, was
der Finanzminister geantwortet hat. Die Alternative
ware dann namlich gewesen, dass wir die Besol-
dung der Beamten noch einen Monat nach hinten
hatten schieben mussen. Ist das die Alternative, um
hier kurzfristig eine Polizeizulage zu schaffen? Ich
sage ganz klar: Nein, das kann nicht der Weg sein,
wie wir an dieser Stelle die Polizei unterstiitzen wol-
len.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Verstehen Sie mich nicht falsch! Ich denke, wir mis-
sen in den nachsten Jahren auf jeden Fall wieder
mehr machen, wir missen auch noch einmal auf
dieses Niveau kommen, das die anderen Bundes-
lander haben und das von der GdP gefordert wird.
Das ist schon das Richtige, aber es muss zum richti-
gen Zeitpunkt kommen. Und wir missen es auch in
Einklang machen mit den anderen Zulagen, die
auch noch nicht in der Héhe sind, wie sie von den
Gewerkschaften gefordert sind. Wir missen dann
auch Uber die Gitterzulage in der Justiz sprechen.
Wir missen auch Uber den Verfassungsschutz spre-
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chen, den lassen Sie ja gerne aulden vor, aber den
sehe ich genauso als Thema an, auch wenn Sie es
nicht gerne héren. Auch Uber andere Themen mus-
sen wir noch sprechen.

Was wir an dieser Stelle schon gemacht haben, ist,
dass wir die Erschwerniszulagenverordnung gean-
dert haben; das sollten Sie eigentlich wissen. Auch
das zeigt unsere Wertschatzung fiir die Polizei. Wir
haben die Erhéhung um 25 Prozent fiir den Nacht-
dienst bei den Haushaltsberatungen schon geleistet.
Wir haben auch eine Wochenenderschwerniszulage
von 50 Prozent geschaffen. Das sind wichtige Schrit-
te, die unsere Wertschatzung gegeniber den Beam-
ten deutlich machen.

Wir missen den gestiegenen Anforderungen der
Beamten gerecht werden. Wir missen auch uber
das Zulagenwesen insgesamt noch einmal reden.
Aber den Zeitpunkt, dass Sie das jetzt nach dem Be-
schluss uber die Besoldungserhéhung anbringen,
finde ich véllig falsch. Und ich glaube, da kann ich
fur alle Kollegen von der Koalition sprechen.

Von daher lehnen wir diesen Antrag ab. Wir werden
uns zu einem spateren Zeitpunkt mit dem Thema
beschaftigen. Spatestens bei den nachsten Haus-
haltsberatungen wird es ein Dauerthema sein. Dann
kénnen Sie sich wieder einbringen, vielleicht etwas
mehr als beim letzten Mal. Da hoffe ich dann auf in-
teressante Ideen und vielleicht auch ganz konkrete
Gegenfinanzierungsvorschlage, nicht nur Steuersen-
kungen, auf die wir verzichten kénnen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasident Heinrich:

Ich rufe fir die AfD-Fraktion den Abgeordneten Ru-
dolf Mdller auf.

Abg. Miiller (AfD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nach
dem, was wir vor einer Viertelstunde beschlossen
haben und womit wieder einmal eine Einsparung zu-
lasten der Polizisten und auch anderer Beamter vor-
gesehen ist, lasst sich dem Antrag der LINKEN nicht
viel entgegensetzen. Ich halte es flr vollkommen auf
der Hand liegend, dass das jetzt gemacht wird. So-
wohl Polizisten als auch Feuerwehrleute haben des
Ofteren Dienste und Erlebnisse, die durchaus belas-
tend sein kdénnen; das muss man jetzt gar nicht wei-
ter ausschmicken. Ich sehe deshalb keinen sachli-
chen Grund, den Polizisten eine etwas weiter ge-
hende Entlohnung zu verweigern. Wir werden des-
halb dem Antrag der LINKEN zustimmen.

(Beifall von der AfD.)

Vizeprasident Heinrich:

Als nachsten Redner rufe ich Herrn Dieter Heck-
mann von der SPD-Fraktion auf.

Abg. Heckmann (SPD):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich will heute auf
den Antrag der LINKEN nicht mit Zahlen argumen-
tieren, obwohl ich das sonst sehr gerne tue. Ich
mochte vielmehr auf unsere grundsatzliche Einstel-
lung zu diesem Thema abstellen. Ja, Herr Lander,
wir haben die blau-weil3-rote Sicherheitsschleife als
Symbol der Solidaritat, aber auch als Bekenntnis zur
finanziellen Absicherung unserer Polizei und Ret-
tungskrafte eingeflihrt. Ich glaube allerdings, dass
wir alle hinter diesem Bekenntnis stehen. Deshalb
mussen wir uns auch standig mit den besonderen
Arbeitsbedingungen und Gefahren des Polizeiberu-
fes auseinandersetzen und diese gebihrend berlick-
sichtigen. Die Zahlung der Polizeizulage gehdrt dazu
und soll zum Ausgleich bei risikobehafteten Tatigkei-
ten dienen. Im Koalitionsvertrag zwischen CDU und
SPD steht: ,Die Koalition bekennt sich zu dem
Grundgedanken, dass die saarlandische Polizei bei
gestiegenen Anforderungen eine wesentliche und
wertvolle Arbeit zur Gewahrleistung der Inneren Si-
cherheit leistet und hierfiir einen berechtigten An-
spruch auf angemessene Entlohnung hat.“ Hierzu
zahlt natlrlich auch die Zulage fliir besondere Er-
schwernisse und Risiken.

Die GdP hat in einer Pressemitteilung auf die miese
Stimmung in der Organisation, Unteralimentation
und Uberlastung hingewiesen und gebeten, dies
durch ein finanzielles Mehr, also eine Erhéhung der
Polizeizulage, abzufedern. Dazu hat in seiner Pres-
semitteilung am 07. Mai 2019 der Innenminister
Klaus Bouillon wie folgt Stellung bezogen - ich zitie-
re mit lhrer Erlaubnis, Herr Prasident: Auch die Er-
hoéhung der Polizeizulage ist seit Langem ein The-
ma, welches bereits vonseiten des Ministeriums mit
der Polizei besprochen wird und Gber das wir unter
den gegebenen Haushaltsbedingungen weiter disku-
tieren werden. - Ich bin mir sicher, dass der Innenmi-
nister, Herr Klaus Bouillon, die geforderte Einbin-
dung der Mitarbeiter unter Beachtung der Beteili-
gungsrechte von Personal- und Interessenvertretun-
gen sowie Gewerkschaft sehr ernst nimmt und dar-
Uber hinaus auch die Gesprache mit dem Finanzmi-
nister Herr Peter Strobel fiihrt, um eine Finanzierung
im nachsten Haushalt darstellen zu kénnen - und
zwar im Sinne seiner Mitarbeiter, der Polizei. Die Er-
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gebnisse dieser Gesprache sind dann Basis flr eine
umfassende, gerechte und in die Zukunft gerichtete
Umsetzung der Polizeizulage auch unter Bertck-
sichtigung von Dynamisierung sowie Ruhegehaltsfa-
higkeit.

Gestern hat der Stabilitatsrat - das hat Herr Strobel
uns gerade mitgeteilt - uns bescheinigt, dass wir die
Kreditobergrenze einhalten. Vor diesem Hintergrund
sollten wir jetzt keine Schnellschiisse bei der Erho-
hung der Polizeizulage umsetzen, sondern die Erar-
beitung eines schliissigen und soliden Finanzie-
rungskonzeptes durch den Finanzminister abwarten
und dann unsere Entscheidung dazu treffen. Des-
halb lehnen wir als SPD den heute eingebrachten
Antrag der LINKEN ab. - Vielen Dank.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasident Heinrich:

Ich danke Ihnen. Weitere Wortmeldungen sind nicht
eingegangen. Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Landtagsfraktion DIE LINKE Drucksache 16/877. Es
ist eine namentliche Abstimmung beantragt. Ich darf
die SchriftfGhrer bitten, die Namen der Abgeordne-
ten aufzurufen.

(Namentliche Abstimmung)‘I

Ist ein Mitglied des Hauses nicht aufgerufen wor-
den? - Das ist nicht der Fall. Ich schlieRe die Stimm-
abgabe und bitte die Schriftfiihrer, mir das Stimmer-
gebnis mitzuteilen. - Abgegeben wurden 49 Stim-
men, davon haben 39 mit Ja gestimmt und 10 mit
Nein. Ich stelle fest, dass der Antrag Drucksache
16/877 abgelehnt ist.

(Sprechen. - Abg. Lafontaine (DIE LINKE): Sie
haben sich versprochen.)

Entschuldigung. 39 haben mit Nein gestimmt und 10
mit Ja. Ich stelle fest, dass der Antrag Drucksache
16/877 damit abgelehnt ist.

Wir kommen zu Punkt 13 der Tagesordnung:

Beschlussfassung iiber den von der DIE LIN-
KE-Landtagsfraktion eingebrachten Antrag
betreffend: Abschiebestopp fiir Fliichtlinge
aus Afghanistan (Drucksache 16/876)

Zur Begriindung des Antrags erteile ich Herrn Abge-
ordneten Dennis Lander das Wort.

Abg. Lander (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Im vergangenen Jahr erreichte die Zahl zivi-
ler Opfer in Afghanistan einen traurigen Hochst-
stand. Laut UN kamen 3.804 Menschen bei Konflik-
ten ums Leben, 7.189 Menschen wurden verletzt.
Gerade die Taliban und der IS greifen die Zivilbevol-
kerung gezielt an. Es werden aber auch viele Men-
schen durch die Luftangriffe von Afghanistan oder
den USA getotet. Wie kdnnen Sie da weiterhin ruhi-
gen Gewissens nach Afghanistan abschieben? Seit
Beginn der Aufzeichnungen 2009 wurde letztes Jahr
zum allerersten Mal mehr als 500 Menschen durch
Luftangriffe getotet. Die Regierung in Kabul ,kontrol-
liert kaum die Halfte des Landes. Ich meine, Kon-
trolle kann man das angesichts der zahlreichen
Selbstmordanschlage wirklich nicht nennen. Afgha-
nistan ist nach Einschatzung des US-Justizministeri-
ums - und ich zitiere -: Uberwiegend gesetzlos,
schwach und dysfunktional. - Das britische Magazin
Economist, das einst fiir den Afghanistaneinsatz war
und wirklich nicht im Verdacht steht, uns irgendwie
nahezustehen, schrieb - und ich zitiere -: Ungefahr
18 Jahre nach ihrer Griindung ist die vom Westen
unterstitzte Regierung in Kabul weiterhin nicht in
der Lage, grundlegende Dienstleistungen zu erbrin-
gen. Hier und da gibt es Schulen und Kliniken, aber
Lehrer werden nicht immer bezahlt und kommen nur
selten zur Arbeit. Andere o6ffentliche Dienste existie-
ren nicht.

Leider ist der Terror nun mal Alltag in Afghanistan.
Im Januar beispielsweise explodierte im Kabuler
Stadtteil Green Village eine Autobombe, die vier
Menschen mit in den Tod riss. 113 weitere Personen
wurden bei diesem Anschlag verletzt. Die Pressere-
cherche von PRO ASYL sagt, dass es zwischen No-
vember 2018 und Januar 2019 insgesamt 100 Vor-
falle an nur 71 Tagen gab. Dabei ist in fast allen der
34 Provinzen mindestens zweimal etwas vorgefal-
len.

Woher sollen wir also die Gewissheit nehmen, dass
Abschieben nach Afghanistan sicher ist? Wer soll
das noch verstehen? Denn seit 18 Jahren ist die
Bundeswehr jetzt bereits in Afghanistan und stellt
dort angeblich Sicherheit her, aber nun passiert
doch genau das Gegenteil. Die Taliban sind machti-
ger als je zuvor - und jetzt wollen Sie Menschen
dorthin zurlickschicken. Das, liebe Kolleginnen und
Kollegen, macht wirklich keinen Sinn!

Im Februar argumentierte die Bundesregierung fir
den Einsatz in Afghanistan - ich zitiere -: Afghanis-

1 Das Ergebnis der namentlichen Abstimmung liegt als Anlage bei
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tan bleibt immer noch gepragt von einer schwieri-
gen, wenn auch regional unterschiedlichen Sicher-
heitslage, einer nicht in allen Landesteilen hand-
lungsfahigen Regierung, weit verbreiteter Korrupti-
on, Armut in breiten Schichten der Bevdlkerung so-
wie einem durch konkurrierende Interessen gekenn-
zeichneten Umfeld. Ein hinreichend stabiles Afgha-
nistan bleibt neben dem Aufbau einer legitimen und
stabilen Staatlichkeit sowie nachhaltiger wirtschaftli-
cher und sozialer Entwicklungen ein wesentliches
deutsches Interesse. - Das heildt Ubersetzt, von ei-
nem hinreichend stabilen Afghanistan kann wirklich
noch nicht die Rede sein. Und wo erst eine legitime
und stabile Staatlichkeit aufgebaut wird, kann man
auch nicht von Stabilitat sprechen.

In Reisewarnungen der Bundesregierung vom
29. Mai 2019 wird das Ganze noch deutlicher. Ich zi-
tiere: Bombenanschlage, bewaffnete Uberfille und
EntfUhrungen gehdren seit Jahren in allen Teilen von
Afghanistan zum Angriffsspektrum der regierungs-
feindlichen Krafte. - Weiter heil3t es: Der Aufenthalt
in vielen Teilen des Landes bleibt gefahrlich. Wegen
immer wieder und in vielen Landesteilen aufflam-
mender Kampfe ist die Sicherheitslage in groRen
Teilen des Landes unibersichtlich und nicht vorher-
sehbar.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Aufenthalt in
Afghanistan ist wohl kaum nur fur deutsche Reisen-
de so gefahrlich. Er ist besonders gefahrlich fur
Menschen, die dort tagtaglich leben missen! Und
die Ruckkehrerinnen und Rickkehrer fallen dort so-
zialer Achtung zum Opfer. Im letzten Jahr wurden
fast 4.000 Zivilistinnen und Zivilisten getodtet, das
heil’t jeden Tag ungefahr zehn! Ich denke, wir sind
uns einig, dass man ein Land, wo tagtaglich zehn
Menschen getdtet werden, nicht als sicheres Land
klassifizieren kann. Letzte Woche warnte auch der
UNHCR davor, weiterhin nach Afghanistan abzu-
schieben. Also steht fest, Afghanistan ist kein siche-
res Herkunftsland, und deshalb sollte sich auch das
Saarland nicht an den Sammelabschiebungen nach
Afghanistan beteiligen.

Gestatten Sie mir noch eine Anmerkung in Richtung
SPD. Wenn Sie es sich nicht noch mit den letzten
Wohlfahrtsverbanden verscherzen wollen, sollten
Sie sich im Bundesrat dafiir einsetzen, dass dieses
Hau-ab-Gesetz, das letztens durch den Bundestag
gegangen ist, abgelehnt wird. Das Gesetz ist
schlicht unmenschlich und erschwert ziviles Engage-
ment. - Bei unserem Antrag bitte ich Sie um Zustim-
mung.

(Beifall von der LINKEN.)

Vizepréasident Heinrich:

Ich erdffne die Aussprache. - Ich danke dem Abge-
ordneten und rufe auf fir die CDU-Landtagsfraktion
den Abgeordneten Alexander Zeyer.

Abg. Zeyer (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Durch das erst vor zwei Wochen im Deutschen Bun-
destag verabschiedete Geordnete-Riickkehr-Ge-
setz, Herr Lander, und nicht das Hau-ab-Gesetz,
und die thematische Auseinandersetzung auf der In-
nenministerkonferenz in Kiel gibt es erneut eine Dis-
kussion um die Abschiebungen nach Afghanistan.

Lassen Sie mich zuallererst feststellen, dass ich gro-
Res Verstandnis fur die Diskussion habe und auch
fur den offenen Brief, den wir vom Saarlandischen
Flichtlingsrat erhalten haben. Jedoch mussen, ins-
besondere was die Abschiebungen aus dem Saar-
land angeht, die Fakten und Tatsachen ehrlich und
offen angesprochen werden. Zunachst ist festzuhal-
ten, dass es in einem Rechtsstaat wie der Bundes-
republik eine Selbstverstandlichkeit ist, dass vor ei-
ner moglichen Rickfihrung in jedem Einzelfall eine
Prufung stattfinden muss und stattfindet. Wenn die-
se Prifung ergibt, dass es keinen rechtlichen Grund
fur den Aufenthalt in Deutschland gibt, ist die Ab-
schiebung die zwingende rechtsstaatliche Konse-
quenz. Wenn wir von diesem klaren Grundsatz abru-
cken, verliert der Rechtsstaat sein Fundament.

In diesem Zusammenhang stellt sich dann schon die
Frage, auf welche Erkenntnisse die Linksfraktion zu-
ruckgreift, wenn sie die Sicherheitslage in Afghanis-
tan bewertet. Denn Afghanistan ist nach Bewertung
des AuRenministeriums und des Deutschen Bundes-
tages noch immer in Teilen so sicher, dass Abschie-
bungen dorthin unter rechtsstaatlichen und humani-
tédren Gesichtspunkten vertretbar sind. Es drangt
sich der Eindruck auf, dass es lhnen eher darum
geht, ein bestimmtes Geflhl zu bedienen, als dass
es lhnen um die sachliche Auseinandersetzung mit
diesem Thema geht, meine sehr geehrten Damen
und Herren der Linksfraktion.

Fir die Bewertung der Sicherheitslage in Afghanis-
tan sind verschiedene Stellen der Bundesregierung
verantwortlich. Hierbei werden zahlreiche nationale,
aber auch internationale Quellen, der Lagebericht
des Auswartigen Amtes oder auch der Bericht des
europaischen  Asylunterstlutzungsbiros, genutzt.
Das AuBenministerium hat nach Abwagung der Si-
tuation vor Ort entschieden, dass nach Afghanistan
abgeschoben werden kann, und zwar nicht nur
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Straftater, Geféahrder oder Integrationsverweigerer,
sondern auch abgelehnte Asylbewerber. Liebe Kol-
leginnen und Kollegen, unter dieser Voraussetzung
handelt auch die saarlandische Landesregierung.

(Beifall von der CDU.)

Denn die Sicherheitslage in Afghanistan unterschei-
det sich regional stark und unterliegt temporaren
Schwankungen. Die Sicherheitslage wird derzeit in
den meisten urbanen Zentren als ausreichend kon-
trollierbar beurteilt, denn auch schatzungsweise
zwei Drittel der Gesamtbevdlkerung wohnt in diesen
Regionen. Das Hauptaugenmerk bei den Abschie-
bungen liegt klar auf Straftatern, Geféhrdern, Inte-
grationsverweigerern und zum Beispiel bei Perso-
nen, die bei der Passbeschaffung nicht mitwirken.

Das Bundesamt fiir Migration und bei negativer Ent-
scheidung im Regelfall auch die Verwaltungsgerich-
te prifen im Rahmen der Asylverfahren eine maogli-
che Gefahrdung in jedem Einzelfall. Das bedeutet,
dass bei jedem negativen Entscheid separat gepruift
wird, ob die Person nach Afghanistan abgeschoben
werden kann oder nicht. An diese Entscheidung ist
die Landesregierung beziehungsweise das Ministeri-
um fur Inneres, Bauen und Sport gebunden. Aus
diesem Grund besteht auch keine Veranlassung, et-
wa die Kompetenz der Bundesbehdrden oder der
Gerichte mit den ihnen vorliegenden Informations-
quellen infrage zu stellen. Denn wer nach individuel-
ler Prifung ausreisepflichtig ist, bei dem muss der
Rechtsstaat konsequent handeln, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren.

Sie tun hier so, als waren wir das einzige Land, das
Abschiebungen nach Afghanistan durchfihrt. Neben
der Bundesrepublik Deutschland schieben auch wei-
tere EU-Mitgliedsstaaten nach Afghanistan ab, wie
zum Beispiel Belgien, Frankreich, Schweden und
viele weitere Lander.

Aber kommen wir zuriick ins Saarland. Bisher wur-
den aus dem Saarland im Jahr 2019 finf Abschie-
bungen nach Afghanistan durchgefihrt. Die abge-
schobenen Personen waren alle ausreisepflichtig
und ein Abschiebungshindernis war nicht gegeben.
Fir alle betroffenen Menschen lagen auch glltige
Ruckreisepapiere vor. Wer waren diese finf Perso-
nen? Bei drei der finf handelte es sich um Straftater
und bei den beiden anderen Personen handelte es
sich um Identitatsverweigerer.

Sehr geehrte Damen und Herren, in den letzten vier
Jahren konnten 93.000 Abschiebungen in Deutsch-
land nicht durchgefihrt werden. Allein 2018 sind
mehr Abschiebungen gescheitert als gelungen, da-
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vor, liebe Mitglieder der Linksfraktion, verschlief3en
Sie hier die Augen!

Wir haben als Bundesrepublik Deutschland eine hu-
manitare Verantwortung fiir die Menschen, die bei
uns Schutz vor Krieg und Verfolgung suchen. Aber
wir haben auch eine Verantwortung fiir den gesell-
schaftlichen Zusammenhalt in unserem Land. Wir
mussen eben nicht nur weiterhin die Fluchtursachen
bekampfen, wir miissen auch die Menschen, die kei-
ne Bleibeperspektive haben, die keine Perspektive
auf Asyl haben, davon abhalten, sich auf den Weg
zu machen und sich gegebenenfalls in die Hande
von Schleppern zu begeben. Sehr geehrte Damen
und Herren, aus den genannten Griinden unterstut-
zen wir weiterhin die Landesregierung bei ihnrem Vor-
gehen und lehnen lhren heutigen Antrag ab.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasident Heinrich:

Ich danke dem Abgeordneten und rufe auf fir die
AfD-Landtagsfraktion den Abgeordneten Rudolf Miil-
ler.

Abg. Miiller (AfD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der An-
trag der LINKEN ist mal wieder ein Beispiel fur die
idealistische Grundhaltung, wonach das Geld, die
Sicherheit und Uberhaupt die Interessen unserer
Birger absolut zweitrangig sind, wenn das tatsachli-
che oder oft nur vermeintliche Elend der Welt be-
kampft und geheilt werden soll. Alle, die bei nationa-
len, religidsen, rassischen oder sonstigen Kampfen
den Kiirzeren ziehen oder das zumindest behaup-
ten, sollen bei uns Sicherheit und Versorgung fin-
den. Da gibt es keine Obergrenze und Uberhaupt
keine Grenze. So weit hat das der linke bis linksex-
treme Zeitgeist in Politik und Medien vorlaufig ge-
schafft.

Das Ergebnis sind wachsende Parallelgesellschaf-
ten, Clanstrukturen, Wohnungsknappheit und Milliar-
denlasten in unseren Sozialsystemen. Eine gespal-
tene Gesellschaft und ein gespaltenes Europa kom-
men noch dazu. Unter der Wucht der Wahlergebnis-
se, auch der vermutlich kommenden und absehba-
ren Wahlergebnisse, findet nun eine zaghafte Rick-
besinnung statt. Dazu gehéren erleichterte Abschie-
bungen, unter anderem nach Afghanistan, was von
linken Idealisten und Profiteuren der Sozialindustrie
natirlich bekadmpft wird.

Zu den Afghanen. Davon gibt es in Deutschland zur-
zeit etwa 250.000, wahrscheinlich zum grofiten Teil
bestehend aus Sozialhilfeempfangern. 250.000 ist
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die Bevolkerung einer Grofistadt hierzulande. Ab
1979 kamen aus Afghanistan zuerst die von den
Kommunisten Vertriebenen, oft gebildete und fahige
Leute. Dann kamen die vertriebenen Kommunisten.
Inzwischen kommen Uberwiegend arme Leute, die in
Deutschland und Europa ein besseres Leben su-
chen. Aus der Sicht jedes einzelnen dieser Men-
schen ist das ganz verstandlich. Die Organe unse-
res Staates haben sich aber um unsere Interessen
zu kimmern, nur dafir sind sie gewahlt. Wer das
missachtet, wird eben nach und nach abgewahilt.

Wer einen geklarten und berechtigt begrenzten Auf-
enthaltsstatus hat, darf vorlaufig bleiben, auch wenn
das die deutschen Birger in vielen Fallen sehr viel
Geld kostet. Man denke nur an die tatsachlichen
oder angeblichen Minderjahrigen, die ein gefunde-
nes Fressen flr die hiesige Sozialindustrie sind und
pro Nase die Steuerzahler monatlich mehrere Tau-
send Euro kosten. Dazu kommt die hohe Kriminali-
tatsrate unter Afghanen, die mehr als eineinhalb Mal
so hoch ist wie die der sonstigen Nichtdeutschen in
Deutschland. Ubrigens, eine riihmliche Ausnahme
unter Auslandern bilden Menschen aus Indonesien,
Taiwan, Korea und Japan, die alle eine Kriminalitats-
rate deutlich unter 1 Prozent haben. Solche eher
sympathischen und unproblematischen Nationalita-
ten gibt es bei uns also zum Glick auch.

Was nun die Abschiebung nach Afghanistan betrifft,
so waren das nur etwas mehr als 1.000 in den letz-
ten 18 Jahren. Verstarkt allerdings in den letzten vier
Jahren, da waren es 533 zu Kosten von 5,5 Millio-
nen Euro, also pro Person uber 10.000 Euro. Das
sind ganz exemplarisch und zum Teil die Kosten, die
unsere Birger zu tragen haben fir die verantwor-
tungslose Politik von Merkel und Konsorten.

Vizeprasident Heinrich:

Herr Abgeordneter, ich darf Sie bitten, zum Ende Ih-
rer Rede zu kommen; die Redezeit ist abgelaufen.

Abg. Miiller (AfD):

Ja, ich bin sofort fertig. - Die Abschiebungen ausrei-
sepflichtiger Personen missen fortgesetzt werden,
auch wenn sie sehr teuer sind, und zwar in der we-
nigstens vagen Hoffnung, dass sie einen abschre-
ckenden Effekt haben auf die vielen, allzu vielen, die
noch kommen wollen. Den LINKEN und der Sozial-
industrie bleibt der Trost, dass die Abgeschobenen
durch die weiterhin offenen Grenzen erneut kommen
kénnen in einen Staat, der nach den Worten des
Tschechen Milos Zeman von ,Wahnsinnigen regiert
wird“. - Ich danke lhnen.

(Beifall von der AfD-Fraktion.)

Vizepréasident Heinrich:

Als weitere Rednerin fiir die SPD-Landtagsfraktion
rufe ich die Abgeordnete Petra Berg auf.

Abg. Berg (SPD):

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Seit-
dem seit dem Jahr 2015 viele Tausend Menschen
bei uns Schutz suchen, auch in unserem Land, wird
sehr emotional, moralisierend, aber auch gefahrlich
diskutiert - warum gefahrlich, sage ich gleich - tber
Themen wie Migration, Integration, Fluchtursachen,
innere Sicherheit, Nationalismus oder Wohlstands-
gefahrdung. Je mehr politische Parteien diese The-
men im Wettstreit um die Gunst ihrer Wahlerschaft
bemiihen, desto absurder werden zum Teil die Au-
Rerungen, wie wir es eben beim Vorredner horten.

Alles scheint in den politischen Debatten zwischen
Umfragewerten und Wahlerfolgen beziehungsweise
Wahlniederlagen im Streben nach Macht an Bedeu-
tung zu verlieren. Genau deshalb sind wir alle ver-
pflichtet, solche Debatten wie die heutige streitig zu
fihren im Austausch aller Argumente - ich denke,
das ist wichtig -, aber immer im Kampf gegen Popu-
lismus. Diesen Kampf gegen Populismus missen
wir als Demokratinnen und Demokraten gemeinsam
ausfechten, denn sonst verliert unsere Demokratie
ihr Gesicht.

Warum das so gefahrlich ist, solche emotionalen,
moralisierenden Debatten mit solchen Worten wie
Wohlstandsgefahrdung und so weiter zu fiihren,
zeigt auch aktuell der Fall Liubcke. Ich will ausdriick-
lich darauf hinweisen, hier haben wir einen politisch
motivierten, kaltblitigen Mord im Zeichen des
Rechtsextremismus, angetriecben vom Hass gegen
schutzbedurftige Menschen. Das ist die Konsequenz
von Populismus. Die Krone hat dem Ganzen, Sie
kennen ihn alle, der Post der AfD Dithmarschen auf-
gesetzt. Ich kann ihn nicht zitieren, er ist wirklich
schockierend und dieses Parlaments auch nicht
wurdig. Ich darf sagen, bei einer solchen Partei hat
die Demokratie ganz sicher endglltig ihr Gesicht
verloren. Und ich glaube, mit den Argumenten, die
soeben in dieser Debatte angebracht worden sind,
verliert die Demokratie ihr Gesicht.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der LINKEN.)

Ein sehr positives Beispiel, der Kollege Alexander
Zeyer hat es erwahnt, war der Brief des Saarlandi-
schen Fluchtlingsrates, der uns erreicht hat. Dieser
Brief wurde an uns herangetragen mit der Forde-
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rung, einem generellen Abschiebestopp nach Afgha-
nistan zuzustimmen. Ich moéchte mich an dieser
Stelle bei dem Saarlandischen Fluchtlingsrat fur die
Arbeit fur die schutzsuchenden Menschen ganz
herzlich bedanken, auch im Namen meiner Fraktion.
Sie leisten hier eine aullerordentlich gute Arbeit,
auch fur uns als Unterstitzung der tagtaglichen Ar-
beit im Parlament, auch im Austausch in einer sol-
chen Debatte.

Herr Lander hat eben gesagt, man schiebt leichten
Herzens nach Afghanistan ab. Nein, Herr Lander,
niemand schiebt leichten Herzens ab. Auch in dem
Brief des Saarlandischen Fluchtlingsrats wurde ge-
sagt, man kann nicht skrupellos nach Afghanistan
abschieben. Nein, auch niemand schiebt skrupellos
nach Afghanistan ab. Jeder, der sich mit den Argu-
menten auseinandersetzt, wie ich es getan habe in
Vorbereitung auf diese Debatte, setzt sich nicht nur
politisch mit diesen Argumenten auseinander, son-
dern auch sehr personlich. Das sind Argumente, die
einen sehr personlich berlihren, denn hinter solchen
Beschlissen, hinter solchen Debatten geht es auch
immer um das Schicksal einzelner Menschen. Das
muss wohlUberlegt sein.

Deshalb muss auch die Frage verantwortungsvoll
beantwortet werden: Wie ist die Akzeptanz in unse-
rer Gesellschaft? Sie ist sehr unterschiedlich ausge-
pragt. Wie viel Integration vertrédgt unser gesell-
schaftlicher Zusammenhalt? Ich sage ganz klar, fur
uns, fur mich ganz persénlich, ich bekenne mich zu
unserem Rechtsstaat, der verfassungsrechtlich ver-
ankert ist. Dieser Rechtsstaat muss anerkannt wer-
den und muss seine Durchsetzungsfahigkeit erhal-
ten. Wenn unser Rechtsstaat funktionieren soll,
dann muss er auch handeln durfen, wenn Personen
sich gegen ihn wenden. Das ist bei Straftadtern der
Fall. Das ist bei islamistischen Gefahrdern der Fall.
Das ist auch bei hartnackigen ldentitatsverweigerern
der Fall. Das gilt dann auch bei einer Abschiebung
nach Afghanistan, die muss dann moglich sein.

Unzweifelhaft ist in vielen Regionen Afghanistans ei-
ne groRe Unsicherheit vorhanden. Herr Lander, die
Beschreibung in lhrem Antrag ist durchaus nachvoll-
ziehbar. Daraus lasst sich aber kein genereller Ab-
schiebestopp herleiten. Ich will Ihnen auch sagen,
warum. Das Saarland kann gar nicht die Sicherheits-
lage in Afghanistan bewerten. Das Saarland unter-
halt kein Konsulat, kein saarlandisches Konsulat in
Kabul und verflgt auch nicht Gber die Expertise, ei-
ne solche Bewertung vorzunehmen. Eine solche Be-
wertung kann allein durch das Auswartige Amt erfol-
gen.
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Im Tagesspiegel vom 09.06.2019 hat der UNHCR-
Vertreter in Deutschland, Dominik Bartsch, auch kei-
nen generellen Abschiebestopp flr Afghanistan ge-
fordert. Der UNHCR fordert ihn gerade nicht. Der
UNHCR stellt vielmehr fest, dass die Situation in Af-
ghanistan sich in den letzten Monaten verschlechtert
hat. Deshalb sollen je nach Sicherheitslage Abschie-
bungen nur im Ausnahmefall erfolgen. Er rat auch
dazu, jedes Asylgesuch, wie wir es auch tun, im Ein-
zelfall zu prufen, weil sich die Gefahr fur jeden ein-
zelnen Menschen sehr unterschiedlich darstellt je
nach Geschlecht, Herkunft und Region und dass -
das halte ich auch fur nachvollziehbar - bei jeder Ab-
schiebung auch deshalb eine Einzelfallprifung ge-
macht werden soll, weil einige Asylentscheidungen
schon mehrere Jahre alt sind.

In der letzten Woche fand die Innenministerkonfe-
renz in Kiel statt. Dort kam keine Einigung der
SPD-regierten und CDU-regierten Lander zu der Er-
weiterung des Personenkreises fur Abschiebungen
nach Afghanistan zustande. Das ist richtig. Die sozi-
aldemokratischen Innenminister blockieren eine Er-
weiterung des Personenkreises fur die Abschiebun-
gen nach Afghanistan. Sie fordern zunachst einen
Lagebericht des Auswartigen Amtes - der letzte
stammt aus 2018 -, um die Sicherheitslage in den
Regionen Afghanistans bewerten zu kénnen.

Da sind wir wieder bei der Durchsetzungskraft des
Rechtsstaats. Die verlangt, dass nicht alle ausreise-
pflichtigen Personen, sondern nur Straftater, islamis-
tische Gefahrder und hartnackige Identitatsverwei-
gerer in ihr Heimatland und auch nach Afghanistan
abgeschoben werden kénnen. Gegen die Abschie-
bung anderer Personengruppen - das sage ich auch
deutlich - spricht sich die SPD-Fraktion im saarlandi-
schen Landtag aus. Daflr hat sie sich auch bei der
Innenministerkonferenz in Kiel eingesetzt. Die In-
nenminister in den Landern praktizieren die Abschie-
bepraxis sehr unterschiedlich in eigener Ressortzu-
standigkeit. Jedes Land schiebt einen unterschiedli-
chen Personenkreis ab.

Im Saarland wurden seit 2016 - es war nicht 2019,
Herr Zeyer - ganze finf Menschen nach Afghanistan
abgeschoben. Jetzt kdnnte man sagen, na ja, nur
funf. Aber nein, es ist jeder einzelne Mensch, jedes
einzelne Schicksal hier zu betrachten. Nach unserer
Kenntnis ist das auch in allen finf Fallen erfolgt. In
allen funf Fallen ist hier eine Einzelfallprifung er-
folgt. Herr Zeyer hat es eben auch schon erwahnt,
welche Félle das waren. Deshalb soll es auch im
Saarland keine Ausweitung Uber den genannten
Personenkreis hinaus geben. Da haben wir eine kla-
re sozialdemokratische Haltung, die sich weder Po-
pulisten noch Umfragewerten beugt.
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Herr Lander, Sie erwahnten in dem Zusammenhang
den Bericht des amerikanischen Auf3enministeriums
und haben sich dort auf die Bewertung berufen. Ich
denke, wer so mit Migrantinnen und Migranten um-
geht wie die Vereinigten Staaten und wer so mit
Flichtlingen umgeht wie die Vereinigten Staaten,
der kann fir uns kein Bewerter von Sicherheitslagen
sein. Mit Verlaub, das ist hier das vdllig falsche Ar-
gument.

Ja, Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten ste-
hen daflr ein, dass sich die Menschen in diesem
Land auf den Staat, auf unsere Demokratie verlas-
sen koénnen. Erstens. Diejenigen, die hier leben, ha-
ben ein Recht auf soziale und auf innere Sicherheit.
Zweitens. Diejenigen, die zu uns flichten, haben ein
Recht auf Schutz und auf eine menschenwirdige
Aufnahme in unsere Gesellschaft. Drittens. Diejeni-
gen, die diese beiden Grundsatze nicht akzeptieren
und nicht mittragen, kénnen auch keine Akzeptanz
bei uns finden. Deshalb lehnen wir diesen Antrag
der LINKEN, diesen generellen Abschiebestopp
nach Afghanistan, ab. Wir sind anderer Meinung. -
Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasident Heinrich:

Ich danke der Frau Abgeordneten. Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor. Ich schliee die Ausspra-
che.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
DIE LINKE-Landtagsfraktion Drucksache 16/876.
Wer fir die Annahme der Drucksache 16/876 ist,
den bitte ich, eine Hand zu erheben. - Gegenstim-
men? - Enthaltungen? - Das Abstimmungsergebnis
bei der DIE LINKE-Landtagsfraktion war von hier
aus nicht deutlich erkennbar. Teile der LINKEN ha-
ben an der Abstimmung nicht teilgenommen, wenn
ich das richtig gesehen habe.

(Abg. Spaniol (DIE LINKE): Herr Renner hat dem
Antrag zugestimmt. - Abg. Renner (SPD): Nein,
nein! - Heiterkeit bei der LINKEN.)

Ich mdchte die Abstimmung wiederholen. Wer fir
den Antrag ist, den bitte ich, eine Hand zu erheben.
- Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Dann stelle ich
fest, dass der Antrag Drucksache 16/876 mit Stim-
menmehrheit abgelehnt ist. Zugestimmt haben die
DIE LINKE-Landtagsfraktion und die fraktionslose
Abgeordnete, abgelehnt haben alle Ubrigen Fraktio-
nen.

Wir kommen zu Punkt 14 der Tagesordnung:

Beschlussfassung iiber den von der AfD-
Landtagsfraktion eingebrachten Antrag be-
treffend: Schaffung gesetzlicher Grundlagen
zur Erlangung der Kreisfreiheit von Stadten
und Gemeinden (Drucksache 16/882)

Zur Begriindung des Antrags erteile ich Herrn Frakti-
onsvorsitzenden Josef Dorr das Wort.

Abg. Dorr (AfD):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lie-
be Saarlanderinnen und Saarlander! Unser Saarland
braucht dringend eine sofortige Sonderzahlung des
Bundes in Hohe von 5 Milliarden Euro fir das Land
und 3 Milliarden Euro fir die Stadte und Gemeinden,
weil das Saarland Uberschuldet ist. Wir haben heute
Morgen und heute Mittag in vielen Redebeitragen
gehdrt, dass es bei uns hinten und vorne mangelt.
Aber wir sind keine Bittsteller. Wir haben zuerst ein-
mal das Recht auf Hilfe vom Bund, denn der Bund
ist verpflichtet, gleichwertige Lebensverhaltnisse in
Deutschland herzustellen.

Wir haben - das habe ich hier auch schon einige
Male gesagt - dartiber hinaus das moralische Recht,
vom Bund unterstutzt zu werden, denn unsere Vor-
fahren und zum Teil wir selber noch haben uber
Jahrzehnte fir Deutschland mitgesorgt, indem wir
Kohle gegraben haben und Stahl hergestellt haben.
Wir haben fiir den Wohistand Deutschlands mitge-
sorgt. Lander, die heute sehr gut dastehen wie zum
Beispiel Bayern, haben von uns Unterstitzung be-
kommen. Das vergisst man gelegentlich. Diese An-
strengungen, die wir fir Deutschland gebracht ha-
ben, haben eine Vielzahl unserer Menschen die Ge-
sundheit gekostet und es gibt in unserer Natur bis
zum heutigen Tag Probleme. Ich erwdhne jetzt nur
einmal das Pumpen des Grubenwassers und so
weiter.

Aber wir kénnen natirlich nicht nur Geld vom Bund
verlangen, wir miissen auch selber Sparanstrengun-
gen unternehmen. In erster Linie - da kbnnen wir am
meisten sparen - sollten wir unser Land selber spar-
sam verwalten. Wenn bei uns bei einer Million Ein-
wohner die Kommunen von 15.000 Menschen ver-
waltet werden, dann ist das ungefahr so, wie wenn
70 Personen von einer Person verwaltet werden. Ich
personlich brauche das nicht. Ich muss nicht von
morgens bis abends hinten und vorne verwaltet wer-
den. Mir wirden da bedeutend weniger Personen
genligen. Es waren zu frilheren Zeiten auch wirklich
weniger.

Uberverwaltung ist unproduktiv, hemmend und kos-
tenschaffend. Wir miissen uns von iberkommenen,
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veralteten, Uberfliussigen  Verwaltungsstrukturen
trennen. Zwischen Landesverwaltung einerseits und
der Verwaltung in Stadten und Gemeinden anderer-
seits brauchen wir keine dritte Verwaltungsebene.
Deshalb sind wir dafur, die Gemeindeverbande, die
Verwaltung von Gemeindeverbanden, abzuschaffen,
sprich die Kreistage und den Regionalverband. Die-
se sind so UberflUssig wie ein Kropf.

(Abg. Renner (SPD): Sie sind Mitglied.)

Sie dienen nur dazu, unnétige Stellen zu schaffen,
und kosten unnétig Geld. Im glnstigsten Falle sind
sie unnutz, im ungunstigsten Falle sind sie schad-
lich. Die Aufgaben der Gemeindeverbande koénnen
von den Stadten und von den Gemeinden tbernom-
men werden.

(Abg. Thul (SPD): Er hockt im Regionalverband!)

Die Verwaltung der Stadte und Gemeinden ist vor
Ort viel leichter und viel einfacher zu bewerkstelligen
als weitab vom Schuss. Das kann ich lhnen aus ei-
gener Erfahrung sagen. Ich bin noch ein paar Tage
auch Mitglied der Regionalversammlung, das war
ich 20 Jahre. Da werden Entscheidungen gefallt im
besten Willen, aber die Leute sind sehr weit vom
Schuss und wissen oft nicht - das sage ich einmal
vom Schulausschuss -, wo die Schule ist. Sie fragen
dann, wo die Schule ist, wenn sie zur Sitzung dort-
hin fahren mussen.

(Vizeprasidentin Spaniol ibernimmt den Vorsitz.)

Bei der Gebiets- und Verwaltungsreform 1974 hat
man nach drei Grundsatzen verfahren: Alles muss
einheitlich geregelt sein, alles muss gleichzeitig ge-
regelt werden und ,je groRer, umso besser®. Als man
den Plan so weit fertig hatte, hat man ihn - man
dachte ja, es sei eine tolle Sache - den Leuten auf-
gezwungen. Diese Reform hat in geringen Teilen Er-
folge gebracht, im GrofRen und Ganzen ist sie ge-
scheitert. Eine neue Reform ist dringend nétig, aber
jetzt macht man genau denselben Fehler. Man hat
namlich dieselben Grundsatze: Man will es einheit-
lich und gleichzeitig machen und man denkt in der
Kategorie ,je grofier, umso besser”. Man will es den
Leuten auch aufzwingen, selbst wenn man sagt,
man wolle eine freiwillige Zusammenarbeit. Hinten-
dran steht aber schon: Wehe, wenn es nicht klappt,
dann mussen wir es eben befehlen. - Das wird also
nicht klappen.

(Abg. Thul (SPD): Befehlen? - Ja, das wird nicht
klappen. Die Zeiten sind lange her.)

Weil das nicht klappt und die Regierung das schon
selbst eingesehen hat, liegt dieser 951-seitige Plan
einer Gebiets- und Verwaltungsreform in der Schub-
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lade des Ministers und er hat nicht mehr die Zuver-
sicht, ihn dort rauszunehmen. Deshalb ist schon ge-
sagt worden, es wirden Jahre vergehen, bis etwas
passiert. Es ist also in weiter Ferne und wird nicht
klappen. Aber warum geht man nicht einfach hin und
fangt dort an, wo ein Problem ist - beispielsweise in
Blieskastel -, und I6st es? Dabei sollte man aber
nicht versuchen, Probleme gleichzeitig in Blieskas-
tel, Homburg oder Saarlouis zu l6sen.

(Abg. Kurtz (SPD): Hande weg von Saarlouis!)

Wie gesagt, man kann und sollte es nicht auf einen
Schlag machen. Man sollte damit anfangen, dass
man etwas bei dem tut, was bei uns sehr sonderbar
ist, wenn man es mit anderen Stadten in Deutsch-
land vergleicht: Man sollte zum Beispiel die Stadt
Saarbricken einfach mal kreisfrei machen. Man soll-
te Saarbriicken vom Regionalverband befreien und
umgekehrt.

(Lachen bei den Regierungsfraktionen.)

Saarbrlcken ist Ubrigens die einzige Stadt in dieser
GrolRenordnung, die nicht kreisfrei ist. Die kleine
Nachbarstadt Zweibrticken ist kreisfrei. Und wenn
das gut klappt und ein Erfolg ist, kbnnen weitere
Stadte und Gemeinden folgen. Das ist die Idee. Sie
werden dem nicht zustimmen, das macht aber
nichts. - Danke schon.

(Beifall bei der AfD. - Erneut Lachen bei den Re-
gierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Spaniol:

Danke, Herr Fraktionsvorsitzender. Ich eroffne die
Aussprache. - Das Wort hat fir die CDU-Fraktion
der Kollege Raphael Schéfer.

Abg. Schéfer (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich muss
zuerst auf den Kollegen Mdller zuriickkommen. Es
war ein echter Affront, was er eben gesagt hat. Er
hat unsere Regierung auf Bundes- wie auf Landes-
ebene beschimpft. Er hat gesagt, dass unser Staat
von Wahnsinnigen regiert wird. - Herr Kollege Mller,
das weise ich in aller Deutlichkeit zurtick. Das ist un-
parlamentarisch und undemokratisch. So kann man
in diesem Hohen Hause nicht reden und agieren. Ich
weise diese aberwitzige Kritik in sehr deutlichen
Worten zurick.

(Beifall von den Regierungsfraktionen. - Abg.
Miiller (AfD): Das war ein Zitat! - Weitere Zurufe
des Abgeordneten Miiller (AfD).)
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Es waren |hre Worte gewesen und ich weise sie zu-
ruck.

(Abg. Muller (AfD): Sagen Sie das dem Urheber
des Zitates.)

Ich komme zu dem uns vorliegenden Antrag. Die
AfD-Fraktion mochte die Landesregierung auffor-
dern, die gesetzlichen Grundlagen zu schaffen, da-
mit unsere saarlandischen Stadte und Gemeinden
kreisfrei werden koénnen. Nun ist es so, dass wir in
der Vergangenheit schon viele gleich gelagerte An-
trage dieser minderen Art und Gute vorliegen hatten.
Ich muss das in dieser Deutlichkeit zum Ausdruck
bringen, denn auch diesen Antrag kann man nur mit
einem gewissen Befremden lesen. Herr Kollege
Doérr, Sie wissen ganz genau, die gesetzlichen
Grundlagen, die Gesetze werden nicht von der saar-
landischen Landesregierung gemacht, sondern von
uns als Parlament, von diesem Hohen Hause - und
Sie sind Teil dieses Hohen Hauses.

(Abg. Thul (SPD): Leider!)

Sie sind hier eine Fraktion. Deshalb die herzliche
Bitte und die Aufforderung, in der Zukunft ordentli-
che Gesetzentwiirfe vorzulegen, damit wir auch mal
eine Begrundung vorliegen haben und uns ordent-
lich auf die Debatte vorbereiten kdnnen, um lhren
Argumenten entgegenzutreten. - So viel dazu.

(Beifall von den Regierungsfraktionen. - Spre-
chen.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kdnnte so fort-
fahren. Mal will die AfD einen saarlandweiten Land-
kreis schaffen, mal will sie die gesamte Verwaltungs-
ebene der Landkreise abschaffen. Der Kollege Dorr
hat das eben noch einmal ausgefiihrt. Aber Sie wis-
sen doch auch, dass dieser Vorschlag verfassungs-
widrig ist mit Blick auf die Bundesverfassung wie
auch auf unsere saarlandische Landesverfassung.
Deswegen sollten Sie sich einmal Uberlegen, was
Sie in diesem Hohen Hause vertonen. Man konnte
es unter dem Strich auch so ausdricken: Mal will die
AfD-Landtagsfraktion hi, mal will sie hott, heute so,
morgen wieder anders.

Was muss uns als Parlament denn wichtig sein? -
Wir missen unseren Stadten und Gemeinden ge-
genuber verlassliche Partner sein, wir miissen eine
verlassliche Politik machen, damit unsere Stadte
und Gemeinden ordentlich planen und agieren kon-
nen. Deswegen, sehr geehrter Herr Kollege Dorr,
lehnen wir lhren heute vorliegenden Antrag naturlich
ab.

Wir lehnen ihn aber auch aus inhaltlichen Erwagun-
gen ab, denn er geht tatsachlich vollkommen an der

Realitédt vorbei. Sie moéchten die saarlandische
Landkreisebene schwéachen, Sie mdchten dieser
Ebene die ihr zugewiesenen Kompetenzbereiche
wieder wegnehmen und diese Kompetenzen den
Stadten und Gemeinden zuweisen. Jetzt muss man
einmal genau hinschauen: Wenn Sie das tun wollen,
so gibt es doch gewisse Rahmenbedingungen und
Grundvoraussetzungen, dass dies Uberhaupt moég-
lich ist. Eine gewisse Einwohnerzahl und eine gewis-
se Verwaltungskraft sind notwendige Voraussetzun-
gen. Ich will es gar nicht an einer konkreten Einwoh-
ner- oder Mitarbeiterzahl einer Kommune festma-
chen, aber wenn man den Bundesvergleich heran-
zieht, so erkennt man ganz klar, dass hier im Saar-
land maximal die Landeshauptstadt infrage kadme,
kreisfrei zu sein.

Blicken wir noch einmal in die Vergangenheit. Das
Ganze wurde nur Sinn machen, wenn es einen kon-
kreten Vorteil oder Mehrwert gabe. Dazu gab es im
Jahr 1974 - Sie haben selbst auf die Gebiets- und
Verwaltungsreform rekurriert - entsprechende Uber-
legungen. Damals hat man der Landeshauptstadt
Saarbricken, die kreisfrei war, die Kreisfreiheit weg-
genommen, und das aus gutem Grund. Man wollte
den Dualismus zwischen einer kreisfreien Stadt und
einem Landkreis mit dann gleich gelagerten Aufga-
ben auflésen. Man wollte diesen Dualismus inner-
halb eines gemeinsamen Wirtschafts- und Lebens-
raums im Groflraum Saarbriicken auflésen. Der
saarlandische Landtag hat sich damals aus guten
Grunden dafur entschieden, diesen Dualismus auf-
zuheben.

Herr Kollege Dorr, Sie wollen jetzt anscheinend die
Rolle riickwarts machen, Sie wollen Doppelstruktu-
ren, die damals abgeschafft worden sind, neu eta-
blieren. Blicken wir doch auf die Landeshauptstadt.
Welche konkreten Auswirkungen hatte das dort? -
Es gabe einen deutlichen Aufgabenzuwachs. Die
Landeshauptstadt fihrt ihre normalen Selbstverwal-
tungs- und Auftragsangelegenheiten aus. Sie wollen
ihr die Uberortlichen Angelegenheiten, die momen-
tan vom Regionalverband durchgefuhrt werden, zu-
weisen, beispielsweise die Zustandigkeit fur weiter-
fihrende Schulen oder auch flr den Bereich der Ju-
gend- und Sozialhilfe. Genau das wollen Sie. Das
hatte einen Personalmehrbedarf und auch deutliche
Kostenmehrungen bei der Landeshauptstadt zur
Folge. Jeder kennt die prekare und finanziell ange-
spannte Situation der Landeshauptstadt. Deswegen
ist dieser Vorschlag wirklich an den Haaren herbei-
gezogen. Ich muss ihn in aller Deutlichkeit zuriick-
weisen.

Zum letzten Punkt. Wir haben eine Sozial- und Soli-
dargemeinschaft innerhalb des Regionalverbandes.
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Auch hier wirden Sie durch Ihren Vorschlag erhebli-
chen Unfrieden sden. Ich glaube, das Miteinander
im Regionalverband zwischen der Landeshauptstadt
und den landlich gepragten Umlandgemeinden ist
gut. Wir sollten es dabei belassen. Deswegen kann
ich fur meine Fraktion sagen: Wir lehnen diesen An-
trag ab und weisen ihn in aller Entschiedenheit zu-
ruck.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizepréasidentin Spaniol:

Danke, Herr Abgeordneter. Herr Fraktionsvorsitzen-
der D&rr hat den Wunsch nach einer Kurzinterventi-
on geaulert. Diese lasse ich zu. - Bitte schoén.

Abg. Dorr (AfD):

Herr Schafer, ein paar Sachen haben Sie verkehrt
gedeutet. Ich entschuldige Sie. Damals - 1974 - wa-
ren Sie wahrscheinlich noch nicht auf der Welt.

(Lachen und Zurufe: Ah!)

Es kann auch sein, dass Sie schon auf der Welt wa-
ren. Mit Saarbriicken war es aber ganz anders ge-
meint. Saarbriicken sollte eine grof’e Grolstadt wer-
den. Saarbriicken hatte damals 100.000 Einwohner.
Man hat gedacht und vielleicht schon vorhergese-
hen, daraus 200.000 zu machen mit der Option
400.000. Damals schon ist der Stadtverband gebil-
det worden. Nur durch eine Gerichtsentscheidung,
die die Stadt Puttlingen bewirkt hat, bei der klar war,
dass die Planungshoheit nach wie vor bei den Stad-
ten und Gemeinden liegt, ist diese Idee gestorben.

Die Idee war nicht, Saarbriicken irgendwie einzubin-
den. Es war die |dee, Saarbricken zu vergrofRern.
Das war es. Herr Schéafer, seien Sie doch ansonsten
gelassen. Vor der Wahl habe ich es verstehen kon-
nen, dass Sie, weil Sie als Landrat kandidiert haben,
nicht fur die Abschaffung der Landkreise sein wollen.

(Sprechen.)
Aber jetzt, da die Wahl rum ist, kbnnen wir doch
ganz gelassen sein.
Vizepréasidentin Spaniol:

Herr Abgeordneter Schafer, wiinschen Sie eine Ant-
wort auf die Kurzintervention? - Das ist nicht der
Fall.

Fahren wir fort. Fir die SPD-Fraktion hat nun der
Kollege Dr. Magnus Jung das Wort.
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Abg. Dr. Jung (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das Ansehen und der Rickhalt der Demokratie in
der Bevolkerung ist auch mit der Art und Weise ver-
bunden, wie die demokratischen Institutionen - dazu
gehort auch ein Landesparlament wie dieses - sich
auffihren, wie man miteinander umgeht und wie
man das, was man hier tut, ernst nimmt. Herr Dérr,
das, was Sie hier tun, ist nichts anderes als der Ver-
such, diese demokratische Institution zu beschadi-
gen und lacherlich zu machen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)
Sie tun dies in zweifacher Weise.
(Zuruf des Abgeordneten Dorr (AfD).)

Horen Sie doch bitte einmal zu, auch wenn es nichts
bringt. Das weil} ich schon. Aber ich erwarte von |h-
nen, dass Sie jetzt einmal zuhoren.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Zum Ersten bringen Sie einen Antrag, wobei ,An-
trag“ schon viel zu hoch gegriffen ist fiir das, was Sie
hier einreichen. Sie tragen Begriindungen vor, die
dermalRen ahnungslos, widerspriichlich und gerade-
zu wirr sind, dass sie das Mindestmal® an Anforde-
rungen, die man an parlamentarische Arbeit stellen
muss, wirklich nicht erflillen. Es ist eine Schande flr
unser Haus, was Sie hier vortragen, so schlecht ist
das!

Das Zweite, womit Sie versuchen, dieses Haus la-
cherlich zu machen, ist die Tatsache, dass Sie uns
zwingen, indem Sie jedes Mal den gleichen Antrag
stellen und jedes Mal den gleichen Unsinn auffiih-
ren. Ich mochte Sie bitten, wenn Sie noch ein biss-
chen an demokratischem Anstand in sich haben,
diese Art und Weise, das Parlament zu missbrau-
chen und lacherlich zu machen, in Zukunft zu unter-
lassen. - Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Spaniol:

Danke, Herr Abgeordneter. - Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Weitere Wortmeldungen sind nicht einge-
gangen. Ich schlie3e die Aussprache. Wir kommen
zur Abstimmung Uber den Antrag der AfD-Landtags-
fraktion Drucksache 16/882.

Wer fur die Annahme der Drucksache 16/882 ist,
den bitte ich, eine Hand zu erheben. - Wer ist dage-
gen? - Wer enthalt sich? - Ich stelle fest, dass der
Antrag Drucksache 16/882 mit Stimmenmehrheit ab-
gelehnt ist. Zugestimmt hat die AfD-Fraktion; dage-
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gen gestimmt haben alle anderen Fraktionen im Ho-
hen Haus sowie die fraktionslose Abgeordnete.

Wir kommen nun zu den Punkten 15 und 16 der Ta-
gesordnung

Beschlussfassung iiber den von der CDU-
Landtagsfraktion und der SPD-Landtagsfrakti-
on eingebrachten Antrag betreffend: Aufkla-
rung statt Ausgrenzung! - Ein offener und un-
verkrampfter Umgang mit HIV und Aids
(Drucksache 16/884)

Beschlussfassung iiber den von der DIE LIN-
KE-Landtagsfraktion eingebrachten Antrag
betreffend: Stigmatisierung von HIV-Infizier-
ten in polizeilichen Datenbanken beenden
(Drucksache 16/885)

Zur Begrindung des Antrages der Koalitionsfraktio-
nen erteile ich Herrn Abgeordneten Hermann-Josef
Scharf das Wort.

Abg. Scharf (CDU):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir als
GroRe Koalition haben heute den Antrag ,Aufklarung
statt Ausgrenzung! - Ein offener und unverkrampfter
Umgang mit HIV und Aids“ eingebracht, weil wir
feststellen, dass in diesem Segment noch sehr viel
zu tun ist. Ich sage es klar und deutlich am Anfang:
HIV und Aids gehdren in den Mittelpunkt und nicht in
irgendwelche dunklen Kammern.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Es ist ein steter taglicher Kampf fir die Menschen,
die HIV-infiziert sind. In der letzten Woche hatten wir
hier einen Kongress, wo sehr viele Menschen - auch
solche, die HIV-positiv sind - anwesend waren. Sie
haben aus dem prallen Leben berichtet, was es be-
deutet, von dieser Gesellschaft stigmatisiert zu wer-
den. Ich werde nachher einige Beispiele nennen.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, das geht unter die
Haut. Da ist das Menschsein etwas infrage gestellt.
Und wir sind alle Menschen, das sollten wir uns im-
mer wieder vergegenwartigen.

Ich bin sehr dankbar, dass wir im Saarland Player
haben, die sich ganz engagiert um die Arbeit bei HIV
und Aids kimmern. Einer ist heute anwesend. Es ist
mein lieber Freund Frank Kreutzer, der Geschafts-
fihrer unserer Aids-Hilfe. Lieber Frank, ich bin dir
unendlich dankbar fir dein wirklich ganz groftes En-
gagement fur HIV und Aids. Ich mdchte dir heute im
Namen der Koalitionsfraktionen ein ganz herzliches

Wort des Dankes fiir deine engagierte und wirklich
tolle Arbeit sagen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Frank Kreutzer macht das in einer Art und Weise,
die nicht belehrend ist, die feinflhlig ist, die argu-
mentativ ist. Ich sage immer, gegen gute Argumente
kann man sich einfach nicht wehren. Lieber Frank,
mache deswegen auf diesem Weg weiter. Diese
GroRe Koalition wirst du weiterhin an deiner Seite
haben. Du wirst sie auch weiterhin an der Seite ha-
ben, wenn wir, auch was die haushalterischen Dinge
angeht, die Aids-Hilfe und weitere Player nachhaltig
unterstlitzen werden, sei es bei der Ausstattung der
Geschéftsstelle oder sei es beim Projekt BISS. Es
ist uns gelungen, fir die Haushaltsjahre 2019 und
2020 Vorsorge zu treffen. Ich kann heute schon ver-
sprechen, wir werden auch in den Beratungen fur
die Folgejahre daflir Sorge tragen, dass gentigend
Geld zur Verfiigung steht. Dieses Geld wird namlich
bendtigt, um - wie ich es vorhin angesprochen habe
- vor allem praventive Arbeit leisten zu kénnen. Die
Aids-Hilfe und weitere Player gehen in Schulen, in
Kindergarten, in Krankenpflegeschulen und diskutie-
ren mit Arzten. Ich glaube, das ist ganz wichtig.

Ich bin deshalb etwas erschittert iber das, was uns
die Betroffenen mit auf den Weg gegeben haben.
Zum Beispiel haben bei Zahnarzten, wenn es dort
gelbe Mappen gibt, HIV-Infizierte rote Mappen, um
deutlich zu machen, da kommt jemand, der Aids hat
und HIV-infiziert ist. Die Menschen werden teilweise
oft zum Schluss der Sprechstunden einbestellt, da-
mit man nachher die Praxis anders reinigen kann.
Ich glaube, im Jahr 2019 sind das Diskriminierungs-
tatbestande, die wir offen benennen mussen. Das ist
mit der Grund, warum wir heute dieses Thema auf-
gerufen haben. Wir wollen diese Dinge benennen.
Wir wollen, dass sie geandert werden. Deshalb mus-
sen wir alle den Mut haben, den Mund aufzumachen
und das Schweigen zu durchbrechen. Es gilt, klar
und deutlich zu sagen, dass es so nicht mehr weiter-
gehen kann.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Es gibt aber noch vieles andere im taglichen Leben.
Es besteht immer noch Angst, jemandem die Hand
zu geben oder ihn zu umarmen. Wenn man ange-
nief3t wird, meint man, man ware infiziert. Deswegen
ist es wichtig, dass diese Aufklarungsarbeit in den
Schulen beginnt. Wenn sich Kinder damit beschafti-
gen koénnen, dann ist ein unverkrampfter Umgang
eher gegeben. Deswegen missen wir daflir Sorge
tragen, dass Begegnungen stattfinden. Die Betroffe-
nen haben uns auch mit auf den Weg gegeben,
dass es manchmal schwierig ist, wenn man in der
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Einsamkeit lebt und isoliert ist. Das ist etwas, was
diskriminierend ist. Wir sollten deshalb dafiir Sorge
tragen, viele Méglichkeiten zur Begegnung zu schaf-
fen.

Das Gute ist, dass wir heute durch die vorhandene
Medikation in der Regel nur noch eine Tablette ein-
nehmen muissen. Wenn die Menschen diese Tablet-
te Uber einen gewissen Zeitraum einnehmen, sind
sie nicht mehr infektiés. Es ist mir wichtig, das hier
darzustellen. Es gibt Studien aus den USA, wo das
sehr breit an 80.000 Probanden recherchiert worden
ist. In keinem einzigen Fall ist dort festgestellt wor-
den, dass eine Ubertragung stattgefunden hat. Ich
glaube, das mussen wir deutlich machen. Ein Stiick
weit geschockt bin ich von unserem medizinischen
Bereich. Man sollte meinen, Krankenschwestern,
Krankenpfleger, Arzte waren gut ausgebildete Per-
sonen, aber da haben wir mit noch die gréften Defi-
zite. Da hilft nur eines, namlich ganz klare und deut-
liche Aufklarung.

Frank Kreutzer hat es so schoén gesagt, in den Acht-
ziger-, Neunzigerjahren sind viele von den Friedhd-
fen nicht mehr runtergekommen, weil die Menschen
an Aids verstorben sind. Ich erinnere nur noch ein-
mal an Freddie Mercury, der 1991 im Alter von 45
Jahren verstorben ist. Damals war die Medikation ei-
ne grausame, weil sie nicht geheilt, sondern eher
noch die Symptome verschlimmert hat. Das ist ein
Punkt, wo wir heute der Forschung dankbar sein
kdnnen, dass wir so weit sind.

Mir hat ein Zitat des amerikanischen Tanzers und
Balletdirektors John Neumeier gut gefallen. Er hat
namlich gesagt, immer wenn jemand an Aids gestor-
ben ist, wird dieses Wort dick in der Presse ge-
druckt, und dann tun alle so, als hatten sie gar kein
Sexualleben. Man sollte Gber Aids reden wie Uber
Krebs. - Ich glaube, das ist der Punkt: Wenn wir uns
angewdhnen, ganz offen Uber diese Dinge zu disku-
tieren und zu berichten, dann sind wir ein gutes
Stlick weiter. Dann erreichen wir es, die Diskriminie-
rung zu beenden, und dazu rufe ich uns alle sehr
herzlich auf!

In unserem Antrag steht, dass wir auch im Bereich
der Polizei Dinge benennen und gerne verandern
wollen. Wir haben ganz offen mit unserem Innenmi-
nister Uber diese Dinge diskutiert. Ich bin sehr froh
heute sagen zu kdnnen, dass Klaus Bouillon ange-
kiindigt hat, dieses Thema auf die Besprechungen
der Lander mitzunehmen. Es ist - das hat mir Frank
Kreutzer auch noch einmal gesagt - einfach das
Bohren der vielen bekannten dicken Bretter. Und
deswegen hoffen und werden wir auch dranbleiben,
dass Klaus Bouillon mit den Landerkollegen diese
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Dinge beredet, weil ein Alleingang sehr wenig brin-
gen warde. All das geht nur gemeinsam. Darauf hof-
fen wir und ich kann nur sagen: Diese Grofie Koaliti-
on wird aufpassen. Deswegen bin ich auch etwas
traurig, wenn ich zur LINKEN schaue; ich ware froh
gewesen, wenn wir einen gemeinsamen Antrag hin-
bekommen hatten. Der ist aber an diesem Segment
gescheitert. Ich will euch da nichts vorschreiben,
aber es ware gut gewesen, wenn wir ein gemeinsa-
mes Zeichen gesetzt hatten. Ich kann fur uns noch
einmal sagen, dass wir an diesem Thema dranblei-
ben werden.

Ich will zum Schluss kommen und uns alle noch ein-
mal bitten, sich dieses Themas im Besonderen an-
zunehmen. Wir brauchen dringend weiter Aufkla-
rung, wir brauchen den offenen und unverkrampften
Umgang. Ich bin auch unserer LSU in der Union
sehr dankbar, vor allem meinem Freund Thomas
Schmitt, der in unserer Partei mit dazu beigetragen
hat, dass wir unverkrampfter und offener mit den
Dingen umgehen. Wenn das andere auch noch mit
auf ihre Fahnen schreiben, sind wir mit dem Thema
ein Stlickchen weiter. - Ich mdchte mich heute herz-
lich bedanken, dass Sie mir zugehort haben!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizepréasidentin Spaniol:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. - Zur Begrindung
des Antrages der DIE LINKE-Landtagsfraktion ertei-
le ich Frau Abgeordneter Astrid Schramm das Wort.

Abg. Schramm (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
,Gegen HIV habe ich Medikamente. Gegen dumme
Spriche nicht.“ Dieser Satz stammt aus einer Auf-
klarungskampagne der Deutschen Aids-Hilfe. Dieser
Satz bringt es auch genau auf den Punkt: Mit HIV
kann man inzwischen leben. Glicklicherweise gibt
es eine gute Therapie und das ist ein groRartiger Er-
folg. Aids hat jahrelang viele, vor allem junge Men-
schen das Leben gekostet. Ich denke auch an die
etwa 390 Menschen, die im Saarland dieser Immun-
schwachekrankheit zum Opfer gefallen sind.

Ja, mit HIV kann man inzwischen leben, mit Diskri-
minierung aber nicht. Und Diskriminierung gehorte
von Anfang an leider dazu. ,Vielleicht hat uns der
Herr diese Seuche gebracht, weil unerlaubter Sex
gegen die Zehn Gebote verstol3t’, hat 1989 der da-
malige US-Prasident Ronald Reagan gesagt. Und in
Bayern hat der damalige Staatssekretar Peter Gau-
weiler Ende der Achtzigerjahre Ansteckungsver-
dachtige, also Prostituierte, Drogenabhangige und
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schwule Manner zwangsweise in Absonderungsein-
richtungen unterbringen wollen.

Diskriminierung ist leider auch heute noch auf der
Tagesordnung. Da wird einer Patientin wegen HIV
ein Termin fur eine Operation oder ein Termin beim
Zahnarzt verweigert. Da wird die Krankenakte eines
HIV-Positiven durch einen roten Punkt fir alle auch
nach aullen sichtbar gekennzeichnet. Da wird ein
HIV-positiver Bewerber wegen seiner Infektion nicht
eingestellt. Da erklart ein Vermieter, dass seine
Wohnungen grundsatzlich nicht an Menschen mit
HIV gehen. Da legt ein Unternehmer fest, dass Men-
schen mit HIV nicht in einem Labor arbeiten dirfen.
Da gibt es Klatsch und Mobbing am Arbeitsplatz, da
regieren diffuse Angste.

Eine tatsachliche Gefahr geht von diesen Menschen
nicht aus. Bekanntermafen wird HIV nicht bertra-
gen, wenn man aus demselben Wasserglas mit ei-
nem Positiven trinkt oder ihm die Hand schattelt. Ein
HIV-Positiver in Therapie ist GUberhaupt nicht mehr
ansteckend, selbst beim Geschlechtsverkehr nicht.
Das wissen aber leider rund 90 Prozent der Deut-
schen immer noch nicht. Und offensichtlich gehort
die Landesregierung dazu, denn welche Erklarung
gabe es sonst fir die Speicherung des personenbe-
zogenen Hinweises ,ANST“ fur ,ansteckend” bei
HIV-Positiven. Dem Schutz der Polizistinnen und
Polizisten dient das auf keinen Fall, denn es sind
Uberhaupt keine Falle im Saarland bekannt, bei de-
nen eine Polizistin oder ein Polizist sich im Dienst in-
fiziert hat. Und deswegen, lieber Kollege Scharf, bin
ich dankbar, dass Herr Bouillon als Innenminister
das jetzt mit zur Konferenz nimmt, vielleicht andert
sich ja da etwas.

Wenn die Polizei bei einem Einsatz mit offen Wun-
den zu tun hat, ist es ja heute so, dass Handschuhe
zum Schutz dazugehoéren, und das schon seit den
Achtzigerjahren. Dazu kommt - das kann man gar
nicht oft genug sagen -, wer HIV hat und in Therapie
ist, ist nicht mehr ansteckend. Wer dagegen aber
gar nicht weil, dass er HIV hat, also auch nicht in
der Datenbank als HIV-positiv gespeichert ist, der ist
auch nicht in einer Therapie und der ist dann wirklich
ansteckend beim Austausch von Korperflussigkei-
ten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Antrag der Re-
gierungsfraktionen geht ja in die richtige Richtung,
und deswegen ist es uns eigentlich auch schwer ge-
fallen, nicht dazuzukommen. Aber es war uns wirk-
lich wichtig, diese Punkte noch einmal detailliert auf-
zugreifen. Vielleicht hat es auch etwas genutzt in
den Gesprachen, wie der Kollege Scharf eben mit-
geteilt hat. Wir missen etwas gegen Diskriminierung

HIV-Positiver unternehmen und die wichtige Arbeit
der Aids-Hilfe angemessen und langfristig férdern.
Deswegen sagen wir lhnen von unserer Seite, Herr
Kreutzer, ein herzliches Dankeschén fur Ihr Engage-
ment und lhre Arbeit in der Aids-Hilfe.

(Beifall von der LINKEN.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist absolut rich-
tig, was wir hier vorschlagen. Aber wenn es ernst
gemeint ist, dann muss das Land auch bei sich
selbst anfangen und die diskriminierende Speiche-
rung HIV-Positiver umgehend beenden. Wenn man
einen Antrag stellt, liebe Kolleginnen und Kollegen,
der ein klarer Appell gegen die Diskriminierung HIV-
Positiver sein soll, dann muss man auch nicht extra
herausstellen, dass die zahlenmaRig gréf3te Gruppe
der Infizierten Manner sind, die Sex mit Mannern ha-
ben.

Die Tatsache, dass dies immer wieder herausgestellt
wird, fUhrt zum einen zu einer Stigmatisierung
schwuler Manner, obwohl das die Bevolkerungs-
gruppe sein durfte, die am besten Uber HIV aufge-
klart ist und sich am ehesten regelmafig untersu-
chen lasst. Zum anderen wiegen sich andere Grup-
pen, zum Beispiel heterosexuelle Frauen, in einer
falschen Sicherheit. Denn wenn HIV und Aids immer
als Krankheit wahrgenommen werden, die Manner
betrifft, welche Sex mit Mannern haben, reduziert
sich Verhitung fur viele Frauen nur auf Schwanger-
schaftsverhutung. Die Verhitung von Infektionen
wird dadurch erheblich vernachlassigt. Denn sie fiih-
len sich als Frauen gar nicht gefahrdet, obwohl das
Risiko, sich bei heterosexuellem Geschlechtsver-
kehr mit einem infizierten Partner anzustecken, dop-
pelt so hoch ist wie das eines Mannes.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, aber in der Haupt-
sache sind wir uns ja einig, das haben wir im Vorge-
sprach auch schon festgestellt. Wir missen die Auf-
klarungsarbeit der Aids-Hilfe unterstitzen, wobei
diese leider durch das Prostituiertenschutzgesetz er-
schwert wird, das viele Sexarbeiterinnen und Sexar-
beiter in die lllegalitat drangt und fur die Praventi-
onsarbeit schwerer erreichbar macht.

Wir missen gegen die Diskriminierung HIV-Positiver
vorgehen, auch da sind wir uns einig. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, wir miissen dabei aber auch
konsequent sein und dirfen nicht zuschauen, wenn
Betroffenen ihr Recht genommen wird, die Krankheit
fur sich zu behalten, weil sie beispielsweise das Ri-
siko, stigmatisiert und diskriminiert zu werden, mini-
mieren moéchten. - Ich danke fir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall von der LINKEN.)
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Vizepréasidentin Spaniol:

Danke, Frau Abgeordnete. - Ich erdffne die Ausspra-
che. Das Wort hat nun fur die SPD-Fraktion der Kol-
lege Jurgen Renner.

Abg. Renner (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Lieber
Frank Kreutzer! Ich bin dem Kollegen Scharf und der
Kollegin Schramm dankbar, dass sie inhaltlich schon
sehr weitgehend auf die jeweiligen Antrédge einge-
gangen sind. Das erlaubt mir, meine Rede im hinte-
ren Teil etwas zu straffen und noch einmal einen
Ruckblick auf die Achtzigerjahre zu werfen, als die
ersten Aids-Erkrankungen aufkamen und die Pres-
seberichterstattung in Deutschland dazu begonnen
hat.

Vielen, die damals die Achtzigerjahre bewusst miter-
lebt haben, sind zum Beispiel die Cover des Spiegel
aus dieser Zeit immer noch sehr prasent: Todliche
Seuche. Aids, die ratselhafte Krankheit. Aids-Angst.
Meldepflicht fur Aids. Wir brauchen Schutz vor der
Seuche. Das grolde Sterben. Aids rickt naher. Aids,
die Deutschen leben gefahrlich. Angst vor der Lust. -
SchlieBlich gibt es auch noch eine Serie Uber Sex
und Aids.

Diese mediale Berichterstattung hat damals mit da-
zu beigetragen, Angst zu entfachen, Aids werde sich
wie eine Seuche massenhaft ausbreiten. Diese
Angst war allgegenwartig und die Krankheit wurde -
das wurde eben auch schon gesagt - als Krankheit
der Schwulen, Prostituierten und Drogenabhangigen
dargestellt, und zwar gewissermal3en als Strafe fiur
eine sundhafte Lebensweise. Das war mit Angst ver-
bunden - deswegen konnte diese, ich will es
durchaus als ,Kampagne® bezeichnen, fruchten -,
mit Unwissenheit, Vorurteilen und verabsolutierten
Moralvorstellungen.

Es gab damals in der &ffentlichen Diskussion im We-
sentlichen zwei Strategien, die angefuhrt wurden
und uber die diskutiert wurde, wie man hier zu L6-
sungen kommen kann. Interessanterweise wurden
die beiden Strategien innerhalb der Union, der CDU
und der CSU, ausgetragen. Gauweiler ist als damali-
ger Staatssekretar in der bayrischen Staatsregie-
rung genannt worden. Er war als Hardliner bekannt
und wollte Zwangstests und Absonderungen in spe-
ziellen Heimen einflihren - Seehofer im Ubrigen da-
mals auch. Aids-Kranke sollten konzentriert werden.
Auch Erich Riedl sprach von Absonderung.

Die andere Strategie ist mit dem Namen Rita Siss-
muth verbunden, die ab Mitte der Achtzigerjahre die
damalige Bundesministerin fiir Gesundheit und ge-
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sundheitliche Aufkldrung war, den genauen Titel
weil} ich jetzt nicht mehr. Sie hat damals eine Strate-
gie der Aufklarung und der Pravention statt Diskrimi-
nierung und Ausgrenzung gewahlt. Das war eine
harte Diskussion fur diese Frau. Sie hat sich aber
letzten Endes gegen ihren eigenen Parteivorsitzen-
den und den Bundeskanzler durchgesetzt. Dass es
heute ein so weit verzweigtes Netz an Beratungs-
und Hilfsangeboten gibt, aber auch - bei allem Be-
darf an weiterer Aufklarung - ein gesellschaftliches
Verstandnis und eine breite Ubereinkunft im Um-
gang mit der Infektion und der Krankheit, das ist Rita
Sussmuth hoch anzurechnen. Dafir gebuhrt ihr
Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen und von
der LINKEN.)

Ich bin bei diesem Thema etwas emotional, weil es
in meinem Bekanntenkreis Menschen gab, die ge-
storben sind. Daher bitte ich das jetzt nachzusehen.
Aber auch 40 Jahre spater haben wir natirlich im-
mer noch Diskriminierungen und Ausgrenzungen zu
verzeichnen. Dabei ist - das hat die Kollegin
Schramm gesagt - bei richtiger medikamentdser Ein-
stellung HIV nicht nur nicht mehr nachweisbar, son-
dern auch nicht ansteckend. Das sagen uns alle
Studien. Mit den richtigen Medikamenten unterschei-
det sich die Lebenserwartung von HIV-positiven
Menschen kaum noch von der nicht Infizierter.

Hinzu kommt, dass wir jetzt mit der GroRen Koalition
im Bund einen richtig guten Schritt gemacht haben
mit der Zurverfiigungstellung der PraExpositionsPro-
phylaxe, der sogenannten PrEP, denn sie bietet An-
gehorigen von Risikogruppen, die HIV-negativ sind,
die Mdglichkeit, sich vorbeugend zu schitzen. Bei
der richtigen Anwendung bietet PrEP einen genauso
effizienten Schutz wie Kondome.

Im Saarland bewegen wir uns im bundesweiten Ver-
gleich, was die Infektionen betrifft, im Mittelfeld. Aber
wenn wir zum Beispiel am Land Brandenburg spie-
geln, ist es so, dass Brandenburg zwar nach offiziel-
ler Statistik die geringste Quote an Infektionen auf-
weist, allerdings wissen nach Schatzungen 70 Pro-
zent der Menschen mit HIV dort Uberhaupt nichts
von ihrer Infektion. Die Erklarung liegt nahe: Bran-
denburg, ein groRes Flachenland, verfigt nur Gber
eine einzige HIV-Schwerpunkt-Praxis. Wenn wir
dann unser Land mit einem breiten Beratungs- und
Hilfsangebot und mit Arzten anschauen, dann kén-
nen wir ganz zufrieden sein, dass es diese Struktur
hier gibt und dass es in erreichbarer Nahe wirklich
Hilfestellungen gibt. In Saarbriicken und Homburg
ist das der Fall. Am Uni-Klinikum in Homburg hat
man auch eine eigene HIV-Ambulanz eingerichtet.
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(Abg. Renner (SPD))

Leider vermeiden es aber immer noch zu viele Men-
schen, sich testen zu lassen oder mit ihren Be-
schwerden zum Arzt zu gehen. In dem Projekt ,Posi-
tive Stimmen“ wurden vor Jahren Menschen mit HIV
von umfangreich geschulten Interviewern, die selbst
HIV-positiv sind, zur erlebten Diskriminierung be-
fragt. Besonders erschreckend war dabei die Zahl
der Betroffenen, denen aufgrund ihrer HIV-Infektion
ein Gesundheitsdienst verweigert wurde. Jedem
funften Befragten wurde in den letzten zwoIf Mona-
ten vor der Befragung eine medizinische Behand-
lung verweigert. Das ist eine unfassbare Zahl, wenn
man bedenkt, in welchem Land und mit welchem
Anspruch an ein entsprechendes Gesundheitssys-
tem wir leben, in dem gerade Menschen, die HIV-po-
sitiv sind, auf umfassende medizinische Versorgung
angewiesen sind. Das Projekt betont, dass keinerlei
Infektionsgefahr besteht, wenn medizinisches Per-
sonal die allgemeingultigen Hygienemafnahmen an-
wendet. Die Konsequenz aus diesem fatalen Um-
gang mit den Betroffenen ist, dass 10 Prozent der
Befragten angaben, im letzten Jahr mindestens ein-
mal nicht in eine Arztpraxis gegangen zu sein, ob-
wohl es n6tig gewesen ware.

Das fihrt uns vor Augen, dass es immer noch not-
wendig ist, auf gesellschaftliche Aufklarung zu set-
zen. Wir wollen hier auch nicht nachlassen, das ha-
ben wir uns als Landesregierung gemeinsam vorge-
nommen. Ich glaube, dariber besteht in diesem
Hause auch breite Ubereinkuntt.

Ich will noch kurz zum Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE Stellung beziehen. Ich sage Ihnen ganz klar: Die
personengebundenen Hinweise auf Ansteckungsge-
fahren bei der Polizei sind fir mich nicht tragbar. Alle
Stellungnahmen, alle Experten, die sich dazu au-
Bern, erachten diesen personengebundenen Hin-
weis als nicht hilfreich. Er gaukelt Sicherheit vor, wo
Aufklarung und Pravention auch bei der Polizei ge-
fragt ware. Die Gefahr der Diskriminierung ist da.

Ich stimme lhrem Antrag dennoch nicht zu, weil un-
ser Antrag erstens umfassender ist, wie ich glaube,
und weil wir zweitens eine fachlich eingehende Eror-
terung brauchen. Wir kdénnen hier im Parlament ja
immer schon Antrage formulieren und einbringen,
von denen wir wissen: Das lehnen die einen ab, weil
sie Regierung sind - Entschuldigung -, die anderen
stimmen zu, weil .... Das Spiel kennen wir ja. Ich will
das gar nicht kritisieren. Wir merken bei diesem
Thema, dass wir auch im Parlament Aufklarungsar-
beit leisten missen. Deshalb waren wir gut beraten -
und das ware mein Vorschlag -, wenn Innenpolitiker
und Sozialpolitiker sich mal zusammentun und mit
den beteiligten Ministerien die Sachlage erortern
wurden, wenn sie auch zusammen mit den entspre-

chenden Vereinigungen und Verbanden - Aids-Hilfe
und andere - eine Anhérung dazu durchfihren und
auf den Erkenntnisfortschritt hier im Land setzen
wirden. Denn wir brauchen die Innenministerkonfe-
renz eigentlich nicht, wir kdnnen das selbst regein.

(Vereinzelt Beifall.)

In diesem Sinne hoffe ich, dass der Vorschlag aufge-
griffen wird, dass wir auch bei uns mit Aufklarung
weiter gehen. Darlber hinaus vielen Dank an alle,
die bei diesem Thema, bei der Pravention beteiligt
sind. Danke gerade auch an die vielen, vielen Eh-
renamtlichen, die in den Projekten mitmachen. Ich
glaube, wenn wir an diesem Thema weiterarbeiten,
haben wir auch eine gute Entwicklung zu verzeich-
nen, vor allen Dingen eine gesellschaftliche Uberein-
kunft, wie wir mit diesen Phanomenen, mit Aids, mit
HIV-Infektionen umgehen, vor allen Dingen wie wir
fur die Betroffenen etwas erreichen kdénnen. - Vielen
Dank.

(Verbreitet Beifall.)

Vizeprasidentin Spaniol:

Vielen Dank, lieber Herr Kollege Renner. - Das Wort
hat nun fur die AfD-Fraktion Herr Abgeordneter Ru-
dolf Muller.

Abg. Miiller (AfD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir
sprechen hier Uber zwei Antrége. Zum einen geht es
um Aufklarung, zum anderen geht es um sogenann-
te Stigmatisierung von HIV-Infizierten in polizeilichen
Datenbanken.

Gegen Aufklarung kann natirlich kein Mensch was
haben. Die Forschung entwickelt sich standig weiter.
Es gibt neue Medikamente, es gibt neue Verfahrens-
weisen, es gibt neue Heilmethoden und so weiter.
Wer ist da schon immer auf dem neuesten Stand?
Ich gestehe gerne, ich bin es nicht. Deshalb noch
einmal: Fir das Thema Aufklarung reiche ich jeder-
zeit meine Hand.

Die andere Sache ist die sogenannte Stigmatisie-
rung von HIV-Infizierten in Datenbanken, wie es hier
heillt. Wir missen darauf achten, dass wir eine ge-
wisse Flrsorgepflicht auch fir die Beamten haben.
Die Angste, die Beamte haben, mdgen irrational
sein, sie sind aber sicher da. Es gibt ja auch Leute,
die zum Beispiel als Drogenstichtige sich Uberhaupt
nicht nach modernen Methoden behandeln lassen,
weil ihnen vielleicht alles egal ist. Sie sind bekannt,
sie waren aber, wenn man hier die Datenbanken ab-
schaffen wirde, der Polizei unbekannt.
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(Abg. Miiller (AfD))

Solche Datenbanken gibt es aus guten Griinden, um
Polizisten auf gewisse Gefahren hinzuweisen. Wenn
die Polizei zum Beispiel zu einer lautstarken Famili-
enstreiterei hinzugerufen wird, wo es rumpelt und of-
fenbar Gewalttatigkeiten im Gange sind, dann weil®
sie auch - nach diesen Datenbanken sollte sie es je-
denfalls wissen -, ob es da eine besondere Gefah-
renlage gibt. Zum Beispiel: Ist derjenige, der da
wohnt, vielleicht Jager, hat er Waffen zuhause?
Kdénnte er in einer Verfassung sein, in der er sich
nicht mehr unter Kontrolle hat? Dementsprechend
muss die Polizei vorgehen.

Wenn hier polizeiliche Mallnahmen - zum Beispiel
im Drogenmilieu - notwendig sind, sollte die Polizei
auch wissen, ob und welche Gefahren es da gibt. Es
ware ganz bestimmt nicht sachdienlich, wenn wir die
Polizei in dieser Beziehung blind machen wiurden.
Ich habe durchaus Vertrauen darauf, dass der Da-
tenschutz in den Handen der Polizei gewahrleistet
ist. Es gibt da Ubrigens neue Entwicklungen. Die
Bundespolizei hat inzwischen Apps auf Diensthan-
dys, wo alle erdenklichen Gefahren schnell ange-
zeigt werden. Es wiirde sich eventuell empfehlen, so
etwas auch fiir saarlandische Polizisten einzufiihren.

Deshalb noch einmal: Was den ersten Antrag be-
trifft, Aufklarung, selbstverstandlich ja! Aber die Poli-
zei blind machen, nein! - Ich danke lhnen.

(Beifall von der AfD.)

Vizeprasidentin Spaniol:

Danke, Herr Abgeordneter. - Das Wort hat nun die
Ministerin fur Gesundheit, Soziales, Frauen und Fa-
milie Monika Bachmann.

Ministerin Bachmann:

Frau Prasidentin! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lie-
ber Frank Kreutzer! Warum haben so viele Leute
Angst? Warum haben wir es nicht geschafft, die Auf-
klarung zu leisten? Warum sind wir damals, vor vie-
len, vielen Jahren, nachdem Rita Stissmuth - Jirgen
Renner hat es dargestellt - 1983 zum ersten Mal die-
ses Phanomen HIV angesprochen hat, nicht weiter
gegangen? Warum haben wir es bis heute nicht ge-
schafft, diese Aufklarung umfanglich zu leisten? Weil
dies so ist, ist es immer noch eine emotionale, eine
angstliche Diskussion, die wir fihren, und deshalb
bin ich der Groflden Koalition sehr dankbar, dass sie
heute diesen Antrag vorgelegt hat: Aufklarung statt
Ausgrenzung.

Eigentlich stehen wir in Deutschland sehr gut da.
Wir stehen deshalb gut da, weil wir in dieser Frage
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eine Arbeitsteilung haben. Wir haben nicht nur die
Regierungsinstitutionen, sondern auch die Bundes-
zentrale fur gesundheitliche Aufklarung und die
Nichtregierungsorganisationen, die NGOs, und die
Deutsche Aids-Hilfe. Wir alle arbeiten vom Bund bis
in die Lander ganz eng zusammen und kénnen fest-
stellen, dass die HIV-Infektionsraten weltweit bei uns
am niedrigsten sind. Das ist gut so.

Das ist natlrlich auch darauf zuriickzufiihren, dass
mit den Medizinern und allem, was zur Verfliigung
stand, seit 1983 an diesem Thema gearbeitet wurde.
Trotzdem, meine sehr geehrten Damen und Herren,
haben wir noch Baustellen, und deshalb ist es gut,
dass wir heute diese Thematik ruhig und sachlich
miteinander besprechen und versuchen, diese Din-
ge zu regeln.

1983 ist dieser Virus entdeckt worden. Inzwischen
hat die medizinische Forschung grof3e Erfolge erzie-
len kénnen. Es gibt heute etwa 20 Wirkstoffe, die
HIV an der Vermehrung im Korper hindern. So kén-
nen die meisten Menschen - das ist von den Kolle-
gen Scharf und Renner schon gesagt worden - lan-
ge mit dem Virus leben. Mitte der Neunzigerjahre
veranderte die Einfihrung der Kombinationstherapie
das Leben der HIV-Erkrankten dramatisch. Seither
rettet sie Infizierten und Kranken das Leben. Aus ei-
ner naturlichen Krankheit ist eine chronische Erkran-
kung geworden.

Medikamente senken zudem das HIV-Ubertragungs-
risiko so, dass Menschen mit HIV mit einer funktio-
nierenden Therapie heute nicht nur eine fast anna-
hernd normale Lebenserwartung haben, sondern
auch nicht mehr infektidés sind. Auch das ist gut so.
Das miussen wir nur sagen, damit die Menschen
draufen ihre Angste Giberwinden. Angste muss man
ernst nehmen. Da ist nichts bése gemeint, oft ist es
die pure Angst bei der Frage, wie man mit diesem
Thema umgeht. Dies stellt eine ungeheure Entlas-
tung fur die Betroffenen, ihre Familien, ihre Partne-
rinnen und Partner und Freunde dar, lieber Jirgen.
Heute wird von der Arzteschaft sogar ernsthaft (iber
das lange als unrealistisch oder gar undenkbar ein-
geschatzte Ziel einer HIV-Heilung gesprochen. Auch
das mussen wir heute hier zur Kenntnis nehmen.

Was aber niemandem so recht bewusst war, ist die
mit dem Virus verbundene Diskriminierung und Stig-
matisierung. Menschen mit HIV werden zum Bei-
spiel von Familien und Freundeskreisen ausge-
schlossen - auch das gibt es. Sie erleben Beleidi-
gungen bis hin zu tatlichen Angriffen. Sie werden
von Hausarzt- und Zahnarztpraxen - wir haben es
eben schon gehdrt - ausgeschlossen oder mit einer
anderen Karteikartenfarbe gekennzeichnet. Sie ha-
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ben ebenfalls Probleme im Arbeitsleben, auch das
missen wir hier ansprechen und ich will es auch gar
nicht verschweigen.

Ein Beispiel von Diskriminierung - sagen Sie, liebe
Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete - ist die poli-
zeiliche Datenbank. Nach einem Beschluss der In-
nenministerkonferenz vom Juni 2015 darf die Polizei
in ihrem bundesweiten Informationssystem INPOL
Menschen mit HIV oder Hepatitis B und C mit dem
personengebundenen Hinweis fur ,ansteckend*
kennzeichnen. Dies soll zum Schutz der Polizeibe-
amten und -beamtinnen vor einer Ansteckung beitra-
gen.

Diese Speicherung erflllt diesen Zweck aus meiner
Sicht nicht und deshalb habe ich im ganz engen
Kontakt mit meinem Kollegen Bouillon das seit lan-
gerer Zeit besprochen. Wir haben uns sehr ruhig
und sachlich ausgetauscht. Wir glauben, dass es
nicht nur notwendig ist, Briefe zu schreiben und per-
sonliche Gesprache zu flhren, sondern dass es
auch notwendig ist, dass der Kreis der Innenminister
- und das ist nicht nur Klaus Bouillon alleine, son-
dern das sind insgesamt 16 Minister mit dem zu-
standigen Bundesminister - sich wieder damit be-
schaftigt. Er hat das in einem Brief an mich und ei-
nem personlichen Gesprach mit mir, aber auch mit
Hermann Scharf und denjenigen, die dafir kdmpfen,
zugesagt. Als Gesundheitsministerin glaube ich,
dass diese Datenbank nicht gut fiir diese Menschen
ist. Sie ist Uber die Medien auch nicht so bekannt
geworden. Sie fallt in die Zustandigkeit aller Innen-
minister. Aus meiner fachlichen und politischen Sicht
ist es notwendig, dass dieses Thema im Kreis der
Innenminister sehr ernsthaft, sehr ruhig und zu-
kunftsorientiert besprochen wird - das, was Klaus
Bouillon uns zugesagt hat. Daflr bin ich dankbar.

Lieber Frank Kreutzer, wir, die Landesregierung, die
Bundesregierung und alle die, die ich eben aufge-
zahlt habe, sind an |hrer Seite. Wir haben noch eini-
ges zu leisten. Wir missen versuchen, den Men-
schen, die noch Angst haben, diese Angst zu neh-
men. - Ich danke lhnen. Alles Gute fur Sie.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizepréasidentin Spaniol:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Kolleginnen und Kolle-
gen, weiterem Wortmeldungen sind nicht eingegan-
gen. Ich schlielRe die Aussprache.

Wir kommen zunachst zur Abstimmung Uber den
Antrag der Koalitionsfraktionen Drucksache 16/884.
Wer flir die Annahme dieser Drucksache ist, den bit-
te ich, eine Hand zu erheben. - Danke schon. Wer

ist dagegen? - Wer enthalt sich? - Ich stelle fest,
dass der Antrag Drucksache 16/884 einstimmig, bei
Zustimmung aller Fraktionen im Hohen Haus sowie
der fraktionslosen Abgeordneten, angenommen ist.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktionen DIE LINKE Drucksache 16/885. Wer flr
die Annahme dieser Drucksache ist, den bitte ich, ei-
ne Hand zu erheben. - Danke. Wer ist dagegen? -
Wer enthalt sich? - Ich stelle fest, dass der Antrag
Drucksache 16/885 mit Stimmenmehrheit abgelehnt
ist. Zugestimmt hat die Fraktion DIE LINKE sowie
die fraktionslose Abgeordnete, dagegen gestimmt
haben die Koalitionsfraktionen sowie die AfD-Frakti-
on.

Wir kommen zu Punkt 18 der Tagesordnung:

Erste Lesung des von der AfD-Landtagsfrakti-
on eingebrachten Gesetzes zur Anderung des
Schulordnungsgesetzes (SchoG) (Drucksa-
che 16/880)

Zur Begrindung des Gesetzentwurfs erteile ich
Herrn Fraktionsvorsitzenden Josef Dorr das Wort.

Abg. Dérr (AfD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine Damen und Herren! Wir haben einen Antrag
auf eine Gesetzesanderung gestellt und das Ganze
steht unter der Uberschrift Bildungsgerechtigkeit.
Wir haben in dieser Hinsicht ja schon einige Antrage
eingebracht. Hier geht es nochmal darum, die son-
derbegabten Kinder gleichberechtigt und wie alle an-
deren Kinder zu bilden. Im Schulordnungsgesetz ist
in § 4a geregelt, wie Forderunterricht eingerichtet
wird und wie behinderte Kinder unterrichtet werden.
Dort gibt es sieben Absatze und wir mdéchten gerne
einen achten Absatz einfigen, der heil’t: Forder-
schulen sollen entsprechend auch flir sonderbegab-
te Kinder und Jugendliche eingerichtet werden.

Ich habe es hier ja schon einige Male gesagt, wir ha-
ben im Saarland ein vorbildliches Sonderschulsys-
tem oder heutzutage Forderschulsystem. Das kostet
zwar viel Geld, das aber sehr gut angelegt ist. Die
Kinder werden anlagengemalf’ geférdert. Man muss
den Mut haben, es mal zu sagen, denn die Schul-
wirklichkeit ist tatsachlich so. Ich war lang genug da-
bei und habe es auch immer wieder gehdrt: Dieses
Thema hat zwei Gesichter. Die Grundschulen sind
froh, wenn Kinder, die sehr schwierig sind und die
sie nicht so unterrichten kénnen, wie sie es verdient
hatten, auf Férderschulen gehen. Die Kinder, die auf
Forderschulen gehen, sind froh, dass sie der Belas-
tung in der Grundschule nicht ausgesetzt werden, in
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der Dinge verlangt werden, die sie nicht leisten kon-
nen.

Dasselbe Problem haben wir natlrlich genauso auf
der Seite der sonderbegabten Kinder. Ich spreche
da nicht nur - das haben wir schon ofter gesagt -
Uber Sonderbegabte in Mathematik, Physik oder
Ahnliches, sondern Uber Sonderbegabte in allen
Richtungen. Sie kénnen handwerklich begabt sein,
sie konnen die Begabung haben, sich in Gesell-
schaft darzustellen, sie kénnen Musiker sein. Eine
Fille von Sonderbegabungen ist moglich.

Wie koénnen wir diese Kinder fordern? Natirlich
missen wir zuerst einmal feststellen, dass es diese
Kinder gibt. Wenn wir wissen, dass es sie gibt, dann
missen wir analog zum Fdrderschulsystem fir be-
hinderte Kinder ein Férderschulsystem fir sonderbe-
gabte Kinder schaffen. Das gleiche Phdnomen, das
man in der Grundschule hat, wenn Kinder auf sie zu-
geschnittene Schulen besuchen, wird man beispiels-
weise auch auf dem Gymnasium oder der Gemein-
schaftsschule haben.

Ich erinnere nur einmal daran, was wir kurzlich be-
handelt haben. Mathematikaufgaben wurden von ei-
nigen oder vielen Schiilern als zu schwierig empfun-
den. Es wurden Untersuchungen angestellt, ob die
Themen im Lehrplan gestanden haben, die Aufga-
ben zu viel waren, die Zeit nicht gereicht hat. So et-
was passiert immer, wenn eine groRe Begabungs-
breite zusammen unterrichtet wird. Es gibt Druck bei
den Kindern, die nicht so gut folgen kdénnen, oder
wenn eine Spitzengruppe ausbricht, dann hecheln
alle anderen Kinder hinterher. Wenn die Kinder, die
in der Schule nicht anlagengemal geférdert werden
kénnen - das beschranke ich jetzt nicht auf Mathe-
matik, wie gesagt, sondern das betrifft alle mogli-
chen Sonderbegabungen -, diese Schule verlassen
und eine andere Schule besuchen, wo sie anlagen-
gemal geférdert werden koénnen, ist es flur die
Schulen, Lehrer und zurtickbleibenden Schiiler eine
Sache, wo beide Seiten gewinnen.

Aus diesem Grund - wie gesagt - sind wir flr diesen
achten Absatz, der lautet: Férderschulen sollen ent-
sprechend auch fir sonderbegabte Kinder und Ju-
gendliche eingerichtet werden. - Das wird naturlich
Geld kosten, viel Geld kosten. Ich habe einmal ver-
sucht herauszubekommen, was uns das Foérder-
schulsystem fur behinderte Kinder kostet, wo das
Geld auch gut angelegt ist. Es ist sehr schwierig
festzustellen. Ich habe es in der kurzen Zeit nicht
fertig gekriegt, aber es sind Uber 100 Millionen Euro.
Die muss man nicht sofort einsetzen, aber man
muss einen erkennbaren Betrag einsetzen, um ein
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solches Fdrderschulsystem fir sonderbegabte Kin-
der einzurichten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich sage Ihnen, ich
habe das friher sehr oft gehort Gber die Zeit, die
vergangen ist: Was habt ihr denn friher getan? Habt
ihr euch nicht gewehrt? - Unsere Kinder und Enkel
werden uns eines Tages fragen: Warum habt ihr
nicht ein solches System eingefuihrt? Welche Griin-
de habt ihr gehabt, das nicht zu beachten? Wieso
habt ihr das nicht gemacht?

(Abg. Renner (SPD): Die werden uns dankbar
sein, dass wir nicht auf Sie gehort haben. - Hei-
terkeit.)

Das war's, herzlichen Dank.

(Beifall von der AfD.)

Vizeprasidentin Spaniol:

Danke Herr Fraktionsvorsitzender. Ich eroffne die
Aussprache. - Das Wort hat fur die CDU-Fraktion
der Kollege Frank Wagner.

Abg. Wagner (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich habe heute die ehrenvolle Aufga-
be, zu diesem Tagesordnungspunkt ein paar Dinge
zurechtzurlicken. Ich mdchte damit beginnen, die
Chronologie darzulegen. Der Punkt ,Sonderbegab-
te* wird heute zum siebten Mal debattiert. Zum sieb-
ten Mal! Im Jahr 2018 am 19. September und am
24. Oktober und in diesem Jahr am 19. Januar, am
13. Februar, am 10. April, am 15. Mai und heute.
Jetzt den goldenen Einfall zu haben, hier nicht einen
Antrag einzubringen, sondern ein Gesetz, kann doch
wirklich nicht Ihr Ernst sein! Hier muss ich an das
anknupfen, was eben der Kollege Magnus Jung aus-
geflhrt hat: Eine Wertschatzung dem Parlament ge-
genuber sieht anders aus.

Wir haben heute und in der Vergangenheit so viele
wichtige Themen besprochen,

(Zuruf des Abgeordneten Dorr (AfD))

die das Schulordnungsgesetz betroffen haben, bei
denen Sie nicht gerade mit Fleil3 und Motivation ge-
glénzt haben - ich fuhre jetzt nicht aus, womit Sie
geglanzt haben -, d a hatte ich mir Ihren Einsatz ge-
wilnscht.

(Erneuter Zuruf des Abgeordneten Dorr (AfD).)

Heute nun wieder mit solch einem Thema aufzu-
schlagen, das - ich wiederhole mich - umfangreich
debattiert wurde, wozu wir die Argumente ausge-
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tauscht haben, das ist wirklich nicht das, was ich mir
unter Wertschatzung des Parlaments vorstelle.

Ich appelliere deshalb eindringlich an Sie, dass Sie
sich jetzt endlich mal diesen Aufgaben stellen und
wirklich die Dinge im Bildungsbereich anpacken, die
dringlich sind. Wir haben heute Uber die frihkindli-
che Erziehung gesprochen, wir haben schon haufig
Uber die Themen Inklusion und Fdrderschulen ge-
sprochen, das haben Sie eben in zwei Nebensatzen
erwahnt.

Ich will kurz etwas zur Foérderung Sonderbegabter
sagen. Wir haben eine Stelle fir Hochbegabte im
Saarland. Wir haben zahlreiche Projekte flachende-
ckend in allen Landkreisen, XXL-Projekte. Wir ha-
ben jetzt eine schone Aufgabe fir die Sommerferien,
sogenannte Begabtencamps,

(Abg. Dérr (AfD): Alibi)

in denen ganz viele Schiilerinnen und Schiiler vor-
bildlich versorgt sind, in denen sich die Lehrkrafte in
ihrer Freizeit darum kiimmern, diesen Kindern in den
Ferien einen Freizeitraum zu geben. Schauen Sie
sich das mal an, dann missen Sie sich wirklich
schamen, wenn Sie beim nachsten Mal wieder dar-
Uber sprechen wollen.

Bitte merken Sie sich flr die Zukunft: Dieses Thema
ist es nicht wert, erneut debattiert zu werden. Wir
kénnen gerne im Ausschuss einen Bericht dazu ho-
ren, wir kdnnen gerne im Ausschuss einmal die Be-
gabtenstelle einladen, wir kénnen auch gerne die
Begabtenstelle mit dem Ausschuss besuchen. Die
freuen sich!

(Zuruf des Abgeordneten Thul (SPD).)

Das kann ich gern als Anregung mitnehmen. Aber
wir brauchen nicht ein weiteres Mal Uber dieses
Thema hier zu sprechen. Von daher lehnen wir die-
sen Antrag guten Gewissens ab.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Spaniol:

Danke, Herr Abgeordneter. - Kolleginnen und Kolle-
gen, weitere Wortmeldungen sind nicht eingegan-
gen. Ich schlielRe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung, zunachst Gber den
Gesetzentwurf der AfD-Landtagsfraktion Drucksa-
che 16/880. Es wird vorgeschlagen, den Gesetzent-
wurf zur weiteren Beratung an den Ausschuss flr
Bildung, Kultur und Medien zu Uberweisen. Wer fir
die Annahme dieses Gesetzentwurfes ist, den bitte
ich, eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Ich stelle fest, dass der

Gesetzentwurf in Erster Lesung abgelehnt ist. Zuge-
stimmt hat die AfD-Fraktion, dagegen gestimmt ha-
ben die Koalitionsfraktionen, die Fraktion DIE LINKE
sowie die fraktionslose Abgeordnete.

Wir kommen zu Punkt 19 der Tagesordnung:

Beschlussfassung iiber den von der AfD-
Landtagsfraktion eingebrachten Antrag be-
treffend: Schaffung und Pflege einer Saarfran-
kischen Hochsprache (Drucksache 16/881)

Zur Begrindung des Antrages erteile ich Herrn Frak-
tionsvorsitzenden Josef Dorr das Wort.

(Der Abgeordnete Dorr (AfD) geht am Rednerpult
vorbei zur Stenografenbank. - Zuruf: Wohin laaft
er dann jetzt? - Er spricht mit der Stenografin und
zeigt ihr sein Redemanuskript. - Abg. Lander
(DIE LINKE): Er kann ja seine Rede zu Protokoll
geben, statt uns immer wieder zu foltern.)

Abg. Dérr (AfD):

Frau Prasidentin! Liewe Koleeschinne on Kolee-
sche! Liewe Sarlanarinne on Sarlanna! Jedzd
kemmd der schon nommoh med demm Pladd. Joo,
der kemmd schon nomooh! Weilem ebbes draan
laid. Wer mend, ich sezze do, fa Polidiggsches se
schbille, der hadd sich geschnéarrd, der moss om-
dengge. Ich hann beschdemmde Ansischde, on
dofoa schdeen ich ach grad. Dofoa schaff ich anna
Sach, so lang bisse klabbd.

En unserm scheene Saarland schwazze ma zwai
Sordde Pladd: moselfranggisch on reinfranggisch.
On di schwazze ma en jedem Dorf annaschd. On
mia Sarlanna wolle, dass unser scheen Pladd esch-
damiad wad. Ma misse di Schbrooch feschdhalle, wi
se en jedem Dorf on en jeder Schdad geschwéazzd
wad, on ma misse se schraiwe leere. On ma misse
ous denne fille Dorf-Schbroche, di wo en unserem
scheene Saarland geschwazzd gen, dan Schbroch
fa all Sarlanna mache.

(Abg. Thielen (CDU): N&a, das misse mer net. -
Abg. Ries (SPD): Im Laawe net!)

Wemma ousem ganze Land sesamme komme,
dann schwazze ma sowieso jo schon di &an
Schbroch, wi zum Beischbil gleich beim Presse-
feschd. Anfach essed ned, awwa es lohnd sich. Es
es ebbes, was nua unser es on was uns kaana holle
kann. ,Was du ererbt von deinen Vatern, erwirb es,
um es zu besitzen". Was de von daine Eldare ge-
erbd haschd, holls da, fads se hann.
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Ma misses mache, wies di Luxemburja gemachd
hann. Von denne kinne ma leere. Dann hamma aan
Schbrooch fa se schradiwe, schwézze kann jeder,
wiem de Schnawwel gewachsd es. En Hochdeitsch
had ich ach schon e Name: ,saarfrankisch®. On mia
Sarlanna saan aanfach: ,sarlannisch®. Di ganz Sach
koschd nadierlich e bissje Geld, awwa das muss uns
uns ach die Sach werd senn. Fa jeda Bleedsenn
gemma Geld aus, dann moss dodefoor, fa e wischdi-
schi Sach, aach Geld do senn. - Danke.

(Beifall von der AfD.)

Vizeprasidentin Spaniol:

Danke, Herr Fraktionsvorsitzender. Ich er6ffne die
Aussprache. - Das Wort hat fur die SPD-Fraktion der
Kollege Jurgen Renner.

Abg. Renner (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen!

(Zuruf: Es ist schon alles gesagt!)

Genau, es ist vieles gesagt. Aber, Herr Dorr, eins
lasse ich lhnen nicht durchgehen, das muss ich
doch noch sagen: Sie stellen sich hier hin, aber |hr
Selbstbild als Politiker stimmt Uiberhaupt nicht ber-
ein mit der Praxis, mit Ihrer erbarmlichen parlamen-
tarischen Praxis.

(Abg. Dorr (AfD): Bleiben Sie sachlich, kommen
Sie zur Sache!)

Ich bleibe sachlich. Ein Kollege von mir hat gesagt,
bei lhnen wiirde das Tagegeld zur Nachtzulage.

(Lachen und Sprechen.)

Das erleben wir in den Sitzungen, bei Ausschiissen
und Anhérungen kommen Sie eine Viertelstunde zu
spat, schlafen eine Stunde und gehen eine Viertel-
stunde friiher.

(Zuruf des Abgeordneten Dorr (AfD). - Spre-
chen.)

lhr Selbstbild stimmt nicht.

Ich finde, Sie konnten bei Ihren Antragen auch mal
eine andere Plattenseite auflegen. Ansonsten sage
ich Ihnen auf gut Saarlandisch: Geh fort!

Ich bitte um Ablehnung des Antrages. - Danke.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen und bei der
LINKEN.)
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Vizepréasidentin Spaniol:

Danke, Herr Abgeordneter. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, weitere Wortmeldungen sind nicht einge-
gangen. Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
AfD-Landtagsfraktion, Drucksache 16/881. Wer fur
die Annahme der Drucksache 16/881 ist, den bitte
ich, eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Ich stelle fest, dass der
Antrag 16/881 mit Stimmenmehrheit abgelehnt ist.
Zugestimmt hat die AfD-Fraktion, dagegen gestimmt
haben die Koalitionsfraktionen, die Fraktion DIE LIN-
KE sowie die fraktionslose Abgeordnete.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit sind wir am
Ende der Sitzung angelangt. Ich wiinsche uns einen
wunderbaren Abend auf der Terrasse und im Land-
tagsgarten bei hoffentlich gewitterfreiem Wetter.
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Tagesordnungspunkt 12: Polizeiarbeit anerkennen - Polizei und
Feuerwehr bei Zulagen gleichstellen (Drucksache 16/877)

(Seite 1948 des Plenarprotokolls)
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