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Prasident Toscani:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich er6ffne die heutige Son-
dersitzung des saarlédndischen Landtags. Ich begru-
Re Sie alle sehr herzlich zu dieser Sondersitzung
unseres Parlaments. Es ist die 43. Landtagssitzung
in der laufenden Legislaturperiode.

Herr Ministerprasident Tobias Hans hat mit Schrei-
ben vom 29. Oktober eine Sondersitzung des Land-
tages beantragt, um heute Morgen eine Regierungs-
erklarung abzugeben. Der Titel der Regierungserkla-
rung lautet: ,Es kommt auf jeden Einzelnen an - Ent-
schlossen und solidarisch der gesundheitlichen Not-
lage entgegentreten®.

Die Koalitionsfraktionen von CDU und SPD haben
am gleichen Tag ebenfalls eine Sondersitzung des
Landtages gemal Art. 68 Satz 3 Verfassung bean-
tragt, um Uber die Tragweite der aktuellen Verord-
nung der Landesregierung zur Bekdmpfung der Co-
rona-Pandemie zu debattieren. Im Einvernehmen
mit dem Erweiterten Prasidium habe ich den Land-
tag entsprechend fiir heute Morgen, 09.00 Uhr, ein-
berufen.

Im Mittelpunkt unserer heutigen Sondersitzung ste-
hen die Auswirkungen der Corona-Pandemie. Diese
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Corona-Krise trifft nicht nur uns in Deutschland, son-
dern auch viele Lander in der Welt, insbesondere
auch unsere europaischen Nachbarlander. Manche
trifft es sogar noch schwerer als uns.

Als ob dies nicht genug ware, gab es in zwei unserer
Nachbarldnder in den letzten Tagen islamistische
Terroranschlage. Gestern Abend sind bei einem of-
fensichtlich islamistisch motivierten Anschlag in
Wien vier Menschen ums Leben gekommen. In den
letzten 14 Tagen ist auch Frankreich von einer Welle
des Terrors Uberzogen worden. Ein Lehrer wurde
auf offener Stralle enthauptet, Glaubige wurden in
einer Kirche beim Beten ermordet. Wir verurteilen
diese Terroranschlage. Sie richten sich nicht nur ge-
gen unschuldige Menschen, sondern gegen unsere
Werte. Wir sind solidarisch mit den Nachbarlandern
Frankreich und Osterreich. Wir denken an die Opfer.
Unser Mitgefuhl gilt unseren beiden Nachbarlan-
dern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf Sie bitten,
sich im Andenken an die Opfer von lhren Platzen zu
erheben.

(Die Anwesenden erheben sich von ihren Plat-
zen. Es folgt eine Schweigeminute.)

Ich danke Ihnen.
(Die Anwesenden nehmen wieder Platz.)

Lassen Sie mich kurz zwei Bemerkungen zu den
Rahmenbedingungen der heutigen Sitzung machen.
Wie Sie sehen, haben wir die Sicherheitsabstande
zwischen den einzelnen Tischen auf 2 Meter ausge-
dehnt. Das soll lhnen zusatzlichen Schutz gewah-
ren. Ich habe fir die Ausschusssitzungen im Land-
tagsgebaude empfohlen, dass wir die Sitzung alle
30 Minuten fir eine Liftungspause unterbrechen.
Das ist in der Saarlandhalle nicht moglich, es ist
aber auch nicht nétig, denn die vorhandene Klima-
anlage sorgt fir einen regelmafigen Luftaustausch.
Die verbrauchte Luft wird abgesaugt und frische Au-
Benluft wird in den Saal hineingeleitet.

Noch eine Anmerkung zu unserer Tagesordnung. Im
Mittelpunkt der Tagesordnung steht die Regierungs-
erklarung des Ministerprasidenten. Zwischenzeitlich
sind aber weitere Tagesordnungspunkte hinzuge-
kommen: Einmal eine Erste Lesung und zum ande-
ren zwei politische Beschlussantrage, einer von der
DIE LINKE-Landtagsfraktion, ein anderer von der
AfD-Landtagsfraktion. Alle Tagesordnungspunkte, so
war die Verstandigung im Prasidium, haben die Co-
rona-Krise als Thema.

Bevor wir in die Tagesordnung einsteigen, noch eine
angenehme Pflicht. Unser Landtagskollege Marc
Speicher aus Saarlouis hat heute Geburtstag. Er
wird 36 Jahre alt. Ich darf im Namen des gesamten
Hauses, aber auch personlich alles Gute und herzli-
chen Glickwunsch zum Geburtstag sagen.

(Beifall des Hauses.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir beginnen mit
der heutigen Plenarsitzung. Ich erteile Herrn Minis-
terprasidenten Tobias Hans das Wort zur Abgabe
seiner Regierungserklarung. Das Thema lautet:

»ES kommt auf jeden Einzelnen an - Ent-
schlossen und solidarisch der gesundheitli-
chen Notlage entgegentreten”

Ministerprasident Hans:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren Abgeord-
nete! Liebe Saarldnderinnen und Saarlander! Acht
Monate leben wir jetzt schon in einem Ausnahmezu-
stand. Die Corona-Pandemie hat in kurzer Zeit den
gesamten Erdball erfasst. Wann und mit welchen
Folgen sie an ihr Ende kommt, weif3 niemand.

Eine erste Phase dieser Pandemie haben wir gut
bewaltigt. Aber jetzt wird es wieder stirmisch und
ungemutlich. Die Pandemie hat eine Dynamik entwi-
ckelt, wie wir es noch vor wenigen Wochen, ja vor
ein paar Tagen kaum fir moglich gehalten hatten.
Ich erinnere daran: Ende September warnte Bun-
deskanzlerin Angela Merkel, dass wir bis Weihnach-
ten tagliche Neuinfektionen in Hohe von 19.000 be-
firchten missen. Die Reaktion vielfach: unglaubiges
Kopfschitteln Uber die vermeintlich unangebrachte
Panikmache. Und wo, meine Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen, stehen wir heute,
sieben Wochen vor Weihnachten? - 19.059 Neuin-
fektionen meldete das RKI letzten Samstag.

Meine Damen und Herren, spatestens dann, wenn
die Wirklichkeit der Phantasie davonlauft, muss uns
bewusst sein: Die Lage ist ernst.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Die Lage ist nicht nur ernst, sondern sie ist drama-
tisch in ganz Europa. Die 7-Tage-Inzidenz erreicht
zum Teil schwindelerregende Hohen: in Frankreich
Uber 400, in Luxemburg, Belgien und Tschechien
Uber 700. Auch wir sind langst im exponentiellen
Wachstum der Infektionsentwicklung. Im 7-Tage-Mit-
tel kommen inzwischen mehr als 14.000 Infektionen
pro Tag hinzu. Der Hdéchstwert in der ersten Phase
Anfang April lag bei circa 6.500. Die Zahl der Regio-
nen in Deutschland, die den kritischen Grenzwert
von 50 Neuinfektionen je 100.000 Einwohner in sie-
ben Tagen Uberschritten haben, liegt - Stand 31.10. -
bei 346. Noch nie zuvor lagen so viele der 412 Re-
gionen in Deutschland gleichzeitig tber dieser Ober-
grenze.

Bei uns im Saarland, liebe Saarlanderinnen und
Saarlander, meine Damen und Herren, ist es nicht
besser. Bei uns betrug die Zahl der aktiv Infizierten
am 01. Oktober 126. Am 31. Oktober waren es
2.189. Das ist mehr als das 17-Fache. Die Zahl ver-
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doppelt sich fast wochentlich. Die Zahl der taglichen
Neuinfektionen hat die 300er-Marke schon gebro-
chen. Die Hochstzahl in der ersten Phase betrug
179 am 02. April dieses Jahres. Und das ist nicht
nur das Ergebnis von mehr Testungen - keinesfalls.
Die Positivrate bei den Testungen steigt auch per-
manent an, ebenso die Zahl der Hospitalisierungen.
Das wurde immer wieder angemerkt. Die Zahl der
stationar behandelten COVID-19-Patienten ist von 3
am 01. Oktober auf 153 am 31. Oktober gestiegen.
Das ist mehr als das 50-Fache. Die Zahl der intensiv
Behandelten ist von 1 am 01. Oktober auf 36 am
31. Oktober gestiegen.

Dabei schlug sich das Infektionsgeschehen hier im
Saarland Uber Wochen eben nicht in einer steigen-
den Sterberate nieder. Das ist gut. Die drei Wochen
vom 29. September bis zum 19. Oktober blieb die
Zahl der Todesfalle konstant bei 177 - und das, ob-
wohl sich die Zahl der Infizierten in diesem Zeitraum
bereits mehr als verachtfacht hatte. In den letzten
zwei Wochen dann aber - und das treibt mich um -
waren es fast 20 Verstorbene. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, das zeigt: Zuerst kommt der Anstieg
der Neuinfektionen. Dann steigen die Hospitalisie-
rungen, und es kommt schlieRlich auch zu Sterbefal-
len. Das Virus lasst sich eben nicht auf jene Bevdl-
kerungsgruppen eingrenzen, die eher mit leichten
Verlaufen rechnen kénnen. Es lasst sich nicht auf ei-
ne harmlose Seite reduzieren. Irgendwann dringt es
auch in die Gruppe der gefahrdeten Menschen ein,
wenn man die Ausbreitung nicht bremst. Irgendwann
entfaltet dieses Virus eine bedrohliche Seite. Das ist
nur eine Frage der Zeit.

Steigende Infektionszahlen - das zeigt die Entwick-
lung in den letzten Tagen - sind zuverlassige Vorbo-
ten todlicher Krankheitsverlaufe. Das zeigen uns
auch die Simulationsmodelle, wie sie Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftler der Klinischen Phar-
mazie an der Universitat des Saarlandes entwickeln.
Diese Simulationen sagen schon fir diesen Monat
eine Uberlastung unseres Gesundheitssystems vor-
aus.

Meine Damen und Herren, wir befinden uns daher in
einer akuten gesundheitlichen Notlage. Das muss
jedem klar sein. Das sollte vor allem jedem klar wer-
den, der heute noch meint, COVID-19 sei nicht
schlimmer als eine Erkaltung. Die Wahrheit ist: Die
Lage droht uns zu entgleiten. Es drohen uns Verhalt-
nisse, wie wir sie im Frihjahr etwa in Bergamo ge-
sehen haben: Uberflllte Krankenhauser; als Notlaza-
rette eingerichtete Turnhallen; Arzte, die entschei-
den muissen, wer behandelt werden kann und wer
nicht; Personal, das Uber der Belastungsgrenze ist.
Es ist nichts mehr undenkbar. Im Gegenteil, wir sind
leider, leider sehr viel naher an diesen Zusténden,
als viele glauben.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)
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In der ersten Phase der Pandemie hat sich unser
Gesundheitssystem noch bestens bewahrt. Man
konnte sehen, wenn man es mit dem in anderen
Landern vergleicht: Deutschland hat eines der bes-
ten Gesundheitssysteme weltweit. Vor allem ist es
gelungen, schnell notwendige Intensiv- und Beat-
mungsplatze auszubauen, sodass hier frih ein Eng-
pass verhindert wurde. Was uns jetzt aber droht,
und das ist in dieser Form neu, ist ein Engpass beim
Pflegepersonal. Das, meine Damen und Herren,
wird die Achillesferse in den kommenden Wochen
sein - das Pflegepersonal.

Dabei stelle ich eines ganz klar: Es ist keinesfalls so,
dass wir hier in den letzten Jahren untatig gewesen
waren. Wir haben vor vier Jahren den Pflegepakt ins
Leben gerufen und die Pflegeausbildung neu gere-
gelt. Wir waren das erste Bundesland, das die zwei-
jahrige Ausbildung zum Beruf des Pflegeassistenten
und der Pflegeassistentin geschaffen hat. Wir haben
gemeinsam mit den Krankenkassen fur mehr Pflege-
personal in den Krankenhdusern gesorgt und ein
Pflegestellenférderprogramm initiiert. Wir haben fir
das Bundesgesundheitsministerium die Deutsche
Fachkrafteagentur fir Gesundheits- und Pflegeberu-
fe, kurz DeFA, im Saarland angesiedelt, um ausge-
bildete Pflegefachkrafte aus dem Ausland anzuwer-
ben, und zwar selbstverstandlich aus Landern, in
denen kein Mangel an diesen Kraften besteht. Die
ersten Pflegekrafte aus Mexiko arbeiten schon seit
Anfang Oktober in saarlandischen Kliniken. Gerade
hier im Saarland haben wir ganz intensiv daran ge-
arbeitet, den Pflegenotstand in unseren Kliniken zu
beheben.

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, die Herausfor-
derungen, vor die uns Corona nun stellt, waren in
dieser Weise nicht vorhersehbar. Niemand konnte
sie vorhersehen. Insofern ist es jetzt aus meiner
Sicht auch nicht die Zeit fiir gegenseitige Schuldvor-
wirfe. Jetzt ist die Zeit, gemeinsam Lésungen zu fin-
den, um drohendes Unheil abzuwenden, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen. Und da bin ich fur jeden kon-
struktiven Vorschlag wirklich dankbar. Es gab einige
Vorschlage, die jetzt unmittelbar umgesetzt werden
konnen. Die Situation duldet aus meiner Sicht iber-
haupt keinen Aufschub. Planbare Operationen mus-
sen jetzt verschoben werden, um Personal fir CO-
VID-19-Patientinnen und -Patienten verfligbar zu
machen, auch um unnétigen Druck vom Personal,
von den Pflegekraften, von den in der Pflege Téati-
gen, von den medizinischen Kraften abzuwenden.

Meine Damen und Herren, es ist essenziell, dass wir
jetzt diese planbaren Eingriffe verschieben. Es ist
essenziell, dass dadurch entstehende Erldsausfalle
kompensiert werden mussen. Denn wenn sie nicht
kompensiert werden, kommen die Krankenhduser
weiter unter Druck und dieser Druck wird leider Got-
tes auch an die Pflegekrafte weitergegeben. Deswe-
gen sage ich klipp und klar: Wir missen die Freihal-
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tepauschalen wieder einfihren, die vom Bund im
Frihjahr erstmalig eingefiihrt wurden. Denn es droht
ansonsten der finanzielle Kollaps vieler Kliniken.
Deshalb brauchen wir einen Rettungsschirm fur un-
sere Krankenhauser. All das habe ich beim Bund
eindringlich eingefordert. Daflir missen wir streiten,
meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Denn wir haben jetzt noch die Chance, das
Schlimmste zu vermeiden. Kolleginnen und Kolle-
gen, meine Damen und Herren, liebe Saarlanderin-
nen und Saarlander, die Bundeskanzlerin hat es ge-
sagt: Wir sind diesem Virus nicht schutzlos ausgelie-
fert. Ich sage, wir kdnnen dieser Pandemie die Stirn
bieten. Das jedoch nur, wenn wir jetzt der Wirklich-
keit ins Auge sehen, wenn wir entschlossen handeln
und uns erneut ein Hochstmaly an Disziplin auferle-
gen, uns in einem Hoéchstmall an Durchhaltevermo-
gen Uben und wenn wir uns gréitmoglichen Zusam-
menhalt auferlegen.

Meine Damen und Herren, am Mittwoch vergange-
ner Woche haben die Regierungschefinnen und Re-
gierungschefs der Bundeslander gemeinsam mit der
Bundeskanzlerin beschlossen, das 6ffentliche Leben
in ganz Deutschland wieder ein Stlick weit herunter-
zufahren. Im Gegensatz zu den vorherigen Zusam-
menkilnften herrschte diesmal grof3e Einigkeit. Es
herrschte Einigkeit dartber: Nur in einem einzigarti-
gen gemeinsamen nationalen Kraftakt kdnnen wir
die vor uns stehende Herausforderung bewaltigen.
Und das Bemerkenswerte daran: Alle Parteien, die
in den Landesregierungen vertreten sind - also
CDU, CSU, SPD, GRUNE, FDP und DIE LINKE -
wirkten geschlossen mit. Und wenn bei uns im Saar-
land auch die Stadte, Gemeinden und der Land-
kreistag ihre aktive Mitwirkung an diesem Kraftakt
zugesagt haben und alle - auch die groRe Mehrheit
hier im Parlament - gemeinsam mit uns an einem
Strang ziehen, dann ist das ein ganz starkes Zei-
chen der Geschlossenheit und der Entschlossenheit
in unserem Land und fir unser Land. Und daflr,
meine Damen und Herren, Kolleginnen und Kolle-
gen, bin ich auRerordentlich dankbar.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Hintergrund der Beschlisse der Ministerprasiden-
tenkonferenz sind die Erkenntnisse, Uber die wir in
Bezug auf das aktuelle Pandemie-Geschehen verfi-
gen. Diese Erkenntnisse lauten: Erstens, bei circa
75 Prozent aller Infektionen kennen wir den Infekti-
onsweg nicht. Zweitens, der restliche Teil der Infek-
tionen findet weitgehend im privaten Bereich statt,
und das nicht mehr in einzelnen, klar identifizierba-
ren Hotspots, sondern vielmehr in der gesamten
Breite unserer Gesellschaft. Aus diesem Grund se-
hen wir - solange uns kein Impfstoff oder ein anderer
Wirkstoff einen anderen Weg aus der Krise weist - in

dieser Situation die einzige Mdoglichkeit zur Pande-
mie-Einddmmung in einer splrbaren Reduktion der
Kontakte. Es gilt jetzt die ganz einfache Formel: Je
weniger Kontakte, desto geringer die Verbreitung
des Virus.

Von daher kann ich auch an alle Saarlanderinnen
und Saarlander nur noch einmal appellieren, wie ich
es im Frihjahr bereits getan habe: Orientieren Sie
sich bitte auch jetzt nicht nur an dem, was erlaubt
und was in den kommenden Wochen nicht erlaubt
sein wird. Reduzieren Sie auch unabhangig davon,
wo es irgend maoglich ist, freiwillig Kontakte mit an-
deren Menschen. Darauf wird es in den kommenden
Wochen ganz entscheidend ankommen, meine Da-
men und Herren!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wenn ich hore, teilweise habe ich mir selbst ein Bild
davon machen kdénnen, dass jetzt am Wochenende
vor Inkrafttreten der neuen Beschrankungen man-
che noch mal kraftig auf die Pauke hauen mussten,
dass sogar eine als Kulturveranstaltung getarnte
Hochzeitsfeier von der Polizei aufgelost werden
musste, dann zeigt mir das: Die Botschaft ist offen-
bar noch nicht bei allen angekommen. Der Ernst der
Lage ist noch nicht jedem klar. Meine Damen und
Herren, daran mussen wir arbeiten, wir missen er-
zeugen, dass alle Menschen verstehen, dass es
darauf jetzt ankommt. Ich weil3, gerade uns Saarlan-
derinnen und Saarlandern fallt es besonders schwer,
auf das gemeinsame Feiern zu verzichten, wer
wilsste das nicht, aber das hilft doch jetzt alles
nichts. Es geht jetzt nicht ohne dieses Hochstmal}
an Disziplin, an Durchhaltevermégen und an Zusam-
menhalt, liebe Saarlanderinnen und Saarlander!

Auch deshalb, meine Damen und Herren, hat am
Freitag vergangener Woche der Ministerrat die Be-
schlisse der MPK mit der Bundeskanzlerin umge-
setzt. Die getroffenen Malinahmen sind besonnen
und angemessen. Sie sind klar auf das Ziel ausge-
richtet, eine mdglichst grolRe Wirkung zu entfalten
und moglichst geringen Schaden in Kauf zu neh-
men. Sie sind darauf ausgerichtet, zentrale, lebens-
wichtige Bereiche unserer Gesellschaft, insbesonde-
re Bildung und Wirtschaft, aufrechtzuerhalten und al-
les, was flr ein paar Wochen nicht zwingend ist, her-
unterzufahren. Das ist der Kern unseres Notstands-
modus, in den wir unser Land fiir den Monat Novem-
ber versetzen mussen.

Damit unterscheiden sich unsere Maflnahmen in
weiten, in zentralen Bereichen vom Lockdown im
Marz dieses Jahres. Erstens. Wir lassen Schulen
und Kitas offen. Das dort bestehende Infektionsrisiko
nehmen wir aus zwei Griinden in Kauf: Erstens darf
die Bildung unserer Kinder und Jugendlichen nicht
abermals unter einem Lockdown leiden. Zweitens
wollen wir Eltern nicht noch einmal solch auleror-
dentlichen Belastungen aussetzen, wie es im Marz
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und April der Fall war. Im Zuge dessen werden wir in
Bezug auf Schulen und Kitas ganz eng am Puls des
Geschehens bleiben. Wir werden die Hygienekon-
zepte permanent Uberprifen und optimieren - die
Bildungsministerin hat dazu bereits Aussagen ge-
troffen. Dabei hilft uns auch das Wissenschaftspro-
jekt SaarCoKids, das wir heute im Ministerrat auf
den Weg gebracht haben und gemeinsam mit der
Universitat des Saarlandes und dem Uni-Klinikum
durchfiihren. Bei diesem Projekt werden die Interak-
tionsaktivitdten der Kinder auf mdgliche Infektions-
wege hin untersucht, ebenso die Infektionsanfallig-
keit und der Immunitatsstatus der Kinder. Anhand
von gezielten Testungen wird die Wirkung der Hygie-
nekonzepte evaluiert, um auf Grundlage wissen-
schaftlich basierter Erkenntnisse das Infektionsge-
schehen an den Kitas und Schulen zu minimieren.
Um nichts anderes geht es an dieser Stelle. Wir wol-
len das geringstmdgliche Risiko fur unsere Kinder,
fir unsere Schilerinnen und Schiler und fiir unsere
Lehrerinnen und Lehrer. Deswegen sind wir es die-
sen Menschen schuldig, dass wir Uberprifen, wie
unsere Maflnahmen wirken.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Ungeachtet dessen treiben wir die Digitalisierung
der Schulen weiter voran. Damit wappnen wir uns
fur den Fall, den wir verhindern wollen, der aber ein-
treten kann, dass Schulklassen oder gar ganze
Schulen fur eine gewisse Zeit in Quarantdane mus-
sen. Wir wollen jeden pandemiebedingten Unter-
richtsausfall vermeiden und dafiir werden wir unsere
ganze Kraft einsetzen.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Zweitens. GroRR- und Einzelhandel bleiben geoffnet,
wenn auch unter Auflagen. Betriebliche Existenzen
sollen so wenig wie moglich gefahrdet werden. Sie
haben unter dem ersten Lockdown mehr als genug
gelitten.

Drittens. Geoffnet bleiben diesmal - unter Bertick-
sichtigung der Kontaktbeschrankungen - auch o6f-
fentliche Spielplatze, Wildparks, Zoos und Bibliothe-
ken.

Viertens. Auf Ausgangsbeschrankungen verzichten
wir.

Finftens. Gegenseitige Besuche werden nicht ganz-
lich untersagt. Wir wollen, dass sich Freunde und
Verwandte weiterhin treffen kdnnen. Insbesondere
sollen altere Menschen mit ihren Kindern und En-
keln zusammenkommen dirfen. Niemand soll unter
Einsamkeit leiden missen. Das ist unter den gege-
benen Bedingungen zu sichern. Man kann, wie ich
schon eingangs sagte, seine Kontakte so reduzie-
ren, dass man sich eben nicht stdndig mit jemand
anderem trifft. Wir beschranken das allerdings auf
kleine, sehr Uberschaubare Gruppen. Denn es gilt:
Mit wachsender Gruppengrofie steigt die Zahl der
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mdglichen Kontakte um ein Mehrfaches und wir be-
lasten damit die Menschen, die in den Gesundheits-
amtern eine unglaublich wichtige Arbeit leisten, Uber
das Maf hinaus. Deswegen wird es zurtickfahren.

Die Unterschiede zum Lockdown des Frihjahrs sind
also betrachtlich und durchaus substanziell. Es
bleibt wesentlich mehr erlaubt und geéffnet als da-
mals. Das bedeutet gleichzeitig aber auch, wir mis-
sen den Schwerpunkt der Kontaktreduzierung in an-
deren Bereichen schaffen, und das ist insbesondere
der Freizeitbereich.

Deshalb gelten seit Montag diese Mallnahmen zur
Kontaktbeschrankung: Der Aufenthalt in der Offent-
lichkeit ist nur mit den Angehdrigen des eigenen und
eines weiteren Hausstandes oder des familiaren Be-
zugskreises gestattet und auf eine Obergrenze von
maximal 10 Personen beschrankt. Im privaten Raum
gilt jetzt die Kontaktbeschrankung fir die Angehdri-
gen eines Haushaltes plus zusatzlich 5 Personen
aus einem weiteren Haushalt oder dem familiaren
Bezugskreis. Auf nicht notwendige private Reisen ist
ab sofort zu verzichten. Ubernachtungsangebote im
Inland dirfen nur noch fir notwendige und nicht tou-
ristische Zwecke zur Verfligung gestellt werden.

Geschlossen werden auch Einrichtungen der Frei-
zeitgestaltung, also Theater, Opern, Konzerthauser
und Museen, Messen, Kinos, Freizeitparks, Prostitu-
tionsstatten, offentliche und private Sportanlagen,
Schwimm- und Spalibader, Saunen und Thermen.
AuRerdem bleiben Clubs und Diskotheken geschlos-
sen. Spielhallen, Spielbanken, Wettvermittlungsstel-
len sowie Fitnessstudios und ahnliche Einrichtungen
mussen schlieBen. Medizinische Behandlungen
durch Heilmittelerbringer und Gesundheitsberufe
bleiben weiter moglich. Mit Ausnahme der Friseure
werden aber alle kérpernahen Dienstleistungen ver-
boten, wie sie in Kosmetikstudios, Massage-Praxen,
Tattoo-Studios und ahnlichen Betrieben erfolgen.
Geschlossen werden jetzt auch alle Arten von Gas-
tronomiebetrieben. Hier ist lediglich die Lieferung
und Abholung von Speisen fir den Verzehr zu
Hause erlaubt. In Geschaften darf nicht mehr als ein
Kunde pro 10 m? Zutritt zu den Verkaufsflachen er-
halten. Dadurch wird die Anzahl derer, die in Ge-
schaften zusammenkommen kdnnen, reduziert. Au-
Rerdem hat das Verkaufsverbot fur Alkohol zwischen
23.00 Uhr und 6.00 Uhr weiter Bestand.

Diese MaRRnahmen sind gestern in Kraft getreten.
Wie vereinbart, sollen sie bis Ende November in
Kraft bleiben, um ihre Wirkung zu entfalten. Nach
zwei Wochen werden wir uns in der Ministerprasi-
dentenkonferenz - das Datum steht auch schon fest,
es wird der 16. November sein - zusammen mit der
Bundeskanzlerin erneut beraten und die bis dahin
erreichten Ziele beurteilen und gegebenenfalls not-
wendige Anpassungen vornehmen. Die saarlandi-
sche Rechtsverordnung gilt deshalb vorlaufig bis
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Mitte November und wird in zwei Wochen demen-
sprechend angepasst und verlangert.

Auch wenn diese MaRnahmen nicht so weitgehend
sind wie die im Frihjahr, so wissen wir doch, es gibt
Branchen und Bereiche, die unter diesen Einschran-
kungen auflerordentlich leiden. Das bewegt mich
sehr und es fallt nicht nur mir sehr, sehr schwer, es
diesen Branchen wieder zuzumuten. Ich denke an
die Gastronomie und das Hotelleriegewerbe. Dem
ersten Lockdown sind bereits Betriebe zum Opfer
gefallen. Viele von denen, die es gerade so ge-
schafft haben, missen jetzt erneut um ihre Existenz
bangen, obwohl sie alle Auflagen erfullt und wir-
kungsvolle Hygienekonzepte entwickelt haben. Das
Gleiche gilt fur die Kultur- und Veranstaltungsbran-
che. Ich méchte an dieser Stelle ausdrlcklich beto-
nen: Mit welcher Kreativitdt, mit welchem Engage-
ment und mit welchem Herzblut viele Kulturschaffen-
de und Veranstalter das kulturelle Leben unseres
Landes auch unter schwersten Bedingungen auf-
rechterhalten haben, ist unser aller héchste Aner-
kennung wert. Aus diesem Grund ist es - und da
spreche ich fur die gesamte Landesregierung - fiir
uns sehr schmerzlich, wenn diese Branche nun er-
neut von unseren Malinahmen so hart betroffen ist.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Ich méchte das nicht nur einfach so im Raum stehen
lassen, denn ich weil}, was das im Einzelnen bedeu-
tet. Ich bekomme Briefe, E-Mails, Nachrichten von
den Betroffenen. Ich werde angerufen, ich spreche
mit den Menschen, die mir ihre Not schildern. Sie
sagen: ,Ich habe jetzt alles getan, um das Infekti-
onsrisiko zu minimieren, und muss jetzt dennoch
abermals zumachen.“ Ich kann diesen Menschen
nur sagen: Es tut richtig weh, wenn man all das hort.
Ich weil3, fir die Betroffenen schmerzt die Situation
sicherlich noch weit mehr, als fir diejenigen, die am
Tisch sitzen und die Entscheidung treffen.

Aus diesem Grund habe ich mich auch in der Minis-
terprasidentenkonferenz fiir auRerordentliche Bun-
deshilfen zugunsten dieser Bereiche eingesetzt. Der
Bund wird hier seine HilfsmalRnahmen zur Entscha-
digung der Ausfalle verlangern und im Rahmen der
Uberbriickungshilfe 1l verbessern. Er wird betroffe-
nen Selbststandigen, Soloselbstédndigen und Unter-
nehmern Hilfen in H6he von bis zu 75 Prozent ihres
Umsatzes aus November 2019 gewahren. Fir Un-
ternehmen, die starken saisonalen Schwankungen
ausgesetzt sind - das haben Bundeswirtschaftsmi-
nister Peter Altmaier und Bundesfinanzminister Olaf
Scholz schon angekiindigt - ist auch denkbar, als
Bezugsrahmen fir den Umsatz den durchschnittli-
chen Vorjahresumsatz 2019 zugrunde zu legen. Je-
denfalls werden wir als Land da, wo die Unterstut-
zung des Bundes nicht ausreicht, einspringen und
zusatzliche Landeshilfen gewahren. Ich darf hier aus
voller Uberzeugung sagen: Wir werden die Gastro-

nomie, die Kulturschaffenden und die Veranstalter in
dieser Situation nicht alleinelassen.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vor allem erwarte ich aber vom Bund, dass diese
Hilfen jetzt zlgig und zeitnah umgesetzt werden.
Nicht alles, was wir im Frihjahr bei der Bekampfung
der Pandemie erlebt haben, war so, wie ich mir das
fur jetzt vorstelle. Langwierige, komplizierte Antrags-
und Genehmigungsverfahren sind das Letzte, was
unsere Unternehmen brauchen.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Meine Damen und Herren, viel wurde in den letzten
Tagen und Wochen Uber die richtige Strategie zur
Pandemiebekampfung diskutiert. Auch in der Wis-
senschaft gehen die Meinungen hierzu zum Teil sehr
weit auseinander. Als Regierung sind wir aber auf
den Rat und die Empfehlungen aus der Wissen-
schaft angewiesen. Aus diesem Grund greifen wir
zurzeit wieder permanent auf unsere Expertenkom-
mission zuruck und stehen im engen Austausch mit
den Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern der
Universitat und des Uni-Klinikums. Wenn man heute
die Frankfurter Allgemeine Zeitung aufschlagt und
die Artikel studiert, stellt man fest, offensichtlich sind
genau diese Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler aus Homburg nicht nur diejenigen, die wir
fragen, sondern die mittlerweile auch bundesweit
héchste Anerkennung fir ihre Leistung erfahren.
Von dieser Seite werden wir unisono in unseren
MaRnahmen bestarkt.

Meine Damen und Herren, uns ist klar: Diese Mal}3-
nahmen - auch wenn sie von der Wissenschaft un-
terstitzt werden - bedeuten einen nicht unerhebli-
chen Eingriff in zentrale Grundrechte. Dariber sind
wir uns zu jedem Zeitpunkt bewusst, und damit ver-
suchen wir, so sorgsam wie moglich umzugehen. Ich
erinnere daran, dass zu den ersten Lockerungsmaf3-
nahmen aus dem Lockdown im Frihjahr die Teilauf-
hebung des Versammlungs- und Demonstrations-
verbotes gehorte. Wir waren die Ersten in Deutsch-
land, die das taten. Es war damals und ist auch heu-
te unsere feste Uberzeugung: Das Versammlungs-
recht als Koénigsrecht der Demokratie darf gerade in
solchen Situationen nur so wenig wie unbedingt n6-
tig eingeschrankt werden. Gerade in einer solchen
Ausnahmesituation missen die Menschen auch ge-
gen unsere MaRnahmen offentlich demonstrieren
kénnen. Das ist nicht nur etwas, was wir ertragen,
es gehort zur Demokratie dazu und ist notwendig,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Es gibt Birgerinnen und Birger, denen unsere Mal-
nahmen viel zu weit gehen. Sie bestreiten die Legiti-
mitat und die Legalitat unserer Maflnahmen mit dem
Verweis auf die Unantastbarkeit der Grundrechte
auch in einer Situation wie dieser. Anderen wieder-
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um geht das alles nicht weit genug. Sie fordern von
uns noch strengere Regelungen und verweisen da-
bei auf ihr Recht, vom Staat in ihrer kérperlichen Un-
versehrtheit geschltzt zu werden. Meine Haltung
dazu ist klar: Als Staat, als Regierung stehen wir in
der Pflicht, beiden Anforderungen gleichzeitig ge-
recht zu werden und je nach Lage mehr in die eine
oder mehr in die andere Richtung zu tendieren. Je
starker ein grofRer Teil der Menschen in seiner Ge-
sundheit gefahrdet ist, desto mehr missen wir auch
Grundrechte einschranken, soweit dies in Bezug auf
die Gefahrenabwehr verhaltnismafig ist. Je mehr
diese Gefahrdung abnimmt, desto eher missen wir
auch die Einschrankungen wieder zuriicknehmen.

Ganz in diesem Sinne bewerte ich auch die Rolle
der Justiz. Wir als Exekutive legen grof3ten Wert dar-
auf, stets rechts- und verfassungskonform zu han-
deln. Insofern ist eine Rechtsprechung, die unser
Handeln in dem einen oder anderen Punkt korrigiert,
fir uns eine willkommene Klarstellung. Der weitaus
grélte Teil unserer MalRnahmen wird aber eben
nicht von der Justiz aufRer Kraft gesetzt, demgeman
ist er also rechtskonform. Kurz: Die Mitwirkung der
Justiz in den letzten Monaten der Pandemiebekamp-
fung ist fir uns Zeugnis einer funktionierenden Ge-
waltenteilung und eines funktionierenden Rechts-
staates.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

In diesem Zusammenhang, liebe Parlamentarierin-
nen und Parlamentarier, darf ich auch die Mitwirkung
des Parlaments ansprechen. Es ist natlrlich richtig,
wenn von Abgeordneten des Deutschen Bundestags
- allen voran vom Bundestagsprasidenten selbst -
die Beteiligungsrechte des Parlaments in Zusam-
menhang mit den MaRnahmen zur Pandemiebe-
kadmpfung eingefordert werden. Als saarlandische
Landesregierung begriflen wir es auch, dass wir
heute gemeinsam das Corona-MalRnahmengesetz
hier im Landtag beschlielen, das die Position der
Legislative in Ausnahmesituationen wie dieser Pan-
demie deutlich starkt, und der Landtag derzeit das
Gesetz zur Kontaktnachverfolgung vorbereitet. Je
mehr alle Verfassungsorgane aktiv mithelfen, eine
solche Herausforderung zu meistern, desto sicherer
ist der Grund, auf dem wir uns als Landesregierung
bewegen. Davon bin ich fest Gberzeugt.

Meine Damen und Herren, vielfach wird in den letz-
ten Tagen behauptet, in dieser zweiten Phase der
Pandemie hatte die Akzeptanz der Bevdlkerung fir
unsere Mallnahmen deutlich nachgelassen. Es wird
von wachsendem Unmut und schwindendem Ver-
trauen berichtet. Die Kritiker unserer Politik artikulie-
ren sich auf den Stralen und im Internet in der Tat
sehr viel deutlicher, als es noch im Frihjahr der Fall
war. Allerdings habe ich den Eindruck, dass die gro-
3e Mehrheit hinter unseren Malinahmen steht. Laut
dem letzten Deutschlandtrend der ARD - das war
noch vor den jetzt beschlossenen MalRnahmen - halt
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mehr als die Halfte der Menschen in unserem Land
die MalRnahmen fiir angemessen, mehr als 30 Pro-
zent halten sie sogar flir nicht weitgehend genug
und nur 15 Prozent finden die Einschrankungen
Uberzogen. Meine Damen und Herren, ich lese dar-
aus eine breite Zustimmung in der Bevolkerung fir
unser Handeln. 15 Prozent Kritiker sind angesichts
der Beschrankungen, die wir verfligen, sehr Uber-
schaubar. Auch wenn die Zahl der Skeptiker im Lau-
fe der letzten Monate gegeniiber dem ersten Lock-
down etwas angewachsen ist, ist das eher verstand-
lich. Das ist fir mich das Zeichen einer gewissen
Normalisierung. Schliellich verlangen wir in dieser
Zeit von den Menschen sehr viel.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Deswegen meine ich, dass wir die Kritiker unserer
Politik auch nicht stigmatisieren sollten. Es ist das
gute demokratische Recht eines jeden, eine andere
Uberzeugung zu haben als die Regierung und die
Mehrheit der Bevdlkerung. Wir missen aber stets
darauf achten, die ohnehin schon bestehende Spal-
tung in unserer Gesellschaft nicht noch weiter zu
vertiefen. Wir brauchen den demokratischen Dialog
auch zwischen Kritikern und Beflrwortern unserer
Politik. Aus diesem Grund werde ich auf diese Kri-
tiker zugehen. Wir werden uns Dialogformate uber-
legen, wie wir mit Andersdenkenden noch mehr ins
Gesprach kommen kdnnen. Ich bin an diesem Dia-
log und Austausch ernsthaft interessiert.

Die Pandemie wird sicherlich irgendwann an ihr En-
de kommen. Aber sehr viel langer wird uns die Krise
beschaftigen, die von dieser Pandemie ausgeldst
wurde und immer noch wird. Die in diesem Land be-
reits bestehenden Krisen werden dadurch noch ver-
starkt. Ich beflrchte: Unsere Saarwirtschaft wird sich
nur sehr, sehr allmahlich von den tiefen Einschnitten
erholen. SchlieBlich befinden wir uns zudem noch
mitten in einem sehr tiefgreifenden Strukturwandel,
der zunachst einmal Uberhaupt nichts mit dieser
Pandemie zu tun hat. Ich denke, wir stehen vor einer
Herausforderung, die nicht geringer ist als die der
Kohle- und der Stahlkrise. Und wenn eines gewiss
ist in diesen Tagen, dann dies: Wir werden diese Kri-
se nur in einem gemeinsamen, einem gemeinschaft-
lichen Kraftakt meistern.

Aus diesem Grund werde ich eine neue Saar-Ge-
meinschaftsinitiative ins Leben rufen. Hierzu werde
ich nicht nur alle die Saarwirtschaft tragenden Ak-
teure einladen, die Kammern, die Verbande, selbst-
verstandlich die Gewerkschaften, die Arbeitgeber.
Auch die Vertreter wichtiger politischer und gesell-
schaftlicher Einrichtungen wie die Religionsgemein-
schaften, die Lehrer- und Schilervertretungen, die
Hochschulen, die Vertreter der Arzteschaft und der
Krankenhauser, die Kommunen und so weiter, sie
alle sollen mit an diesen Tisch kommen. Im Geiste
des saarlandischen Weges mochte ich im engen
Schulterschluss mit all diesen Akteuren Losungen
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fur den Weg aus der Krise in eine gute Zukunft fur
unser Land erarbeiten. Ich denke, meine Damen
und Herren, das sind wir alle miteinander, alle Grup-
pierungen dieses Landes, unserem Land und seinen
Menschen schuldig.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Meine Damen und Herren, liebe Saarlanderinnen
und Saarlander, das ist mein Blick in die weitere Zu-
kunft. Unmittelbar vor uns liegt jedoch nun die drén-
gende Aufgabe, die Corona-Pandemie einzudam-
men. Ich hoffe und bin guter Zuversicht, dass uns
dies mit unseren Maflnahmen in den kommenden
vier Wochen gelingen wird. Wenn nicht, was man
nicht ausschlieen kann, dann missen wir gegebe-
nenfalls unseren Kurs noch ein Stiick weit verschar-
fen. Etwas anderes wird uns dann nicht Ubrigblei-
ben. Wenn es gelingt, das ist die Hoffnung und ich
bin optimistisch, dass es gelingt, dann werden wir
auch wieder Lockerungen vornehmen. Dies aller-
dings so, dass wir in den kommenden Monaten ein
gleichmaRiges, ein konstantes Infektionsgeschehen
erreichen. Mit einer dauerhaften 7-Tage-Inzidenz
von 50 kénnen wir zumindest leben. Dann kann
auch die flachendeckende Kontaktnachverfolgung
sichergestellt werden und die Pandemie kann unter
Kontrolle gehalten werden. Spatestens dann werden
die Hygienekonzepte auch der Gastronomie oder
der Kulturbranche wieder gebraucht werden. Diese
Anstrengungen waren also keineswegs umsonst.

Wir werden auch die Entwicklung neuer technischer
Mittel férdern, beispielsweise um die Kontaktnach-
verfolgung anhand digitaler Instrumente zu férdern.
Unternehmen, die daran mitarbeiten kédnnen, gibt es
auch im Saarland; die Wirtschaftsministerin und ich
konnten uns ein Bild davon machen. Wir setzen
auch darauf, dass wir in grolem Umfang Antigen-
Tests einsetzen kénnen, um das Leben mit der Pan-
demie zu erleichtern und zu verbessern.

Ein konstantes Infektionsgeschehen ist, so sagen
mir die Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
der Saar-Uni, ein durchaus realistisches Ziel, das
man anstreben kann. Auf keinen Fall aber werden
wir uns damit abfinden, dass die Infektionszahlen
weiter steigen oder zu einem spateren Zeitpunkt
wieder ungebremst mit einem exponentiellen
Wachstum in die Hohe schnellen. Denn mit dem Vi-
rus leben lernen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
das darf nicht bedeuten, dass wir das Sterben an
COVID-19 hinnehmen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Meine Damen und Herren, es stehen uns schwere
Wochen bevor. Das Wetter, das in der ersten Phase
der Pandemie im Frihling noch unser Freund und
Helfer war, wendet sich jetzt im Herbst und Winter
gegen uns. Es werden Wochen sein, in denen viele
wieder um ihre Liebsten bangen missen. Wochen,
in denen das Personal in den Krankenhausern, in

den Pflegeeinrichtungen, in den Arztpraxen fast
schon Ubermenschliches leisten muss. Wochen, in
denen wir alle mehr als bisher Verzicht tGben, Rick-
sicht nehmen und zusammenhalten missen. Das Vi-
rus ist ein Naturereignis, das nicht mit sich verhan-
deln lasst. Es stellt uns unnachsichtig vor aul3erge-
wohnliche Belastungen. Es ist taub fiir alles, was wir
winschen und begehren. Es ist aber nicht unbesieg-
bar, wir werden diesem Virus die Stirn bieten. Es
kommt jetzt auf jeden Einzelnen an! Glick auf, liebe
Saarlanderinnen und Saarlander!

(Anhaltender Beifall von den Regierungsfraktio-
nen.)

Prasident Toscani:

Ich danke dem Herrn Ministerprasidenten fir seine
Regierungserklarung. - Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, das Erweiterte Prasidium hat sich darauf ver-
standigt, die Aussprache zur Regierungserklarung
des Ministerprasidenten mit der Aussprache zu den
Ubrigen Tagesordnungspunkten zu verbinden. Fur
diese verbundene Aussprache haben sich die Frak-
tionen auf das doppelte Redezeitmodul verstandigt,
also auf gut drei Stunden Redezeit fur die Ausspra-
che.

Wir kommen nun also zu Punkt 1 der Tagesordnung:

Erste Lesung des von der CDU-Landtagsfrak-
tion, der SPD-Landtagsfraktion, der DIE LIN-
KE-Landtagsfraktion und der AfD-Landtags-
fraktion eingebrachten Saarldndischen CO-
VID-19-MaRnahmengesetzes (Drucksache
16/1475)

Die Fraktionen haben mich gebeten, den vorliegen-
den Gesetzentwurf einzubringen und zu begriinden.
Ich komme dieser Bitte sehr gerne nach.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, bei diesem saarlandischen
COVID-19-Mallnahmengesetz handelt es sich um
einen Vorschlag aller vier Fraktionen. Wir haben die-
sen Gesetzentwurf in den vergangenen Wochen ge-
meinsam erarbeitet.

Wir haben nun acht Monate Erfahrung im Umgang
mit dem Virus. Die Ma3nahmen zu seiner Bekamp-
fung verlangen von den Birgerinnen und Birgern
viel, manchem verlangen sie sogar sehr viel ab. Die
MaRnahmen schrénken Freiheitsrechte ein, sie tref-
fen Betriebe, sie treffen die Kultur. Und sie be-
schranken uns in unserem menschlichen Miteinan-
der. Diese Pandemie ist fur uns alle eine Bewah-
rungsprobe; der Ministerprasident hat eben in seiner
Regierungserklarung eindrucklich darauf hingewie-
sen. Sie stellt eine Bewahrungsprobe dar, in medizi-
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nischer, 6konomischer, gesellschaftlicher Hinsicht,
aber auch eine Bewahrungsprobe fiir unsere parla-
mentarische Demokratie. Die MalRnahmen der Bun-
desregierung und die MaRnahmen der Landesregie-
rung haben in der Bevdlkerung einen breiten Rlck-
halt. Wir wollen, dass das so bleibt, Parlament und
Regierung haben dafiir eine gemeinsame Verant-
wortung.

Seit dem Marz haben wir quasi in jeder Plenardebat-
te Uber die Corona-Krise debattiert. Vor allem auch
Uber den Gesundheitsausschuss ist das Parlament
eng beteiligt. Die Regierung informiert uns hier re-
gelmaBig Uber die jeweils aktuelle Lage. Der Ge-
sundheitsausschuss hat die MalBnhahmen der Lan-
desregierung begleitet, aber auch kontrolliert. Wir
als Parlament fiihlen uns von der Landesregierung
gut informiert.

Nichtsdestotrotz sind alle Landtagsfraktionen davon
Uberzeugt, dass wir noch einen Schritt weitergehen
mussen. Wir muissen aus verfassungsrechtlichen
Grinden einen Schritt weitergehen. Warum? - Weil
Parlamenten bei der Einschrankung von Grundrech-
ten eine besondere Verantwortung zukommt. Je in-
tensiver Grundrechtseingriffe sind, je langer sie an-
dauern, desto mehr muss das Parlament selbst han-
deln.

(Beifall von der LINKEN und bei den Regierungs-
fraktionen.)

Als Rechtsgrundlage fir die Verordnungen der Lan-
desregierungen wird bislang das Bundes-Infektions-
schutzgesetz, genauer gesagt § 28 IfSG, herange-
zogen. Darin ist in allgemeiner Form geregelt, dass
die Landesregierungen die notwendigen Schutz-
malnahmen zur Bekdmpfung der Pandemie treffen
kénnen. Die notwendigen Schutzmalnahmen: Zu
Beginn der Pandemie war diese allgemeine Formu-
lierung, war diese allgemeine Regelung ausrei-
chend.

Die teils erheblichen Grundrechtseinschrankungen
dauern nunmehr aber acht Monate an. Zwischen-
zeitlich mehren sich Gerichtsentscheidungen, die ei-
ne konkretere gesetzliche Regelung erwarten. Der
Verfassungsgerichtshof des Saarlandes hat diese
Frage ganz explizit aufgeworfen. In seinem Be-
schluss vom 28. August fiihrt er aus, der Vorbehalt
des Gesetzes verlange ,(...) im Hinblick auf Rechts-
staatsprinzip und Demokratiegebot, dass der Ge-
setzgeber in grundlegenden normativen Bereichen
alle wesentlichen Entscheidungen selbst zu treffen
hat (...)“. Ich zitiere weiter: ,Je langer grundrechtli-
che Belastungen von Birgerinnen und Blirgern in-
dessen andauern, desto wichtiger wird es indessen,
die Regelung ihrer Grundlagen und Grenzen dem
ohnehin originar verantwortlichen parlamentarischen
Gesetzgeber zu Uberlassen.*

Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese Rechtspre-
chung unseres Verfassungsgerichtshofes ist deut-
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lich. Deshalb ist es aus Sicht aller vier Fraktionen
angezeigt, dass der Landtag die gesetzliche Grund-
lage fiur die erheblichen Grundrechtseingriffe ver-
starkt. Wir wollen die Beschrankungen, die wir den
Birgerinnen und Blrgern abverlangen, verfassungs-
rechtlich absichern. Der Grundsatz der konkurrieren-
den Gesetzgebung im Infektionsschutzgesetz steht
einer landesgesetzlichen Regelung nicht entgegen.
Der Bundestag hat es namlich den Landern im In-
fektionsschutzgesetz, dem Bundes-Infektionsschutz-
gesetz, ausdrlcklich erlaubt, selbst Rechtsetzung zu
betreiben, entweder per Verordnung der Landesre-
gierung oder per Parlamentsbeschluss. Das betrifft
Art. 80 Abs. 4 GG.

Das neue Landesgesetz bedeutet nicht, dass wir der
Landesregierung misstrauen wirden. Im Gegenteil:
Wir werden auch kinftig nicht jeden einzelnen Ein-
griff, jedes einzelne Detail selbst regeln, weil Ent-
scheidungen oft schnell und flexibel getroffen wer-
den missen. Dafur gibt es Regierungen. Entschei-
dend ist, dass wir als Parlament, wir als Gesetzge-
ber, praziser, als es mit § 28 IfSG der Fall ist, regeln
wollen, welche MafRnahmen die Exekutive verord-
nen darf. Wir setzen Leitplanken. Es geht darum,
das Bundes-Infektionsschutzgesetz zu konkretisie-
ren. Das neue Landesgesetz macht die Malinahmen
der Landesregierung so rechtssicherer. Auflerdem
erhdéhen wir die demokratische Legitimation: Ein par-
lamentarischer Prozess nimmt Menschen mit, auch
diejenigen, die dagegen sind. Ein parlamentarischer
Prozess bietet zumindest die Chance, auch diejeni-
gen mitzunehmen, die dagegen sind. Er schafft
Transparenz, er starkt die Demokratie.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, ich fasse zusammen: Land-
tag und Landesregierung arbeiten eng zusammen,
jeder in seinem Verantwortungsbereich. Der Landtag
setzt Leitplanken, die Landesregierung erhalt Hand-
lungsspielraum und Flexibilitdt. Wir konkretisieren
und stabilisieren den gesetzlichen Rahmen zur Be-
kdmpfung der Corona-Pandemie. Mit dem neuen
Landesgesetz starken wir die demokratische Legiti-
mation der MalRnahmen. Ich bitte Sie um Annahme
des Gesetzes in Erster Lesung und Uberweisung an
den zustandigen Rechtsausschuss. Ich danke fir Ih-
re Aufmerksamkeit.

(Beifall der Regierungsfraktionen und bei der
LINKEN.)

Die Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt er-
folgt ebenfalls spater in der verbundenen Ausspra-
che. - Die Fraktionen haben sich darauf verstandigt,
die Punkte 2 und 3 der Tagesordnung ebenfalls im
Rahmen der nun folgenden Aussprache zu begrin-
den.

Ich rufe die Punkte 2 und 3 auf:
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Beschlussfassung iiber den von der DIE LIN-
KE-Landtagsfraktion eingebrachten Antrag
betreffend: SchlieBung von Gastronomie und
Kultur-Einrichtungen riickgangig machen -
Amateur-Sportvereine mit Profi-Sportvereinen
gleichstellen (Drucksache 16/1477)

Beschlussfassung iiber den von der AfD-
Landtagsfraktion eingebrachten Antrag be-
treffend: Die SchlieBung von Restaurants,
Gaststatten, Theatern und das Verbot von kul-
turellen Veranstaltungen, die alle ein Hygiene-
konzept vorweisen konnen, wird sofort aufge-
hoben (Drucksache 16/1476)

Beide Antrdge werden im Rahmen der folgenden
Aussprache von den Fraktionen begriindet. Die Aus-
sprache erfolgt also zur Regierungserklarung und zu
den Punkten 1, 2 und 3 in verbundener Form.

Ich erdffne die Aussprache. - Zur Begrindung des
Antrags der DIE LINKE-Landtagsfraktion und als
erstem Redner in der Aussprache erteile ich dem
Fraktionsvorsitzenden der DIE LINKE-Landtagsfrak-
tion, Herrn Oskar Lafontaine, das Wort.

(Aufgrund der durch die Corona-Pandemie not-
wendigen Hygienemallnahmen wird das Redner-
pult bei jedem Rednerwechsel desinfiziert und
die Mikrofon-Schaumstoffhillen werden gewech-
selt.)

Abg. Lafontaine (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich beginne mit der Frage der Parlaments-
beteiligung. Wir haben die Parlamentsbeteiligung
immer wieder gefordert, das Gesetz kommt unseres
Erachtens reichlich spat. Aber eines hatten wir je-
denfalls erwartet: dass heute die Vorlage der Lan-
desregierung, dass die Verordnung vom Parlament
gebilligt worden ware, wie das in anderen Landern
der Fall ist. Das ware eine klare Geste gewesen,
dass wir diese Bestimmungen auch ernst nehmen.
Warum haben wir nicht beschlossen, dass wir das,
was die Landesregierung den Birgerinnen und Bur-
gern nun erneut auferlegt, vonseiten des Parlaments
unterstitzen?

(Beifall von der LINKEN.)

Man kann namlich schwere Eingriffe in die Grund-
rechte der Menschen nicht mal einfach so nebenbei
vornehmen. Man kann sie auch nicht monatelang
ohne parlamentarische Legitimation verordnen.
Nach der Theorie ist doch das Volk der Souveran,
und die Vertretung des Souverans ist das Parla-
ment, nicht die Regierung. Deshalb muss eine Par-
lamentsbeteiligung erfolgen.

(Beifall von der LINKEN.)

Nun komme ich zu den Ausfiihrungen des Minister-
prasidenten. Es ist heute das zweite Mal der Fall,
dass wir grundsatzlich und umfassend tber mit der
Pandemie einhergehende Fragestellungen diskutie-
ren. Deshalb mdéchte ich den einen oder anderen
Aspekt noch einmal in Erinnerung rufen.

Zunachst gab es eine Phase 1. Zu Beginn der Pan-
demie haben wir bereits darauf hingewiesen: Die
Phase 1 noch vor Ausbruch der Pandemie wurde
nicht genutzt, die notwendigen Vorbereitungen zu
treffen. Das traf nicht nur die saarlandische Landes-
regierung, das traf alle Landerregierungen, und das
traf auch Regierungen aufierhalb der Bundesrepu-
blik Deutschland. Daraus, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, hatte man zumindest lernen mus-
sen, um dann wahrend der Pandemie die notwendi-
gen Vorbereitungen rechtzeitig zu treffen.

(Beifall von der LINKEN.)

Ich will nachher noch darauf hinweisen, dass die
notwendigen Vorbereitungen nicht rechtzeitig getrof-
fen worden sind. Und wenn Sie ehrlich sind, werden
Sie das auch zugeben. Sie missen das ja nicht 6f-
fentlich tun, zumindest untereinander sollten Sie das
aber einrdumen. Sie tun es aber auch offentlich, ich
will das gleich zitieren. Es ist ja ganz gut, dass Sie
das auch offentlich tun; beinahe hatte ich nun ver-
saumt, lhnen dafiir ein Kompliment zu machen.

Zweitens: Als dann die Pandemie weltweit ausbrach,
wurde in Deutschland zu spét reagiert. Bestimmte
Dinge wurden zu spat in Angriff genommen, auch
das steht heute auler Zweifel. Auch hier hatte man
zumindest die erforderlichen Schlussfolgerungen
ziehen mussen, damit man kunftig nicht mehr zu
spat reagiert. Aber auch diese Schlussfolgerung ist
nicht gezogen worden, das kritisieren Sie ja selbst,
natirlich auferhalb des Parlamentes. Es ware not-
wendig gewesen, rechtzeitig Vorsorge zu treffen und
Investitionsentscheidungen und Beschaffungsmalf3-
nahmen einzuleiten, rechtzeitig bestimmte Dinge in
Angriff zu nehmen und eben zu reagieren.

Es kam die dritte Phase, der Beginn der Mal3nah-
men, der erste Lockdown. Diese Mallnahmen der
Regierung haben auch wir als Opposition ausdrick-
lich unterstiitzt. Wir haben auch keinen Sinn darin
gesehen, Einzelheiten besonders zu kritisieren, weil
wir, wie ich das damals gesagt habe, in dieser
schwierigen Situation unsere Aufgabe verantwor-
tungsvoll wahrnehmen wollten. Wir wollten, wie das
vielleicht manchmal geschehen mag, eben die Re-
gierung nun nicht einfach kritisieren, weil wir die Op-
position sind. Deshalb haben wir Sie ohne jede Ein-
schrankung unterstltzt. Einzig kritisch angemerkt
haben wir etwas zur Grenzschlielung; die erfolgte
nicht in der letzten Verantwortung der Landesregie-
rung, aber es gab eine Diskussion innerhalb der
Landesregierung, weshalb die Landesregierung hier
keine Haltung gezeigt hat.
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Jetzt sind wir aber in einer ganz anderen Situation.
Ich erinnere an eine Bemerkung des Bundesge-
sundheitsministers, der gesagt hat: Mit dem heuti-
gen Wissen wirden wir anders vorgehen als zu Be-
ginn des Geschehens. - Es ist durchaus bemerkens-
wert, dass ein Mann der Exekutive einrdumt, dass
einige Fehler gemacht wurden, denn nichts anderes
hiel® das ja.

Kommen wir nun also zur Frage, ob die Dinge jetzt
rechtzeitig in Angriff genommen wurden. Ich habe
das vorhin schon angesprochen und mdchte nun
einmal den Chef des Marburger Bundes zitieren, der
gesagt hat; Sie haben es sicherlich alle gelesen:
Trotz der vielen Warnungen vor einem explosiven
Anstieg im Herbst wurde ,(...) auf keiner Ebene und
in keiner Institution die Mdglichkeit genutzt, die
Strukturen zu verbessern und einen belastbaren
Plan fir die zweite Welle zu machen.” Nun mdgen
Sie sagen, das, was der Chef des Marburger Bun-
des im Saarland, ein praktizierender Arzt, zu diesem
Thema &aufere, treffe nicht zu. Wenn man sich aber
vor Augen halt, inwiefern Sie selbst sich kritisieren -
ich komme gleich darauf zu sprechen -, ist das ein-
fach richtig: Es ist richtig, dass nicht ausreichend ge-
handelt und Vorsorge getroffen wurde. Das kann
niemand, der die Dinge ernsthaft Gberprift, in Abre-
de stellen.

An dieser Stelle mdchte ich auch noch einmal darauf
hinweisen, dass Selbstkritik in dieser schwierigen Si-
tuation besonders geboten ware. Denn richtig ist,
dass es keine ganz verlasslichen Prognosen und
keine wirklich verlasslichen Beurteilungen getroffe-
ner Mallnahmen gibt. Wenn man in dieser schwieri-
gen Situation ist, mit der Ungewissheit umgehen zu
missen - das gilt fir jeden, auch flir mich, der ich
hier spreche -, erscheint doch Selbstkritik besonders
geboten. Ich halte es deshalb nicht fir sinnvoll,
dass, wie wir es hier immer wieder erleben, aus-
schlieBlich und in erster Linie eine unkritische Wiirdi-
gung des eigenen Handelns im Vordergrund der Re-
de steht. Wir werden das nachher sicherlich wieder
erleben.

(Beifall von der LINKEN.)

Wir haben gesagt, es ist nicht rechtzeitig gehandelt
worden, und wir erleben auch, dass Sie einander kri-
tisieren. Dazu muss ich dann als ehemaliger Minis-
terprasident doch etwas sagen: Sie sind eine Lan-
desregierung und die Landesregierungen sollen
nach bestimmten Regeln operieren. Es ist aber au-
Rerst ungewdhnlich, wenn standig die einzelnen Mi-
nister einander kritisieren beziehungsweise inner-
halb der Koalition sténdig 6ffentlich Kritik gelibt wird.
Ich kenne das aus friiheren Jahren nicht.

Da ist einmal die Wirtschaftsministerin, die fir die
Schulbusse und so weiter verantwortlich ist. Dann
kommt aus der Koalition Kritik, der Schuldige sitzt
vor mir. Das letzte Mal, als ich das angesprochen
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habe, war er nicht da. Dann kritisiert die Wirtschafts-
ministerin die Gesundheitsministerin und sagt, es sei
nicht ausreichend gearbeitet worden. Heute lese ich,
dass die SPD der Gesundheitsministerin Druck
macht. Dann kritisiert die Gesundheitsministerin die
Bildungsministerin wegen des Schnupfenerlasses.
Ich muss sagen, man hat den Eindruck, die Landes-
regierung sei ein Hihnerhof. Das kann doch so wirk-
lich nicht gehen!

(Beifall von der LINKEN. - Zuruf des Abgeordne-
ten Commergon (SPD).)

Ich rede hier wirklich nicht wie die Jungfrau vom Kin-
de. Schade, dass Sie damals nicht dabei waren,
sonst hatten Sie das alles miterlebt. Auf jeden Fall
ist es doch ganz klar, dass eine Landesregierung
sich untereinander abstimmt, koordiniert und auch
nach auflen einigermalen solidarisch miteinander
umgeht!

(Beifall von der LINKEN.)

Ich weild wirklich nicht, was das Ganze soll, das
muss ich Ihnen mal sagen. Wenn ich heute lese, die
SPD macht der Gesundheitsministerin Druck, dann
frage ich mich: Haben die noch alle Tassen im
Schrank? Sie sind doch in einer Regierung, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wenn Sie Druck
machen, dann machen Sie Druck innerhalb einer
Regierung und fiuhren Sie hier nicht das Theater auf,
dass Sie sowohl Regierung als auch Opposition zu-
gleich sind!

(Beifall von der LINKEN.)

Ich verstehe ja, dass Sie nach aulen um Zustim-
mung, um die Wahlergunst rivalisieren, das ist ganz
normal. Wer ware ich, wenn ich das in Abrede stel-
len wirde? Aber wenn man es macht, muss man es
richtig und gescheit machen. Nicht jedes Theater im
Huhnerhof bringt Wahlerstimmen! Ich sage lhnen
das einmal als jemand, der zumindest unter Beweis
gestellt hat, dass er diese Dinge einigermalen ein-
schatzen kann. Ich wollte dies also in aller Klarheit
ansprechen.

(Beifall von der LINKEN.)

Die Schulbusse und das Schnupfenpapier habe ich
genannt, dass das Wirtschaftsministerium das Ge-
sundheitsministerium kritisiert, habe ich ebenfalls
genannt. Jetzt haben Sie, Herr Ministerprasident,
gesagt - Stichwort Selbstkritik -, dass Sie in der Pfle-
ge erhebliche Anstrengungen unternommen héatten.
Dies ist schlicht und einfach falsch. Mit solchen all-
gemeinen Ausfiihrungen kann man im Grunde ge-
nommen gar nichts klaren. Wir hatten schon 2018
von der Krankenhausgesellschaft den Hinweis, dass
3.000 Pfleger fehlen, 3.000! Dann hatte ich erwartet,
dass jemand sagt, wir haben in der Zwischenzeit so-
undso viele neue Pflegekrafte beschaftigt, es fehlen
aber immer noch meinetwegen 1.000 oder 1.500
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oder 2.000. Aber nur mit Allgemeinplatzen hier zu
operieren, das ist einfach vollig unzureichend!

(Beifall von der LINKEN.)

Da muss ich die Kritik des Herrn Jung unterstitzen,
der gesagt hat, Sie haben zu wenig gemacht. Dann
sehen Sie das doch ein und versuchen Sie, klar zu
sagen: Schritt fir Schritt werden wir demnachst die-
se und jene Verbesserung durchfiihren. Das ist nicht
nur ein Phdnomen im Saarland, das ist ein Phano-
men der Gesundheitspolitik der letzten 20 Jahre, wo
man - Privatisierung, Rendite, Sparmalihahmen -
nach und nach Betten und Personal abgebaut hat.
Und jetzt in der Pandemie muss das Volk dafir die
Rechnung begleichen!

(Beifall von der LINKEN.)

Das ist die Wahrheit, alles andere ist etwas, was
letztendlich nicht zutrifft und kein Vertrauen in der
Bevdlkerung schafft. Wir haben zu wenig Pfleger, wir
sollten diese Aufgabe annehmen und sagen, wir ha-
ben hier Fehler gemacht, wir haben hier Versaum-
nisse und wir werden diese Versaumnisse naturlich
in einem langeren Zeitraum abstellen.

Da ist noch ein ganz wichtiger Hinweis zu geben,
wenn man eine Verbesserung anstrebt: Wir haben in
Deutschland 300.000 ausgebildete Pflegerinnen und
Pfleger, die nicht im Pflegeberuf arbeiten. Von die-
sen 300.000 Pflegerinnen und Pflegern haben
150.000 gesagt, sie waren bereit, noch einmal die-
sen Beruf zu ergreifen, wenn die Bezahlung und die
Arbeitsbedingungen besser waren. Das heil3t also,
die Gesundheitspolitik der letzten Jahre hat sich er-
hebliche Versaumnisse zuschulden kommen lassen,
das gilt nicht nur fir diese Landesregierung, das gilt
allgemein in der Bundesrepublik.

(Beifall von der LINKEN.)

Wir sehen das doch auch bei der Bezahlung. Wenn
wir hier eine ausgebildete Pflegekraft in der GréRRen-
ordnung von 40.000 Euro im Jahr bezahlen, dann
muss man sehen, dass es in Luxemburg fast das
Doppelte ist! Ist es da ein Wunder, dass Pflegekrafte
beispielsweise nach Luxemburg abwandern? Mittler-
weile ist es so, dass Pflegekrafte sogar zu Leihar-
beitsfirmen gehen, weil die Leiharbeitsfirmen héhere
Léhne bezahlen. Dann mussen die Krankenhduser
letztendlich die héheren Léhne auf diesem Umweg
bezahlen und noch den Gewinn der Leiharbeitsfir-
men! Das ist doch alles nur noch irre, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

(Beifall von der LINKEN.)

Wir brauchen eine ganz andere Herangehensweise
an die Organisation der Pflegeberufe, als das in der
Bundesrepublik, aber auch hier im Saarland in den
letzten Jahren geschehen ist.

Neben der Bereitstellung von Pflegern méchte ich
die Frage der Luftfilter als Beispiel ansprechen. Es

ist auch schon ganz lange diskutiert worden, dass
man Filter in den Schulen braucht, um den Gesund-
heitsschutz der Schuilerinnen und Schiler zu ver-
bessern. Dann kamen die Ferien, es ist nichts pas-
siert. Die Ferien waren Mitte August zu Ende und im
Oktober hat der Innenminister dankenswerterweise -
er ist ja kein Gesundheitsminister, aber immerhin -
gesagt, er stelle so und so viel Geld zur Verfligung,
damit zumindest begonnen werden kann, die Luftfil-
ter zu beschaffen. Es war ja richtig, dass man ge-
sagt hat, das tun zu wollen. Aber es kam reichlich
spat, meine sehr geehrten Damen und Herren. Auf
die Idee, dass man Luftfilter anschaffen konnte, hat-
te man ja schon etwas friiher kommen kénnen!

(Beifall von der LINKEN.)

Das ist sicherlich keine Boshaftigkeit von mir, wenn
ich das hier anfiihre. Ich kdnnte auch noch andere
Dinge nennen. Ich sage das jetzt nicht, um mich dar-
an zu weiden, Fehler der Landesregierung aufzuzei-
gen. Ich sage einfach, wir sind in einer schwierigen
Situation, man muss die Fehler erkennen und be-
nennen. Das ist nicht unbedingt ein Nachteil.

(Beifall von der LINKEN. - Lachen des Abgeord-
neten Commergon (SPD).)

Wenn man sie benennt, ist man eher in der Lage,
sie auch abzuschaffen. Dann kann man auch der
Bevdlkerung sagen, wir kdnnen das nicht von heute
auf morgen regeln. Wer wollte das denn in irgendei-
ner Form behaupten? Letztendlich kann man aber
auch nicht mit allgemeinen Formulierungen Gber alle
diese Dinge hinwegtauschen.

Nun komme ich zu dem Lockdown light, wie das
jetzt bundesweit heif3t, den auch die Landesregie-
rung mitgetragen hat. Es gibt viele Blrgerinnen und
Birger - die haben Sie alle angesprochen, Herr Mi-
nisterprasident -, die durch diese Entscheidungen
Nachteile haben, und die mit diesem Begriff natiirlich
nicht ganz glicklich sind, insbesondere die Kultur-
szene nicht. Ich verstehe das sehr gut. Das ist ein-
fach so dahingesagt, Lockdown light. Aber fur dieje-
nigen, die schon seit Monaten um ihre Existenz
kampfen und jetzt sagen, schon wieder habe ich kei-
ne Chance, meine Einnahmesituation zu verbes-
sern, ist der Begriff schon fast eine Verhéhnung, so
hore ich das aus der Kulturszene. Fir die ist das
kein Lockdown light, sondern ein schwerer Eingriff in
ihre Existenz.

(Beifall von der LINKEN.)

Deshalb sollte man bei der Wahl der Begriffe etwas
sorgfaltiger sein. Das zeigt dann aber auch, wenn
man solche Worter wahlt, dass man die Dinge hier
und dort vielleicht nicht ausreichend bedacht hat.

Nun kommen wir also zum Hauptproblem dieses
Lockdowns light und deshalb muss ich die Dinge an-
ders beurteilen als vor Monaten: Das ist das aus-
schliel8liche Starren auf die Infektionszahlen. Das ist

3189



Landtag des Saarlandes - 16. Wahlperiode - 43. Sitzung am 03. November 2020

(Abg. Lafontaine (DIE LINKE))

nach meiner Auffassung, aufgrund meiner Ausbil-
dung ein Grundfehler dieser ganzen Diskussion und
Betrachtungsweise. Die Infektionszahlen sind nattir-
lich wichtig, aber wenn man nur auf diese Infektions-
zahlen starrt - ich wirde einmal gerne wissen, wel-
che Infektionszahlen bei anderen Viren gemessen
wirden, die jetzt im Umlauf sind, da wéren die Zah-
len noch weitaus hdher -, Ubersieht man, dass nicht
jede Infektion eine Krankheit ist. Es ware schon ein-
mal ganz gut, wenn das in der 6ffentlichen Diskussi-
on auch einmal dargestellt werden wirde.

Nicht jeder, der eine Infektion hat, ist auch krank.
Und auch nicht jeder - so sagt zumindest ein grofder
Teil der Wissenschaftler -, der eine Infektion hat, ist
auch ansteckend. Es sind viele ansteckend, aber
nicht jeder. Das muss man zumindest wissen. Sonst
starrt man auf diese Infektionszahlen und auf sonst
kaum noch etwas. Deshalb sage ich, dass es richtig
ist, wenn Virologen und Mediziner sagen, man solle
nicht nur die Infektionszahlen heranziehen, sondern
auch die Zahl der belegten Krankenhausbetten, der
belegten Intensivbetten, der Beatmungsgerate und
vor allen Dingen der Todesfalle.

(Abg. Commergon (SPD): Das tut die Landesre-
gierung doch!)

Ja, Sie reden, ich werde lhnen gleich noch einiges
dazu sagen, dann sind Sie vielleicht etwas leiser. -
Die Zahl der Todesfalle ist ganz entscheidend, denn
sie ist die Gelegenheit, auf einen Grundfehler der
ganzen Politik aufmerksam zu machen. Dieser
Grundfehler besteht darin, dass man auf der einen
Seite berechtigterweise die Bevolkerung warnt und
sagt, ihr musst vorsichtig sein und Acht geben, dass
ihr euch und andere nicht ansteckt. Das ist alles
richtig, aber man sollte auch nicht Angstmache be-
treiben, aus welchen Griinden auch immer, das hal-
te ich fir grundfalsch!

(Beifall von der LINKEN.)

Diese Angstmache fihrt mittlerweile dazu, meine
sehr geehrten Damen und Herren, dass Menschen
krank werden. Der Zusammenhang scheint offen-
sichtlich unbekannt zu sein, dass man, wenn man
stéandig die Leute unter Angst setzt, das Immunsys-
tem schwacht. Das ist insofern eine voéllig falsche
Vorgehensweise.

(Beifall von der LINKEN.)

Nun will ich Ihnen etwas zu der Angstmacherei sa-
gen: Wissen Sie denn, dass wir beispielsweise bei
Beatmungserkrankungen, bei ambulanter Lungen-
entziindung 40.000 Tote im Jahr haben? Warum
wird eigentlich dariber gar nicht geredet? Aus-
schlieBlich dber die 10.000 Toten im Zusammen-
hang mit Corona wird ununterbrochen jeden Tag dis-
kutiert. Jeder Todesfall wird gemeldet, aber Uber die
40.000 wird Uberhaupt nicht geredet. Das ist auch
eine Infektionskrankheit, bakteriell und auf der
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Grundlage von Viren ubertragen. Warum wird dar-
Uber nicht geredet? Wenn Sie das nachlesen wollen:
Darauf weist das Deutsche Netzwerk flr Evidenzba-
sierte Medizin hin, das darum bittet, dass man evi-
denzbasiert arbeitet.

An einer Stelle haben Sie es selbst angesprochen,
dass es darum geht - ich begriRe das -, die Hygie-
nemafnahmen bei den Kindern in den Schulen so
weit zu Uberprifen. Das ist die richtige Herange-
hensweise. Aber diese Mediziner sagen, dass das in
viel groRerem Umfang geschehen muss. Wir haben
von Anfang an gesagt, macht doch eine reprasenta-
tive Untersuchung. Diese wirde ein viel besseres
Bild abgeben als die zufalligen Testungen, die je
nach Situation immer wieder da oder dort aufgerufen
werden.

(Beifall von der LINKEN.)

Reprasentativitat wird von vielen Wissenschaftlern
seit Monaten gefordert, aber es geschieht kaum et-
was, sage ich mal in aller Vorsicht. Deshalb sind wir
immer noch nicht in der Lage, auf Grundlage gesi-
cherter Daten die Dinge zu beurteilen. Das gilt fur je-
den, das gilt besonders fiir die Entscheidungen. Wir
haben beispielsweise, wenn es 40.000 in ganz
Deutschland sind, rund 480 im Saarland, wie jeder
rechnen kann. Deshalb weist die Statistik 2018
851 Todesfalle aufgrund von Atemwegserkrankun-
gen aus. Das nenne ich nur einmal, damit man das
etwas relativiert.

Warum nenne ich diese Zahlen? Ich bin einmal so
kiihn zu sagen, am Jahresende wird die Zahl der To-
ten in Zusammenhang mit Corona nicht Uber diese
Zahl hinausgehen. An diesem Wort kdnnen Sie mich
dann packen. Ich nenne diese Zahlen, um die Men-
schen darauf hinzuweisen, dass die Lage ernst ist,
aber dass sie das auch nicht Uberbewerten sollen
und dass sie nicht den ganzen Tag Angst haben
missen, sie wirden angesteckt werden und dem-
nachst sterben. Man darf doch solche Szenarien
nicht sténdig in der Offentlichkeit ausbreiten!

(Beifall von der LINKEN.)

Ich lasse mal das Land hier auRen vor. Wenn die
Bundeskanzlerin ewig vor Unheil und so weiter
warnt und wenn dann wieder auf Bergamo verwie-
sen wird, ist das nach meiner Auffassung nicht rich-
tig. Ich bitte also darum, zu sehen, dass sténdige
Angstmache zur Schwachung des Immunsystems
fuhrt und die Leute krank macht.

Als Zweites haben Sie hier gesagt, dass Sie die Bet-
ten wieder freihalten wollen und die Pramien gezahlt
werden. Ich halte das fir mehr als bedenklich. Das
ist eine Folge des ausschlief3lichen Starrens auf die
Infektionszahlen. In der Erkenntnistheorie ist es
schlicht und einfach so, dass man diesen Fehl-
schluss kennzeichnet mit der Heuristik der Verfiig-
barkeit, zu Deutsch: Wenn man Prognosen abgibt,
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Urteile fallt und sich der Wirklichkeit nahern will,
dann greift man zunachst das auf, was man standig
jeden Tag hort und sieht und liest. Wenn man dies
sieht, dann starrt man nur noch auf die Corona-In-
fektionszahlen und sieht die anderen Dinge alle
nicht mehr.

Der Chef etwa der Helios-Kliniken, der fur 90 Kran-
kenhauser verantwortlich ist, weist zum Beispiel dar-
auf hin, dass viele das durchaus begriiRen, weil das
Freihalten von Betten mit der Pramie rentabler sei,
als den Betrieb weiterlaufen zu lassen. Darlber
muss man mal nachdenken. Eigentlich wundert es
einen, wenn der Chef einer groRen privaten Kran-
kenhausfirma sagt, das ist eigentlich rentabler, und
es trotzdem kritisiert. Aber immerhin, wenn er das so
sieht und es kritisiert, ist das ja anerkennenswert.

Dann bleibt aber noch die Frage: Ist das sinnvoll?
Es gibt eine ganze Reihe von Hinweisen, dass das
Aufschieben von Operationen auch zu Nachteilen
fur eine ganze Reihe von Kranken fuhrt. Das meine
ich mit dem Tunnelblick. Wenn man nur auf die Co-
rona-Infektionen schaut, ist es richtig, die Operatio-
nen aufzuschieben. Wenn man aber alle anderen
einbezieht, beispielsweise Krebspatienten, und da
gibt es eine ganze Reihe von Fallen, Uber die be-
richtet worden ist, dann ist das falsch. Es gibt Krebs-
patienten, die die Untersuchung und die Operation
aufgeschoben haben. Da der Krebs aber nicht still-
halt, kam es zu Komplikationen und auch zu gravie-
renden Komplikationen. Ich halte diese Vorgehens-
weise fur dullerst problematisch, das wollte ich hier
sagen.

Es gibt Mediziner, die sagen, lasst uns Schritt fur
Schritt vorgehen, lasst uns da oder dort Verbesse-
rungen durchflhren - ich verweise auf die Ausarbei-
tung der Mediziner um den Virologen Streeck, um
ein Stichwort zu geben, aus Zeitgriinden kann ich
das nicht alles hier vortragen -, lasst uns die schut-
zenswerten Gruppen besonders in Augenschein
nehmen - nicht wegsperren, wie es immer wieder
heil3t -, lasst uns denen helfen und konzentrieren wir
uns darauf. Da wurden auch immer wieder Vorschla-
ge gemacht, das ist natirlich besonders anstren-
gend bei Alten- und Pflegeheimen und so weiter.

Warum konzentrieren? - Weil wir nur begrenzte Mit-
tel haben! Ich erlebe dann, dass jeder, der irgendet-
was fordert, sagt, dann fordere ich das mal. Man hat
so richtig den Eindruck, es sei ein Wettbewerb, wer
die meisten Forderungen hat. Nein, wir haben auch
in der Pandemie, obwohl wir wirklich die Schleusen
weit gedffnet haben, immer noch begrenzte Mittel,
und deshalb meine ich, die Konzentration auf das
Wichtigste sei richtiger als das breite Streuen von
Ausgaben, wo man am Ende zumindest in der Wis-
senschaft nicht klar sieht, was denn da eigentlich
geschehen soll.

(Beifall von der LINKEN.)

Nun kommt das zweite Hauptproblem, das Starren
auf diese Infektionszahlen, das ich fir wirklich
grundfalsch halte, dies ist meine Uberzeugung. Ich
stehe hier nicht, um irgendjemanden zu kritisieren.
Es geht auch gar nicht alleine gegen die Landesre-
gierung, das ist ein Problem der deutschen Politik
oder der Politik anderswo. Das zweite Hauptproblem
ist, dass zumindest am Anfang der Entscheidung die
Frage gar nicht diskutiert wurde, was nach den vier
Wochen ist.

Ich weil} ja nicht, inwieweit Sie glauben, dass die In-
fektionszahlen zurtickgehen. Wir sind im Winter, ich
habe deshalb das Gesprach auf die Verbreitung an-
derer Erkaltungsviren gebracht. Wenn Sie die Zah-
len messen wirden, dann wirde dem einen oder
anderen Wasser in die Augen treten. Warum glau-
ben Sie, in vier Wochen wirden sich die Dinge zum
Guten entwickeln? Dass es Reduktionen geben
wird, ist zu erwarten, das ist die Logik. Darlber
brauchen wir nicht zu reden. Aber die Frage ist, und
das ist das methodische Problem: Was ist dann?
Was ist, wenn sich die Dinge in vier Wochen wieder
L,nhormal“ entwickeln, die Infektionszahlen wieder an-
steigen? Was machen wir dann? Machen wir dann
den zweiten Lockdown light oder wie immer man
das nennen will? Zumindest kann man sich doch da-
bei nicht wohlfiihlen.

Ich mdchte an der Stelle etwas zu unserem Antrag
zu Gastronomie, Theater et cetera sagen. In dieser
ganzen Debatte ist ein Begriff entscheidend, namlich
der Begriff des Vertrauens. Die Bevdlkerung muss
Vertrauen in die Handlungsweise der Regierung ha-
ben. Deshalb habe ich das vorhin noch einmal ge-
sagt: Wenn die Minister einander offentlich vors
Schienbein treten, dann wird die Bevolkerung kein
grolRes Vertrauen in diese Regierung haben.

Wir haben auch eine ganze Reihe von Fehlern ge-
macht, ich nenne einmal die Masken. Erst haben
selbst die Wissenschaftler gesagt, nein, das bringt
nichts, nachher hiel3 es dann anders. Dann haben
wir das Beherbergungsverbot ausgesprochen. Das
Gericht hat es aufgehoben. Ich kann von hier aus
der Justiz wirklich nur ein Kompliment machen, dass
sie immer wieder die VerhaltnismaRigkeit Gberprift
und daher die Regierenden zwingt, etwas vorsichti-
ger zu sein und abzuwagen und keine solchen Ent-
scheidungen zu treffen.

(Beifall von der LINKEN.)

Bei der Gastronomie ist also nicht nachgewiesen
worden, dass dort ein groRerer Infektionsherd ist.
Deswegen habe ich gesagt, wenn das nicht nachge-
wiesen ist, dann ist es schwer begriindbar, diese
Entscheidung aufrechtzuerhalten. Wir werden es
demnéchst sehen, wie die Gerichte das beurteilen.
Es wurde offentlich ernsthaft gesagt, 75 Prozent
kénnen wir nicht nachverfolgen, deswegen kénnen
wir vermuten, dass das dort vielleicht so ist. Es ist
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aber genauso logisch zu behaupten, wenn man
75 Prozent nicht nachvollziehen kann, dann ist da
nichts. Das ist aufderst widersprtchlich.

Die Begrindung der Bundesregierung und der Lan-
derregierungen flr diese Gastronomieeinschrankun-
gen auf der Grundlage des RKI-Hinweises, 75 Pro-
zent seien nicht nachverfolgbar, ist logisch nicht halt-
bar, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
will das in aller Klarheit sagen, es sei denn, ich wer-
de eines Besseren belehrt.

(Beifall von der LINKEN.)

Dann haben wir die Kulturschaffenden, denen es
auch besonders schlecht geht. Da will ich von einer
personlichen Erfahrung berichten. Gehen Sie ins
Museum? Dort kann doch der Abstand von 2 m in
der Regel spielend eingehalten werden. Es ist die
Frage, wieso man die Museen schlief3t, wo Museen
ja vereinzelt auch leicht Erkrankten manchmal Trost
bieten kénnen, wenn sie Freude an der Kunst ha-
ben. Ich habe das nicht verstanden. Ich bin ab und
zu mal im Museum, ich will mich also hier nicht tiber-
héhen. Aber wenn man nicht gerade bei der Eroff-
nung einer groRen popularen Ausstellung ist, begeg-
nen einem im Museum vielleicht zwei Leute oder
drei. Also warum schlie3t man die? Mir erschlie3t
sich das nicht.

Und als jemand, der dem Sport sehr zugewandt ist,
muss ich auch die Frage aufwerfen, warum man den
Profifulball weiterlaufen Iasst, aber den Amateur-
sport einstellt. Das musste zumindest begrindet
werden. Ich habe noch keine Begrindung gehort,
die ich richtig nachvollziehen kann. Dass man da
Einschrankungen machen muss - ich weil}, wie die
Zuschauer da am Rand stehen -, ist klar. Man konn-
te die Amateure zum Beispiel ohne Zuschauer spie-
len lassen. Aber warum man den Amateursport ein-
stellt, kann ich nicht richtig nachvollziehen. Vielleicht
wird irgendwann mal die Begriindung nachgereicht.

Eines will ich auch noch sagen. Es war richtig, Herr
Ministerprasident, dass Sie gesagt haben: ,Ich habe
mich dafir eingesetzt, dass ein Umsatzausgleich
stattfindet.“ Es war auch richtig, dass Sie gesagt ha-
ben: ,Aber nicht so wie in der Vergangenheit.“ Das
war die Selbstkritik, die ich immer wieder gefordert
habe. Im Bundestag wurde in der Diskussion gesagt
- ich hére mir sowas an, ich habe ja Zeit -: Es sind
erst 4 Prozent der Mittel, die man fir kleine und mitt-
lere Unternehmen ausgewiesen hatte, ausgezahlt. 4
Prozent! Und als dann die Ankundigung kam: ,Wir
werden euch helfen“, kamen sofort Leute zu mir und
haben gefragt, was heil3t: ,bis zu“? Wenn man Besit-
zer eines Betriebes ist und das hoért, dann fragt man
sich, geben sie mir 30 Prozent, 40 Prozent oder 50
Prozent? Was wird denn jetzt sein?

Gerade flir die Gastronomie tut es mir leid, das
muss ich sagen, denn die Saar-Gastronomie ist ein
Leuchtturm dieses Landes!
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(Beifall von der LINKEN.)

Deshalb engagiere ich mich so sehr fiir sie; ich habe
das uber viele Jahre getan, auch in meiner aktiven
Zeit als Ministerprasident. Wir kdnnen doch stolz
sein, dass wir das Land sind mit der besten Gastro-
nomie in Deutschland. Das ist kein Lokalpatriotis-
mus, das kann man mit Zahlen belegen. Deshalb
sollte man um diesen Leuchtturm des Landes be-
sorgt sein.

(Beifall von der LINKEN.)

Ich habe mich gefreut, dass zumindest der Minister-
prasident von Thiringen sich offensichtlich sehr en-
gagiert hat, die Gastronomie offen zu lassen. Er ist
aus Hessen unterstitzt worden, so hat man mir er-
zahlt, aber gewirkt hat das nicht. Die Entscheidung
kennen Sie ja alle. Wie gesagt, Gastronomie ist ein
Leuchtturm unseres Landes, ich wollte das nur ein-
mal ansprechen. - Das Vertrauen der Bevdlkerung
ist ganz, ganz wesentlich, deshalb der Hinweis.

Angesichts meiner kurzen Redezeit mochte ich nur
noch ein Problem ansprechen, namlich die soziale
Frage. Die soziale Frage wird im Zusammenhang
mit dieser Pandemie viel zu wenig angegangen. Es
ist bedauerlich, dass auch in der Bundestagsdebat-
te, die ich mir sorgfaltig angeschaut habe, wichtige
Fragen nicht angesprochen worden sind! Ich will hier
eines sagen. Das Kurzarbeitergeld betragt 60 Pro-
zent des Netto. Das hdrt sich gut an, aber Uberlegen
Sie mal, es gibt Leute, die haben nur 1.000 Euro
netto. Was 60 Prozent davon sind, ist ja nicht
schwer auszurechnen. ,60 Prozent* sagt sich fir uns
leicht. Ich will hier mal eine persénliche Bemerkung
machen, bitte verstehen Sie das nicht falsch. Ich ha-
be ein schlechtes Gewissen, wenn der offentliche
Dienst, wenn wir keinerlei Einschrankung haben und
ich dann hére, dass manche Leute 1.000 Euro ver-
dienen und davon 60 Prozent bekommen.

(Beifall von der LINKEN.)

Das kdnnen Sie mir abnehmen oder auch nicht. Ich
wollte das hier nur einmal sagen. Deshalb hatten wir
es gut gefunden, wenn man bei Niedrigléhnern eine
andere Quote angestrebt hatte. Ich hatte das sehr,
sehr wichtig gefunden in diesem Kontext.

(Beifall von der LINKEN.)

Ein zweiter Punkt, auf den ich aus Zeitgriinden nur
noch sehr kurz eingehen kann, ist, dass diese Rege-
lung, dass Kindigungen nicht mehr ausgesprochen
werden konnten, nicht verlangert worden ist. Ich hal-
te das fir einen richtigen Fehler! Denn wenn die
Leute jetzt weiterhin mit ihren 60 Prozent leben mis-
sen, kommen sie am Monatsende in Schwierigkei-
ten, und was ist dann? Es ist doch einfach nicht zu-
mutbar, dass sie dann rausgeworfen werden koén-
nen. Selbst Stromsperren kdnnen wieder erlassen
werden! Das zeigt nur, dass die Mehrheit nicht die
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notwendige Sensibilitat fir soziale Fragen in unse-
rem Land hat.

(Beifall von der LINKEN.)

Da stimmt dann der beriihmte Satz: ,Das Sein be-
stimmt das Bewusstsein.” Ich nehme an, Sie alle
kennen den Autor dieses Satzes. Deshalb auch mei-
ne kritische Bemerkung an uns selbst in diesem
Kontext.

Es ist aber immer wieder erfreulich, dass die soziale
Frage von einigen auch richtig angegangen wird.
Hier will ich, auch um deutlich zu machen, dass es
mir nicht um Parteipolitik geht, den CSU-Bundesmi-
nister Miller nennen. Er hat als einer der ganz weni-
gen, da mdchte ich ihm ein Kompliment machen,
darauf hingewiesen, dass die jetzige Vorgehenswei-
se der Industriestaaten, fir die gewaltige Mittel in
Anspruch genommen werden, dazu fihrt, dass UN-
Programme nicht mehr fortgesetzt werden kénnen,
dass deswegen Menschen an Hunger, Malaria und
anderen Krankheiten zugrunde gehen. Das finde ich
ganz stark, dass ein Minister der Bundesregierung
zumindest darauf hinweist, dass unsere Beschafti-
gung mit uns selbst zu viel gréReren Schaden in der
Dritten Welt flhrt.

(Beifall von der LINKEN und bei SPD und CDU.)

Da ich vielleicht spater in der Debatte noch etwas
erwidern will, mache ich jetzt nur noch eine letzte
Bemerkung. Die Bundeskanzlerin hat gesagt, wir
brauchen jetzt eine nationale Kraftanstrengung. Da
hat sie eigentlich recht. Aber ich weise darauf hin:
Sie regiert seit 15 Jahren, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Und diese nationale Kraftanstren-
gung, unser Gesundheitswesen auf Vordermann zu
bringen, hatte 15 Jahre lang in Angriff genommen
werden konnen. Stattdessen hat man Betten abge-
baut, geklrzt und die Leute zu schlecht bezahlt.
Vielleicht lernen wir daraus und machen eine Kehrt-
wende. Das Gesundheitswesen ist eine der wich-
tigsten Aufgaben des Staates, wir sollten anders mit
ihm umgehen. Wir sollten so mit ihm umgehen, dass
etwa in der Pandemie notwendiges Personal zur
Verfugung steht und die Leute ordentlich versorgt
werden kénnen.

(Anhaltender Beifall von der LINKEN.)

Prasident Toscani:

Nachster Redner in der Aussprache ist der Vorsit-
zende der SPD-Landtagsfraktion Ulrich Commergon.

Abg. Commergon (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Kolle-
ge Lafontaine, ich will einige wenige Bemerkungen
zu lhrer Rede machen; am Schluss haben Sie sich
ja noch mal gefangen und sind zu verniinftigen Aus-

sagen gekommen, denen ich im Laufe meiner weite-
ren Ausfiihrungen auch zustimmen werde.

Sie haben beklagt, dass hier Uber die Verordnung
nicht abgestimmt wird. Das hatten Sie vielleicht vor-
her mal kundtun kénnen. Nicht zuletzt auf mein Be-
treiben hin haben alle Fraktionsvorsitzenden auler
Ihnen selbst seit vor der Sommerpause an einer
Projektgruppe teilgenommen, in der all diese Fragen
diskutiert worden sind. Ich sage das mal ein biss-
chen scherzhaft - gehen Sie nicht gleich an die De-
cke -: Vielleicht ist das fir einen Teilzeit-Fraktions-
vorsitzenden nicht leistbar und man muss jemand
anderen dorthin schicken. Wir haben dort sehr inten-
siv mit dem Kollegen Flackus diskutiert, das war ei-
ne gute Debatte, deswegen sitzen wir heute auch
hier. Aber im Nachhinein dann plétzlich mit solchen
Vorschlagen zu kommen und zu sagen: ,Darlber
wird heute nicht abgestimmt®, es tut mir leid, das ist
mir ein bisschen zu billig fiir dieses Haus, deswegen
weise ich das an dieser Stelle zurtick, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall von der SPD und bei der CDU.)

Ein zweiter Punkt. lhre gesamte Argumentation ba-
siert auf einer Fehleinschatzung, namlich der Fehl-
einschatzung, diese Landesregierung wirde die
Pandemielage ausschliel3lich nach den Infektions-
zahlen beurteilen - das tut sie nicht, mitnichten! Ich
bin an vielen Stellen mit involviert, durchaus auch
kritisch, was ich auch bleiben werde. Aber das ist
nun wirklich vollig ungerecht. Diese Landesregie-
rung hat das Ganze im Blick, wenn es um die Pan-
demiebekampfung geht, und nicht nur eine Zahl. Sie
hat all diese Faktoren und Kriterien, die Sie genannt
haben, im Blick, und noch viele andere mehr. Des-
wegen muss das an dieser Stelle von Anfang an klar
zurickgewiesen werden. Und damit ist Ihre ganze
Argumentation véllig hintber, lieber Herr Lafontaine.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ein dritter Punkt: Ja, in dieser Koalition wird gestrit-
ten. Das ist eine Koalition aus zwei grofen, stolzen
Parteien. Ich kann lhnen aber eines sagen: In dieser
Koalition wird weniger gestritten als in lhrer kleinen
Partei.

(Lachen bei den Regierungsfraktionen.)

Sie halt auch besser und starker zusammen. Wir
werden auch weiter streiten, aber wir werden in je-
dem Fall in diesem Land zusammenhalten. Mehr
braucht man, glaube ich, an dieser Stelle dazu nicht
zu sagen, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Nun das Positive. Uber die soziale Lage miissen wir
reden, darauf komme ich gleich zurtick. Ich héatte
von |hnen allerdings auch erwartet, dass Sie sich
nicht nur in dieses Klein-Klein begeben, sondern
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dass Sie auch die gro3en Fragen stellen. Es ist nicht
das erste Mal, dass ich in dieser Debatte eine grolRe
Frage an den Anfang stellen will: Nachfolgende Ge-
nerationen werden von uns erwarten, dass wir eine
Antwort darauf geben, was wir aus dieser Pandemie
gelernt haben. Ich glaube, dass Menschen Fehler
machen, ist normal, es ist aber nicht gut, wenn Men-
schen aus ihren Fehlern nicht lernen - das hemmt
Entwicklung. Man muss aus den Fehlern, die man
gemacht hat, lernen, dass es notwendig ist, nachhal-
tig zu wirtschaften, zu leben und zu arbeiten. Des-
wegen missen wir uns zundchst mal fragen, was wir
nicht nur kurzfristig aus dieser Pandemie lernen. Wir
haben kurzfristig gelernt, dass wir Abstand halten,
HygienemalBRnahmen einleiten und Mund- und Na-
senschutz tragen missen; das verandert sich auch,
die Wissenschaft muss auch an dieser Stelle dazu-
lernen.

Es gibt einen zweiten, etwas groReren Punkt, den
wir in dieser Pandemie gelernt haben, das haben
Sie zu Recht angesprochen: Wir dirfen unser Ge-
sundheitssystem nicht dem Diktat der Okonomie un-
terwerfen, wir miissen es am Menschen orientieren
und es gut aufstellen. Ich gehe davon aus, der Kolle-
ge Magnus Jung kommt spater darauf noch ausfiihr-
lich zuriick. Aber eines kommt mir definitiv zu kurz in
der gesamten Diskussion Uber dieses Thema. Die
eigentliche Frage, die wir uns stellen missen, wenn
wir wirklich etwas dauerhaft aus dieser Pandemie
lernen wollen, ist doch: Wie kam es Uberhaupt dazu,
dass dieses Virus sich auf den Menschen (Ubertra-
gen hat, und wie verhindern wir weitere Pandemien
in der Zukunft? Es ist ja eben nicht so, dass dieses
Virus plétzlich entstanden ist, nein, wir als Menschen
haben selbst dazu beigetragen. Deshalb, meine
sehr verehrten Damen und Herren, wird es auch
entscheidend darauf ankommen, dass wir im Rah-
men dieser Diskussion rund um die Pandemie, auch
um die Pandemiebekdmpfung, dafir Sorge tragen,
dass unser Wirtschaften insgesamt nachhaltiger
wird. Das ist die eigentlich wichtige Frage, die wir
stellen mussen.

(Beifall von der SPD.)

Bei alldem, was die Regierungen derzeit tun und
was sie den Burgerinnen und Birgern empfehlen
oder was sie auch anordnen, habe ich keinen Zwei-
fel daran, dass das nach bestem Wissen und Gewis-
sen geschieht. Ich habe keinen Zweifel daran, dass
auch Fehler gemacht werden, auch nicht daran,
dass man im Einzelnen drlber streiten muss und
nicht in jedem Punkt einig sein kann. Aber eine Fra-
ge, namlich die, wie wir mit unserem Planeten, mit
unserer Umwelt umgehen, die Frage, wie wir wirt-
schaften und ob das so weitergehen kann, kommt
mir dabei zu kurz, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Dabei bin ich der festen Uberzeugung, gera-
de in der Krise missen wir doch die Chance nutzen,
zu Uberprtfen, wie wir diese Krise vielleicht auch da-
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fir nutzen kdonnen, anders zu wirtschaften, unsere
Ressourcen zu schonen. Das war im Ubrigen vor
der Krise ein virulentes Thema und, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, das darf mitten in der
Krise eben nicht in den Hintergrund treten. Nein, wir
missen diese Frage zunehmend in den Mittelpunkt
stellen.

Ich weil3, dass das viele jetzt im Alltag nicht unmittel-
bar beschaftigt, aber ich will nicht schuld daran sein,
dass wir irgendwann noch mal in eine solche Situati-
on kommen. Es darf nicht passieren, dass wir ir-
gendwann nicht nur ein COVID-19-Bekampfungsge-
setz brauchen, sondern womdglich dann nachstes
Jahr ein COVID-21- und im Ubernachsten Jahr ein
COVID-22-Bekampfungsgesetz. Ich bin der festen
Uberzeugung, es wird unsere Aufgabe als Parla-
ment sein, Herr Prasident, und das ware ein erstes
Anliegen an unsere Arbeitsgruppe, auch darlber zu
reden, wie wir mit dem Thema Nachhaltigkeit in un-
serem Land umgehen, was wir als Parlament dazu
beitragen kdnnen, dass das starker in den Fokus ge-
ruckt wird.

(Beifall von der SPD.)

Ich komme zu dem zweiten gro3en Punkt, den Sie
angesprochen haben, ich nenne es mal noch ein
bisschen groRer ,gesellschaftlicher Zusammenhalt®.
Die soziale Frage ist auch eine Frage des gesell-
schaftlichen Zusammenhalts. Dieser gesellschaftli-
che Zusammenhalt wird viel beschworen, von allen
hier eigentlich, er ist so etwas wie eine gewisse
saarléandische Tugend, so haben wir zumindest im-
mer gedacht. Ja, es ist so, dass wir eine hohe Zu-
stimmung zu den MaRnahmen der Landesregierung,
aller Landesregierungen und auch der Bundesregie-
rung haben. Es gibt ein groRes Vertrauen in unsere
Regierungen und, auch da stimme ich lhnen wieder
zu, wir midssen aufpassen, dass dieses Vertrauen
bleibt. Ja, es ist so, das Vertrauen brockelt ein we-
nig. Das missen wir ernst nehmen, dafiir missen
wir ein ganz sensibles Sensorium haben.

Anfangs sind wir davon ausgegangen, dass diese
Pandemie in wenigen Wochen besiegt sein kdnnte.
Wir wissen, es hat dann Monate gedauert. Der Som-
mer war trigerisch, da haben wir namlich plétzlich
nur noch Uber Lockerungen gesprochen. Und ob-
wohl einige immer wieder gewarnt haben, dass wir
aufpassen missen, nicht in eine zweite Welle hin-
einzugeraten, passiert nun genau dies. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, das darf man eben
nicht verharmlosen. Die zweite Welle ist nicht nur,
was die Infektionszahlen angeht, sondern auch was
die drohenden Bettenbelegungszahlen und die dro-
henden Todesfallzahlen angeht, sehr ernst zu neh-
men. Deshalb missen wir an dieser Stelle aufpas-
sen, dass der gesellschaftiche Zusammenhalt
bleibt. Wir wissen, das wird nicht mehr so einfach
gehen wie vorher, dass man anordnen kann mit
Angst als Hintergrund, da stimme ich lhnen aus-
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dricklich zu. Es wird zunehmend darum gehen,
dass wir nicht mit Angst, sondern mit Aufklarung, mit
offentlicher Debatte, auch hier im Parlament, disku-
tieren. Das ist unsere allerwichtigste Aufgabe in die-
sem Zusammenhang. Wir sind die Reprasentantin-
nen und Reprasentanten dieses Volkes, wir vertre-
ten den Souveran gegenlber der Regierung. Des-
wegen ist es richtig, dass wir diese Debatten kiinftig
auch starker hier im Parlament fiihren. Im Ubrigen
dient dazu auch unser heutiges Gesetz, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall von der SPD und bei der CDU.)

Ja, ich sehe, es drohen gesellschaftliche Spaltungen
zwischen den Gesunden und den Kranken, zwi-
schen den Angstlichen und den Witenden, zwi-
schen den Zupackenden und den Nachdenklichen
und zwischen Arm und Reich. Das ist sicherlich eine
der zentralen gesellschaftlichen Fragen, die wir uns
stellen mussen. Wir missen uns die Frage stellen:
Was macht dieses Virus eigentlich? Was macht die-
se Pandemie uber die Belastungen des Gesund-
heitssystems hinaus? Was machen diese Mal3nah-
men eigentlich mit unserer Gesellschaft?

Jeder Einzelne von uns kann vielleicht inzwischen
ahnen, was es mit uns macht, das wird im Ubrigen
auch individuell sehr unterschiedlich sein. Vielleicht
wissen wir es auch von uns Nahestehenden. Ich
muss personlich sagen, ich war anfangs, ganz zu
Beginn der Pandemie, extrem beansprucht, weil
man als Abgeordneter, zumal auch als ehemaliges
Regierungsmitglied, sich in den ersten Tagen auf
den ersten Blick so ganz an den Rand gedrangt ge-
fuhlt hat. Man hat gedacht: Jetzt machen die, und
wir als Parlament werden gar nicht gebraucht. - Das
war mitnichten so, wir sind sehr schnell gebraucht
worden. Aber das war so ein erstes Gefiihl. Und wir
sind ja alle, auch ich, letztlich von Gefiihlen und
Stimmungen immer wieder in Anspruch genommen.

Wir haben als Parlament die Aufgabe, kritisch zu
hinterfragen. Ich finde das im Ubrigen auch gar nicht
schlimm, warum sollen wir in diesem Parlament
nicht kritisch diskutieren? Solange es nicht ins Per-
sonliche geht, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ist das unsere Aufgabe. Ich finde, das muss
eine wichtige Lehre sein: Nicht immer nur Common
Sense an verschiedenen Stellen vorspielen, wo er
tatsachlich nicht vorhanden ist, sondern auch daftr
sorgen, dass offentlich darlber diskutiert wird. Das
hat uns der Verfassungsgerichtshof des Saarlandes
im Ubrigen auch aufgegeben: Nicht im stillen Kam-
merlein hinter verschlossenen Turen oder in Video-
schaltkonferenzen der Landesregierung miteinander
diskutieren, sondern diese Diskussion durchaus
auch auf dem Resonanzboden der Offentlichkeit fiih-
ren. Wir sollten uns nicht gegenseitig personlich da-
bei verletzen, aber in der Sache Argumente vor der
Offentlichkeit auszutragen, muss in einer offenen

und demokratischen Gesellschaft nicht zu Verunsi-
cherung fiihren, nein, es kann zu einer Starkung die-
ser offenen und demokratischen Gesellschaft fih-
ren. Jedenfalls ist das immer mein Politikanspruch
gewesen, meine sehr verehrten Damen und Herren.
Deswegen werde ich auch immer 6ffentlich Kritik du-
Rern, auf der anderen Seite werde ich im nachsten
Moment dort solidarisch sein, wo man gemeinsame
Beschliisse gefasst hat. Ich glaube, so gehort sich
das in einer selbstbewussten Koalition. So verstehe
ich unsere Zusammenarbeit, lieber Alex Funk. Ich
glaube, das machen wir auch so. Wenn dann mal
ein Ton danebengeht, ruft man sich gegenseitig an.
Das kommt gelegentlich auch vor. Herr Lafontaine,
das werden wir lhnen dann aber nicht auf die Nase
binden.

(Heiterkeit. - Beifall von den Regierungsfraktio-
nen.)

Ja, wir werden als Parlament zusatzliche Aufgaben
Ubernehmen muissen. Wir haben das am Montag in
unserer Fraktion noch sehr intensiv diskutiert. Wir
mussen uns auch (berlegen, wie wir die Arbeitsfa-
higkeit unseres Parlaments verbessern. Ich finde es
unbefriedigend, dass wir erst heute zusammensit-
zen. Die meisten anderen Landesparlamente haben
das am vergangenen Freitag hinbekommen. Es wa-
re folgerichtig gewesen, wenn wir das auch am ver-
gangenen Freitag gemacht hatten und nicht erst
heute. Dann ware namlich die Reihenfolge die richti-
ge gewesen. Dann hatten wir zuerst im Parlament
beraten und anschlieRend hatte die Landesregie-
rung beschliel3en kénnen.

(Vereinzelter Beifall bei der LINKEN und bei der
AfD.)

Ich bedaure das. Es hatte organisatorische Griinde,
ich finde allerdings, damit miissen wir uns dann be-
schaftigen. Es kann nicht so sein, dass das Parla-
ment drei oder vier Tage warten muss, bis es einbe-
rufen wird. Nein, meine sehr geehrten Damen und
Herren, es wird eine Aufgabe fir uns im Erweiterten
Prasidium oder in der Projektgruppe sein, dafiir Sor-
ge zu tragen, dass kinftig dieses Parlament jeder-
zeit sehr schnell zusammentreten kann. Ich finde,
das ist eine der Lehren, die wir als Parlamentarierin-
nen und Parlamentarier ziehen missen.

(Beifall von der SPD.)

Es wird dem einen oder anderen vielleicht nicht so
gefallen, dass wir auch unseren Sitzungsrhythmus
erhéhen mussen. Das sind aber Fragen, mit denen
wir uns beschaftigen missen. Wir sind hier eben
keine Teilzeitabgeordneten, wir arbeiten alle sehr
viel, aber in Pandemiezeiten ist es vielleicht auch er-
forderlich, dass das Plenum haufiger zusammentritt.
Ich glaube, das ist ein ganz wichtiger Eckpfeiler un-
serer Demokratie. Deswegen sollten wir an dieser
Stelle entsprechend weiterarbeiten. Denn dieses
Parlament muss stellvertretend fiir die gesamte Ge-
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sellschaft Debatten flhren. Es muss sie o6ffentlich
fihren. Das ist ein ganz wichtiger Punkt. Ich win-
sche mir in unserem Land mehr 6ffentlichen Diskurs,
ich wiinsche mir, dass dieser Diskurs stattfindet, oh-
ne dass es gleich als fruchtloser Streit oder als Ko-
alitionskrise gewertet wird. Ich bin streitbar, das weil}
jeder, ich bin aber auf der anderen Seite auch soli-
darisch. Ich glaube, das missen wir uns auch leis-
ten, denn wenn wir wirklich die Bevolkerung mitneh-
men wollen, geht das nur, wenn wir alle Schattierun-
gen, alle Diskussionsstrange, die vorhanden sind,
tatsachlich in unsere Beratungen hineinnehmen.
Das war in den ersten Wochen und Monaten der
Pandemie nicht mdglich. Aber jetzt haben wir einen
Zeitpunkt, an dem wir wissen, dass es noch weiter-
gehen wird. Ich mache mir keine lllusionen: Die Pan-
demie wird nicht Ende November plotzlich ver-
schwunden sein. Sie wird die nadchsten Wochen und
Monate weitergehen. Wir werden uns auch in den
nachsten Jahren noch mit dieser Pandemie beschaf-
tigen, weil wir mit den Folgen leben missen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich komme zum Gesetzentwurf selbst. Die Kollegin
Berg wird sicherlich im Weiteren noch im Detail dar-
auf eingehen. Ich will an dieser Stelle schon einmal
sagen, dass ich zuversichtlich bin, dass wir diesen
Gesetzentwurf heute in den Verfassungs- und
Rechtsausschuss Uberweisen kdnnen. Ich bitte aller-
dings auch darum, die anderen Fachkolleginnen und
-kollegen mit einzubeziehen. Ich finde, dieses Ge-
setz kann keines sein, das nur in einem Ausschuss
beraten wird. Ich weil3 aber, dass es dort in guten
Handen ist. Ich sage von dieser Stelle aus auch -
wie wir es von Anfang an kundgetan haben -, dass
wir es heute in Erster Lesung als SPD-Fraktion mit-
tragen. Ich glaube, wir missen an diesem Gesetz-
entwurf noch einiges verbessern. Wir missen noch
an einigen Stellen diskutieren. Dazu dienen die An-
hérungen. Deswegen werden wir auch ein o6ffentli-
ches Anhérungsverfahren dazu machen miussen,
um eben den Diskurs zu ermdglichen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist viel-
leicht das Schone, dass wir mit diesem Gesetzent-
wurf nach Baden-Wirttemberg das zweite Bundes-
land Uberhaupt sind, das eine eigene gesetzliche
Grundlage schafft. Ich finde, darauf kénnen wir als
Parlamentarierinnen und Parlamentarier ein biss-
chen stolz sein. Man kann auch 6&ffentlich gut vertre-
ten, dass wir das tun.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Zu den Fragen des gesellschaftlichen Zusammen-
halts habe ich einiges gesagt, aber es geht natirlich
auch um die Zukunft. Eine wichtige Frage wird sein,
wer das Ganze eigentlich bezahlt. Ich vermute, da
werden wir unterschiedliche Auffassungen im Parla-
ment haben. Es ist richtig, dass umfassend geholfen
wird. Im Ubrigen haben beide Koalitionsfraktionen
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zuvorderst dafur gesorgt, dass wir mit diesem Nach-
tragshaushalt tatsdchlich massiv intervenieren und
helfen kénnen. Das ist richtig so. Es ist richtig, dass
im Gesundheits- und Bildungsbereich aufpersonali-
siert wird. Sicherlich ist das auch eine Lehre, die wir
ziehen. Das Sparen im o6ffentlichen Dienst wurde,
wenn ich es richtig in Erinnerung habe, nicht mit der
GroRen Koalition 2012 begonnen, sondern das gab
es bereits, als ich Juso war. Die damalige Landesre-
gierung hat damals schon im offentlichen Dienst
massiv gespart. Dieses Sparen im o&ffentlichen
Dienst war, so glaube ich, teilweise ein Irrweg. Wir
missen uns Uberlegen, wie wir weiter einen stabilen
offentlichen Dienst aufrechterhalten kénnen und wie
wir diesen stabilen 6ffentlichen Dienst solidarisch fi-
nanzieren kénnen.

Ich hére schon die Ersten, die sagen: Das darf aber
auf keinen Fall durch Steuererhéhungen geschehen.
Ich habe keine Angst davor, diese Diskussion zu
fuhren. Ich glaube, dass die starken Schultern mehr
tragen muissen als die schwachen Schultern. Es
wird am Ende des Tages nicht anders gehen, als
dass diejenigen, die es sich leisten kdnnen, eben
auch vermehrt dazu beitragen. Diejenigen, die in der
Krise womdglich noch die Gewinner waren, mussen
dazu beitragen. Es dirfen nicht die Verliererinnen
und Verlierer sein. Meine Partei und meine Fraktion
werden sehr groRen Wert darauf legen, dass am
Schluss nicht diejenigen, die unter dem Virus am
meisten gelitten haben, auch noch die Zeche zu
zahlen haben. Das ist ein ganz wichtiger Punkt und
eine wichtige Debatte, die wir ab sofort auch 6ffent-
lich zu fihren haben.

(Beifall von der SPD.)

Ich moéchte einen Punkt aufgreifen, bei dem ich
Herrn Lafontaine ausdricklich recht geben muss.
Meine personliche Sicht: Es gibt fiir mich einen wun-
den Punkt, den ich mittrage, den ich aber trotzdem
als besonders schmerzhaft empfinde. Es geht um
die SchlieBung unserer Kultureinrichtungen. Schon
im Fruhjahr habe ich nicht verstanden, warum alle
Museen schliefen mussten. Das verstehe ich heute
immer noch nicht. Es wird damit begriindet, dass wir
allgemein Kontakte reduzieren muissen. Ich habe
hier meine Beflirchtungen, aber wir werden es se-
hen, es hilft nichts und ist miRig, klein-klein dartber
zu reden, es ist jetzt so. Aber wir missen es beob-
achten und wir missen daraus lernen. Ich glaube,
dass wir Museen und Kultureinrichtungen dafir nut-
zen kénnen, dass die Menschen sich eben nicht im
Privaten unkontrolliert zusammensetzen. Das ist ein
wichtiges Argument, das man betrachten muss. Ich
mdchte natlrlich das Ganze nicht infrage stellen, im
Grollen und Ganzen halte ich die Mallnahmen ja
auch fur richtig.

Es gibt einen weiteren Punkt, an dem ich wirklich
darum bitte, dass alle in sich gehen: Kultureinrich-
tungen als Freizeiteinrichtungen zu bezeichnen, sie
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damit herabzusetzen und zu degradieren, entspricht
nicht unserem gesellschaftlichen Stand. Sie in ei-
nem Atemzug mit anderen, die ich jetzt nicht einzeln
aufzahlen will, zu nennen, wird der ganzen Sache
nicht gerecht. Der Kollege Zehner, den ich gerade
nicht sehen kann, und ich waren beide am Sonntag-
abend in der letzten Vorstellung, die das Saarlandi-
sche Staatstheater noch geben konnte. Es war ein
trauriger Abend, nicht wegen der Oper, die eigentlich
ganz okay war, aber es war ein trauriger Abend, weil
an diesem Tag sehr viele gesagt haben, dass das
Theater auch ein Ort ist, an dem wir gesellschaftli-
chen Diskurs pflegen. Deswegen bin ich der Kultur-
ministerin und fast allen Kulturministerinnen und Kul-
turministern der Republik sehr dankbar, dass sie
nicht nachgelassen und gekampft haben.

Ich verstehe, dass man irgendwann Prioritdten set-
zen muss und richtigerweise sagt: Die Bildungsein-
richtungen kommen zuerst. Meine Bildungs- und
Kulturministerin hat allerdings auch gesagt, dass
Kultureinrichtungen eigentlich Bildungseinrichtungen
sind. Und das ist ebenfalls richtig. Ich rede nicht von
den nachsten vier Wochen, sondern Gber den weite-
ren Zeitraum, in dem wir dariiber nachdenken mis-
sen, wie wir eigentlich mit den Kultureinrichtungen
umgehen. Wir haben sie zu Hygienekonzepten ge-
bracht, sie haben sehr viel in diese Hygienekonzep-
te investiert und sie leisten ihren gesellschaftspoliti-
schen Beitrag, aber dann missen wir ihnen kurzfris-
tig sagen, dass es doch nicht reicht und wir sie
schlieRen missen. Das durfen wir uns kein drittes
Mal erlauben. Hieran missen wir tatsachlich arbei-
ten. Wir missen an diesen Stellen auch darauf ach-
ten, dass wir das Infektionsgeschehen auf jeden Fall
noch besser unter Kontrolle bringen. Ich méchte nun
einen Satz sagen, den ich sehr verinnerlicht habe
und sehr spure: Ohne Kunst und Kultur wird es still
in unserem Land. - Aber ganz still soll es in unserem
Land nicht werden. Das gehdrt auch zu einer offe-
nen und demokratischen Gesellschaft dazu.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich komme
zum Schluss. Ich habe dem Prasidenten bereits eine
Anregung gegeben, womit wir uns zu beschaftigen
haben. Wir haben jetzt ein bisschen Zeit gewonnen
fur unsere Projektgruppe, lieber Stephan, die viel
Freude macht, weil wir dort konstruktiv zusammen-
arbeiten. Ich glaube, wir sollten die Kulturschaffen-
den dort einmal einbeziehen und fragen, wie wir an
dem Thema Kultur arbeiten kénnen. Das ware ein
wichtiger, konstruktiver Vorschlag, wie ich finde. An
zweiter Stelle sollten wir, nachdem wir die Juristin-
nen und Juristen umfassend gehort haben, auch an-
dere Expertinnen und Experten hinzuziehen. Ich
greife das ausdricklich auf, wir brauchen naturlich
weiterhin Juristinnen und Juristen, keine Frage, wir
missen uns aber in der Tat auch mit der Frage be-
schaftigen, was das Virus mit der Gesamtgesell-
schaft tut. Deswegen habe ich schon vor Monaten
dazu geraten - und wir sind dabei, das abzuarbeiten

-, auch Psychologinnen und Psychologen mit heran-
zuziehen und mit ihnen zu diskutieren, was eigent-
lich in einer Gesellschaft geschieht, die in solche Si-
tuationen hineinkommt und solche Einschrankungen
miterleben muss. Ich nehme das in der Tat sehr
ernst. Herr Lafontaine, hier sind wir auf der gleichen
Wellenldnge, was nicht immer vorkommt.

Drittens, Herr Prasident, mochte ich darum bitten,
dass wir uns auch mit dem beschaftigen, was ich
ganz zu Beginn genannt habe. Wir missen uns da-
mit beschaftigen, wie dieses Virus eigentlich ent-
standen ist und wie es sich auf den Menschen uber-
tragen hat. Was hat dazu beigetragen, dass wir es
nicht geschafft haben, es friihzeitig einzudammen?
Diese wichtigen Fragen haben wir in Zukunft zu stel-
len. Ansonsten, so finde ich, haben wir in den letzten
Monaten als Parlament wirklich einen guten Job ge-
macht. - Jetzt hatte ich beinahe Donald Trump zi-
tiert. Ich halte ja sonst nicht so viel von ihm, aber
wenn man wirklich einen guten Job gemacht hat,
dann darf man das auch einmal sagen. Ich freue
mich auf die weitere Zusammenarbeit in diesem
Hause und bitte um Zustimmung zu diesem Gesetz.
- Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Prasident Toscani:

Nachster Redner in der Aussprache ist der Vorsit-
zende der AfD-Landtagsfraktion Josef Dorr. Er wird
auch gleichzeitig den Antrag der AfD-Landtagfrakti-
on begrunden.

Abg. Dorr (AfD):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lie-
be Saarldnderinnen und Saarldnder! Die Regie-
rungserklarung bringt uns im Kampf gegen Corona
nicht weiter, sie dient nur der Selbstdarstellung einer
im Kampf gegen Corona wenig erfolgreichen Regie-
rung. Zum Thema Corona fallt der Regierung nur
das Wort Freiheitsbeschrankung ein.

Zu der heutigen Sitzung muss weiterhin festgestellt
werden, dass sie den eigenen Empfehlungen der
Regierung widerspricht. Herr Ministerprasident Hans
hat gesagt, je weniger Kontakte, desto geringer wa-
re die Verbreitung des Virus. Das ist richtig. Hier ha-
ben wir Kontakte. Ein guter Grund, dass wir heute
zusammenkommen, ist tatsachlich die Einbringung
des Gesetzes gegen Corona in Erster Lesung, aber
fur eine Regierungserkldrung hatten wir das nicht
gebraucht. Der Ministerprasident hat einen Text
mehr oder weniger vorgelesen. Das hatte er genau-
so gut im Fernsehen tun kdnnen, wir hatten als Par-
lamentarier schriftlich eine Erwiderung abgeben kon-
nen, dann hatte man sich den Aufwand hier mit den
Kontakten und Kosten ersparen kénnen.
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(Abg. Dr. Jung (SPD): Demokratie ist eben ganz
schén teuer! - Zuruf der Abgeordneten Ries
(SPD). - Abg. Kurtz (SPD): Herr Dorr, die Zeit, die
Sie mir klauen, ist auch ganz schén teuer! - Unru-
he.)

Prasident Toscani:

Das Wort hat der Abgeordnete Dérr.

Abg. Dorr (AfD):

Es ist schon gesagt worden, dass die Regierung
nicht in allem einig ist, die einzelnen Mitglieder, die
Kritik gelbt haben, hatten schon recht. Insgesamt
hat die Regierung hier kein gutes Bild abgegeben.

Mir ist nur wenig Zeit gegeben, aus diesem Grunde
kann ich froh sein, dass mein Vorvorredner, der ehe-
malige Ministerprasident des Saarlandes, Oskar La-
fontaine, hier eigentlich eine schonungslose Regie-
rungserklarung abgegeben hat. Er hat die Probleme
dargelegt, sie richtig analysiert und die richtigen
Schlisse gezogen. Ich brauche das im Einzelnen al-
so nicht zu tun. Das erleichtert mir meine Aufgabe.

Wenn man zuriickschaut, wie es vorher war und wo-
her wir kommen, dann kommen folgende Schlag-
worte: Uberstlrzte GrenzschlieBungen ohne Abstim-
mungen mit den Nachbarn, Ubereilte Schulschlie-
Rungen, SchlieBung von Betrieben und Gaststatten,
Einstellung des gesamten Sport- und Kulturbetrie-
bes. An dieser Stelle muss ich meinem Vorredner
recht geben: Wir kdnnen Unterhaltung nicht mit Kul-
tur gleichsetzen. Da ist ein grofer Unterschied zu
machen. Museen und andere Kultureinrichtungen
sind von Unterhaltungseinrichtungen strikter zu tren-
nen. Die Folgen der SchlieBungen sind allen be-
kannt. Einzig und allein die Schliefung mancher Be-
hdrden hatte keine solchen gravierenden Folgen.
Vielleicht war es flir manche ganz ordentlich, dass
weniger Birokratie zu bewaltigen war.

(Vizeprasidentin Ries Ubernimmt den Vorsitz.)

Es wurde von Vertrauen geredet. Das ist ein wichti-
ges Wort, ein wichtiger Begriff und eine wichtige Sa-
che. Vertrauen kann die Regierung nur erwerben,
wenn sie lickenlos daflr sorgt, dass die Bevdlke-
rung aufgeklart wird Uber die Umstande und Tatsa-
chen, die mit Corona zusammenhangen. Sie darf
keine erzieherische oder tendenziése Aufgabe Uber-
nehmen, nein, sie muss die Leute sachlich und auf-
grund von wissenschaftlichen Erkenntnissen aufkla-
ren.

Dazu mdéchte ich etwas Wichtiges sagen: Es ist mei-
ner Ansicht nach grober Unsinn zu meinen, man
kdénnte ein solches Problem deutschlandweit oder
auch nur saarlandweit 16sen. Man kann die Rah-
menbedingungen setzen. Es ist davon gesprochen
worden, wie unser Gesundheitssystem aufgestellt
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ist. Wie stehen unsere Pflegerinnen und Pfleger da?
- Es fehlen 300.000. Wie ist diese Situation? Das
kdnnen wir zwar bundes- und landesweit regeln,
aber die einzelnen Probleme entstehen nicht landes-
weit, sie entstehen nicht im ganzen Saarland, son-
dern irgendwo im Saarland, vielleicht in Hirzweiler.
Wer von der Regierung traut sich zu sagen, dass er
wisse, wie die Situation dort oder in Wallerfangen
oder Kleinblittersdorf ist? - Ich nehme an, niemand.
Das wissen nur die Leute an Ort und Stelle. Die Leu-
te dort sind auch nicht dimmer als die Mitglieder der
Regierung. Sie wissen Bescheid. Oft sind sie beruf-
lich dafiir ausgebildet, sind Arzte oder Lehrer. Sie
sind an Ort und Stelle und kennen die Situation. Ich
meine, die Information der Bevolkerung misste viel
umfassender sein. Ich bekomme vom Gesundheits-
ministeriums seit Monaten eine tagliche Information
Uber den Stand der Infektionen. Das ist natlrlich
nicht so aussagekraftig, am Schluss steht die Anzahl
der Toten. Das bekomme ich und lese es jeden Tag.
Ich habe auch die Entwicklung gesehen, aber diese
ist pauschal. Daraus kann ich keine Handlung ablei-
ten, niemand kann das. Das kdnnte man nur, wenn
man zum Beispiel auf Stadt- und Gemeindeebene
als Grundlage so informiert wird. Dann muss man
aber wissen, was flir Tote das sind, woran sie wirk-
lich gestorben sind, wie alt sie waren und welche
Krankheitsgeschichte sie hatten. Nur dann kann
man vor Ort genau sehen und abwagen, welche
Malnahmen notwendig sind.

Ich denke, wir missen aus der Krise lernen, dass
man nicht alles pauschal, einheitlich und gleichzeitig
regeln kann, sondern dass man es den Umstanden
entsprechend vor Ort regeln muss. Das heif3t, die
Stadte und Gemeinden mussen in unserer jetzigen
Situation mit den Gesundheitsdmtern auf Kreisebe-
ne die vor Ort wichtigen MaRnahmen treffen. In dem
Moment, in dem die Bevdlkerung weil}, wie es in ih-
rem Ort aussieht, und vielleicht mitbestimmen kann,
was in ihrem Ort vorgeschrieben wird, ist sie wahr-
scheinlich auch bereit, mitzuarbeiten und vielleicht
auch noch einen Schritt weiterzugehen, namlich sich
Uber Verbote hinaus verantwortungsvoll und verant-
wortungsbewusst zu verhalten.

Was die Pflegekrafte betrifft, die uns jetzt fehlen:
Man muss sich ansehen, was jetzt die vordringlichen
Probleme sind. Was brauchen wir? - Wenn ich es
aus dem vergangenen Geschehen richtig mitbekom-
men habe, ist es wichtig, dass wir Beatmungsplatze
haben. Das ist der Punkt, an dem die Gesamtgesell-
schaft und die Familie zu Hause nichts mehr ma-
chen konnen. Der Patient ist im Krankenhaus, die
Intensivstation hat nicht gereicht, er muss beatmet
werden. Dann kommt es darauf an, ob die Beat-
mungsgerate da sind oder nicht. Wir haben erlebt,
dass man in Frankreich tatsachlich schon vor der Si-
tuation gestanden hat, dass man aussuchen muss-
te, wer drankommt und wer nicht drankommt. Es ist
eine entsetzliche Situation fiir einen Arzt. Gott sei
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Dank konnte geholfen werden, indem deutsche
Krankenhduser solche Patienten aufgenommen ha-
ben. Es ist wichtig, dass man diese Gerate vorhalt.
Es nitzt trotzdem nichts, wenn wir die Gerate ha-
ben, aber nicht die Leute, die sie bedienen kénnen.
Wir brauchen also arztliches Personal und Pflege-
personal.

Ich habe die Szenen gesehen, als Leute an den
Fenstern fur das heldenhafte Verhalten des Pflege-
personals geklatscht und gejubelt haben. In dem
Moment ist das gut, es tut auch gut, aber was ge-
braucht wird, ist eine dauerhafte Schatzung dieser
Leute und die drickt sich eben in der Bezahlung
aus. Wenn ich jemanden schlecht bezahle, schatze
ich ihn auch nicht. Es geht aber nicht nur um die Be-
zahlung, es ist auch die Situation am Arbeitsplatz.
Das muss also als Erstes sichergestellt werden.

Ich will noch ein paar Worte zu dem sagen, was Herr
Hans angesprochen hat. Es sind 346 von 412 Re-
gionen, die schon als ,rot“ bezeichnet werden kon-
nen. Ich mdéchte noch einmal darauf hinweisen, was
ich eben gesagt habe. Nach Regionen zu gehen, ist
zu einfach, nach Regionen kann man nicht vorge-
hen. Es muss viel enger gefasst werden.

Zur Uberlastung des Gesundheitswesens. Woher
kommt sie? - Das ist eine Aufgabe, die sich Frau
Merkel schon vor uber 15 Jahren hatte stellen kon-
nen und die in Verbindung mit den Landesregierun-
gen schon hatte verwirklicht werden kdnnen.

Dann hat der Ministerprasident gesagt - das hat mir
sehr gut gefallen -, dass er flr Ratschlage dankbar
ist. Bisher haben wir von der AfD schon eine Menge
Vorschlage gemacht. Wir haben aber nicht erlebt,
dass sie angenommen worden sind. Ehrlich gesagt,
zweifle ich daran, dass das, was ich hier bezlglich
der Situation vor Ort gesagt habe, wirklich in Angriff
genommen wird, aber ich lasse mich gerne Uberra-
schen.

Weiterhin hat Herr Hans davon gesprochen, dass
die groRe Mehrheit im Landtag diese Sache unter-
stltzt. Das muss ich berichtigen. Wir von der AfD
haben klar gesagt, dass wir mitmachen. Dann kann
man uns auch durchaus nennen. Man kann sagen:
Die Mitglieder dieses Parlamentes stehen dahinter. -
Bei der Aufzahlung vorher haben wir gefehlt, als alle
Parteien aufgezahlt worden sind. Das ist korrekt, da
sind wir noch nicht so weit, wir sind noch in keiner
Regierung. Es war vielleicht auf uns gemunzt, denn
wir sind die AuRenseiter, die man nicht extra nennen
muss.

(Sprechen. - Vizeprasidentin Ries Gbernimmt den
Vorsitz.)

Noch eine Bemerkung zu dem Gesetz, das einge-
bracht worden ist. Wir haben das bei uns in der
Fraktion auch besprochen und wir sind auf der Seite
derer, die eine groRere Mitwirkung des Parlaments

anmahnen. Deshalb sind wir flr dieses Gesetz,
auch wenn es ein Ermachtigungsgesetz ist. Wir er-
machtigen die Regierung, Verordnungen zu erlas-
sen. Das ist ein Vertrauensvorschuss. Wir hoffen
doch stark, dass die Regierung dieses Vertrauen
und diese Erwartung erfullt. Allerdings - deshalb ha-
ben wir gerne mitgemacht - hat das Parlament die
letzte Kontrolle. Wenn die Regierung Verordnungen
erlasst, muss sie zuerst einmal die Verhaltnismafig-
keit im Auge haben. Die Verordnungen sind aul3er-
dem auf 14 Tage begrenzt und sie missen dem Par-
lament unverziglich zur Kenntnis gebracht werden.
Das Parlament kann dann sofort per Gesetz diese
Verordnung aufder Kraft setzen. Das ist das Muster.
Es ist hier schon richtig gesagt worden. Wir sind
auch der Ansicht. Der Entwurf wird in den Fachaus-
schuss gehen und vielleicht auch noch in anderen
Ausschissen oder Gremien beraten werden. Es
werden Fachleute angehdért werden und wir werden
uns in der nachsten oder Ubernachsten Parlaments-
sitzung mit dem Gesetz noch einmal befassen. Wir
stehen also voll dahinter, dass dieses Gesetz heute
eingebracht, angenommen und in die Ausschisse
geschickt wird.

Wir haben noch den Antrag eingebracht, dass die
Gaststatten und Kultureinrichtungen durchaus geoff-
net werden sollten. Dazu wird mein Kollege Rudolf
Mdller noch einige Worte sagen. Ich méchte nur ei-
nes erwahnen: Der Ministerprasident hat gesagt, es
tue ihm furchtbar weh. Herr Commercon hat auch
gesagt, es tue ihm weh, aber im Moment kénne man
nichts anderes machen. Ich sage mal so, wenn es
so weh tut und wenn die Schmerzen unertraglich
werden - mir tut es auch weh, ich habe nur keine
Macht, das zu &ndern -, andern Sie es doch. Andern
Sie diese Verordnung, sodass die Gaststatten und
die kulturellen Einrichtungen 6ffnen kénnen! - Herzli-
chen Dank.

(Beifall der AfD.)

Vizeprasidentin Ries:

Das Wort hat nun der Fraktionsvorsitzende der
CDU-Landtagsfraktion Alexander Funk.

Abg. Funk (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Volksmund sagt: Zahlen ligen nicht. - Des-
wegen schauen wir uns in meiner Rede die Zahlen
zunachst einmal an: eine Verdreifachung der Infekti-
onszahlen in den vergangenen 14 Tagen, eine Ver-
funffachung seit Mitte Oktober. - Nun wirft uns der
Oppositionsfihrer Herr Lafontaine vor, dass wir nur
auf diese Infektionszahlen starren. Wir wirden der
Bevodlkerung mit diesen Infektionszonen Angst und
sie dadurch krank machen. An der Stelle kdnnte ich
Hannah Arendt zitieren: Angst ist fiir das Uberleben
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unverzichtbar. - Was mich eigentlich an lhrer Aussa-
ge und an der Aussage vieler Wissenschaftler und
Experten, die in den letzten Wochen immer wieder in
den Raum geworfen haben, dass man nicht nur auf
die Infektionszahlen starren durfe, enttauscht, ist die
Verharmlosung, diese Beschwichtigung. Denn dar-
um geht es lhnen letztendlich. Sie wollen so tun, als
sei diese Pandemie nicht so schlimm, wie sie ist.
Das lassen wir Ihnen nicht durchgehen, Herr Lafon-
taine!

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Zumal es auch nicht stimmt, dass wir nur auf diese
Zahlen starren, mal davon abgesehen, dass das RKI
einen taglichen Lagebericht zusammenstellt, der im
Ubrigen jedem Abgeordneten des saarlandischen
Landtages jeden Tag zur Verfigung gestellt wird.
Dort stehen dann auch das Verhaltnis zur Bevolke-
rung, die Inzidenzen zu 100.000 Einwohnern, die
Anzahl der Testungen, die Positivraten, die Zahl der
Intensivbetten, die Zahl der Todesfalle und so weiter.
Es gibt also noch viel mehr Kriterien, die fur diese
MalRnahmen herangezogen werden. Es ist das Ent-
scheidende, dass alles aus den Infektionszahlen ab-
geleitet werden kann, und jeder intelligente Mensch
sollte das auch tun kénnen.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Mittlerweile gibt es 2.061 COVID-19-Patienten,
Stand 01. November. Es ist eine Verdopplung in
zehn Tagen. 47 Prozent dieser Patienten mussen
beatmet werden - es ist heute schon vom Minister-
prasident angesprochen worden. Der Oberarzt am
UKS Philipp Lippert hat dazu ausgeflihrt, dass 32
Prozent davon sterben.

In den vergangenen Wochen und Monaten sind die
Infektionszahlen trotz aller Appelle und Mahnungen
gestiegen. Vielleicht ist die Politik auch mitverant-
wortlich, beispielsweise wegen des Flickenteppichs,
den es in Deutschland gab. Viele Menschen haben
auch nicht mehr so richtig gewusst, was man wo
Uberhaupt noch tun darf. Das muss man dann auch
selbstkritisch sagen, Herr Lafontaine. Es ging lhnen
darum, dass man auch mal Selbstkritik bt. Deswe-
gen ist es so wertvoll, deswegen ist es so wichtig,
dass die Bundeskanzlerin mit allen Bundeslandern
einen gemeinsamen Weg fiir den Monat November
aufgezeigt hat. Herr Dorr, deswegen wurden auch
die Parteien genannt, die irgendwo in einer Landes-
regierung dabei sind. Dort ist die AfD Gott sei Dank
nicht dabei.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Die Folgen dieser steigenden Infektionszahlen sind
relativ einfach zu erklaren, weil wir jetzt seit einem
halben Jahr Erfahrung haben. Als Erstes sind die
Gesundheitsamter Uberlastet. In vielen Stadten in
Deutschland kénnen die Gesundheitsamter die Kon-
taktnachverfolgung gar nicht mehr gewahrleisten.
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Berlin hat quasi aufgegeben. Der nachste Schritt ist,
dass die Testkapazitdten an ihre Grenzen kommen
und Uberlastet sind. In Belgien wird nur noch getes-
tet, wenn man in ein Krankenhaus kommt. Anschlie-
Rend werden die Krankenhausbetten belegt und die
Krankenhauser uberflllt sein. Am Ende werden uns
auch die Medikamente ausgehen. Dann brauchen
wir uns nur in Europa umzuschauen und kénnen es
beobachten. Wir wissen, wie es vor einem halben
Jahr in ltalien war, als die Menschen in Behelfskran-
kenh&usern gestorben sind und die Arzte nicht mehr
ausreichend helfen konnten. Herr Lafontaine, wenn
Sie dann sagen, Angela Merkel hatte fur eine Kraft-
anstrengung in unserem Gesundheitswesen 15 Jah-
re lang Zeit gehabt, missen wir heute doch feststel-
len, dass unser deutsches Gesundheitswesen eines
der besten auf der Welt ist. Darauf kdnnen wir stolz
sein!

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Naturlich hat es auch Schwachen und naturlich ist
eine solche Pandemie, die niemand vorhergesehen
oder sich gewlnscht hat, eine besondere Belastung
fur das Gesundheitswesen. Deswegen machen wir
doch die Malinahmen, um eben dieses Gesund-
heitswesen zu schitzen. Die Situation in den Kran-
kenhausern ist heute doch eine ganz andere, im Ub-
rigen auch eine andere als vor einem halben Jahr.
Vor einem halben Jahr sind die Menschen ganz nor-
mal zur Arbeit gegangen. Heute stellen wir fest,
dass Menschen zunehmend Angst haben und sich
krankmelden, wenn eine Infektion im Krankenhaus-
betrieb aufgetreten ist. Auch das verstarkt den Per-
sonalmangel. Trotzdem haben wir in der Vergangen-
heit gegen diesen Fachkraftemangel angekampft.
Der Ministerprasident hat das in seiner Regierungs-
erklarung deutlich gemacht: Wir haben schon vor
vier Jahren den Pflegepakt initiiert, wir haben die
Deutsche Fachkrafteagentur und die ersten Pflege-
rinnen und Pfleger aus dem Ausland sind schon da,
die uns unterstitzen. Das sind alles richtige und
wichtige MaRnahmen. Sie zeigen, dass wir auf dem
richtigen Weg sind.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Trotzdem ist es notwendig, dass jetzt wieder Opera-
tionen verschoben werden kénnen, dass die Kran-
kenhauser Betten freihalten kdnnen, dass Operatio-
nen, die nicht dringend notwendig sind, ins Friihjahr
verschoben werden. Deshalb ist es richtig und wich-
tig, dass wir jetzt den Rettungsschirm fir die Kran-
kenhaduser verlangern, wie es bis zum 30. Septem-
ber der Fall war, um diese Kapazitaten freizuhalten.
Naturlich kbnnen wir warten, bis die Krankenhauser
voll sind. Wir kénnen wie der unglaubige Thomas
sagen: ,lch glaube erst an die Auferstehung, wenn
ich meinen Finger in die Wunde von Jesus stecken
kann.“ Ich kann aber auch sagen: ,Selig sind die, die
nicht sehen und doch glauben.“ Ich appelliere ganz
stark, dass wir nicht warten, bis die Krankenhaus-
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betten voll sind und das Gesundheitswesen zusam-
menbricht, sondern dass wir vorher handeln. Des-
wegen haben die Ministerprasidenten gemeinsam
mit der Bundeskanzlerin diesen Lockdown veran-
lasst. Wir halten das fur richtig und wichtig.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Jetzt haben Sie, Herr Lafontaine, gefragt, warum die
Museen schliefen missen. Warum der Amateur-
sport? Warum die Gastronomie? - Ich hére da ein
bisschen die Frage heraus: Ist das denn gerecht? -
Die ProfifulRballer dirfen weiter Ful3ball spielen, die
AmateurfulRballer nicht. So sehr ich lhnen zubillige,
dass Sie die Partei der Gerechtigkeit sein wollen
und die ein zentrales Element |hrer politischen Tatig-
keit ist, geht es in dieser Frage gar nicht um Gerech-
tigkeit. Es geht schlicht und ergreifend um Priorita-
ten. Der Ministerprasident hat gesagt: Die erste Prio-
ritat ist, dass unsere Wirtschaft weiter am Laufen
bleibt, die Schulen gedffnet bleiben und wir unser
Freizeitverhalten an die pandemische Lage anpas-
sen mussen. - Wenn wir die Gastronomie schlief3en,
geht es nicht darum, dass wir irgendwen bestrafen
wollen. Wir missen die Weichen und Drehkreuze
schlielen, an denen sich die Wege des Virus kreu-
zen, um anschlieBend wieder in alle Himmelsrich-
tungen zu verschwinden. Es geht nicht um die Orte
der Ansteckung, sondern um Wege der Verbreitung,
deshalb mussen aus der Autobahn der Verbreitung
wieder ganz schnell verkehrsberuhigte Zonen wer-
den. Das geht nur, meine Damen und Herren, indem
wir die Kontakte reduzieren und insbesondere das
Freizeitverhalten Uberdenken und andern. Ja, das
geht einher mit Grundrechtseingriffen. Das ist jedem
von uns bewusst. Gerade zu diesem Thema hat
mein Kollege im Deutschen Bundestag Ralph Brink-
haus am vergangenen Donnerstag einen wichtigen
Satz gesagt: Freiheit ist nicht immer nur die Freiheit
der Jungen und Starken, Freiheit ist auch immer die
Freiheit der Schwachen und der Anderen. Wer in
dieser Pandemie Freiheit nur darauf reduziert, dass
die Starken diese Freiheit ausiiben kdnnen, degene-
riert diesen Freiheitsbegriff zum Recht des Starke-
ren. - Ubrigens, die Fallzahlen bei der Altersgruppe
der Uber Sechzigjahrigen sind in kirzester Zeit um
80 Prozent angewachsen, so wird dieser Satz umso
gehaltvoller.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Wir bringen deshalb heute auch das COVID-19-
MaRBnahmengsetz ein. An dieser Stelle darf ich sehr
herzlich unserem Landtagsprasidenten fur die Initia-
tive danken, alle Fraktionen einzuladen, an diesem
Gesetzentwurf mitzuarbeiten. Und ich bedanke mich
auch bei allen Fraktionen, dass sie das so konstruk-
tiv getan haben und dass wir am heutigen Tag die-
sen Gesetzentwurf in Erster Lesung einbringen kon-
nen. Uns allen ist bewusst, dass es noch Anhérun-
gen geben wird, dass auch andere Kollegen der
Fraktionen ihre Meinung dazu sagen sollen. Es kann

dann auch Anderungsantrage geben. Wir wissen
auch, dass in den vergangenen Tagen die bundes-
politische Debatte an Fahrt aufgenommen hat und
vielleicht auch der Bundestag selbst tatig werden
wird, um das Infektionsschutzgesetz des Bundes zu
konkretisieren. Es kdnnte daher auch dazu kommen,
dass dieses Gesetz Uberflissig wird, weil Bundes-
recht Landesbrecht bricht. Wir sind aber jedenfalls
mit diesem Gesetz bundesweit Vorreiter. Ich glaube,
darauf kénnen wir Saarlanderinnen und Saarlander
auch ein wenig stolz sein. Deshalb noch einmal ei-
nen herzlichen Dank an alle, die daran mitgearbeitet
haben. Ich bitte um Zustimmung in Erster Lesung.

Da ich, meine Damen und Herren, gerade am Dan-
ken bin, bedanke ich mich angesichts dieser fir un-
ser Land so schwierigen Situation auch bei allen, die
jetzt ganz besonders Verantwortung tragen. Ich
weill, dass einer Aufzdhlung die Schwache inne-
wohnt, dass gerne einmal jemand vergessen wird.
Aber ganz besonders sei in diesen Tagen ein Dank
an die Lehrerinnen und Lehrer gerichtet, die einen
sehr schwierigen Job machen und jeden Tag aufs
Neue in den Schulen planen mussen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ein Dank geht selbstverstandlich an die Pflegenden,
an die Arztinnen und Arzte, aber auch an die Polizis-
ten und an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in
den Gesundheitsamtern, die diese wichtige Arbeit
der Kontaktnachverfolgung leisten. Ein Dank auch
an alle anderen, die ich jetzt vielleicht vergessen ha-
be, an alle, die in dieser Pandemie ganz besonders
betroffen sind. Unser Appell an die Gesamtbevdlke-
rung: Es kommt auf jeden Einzelnen an! - Bleiben
Sie gesund.

(Beifall von der CDU und bei der SPD.)

Vizepréasidentin Ries:

Vielen Dank. - Das Wort hat nun die Ministerin fir
Wirtschaft, Arbeit, Energie und Verkehr Anke Rehlin-
ger.

Ministerin Rehlinger:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Liebe Saarlanderinnen und Saarlan-
der! Vor nicht allzu langer Zeit hat die Bundeskanz-
lerin die Zahl von 19.000 Neuinfektionen pro Tag in
den Raum gestellt. Nicht wenige im Land waren dar-
Uber erschrocken. Auch nicht wenige im Land haben
gesagt: Na, jetzt Ubertreibt sie aber! - Sie hat ge-
sagt, es sei durchaus mdglich, dass diese Zahl,
wenn wir jetzt nicht noch einmal zusatzliche Mal-
nahmen ergreifen und uns im Ubrigen an das halten,
was wir schon auf den Weg gebracht haben, zu
Weihnachten erreicht wirde. Nun, es hat nicht bis
Weihnachten gedauert. Bereits vor wenigen Tagen
haben wir die Zahl von 19.000 Neuinfektionen pro
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Tag erreicht. Das ist nur eine der Zahlen, die uns
verdeutlichen, dass wir in einer Lage sind, bei der
wir nicht langer zuschauen durfen, dass wir in einer
Lage sind, angesichts der wir nicht sagen diirfen,
das werde schon irgendwie gutgehen. Wir dirfen
nicht davon ausgehen, dass wir uns ein bisschen
auf dem ausruhen durfen, was wir beschlossen ha-
ben, was aber vielleicht gar nicht umgesetzt wird.

Wir sind vielmehr, meine Damen und Herren, hin-
sichtlich des Infektionsgeschehens in einer besorg-
niserregenden Lage, sowohl in Deutschland insge-
samt als auch bei uns im Saarland im Besonderen.
Daraus darf nicht ein Abwarten resultieren, daraus
muss konkretes und konsequentes Handeln derjeni-
gen, die Verantwortung tragen, folgen, aber auch all
derjenigen, die wir auf diesem Weg mitzunehmen
versuchen, namlich der Saarlanderinnen und Saar-
lander. Das ist die Antwort auf die Herausforderung,
die sich uns in diesen Stunden und Tagen stellt, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren!

(Beifall der Regierungsfraktionen.)

Allein zu sagen, was man unter einem solchen kon-
kreten und konsequenten Handeln versteht, das
reicht nicht aus. Es gentigt auch nicht, das mit mehr
oder weniger Uberzeugung in eine Rechtsverord-
nung geschrieben zu haben. Voraussetzung ist viel-
mehr, dass das, was nun an MaRRnahmen auf den
Weg gebracht wurde, auf die notwendige Akzeptanz
in der Bevdlkerung stofdt. Daflir mussen wir werben.
Wir mussen das erklaren. Vielleicht missen wir da-
bei auch auf offenkundige oder auch weniger offen-
kundige Widerspruchlichkeiten eingehen und ver-
deutlichen, warum das in dieser Weise und nicht in
anderer Weise entschieden wurde.

Und ja, wir mussen als Regierung auch in diesem
Haus um Vertrauen bitten. Ich hoffe, dass das ge-
schehen kann im Sinne einer gemeinsamen politi-
schen Kraft all derjenigen, die in diesem Land Ver-
antwortung tragen, an welcher Stelle auch immer.
Das bezieht sich nicht nur auf die Regierung und die
sie tragenden Fraktionen, sondern gilt fur alle Parla-
mentarier, die ja mit einer Aufgabe ins Parlament ge-
wahlt worden sind, also auch fur die Opposition. Wir
missen uns, ich will das noch einmal sagen, so po-
sitionieren, dass wir um Vertrauen bitten. Wir bitten
um das Vertrauen der Burgerinnen und Burger dafur,
dass wir gerechte Sachwalter sind und mit einem
Blick in die Zukunft - leider nicht immer mit einem so
weit in die Zukunft reichenden Blick, wie wir das ger-
ne hatten - das Erforderliche unternehmen, um vor
allem auch sehr viele Menschen hinsichtlich ihrer
Gesundheit zu schitzen.

Wir missen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, um Vertrauen werben, aber eben auch um Ge-
meinsinn. In diesem Fall meint Gemeinsinn tatsach-
lich auch das Gegenteil von Eigensinn. Das meint,
dass man, auch wenn man es gerade fir sich als
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Einschrankung empfindet, auch wenn man die Auf-
fassung vielleicht gar nicht zu 100 Prozent teilt, doch
die Uberlegung hat: Nun gut, wenn es eine Chance
gibt, damit zu helfen, das Infektionsgeschehen ein-
zuddmmen, wenn sich damit eine Chance bietet,
dass andere nicht erkranken, weil ich mich an eine
Regel halte, dann mache ich diese Regel zur Grund-
lage auch meines eigenen Verhaltens. Insofern
kommt von uns die Bitte um Vertrauen und der Ap-
pell an den Gemeinsinn, das treibt uns in diesen Ta-
gen um, jenseits aller von uns auf den Weg gebrach-
ten Verordnungen.

Ja, wir haben im Frihjahr gedacht, wirklich radikale
MalRnahmen auf den Weg gebracht zu haben. Die
MafRnahmen waren ja auch radikal. Und wir hatten
gehofft, dass das ausreichen wirde. Immer wieder
wurde davon gesprochen, dass im Herbst eine zwei-
te Welle kommen koénnte. Vielleicht hatten wir alle ja
auch ein wenig das Gefuhl: Moglicherweise haben
wir ja Gliuck und die zweite Welle bleibt aus. Uber
den Sommer wahnten wir uns in Sicherheit, und al-
len, die das mit der zweiten Welle immer mal wieder
fallenlieRen, haben wir zwar zugehort, aber doch ge-
dacht, das Ganze ginge doch vielleicht an uns vor-
Uber. Das tut es aber, meine sehr verehrten Damen
und Herren, augenscheinlich nicht! Wir lernen jetzt
auch, dass der Umgang mit dieser Pandemie kein
Sprint ist, sondern ein Marathon, bei dem es darauf
ankommt, Kampfelswillen zu zeigen, auch Verzicht
zu uben und das einzubringen, wodurch man mehr
als Ublich gefordert wird.

Jetzt ist die Zeit zu handeln, auch wenn das wehtut.
Es ist die Zeit, an den Stellen, bei denen wir das am
ehesten verantworten kdnnen, den Verzicht einzu-
fordern. Im Lichte dessen haben die Landerchefs
und die Kanzlerin am vergangenen Mittwoch zusam-
mengesessen und miteinander die Leitlinien bespro-
chen. Anders als bei vorangegangenen Treffen ist
man aus dieser Zusammenkunft mit einem sehr ge-
schlossenen Bild an die Offentlichkeit gegangen.
Das ist, so glaube ich, auch fur Zweifler in der Repu-
blik ein Signal, das von diesem Treffen ausgeht, ein
Signal, dessen Wirkung man gar nicht hoch genug
einschatzen kann: Wenn 16 Landerchefs und die
von ihnen vertretenen Landesregierungen und die
Kanzlerin diese Zeichen der Zeit so klar erkannt ha-
ben, dass sie sich alle selbst disziplinieren, auch an-
gesichts ihrer teilweise differenzierenden Ansichten
in diesen Fragen, ist das ein Signal auch an die Be-
volkerung in unserem Land. Ein solches Signal der
Geschlossenheit geht auch von dieser saarlandisch-
en Landesregierung an die Adresse der Saarlande-
rinnen und Saarlander aus, meine sehr verehrten
Damen und Herren!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Die Zahlen steigen, obwohl wir ja schon einige Mal3-
nahmen auf den Weg gebracht haben und sicherlich
auch schon die Debatte im Vorfeld dieses Treffens
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dazu gefuhrt hat, dass der eine oder andere seine
Verhaltensweisen angepasst hat. Die Zahlen werden
auch noch weiter ansteigen, denn wir wissen ja mitt-
lerweile alle, dass die Zahlen, die wir heute sehen,
die uns das RKI meldet, die uns allen das Gesund-
heitsministerium zur Verfigung stellt, nicht das Heu-
te abbilden, sondern das Verhalten vor 10 bis 14 Ta-
gen. Die MaRnahmen werden also auch noch nach-
wirken. Das ist wichtig zu bedenken, wenn es darum
gehen wird, die Entscheidung zu treffen, wie es nach
diesen fir einen Zeitraum von vier Wochen in Aus-
sicht gestellten Einschrankungen, mit denen wir zu-
nachst einmal zu leben haben, weitergehen wird.

Ja, es wird dabei keineswegs nur auf das Infektions-
geschehen abgestellt, das ist eben schon deutlich
geworden. Auch die dahinter folgenden Zahlen, die
aber eben auch allesamt erst mit Wirkverzdgerung
in der Statistik abgebildet werden, werden eine Rolle
spielen - und spielen heute schon eine Rolle. Sie ha-
ben auch am Freitag bei uns im Ministerrat eine Rol-
le gespielt. Wir haben ja nicht einfach nur einen
Blick in irgendeine Statistik geworfen, sondern ha-
ben diejenigen befragt, die sich jeden Tag mit diesen
Themenstellungen befassen: Pneumologen des Uni-
klinikums, die dortigen Mitarbeiter der Virologie, die
dort auf der Intensivstation Tatigen. Die haben uns
ohne eine dahinterstehende politische Idee berich-
tet, wie der Stand der Dinge ist. Sie haben uns be-
richtet, was zu erwarten ware, wenn wir hier einen
ungehinderten Fortgang der Entwicklung zulieR3en.
Das, was sie uns berichtet haben, hat dazu gefiihrt,
dass wir gesagt haben: Ja, wir missen jetzt han-
deln, ja, wir mussen auch harte Maflnahmen auf den
Weg bringen, denn unternehmen wir nichts, wird es
noch viel harter werden - flir den Einzelnen, fir viele
in ihrer Gesundheit Betroffene. Und ich sage hier
auch einmal ausdricklich mit Blick auf die Wirt-
schaft: Ein ungehindertes pandemisches Gesche-
hen bedeutet einen viel grolReren Schaden fur die
Wirtschaft als das, was wir jetzt gemeinsam zu
stemmen haben. Deshalb ist es richtig, jetzt konse-
quent zu handeln, meine sehr verehrten Damen und
Herren!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Es bleibt aber auch dabei, dass es heute mehr Er-
klarungsbedarf als im Frihjahr gibt. Nun mag man
Uberlegen, weshalb das im Frihjahr einfacher war.
Vielleicht war der Schock groRer. Vielleicht waren
diejenigen, die es betrifft, noch nicht so vertraut mit
der finanziellen Situation, in der sie sich befinden,
und sehen sich jetzt am Ende und koénnen kaum
noch glauben, dass sie auch diesen Eingriff wirt-
schaftlich verkraften werden. Vielleicht hat man auch
seit dem Frihjahr gelernt, was es wirklich heif3t, auf
bestimmte Rechte und bestimmte Freiheiten zu ver-
zichten. Das alles tragt sicherlich dazu bei, auch die
zunehmende o6ffentliche Debatte tragt dazu bei. Des-
halb sind wir auch immer starker in der Erklarungs-

verpflichtung, missen darlegen, warum wir das fur
notwendig halten. Und ja, wir sind auch insoweit in
einer Erklarungsverpflichtung, als wir darlegen mus-
sen, was sich bewahrt hat, was wir aus dem im
Frihjahr Veranlassten gelernt haben, was wir besser
machen kdnnen. Und ja, man muss in diesem Zu-
sammenhang auch Fehler benennen, auch Fehler in
dem Sinne, dass man heute angesichts eines bes-
seren Kenntnis- und Wissenstandes anders ent-
scheiden wirde, als man ehedem entschieden hat.

Ich will auch darauf hinweisen, dass ich es ange-
sichts der Tragweite und der Dimension der Ent-
scheidungen, die wir hier zu treffen haben, als not-
wendig erachte, hier miteinander zu diskutieren und
auch miteinander zu ringen. Ich wiirde sogar umge-
kehrt formulieren: Was waren wir denn fir eine Re-
gierung, wenn wir in diesen Fragen nicht gemein-
sam um die beste Ldsung streiten wirden? Welches
Abbild der Gesellschaft wirden wir denn dann bie-
ten? Und was waren wir denn fir Entscheidungstra-
ger in den Ministerien, wenn wir nicht, unterschied-
lich akzentuiert, unsere Sichtweisen zu diesem The-
ma einbringen wirden, bevor wir am Ende zu einem
Ergebnis kommen, das wir gemeinsam vertreten
kdnnen? Meine sehr verehrten Damen und Herren,
das ist die Grundlage unseres gemeinsamen Han-
delns!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Das ist nichts, was man kritisieren musste, sondern
zeigt die besondere Qualitat dieser Regierung, ge-
tragen von den Fraktionen in diesem Hause. Daran
zeigt sich die besondere Qualitdt auch der Grofien
Koalition in dieser Zeit. Dazu, meine sehr verehrten
Damen und Herren, stehe ich ausdricklich!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Was wird aber inhaltlich kritisiert? Es gab irgendwel-
che Diskussionspunkte, die hier nun auch aufgegrif-
fen worden sind. Ich will ergénzen: Es gab noch viel
mehr Diskussionspunkte. Ich will ergdnzen: Manch-
mal streite ich quasi mit mir selbst! Denn auch ich
ringe um diese Lésungen, und es gibt eben nicht die
eine richtige Antwort. Dass man aber daraus hier ei-
nen solchen Popanz macht, zeigt mir eines sehr
deutlich: Von uns, von der Regierung, wurden in die-
sem Zusammenhang nicht allzu viele Fehler ge-
macht. Das wirde ich als Schlussfolgerung aus dem
hier eben gehorten Vortrag ableiten.

(Beifall von der SPD und bei der CDU.)

Ich will in inhaltlicher Hinsicht auf das Bild eingehen,
das zu zeichnen hier eben versucht wurde. Ich halte
das fur gefahrlich, ja, ich bin sogar ein wenig er-
schuttert. Einerseits wurde gesagt, es sei zu wenig
unternommen worden, es sei zu langsam gesche-
hen, das sei nicht schnell genug gewesen. Es sei
auch nicht richtig reagiert worden. Ruckblickend wird
das so dargestellt. In die Zukunft blickend aber heif3t
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es, wir wirden Ubertreiben. Wir wirden Angst ver-
breiten und Panik schiiren. Ich stelle fest: Ihre Sicht
auf die Lage ist nicht konsistent. Was gilt denn nun?
Handelt es sich um ein Problem, das man zu lang-
sam und zu inkonsequent angeht? Oder ist das ein
Problem, das wir zu grof3 darstellen und das man
gar nicht so sehr in den Vordergrund stellen miss-
te? Eine dieser Sichtweisen muss man den Biirge-
rinnen und Blrgern als LINKE-Fraktion und als Par-
tei DIE LINKE doch einmal als die richtige anbieten.
Ich kann das bei Ihnen nicht klar erkennen, man ver-
sucht einfach, uberall zu fischen. Auch diejenigen,
die als Zweifler unterwegs sind, sollen von lhnen ei-
ne Ansprache erhalten. Ich finde es durchaus richtig,
auch diese Menschen anzusprechen. Man kann
aber nicht sagen, die Frage, wie wir uns mit dieser
Pandemie auseinandersetzen, stelle eine unange-
messene Selbstbeschaftigung dar. Das ist doch kei-
ne Selbstbeschaftigung, das schulden wir vielmehr
den Menschen: Wir haben alles dafir zu tun, dass
sie nicht erkranken. Das ist doch keine Selbstbe-
schaftigung, sondern Aufgabe einer Regierung. Und
diese Aufgabe nehmen wir hier wahr, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

(Beifall von der SPD und bei der CDU.)

Man muss sich, so glaube ich, entscheiden, wo man
stehen mochte: Stellt man sich der Verantwortung
oder stellt man sich ihr nicht? Ich kann fir uns sa-
gen: Wir stellen uns dieser Verantwortung, auch
wenn das Schwierigkeiten mit sich bringt. Und
schwierig wird es in den kommenden Wochen und
Monaten noch werden. Wir stellen uns dieser Aufga-
be in einer kritischen Auseinandersetzung, da wir
auch die Rechtsgiiter abzuwagen haben. Naturlich
muss man feststellen, dass Freiheitsrechte da sind,
um das Leben auch zu retten. Man muss aber auch
klar sagen, dass wir gehalten sind, Verzicht zu Uben.
Das ist hart, das ist es aber, was jetzt von allen ge-
fordert ist - von uns, aber auch von den Saarlande-
rinnen und Saarlandern.

Ich frage mich natirlich auch, wie wir mit den Sor-
gen und Noéten umzugehen haben, denn auch das
gehort dazu. Klar und eindeutig in den MalRnahmen
zu sein, ist das eine. Aber zu begleiten, was daraus
an Sorgen und Noéten fir unsere Saarlanderinnen
und Saarlander entsteht, ist das andere, und auch
das ist zwingend. Man sollte gar keine Kluft entste-
hen lassen zwischen uns, die wir Entscheidungen
treffen, und den Saarlanderinnen und Saarlandern.
Denn auch uns in der Regierung geht es doch nicht
anders als den meisten im Land: Ich frage mich als
Saarlanderin naturlich auch, wie es mit unserer Ge-
sellschaft weitergeht. Was macht das Virus mit uns,
auch in langfristiger Perspektive, auch Uber den ge-
sundheitlichen Aspekt hinausgehend? Als Mutter
frage ich mich, wie es mit dem Unterricht in der
Schule weitergeht. Welchen Stundenplan gibt es in
der kommenden Woche? Kann der Unterricht auf-
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rechterhalten werden? Was passiert, wenn wieder,
was wir alle nicht wollen, das Homeschooling
kommt? Als Ehefrau eines Arztes, der jeden Morgen
in seine Hausarztpraxis geht, frage ich mich natur-
lich auch, was das alles fur die Versorgung der Pati-
entinnen und Patienten und fir die vielen Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter im Gesundheitsdienst bedeu-
tet. Und ich frage mich als Freundin vieler Bekann-
ter, die selbststandig sind, was es mit denen macht,
mit dem, was sie aufgebaut haben. Was macht es
mit ihren wirtschaftlichen Planungen? Mit Familien-
betrieben, die seit mehr als 100 Jahren bei uns im
Land bestehen? Als Wirtschaftsministerin frage ich
mich naturlich auch, was konkret es bedeutet, in die-
sen Zeiten politische Verantwortung zu tbernehmen.

Ich habe fur mich entschieden, das zu tun, indem ich
gesagt habe, ich will, dass es gerechter zugeht in
dieser Welt, und ich will daftir sorgen, dass wir soli-
darisch miteinander umgehen. Aber heute mussen
wir feststellen, dass der Kampf um Freiheit auch ein
Kampf gegen ein Virus ist, das uns die Freiheit
raubt, und solange es nicht besiegt wird, wird es
auch unsere Freiheit, unsere Nahe und unseren Zu-
sammenhalt unabldssig bedrohen. Insofern ist es
nicht das Ausspielen von Werten, sondern es ist das
Zusammenbringen von Werten in unserer Gesell-
schaft.

Auf diesem Weg muss man schwierige Entscheidun-
gen treffen, viele davon sind eben angesprochen
worden, aber man muss auch eine Richtschnur ha-
ben. Diesmal ist es sehr deutlich geworden, indem
man gesagt hat, wir wollen nicht wieder die gesamte
Wirtschaft lahmlegen, sondern nur einzelne Berei-
che, dort, wo man einen besonderen Freizeitbezug
herstellt. Ob das im einzelnen Abgrenzungsfall im-
mer so gut gelungen ist, das ist sicherlich nicht im-
mer eindeutig zu beantworten.

Wichtig und eindeutig beantwortet ist aber die Fra-
ge, dass wir nicht unmittelbar direkt in einem der
ersten Schritte Schulen und Kitas in diesem Land
schlieen wollen, weil wir die Lehren aus den Mal3-
nahmen des Frihjahrs gezogen und gesagt haben,
das hat doch mehr Schleifspuren hinterlassen in un-
serer Gesellschaft, bei unseren Kindern, bei den El-
tern. Die Tatsache, dass die Schulen und Kitas of-
fenbleiben, ist wichtig fur die Bildungschancen hier
in unserem Land, fir die Kinder, und wir wollen alles
dafir tun, dass wir am Ende nicht tiber eine Genera-
tion Corona sprechen missen, weder bei denjeni-
gen, die jetzt in die Schule oder Kita gehen, noch bei
denen, die im Ausbildungsverhaltnis stehen. Das hat
eine Uberragende Bedeutung fir uns und wir mus-
sen uns besonders verantworten. Das ist eine der
zentralen Schwerpunktsetzungen, die ich voll und
ganz teile und wo ich sage, wir missen alles dafiir
tun, dass wir an dieser Idee mdglichst lange, am
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besten bis zum Ende dieser Pandemie, festhalten
kdénnen.

Wenn es auf dieser Wegstrecke notwendig ist, dafir
die Sicherheitskonzepte in den Schulen, in den Ein-
richtungen immer wieder nachzujustieren, auch im
Sinne der VerhaltnismaRigkeit, nicht mit dem
strengsten Mittel anzufangen, aber immer noch ein-
mal nachzulegen, dann ist das notwendig und dann
werden wir das tun. So haben wir das gemeinsam in
der Ministerratssitzung, in der Vorbereitung dessen,
was das Bildungsministerium dazu neuerlich noch
einmal auf den Weg bringen will, besprochen.

Das ist auch ein wichtiges Signal an die Lehrerinnen
und Lehrer, wenn es um den Schutz ihrer eigenen
Gesundheit geht, an die Erzieherinnen und Erzieher,
auch an diejenigen, die in den Heimeinrichtungen fiir
behinderte Menschen arbeiten, aber eben auch an
die Eltern und an die Kinder in diesem Land: Bildung
und Bildungschancen sind fur uns ein hohes Gut,
die Gesundheit genauso, und wir bringen sie an die-
ser Stelle zusammen, meine sehr verehren Damen
und Herren!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Und wenn man sich schweren Herzens dazu durch-
ringt, weil es sicherlich nicht das Mittel der Wahl ist,
im Unterricht Masken zu tragen, dann werden eben
auch Masken getragen. Und wenn man dazu neue
Lehrerstellen schaffen oder befristete Einstellungs-
verhéltnisse auf den Weg bringen muss, damit der
Stundenplan nicht véllig auseinanderfranst, dann
werden wir auch das tun.

Ich habe am Wochenende erlebt, wie engagierte
Lehrerinnen und Lehrer, wie die Schulleitung be-
muht ist, auf die Corona-Falle einzugehen und zu
schauen, dass sie nicht nur die Schulen offenlassen,
sondern dass sie vor allem auch dafiir sorgen, dass
ein moglichst regelgerechter Unterricht stattfinden
kann, so wie man das Uber das Wochenende hoch-
engagiert auch hinbekommen hat. Aber je mehr
Lehrer in Quarantane missen, desto schwieriger
wird es, das in diesem Male aufrechtzuerhalten.
Deshalb brauchen wir dort ein Aufstocken der Leh-
rerreserve und insofern ist das ein richtiger VorstoR3
der Bildungsministerin, einer, der die Unterstitzung
des Kabinetts findet und in die Umsetzung kommen
wird. Es ist aber auch ein richtiges Signal, dass wir
nicht nur sagen, was wir wollen, sondern dass wir
auch sagen, wie wir daran arbeiten, dass es auch
tatsachlich eintritt.

Lassen Sie mich an dieser Stelle ein herzliches Dan-
keschon an die Gesundheitsministerin sagen, die
hier fokussiert viel Verantwortung in den letzten Wo-
chen und Monaten mit ihrem Staatssekretar zu tra-
gen hat, genauso aber auch ein herzliches Danke-
schon - fokussiert auf einen Einzelbereich, namlich
den der Bildung - an die Ministerin Christine Strei-
chert-Clivot und ihren Staatssekretar. Ich finde, unter

diesem Druck immer die richtigen Entscheidungen
zu treffen, ist nicht einfach. Jeder hat eine neue
Idee, jeden Tag aufs Neue und jeder nur fir ein Ein-
zelinteresse, aber als Ministerin hat man das Ge-
samtinteresse zu wahren. Ich finde, sie macht das
gut und deshalb ein herzliches Dankeschén!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wir werden lernen mussen, fur langere Zeit mit Co-
rona zu leben. Wie lange, das kann man heute si-
cherlich nicht sagen, mindestens aber mit den Aus-
wirkungen werden wir noch viel langer leben mus-
sen. Wir missen aber auch darauf achten, dass aus
dem ,Wir missen mit Corona leben lernen!” nicht
wird, dass wir unser Leben Corona Uberlassen. Des-
halb geht es auch um die eigene Souveranitat in die-
sem Korsett und wie wir das organisiert bekommen
und wie wir Leben schitzen kénnen.

Es ist eben schon darauf hingewiesen worden, dass
nicht nur die Fragen der Infektion eine Rolle spielen,
sondern eben auch die Belegungszahlen, die Inten-
sivbetten. Ich will insofern noch einen weiteren Ge-
danken anfugen, denn auch das ist uns ja eindriick-
lich geschildert worden, auch da ware der Blick in
die bloRe Statistik viel zu kurz gesprungen: Es geht
nicht nur um die Anzahl der gemeldeten Betten, es
geht nicht nur um die Anzahl der Beatmungsgerate,
die zur Verfiigung stehen, sondern es geht tatsach-
lich um die Anzahl von Fachkréften, die uns zur Ver-
fugung stehen und sich nicht selbst womdglich in
Quarantane befinden, die in der Lage sind, diese
schwierige Arbeit an einem Intensivbett zu erledi-
gen.

Deshalb mulssen wir unsere Entscheidungen nicht
nach der Frage, wie viele Betten herumstehen, aus-
richten, sondern exakt danach, wie viel Pflegeperso-
nal wir in diesem Land haben, das diese Aufgaben
wahrnehmen muss, plus die Frage, wie viele enga-
gierte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter wir im &ffentli-
chen Gesundheitsdienst haben, um die Kontakt-
nachverfolgung zu organisieren und dem ein konse-
quentes Quarantaneregime folgen zu lassen. Ich
halte es nach wie vor fiir ein extrem wichtiges
Steuerungsinstrument, das uns bisweilen auch von
anderen europaischen Landern unterscheidet und
uns deshalb vielleicht noch einmal einen zeitlichen
Vorsprung gegeben hat. Wir sollten es nicht aus der
Hand geben, sondern gemeinsam Uberlegen, wie
wir an der Stelle den 6ffentlichen Gesundheitsdienst
starken kénnen.

Wir darfen den Blick naturlich nicht nur auf die Ge-
sundheit lenken, auch wenn das die Hauptmotivati-
on fir unsere Entscheidungen ist, sondern eben
auch auf die Bekampfung der Folgen all unserer
MalRnahmen. Da sind etwas in Abkehr der Ubrigen
Beschlusslagen durch die Ministerprasidenten dies-
mal nicht nur Entscheidungen getroffen worden, was
eingeschrankt wird, sondern auch, was wie kompen-
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siert wird. Das halte ich fir ganz mal3geblich fur das
Zustandekommen dieses Beschlusses auf der einen
Seite, aber eben auch fir die Akzeptanz der Mal3-
nahmen.

Bis zu 75 Prozent des entsprechenden Monats des
Vorjahres, in dem Fall November, ist das, was als
plakativste Zahl im Raum steht. Jetzt gilt es, das
konkret auszugestalten. Jetzt geht es darum, dass
man sagt, was ,bis zu 75 Prozent* hei3t. Da bin ich
vollkommen bei all denjenigen, die das mit ange-
mahnt haben und ich funke quasi auf allen Kanalen
in dieser Frage, wir funken gemeinsam auf all die-
sen Kanélen, um zu sagen, das sind Punkte, die klar
sein mussen. Es sind aber auch Punkte, die schnell
klar sein mussen, denn viele haben ihre Reserven
schon im Fruhjahr aufgebraucht und haben nicht die
Zeit, einen Monat und mehr darauf zu warten, bis
das erste Geld als Kompensation auf dem Konto
eingeht. Deshalb missen MalRnahmen und Entscha-
digungen zeitnah miteinander abgewickelt werden.

Ich glaube, dass es wichtig ist, darauf hinzuweisen,
dass wir diese Entscheidungen nicht einfach so tref-
fen, nach dem Motto: Pandemieschutz Uber alles,
um den Rest kimmern wir uns irgendwie nachher
noch einmal. Das ist mitnichten der Fall. Daflir ken-
nen wir diese Schicksale, die damit einhergehen,
viel zu gut und viel zu genau, und zwar in jeglicher
Grofenordnung, von grofRen Betrieben bis hin zu
Soloselbststandigen. Dafur habe ich in den letzten
Wochen mit zu vielen aus der Wirtschaft zusammen-
gesessen, telefoniert, SMS geschrieben, Videokon-
ferenzen abgehalten. Unternehmerfamilien, die mit
Tranen in den Augen dasitzen, weil sie eigentlich auf
das Ende ihrer Gber 100-jahrigen Familiengeschich-
te blicken und fragen, was sie jetzt noch tun sollen.

Sie haben nichts falsch gemacht. Sie sind nur in ei-
ner Branche, die in einem Ubergrofien Mal} betroffen
ist. Ich finde, da ist es unsere Pflicht - genauso wie
es unsere Pflicht ist, dafiir zu sorgen, dass wir die
Menschen in Gesundheit und im Leben schitzen -,
auch dafur zu sorgen, dass nicht das Kapital von
vielen Unternehmen, egal ob grof3 oder klein, in die-
sem Land unnutz vernichtet wird. Es ist unsere
Pflicht, dafir zu sorgen, dass sie nicht in die Insol-
venz gehen, dass wir ihnen nicht nur unter die Arme
greifen, sondern dass wir sie stiitzen, denn wir wol-
len aus dieser Krise irgendwann auch wieder her-
aus. Wir wollen das mit den Unternehmern, wir wol-
len das mit den Beschéftigten tun, und deshalb kann
man nicht nur mit groBen Zahlen in Berlin jonglieren,
sondern man muss auch sagen, wer wann davon
was abbekommt. Das ist die Forderung! Wir unter-
stltzen alle, wir gehen selbst voran, aber wir wollen
auch, dass geliefert wird, meine sehr verehrten Da-
men und Herren!

(Beifall von der SPD.)
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In einigen Bereichen steht das noch aus. Spatestens
da muss nachgeliefert werden, aber gerade mit Blick
auf die November-MalRnahmen bedarf es hier einer
zugigen Abwicklung. Es bedarf auch deshalb einer
zugigen Abwicklung, weil wir miteinander vereinbart
haben, dass wir als Land noch einmal mitreingehen,
insbesondere dort, wo der Bund Liicken lasst, Stich-
wort Unternehmerlohn, Soloselbststandige und an-
dere Branchen, die ganz besonders betroffen sind,
Veranstaltungswirtschaft, Reisebranche und alle, die
dazugehdren.

Wir haben miteinander vereinbart, dass wir daflr
auch noch einmal zusatzliches Geld in die Hand
nehmen, zuséatzliche Stiutzungsmalnahmen auf den
Weg bringen, aber zusatzlich zu was, meine sehr
verehrten Damen und Herren? Deshalb ist es auch
fur uns dringend notwendig zu wissen, was der
Bund macht. Wenn ich sage, ich will die Licke
schlielen, dann muss ich auch wissen, wo die Lu-
cke ist! Nur dann kénnen wir vernlnftig handeln,
weil wir ansonsten doppelte Arbeit und unndtige Bu-
rokratie machen und die Menschen in diesem Land
verwirren. Das ist nicht das, was sie brauchen, sie
brauchen Klarheit. Wir machen eine klare Aussage,
wir helfen und wir unterstitzen, aber wir brauchen
auch die notwendigen Botschaften aus Berlin!

(Beifall von der SPD.)

Ich will vielleicht gegen Ende noch einmal das Bild
des Marathons bemihen, denn eines ist deutlich ge-
worden: Es liegt nicht nur die Strecke des Novem-
bers vor uns, sondern auch die Frage nach dem Da-
nach und die Frage, auf welchem Niveau sich die
MalRnahmen dann einzupendeln haben. Weniger als
das, was jetzt auf den Weg gebracht worden ist,
aber wie viel weniger? Das ist die entscheidende
Frage, denn der Grat, auf dem wir hier gehen, ist ein
mehr als schmaler Grat.

Wenn man das an dieser am Anfang noch bedeu-
tenderen Zahl des Reproduktionsfaktors einmal fest-
machen will: Ich habe aus den letzten Gesprachen
mitgenommen, dass wir zwischen 0,9 und 1,1 einen
schmalen Grat haben. Wenn wir danebentreten, ha-
ben wir einen kaum mehr riickholbaren Feldversuch.
Insofern mussen die MaRnahmen sauber ausge-
steuert sein.

Die Juristen sprechen von verhaltnismaRig, ein Be-
griff, den wir jetzt alle gelernt haben, was Ubersetzt
bedeutet: erforderlich, geeignet, angemessen, ver-
haltnismaRig im engeren Sinne. Das ist immer wie-
der aufs Neue zu Uberprifen, denn in jeder Situation
kann eine Mallnahme auch unter diesen Prifungs-
kriterien anders zu beurteilen sein, auch das gehort
zur Geschichte mit dazu.

Ich fir meinen Teil glaube, wenn wir es hinbekom-
men, sauber zu kommunizieren, die Menschen auf
diesem Weg mitzunehmen und zu erklaren, wo wir
jetzt stehen, was wir vorhaben und wo wir damit hin-
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wollen, dass es uns dann gelingt, an Verantwor-
tungsbewusstsein, aber eben auch an Disziplin zu
appellieren. Wenn wir mit Vernunft und einem realis-
tischen Blick auf die Notwendigkeiten vorgehen, wird
es uns gelingen, diese Welle zu brechen, bestenfalls
ein MalRnahmenniveau zu finden, das eine weitere
Welle gar nicht erst anschwellen |asst.

Ich glaube, dass wir den Zeitpunkt erreichen, ab
dem wir mit einer klugen Impfstrategie endlich ein
wirksames medizinisches Instrument in Handen hal-
ten. Denn das ist ein wesentlicher Unterschied die-
ser Pandemie zu allen anderen beschriebenen, heu-
te auch schon genannten Krankheiten: COVID-19 ist
mehr als nur ein Ubler Schnupfen, es ist mehr als
nur eine Grippe, denn wir haben bis heute weder ei-
nen Impfstoff noch ein wirklich wirksames Instrument
medizinischer Art dagegen. Deswegen darf man es
nicht verharmlosen, sondern muss wissen, was es
mit den Menschen macht.

Ich glaube aber, dass es uns gelingen kann, wenn
die Saarldnderinnen und Saarldnder mitmachen.
Das ist meine herzliche Bitte, das ist mein dringen-
der Appell: Jeder Einzelne, jede Einzelne kann mit
dem Einhalten der Regeln und mit dem, was er oder
sie sich selbst noch ein bisschen mehr abverlangt,
sich und auch seine Lieben schitzen und einen Bei-
trag dazu leisten, dass wir diese Pandemie in den
Griff bekommen, dass wir Leben schiitzen und die
Wirtschaft nicht unnétig beeintrachtigen. Das ist
mein Appell, das ist meine Bitte, und ich wiirde mich
freuen, wenn uns moglichst viele auch aus diesem
Haus auf diesem Weg unterstiitzen wirden! - Glick
aufl

(Lang anhaltender Beifall von den Regierungs-
fraktionen.)

Vizepréasidentin Ries:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Das Wort hat nun der
fraktionslose Abgeordnete Lutz Hecker.

Abg. Hecker (fraktionslos):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kollegen! Herr Ministerprasident,
Sie sagen, wir brauchen den demokratischen Dialog
auch zwischen Kritikern und Befiirwortern lhrer Poli-
tik. Aus diesem Grunde werden Sie auf diese Kri-
tiker zugehen. An dieser Stelle erlaube ich mir dann
die Frage: Was ist lhre Vorstellung von demokrati-
schem Dialog mit lhren Kritikern?

Sie haben nun zum wiederholten Male auf dem Ver-
ordnungswege gréRtmdgliche Einschrankungen von
Grundrechten und von wirtschaftlichem und gesell-
schaftlichem Leben durchgepeitscht, ohne dass die
Legislative daran auch nur im Geringsten beteiligt
war. Daran kann auch nicht das COVID-19-Maf¥nah-
mengesetz etwas andern, ganz im Gegenteil. Wenn

dort in § 2 steht, ,Dieses Gesetz erméachtigt die Lan-
desregierung (...)%, dann weckt diese Wortwahl in
diesem Zusammenhang bei mir erhebliches Unwohl-
sein. Die Beteiligung des Landtages beschrankt sich
gemal diesem Gesetz zum einen auf eine unver-
zigliche Information Uber Rechtsverordnungen und
auf dieser Grundlage erlassenen Verordnungen,
was an sich schon eine Selbstverstandlichkeit und
Grundvoraussetzung fiir die Kontrollaufgaben des
Parlamentes ist.

Zum Zweiten kann der Landtag eine Rechtsverord-
nung jederzeit durch Gesetz aufheben. Dieser an
sich lobenswerte Ansatz wird aber sofort wieder
konterkariert und zunichtegemacht, da im folgenden
§ 4 die grébsten Grundrechtseinschrankungen mit-
tels einer Rechtsverordnung auf 14 Tage begrenzt
werden, was einerseits ein Gesetzgebungsverfahren
im Landtag rein zeitlich schon praktisch unmdglich
macht und andererseits den Erlass einer weiteren
Rechtsverordnung mit ebendiesen Grundrechtsein-
schréankungen nicht verhindert.

Zurlck zur Frage, was lhre Vorstellung von demo-
kratischem Dialog mit Kritikern ist. Im August hatte
ich Ihnen an dieser Stelle die Frage gestellt, wie vie-
le der im Saarland in Zusammenhang mit dem neu-
artigen Coronavirus Verstorbenen an dem Virus und
wie viele mit dem Virus verstorben waren. Diese zu-
nachst einmal rein sachliche Frage, die immer wie-
der Gegenstand von Diskussionen unter Medizinern
ist, haben Sie aus meiner Sicht vollig zutreffend be-
antwortet mit der Aussage, dass zur Beantwortung
dieser Frage letztlich nur die Obduktion der Verstor-
benen zuverlassig Auskunft geben kann.

Diese Antwort und die nachfolgenden Erlauterungen
Ihrerseits entsprechen durchaus auch meinen Vor-
stellungen eines demokratischen Dialogs. Was je-
doch ganz und gar nicht diesen Vorstellungen ent-
spricht, ist lhre nachfolgende Diskreditierung der
Fragestellung als zynisch und menschenverachtend.
Ich empfand das als arrogant. Wenn das |hre Vor-
stellung eines demokratischen Dialogs mit Kritikern
ist, dann ist dieser Dialog wertlos. Er ist weiterhin
wertlos, wenn er wie jetzt zum wiederholten Male im
Nachgang auf gravierende MalRnahmen erfolgt, die
die Grundrechte der Saarlander und das gesell-
schaftliche und wirtschaftliche Leben erheblich ein-
schranken. Die Debatte muss vorher gefiihrt wer-
den, und zwar zuallererst hier im Parlament und
nicht nur nachher an irgendwelchen runden Tischen.

Im Mittelpunkt dieser Debatte muss die Frage ste-
hen ob die MaRBnahmen verhaltnismaRig sind, das
heillt geeignet, erforderlich und angemessen. Und
diese Frage kann angesichts des existenzbedrohen-
den Herunterfahrens ganzer Branchen und der halb-
garen Begrindung nach dem Motto: ,Wir wissen ja
bei 75 Prozent der Infizierten gar nicht, wo sie sich
angesteckt haben® nicht guten Gewissens mit Ja be-
antwortet werden. Im Ubrigen, wenn diese Zahl
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stimmt, wozu dann noch die massenhaften PCR-
Tests?

Nun wird weiterhin der Katalog der Einschrankungen
mit einer drohenden Uberlastung des Gesundheits-
wesens begrindet. Auch hier ist schwer zu erken-
nen, wie das begrindet werden kann; jedenfalls ist
das nicht transparent nachvollziehbar. Wir hatten am
09. April den Hoéchststand von intensivmedizinisch
behandelten Corona-Patienten mit 71 von damals
649 verfugbaren Intensivbetten. Das entsprach
knapp 11 Prozent der verfugbaren Betten. Bis Ende
August waren sogar 728 Intensivbetten verflgbar,
aktuellere Zahlen liegen mir nicht vor, sie werden in
den taglichen Lageberichten der Gesundheitsminis-
terin auch nicht verdffentlicht. Warum eigentlich
nicht, Frau Ministerin? Wir hatten laut Lagebericht
gestern 33 mit Corona-Patienten belegte Intensiv-
betten, sind also noch ein Stiick von den Hochstzah-
len des April entfernt. Und ja, es gibt Anzeichen,
dass die Zahlen aus dem April in den nachsten Wo-
chen Ubertroffen werden. Um aber beurteilen zu
kénnen, ob eine Belegung der Intensivbetten von
bald vielleicht 20 oder 30 Prozent statt 11 Prozent
wie im April zu einer Uberlastung des Gesundheits-
systems fuhren kann, fehlen uns schlicht und ein-
fach die Daten! Warum, Frau Ministerin, geben Sie
in lhren taglichen Lageberichten nicht endlich auch
die Gesamtzahl der verfligbaren Intensiv- und Beat-
mungsbetten an und auch die Gesamtzahl der be-
legten Betten und eben nicht nur die mit Corona-Pa-
tienten belegten? Denn ohne solche Referenzwerte
sind lhre Zahlen wenig aussagefahig. Das hatten wir
im August hier schon diskutiert, ohne dass bis heute
diese Zahlen in lhren taglichen Berichten auftau-
chen.

Wir hatten im Saarland auf dem Hohepunkt der
Grippewelle 2018 in KW 10 415 Todesfalle, in KW
15 dieses Jahres auf dem Hohepunkt der Corona-
Welle hatten wir 313 Todesfélle im Saarland, also
mehr als 25 Prozent weniger als 2018. Bereits An-
fang Marz haben die Vertreter des Gesundheitsmi-
nisteriums im Innenausschuss berichtet, dass unser
System im April 2018 an der Grenze der Belastbar-
keit gewesen ist. Damals gab es keine Kanzlerrun-
den, keine Lockdowns, keine Grundrechtseinschran-
kungen. Warum eigentlich nicht?

Fazit: Ja, es gibt Anzeichen einer erheblichen Belas-
tung unseres Gesundheitssystems in den kommen-
den Wochen. Ob die Mallnahmen des Herunterfah-
rens ganzer Branchen wie Gastronomie, Kultur und
so weiter und auch des Amateursports in einer Kri-
se, die gemaly Wirtschaftsminister Altmaier jetzt be-
reits die schwerste der Nachkriegszeit ist, geeignet,
erforderlich und angemessen sind, darf und muss
bezweifelt werden.
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Vizepréasidentin Ries:

Herr Hecker, lhre Redezeit ist schon zu Ende.

Abg. Hecker (fraktionslos):

Ich komme zum Ende. - Vielmehr muss davon aus-
gegangen werden, dass gerade in diesen Bereichen
die MaBnahmen gravierendere Schaden verursa-
chen als das Virus selbst. - Ein Satz noch. - Ein Dia-
log ist oft sinnvoll, Herr Ministerprasident, und Sie
haben gesagt, Sie sind daran interessiert. Es gibt je-
doch Voraussetzungen flr einen solchen Dialog.

(Das Rednermikrofon wird abgeschaltet. -
Abg. Hecker (fraktionslos) fahrt ohne Mikrofon
fort: Er muss ernst gemeint und von einem Min-
destmall an Respekt gepragt sein. Diesen zu ei-
nem Zeitpunkt zu fihren, wo alle Spatzen schon
gefangen sind, ist Augenwischerei.)

Vizepréasidentin Ries:

Die nachste Rednerin ist die Abgeordnete Petra
Berg von der SPD-Landtagsfraktion.

Abg. Berg (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir hatten sie befirchtet, wir wollten sie ver-
hindern, jetzt trifft sie nicht nur uns im Saarland, son-
dern das gesamte Bundesgebiet und auch unsere
europaischen Nachbarn mit voller Wucht: Die zweite
Welle der COVID-19-Infektionen ist da, im Vergleich
zu Frihjahr und Sommer trifft sie uns harter, das In-
fektionsgeschehen riickt naher an uns heran, wir er-
leben es alle in unserem direkten sozialen und fami-
liaren Umfeld; jeder, denke ich, kennt jemanden, der
Kontaktperson ist oder gar infiziert, oder schlimms-
tenfalls jemanden, der daran gestorben ist. Das war
vor einigen Monaten noch nicht der Fall, da schien
alles noch etwas weiter weg, und viele von uns ha-
ben das Risiko einer Infektion als ein rein theoreti-
sches Risiko gesehen.

In vielen Diskussionen wird die Frage gestellt, wer
sich falsch verhalten hat, wer nicht genug Abstand
gewahrt hat, wer schuld an einer Infektion ist. Das,
finde ich, ist die falsche Fragestellung. Mehr denn je
mussen wir zu dieser Zeit achtsam miteinander um-
gehen, wir missen uns gegenseitig schitzen und fur
die sorgen, die dieses Virus erwischt hat.

Drei Kriterien entscheiden tber den Erfolg oder den
Misserfolg in der Krise. Erstens ist es die Zahl der
Todesopfer, die das Virus fordert, oder der infizierten
Menschen. Zweitens ist es das Ausmall der wirt-
schaftlichen Schaden, die das Coronavirus verur-
sacht, und drittens ist es die Stabilitdt des politi-
schen Systems. Zu Beginn dieser Pandemie war die
Landesregierung ermachtigt, schnell und wirksam
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MalRnahmen zu treffen, um Leib und Leben der
Menschen in unserem Land zu schutzen. Und die
Exekutive hat das gut gemacht mit ihren Fachres-
sorts, mit der Verwaltungsorganisation. In den Kri-
senstaben wurde in dieser Lage eine erste Gefah-
reneinschatzung abgegeben und erste MalRnahmen
durch die Verordnungen eingeleitet. Diese Mal3nah-
men beinhalten aber seit der ersten Stunde massive
Eingriffe in die elementaren Grundrechte der Men-
schen in diesem Land. Deshalb ist es jetzt an der
Zeit, dass diese Mallnahmen auch einer Rechtferti-
gungskontrolle unterzogen werden.

So viel Freiheit wie moglich und so wenig Beschran-
kung wie nétig - dies zu kontrollieren ist am besten
mdglich, wenn sich die Regierung, wie heute Mor-
gen geschehen, durch den Ministerprasidenten im
saarlandischen Landtag erklart. Denn, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, wenn die angeordneten Maf3-
nahmen zum Schutz unserer Bevdlkerung wirken
sollen, dann missen die Saarldnderrinnen und
Saarlander Vertrauen in die Wirksamkeit dieser
MaRnahmen haben und sie missen die handelnden
Personen flr glaubwirdig halten. Vertrauen und
Glaubwirdigkeit sind die Schlissel fir die Wirksam-
keit der MalRnahmen und zur Bekdampfung der Pan-
demie. Herr Lafontaine, Angst machen, nein, das ist
sicherlich nicht der richtige Weg. Aber ich halte eine
Verharmlosung der Risiken dieser Infektion fiir hoch-
gefahrlich fir die Menschen in diesem Land. Man
muss ehrlich gegeniiber den Menschen sein und
darf nicht verharmlosen, denn wir sehen tagtaglich,
was die Infektion mit den Menschen macht.

(Beifall von der SPD und bei der CDU.)

Und die Corona-Mallnahmen wirken bei Birgerin-
nen und Birgern auf lange Sicht umso nachvollzieh-
barer und glaubwiirdiger, je naher sie an die Men-
schen heranrticken und je weiter auch die Verant-
wortung in die N&he der Birgerinnen und Burger
verlagert wird. Deshalb muss die Entscheidung auch
in das Parlament hinein, denn dort sitzen die Perso-
nen, denen die Wahlerinnen und Wabhler ihr Vertrau-
en geschenkt haben. Das Parlament muss die staat-
lichen Eingriffe in Freiheit und Eigentum fiir die Bir-
gerinnen und Burger hinreichend legitimieren. Es
muss alle wesentlichen Entscheidungen, die die
grundlegenden Lebensbereiche berlhren, selbst
treffen.

Unsere Demokratie, und das sage ich jetzt, weil ich
noch mal erklaren will, warum wir diesen Gesetzent-
wurf heute vorlegen, ist im Grundsatz der Gewalten-
teilung zwischen Regierung, Parlament und den Ge-
richten verwurzelt. Die wesentliche Funktion der Ge-
waltenteilung ist die gegenseitige Kontrolle und
Machtbegrenzung. Das ist ein grof3er Vorteil der Ge-
waltenteilung in einer funktionierenden Demokratie.
Dabei spielt jede staatliche Gewalt in diesem Sys-
tem ihre eigene Rolle: die Regierung zu Anfang der
MaRnahmen mit ihrer Einschatzungsprarogative,

das heildt, sie hat die Gefahrlichkeit der Malnahmen
eingeschatzt. Die Gerichte sind in der Rechtspre-
chung an die bestehenden Gesetze gebunden. Und
dort, wo staatliches Handeln auf Dauer keine ausrei-
chende Erméachtigungsgrundlage hat, werden Maf3-
nahmen, darauf hat der Ministerprasident heute
Morgen schon hingewiesen, véllig zu Recht von den
Gerichten infrage gestellt beziehungsweise aufgeho-
ben. In zahlreichen Eilverfahren werden diese Fra-
gen zur ausreichenden Ermachtigung der Regierung
gestellt, mit gréReren Erfolgsaussichten, je langer
die Eingriffe in die Rechte der Menschen andauern
und je tiefgreifender diese sind.

Es kann aber nicht Rolle der Justiz sein, durch
Rechtsprechung faktisch einen gesetzlichen Rah-
men vorzugeben. Das ist unsere Aufgabe, das ist
die Aufgabe der Abgeordneten in diesem Landtag.
Das machen wir jetzt, das ist genau der richtige Zeit-
punkt. Die Landesregierung hatte ein ausreichendes
Legitimationsniveau. Aber je l1anger die Mal3nahmen
andauern, je intensiver sie in die Grundrechte ein-
greifen, umso hoher ist auch der MafRstab, den wir
als Parlament anlegen. Deshalb muissen wir jetzt
handeln, weil die gestern in Kraft getretenen Mal3-
nahmen sehr tief in die Grundrechte der Menschen
in diesem Land eingreifen. Wir werden deshalb hier
das Fur und Wider auch breit erdrtern.

Diese Malnahmen sind auch gegeniber diesem
Parlament zu rechtfertigen. Wir als Abgeordnete und
Vertreterinnen und Vertreter der Menschen hier im
Saarland haben dann zu entscheiden, ob das Han-
deln der Landesregierung auch tatsachlich gerecht-
fertigt ist. Das tun wir und das kdnnen wir als Parla-
ment in der gréRtmoglichen Offentlichkeit und mit
der grofdtmoglichen Transparenz. Das wird, das ga-
rantiert dieses Gesetz, in Zukunft bei allen Malinah-
men so sein. Das Parlament wird sich mit den Ver-
ordnungen, ihren Aufhebungen, ihren Anderungen
und auch mit einem Neuerlass befassen und all dies
in der Offentlichkeit diskutieren.

Ich méchte noch eines klarstellen, weil ich glaube,
das ist heute Morgen nicht ganz klar herausgekom-
men. Das heutige Gesetz erweitert nicht die Rechte
des Parlamentes. Das Parlament hat seine Rechte
durch die Verfassung garantiert. Mit dem heutigen
Gesetz machen wir einen gesetzlichen Rahmen fir
zukunftige MaBnahmen, die in Verordnungen zu tref-
fen sind, und legen auch fest, wie wir die Regierung
als Parlament kontrollieren. Das ist unsere Pflicht,
die uns die Verfassung vorgibt. Und genau das be-
inhaltet dieses Gesetz.

Die Pandemie, liebe Kolleginnen und Kollegen, stellt
uns vor immer gréRere Herausforderungen und be-
grindet ganz personliche Einschnitte in die Lebens-
fuhrung eines jeden Einzelnen. Dabei ist die Abwa-
gung zwischen Freiheit und Gesundheit immer ein
Dilemma. Ich will drei Beispiele nennen. Es geht in
allen immer um Kontaktbeschrankungen, ich glaube,
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das ist das Mittel der Wahl, Anke Rehlingen hat das
sehr, sehr deutlich gemacht: Abstdnde einhalten,
Kontakte beschréanken. Dabei sehen wir sehr wohl,
dass wir dort die Menschen sehr, sehr stark ein-
schranken und ihnen sehr viel abverlangen. Wir kon-
nen ihnen heute nicht sagen, wie das Fest der Fami-
lie, wie Weihnachten in diesem Jahr fir uns alle aus-
sehen wird. Aber ich kann ihnen eines versprechen:
Es wird nur die Einschrankungen geben, die absolut
noétig sind, um ihre Gesundheit zu schitzen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Diese Abwagung werden wir auch im Bereich der
Bildung vornehmen. Christine Streichert-Clivot hat
jetzt die Maskenpflichten ab Klasse 5 eingefiihrt, um
einfach sicherzustellen, dass Schulen und Kitas wei-
terlaufen kénnen, dass die Infektionen eingedammt
werden. Und sie hat da sehr wohl im Blick gehabt,
dass es padagogisch auch sehr wichtig ist fur Kinder
und Jugendliche, so lange wie moglich in das Ge-
sicht ihrer Lehrerinnen und Lehrer blicken zu kon-
nen, denn Kinder hangen an den Lippen ihrer Lehre-
rinnen und Lehrer, das kénnen sie mit Maske nicht
mehr. Deshalb war es das letzte Mittel, zu dem jetzt
gegriffen werden musste, das war jetzt richtig fur
den Monat November. Ich finde auch, das macht un-
sere Bildungsministerin richtig gut.

Ich méchte am Schluss noch auf die beiden Antrage
der Oppositionsfraktionen kommen. Ich mdéchte nur
eine Frage stellen. Wir haben einen Gesetzentwurf,
der von den Fraktionen hier geeint eingebracht wor-
den ist, der den gesetzlichen Rahmen schafft, der
sagt, unter welchen Voraussetzungen die in der Ver-
ordnung getroffenen Malnahmen legitimiert sind.
Dann kommen zwei Antrage, die sagen: Ja, aber bit-
te hebt doch die Einschrankungen auf, die ihr ge-
macht habt im Freizeitbereich, in der Gastronomie,
im Sport. - Haben Sie sich das nicht Uberlegt, bevor
Sie dieses Gesetz mit beschlossen haben? Was
bleibt denn am Ende, wenn wir nicht diese Dinge im
Freizeitbereich einschranken? Was bleibt denn
dann? Wie kénnen wir dann die Pandemie bekamp-
fen, deren Risiken Sie ja auch nicht leugnen, Herr
Lafontaine. Sollen wir etwa die Kontakte in der Fa-
milie weiter beschranken? Sollen wir die Kreise noch
kleiner machen, in denen Familien und Freunde zu-
sammenkommen kénnen? Oder sollen wir gar eine
endgultige SchlieBung der Schulen und Kitas be-
schlieBen? Sollen wir das tun? Ich sage Nein, das
ist nicht der richtige Weg, das ist auch fir meine
Fraktion nicht der richtige Weg. Wir méchten den
groRtmoglichen Schutz der Gesundheit der Men-
schen in diesem Land garantieren bei so wenig Ein-
schrankungen wie mdglich. Dass das funktioniert, es
wurde schon gesagt, ist auch in die Verantwortung
des Einzelnen gestellt, davon wird es abhangen, ob
diese MaRnahmen funktionieren. Das eigene Tun
bestimmt letztlich, ob wir diese Krise gut bewaltigen.
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Aber ich sage gleichzeitig, wir missen auch dazu
beitragen, dass diejenigen, die fir uns alle jetzt an
vorderster Front kampfen, in den Krankenhausern,
bei der Polizei, in den Pflegeeinrichtungen, bei den
Rettungsdiensten und in den Schulen und Kitas,
nicht noch mehr belastet werden. Wir, die Saarlan-
derinnen und Saarldnder, haben den Kampf gegen
das Virus in der ersten Welle gewonnen, weil wir zu-
sammengehalten haben. Und wir gewinnen diesen
Kampf auch jetzt in der zweiten Welle, wenn wir zu-
sammenhalten, gemeinsam, stark und solidarisch. -
Gluck auf!

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Das Wort hat danach der Abgeordne-
te Rudolf Muller von der AfD-Fraktion.

Abg. Miiller (AfD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Zu den
Versaumnissen, die seit Frihjahr passiert sind, hat
Herr Lafontaine vorhin ausfuhrlich gesprochen, ich
kann das nur unterstreichen. Zu erganzen ware viel-
leicht noch, dass der Ministerprasident nach seinen
eigenen Worten schon zum Jahreswechsel gewusst
hat, was kommen wird. Vor dem Hintergrund ist al-
lerdings wirklich sehr wenig getan worden!

Die Debatte, die wir heute fihren, ware in einer rich-
tig funktionierenden Demokratie schon vor langerer
Zeit gefiihrt worden, eventuell auch noch am Sams-
tag oder Sonntag, jedenfalls nach der Ministerrats-
entscheidung vorige Woche und vor dem Eintreten
dieses sogenannten Lockdowns. Die Entscheidung,
die dann Uber die Einschrankung oder Nicht-Ein-
schrankung von nichts weniger als Grundrechten
gefallen ware, ware direkt durch die Volksvertreter
gefallen und von ihnen zu verantworten und nicht
durch ein Gremium - Ministerprasidenten und Kanz-
lerin -, das es in unserer Verfassung uberhaupt nicht
gibt.

In der Debatte ware dann zum Beispiel erwahnt wor-
den, dass von Marz bis Oktober in Deutschland et-
wa 650.000 Menschen gestorben sind, die meisten
an Krankheiten, die mit dem Alter einhergehen. Bei
knapp 11.000 dieser Verstorbenen hiel es, sie seien
mit oder an COVID-19 gestorben, und ihr Durch-
schnittsalter lag bei etwa 80 Jahren, also in der Na-
he des Durchschnittsalters, das wir Heutigen errei-
chen, und zwar mit und ohne Corona. Der Median
liegt sogar bei 82 Jahren, es waren also viele dabei,
die mehr als 90 oder sogar 100 Jahre erreicht ha-
ben. Aber es sterben ja leider auch Tausende von
Menschen im Strafenverkehr, ohne dass man auf
die Idee kédme, den StralRenverkehr abzustellen.

Ein weiteres Beispiel zum Vergleich: Nach Einschat-
zung des RKI gibt es in Deutschland jahrlich circa
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10.000 bis 20.000 Todesfalle durch Krankenhauskei-
me, die trotz aller Hygienemaflinahmen leider pas-
sieren. Von den 40.000 Toten durch Lungenentzin-
dungen wird auch kaum geredet. Herr Lafontaine
hat es vorhin kurz erwahnt.

Um vom Saarland zu sprechen: Seit Mitte Marz sind
ungefahr 8.000 Saarlander gestorben, ebenfalls
meistens an den typischen Krankheiten, die im Alter
auftreten. Die 197 Menschen, die mit oder an Coro-
na gestorben sind, hatten auch ein Durchschnittsal-
ter von 80 Jahren. Sie hatten in aller Regel erhebli-
che sonstige Vorerkrankungen, was wohl leider die
Hauptursache war. Um es noch einmal zu sagen:
Naturlich wiinscht man jedem und jeder ein langes,
erfulltes und gesundes Leben. Das ewige Leben ist
uns aber nicht gegeben, jedenfalls nicht im Dies-
seits.

Es hat sich also erwiesen, dass diese Infektion, die-
se Krankheit vor allem fir alte Menschen mit Vorer-
krankungen gefahrlich werden kann. Was muss also
die Konsequenz sein? - Die Konsequenz muss sein,
dass diese Altersgruppe entweder selbst besonders
vorsichtig sein muss oder dass sie von Angehdrigen
oder in Alters- und Pflegeheimen besonders ge-
schitzt werden muss. Alle anderen sollten sich an
die AHA-Regeln halten. Das tun sie ja auch, die
Leute sind jedenfalls sehr diszipliniert.

Den besonders gefahrdeten Alten nutzt es aber
nichts, dass wesentliche Teile der Wirtschaft mit ei-
nem Lockdown Uberzogen werden. Es nutzt ihnen
nichts, wenn alle mdglichen Freizeiteinrichtungen
geschlossen werden. Es nutzt nichts, wenn wesentli-
che Teile des wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
Lebens stillgelegt werden. Da trifft es besonders die-
jenigen, die alles Erdenkliche und Vorgeschriebene
getan haben. Restaurants, Kneipen, Hotels, Theater,
Musiker und Fitnessstudios, Kosmetikstudios und
andere haben viel investiert, um Infektionen in ihrem
Bereich zu vermeiden. Es gibt auch keine Belege
dafir, dass seit dem Frihjahr diese Bereiche
Schwerpunkte von Infektion waren. Trotzdem sollen
sie jetzt fir die steigenden Infektionszahlen verant-
wortlich sein und fiir einen Monat schliel3en.

Neben den ganz erheblichen wirtschaftlichen und
sozialen Folgen muss man damit rechnen, dass sich
insbesondere junge Leute nicht einsperren und nicht
aussperren lassen. Viele werden sich privat treffen,
ohne weitere Hygienemafinahmen, ohne Abstand,
ohne Dokumentation und Nachverfolgung. Dass die
Zahlen der schweren und behandlungsbedirftigen
Falle in jedem Fall steigen, sagen Fachleute. Flr
Ende November, Anfang Dezember werden volle
oder Uberfillte Krankenhauser erwartet und die Aus-
lastung aller verfligbaren Intensivbetten und der da-
zugehdrigen Pflegekréafte. Wie gesagt, mit und ohne
Lockdown wird das von Fachleuten jetzt erwartet.
Die Reaktion von Merkel und den Ministerprasiden-
ten sieht so aus, dass sie fur die Bilder, die man

dann sehen wird, nicht verantwortlich sein wollen
und deshalb jetzt die Schliefung veranlassen. Dann
hat man ja etwas getan.

Vizeprasidentin Ries:

Herr Muller, lhre Redezeit ist beendet.

Abg. Miiller (AfD):

Ja, noch ganz kurz. - Wenn es dann kommt, wie es
sowieso kommt, dann sind die Leute eben selbst
verantwortlich. Ich klrze etwas ab: Wir sind gegen
diesen Lockdown, wie er gekommen ist.

(Das Rednermikrofon wird abgeschaltet. -
Abg. Miiller (AfD) fahrt ohne Mikrofon fort: Risiko-
gruppen schitzen, Wirtschaft und gesellschaftli-
ches Leben retten, Freiheitsrechte bewahren!
Dafur steht die AfD! Egal, ob Sie mir den Saft ab-
drehen oder nicht, das muss gesagt werden! -
Beifall von der AfD.)

Vizeprasidentin Ries:

Jeder hat hier eine festgelegte Redezeit. Ich habe
sie lhnen sogar schon ein bisschen verlangert. Ei-
gentlich ist es einen Ordnungsruf wert, wenn Sie
einfach weitermachen. - Das Wort hat Hermann
Scharf von der CDU-Landtagsfraktion.

Abg. Scharf (CDU):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich mdch-
te es noch einmal sehr eindringlich betonen: Es
kommt auf jeden Einzelnen an! Diese Pandemie
macht vor niemandem halt. Vielleicht ist das das Ge-
rechte. Es trifft Reiche, es hat sogar den amerikani-
schen Prasidenten getroffen, es trifft vor allem aber
in ganz harter Art und Weise die Armsten der Ar-
men. Diesen Armsten der Armen, ob es kranke, alte
oder behinderte Menschen sind, ihnen gehoért unse-
re besondere Solidaritat. Dass wir diese Anstren-
gungen unternehmen und von vielen Menschen Un-
endliches abverlangen, hat damit zu tun, dass wir
vor allem diese Gruppen schitzen wollen. Daher
noch einmal die Bitte und Aufforderung an jeden
Einzelnen: Halten wir die Regel, die wir uns gege-
ben haben, bitte, bitte ein.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich betone nochmals: Unser Gesundheitssystem mit
all seinen Schwachen ist trotzdem eines der besten
der Welt. Wir haben es in unserem Land mit grofder
Mihe geschafft, dass wir mit unseren 23 Kranken-
hausern aktuell 718 einsatzfahige Betten in der In-
tensivmedizin vorhalten kénnen, dass wir 512 Betten
mit Beatmungsmaglichkeiten haben. Ich will die Zah-
len nennen: Aktuell sind knapp 50 Prozent der Inten-
sivbetten belegt, bei den Beatmungsplatzen sind es

3211



Landtag des Saarlandes - 16. Wahlperiode - 43. Sitzung am 03. November 2020

(Abg. Scharf (CDU))

Uber 26. Ich mdchte uns eine Zahl in Erinnerung ru-
fen: Von den 20.800 Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern in unseren Krankenhusern sind aktuell 1.000
nicht einsatzfahig. 1.000 sind nicht einsatzfahig! Es
werden jeden Tag mehr, weil diese Menschen sich in
keiner Art und Weise schonen. Deswegen wiederho-
le ich: Wir verlangen den Menschen im Moment eini-
ges ab, dies aber mit dem Ziel, dass wir eben nicht
die Bilder vor uns haben, die wir aus Italien kennen.
Es muss unser Bestreben sein, dass wir unser Ge-
sundheitssystem und vor allen Dingen diejenigen,
die dort arbeiten, jetzt starken, damit sie dieses ge-
samte Thema weiter regeln kénnen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wir brauchen hierzu dringend - diese Forderung
richte ich an den Bund - die Freihaltepramie bezie-
hungsweise die Vorauszahlung, damit wir am Ende
des Jahres im Budgetplan spitz abrechnen kénnen.
Das ist ganz wichtig. Damit helfen wir auch den 23
Krankenhdusern in unserem Land. Ein weiterer
wichtiger Player, das haben wir heute schon mehr-
mals gehort, sind unsere Gesundheitsamter. Ich
mdochte allen, die in unseren Gesundheitsamtern ei-
ne ganz hervorragende Arbeit leisten, ein herzliches
Wort des Dankes aussprechen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wir sind alle mit vielen im Gesprach. Diese Men-
schen machen einen Job, der wirklich nicht hoch ge-
nug einzuschatzen ist. Ich finde es auch ganz toll,
das will ich heute noch einmal herausarbeiten, dass
es in unserem Land innerhalb kurzester Zeit gelun-
gen ist, 100 Bundeswehrsoldaten in allen Gebiets-
korperschaften einzusetzen. Auch an die Frauen
und Manner unserer Bundeswehr ein herzliches
Wort des Dankes. Auch das ist eine tolle Leistung.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Es wird in den Gesundheitsamtern aber immer
schwieriger, weil wir immer mehr infizierte Menschen
haben. Meine Damen und Herren, die Testkapazita-
ten sind nicht unendlich. Wir haben zwar dank des
Pooling-Roboters am UKS die Kapazitaten deutlich
erhéhen konnen, wir haben unsere finf Labore im
Saarland zu 100 Prozent ausgelastet und sind natur-
lich auch sehr dankbar, was ich ebenfalls darstellen
will, dass wir uns verschiedener Labore auf}erhalb
des Saarlandes bedienen kénnen. Es ist hervorra-
gend im féderativen System, dass nicht nur in die ei-
gene Richtung gedacht wird, sondern Solidaritat ein
Stiick weit gelebt wird. Auch dafir ein Dankeschdn.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Wir werden aber weitere Menschen brauchen. Des-
wegen will ich heute klar und deutlich sagen: Viele
Ehrenamtliche bringen sich dort ein. Auch das ist
nicht hoch genug einzuschatzen. Diese Ehrenamtli-
chen haben gesagt, dass sie nicht zu Hause herum-
sitzen wollen, sondern sich fir andere engagieren
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wollen. Denn die Kontaktnachverfolgung, wenn wir
sie immer noch schaffen, ist eines der besten Mittel,
damit wir friih genug agieren kénnen. Dann kbénnen
wir die Menschen in Kenntnis setzen, dass sie sich
womoglich infiziert haben.

Ich will einen weiteren wichtigen Punkt nennen. Ja,
Herr Lafontaine, wir haben in unserer Pflege auch
Schwachen. Das will ich nicht kleinreden, aber ich
habe mit meinen Kolleginnen und Kollegen in den
letzten Monaten trotz Corona sehr viel Krankenhau-
ser, Alten- und Pflegeheime und Behindertenheime
besucht. Ich bin meiner lieben Freundin Monika
Bachmann unendlich dankbar. Das Thema Pflege ist
durch sie zum Megathema in diesem Land gewor-
den. Monika, dafir hast du keine Schelte verdient,
sondern unsere Anerkennung und unseren aufrichti-
gen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich will ein paar Beispiele dafiir nennen, was wir al-
les getan haben. Wir haben den Pflegepakt Saar-
land von A wie Arbeitskammer bis V wie Verdi. Wir
haben Werbekampagnen fiur den Pflegeberuf, wir
haben die jahrliche Durchfihrung des Tags der Pfle-
ge. Ich bin sehr stolz, dass wir zusammen die gene-
realistische Ausbildung geschaffen haben. Wir ha-
ben die zweijahrige Ausbildung zum Pflegeassisten-
ten hinbekommen. Im Haushalt stehen fir die Jahre
2021 und 2022 hierfur Gber 12 Millionen Euro zur
Verfligung. Das ist eine tolle Sache, denn damit kén-
nen wir Menschen in die Pflege bringen, die die ge-
neralistische Ausbildung nicht direkt schaffen, son-
dern eben den Einstieg. Das ist wichtig. Wir brau-
chen in der Pflege Menschen mit Herz. Diese gewin-
nen wir dadurch. Wir haben die Praxisanleitung neu
geregelt, wir haben es mit der Bundesagentur flur Ar-
beit geschafft, dass an Winterberg und UKS eine
Kooperation mit Mexiko stattfinden kann. Ich betone,
dass die Menschen, die aus Mexiko hierherkommen,
den Tariflohn erhalten. Wir beuten sie nicht aus. Wir
sind uns das insgesamt schuldig, denn wir wollen
mit diesen Menschen solidarisch umgehen. Wir ha-
ben es mit dem Bundesgesundheitsministerium ge-
schafft, die DeFa, die Deutsche Fachkrafteagentur
einzurichten. Wir konnten viele Menschen gewinnen.
In Quierschied unterstitzen wir die Fachberufe fur
Pflege. Auch dort haben wir einige Dinge wunderbar
hinbekommen. Im Krankenhausplan ist es uns zu-
sammen mit den Krankenkassen gelungen, die Aus-
bildungsplatzkapazitaten um 25 Prozent zu erhéhen.

Naturlich kénnte man noch mehr tun, nattrlich ist es
unendlich wichtig, dass wir uns dem Thema Digitali-
sierung in der Pflege stellen. Deswegen steht auch
hier noch einmal 1 Million Euro zur Verfigung. Ich
kann aber nur sagen: Wir schaffen es nur, junge
Frauen und Manner fir den Pflegeberuf zu gewin-
nen, wenn wir den Beruf nicht schlechtreden. Ich ap-
pelliere heute an viele Menschen, die sich jetzt Ge-
danken machen, in welche Ausbildung sie gehen:
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Liebe junge Menschen, Uberlegt, ob ihr nicht in den
Bereich der Pflege gehen wollt. Es macht unendli-
che Freude, kranken, behinderten und alten Men-
schen nahe zu sein. Ich erlebe es in meiner Lebens-
hilfe-Einrichtung jeden Tag, wo sich junge Menschen
einbringen. Sie tun dem Gesamtbild unendlich gut.
Sie bringen neue Ideen ein, sie tragen mit ihren bun-
ten Haaren auch zur Buntheit bei. Ich glaube, auch
hier missen wir deutlich machen: lhr jungen Leute,
engagiert euch in diesem Berufsfeld, es macht Freu-
del

Die Tarifverhandlungen im TV6D sind doch gelun-
gen. Ich will nur eine Summe nennen: Ein Intensiv-
krankenpfleger erhalt nach der Neugestaltung des
Tarifvertrages, wenn er im Schichtdienst tatig ist,
knapp 500 Euro im Monat mehr. Da sage ich: Tarif-
partner, das habt ihr klasse gemacht! Diese Men-
schen haben es mehr als verdient.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ich will zum Schluss kommen. Diese Regierung und
die sie tragenden beiden Fraktionen sind nicht der
Gesangverein Harmonie. Wir streiten schon, aber
das ist doch das Salz in der demokratischen Suppe.
Dieser Streit hat namlich das Ziel, dass wir diese
Pandemie gut Uberstehen. Wir verlangen den Men-
schen im Moment unendlich viel ab, aber wir kbnnen
auch sagen: Nur wenn wir diesen Weg gehen und
wenn wir ihn gemeinsam gehen, kdnnen wir erfolg-
reich sein. - Herzlichen Dank fir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Der nachste Redner ist Dr. Magnus
Jung von der SPD-Landtagsfraktion.

Abg. Dr. Jung (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Lan-
desregierung und die GroRe Koalition haben in den
letzten Monaten einen sehr guten Job gemacht bei
der Bekampfung der Pandemie. Herr Kollege Lafon-
taine, heute streiten wir nicht dariber, wer irgendet-
was falsch gemacht hat, sondern wir diskutieren dar-
Uber, wie wir diesen erfolgreichen Weg gemeinsam
in den nachsten Monaten fortfiihren kénnen. Wir tun
dies nicht, damit sich der eine oder andere profilie-
ren kann, sondern weil wir in Verantwortung stehen
fur die Blrgerinnen und Blrger dieses Landes und
weil wir versuchen, gemeinsam das Bestmdgliche
umzusetzen. Das ist unsere feste Uberzeugung.

(Beifall von der SPD.)

Ich will eine kurze Bemerkung zum Thema Starkung
der Parlamente machen. Ich bin sehr froh, dass wir
heute diese Debatte flihren. Ich ware froher gewe-

sen, sie hatte vor einigen Tagen stattgefunden. Des-
halb will ich fir die Beratungen zum vorliegenden
Gesetzentwurf anmerken, dass sowohl die Frage
wichtig ist, was das Parlament zu tun hat, als auch
die Frage, wann es eingeschaltet wird. Deshalb
wlnsche ich mir fir das vorliegende Gesetz, dass
das Parlament in Zukunft mdglichst vor Entschei-
dungen der Regierung die Mdglichkeit hat, sich ein-
zubringen und die Planungen, die es dort gibt, auch
zu kennen.

Fir mich sind heute zwei Dinge als Botschaft aus
dieser Debatte wichtig. Das eine ist Folgendes: Ich
furchte wirklich um den sozialen Zusammenhalt in
diesem Land, wenn ich sehe, in welcher Weise die
Blrgerinnen und Blrger miteinander nicht nur Uber
den richtigen Weg streiten, sondern sich in schlim-
mer Art und Weise beschimpfen. Daflir haben wir als
Politik eine Verantwortung, ndmlich in der Frage, wie
wir Uber diese Pandemie reden. Deshalb will ich ei-
nen Gedanken einbringen, der dabei sehr wichtig ist:
Jawohl, wir missen darauf hinweisen, dass es auf
den Einzelnen ankommt. Ohne das verantwortungs-
bewusste Verhalten des Einzelnen, ohne dass sich
alle an die Regeln halten, geht es nicht. Wir missen
aber auch ehrlich sagen, das alleine wird nicht rei-
chen. Es ist eine notwendige, aber keine hinreichen-
de Bedingung, um mit der Pandemie zurechtzukom-
men. Je mehr wir die Rechte der Blrgerinnen und
Burger einschranken, desto mehr sind wir als Staat
auch in der Pflicht, alles zu tun, was der Staat tun
kann.

Ein Drittes gehort ebenfalls dazu: Eine Pandemie ist
eine Pandemie. Sie lasst sich nur in gewissen Gren-
zen steuern und bekadmpfen, ansonsten ist es ein
Naturereignis. Es liegt leider in der Natur der Sache,
dass sie zu Krankheiten und Opfern flhrt, an denen
niemand schuld ist. Lasst uns deshalb die Birgerin-
nen und Burger an ihre Verantwortung erinnern,
aber wir sollten sie nicht gegeneinander treiben,
denn niemand, der krank ist, ist schuld.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)

Ein letztes Wort: Dort, wo wir als Staat Verantwor-
tung tragen, sind die Gesundheitsdmter unser
scharfstes Schwert. Sie machen einen tollen Job,
aber sie brauchen jetzt in besonderer Weise unsere
Unterstlitzung, damit es gelingt, viel zu testen,
schnell zu informieren, schnell in Quarantdne zu
bringen und die Menschen schnell zu schitzen. Die
Birgerinnen und Birger brauchen in den nachsten
Wochen und Monaten funktionsfahige Gesundheits-
amter. Daflr brauchen die Gesundheitsamter mehr
Personal, dazu kénnen wir einen Beitrag leisten. -
Vielen Dank.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)
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Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Die nachste Rednerin ist der Abge-
ordnete Dagmar Heib von der CDU-Landtagsfrakti-
on.

Abg. Heib (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist von
vielen Rednern deutlich gemacht worden, welche
Verantwortung jeder Einzelne von uns in der Coro-
na-Pandemie und in deren Bekampfung tragt und
was jeder Einzelne tun kann und muss. Ich moéchte
mich in den nachsten Minuten darauf konzentrieren,
was wir als Parlamentarier uns mit dem Gesetzent-
wurf aufgeben, den wir heute in Erster Lesung im
Parlament besprechen.

Wir beschreiben in der Drucksache das Ziel, die In-
fektionsdynamik des Coronavirus zu verringern, die
Zahl der schweren und tddlichen Verlaufe zu mini-
mieren und jedem Infizierten in unserem Gesund-
heitswesen die bestmdgliche Behandlung weiterhin
zu ermoglichen. Das ist unser Ziel. Es ist beschrie-
ben worden, in welcher Situation wir uns und weite
Teile Europas sich derzeit befinden. Wir beobachten
die sogenannte zweite Welle. Ich brauche dazu kei-
ne weiteren Ausfliihrungen zu machen, denke ich.
Das heildt, dass seit Monaten von allen Abstandsre-
geln und Hygieneregeln eingehalten sowie die
Mund-Nasen-Bedeckungen getragen werden mds-
sen. Dazu gehéren auch daruberhinausgehende
und tiefgreifende Grundrechtseingriffe.

Man muss keine Prophetin oder kein Prophet sein,
um zu sagen, dass diese Eingriffe uns in unserem
Alltag in der kommenden Zeit auch weiterhin bestim-
men werden. Ich glaube, Ministerin Rehlinger hat ei-
nen sehr guten Hinweis gegeben: Es geht darum,
dass wir uns von der Pandemie nicht bestimmen
lassen durfen. Deswegen denke ich, dass es gut ist,
dass wir handeln. Wie gesagt, ich brauche keine
Prophetin zu sein, um zu sagen, dass es uns noch
lange beschéaftigen wird, bevor ein Impfstoff oder
Heilmittel gefunden ist. Heute wird sich nicht sagen
lassen, wann das Ende der Pandemie sein wird.
Diese Einschrankungen sind in der derzeitigen
Rechtsverordnung, die auf der Rechtsgrundlage von
§ 28 und § 32 Infektionsschutzgesetz erlassen wur-
de, dargestellt. Die Rechtsverordnung ist Uber das
Infektionsschutzgesetz legitimiert. Dort gibt es eine
Ermachtigungsverordnung fiir die Landesregierung.
Deshalb finde ich persdnlich, dass es nicht notwen-
dig war, dass der Landtag heute einen Beschluss
oder eine Bestatigung der Rechtsverordnung auf
den Weg bringt.

(Vereinzelter Beifall bei den Regierungsfraktio-
nen.)
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Sie gilt und fuRt auf geltendem Recht. Sie ist auf-
grund von geltendem Recht in Kraft getreten.

(Vereinzelter Beifall bei den Regierungsfraktio-
nen.)

Wir alle kennen die Diskussionen der letzten Wo-
chen und Monaten, wir fihren sie selbst mit. Die
Fraktionen haben schon seit Wochen Gesetzentwdir-
fe erarbeitet.

Der Landtagsprasident hat den Verfassungsgerichts-
hof angesprochen. Der Gerichtshof hat uns seinen
Beschluss mit auf den Weg gegeben. Ich moéchte
aus diesem Beschluss drei Stellen zitieren, weil ich
denke, dass es fiir die Zuhorerinnen und Zuhorer
wichtig ist, was der Verfassungsgerichtshof dazu
festgestellt hat. Zunachst méchte ich nennen, was er
zum Vorbehalt des Gesetzes ausgefihrt hat: ,(...) im
Hinblick auf Rechtsstaatsprinzip und Demokratiege-
bot“ hat der Gesetzgeber ,in grundlegenden norma-
tiven Bereichen alle wesentlichen Entscheidungen
selbst zu treffen” und darf sie ,nicht dem Handeln
und der Entscheidungsmacht der Exekutive Uberlas-
sen (...)“ - Des Weiteren hat er ausgefiihrt: Ein par-
lamentarisches Gesetz gewahrleistet ,die Debatte
von Fiir und Wider vor dem Forum der Offentlichkeit
und damit ein wesentliches Element der reprasenta-
tiven Demokratie“. - An der Stelle ist auch wichtig,
darauf zu verweisen, dass er auch festgestellt hat:
.Daher mag in einer Notsituation, in der kurzfristiges
Handeln einer Regierung zwingend erscheint, die
Verordnung auf der Grundlage einer hinreichend be-
stimmten Ermachtigung ein notwendiges und wichti-
ges Instrument der Staatsleitung sein. Je langer
grundrechtliche Belastungen von Birgerinnen und
Burgern indessen andauern, desto wichtiger wird es
indessen, die Regelung ihrer Grundlagen und Ge-
setze dem ohnehin orgindr verantwortlichen parla-
mentarischen Gesetzgeber zu Uberlassen.” - Ent-
scheidend ist hier die Zeit als Faktor, deshalb ma-
chen wir das jetzt an der richtigen Stelle. Man hatte
es vielleicht ein paar Wochen friher machen kén-
nen, wenn wir in der Diskussion so weit gewesen
waren. Ich denke, es ist gut, dass wir heute diesen
Gesetzentwurf auf den Weg bringen. Er ist die Ant-
wort auf unsere Verpflichtung als Gesetzgeber, tatig
zu werden und diese Einschrankungen auf Ge-
setzesgrundlage zu stellen.

Ich bin auch dankbar - und das modchte ich aus-
dricklich sagen -, dass dieser gemeinsame Gesetz-
entwurf auf den Weg gebracht wurde. Ich bin dem
Landtagsprasidenten Stephan Toscani dankbar,
dass er die Projektgruppe geleitet hat. Ich bin auch
allen Fraktionsvorsitzenden dankbar, die sich dort
konstruktiv eingebracht haben, diskutiert haben und
uns den Gesetzentwurf als gute Diskussionsgrundla-
ge geben. Wir als saarlandischer Landtag, also als
Gesetzgeber, werden die wesentlichen Grundrechts-
eingriffe und den Grundrechtsschutz nach transpa-
renter Debatte und verantwortungsvollen Abwagun-
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gen regeln. Es wird eine o6ffentliche Anhdrung ge-
ben. Auch Uber Plenardebatten hinaus wird damit
die Offentlichkeit an den Beratungen zu dem Ge-
setzentwurf teilnehmen kénnen. Unsere Anhérungen
sind o6ffentlich, das ist so festgeschrieben. Ich denke,
das ist ein wichtiger Beitrag zur Transparenz und um
letztendlich Vertrauen zu gewinnen, Zustimmung zu
erhalten und eine groftmdgliche Akzeptanz in dem
Gesetzgebungsprozess zu erhalten.

Ich freue mich auf diese Anhdrung und denke, dass
wir ein besonderes Augenmerk auf die Diskussion
legen sollten. Ich personlich méchte zwei Anmerkun-
gen dazu machen, wo wir hinschauen mussen. Wir
haben in Absatz 1 des § 2 Anwendungsbereich und
allgemeine Bestimmungen vier Regelungsbereiche
definiert. Ich kann mir vorstellen, dass es auf der
Grundlage des Infektionsschutzgesetzes durchaus
noch Bereiche gibt, die ebenfalls mit einer Verord-
nung behandelt werden mussten. Wir sollten sie
nicht ausschlieRen. Deshalb sollten wir eine Offnung
machen, sodass es nach wie vor mdglich ist. Nie-
mand will das notwendige Handeln der Regierung
beschranken oder sogar verhindern. Das ist ein
Punkt, den wir ansprechen missen.

Wir hatten eine Anhérung zum Gesetz zur Kontakt-
nachverfolgung im Rahmen der Corona-Pandemie,
das wir nachste Woche in Zweiter Lesung beraten
werden. Es gab eine umfassende Anhdérung. In der
Anhérung ist zum Beispiel auch darauf hingewiesen
worden, dass COVID-19 als Begriff die Erkrankung
selbst bedeutet. Es gibt also Symptome und man ist
krank. Wenn wir von SARS-CoV-2 reden, ist nur der
Virus gemeint. Wir sollten im Gesetz vielleicht noch
einmal genau kontrollieren, ob wir die Begrifflichkei-
ten dort alle richtig stehen haben. Vor dem Inkrafttre-
ten missen wir das aufnehmen.

Vielleicht noch ein weiterer Hinweis. Es ist ange-
sprochen worden, dass wir im Paragrafen 3 die Be-
teiligung des Landtages haben. Dort werde ich im
Rahmen der Anhdrung vorschlagen, dass wir das
auf § 2 Abs. 1 abstellen. Wenn wir dies tun, kénnen
wir aufgrund des Infektionsschutzgesetzes auch an-
dere Verordnungen vorlegen lassen. Ich denke, das
ware ein schliussiges Handeln. Das kénnen Punkte
sein, die wir dann noch gemeinsam diskutieren.

Ich mochte an der Stelle ganz ausdrticklich der Lan-
desregierung fir ihr entschiedenes, besonnenes und
verantwortungsvolles Handeln danken, das in den
vergangenen Monaten gezeigt wurde. Es zeigt, dass
es einen verndnftigen und verantwortungsvollen
Umgang mit einer Ermachtigungsgrundlage gibt, die
das Infektionsschutzgesetz hergibt. Die Landesre-
gierung wird nicht aus ihrer Verantwortung entlas-
sen, nur weil wir in ein Gesetzgebungsverfahren ein-
treten und ein Gesetz machen. Liebe Landesregie-
rung, ihr seid weiter in eurem Job drin! Das Wichtige
ist, dass wir in dieser Gesetzgebung die Unterstut-
zung des Landtages bei dieser schwierigen Aufgabe

sehen, die weiterhin besteht. Das vorliegende Ge-
setz schafft eine konkrete gesetzliche Ermachti-
gungsgrundlage fir besonders eingriffsintensive Re-
gelungen mit konkreten Regelungsbereichen und
konkreten Regelungsmaflnahmen. Das ist uns nach
Art. 80 Abs. 4 GG genauso mdglich. Ich denke, das
vorgelegte Gesetz dient der parlamentarischen Star-
kung der Verordnung zur Bekampfung der Corona-
Pandemie. Das ist unser Ziel. Heute Morgen ist
auch gesagt worden - und das findet sich auch in
der Drucksache wieder -, dass das demokratische
Legitimationsniveau der Verordnung durch die ge-
setzliche Grundlage erhdht wird. Insbesondere wird
die Verhaltnismafigkeit der Regelung zur Bekamp-
fung der Corona-Pandemie in besonderer Weise be-
tont. Das ist eine wichtige Voraussetzung.

Wir sind weiterhin in einem Prozess - auch das ist in
den Redebeitragen deutlich geworden. Mein Frakti-
onsvorsitzender Alexander Funk hat es angefiihrt.
Es gibt auf Bundesebene Diskussionen. Wir werden
auch diese Diskussionen im Blick behalten. Wenn es
dort zu entscheidenden Gesetzgebungsverfahren
kommt, werden wir das entsprechend zu berticksich-
tigen haben. Ich denke, wir bestreiten heute einen
guten Weg. Wir als Gesetzgeber werden heute tatig.
Es ist ein Weg - die Kollegin Petra Berg hat das
auch angesprochen -, der elementarer Bestandteil
unserer Demokratie ist, und zwar das Prinzip der
Gewaltenteilung, die gegenseitige Kontrolle und die
Machtbegrenzung fir jeden Einzelnen.

Ich will am Schluss meiner Ausfiihrungen nicht pa-
thetisch klingen, aber meines Erachtens ist ganz
deutlich beschrieben worden, welchen Stellenwert
unsere Demokratie hat und wie wichtig es ist, fir un-
sere Demokratie einzustehen und fiir sie zu streiten,
um unseren gesellschaftlichen Zusammenhalt beizu-
behalten. Ich denke, wir sind dazu bereit, ich rufe
aber auch alle dazu auf, die die Gesellschaft bilden.
An alle Zuhorer und Zuschauer richte ich meine Bit-
te: Machen Sie mit! Es gilt, unsere Demokratie zu
unterstiitzen und zu erhalten. Wir wollen fir sie strei-
ten. - Vielen Dank.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Der nachste Redner ist der Fraktions-
vorsitzende der Fraktion DIE LINKE Oskar Lafontai-
ne.

Abg. Lafontaine (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich kann mich kurzfassen. Zunachst einmal
wurde von Frau Heib der gesamten Landesregie-
rung gedankt. Mir hat man schon vorgeworfen, dass
ich mich diesem Dank nicht immer anschliel3e.

(Sprechen.)
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(Abg. Lafontaine (DIE LINKE))

Mir ist aufgefallen, dass der Landesregierung in den
letzten Jahren so viel gedankt worden ist, wie ich
das in den letzten 50 Jahren meiner Parlamentsar-
beit noch nicht erlebt habe.

(Heiterkeit. - Vereinzelter Beifall bei der LINKEN
und der AfD.)

Mir ist schon mal ein Lapsus passiert. Beim Frih-
stlick wollte ich saarlandische Landesregierung sa-
gen, habe aber saarlandische ,Dankesregierung*
gesagt. Ich wurde dann darauf aufmerksam ge-
macht, dass ich mich versprochen hatte. Also danke
ich auch. Ich danke Ihnen, Herr Kollege Com-
mergon, daflir, dass Sie auch gesagt haben, dass es
besser gewesen ware, den Landtag vorher zu befas-
sen. Im Namen meiner Fraktion danke ich lhnen,
dass Sie das auch so sehen.

(Beifall bei der LINKEN.)

Dann gab es zwei Argumente. Der Kollege Funk hat
gesagt, dass man die Angst nicht so ansprechen
kénnte, wie ich es getan habe, und hat Hannah
Arendt zitiert. Das ist schon etwas anderes, da muss
man differenzieren, Herr Kollege Funk. Wenn man
Uber die StralRe rennt, muss man Angst haben, dass
ein Auto kommt und man Uberfahren wird. Wenn
man nicht schwimmen kann, sollte man nicht in tie-
fes Wasser springen. Diese Angst rettet uns das Le-
ben. Ich wollte Thnen mitteilen, dass es zulasten der
Gesundheit geht, wenn Menschen, insbesondere al-
tere Menschen, standig in Angst sind. Mehr wollte
ich gar nicht sagen. Es gibt umfangreiche Blicher
und Untersuchungen dazu.

Weiterhin haben Sie sich beschwert, dass ich gesagt
habe, dass Sie zu sehr auf die Infektionszahlen star-
ren. Sie miussen doch aber sehen, dass das Kiriteri-
um, nach dem Sie arbeiten, eine Infektionszahl ist.
Es ist die Zahl 50. Ich habe daflr pladiert, eine Art
Ampel einzufihren, und habe sogar noch einen
Punkt hinzugefigt, namlich die Todeszahlen, die
mich und viele andere beschéaftigen.

Wenn Sie mit alteren Leuten reden, sagen viele: ,Oh
Gott, es sind schon fast 200 Menschen gestorben!”
Wie viele Leute im Saarland sterben, wissen die
meisten nicht. Ich habe Journalisten und Kollegen
gefragt. Sie wissen das nicht. Wenn man aber diese
Zahl kennt, kann man das irgendwie einordnen. Wir
haben 13.555 im Jahr 2019 gehabt. Deswegen habe
ich aus demselben Grund gesagt, dass man mit Da-
ten umgehen kdnnen muss. Atemwegserkrankun-
gen haben bei 851 Saarlandern im Jahr zum Tode
gefiihrt. Dann relativiert sich die Zahl 211. Damit will
ich gar nichts verharmlosen, weil das Ofter so gesagt
worden ist. Ich méchte einfach nur, dass die Men-
schen die Moglichkeit haben, die Dinge richtig einzu-
ordnen. Aus diesem Grund habe ich die Zahl von
circa 40.000 Toten genannt. Da kénnte man sagen:
Wieso sagen Sie dazu nichts? Warum wird nicht je-
den Tag dartber berichtet? Warum wird nicht immer
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gesagt, was gemacht wird, um diese Krankheit ein-
zudammen? - Das muss man doch beantworten
kénnen.

Es ist vdllig klar, dass man gegen die Ausbreitung
dieses Virus kdmpfen muss. Véllig klar ist auch,
dass es nicht harmlos ist. Die Todesrate ist hinrei-
chend untersucht, endgultige Zahlen haben wir im-
mer noch nicht. Wir sollten auf der anderen Seite
auch sehen, dass wir bei all unseren Mallhahmen,
die Zahlen richtig einordnen. Deshalb habe ich Ih-
nen eine ganze Reihe von Zahlen genannt. Das gilt
auch fur die Pflege. Allgemeine Zahlen nitzen da
nichts.

Selbstverstandlich erkennen wir die Arbeit des Pfle-
gepersonals an. Ich bin der Erste, der sagt: ,Donner-
wetter! Was sie leisten, ist enorm.“ Als ich Minister-
prasident war, habe ich das in einem Altersheim ge-
sehen. Die Pflege von demenzkranken Menschen
hat mich dort zutiefst beeindruckt. Ich habe das in
frhen Landtagssitzungen auch mal gesagt. Es nutzt
aber nichts, wenn ich lese, dass die Arzte sagen,
dass wir genug Betten haben, aber nicht genug Pfle-
ger. Warum hat man das verdammt noch mal nicht
friher gesehen? - Wir wollen der ,Dankesregierung®
nicht iber Gebuhr zusetzen. Wir wollen Sie auf Feh-
ler aufmerksam machen mit dem Ziel, dass Sie die
Arbeit verbessern.

(Beifall bei der LINKEN und der AfD.)

Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank. - Das Wort hat nun die Ministerin fir
Soziales, Gesundheit, Frauen und Familie Monika
Bachmann.

Ministerin Bachmann:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das Parla-
ment und diese Landesregierung gehen einen ge-
meinsamen und guten Weg. Wir setzen auf den
Schutz der Bevolkerung, wir setzen auf Pravention,
wir setzen auf Kontaktnachverfolgung. Wir testen
und bereiten das Impfen vor. Wir monitoren die Bet-
ten und Versorgungskapazitaten, wir sichern Liquidi-
tat der Krankenhauser, wir unterstitzen und verbes-
sern die Arbeitsbedingungen in der Pflege. Deshalb
konnte ich, sehr geehrter Herr Lafontaine, Gber lhren
letzten Beitrag vielleicht als einzige nicht lachen. Ich
lasse mir diese gute Debatte heute Morgen nicht
durch lhren Beitrag ins Lacherliche ziehen.

(Beifall bei den Regierungsfraktionen.)

Ich sage lhnen, woflr ich mich bedanke. Wir von der
Landesregierung haben unsere Arbeit hier zu leis-
ten. Es ist gut, dass unser Ministerprasident und sei-
ne Stellvertreterin dieses Kabinett jeden Tag auffor-
dern, alles nur Moégliche zu tun. Das zu tun, das ist
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(Ministerin Bachmann)

auch die Aufgabe des Parlaments. Ich bedanke
mich aber vor allem bei den Birgerinnen und Bur-
gern - die das mitmachen, die zu einem groRen An-
teil den Verordnungen Folge leisten. War man zum
Beispiel am Wochenende zu Allerheiligen auf dem
Friedhof, konnte man sehen, dass es keine Graber-
segnung gab. Man konnte sehen, dass vielerorts je-
der Einzelne seinen Mundschutz getragen hat. Die
Burger folgen uns also. Sie folgen uns bei dem, was
wir veranlassen. Daflr haben wir alle, die wir hier
sitzen, ein herzliches Dankeschdn zu sagen!

(Beifall von der CDU.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, weil es im
Moment eben Uberhaupt nicht lustig ist, haben wir
auch den Krisenstab wieder hochgefahren, unter
Leitung meines Staatssekretars. Wir haben ein In-
fektionsmonitoring aufgebaut. Meine Damen und
Herren, wir haben jeden Tag Uber die Hotline so vie-
le Anrufe, dass wir sie schon gar nicht mehr zahlen
kénnen. Es sind tausende Anrufe. Allein in meinem
Haus sind in den zuriickliegenden Monaten 50.000
Anrufe eingegangen. Das sind keine Anrufe, mit de-
nen mir gesagt wirde: Ach, Frau Ministerin, Sie sind
aber eine nette Frau! - Oder: Sie arbeiten aber gut! -
Nein, es rufen Menschen an, die Sorgen haben. Die-
se Menschen haben Angste. Sie fragen, was sie tun
sollen und wie sie sich selbst schitzen kénnen - und
damit auch ihre Liebsten.

Angesichts dessen war es gut, dass wir sehr frih,
schon im Mérz, begonnen haben, uns auf diese Her-
ausforderung einzustellen. Wir haben Angebote ge-
pruft und Schutzkleidung, Masken, Beatmungsgera-
te beschafft. Wir haben die Sauerstoffversorgung in
den Versorgungszentren gewahrleistet, damit, sollte
es schlimm kommen, die Bilder, die immer wieder
angesprochen werden, bei uns nicht zu sehen sein
werden. Gott sei Dank haben wir die Versorgungs-
zentren bis heute nicht gebraucht. Wir haben den
Schaumberger Hof als Quaranténereserve einge-
setzt, fur den Fall, dass es wirklich schlimm kéame.
Wir haben die Aktivierung arztlichen und pflegeri-
schen Personals abgestimmt - Hermann Scharf hat
es gesagt -, auch mit der Arbeitskammer und mit
Verdi. Das waren nicht wir alleine, wir haben uns die
Expertise abgeholt, die man in diesen Institutionen
hat. Wir haben den Aufbau eines Testzentrums und
die Koordinierung von Testangeboten betrieben, flinf
saarlandische Testlabore haben ihre Tatigkeit bis
zum Anschlag hochgefahren. Wir haben die Koordi-
nierung der Schutzmafinahmen und Praventions-
konzepte fir die Einrichtungen der Altenhilfe, der
Krankenhauser, der Reha-Einrichtungen, der Kinder-
tagesstatten, der Schulen, der Tagespflege, der
Kurzzeitpflege vorgenommen. Das alles wurde ge-
macht. Die Erstellung der Hygienekonzepte, die Sie
ja schon angesprochen haben, war auferst wichtig.

Aktuell werden die Schutzkonzepte mit den Kran-
kenhausern und allen Beteiligten, die ich gerade an-

gesprochen habe, fortgefuhrt. Daraus resultieren je-
den Tag neue Zahlen, und man kann nicht einfach
sagen, dass man mit den Zahlen arbeitet, die man
vielleicht vor 14 Tagen einmal gesammelt hat. Wir
stellen uns tagesaktuell auf die Situation ein.

Einen Aspekt mdchte ich nun noch ansprechen: den
OGD. Er ist wichtig. Im Moment ist er, wie die Land-
ratinnen und Landrate, wirklich so Uberlastet, dass
jede Hilfestellung, die wir geben kdnnen, gebraucht
wird. Wir wissen darum, dass der Bund ab dem
kommenden Jahr 4 Milliarden Euro einsetzen wird,
um Digitalisierung und Personalisierung voranzu-
bringen. Jetzt sind wir aber erst im November des
laufenden Jahres. Angesichts dessen hat mein Kol-
lege Klaus Bouillon gemeinsam mit meinem Haus
und mit Unterstiitzung des gesamten Kabinetts ge-
sagt, dass wir den Gesundheitsamtern die Chance
eréffnen muassen, schnell auszuschreiben, damit wir
die Leute bekommen, mit denen wir die Kontakt-
nachverfolgung auch wirklich leisten kdnnen. Das ist
es ja, was unsere beiden Chefs, der Ministerprasi-
dent und seine Stellvertreterin, jeden Tag aufs Neue
von uns verlangen, was wir aber in vielen Amtern
schon nicht mehr leisten kdnnen. Deshalb hat Klaus
Bouillon 500.000 Euro eingesetzt und gesagt: Das
machen wir! - Wir werden diese Mittel nutzen, um
schon jetzt, bevor im kommenden Jahr die 4 Milliar-
den Euro flr weiteres Personal flieRen werden, auf
die Situation zu reagieren. Denn das ist nicht nur
wichtig, das ist das Allerwichtigste.

Deshalb, Herr Lafontaine, will ich hier ein Danke-
schdn sagen an alle Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter, die Tag fir Tag in den Gesundheitsamtern arbei-
ten! Und das tut mancher, das will ich abschlielend
erwahnen, bis zu seinem letzten Atemzug. Warum
reagiere ich so empfindlich, wenn die Debatte ins
Lacherliche gezogen wird? Wir sind dankbar fir die
Amtshilfe durch unsere Bundeswehr. Auch gestern
wurden, bis in den spaten Abend, mit denjenigen,
die uns als Angehorige der Bundeswehr zur Verfi-
gung stehen, die Testungen durchgefiihrt. Einer von
ihnen ist heute Nacht verstorben. Gestern noch hat
er getestet, heute Nacht ist er, aus welchen gesund-
heitlichen Grinden auch immer, verstorben. An ihn
denke ich in diesem Moment. Und auch angesichts
dessen muss ich sagen: Die Menschen, die dort ar-
beiten, leisten wahnsinnig viel, sie gehen bis an ihre
Grenzen! Deshalb, Herr Lafontaine, gilt es, auch ih-
nen in diesen schwierigen Zeiten Danke zu sagen.

Ich danke auch allen Saarlanderinnen und Saarlan-
dern. Begleiten Sie uns bitte auch weiterhin auf die-
sem Weg, dem gemeinsamen Weg von Parlament
und Landesregierung! - Ich danke Ihnen.

(Beifall von den Regierungsfraktionen.)
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Vizeprasidentin Ries:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Weitere Wortmeldun-
gen sind nicht eingegangen. Ich schlieBe die Aus-
sprache.

Wir kommen zu den Abstimmungen, zunachst Gber
den Gesetzentwurf Drucksache 16/1475, das ist das
Saarlandische COVID-19-MalRnahmengesetz in Ers-
ter Lesung. Es wird vorgeschlagen, den Gesetzent-
wurf zur weiteren Beratung an den Ausschuss fir
Justiz, Verfassungs- und Rechtsfragen sowie Wahl-
prifung zu berweisen. Wer dem zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich? - Ich stelle fest, dass der Gesetzent-
wurf mit Stimmenmehrheit angenommen ist und in
den Ausschuss Uberwiesen wird. Zugestimmt haben
die Fraktionen von CDU, SPD, DIE LINKE und AfD
sowie die fraktionslose Abgeordnete Ensch-Engel,
dagegen gestimmt hat der fraktionslose Abgeordne-
te Lutz Hecker.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
DIE LINKE-Landtagsfraktion, Drucksache 16/1477.
Wer fur die Annahme der Drucksache 16/1477 ist,
den bitte ich, eine Hand zu erheben. - Wer ist dage-
gen? - Wer enthalt sich der Stimme? - Ich stelle fest,
dass der Antrag Drucksache 16/1477 mit Stimmen-
mehrheit abgelehnt ist. Zugestimmt haben die DIE
LINKE-Fraktion, die AfD-Fraktion und die fraktionslo-
sen Abgeordneten Ensch-Engel und Hecker, dage-
gen gestimmt haben die Fraktionen von CDU und
SPD.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag
der AfD-Landtagsfraktion, Drucksache 16/1476. Wer
fur die Annahme dieser Drucksache ist, den bitte
ich, eine Hand zu erheben. - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Ich stelle fest, dass der
Antrag Drucksache 16/1476 mit Stimmenmehrheit
abgelehnt ist. Dagegen gestimmt haben die CDU-
und die SPD-Fraktion und die fraktionslose Abge-
ordnete Ensch-Engel, enthalten hat sich die DIE
LINKE-Fraktion, zugestimmt haben die AfD-Fraktion
und der fraktionslose Abgeordnete Lutz Hecker.

Kolleginnen und Kollegen, wir sind am Ende unserer
Sitzung angelangt. Ich schlieRe die Sitzung.
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