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Erdoffnung

(Beginn der Sitzung: 10:01 Uhr)

Président Erich lltgen: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich erdffne die 28. Sitzung des 4. Sé&chsi-
schen Landtages.

Folgende Abgeordnete, von denen Entschuldigungen zu
unserer heutigen Sitzung vorliegen, sind beurlaubt: Herr
Prof. Dr. Milbradt, Frau Nicolaus, Frau Dr. HG6ll, Herr
Albrecht, Herr Nolle und Herr Hilker.

Meine Damen und Herren! Die Tagesordnung liegt Ihnen
vor. Das Prasidium hat fiir die Tagesordnungspunkte 3
bis 8 folgende Redezeiten festgelegt: CDU-Fraktion
106 Minuten, Linksfraktion.PDS 82 Minuten, SPD-
Fraktion 52 Minuten, NPD-Fraktion 52 Minuten, FDP-
Fraktion und GRUNE-Fraktion je 40 Minuten, Staatsre-
gierung 82 Minuten. Die Redezeiten der Fraktionen und
der Staatsregierung kénnen wie immer entsprechend dem
Bedarf der Fraktionen auf die Tagesordnungspunkte
verteilt werden.

Meine Damen und Herren! Der Tagesordnungspunkt 13,
Kleine Anfragen, ist zu streichen.

Gibt es zu der lhnen vorliegenden Tagesordnung lhrer-
seits Anderungsantrage? — Bitte, Herr Lehmann.

Heinz Lehmann, CDU: Herr Président! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich mdchte im Namen von
20 Abgeordneten aus vier Fraktionen beantragen, dass der
heutige Tagesordnungspunkt 14 der ,,Blaufassung” — er ist
jetzt Tagesordnungspunkt 13 geworden — in geschlossener
Sitzung behandelt wird.

Prasident Erich lltgen: Ich nehme das als Information
zur Kenntnis. Beim Aufruf des entsprechenden Tagesord-
nungspunktes wird dariiber abgestimmt.

(Heinz Lehmann, CDU: Ja!)
- Gut.

Meine Damen und Herren! Gibt es weitere Antrdge zur
Tagesordnung? — Das ist nicht der Fall. Dann werden wir
die lhnen vorliegende Tagesordnung — unter Beachtung
der Streichung des Tagesordnungspunktes ,,Kleine Anfra-
gen“ — abarbeiten.

Ich rufe deshalb auf

Tagesordnungspunkt 1
Aktuelle Stunde

1. Aktuelle Debatte: Erziehungsauftrag an sachsischen Schulen
Antrag der Fraktion der NPD

2. Aktuelle Debatte: Umgang mit rechtsextremer Propaganda an
sachsischen Schulen

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Die Verteilung der Gesamtredezeiten der Fraktionen und
der Staatsregierung hat das Prasidium wie folgt vorge-
nommen: CDU 36 Minuten,  Linksfraktion.PDS
26 Minuten, SPD 12 Minuten, NPD 17 Minuten, FDP

12 Minuten, GRUNE 17 Minuten;
20 Minuten, wenn gewd{nscht.

Staatsregierung

Meine Damen und Herren! Wir kommen zu

1. Aktuelle Debatte

Erziehungsauftrag an séchsischen Schulen
Antrag der Fraktion der NPD

Als Antragstellerin hat zunéchst die Fraktion der NPD das
Wort. Die weitere Reihenfolge in der ersten Runde lautet:
CDU-Fraktion, Linksfraktion.PDS, SPD-Fraktion, FDP-
Fraktion, GRUNE-Fraktion, Staatsregierung.

Die Debatte ist eréffnet. Ich bitte, dass die Fraktion der
NPD das Wort nimmt. Herr Apfel, bitte.
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Holger Apfel, NPD: Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! Von Zeit zu Zeit bietet es sich an, die Etablierten
an Werte zu erinnern,

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Gerade Sie!)

die von ihnen — vor allem im Wahlkampf — gern in den
Mund genommen werden, aber schnell vergessen sind,
wenn sie nicht in ihr politisches Kalkdl passen. Die NPD-
Fraktion mochte daher diese Stunde nutzen, um den
Erziehungsauftrag der Schulen in Theorie und Praxis
néher zu beleuchten. Da es einigen Etablierten offenkun-
dig entfallen ist, sei an dieser Stelle einmal an die \Verfas-
sung erinnert. Artikel 101 Abs. 1 besagt:

,»Die Jugend ist zur Ehrfurcht vor allem Lebendigen, zur
Néchstenliebe, zum Frieden und zur Erhaltung der Um-
welt, zur Heimatliebe, zu sittlichem und politischem
Verantwortungsbewusstsein, zu Gerechtigkeit und zur
Achtung vor der Uberzeugung des anderen, (...) zu sozia-
lem Handeln und zu freiheitlicher demokratischer Haltung
zu erziehen.”

Das Kultusministerium schreibt in seinem ,,Leitbild fur
Schulentwicklung®, dass die Schule unter anderem die
Aufgabe habe, die Vielfalt der Werte und Normen zu
achten und gewaltfreie Konfliktlésungen zu vermitteln.

So weit die Theorie.

In der Praxis jedoch schlagt das um in einen hasserfiillten
Antifaschismus. Das Schlimme ist, dass bereits Kinder in
ihrem Hass auf politisch Andersdenkende aufgehetzt
werden, und dies auf fast schon kriminelle Art und Weise,
gefoérdert von staatlichen Institutionen. Aus aktuellem
Anlass hat unsere Fraktion deshalb auch Organklage beim
Verfassungsgerichtshof wegen volksverhetzender Karika-
turen im so genannten Schilerkalender des Séchsischen
Landtages eingereicht.

(Lachen des Abg. Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS)

Ausgerechnet Sie, die Sie stets mit erhobenem Zeigefin-
ger und moralinsaurem Gesicht Demokratie lehren wol-
len, haben kein Problem damit, Ihrer eigenen Verfassung
und lhren Grundsatzen Hohn zu sprechen, wenn es um
den politischen Wettstreit mit einer legalen Oppositions-
partei geht. Dieser Wettstreit findet nicht statt. Sie fiirch-
ten ihn wie der Teufel das Weihwasser.

Stattdessen versucht man mit diimmlicher Volksverhet-
zung an den Schulen verlorenes Terrain wiedergutzuma-
chen. Stattdessen missbrauchen die selbsternannten
Demokraten dieses Hauses ihre Machtstellung, um Uber
die Legitimation von Gewalt gegen volkstreue Deutsche
die Neutralitatspflicht des Sachsischen Landtages zu
verletzen.

Fur den neuen Schulerkalender des Landtages waren Sie
sich nicht einmal zu schade, Kinder im Kampf gegen die
NPD zu instrumentalisieren, die zuvor von linken P&da-
gogen aufgehetzt worden waren. So werden dort zwei
Plakate junger Schiler verdffentlicht, die Bezug auf die
NPD nehmen. Das eine zeigt einen roten Stiefel, der auf

ein Hakenkreuz, eine SS-Rune und ein NPD-Logo eintritt
und neben dem der Schriftzug ,Faschismus ist keine
Meinung“ zu lesen ist.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Stimmt
doch! — Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der
SPD und den GRUNEN)

Das andere Plakat zeigt einen mit den Schriftziigen von
NPD und DVU sowie einem Hakenkreuz gekennzeichne-
ten Kothaufen, in den ein Blitz einschlagt, auf dem die
Schriftziige CDU, SPD und FDP zu lesen sind.

(Prof. Dr. Cornelius Weiss, SPD, meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

Président Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Holger Apfel, NPD: Nein, ich gestatte keine Zwischen-
frage. — Wie lhr Demokratieverstandnis aussieht, hat lhr
Kollege Dulig gestern gezeigt. Wie kdnnen Sie, meine
Damen und Herren, diesen Hass, diese Hasspropaganda
des Séchsischen Landtages mit dem Erziehungsauftrag an
Sachsens Schulen in Einklang bringen?

Es ist schon grotesk: Einerseits emporen Sie sich dariiber,
dass meine Partei das Deutschlandlied verbreitet, jenes
Lied ubrigens, das vom sozialdemokratischen Prasidenten
Friedrich Ebert zur deutschen Nationalhymne erklé&rt
wurde; andererseits wird in der Hetze gegen die nationale
Opposition in einem staatsoffiziellen Organ wie dem
Schilerkalender jede Ekelgrenze (berschritten. Ich frage
Sie: Ist diese Duldung, ja dieser unverhohlene Aufruf,
gegen die NPD mit Gewalt vorzugehen, das, was Sie als
Ihre Demokratie verstehen? Sehen so lhre Werte, lhre
gewaltfreien Konfliktlésungen aus, flr die die Schiler
eintreten sollen?

Nein, meine Damen und Herren, die Achtung vor den
Uberzeugungen des Andersdenkenden sieht sicher nicht
so aus, und die unertragliche Hetze des Sé&chsischen
Landtages gegen Andersdenkende néhert sich auf bedroh-
liche Weise immer mehr der Machart des ,,Stlirmers*.

(Unruhe bei der Linksfraktion.PDS und der SPD)

Wenn das, meine Damen und Herren, lhre Demokratie ist,
dann muss ich sagen: Ich pfeife auf diese Art Ihrer Demo-
kratie!

Bei diesem gepredigten Hass und der von lhnen prakti-
zierten Ausgrenzung der nationalen Opposition brauchen
Sie sich nun wirklich nicht zu wundern, dass die Grund-
iberzeugungen der Schiller auch ohne unser Zutun immer
starker zum Nationalen neigen.

Unsere Fraktion wird sich mit allen rechtsstaatlichen
Mitteln gegen die etablierten Ubeltater wenden, die in
verfassungswidriger Weise die Schule fur ihre undemo-
kratische Hetze missbrauchen, anstatt sich auf einen
fairen Wettbewerb der Ideen und Argumente einzulassen.

Aber seien Sie gewarnt: Wie schon bei den Landtagswah-
len haben die U18-Wahlen bewiesen, dass die Politik-
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verdrossenheit vieler Jugendlicher bald in das Gegenteil
umschlagen kann, dann aber sicher nicht zugunsten der
Etablierten. Mit lhren neoliberalen Programmen und
Ihren sozialpolitischen Grausamkeiten locken Sie bis auf
einige wenige junge Karrieristen keine jungen Menschen
mehr hinter dem Ofen hervor. Die NPD hingegen ist eine
junge, dynamische Partei, die immer starker die Herzen
der deutschen Jugend erobern kann. Das, meine Damen
und Herren, wissen Sie nur allzu genau, und darum
reagieren Sie auch so hysterisch auf unsere Arbeit mit
jungen Leuten. Doch lhre Zeit lauft gnadenlos ab; denn
vergessen Sie nicht: Verbotene Friichte schmecken be-
kanntlich am besten!

Danke schon.
(Beifall bei der NPD)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der CDU
das Wort. Herr Rohwer, bitte.

Lars Rohwer, CDU: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Herr Apfel, Ihr Eifer verrét Sie: Sie
versuchen mit dieser Debatte das Bildungsthema fir sich
zu besetzen. Aber schauen wir einmal, wie Ihre Arbeit
wirklich aussieht.

Sie bringen eine Aktuelle Debatte in den Séachsischen
Landtag, um die Buhne des Landtags zu verwenden. Aber
wie sieht es im Ausschuss aus? Ich kann als Schulaus-
schussvorsitzender sagen: Da ist es ziemlich dunkel und
still; da kommt nichts. Ihre Kollegen sitzen dabei und
sagen nichts. Ist das Ihre Arbeit? — Das ist lhre Arbeit!

(Heinz Eggert, CDU: Wer nichts weil,
kann auch nichts sagen!)

Sie haben gerade ausgefiihrt, dass Sie die Demokratie
ehren wollen, und Sie haben uns angetragen, dass Sie die
»legale” Oppositionspartei seien. Nun schauen wir uns
einmal an, wie Ihre Programme aussehen.

Da habe ich zum Beispiel ein aufschlussreiches Papier
gefunden: von ,,Ihrer NPD-Jugend“. Da wird die Einfiih-
rung getrennter Schulklassen fir Deutsche und Auslander
gefordert. Also ist es eben doch wieder Ihr BeilRreflex,
den Sie die ganze Zeit haben, ndmlich dass Sie die Ver-
fassung, die Sie gerade zitiert haben, gar nicht richtig
verstehen. Dort steht: Achtung vor der Uberzeugung des
anderen.

(Jurgen Gansel, NPD: Heimatliebe
steht auch drin!)

— Heimatliebe steht auch drin. Das ist richtig. Aber das ist
kein Thema, das die NPD fir sich in Anspruch nehmen
kann.

(Beifall bei der CDU, der SPD,
der FDP und den GRUNEN)

Sie wollen einen Erziehungsauftrag in der Schule, der
eine althergebrachte geschlechtsspezifische Gesell-
schaftsordnung wieder hervorholt, in der Ménner zur
Arbeit ausgebildet und Frauen fiir die Kinder und den

Haushalt herangezogen werden. Das machen wir als
demokratische Parteien nicht mit. Davon haben wir eine
andere Auffassung. Und so kommen wir eben dahin, dass
wir dazu stehen, dass zu Toleranz, zu Weltoffenheit, zu
Gleichberechtigung erzogen wird. So steht es in der
Verfassung!

Deswegen ist das, was Sie heute versuchen, ein untaugli-
cher Versuch, von Ihrer Nichtarbeit im Schulausschuss
abzulenken. Das gilt vor allen Dingen auch in Vorberei-
tung der Debatte, die im Anschluss folgen wird. Damit
wollen Sie von Ihren falschen Aussagen, von lhren Lugen
und Tduschungen an sachsischen Schulen ablenken.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS, der
SPD, der FDP und den GRUNEN)

Prasident Erich Iltgen: Wird von der Linksfraktion.PDS
das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann frage
ich die Fraktion der SPD. — Wird nicht gewiinscht. Die
GRUNEN? — Die FDP? — Ebenfalls nicht. Die Staatsre-
gierung? — Bitte, Herr Minister Flath.

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Herr Prasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Als fir
die Schulen zustdndiger Minister mdchte ich erst einmal,
Herr Apfel, Ihre Aussage, an sdchsischen Schulen wird
Hass gepredigt, zurtickweisen.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS,
der SPD, der FDP und den GRUNEN — Uwe
Leichsenring, NPD: Ich bringe Ihnen ein Beispiel!)

— Natrlich, wenn Sie mir Beispiele bringen, Einzelfalle,
dann werden wir dem nachgehen.

(Holger Apfel, NPD: Schauen Sie
in den Schulkalender?)

Sie haben die Debatte mit ,,Erziehungsauftrag der Schu-
len“ Uberschrieben. Damit haben Sie ganz klar Recht.
Schule hat einen Bildungsauftrag. Schule hat einen
Erziehungsauftrag. Ich will die Gelegenheit nutzen,
zunéchst einmal festzuhalten: Nach wie vor haben in
unserer Gesellschaft die Eltern den Haupterziehungsauf-
trag.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben das auch in das Schulgesetz geschrieben und
die Lehrpléne so ausgerichtet, dass in den Schulen ausrei-
chend Zeit zur Verfligung steht, aber auf ganz unter-
schiedliche Weise, Wertevermittlung als Erziehungsauf-
trag zu betreiben.

Was ich fur die Schule als ziemlich unertraglich empfin-
de, ist, dass sie permanent unter taglicher Kritik steht, und
oftmals genau von Leuten, die selbst den Erziehungsauf-
trag an der Schultiir abgeben wollen.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir das weiter betreiben, dann erdriickt man Schule
so kréftig, dass sie dieser Aufgabe nicht mehr nachkom-
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men kann. Es muss mehr Gemeinsamkeit zwischen
Schule und Elternhaus in unserer Welt geben. Wir haben
nun einmal eine offene Gesellschaft und jeden Tag lauft
so viel im Internet und Uber Medien, aber auch in Diskus-
sionen auf der StraBe. Die jungen Leute sind dem ausge-
setzt. Aber ich denke, dass in Sachsen die Lehrer dieser
Aufgabe gut nachkommen und dass wir sie auch als
Politiker in dieser schwierigen Aufgabe unterstiitzen
sollten und nicht von Tag zu Tag treiben.

Deswegen geht mein Appell an alle Fraktionen. Die
parteipolitische Auseinandersetzung hat hier im Landtag
stattzufinden. Die politische Auseinandersetzung muss
zwischen Parteien gefuhrt werden. Meine herzliche Bitte
ist deshalb: Benutzen Sie doch — das ging aus lhren
Ausfuhrungen hervor — die Schule nicht fur eine politi-
sche Auseinandersetzung!

(Beifall bei der CDU)

Das haben Sie insbesondere in den letzten Wochen des
Bundestagswahlkampfes und im vorigen Jahr zum Land-
tagswahlkampf gemacht.

Ich mdéchte als zustdndiger Minister den Schulleiterinnen
und Schulleitern im Lande Mut machen, dafiir zu sorgen,
dass Schule neutral bleibt und dass auf den Schulhdfen
der Wahlkampf nicht stattzufinden hat. Es war auch in
den Medien zu lesen, dass hier einige sehr mutig vorge-
gangen sind. Ich meine, diese haben richtig gehandelt,
und wir sollten sie unterstiitzen.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Prasident Erich lltgen: Wird weiter das Wort ge-
winscht? — Bitte, Herr Gansel.

Jurgen Gansel, NPD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine Damen und Herren! Diese von uns beantragte
Debatte erlaubt es mir, nahtlos an das gestern von mir
Gesagte anzukniipfen. Ich méchte die Gelegenheit nutzen,
noch einmal die gestern genannten Fakten zu wiederho-
len. Manchmal ist die Holzhammermethode scheinbar die
richtige. Herrn Dulig scheint heute die Puste ausgegangen
zu sein, nachdem er sich gestern antifaschistisch veraus-
gabt hat und sein Redebeitrag im Nachhinein als Rohr-
krepierer in die Landtagsdebattengeschichte eingeht.

Der Punkt — deswegen haben wir diese Debatte beantragt
— ist eine ungeheuerliche Verletzung des Neutralitatsgebo-
tes durch den S&chsischen Landtag, zum Beispiel mit dem
Schulerkalender. Deswegen, Herr Minister Flath: Die
Schuldfrage, wer hier die Schulen zum politischen
Kampfplatz macht, gebe ich an Sie und die tragenden
Krafte im Landtag zuriick. Mit diesem Schiilerkalender,
der steuerzahlerfinanziert ist, wird die Hetze gegen eine
demokratisch gewéhlte legale Opposition in die Schulen
hineingetragen. Das ist der eigentliche Skandal! Aber das
fugt sich in das Gesamtbild der etablierten Politik in
diesem Land ein.

Ich habe gestern daran erinnert — das ist {brigens eine
Zahl aus der CDU-Bundestagsfraktion —, dass die rot-

griine Bundesregierung seit dem Jahr 2000 sage und
schreibe 154 Millionen Euro an Steuergeldern veruntreut
einsetzt, um eine legale nationale Opposition, die ein
unliebsames politisches Programm fir die Etablierten
vertritt, zu kriminalisieren und zu verleumden.

Prasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge, Herr Gansel?

Jirgen Gansel, NPD: Es ist mir ein Vergniigen, Herr
Professor.

Préasident Erich lltgen: Bitte, Herr Prof. Weiss.

Prof. Dr. Cornelius Weiss, SPD: Herr Apfel hat in
seinem Redebeitrag beklagt, dass an den séchsischen
Schulen im Geiste des Antifaschismus unterrichtet wird.
Offenbar fihlt er sich davon betroffen. Stimmen Sie dem
zZu?

Jirgen Gansel, NPD: Ich kann Ihre komische Gedan-
kenbewegung nicht nachvollziehen. Vielleicht konkreti-
sieren Sie lhre Frage noch einmal.

Prof. Dr. Cornelius Weiss, SPD: Er hat lautstark und
wortreich beklagt, dass an den Schulen antifaschistische
Gedanken verbreitet werden. Offenbar ist ihm das zuwi-
der. Ich schlieRe daraus, dass er sich angegriffen flihlt, mit
anderen Worten, sich selbst als Faschist fiihit.

Jiirgen Gansel, NPD: Nein, Herr Prof. Weiss. Ich nehme
mir jetzt einmal das Recht heraus, flr meinen Fraktions-
kollegen Apfel zu sprechen. Wir wissen alle — Sie wissen
es auch, auch wenn Sie den Begriff des Antifaschismus
inflationdr gebrauchen —, dass das ein vollig entwerteter
Kampfbegriff ist. Sie reden von Faschisten und meinen
damit alle volkstreu und heimatbewusst denkenden
Deutschen.

(Beifall bei der NPD)

Was ist unter Antifaschismus — das mussen auch Herr-
schaften wie der CDU-Yuppie Herr Rohwer mitbekom-
men haben — zu verstehen? Wer sich ein bisschen mit der
Theoriegeschichte der Kommunisten beschéftigt hat, der
weil, dass da selbst die Sozialdemokraten als Sozialfa-
schisten durchgegangen sind. Das sollte Ihnen zu denken
geben. Das sollte fir Sie der Beweis sein, wie viel
Schindluder mit diesem Faschismusbegriff betrieben
wird. Ich habe Sie nie als Sozialfaschisten bezeichnet.
Das sind die Vorganger dieser Herrschaften von der PDS.
Ich habe zum Faschismusbegriff an dieser Stelle nun
genug gesagt.

(Prof. Dr. Cornelius Weiss, SPD:
Entschuldigen Sie, das ist Quatsch!)

— Dann lesen Sie in den Geschichtsbiichern nach, wie die
Kommunisten die Sozialdemokraten in den dreiiger
Jahren bezeichnet haben. Sei’s drum!

(Johannes Lichdi, GRUNE, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)
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— Herr Lichdi, ich méchte noch etwas Inhaltliches sagen,
deswegen lasse ich mich jetzt auf Ihre Parlamentsgymnas-
tik nicht ein.

(Heiterkeit bei der NPD)

Ich mdchte noch einmal die Kardinalzahlen nennen. Mit
séchsischen Steuergeldern wird vom Landtag ein Kalen-
der aufgelegt, in dem wirklich in ,,Stirmer“-Manier auf
eine demokratisch gewéhlte nationale Partei eingedro-
schen wird.

(Widerspruch bei der CDU)

Nach Angaben der CDU-Bundestagsfraktion hat die rot-
griine Bundesregierung seit dem Jahr 2000 154 Millio-
nen Euro im Kampf gegen Rechts ausgegeben. Das Geld
ist teilweise in vermeintlich zivilgesellschaftlich-pazifis-
tische Organisationen geflossen, in teilweise de facto
offen autonome, linksfaschistische Organisationen.

(Gelachter bei der SPD und der Linksfraktion.PDS
— Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)

Mit diesem ganzen politischen — —

Préasident Erich Iltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Jurgen Gansel, NPD: Nein, Frau Kollegin! Sie haben
immer noch nicht das Kunststiick fertig gebracht, mir die
Frage in der Koérperstellung zu stellen, die Sie uns norma-
lerweise zuwenden. Lassen Sie doch bitte den Klamauk!

(Heiterkeit bei der NPD — Johannes Lichdi,
GRUNE, steht am Mikrofon.)

Die Zahlen, die hier auf den Tisch gehtren — —

Prasident Erich Illtgen: Gestatten Sie eine weitere
Zwischenfrage?

Jurgen Gansel, NPD: Nein. Ich gebe hiermit kund, dass
ich keine weiteren Zwischenfragen zulasse, weil ich
inhaltlich noch etwas anbringen mdchte, auch wenn es Sie
schmerzen wird.

Die Zahlen liegen doch auf dem Tisch. Sie versuchen die
Schulen unter massivem Einsatz von Steuergeld zu
instrumentalisieren, um eine Opposition madig zu ma-
chen, die die einzige ist, die die Missstande in diesem
Land anspricht. Diese Missstéande sind mit kleinen Unter-
schieden mal im Bund durch Rot-Griin, mal im Land
durch Schwarz-Rot verschuldet. Ich habe gestern gesagt,
dass nach Angaben der Gewerkschaft ver.di in diesem
Land mittlerweile 276 000 Ausbildungsstellen fehlen. Ich
habe die UNICEF zitiert, die gesagt hat, dass in diesem
Land 1,5 Millionen Kinder in Armut leben. Ich habe
gestern den Paritdtischen Wohlfahrtsverband zitiert, der
festgestellt hat, dass durch die Hartz-IV-Unreform — jetzt
koénnen sich die legendédren Hartz-1\/-Parteien mal an die
Nase packen — mittlerweile in Mitteldeutschland jedes
vierte Kind in Armut lebt.

Das ist Ihre Versagerbilanz. Diese Versagerbilanz wollen
Sie durch billige Ablenkungsmandéver kaschieren, indem
Sie sogar mit Steuergeld den Kampf gegen Rechts, gegen
die NPD, flhren. Ich kann Ihnen nur sagen, mit dieser
Masche werden Sie nicht durchkommen, denn es ist fur
jeden in diesem Land, der ein bisschen nachdenkt, allzu
offensichtlich, dass das die letzten Riickzugsgefechte
einer politischen Klasse sind, die am Ende ist, die nicht
mehr weiter wei3, nicht mehr zuriick, nicht mehr nach
vorn kann, die jetzt mdglicherweise iber dem Reichstag —
das habe ich gestern auch schon gesagt — die Jamaika-
Fahne hissen wird, eine politische Klasse, die abgewirt-
schaftet hat.

Jetzt mdchte ich ausnahmsweise — das wird vielleicht die
Herrschaften zu meiner Linken freuen — ein Lenin-Zitat
anbringen. Lenin sagte im Friihjahr 1917: ,,Der vorrevolu-
tionédre Zustand ist erreicht, wenn die da oben nicht mehr
kénnen und die da unten nicht mehr wollen.” Diesen
Zustand haben wir in der Bundesrepublik dank lhrem
Versagen erreicht. Die da oben kdnnen nicht mehr — das
sind Sie — und die da unten wollen nicht mehr.

Sie werden mit lhren antifaschistischen Ablenkungsma-
névern, flr die Sie sich sogar noch erdreisten, Steuergeld
zu missbrauchen, nicht durchkommen. Das Wahlverhalten
der jungen Sachsen und der jungen Deutschen bei den
U18-Wahlen und auch bei der Landtagswahl hat gezeigt,
dass lhnen diese Jugend immer weniger auf den Leim
geht.

(Beifall bei der NPD)

Prasident Erich lltgen: Wird weiter das Wort ge-
wiinscht? — Herr Schon, bitte.

Jiirgen Schon, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ich mdchte mich direkt an den verantwortlichen
Minister wenden und zum Thema Erziehungsauftrag an
den Schulen etwas sagen. Ich will einmal ein Beispiel
nennen. Meine Frau und ich sind mit einer ukrainischen
Familie befreundet. Sie wohnen im Nachbarhaus. Die
Mutter ist zurzeit fir mehrere Wochen in Hannover
arbeiten. Die beiden Kinder, Madchen und Junge, 11 und
13 Jahre, sind mit ihrem 73-j&hrigen GroRvater — ibrigens
ist er Jude, und mit dem bin ich befreundet — allein. Ich
habe sie besucht, weil der GroRvater krank ist. Am Diens-
tag war ich bei diesen in der Wohnung, da salen die zwei
Kinder vor dem Computer und sahen sich ein ganz
gréssliches Kriegsspiel an.

(Stéhnen bei der CDU, der SPD und der FDP)

Deshalb appelliere ich auch an Sie, Herr Minister, dass
Sie ihren Einfluss geltend machen, dass man in den
Schulen mehr aufklart, dass man solche Spiele nicht an
Kinder weitergibt.

(Unruhe bei der CDU)
Dort beginnt der erste Schritt zur Gewalt. — Danke.

(Heinz Eggert, CDU: Ich méchte noch mehr
Geschichten horen!)
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Prasident Erich lltgen: Wird weiter das Wort ge-
winscht? — Das ist nicht der Fall. Dann ist die 1. Aktuelle
Debatte, beantragt von der Fraktion der NPD, zum Thema
,»Erziehungsauftrag an séchsischen Schulen* beendet.

(Stefan Brangs, SPD: Das war eine starke
Nummer!)

Meine Damen und Herren! Wir kommen nun zu

2. Aktuelle Debatte

Umgang mit rechtsextremer Propaganda an sachsischen Schulen
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Zuerst hat die Fraktion GRUNE das Wort, danach CDU,
Linksfraktion.PDS, SPD, NPD, FDP und die Staatsregie-
rung, wenn gewinscht. Die Debatte ist erdffnet. Frau
Gulnther-Schmidt, Sie haben das Wort.

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Seit dem Antikriegstag am
1. September verteilt die NPD in Sachsen so genannte
Schulhof-CDs als Ouvertiire zu ihrem Bundestagswahl-
kampf. Diese Musik-CD wird an Jugendliche und junge
Erwachsene verteilt, nach Angaben der NPD insgesamt
200 000 Stick in der Bundesrepublik. Auf der Nazi-
Musik-CD befinden sich insgesamt 14 Lieder, Rockmu-
sik, Balladen und die deutsche Nationalhymne mit allen
Strophen. In gut verstandlichen Texten — und das ist etwas
Besonderes; wer sich mit Nazimusik auskennt, weil3, dass
die Gesinnung haufig auf das Artikulationsvermdgen
schlagt — werden hier die rechtsextremistischen Botschaf-
ten an die Jungwahler ausgeteilt: soziale Demagogie,
Rebellion, Stimme des ,,kleinen Mannes*.

Interessant ist, dass dieser CD auch ein kleines Booklet
beigefugt ist, in dem als Comic die Geschichte von
Alexander und Tina erzahlt wird. Alexander steht vor dem
Arbeitsamt und Tina betreut einen NPD-Wahlkampfstand.
Es wird zur Teilnahme an der Wahl aufgerufen: ,,Die NPD
ist nicht nur eine Protestpartei, die populistische Themen
nach Bedarf aufgreift, sondern eine Partei mit einem
konsequenten Weltbild. Die NPD ist eine wirkliche
Alternative, nicht nur eine kleine Schénheitskorrektur.*

(Beifall bei der NPD)

Man wird also sehr deutlich. Das konsequente Weltbild
beschreibt namlich das Ziel der NPD: Abschaffung der
Demokratie und Errichtung einer Diktatur

(Holger Apfel, NPD: Wo steht denn das?)
nach dem Vorbild der NSDAP.
(Matthias Paul, NPD: Ihr Lugner!)
Die Texte — -

— Ich méchte mich hier von Rechtsextremisten nicht als
Llgner bezeichnen lassen.

(Beifall bei den GRUNEN -
Uwe Leichsenring, NPD: Bist du aber!)

— Und ich mdchte mich auch nicht von Rechtsextremisten
im Plenum duzen lassen.

Die Texte und Interpreten sind in der rechten Szene relativ
bekannt. Dort ist zuweilen sogar der Name der Band
Programm. Von ,Faustrecht* beispielsweise ist ,Die
Macht des Kapitals* zu horen. Dieser als Kapitalismuskri-
tik daherkommende Titel ist deutlich antisemitisch moti-
viert. Es wird das klassische Vokabular verwendet:
»verschlagen, raffiniert, von Habgier getrieben®. ,,Nord-
wind“ bringt eine Kampfansage an die Demokratie und an
die demokratisch gewdhlten Regierungen. Das Lied Nr. 4
»Rebellion* suggeriert das stete Anwachsen der rechtsex-
tremen Bewegung. Es wird deutlich, dass es nicht um
einen Politik-, sondern um einen Systemwechsel geht.
Das flnfte Lied wird von einem ,,Faktor Widerstand* zum
Besten gegeben. Das neunte Lied ,,Ein Krieger* bringt die
Gruppe ,,Nahkampf“. Was in den vorherigen Liedern eins
bis acht mdglicherweise nur indirekt ausgedriickt wurde,
kommt hier mit aller Deutlichkeit zum Tragen: Es geht
um Gewaltverherrlichung. Die Interpreten kommen zu
dem Schluss, dass unsere demokratische Gesellschafts-
ordnung durch einen vdlkischen, antidemokratischen
Staat ersetzt werden muss.

SchlieBlich das Highlight der CD, das 13. Lied, wird von
Frank Rennecke dargeboten. Wir haben gestern Zitate
gehort. Das erspare ich uns heute. Frank Rennecke ist ein
rechtsextremistischer Liedermacher, der niemals in der
Szene missverstanden wird. Rennecke war Mitglied der
Wiking-Jugend, nach dem Vorbild der Hitlerjugend
gegrindet und 1994 verboten. Rennecke tritt gern und
haufig im Umfeld der NPD auf. Mit seinen seit 1984
verdffentlichten Musik-CDs und -Kassetten hat er einen
relativen Ruhm erreicht. Zehn dieser CDs und Kassetten
sind indiziert. Rennecke wurde am 15. Oktober 2002
wegen achtfacher Volksverhetzung und wegen des Ver-
stolles gegen das Gesetz zur Verbreitung jugendgefahr-
dender Schriften zu 17 Monaten Haft auf Bewdahrung
verurteilt.

Also, die NPD weill ganz genau, was sie tut. Sie weil3,
dass Nazimusik der Einstieg in die rechte Szene ist. Dort
werden die Gedanken formuliert, die die Jugendlichen
sonst nicht zusammenkriegen kdnnen. Es ist eine Ein-
stiegsdroge in den Rechtsextremismus.

Danke schon.
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(Beifall bei den GRUNEN, der Linksfraktion.PDS,
der SPD und des Abg. Sven Morlok, FDP)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der CDU
das Wort. — Nicht. Dann bitte die Fraktion der SPD fir die
Koalition. War das so korrekt? Sie sprechen fiir die
Koalition? — Dann ist es korrekt.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Das
gibt es nicht! Wir haben keine gemeinsame
Koalition wie CDU/CSU!)

Martin Dulig, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Abgeordnete der demokratischen Fraktionen! ,Wer die
Jugend hat, hat die Zukunft“, so lautet ein Leitspruch der
Nazis.

Mit einem Blick auf die Homepage der NPD kann man
sich vergewissern, dass die so genannten Nationaldemo-
kraten auch in dieser Hinsicht vollstandig in die Fullstap-
fen ihrer geistigen Viter gestiegen sind. Die Uberschrift
der  Pressemitteilung  der  NPD-Fraktion  vom
15. September lautete: ,,Die Wahler von morgen wahlen
national!*

Rechtsextremisten richten einen groRen Teil ihrer Propa-
ganda auf ,,Jugendliche und junge Erwachsene, Menschen
also, die sie noch ,,nach deutschem Geist* mit Zucht und
Ordnung so verbiegen wollen, dass sie den Liigen glau-
ben, die ihnen aufgetischt werden.

Eine wichtige Quelle der Propaganda ist Musik. Dumpfe
Drittes-Reich-Schlager oder grélender Skinhead-Rock
werden benutzt, um mehr oder weniger subtil die Phrasen
des Widerstandes gegen das System unter die Leute zu
bringen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen Demokraten! Vor dem
Hintergrund, dass die Rechtsextremisten in den vergange-
nen Wochen keine Gelegenheit ausgelassen haben, sich
mit der Verteilung von ominésen Tontragern im Umfeld
séchsischer Schulen zu bristen, finde ich es — ehrlich
gesagt — ein wenig ungliicklich, dieses musikalisch wie
inhaltlich scheuRliche Machwerk mit einer Aktuellen
Debatte auch noch aufzuwerten.

(Beifall bei der SPD, der CDU und des Abg.
Torsten Herbst, FDP)

Viel wichtiger ist es doch, sich in den Schulen mit der
wirren Ideologie der neuen Nazis auseinander zu setzen,
wobei ich auch Herrn Flath Recht gebe: Die Auseinander-
setzung kann sich nicht nur auf die Schule reduzieren; da
sind alle gefordert.

(\Vereinzelt Beifall bei der PDS — Zuruf des Abg.
Jurgen Gansel, NPD)

Viele Lehrerinnen und Lehrer an séchsischen Schulen
haben bereits die nétige Courage gezeigt und den Kampf
gegen die braune Propaganda aufgenommen. Hier ist aber
auch noch viel Arbeit zu tun. Wir missen die Padagogin-
nen und Padagogen argumentativ fit machen. Nazispriiche
dirfen an Schulen nicht unwidersprochen bleiben.

(Beifall bei der SPD, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der FDP und den GRUNEN)

Wir missen ihnen aber auch das Geflihl geben, dass die
Politik hinter ihnen steht, dass sie sich nicht allein gelas-
sen fuhlen. Das Landesprogramm ,Weltoffenes Sachsen
fir Demokratie und Toleranz* kann hier eine wichtige
Funktion Ubernehmen.

Erfrischend ist auch, dass die Schilerinnen und Schiler
den Mut haben, gegen rassistische und ausléanderfeindli-
che AuRerungen aufzustehen. Hier mochte ich das Netz-
werk fir Demokratie und Courage erwéhnen und viele
andere Initiativen, die in Schulen tétig sind und seit
Jahren eine erfolgreiche Arbeit leisten.

Meine Damen und Herren Demokraten! Ich bin mir sehr
sicher, dass wir den Kampf gegen die rechtsextremisti-
schen Propagandaliigen gewinnen werden. Ich mdéchte
aber auch vor blindem Aktionismus warnen. Wir sollten
keine wahnwitzigen Ideen popularisieren und den Hauch
des Verbotenen (ber ihnen ausbreiten. Denn eins ist auch
klar: Wer selber Kinder hat, der wird feststellen, dass die
wirren, sektiererischen Vorstellungen der Rechtsextremis-
ten den Lebensnerv der tibergroRen Mehrheit der Jugend-
lichen iberhaupt nicht treffen.

(Beifall bei der SPD, der Linksfraktion.PDS, der
FDP, den GRUNEN und vereinzelt bei der CDU)

Deshalb sollten wir in Zukunft vermeiden, diese wirren
Gedanken auch noch unnétig aufzuwerten.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der FDP und den GRUNEN)

Prasident Erich Illtgen: Ich erteile der Linksfrakti-
on.PDS das Wort. Herr Dr. Hahn.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Die Linksfraktion.PDS ist den
Bundnisgriinen dankbar, dass sie diese Aktuelle Debatte
beantragt haben, nicht nur — und das fiige ich ganz per-
sonlich hinzu —, weil die NPD ihre braune Musik-CD
auch bei mir im Landkreis an mehreren Schulen verteilt
hat.

Um es ganz klar zu sagen: Rechtsextremistische Propa-
ganda, egal in welcher Form, hat an unseren Schulen
nichts zu suchen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, den GRUNEN
und des Abg. Martin Dulig, SPD)

Unsere Unterstlitzung gilt daher allen, die sich zum Teil
auf sehr kreative Weise dagegen zur Wehr gesetzt haben.
Diese Schiler und diese Lehrer verdienen auch hier im
Séachsischen Landtag ein ganz dickes Dankeschén.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der SPD und
den GRUNEN)

Gleichwohl darf es meines Erachtens in der heutigen
Debatte nicht allein um den Umgang mit rechter Propa-
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ganda im Schulbereich gehen, sondern wir missen den
Bogen weiter spannen. Das Einsammeln oder Umtau-
schen dubioser CDs ist richtig und notwendig, 16st aber
kein einziges der vorhandenen Probleme. Wir miissen
deshalb auch und vor allem (ber die tatséchliche politi-
sche Kultur an den Schulen in unserem Land sprechen.
Dabei geht es dann natirlich um den in der Verfassung
verankerten Bildungs- und Erziehungsauftrag.

Wir als Linksfraktion haben vorhin zu der von der NPD
beantragten Aktuellen Debatte ganz bewusst auf einen
Redebeitrag verzichtet. Denn die Neonazis sind mit
Sicherheit die Allerletzten, die zur Ausgestaltung eines
demokratischen Schulwesens einen konstruktiven Beitrag
leisten konnten.

(Jurgen Gansel, NPD: Aber die ...1)

— Herr Gansel, NPD und Werteerziehung — da wirde man
den Bock zum Gértner machen; ganz ehrlich!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der SPD,
der FDP und den GRUNEN)

Dennoch ist es dringend ndtig, dass sich das Parlament
dieser Angelegenheit annimmt. Denn alle demokratischen
Krafte in diesem Haus missen ein elementares Interesse
daran haben, dass braunes Gedankengut an den Schulen
nicht noch weiter FuR fassen kann.

Die Ergebnisse der so genannten U18-Wahl sind diesbe-
ziglich — ungeachtet aller methodischen Fragwiirdigkei-
ten — zumindest ein ernst zu nehmendes Warnsignal.
Wenn in der Sachsischen Schweiz 28 % der teilnehmen-
den Jugendlichen fir die NPD votiert haben,

(Beifall bei der NPD)

dann ist das ein Ergebnis, das uns nicht kalt lassen kann.
Dariiber missen wir im Landtag sprechen. Es gibt Ursa-
chen dafur.

(Uwe Leichsenring, NPD: Einsperren am besten!)

Wir brauchen an unseren Schulen endlich ein offensiveres
Werben fur die Demokratie. Ich sage auch, die seit Jahren
zunehmende schleichende Entpolitisierung im Schulbe-
reich muss beendet werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und
den GRUNEN)

Ich will keine Missverstandnisse aufkommen lassen. Um
es ganz klar zu sagen: Es geht dabei nicht um Parteipolitik
gleich welcher Couleur. Es geht auch nicht darum, den
Antifaschismus zu einem separaten Schulfach zu machen;
er muss facheriibergreifend eine Rolle spielen. Und es
geht nicht um irgendwelche folgenlosen Absichtserkla-
rungen seitens der Fraktionen oder seitens der Staatsregie-
rung.

Es geht um eine klassische, humanistische Bildung. Dazu
gehort unserer Meinung nach auch eine konsequente
Auseinandersetzung mit jeder Form von Rassismus und
Revanchismus. Da kann und darf Schule nicht neutral
bleiben, Herr Staatsminister.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der SPD und
den GRUNEN)

Uns geht es darum, dass die Schiiler endlich wieder zu
eigenstandigem Denken und selbstverstandlich  zur
Kritikfahigkeit bezlglich ihrer gesellschaftlichen Rah-
menbedingungen befahigt werden. Es geht darum, dass
Schilerrate das Recht haben, sich zu politischen Fragen
zu duBern. Schilerzeitungen dirfen nicht langer apolitisch
bleiben und im Zweifel vom Schulleiter zensiert werden
kénnen. Ich flige hinzu: Lehrerinnen und Lehrer, die von
ihrem demokratischen Recht Gebrauch machen und sich
fur den Erhalt ihrer Schule einsetzen, dirfen nicht vom
Kultusministerium abgestraft werden.

(Vereinzelt Beifall bei der Linksfraktion.PDS —
Robert Clemen, CDU: Das ist doch Quatsch!)

Ich denke auch, wir missen mehr dafiir tun, dass die
Lehrerinnen und Lehrer an den Schulen informiert wer-
den Uber die rechtsextremistischen Symbole, Uber die
Wurzeln und tber die Hintergriinde, damit sie sich damit
auseinander setzen konnen. Es ist einfach so, dass in
vielen Klassen rechte Ideologien schon erheblichen
Einfluss haben, insbesondere an Mittelschulen. Von daher
— das fiige ich hinzu — bin ich personlich fiir den Schiler-
kalender des Landtages ausgesprochen dankbar.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und
der Abg. Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Uber verschie-
dene Initiativen, die es in diesem Bereich gibt, die sich
engagieren, wird sicher spater gesprochen werden. Ich
will aber einen Punkt noch anfiihren, und zwar die kirz-
lich geschaffene Abwahlmdglichkeit fir das Fach Ge-
schichte. Wenn wir wollen, dass Schler erfahren, was
gewesen ist, und Schlussfolgerungen fir die heutige Zeit
ziehen, dann ist die Abwahlmdglichkeit von Geschichte
an den Mittelschulen das vollig falsche Signal. Dieser
Schritt muss rlickgangig gemacht werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und
den GRUNEN)

Président Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Wenn vorhin von
Herrn Leichsenring gesagt worden ist — letzte Bemerkung
—, dass es ihm gar nicht um die Abschaffung der Demo-
kratie geht — dann verweise ich darauf, dass gerade er
immer wieder betont hat: Das System hat keine Fehler,
das System ist der Fehler —,

(Zuruf des Abg. Dr. Johannes Miiller, NPD)
da wird die ldeologie der NPD vollstandig deutlich.

Ich bitte alle Demokraten, gemeinsam dafiir zu sorgen,
dass sich derartige Positionen im Land nicht weiter
verbreiten kdnnen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der SPD, der
FDP, den GRUNEN und vereinzelt bei der CDU —
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Uwe Leichsenring, NPD: Das konnen Sie
schriftlich von mir haben!)

Président Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der NPD
das Wort. Herr Leichsenring, bitte.

Uwe Leichsenring, NPD: Herr Préasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Eine Ursache fur unseren
Wahlerfolg stand gerade hier vorn; denn genau vor der
Haustlr von Herrn Hahn haben wir den hdchsten Stim-
menanteil bei der Zweitstimme bei der Bundestagswahl.
Also, vielen Dank noch einmal, Herr Hahn, fiir lhren
Einsatz.

(Beifall bei der NPD)

Der als ,,Aufstand der Anstandigen* bezeichnete Kampf
gegen Rechts als bundesdeutsche Zivilreligion sucht sich
immer neue Schauplatze, um seine lacherlichen exorzisti-
schen Riten zu pflegen. Im Fadenkreuz der Gutmenschen
befinden sich insbesondere die Schulen, an denen eine
Vielzahl von Verboten und Erlassen dafiir sorgen soll,
dass dort keine jungen Leute etwas Nonkonformes sagen
oder denken kdénnen.

So wurde schon vor Jahren aufgeregt Uber Kleidervor-
schriften diskutiert. Markenbewusste Jugendliche sollten
in den Schulen auf ihren Dresscode abgeklopft werden.
Es wurden Hausordnungen geéndert und Szenemarken
wie Lonsdale oder Ahnliches sollten aus Schulhdusern
verbannt werden. Garniert wurde das Ganze mit der
mittlerweile sattsam bekannten Zahlenkabbalistik, nach
der bestimmte Zahlenkombinationen angeblich neonazis-
tisch infiziert seien und deshalb mit allen Mitteln aus dem
offentlichen Erscheinungsbild getilgt werden sollten.

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Uwe Leichsenring, NPD: Nein, von Frau Glnther-
Schmidt nicht!

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Mein PDS-Kollege Herr Lehmann stand gestern tbrigens
in der Tiefgarage unten auf der Parkflache 88. War das
vielleicht ein geheimes Zeichen an uns, Herr Lehmann?
Sie sollten besser aufpassen, wo Sie Ihr Auto parken!

(Heiterkeit und Beifall bei der NPD)
Daran sehen Sie doch schon die Lacherlichkeit dieser
ganzen Akrobatik. Mal unter uns:

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Uwe Leichsenring, NPD: Aber bitte, Herr Porsch.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Leichsenring, ist es nicht so, dass Sie jetzt mit der
Zahl 88, mit der Sie Herrn Lehmann vorfilhren wollten,
genau zugegeben haben, dass es diesen Code gibt?

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der FDP und
den GRUNEN)

Uwe Leichsenring, NPD: Nein. Ich habe das in der
Zeitung gelesen.

(Heiterkeit und Beifall bei der NPD)

Wer die Zeitung aufmerksam liest, stellt fest, dass diese
Zahlen schon seit Jahren genannt werden. Aber immer
noch glauben einige Reporter erkladren zu miissen, dass
die ,,8“ der achte Buchstabe ist. Also, auch der Letzte
musste nun begriffen haben, was sich Journalisten da
ausgedacht haben. Aber sei es drum, Herr Prof. Porsch.

Mal unter uns — wir sind doch unter uns —:
(Antje Hermenau, GRUNE: Nein!)

Dieser Kampf gegen Rechts, den Sie fiihren, kommt uns
ja entgegen. So lernen doch die Kinder schon beizeiten
lhre hochst zweifelhafte Auffassung von Demokratie
kennen. Ich bringe nachher ein kleines Beispiel, was ich
damit sagen will. Es wurde heute schon gesagt, dass
verbotene Friichte am besten schmecken. Schon deshalb
ist die Schulhof-CD so begehrt. Sie war (brigens nach
zwei Tagen vergriffen. 200 000 Mal wurde sie verteilt. Sie
wird zurzeit in héherer Zahl nachgepresst. Sollte jemand
von lhnen — -

Préasident Erich Iltgen: Ich darf Sie ganz kurz unterbre-
chen. Wenn Sie jetzt die Absicht haben, lhre CD zu
zeigen — —

Uwe Leichsenring, NPD: Nein.
Prasident Erich lltgen: Gut, dann ist es in Ordnung.

Uwe Leichsenring, NPD: Jeder von Ihnen kennt sie. Wer
sie nicht kennt, kann sie aus dem Internet herunterladen.
Auf unserer Seite ist sie als MP3 zu finden.

(Unruhe)

Es ist also kein Problem, an diese CD zu kommen. Gerade
in Zeiten von MP3, Internet und E-Mail an den Schulen
etwas verhindern zu wollen — gegen das, was Sie hier
veranstalten, ist Don Quichotte eine Witzfigur.

Die wirkliche Gefahr, der heute an deutschen Schulen
entschlossen entgegengetreten werden muss, sind doch
die Gesinnungsschniiffelei und die zahlreichen Denkver-
bote, mit denen die jungen Leute belastigt werden.

(Beifall bei der NPD)

Ich will Thnen etwas vorlesen, was mir eine Schilerin des
Goethe-Gymnasiums Pirna gefaxt hat: ,,Hiermit bestétige
ich, — dann der Name — ,,Schiilerin an der Goetheschule
Pirna, dass mir und meinen Mitschilern untersagt wurde,
die Schulhof-CDs der NPD entgegenzunehmen und diese
in der Schule bei sich zu haben. Sollten wir diesen An-
weisungen nicht Folge leisten, wird uns die CD entnom-
men, die Polizei wird eingeschaltet und die Sachlage zur
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Anzeige gebracht. AuBerdem missen wir schlimmsten-
falls mit einem Verweis von der Schule rechnen.*

Pfui Teufel, meine Damen und Herren Demokraten! Das
sage ich lhnen. Das ist Thre Demokratie! Die kdnnen Sie
sich dorthin stecken, wo die Sonne nicht hinscheint! Das
sage ich Ihnen ganz ehrlich.

(Beifall bei der NPD)

Dieses Vorgehen hat nichts mit einem Aufstand der
Anstandigen zu tun. Das sind die letzten Zuckungen beim
Untergang der Bekloppten, das sage ich Ihnen!

(Heiterkeit und Beifall bei der NPD)

Man muss sich das einmal auf der Zunge zergehen lassen.
In der Mittelschule werden die Ranzen der Kinder kon-
trolliert, um festzustellen, ob sie eine Musik-CD bei sich
haben. In welchem Staat leben wir eigentlich?! Da muss
man doch denken, dass einige von Ihnen hier im Hause
bis hin zum Minister irgendwie neben der Mutze laufen.
Also, wenn das Ihre Demokratie ist — ich wiederhole mich
—, ohne mich!

Ein weiteres Beispiel: Im Schulbuch ,,Entdecken und
Verstehen” des Verlages Cornelsen aus dem Jahre 2004
wird auf vier Seiten die Rubrik ,,Rechtsextremismus
heute* ausgebreitet, wobei in einer Aufgabenstellung die
Schuler  einen  NS-Aufmarsch  zu einer NPD-
Demonstration in Beziehung setzen und die entsprechen-
den Schliisse ziehen sollen. So ,,neutral” verhalten sich
die Schulen gegen die nationale Opposition! Solche
staatsoffizielle Hasspropaganda findet vermutlich auch
bei Ihnen Zustimmung — davon gehe ich ganz fest aus —,
ebenso wie die unsagliche Hetze im Schiilerkalender.

Ja, meine Damen und Herren, die Demokratie ist bedroht,
und zwar durch jene, die selbst an den Schalthebeln der
Macht sitzen und von dort aus eine hemmungslose Dis-
kriminierung  unbequemer politischer Minderheiten
betreiben. Nein, meine Damen und Herren — —

Président Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge, Herr Leichsenring?

Uwe Leichsenring, NPD: Herr Lichdi? Na gut.

Johannes Lichdi, GRUNE: Sie und Ihr Vorredner
erwecken wahrend der Debatte die ganze Zeit den Ein-
druck, als ob Sie mit der NSDAP, mit Herrn Hitler und
den Folgen seines Regimes nichts zu tun héatten.

(Uwe Leichsenring, NPD: Richtig!)

Ich habe Sie mehrfach in diesem Landtag gefragt, Sie
haben diese Frage aber bisher nie beantwortet: Sind Sie
bereit, sich hier in der Offentlichkeit von der Ideologie
und den Folgen der NSDAP und des Dritten Reiches zu
distanzieren, ja oder nein?

(Zuruf von der NPD: Wir wurden 1964
gegrlindet!)

Uwe Leichsenring, NPD: Herr Lichdi, man kann sich nur
von einer Sache distanzieren, fir die man auch Verant-
wortung tragt. Ich bin 38 Jahre alt. Unsere Partei wurde
1964 gegriindet, also 19 Jahre nach dem Zusammenbruch
Deutschlands. Ich als junger Mann kann mich tberhaupt
nicht von dem distanzieren, was ich nicht zu verantworten
habe. Vielen Dank.

(Zuruf der Abg. Julia Bonk, Linksfraktion.PDS)

Zum Schluss mdéchte ich noch Folgendes sagen, meine
Damen und Herren: lhre Beleidigungen, Ihre Unterstel-
lungen, Ihr Gegeifer und Gezeter ehren uns doch.

(Zurufe)

Ich méchte keiner von Ihnen werden. Insofern werde ich
auch in Zukunft alles tun, um mir lhren Hass redlich zu
verdienen.

(Beifall des Abg. Holger Apfel, NPD — Prof. Dr.
Cornelius Weiss, SPD, tritt ans Mikrofon.)

Président Erich lltgen: Gestatten Sie eine weitere
Zwischenfrage?

Uwe Leichsenring, NPD: Nein. In diesem Sinne — das ist
mein letzter Satz — —

(Zuruf des Abg. Heinz Eggert, CDU)

— Das bleibt vollkommen Ihnen Uberlassen. Ihren pseudo-
demokratischen Mummenschanz  kénnen Sie sich
sonstwohin stecken. In diesem Sinne: Keep on crying!

(Heiterkeit und Beifall bei der NPD — Zuruf des
Abg. Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS —
Uwe Leichsenring, NPD: Ich habe Englisch
studiert! — Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfrakti-
on.PDS: Man kann es auch auf Deutsch sagen!)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der FDP
das Wort. Herr Herbst, bitte.

Torsten Herbst, FDP: Herr Président! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Herr Leichsenring, Ihr
Auftritt eben war peinlich.

(Zurufe von der NPD)

Wenn jemand ,,neben der Mitze lauft”, wie Sie es hier
nennen, dann ist das ja wohl lhre Fraktion in diesem
Hause und weder der Staatsminister noch meine anderen
Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der SPD und den GRUNEN)

Ich finde es schon sehr eigenartig, dass Sie hier von
einem tollen Wahlerfolg sprechen. Wenn ich mir das
Wahlergebnis bei den Wahlen zum Bundestag ansehe,
stelle ich doch fest, dass Ihr Plan nicht aufgegangen ist.
Sie wollten Dresden zum Briickenkopf fur einen Einzug
in den Bundestag ausbauen. Das ist misslungen, und das
finde ich auch gut so.
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(Beifall bei der FDP, der CDU,
der Linksfraktion.PDS, der SPD und den
GRUNEN - Dr. Johannes Miiller, NPD:
Gut Ding will Weile haben!)

Aber zum Thema: Nazi-CDs. Ich glaube, wir alle kénnen
denjenigen an den Schulen danken — den Eltern, den
Lehrern, den Schilern —, die deren Verteilung couragiert
entgegentreten.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der SPD)

Ich glaube nicht, dass wir dieses Plenum zu einem Ort
machen sollten, an dem Werbung fiir Nazi-CDs gemacht
wird. Deshalb werden wir uns an dieser Debatte nicht
beteiligen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP und der CDU)

Préasident Erich lltgen: Wird von der Fraktion GRUNE
das Wort gew(inscht?

(Antje Hermenau, GRUNE: Ja!)

— Frau Hermenau, bitte.

Antje Hermenau, GRUNE: Herr Prasident! Meine
Damen wund Herren Kollegen! Demokratie, Herr
Leichsenring, ist keine Beliebigkeit. Sie stellen es hier so
dar, als ware es ganz selbstverstandlich, dass der, der
irgendetwas sagt, automatisch schon ein Demokrat ware.
Dass Sie demokratisch gewahlt worden sind, ist unbestrit-
ten. Die Verfahrensweisen der Demokratie sind eindeutig
und gelten fur jeden. Das macht Sie aber nicht zu einer
demokratischen Partei. Ihr Verhalten, Ihre Gespréche, Ihre
Reden entlarven Sie tagtaglich.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt
bei der Linksfraktion.PDS und der SPD)

Sie haben von markenbewussten Jugendlichen gespro-
chen. Die sind doch nicht von selber draufgekommen,
Lonsdale zu kaufen. Das wurde ihnen nahe gelegt, um zur
Gruppe zu gehoren. Lonsdale hat inzwischen reagiert. Es
gibt T-Shirts, auf denen steht: ,Lonsdale likes all co-
lours*. Dieses Unternehmen hat reagiert und sorgt dafr,
dass lhre Truppenteile dieses T-Shirt nicht mehr so
verwenden kdnnen, wie Sie von der NPD es eigentlich
gern hatten.

Das heif3t fir mich aber auch, Herr Kollege Herbst, dass
es wichtig ist, Aufklarung zu betreiben, denn die betreiben
eine Strategie der Verharmlosung. Sie tun so, als wére es
ganz und gar ungeféhrlich, irgendwelche CDs an der
Schule zu haben, irgendwelche T-Shirts zu tragen. Es ist
doch ganz schlimm, was da passiert! Das ist ein Versuch,
das wegzutarnen und so zu tun, als wére es harmlos. Das
soll uns in die Rolle dréngen, als wéren wir diejenigen,
die diese ,armen, geknechteten kleinen Burschen* da
driiben verfolgen wirden. Schauen Sie sich die Mé&nner
doch mal an! Offensichtlich zu kurz gekommen im
Leben, verkniffen, nur durch Hass lebendig, ansonsten
tot!

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der SPD und der FDP —
Geléchter bei der NPD)

Herr Kultusminister, wir sind beide aus Sachsen und
wissen, wie das in den letzten 16 Jahren gewesen ist.
Natirlich gab es nach der Wende eine Pendelbewegung
weg von der Indoktrination der Kinder und Jugendlichen
hin zu einer neutralen Schule. Das ist vollig richtig
gewesen, das haben wir auch unterstiitzt. Im Laufe der
letzten Jahre aber ist doch wirklich klar geworden, dass
das nicht mehr zu halten ist. Schule als neutraler, unpoliti-
scher Raum fihrt dazu, dass sie infiltriert wird von
Leuten, die sich das zunutze machen auf die Art und
Weise, wie Herr Leichsenring es heute selbst entlarvend
dargestellt hat. Das heif3t fur uns, dass wir uns etwas
Uberlegen mussen, und zwar alle zusammen.

(Zuruf des Abg. Jirgen Gansel, NPD)

Das ist nicht nur allein lIhr Auftrag als Kultusminister oder
Ihr Auftrag als Koalitionsfraktionen, das missen wir
gemeinsam leisten. Je starker die Demokraten werden —
und sie werden es in diesem Land eigentlich von Tag zu
Tag, weil wir uns in der Ablehnung dieser Truppe einig
sind —,

(Geléchter bei der NPD)

umso schwécher werden diese Leute. Am Ende, wenn
man sie nicht Uberschatzt hat und auch nicht unterschétzt
— Martin Dulig, auch nicht unterschatzt —, dann wird das
Ubrig bleiben, was ich vorhin portratiert habe: Lacherlich-
keit. Am Ende wird das Ubrig bleiben, aber nicht durch
\erhote,

(Zuruf des Abg. Jirgen Gansel, NPD)

sondern durch Aufklarung, dadurch, dass man es 6ffent-
lich macht, dass man es nicht verheimlicht, vertuscht oder
wegtut oder versucht, ihrer Taktik auf den Leim zu gehen,
es zu verharmlosen. Das sollten wir nicht tun. Wir sind
gefordert, das ist ganz eindeutig der Fall.

Damit bin ich auch bei einer Frage, die ich noch einmal
zur Sprache bringen will. Das Programm ,,Civitas* wurde
zwar nicht beim Namen genannt, aber es wurde von
lhnen, Herr Leichsenring, Kritisiert, weil Sie Angst davor
haben. Wir sprechen von mobilen Beratungsteams, wir
sprechen davon, dass Sozialarbeiter, die seit Jahren
Erfahrung gesammelt haben, in die Jugendszene gehen,
an die Schulen gehen und versuchen, denen zu helfen, die
auch etwas gegen Rechts machen wollen. Das wurde auch
in der Koalitionsverhandlung, die Sie im letzten Jahr
gefihrt haben, dankend aufgenommen, und Sie haben auf
Landesebene ein angehendes Programm geschaffen, das
auch dazu dient, durch Kofinanzierung die Abfrage dieser
Mittel, die vom Bund bereitgestellt werden, zu ermdgli-
chen. Das ist wichtig gewesen. Es war ein entscheidender
Schritt nach vorn.

Der néchste Schritt muss, falls es doch irgendwann eine
regierungsféhige Koalition in Berlin geben sollte, darin
bestehen, dafir Sorge zu tragen, dass ,,Civitas” nicht
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einfach gekippt wird. Da wende ich mich an Sie von der
CDU. Ich habe mit Ihrem Parteikollegen Michael Luther
aus Zwickau viele Jahre im Haushaltsausschuss des
Bundestages gesessen. Wir haben uns, seitdem es ,,Civi-
tas“ gibt, jedes Jahr regelmdRig dartiber gestritten. Herr
Luther ist der Auffassung, dass man dieses Programm
beenden soll. Ich bin der Auffassung, dass es noch weiter-
gefuhrt werden muss. Das sehen wir daran, dass die zwolf
hier im Parlament sind.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Deswegen mdchte ich ausdriicklich an Sie appellieren —
an Herrn Krauf, an Herrn Winkler, der das Programm
jetzt auf Landesebene verwaltet, an Herrn Rohwer —,

(Jirgen Gansel, NPD: Steuergeldmissbrauch!)

in einem klaren, langen, ruhigen Gesprach mit lhrem
Herrn Luther dafiir zu sorgen, dass ,,Civitas* nicht ge-
Kippt wird, sondern schrittweise in die Lander (ibernom-
men werden kann, aber auch fiir einen verniinftigen
Ubergang zu sorgen und jetzt nicht nachzugeben. Denn
Sie merken doch an der peinlich beriihrenden Reaktion
dieser Zwolferbande, dass sie schon getroffen worden ist,
und da missen wir weitermachen.

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der SPD und der FDP —
Uwe Leichsenring, NPD: Und die Jugend
einsperren, nicht vergessen!)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der CDU
das Wort. Herr Dr. Hahle, bitte.

Dr. Fritz Hahle, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir haben es eben wahrend
dieser Debatte erlebt: Sie gibt der NPD in der Tat die
Maéglichkeit, noch einmal Werbung fir ihre schadliche
CD zu machen. Auch hier gilt: Gut gemeint ist noch lange
nicht gut gemacht.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Aber damit nicht der Eindruck stehen bleibt, der S&chsi-
sche Landtag hatte dem nichts entgegenzusetzen, was da
auf Schulhéfen passiert, will ich doch noch einmal auf
den jahrlichen Schilerwettbewerb verweisen, von dem
heute schon einmal die Rede war. Er wird nach Themen
durchgefiihrt, die auf Vorschldgen beruhen, die vom
Préasidium zur Kenntnis genommen werden. Ich habe im
Préasidium nicht gemerkt, dass irgendjemand dagegen
protestiert hatte. Wenn man sich aber dann die Mihe
macht, die Auswertung dieses Schilerwettbewerbes
einmal zur Kenntnis zu nehmen, indem man hingeht und
diese Ausstellung betrachtet, dann spiirt man etwas von
dem Geist dessen, was in der Praambel unseres Schulge-
setzes niedergeschrieben ist, was Sie ja leugnen. Da ist
viel zu spiiren von Werten, die die Schiiler langst verin-
nerlicht haben, und das ist auch ein Ergebnis des Unter-
richts, den unsere Lehrer in Sachsen durchfihren.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Wenn eine Auswahl davon im Schilerkalender des
Séchsischen Landtags zu finden ist, dann sollten wir
hinter denen stehen, die diese Auswahl getroffen haben,
und erst recht hinter den Schilern, die ihre Ansichten auf
verschiedene und originelle Weise zum Ausdruck bringen.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS, den
GRUNEN, vereinzelt bei der SPD und der
Staatsregierung)

Ich weill auch nicht, was so stérend ist, wenn jemand
ausdriickt, dass das Hakenkreuz auf den Kothaufen der
Geschichte gehort.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS, der
SPD, der FDP, den GRUNEN und der
Staatsregierung)

Ich meine, auf diese Schiler, die das erkannt haben,
sollten wir stolz sein.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS, der
SPD, der FDP, den GRUNEN und der
Staatsregierung)

Prasident Erich Illtgen: Ich erteile der Linksfrakti-
on.PDS das Wort. Frau Bonk, bitte.

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Herr Hahle, bei aller gebotenen
Geschlossenheit und Einheit der demokratischen Fraktio-
nen halte ich es fur wichtig, noch einmal zu betonen, dass
gerade eine solche Debatte in der Auseinandersetzung mit
den Problemen und mit der Propaganda des Rechtsextre-
mismus an séchsischen Schulen notwendig ist, ohne
Werbung dafiir zu machen. Aber wir diirfen uns doch von
denen nicht die Themen vorschreiben lassen, die wir hier
besprechen oder nicht besprechen. Deswegen, denke ich,
sollten wir uns hier im Parlament durchaus Uber die
Situation und tber MaBBnahmen austauschen und deswe-
gen sind wir froh (iber die Debatte, die hier gefiihrt wird.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Ich finde es, ehrlich gesagt, entsetzlich, welche Propagan-
da, welche antidemokratischen Tiraden hier abgezogen
werden konnen. Ich mdéchte an eines erinnern: In der
Geschichte hat es das bereits einmal Anfang der dreifiger
Jahre gegeben: eine Partei, vom Wesen her antidemokra-
tisch, die allermeist noch auf Blrgerrechte und demokra-
tische Freiheiten gepocht hat, um sie dann, als sie die
Macht ergriffen hatte, sofort abzuschaffen. — Das haben
wir erkannt.

(Zuruf von der NPD)

Wir erkennen sie. Deswegen gehen wir gegen sie hier und
gehen gegen sie an den Schulen vor, denn die NPD setzt
in ihrer Propaganda besonders auf junge Menschen. So
wird versucht, kulturelle Hegemonie in Jugendeinrichtun-
gen und Vereinen aufzubauen. Es werden sogar zentral
organisierte Fortbildungen flr 12- bis 14-Jahrige durchge-
fuhrt und es wird Material hergestellt, das in Form und
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Aufmachung junge Menschen besonders ansprechen soll.
Ein solches Material ist die Schulhof-CD der NPD, weil
nachweislich Inhalte unkritischer aufgenommen werden
kénnen, wenn es Uiber Musik geschieht.

Ich mdchte noch einmal auf die Wertung der CD eingehen
— Frau Astrid Gunther-Schmidt hat das bereits getan —:
Man findet darauf nichts als Wirklichkeitsverzerrung und
Propaganda. Maschinengewehrknattern soll militaristi-
sches Wertgut Uber die Ohren in die Kopfe befdrdern.
Hetzen gegen den ,.Zentralverein“ — und damit ist der
Zentralrat der Juden gemeint — beschwdéren den Antisemi-
tismus, der in der Vergangenheit zu einem der groBten, in
seiner Schrecklichkeit und Unmenschlichkeit singuldren
Verbrechen in der Geschichte der Menschheit gefiihrt hat.

Ich mdchte auf diese Dinge noch einmal eingehen, weil
sie eindeutig die Tradition zeigen, in der die NPD steht,
denn Lieder Gber Vertriebene beschworen in die Wirk-
lichkeit verzerrender Weise einen deutschen Opfermy-
thos, und das alles umrahmt vom Deutschlandlied in allen
drei Strophen: ,,\Jon der Maas bis an die Memel“. Milita-
rismus, Antisemitismus, Geschichtsverzerrung und in
menschenverachtender Fremdenfeindlichkeit gipfelnder
Nationalismus auf dieser CD beweisen eindeutig, in
wessen Tradition die Nationalisten und Antidemokraten
der NPD stehen. Sie haben sich dieses Zeugnis wieder
einmal selbst ausgestellt.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, bei den
GRUNEN und des Abg. Stefan Brangs, SPD)

Die Verteilung dieser CD — und anderer Propagandamate-
rialien — wurde in den letzten Wochen angekindigt. Sie
widerspricht in allen Punkten den Grundwerten der
Demokratie. Darum mussen alle Institutionen des demo-
kratischen Staates, miissen die Biirgerinnen und Blrger,
mussen wir aufmerksam und entschlossen auf zwei
Ebenen auf die versuchte rechtsextremistische Verfiihrung
durch die NPD reagieren: zum einen, indem durch Auf-
merksamkeit und Entschlossenheit die Verteilaktionen an
Schulen weitestgehend unterbunden werden. Schule ist
kein gesellschafts- und politikfreier Raum, aber Partei-
propaganda — in ihrem Wesen streng gegen die Demokra-
tie gerichtet — hat an Schulen nichts zu suchen. Darum
haben mich Meldungen von Schulleitern, die die CDs
wieder eingesammelt haben, von Schulen, die die CDs
umgetauscht haben, ebenso erfreut wie von einer Stadt,
die geklagt hat, und von Schulen, die Transparente gegen
die Verteilaktion gezeigt haben.

Ich mochte noch einmal positiv erwédhnen, dass zum
Umgang mit fremdenfeindlicher Ideologie und Symbolik
inzwischen auch Schulprojekttage und zum Beispiel die
seitens des mobilen Beratungsdienstes angebotene Leh-
rerfortbildung beitragen. Das ist ein richtiger Schritt in die
richtige Richtung, um auch Lehrerinnen und Lehrer zu
sensibilisieren, aber ein Angebot pro Regionalschulamt,
meine Damen und Herren, ist eben noch nicht genug. Es
mussen hier weitere Anstrengungen unternommen wer-
den.

Neben die konkrete Auseinandersetzung gehdért natirlich
auch eine innere Starke, die die demokratische Kultur
unserer Gesellschaft — und im Besonderen auch unsere
Schulen — haben mussen. Dass sie ein Teil einer demokra-
tischen Gemeinschaft sind und diese mitgestalten kénnen,
missen junge Menschen von Anfang an in der Schule
lernen. Dann sind sie auch nicht anfallig fur Ideologien,
die sie in antidemokratische Mértyrerschaft schicken.

(Jurgen Gansel, NPD, steht am Mikrofon.)

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge, Frau Bonk?

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: Nein, dazu sehe ich
keinen Anlass. Ich glaube, Herr Gansel hat sich ausrei-
chend geéulert.

Dazu gehort ein Unterricht, in dem sie sich in ihren
Interessen und Bedurfnissen und ihrer Person ernst
genommen fiihlen und der im Ubrigen auch zu besseren
Lernergebnissen fuhrt. Dazu gehort, dass sie tber kultu-
relle Ausgestaltung der Schule — welche Feste gefeiert
werden, ob und wie ein Schulklub eingerichtet wird, ob
eine Schule Ganztagsschule wird und all diese Fragen —
mitentscheiden konnen. Demokratische Werte kodnnen
nicht einfach nur gelehrt werden — wie die franzdsische
Menschenrechtserklarung —, sie missen an Schulen gelebt
werden. Dazu gehort naturlich auch eine Stirkung der
formalen Mitwirkungsgremien der Schiilerrechte und der
Schuler in Schulkonferenzen, die bislang noch zu sehr
vom Willen und der Unterstiitzung der Akteure vor Ort
abhéngen.

Natdrlich ist die Schule kein apolitischer Raum. Heines
»Wintermarchen®, Beethovens ,,Ode an die Freude* oder
jede Geschichte, die gelehrt wird, sind ganz klar aus
gesellschaftlichen Zusammenhéngen entstanden.

Prasident Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen.

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: Ja, sehr gern. — Gesell-
schaftliche Zusammenhénge in Konfliktfragen miissen
auch in Schulen diskutiert und ausgetragen werden
kénnen — ohne Verpflichtungen der Lehrerinnen und
Lehrer zu einer apolitischen Zuriickhaltung und auf einem
demokratischen Grundkonsens beruhend. Wir brauchen
natirlich Geschichtsunterricht in allen Jahrgdngen, um die
jungen Menschen gegen ideologische Verzerrung der
Geschichte stark zu machen. Was wir aber nicht brauchen,
ist Parteienpropaganda an Schulen —

Prasident Erich lltgen: Bitte jetzt zum Schluss kommen!

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: — und schon gar keine
Nazi-CD, deren vélkische Verschworenheit im Fihrer-
prinzip gipfelt und damit gegen jegliche aufklérerische
und demokratische Tradition steht. Ich denke, wir sind auf
dem richtigen Weg und mdissen unsere Anstrengungen
verstérken.

Ich danke Ihnen, meine Damen und Herren.
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(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und vereinzelt
bei der SPD, der FDP und den GRUNEN)

Préasident Erich lltgen: Wird das Wort von der FDP
gewiinscht? — Dann rufe ich die Fraktion der GRUNEN
auf; Frau Glnther-Schmidt, bitte.

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Schule ist nicht neutral.
Schule ist verpflichtet, zur Demokratiefahigkeit zu erzie-
hen. Das heilt, dass Probleme sachlich aufgegriffen
werden mussen. Wir alle wissen, dass die Mittelschulen,
die Forderschulen und insbesondere die beruflichen
Schulzentren ein ,,beliebter Ort sind, wo Nazis sich gerne
breit machen®. Hier ist es unsere Verpflichtung, natiirlich
im Unterricht zum Beispiel die Naziideologie aufzugrei-
fen, beispielsweise die ,,Schulhof-CD* der NPD, da hier
die Vorurteile transportiert werden, da hier das ideologi-
sche Ristzeug weitergegeben wird.

Lehrerinnen und Lehrer — das ist meine Erfahrung — sind
sehr dankbar, wenn sie uUber die Methoden dieser braunen
Rattenfanger informiert und aufgeklért werden. Dies
sollten Sie zum Anlass nehmen, Herr Kultusminister,
Argumentationstraining beispielsweise fiir Lehrer zu
ermdglichen und dies auch positiv zu bescheiden. Es ist
ganz wichtig, dass Lehrer gewappnet sind, Rechtsextre-
misten gegenlber zu kontern. Junge Rechtsextremisten —
diejenigen namlich, die die Nazi-CDs héren — sind h&ufig
in Kameradschaften verankert. Dort wird Gehirnwasche
betrieben. Dort haben sie Zugang zu der ldeologie. Dort
senkt man auch die Hemmschwelle zur Gewalt.

Vorhin wurde die Praxis angesprochen, Hausordnungen
dahin gehend zu modifizieren, dass eine demokratische
Kultur Eingang in die Schulen finden kann.

(Zuruf des Abg. Uwe Leichsenring, NPD)

Ich méchte Sie bitten zu bedenken: Es geht ja nicht nur
darum, Nazis aus den Schulen zuriickzudrangen, sondern
wir haben auch Schiilerinnen und Schiiler, die Vertreterin-
nen und Vertreter von Minderheiten sind. Wie flihlen die
sich denn, wenn der Mainstream rechtsauRen ist? Das gilt
es zu bedenken.

Wir haben nicht nur eitel Sonnenschein an Sachsens
Schulen. Ich werde Ihnen jetzt eine Reihe von Zitaten von
Schulern aus 7., 8. und 9. Klassen vortragen, die diese an
Mittel- und Forderschulen gedufRert haben, und zwar sehr
eindeutig. Beispiel: ,,Ich bin nicht fiir Adolf Hitler, aber
Rudolf HeR ist als Friedensbringer fur Deutschland
gestorben.” — Das hat ein Schiler einer 8. Klasse, Mittel-
schule, geduRert. ,,Was Hitler gemacht hat, war ganz in
Ordnung. Hitler ist der rechte Weg. Ich bin auch bereit,
fur dieses Ziel zu sterben.” — Ein Schuler, Mittelschule,
7. Klasse.

Das sind Gedanken, die in die Kdpfe der Kinder einge-
pflanzt und Gber die Musik transportiert werden. Wenn
Sie sich einmal anschauen: Es geht immer um das Sterben
fiir das groRe Ziel. ,,Odins Legion* heilt eine Kamerad-

schaft aus meinem Landkreis — Herr Lehmann wird sie
bestimmt kennen —, da werden diese Ideen verbreitet.

(Geléchter bei der NPD)

Auslander werden als ,,Viehzeug* bezeichnet. Wir kennen
das: Die ,,Zecken* werden beispielsweise von Rechts-
extremisten gern in den Mund genommen, wenn sie die
linke alternative Szene meinen. Also: Schule ist nicht
neutral. Schule ist ein Lern- und Lebensort und wir sind
verpflichtet, dafiir Sorge zu tragen, dass dort Demokratie-
fahigkeit gelernt wird. Gelernt wird auch von einem guten
\orbild. Lehrerinnen und Lehrer missen im Umgang mit
rechten Parolen sicher sein. Sie mussen aber auch in dem
demokratischen Gedanken verankert sein.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt bei der
Linksfraktion.PDS)

Prasident Erich Iltgen: Wird von der CDU-Fraktion
noch das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall; dann
die Linksfraktion. PDS. Danach kommt die SPD. — Herr
Prof. Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Président! Meine Damen und Herren! Natirlich brauchen
rechtsextreme und rechtsextremistische Propaganda
wirkungsvolle Gegenpropaganda. Natlrlich brauchen
entsprechende Offensiven wirkungsvolle Gegenoffensi-
ven. Wir haben aber, und darauf mdéchte ich jetzt die
Aufmerksamkeit lenken, nach meiner Beobachtung zu oft
zu mechanistisch angelegte Vorstellungen von Pravention
und GegenmalRnahmen. Deshalb werden auch die so
wichtigen Potenziale der Schule in der Begegnung rechts-
extremistischer Propaganda nicht ausreichend ausge-
schopft.

Ich meine, der beste Damm gegen Erfolge rechter, neofa-
schistischer Propaganda ist eine gute Bildung, weniger
eine gute Erziehung oder viel Wissen. Natrlich sind die
Dinge nicht zu trennen. Bildung, Erziehung und Wissen
gehdren zusammen, verschieden sind sie aber dennoch.
Darum will ich jetzt tber Bildung sprechen.

Sie scheint mir in vielen Konzepten, die uns angeboten
werden, vernachl&ssigt oder wenigstens nicht ausreichend
konstitutiv zu sein, und nicht zuféllig hat jene Fraktion im
Hohen Hause, die fur ihren Parteinamen nur, um nicht
gleich ertappt zu werden, das S und das A, also SA, aus
dem Parteinamen ihrer geistigen Vorgénger gestrichen
hat, vorhin eine Debatte Uber den Erziehungsauftrag der
séchsischen Schule anzetteln wollen. Diese Leute kennen
nur Erziehung — und das noch in konzeptionell hdchst
trivialer Art und Weise: des Verbots, des autoritaren
Zwanges und des Drills. Mit dem Verbot geht man dann
differenziert um. Herr Schon fordert es bis in die Familien
hinein; Herr Leichsenring polemisiert gegen Verbote,
wenn es ihn selbst betrifft.
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Bildung jedenfalls ist diesen Leuten fremd, und genau
deshalb ist Bildung so wichtig im zurlickweisenden
Umgang mit Rechtsextremismus.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und der
Abg. Antje Hermenau, GRUNE)

Nun erwirbt man Bildung nicht allein durch Lernen,
sondern sie entfaltet sich in einem wechselseitigen Pro-
zess der kritischen Auseinandersetzung des Individuums
mit den Bildungsgutern, unter anderem nicht zuletzt der
Schule mit den Bildungspotenzialen aller Facher und mit
den Bildungstragern, den Lehrerinnen und Lehrern.

Dies ist ein vielfaltiger, wechselseitiger, schopferischer
Prozess der Verwandlung von Wissen in Wertvorstellun-
gen, Einstellungen und \erhaltensweisen, an denen
natirlich nicht nur die Schule beteiligt ist und der nicht
allein an Aktionen und einzelne Féacher delegiert werden
kann.

In Antworten reproduzierbares Wissen von den Schrecken
des Krieges mag man zum Beispiel mit der Lektiire von
Remarques ,,Im Westen nichts Neues“ erzeugen kdénnen,
und ich habe mich gefreut, als mein Sohn das Buch als
Schulaufgabe lesen musste. Begniigt man sich aber damit,
so sollte man tunlichst auf die Lektiire von zum Beispiel
Ernst Jiingers ,,In Stahlgewittern* verzichten. Dann kann
nichts schief gehen, jedenfalls so lange nicht, wie das
Leben nur aus Examina besteht, was unsere Schule leider
zu sehr suggeriert und fur sich auch praktiziert.

Will man jedoch belastbare Einstellungen gegen den
Krieg entwickeln, so ist die durchaus auch risikobelastete
kritische Gegenuberstellung dieser beiden Werke unbe-
dingt geraten — freilich nicht als nur unterschiedliche
Punkte in einer Darstellung der Literatur der Zwischen-
kriegszeit, sondern als zwei in Literatur verwandelte
Erlebnisse von Krieg, die sich so deutlich voneinander
unterscheiden, dass sich im Verbund mit dem auch an der
Schule erworbenen Wissen um die Tragtdien der beiden
Weltkriege im 20. Jahrhundert in den meisten Féllen eben
jene belastbaren Einstellungen gegen den Krieg heraus-
bilden werden, und die Karikatur im Schulerkalender zum
Beispiel wird dann von den Schiilerinnen und Schilern
durchaus richtig verstanden — sowohl in ihrem Inhalt als
auch in ihrer Legitimitét.

Ich habe als Kind, um ein zweites Beispiel zu nennen, in
der Katholischen Jungschar , Kameraden, wir marschie-
ren, wollen fremdes Land durchspiiren, wollen fremde
Sterne sehen usw.” gesungen. Das Lied geht im Grunde
martialisch weiter, aber eingebettet in eine Jugendarbeit in
der Jungschar, nicht zuletzt auch durch die in einer
weltanschaulich und parteipolitisch durchaus neutralen
Schule gestalteten kulturellen Lebenszusammenhéange
wurde dieses Lied fur mich Ausdruck der Sehnsucht nach
Weltsicht, nach Begegnung und Umwelterfahrung, ein
Stiick Sehnsucht nach Bildung.

Um diese bildenden kulturellen Lebenszusammenhéange
geht es in der Schule. Sonst schiiren, von Nazis gegrolt,
solche Lieder schnell Eroberungsgeliiste oder die Sehn-

sucht nach Sterben fir das Vaterland. Ein solch doppeltes
Schicksal ist vielen Liedern widerfahren. Deshalb darf
Schule in der Bildung nicht neutral sein, sondern sie muss
Einstellungen und Wertvorstellungen ausbilden.

Wenn ich mit Erschrecken mitbekomme, dass Kinder fiirs
Vaterland sterben wollen, meine ich: Wir brauchen eine
Schule, die sagt: Wir wollen leben fir diese Gesellschatft,
auch flr unsere Heimat!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der FDP
und den GRUNEN)

Wir brauchen eine gegen Rechtsextremismus resistente
Schule und deshalb eine menschliche Schule, auf die die
einstige bittere Satire der Leipziger Akademixer nicht
zutrifft. ,,Heute wird nicht getrdumt, heute lernen wir
Fantasie®, erschreckte der Lehrer einen Schiiler, der sich
tradumend aus der Langeweile des Unterrichts verabschie-
dete. Wie weit wir mit der Bildung sind, dariiber gibt uns
ubrigens ,,Pisa“ kaum Auskunft. Vielleicht aber kdnnte
schwindender Einfluss von Rechtsextremisten und Neofa-
schisten an unseren Schulen die Mafzahl fiir Bildung
sein, und darin will ich gern mit allen zusammen Welt-
meister werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der SPD
das Wort. Herr Prof. Weiss, bitte.

Prof. Dr. Cornelius Weiss, SPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich méchte nur noch einmal in lhre
Erinnerung rufen, dass sich der Abg. Leichsenring vor
wenigen Minuten strikt geweigert hat, sich auch nur
ansatzweise von den Verbrechen des Nationalsozialismus
zu distanzieren. Ich halte dies fir einen handfesten politi-
schen Skandal,

(Zuruf von der NPD)

der aber auch sein Gutes hat; Die NPD-Fraktion hat sich
ein weiteres Mal selbst entlarvt.

Danke.

(Beifall bei der SPD, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der FDP und den GRUNEN)

Prasident Erich Illtgen: Wird von der FDP-Fraktion das
Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. GRUNE? —
Auch nicht. Linksfraktion.PDS? - Dann, bitte, Herr
Staatsminister.

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Herr Prési-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeord-
neten! Ich finde gut, dass diese Debatte stattgefunden hat,
und ich winschte mir, dass es im Lande viel mehr Debat-
ten dieser Art gébe — bis hin zu Stammtischen. Ich glaube,
es fehlt, dass vor Ort die Auseinandersetzung deutlich
wird.

Auf der anderen Seite zeigt es auch auf, wenn man genau
zugehort hat, dass Schule in diesem Spannungsfeld steht.
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Machen wir uns nichts vor, Frau Glnther-Schmidt und
Frau Hermenau: Schule kann hier einiges besser machen.
Das steht doch auBer Frage. Dass wir in der Weiterbil-
dung Bedarf haben, steht auch auBer Frage. Dass es flr
Lehrerinnen und Lehrer, die in der letzten Diktatur mit
allzu viel Parteilichkeit schlechte Erfahrungen gemacht
haben, unheimlich schwer ist, jetzt in unserer freiheitli-
chen Gesellschaft das richtige MaR zu finden, ist einfach
s0. Ich bitte auch, dass wir dafr Verstandnis haben.

Wenn immer wieder von einer Neutralitit die Rede war,
Schule soll nicht neutral sein — natirlich soll Schule, was
unsere demokratische Ordnung betrifft, nicht neutral sein.
Ich meine, parteipolitisch muss sie natiirlich neutral sein
und kann nicht flr irgendeine Partei im Lande Werbung
betreiben. Umgekehrt — das ist deutlich geworden — haben
sich die einen etwas beschwert, dass zu viel gemacht
wurde, und die anderen, dass vielleicht etwas zu wenig
gemacht wurde. Irgendwo in dem Feld liegt es. Eines
sollten wir nicht tun — da komme ich auf meine Rede in
der letzten Debatte zurlick: Wir machen Schule nicht
leichter, wenn wir versuchen, sie immer wieder mit
hineinzuziehen. Deshalb komme ich damit nicht ganz
zurecht.

Frau Giinther-Schmidt, zu den Schilerzitaten, die Sie
gebracht haben: Ich weil3 nicht, ob es so gut ist, wenn
man Schuler zitiert und dann der néchste Redner den
Eindruck vermittelt, als sei es etwas, was von der Schule
vermittelt worden wére. Man muss dies sauber trennen.
Zunéchst finde ich es sehr gut — auch was die Erfahrung
in meiner Kindheit und Schulzeit betrifft —, dass wir
darauf achten, dass Kindern und Jugendlichen nicht
vorgeschrieben wird, ihre Gedanken auszusprechen.

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge, Herr Minister?

Steffen Flath, Staatsminister flr Kultus: Ja, bitte.

Astrid Gunther-Schmidt, GRUNE: Ich bin mir sicher,
Sie haben meine Zitate nicht so verstanden, dass ich lhnen
vorwerfen wollte, dass die Schiiler dies in der Schule
gelernt haben; sondern ich wollte Ihnen deutlich machen,
dass dieses Problem dort existiert und dass Lehrerinnen
und Lehrer gefestigt sein missen, in ihrer Argumentation
damit umzugehen. Dies wollte ich gern deutlich hertiber-
bringen.

Préasident Erich lltgen: Das war eine Richtigstellung,
keine Frage.

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Ich bedanke
mich, dass auf diese Weise ein Missverstandnis ausge-
raumt wurde. Da liegen wir auf einer Ebene.

Ebenso mdochte ich Sie bitten — Herr Dr. Hahn ist jetzt
nicht im Raum, wird es aber sicher héren —, wenn es
tatsachlich so sein sollte: Herr Dr. Hahn hat geduBert, dass
in seinem Wahlkreis — er meint sicher in seinem Land-
kreis — CDs an Schulen verteilt wurden. Dies kann ich

hier nicht so stehen lassen. Wenn es so war, muss mir die
Schule benannt werden. Dann wére dort ein Fehler
gemacht worden. Schule kann eines nicht: Schule kann
nicht im offentlichen Verkehrsraum verhindern, dass dort
irgendetwas verteilt wird. Dies kann sie nicht. Dann sind
wir uns wieder einig und es dient auch der Richtigstel-
lung, dass darliber gesprochen wird. Dies begrife ich
auferordentlich. Wir werden auch uberlegen, welche
Weiterbildungen wir anbieten, um mit solchen Situationen
besser fertig zu werden.

Eines will ich zurickweisen: Herr Dr. Hahn hat gesagt,
das SMK wiirde Lehrer in Sachsen abstrafen. Dies kann
ich so nicht stehen lassen.

SchlieBlich will ich noch auf eines kommen: Es &rgert
mich sehr, weil sich das mittlerweile in ganz Deutschland
auch durch eine bestimmte Fernsehsendung verbreitet hat,
und heute wird wieder angefiihrt, dass in Sachsen Ge-
schichte ein Abwahlfach sei. Das ist keineswegs so. Ich
will es hier noch einmal richtig stellen. Es hangt auch
damit zusammen, dass wir den Lehrplan reformiert haben.
Als dies vor einigen Jahren in Angriff genommen wurde,
stand die Entscheidung: Will man Geschichte bis zur
Klasse 10 bis zur Gegenwart lehren oder ist es nicht
besser, Geschichte bis zur Klasse 9 bis zur Gegenwart zu
lehren? Man hat sich dafur entschieden: bis zur Klasse 9,
weil ansonsten Hauptschuler die Schule verlassen wiir-
den, ohne im Geschichtsunterricht in der Gegenwart
angekommen zu sein. Ich finde diese Entscheidung
richtig. Wenn wir uns anschauen, wie viel Geschichts-
stunden an séchsischen Schulen bis zur Klasse 9 gegeben
werden, ist dies in der Bundesrepublik Spitze. In keinem
anderen Land wird so viel Geschichte gelehrt wie in
Sachsen.

Sie missen eines verstehen: Wenn ich in der Klasse 9 im
Geschichtsunterricht in der Gegenwart angekommen bin,
kann ich nicht die Realschiiler in der Klasse 10 bestrafen,
indem sie dann irgendwelche Dinge wiederholen miissen.
Deshalb war die Folge davon, in der Klasse 10 lediglich
die Wahlmdglichkeit zwischen Geografie und Geschichte
zur Vertiefung verschiedener Kapitel anzubieten. Ich halte
diese Entscheidung fur richtig und bitte darum, dass nicht
weiter in Deutschland verbreitet wird, in Sachsen kdnne
ein Schiler Geschichte abwahlen.

So viel zu meinen Bemerkungen.
(Beifall bei der CDU)

Ich wiinsche uns, dass wir mit den schwierigen Situatio-
nen und taglichen Informationen, denen Jugendliche
ausgesetzt sind, an den Schulen zurechtkommen in
unserer offenen Gesellschaft. Auf der anderen Seite
missen wir auch eines deutlich machen — wir haben es
gestern in der Debatte gehdrt, was zum Beispiel Lehrstel-
len betrifft —: dass es eine wichtige Aufgabe ist. Wenn wir
junge Leute immun machen wollen gegen solche rechts-
extremen Verflihrungen, ist es das Beste, wenn wir sie zu
jungen Personlichkeiten, zu selbstbewussten Personlich-
keiten mit Zuversicht heranbilden und dass wir ihnen
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Wege aufzeichnen in Form von Lehrstellen und Arbeits-
platzen. Ich glaube, auf diese Weise haben wir die beste
Gewdhr, dass unsere Demokratie so in Freiheit erhalten

bleiben kann.
Danke schon.
(Beifall bei der CDU)

Prasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Meine
Damen und Herren! Damit ist auch die 2. Aktuelle Debat-
te, beantragt von der Fraktion GRUNE, zum Thema
»,umgang mit rechtsextremer Propaganda an sachsischen
Schulen* beendet und der Tagesordnungspunkt 1 abge-
schlossen.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 2

Fragestunde
Drucksache 4/2878

Ihnen liegen die eingereichten Fragen der Mitglieder
des Landtages als Drucksache 4/2878 vor. Diese
Fragen wurden auch der Staatsregierung Ubermittelt.
Gleichzeitig ist lhnen die Reihenfolge der eingereich-
ten Fragen bekannt gemacht worden.

Meine Damen und Herren! Wir werden jetzt die Fragen
in der Reihenfolge aufrufen, wie sie hier festgelegt
worden sind. Ich rufe die erste Frage auf, die Fra-
ge Nr. 5. Frau Roth von der Linksfraktion.PDS hat sie
gestellt. Ich bitte, dass Sie lhre Frage hier im Plenum
nochmals stellen. Bitte schon.

Andrea Roth, Linksfraktion.PDS: Herr Président!
Ich frage nach dem Privatisierungsbericht der Staatsre-
gierung. Die Staatsregierung hat in ihrem Privatisie-
rungskonzept 1993 beschlossen, beginnend mit dem
Jahr 1995 alle zwei Jahre dem Landtag Uber den
aktuellen Stand der Privatisierung zu berichten. Letzt-
malig wurde dem Landtag der Bericht von 1999 im
Jahr 2000 vorgelegt.

Frage an die Staatsregierung: Wann legt die Staatsre-
gierung den néchsten Privatisierungsbericht vor?

Prasident Erich Illtgen: Fur die Staatsregierung
antwortet Herr Staatsminister de Maiziére.

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Herr Prasident! Frau Abg. Roth, die Privatisierung
kann ein geeignetes Mittel sein, den Staat von Aufga-
ben zu entlasten, und kann neben der Kosteneinsparung
zu einer Neuabgrenzung des Verhaltnisses von Staat
und Gesellschaft fiihren. Sie ist eine standige Aufgabe
der Verwaltungsmodernisierung. Deshalb ist derzeit
nicht an die Erstellung eines einzelnen Privatisierungs-
berichtes gedacht. Zunachst muss im Ubrigen der
Abschlussbericht der Expertenkommission zur Verwal-
tungsreform  abgewartet werden.  Gegebenenfalls
werden dort Vorschldge zur Privatisierung gemacht.
Das weil? ich noch nicht. Die Staatsregierung wird sich
ab Oktober dieses Jahres mit dem Abschlussbericht
intensiv beschaftigen und dann die notwendigen
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Folgerungen, gegebenenfalls auch den Umgang mit
Privatisierungsvorschlégen, diskutieren und den Land-
tag daran beteiligen.

Andrea Roth, Linksfraktion.PDS: Gestatten Sie eine
Nachfrage?

Prasident Erich lltgen: Ja, bitte schén.

Andrea Roth, Linksfraktion.PDS: Welche Grinde,
Herr Minister, liegen vor, dass die Staatsregierung von
ihrem Ziel, alle zwei Jahre so einen Bericht vorzulegen,
abweicht?

Dr. Thomas de Maiziéere, Staatsminister des Innern:
Weil der Umfang der Privatisierung nicht das AusmaR
angenommen hat, das man sich zundchst vorgenommen
hatte.

Prasident Erich lltgen: Ich bitte jetzt, dass Herr
Petzold von der Fraktion der NPD seine Frage an die
Staatsregierung stellt; Frage Nr. 1.

Winfried Petzold, NPD: Herr Prasident! Von der
Arbeitslosigkeit sind auch in Sachsen ganze Familien
betroffen. Wo beide Elternteile seit Jahren arbeitslos
sind, sinkt fir die Kinder jede Chance auf ein soziales
Fortkommen. Es ist eine bittere Tatsache, dass sich
auch im Freistaat Arbeitslosigkeit mittlerweile auf die
Kinder von Langzeitarbeitslosen zu ,,vererben* droht.

Meine Fragen an die Staatsregierung:

1. Wie viele Kinder von Beziehern des ALG Il im
Freistaat Sachsen sind derzeit selbst von Arbeitslosig-
keit betroffen?

2. Wo sind die regionalen Schwerpunkte fur Arbeitslo-
sigkeit in der zweiten Generation in Sachsen?

Président Erich lltgen: Es antwortet Frau Staatsmi-
nisterin Orosz.

Helma Orosz, Staatsministerin fur Soziales: Sehr
geehrter Herr Président! Meine Damen und Herren
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Abgeordneten! Sehr geehrter Herr Petzold, ich bitte um
\erstandnis, dass ich beide Fragen zusammenfasse.
Zum einen lasst sich dezidiert, wie Sie gleich feststel-
len werden, hier nicht hundertprozentig mit Zahlen-
werk arbeiten, aber ich werde das begriinden.

Die uns vorliegende und zugéngliche amtliche Statistik
der Bundesagentur fiir Arbeit lasst lediglich Aussagen
zur Anzahl der arbeitslosen Jugendlichen und zur
Anzahl der Familien, die Leistungen der Grundsiche-
rung flr Arbeit Suchende erhalten, zu. Bezogen auf den
letzten Stichtag, von dem uns Ergebnisse vorliegen —
das ist der 17.August dieses Jahres —, erhielten in
Sachsen 71 194 Bedarfsgemeinschaften mit Kindern
unter 15 Jahren Leistungen der Grundsicherung fur
Arbeit Suchende. Davon hatten 45 197 Bedarfsgemein-
schaften ein Kind, 19 478 Bedarfsgemeinschaften zwei
Kinder, 4 826 Bedarfsgemeinschaften drei Kinder und
1 693 Bedarfsgemeinschaften vier und mehr Kinder.
Insgesamt wurde an 106 043 Kinder unter 15 Jahren
Sozialgeld in Hohe von 265 Euro gezahlt. Zum glei-
chen Zeitpunkt wurde 87 551 Jugendlichen im Alter
von 15 bis 25 Jahren Arbeitslosengeld 11 gewéhrt.

Dabei — nun komme ich auf lhre Frage nach den
regionalen Schwerpunkten — weisen die Stadte Leipzig
und Dresden mit 12 683 bzw. 8 788 hilfebedurftigen
Jugendlichen zurzeit die hochsten Zahlen aus. Die
Datenstruktur der Statistik lasst, wie mir von der
Regionaldirektion Sachsen mitgeteilt wurde, eine
Aussage Uber die Anzahl der arbeitslosen Jugendlichen,
deren Eltern Bezieher von Arbeitslosengeld Il sind, im
Moment so nicht zu.

Winfried Petzold, NPD: Danke schon.

Prasident Erich lltgen: Ich bitte jetzt Herrn Abg.
Dr. Martens, FDP, dass er seine Frage an die Staatsre-
gierung stellt; Frage Nr. 9.

Dr. Jurgen Martens, FDP: Vielen Dank, Herr Prasi-
dent. — Meine Frage an die Staatsregierung betrifft
Zahlungen der Stadt Oberwiesenthal an den Touris-
musverein.

Aufgrund eines Treffens im LRA Annaberg, an dem
unter anderem Herr Winkler, Chef der S&chsischen
Staatskanzlei, Herr Wehner, Vizepréasident des
RP Chemnitz, und Herr Forster, Landrat, teilnahmen,
wurde die Stadt Kurort Oberwiesenthal angewiesen,
einen Betrag von 24 000 Euro an den Tourismusverein
Kurort Oberwiesenthal e. V. zu zahlen, obwohl laut
einem vom Landratsamt Annaberg selbst in Auftrag
gegebenen Rechtsgutachten der Vertrag zwischen der
Stadt Kurort Oberwiesenthal und dem Tourismusverein
wegen einer fehlenden Genehmigung durch das Land-
ratsamt schwebend unwirksam ist und gegen Kommu-
nalabgabenrecht verstofit.

Meine Fragen an die Staatsregierung:
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1. Was sind die Grunde fiir die neuerliche Zahlung des
Geldes, insbesondere auf welcher Rechtsgrundlage
basiert die Zahlung?

2. Da ein Stadtratsbeschluss zur Zahlung nicht vorliegt,
wie rechtfertigt die Staatsregierung den Eingriff in die
kommunale Selbstverwaltung der Stadt Kurort Ober-
wiesenthal, insbesondere vor dem Hintergrund der
Finanzierung der Zahlung Uber den Kontokorrentkredit
der Stadt mangels vorhandener Gelder im st&dtischen
Haushalt?

Prasident Erich Illtgen: Fir die Staatsregierung
antwortet Herr Staatsminister de Maiziére.

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Herr Prasident! Herr Abg. Martens, bevor ich lhre
konkreten Fragen beantworte, gestatten Sie mir einen
kurzen Blick auf die aktuelle Situation in Oberwiesen-
thal, weil man es vielleicht sonst nicht versteht und
nicht so ganz gut erkldren kann.

Es ist kein Geheimnis, dass sich Oberwiesenthal seit
einigen Jahren in einer kritischen Haushaltslage befin-
det und zur Haushaltskonsolidierung verpflichtet ist. Es
wurde festgelegt, dass Zahlungen uber 1000 Euro
durch die Kommunalaufsicht zu bestatigen sind. Diese
Festlegung erfolgte mit Bescheid vom 17.12.2003.
Birgermeister und Stadtrat haben im Zusammenhang
mit dem Vollzug des von lhnen nachgefragten Dienst-
leistungsvertrages zwischen der Stadt und dem Touris-
musverein keine Ubereinstimmende Betrachtungs- und
\Vorgehensweise erzielen koénnen. Vornehm ausge-
druckt, auf Deutsch: Sie sind zerstritten. Das Land-
ratsamt ist deshalb vermittelnd tétig geworden. Fest
steht danach, dass der Vertrag inhaltlich nachzubessern
ist. DarUiber haben die Beteiligten bereits verhandelt.

Nun zu lhren Fragen, die ich gerne im Zusammenhang
beantworten mdchte. Der Stadtrat von Oberwiesenthal
hatte in der Tat beschlossen, bis zur Nachbesserung des
Dienstleistungsvertrages alle Zahlungen an den Tou-
rismusverein auf dessen Grundlage auszusetzen. Da der
Vertrag Hauptgeschaftsgrundlage des Tourismusvereins
war, drohten diesem aufgrund der ausbleibenden
Zahlungen finanziell erhebliche Schwierigkeiten. Der
Birgermeister sah sich veranlasst, dies abzuwenden,
und stellte beim Landratsamt den Antrag, die Zahlung
von 24 824 Euro fir die Personalkosten des Vereins fur
den Monat Juli ausnahmsweise zuzulassen.

Grundlage der Entscheidung der Rechtsaufsichtsbehor-
de war das bereits erzielte Verhandlungsergebnis
zwischen der Stadt und dem Tourismusverein. Danach
ist der Dienstleistungsvertrag so nachzubessern, dass er
am Ende rechtlich mangelfrei ist. Das Landratsamt hat
der Zahlung an den Tourismusverein zugestimmt, um
unverziglich gegebenenfalls drohende Haftungsan-
spriiche gegen die Stadt Oberwiesenthal und zugleich
Zahlungsschwierigkeiten des \ereins abzuwenden,
aber auch, um bei beiden Vertragspartnern die erforder-
liche Verhandlungsbereitschaft herzustellen bzw. zu
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erhalten. Das Landratsamt war sich dabei im Klaren
dariiber, dass eine grundlegende Klarung der Probleme
um diesen Vertrag bis zum Beginn der Wintersaison
herbeigefihrt werden muss.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Herr Staatsminister, dazu
habe ich eine Nachfrage, denn dieser \ertrag, den Sie
als mangelbehaftet bezeichnet haben und der nachzu-
bessern sein soll, ist bisher nicht wirksam; er ist nach
Auffassung der Rechtsaufsicht auch nicht genehmi-
gungsfahig, kann also auch keine Wirksamkeit erlan-
gen. Gleichwohl ist diese Zahlung auf der Grundlage
dieses Vertrages angewiesen worden.

Hélt es die Staatsregierung fir ausgeschlossen, dass
diese Anweisung und Zahlung damit rechtswidrig war?

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Das kann ich jetzt ohne Einblick in die Akten nicht
nachvollziehen. Aber wenn das Landratsamt, das
Ausgaben (iber 1000 Euro ohnehin bestatigen muss,
einen Beitrag dazu leistet, dass der Streit zwischen der
Stadt und dem Tourismusverein vor dem Winter geklart
wird, und zugleich einen Beitrag dazu leistet, dass
dieser Vertrag mangelfrei herbeigefihrt wird, und ein
Vorgriff auf einen anschlieend mangelfreien Vertrag
zu diesem Ergebnis fuhrt, dann ist das sicher im Sinne
der Tourismusregion Oberwiesenthal.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Meine Frage bezog sich
aber nur auf die Rechtswidrigkeit, nicht auf die
ZweckmaBigkeit.

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Ja, Sie haben ja gemerkt, dass ich drumherumgeredet
habe, und zwar deswegen, weil ich momentan die
Aktenlage nicht genau kenne.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Vielen Dank, Herr Minis-
ter.

Préasident Erich lltgen: Danke schon. — Ich bitte jetzt,
dass die Abg. Gunther-Schmidt ihre Frage an die
Staatsregierung stellt; Frage Nr. 6.

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Meine Frage
betrifft Schulhof-CDs an den Schulen der Stadt Meera-
ne: Wie viele der so genannten Schulhof-CDs der
rechtsextremistischen NPD wurden seit Beginn des
Schuljahres 2005/2006 an welchen Schulen der Stadt
Meerane an wie viele Schiiler von wie vielen Personen
verteilt; von wem wurde die Verteilung gestoppt und
wie viele der verteilten CDs konnten sichergestellt
werden?

Prasident Erich Illtgen: Fur die Staatsregierung
antwortet Herr Staatsminister Flath.

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Herr Prési-
dent! Sehr geehrte Frau Abgeordnete, in der Vorberei-
tungswoche zum Schuljahresbeginn wurden auch im
Regionalschulamt Chemnitz nochmals alle Schulleiter
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Uber die geplante Aktion der NPD informiert. Das Amt
wurde dabei vom Landesamt fur \erfassungsschutz
unterstiitzt. Tatsachlich hat dann auch die NPD an
beiden Mittelschulen der Stadt Meerane — der Hirsch-
Grundschule und der Tannicht-Schule — versucht, ihre
so genannte Schulhof-CD zu verteilen.

Allerdings spielten sich diese Aktionen vor dem Schul-
gebdude ab, also auf dem Schulweg. Wir missen
deshalb davon ausgehen, dass dieser Vorgang von der
Bevolkerung wahrgenommen wurde — was auch
einzelne Pressedarstellungen belegen. Uber die Anzahl
der verteilten CDs liegen mir bzw. unserem Haus keine
Erkenntnisse vor. Die zustandigen Polizeidienststellen
wurden Uber diese Vorféalle informiert. Wir kdénnen
sicherlich davon ausgehen, dass Schulleitungen und
Lehrer Uber diese Problematik umfangreich informiert
sind und sensibel in der Schule darauf reagieren. — So
weit zur Antwort.

Astrid Gunther-Schmidt, GRUNE: Danke schon.
Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Bitte schon.

Préasident Erich Iltgen: Danke schdn. — Ich bitte jetzt,
dass die Abg. Frau Kagelmann, Linksfraktion.PDS,
ihre Anfrage an die Staatsregierung stellt; Frage Nr. 8.

Kathrin Kagelmann, Linksfraktion.PDS: Herr
Prasident! Meine Frage betrifft die Abwassergebuh-
rensatzungen.

Bis zum 1. Juni 2006 mussen die kommunalen Abwas-
sergebiihrensatzungen an das geltende  Séchsi-
sche KAG angepasst werden.

Ich frage die Staatsregierung:
1. Was bedeutet das konkret fiir die Gemeinden?

2. Welche Informationen haben die Gemeinden hierzu
bis jetzt?

Président Erich Illtgen: Fur die Staatsregierung
antwortet Herr Staatsminister de Maiziére.

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Herr Prasident! Frau Abgeordnete, zunachst darf ich
darauf hinweisen, dass § 39a des Sachsischen Kommu-
nalabgabengesetzes die eventuell notwendige Anpas-
sung der Satzung schon bis zum 1. Januar und nicht,
wie Sie gefragt haben, bis zum 1. Juni vorsieht.

Zur Frage 1. Die Anderung des Gesetzes vom
5. Mai 2004 soll unter Beriicksichtigung der aktuellen
Rechtsprechung des Séchsischen Oberverwaltungsge-
richts bisherige Normen des Gesetzes entsprechend
ihrer urspriinglichen Zielsetzung klarstellen. Das KAG
sah bestimmte Ziele vor; das Oberverwaltungsgericht
hat gesagt, dass es so nicht formuliert werden kann.
Deswegen hat es viele Satzungen aufgehoben und
deshalb wurde durch eine Klarstellung das urspriingli-
che Ziel wieder hergestellt.
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Dies betrifft insbesondere den so genannten Einrich-
tungsbegriff und die innerhalb der Einrichtung flr die
Grundstiicke erbrachten Leistungen. Jedes Grundstiick
soll nur fiir diejenigen Teilleistungen bezahlen, die in
Anspruch genommen werden oder werden kdnnen.
Daher erfolgt kiinftig die Differenzierung zwischen
Schmutz- und Niederschlagswassergebiihren auch bei
der zentralen Entsorgung. Das war einer der zentralen
Streitpunkte.

Fur die Aufgabentrdger der Abwasserbeseitigung, die
Gemeinden und Zweckverbande, bedeutet diese Ande-
rung eine Uberpriifung ihrer Satzung dahin gehend, ob
Anpassungsbedarf an die neue Rechtslage besteht, und
wenn dieser festgestellt wird, eine Anderung der
Satzung bis zum Ende dieses Jahres vorzunehmen.

Zur zweiten Frage. Dem Aufgabentréger steht natirlich
das Gesetz zur Verfligung. Das SMI hat dann die
Anwendungshinweise zum Kommunalabgabengesetz
Uberarbeitet und im S&chsischen Amtsblatt Nr. 39
schon im September 2004 bekannt gemacht, also kurz
nach der Gesetzesnovelle. Der Text ist auch auf der
Internetseite meines Hauses zu finden.

Uber die Rechtsaufsichtsbehdrden erhielten die Aufga-
bentrdger schon am 10. September 2004 zeitnah die
Information (ber diese Veroffentlichung. Dariiber
hinaus hat der Stadte- und Gemeindetag das von ihm
1996 herausgegebene Satzungsmuster an die Anderun-
gen angepasst und vor der Veroffentlichung im ,,Sach-
senlandkurier” 9/2004 mit meinem Hause abgestimmt.

Es gibt also sowohl vom Stadtetag als auch von uns seit
Herbst 2004 Anwendungshinweise fir alle Aufgaben-
tréger.

Kathrin Kagelmann, Linksfraktion.PDS: Danke

schon.

Préasident Erich lltgen: Danke schén.

Der Abg. Petzold, Fraktion der NPD, bittet darum, dass
seine Frage Nr. 2, Kinderarmut in Sachsen, schriftlich
beantwortet wird.

Ich bitte jetzt, dass Frau Gunther-Schmidt, GRUNE-
Fraktion, ihre Frage an die Staatsregierung stellt; Frage
Nr. 7.

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Meine Frage
betrifft Schulhof-CDs an den Schulen der Stadt Hoy-
erswerda: Wie viele der so genannten Schulhof-CDs
der rechtsextremistischen NPD wurden seit Beginn des
Schuljahres 2005/2006 an welchen Schulen der Stadt
Hoyerswerda an wie viele Schiler von wie vielen
Personen verteilt; von wem wurde die Verteilung
gestoppt und wie viele der verteilten CDs konnten
sichergestellt werden?

Président Erich lltgen: Fir die Staatsregierung
antwortet Herr Staatsminister Flath.
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Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Herr Prési-
dent! Werte Frau Abgeordnete, neben den vier Mittel-
schulen und drei Gymnasien missen in der Stadt
Hoyerswerda wohl zumindest funf weitere Schulen der
beruflichen Bildung als mdgliche Ansatzpunkte fir die
Aktion der NPD in Betracht gezogen werden.

Auf dem Gelénde dieser Schulen wurden keine derarti-
gen Aktivitdten bekannt. In drei Fallen ist die NPD
aber im unmitteloaren Umfeld aktiv geworden. Mir
liegen entsprechende Informationen zum Beruflichen
Schulzentrum  Hoyerswerda, der Friedrich-Ebert-
Mittelschule und dem Léon-Foucault-Gymnasium vor.
In allen Fallen wurde die zustandige Polizeidienststelle
informiert.

Uber die Anzahl der tatsachlich verteilten CDs kann
ich keine Angaben machen. Allerdings haben Schuler
der Mittelschule und des Gymnasiums den Vorfall
jeweils in der Schule gemeldet und zum Teil auch die
CDs dort abgegeben. Inshesondere trifft das fir die
Friedrich-Ebert-Mittelschule zu, wo diese CDs den
Schilern unbemerkt in die Fahrradkorbe gelegt wur-
den. — So weit zur Antwort.

Astrid Gunther-Schmidt, GRUNE: Danke schon.
Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Bitte schon.

Préasident Erich Iltgen: Danke schon. — Ich bitte, dass
jetzt der Abg. Kosel, Linksfraktion.PDS, seine Frage an
die Staatsregierung stellt; Frage Nr. 10. Bitte schon.

Heiko Kosel, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrter Herr
Président! Meine Damen und Herren! Meine Frage
bezieht sich auf Schulerdemonstrationen.

Den Schilern der Sorbischen Mittelschule Radibor
wurde dem Vernehmen nach verboten, nach dem
Bekanntwerden der Entscheidung des OVG zugunsten
der Schule auf einer Kundgebung spontan ihre Freude
dariiber auszudrticken.

Ich frage daher die Staatsregierung:

1. Ist es an dem, dass das Regionalschulamt Bautzen
eine Kundgebung der Schiler untersagte?

2. Wie steht die Staatsregierung generell zur Demons-
trationsfreiheit von Schilerinnen und Schiilern?

Prasident Erich Illtgen: Fir die Staatsregierung
antwortet Herr Staatsminister Flath.

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Herr Prési-
dent! Werter Herr Abgeordneter! Aussagen der Presse,
dass eine Demonstration durch das Regionalschulamt
Bautzen verboten wurde, sind falsch.

Der Birgermeister der Gemeinde Radibor hat am
6. September 2005 — also einen Tag nach der Entschei-
dung des Séchsischen Oberverwaltungsgerichts — fiir
14:00 Uhr eine Pressekonferenz anberaumt, zu der
auch Schiiler und Lehrkréfte eingeladen waren. Fir
Samstag, den 10. September 2005, lud der Birgermeis-
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ter erneut Schiiler und Lehrkrafte zu einer Veranstal-
tung ein, um die Freude Uber die Einrichtung der
Klassenstufe 5 an der Sorbischen Mittelschule Radibor
zum Ausdruck zu bringen. In beiden Fallen stand es
Schilern und Lehrkréften, die zum entsprechenden
Zeitpunkt keinen Unterricht hatten, selbstverstandlich
frei, an den Veranstaltungen teilzunehmen. Der Redak-
tion der Schillerzeitung wurde in jedem Fall eine
Teilnahmemdglichkeit eingeraumt, um in ihrer Zeitung
die Schuler sachkundig informieren zu kdnnen.

Die Information des Regionalschulamtes Bautzen an
die Leiterin der Mittelschule bezog sich lediglich auf
die Sicherung des Unterrichts.

Damit mdchte ich zur zweiten Frage Uberleiten. Wie
allen Biirgern unseres Landes steht natiirlich auch allen
Schulerinnen und Schillern grundsétzlich das Recht zu,
in ihrer Freizeit an Demonstrationen teilzunehmen. Das
grundrechtlich verbiirgte Recht auf Versammlungsfrei-
heit nach Artikel 8 Grundgesetz kollidiert aber mit
anderen verfassungsrechtlich geschiitzten Rechtspositi-
onen, wenn es die Unterrichtszeit betrifft. Hier ist vor
allem auf die im staatlichen Erziehungs- und Bildungs-
auftrag verankerte und im Schulgesetz konkretisierte
Schulbesuchspflicht des Schilers hinzuweisen.

Das Spannungsverhéltnis zwischen der Schulbesuchs-
pflicht und der Demonstrationsfreiheit muss durch
Rechtsglterabwégung geldst werden. In Sachsen
besteht gemdalR Schulbesuchsordnung die Mdglichkeit,
in besonderen Ausnahmefallen kurzfristig vom Schul-
besuch befreit zu werden. So kann auch die Teilnahme
an einer Demonstration einen wichtigen Grund dafir
darstellen. Keineswegs aber darf dadurch der Ablauf
des Unterrichts in erheblichem MaRe beeintrachtigt
werden. Dabei sind stets die besonderen Umsténde zu
berticksichtigen: die konkrete Unterrichtssituation, der
Leistungsstand der Klasse und der an der Demonstrati-
on teilnehmenden Schuler sowie die Anzahl der betei-
ligten Schuler. So wird einerseits die Schule ihrem
Erziehungs- und Bildungsauftrag gerecht, die Schiler
zu mindigen Staatsblrgern zu erziehen; andererseits
wird verhindert, dass der Unterrichtsablauf zur Dispo-
sition demonstrationsfreudiger Schiller gestellt wird.

So weit die Antwort.

Heiko Kosel, Linksfraktion.PDS: Vielen Dank, Herr
Staatsminister.

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Bitte schon.

Président Erich lltgen: Ich darf bitten, dass jetzt der
Abg. Schén, NPD-Fraktion, seine Frage an die Staats-
regierung stellt; Frage Nr. 3.

Jirgen Schon, NPD: Herr Prasident! Zur umfassenden
Weiterbildung und Vorbereitung auf ein erfolgreiches
Berufsleben sind Praktikumsaufenthalte im Ausland
eine gute Mdglichkeit fur Studierende, die eigenen
Fahigkeiten und Fertigkeiten zu testen und zu erwei-
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tern. Dabei muss die Landesregierung jedoch dafir
Sorge tragen, dass im Freistaat Sachsen selbst fiir hoch
qualifizierte Wissenschaftskader Rahmenbedingungen
geschaffen werden, unter denen die erworbenen Aus-
landserfahrungen zum Wohle und Nutzen der inléndi-
schen Wirtschaft effektiv zum Tragen kommen.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Wie viele Studenten an sachsischen Hochschulen,
Fachhochschulen und Universitaten absolvierten in den
letzten funf Jahren ein Auslandspraktikum?

2. Welche Lander werden dabei fiir Praktika von den
Studierenden bevorzugt?

Prasident Erich lltgen: Fur die Staatsregierung
antwortet Frau Staatsministerin Ludwig.

Barbara Ludwig, Staatsministerin fir Wissenschaft
und Kunst: Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter, die Zahl der Studentinnen und Studenten, die
sich in Praktika befinden, wird statistisch nicht erfasst.
Gleiches trifft fiir die Orte der Praktika zu. Eine genaue
Erhebung wére — neben einem erheblichen birokrati-
schen Aufwand — schon deshalb kaum mdglich, weil
viele Studentinnen und Studenten Praktika in unter-
schiedlichen Studienphasen absolvieren: wéhrend der
Semesterferien, in Vorbereitung auf ihre Abschlussar-
beit oder direkt danach. Nicht immer sind sie zum
jeweiligen Zeitpunkt immatrikuliert.

Grundsétzlich begrit die Sachsische Staatsregierung
Auslandsaufenthalte der Studierenden. Sie vermitteln
jungen Menschen nicht nur wichtige wissenschaftliche
oder berufliche Erfahrungen, sondern sie bilden den
ganzen Menschen. Wer gelernt hat, sich ganz selbstver-
standlich zu Hause und in der Welt zu bewegen, ist
aufgeschlossen im Umgang mit Menschen aller Kultu-
ren. Wer selbst einmal die Erfahrung gemacht hat, als
Auslénderin oder Auslander in einem anderen Land zu
leben, der begreift, wie wichtig Gastfreundschaft,
Weltoffenheit und Toleranz fiir ein friedliches Leben
der Nationen miteinander sind. Fir ihn er6ffnen sich
lebenslang immer wieder neue Perspektiven, beruflich
und personlich.

Jurgen Schon, NPD: Vielen Dank.

Prasident Erich lltgen: Danke schon. — Ich bitte, dass
der Abg. Herr Kosel, Linksfraktion.PDS, seine Frage
an die Staatsregierung stellt; Frage Nr. 11.

Heiko Kosel, Linksfraktion.PDS: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Meine Frage bezieht sich
auf rechtsradikale Propaganda auf dem ,Tag der
Sachsen®. Auf dem ,,Tag der Sachsen“ in WeilRwasser
wurden Kleinplakate eindeutig rechtsradikalen Inhalts
verteilt. So wurde Deutschland in den Grenzen von
1936, versehen mit der AuBerung ,,Verzicht ist \Verrat*
und der Kennzeichnung von ,neun Heimatgebieten
jenseits von Oder und Neil3e“, propagiert. Das Gebiet
bleibe ein Teil Deutschlands, hiel} es. An dem ,,Tag der
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Sachsen® nahmen auch viele polnische Gaste und
Aussteller teil.

Ich frage daher die Staatsregierung:

1. Welche Erkenntnisse liegen der Staatsregierung tber
rechtsradikale Auftritte auf offentlichen Veranstaltun-
gen in der Art des ,,Tages der Sachsen“ vor?

2. Ist der Staatsregierung bekannt, wer hinter dem
Nachdruck des oben genannten Flugblattes, das im
Jahre 2000 vom Verein FHwO e. V. herausgegeben
wurde, steht?

Président Erich lltgen: Fir die Staatsregierung
antwortet der Innenminister, Herr de Maiziére.

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Herr Prasident! Herr Abg. Kosel, ich habe Ihre Fragen
zunéchst so ausgelegt, dass ich mich auf den ,, Tag der
Sachsen® konzentriert habe. Wenn ich zu allen GroB-
veranstaltungen Stellung nehmen sollte, midsste ich
jetzt drei Stunden reden. AuBerdem gibt es keine
Veranstaltungen nach Art des ,, Tages der Sachsen*; das
ist eine einmalige Sache.

Der ,Tag der Sachsen“ wird seit 1992 alljahrlich
durchgefiihrt. Seit dem Jahr 2000 beteiligen sich auch
rechtsextremistische Parteien und Organisationen mit
verschiedenen Aktivitaten, meist Informationsstanden,
daran. Im Jahre 2000 war die NPD in Zwickau mit
einem Infostand auf der Parteienmeile vertreten.

Im Jahre 2001 waren neben der NPD auch die REPs
und die Junge Landsmannschaft OstpreuBen mit
Infostdnden vertreten. Die REPs sammelten auflerdem
Unterstlitzungsunterschriften fir ihre Beteiligung an
der Bundestagswahl 2002. \ertreter der Jungen
Landsmannschaft OstpreuRBen beteiligten sich am
traditionellen Festumzug durch Zittau.

Im Jahre 2003 présentierten sich in Sebnitz ebenfalls
einige rechtsextremistische Organisationen mit Info-
stdnden. Auflerdem versuchten Rechtsextremisten die
Aufmerksamkeit auf sich zu ziehen und stérten eine
offentliche Podiumsdiskussion, sodass diese schlieRlich
abgebrochen werden musste.

(Holger Apfel, NPD: Oh! — Matthias Paul, NPD:
Das ist ja peinlich!)

— Das war ein ernster Vorgang, meine Damen und
Herren Abgeordneten von der NPD, und nicht lacher-
lich.

Im Jahre 2004 trat in Dobeln im Zusammenhang mit
dem Infostand der NPD der rechtsextremistische
Liedermacher Frank Rennicke auf. Die NPD fihrte
unter anderem mit einem Kleinflugzeug Wahlwerbung
fur die damals bevorstehende Landtagswahl durch und
verteilte kostenlos CDs unter dem Titel ,,Schnauze
voll“ mit Liedern szenebekannter Interpreten und
Rockgruppen. Auf dem ,, Tag der Sachsen“ 2005 in
WeiRwasser préasentierte sich die NPD mit ihrer eigens
fur den Bundestagswahlkampf hergestellten so genann-
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ten Schulhof-CD. Weiterhin waren Stande des Nationa-
len Bindnisses Dresden e. V. und der Jungen Lands-
mannschaft Ostpreuf3en vor Ort.

Bei der Wahl der Standorte aller Parteien und Vereine
wurde durch die Stadt WeiBwasser berlicksichtigt, dass
es Parteien und Vereine mit unterschiedlichen inhaltli-
chen Ausrichtungen bzw. Strdmungen gibt. Eine
Biindelung der Standorte nach grundlegender Ausrich-
tung erfolgte durch die Stadt und wurde der Polizei
mitgeteilt. Ziel war die Trennung jener, die sich nicht
besonders mdgen.

An allen Veranstaltungstagen gab es keine solchen
Feststellungen rechtsextremistischer Inhalte im Sinne
der Anfrage, die einen Anfangsverdacht des Vorliegens
einer Straftat und, daraus resultierend, die Einleitung
von Ermittlungsverfahren begrindet hatten.

Zu lhrer Frage 2. Uber die Verteilung des genannten
Flugblattes zum ,,Tag der Sachsen“ liegen keine Er-
kenntnisse vor. Demzufolge kann keine Aussage
getroffen werden, wer hinter dem Nachdruck des
Flugblattes aus dem Jahre 2000 steht. Sollte Ihnen oder
anderen ein Exemplar vorliegen oder eine Sicherstel-
lung erfolgt sein, bitte ich darum, dies mit Benennung
eines Anzeigenerstatters zur gegebenenfalls erforderli-
chen Einleitung weiterer MalRnahmen der Polizeidirek-
tion Oberlausitz-Niederschlesien zu tibergeben.

FHwO e. V. ist die Abkirzung fiir ,,Freundschafts- und
Hilfswerk Ost e. V.“ Dieser Verein ist im April 1991 als
»Deutsches Freundschafts- und Hilfswerk Ost* in
Bremen gegriindet worden. Vom Bundesamt fir Ver-
fassungsschutz wird er als rechtsextremistisch beein-
flusste Organisation eingestuft. Weitere Erkenntnisse
kénnen im Rahmen der 6ffentlichen Beantwortung der
Anfrage aus Grinden der Geheimhaltung nicht mitge-
teilt werden, gern aber im Rahmen der Parlamentari-
schen Kontrollkommission. Im Ubrigen verweise ich
auf die beiden letzten Abséatze der ergdnzenden Ant-
wort auf Frage 1 der Drucksache 3/5973.

Aus polizeilicher Sicht ist eine Tatigkeit des ,,Freund-
schafts- und Hilfswerks Ost e. V., Postfach 11 54,
Bad Bevensen, in Sachsen nicht bekannt.

Heiko Kosel, Linksfraktion.PDS: Vielen Dank, Herr
Staatsminister.

Préasident Erich lltgen: Der Abg. Herr Lichdi, Frakti-
on GRUNE, bittet darum, dass seine Anfrage, Nr. 13
der Drucksache, schriftlich beantwortet wird.

(Dr. Rolf Jahnichen, CDU, meldet
Redebedarf an.)

— Haben Sie eine Zwischenfrage, Herr Dr. Jdhnichen?

Dr. Rolf Jahnichen, CDU: Herr Président, ich habe
noch eine Frage zu der soeben beantworteten Frage. Ist
das noch mdglich?

Prasident Erich lltgen: Das ist mdglich.
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Dr. Rolf Jdhnichen, CDU: Herr Prasident, im Rahmen
der Beantwortung der Frage haben wir von den Ereig-
nissen auf dem , Tag der Sachsen* gehort. Der Abg.
Schén hat in seinem Beitrag vorhin davon gesprochen,
dass er mit einer Familie aus der Ukraine, das heift
einer ausléndischen Familie, nicht nur nachbarschaft-
lich, sondern sogar freundschaftlich verbunden sei,
wenn ich es richtig verstanden habe.

Ich frage den Herrn Minister in Ergénzung, wie wir das
dann zu beurteilen haben, wenn wir gleichzeitig derar-
tige unterschwellig auslanderfeindliche Plakate in der
letzten Zeit erlebt haben, mit ldeen wie: Auslénder
raus, Grenzen dicht, EU weg usw. Wie kann man so
etwas Uberhaupt in einer Partei zusammenbringen? Ist
das (berhaupt noch eine Parteimeinung oder ist der
Abgeordnete einfach nur in einer falschen Partei?

(Uwe Leichsenring, NPD: Das ist bei
den Republikanern!)

Préasident Erich lltgen: Es antwortet Herr Staatsmi-
nister de Maiziére.

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Herr Prasident! Herr Abg. Jahnichen, die personlichen
Motive des Abgeordneten und seine Freundschaften
sind mir nattrlich nicht bekannt. Aber ich méchte zu
Ihrer Frage allgemein Folgendes sagen:

Die NPD ist eine offen nach Parteizielen und Pro-
grammatik verfassungsfeindliche Partei. Sie ist rechts-
extrem, rassistisch und auslanderfeindlich, aber zur
Unterstlitzungsgewinnung der Wahler verschleiert sie
aus taktischen Grinden einen nicht unerheblichen Teil
dieser Zielsetzung. Deswegen kann es aus taktischen
Griinden sehr wohl erwinscht und geeignet sein,
personliche Freundschaften, sozusagen als Alibi,
vorzuzeigen: Seht her, wir sind gar nicht auslander-
feindlich, weil viele von uns mit Auslandern befreundet
sind. — So konnte dieses Verhalten zu bewerten sein.

Dr. Rolf Jahnichen, CDU: Vielen Dank, Herr Minis-
ter.

(Uwe Leichsenring, NPD: So viel Fantasie!)

Préasident Erich lltgen: Ich bitte Herrn Abg. Schon,
NPD, seine Frage an die Staatsregierung zu stellen;
Frage Nr. 4.

Jirgen Schén, NPD: Aufgrund des Wegzuges junger,
leistungsfahiger Menschen aus Sachsen infolge des
gravierenden Mangels an Arbeits- und Ausbildungs-
platzen verliert Sachsen an Einwohnern. Seit 1991
zogen beispielsweise aus Leipzig 16 500 Menschen
fort.

Einige séchsische Stadte haben seit 1990 ein Drittel
ihrer Bevolkerung verloren. Dauerhafter Wohnungs-
leerstand, Uberdimensionierte Infrastruktur und soziale
Vereinzelung beginnen vielerorts das urbane Bild zu
prégen.
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Fragen an die Staatsregierung:

1. Wie viele Quadratmeter Wohnraum wurden in den
letzten zehn Jahren im Freistaat Sachsen wegen Leer-
standes abgerissen?

2. Wie viele Quadratmeter Wohnraum plant der Frei-
staat Sachsen aufgrund der demografischen Entwick-
lung in den néchsten fiinf Jahren abzureillen?

Prasident Erich Illtgen: Fir die Staatsregierung
antwortet Herr Staatsminister de Maiziere.

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Herr Président! Herr Abg. Schon, es entspricht den
Regeln, die Vorbemerkungen nicht zu kommentieren.
Wenn wir diese Gewohnheit nicht hétten, wiirde ich
das gern tun. Ich beschrédnke mich also auf die Beant-
wortung lhrer Anfragen.

Zu Frage 1: Mit Mitteln des Programms ,,Stadtumbau
Ost* des Landesriickbauprogramms konnten bislang
rund 40 000 Wohneinheiten abgerissen werden. Das
entspricht einer Flache von 2,4 Millionen Quadratme-
tern. Eine zahlenmé&Rige Erfassung tber den Rickbau
von Wohnungen ohne den Einsatz von Férdermitteln,
was es natdrlich auch gibt, liegt der S&chsischen
Staatsregierung nicht vor.

Zu Frage 2: Bis zum Jahr 2015 sollen insgesamt
250000 Wohneinheiten - das entspricht rund
15 Millionen Quadratmetern Wohnflache — riickgebaut
werden. Das ist das erklarte Ziel der Sachsischen
Staatsregierung.

Fordermittel stehen bis zum Jahr 2009 voraussichtlich
fiir den Abriss von insgesamt 150 000 Wohneinheiten —
das entspricht neun Millionen Quadratmetern Wohnfla-
che — aus dem Bund-L&nder-Programm ,,Stadtumbau
Ost* zur Verfugung.

Jurgen Schon, NPD: Schénen Dank.

Prasident Erich lltgen: Ich bitte jetzt, dass die Abg.
Frau Koditz, Linksfraktion.PDS, die Anfrage an die
Staatsregierung stellt; Frage Nr. 12.

Kerstin Kdditz, Linksfraktion.PDS: Mir geht es um
die Demonstration am 1. Oktober 2005 in Leipzig. Ich
frage die Staatsregierung:

1. Welche Kenntnisse hat die Staatsregierung (ber
geplante oder in die Wege geleitete MaBnahmen zur
Deeskalation bzw. Gewaltvermeidung bei der fiir den
1. Oktober 2005 in Leipzig angemeldeten Demonstra-
tion des Neonazis Christian Worch bzw. in ihrem
Umfeld?

2. Auf welche Weise gedenkt die Staatsregierung
eigenstandig aktiv zu werden, um solche Initiativen zu
fordern und zu unterstitzen bzw. hat sie dies bereits
getan?

Président Erich Illtgen: Fur die Staatsregierung
antwortet Herr Staatsminister de Maiziére.
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Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Herr Prasident! Frau Abg. Koditz, zu Frage 1. Die
Polizeidirektion Leipzig und die Versammlungsbehérde
der Stadt Leipzig werden gemeinsam unter standiger
Abstimmung nachfolgende Malnahmen zur Verhinde-
rung gewaltsamer Auseinandersetzungen im Zusam-
menhang mit dem Aufzug des Herrn Worch und der
Gegendemonstration durchfiihren bzw. veranlassen:

Entsprechend der Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichtes wurde und wird auf die Anmelder und
Versammlungsleiter aller Versammlungen und Aufziige
bei Kooperationsgesprachen — daran muss man aller-
dings auch teilnehmen — dahin gehend eingewirkt, dass
sie auf ein gewaltfreies Verhalten ihrer Teilnehmer
Einfluss nehmen. Dies wird auch unmittelbar vor und
wéhrend der Versammlungen veranlasst werden.

Versammlungs- und Veranstaltungsorte von Gegende-
monstrationen werden per Auflageverfiigung an Stand-
orte verlegt, die sich in einer solchen Entfernung von
der Aufzugsstrecke des Herrn Worch befinden, dass
kein direkter Kontakt gegeben ist. Ich darf hier an die
Debatte erinnern, die wir vor kurzem hier flhrten. Ich
kann nur instdndig darum bitten, dass alle Beteiligten
dafiurr sorgen, dass die Kontakte zwischen der Demons-
tration Worch und allen Gegendemonstrationen mdég-
lichst weit auseinander liegen, damit die Polizei nicht
wieder in die Lage gerét, in der sie am 1. Mai war.

Fur den polizeilichen Einsatz am 1. Oktober 2005
werden Deeskalationsteams gebildet, die aus Psycho-
logen, Pfarrern, Polizeitrainern und ausgebildeten
Mediatoren bestehen. Insgesamt sind 24 Mitarbeiter
vorgesehen, jeweils 12 von der Polizei und 12 von der
Stadt Leipzig, die als Zweierteams gezielt eingesetzt
werden.

Zusatzlich wird die Polizeidirektion Leipzig in den
Einsatzleitlinien fiir die eingesetzten Polizeibeamten
wie bisher Festlegungen zu proaktivem Handeln,
deeskalierendem praktischem \erhalten zur \ermei-
dung gewaltsamer Auseinandersetzungen treffen.

Es ist allerdings erfahrungsgemall damit zu rechnen,
dass, wie in der \ergangenheit, Personen am
1. Oktober 2005 in Leipzig in Erscheinung treten,
denen es bewusst und gewollt auf die Konfrontation
mit der Polizei und anderen Personen ankommt. Diesen
Personen gegeniber lauft eine Deeskalationsstrategie
ins Leere, da Deeskalation die Bereitschaft dazu auf
beiden Seiten voraussetzt. Hier bleibt dann nur, wie in
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der Vergangenheit, das entschlossene Einschreiten der
Polizei nach MaRgabe des \Versammlungrechts, des
Séachsischen Polizeigesetzes und der Strafprozessord-
nung; die Eingriffsschwelle gegen Straftater und Storer
wird niedrig eingerichtet werden. Die Polizei duldet
keine rechtsfreien Raume. Potenzielle Storer werden
offensiv kontrolliert, die rechtlichen Mdéglichkeiten zur
Freiheitsentziehung werden ausgeschdpft und Strafta-
ten beweiskréftig verfolgt.

Zur Frage 2: Die Polizeidirektion Leipzig plant ihren
Einsatz entsprechend ihrem gesetzlichen Auftrag auf
der Grundlage einer Gefahrenprognose und Risikoab-
wagung unter Berlicksichtigung aller Erkenntnisse. Im
Vorfeld legt sie den Krafte- und Mittelansatz und
Einsatze fest und setzt sie um. Vieles ist nicht geeignet,
vorher aus verstéandlichen Griinden 6ffentlich diskutiert
Zu werden.

Die Versammlungsbehorde der Stadt Leipzig erteilt
entsprechend ihrem gesetzlichen Auftrag eigenverant-
wortlich Auflagen und kontrolliert deren Einhaltung.
Die Staatsregierung unterstutzt die genannten Mal-
nahmen der Polizeidirektion und der Versammlungsbe-
horde der Stadt Leipzig.

Kerstin Koditz, Linksfraktion.PDS: Vielen Dank. —
Ich habe eine Nachfrage. Wenn ich Ihre Antwort zur
Frage 1 richtig verstanden habe, hat der Anmelder
Christian Worch an den Kooperationsgesprachen bisher
nicht teilgenommen.

Dr. Thomas de Maiziére, Staatsminister des Innern:
Daruiber kann ich nichts sagen. Die Kooperationsge-
spréche gehen auch noch weiter. Es gibt aber aus dem
Bereich der so genannten Linksautonomen, die insbhe-
sondere von auswarts anreisen, auch Gruppen, die an
Kooperationsgesprachen nicht teilnehmen. Es ist oft
das Problem, dass die, die an den Kooperationsgespré-
chen teilnehmen, diese nicht brauchen und die anderen
sich diesen Gespréchen verweigern.

Kerstin Kdditz, Linksfraktion.PDS: Vielen Dank.

Président Erich lltgen: Schénen Dank, Herr Minister.

Damit sind alle Fragen der Drucksache 4/2878 gestellt.
Fur die Fragen 2 und 13 ist beantragt, dass die Antwor-
ten dem Sitzungsvorstand schriftlich Gbergeben wer-
den, damit sie in das Protokoll Eingang finden. Damit
sind die Fragestunde und der Tagesordnungspunkt 2
beendet.
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Schriftliche Beantwortung weiterer Fragen

Winfried Petzold, NPD: Kinderarmut in Sachsen

Die Zahl der Langzeitarbeitslosen ist in den letzten Jahren
auch in Sachsen dramatisch angestiegen. Immer mehr
Kinder leben aufgrund der sozialen Not ihrer Eltern von
Sozialhilfe. In Berlin betrifft dies mittlerweile jedes vierte
Kind unter sieben Jahren. Mangelhafte Erndhrung, Demi-
tigung und ein Gefiihl des Ausgegrenztseins hinterlassen
bei diesen Kindern seelische Wunden, die nicht vernar-
ben.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Wie viele Elternpaare sind derzeit in Sachsen von
Langzeitarbeitslosigkeit betroffen?

2. Wie viele Kinder leben derzeit im Freistaat Sachsen
von Sozialhilfe?

Helma Orosz, Staatsministerin fur Soziales: Zu Frage 1
lasst die amtliche Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit
keine Aussagen zu. Arbeitslose — auch solche, die langer
davon betroffen sind — werden als Einzelpersonen erfasst.
Ob und gegebenenfalls wie viele davon Kinder haben und
als Eltern zusammenleben, wird jedoch statistisch nicht
erfasst.

Auch aus der Anzahl der Bedarfsgemeinschaften mit drei
und mehr Personen kann kein Rickschluss gezogen
werden, wie viele Elternpaare von Langzeitarbeitslosig-
keit betroffen sind. Dies liegt daran, dass die weiteren
Mitglieder der Bedarfsgemeinschaften sowohl ein Eltern-
teil — Vater oder Mutter — mit einem bzw. mehreren
Kindern als auch die Kinder einer allein erziehenden
Person sein kdnnen. Zudem kdnnen einer Bedarfsgemein-
schaft auch Personen angehoren, die nicht arbeitslos sind,
deren Einkommen allein jedoch nicht ausreicht, um den
Lebensunterhalt der Bedarfsgemeinschaft sichern zu
koénnen.

Die 2. Frage lasst sich dahingehend beantworten, dass im
Monat August in Sachsen insgesamt 106 043 Kinder unter
15 Jahren Sozialgeld nach dem SGB Il erhalten haben.

Aktuelle Daten zu der Anzahl der Kinder, die Sozialhilfe
nach dem SGB XII beziehen, liegen noch nicht vor.
Insoweit ist jedoch anzumerken, dass Kinder nach der
Zusammenlegung von Arbeitslosenhilfe und Sozialhilfe
nur noch dann Sozialhilfe erhalten, wenn sie in einer
Bedarfsgemeinschaft leben, in der kein Elternteil erwerbs-
fahig ist. Diese Zahl durfte sehr gering sein.

Johannes Lichdi, GRUNE: Auewiesen und Auewald an
der Moncherei in Markkleeberg

Am Nordrand des Groldtagebaus Espenhain hat sich trotz
Braunkohlenabbau mit den Auewiesen und dem Auewald

an der Moncherei in Markkleeberg noch ein Reststiick
Aue erhalten.

Das Aktionsbundnis, der ,,Griine Ring“ Leipzig, plant
seinen Gewasserverbund zur touristischen Nutzung durch
diesen Auerest (LSG Leipziger Auewald, SPA, Schutz
nach § 26 SachsNatSchG) zu realisieren. Dazu missen
umfangreiche Gehdlzstrukturen beseitigt werden.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Wie steht die Staatsregierung zu diesem Eingriff in
geschitzte Lebensraume?

2. Welche Fordermittel plant die Landesregierung dem
,»,Grinen Ring“ fir diese MalRnahme zur Verfligung zu
stellen?

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Zu Frage 1: Nach Kenntnis der Staats-
regierung gibt es keine verbindliche Planung, wonach fr
den touristischen Gewésserverbund zwischen Pleile und
Markkleeberger See der angesprochene Auerest der
Moncherei in Markkleeberg in Anspruch genommen
werden soll.

Im Hinblick auf die Frage der Anbindung des Markklee-
berger Sees an die Pleie soll demnéchst durch das
Kommunale Forum Siidraum Leipzig eine Variantenun-
tersuchung in Auftrag gegeben werden. Hierbei sollen
neben dem Ausbau der Kleinen PleiRe auch andere
mogliche Trassen untersucht werden. In diese Untersu-
chung werden alle bisherigen Erkenntnisse zur naturrdum-
lichen Vertraglichkeit, unter anderem auch die Ergebnisse
der ,,FFH“- und SPA-Erheblichkeitsuntersuchung ,,Was-
sertouristisches Nutzungskonzept der Region Leipzig*
einflieRen.

Die Staatsregierung geht davon aus, dass damit bei der
Auswahl einer Trasse zur Anbindung des Markkleeberger
Sees an die PleiBe die angesprochenen naturschutzfachli-
chen Belange in ausreichendem MaRe beachtet werden.

Zu Frage 2: Das Kommunale Forum Stidraum Leipzig hat
beim Oberbergamt einen Fordermittelantrag geméR § 4
des Verwaltungsabkommens Braunkohlensanierung fir
die Erarbeitung der oben angesprochenen Variantenunter-
suchung gestellt. Die genaue Hohe der ausgereichten
Mittel kann erst im Ergebnis der Ausschreibung dieser
Planungsleistung festgelegt werden.

Préasident Erich lltgen: Wir treten jetzt in eine Pause bis
13:00 Uhr ein.

(Unterbrechung von 12:00 Uhr bis 13:02 Uhr)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich begriBe Sie zum
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Tagesordnungspunkt 3

— Gaspreisentwicklung
Drucksache 4/2869, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

— Stopp neuerlicher Erhéhungen der Gaspreise mit allen
zu Gebote stehenden Mitteln

Drucksache 4/2845, Antrag der Linksfraktion.PDS

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die
Reihenfolge in der ersten Runde lautet: CDU, SPD,
Linksfraktion.PDS, NPD, FDP, GRUNE und die Staatsre-
gierung, wenn gewtinscht. Ich erteile zundchst den Frakti-
onen der CDU und der SPD das Wort. Herr Lammel,
bitte.

Andreas Lammel, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich muss mich wundern,
dass wir in diesen Tagen viermal das Thema Energie auf
der Tagesordnung haben und das Interesse der Fraktionen
an dem Thema offensichtlich nicht besonders grof? ist.
Zumindest sitzen bei der Mehrheitsfraktion noch die
meisten Kolleginnen und Kollegen.

(Widerspruch bei der Linksfraktion.PDS
und der NPD)

Es hilft eben nicht, Herr Porsch, nur draulen zum Thema
herumzutdnen, sondern wenn es darum geht, dartiber zu
diskutieren, muss die entsprechende Prasenz auch gege-
ben sein.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Sie haben prozentual weniger als wir!)

Wir haben heute die Themen Gaspreise, Benzinpreise,
Strompreise und spater die erneuerbaren Energien auf
dem Programm. Das Thema Preisentwicklung hat den
Landtag erreicht, ist aber eigentlich kein landespolitisches
Thema. Es ist natirlich ein wichtiges politisches Thema,
weil die Wut der Verbraucher — zu denen ich mich
zahle —, sprich: der Birgerinnen und Blrger in unserem
Land, wegen der gewaltigen Preisspriinge riesig ist. Das
dicke Ende kommt meist noch. Jetzt kennt man zwar die
Preisentwicklung, aber die Abrechnung der hohen Neben-
kosten folgt in der Regel erst zum Ende des Jahres. Die
Heizoltanks werden auch erst jetzt aufgefullt, denn die
kalte Jahreszeit zeigt ihre ersten Anzeichen.

Wenn wir (iber die aktuelle Situation bei den Energieprei-
sen diskutieren, geht es nur um die privaten Endkunden,
also die ganz normalen Verbraucher, denn die Vertrége
der Energieerzeuger mit den Unternehmen der freien
Wirtschaft unterliegen ganz anderen Mechanismen. Sie
haben ganz andere Mdglichkeiten, Preise aufgrund ihres
Mengenbezugs auszuhandeln.

Fur uns in der Politik steht ganz einfach die Frage, welche
Handlungsmaglichkeiten wir Gberhaupt haben, um in das
Preisgetriebe einzugreifen. Die Antwort lautet: Sehr viele

Optionen bleiben der Politik nicht, aber diese wenigen
mussen konsequent angepackt werden.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
Staatsregierung)

Dafir steht der Antrag der Koalitionsfraktionen mit der
Aufforderung an die Staatsregierung, Uber ihre Aktivitaten
zu berichten und die Uberpriifungsergebnisse der Preis-
verfahren offen zu legen.

Meine Damen und Herren, wir leben im System der
sozialen Marktwirtschaft. Innerhalb dieses Wirtschafts-
systems bilden sich die Preise normalerweise am Markt,
das heiflt, Angebot und Nachfrage regeln die Hohe des
Preises flir ein Produkt oder flir eine Leistung. Um keine
Marktverzerrungen zuzulassen, muss sich der Staat aus
diesen Preishildungen heraushalten. Andererseits, und das
gehort auch zum System der sozialen Marktwirtschaft,
dirfen sich keine marktbeherrschenden Kartelle bilden,
die Uber Preisabsprachen den Wettbewerb ausschalten und
damit den Verbraucher zwingen, (berhohte Preise zu
bezahlen.

Meine Damen und Herren, im Bereich der \ersorgung der
Bevdlkerung mit Energie befinden wir uns in einer Art
Mischsystem. Auf der einen Seite hat der Staat in den
letzten Jahren deutlich zu hoheren Energiepreisen beige-
tragen, auf der anderen Seite wird der Markt von weni-
gen, aber sehr méchtigen Unternehmen beherrscht.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Gibt es denn so was?)

— Ich schlieBe, Herr Porsch, in diese Betrachtung der
marktbeherrschenden Unternehmen ganz klar und deut-
lich die kommunalen und teilkommunalen Stadtwerke
ein.

(Beifall des Abg. Sven Morlok, FDP)

Dieses Mischsystem, meine Damen und Herren, verhin-
dert Wettbewerb und Transparenz und letztendlich auch,
dass es niedrige Energiepreise fur die Blrgerinnen und
Burger unseres Landes gibt. Wegen dieses Mischsystems
ist es ziemlich einfach mit gegenseitigen Schuldzuwei-
sungen. Der eine zeigt auf den anderen und letztendlich
bleibt der Bevélkerung verborgen, wer die hoheren Preise
zu verantworten hat. Diese unbefriedigende Situation flr
alle Seiten zeigt deutlich: Wer gegen die Regeln der
sozialen Marktwirtschaft verstoRit, verletzt ganz klar die
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Interessen der Verbraucherinnen und Verbraucher des
Landes.

Meine Damen und Herren, bei den Preisen fiir Gas han-
delt es sich um eine noch spezifischere Situation, denn
hier findet iberhaupt keine Preisbildung am Markt statt.
Die Gaspreise sind mit den Erddlpreisen gekoppelt, und
das schon seit tiber 40 Jahren. Keiner kann sagen, was ein
Kubikmeter Gas wirklich wert ist. Weiterhin wird (ber
langfristige Liefervertrdge zwischen 20 und 30 Jahren der
Wettbewerb ausgeschlossen.

Das Bundeskartellamt hat sich dieser Problematik ange-
nommen — das unterstlitzen wir nattrlich sehr —, aber die
Meldungen, die heute Morgen durchsickerten, dass sich
Kartellamtschef Bdge mit den Unternehmen geeinigt
habe, wundern mich sehr. Ich kann nur an den Vorsitzen-
den des Bundeskartellamtes appellieren. Herr Bdge, Sie
sind als Tiger losgesprungen und haben sich des Themas
angenommen, auch wenn es viel zu spét gewesen ist. Man
hatte schon viel eher in dieses Wespennest stechen kon-
nen. Wenn Sie sich jetzt auf halbherzige Regelungen
zugunsten der Erdgaswirtschaft einlassen, steht die Frage,
ob das Bundeskartellamt in der Offentlichkeit seine
Aufgabe erfillen kann.

(Beifall bei der CDU)

Mit dieser Entscheidung des Kartellamtes wird sich
zeigen, meine Damen und Herren, wie stark die Behorde
ist und ob wir sie eigentlich noch brauchen, denn hier
steht ein ganz grundlegendes Problem auf dem Prifstand.

Werfen wir ganz kurz einen Blick auf die Gaspreise in
Sachsen. Wenn die verdffentlichten Zahlen stimmen —
davon gehe ich aus —, dann fiihren die deutsche Preishit-
liste drei s&chsische Unternehmen an. Gold bekommen
die Stadtwerke aus Dresden, die haben deutschlandweit
mit Abstand die hdchsten Preise. Silber geht an die
Gasversorgung Sachsen-Ost und Bronze an die Stadtwer-
ke Leipzig.

Meine Damen und Herren, das ist kein besonders gutes
Ruhmesblatt fir unser Land, wenn wir die ersten drei
Platze belegen. Den undankbaren vierten Platz erreichen
dann die Stadtwerke in Minchen und dahinter auf dem
flinften Platz folgt die Gasversorgung Thiringen.

Wenn ich nicht sehr irre, meine Damen und Herren, hatten
auch alle Preistrager einschlieBlich der Thiringer erneute
Preiserhdhungen bei der Kartellbehérde angezeigt. Herr
Minister, wir erwarten von der Landeskartellbehérde eine
Preispriifung nach strengsten MalRnahmen.

(Staatsminister Thomas Jurk: Sie wissen,
dass wir es machen!)

Selbst wenn sich die Landeskartellbehdrde darauf zuriick-
zieht — so wie sie das jetzt zum Teil in 6ffentlichen AuRe-
rungen macht, auch in der Beantwortung von Kleinen
Anfragen —, dass sie nur eine vergleichende Preiskontrolle
durchfiihren kann, bleibt doch trotzdem die Frage ubrig,
warum es so deutliche Preisunterschiede allein in unserem
kleinen Sachsenlande gibt.

Alle Gasversorger in Sachsen und in Ostdeutschland
hatten 1990 die gleichen Ausgangsbedingungen. Wir
durfen dieses hohe Preisniveau, welches wir gegenwartig
in Sachsen zu verzeichnen haben, nicht mit Hilfe der
Kartellbehdrden zementieren. Wir brauchen hier Transpa-
renz.

Meine Damen und Herren, die Gasversorger in Sachsen
wurden ja teilweise aufgefordert, nachdem sie ihre Preis-
erhéhungen angemeldet hatten, wegen des Missbrauch-
verdachtes weitere Unterlagen nachzureichen. Auch hier
erwarten wir in dem Bericht, den die Koalitionsfraktionen
angefordert haben, von der Staatsregierung klare Aussa-
gen, um welche Unternehmen es sich handelt, welchen
Unternehmen also der Missbrauchsverdacht vorgeworfen
wird und welche Unternehmen letztendlich Preise nach-
bessern mussten. Hier brauchen wir die Transparenz. Die
Offentlichkeit soll wissen, welche Unternehmen versu-
chen, ihre Marktbeherrschung zulasten der Verbraucher
auszunutzen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Werfen wir doch einmal einen Blick auf die Preisentwick-
lung und die Struktur der Preise, meine Damen und
Herren. Die Preisentwicklung ist ganz kurz beschrieben:
1997 kosteten 33 500 Kilowattstunden — das ist ungeféhr
der Verbrauch eines Kkleineren Eigenheims - rund
1 000 Euro. 2005 kostet die gleiche Leistung 1 700 Euro.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Sehr richtig!)

Mehr muss man wohl dazu nicht sagen. Denn jeder kann
sich ausrechnen, wie viel Kaufkraft der Bevolkerung mit
diesen Energiepreiserhéhungen — dazu missen wir ja
noch den Strom und das Benzin betrachten — verloren
geht.

Nun einmal der Blick in die Preisstruktur. Wie setzt sich
denn der Preis des Gases zusammen?

Meine Damen und Herren! Etwa 48 % des Preises
verbleiben beim Vorlieferanten — dazu komme ich dann
gleich noch einmal —, 25 % verbleiben beim Regionalver-
sorger — was in der Regel die Stadtwerke sind, teil- oder
vollkommunal — und 27 % des Preises bestehen aus
staatlichen Abgaben und Steuern.

Dies bedeutet: Alle drei Partner in dieser Preisstruktur
haben Grund, tber ihren Anteil an den Preiserhéhungen
nachzudenken. Wenn man sich jetzt noch einmal die
Preisstruktur des Vorlieferanten anschaut, dann kommt
man ziemlich schnell zu der Erkenntnis, dass ungefahr ein
Drittel dieses Preises flir den Transport des Gases einge-
setzt wird. Das sind die so genannten Netz- oder Lei-
tungskosten.

Meine Damen und Herren, jetzt kommen wir einer wich-
tigen Sache auf die Spur, ndmlich dem Thema Netzkos-
ten. Wir haben bei der Liberalisierung des Strommarktes
schon sehr schmerzliche Erfahrungen machen missen.
Wenn kein Wettbewerb im Netz besteht — ob das nun das
Stromnetz oder das Leitungsnetz fiir das Gas ist —, handelt
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es sich ganz klar um monopolistische Strukturen. Nie-
mand kann nachweisen oder beurteilen, wie die Preisbil-
dung innerhalb dieses Netzes oder bei der Benutzung des
Netzes geschieht.

(Heinz Lehmann, CDU: Sehr richtig!)

Deswegen muss das Netz dereguliert werden, meine
Damen und Herren. Andere Anbieter miissen Zugang zu
den leistungsgebundenen Systemen erhalten.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Die Netzkosten missen transparent sein. Sie missen
kalkulierbar sein und sie missen fiir jeden Anbieter
gelten, der in dieses Netz einspeist. Hier haben wir das
Energiewirtschaftsrecht, das neue Energiewirtschaftsge-
setz, welches die Regulierung des Gasnetzes vorsieht. Das
muss schnellstens umgesetzt werden, sonst kommen wir
in dieser Thematik keinen Schritt weiter.

Kommen wir einmal zum Thema Steuern und Abgaben,
meine Damen und Herren. Natirlich hat der Staat in den
letzten Jahren — und das besonders unter Rot-Grin —
enorm dazu beigetragen, die Energiekosten zu steigern.
Natirlich schlagt sich Okosteuer, natirlich schlagt sich
das Energieeinspeisegesetz, natirlich schlégt sich auch
das KWK-Gesetz auf die Energiepreise nieder. Das kann
doch keiner bestreiten.

Uberlegen Sie sich doch einmal: Die Griinen sind einmal
in den Wahlkampf gezogen mit ,ein Liter Benzin fiinf
D-Mark*; also 2,50 Euro, und davon sind wir ja nicht
mehr allzu weit entfernt. Natirlich hat der Staat hier eine
Verantwortung zur Senkung der Energiepreise. Er darf
nicht nur auf die anderen zeigen, sondern muss sich selbst
Uberlegen, wie er durch eine Senkung der Steuern und
Abgaben dazu kommt, auch Energiepreise zu senken.

(Beifall des Abg. Volker Bandmann, CDU —
Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Meine Damen und Herren, die Kommunen sind dabei,
und zwar Uber die Konzessionsabgaben und letztendlich
der Bundesfinanzminister (ber die Mehrwertsteuer.
Genau dort liegt der Hase im Pfeffer. Der ehemalige
Finanzminister hat in den letzten Monaten oder Wochen
gar nichts mehr zu dem Thema gesagt, weil er nédmlich
unheimliche Zuflusse in seine Kasse hat. Hohe Energie-
preise bedeuten natirlich auch einen hohen Anteil an
Mehrwertsteuer. Dariiber schweigt der Staat. Meine
Damen und Herren, auch das muss sich dndern!

Jetzt zum Thema Stadtwerke. Das ist der dritte Teil
innerhalb dieser Preisstruktur. Ich kann mich vielleicht
irren, eventuell habe ich das eine Mal vergessen: Ich bin
selbst Verbraucher von Erdgas. Mir ist es, glaube ich,
noch nie passiert, dass die Stadtwerke in Dresden den
Preis gesenkt haben, egal, wie die Preiskurven am Markt
waren. Einen niedrigeren Preis habe ich noch nie bezahlt.
Im Gegenteil. Es flattern regelméRig die Preiserhdhungen
ins Haus.

Da sind wir auch ganz schnell beim kommunalen Wirt-
schaftsrecht, meine Damen und Herren. Uber das kom-
munale Wirtschaftsrecht haben wir hier im Landtag heftig
gestritten, heftig diskutiert, es hin und her gewendet. Aber
es zeigt sich bei der Gaspreispolitik genau wie beim
Strom: Monopolistische Strukturen auch im kommunalen
Bereich sind todlich fur die Verbraucher.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU und der FDP)

Wir brauchen auch dort Wettbewerb. Es sollte sich nie-
mand einbilden, meine Damen und Herren, dass man Uber
Gaspreise oder uber Strompreise 6ffentliche Haushalte
subventionieren, 6ffentliche Haushalte sanieren oder {iber
Quersubventionierungstatbestdnde sozusagen immer mehr
offentliche Leistungen letztendlich vom Stromverbrau-
cher oder vom Gasverbraucher bezahlen lassen kann. Hier
besteht ganz groRer Diskussionsbedarf und vor allem die
Pflicht zur Transparenz. Ich fordere auch die Staatsregie-
rung hiermit auf, in ihrem Bericht einen Vergleich der
Anbieter von Erdgas in Sachsen aufzustellen, diesen
offentlich zu machen und stdndig zu aktualisieren. Man
braucht ganz einfach mal die Gewichtung in Sachsen,
welche Preispolitik die einzelnen Anbieter verfolgen.

Jetzt komme ich zu einem Thema, das in der Offentlich-
keit heftig diskutiert wird und das auch die Koalitions-
fraktionen in ihrem Antrag benannt haben, ndmlich der
Entkoppelung der Preisbindung von Ol und Gas.

Meine Damen und Herren! Ich warne davor: Das ist kein
Allheilmittel. Die reine Entkoppelung der Gas- und der
Olpreise wird (iberhaupt nichts verandern. Sie wird
deshalb nichts veréndern, weil es gar keine freie Preisbil-
dung bei Gas gibt, weil es Uber die langfristigen Liefer-
vertrage keinen Wettbewerb im Gasmarkt gibt, und damit
wirde die Entkoppelung zunéchst keinen Effekt zeigen.

Aulerdem — das mdchte ich auch als Verbraucher deutlich
sagen — habe ich keine Lust, die Auslandsschulden der
Russischen Foderation mit zu finanzieren.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Président Putin kann dem deutschen Bundeskanzler
locker die Zusage geben, Auslandsschulden friher zu
tilgen. Die groten Einnahmen hat die Russische Fddera-
tion jedoch durch den Verkauf von Erdél und Erdgas und
hohe Preise bedeuten natiirlich auch hohe Einnahmen fiir
die produzierenden L&nder, meine Damen und Herren.

Das ist bei diesem ganzen Markt das grofite Problem.
Deutschland ist von wenigen Lieferanten abhangig. Im
Zusammenhang mit der neuen Pipeline, die gemeinsam
mit der Russischen Fdderation gebaut wird, muss man
sich fragen, wie abhédngig Deutschland und Europa von
wenigen Lieferanten sind, zumal die meisten Lieferanten
von Ol und Gas — das hat auch ein Griinbuch der Européi-
schen Union deutlich aufgezeigt — in politisch sehr
instabilen Regionen unserer Welt beheimatet sind.

Meine Damen und Herren, man muss sich doch auch
fragen, an welcher Stelle entkoppelt werden soll, wenn
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man sich die Lieferkette des Erdgases einmal anschaut.
Da ist zunéchst der Produzent. Er férdert das Erdgas und
liefert es an den Vorlieferanten. Zwischen Produzenten
und Vorlieferanten herrscht Preiskoppelung. Danach gibt
es die Lieferkette vom \orlieferanten zum Stadtwerk.
Auch diese Kette wird Uber eine Preiskoppelung verrie-
gelt. Dann gibt es die Lieferstrecke vom Stadtwerk zum
Verbraucher. Es ist doch geradezu witzig, meine Damen
und Herren: Dort, wo es an den Verbraucher geht, gibt es
keine Preiskoppelung. Das hei3t also, auf dem letzten
Stick der Lieferstrecke besteht plétzlich ein einge-
schrankter freier Markt. Das bedeutet, die Stadtwerke
kénnen im Prinzip dem Verbraucher Preise in Rechnung
stellen, die sie selbst festlegen.

Meine Damen und Herren, man kann sehr viel dariiber
diskutieren, wie wir von Gas und Ol wegkommen. Das ist
sicherlich eine ganz andere Diskussion, die gefiihrt
werden muss. Bei der jetzigen Debatte aber geht es um
die Gaspreise. Zu den anderen Themen kommen wir
spéter.

Das Fazit, meine Damen und Herren: Die Mdglichkeiten
der Politik miussen genutzt werden — dabei geht es vor
allem um die Umsetzung des Energiewirtschaftsgesetzes
—, aber der Staat muss selbst sehen, wo er dazu beitragen
kann, Preise zu reduzieren. Wir muissen sehen, wie wir
uber das kommunale Wirtschaftsrecht der uberhdhten
Preisgestaltung im halboffentlichen Raum begegnen
koénnen.

Meine Damen und Herren, es fehlt vor allem der Wettbe-
werb. Das ist ein klarer VerstoR gegen die soziale Markt-
wirtschaft. Wir brauchen den Wettbewerb. Unser oberstes
Ziel muss sein, alles zu tun, damit auf dem Gasmarkt ein
freier Wettbewerb herrscht. Ich garantiere Ihnen, dass es
dort zu echten Preissenkungen kommen wird, und nicht
dort, wo der Staat reguliert. Daftr wollen wir uns auch
weiterhin einsetzen.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU und der FDP)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Fur die SPD-Fraktion
Frau Dr. Deicke.

Dr. Liane Deicke, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Seit Oktober 2004 ist der
Gaspreis um durchschnittlich 25 % gestiegen. Verstandli-
cherweise ist der Unmut sehr grof3. Die Erwartungen an
die Politik, gegen diese Belastungen der Gasverbraucher
vorzugehen, nehmen zu. Die Verbraucher durfen hier
nicht allein gelassen werden. Aus meiner Sicht gibt es drei
Madglichkeiten, um dem jetzigen Treiben zu begegnen.

Der eine Weg ist das Einschalten der Verbraucherschutz-
organisationen. Sie haben unter der rot-griinen Bundesre-
gierung eine deutliche Starkung erfahren. Die SPD-
Fraktion im Séachsischen Landtag hat sich wéhrend der
Koalitions- und Haushaltsverhandlungen ebenfalls fir die
Verbraucherzentrale Sachsen stark gemacht und im

Koalitionsvertrag die Forderung auf dem Niveau von
2004 festgeschrieben.

Vor dem Hintergrund, dass wir gegenwartig in Ost-
deutschland die hochsten Gaspreise in der gesamten
Bundesrepublik haben, ist es zu begriBen, dass die
Verbraucherzentrale Sachsen einen Musterbrief erarbeitet
hat, um damit gegen unbillige Gaspreiserhdhungen
vorzugehen.

Skandal@s ist in diesem Zusammenhang das Verhalten
einiger Gasanbieter gegeniiber den Verbrauchern.

(Beifall des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

So schildert  der  ,Dobelner  Anzeiger* am
16. September 2005 folgenden Fall: Der Eigentiimer eines
Miethauses in RoBwein informierte die MITGAS dariiber,
dass er nicht bereit sei, die seiner Ansicht nach unberech-
tigte Preiserhdhung zu akzeptieren. Er forderte die
MITGAS auf, die Erforderlichkeit und Angemessenheit
der Preiserhdhung durch eine nachvollziehbare und
nachpriifbare vollstdndige Offenlegung ihrer Kalkulati-
onsgrundlagen nachzuweisen, und erklarte, er halte eine
maximal zweiprozentige Erhéhung fiir angemessen.

Es folgte ein lebhafter Schriftwechsel. Fur die MITGAS
ist die Preiserh6hung natirlich angemessen und billig. Vor
knapp zwei Wochen teilte die MITGAS den Mietern mit —
ich unterstreiche: den Mietern, die in keinem Vertragsver-
haltnis mit der MITGAS stehen —, dass die MITGAS am
28. September 2005 die Gasversorgung einstellen wird.
GroRzugigerweise bot die MITGAS an, gegen Zahlung
der ausstehenden Summe und nach Abschluss eines
Vertrages mit den Mietern tUber den Gasbezug den Gas-
hahn dann doch nicht abzudrehen.

Auf weitere Details méchte ich nicht eingehen. Fakt ist
aber, dass die Gasversorger — hier am Beispiel der
MITGAS zu sehen - ihre Monopolstellung schamlos
ausnutzen. Wir mussen dieses Verhalten mit allen politi-
schen, rechtlichen und 6ffentlichen Mitteln bekdmpfen.

In Zusammenarbeit mit der Verbraucherzentrale wurde in
Hamburg ein erster Erfolg erzielt. Der dortige Monopolist
E.on Hanse muss nach vorldufiger Einschatzung des
Hamburger Landgerichts seine Preisgestaltung transpa-
renter machen.

Die zweite Mdglichkeit, diesem Preisdiktat Einhalt zu
gebieten, ist die Entkoppelung des Gaspreises von der
Entwicklung des Olpreises, wie wir in unserem Antrag
fordern. Bei dieser Forderung sind wir uns sowohl mit
den Verbraucherzentralen als auch mit den Kartellbehor-
den einig. Ich bin zuversichtlich, dass die Entkoppelung
kurzfristig zu Preissenkungen fihren kann. Dadurch
wiirde sich die Kaufkraft fir die Verbraucher erhéhen und
die Wettbewerbsfahigkeit der sachsischen Wirtschaft
wirde gesteigert. Dies muss unser gemeinsames Ziel sein.

Ich will aber nicht verschweigen, dass die Entkoppelung
gewisse Risiken in sich birgt, da wir auf dem Gasmarkt in
Deutschland nur 15 Gasimporteure, eine hohe Abhéngig-
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keit sowie eine langfristige Infrastrukturbindung vorfin-
den. Das Risiko hoher Preisschwankungen kann man auch
auf dem nicht gebundenen britischen Gasmarkt beobach-
ten.

Ein weiterer Weg ist die Prifung der Preisentwicklungen
durch die Landes- und Bundeskartellbehérden. Es ist eine
der stdndigen Aufgaben der Landeskartellbehérde, die
Entwicklung der Erdgaspreise in Sachsen im Rahmen der
kartellrechtlichen Missbrauchsaufsicht zu prifen. Sie
pruft aufgrund der jingsten Preiserhdhung bei Erdgas
derzeit erneut. Sollte der Verdacht bestehen, dass eine
marktbeherrschende Stellung missbraucht wird, wird die
Landeskartellbehtérde — so hoffe ich — weitere Untersu-
chungen einleiten.

Das Bundeskartellamt fiihrt derzeit ein Vorverfahren zur
Frage der Koppelung des Gaspreises an den Olpreis durch
und prift, ob diese Koppelung lberhaupt noch gerechtfer-
tigt ist. Allerdings wird es aufgrund der Komplexitét
dieses Verfahrens noch eine gewisse Zeit dauern, bis
Ergebnisse vorliegen.

Ein weiterer Vorwurf des Bundeskartellamtes an die
15 Gasimporteure ist, dass es diese langfristigen Liefer-
vertrage, teilweise bis zu 25 Jahren, den lokalen Verteilern
oder Stadtwerken unmdoglich machen, den Lieferanten zu
wechseln und dadurch bessere Konditionen auszuhandeln,
um diese an die Kunden weiterzugeben. Das Bundeskar-
tellamt will die Ferngasunternehmen verpflichten, Liefer-
vertrdge auf vier Jahre zu begrenzen. Das begriRe ich
sehr, denn aufgrund der langfristigen Liefervertrage
kénnen keine neuen Gasanbieter in den Markt treten und
fiir Wettbewerb und niedrigere Preise sorgen.

Mit dem In-Kraft-Treten des Energiewirtschaftsgesetzes
am 13. Juli dieses Jahres und der Bildung von Netzagen-
turen auf Bundes- und Lé&nderebene mit dem Ziel einer
moglichst sicheren, preisglinstigeren und verbraucher-
freundlicheren Gasversorgung ist ein weiterer Schritt auf
dem Wege zur weiteren Liberalisierung der Gaswirtschaft
und weg von der Monopolstellung der Gasversorger
getan.

Wie in der Stromwirtschaft soll jetzt auch den Gashaus-
haltskunden die Mdglichkeit gegeben werden, sich ihren
Gasversorger auf dem Gasmarkt frei zu wahlen. Meine
Damen und Herren, die Weichenstellung zur Herstellung
eines Gasmarktes ist getan. Aus diesem Grunde werden
wir auch den Anderungsantrag der FDP ablehnen. Den
Antrag der Linksfraktion.PDS lehnen wir ebenfalls ab, da
die entsprechenden Schritte bereits eingeleitet wurden.

Zum Schluss mochte ich noch einen Blick Uber die
Grenzen Deutschlands wagen. Dort sind — wie hier — die
Gewinner hoher Energiepreise die Energiekartelle und die
Spekulanten, die die derzeitige Knappheit auf den Ener-
giemérkten zu Spekulationszwecken missbrauchen. Selbst
der konservative franzosische Finanzminister fordert —
nicht zu Unrecht — eine Sondersteuer auf die Gewinne der
Energiekonzerne, die wegen des Rekordpreises derzeit
besonders hoch ausfallen.

Unser gemeinsamer Antrag ist ein kleiner Schritt hin zur
Einddmmung der Marktmacht der Energiewirtschaft. Ich
bitte daher um Ihre Zustimmung.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)

1. Vizepréasidentin Regina Schulz: Ich erteile der Links-
fraktion.PDS das Wort. Frau Abg. Kipping.

Katja Kipping, Linksfraktion.PDS: Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Ldmmel, Sie haben
zweifelsohne manches Richtige gesagt, aber wenn man
einmal vergleicht, was Sie heute gesagt haben und was
Sie noch vor ein paar Wochen in der Aktuellen Debatte
gesagt haben, so ist dieser Vergleich, wirde ich sagen,
doch wirklich ein Lehrstiick in puncto spate Einsicht
durch Wahlkampf. Aber gut!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Weil Sie, Herr Lammel — und in diesem Punkt widerspre-
che ich lhnen —, die Deregulierung und den freien Wett-
bewerb jetzt so sehr gepriesen haben, wollte ich Sie noch
einmal auf Folgendes hinweisen: Freier, vollig unregulier-
ter Wettbewerb fuihrt schneller zu Monopolstrukturen, die
schadlich fur Verbraucher sind, als uns lieb ist. Um das zu
wissen, muss man noch nicht einmal bei Marx nachlesen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Da Sie gesagt haben, der Staat misse sehen, wo er selber
zur Energiepreissenkung beitragen kdnne, méchte ich Sie
noch auf einen Punkt hinweisen: Auch die von lhnen
beflrwortete Erhéhung der Mehrwertsteuer wird zum
Anstieg der Energiepreise und vor allen Dingen zur
Erhéhung der Spritpreise fuhren.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Und
noch mehr Geld in die Kassen spielen!)

Deshalb kommen Sie jetzt auch nicht an dieser Frage
vorbei.

Aber kommen wir zum Antrag. Es spricht fiir sich, dass
die Vorschlédge meiner Fraktion, der Linksfraktion, bereits
Wirkung gezeigt haben.

(Beifall des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Die SPD-/CDU-Kaoalition hat bereits in Reaktion auf
unseren Antrag, den wir am 9. September eingebracht
haben, drei Tage spater einen etwas weicheren und zah-
meren Antrag formuliert und eingebracht, und die Staats-
regierung ist auch schon initiativ geworden.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Hort, hort!)

Ein Punkt wird auch deutlich: Wir sind uns in einer Frage
einig, namlich wenn es um die Entkopplung des Gasprei-
ses vom Erdélpreis geht. So weit, so gut. Aber wenn Sie,
meine Damen und Herren von CDU und SPD, jetzt
ernsthaft denken, es reiche aus, einfach die Staatsregie-
rung um einen Bericht zu bitten, einfach nachzufragen,
worin die Griinde fur die Gaspreisexplosion liegen, dann
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ist das angesichts der dramatischen Situation viel zu
wenig. Die Griinde sind doch bekannt. Lassen Sie uns die
Griinde einfach beim Namen nennen! Es geht hier
schlicht und ergreifend um schamlose Gewinnmitnahmen
—und das fur die Unternehmen —,

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Gewinnmitnahmen, die leider von der Bundesregierung,
aber auch von der Staatsregierung in Sachsen bis heute
toleriert wurden. Ich meine, ein lappischer Berichtsantrag
reicht angesichts dieser Situation nicht aus; es bedarf
eines klaren Handlungsauftrages. Deswegen stellen wir
hier und heute unseren Antrag zur Abstimmung.

Aber lassen Sie mich noch einmal ausfiihren, warum wir
die Situation als dramatisch bezeichnen:

Erstens. Sachsen hat bundesweit die héchsten Gaspreise.
Ich méchte dazu einmal aus der \ergleichstabelle der
Gaspreise in Deutschland, die von der WDR-Redaktion
zusammengestellt wurde, zitieren:

,»Im niedersachsischen Staate ist das Gas am preiswertes-
ten. Dort fallen bei einer Abnahme von 20 000 kWh pro
Jahr Kosten von 870 Euro an. In Leipzig und Chemnitz ist
diese Gasmenge am teuersten. Da fallen Kosten von fast
1300 Euro an.*

Also, Haushalte in Leipzig und Chemnitz missen dem-
nach fiir die gleiche Menge rund 300 Euro pro Jahr mehr
verkraften. Ich finde, das ist ein Zustand, mit dem wir uns
nicht einfach abfinden sollten.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Es ist schon erwahnt worden, die Gaspreise sind exorbi-
tant gestiegen. Beispielsweise hat die Gasversorgung
Sachsen Ost GmbH, die nach eigenen Angaben (ber
100 000 Haushalte versorgt, im Laufe nur eines Jahres
den Gaspreis um ein Viertel erhéht. Ich wiederhole: um
ein Viertel erhéht. Wenn man solche Gaspreiserhéhungen
anbringt, muss man schon ordentliche Griinde nachwei-
sen. Fast schon besser war es da in Chemnitz. Dort ging
es gerade mal um eine Gaspreiserhdhung um 16,5 % im
Laufe eines Jahres. Das Argerliche daran ist nur, dass Sie,
Herr Staatsminister Jurk, und Sie, Herr Ministerprasident
Milbradt, dabei relativ tatenlos zugesehen haben.

(Staatsminister Thomas Jurk: Quatsch!)

Sie hatten Instrumente zur Intervention zur Verfligung
gehabt. Die Landeskartellbehdrden hatten viel schneller
und vor allen Dingen viel energischer eingreifen kénnen.

(Staatsminister Thomas Jurk: Stimmt tberhaupt
nicht! Das ist doch Wahlkampf!)

— Herr Jurk, Sie haben es doch auch als Erfolg verkauft,
dass es Ihnen gelungen ist, die ESF-Mittel, die urspriing-
lich fur Bildung gedacht waren, umzuwidmen und jetzt
fur den Strallenbau zu verwenden.

(Staatsminister Thomas Jurk:
Das stimmt doch nicht!)

Davon abgesehen, dass ich diese Schwerpunktsetzung
nicht teile,

(Staatsminister Thomas Jurk: Warum
beschwindeln Sie denn die Leute? Das ist
doch Schwindel! Das ist unglaublich!)

héatte ich mir gewiinscht, dass Sie einen Teil dieses Enga-
gements aufbringen wiirden, wenn es darum geht, gegen
die Gaspreiserhthung aus Gewinnsucht vorzugehen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

— Es ging mir um die Frage, wo die Regierung initiativ
wird und wo sie bei ihrem Einsatz sehr fantasiereich ist.
Wenn es darum geht, gegen Gaspreise vorzugehen, fehlt
mir diese Fantasie leider.

Zweitens. Wir haben schon viel dariiber gesprochen, was
das fiir die Haushalte individuell bedeutet. Ich meine aber,
die Explosion der Gaspreise ist vor allen Dingen auch aus
wirtschaftlicher Sicht ein Riesenproblem. Uns geht
nadmlich fir den sdchsischen Mittelstand ein enormer
Betrag an Kaufkraft verloren. Nach Berechnungen der
Verbraucherzentrale in Berlin werden die deutschen
Haushalte allein fir Heizung und Autofahren bei den
derzeitigen Preisen bis Jahresende voraussichtlich
25 Milliarden Euro mehr zahlen als im Vorjahr.

Wir haben einmal ausgerechnet, was es fiir Sachsen
bedeutet, wenn der Erddlpreis noch einmal steigt: Es ist
davon auszugehen, dass Sachsen allein durch die Gas-
preisexplosion und die Explosion bei den Preisen fur Sprit
noch einmal ein bis zwei Milliarden Euro Kaufkraft
verloren gehen. Diese Milliarden kdnnten hier viel besser
angewendet werden — fiir den Klein- und Mittelstand —,
sie konnten den Kleinunternehmen vor Ort zugute kom-
men.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Handel, Handwerk und die mittelstdndische Wirtschaft
werden diesen Verlust an Kaufkraft bitter zu spiren
bekommen. Deswegen ist der Aufschrei des Handwerks in
dieser Frage mehr als berechtigt.

Meine Damen und Herren, es handelt sich hier um einen
auflerst ppigen Anstieg der Spekulationsgewinne — und
das auf Kosten der Verbraucher. Ich finde, diese Gewinne
dirfen die Konzerne nicht 1anger einstreichen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Aber wenden wir uns doch einmal den Ursachen der
Gaspreisexplosion zu! Die Gaswirtschaft behauptet, sie
musse die Preise erhéhen, weil die Kosten fiir sie groRer
seien, beispielsweise fir die ErschlieBung von Gasfeldern.
Das sei so kapitalaufwandig. Dass dies offensichtlich
mitnichten so ist, daflr spricht eine Meldung, die ich
einmal zitieren mdchte. Diese Meldung kam am
13. September kodiert von der Agentur auf den Tisch und
tragt die Uberschrift: ,,Gewinnziel vier Milliarden
US-Dollar bei Nordeuropa-Gasleitung im ersten Jahr*.
Jetzt zitiere ich einfach nur aus der Meldung:
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,,Die nordeuropdische Gasleitung werde schon im ersten
Jahr des Betriebes rund vier Milliarden US-Dollar Ge-
winn einbringen. Dahin gehend kommentierte der Direk-
tor des Internationalen Instituts fiir Energiepolitik, der in
der vorherigen Woche ein Abkommen {ber den Bau der
nordeuropdischen Gasleitung unterzeichnete, wie folgt:
Unter Beriicksichtigung der Gaspreise und der Baukosten
werde die Kapitalruckflussdauer nicht sehr lang sein“. —
Die Kapitalriickflussdauer werde nicht sehr lang sein! —
,»ES sei unschwer zu errechnen, dass bereits im ersten Jahr
des Betriebes rund vier Milliarden US-Dollar Gewinn
erzielt werden.*

Also, mitnichten sind die Investitionskosten fiir die
Unternehmen so hoch, sie machen bereits im ersten Jahr
Gewinne. Solche Amortisationsraten wiinschte man sich
fur andere Wirtschaftszweige.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

In Leipzig grundete sich in diesem Jahr eine illustre
Gesellschaft. Ostdeutsche Gasversorger grindeten das
»Forum Erdgas“. Ziel dieses Forums war es angeblich,
Informationen Uber die Ursachen der Preisentwicklung
bei Gas zu liefern. Mitnichten wurden Uber dieses Forum
wirklich einmal Kalkulationsoffenbarungen etc. kundge-
tan. Aber dieses Forum hat schon Hintergrundinformatio-
nen geliefert. Wir fanden in den Informationsmaterialien,
die an Medienvertreter verteilt wurden, einen bezeichnen-
den Satz — da steht es! —:

»Die von lokalen Gasversorgungsunternehmen, Ferngas-
gesellschaften und Importeuren gezahlten Preise fur den
jeweiligen Gasbezug orientieren sich an den Preisen, die
der Verbraucher bereit ist zu zahlen.”

Das ist der Gipfel der Unverfrorenheit; denn die sachsi-
schen Verbraucherinnen und Verbraucher sind mitnichten
mehr bereit, solche Gaspreisexplosionen zu bezahlen. Es
ist gut zu wissen, dass inzwischen uber die Bundesebene,
Uber Hamburg, Uber die Verbraucherzentrale geklagt
worden ist und man dort schon konkrete Dinge fur die
Verbraucher erwirkt hat. Nach einer vorlaufigen Einschét-
zung des Hamburger Landgerichtes muss jetzt das Unter-
nehmen E.on seine Preiskalkulation offen legen. Das
Unternehmen misse nachweisen, dass drei Preiserhéhun-
gen seit dem vergangenen Oktober um insgesamt 25 %
gerechtfertigt sind. Also, wer hier offensiv vorgeht, hat
auch die Mdglichkeit, vor Gericht Recht zu bekommen.
Herr L&mmel, weil Sie vorhin so Gber das Bundeskartell-
amt geschimpft haben: Wir sind hier in Sachsen, also
kénnen wir uns einmal anschauen, was die Landeskartell-
amter in Sachsen geleistet haben.

Ich méchte einmal in Erinnerung rufen, was die Landes-
kartellbehorde im Verlaufe dieses Jahres von Januar bis
Mai fiir hinlanglich befand. Sie hat lediglich drei von 40
in Sachsen tatigen Gasversorgern zur Stellungnahme fir
Gaspreiserhdhungen aufgefordert. — Nur drei von 40! Das
ist doch wirklich zu wenig. Sie hat dann gegen drei eine
formlose Vorprifung eingeleitet, aber eine Vorprifung
wurde bereits wieder eingestellt; und ich finde, das reicht

nicht aus. Man hat hier das Gefiihl, dass sehr lieb
miteinander umgegangen wird.

Nun wurden — das stimmt — zum 1. August die Gaspreise
der 40 Gasversorger nochmals abgefragt. Ich bin sehr
gespannt auf die Bewertung der Ergebnisse. Die Preisfra-
ge, die sich mir hier stellt, ist nattrlich: Wird die Landes-
kartellbehorde, wird das Wirtschaftsministerium die
Gasversorger weiter mit Samthandschuhen anfassen oder
gibt es den notwendigen Druck? — Ich plé&diere dafiir, dass
es endlich den ordentlichen Druck im Sinne der séchsi-
schen Verbraucherinnen und Verbraucher gibt.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Sie haben (ber das Verfahren des Bundeskartellamtes
gesprochen, und in diesem Zusammenhang wird der
Président des Bundeskartellamtes wie folgt zitiert: ,,Ob
die Offnung der langfristigen Lieferverbindungen auf dem
Konsensweg erreicht wird oder vor Gericht erstritten
wird, liegt nun in den Handen der Unternehmen.*

Meine Damen und Herren von der Staatsregierung, solch
energisches Vorgehen des Bundeskartellamtes wie in
dieser Frage erwartet die Linksfraktion.PDS von Ihnen.
Es geht schlieBlich um mehr als eine Milliarde Kaufkraft.
Es geht um viele sdchsische Verbraucherinnen und
Verbraucher, und deswegen mdchte ich Sie auffordern:
Ermuntern Sie die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
Landeskartellbehérde zu einem derartigen \orgehen.
Ermuntern Sie die Landeskartellbehdrde, ihre rechtlichen
Instrumente wirklich auszunutzen, um ungerechtfertigte
Gaspreiserhohungen hier in Sachsen zu unterbinden.

Danke.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die NPD-

Fraktion spricht Herr Abg. Delle.

Alexander Delle, NPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Mit den beiden vorliegenden
Antradgen zur Gaspreisentwicklung wurde ein hoch
interessantes, aber auch, wie wir gemerkt haben, duRerst
diffiziles Thema aufgriffen. Aufgrund des Abstimmungs-
verhaltens der NPD-Fraktion beantrage ich jetzt schon
punktweise Abstimmung; denn Auskunftsverlangen und
Forderungen nach Uberpriifungen, mehr Wettbewerb
sowie Offenlegung der Kalkulation koénnen wir uns
natiirlich anschlieen. Einen eingehenderen Beratungsbe-
darf sehen wir aber in der Frage der Olpreisbindung, da
hier vielfache ©6konomische Wirkungsmechanismen
vorliegen. In diesem Punkt werden wir uns enthalten.

Meine Damen und Herren! Es ist bekannt und auch schon
mehrmals gesagt worden, dass E.on, Vattenfall und
EnBW sowohl Umsatz- als auch Gewinnsteigerungen zu
verzeichnen haben, und es ist ebenso bekannt, dass die
Gaspreise in Sachsen bundesweit am héchsten sind.

Nochmals ein Vergleich zur \ergegenwartigung der
Bandbreite der Diskrepanzen. Fir den Jahresdurchschnitt
von 17 500 Kilowattstunden bezahlt man bei der Dort-
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munder Energie und Wasser 876,03 Euro, bei den Stadt-
werken Dresden hingegen 1 114,90 Euro. Dieser Zustand
ist natlirlich katastrophal fiir die hohen Nebenkosten und
verschérft erheblich den sozialen Problemdruck. Aber
auch viele Unternehmen, insbesondere die mittelstandi-
schen, leiden darunter. Ich méchte behaupten, dass sogar
die gesamte konjunkturelle Entwicklung dadurch abge-
bremst wird.

Die NPD-Fraktion unterstiitzt daher die Untersuchung
und Kontrolle gewisser sozial bedenklicher Entwicklun-
gen. Ich verweise in diesem Zusammenhang beispielswei-
se auf die Differenz zwischen der Entwicklung der Gas-
importpreise und den Preisen fiir Haushaltskunden oder
die bereits angesprochenen Preisschwankungen. Fir die
Haushaltskunden stiegen die Gaspreise seit dem
Jahr 2000 prozentual mehr als die Preise fiir Ol, Benzin,
Strom oder Fernwérme. Ich zitiere Dr. Aribert Peters,
\orsitzender des Bundes fiir Energieverbraucher, der
ausfiihrt, dass in erster Linie der Missbrauch der einseiti-
gen Preisfestsetzungsspielrdume durch die Gasversorger
ein Problem sei.

Soweit, meine Damen und Herren der antragstellenden
Fraktionen, besteht wohl Konsens, doch ich vermisse in
den Antrédgen Aussagen zur Erdgassteuer. Etwas weniger
als 30 % der Haushaltspreise schopft der Fiskus ab. Auch
die Diskussion, inwieweit hier Handlungsspielrdume
vorhanden sind, ware meines Erachtens durchaus legitim.

Nun zum Themenkomplex der so genannten Olpreisbin-
dung, und ich spreche hier ganz bewusst von einem
Komplex; denn um einen solchen handelt es sich auch.
Die NPD-Fraktion wirde es begruBen, wenn die An-
tragsteller diesen Punkt ausklammern kénnten, um hierzu
am besten im Rahmen einer Sachverstdndigenanhdrung
Néheres zu erfahren. Ich méchte auch begriinden, wes-
halb ich befirchte, dass ein politischer Schnellschuss
unter Umstidnden nach hinten losgehen konnte. Die
Preisbindung erfolgt, historisch gesehen, hauptsachlich
zur Sicherung der Investitionen in die Infrastruktur. Die
mag meines Erachtens gern auf seine Aktualitit hin
Uberpruft werden. Doch zuallererst muss festgestellt
werden: Die Olpreisbindung ist nicht gesetzlich, sondern
vertraglich geregelt, weshalb die Politik auch nur bedingt
handlungsfahig ist.

Dariber hinaus missen wir uns vergegenwartigen, dass
wir hier innerhalb eines privatwirtschaftlichen Rahmens
mit einem Oligopol von Gaslieferanten konfrontiert sind.
Uber 75 % des gesamten deutschen Erdgasaufkommens
stammen von nur drei Produzenten. Jetzt stellt sich die
Frage, wie sich ohne Preishindung an die energetische
Leitwahrung, das Ol, wohl die preisliche Selbstbestim-
mung auswirken wirde — zumal unter den Rahmenbedin-
gungen eines Angebotsoligopols mit zunehmend steigen-
der Nachfrage. Die Befiirchtung liegt nahe, dass die
Preise keinesfalls sinken, sondern unter Umstanden sogar
steigen konnten.

Natlrlich, meine Damen und Herren, gibt es aber auch
Gasmarkte ohne Olpreisbindung, die niher zu betrachten

von besonderem Interesse ist. Dies ist zum Beispiel in den
USA und GroRbritannien der Fall. Doch zeigt sich hier
Uberraschenderweise auch, dass auf diesen Mérkten ein
gewisser Marktzusammenhang zwischen den beiden
Energietragern besteht. Auch die dortigen Spottmarktprei-
se orientieren sich zeitverzogert am Olpreis, und dies
ohne jegliche vertragliche Bindung. Der einzige Unter-
schied zum deutschen Markt zeigt sich in héheren Preis-
schwankungen, was aber mit Blick auf Wettbewerbsfa-
higkeit und Versorgungssicherheit meines Erachtens dann
doch eher fir den deutschen Markt spricht. Denn gerade
der Aspekt der \Versorgungssicherheit ist von besonderer
Relevanz, insbesondere weil wir Uber die Glterbereitstel-
lung auf dem Aufgabenbereich der Daseinsvorsorge
sprechen. Dies ist traditionell ein staatlicher Aufgabenbe-
reich, der sich aber zunehmend im Zielkonflikt mit
privatwirtschaftlichen Anspriichen befindet.

Der Grad der Eigenférderung ist gering, und unter der
Maligabe von Wetthewerbsfahigkeit und Versorgungssi-
cherheit ist es meines Erachtens erlaubt, kritisch zu
hinterfragen, inwiefern die Erwdgungen des Bundeskar-
tellamtes sinnvoll sind, die langfristigen Liefervertrdge zu
untersagen. Dies soll aber nicht heil’en, dass ich einem
generellen Initiativwerden des Kartellamtes entgegenste-
hen wirde, und, meine Damen und Herren, wie ich
vernommen habe, sollen inzwischen auch gewisse SPD-
Politiker ihre Zweifel an der Koppelung des Olpreises
angemeldet haben, so zum Beispiel Herr Eichel. Wieso
beteiligt sich also die hiesige SPD an dieser Forderung? —
Wohl aus dem gleichem Grund wie die anderen An-
tragsteller auch: aus Populismus. Sie suggerieren damit,
dass allein durch die Entkoppelung des Olpreises die
Haushalte mit niedrigen Gaspreisen gesegnet wirden. Ja,
meine Damen und Herren, das wére schon, und wére
diese Einnahme gesichert, dann wirden wir natlrlich
auch zustimmen. Doch sollte meines Erachtens erst
eingehend geprift werden, bevor man unter Umsténden
Augenwischerei oder politischen  Etikettenschwindel
betreibt; denn haben Sie schon einmal gefragt, was Ihnen
die Haushalte erzhlen werden, wenn die Gaspreise dann
nicht sinken, sondern unter Umsténden sogar steigen?

An Sie, Herr Ldmmel: Ich schlage Ihnen vor, lassen Sie
uns, ehe wir eine voreilige Entscheidung treffen, am
besten im Rahmen einer Sachverstandigenanhérung doch
einmal zu diesem Thema sprechen, welche Auswirkungen
zum Beispiel eine Entkoppelung vom Olpreis nach sich
zieht oder ob eventuell Festtarife durch Versorgungsun-
ternehmen auch anderweitig umsetzbar sind bzw. welcher
Zusammenhang zwischen den Verbraucherpreisen und der
Arbeitsmarktsituation in gewissen Branchen besteht.
Welchen Wetthewerb brauchen wir, haben wir, wollen
wir? Welche Voraussetzungen fur Netzwerkbetreiber und
deren Investitionskosten sowie des Eigenforderungsgra-
des sollten erfillt sein? — Dies alles waren Fragen, die wir
noch kléren sollten und mussen.

Die NPD-Fraktion wird diesbezuglich heute keine ab-
schlieBende Entscheidung féallen. Wir wirden dem
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Punkt 1 des Koalitionsantrages und den Punkten 1 bis 3
des PDS-Antrages unsere Zustimmung erteilen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der NPD)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich rufe die FDP-
Fraktion auf; Herr Abg. Morlok.

Sven Morlok, FDP: Frau Présidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Mich haben schon die beiden Antrége
verwundert, die heute hier vorgelegt wurden. Die Debatte
verwundert mich noch viel mehr, weil ich das Gefihl
habe, dass viele von lhnen (berhaupt nicht verstanden
haben, worum es geht,

(Zurufe der Abg. Johannes Lichdi, GRUNE, und
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

und die allgemein &ffentliche Diskussion dazu nutzen
wollen, sich zu profilieren. Ich méchte Sie davon infor-
mieren, wie die Sache strukturiert ist. Wir haben innerhalb
der Energieversorgung drei Ebenen: die Ebene der Preis-
gestaltung zwischen den Importeuren und den Gasprodu-
zenten. Die néchste Ebene ist die zwischen den Importeu-
ren und den lokalen Versorgern. Die dritte Ebene ist die
zwischen den Versorgern und Endverbrauchern. Wenn
man das Thema diskutiert, muss man Uber diese drei
Ebenen differenziert diskutieren.

Wenn man sich anschaut, wie sich die Verbraucherpreise
fiir Energie von 1995 bis 2004 ohne Steuereffekte entwi-
ckelt haben, stellt man fest: Der Gaspreis ist um 40 %
gestiegen, allerdings der Olpreis um 80 %. Wie Sie da
noch an der Mar von der Olpreisbindung, dass seit
40 Jahren die Gaspreise an die Olpreise gekoppelt wéren
— durch wen auch immer —, festhalten kénnen, ist mir
unerklérlich. Fir diese Behauptung fehlt jede Grundlage.

Der Importeur fur uns in Sachsen — wir reden ja Uber
Sachsen — ist eigentlich im Wesentlichen die VNG. Die
VNG wiederum hat im Wesentlichen mit Russland und
Norwegen Liefervertrdge. Hier werden immer wieder
verdnderte Vertrdge abgeschlossen. Dies ist nicht nur ein
einziger Vertrag, es gibt verschiedene Vertrdge. Es ist
richtig, dass in diesen Vertrdgen eine Bindung an den
Olpreis vorhanden ist — aber in der Gestalt, dass zum
Zeitpunkt des Vertragsabschlusses ein Preis ausgehandelt
wird, der dann an den Olpreis gebunden wird. Es ist nicht
so, dass wir seit 40 Jahren eine feststenende Olpreisbin-
dung haben. Das ist schlicht und einfach nicht wahr.
Hinsichtlich der Vertrdge zwischen den Importeuren und
den Versorgern besteht \ertragsfreiheit. Man kann wéh-
len, ob man feste Preise oder an das Ol gebundene Preise
haben mdchte. Die groRRe Masse der lokalen Versorger hat
Olpreisgebundene Vertrage. Sie kdnnten sich aber auch fir
andere entscheiden.

Ein Beispiel aus unserer Praxis, das fur Sie vielleicht
besser nachvollziehbar ist, ist das Kreditgeschaft. Wenn
Sie zur Bank gehen, kénnen Sie sich entscheiden, ob Sie
einen Zehnjahresfestzins haben wollen — mit allen Konse-

quenzen, Risiken und Chancen — oder ob Sie variable
Verzinsung haben wollen. Das ist die freie Entscheidung
der Marktparteien, und so soll sie auch sein.

(Zuruf des Abg. Dr. Fritz Hahle, CDU)

Wenn wir uns (berlegen, wo die Preise herkommen,
mussen wir auf die kommunale Ebene schauen. Wer sitzt
denn in den Aufsichtsraten der Kommunalunternehmen?
In Leipzig haben SPD und PDS die Mehrheit im Stadtrat,
die hier die grofRen Tone geschwungen haben. Die Mehr-
heit im Stadtrat hatte langst verhindern konnen, dass diese
Preisgestaltung so ist. Wenn Sie sich hier im Landtag
hinstellen und die Dinge kritisieren, die Ihre Kollegen in
den kommunalen Fraktionen veranstalten, halte ich das
flr verlogen.

(Beifall bei der FDP)

Ich mochte aus den Geschéftsberichten kommunaler
Energieversorger zitieren. Es gibt einen relativ grofRen in
Sachsen. Im Jahre 2004 sind die Umsatzerlése im Gasge-
schaft um 0,2 % gesunken, im gleichen Zeitraum die
Kosten fur den Gaseinkauf um 7 % gesunken. Warum hat
man diesen Gewinn nicht an den Verbraucher weitergege-
ben?

(Beifall bei der FDP)

In den ersten sieben Monaten des Jahres 2005 sind die
Gaserlose dort um 4,2 % gestiegen, die Bezugskosten
aber nur um 2,3 %. Warum ist das so? Das ist doch kein
GroRkonzern, das sind die kommunalen Mandatstréger in
den Parlamenten, in den Stadtraten, die dies zu verantwor-
ten haben.

(Beifall bei der FDP)

Die Stadtwerke Leipzig machen 50 Millionen Jahreser-
gebnis — eine Umsatzrendite von 7 %. Auf Platz 3 der
Rangliste von Herrn Ld&mmel lagen sie. Auf Platz 1 liegen
die Stadtwerke Dresden. Sie machen eine Umsatzrendite
von 12 % — ein Jahresgewinn von 70 Millionen Euro. Wer
tragt dafir die Verantwortung? Sind es die bdsen Heu-
schrecken aus den USA? Oder sind es die Heuschrecken
in den Stadtraten der verschiedenen Stadte? Es ist unred-
lich, sich hier im Parlament hinzustellen und Uber die
hohen Preise zu reden, die hohen Preise zu beklagen,
wenn die Parteifreunde der Sprecher und Antragsteller in
diesem Hause und in den kommunalen Parlamenten dafir
sorgen, dass dem Verbraucher durch standige Erhéhung
der Energiepreise das Geld aus der Tasche gezogen wird.
Dies ist einfach unredlich, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der FDP)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die Fraktion der
GRUNEN erhilt das Wort; Frau Abg. Hermenau.

Antje Hermenau, GRUNE: Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren Kollegen! Der vorgeschlagene Wett-
bewerb, der jetzt in den Worten der FDP durchklang und
in der Rede der Koalition, wird das Problem nicht heilen,
vielleicht mildern. Aber er wird das Problem nicht Igsen.
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Sie alle haben heute friih wahrscheinlich im Radio gehort
oder im Fernsehen mitbekommen, dass zum Beispiel ein
neuer Hurrikan im Golf von Mexiko unterwegs ist. Er
wird wieder als Ausrede dazu dienen, dass die OI- und
Gaspreise nach oben gehen werden. Das ist ganz klar.
Unabhéngig davon nehmen die Wetterunbilden zu. Unab-
héngig vom Irak, von dem man weif, es gibt militarische
Konflikte — wir als Menschheit kommen nicht an die OlI-
und Gasreserven heran —, gibt es auch noch wetterbeding-
te Probleme, diese ganzen Bodenschétze zu heben. Das
heift, es ist eigentlich verfehlt, davon auszugehen, dass
man in der jetzigen Situation wirklich auf Dauer etwas
verbessern kann. Das kann man nicht.

Man kann eigentlich nur eines machen: in die Energie-
wende einsteigen. Das ist der entscheidende Punkt, und
den versdumen Sie alle. Kein einziger Antrag, der heute
hier vorgelegt wurde, hat diesen wesentlichen Kernpunkt
zum Gegenstand. Deswegen ist es relativ schadlos, die
Antrége hier anzunehmen oder abzulehnen. Sie werden
nicht viel bewirken — einmal vor dem Hintergrund, dass
die Verbraucherpreise nicht wirklich sinken werden, und
auch vor dem Hintergrund, dass fiir die wirtschaftliche
Entwicklung im Lande auf Dauer nichts getan wird.

Eine andere Entwicklung in den letzten Jahren, die gar
nicht reflektiert wird, ist doch die, dass der Weltmarkt
weiter eine erhdhte Nachfrage nach diesen Energietragern
und Rohstoffen haben wird. Deswegen kdnnen wir uns
hier gern kreuz und quer legen, aber am Ende lauft es
doch darauf hinaus, dass uberall in der Welt in den
Schwellenlédndern Energietrdger aufgekauft werden in
einem Mal3e, mit dem wir nicht mehr mithalten kénnen.
Die Europder und die Amerikaner haben eigentlich nur
die Chance, dass sie Energie erstens viel effizienter
einsetzen konnen als bisher, sparsamer damit umgehen,
denn es wird teurer werden, und zum anderen natirlich
darauf verfallen, andere Erzeugungsmethoden von Ener-
gie zu haben. Alles andere wird auf Dauer scheitern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das Ende der Preisspirale ist noch lange nicht in Sicht.
Wenn Sie sich einmal die Prognosen der Banken und der
Wirtschaftsinstitute ansehen und ein Mittelmal} zugrunde
legen, kommen Sie ungeféhr auf eine Preissteigerung von
uber 60 % in den néchsten zehn bis 15 Jahren. Das heif3t,
dass dann trotzdem die Preise weiter steigen werden. Die
Antrdge, die wir heute hier zu verhandeln haben, sind im
Prinzip durch die Realitdten inhaltlich wenigstens (iber-
holt. Der Antrag der PDS hat noch das kleine Schmankerl
in den Punkten 1 und 2 drin, dass sie der Meinung ist, der
Staat bestimme die Wirtschaft. Das ist erklartermalien seit
1990 vorbei.

(Beifall bei der Staatsregierung)

Sie konnen gern versuchen, weiter den Eindruck zu
erwecken, die Politik habe in der Frage mehr Macht, als
sie wirklich hat. Leider fiihrt das dazu, dass sich die
Konzerne dahinter verstecken konnen, zum Beispiel
behaupten, die Politik wiirde stdndig die Preisspirale

ankurbeln, und sich dann auf irgendwelche Steuern oder
andere Abgaben herausreden wollen.

Darum geht es aber eigentlich nicht, sondern intern geht
es schon darum, dass zum Beispiel E.on, der Hauptliefe-
rant, der jetzt auch in Hamburg unter Anklage steht,
endlich einmal seine Preis- und Kostenkalkulation offen
zu legen hat; geht es darum, dass E.on im letzten
Jahr, 2004, immerhin einen zwanzigprozentigen Anstieg
der Einnahmen bekommen hat durch den Bereich Gas.
Das kann man nicht allein nur damit erkléren, dass die
Preise gestiegen sind. Sie mussen wissen, dass Grof3ab-
nehmer im Gasbereich wie grole Firmen usw. Zeitvertré-
ge haben. Das heifit, es ist so, dass sie zu einem bestimm-
ten Zeitpunkt zu einem festgelegten Preis kaufen, und das
Gas wird Uber Monate, Jahre angeliefert. Fur diejenigen
sind diese Spitzen in der Preisentwicklung uberhaupt
nicht relevant.

Das heil’t, dass es einen Windfall-Profit gegeben hat im
letzten Jahr, wie man es so schdn nennt, dass E.on sich
eine goldene Nase verdient hat und dies damit begriindet,
dass die Preise ja so hoch und runter gehen wirden.

Wenn die Politik hier in dieser Runde den Eindruck
erweckt, sie konnte wirklich etwas &ndern an der Gas-
preisentwicklung, ist es ein Fehler, den wir gemeinsam
begingen. Deswegen wollen wir das auch nicht unterstit-
zen. Das kdnnen Sie sich vorstellen. Fir uns gibt es nur
zwei wirksame DrohmaRnahmen gegentiber E.on und
anderen. Das kann auf der einen Seite nur der energische
Einstieg in die Energiewende sein. Die Koalition hat sich
gestern immerhin bei dem Antrag, den wir als CHOREN-
Antrag hier in Sachsen dargestellt haben, versucht in
diese Richtung zu bewegen.

Vielleicht finden Sie ja aufgrund der aktuellen Jamaika-
Diskussion noch mehr griine Punkte in Ihrer Programma-
tik, die Ihnen bisher so nicht aufgefallen sind. Aber
unabhéngig davon ist natiirlich das Zweite genauso
wichtig.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Antje Hermenau, GRUNE: Nein, danke.

Was die Konzerne wirklich erschreckt, ist die Klage, die
jetzt lauft, sowohl die in Hamburg als auch die in Thiirin-
gen und Sachsen, von den Verbraucherschutzzentralen in
die Wege geleitet. Es geht hier um Verbraucherschutz. Wir
sind sehr froh, dass diese Schritte unternommen worden
sind, denn die Kostenkalkulationen — das habe ich ja
versucht, in meiner Rede etwas darzulegen — sind natir-
lich nicht sauber. Das bisschen, was das Land uber die
Behorden bei Kleinkunden, bei Kleinverbrauchern ge-
nehmigen kann, basiert ja auch auf den Kostenkalkulatio-
nen, die ihnen die Energieversorger zukommen lassen. Sie
kénnen davon ausgehen, dass nicht wirklich alles Wesent-
liche darin steht.

Insofern sind die Handlungsmdglichkeiten auch des
Landes sehr begrenzt. Fiir mich ist es wichtig, sich einmal
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vor Augen zu fiihren, dass wir den Biirgern schuldig sind,
eine gewisse Sicherheit im Lande herzustellen, auch fir
solche Fragen wie die Preisentwicklung von Gas. Das ist
so wichtig wie der Brotpreis, dariiber brauchen wir uns
nicht lange zu unterhalten. Deswegen einmal zur Erheite-
rung ein Witz, der in Moskau gerne erzéhlt wird: ,Was ist
denn schon diese lappische Osterweiterung der Europai-
schen Union gegen die Westausdehnung der Gasprom?*
Genau dahinter steckt natirlich etwas.

(Beifall bei den GRUNEN und des
Staatsministers Thomas Jurk)

Fur mich ist wichtig, dass Sie die Verbraucherschutzzen-
tralen in ihrer Klage zur Offenlegung der Kostenkalkula-
tion der grof3en Energieversorger starken. Zum anderen —
das ist sicherlich auch richtig — kann man natdrlich Uber
den Wettbewerb und die Netzverteilung reden. Deswegen
muss man das nicht ablehnen, das ist vollig klar. Aber
entscheidend ist: Steigen Sie endlich in die Energiewende
ein! Wer am OI, am Gas und an Kohle kleben bleibt, der
wird den Anschluss verpassen. Ich glaube, dass es ent-
scheidend ist, sich jetzt, in diesen Jahren, zu besinnen,
denn die Bremsspuren einer solchen verfehlten groRkoali-
tiondren Energiepolitik der letzten Jahrzehnte bleiben
Jahrzehnte bestehen. So lange wird sich die Preisspirale
leider weiterdrehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es aus den
Fraktionen noch Redebedarf? — Das kann ich nicht erken-
nen. Dann frage ich die Staatsregierung. — Herr Staatsmi-
nister Jurk, bitte.

Thomas Jurk, Staatsminister fur Wirtschaft und
Arbeit: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die hohen Energiepreise
empfindet jeder von uns als Argernis. Dennoch gibt es
Parameter zu beachten, die eine effektive Einflussnahme
der Séachsischen Staatsregierung erschweren. Hierzu
gehort vor allem die Koppelung der Erdgaspreise an den
Olpreis. Diese Koppelung besteht seit Beginn der Erd-
gaswirtschaft Mitte der sechziger Jahre. Die historischen
Griinde flr die Koppelung war die Wetthewerbsfahigkeit
des Erdgases gegeniiber Ol und diente unter anderem der
Forderung der MarkterschlieBung. Faktisch erfolgt die
Koppelung der Preise durch Preisgleitklauseln in den
Vertragen tiber den Bezug von Erdgas, in denen der Preis
des Gases an den Preis fiir Ol bzw. Heiz6l angebunden ist.
Dabei &ndern sich die Gaspreise analog den Olpreisen in
einem Abstand von sechs bis neun Monaten. In den
Erdgasbezugs- und -absatzvertrdgen von den Erdgasim-
porteuren bis zu den Regionalversorgern und Stadtwerken
werden diese Preisdnderungen weitergegeben. Sie treffen
damit in jedem Falle die \Verbraucher.

Da der Olpreis in den letzten neun Monaten um Uber
50 % gestiegen ist, steigt der Erdgaseinkaufspreis fur die
Stadtwerke ebenfalls deutlich an. Ein Abschneiden der
Preiserhbhung auf der Ebene der Stadtwerke durch
staatlichen Akt im Sinne eines generellen Verbotes ist

dabei nicht mdglich. Wenn Erdgas weitergeleitet wird,
schlégt die Preiserhdhung voll durch.

Es bleibt brigens auch abzuwarten, ob es uns gelingt,
Uber das neugebildete Forum Erdgas, in dem sich vor
allem ostdeutsche Gasversorgungsunternehmen zusam-
mengeschlossen haben, unseren Einfluss geltend zu
machen. Lobbyarbeit wére mir fir dieses Forum einfach
zu wenig — wenn, dann transparent und offen.

Aber nun zu den Antrdgen im Einzelnen. Da die Wirkung
der Gleitklauseln Uber den Freistaat Sachsen hinausgeht,
liegt die Zustandigkeit fur die Priifung nach Kartellrecht
beim Bundeskartellamt. — Da mir Frau Abg. Kipping
gerade nicht zuhort und sich mit einer Kollegin unterhalt,
macht es mir deutlich, wie wenig sie daran wirklich
interessiert ist.

Das Bundeskartellamt fiihrt seit geraumer Zeit ein Vorver-
fahren zur Koppelung des Gaspreises an den Heizdlpreis
durch und prift, ob diese Koppelung bei der mittlerweile
erreichten Etablierung des Erdgases uberhaupt noch
berechtigt ist. Das Bundeskartellamt arbeitet dabei selbst-
stdndig und unabhéngig. Ein direktes Hinwirken auf die
Aufhebung der Koppelung, wie beantragt, ist damit nicht
mdoglich. Im Sinne einer Meinungsbildung im Bundes-
wirtschaftsministerium und im Bundeskartellamt wird
Sachsen die mdglichen Schritte unternehmen. Allerdings
ware die Entkoppelung des Gaspreises nach meiner
Auffassung noch keine Garantie, dass es tatsachlich zu
niedrigeren Preisen kommen wiirde. Beim Fortbestehen
der derzeit weltweiten Nachfragesituation kann die Hand
voll Gasproduzenten, von denen wir derzeit in Europa
Gas beziehen, ihre marktbeherrschende Stellung ausnut-
zen, um die Preise dann vollig ungebremst zu erhéhter
Nachfragesituation zu nutzen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Natirlich
haben wir auch in Sachsen eine Landeskartellbehérde, die
im Wirtschaftsministerium angesiedelt und mit 1,5 Stellen
ausgestattet ist. GemaR dem Gesetz gegen Wetthewerbs-
beschrankungen hat sie die Missbrauchsaufsicht (ber
marktbeherrschende und marktstarke Unternehmen, die
nur in Sachsen tétig sind. Aufgrund der Preisentwicklung
bei Erdgas hatte die Landeskartellbehérde in diesem Jahr
zweimal — per 1. April und per 31. August — die Erdgas-
preise bei allen 40 séchsischen Gasversorgern in sechs
ausgewahlten Musterabnahmefallen abgefragt. Bei der
Auswertung der Aprildaten waren drei Gasversorger in
den Verdacht des missbréuchlichen Ausnutzens einer
marktbeherrschenden Stellung geraten. Die betroffenen
drei Gasversorger hatten in Stellungnahmen und personli-
chen Gesprachen in der Landeskartellbehérde Zugestand-
nisse gemacht, die Erdgaspreise bis September bzw.
Oktober 2005 konstant zu halten, um somit ihren zeitwei-
lig verschafften Vorteil wieder zu reduzieren. In den
Medien wurde dariber berichtet.

Die Auswertung der Abfrage per August und die kartell-
rechtliche Prifung sind noch in vollem Gange. Alle
Unternehmen haben die geforderten Daten geliefert. Neun
Gasversorger waren der Landeskartellbehoérde durch hohe
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Erdgaspreise in den unterschiedlichsten Abnahmefallen
aufgefallen. Die Erdgaspreise lagen in den einzelnen
Abnahmeféllen zwischen fiunf und in einem Einzelfall
20 % Uber dem Durchschnitt der séchsischen Anbieter.
Die Ergebnisse bleiben abzuwarten. Dazu wird die Staats-
regierung zum 30. November 2005 berichten, so wie es
der Antrag der Koalitionsfraktion begehrt.

Eine sofortige kartellrechtliche Uberpriifung jeder Preis-
erhéhung eines der 40 Anbieter ist bei einem Markt, der
in diesem Male in Bewegung ist wie der Gasmarkt, nicht
zielfiihrend. Ein Unternehmen, das heute durchschnittli-
che Preise verlangt, wird bei einer Erhéhung zum
1. November vielleicht in der Spitzengruppe liegen, im
Monat darauf bereits wieder zum Durchschnitt gehoren
und einen weiteren Monat spater zu den billigen Unter-
nehmen.

Eine Offenlegung der Kalkulation vor den Tarifkunden
oder eine Prifung, ob eine unbillige Vertragsgestaltung
nach § 315 BGB oder eine Kundenbenachteiligung durch
vertraglich vereinbarte Preisgleitklausel vorliegt, ist, wie
Sie wissen, nicht Gegenstand des Kartellrechts und wird
aufgrund von Klagen von Verbraucherschutzverbénden
von den ordentlichen Gerichten geprift werden. Die
Ergebnisse dieser Verfahren sind abzuwarten. Ich sympa-
thisiere sehr mit diesem Anliegen der Verbraucherschutz-
verbénde. Deshalb war es ja auch so wichtig, dass sich die
Koalitionsfraktionen darauf verstandigt haben, beim
Verbraucherschutz die urspriinglich geplanten Kiirzungen
zurtickzunehmen. Ich bedauere sehr, dass im Rahmen der
Haushaltssperre in kleinem MaRe dort natlrlich auch
geschnitten werden musste. Aber ich glaube, es ist wich-
tig, dass das Fortbestehen der Verbraucherschutzzentralen
durch unseren gemeinsamen Einsatz gesichert wurde.

(Beifall bei der CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage, Herr Minister?

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Bitte.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Bitte, Herr Morlok.

Sven Morlok, FDP: Wie bewertet die Staatsregierung in
diesem Zusammenhang die Tatsache, dass es ja kommu-
nale Energieversorger sind, die im Eigentum der 6ffentli-
chen Hand stehen, die von diesem Verfahren betroffen
sind?

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Ja, Herr Abg. Morlok, dies ist eine Frage, die Sie
hier bereits aufgeworfen haben. Ich denke, es ist schon
eine Frage, die man an die Kommunalpolitiker, die in den
entsprechenden Aufsichtsgremien sitzen, richten muss.
Nur, auch dabei sollte man sehr grundsatzlich dartber
reden, welche Funktion Stadtwerke haben, zu welchen
Zwecken in diesen Stadtwerken bestimmte Gewinne, die
anderenorts erwirtschaftet werden, genutzt werden. Das
ist auch eine Debatte, die man (ber die Parlamente mit

der Burgerschaft fuhren muss. Da muss man ganz genau
fragen, was man mit den Stadtwerken Uber mdglichst
gunstige Energie erreichen will, oder will man zum
Beispiel auch den OPNV quersubventionieren? Diese
Frage muss sich natirlich jedes Parlament selber beant-
worten.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie noch
eine Zwischenfrage?

Thomas Jurk, Staatsminister fur Wirtschaft und
Arbeit: Bitte.

Dr. Dietmar Pellmann, Linksfraktion.PDS: Sehr
geehrter Herr Staatsminister! Wéren Sie bereit, gegebe-
nenfalls Herrn Morlok darauf hinzuweisen, dass in den
Aufsichtsraten Kommunalpolitiker in keinem Fall die
Mehrheit haben? Und waren Sie bereit, Herrn Morlok
auch darauf hinzuweisen, dass er sich vielleicht (ber
seinen Stadtrat in Leipzig genauer informieren sollte?

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Ich denke schon, dass es der Belehrung sicherlich
nicht bedarf, dass sich aber jeder an die eigene Nase
fassen sollte, gleich, welcher Gruppierung er in diesem
Hause angehort.

Den gewinschten Bericht, meine sehr verehrten Damen
und  Herren, gegeniber dem Landtag zum
30. November 2005 wird mein Haus selbstverstandlich
erstatten.

Lassen Sie mich noch darauf hinweisen, dass mein Haus
als Landeskartellbehdrde bereits bisher mit dem Bund,
dem Bundeskartellamt und den anderen Landeskartellbe-
horden engen Kontakt gepflegt hat, um Erfahrungen,
Madglichkeiten und Erkenntnisse auszutauschen.

Ich komme zu dem, was einige Abgeordnete in der
Debatte gesagt haben.

Herr Lammel hat die Hitliste der Versorgungsunterneh-
men bereits angefiihrt; darliber ist sicher zu reden. Um
eines bitte ich nur: Man muss ganz genau schauen — und
auch wir priifen das in Abstimmung mit anderen Bundes-
landern —, zu welchem Stichtag die Daten erhoben wur-
den, und vor allen Dingen, welches die Berechnungs-
grundlage war; welche Bezugsmenge zum Beispiel als
Grundlage dafir diente, diese Hitliste zu erstellen.

Ich glaube schon, dass die neue Bundesregulierungsbe-
hoérde ihre Arbeit sehr gut macht, und wenn ich Dr. Boge
richtig verstehe, legt er sich ja gerade mit den grof3en
Gasunternehmen an, und es geht ihm darum, diese lang-
fristigen Liefervertrage wirklich nicht nur auf den Prif-
stand zu stellen, sondern sie eben auch zu verbieten bzw.
zu verhindern, dass diese langfristigen Liefervertrage so
fortbestehen.

Deshalb ist es wichtig, dass die Bundesnetzagentur ihren
Aufgaben gerecht wird, und ich habe den Eindruck, dass
sie eingedenk der Tatsache, dass E.on bereits eine Klage
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angedroht hat, deutlich macht, dass sie mittlerweile zu
einem scharfen Schwert werden kann. Ich bin Thnen, Herr
Lammel, sehr dankbar fur lhren Hinweis, dass Sie als
Dresdner Einwohner nicht den Eindruck hatten, dass in
den letzten Jahren durch die Kopplung des Gaspreises an
den Olpreis bei Reduzierung des Olpreises — die es
durchaus auch gab, wenn man manchmal an die Tankstel-
le fuhr; im Moment haben wir ein Hochpreissegment —
automatisch die Gaspreise gesenkt wurden.

Nun wissen wir, dass es Nachlaufeffekte gibt — ich habe
gerade darliber gesprochen, dass die Anpassungsdauer
sechs bis neun Monate betrégt —; aber insofern will ich
sehr deutlich sagen: Man kann mir jetzt nicht unterstellen,
dass seit meinem Amtsantritt die Preise explodiert wéren;
die Grundlagen dafiir wurden in den letzten Jahren gelegt
und es gilt nun, die Konsequenzen zu ziehen und einfach
nachzuhaken, und dies mit aller Entschiedenheit und
allem Ernst, wie es vielleicht in der Vergangenheit nicht
gemacht wurde; ich sage das sehr deutlich.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eines steht fest
—und, Herr Morlok, Sie haben es sehr deutlich gemacht —:
Wir miissen genau uberlegen, welche Ebene wir betrach-
ten, obwohl es doch im Grunde um die groRen Gasprodu-
zenten geht. Damit bin ich wiederum bei Frau Kipping.
Frau Kipping ist nun — es mag einem gefallen oder auch
nicht — Mitglied des Deutschen Bundestages. Frau
Kipping, ich rate Ihnen eines: Nutzen Sie die Gelegenheit
und fahren Sie als Erstes nach Moskau zu Gasprom,
sprechen Sie dort mit den Verantwortlichen, weisen Sie
auf die schwierige Situation in Deutschland, auf die
Kaufkraftverluste hin, und k&mpfen Sie mit dafir, dass
dieser Hauptversorger gerade auch fur uns hier in Sachsen
nicht solche exorbitanten Steigerungen vornimmt, dass
man sich vielleicht auch freiwillig dazu bekennt. Denn es
geht hier auch um einen Konzern, und da bitte ich Sie
einfach, ehrlich zu sich selber zu sein.

(Beifall der Abg. Martin Dulig und
Gunther Hatzsch, SPD, und bei der CDU)

Eines, Frau Kipping, kann ich Ihnen nicht ersparen. Ich
bin ja im Konzert mit den Wirtschaftsministern und
Senatoren anderer Bundeslander. Ich verfolge zum Bei-
spiel das Tun des Kollegen Riedel in Hessen, der ja von
der CDU kommt und der dort relativ wortstark einsteigt —
nicht immer ganz erfolgreich —; aber ich wiinsche ihm,
dass er bei so manchen Versorgern etwas erreicht. Ich
kenne Kollegen Rehberger von der FDP, der unléngst zu
Recht darauf hingewiesen hat, dass es in der jetzigen
Situation gar nicht so einfach ist, \ertrage zu verhandeln
mit der Absicht, den Gaspreis vom Ol zu entkoppeln,
wenn man derzeit auf dem Hohepunkt des Olpreises ist.
Also alle Achtung und Vorsicht, bevor man sich zu weit
aus dem Fenster lehnt — flutsch, ist man unten!

Aber einen Kollegen, den ich persénlich ubrigens auch
sehr schétze, kenne ich auch, das ist der Senator Wolf aus
Berlin. Jetzt sage ich einmal in Richtung Linksfrakti-
on.PDS: Am 01.10.2005 wird in Berlin der Gaspreis um
11 % erhoht. Ich werde die Gelegenheit nutzen, mit

Kollegen Wolf dariiber zu sprechen, was er unternommen
hat, um diese Erhthung zu verhindern; aber Sie sollten
bitte eines nicht tun: so populistisch hier auf den Tisch
hauen und mir vorwerfen, dass ich nichts tun wiirde, denn
lhre eigenen Leute missen diese Preiserhthungen eben
auch akzeptieren.

(Beifall bei der SPD, der CDU, der FDP und den
GRUNEN)

Ich werfe es lhnen ja nicht einmal vor, ich werfe es dem
Kollegen Wolf berhaupt nicht vor; es macht aber auch
deutlich, dass Sie von mir etwas fordern, was lhre eigenen
Kollegen eben auch nicht durchsetzen kénnen.

(Zuruf der Abg. Dr. Cornelia Ernst,
Linksfraktion.PDS)

— Frau Ernst, sprechen Sie doch mit ihm; genau das ist der
Punkt.

(Zuruf von der Linksfraktion.PDS: Wir haben mit
Wowereit gesprochen!)

— Ja, Wowereit verhindert, dass Wolf tatig wird; mein
lieber Mann, wo sind wir nur gelandet?!

(Lachen bei der NPD)

Frau Kipping, Sie haben gerade dartiber gesprochen, dass
zum Beispiel in Niedersachsen die Preise am geringsten
sind. Da kann man dariuiber sprechen, ob die ihr Gas aus
Norwegen beziehen, ob das naher ist etc., aber Fakt ist: In
Niedersachsen gibt es sehr, sehr grole Gasspeicher. Das
heiRt, man hat dort quasi eine Menge gepuffert, was jetzt
auf den Markt kommt — zu einer Zeit, da andere eben
frisches Gas beziehen missen. Das ist ein Vorteil, den
Niedersachsen zweifellos hat.

Aber eines muss ich lThnen wirklich sagen: Sie stehen im
Wahlkampf, ich verstehe das auch, aber ich lasse es mir
nicht bieten, dass Sie mir unterstellen, ich wiirde die ESF-
Mittel fir Bildung in den StraRenbau stecken.

(Beifall bei der CDU)

Wissen Sie, ich komme im Land viel herum, spreche auch
mit Birgermeistern, die lhrer Partei angehéren. In Werdau
bin ich kurzlich gewesen, wo es auch um den Bau einer
Staatsstrale ging — ein sehr sympathischer Blirgermeister,
das will ich Thnen ausdriicklich sagen; und der steht voll
dahinter, dass wir Mittel fur den Staatsstraenbau einset-
zen. Wir nehmen die ndmlich nicht, um irgendwo platt
durch die Landschaft zu asphaltieren, sondern um Men-
schen vom Durchgangsverkehr zu entlasten bzw. der
Wirtschaft gute Verkehrsmdglichkeiten zu schaffen. Das
ist der Hintergrund.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP)

Und ich bekomme so viele Briefe — auch von lhren
Burgermeistern —, in denen sie von mir verlangen, ich
musste dort mehr Geld einsetzen. Erzéhlen Sie ihnen bitte
das, was Sie hier im Landtag erzahlen!
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Auf eines hat
Frau Hermenau vollig zu Recht hingewiesen: Wir brau-
chen tatsachlich Substitute, wir brauchen Alternativen zur
derzeitigen Energieversorgung.

(Lachen der Abg. Dr. Cornelia Ernst,
Linksfraktion.PDS)

— Ich weill nicht, warum Sie das so lacherlich finden; ich
finde das richtig.

(Zuruf von der Linksfraktion.PDS)

Ich denke vor allen Dingen, dass wir nicht in die Autar-
kiebestrebungen der DDR zuriickfallen kdénnen — mit
einer wahnwitzigen Braunkohlenabbaupolitik, die dieses
Land ruiniert hat, weil es sich von Importenergien unab-
héngig machen wollte. Wichtig ist mir — das sage ich sehr
deutlich —, dass zum Beispiel solche Unternehmen wie
CHOREN, aber auch die Schwarze Pumpe Uberleben; das
ist mir ganz besonders wichtig, denn dort sind Alternati-
ven im Angebot. Deshalb werden wir das in Sachsen auch
unterstiitzen und weiter fordern. Das sind mitunter sehr
schwierige Gesprache, weil die Kapitalsituation dieser
Unternehmen noch sehr, sehr schwierig ist. Aber eines
steht fest: Wir als Sachsische Staatsregierung werden uns
auch um jene Alternativen bemiihen, und das sollten Sie
zur Kenntnis nehmen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie haben
hoffentlich erkannt: Das Thema ist viel komplexer, als
dass man es hier populistisch vereinfachen durfte.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der
Staatsregierung)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es von den
Fraktionen noch Redebedarf? — Das kann ich nicht erken-
nen. Dann, meine Damen und Herren, erteile ich den
Fraktionen der CDU und der SPD bzw. der Linksfrakti-
on.PDS in der genannten Reihenfolge das Schlusswort.
Herr Lammel, bitte.

Andreas Lammel, CDU: Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Die Debatte hat deutlich gemacht,
dass es eben kein Schwarz und kein Weil} bei dieser
Diskussion um die Gaspreise gibt, sondern dass diese
Entwicklung aus sehr vielen verschiedenen Elementen
besteht.

(Zuruf des Abg. Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS)

Wir wissen auch genau, dass die im Koalitionsantrag
verankerte Entkoppelung des Gaspreises vom Olpreis
zum Ersten nicht durch die Politik realisiert werden kann,
sondern es darum geht, dass die Staatsregierung uber die
Bundesregierung in Berlin noch einmal vorstellig wird.
Wir wollen hier nicht der Offentlichkeit suggerieren, dass
wir per Landtagsbeschluss diese Entkoppelung hinbe-
kommen. Zum Zweiten haben wir in der Diskussion noch
einmal deutlich gemacht: Es ist kein Allheilmittel. Man

darf hier nicht denken, dass ab morgen die Welt in Ord-
nung ist.

Noch ganz kurz zu dem Antrag der PDS — das hat Frau
Hermenau eigentlich ganz klar auf den Punkt gebracht —:
Sie leben eben noch in einer anderen Welt. Sie leben noch
in der Welt, in der der Staat alles regeln soll. Die Konzer-
ne sind bose, in der Wirtschaft sind Kapitalisten, und
wenn der Staat mitkassiert, ist es Ihnen auch egal, dariiber
sind Sie sogar noch froh.

Aus diesem Grunde werden wir lhren Antrag ablehnen
und ich bitte um Zustimmung zum Antrag der Koalitions-
fraktionen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Das Schlusswort
hat die Linksfraktion.PDS; Frau Kipping, bitte.

Katja Kipping, Linksfraktion.PDS: Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Jurk, noch ein Wort zur
Umwidmung von ESF-Mitteln in EFRE-Mittel. Sie haben
davon gesprochen, wohin Sie das Geld geschickt haben.
Wir miissen aber auch dariiber reden, woher Sie es ge-
nommen haben. Aufgrund der Umwidmung sind jede
Menge arbeitsmarktpolitischer MalRnahmen auf der Stral3e
geblieben. Sie wissen, dass gerade Gewerkschafter, von
denen viele dasselbe Parteibuch wie Sie haben, mit dieser
Umwidmung enorme Probleme haben und diese nur
zdhneknirschend hingenommen haben. Auch das gehort
zur Wahrheit!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Herr Morlok, zuerst strippen Sie sehr sachlich die drei
Ebenen auf, aber dann reden Sie sich in Rage und vermi-
schen die Ebenen wieder. Wenn Sie schon mit dem Finger
auf Kommunalpolitiker zeigen, dann lade ich Sie ein, sich
anzuschauen, wie sich Ihre Parteikollegen in Dresden
verhalten. Herr Miicke hat stets am Tisch gesessen, wenn
es um Stadtwerksbeschliisse ging.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS — Prof. Dr.
Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Hort, hort!)

Frau Hermenau, Sie haben gesagt, wenn Politik den
Eindruck erwecke, sie kdnne daran etwas éndern, dann sei
das ein Fehler. Was fur eine Bankrotterkl&rung!

(Antje Hermenau, GRUNE: Wahlkampf!
Wahlkreis 160!)

— Frau Hermenau, besten Dank dafir, dass Sie die Leute
darauf hinweisen, dass es noch Wahlen gibt. Das ist
schon, das ist ein Beitrag zur Demokratie.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Es ist jedoch kein Beitrag zur Demokratie, wenn Sie sich
damit abgefunden haben, dass die Interessen der Men-
schen offensichtlich den Profitinteressen untergeordnet
sind. Sie sollten sich einmal mit Frau Kinast, Mitglied
lhrer Partei, verstandigen, die gefordert hat, den Erdgas-
preis vom Erddlpreis abzukoppeln. Sie beschimpfen Frau
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Kinast nicht, dass sie deswegen noch dem Staatssozia-
lismus anhinge. Frau Hermenau, da muss man schon
konsistenter argumentieren.

(Antje Hermenau, GRUNE: Sie
haben keine Ahnung!)

— Wenn Sie meinen, Ihre Ministerin habe keine Ahnung,
dann mussen Sie das mit ihr ausmachen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Frau Hermenau, Sie wissen sehr genau, dass der Einstieg
in die Energiewende, die Sie hier zu Recht einfordern und
fiir die gestern meine Kollegin Altmann sehr vehement
geworben hat, nur moglich ist, wenn man energischer
eingreift und wenn es von staatlicher Seite entsprechende
Anreize gibt.

(Sven Morlok, FDP, meldet sich
zu einer Zwischenfrage)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Katja Kipping, Linksfraktion.PDS: Nein, ich habe
nicht mehr so viel Redezeit. Tut mir Leid!

(Lachen bei der FDP)

Im Ubrigen ist es das klassische griine Problem: Wer sich
so vor der Wirtschaft verbeugt wie Sie, Frau Hermenau,
der wird den wirklichen 6kologischen Krisen in dieser
Gesellschaft niemals an die Wurzeln gehen!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS — Antje
Hermenau, GRUNE, senkt den Daumen.)

Uns liegen zwei Antrage vor. Der Antrag der Koalitions-
fraktionen von SPD und CDU ist ein kleiner Schritt in die
richtige Richtung. Aber er ist viel zu windelweich, wenn
es um die Handlungsebene geht. Insofern kann ich all
denjenigen, die Interesse daran haben, dass Gaspreis-
explosionen eingeschrankt werden, nur empfehlen, das
Original zu wahlen, das hei3t den Antrag, der eher vorlag
und der wesentlich konkreter ist, ndmlich den Antrag der
Linksfraktion.

Besten Dank.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Meine Damen und
Herren! Wir kommen zur Abstimmung. Wir stimmen
zunachst Uber den Antrag der Fraktionen von CDU und
SPD, Drucksache 4/2869, ab. Dazu gibt es einen Ande-
rungsantrag der Fraktion der FDP in der Drucksache
4/2903. Herr Morlok, mdchten Sie den Antrag noch
einbringen? — Bitte schon.

Sven Morlok, FDP: Frau Préasidentin! Einige kurze
Bemerkungen zu diesem Antrag. Es ist schon darauf
hingewiesen worden, dass die Rahmenbedingungen, die
Wettbewerb beim Endkunden ermdglichen sollen, auf
europdischer Ebene bereits geschaffen worden sind. Wir
kénnen allerdings nicht nachvollziehen, wie man seitens

der SPD zu dem Ergebnis kommen kann, deswegen
brauche die Staatsregierung nicht aufgefordert zu werden,
in diese Richtung tatig zu werden. Wir meinen, es ist sehr
wichtig, dass gerade der Freistaat auf Bundesebene
deutlich macht, dass die entsprechenden Dinge relativ
schnell umgesetzt werden missen. Die monopolhaften
Strukturen missen zlgig aufgebrochen werden, damit es
zu einem Wettbewerb im Interesse des Endverbrauchers
kommt, in dessen Folge die Preise sinken. Entsprechende
Regelungen im Bereich der Telekommunikation haben
das gezeigt; die Telefoniepreise sind deutlich gesunken.
Wenn sich die Staatsregierung dafiir einsetzen wirde,
dass es etwas schneller geht, als es momentan passiert,
ware uns allen gedient.

Ein Wort zum PDS-Antrag. Den ersten beiden Punkten
werden wir zustimmen, weil wir es sehr interessant
finden, dass die PDS die Kartellbehérden braucht, um
gegen Staatsbetriebe vorzugehen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

1. Vizepréasidentin Regina Schulz: Gibt es zu diesem
Anderungsantrag noch Redebedarf? — Herr Lammel.

Andreas Lammel, CDU: Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Morlok, wir mussen Ihren
Antrag leider ablehnen, weil er nicht korrekt formuliert
ist. Das Problem — ich habe versucht, es darzustellen —
liegt darin, dass andere Lieferanten keinen Zugang zum
Netz haben. Keiner kann Gas in bestehende Rohrleitun-
gen einspeisen, weil sie dem Versorger gehoren. Das neue
Energiewirtschaftsrecht mit der neu zu schaffenden
Netzagentur wird diesen Tatbestand bereinigen miissen.
Die Netze werden gedffnet; mit der Einspeisung von Gas
wird der Wettbewerb ertffnet. Insofern ist lhr Antrag
unkonkret formuliert. Vom Anliegen her sind wir uns
einig. Aber das Energiewirtschaftsrecht hat dem Tatbe-
stand, den Sie hier beschreiben, schon Rechnung getra-
gen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es weiteren
Redebedarf dazu? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung tiber den Anderungs-
antrag der FDP-Fraktion in der Drucksache 4/2903. Wer
ihm seine Zustimmung geben kann, den bitte ich um sein
Handzeichen. — Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Bei einigen Stimmenthaltungen und Stimmen
dafiir ist dieser Anderungsantrag mehrheitlich abgelehnt
worden.

Dann kommen wir zur Abstimmung tber den Antrag der
CDU-Fraktion und der SPD-Fraktion in der ursprungli-
chen Fassung. Ich habe die NPD-Fraktion so verstanden,
dass sie punktweise abstimmen lassen mdchte. — Dann
verfahren wir so.

Ich rufe den Antrag der Fraktionen von CDU und SPD,
Drucksache 4/2869, Gaspreisentwicklung, auf. Wer
Punkt 1 seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich
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um das Handzeichen. — Gibt es Gegenstimmen? — Das ist
nicht der Fall. Stimmenthaltungen? — Auch das ist nicht
der Fall. Damit ist Punkt 1 einstimmig angenommen
worden.

Ich rufe Punkt2 auf. Wer kann zustimmen? — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltun-
gen und ohne Gegenstimmen ist dieser Punkt angenom-
men worden.

Dann rufe ich die Drucksache 4/2869 zur Gesamtabstim-
mung auf. Wer dem Antrag der Fraktionen von CDU und
SPD zur Gaspreisentwicklung seine Zustimmung geben
kann, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Bei einigen Stimmenthal-
tungen ist dieser Antrag mehrheitlich beschlossen worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uiber den Antrag der
Linksfraktion.PDS in der Drucksache 4/2845. Es geht um
den ,,Stopp neuerlicher Erhdéhungen der Gaspreise mit
allen zu Gebote stehenden Mitteln®. Ich frage die NPD-
Fraktion, ob auch hierliber punktweise Abstimmung
gewiinscht wird. — Das ist der Fall.

Ich rufe Punkt 1 auf. Wer zustimmen kann, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Keine Stimmenthaltungen, aber eine groRe
Anzahl von Gegenstimmen. Damit ist dieser Punkt
mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich rufe Punkt2 auf. Wer kann zustimmen? — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei Daflrstimmen ist
Punkt 2 dennoch mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich rufe Punkt 3 auf und frage nach den Zustimmungen. —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Es gab Stimmen
dafiir und keine Stimmenthaltungen. Dennoch ist Punkt 3
mehrheitlich abgelehnt worden.

Punkt 4. Wer kann zustimmen? — Wer ist dagegen? — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltungen und
Stimmen dafir ist Punkt 4 ebenfalls mehrheitlich abge-
lehnt worden.

Da alle Punkte abgelehnt worden sind, ertibrigt sich die
Gesamtabstimmung Uber die Drucksache 4/2845.

Tagesordnungspunkt 3 ist beendet.
Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 4

Deutliche Verkirzung der Schilerbeforderungszeiten in Sachsen durch
Festlegung des zumutbaren Schulwegs

Drucksache 4/2872, Antrag der Linksfraktion.PDS

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die
Reihenfolge in der ersten Runde: Linksfraktion.PDS,
CDU, SPD, NPD, FDP, GRUNE und die Staatsregierung,
wenn gewdinscht.

Ich erteile der Linksfraktion.PDS als Einreicherin das
Wort. Frau Abg. Bonk.

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren! Das Schuljahr hat mit Gber
100 Mitwirkungsentziigen und SchulschlieBungen begon-
nen. Das ist eine Situation, uber die wir uns im Vorfeld
lang und breit auseinander gesetzt haben.

Fur die betroffenen Schilerinnen und Schiiler hei3t das
vor allem l&ngere Schulwege, gerade im Il&ndlichen
Raum.

(Unruhe bei den Fraktionen — Glocke der
Prasidentin)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich bitte doch, die
Gesprache drauflen zu fiihren, wenn das notwendig ist.

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: Das hat auch im ver-
gangenen halben Jahr schon zu vielen Diskussionen
gefihrt.

Wir mussen uns ansehen, mit welchen Resultaten wir es
zu tun haben. Mitwirkungsentziige und SchulschlieRRun-
gen bedeuten fur die Schilerinnen und Schiiler langere
Schulwege. Die, die ohnehin schon lange unterwegs
gewesen sind, mussen nun durch die SchlieBung der
Schule, die sie bislang angefahren haben, noch l&nger
unterwegs sein, oft sogar tber Kreisgrenzen hinweg.

Der § 4a des Séchsischen Schulgesetzes, der nicht nur die
Mindestschillerzahlen, die KlassengréRen und die Min-
destzligigkeit regelt, die in ihrem Kern Ursache fur die
SchulschlieBungen und die Mitwirkungsentziige sind,
regelt auBerdem noch, dass der Schulweg, der den Schiile-
rinnen und Schilern zugemutet worden ist, zumutbar sein
muss. Diese Zumutbarkeit allerdings, meine Damen und
Herren, wird weder im Gesetz noch in einer Verordnung
klar definiert. Man muss sich schon fragen, ob das nicht
mdoglicherweise eine bewusste Liicke ist, weil man mit
der bloRRen Formulierung, Schulwege missen zumutbar
sein, nichts anfangen kann. Es bietet keine Sicherheit fir
Eltern, Schulerinnen und Schiiler. Das kann fir uns nicht
sein.

Wir haben in der Linksfraktion.PDS in den letzten Wo-
chen den traurigen, aber notwendigen Wettbewerb nach
dem langsten Schulweg durchgefihrt, traurig vor allem
wegen der vielen Zuschriften und wegen der Ergebnisse,
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die wir erhalten haben. Ich mdchte Ihnen aus den Zu-
schriften etwas zitieren, und zwar um klar zu machen, es
handelt sich hier nicht um Einzelfalle und es sind Schul-
wege eines Ausmafes, Uber die man diskutieren muss.
Das sind ganz praktische Auswirkungen. Will man sich
das von der Politik her in diesem Land leisten?

Ich zitiere also: Ein Schiiler aus Papendorf, der nach
Frankenberg fahren muss, ist jeden Tag eine Stunde und
zehn Minuten auf dem Weg zur und von der Schule,
insgesamt zweieinhalb Stunden, unterwegs. Das ist im
Grunde eine normale Beforderungszeit im Il&ndlichen
Raum. Die Frage ist, ob man das als zumutbar betrachten
will und welche Konsequenzen das hat.

Eine Schilerin aus Kieselbach — das betrifft den Kreis
Ddbeln — féhrt pro Tag 06:00 Uhr los, um 07:20 Uhr die
Schule in Leisnig zu erreichen, weil die Schule in Hartha
mit diesem Schuljahr geschlossen worden ist. Sie ist
praktisch tdglich drei Stunden unterwegs. Sie muss
morgens 06:00 Uhr losfahren. — Was bedeutet das fiir
junge Menschen?

Alles, was wir uber die Entwicklungsbiologie und den
Tagesrhythmus junger Menschen wissen, sagt, dass das
Uberhaupt nicht den Bedingungen entspricht, die wir
brauchen. Ich lege lhnen das deshalb klar, damit wir fiir
die Praxis Losungen finden kdnnen.

Ein Schiler fahrt auf dem Nachhauseweg 14:35 Uhr los,
um {ber unglaublich viele Halte, die einfach durch die
Organisation des OPNV begriindet sind, 15:32 Uhr, also
eine Stunde spater, zu Hause anzukommen.

Auf diese Art und Weise sind junge Menschen — neben
dem Unterricht von sieben oder acht Stunden — insgesamt
neun oder zehn Stunden unterwegs, was an einen Ar-
beitstag eines erwachsenen Menschen gut heranreicht.
Wenn man sich Uberlegt, dass das auch die Funftklassle-
rinnen und Flnftklassler betrifft, die zwischen zehn und
elf Jahre alt sind, und ebenso gut und gern acht Stunden
unterwegs sind, muss man sich fragen, ob das die Aus-
wirkungen sind, die wir von séchsischer Schulpolitik
haben wollen und was das fiir die Einzelnen bedeutet.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Das heilst zum Beispiel, Schilerinnen und Schiiler, die ja
ganz knappe Buszeiten haben, die sie nicht verpassen
durfen, weil das sonst entsprechend langer dauert, und bei
denen die Angebote moglicherweise angepasst sind,
kénnen keine Freizeitangebote in der Schule mehr nutzen,
kénnen keine gemeinsame Zeit verbringen und kdnnen
die eventuell noch vorhandenen Neigungsbereiche der
Schulen zur individuellen Férderung nicht nutzen. Das ist
eindeutig verfehlte Bildungspolitik.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Die genannten Beispiele sind wirklich nur ein Ausschnitt.
Ich halte personlich diese Folgen flir eine gesamte Schi-
lergeneration im landlichen Raum fur Sachsen nicht fur
wiinschenswert. Das ist nicht zumutbar. Die Folgen sind
verantwortungslos. Sie zeigen eindeutig — ich muss das

wieder formulieren —, dass sich die Schulpolitik an der
Finanzpolitik des Landes orientiert. Die Bevolkerung
winscht sich wohl wohnortnahe Schulen. Hier geht die
Politik an den Interessen der Menschen vorbei.

Das mussen wir noch einmal auf die Tagesordnung
setzen, was wir mit diesem Antrag machen wollen.
Deswegen fordern wir die Definition des zumutbaren
Schulweges. Eigentlich musste das in Gesetzesform oder
auf dem Verordnungsweg erfolgen. Unser Antrag lautet
auf 45 Minuten.

Der Anderungsantrag der FDP, der vorliegt, bezieht sich
auf die Vorgabe des Landesentwicklungsplanes. Herr
Flath, Ihnen ist auch bekannt, der Landesentwicklungs-
plan orientiert darauf, dass Schiler der Grundschule nicht
langer als 30 Minuten und Schiiler der weiterfiihrenden
Schulen nicht langer als 45 Minuten unterwegs sein
sollten. Wir kénnen dem Anderungsantrag mit dem
Verweis auf den Entwicklungsplan zustimmen. Auch fir
die Staatsregierung sollte es von Interesse sein, sich daran
zu orientieren. Wenn man sich ansieht, wie die Beforde-
rungszeiten sind, dann sind sie oftmals doppelt so lang
wie vorgegeben. Das ist die Situation, die auch fir Sie
nicht haltbar sein durfte.

Zum zweiten Punkt des Antrages: Wenn die Schulwege
durch leider geschlossene Schulen faktisch schon l&nger
werden, muss die Beforderung sinnvoller organisiert
werden. Es muss also eine sinnvolle Organisation von
Schulwegen, die die kleineren Orte einschlieRt, so orien-
tiert sein, dass die Schuler nicht eineinhalb Stunden
zwischen Kleineren Orten unterwegs sind. Das muss von
den Verkehrsbetrieben gewdhrleistet und organisiert
werden. Die Kosten konnen dann aber nicht an den
Verkehrsanbietern und an den Eltern h&ngen bleiben.
Wenn das Land die Rahmenbedingungen in Bezug auf das
Schulnetz &ndert, miissen auch die entsprechenden Folgen
mitgetragen werden. Das Land muss eben dann entspre-
chend mehr fordern, um die Schulwege so zumutbar wie
moglich zu gestalten. Das sind die Instrumente, die man
hat, um wenigstens den entstandenen Folgen abzuhelfen.
Es kann nicht sein, dass die Eltern jetzt einfach zwei
Tarifzonen mehr bezahlen missen. Das wére unverant-
wortlich. Wir fordern Sie mit dem Antrag auf, an der
Stelle aktiv zu werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Meine Damen und Herren! Wir haben das Thema Schul-
schlieBungen hier im Haus und im Vorfeld oft und lang
diskutiert. Wir haben uns dazu positioniert. Wir haben
dazu Unterschriften gesammelt. Die Linksfraktion steht
immer noch eindeutig zu wohnortnahen Schulen, weil sie
mehr Integrationsmdglichkeiten und mehr Leben an den
Schulen ermdglichen, weil Schulen kulturelle Zentren in
den Orten sind. Es wadre unglaublich schade und unver-
antwortlich, wenn das wegfallen wiirde.

Da nun die Situation entstanden ist, wie sie in der stren-
gen Durchsetzung der Kiirzungs- und Schliefungspolitik
des Kultusministeriums entstanden ist, muss die Staatsre-
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gierung eben jetzt die Folgen auch abfedern, muss Ver-
antwortung fiir zumutbare Schulwege, fir die Schulweg-
organisation (bernehmen, die auch die Eltern und die
Kreise nicht finanziell GbermaRig belasten, sondern die
von Ihnen vorgenommenen Verénderungen abfedert.

Wir fordern Sie dazu auf und bitten um Zustimmung fir
den Antrag — eben im Interesse fir verantwortungsvolle
Schulpolitik und zumutbare Schulwege.

Vielen Dank.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich rufe die CDU-
Fraktion auf. Frau Abg. Henke.

Rita Henke, CDU: Frau Préasidentin! Meine Damen und
Herren! Zundchst zu meiner Vorrednerin: Unsere Schul-
politik ist nicht an der Finanzpolitik des Freistaates
ausgerichtet,

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Was?)

sondern an den Schilern, an gut qualifizierter Bildung
und Erziehung in den Schulen. Das kdnnen wir hier
einmal so einfach festhalten.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Aber
Frau Henke! — Beifall bei der CDU)

Es ist richtig, Frau Bonk, da gebe ich Ihnen Recht, wir
haben in diesem Hohen Hause sehr oft tber die Schiler-
beférderung gesprochen. Normalerweise kdnnten wir auf
die anderen Landtagssitzungen zuriickgreifen.

Es ist auch nicht so, dass wir das nicht ernst nehmen
wirden. Wir haben auch gestern tiber Schulpolitik debat-
tiert. Herr Minister hat sehr wohl ausgefiihrt, dass dort
noch einige Dinge sind, die verdndert werden miissen.
Wir sind auch dazu mit den Landkreisen in Gesprachen.
Aber das, was Sie hier vorhaben, ist eigentlich das, was
uns heute Morgen vorgeworfen worden ist. Man sollte mit
der Schule bitte keine Politik betreiben, sondern man
sollte sich als verantwortlicher Politiker in diesem Hohen
Hause daran beteiligen, dass wir unsere Schule weiter
qualifizieren.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Machen Sie es endlich!)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Frau Henke, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage?

Rita Henke, CDU: Da Sie sich aufregen, habe ich Recht.
Das ist in Ordnung. Also gehen wir davon aus, dass die
Schulnetzwege — —

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Frau Henke, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage?

Rita Henke, CDU: Ja.

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Frau Henke, erin-
nern Sie sich daran, dass Lars Rohwer vor den Sommerfe-
rien in einer Rede im Plenum gedufert hat, dass die

séchsische Schulpolitik sehr wohl an der Finanzpolitik
ausgerichtet ist, und ich ihm das als Offenbarungseid der
CDU-Schulpolitik vorgeworfen habe?

Rita Henke, CDU: Sicherlich war das im Zusammen-
hang mit den Haushaltsdiskussionen zu sehen, aber es ist
nicht so, dass wir ausschlieBlich an der Finanzpolitik
orientiert sind. Wir kdnnen aber in einem Land, das noch
in der Aufbauphase ist, nicht die Finanzen aus dem Auge
lassen. Das sagen wir immer und dazu stehen wir.
Daraufhin sind auch die Tarifverhandlungen gefihrt
worden. Darauf haben sich auch die Gesprache innerhalb
des Kultusministeriums sowie in allen anderen Ministe-
rien ausgerichtet. Aber selbstverstandlich! Die Hauptauf-
gabe des Kultusministeriums — und auch wir sollten uns
dafiir einsetzen — ist das Voranbringen von qualifizierter
Bildung und Erziehung an unseren Schulen im Freistaat.

(\Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Nun noch einmal zu den Schiulerverkehrsregelungen. Ich
habe hier schon sehr oft ausgefihrt, dass dafur die Land-
kreise verantwortlich sind. Sie nehmen das auch wahr. An
dieser Stelle sollten wir uns einmal bei den Landkreisen
und bei den Abgeordneten der Kreistage dafiir bedanken,
dass sie diese schwierige Aufgabe sehr gut meistern.
Sicherlich gibt es dort Ausfalle und, bedingt durch den
landlichen Raum, das will ich nicht negieren, groRere
Entfernungen. Der Kultusminister hat jederzeit zugesagt,
dass wir hilfreich zur Seite stehen, wenn Problemfalle
vorhanden sind. Die Aufgabe bleibt aber bei den Land-
kreisen.

Meine Damen und Herren! Wenn wir inhaltlich richtig
Uber Bildungspolitik sprechen wiirden, was manchmal an
Grundsubstanz vorhanden ist, wie zum Beispiel, dass
durch mehrere Fraktionen in diesem Hohen Haus dariiber
diskutiert wird, ob wir nicht die Lehrer kommunalisieren
kénnten ... Ich finde das sehr, sehr gut. Der Minister hat
darauf eine Antwort gegeben, die heute im ,,Pressespie-
gel“ zu lesen war. Ich stelle die Frage an diejenigen, die
das gut finden und die Verantwortung an die kommunale
Ebene geben wollen, ob sie der kommunalen Ebene nicht
zutrauen, eine Schilerbeférderung auf die Beine zu
stellen. Ich glaube, das ist ein bisschen scheinheilig.

(Julia Bonk, Linksfraktion.PDS, meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

1. Vizepréasidentin Regina Schulz: Frau Henke, gestat-
ten Sie noch eine Zwischenfrage?

Rita Henke, CDU: Nein, danke.

Wir koénnen davon ausgehen, dass wir alle mehr Freiheit
haben wollen. Wir wollen der kommunalen Ebene mehr
Freirdume gestatten. Dann mussen wir es an der Stelle
auch tun. Wenn wir solche Festschreibungen machen, was
wirde dann mit den Landkreisen passieren, die schon eine
geordnete Schiulerbeférderung ohne grofRe Entfernungen
auf den Weg gebracht haben? Die missten ihre Schiiler-
beférderung wieder andern, weil der Staat eine Vorgabe
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gemacht hat. Ich bitte Sie, das kénnen Sie doch nicht im
Ernst wollen!

Weiterhin haben Sie angefihrt, die Schiilerbeférderungs-
zeiten waéren nirgendwo festgeschrieben. Darauf zielt
sogar der Anderungsantrag der FDP-Fraktion. Ich habe in
diesem Haus schon sehr oft betont, dass das sehr wohl im
Landesentwicklungsplan festgeschrieben ist, und zwar fur
Grundschulen 30 Minuten und fur Mittelschulen und
Gymnasien 45 Minuten als Empfehlung. Diese Empfeh-
lungen werden die Landkreise berticksichtigen.

(Widerspruch der Abg. Julia Bonk,
Linksfraktion.PDS)

— Frau Bonk, selbstverstandlich kann ich suchen und
werde vielleicht auch in meinem Wahlkreis eine grofe
Entfernung finden. Dann bin ich angehalten, vor Ort
nachzufragen und gemeinsame Ldsungen zu finden. Ich
kann doch von hier aus nicht vorgeben, dass die Land-
kreise an Dinge gebunden werden, die fiir sie an der Basis
Unsinn sind. Daflir kann keine verniinftige Politik stehen.

(Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE, steht am
Mikrofon.)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Frau Henke, es gibt
noch einen Wunsch zur Zwischenfrage.

Rita Henke, CDU: Nein, danke.

Zum zweiten Anliegen, der finanziellen Unterstitzung der
Landkreise, muss ich sagen, dass das auch sehr scheinhei-
lig ist. Sie wissen aus den Finanzberatungen, die wir tber
viele Jahre durchgefiihrt haben, sehr wohl, dass bis 1994
eine Regelung bestand, dass die Schilerbeférderungskos-
ten separat fiir die Landkreise ausgewiesen wurden, ab
1994 ist das in die allgemeine Schliisselzuweisung Uber-
fuhrt worden, und zwar — das wissen Sie, meine Damen
und Herren von der Linksfraktion.PDS, sehr genau, und
wenn Sie es noch nicht wissen, Frau Bonk, dann missen
Sie sich aufklaren lassen — auf Bitte des Landkreistages.
Auch in den letzten Haushaltsverhandlungen ist das so
gemacht worden.

Meine Damen und Herren, ich finde es sehr richtig, wenn
die kommunale Ebene selbstbewusst sagt: Wir werden das
selber in die Hand nehmen und kommen mit dieser
Regelung besser hin. Dann sollte das auch dort bleiben.
Die CDU-Fraktion steht dafiir, mehr Freiheit zuzulassen
anstelle von mehr Blrokratie. Jeder spricht von Birokra-
tieabbau, und was machen wir hier? Bei jeder Geschichte,
die Sie politisch ausschlachten wollen, hauen Sie noch
eins oben drauf in Form von mehr Burokratie. Das ist mit
uns nicht zu machen.

Danke.
(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Die SPD-Fraktion
erhélt das Wort. Herr Dulig, bitte.

Martin Dulig, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die Lange der Schulwege ist
zweifellos ein Problem, welches wir als Parlament im
Blick haben missen, denn es ist fir die betroffenen
Kinder nicht unerheblich, wie viel potenzielle Freizeit sie
im Bus verbringen. Gerade fir leistungsschwachere
Schilerinnen und Schiiler kénnen die sich daraus erge-
benden Belastungen zur echten Benachteiligung werden.
Dass sich Schulwege verlangern, hat seine Ursache nicht
nur in den leider notwendigen Schulschlieungen, son-
dern auch im Schilerriickgang generell. Selbst wenn wir
keine Schulen hatten schlieRen mussen, ware wegen des
dramatischen Riickgangs der Schilerzahlen der Schiiler-
verkehr so teuer geworden, dass die Beforderungsunter-
nehmen die Kosten nur in weiteren Fahrtwegen und
rationelleren Fahrteinsatzen kompensieren kénnten.

Das heil’t, die Beforderungsunternehmen unterliegen so
oder so einem groRen Druck, die Schulerbeférderung zu
optimieren, um drastische Tarifanhebungen zu vermeiden.
Die Trdger der Schulerbeférderung sind gleichfalls
bemiht, die Kosten niedrig zu halten. Zum einen haben
sie selbst kein Geld und zum anderen wollen sie die
Beteiligung der Eltern niedrig halten. Das ist eine ernste
Situation, die — und das will ich betonen — hauptséchlich
durch das niedrige Befoérderungsaufkommen verursacht
ist, also direkt durch den Schulerriickgang. Aus diesem
Grund halt die Begriindung des Antrages einer ernsten
Analyse nicht stand.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, trotzdem haben wir das
Problem, welches sich in den néchsten Jahren nicht von
selbst 16sen wird. Es wird zwar ein wenig Entspannung
dort geben, wo tatsachlich Schulen auslaufen und zu-
néchst nur die ersten Jahrgidnge eine andere, weiter
entfernte Schule besuchen. Wenn spéter alle Jahrgédnge
diese andere Schule besuchen, wird die Schiilerbeforde-
rung natirlich effektiver. Damit l6sen sich aber die
Probleme nicht. Wir wissen, dass die taglich gefahrene
Strecke von der direkten Entfernung Wohnort — Schule
zum Teil betrachtlich abweicht, weil der Schulbus prak-
tisch die Dorfer rund um die Schule abklappert und sich
in konzentrischen Kreisen auf den Schulstandort zube-
wegt. Wenn dann auch noch Wartezeiten vor und nach der
Schule hinzukommen, gibt es tatsdchlich Félle, in denen
Kinder in der Woche praktisch keine echte Freizeit mehr
haben. Das ist nicht zumutbar.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie kénnen wir aber die
tatsdchlich bestehenden Probleme 16sen? Doch nicht tiber
den Weg, den der vorliegende Antrag vorsieht. Abgesehen
davon, dass wir uns innerhalb der Koalition auf Schul-
wegzeiten festgelegt haben, die fiir Grundschiler als
Obergrenze 30 Minuten nennen, kdnnen wir doch nicht
die Wartezeiten vor und nach der Schule in die Schulweg-
zeiten einrechnen und nicht ernsthaft den Beférderungs-
trdgern einen Blankoscheck ausreichen. Wenn wir dem
Antrag der Linksfraktion.PDS folgen, produzieren wir
eine teure und Okologisch unverantwortliche Fehlsteue-
rung. Uberlegen Sie sich einmal, was Ihre Forderung in
der Praxis bedeutet!
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Nehmen Sie sich den Stundenplan einer Mittelschule mit
zwei versetzten Anfangszeiten, also erste und zweite
Stunde, und drei versetzten Endzeiten, also funfte, sechste
und siebente Stunde. Diese Schule musste frih zweimal
und nachmittags dreimal angefahren werden, denn sonst
wirde schon die Wartezeit die Schulwegzeit verzehren. In
der Regel sind die Einzugsgebiete einer Mittelschule aber
so grof3, dass sie nicht mit einer Buslinie innerhalb von
45 Minuten abgedeckt werden. Dazu kommt, dass der
Stundenplan an jedem Tag anders ist. Einmal haben
sieben Klassen zur flinften Stunde aus, die alle nur mit
einer Linie fahren missten, dann brduchten Sie zwei
Busse und die andere Linie eigentlich nicht. Ich kdénnte
das noch ausweiten, um zu zeigen, was Ihr Antrag, so wie
er gestellt ist, bedeutet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer wirklich Verant-
wortung tragt, muss nach Lésungen suchen, die auch
praktikabel sind.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Martin Dulig, SPD: Ja, bitte.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Herr Kollege
Dulig, Sie haben eben auf das unterschiedliche Ende des
Unterrichts hingewiesen. Geben Sie mir Recht, dass die
Problematik der gesamten Organisation des Schilerver-
kehrs wesentlich einfacher zu bewéltigen wére, wenn wir
kleinere Schulen mit weniger Klassen hatten, als in
Riesenschulen mit vielen, vielen unterschiedlichen Klas-
sen?

(Rita Henke, CDU: Wo sind Riesenschulen?)

Martin Dulig, SPD: Also, das ist jetzt eine Frage, die
naturlich spekulativ ist. Ich meine, wir diskutieren gerade
Uber die konkrete Situation hier in Sachsen.

(Zuruf des Abg. Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS)

Sicherlich, die SPD-Landtagsfraktion hat ldeen in die
Koalitionsverhandlungen und in die Gesprdche danach
eingebracht, wie man vielleicht auch mit kleineren Schu-
len mehr Standorte hétte erhalten kdnnen. Aber wir haben
dann uber die Vereinbarung von mehr Ausnahmen einen
anderen Weg gefunden. Deshalb ist zum Beispiel die
Frage von Qualitit einer Schule nicht eine Frage der
Grole der Schule.

(\ereinzelt Beifall bei der SPD)

Wer aber nun wirklich Verantwortung tragt, muss auch
nach Ldsungen suchen, die praktikabel sind. Das will ich
zum Schluss kurz skizzieren.

Erstens. Um die Auslastung der Busse zu optimieren und
die Haufigkeit des Anfahrens der Schule zu minimieren,
mussen wir zuallererst dafur sorgen, dass mdglichst alle
Schler aus einer Region zu einer Zeit in der Schule sein
mussen und zu einer anderen wieder nach Hause wollen.

Zweitens. Wenn eine Schule praktisch feste Offnungszei-
ten haben soll, dann muss sie sich in ihrer Schulorganisa-
tion verandern. Dazu kann sie zundchst Mdglichkeiten
von Ganztagsangeboten nutzen oder sich als Ganztags-
schule organisieren. Dazu kann sie vielleicht zusatzlich
das ganze Instrumentarium einer neuen, auf selbst regu-
liertem Lernen basierenden Schul- und Lernkultur nutzen.

Um es noch einmal deutlich zu machen: Wenn wir nicht
dafiir sorgen, dass sich die Schulen selbst in ihrer Planung
und Organisation auf diese fir viele nicht neue Situation
einstellen, werden wir das Problem nicht l6sen. Die
herkdmmliche Schulkultur wird dies nicht leisten.

Unsere Schulen brauchen Anregungen und Unterstlitzun-
gen, um entsprechende Impulse aufzunehmen. Dann
werden zum Beispiel die Schultrdger auch Vereinbarun-
gen mit den Tragern der Schulbeférderung treffen kénnen,
welche zum einen die Schulwege kurz halten und zum
anderen Wartezeiten vermeiden.

Damit ich jetzt aber auch nicht falsch verstanden werde:
Feste Offnungszeiten sind nicht gleich feste Stundenta-
feln. Das geht Uberhaupt nicht und ist auch nicht unser
Ziel. Schulorganisation bedeutet eben auch, sich Gedan-
ken zu machen, wie man einen gleitenden Schulanfang
und ein Angebot fiir das Schulende organisieren kann.

Ich mochte einmal beispielhaft skizzieren, wie so etwas
funktionieren konnte: Der Schultag beginnt mit selbst-
standiger Arbeit einschlieBlich einer Pause, deren Lange
sich nach der Ankunft richtet. So wie die jungen Leute
mit den Bussen ankommen, kénnen sie sofort beginnen,
an ihren Projekten zu arbeiten. Sie kdnnen aber auch mit
einem Schwatz anfangen; das gehért auch dazu. Die
Schule ist selbstverstandlich gedffnet.

Am Nachmittag ist die Schule jeden Tag bis 15:30 Uhr
gedffnet und halt neben einem vielféltigen Angebot
einschlieBlich der Betreuung von Hausaufgaben — sofern
es welche gibt — auch Mdglichkeiten der eigenstandigen
Freizeitgestaltung vor. Ab 14:50 Uhr bis 15:30 Uhr fahren
die Busse in verschiedene Richtungen. Das Konzept ist
mit den Verkehrsbetrieben abgestimmt. Wer friih zuerst da
war, fahrt auch nachmittags als Erster wieder.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Das ist ein Traum!)

So konnte es aussehen. Im Interesse unserer Kinder
missen wir nach Ldsungen suchen und dabei alle Betei-
ligten einbeziehen. Der vorliegende Antrag wird diesem
Anspruch nicht gerecht.

Danke.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die NPD-

Fraktion Frau Abg. SchiBler.

Gitta SchiRler, NPD: Frau Présidentin! Meine Damen
und Herren! Wieder einmal haben wir uns heute mit
Schul- und Bildungspolitik zu befassen. In keinem ande-
ren Bereich der Landespolitik sind die Probleme groRer,
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ist die Unzufriedenheit massiver und ist gleichzeitig Ihre
Unféhigkeit, die Probleme zu lésen, offenkundiger als in
der Bildungspolitik.

Es liegt auf der Hand, dass soziale Chancengleichheit auf
dem Spiel steht, wenn Schulkinder tagtéglich stundenlang
zwischen Wohnort und Schule hin und her pendeln
mussen. Hier steht die Staatsregierung in der Verpflich-
tung, Benachteiligungen zu verhindern und eine flachen-
deckende Unterrichtsversorgung zu gewahrleisten. Auch
in dunner besiedelten Regionen missen Kinder den
gleichen Zugang zu guter Bildung mit ausreichenden
WahlImdglichkeiten haben wie die Kinder in den Stadten
Sachsens.

Meine Damen und Herren der Staatsregierung, insbeson-
dere Herr Minister Flath, lhre Kahlschlagspolitik in der
séchsischen Schullandschaft macht es heute notwendig,
Uber diesen Antrag der Linksfraktion.PDS zu debattieren.

(Zuruf des Staatsministers Steffen Flath)
— Nein, das ist neu.

Es war schon von Anfang an klar, was Ihre Politik bedeu-
ten wirde. Sie bedeutet, dass die Kinder in vielen landli-
chen Gegenden langere Schulwege zuriicklegen missen.
Sie bedeutet, dass die Klassen noch groRer werden. Sie
bedeutet, dass fir individuelle Betreuung und Férderung
der Kinder noch weniger zeitliche Unterstiitzung vorhan-
den ist. Und fur die Kommunen bedeutet dies nicht nur
den Verlust der Schule als sozialen Ort, sondern es bedeu-
tet, dass Schulen, die in den letzten Jahren mit viel Geld
und Aufwand renoviert und erweitert worden sind, leer
stehen, wahrend andernorts Kinder in (berfillten Klas-
senzimmern oder in Containern zusammengepfercht
werden.

(Zuruf der Abg. Rita Henke, CDU)

Zu Recht formiert sich uberall der Protest von Eltern, von
Lehrern und auch von Teilen lhrer eigenen Leute. Ihre
Politik tragt tberhaupt nicht dazu bei, den Kindern und
Jugendlichen in unserem Freistaat die besten Bildungs-
chancen zu erdffnen und individuelle Forderung zu
ermoglichen. Individuelle Forderung ist am besten in
kleinen Klassen und tiberschaubaren Einheiten mdglich.
Moderne Péadagogik, wie sie gerade in den Pisa-Sieger-
Landern praktiziert wird, zeichnet sich auch dadurch aus,
dass sie die Verschiedenheit der Kinder nicht als Stérung
auffasst, sondern als Chance begreift. Sie mussen in die
Lage versetzt werden, klassen- und jahrgangsiibergreifend
unterrichtet zu werden. Wir mussen endlich dazu kom-
men, Schule an die Bedirfnisse der Kinder anzupassen
und nicht die Kinder an die Strukturen der Schule. Das
wird auch zu einer Steigerung der Leistung fuhren. Die
bisherigen und die durch die CDU-/SPD-Koalition
geplanten weiteren Schulschliefungen zeigen, wie wenig
Gedanken man sich offenkundig um die Zukunft Sach-
sens macht.

Wagen Sie doch die Umkehr aus lhrer Kahlschlagspolitik!
Erhalten Sie die kleinen Einheiten vor Ort! Sorgen Sie

dafiir, dass moderne Unterrichtsformen eingesetzt wer-
den! Lassen Sie die Schule in den Dérfern und 6ffnen Sie
lhren Horizont flr eine zukunftsorientierte Bildungspoli-
tik!

Wenn Sie lhre Politik an diesen Malstdben messen
wirden, wére der hier vorliegende Antrag Uberflissig.
Fahrt die Staatsregierung fort mit der Ausdiinnung des
Bildungsstandortes Sachsen, wird eine weitere Abwande-
rung die Folge sein, was wiederum jedes Wirtschafts-
wachstum verhindert oder beeintréchtigt. Sachsen wird
ebenso wie weite Teile Deutschlands veréden. Die Men-
schen ziehen in die Ballungszentren, insbesondere in
deren Speckgurtel, wenn man ihnen gleiche Chancen in
Beruf und Bildung verwehrt.

Ganz unabhéngig von Schillerbeférderungszeiten und
Mindestschiilerzahlen und den anderen eher kurzfristigen
Uberlegungen ist dafiir zu sorgen, dass die Schule nicht
nur sprichwdrtlich im Dorf bleibt. Gerade in l&ndlichen
Regionen bietet es sich doch angesichts des Geburten-
riickgangs an, jahrgangsiibergreifende Klassen einzurich-
ten. Neben der Sicherung der schulischen Grundversor-
gung bietet dieses Modell sogar p&dagogische Vorteile.
Denkbar wdare zum Beispiel die Zusammenlegung der
Klassen 1 bis 3 und 4 bis 6. Nach der 6. Jahrgangsstufe
musste die Qualitat des fachlichen Lernens im Vorder-
grund stehen und der Unterricht durch Fachlehrer begin-
nen.

Da wir allerdings die Notwendigkeit einer Umkehr in der
Bildungspolitik bei der Staatsregierung und der sie
tragenden Koalition nicht feststellen kdnnen, werden wir
uns hier erneut um Schadensbegrenzung bemiihen mis-
sen. Wir werden also eine Symptombek&mpfung vorneh-
men, ohne die Ursachen angegangen zu sein.

Wir stimmen dem Antrag der Linksfraktion.PDS zu und
ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der NPD)

1. Vizepraésidentin Regina Schulz: Fur die FDP-Fraktion
Herr Abg. Herbst.

Torsten Herbst, FDP: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich mdchte fir unsere
Fraktion vorwegnehmen, dass wir den Antrag der Links-
fraktion.PDS unterstiitzen und ihm auch zustimmen
werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Er befindet sich nahtlos mit unseren parlamentarischen
Initiativen auf einer Wellenlange. Ich darf daran erinnern,
dass wir in diesem Haus einen Gesetzentwurf eingebracht
haben, der einen Schulweg von 20 Minuten fir Grund-
schiiler sichern sollte und von 35 Minuten fir die Schiiler
der dbrigen Schularten. Uber den Erhalt wohnortnaher
Schulen haben wir auch schon oft diskutiert. Sie kennen
unsere Meinung hierzu.

Dass die Initiative und der Antrag der Linksfraktion.PDS
richtig sind, zeigt die aktuelle Situation. Wir brauchen nur
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tagtéglich in unseren ,,Pressespiegel* hier im Landtag zu
schauen, dann sehen wir, dass es eben nicht nur einige
wenige Einzelfélle zu sein scheinen, bei denen es (ber-
lange Beférderungszeiten gibt,

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Hunderte Falle!)

sondern dass es viele Falle gibt, auf jeden Fall zu viele,
die wir so nicht hinnehmen wollen.

Wenn Martin Dulig sagt, na ja, das miisse man sich
einmal genau anschauen, weil man die Wartezeiten ja
nicht einrechnen kénne — ich glaube, einem Schulkind ist
es egal, ob es eine halbe Stunde an der Bushaltestelle oder
eine halbe Stunde im Bus verbringt. Wenn die Fahrtzeit
insgesamt zu lang ist, dann ist sie zu lang.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
Linksfraktion.PDS)

Wenn man daran denkt, dass die Witterung jetzt vielleicht
etwas winterlicher wird,

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
»Herbst“lich!)

dann mochte ich mir nicht vorstellen, was in manchen
Regionen passiert.

Ich meine, die Falle wurden hinlénglich geschildert. Wenn
Kinder kurz nach 05:00 Uhr aufstehen missen, um
06:00 Uhr an der Bushaltestelle zu sein, dann sind sie
nicht fit, dann sind sie auch im Unterricht nicht fit und da
nutzt die beste Unterrichtsmethode nichts. Sie sind
unausgeschlafen, sie sind unkonzentriert. Was wollen wir
dann?

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wir kdmpfen seit Jahren!)

Ob das Problem allein bei der Transportoptimierung der
Landkreise liegt, lasse ich auch einmal dahingestellt.

Denn die Landkreise geben bereits jetzt sehr viel Geld fur
die Schilerbeférderung aus. Ich glaube, allein in der
Séchsischen Schweiz sind es 2,65 Millionen Euro, die
jahrlich ausgegeben werden, wobei schon abzusehen ist,
dass dieser Betrag nicht ausreichen wird. Es ist eben nicht
nur ein organisatorisches, sondern zunehmend auch ein
finanzielles Problem. Auch dahin gehend halten wir den
Punkt 2 des PDS-Antrages fiir sinnvoll.

Wir mochten aber auch vorschlagen, noch etwas zu
erganzen. Der PDS-Antrag setzt bisher alle Schulformen
gleich. Wir sind der Meinung, dass es einen Unterschied
zwischen jingeren Schiilern, die die Grundschule besu-
chen, und éalteren Schiilern, die andere, weitergehende
Schulformen besuchen, geben sollte. Deshalb schlagen
wir vor, als Richtlinie die Werte, die im Landesentwick-
lungsplan stehen, zur Grundlage zu machen.

Es ist Kklar, dass die Schulwege auch etwas mit der Aus-
dinnung des Schulnetzes zu tun haben. Wir haben in
diesem Haus schon sehr ausflihrlich darlber diskutiert.
Wir kennen auch die Gerichtsentscheide, die in den

vergangenen Wochen dazu ergangen sind. Vor diesem
Hintergrund halten wir eine neue Definition der Ausnah-
men im § 4a Abs. 4 des Séachsischen Schulgesetzes fiir
notwendig. Auch dieser Sachverhalt findet sich in unse-
rem Anderungsantrag wieder.

Meine Damen und Herren von den Koalitionsfraktionen,
vielleicht kommt Ihnen unser Text bekannt vor. Ich gebe
das gern zu. Der Wortlaut stammt aus lhrem Koalitions-
vertrag. Sie kdnnen ihm also guten Gewissens zustimmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP und der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die Fraktion der
GRUNEN Frau Abg. Giinther-Schmidt.

Astrid Gunther-Schmidt, GRUNE: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Schulschliefungen ziehen
einen erhohten Beforderungsbedarf nach sich. Diejenigen
von uns, die vom Lande kommen, wissen, wie das aus-
sieht. Kinder missen morgens vor 07:00 Uhr aus dem
Haus und kommen am spaten Nachmittag zuriick. Inklu-
sive An- und Abfahrtswegen haben sie eine ,,Arbeitszeit”,
die der eines Schichtarbeiters gleichkommt. Das ist fir
kleine Menschen unwiirdig.

(Beifall bei den GRUNEN, der Linksfraktion.PDS
und des Abg. Torsten Herbst, FDP)

Wir sollten uns einmal die Frage stellen, ob es nicht
Mdglichkeiten gibt, hier eine Entzerrung vorzunehmen.
Martin Dulig hat zwar heute gesagt, eine zentrale Zubrin-
gung und Abholung sei das Gunstigste, aber wenn wir in
das Schulgesetz hineinschauen, so sehen wir doch, dass
der Unterricht morgens zwischen 07:30 Uhr und
09:00 Uhr beginnen kann. Warum ist es im Lande immer
noch maoglich, dass Schulen mit Ausnahmegenehmigung
bereits um 07:00 Uhr mit dem Unterricht beginnen? Und
das in Zeiten, in denen Schulen massiv geschlossen und
die Beforderungszeiten fiir die Schiiler deutlich l&nger
werden! Ich denke, hier sollte man vonseiten der Regio-
nalschuldmter aktiv werden.

(Beifall bei den GRUNEN und des
Abg. Torsten Herbst, FDP)

Der zweite Problemkreis ist der des Kostenanstiegs. Die
Landkreise, die in der Regel fur die Organisation und die
Finanzierung der Schillerbeférderung verantwortlich sind,
haben zwischen 1994 und 2004 einen Anstieg dieser
Kosten von 23,2 Millionen Euro auf 46,8 Millionen Euro
zu verzeichnen. Der Pro-Kopf-Beitrag fir die Schiilerbe-
forderung ist seit 1994 von acht Euro auf 17 Euro gestie-
gen. Es handelt sich hierbei also nicht um eine Mainahme
fur Kleinsparer. Es stellt sich doch die Frage, ob nicht der
Freistaat, der durch seine SchulschlieBungspolitik diese
zusétzlichen Kosten verursacht, dafir herangezogen
werden muss, den Schilerbeférderungstragern diese
Kosten bereitzustellen. Wir als GRUNE fordern dies.

(Beifall bei den GRUNEN und vereinzelt
bei der Linksfraktion.PDS)
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Der prozentuale Anteil der Schiiler, die mit dem 6ffentli-
chen Personennahverkehr zur Schule gebracht werden
missen, ist von 18 % auf 32 % gestiegen. Wenn das so
weitergeht, erwarten wir demnéchst eine 50-prozentige
Quote. In absehbarer Zeit wird somit jeder zweite Schiler
mit dem OPNV zur Schule fahren missen.

\Vonseiten der Staatsregierung wird haufig argumentiert,
dass die eingesparten Kosten, die die Schultrdger durch
die SchulschlieBung mdglicherweise realisieren kdnnen,
fir zusétzliche Schulerbeférderungskosten verwendet
werden kénnten. Mir ist nicht bekannt, dass es auch nur
einen Landkreis gibt, der dies moglich gemacht hat. Denn
nur dadurch, dass ein Schulgebdude geschlossen ist,
entfallen ja nicht zu 100 % die Kosten, die vorher aufge-
wandt werden mussten.

Zur durchschnittlichen Fahrtzeit: Der PDS-Antrag will, so
wie dies auch in den meisten Schiilerbeférderungssatzun-
gen der Landkreise definiert ist, die Schulerbeférderungs-
zeit auf 45 Minuten inklusive Umsteigezeiten beschrén-
ken. Das halte ich fur auBerordentlich wichtig. Die FDP
fordert fir Grundschiiler 30 Minuten. Wir kdnnen beidem
zustimmen. Das ist sinnvoll. Wir missen auch altersmé-
Rig differenzieren.

Wenn wir uns aber anschauen, wie lang die durchschnitt-
liche Schiilerbeférderungszeit in den Landkreisen ist,
stellen wir zum Beispiel Folgendes fest: Im Landkreis
Freiberg werden in der Grund- und Mittelschule durch-
schnittlich 25 Minuten pro Wegstrecke aufgewandt, im
Gymnasium 35 Minuten. Im Vogtlandkreis sind es in der
Grundschule 10 Minuten, in der Mittelschule 25 Minuten,
im Gymnasium 35 Minuten und in der Forderschule
40 Minuten. Die Stadt Plauen hat durchschnittliche Werte
von 30 Minuten fir die Grundschule und immerhin von
einer Stunde, also deutlich mehr als 45 Minuten, flr
Mittelschule, Gymnasium und Fodrderschule. Dabei
handelt es sich aber nur um Durchschnittswerte. Es steht
also zu vermuten, dass die vorgegebenen 45 Minuten
héufig, ja regelméaRig tberschritten werden.

Die Frage ist: Wie ist das Problem zu 1ésen? Wir kénnten
theoretisch im landlichen Raum eine Streckenoptimierung
dahin gehend anzugehen versuchen, dass wir sagen, die
Schulen werden direkt angefahren. Im Moment ist es so,
dass man als Schiiler morgens eine Rundreise durch den
Landkreis Uber sich ergehen lasst. Direkte Linienfahrten
von der Schule zu den grofRen Ortschaften waren hier eine
glnstige Angelegenheit.

Wir miissen uns Uberlegen, wohin das noch filhren soll.
Ich habe das heute Morgen schon erwéhnt. Es werden ja
weiter Schulen geschlossen. Zum Schuljahresende stehen
weitere SchlieBungen an. Das bedeutet, dass der Schiiler-
beférderungsbedarf noch ansteigt. Wir sollten uns also
deutlich in Alternativen hineinbewegen. Wohnortnahe
Beschulungen sind des Rétsels Losung. Gemeinschafts-
schulen, in denen jahrgangsubergreifend unterrichtet wird,
ermdglichen es, dieses Problem zu l8sen.

Ich fasse noch einmal zusammen. Unsere Forderungen
lauten, erstens die Schule nicht schon um 07:00 Uhr

beginnen zu lassen, sondern zwischen 07:30 Uhr und
09:00 Uhr, somit eine Entzerrung vorzunehmen, und
zweitens die zusatzlichen Schiilerbeférderungskosten fir
die Landkreise vom Freistaat erstatten zu lassen.

Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es aus den
Fraktionen noch Redebedarf dazu? — Dann frage ich die
Staatsregierung. — Herr Staatsminister Flath.

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Frau Prasiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordne-
ten! Obwohl ich noch nicht sehr lange im Amt bin,
erinnere ich mich an so manche gleich lautende Debatte
hier im Landtag.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Es war wie immer eigentlich auch nichts Neues an Vor-
schlagen dabei. Wenn ich nur einen Teil der Vorschlage
umsetzen wirde, wiirde ich meine armen Landkreise in
Sachsen Uberfordern. Die missten das ja alles umsetzen.
Links und rechts werden neue Verwaltungsvorschriften,
neue Regelungen, neue Anfangszeiten gefordert. Frau
Gunther-Schmidt, wir haben in Sachsen doch geregelt,
dass der Unterricht zwischen 07:00 Uhr und 09:00 Uhr
beginnen soll. Alles Weitere sollte die einzelne Schule
gemeinsam mit den Eltern und der Schulervertretung
festlegen. Kann man denn nicht einmal dabei bleiben?

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Genauso sinnvoll ist es doch, auch nach dieser Debatte,
den Schulerverkehr nicht hier im Hohen Hause oder im
Ministerium zu regeln. Diese Aufgabe ist schwierig
genug. Aber sie wird doch nicht leichter, wenn man sie
auf einer hdheren Ebene erledigt. Diese Diskussion gehort
ganz einfach in die Kreistage.

Aber eines will ich noch sagen, weil immer wieder von
SchulschlieBungspolitik die Rede ist: Eine Mehrheit
dieses Hauses hat sich nun einmal darauf verstandigt, dass
das Ziel der séchsischen Bildungspolitik nicht die Erhal-
tung von Gebduden ist, auch nicht, dass Busse mit Schi-
lern durch das Land fahren, sondern wir wollen auch im
Interesse der Zukunft unseres Landes eine bestmdgliche
Bildung fur unsere jungen Leute. Das ist das Ziel der
Bildungspolitik.

(Beifall bei der CDU und des
Abg. Martin Dulig, SPD)

Dabei haben wir uns an Bayern und an Baden-
Wirttemberg orientiert. Wir haben ein Sé&chsisches
Schulgesetz und dieses legt nun einmal Mindestgréen
fiir Schulen und im Ubrigen auch fir Klassen fest. Es ist
doch gar nicht so lange her, dass wir diese Mindestgréen
den Gegebenheiten angepasst haben. Eine Mehrheit im
Hohen Haus ist zu dem Ergebnis gekommen, dass die

2190



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 28. Sitzung

22. September 2005

Schulen nicht zu klein sein dirfen, weil sonst die Qualitat
auf der Strecke bleibt.

Bei dieser Gelegenheit wollen wir eines festhalten: Mit
dem eingeschlagenen Weg sind wir doch im Vergleich der
Bundeslénder insgesamt nicht schlecht gefahren, wie die
Ergebnisse zeigen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Wenn ich immer wieder hore ,,die Riesenklassen“ und
,»die Riesenschulen®, muss ich noch einmal auf das ,,Neue
Deutschland* von gestern zurtickkommen, Herr Dr. Hahn.
Dort ist nachzulesen, dass Bayern, das Musterland auch in
Bildungsfragen — im Ubrigen mittlerweile auch Einzahler
in den Ausgleich in Deutschland —, im Durchschnitt viel
groRere Klassen als Sachsen hat.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS; Dafiir kann
doch das ,,ND* nichts!)

Wir haben in Sachsen im Durchschnitt die kleinsten
Klassen in Deutschland. Das muss man doch zunachst
einmal zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Steffen Flath, Staatsminister flr Kultus: Ja.

Andrea Roth, Linksfraktion.PDS: Herr Minister,

kénnen Sie mir bitte noch einmal den Zusammenhang
zwischen Mindestgroe von Schulen und Klassen und
Bildungsqualitat verdeutlichen?

(Zurufe von der CDU: Nicht schon wieder!
Immer dasselbe!)

— Ich war ein halbes Jahr nicht hier, vielleicht ist mir
etwas entgangen.

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Frau Roth, ich
habe lediglich darauf hingewiesen. Die Debatte wird,
wenn ich mich recht erinnere — ich war damals noch nicht
Kultusminister —, bestimmt seit zwei Jahren gefiihrt.
Wahrscheinlich haben wir sogar all die Jahre seit 1990
daruber diskutiert.

(Rita Henke, CDU: Frau Roth, Sie waren
sogar bei Veranstaltungen dabeit)

Man muss es doch einfach einmal respektieren, wenn eine
Mehrheit des Landtages ein Gesetz beschliel3t.

Andrea Roth, Linksfraktion.PDS: Deshalb muss es
nicht richtig sein, auch wenn es die Mehrheit war.

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Sie kdnnen ja
gern anderer Meinung sein, auch heute noch, aber wir
mussen es doch nicht in jeder Landtagsdebatte neu und
von vorn diskutieren.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung —
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Es
heit ,,Parlament“, miteinander reden!)

— Ich weiB nicht, wer es so benannt hat — es waren Zei-
tungsuberschriften vom Frihjahr mit dieser Kahlschlags-
politik. Wissen Sie, ich habe lediglich das Schulgesetz
durchgesetzt.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Das war aber falsch!)

Nicht ein einziges Mal wurde benannt, was denn das
Problem ist. Das Problem ist doch nicht das Schulgesetz.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Die Kinder!)

— Genau! — Das Problem ist, dass zu wenige Kinder auf
diese Welt kommen, und das muss benannt werden.

(Beifall bei der CDU)

Das muss jedes Mal benannt werden. Wenn nur noch halb
so viele Kinder da sind und wir die Schulen bei einer
MindestgroRe halten wollen,

(Zuruf der Abg. Andrea Roth, Linksfraktion.PDS)

dann folgt als logische Konsequenz, dass einige Schulen
geschlossen werden missen, und daraus wieder logisch
als Konsequenz, dass sich Schulwege im Durchschnitt
verlangern.

Jetzt, meine ich, sind die Antrage vollig tberflussig. Wir
sollten es dabei belassen. Auch Frau Henke hat darauf
hingewiesen. Es sind Orientierungszeiten festgelegt
worden. Das ist vernunftig. Wenn die Landkreise dieser
Aufgabe, das zu organisieren, nicht nachkommen, dann
werden sie darauf hingewiesen, dann werden sie aufge-
fordert, das zu tun.

Aber eines will ich im Zusammenhang mit diesen zumut-
baren Wegen auch sagen: Ich bin in der DDR in die
Schule gegangen und jeder kann sich einmal erinnern, wie
es in seiner Kindheit war. Ich bin 20 Minuten zum Bahn-
hof gelaufen, weil ich mich entschieden hatte, auf —
»Gymnasium“ hiel es damals nicht — die erweiterte
Oberschule zu gehen. Daflr hatte ich mich freiwillig
entschieden. Die Folge war, dass ich 20 Minuten zum
Bahnhof gelaufen bin — heute wahrscheinlich unzumutbar.
Ich bin dann 25 Minuten mit dem Zug gefahren. Ich
erinnere mich an so manche lustige Begebenheit auf der
Zugfahrt. Ich habe das nie als Last empfunden.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Aber die Zuge fahren nicht mehr!)

Ich bin anschlieRend in Annaberg den Berg hinaufgelau-
fen — 100 Meter Hohenunterschied — und war nach einer
reichlichen Stunde in der Schule. Ich hatte nicht den
Eindruck, dass es mir je schlecht bekommen waére.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Doch, den Eindruck haben wir schon!)
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Denn heute hore ich bei Ihnen manchmal heraus, dass Sie
wollen, dass jedes Kind mit dem Taxi vor die Schultir
gefahren wird.

(Zuruf des Abg. Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS)

AnschlieBend machen wir in der Schule ein Bewegungs-
programm, weil wir feststellen, dass es den Schilern an
Bewegung mangelt. So paradox ist doch die Situation.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Gestatten Sie noch
eine Zwischenfrage?

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Ja.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Herr Staatsminis-
ter, Sie haben eben gesagt, es sei nicht so, dass die Schi-
ler mit Taxis zur Schule gefahren wiirden. Ist Ihnen
bekannt, dass im Landkreis Sachsische Schweiz bei der
evangelischen Grundschule Pirna, die die Klassen nicht
voll bekam, sodass man Eltern uberreden musste, dass
ihre Kinder (iberhaupt in diese Schule gingen, und das nur
moglich war, nachdem man den Eltern zugesagt hatte,
dass ihre Kinder einzeln mit dem Taxi hingefahren wer-
den, damit dort eine Klasse gebildet werden kann, weil es
politisch gewollt war, die evangelische Grundschule
einzurichten? Ist Ihnen bekannt, dass Kinder dort mit
Taxis zur Schule gefahren wurden?

(Dr. Fritz Hahle, CDU: Aber nicht vom
Freistaat bezahlt!)

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Herr Dr. Hahn,
Sie haben eine ganz merkwiirdige Auslegung, immer so,
wie es Ihnen gerade recht ist. Ich hatte zunéchst einmal
die Redebeitrage Ihrer Fraktion so bewertet, dass ich den
Eindruck habe, dass Sie am Ende nur zufrieden wadren,
wenn jeder Schiler mit dem Taxi vor die Schultir gefah-
ren wiirde.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Nein, wenn die Schule vor der Haustlir ware!
Jedenfalls die Grundschule!)

— Aber, Herr Prof. Porsch, da missen Sie schon ein sehr
grofRes Haus haben und alle miissen sehr gebarfreudig
sein. Dann kénnen Sie es vielleicht hinbekommen, dass
die Schule tatsachlich vor der Haustir ist. Ansonsten wird
das wohl eine Illusion bleiben.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Minister, es gibt
noch weitere Wiinsche zu Zwischenfragen.

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Natirlich.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Zunéchst Herr

Jahnichen.

Dr. Rolf Jéhnichen, CDU: Herr Staatsminister! Herr
Kollege Hahn hat soeben gesagt, dass die evangelische

Schule in Pirna eine politische Schule ware. Teilen Sie
diese Ansicht?

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Nein, das hat er nicht gesagt! — Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS: Das habe ich
Uberhaupt nicht gesagt!)

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Nattrlich teile
ich diese Ansicht nicht, denn der Freistaat Sachsen richtet
an keiner Stelle in Sachsen eine Schule ein, es sei denn, es
sind Spezial- oder Landesschulen. Entweder die Gemein-
de betreibt die Grundschule oder jeder Trager — so selbst-
verstandlich auch die Kirche — ist berechtigt, eine Schule
in freier Tragerschaft zu beantragen. Dort haben wir
lediglich zu entscheiden, ob die Schule alle geforderten
Bedingungen erfillt, und dann ist sie zu genehmigen.
Deshalb ist die Aussage, sie sei politisch gewollt, ver-
kehrt.

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Es gibt noch einen
Wunsch zu einer Zwischenfrage.

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Ja, bitte.

Andrea Roth, Linksfraktion.PDS: Herr Minister, weil
Sie sich an lhre Schulzeit in der DDR erinnern: Ich
erinnere mich an meine Lehrertétigkeit in der DDR. Da
unterrichtete ich in Morgenréte-Rautenkranz Klassen mit
acht Schiilern. Meine Frage jetzt an Sie: Meinen Sie, dass
diese Schiiler eine schlechtere Ausbildung hatten als
Schiler, deren Klassen mit 20 oder 30 Kindern gefillt
waren?

Jetzt mussen Kinder im kéltesten Ort Sachsens im Winter
um 06:30 Uhr frih am Bus stehen. Meine Frage noch
einmal, weil Sie immer den Zusammenhang zwischen
Klassengrolie und Qualitat bringen: Was meinen Sie, sind
diese Kinder nicht so gut ausgebildet worden wie andere
Kinder in groReren Klassen?

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Frau Abg.
Roth, wenn ich alle Studien verfolge, dann ist es tatsach-
lich so, dass am Ende kein Zusammenhang zwischen
KlassengrélRe und Qualitat nachweisbar ist, von Extremen
einmal abgesehen.

(Zuruf des Abg. Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS)

Deshalb bestreite ich doch nicht, dass es gewisse Vorteile
gibt. Es gibt auch heute Klassen mit weniger Schiilern —
die gab es nicht nur in der DDR —, wenn ich nur an die
Klasse denke, die gerade in Radibor eingerichtet wird.
Diese Klasse hat meines Wissens neun Schiler. Ich will
Uberhaupt nicht sagen, dass man da keine gute Qualitat
herausbekommt. Es ist doch nur die Frage, ob Sie eine
Klasse mit acht Schilern fiir das ganze Land zum Muster
machen kdnnen. Ich kann mir Uberhaupt nicht vorstellen,
wie Sie das organisieren wollen.

Noch ein Wort dazu, dass wir uns in der Bildungspolitik
immer an den Finanzen ausrichten wiirden. Eines ist doch
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logisch: dass wir uns in einem finanziellen Rahmen zu
bewegen haben. Aber wenn Sie einmal schauen, wie sich
der Haushalt des Kultusministeriums bei einer halbierten
Schulerzahl mit einer Rekordsumme von
2,2 Milliarden Euro in diesem Jahr entwickelt hat, dann
ist doch der Vorwurf, dass wir sparen wollten, einfach
absurd. Ich habe auch immer darauf hingewiesen, dass der
Freistaat mit einer SchulschlieBung nicht spart, sondern
hdéchstens die kommunale Ebene.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Minister, ich
verstehe Frau Roth so, dass sie noch einmal nachfragen
machte.

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Ja. Aber dann
sollten wir Schluss machen. Ich glaube, wir haben in der
néachsten Landtagssitzung wieder Gelegenheit.

Andrea Roth, Linksfraktion.PDS: Noch eine kleine
Frage, Herr Staatsminister, weil Sie die Entwicklung der
Finanzen eben ansprachen: Haben Sie aufier der Entwick-
lung der Finanzen auch die Geburtenentwicklung beo-
bachtet und haben Sie gesehen, dass die Zahl der Gebur-
ten permanent ansteigt und dass dann wieder mehr Schi-
ler vor geschlossenen Schulen stehen bzw. in tberfillten
Klassen sitzen werden?

(Zuruf von der CDU: So ein Unsinn!)

— Das ist kein Unsinn!

Steffen Flath, Staatsminister fr Kultus: Nein, das war
eine sehr schéne Frage von Frau Roth. Dafiir bedanke ich
mich ausdriicklich,

(Beifall der Abg. Astrid Giinther-Schmidt,
GRUNE)

weil ich dadurch auf eines hinweisen kann: Im ganzen
Land hore ich diese Meinung, und es ist ein grof3er Irrtum.

(Zuruf des Abg. Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS)

Sie mussen mal eines tun: Sie missen die Frauen, die jetzt
Kinder auf die Welt bringen, fragen, wann sie geboren
sind. Dann werden Sie Jahrgange wie 1975, 1977, 1980
héren. Etwa dort hat man die groRte Haufigkeit. Wir
hatten den letzten geburtenstarken Jahrgang 1982. Damals
hatten wir in Sachsen 77 000 Geburten, etwa die Halfte
davon weiblich, und bei den Geburten sind die Frauen das
Entscheidende.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Heute haben wir 34 000!)

Schon zu DDR-Zeiten ging die Zahl der Geburten zuriick
und erreichte ihren Tiefststand im Jahr 1993 mit
23 000 Geburten, die Halfte davon wiederum weiblich.

Es ist richtig, dass wir gegenwaértig in einer Phase mit
einem leichten Geburtenanstieg sind. Dann kdnnen Sie
sich bitte selbst Uberlegen, was passiert, wenn die Jahr-
génge so weit sind — wenn sie denn auf der Welt sind —,
um Kinder zu bekommen, 1990 und 1993; und dann

kénnen Sie einmal abschétzen, was geschieht, wenn das
Geburtenverhalten von 1,1 bzw. 1,2 Kindern je Frau
beibehalten wird. Wir werden dann etwa im Jahr 2020
eine weitere Halbierung, wahrscheinlich sogar eine
Drittelung bekommen, und das bitte ich im Lande zu
verbreiten; denn es ist bitter.

Aber wenn wir unser System daran anpassen, dann
vermeiden wir am Ende auch Fehlinvestitionen. Wir
mussen uns freilich Uberlegen, wie wir es hinbekommen,
dass die Schulwege ertraglich bleiben, und das ist ja das
heutige Anliegen. Aber ich bin nicht der Meinung, dass
man mit weiterer Regelung und Reglementierung den
Landkreisen die Ldsung des Problems erschweren sollte,
sondern wir sollten der Wahrheit ins Auge schauen und
ganz einfach das Vernunftigste fur unsere Schullandschaft
und unseren Freistaat Sachsen daraus machen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Das Schlusswort hat
die Linksfraktion.PDS; Frau Bonk.

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Flath, es ist fur Sie
vielleicht leichter, Uber Geburtenzahlen zu sprechen, aber
wir wollten Uber Schulwege reden. Wir haben eben nicht
die Schulschlieungsdiskussion gefihrt. — Ich beantworte
lhre Zwischenfrage gern: Es gibt Zusammenhéange. Aber
wir wollten Gber die Auswirkungen sprechen, die eben die
SchulschlieBungspolitik auch auf Schulwege hat.

Frau Henke, dazu erklére ich auch gerne: Gerade das
Konnexitatsprinzip bedeutet, dass, wenn vom Land eine
Aufgabe kommt —; zum Beispiel ist es klar, dass, wenn
man mehr Schulen schliel3t, mehr Schilerbeférderungen
organisiert werden missen und natirlich dann auch die
Unterstiitzung fir die Landkreise kommen muss, um dies
organisieren zu koénnen. Wir wollen nicht nur reden,
sondern wir wollen einen Anspruch schaffen, dass ein
zumutbarer Schulweg definiert ist, auf den sich Eltern und
Schuler beziehen kénnen, auf den sich aber auch die
Landkreise beziehen kdnnen, damit sie dem Land gegen-
Uber die Mdglichkeit haben, durch die Schliisselzuwei-
sungen entsprechende Mittel in Anspruch zu nehmen,
damit sie dies organisieren kénnen.

Ich werbe also noch einmal ausdriicklich fiir diesen
Antrag. Ich denke auch, dass sich die Abgeordneten vor
Ort fragen lassen missen, da es eine brisante Situation vor
Ort ist, wie sie sich in der Frage der Schilerbeférderung,
in der Frage der Schulwege verhalten haben und wo sie
dabei gestanden haben. Deswegen bitte ich fur sie und
auch fur ihre Region Klar zu prifen, auf welche Seite man
sich dabei stellt, um mit diesem Antrag fir die Auswir-
kungen, die durch die SchulschlieBungen entstanden sind,
Abhilfe zu schaffen, da die Schiilerbeférderungskosten so,
wie sie momentan sind, nicht allein bei den Eltern, bei
den Kreisen bleiben koénnen. Wenn man sich Félle von
Eltern vorstellt, die durch geringe Einkommen, durch
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ALG Il die hinzukommenden Beférderungskosten einfach
nicht tragen kdénnen, dann muss das Land fiir eine bessere
Schulpolitik und eine bessere Schule in die Verantwor-
tung genommen werden. Dazu gehért eben auch, dass
man nicht neun oder zehn Stunden am Tag unterwegs ist.

Vielen Dank.

(Heinz Eggert, CDU: Lernen, lernen und nochmals
lernen! — Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Meine Damen und
Herren! Ich komme nun zur Abstimmung. — Herr Abg.
Dr. Hahn.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Frau Préasidentin,
es gibt noch einen Anderungsantrag, dieser muss aufgeru-
fen werden; aber ich mochte namens der Linksfraktion, da
es um ein wichtiges Thema geht, das auch im Land von
groBem Interesse ist, eine namentliche Abstimmung
beantragen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Wir kommen also zur
Abstimmung. Zur Drucksache 4/2872 gibt es einen
Anderungsantrag der FDP-Fraktion in der Drucksa-
che 4/2920. Herr Herbst hatte bereits darauf Bezug
genommen. Ich frage, ob er ihn noch einbringen méchte.

(Torsten Herbst, FDP: Er ist schon eingebracht!)

Er ist also schon eingebracht. Dann wiirde das bedeuten,
Herr Abg. Hahn, wir wiirden zu diesem Anderungsantrag
namentlich abstimmen?

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Das geht ja nicht!)

— Nein. Dann werde ich den Anderungsantrag der FDP-
Fraktion aufrufen. Er hat die Drucksachennum-
mer 4/2920. Punkt1 im Ursprungsantrag soll geédndert
werden und es soll ein Punkt 3 angefiigt werden. Das ist
der Sinn dieses Antrages und ich frage nach der Zustim-
mung. Wer dem Antrag die Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Danke schén. Wer
stimmt dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Keine
Stimmenthaltung, eine groBe Anzahl von Fir-Stimmen;
dennoch ist der Anderungsantrag der FDP-Fraktion
abgelehnt worden.

Dann kommen wir zur Abstimmung tber den Ursprungs-
antrag, er hat die Drucksachennummer 4/2872 und es war
namentliche Abstimmung beantragt worden. Ich Ubergebe
an die Schriftfthrer.

Dr. Jurgen Martens, FDP: Meine Damen und Herren!
Wir beginnen mit der namentlichen Abstimmung. Ich rufe
Sie in der alphabetischen Reihenfolge auf, beginnend mit
dem Buchstaben A.

(Namentliche Abstimmung —
Ergebnis siehe Anlage)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Meine Damen und
Herren! Das Ergebnis der namentlichen Abstimmung zum
Antrag in der Drucksache 4/2872, ein Antrag der Links-
fraktion.PDS, zum Thema ,,Deutliche Verkiirzung der
Schulerbeforderungszeiten in Sachsen durch Festlegung
des zumutbaren Schulwegs”, liegt vor. Das Ergebnis ist
51 Jastimmen und 59 Neinstimmen. Damit ist dieser
Antrag mehrheitlich abgelehnt worden. Mit der Feststel-
lung dieses Ergebnisses st der Tagesordnungs-
punkt beendet und ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 5

Strompreisentwicklung
Drucksache 4/2870, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen.
(Unruhe im Saal — Glocke der Prasidentin)

Die Reihenfolge in der ersten Runde: CDU, SPD, Links-
fraktion.PDS, NPD, FDP, GRUNE und die Staatsregie-
rung, wenn gew{inscht.

Ich erteile den Fraktionen der CDU und der SPD als
Einreicherinnen das Wort. Herr Abg. Lehmann, bitte.

Heinz Lehmann, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wenn man die reichlich
100 Watt, die der menschliche Kérper durchschnittlich an
Warmeenergie abgibt, in den Energiebedarf dieses Plenar-
saals eingerechnet hatte, wiirde meine Kollegin Henke
heute noch etwas mehr frosteln, als sie es sonst gelegent-
lich tut. Es ware Ausdruck eines individuell wahrgenom-

menen Mangels an Wérmeenergie in diesem Raum, der
sich aus der Abwesenheit mehrerer vom séchsischen Volk
gewahlter Energiequellen ergdbe. Zum Glick ist es nicht
sO.

Aussagen wie Energiemangel und Energieliberschuss
machen nur dann Sinn, wenn man ein bestimmtes Be-
zugssystem einer isolierten Betrachtung unterzieht.
Naturwissenschaftler unter uns wissen natiirlich, dass der
Energieerhaltungssatz gilt. Physikalisch betrachtet kann
Energie niemals vernichtet werden, sondern wird in der
unterschiedlichsten Weise umgewandelt. Wenn man von
einem Energiebedarf spricht, meint man in der Regel den
Bedarf an fur den Menschen in angenehmer und beque-
mer Weise nutzbarer Energie: Energie, die aus der Wand
kommt, aus dem Heizkorper oder aus der Zapfsaule.
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Diese bequeme Art von Nutzenergie kommt, wie Sie
wissen, in der Natur nur in den seltensten Féllen vor. In
aller Regel wird sie durch den Bergbau, durch die chemi-
sche Industrie und die Energiewirtschaft in langwierigen
intelligenz-, aber auch in investitionsintensiven Verfahren
verbrauchergerecht aufbereitet und bereitgestellt.

Leider werden diese Verfahren trotz aller Fortschritte von
unerwinschten, lastigen Nebeneffekten begleitet. Der
augenscheinlichste ist der Landschaftsverbrauch. Er ist
charakteristisch fr die Ausbeutung fossiler Rohstoffe, flr
die Nutzung von Wasserkraft, fur die Anwendung groB-
flachiger Photovoltaikanlagen oder aber fur den exzessi-
ven Bau und Betrieb von Windrédern auf dem flachen
Lande. Der nachhaltigste Nebeneffekt ist die CO,-
Emission. Sie tritt bei der Verbrennung von fossilen
Rohstoffen ebenso auf wie bei der Anwendung von
nachwachsenden Rohstoffen fiir die Nutzenergiegewin-
nung. Weitere lastige Nebeneffekte sind die Feinstaubbe-
lastung oder die Frage der Endlagerung der verbrauchten
Kernbrennelemente.

Moderne Energieerzeugung — gemeint ist natarlich im
Folgenden immer die Nutzenergieerzeugung — muss drei
Kriterien genligen: dem Kriterium der Wirtschaftlichkeit,
dem Kriterium der Versorgungssicherheit und dem Krite-
rium der Umweltvertraglichkeit. Jedes dieser drei Krite-
rien hat seinen Preis, der sich schliellich beim Verbrau-
cher wiederfindet. Spatestens seit dem Hurrikan ,,Katrina*
wissen wir, dass es einen weiteren Faktor gibt, der die
Strompreise beeinflusst: den Weltmarkt. Zum Glick
betrifft dieser Faktor alle Marktteilnehmer in annéhernd
gleicher Weise.

Deutschland ist in erheblichem Malie auf die Einfuhr von
Energie angewiesen. Eine (berproportional hohe Import-
quote von 97 % besteht bei Mineral6l, vier Finftel des
Erdgasverbrauches werden durch Lieferungen aus dem
Ausland gedeckt, bei Steinkohle betragt der Einfuhranteil
60 %. Demgegeniber ist die Importquote bei Braunkohle
mit 0,1 % quasi vernachlassigbar. Dort liegt, wie Sie
wissen, auch die Stérke unseres Freistaates Sachsen: Auch
die Windkraft ist in vollem Malle der Inlandsgewinnung
zuzuordnen. Der Kernenergie kann angesichts der in
Deutschland vorgehaltenen Brennstoffvorrdte mit mehr-
jahriger Reichweite unter dem Gesichtspunkt der Versor-
gungssicherheit der gleiche Stellenwert beigemessen
werden wie den einheimischen Energietrégern.

Daraus ergibt sich flir das Jahr 2004 — das sind die neues-
ten Zahlen, die vorliegen — eine auf die Priméarenergiege-
winnung bezogene Energieimportquote von 61 %. Am
Primérenergieverbrauch waren das Mineral6l mit 36 %,
das Erdgas mit 22 %, die Steinkohle mit 13 %, die Kern-
energie mit 13 % und die Braunkohle mit 11 % beteiligt.
Erneuerbare Energien halten 3,6 %. Der Energiemix
bleibt differenziert. Ol bestimmt die Mobilitat, Gas die
Warmeversorgung, Kernenergie, Kohle und zunehmend
Gas sowie Windkraft sind die Stromenergien.

Wie ist nun der Anteil der unterschiedlichen Energietrager
am Stromerzeugungsmix? — Die Grundlast Stromerzeu-

gung stltzt sich bevorzugt auf die Kernenergie und die
Braunkohle. Der Einsatz von Erdgas zur Stromerzeugung
konzentriert sich in Deutschland auf Spitzenlastkondensa-
tionskraftwerke  sowie  kundennahe  Kraft-Warme-
Kopplungen. Die erneuerbaren Energien liegen bei 9 %.
Das Ol spielt in der deutschen Stromerzeugung praktisch
keine Rolle.

Im Gegensatz zum Strom — gestatten Sie mir das kurze
Abschweifen — schlagt der Olpreis aber voll auf die
Kraftstoffpreise durch. Stark gestiegene Kraftstoffpreise
belasten neben der Wirtschaft vor allem die Menschen,
die taglich oder wdchentlich ihrer Arbeit teils tber Hun-
derte von Kilometern nachfahren missen. Das sind in
Sachsen relativ viele. Dafur hat meine Fraktion bereits zu
Beginn der Olpreisexplosion Vorschliage zur Abmilderung
der daraus erwachsenden Mehrbelastungen unterbreitet.
Die Vorschlage reichen von der Aussetzung der Okosteuer
Uber das zeitweilige Anzapfen der nationalen Kraftstoffre-
serve, dem stérkeren Einsatz von Biodiesel bis hin zu
Innovationshilfen fir eine beschleunigte Entwicklung
alternativer Antriebssysteme. Alle diese Vorschlage sind
bereits auf dem Markt und hoffentlich Gegenstand exeku-
tiver Uberlegungen, insbesondere bald wieder in Berlin.
Das waren unsere Vorschldge. Wir bendtigen in dieser
Frage die Nachhilfe der NPD nicht und werden ihren
Antrag im Tagesordnungspunkt 6 dann auch ablehnen.

Aber zuriick zum Strom. Alles in allem haben wir auf
dem Grund des Mix bei der Stromerzeugung noch recht
geordnete Verhdltnisse, die zumindest die Schwankungs-
breite der Strompreise auf ein akzeptables MaR begrenzen
sollten. Trotzdem kostet der Strom mit durchschnittlich
20,2 Cent pro Kilowattstunde in Deutschland mehr als bei
unseren Nachbarn.

Trotzdem ist der Strompreis seit dem Jahr 2000 um etwa
8 % gestiegen. Woran liegt das? Das liegt zuallererst —
davon war heute schon beim Gas die Rede — am fehlen-
den Wettbewerb auf dem deutschen Strommarkt. Er wird
von den vier Grofen — ich nenne sie noch einmal: E.on,
Vattenfall Europe, EnBW und RWE — zu 80 % beherrscht.
Den Rest teilen sich die Stadtwerke; es war bereits die
Rede davon. Die Claims sind abgesteckt. Es liegt aber
auch an der noch nicht vollzogenen Trennung von Ener-
gieerzeugern und Energienetzbetreibern. Es gibt auch
noch keine hart durchkalkulierten Netzentgelte. Das
novellierte Energiewirtschaftsgesetz konnte aufgrund
seines spaten In-Kraft-Tretens am 13. Juli dieses Jahres
noch nicht seine volle Wirkung entfalten. Das Energieein-
speisegesetz wirkt tendenziell preistreibend. Gleiches gilt
fir die Okosteuer.

Der Strompreis in Deutschland setzt sich aus fiinf Kom-
ponenten zusammen. Die Stromerzeugungskosten — das
ist interessant zu héren — betragen 16,5 %, der Vertrieb
schlagt mit 5,4 % zu Buche. Die sonstigen Kosten sum-
mieren sich auf 9,9 %, die Netzentgelte aber betragen
32,5 %, nur noch Ubertroffen von den Steuern und Abga-
ben in Hoéhe von 35,7 %. Wenn wir auch in Zukunft
Standort fir energieintensive Industrien sein wollen,
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missen wir auch bei den Netzentgelten und bei den
Steuern und Abgaben ansetzen.

Wir bitten die Staatsregierung, darauf hinzuwirken, dass
die Bundesnetzagentur in Abstimmung mit der Landesre-
gulierungsbehdrde eine transparente Methode zur Be-
stimmung von fairen Netzpreisen entwickelt, dass die
verlassliche Trennung von Stromerzeugern und Netz-
betreibern vollzogen wird und dass das gegenwartige ex-
ante-Genehmigungssystem fiir Netzentgelte durch eine
Anreizregulierung ersetzt wird. Ziel muss es sein, dass
nur die durch den tatséchlichen Aufwand entstandenen
Kosten an den Kunden weitergegeben werden.

Wir bitten die Staatsregierung daflr einzutreten, dass
Steuern und Abgaben auf den Strompreis degressiv
gestaltet werden. Wir wissen, dass es eine Bundesangele-
genheit ist. Nur der Bundestag darf hier Steuern erheben,
andern oder abschaffen. Trotzdem sollte man immer
wieder das wichtige Thema ansprechen.

Die Borsenkurse der vier groflen Energiekonzerne in
Deutschland haben sich in den letzten zw6lf Monaten fast
verdoppelt. So etwas funktioniert nur unter der Abwesen-
heit von Wettbewerb. Solange die Elektroenergiebranche
noch keinen echten Wetthewerb hat, missen die staatli-
chen Kontrollbehtrden genauestens hinsehen. Sie miissen
dafiir Sorge tragen, dass die Rationalisierungsgewinne der
Stromkonzerne in einer sachgerechten Weise zwischen
den Stromkunden und den Aktionéren aufgeteilt und die
Strompreise nicht von der Rallye auf dem Olmarkt ange-
steckt werden. Auch das droht, wenn man nicht genau
hinsieht.

Ziel unserer Politik miissen echte Marktpreise sein,
ahnlich wie beim Gas. Wir verlangen die Starkung der
Marktkrafte, damit wir auch in Zukunft einen ausreichend
beheizten Plenarsaal vorfinden und gleichzeitig die
Staatskasse entlasten. Damit bitte ich Sie fur meine
Fraktion, vor allem auch im Namen von Frau Kollegin
Henke, um freundliche Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der CDU)

2. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Die SPD-Fraktion,
bitte; Herr Pecher.

Mario Pecher, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Wir hatten die Gaspreisdebatte, wir hatten eine
Energiedebatte — mir wére es eigentlich auch lieber
gewesen, wenn wir zur Energiepolitik eine grundsatzliche
Aktuelle Debatte gemacht hatten, aber nun haben wir die
zwei Antrage vorliegen. Ich moéchte zu dem Antrag
sprechen, und zwar auf den Strom eingehen.

Energiewirtschaft ist ein Schlisselsektor unserer Volks-
wirtschaft, und diese Schlisselfunktion spiegelt sich
letztendlich auch im Preis wider. Es wurde schon ver-
schiedentlich ausgefiihrt, was sich auf den Preis nieder-
schlagt, aber ich méchte doch noch an einige Sachen
erinnern, die vielleicht auf der Strecke etwas zu kurz
kommen.

Ein wichtiger Preisfaktor in Deutschland sind unsere
hohen technischen und Sicherheitsstandards, die sich im
Preis niederschlagen. In Deutschland ist es eben nicht
mdglich, dass, wenn ein Kabel durchtrennt wird, ganze
Landstriche in Dunkelheit versinken. Die Netzsicherheit
ist ein Faktor, der den Standort Deutschland auszeichnet.
An erster Stelle ist der Versorgungsschwerpunkt zu
nennen, die \Versorgungssicherheit herzustellen, was sich
in der Netz- und Anschlussdichte inshesondere beim
Strom widerspiegelt.

Wir miissen auch das Thema Querfinanzierung bedenken,
und da muss man schlichtweg sagen, dass sich auch die
Konzessionsabgabe, von der die Kommunen profitieren,
im Preis widerspiegelt. Wer dem widerspricht und diese
abschaffen mdchte, der muss dazusagen, wie die Kom-
munen die entsprechenden Einnahmenausfélle kompen-
sieren sollen.

Ich mdchte auch gar nicht darauf eingehen, dass viele
regionale Energieversorger, insbesondere Stadtwerke, in
den Kommunen eine wichtige Rolle bei der Férderung
des gesellschaftlichen Lebens vor Ort tibernehmen.

Wir mussen beim Preis auch (ber erneuerbare Energien
mitdiskutieren; dies wird ja vielfach angebracht. Hier
kann ich nur Frau Hermenau in ihrem Beitrag beim Gas
zustimmen: Ich glaube, dass es wichtig und richtig ist, in
erneuerbare Energien — zum Beispiel auch Uber den
Strompreis — zu investieren. Denn egal, wie man Uber
Preise und Uber Steuersenkungen diskutiert — perspekti-
visch werden die Energiekosten und die Stromkosten
steigen. Auch in China wird jede Familie einmal Auto
fahren und einen Kuhlschrank haben wollen und auch in
Indien wird man perspektivisch vielleicht nicht nur mit
Kuhmist heizen, sondern auch mit Ol, Gas und Strom.
Das ist der Preis daftir, dass sich einfach mehr Verbrau-
cher an endlichen Ressourcen beteiligen, und das miissen
wir kompensieren. Deswegen wird er steigen und deswe-
gen ist Deutschland gut beraten, sehr friihzeitig in ent-
sprechende Energieformen zu investieren, die uns losl-
sen von endlichen fossilen Energietragern.

Noch ein Wort zum Thema Energiesparen. Ich habe schon
angedeutet, dass wir einen gewissen Preis unseres
Wohlstandes zu bezahlen haben, denn insbesondere mit
Strom betreiben wir unsere Kihlschranke, DVD-Player,
Waschvollautomaten, Geschirrspiler, Mikrowellen etc. —
alles das, was insbesondere im Osten viele bis zur Wende
in der Regel nur aus dem Westfernsehen oder vom Héren-
sagen kannten.

Ich denke, dass hier doch ein gewisses Potenzial vorhan-
den ist, um Energie zu sparen. Ich habe das bei mir zum
Beispiel mit einer Solaranlage bereits vor zehn Jahren
getan, und ich muss Ihnen sagen: Bis jetzt konnte ich
damit fast alle Preissteigerungen abfangen.

Die Handlungsreichweite und die Durchschlagskraft der
nationalen Energiepolitik haben in den letzten Jahrzehn-
ten rapide abgenommen. Viele Entscheidungsbefugnisse
sind nach Brissel delegiert worden oder werden von
internationalen Abkommen vorstrukturiert. Dennoch
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verbleiben erhebliche Ausgestaltungsspielrdume, die
verantwortungsvoll genutzt werden missen. In erster
Linie zahlt dazu Offentlichkeit. Das ist in der vorange-
gangenen Gas- und Verbraucherschutzdebatte angespro-
chen worden. Es zahlt Offentlichkeit, und deswegen ist es
gut, dass wir hier im Plenum dazu sprechen. GroRkonzer-
ne scheuen nichts mehr als Transparenz und &ffentliche
Debatten (ber ihre Preispolitik, und das ist ein Druck-
instrument, das teilweise insbesondere von den Medien
noch viel zu wenig genutzt wird.

Doch auch durch die von der EU durchgesetzte Liberali-
sierung des europdischen Strom- und Gasmarktes wurden
praktisch neue Gestaltungsspielrdume fiir die Politik
aufgemacht, die in der Bundesrepublik mit dem entspre-
chenden Energiewirtschaftsgesetz umgesetzt wurden. Das
ist der Punkt Wettbewerb, und dieser Punkt ist auch
national beeinflusshar. Hier wurden die entsprechenden
Weichen gestellt — richtig ist: nicht ganz befriedigend. Mit
der Novellierung sollen neue Impulse gegeben werden,
und es ist auch eine Tatsache, dass mit der ersten Fassung
— Ende 1997 wurde die Fassung mit den Netzdurchlei-
tungsrechten verabschiedet — die Strompreise gefallen
sind. Ich bin selber Kunde eines ,,gelben* Anbieters und
habe Uber viele, viele Jahre wesentlich weniger bezahlt;
das hat sich schon bemerkbar gemacht. Es ist dann auch
ein Druck entstanden, der die Stadtwerke dazu zwang, die
Preise zu korrigieren.

Unser gemeinsamer Antrag beinhaltet, dass die Staatsre-
gierung uber die Entwicklung des allgemeinen Stromprei-
ses sowie die Genehmigungspraxis nach der Novellierung
des Energiewirtschaftsgesetzes bei Strompreisen zu
berichten hat. Nach der Vorlage des Berichtes werden wir
in den entsprechenden Gremien Uber die weitere \orge-
hensweise auf der Grundlage des Mdglichen beraten. Um
diesen Verfahrensweg zu ermdglichen, bitte ich um
Zustimmung zu diesem Antrag.

Es sei mir gestattet, auf den nachfolgenden Tagesord-
nungspunkt zu verweisen. Dort wird wieder der einfache
Weg gegangen: Man muss ein bisschen die Steuern
senken, und damit haben wir das Problem geldst; damit
wird alles billiger. Das ist schlichtweg Unfug. Die Debat-
ten um Gas haben es gezeigt, die Debatte um Strom wird
es zeigen. Aus diesem Grund moéchte ich schon vorab
sagen, dass wir diesen Antrag der NPD schlichtweg
wegen Unfugs ablehnen werden.

Danke schon.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Linksfrakti-
on.PDS; Herr Scheel, bitte.

Sebastian Scheel, Linksfraktion.PDS: Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Ich freue mich sehr, vor
diesem ,,groRen* Auditorium zu sprechen, und ich werde
mich bemihen, mich so kurz wie mdglich zu halten -
zumindest kirzer, als es mein Kollege Pecher gerade
getan hat.

»Deutschland stéhnt unter Energiepreisen® — so titelte am
14. September die ,,Freie Presse“. Ol, Erdgas und Strom
werden immer teurer, Verbraucher machtlos, Politiker
ratlos. Man kdénnte annehmen, die Presse hatte mit hellse-
herischen Féahigkeiten den Inhalt der beiden Alibi-Antrage
der Koalitionsfraktionen zur Gas- und Strompreisentwick-
lung genannt. Hier sehen Sie schon, dass eine Koppelung
sinnvoll gewesen ware.

Erlauben Sie mir eine kurze Replik. Dass Herr Lammel
hier auch von der SPD die Mdglichkeit erhielt, sein
aberwitziges und grotesk verkirztes Verstandnis von
sozialer Marktwirtschaft herauszubldken, drgert mich.

(Volker Bandmann, CDU: Na, na, na!)

Die Verlogenheit lhrer billigen Polemik gegen die kom-
munalen Energieversorger ist geradezu widerlich. Herr
Lammel im Gespann mit seinem Freund Herrn Morlok
von den Marktradikalen sind eben keineswegs Verbrau-
cherschtzer, sondern Handlanger einer méchtigen Ener-
gielobby. ,, Trotz Liberalisierung des Strommarktes steigen
die Strompreise seit mehreren Jahren kontinuierlich an.
Presseberichten zufolge gilt Ahnliches fiir die Gewinne
der Stromversorger. Steigende Strompreise werden mehr
und mehr zur Belastung von Birgern und Unternehmen.
Dies darf Politik nicht einfach hinnehmen®, steht als
Begriindung im Antrag der Koalitionsfraktionen. Da frage
ich Sie, Herr Lehmann und Herr Lammel: Wissen Sie
eigentlich, was Sie sagen, oder héren Sie nur ab und zu
mal rein? Sie mussen sich schon irgendwann mal einig
werden, was lhr politischer Standpunkt zu Monopolen
und Oligopolen und eventuell Polypolen oder (iberhaupt
zum freien Wettbewerb ist.

Nun zum Antrag selbst. Der vorliegende Antrag beinhaltet
keinerlei Handlungsauftrag fiir die Staatsregierung. Den
erwilnschten Bericht Uber die Entwicklung der allgemei-
nen Strompreise kodnnte man hdéchstwahrscheinlich
genauso gut in der Januar-Ausgabe 2006 der Fachzeit-
schrift fir Energiewirtschaft nachlesen. Einen gewissen
Erkenntniszuwachs kann man den Fraktionen von CDU
und SPD jedoch nicht absprechen. In der Plenardebatte
am 10. Dezember letzten Jahres, als tber den Antrag der
PDS zum Thema ,,Zuriickstellung der Genehmigung von
Strompreiserhéhungen in Sachsen* verhandelt wurde, war
die Welt der Koalitiondre noch in Ordnung. Im Mai 2005
zur Anhdrung des Wirtschaftsausschusses zu unserem
Antrag ,,Energieprogramm des Freistaates Sachsen“ sah
die Koalition keinerlei Handlungsbedarf. Bis vor wenigen
Tagen waren die Lieblingsthemen insbesondere der CDU
noch die Lohnnebenkosten und die wichtigste Regulie-
rungsaufgabe zur Losung der Probleme der Wirtschaft
und des Arbeitsmarktes die zweiprozentige Anhebung der
Mehrwertsteuer.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Jetzt ist es Jamaika!)

— Jetzt ist es Jamaika, korrekt.

Mit den vorliegenden Antrégen ist man zu der Erkenntnis
vorgestoRen, dass es fir sdchsische Unternehmen noch
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ganz andere Kostenfaktoren gibt, die die Wettbewerbsfa-
higkeit enorm beeintréachtigen. Die Entwicklung der
Kostenblocke fiir Energie wird kurz vorgestellt. Die
Strompreise fur Energie und Gewerbe sind seit Ende 2004
um 9,2 % gestiegen. Fir alle Energietrager zusammen
stiegen die Mehrausgaben der Haushalte im \ergleich
zum Vorjahr um 7,6 Milliarden Euro. Die Industrie
bezichtigt die Stromkonzerne der Geldschneiderei und
spricht von ungerechtfertigten Zusatzerlésen. Mit anderen
Worten: Monopolmacht realisiert Monopolgewinn.

Dagegen muss Politik mehr tun als nur Marktbeobach-
tung. In den néchsten Monaten wird sich zeigen, wie weit
der Arm der Kartellbehdrden gegen die Macht der Ener-
giegiganten und Netzbetreiber reicht. Des Weiteren wird
sich zeigen, was die Regulierungskompetenz der Bundes-
netzagentur entsprechend der Energierechtsnovelle taugt.
Am 26. und 27. September, meine Damen und Herren,
findet in Berlin der Regulierungskongress statt. Das
Motto dieser Veranstaltung lautet: ,,Der Countdown zur
Regulierung lauft“. Herr Lehmann, sparen Sie sich lhre
Energie und fahren Sie nach Berlin!

Vielen Dank.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die NPD-

Fraktion, bitte.

Mirko Schmidt, NPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der séchsische
Burger, der derzeit die Zeitung aufschlagt, diirfte bei der
Lektire des Ofteren von nackter Existenzangst zerfressen
werden. Nicht nur, dass er ab dem Beginn des ndchsten
Jahres wegen der anvisierten Mehrwertsteuererhhung
eine neue Belastung schultern muss; auch die Energie-
preise Klettern nun schon seit ber einem Jahr in einem
rasanten Tempo. Dieser dramatische Anstieg entzieht den
Verbrauchern die fiir das Gedeihen unserer Binnenwirt-
schaft so dringend notwendige Kaufkraft.

Die Entwicklung der Energiepreise im Verlauf der ver-
gangenen 18 Monate zeigt, dass hier eben kein externer
Schock vorliegt, wie er vor kurzem von der Internationa-
len Energiepreisbehérde IEA wegen der katastrophalen
Schéden in der Folge des Wirbelsturms ,,Katrina* vorher-
gesagt wurde, sondern dass die Energiepreisrallye ihren
tiefen Grund in marktbestimmenden Mechanismen hat.

Blicken wir zuriick! Nachdem am 29. April 1998 das erste
Gesetz zur Neuregelung des Energiewirtschaftsrechts in
Kraft trat, ist eine Menge Bewegung in die deutsche
Stromwirtschaft gekommen. Wir alle hier haben in den
letzten Jahren mit den grof? angelegten Werbekampagnen
der marktfiihrenden Stromanbieter Bekanntschaft ge-
macht, die auf dem liberalisierten Strommarkt um Kund-
schaft buhlen. Seit dem vergangenen Jahr kénnen Unter-
nehmen — Privathaushalte erst ab 2007 — EU-weit den
Stromlieferanten frei wahlen. Der gleichberechtigte
Zugang zu den Stromversorgungsnetzen muss somit flr
alle Anbieter ohne Einschrankung gewahrleistet werden.

Durch die Liberalisierung entsteht nach Meinung der
Befurworter aus Politik und Wirtschaft ein Wettbewerb,
der die Strompreise sinken lasst. Kurzfristig mag diese
Annahme zugetroffen haben. Seit 2001 steigen die
Strompreise jedoch fir Industriekunden, aber auch fir die
privaten Haushalte wieder an und liegen heute zum Teil
Uber dem Niveau von vor der Liberalisierung. Der Bun-
desverband der Verbraucherschiitzer befiirchtet dariiber
hinaus — laut einer Stellungnahme vom Oktober 2003 —,
dass eine Quersubventionierung des Industriestroms tber
die Strompreise der Haushaltskunden stattfindet.

Aber die Preisentwicklung ist nach Auffassung von uns
Nationaldemokraten lediglich einer der langfristig skep-
tisch zu beurteilenden Faktoren. Die verscharfte Konkur-
renz unter den weltweit operierenden Strommultis zwingt
diese zu Kosteneinsparungen und zur Effizienzsteigerung.
Damit verbunden sind StandortschlieBungen, mit denen
Uberkapazititen abgebaut werden, sowie Arbeitsplatzab-
bau. Kleinere Versorger, insbesondere Stadtwerke, ver-
schwinden vom Markt, sodass aus dem viel beschworenen
freien Wettbewerb ein Kartell erwdchst, welches den
Gestaltungsspielraum der Preise nach eigenem Gutdiinken
bzw. den Profitinteressen variabel macht. Der deutsche
Strommarkt wird heute von einem Monopol von vier
Konzernen — RWE, E.on, EnBW und Vattenfall — be-
herrscht, die sich weitere Konkurrenz durch (berhohte
Netzentgelte vom Hals schaffen.

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren — zumindest die paar, die noch da
sind! Als der Markt 1998 gedffnet wurde, sollte eigentlich
ein preisdriickender Wettbewerb zugunsten der Kunden
entstehen. Eingetreten ist aber das Gegenteil: Statt eines
Wettbewerbs vieler Anbieter wurde zugekauft und fusio-
niert. Statt einer belebenden Konkurrenz zugunsten der
Verbraucher haben sich die vier grof3en Energieversorger
faktisch unangreifbar im Markt aufgestellt, den sie nun zu
ihren Gunsten kontrollieren. Diverse Verbraucherverban-
de haben schon die Ansicht gedulRert, dass insbesondere in
Mitteldeutschland die Argumente fiir die beanspruchte
Strompreiserhéhung nicht stichhaltig seien; denn gerade
hier sind ja die teilweise effizientesten Strukturen der
Stromwirtschaft in ganz Europa entstanden; die Kraftwer-
ke haben hier hthere Wirkungsgrade als anderswo. Auch
haben wir hier in Sachsen und in Mitteldeutschland
insgesamt Brennstoff, der vergleichsweise giinstig ist,
zum Beispiel Braunkohle, deren Vorkommen, wenn man
der Werbung von Vattenfall glauben darf, noch tausend
Jahre halten werden.

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Nach Ansicht von Verbraucherverbinden kdnnten die
Stromkosten in Deutschland um vier bis 20 % niedriger
sein und gewerbliche und private Verbraucher bundesweit
bis zu funf Milliarden Euro sparen, wenn es in Deutsch-
land statt groRkonzernfreundlicher Deregulierungsexzesse
und monopolistischer Strukturen echten Wettbewerb gébe.
Nach Ansicht des Bundesverbandes der Verbraucherzent-
ralen sind es sogar elf Milliarden Euro, die derzeit zu viel
fur Strom bezahlt werden. Die hoéheren Preise, die die
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\ersorger kassieren wollen, sind nicht begriindbar, son-
dern es muss davon ausgegangen werden, dass sich die im
Markt verbliebenen Konzerne in einem Monopol auf
Kosten der Verbraucher und der Volkswirtschaft kraftig
bedienen.

Deshalb sprechen wir Nationaldemokraten uns fir das
von der CDU und der SPD vorgeschlagene Informations-
begehren aus. Wir sind aber der Meinung, dass es dabei
nicht bleiben darf, sondern dass in Sachsen den Worten
endlich Taten folgen und staatliche Genehmigungen von
Strompreiserhéhungen zuriickgestellt werden missen, um
den Preisauftrieb zu deckeln.

Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die FDP-Fraktion,
bitte.

Sven Morlok, FDP: Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn
man sich die heutige Tagesordnung anschaut, kdnnte man
fast der Versuchung erliegen zu sagen, heute sei der ,,Tag
der Energie”“. Wenn man die Themen von gestern hinzu-
nehmen wirde, kdnnte man von der ,,Woche der Energie
im S&chsischen Landtag” sprechen. Ich mdchte es sehr
kurz machen; denn das Thema &hnelt dem Antrag zur
Gaspreisentwicklung, den wir vorhin besprochen haben.

(Volker Bandmann, CDU: Wie hoch ist der
Wirkungsgrad?)

— Der Wirkungsgrad der Debatte ist vermutlich sehr
gering. Insoweit gebe ich Ihnen gern Recht.

Man muss aber sehen, dass die Entwicklung der Strom-
preise auch von anderen Faktoren abhangt. Strom kommt
nicht einfach aus der Steckdose, sondern er wird durch
Primérenergie erzeugt. Wenn die Primdrenergiepreise
steigen, ist es nicht verwunderlich, dass sich auch die
Strompreise erhéhen.

Hinsichtlich der Rolle der GroRkonzerne muss man
iberlegen, von welchen Unternehmen die Verbraucher in
Sachsen ihren Strom beziehen. Die GroRstadte beziehen
ihn nicht von den GrolRkonzernen. Wenn die Preisgestal-
tung der GrolRkonzerne fir die hohen \Verbraucherstrom-
preise ursachlich wére, missten die Leipziger, die Dresd-
ner und die Chemnitzer mit wesentlich niedrigeren
Strompreisen gesegnet sein. Das sind sie aber nicht. Im
Gegenteil, sie zahlen hohere Preise als die Verbraucher
anderswo. Vielleicht sind es doch nicht die bdsen Strom-
konzerne, die Schuld haben.

Vielleicht sind es die lokalen Energieversorgungsunter-
nehmen in kommunaler Eigenschaft. Es handelt sich sehr
wohl um Monopole, aber nicht um solche, die sich aus
dem Wettbewerb entwickelt haben, weil man der Markt-
kraft freien Lauf gelassen hat, wie es die Linkspartei zu
erklaren versucht, sondern es handelt sich um Monopole
in staatlichem Eigentum. Sie haben sich nicht am Markt
entwickelt, sondern wir — nicht wir hier im Landtag, aber

die jeweiligen Kommunen — haben entschieden, dass sie
so sein sollen. Es ist nicht der bose Markt, im Gegenteil!

Ich mdchte noch einmal darauf hinweisen: Das Jahreser-
gebnis der DREWAG liegt bei 70 Millionen Euro, die
Umsatzrendite bei 12 %. Bei den Stadtwerken Leipzig
sind es 50 Millionen Euro bzw. 7 %. Nehmen wir Leipzig
als Beispiel: Dort wird der Nahverkehr mit
50 Millionen Euro subventioniert. Wirde dieser Betrag
auf die Kunden der Leipziger Stadtwerke umgelegt und
auf die Quersubventionierung verzichtet, dann kdnnte die
Energierechnung jedes einzelnen Kunden um 120 Euro
pro Jahr oder zehn Euro pro Monat geringer ausfallen.

(Sebastian Scheel, Linksfraktion.PDS: Was ist
dann mit den Fahrpreisen?)

— Natirlich kann man politisch entscheiden, dass man
diese Quersubventionierung méchte. Wenn man aber auf
der einen Seite politisch entschieden hat, so zu handeln,
dann ist es aus meiner Sicht unredlich, wenn man auf der
anderen Seite die Konsequenzen, namlich die hohen
Strompreise, beklagt.

Wir missen uns entscheiden, was wir wollen. Wenn wir
sagen, wir wollen durch hohe Strompreise den Nahver-
kehr subventionieren, und sich dafiir eine politische
Mehrheit findet, dann ist es so. Dann erwarte ich auch von
dieser politischen Mehrheit, dass sie nach auf3en tritt und
den Birgerinnen und Birgern sowie den Stromverbrau-
chern sagt: Genau das wollen wir so! und nicht im Land-
tag auftritt und das Ergebnis beklagt.

(Beifall bei der FDP)

Herr Staatsminister Jurk, ich habe Ihren Ausfiihrungen zu
den Gaspreisen aufmerksam zugehoért. Wir sind ja in den
meisten Punkten gar nicht weit voneinander entfernt. Wir
sollten uns aber auch als Freistaat politisch darlber
Gedanken machen, ob wir die Entscheidungen der ver-
schiedenen Kommunen im Einzelfall fir sinnvoll erachten
oder ob wir nicht in der einen oder anderen Form zu einer
Anderung des Gemeindewirtschaftsrechts kommen
mussen. Herr L4&mmel hat das in seinem Debattenbeitrag
auch schon angesprochen. Wir sind als Fraktion fiir solche
Uberlegungen. Wir sollten gemeinsam im Laufe dieser
Legislatur tiberlegen, ob es sinnvoll ist, dies zu tun.

Wir haben eben deshalb den Anderungsantrag gestellt,
weil die Frage der Quersubventionierung in der Bewer-
tung der Strompreise ein wichtiges Argument ist, um in
den Bericht, den die Regierungskoalitionsfraktionen
beantragt haben, eingefugt zu werden, damit wir fir die
Bewertung verl&sslichere Daten haben. Deswegen bitten
wir, unserem Anderungsantrag zuzustimmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

2. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Die Fraktion der
GRUNEN. Herr Weichert, bitte.
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Michael Weichert, GRUNE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Wir hatten nicht nur diese Woche
dieses Thema im Landtag. Die Aktuelle Debatte vor
einigen Monaten haben gerade die CDU und FDP, Herr
Lammel und Herr Morlok, genutzt, um kraftig auf die
Okosteuer einzuschlagen. Herr Lammel hat die Okosteuer
im Juli ,,als Betrug an den Wahlern* bezeichnet. Heute
gibt es keine verniinftige Partei mehr, die die Okosteuer
abschaffen will.

Herr Briiderle hat heute ber Ticker verbreiten lassen,
dass das Zeitalter der Aussdéhnung von Okonomie und
Okologie firr ihn angefangen hat. Das sagt so manches
uber die Halbwertzeit Ihrer Energiepolitik, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

Deutschlandweit tragen Ol und Gas nur in einem Anteil
von 11 % zur Stromproduktion bei. In Sachsen ist dieser
Anteil noch geringer, denn unser Strom kommt aus der
heimischen Braunkohle. Der Preis fur Braunkohle ist aber
nicht verandert worden. Dennoch gehen die séchsischen
Strompreise nach oben. Der Handel mit CO,- und flr
CO,-Zertifikate hat an dieser Entwicklung nur einen sehr
bescheidenen Anteil, und die Ursache fiir die Entwicklung
ist, dass die Stromkonzerne noch schnell vor der Einset-
zung der Regulierungsbehérde den Griff in die Taschen
der Verbraucherinnen und Verbraucher gewagt haben.

Die Halbjahresbilanz von RWE Power weist trotz gesun-
kenen Stromabsatzes eine Verbesserung des Ergebnisses
vor Steuern von 23 % aus. Das sind 300 Millionen Euro
mehr als im Vorjahr.

Vattenfall — ber diesen Konzern missen wir vor allem in
Sachsen reden — ist Monopolist bei den Hochspannungs-
netzen und fast Monopolist als Vorlieferant. Vattenfall hat
sein Vorsteuerergebnis im letzten Jahr um 28 % steigern
kénnen. Das ist eine traumhafte Verbesserung des Ge-
winns, und das auf Kosten der sachsischen Unternehmen
und der sachsischen Burgerinnen und Blirger.

Besonders im Bereich der Netznutzung haben die Kon-
zerne zugeschlagen. Die Netznutzungsentgelte liegen bei
Haushaltskunden Uber sechs Cent pro Kilowattstunde und
haben einen Anteil von mehr als 30 % am Strompreis. Sie
sind in den vergangenen Jahren in Deutschland erheblich
gestiegen und liegen nach Angabe der Verbraucherver-
bénde fur Tarifkunden zwei bis drei Cent pro Kilowatt-
stunde héher als im europdischen \ergleich. Mit dieser
Preispolitik muss die neue Wettbewerbsbehorde endlich
Schluss machen.

RWE, E.on, EnBW und Vattenfall Europe kontrollieren
mehr als vier Finftel der Kraftwerkskapazitaten in
Deutschland und sogar 100 % des Hochspannungsnetzes.
Einen Markt kann man das nicht nennen.

Die Politik, die auf Vertrauen zu den groflen Konzernen
und Selbstregulierung des Marktes in diesem Sektor
setzte, ist gescheitert. Die vier groflen ,Stromer” haben
dieses Vertrauen ausgenutzt, haben den Strommarkt als
Selbstbedienungsladen missbraucht und den Wettbewerb
umgangen.

Wie viel Macht die Stromkonzerne haben, konnte Frau
Merkel im Wahlkampf erleben, als sie billigeren Strom
flir das Zugestandnis forderte, die AKW langer laufen zu
lassen. Das Deutsche Atomforum hat darauf ganz klar
geantwortet: Der Preis wird nicht sinken.

Meine Damen und Herren von der Koalition! Wir stim-
men lhrem Antrag zu, denn er zielt in die richtige Rich-
tung. Diese kritische Politik gegenuiber den Stromkonzer-
nen ist aber zum Scheitern verurteilt, wenn Sie hier in
Sachsen wie bisher nur auf einen Konzern als Basis der
séchsischen Energiepolitik bauen. Es misste doch eigent-
lich fiir die Kollegen von der FDP eine Freude sein, hier
mehr Wettbewerb zu verlangen.

Die Zukunft der Energiewirtschaft auch hier bei uns in
Sachsen liegt in der Dezentralitét, in kleineren Anlagen, in
Biomassekraftwerken und in anderen Quellen der erneu-
erbaren Energien.

In den Vortrdgen zum Beispiel der Fachbehdrde des
Staatsministeriums fir Umweltschutz und Landwirtschaft,
Herr Minister Tillich, sind Sie zu einem kleinen virtuellen
Kraftwerk zusammengeschaltet. Diese kleinen Anlagen
sind bereits Realitdt. Lassen Sie uns diesen Weg gemein-
sam weiter gehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wird von den
Fraktionen weiter das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der
Fall. Ich frage die Staatsregierung. — Herr Minister Jurk,
bitte.

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Eine langfristig sichere,
umweltvertragliche und preiswerte Energieversorgung ist
wesentliche Voraussetzung fiir einen starken Wirtschafts-
standort Sachsen. Dabei spielt in unserer hoch technisier-
ten Welt die Elektroenergie eine besondere Rolle. Ohne
elektrischen Strom ist unser tagliches Leben nicht mehr
denkbar. Strom muss praktisch jeder, ob Unternehmer
oder Haushalt, beziehen und bezahlen. Deshalb beunruhi-
gen die fast tdglichen Meldungen Uber steigende Energie-
preise die Wirtschaft und die Burgerinnen und Biirger.

Energie ist ein wertvolles Gut und deshalb muss sie auch
ihren Preis haben. Dariiber sind wir uns wohl alle einig.
Es gibt auch sachliche Grinde: den weltweit steigenden
Energiebedarf, Erfordernis von Klimaschutz und Res-
sourcenschonung, die einen Anstieg der Energiepreise auf
mittlere und lange Sicht erwarten lassen. Dazu habe ich
mich ausfihrlich in der Aktuellen Debatte am 13. Juli
dieses Jahres gedullert.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die jingste
Strompreisentwicklung hat aber ebenso wie bei Erdgas
und Kraftstoffen mittlerweile eine Dynamik erreicht, die
auBerst problematisch ist. Ich verweise an dieser Stelle
nur auf die Borsenpreise fir Stromlieferungen fir das
Jahr 2006, die zum Beispiel fur Grundlast von 34 Euro je
Megawattstunde zum Jahresanfang 2005 auf aktuell
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43,60 Euro je Megawattstunde angestiegen sind. Das
macht fast ein Viertel aus und wirde den Gesamtstrom-
preis eines Verbrauchers um zirka ein Cent pro Kilowatt-
stunde zuzuglich Mehrwertsteuer belasten. Deshalb werde
ich alles in meiner Macht Stehende tun, um den sich
abzeichnenden weiteren Strompreisanstieg in Sachsen zu
dampfen und keine Extraprofite fur die Stromerzeuger zu
ermoglichen.

(Beifall bei der SPD, der CDU und den GRUNEN)

Unternehmen und private Haushalte dirfen nicht mehr
unvertretbar stark belastet werden.

Seit dem 13. Juli ist das novellierte Energiewirtschaftsge-
setz in Kraft. Es gibt uns neue Mdglichkeiten, den Wett-
bewerb zu stérken wie Spekulation und Missbrauch
einzuddmmen.

Als ein wichtiger Schritt wird gegenwaértig die Landesre-
gulierungsbehdrde fur Strom und Gas in meinem Ministe-
rium wie in den meisten anderen L&ndern auch eingerich-
tet. Sie ist fur die Regulierung der Strom- und Gasnetze
zustdndig bei der \ersorgung von weniger als
100 000 Strom- und Gaskunden und wird erstmalig die
Stromnetzentgelte bis April kommenden Jahres zu ge-
nehmigen haben. Damit haben wir die Mdglichkeit, durch
eine eigene kritische Prifung Einsparpotenziale bei den
Entgelten zu erschlieRBen, die die Netzbetreiber von den
Stromhéndlern flr die Nutzung der Stromnetze verlangen
dirfen.

Die Netzentgelte machen immerhin zirka ein Drittel des
gesamten Strompreises aus. Die allgemeinen Strompreise,
auf die sich der hier diskutierte Antrag von CDU- und
SPD-Fraktion bezieht, unterliegen fiir eine Ubergangsfrist
von zwei Jahren weiterhin der Genehmigungspflicht
gemé&l Bundestarifordnung fir Elektrizitat, kurz BTO Elt,
durch mein Ministerium. Das sieht das neue Energiewirt-
schaftsnetz so vor. Damit bestehen grundsatzlich diesel-
ben Anforderungen an eine Genehmigung wie bisher.

Eine Genehmigung wird nur erteilt, wenn das \ersor-
gungsunternehmen nachweist, dass die beantragten Preise
erforderlich sind. Ich sage lhnen an dieser Stelle noch
einmal zu, dass wir kritisch und genau priifen werden.
Genehmigt wird nur, was plausibel ist. Ungerechtfertigte
Preisantrage werden abgelehnt. Wir kdnnen aber nur das
tun, was das Gesetz uns aufgegeben hat und mdglich
macht. Verhindern kénnen wir letztlich legale Anspriiche
auch kinftig nicht. Ich will ausdriicklich sagen, dass wir
bei der letzten Antragsrunde fiir Preiserh6hungen in
keinem Fall die Preiserhhungsantrdge eins zu eins
tibernommen haben. Das heilt, wir haben gepriift und es
wird auch in Zukunft so sein, dass wir ganz genau er-
griinden, wie die Preiskalkulation gestrickt ist.

Ich komme zu meinem Beispiel von einem Cent je Kilo-
wattstunde Beschaffungskostenanstieg fur das Jahr 2006
zuriick. Ich mochte keinesfalls den Eindruck erwecken,
dies sei eine unausweichliche Marke fir die anstehende
Preisrunde. Im Gegenteil, wir werden auch die Beschaf-
fungstatigkeit der Verteilerunternehmen kritisch beleuch-

ten. Das heiRt, Unfahigkeit oder Fehler beim Stromein-
kauf am Markt werden wir nicht tolerieren. Malstab
werden die Beschaffungskosten vergleichbarer Unter-
nehmen sein. Ebenso werden wir darauf drangen, dass die
Unternehmen Erfolge bei der Elektrizitatswirtschaft durch
rationelle Betriebsfilhrung auch an ihre Kunden weiterge-
ben. Jedoch geht es in jedem Falle darum, die unter-
schiedlichen Interessen einer Vielzahl von Kunden und
die Versorgungsfunktion des Elektrizitatsversorgungsun-
ternehmens in einen Ausgleich zu bringen. Wir werden,
meine sehr verehrten Damen und Herren, diesen Auftrag
erfullen.

Gestatten Sie mir kurz, Herr Morlok, auf Ihre Einlassun-
gen einzugehen. Man muss sich sehr genau Uberlegen,
was die Stromerzeugung den Stadtwerken bedeutet und
was mit den Gewinnen, die dabei erzielt werden, gemacht
wird. Mir ist es wichtig, dass diese Entscheidungen vor
Ort getroffen werden. Da kdnnen sich die Kommunalpoli-
tiker dem Birger stellen. Wenn Sie verlangen, dass die
Gewinne, die mdglicherweise als Quersubvention in den
offentlichen Personennahverkehr flieen, dann nicht mehr
gezahlt werden, heilt das automatisch, dass dort die
Preise ansteigen werden. Man muss sich Uberlegen, ob
man das will und welcher Lenkungsfunktion man Genuge
tun will oder auch nicht. Ich denke, wir sollten diese
Entscheidung vor Ort lassen. Insofern bin ich momentan
nicht fir eine Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes
flr die Kommunen.

(Beifall bei der SPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Das Schlusswort
halt die CDU-Fraktion. Herr Lehmann, bitte.

Heinz Lehmann, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Die Debatte hat gezeigt, dass die Weltwirt-
schaft dynamisch ist. Wir erleben jeden Tag neue, uner-
wartete Ereignisse. Wir missen, wenn wir fir den Wirt-
schaftsstandort Sachsen streiten wollen, auf der Hut sein,
und zwar taglich, und missen die fir uns wichtigen
Themen immer wieder in die Hand nehmen. Der Strom-
preis ist eines dieser wichtigen Themen. Er entscheidet
Uber die Standortqualitat, insbesondere im Vergleich mit
unseren Nachbarn. Was zahlt, ist der komparative Vorteil
oder der komparative Nachteil gegeniiber unseren Mitbe-
werbern. Wir mussen auf die Vorteilsseite kommen. Dafir
streiten wir.

Deswegen hat die Koalition im Mai das Thema aufgegrif-
fen und darauf gedréngt, dass das Energiewirtschaftsge-
setz endlich verabschiedet wird. Das ist gelungen. Dafir
sind wir dankbar. Jetzt geht es an die Umsetzung dieses
Energiewirtschaftsgesetzes und ich weil3, dort ist der
Drops noch nicht gelutscht, denn der Gegner auf der
anderen Seite, dem es um seine Gewinne geht, wird sich
nicht ohne weiteres erwischen lassen.

Ich bin dankbar dafir, dass die Einigkeit in diesem Hause
bei dem Thema, dass der Staat hinschauen muss, so grof}
war. Das wird brigens bei unseren Nachbarn in Europa
auch getan. Ziel ist es, mehr Wettbewerb zu schaffen, um
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zu knapper kalkulierten Preisen zu kommen. Dafir
missen wir uns anstrengen und ich bin dankbar, dass wir
uns darlber weitgehend einig sind. Das sind wir den
Unternehmen in Sachsen und auch den Menschen in
unserem Land schuldig.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wir kommen zur
Abstimmung. Mir liegt der FDP-Anderungsantrag in der
Drucksache 4/2902 vor. Herr Morlok, wollen Sie ihn noch
einmal einbringen? Gibt es zu diesem Anderungsantrag
Redebedarf? — Das ist nicht der Fall.

(Heinz Lehmann, CDU, steht am Mikrofon.)

— Herr Lehmann, bitte.

Heinz Lehmann, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Der Anderungsantrag der FDP-Fraktion hat
mich ein wenig verwundert. Er spricht von Quersubventi-
onen. Ich nehme an, er meint den steuerlichen Querver-
bund in kommunalen Unternehmungen. Wenn Herr
Morlok annimmt, dieser steuerliche Querverbund habe
etwas mit Strompreisen zu tun, dann liegt er meiner
Ansicht nach etwas daneben. Wenn er so weit geht und
sagt, damit der steuerliche Querverbund, den er als
Subvention bezeichnet, erhalten bleiben kann, miissen die
Stadtwerke Uberteuerte Stromrechnungen ausstellen, dann
liegt er irgendwie daneben. Ich hétte das von der FDP-
Fraktion in dieser Weise Uberhaupt nicht erwartet.

Wir wollen ginstigere, hart kalkulierte Stromtarife fiir die
Unternehmen und die Burger. Was die groen Stédte tun,
ist eine ganz andere Frage, die heute nicht diskutiert
werden sollte. Die kénnen wir uns anderweitig vorneh-
men. Deswegen bitte ich, dass der Antrag, der dazu nicht
passt, heute abgelehnt wird.

(Beifall bei der CDU)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Morlok

mochte sich noch dazu &uBern. Bitte.

Sven Morlok, FDP: Frau Présidentin! Eigentlich wollte
ich es nicht mehr tun, aber nach dem Beitrag von Herrn
Lehmann muss ich etwas klarstellen. Natirlich wird der
Querverbund erst einmal aus steuerlichen Griinden
gemacht. Das ist gar keine Frage. Inhaltlich geht es den

Kommunen doch darum, die Belastung der Zuschisse fur
den offentlichen Nahverkehr aus dem Stadthaushalt
fernzuhalten. Das Ziel ist es, dass die Energieversor-
gungsunternehmen so viele Gewinne erwirtschaften, dass
die Verluste aus dem offentlichen Nahverkehr gedeckt
werden koénnen, damit die Kosten dem Stadthaushalt nicht
zur Last fallen. Das kann man gut oder schlecht finden.
Darum geht es Uberhaupt nicht. Wenn wir uns Uber die
Strompreisentwicklung fur den Endverbraucher unterhal-
ten, missen wir auch darlber sprechen, wie der Anteil,
der verwendet wird, um den Nahverkehr zu unterstitzen,
sich entwickelt, weil wir nur dann verlassliche Aussagen
haben. Nur darum geht es.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Mdchte sich noch
jemand duRern? — Bitte sehr.

Sebastian Scheel, Linksfraktion.PDS: Langsam wird es
ein wenig albern. Wenn Sie so anfangen wollen, missten
Sie in die Betrachtung einbeziehen, wie sich die Gewinn-
entwicklung der groRen nichtkommunalen Unternehmen
verhdlt. Wenn es so wére, wie Sie es darstellen, musste
das bedeuten, dass die kommunalen Energieversorger mit
7 bis 12 % — die Zahl haben Sie genannt — zu hoch sind.
Dann misste es fiir die Marktmitbewerber ein Leichtes
sein, in den Markt einzudringen und die kommunalen
Unternehmen zu verdrangen. Das passiert aber nicht, weil
die groeren Energiekonzerne selbst Gewinnmitnahmen
forcieren. Da stimmt etwas mit lhrer Logik nicht. Insofern
werden wir Ihren Antrag ablehnen.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wir kommen jetzt
zur Abstimmung (iber den FDP-Anderungsantrag in der
Drucksache 4/2902. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung geben mdochte, den bitte ich um sein Handzeichen.
— Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Bei
ganz wenigen Stimmen dafiir ist der Antrag mit einer sehr
grofRen Mehrheit abgelehnt worden.

Ich rufe nun den Ursprungsantrag in der Drucksa-
che 4/2870 auf. Wer diesem Antrag seine Zustimmung
geben mdchte, den bitte ich um sein Handzeichen. — Gibt
es Gegenstimmen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Ich
sehe Einstimmigkeit. Damit ist der Antrag angenommen.

Meine Damen und Herren, ich schlielle diesen Tagesord-
nungspunkt.

Wir kommen nun zum

Tagesordnungspunkt 6

Senkung der Kraftstoffpreise
Drucksache 4/2867, Antrag der Fraktion der NPD

Dazu konnen die Fraktionen in der ersten Runde in
folgender Reihenfolge Stellung nehmen: die einbringende
Fraktion NPD; danach CDU, Linksfraktion.PDS, SPD,

FDP, GRUNE-Fraktion und die Staatsregierung, wenn
gewdinscht.
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Ich erteile nun der NPD-Fraktion das Wort. Herr Delle,
bitte.

Alexander Delle, NPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Wir haben uns in diesem
Hause schon mehrmals (ber die Belastung der Birger und
die lahmende Binnenkonjunktur gestritten, zumeist
vergeblich. Ich bin gespannt, wie es sich im vorliegenden
Fall verhalten wird. Die seit langerem permanent anstei-
genden Kraftstoffpreise drohen unweigerlich zu einer
Bremse fiir die Binnenkonjunktur zu werden, und dies
nicht erst seit den jlingsten Preissteigerungen und der
damit verbundenen &ffentlichen Diskussion.

Meine Fraktion und ich sehen darin in mehrfacher Hin-
sicht ein groBes Problem, denn bei der gegenwartigen
Preisentwicklung bei Kraftstoffen wird in Balde keine
Mobilitdt mehr zu erwarten sein. Per pedes apostolorum
wird der geforderten Flexibilitat ebenso wenig gerecht zu
werden sein. Vor allem, meine Damen und Herren, kann
jeder Euro nur einmal ausgegeben werden. Man kann sich
unschwer ein Bild davon machen, welche Auswirkungen
dieses Preishoch auf die Konsumneigung im Lande haben
wird. Es macht fir meine Fraktion auch keinen grof3en
Unterschied, ob dieses Land nun ,geschrodert” oder
ausgemerkelt” wird, fiir den Blirger ist es aber durchaus
entscheidend, wie viel er furr den Liter zu bezahlen hat. Da
die NPD-Fraktion der Meinung ist, dass Renten nur ber
eine langfristige und solide angelegte Familienpolitik zu
sichern sind, fordern wir die Abschaffung der Okosteuer,
um den Endverbraucher spirbar zu entlasten.

Den umweltrelevanten Belangen ist unseres Erachtens
wesentlich besser durch den Ausbau der Biodiesel- und
Bioethanolerzeugung nachzukommen als durch die
zweckentfremdete Okosteuer, die nichts anderes als einen
grandiosen Etikettenschwindel darstellt.

Durch politische Anreize die Herstellung und den Vertrieb
von Hybridtechnik — hier ist schon etwas Bewegung in
den deutschen Markt gekommen — und meines Erachtens
auch so genannten flexible fuel vehicles zu férdern —
wobei gleichzeitig die Beimischungsquote von Biokraft-
stoffen zu konventionellen Kraftstoffen zu erhdhen ist —,
wirde nicht nur umweltpolitisch geboten sein, sondern
weitreichende wirtschaftliche Perspektiven eroffnen.

Okologische Vorteile wiirden sich zu gréRerer Unabhan-
gigkeit und mehr Selbstbestimmung gesellen. Die Investi-
tionen in Forschung und Entwicklung wirden auch
hierzulande Fruchte tragen und nicht nur in Brasilien, das
sich mit der Foérderung der Bioethanolerzeugung und von
biokraftstofftauglichen Motoren weitgehend unabhéngig
machte, und gleichzeitig kénnten arbeitsmarktpolitische
Impulse daraus resultieren.

Meine Damen und Herren! Sollte sich wider Erwarten
abzeichnen, dass sich in diesem Haus ein Umdenkungs-
prozess weg von U(berstaatlicher und neoliberaler Ent-
machtung abzeichnet und sich eine Mehrheit findet,
welche gewillt ist, Handlungsfahigkeit mit sozialer
Wirkung darzustellen, dann wiirden wir sogar gern Uber

eine Erweiterung unseres Antrages mit lhnen diskutieren
wollen.

Wir hielten ber unseren bisherigen Antrag hinaus sogar
eine Debatte fir sinnvoll, mittelfristig die Errichtung
eines staatlichen Mineralélkonzerns ins Auge zu fassen.
Dies eroffnete die Mdglichkeit, politisch von der Ange-
botsseite her die allgemeine Preisgestaltung zu beeinflus-
sen. Es ist schlielich Uberhaupt nicht einzusehen, wes-
halb dieser wesentliche, bedeutungsvolle Versorgungsfak-
tor allein und ausschlielich der Privatwirtschaft vorbe-
halten sein soll.

Auf jeden Fall, meine Damen und Herren, ist eine inten-
sive kartellrechtliche Kontrolle geboten, um sicherzustel-
len, inwieweit derzeit betriebswirtschaftliche externe
Rahmenbedingungen zulasten der Allgemeinheit ausge-
nutzt werden. Wir bitten deshalb um Zustimmung zu
unserem Antrag.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der NPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Mir liegt jetzt nur
eine Wortmeldung vor, und zwar von Herrn Morlok. Ist
das so richtig? — Herr Morlok, Sie stehen hier bei dem
Punkt.

(Sven Morlok, FDP: Nein!)

— Das ist nicht so, gut. Es gibt keine weiteren Wortmel-
dungen. Dann NPD-Fraktion. Sie stehen zweimal als
Redner auf der Liste.

(Alexander Delle, NPD: Mache ich
gleich das Schlusswort!)

— Gut, Sie machen jetzt das Schlusswort, aber dann muss
ich erst die Staatsregierung noch fragen.

(Alexander Delle, NPD: Entschuldigung!)
— Das Wort wird nicht gew(inscht.
(Dr. Johannes Miller, NPD: Gelebte Demokratie!)
Dann bitte.

Alexander Delle, NPD: Gut, danke schon. — Sehr geehrte
Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Sie kénnen
sich anscheinend die Tankfullungen alle selbstverstand-
lich noch leisten. Das merkt man, das sei lhnen auch
gegonnt. Doch das derart zur Schau zu stellen, wie durch
die Abkanzlung unseres wirklich birgerfreundlichen
Antrages, hétten Sie meiner Meinung nach nicht tun
muissen.

Sie stellen hiermit ganz klar unter Beweis, dass Sie sich
nicht im Geringsten fur die Preisentwicklung zu interes-
sieren scheinen, sondern sich darliber hinaus als arbeits-
marktpolitische Totalversager prasentieren. Es bleibt
angesichts dieser Nichtdebatte lediglich festzustellen, dass
sich die NPD-Fraktion fir nachdriickliche MaRnahmen
zur Preissenkung bei den Kraftstoffen und mehr Unab-
héngigkeit ausspricht und wir vor allem die damit ver-
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bundene einmalige Chance nutzen wollen, dem Berufs-
bild des Landwirtes durch die Aufgabenzuteilung als
Energiewirt eine innovative und zukunftsfahige Perspek-
tive aufzuzeigen.

Aber, meine Damen und Herren, lehnen Sie ruhig unseren
Antrag ab und stimmen Sie somit gegen die Blirger, auf
dass die Birger in Zukunft gegen Sie stimmen mdgen.

Danke.

(Beifall bei der NPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Meine Damen und
Herren! Ich stelle nun die Drucksache 4/2867 zur Ab-
stimmung und bitte bei Zustimmung um Ihr Handzeichen.
— Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Bei
einigen Stimmen dafir ist der Antrag mehrheitlich abge-
lehnt worden. Ich schliele diesen Tagesordnungspunkt
und rufe auf

Tagesordnungspunkt 7

— Flexiblere Ladenschlusszeiten im Dezember flir Kundenorientierung
und Arbeitsplatze

Drucksache 4/2866, Antrag der Fraktion der FDP

— Ladend6ffnung an Adventssonntagen im Rahmen traditioneller
Weihnachtsmarkte insbesondere im Erzgebirge

Drucksache 4/2485, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

Die Reihenfolge in der ersten Runde: FDP, CDU, SPD,
Linksfraktion.PDS, NPD, GRUNE und die Staatsregie-
rung, wenn gewinscht. Ich erteile nun der Fraktion der
FDP das Wort.

Tino Gunther, FDP: Frau Prasidentin! Glick auf, meine
Damen und Herren! Wir sprechen heute iiber die Ande-
rung der Ladenschlusszeiten zu den Adventen im Erzge-
birge und in ganz Sachsen. Wir haben im Moment eine
schizophrene Gesetzesgrundlage, und zwar steht im
Bundesladenschlussgesetz, dass die Laden insbesondere
im Dezember geschlossen werden missen.

(Uwe Leichsenring, NPD: Komplett?)

Die Realitat aber in Sachsen und im Erzgebirge war die:
14 Jahre lang haben engagierte Kadmpfer an den Advents-
sonntagen aufgemacht.

(Zuruf des Staatsministers Steffen Flath)

— Das sind Kampfer.

Fakt ist: In Sachsen wurden im letzten Jahr
2,3 Milliarden Euro Umsatz von Touristen in den Ge-
schéften gelassen. Das hat 15 900 Beschaftigten in Sach-
sen flr Lohn und Brot gereicht. Ich mdchte mich hier
ausdricklich bei allen Geschéftsinhabern, bei ihren
Partnern und bei allen Angestellten flir diese groRartige
Leistung bedanken.

(Beifall bei der FDP, vereinzelt bei der CDU und
der Abg. Bettina Simon, Linksfraktion.PDS)

In der Bundesrepublik gab es 2004 2,7 Milliarden
Tagesausflugler, die wiederum in ganz Deutschland einen
Bruttoumsatz von 88 Milliarden Euro gelassen haben.

Noch einmal zur Erklarung: Wenn Tagesausfligler nach
Sachsen kommen — und wir werben auch mit séchsischen
Steuergeldern dafur, dass sie nach Sachsen reisen, in den
USA, in Japan und auf der ganzen Welt —, dann haben
diese oftmals nur einen Tag Zeit, und meist ist es der
Sonntag.

(Zuruf des Abg. Klaus Tischendorf,
Linksfraktion.PDS)

Und wenn sie dann kommen, weil wir sie nach Sachsen
geholt haben, fahren sie mit dem Bus ins Erzgebirge zu
den Weihnachtsmarkten. Was ist dann? Die Laden haben
geschlossen. Das ist ein unannehmbarer Zustand.

(Beifall bei der FDP)

Dagegen steht die gegenwértige Gesetzeslage. Liebe
Freunde, lieber Kollege Brangs, ich muss lhnen leider
auch die ungeschminkte neoliberale Wahrheit verkiinden.

(Stefan Brangs, SPD: Ich bitte darum!)

Umsétze und Arbeitsplatze kdnnen in Laden nur geschaf-
fen und gehalten werden, wenn diese L&den auch offen
sind. Das ist das Problem, und es ist genau dargestellt im
Tourismusbarometer dieses Jahres vom Ostdeutschen
Sparkassen- und Giroverband. Die flexibleren Ladenoff-
nungszeiten sind das Problem, damit, wenn Touristen bei
uns in Sachsen und speziell im Erzgebirge sind, die Laden
auch geoffnet werden und die Touristen Geld ausgeben
koénnen.

Wir sollten als Politiker von den Experten, die uns das
raten, auch wirklich einen Rat annehmen und danach
handeln. Wir sollten uns als gewéhlte Vertreter unseres
séchsischen Volkes nicht hinstellen und uns zuriickziehen
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und sagen: Na ja, das ist Bundesgesetz! — Nein, wir sind
gewahlt, damit wir hier handeln und etwas tun.

Genau dorthin geht unser Antrag. Er ist so, dass wir
wirklich im Bundesrat ansetzen, weil unser S&chsisches
Ladenschlussgesetz — dafir muss man der Staatsregie-
rung, der vorhergehenden Staatsregierung und allen
Wirtschaftsministern schon Dank sagen — fast alles
ausgeschopft hat, was das Bundesladenschlussgesetz
zuldsst. Unser sédchsisches ist de facto ausgeschopft.
Deshalb mussen wir dort angreifen, wo es wirklich passt,
und das ist im Bundesrat.

Ja, ich kenne die Argumente der Gegner unseres Antrages.
Aber es geht auch um die Zukunft des Reiselandes Sach-
sen. Es ist doch anormal, wenn die Stadt Annaberg einen
Weihnachtsmarkt organisiert, der oftmals auch noch von
den Handlern finanziert wird, und dann drdngeln sich
Zigtausende auf dem engen Raum dieses Marktes und
dirfen nicht in die Laden einkaufen gehen. Das ist nicht
normal, das missen wir &ndern.

In diesem Zusammenhang mdchte ich einen ganz herzli-
chen Dank an den Werbering in Annaberg, an die Stadt
Annaberg-Buchholz, an den Handelsverband Sachsen und
an alle Mitarbeiter richten. Ohne diesen Druck von unten
wirden wir Uber dieses Problem heute nicht diskutieren.
Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und des
Abg. Thomas Colditz, CDU)

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wissen Sie denn tberhaupt, was im letzten Jahr
passiert ist? Da stand an den Adventssonntagen die
Polizei in den Laden und forderte deren SchlieBung. Am
Ende hagelte es Anzeigen gegen fleiige und ehrenhafte
Geschaftsleute. Das ist die Realitdt in Sachsen. Wir
wollen das &ndern, weil es politisch nicht akzeptabel ist.

Den handelnden Personen, den Beamten ist hierbei aber
kein Vorwurf zu machen. Ursache ist das Ladenschlussge-
setz von 1916, eingefiihrt im Ersten Weltkrieg zwecks
Schutz der Versorgungssicherheit. Um nichts anderes ging
es damals bei der Einfiihrung dieses Gesetzes, nicht um
Sonntagsruhe oder Arbeitnehmerschutz.

Schaffen wir den gréBtmoglichen Spielraum! Das, liebe
Freunde, geht wirklich nur durch eine Initiative im Bun-
desrat. Die Bediensteten aus den Ordnungsamtern und
den Landratsémtern, die die Uberwachung des Laden-
schlussgesetzes vor Ort gewahrleisten missen, méchten
doch selbst, dass dieser biirokratische Zwang abgeschafft
wird. Sie mochten nicht Unfug kontrollieren und die
Handler einschranken. Das mdchten sie nicht. Mir wurde
gesagt: Sorgt daflir, dass dieses Gesetz abgeschafft wird,
damit wir auch dort zur Schaffung neuer Arbeitsplatze
beitragen kénnen!

(Zuruf des Abg. Dr. Fritz Hahle, CDU)

Was die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter nicht wollen,
was aber tatsachlich geschieht, ist Folgendes: Es werden
beispielsweise Briefe an Geschaftsleute in Oberwiesen-

thal geschickt, in denen steht, an welchen Sonntagen sie
ihre L&den schlielen missen. Dort stehen Verkduferinnen
und Verkaufer vor ihrer Entlassung bzw. vor der Minimie-
rung ihrer Arbeitszeit. Das ist ganz aktuell und die jetzige
Wirklichkeit.

Wirklichkeit ist auch — und ich sage es immer wieder —,
dass wir im Bundesrat handeln mussen. Dort ist das
Werkzeug, dort miissen wir ansetzen. Das Problem muss
geklart werden, indem der Bundestag das Ladenschluss-
gesetz abschafft und die Regelung dieser Problematik den
Landern Ubertragt, damit sie sie entsprechend ihren
Madglichkeiten regeln kénnen.

Deshalb fordere ich Sie auf: Stimmen Sie flr unseren
Antrag! Stimmen Sie fir Arbeit! Noch vor kurzem haben
die Kollegen der CDU plakatiert: ,,Sozial ist, was Arbeit
schafft. Das, was wir wollen, schafft Arbeit. Stimmen
auch Sie fur mehr Tourismus! Stimmen Sie fiir Sachsen
und das Erzgebirge! Damit die Birgerinnen und Birger
auch Kilarheit haben, wer flr sie und wer gegen sie ist,
beantrage ich jetzt schon die namentliche Abstimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die CDU-

Fraktion, bitte. Herr Petzold.

Jirgen Petzold, CDU: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! 907 Touristenbusse wurden vom
1. bis 4. Advent letzten Jahres allein in der Stadt Anna-
berg-Buchholz gezéhlt. Meine Damen und Herren, diese
Zahl macht deutlich, dass die wirtschaftliche Grundlage
des Erzgebirges zu ganz wesentlichen Teilen auf dem
Image als Weihnachtsland beruht. Touristen aus ganz
Deutschland, ja aus der ganzen Welt finden gerade im
Dezember in Scharen den Weg dorthin. Dariiber freuen
wir uns. Das Erzgebirge im Advent ist Sachsens Botschaf-
ter in aller Welt und wir wollen, dass dies auch so bleibt.

(Beifall bei der CDU, der FDP und des Abg.
Martin Dulig, SPD)

Héndler und Werberinge scheuen zusammen mit den
Stadten und Gemeinden weder finanziellen Aufwand noch
Mihe, das Erzgebirge herauszuputzen und den Besuchern
vielfaltige Veranstaltungen zu bieten. Im Gegenzug haben
einige Stadte wéhrend der letzten 15 Jahre tatséchlich
erlaubt, dass an den Nachmittagen der Adventssonntage
Innenstadtladen gedffnet haben. In Annaberg-Buchholz
beispielsweise gibt es diese Praxis, wie ich mir habe
sagen lassen, bereits seit 1924, sodass man mit Fug und
Recht von einer stolzen Tradition sprechen kann. Auch
das Modegeschaft am Markt oder der Uhrmacher, kurz:
Lé&den, die nicht nur traditionelle erzgebirgische Volks-
kunst verkaufen, hatten die Mdglichkeit, die Versorgung
der vielen Weihnachtslandbesucher auch am Sonntag mit
zu sichern — eine pragmatische Lésung, wie ich finde,
angesichts der enormen Aufwendungen, aber auch Belas-
tungen, die diese Handler seit Jahren tragen.
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Jetzt heiflt es aber, Gerichtsentscheidungen, die im Zu-
sammenhang mit den Ausnahmen vom Ladenschluss bei
der Flut ergangen sind, lieRen die bisherige Praxis nicht
mehr zu. Ausnahmen durften nicht mehr wie bisher auf
§ 23 des Ladenschlussgesetzes gestutzt werden. Schon im
letzten Jahr wurden deshalb Bufigeldbescheide gegen
Héndler verhangt, die trotz Verbot an Sonntagnachmitta-
gen geoffnet hatten.

Wenn nicht bald etwas passiert, werden wir in drei Mona-
ten dasselbe erfahren, nur mit der Steigerung, dass im
Wiederholungsfalle die BuRgelder vielleicht héher ausfal-
len oder die Laden geschlossen werden missten mit
Folgen, die richtig wehtun.

Unsere politische Antwort hei3t: Wir wollen, wo immer
maglich, die bisherige Praxis beibehalten.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wir wollen, dass die Innenstadtléden insbesondere im
Erzgebirge im Rahmen traditioneller Weihnachtsmarkte,
wie jahrelang in der Vergangenheit praktiziert, auch
kiinftig gedffnet haben durfen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Wir wollen keine Ausweitung der Ladentffnung an
Sonntagen, aber auch keine Einschrankung. Deshalb ist es
ganz wichtig, dass wir mit dem heutigen Landtagsbe-
schluss Uber den Antrag, den die Koalitionsfraktionen
eingebracht haben, diesen politischen Willen unmissver-
stdndlich dokumentieren. Ldsungen sind immer dann am
ehesten zu finden, wenn alle Beteiligten im Ziel einig sind
und gemeinsam an der Umsetzung arbeiten.

Wir bitten die Staatsregierung, den zustandigen Landkrei-
sen und St&dten Hilfestellungen zu geben, wenn es darum
geht, wie wir diesen politischen Willen am besten durch-
setzen konnen. Dariiber, wie und auf welcher Rechts-
grundlage das im Einzelnen geschehen sollte, sollten sich
die Fachleute Gedanken machen. Die Staatsregierung
weist zu Recht auf die Schwierigkeiten mit der bisher
angezogenen Ausnahmeregelung nach dem berihmten
§ 23 des Ladenschlussgesetzes hin.

Es mag sein, dass wir hier in Sachsen aufgrund der
juingsten Urteile eine besondere Situation haben. Dennoch
muss ein Blick tber unseren Horizont erlaubt sein. Die
Kistenlander Schleswig-Holstein und Mecklenburg-
Vorpommern stitzen ihre Regelungen flir den Sonntags-
verkauf in Badeorten seit Jahren auf genau diese Aus-
nahmevorschrift. Auch in Bayern greift man bei aulerge-
wohnlichen Festen, wie zum Beispiel der Landshuter
Hochzeit, auf diese Vorschrift zurtick.

Vielleicht sollte man sich doch noch einmal tber Lander-
grenzen hinweg miteinander verstandigen und prifen, ob
sich nicht doch ein Ausweg findet. Und wenn letztlich
doch nur die Sonderregelung nach § 10 einschlagig wére,
die besagt, dass in Kur-, Ausflugs-, Erholungs- und
Wallfahrtsorten an Sonn- und Feiertagen zumindest der
Verkauf eines eingeschrankten Warenkorbes zuldssig ist,
ist es ganz wichtig, dass die zustandigen Behorden, also

die Landratsamter, welche die Entscheidung treffen
mussen, durch den heutigen Beschluss ermutigt werden,
bei Ermessensentscheidungen auch unseren politischen
Willen zu beriicksichtigen.

Wir als CDU stehen fur den Erhalt von Arbeitsplatzen
gerade auch im Einzelhandel, genauso wie wir eine
weitere ungehemmte Ladendffnung an Sonntagen ableh-
nen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
Linksfraktion.PDS)

Letztlich sind die beiden oben genannten Ansétze aber nur
Stuckwerk und bieten uns auf Dauer keine Rechtssicher-
heit. Deswegen unterstltzen wir die Haltung der Staatsre-
gierung, die Zustandigkeit zur Regelung der Ladenoff-
nungszeiten vom Bund auf die Landesebene zu verlagern.

(Beifall bei der CDU)

Beim Ladenschluss kann der Bund zeigen, dass er die
Subsidiaritét ernst meint.

(\Vereinzelt Beifall bei der CDU und der FDP)

Nur dann haben wir es im Freistaat Sachsen selbst in der
Hand, auf die spezifischen regionalen Bediirfnisse, sei es
im Erzgebirge oder anderswo in Sachsen, angemessen zu
reagieren. Nur, wir brauchen jetzt Lésungen und nicht
irgendwann, wenn der Bundesrat einmal entscheidet.

Danke.
(Beifall bei der CDU)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Spricht noch
jemand von der SPD-Fraktion? — Kommen Sie nach vorn,
Herr Brangs.

Stefan Brangs, SPD: Frau Préasidentin! Meine Damen
und Herren! Wir haben, nachdem wir uns in den letzten
Monaten schon mit Videotheken und Waschstralen
beschéaftigen durften, erneut einen Antrag vorliegen, der
sich um das Ladenschlussgesetz dreht. Allerdings — und
das ist mir wichtig — miissen wir hierbei beachten, dass es
zwei unterschiedliche Intentionen bei den Antrdgen —
einmal dem der Koalition und einmal dem der FDP-
Fraktion — gibt.

Zum einen ist es der Antrag der Koalition, der den ver-
standlichen Winschen der Handler im Erzgebirge Rech-
nung tragen will, der im Rahmen der bestehenden gelten-
den Regelungen des bundesweit gultigen Ladenschlussge-
setzes zu Ausnahmeregelungen kommen kann, die es den
Héndlern gerade fir die Weihnachtszeit ermdglichen, in
einer wirtschaftlich schwachen Region, dann aber auch
durch den Tourismus gefordert, Umsatze zu erzielen.
Denn ich glaube, dass neben dem Umsatz die Weih-
nachtszeit im Erzgebirge eine enorme kulturelle Bedeu-
tung hat. Genau so ist unser Antrag zu verstehen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Insofern ist es aus unserer Sicht folgerichtig, dass wir die
Staatsregierung und damit das SMWA auffordern, im
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Rahmen dieser gesetzlichen Mdglichkeiten jede Form der
Hilfestellung zu realisieren, damit vor Ort und auch fur
die Handler das gewlinschte Ergebnis eintritt.

Aber auf der anderen Seite — auch das uberrascht sicher-
lich die Kollegen der FDP-Fraktion nicht — geht es wieder
nach der alten Manier der FDP darum, neben dem Thema
Waschanlagen, neben dem Thema Videotheken grundsétz-
lich die Frage der Flexibilisierung der Ladenoffnungszei-
ten und vor allem die Ubertragung der Regelungskompe-
tenz zu untersetzen, sie mit einer — Zitat — ,,maximalen
Ausschopfung und dem Wegfall des Sonntagsschutzes*
zu erreichen. Genau diesen Forderungen werden wir als
Koalition unsere Zustimmung nicht erteilen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)
Ich will Ihnen dies auch gern begrunden:

Erstens ist der Ladenschluss sinnvollerweise nach wie vor
eine Regelung des Bundes, die dazu beitragen soll, dass
wir in Deutschland keinen Flickenteppich mit unter-
schiedlichen Landesregelungen bekommen, die aus Sicht
der Unternehmen nicht wettbewerbsférdernd sein kénnen.
Ich glaube, dass gerade dieses Bundesgesetz zum einen
den Schutzmechanismus flir Arbeitnehmer beinhaltet —
das ist richtig —, aber auch — und darlber sollten Sie
nachdenken — den Schutz vor Wettbewerb,

(Gelachter bei der FDP)

dass bei allen Handlern und all denen, die diesen Wettbe-
werb unterhalb gesetzlicher Grenzen und als unlauteren
Wettbewerb vollziehen, ein Gesetz greift, das diese
Schutzmechanismen mit sich bringt.

Die Sonn- und Feiertage — das muss ich lhnen auch noch
einmal mit auf den Weg geben, das habe ich lhnen aber
bereits bei der Debatte zu den anderen beiden Themen vor
zwei Monaten gesagt — haben nun einmal einen besonders
verfassungsrechtlich geschitzten Charakter und ich
glaube auch, dass das gut so ist.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Insofern kann ich an dieser Stelle meinen Kollegen
Petzold nur unterstiitzen und mich wiederholen: Mit dem
Rahmen, den das Bundesgesetz vorgibt, gibt es genugend
Ausnahmemdglichkeiten. Da sind in der Tat die Landréte,
da sind die Oberblrgermeister gefordert, Flagge zu
zeigen, und sie kénnen nicht darauf warten, dass ihnen
irgendjemand diese Entscheidung abnimmt.

Zweitens — auch das ist ein Punkt, auf den ich eingehen
mdchte: Ich will, nachdem Sie, Herr Glinther, mit wissen-
schaftlichen Zahlen Ihren Vortrag zu untermauern ver-
sucht haben, zurlickschauen darauf, was die Flexibilisie-
rung der Ladendffnungszeiten in den letzten Jahren
wirklich gebracht hat. Wenn Sie sich einmal eine Vorlage
des Ifo ansehen — nun kann man sicherlich nicht sagen,
dass das Ifo der besonders gewerkschaftsnahe Flugel
sei —: Das Ifo hat im Jahr 1999 gemeinsam mit der Sozial-
forschungsstelle eine Untersuchung zu der Frage durchge-
fiihrt, was sich nach der dreijahrigen Praxis seit 1996

verandert hat, als das Ladenschlussgesetz schon einmal
novelliert worden ist — im Ubrigen auf Antrag der FDP.
Damals gab es Bundestagsdebatten, in denen Vertreter der
FDP davon gesprochen haben, dass es sinnvoll und
notwendig sei, 1996 das Gesetz zu dndern, weil — auch da
zitiere ich aus Protokollen — man davon ausgeht, ,,dass
dadurch rund 50000 neue Arbeitsplatze geschaffen
werden und von einem Umsatzplus von 20 Milliar-
den DM auszugehen ist*.

Weder das eine noch das andere ist nach den Untersu-
chungen des Ifo eingetreten. Mich Uberrascht das nicht.
Aber was eingetreten ist, ist — und das hat das Ifo fest-
gehalten —, dass es in diesem Zeitraum eine Ausweitung
von Discountern gegeben hat, dass es eine Ausweitung
von Handelsketten und im Gegenzug einen Riickgang von
kleinen und mittelstdndischen Betrieben und damit auch
einen Abbau von Arbeitsplatzen gegeben hat.

Mitte 2003 — auch das mdchte ich lhnen gern in lhr
Stammbuch schreiben — kam es erneut zu einer Ausdeh-
nung der Offnungszeiten im Rahmen des Ladenschlussge-
setzes, indem man dann die Montags- bis Samstagsaus-
dehnung auf 20 Uhr per Gesetz beschlossen hat. Das
heit, man kann jetzt, um das Ganze noch einmal in
Zahlen zu fassen, an 86 Stunden in der Woche verkaufen
und kaufen. 86 Stunden in der Woche kann man kaufen
und verkaufen!

(Zuruf des Abg. Dr. Jiirgen Martens, FDP)

Bei diesem Vorhaben — das tiberrascht Sie wahrscheinlich
wiederum nicht — gab es die gleichen Argumente: Es
wirde den Umsatz steigern, es wirde die Sicherung der
Beschaftigung bringen und der Einzelhandel wiirde damit
aus einer schwierigen Phase gerettet.

Wir missen wieder feststellen, dass diese Prognosen nicht
eingetreten sind. Jetzt zitiere ich den S&chsischen Einzel-
handelsverband und nicht die Gewerkschaft ver.di, die Sie
anscheinend hier im Haus zu lhrem Feindbild erklért
haben. Der Séchsische Einzelhandelsverband spricht
davon, dass im Zeitraum von 2003 bis 2005 die Zahl der
\ollzeitbeschaftigten von 100 000 auf 80 000 gesunken
ist, gleichzeitig die Verkaufsflache pro Beschaftigten
zugenommen und eine deutliche Abnahme der Zahl
sozialversicherungspflichtiger Arbeitsplatze stattgefunden
hat. Diese wurden durch so genannte Minijobs ersetzt.
Insofern ist davon auszugehen, dass gerade fur kleine und
mittelstdndische Unternehmen eine Ausweitung der
Ladendffnungszeiten nicht sinnvoll ist und eben nicht zur
Avrbeitsplatzsicherheit beitragt.

2. Vizepraésidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Stefan Brangs, SPD: Bitte, Herr Giinther.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Bitte sehr, Herr
Gunther.

Tino Ginther, FDP: Kdénnen Sie sich vorstellen, dass der
Umsatzeinbruch in den Einzelhandelsgeschéaften mit der
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katastrophalen rot-griinen Wirtschaftspolitik, die in Berlin
gemacht wurde, zu tun hat?

(Heiterkeit bei der FDP)

Stefan Brangs, SPD: Herr Ginther, ich dachte eigentlich,
der Wahlkampf sei vorbei und Sie wiirden sich wieder den
Fakten néhern.

Aber die Steuerpolitik von Rot-Griin in den letzten Jahren
hat gerade zur Entlastung von Spitzenverdienern und
Unternehmen gefihrt. Insofern glaube ich, dass wir genug
getan haben, um diese Klientel zu bedienen.

(\Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Aber ich will gern noch ein Beispiel aus dem Backer-
handwerk bringen, denn wir haben auch unter uns Kolle-
ginnen und Kollegen, die gemal ihrer Biografie aus
diesem Bereich kommen:

280 000 Beschaftigte im Béckerhandwerk haben nach
einer Umfrage des deutschen Verbandes darunter zu
leiden — ich zitiere wieder —, ,,dass gerade die Zunahme
von Discountern einen unheimlichen wirtschaftlichen
Druck* auf diesen Bereich zur Folge hatte und dass dieser
Druck durch das Nachvollziehen — Zitat — ,,von verlanger-
ten Offnungszeiten dazu fiihren wiirde, dass bei gleich
bleibendem Umsatz und héheren Kosten fiir Werbung und
Personal dies wirtschaftlich nicht zu vertreten ist“.

Insofern glaube ich, dass wir uns dem Thema Ladenoff-
nungszeiten gewidmet haben. Neben dem Wunsch nach
regional und traditionell verwurzelten und nachvollzieh-
baren Ausnahmeregelungen, den ich natirlich respektiere,
missen wir uns aber auch anschauen, warum man mit den
bestehenden bundesweiten Regelungen nicht den gleichen
Erfolg erzielen kann. Das sage ich auch deshalb, weil
genau das gleiche Ladenschlussgesetz auf Bundesebene in
Bayern und in Schleswig-Holstein dazu gefiihrt hat, dass
wir regional praktizierte Ausnahmeregelungen haben, die
genau in ihrem gewinschten Ergebnis zum Erfolg ge-
kommen sind.

Insofern glaube ich, dass die Ausweitung der Ladenoff-
nungszeiten nicht das eigentliche Problem ist, auch
volkswirtschaftlich nicht, sondern die Tatsache — damit
kommen wir auch zuriick zu der Frage von Herrn Gunther
—, dass die Menschen den Euro nur einmal ausgeben
kénnen, und vor allem auch, dass die zuriickhaltende
Lohnpolitik in den vergangenen Jahren, mit der Inflation
gekoppelt, zu einem Einbruch der Binnenkaufkraft
gefuhrt hat.

Sie konnen naturlich versuchen, immer wieder eine
Debatte dariiber anzustrengen, dass das Problem nicht die
Arbeitslosigkeit sei, sondern die Tatsache, dass die Men-
schen zu wenig ausgeben und zu wenig konsumieren,
nicht die Gelegenheit haben zu konsumieren, weil wir
solch eine restriktive Landes- bzw. Bundesgesetzregelung
haben, aber im Kern treffen Sie damit nicht das Problem.

Insofern meine ich, dass es sinnvoll ist, Ihren Antrag, eine
Bundesratsinitiative zu starten, abzulehnen, auch weil Sie

wiederum nur eine Vorschrift herausgreifen, sich eines
besonderen Teils annehmen wollen. Ich denke auch, dass
es sinnvoll ist, in der Sache dem Antrag der Koalition
gemeinsam die Zustimmung zu geben, denn das ist die
einzige Chance, den hier Anwesenden — auch den unter
den Gésten anwesenden Einzelhdndlern — ein klares
Signal zu geben, dass wir bezliglich der Situation des
Erzgebirges handeln und helfen wollen.

Schénen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Linksfrakti-
on.PDS.

Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS: Frau Présiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die heute
zur Entscheidung stehenden Antrdge der FDP und der
Koalitionsfraktionen stellen ein Problem dar, das sich seit
gut einem halben Jahr im Erzgebirge entwickelt hat und
die Gemiter erregt. Meine Vorredner haben zur Sachlage
schon eine Menge gesagt, das brauche ich nicht in dieser
Ausfuhrlichkeit zu wiederholen. Festzustellen ist, dass bis
Ende 2003 die Offnung des innerstidtischen Einzelhan-
dels an den Adventssonntagen méglich war und von den
kommunalen Behdrden auch genehmigt wurde.

Dass sich diese Praxis im letzten Jahr anderte und dazu
flhrte, dass die Einzelhdndler, beispielsweise von Anna-
berg, fir das Offnen ihrer Geschafte an Adventssonntagen
einen BuBgeldbescheid erhielten, ist wohl vor allem auf
die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom
09.06.2004 zuriickzufuhren. Auch die Antwort des Wirt-
schaftsministers zum Antrag der Koalition weist in diese
Richtung.

(Heinz Eggert, CDU: Was ich nicht weil}, macht
mich nicht heil}!)

In diesem Verfahren ging es um das gesetzliche Verbot
der Offnung von Verkaufsstellen an Samstagen ber die
gesetzliche Regelung hinaus sowie um die Offnung an
Sonntagen. Es klagte — das ist vielleicht einmal interes-
sant — damals der Kaufhof gegen das Verbot, dass sein
Warenhaus am Alexanderplatz am Samstag, dem
31. Juli 1999, nach 16:00 Uhr — hier galten also noch die
alten Ladendffnungszeiten — und am darauf folgenden
Sonntag fiir den Verkauf getffnet hatte. Es wurde damals
das gesamte Warensortiment angeboten, und quasi zur
Tarnung dieser Aktion wurde jeder Artikel mit einem
Aufkleber mit der Bezeichnung ,,Berlin-Souvenir* verse-
hen. Dieses Verfahren hatte zur Konsequenz, dass das
Bundesverfassungsgericht zu drei Schwerpunktthemen
eine Entscheidung herbeifiihrte:

Erstens. Das Thema betrifft tatsdchlich die Zustandigkeit
des Bundesgesetzgebers. — Dies wurde angefochten.

Zweitens. Die Regelung zum Ladenschluss am Samstag
und an den anderen Werktagen ist mit dem Grundgesetz
vereinbar. — Dies wurde festgestellt.

2208



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 28. Sitzung

22. September 2005

Die dritte Entscheidung war der eigentliche Ausloser fur
den Annaberger Streit im vorigen Jahr. Das hdchste
Gericht machte eine grundsatzliche Aussage zum Verbot
der Ladendffnung an Sonn- und Feiertagen. Es stellte fest,
dass die Regelung im § 14 Abs. 3 des Ladenschlussgeset-
zes mit dem Grundgesetz vereinbar ist. Dieser bestimmt,
dass sonn- und feiertags keine Geschafte 6ffnen durfen.
Die einzige Ausnahme bleibe unter bestimmten \Voraus-
setzungen Geschaften in Kur- und Erholungsorten vorbe-
halten.

Es féllt Thnen bestimmt — wie mir — sehr schnell ein
wesentlicher Unterschied zwischen einer werbewirksa-
men Sonntagsoffnung eines Kaufhauses im Berliner
Zentrum und einer jahrhundertealten Tradition der Erzge-
birgsweihnacht auf. Das Weihnachtsland Erzgebirge —
meine Vorredner sprachen es bereits an — ist ein touristi-
sches Highlight, das mit historischem Hintergrund ein
Markenzeichen sdchsischer Brauchtumspflege darstellt
und fir die Region ein nicht zu unterschatzender — das
gebe ich zu — Wirtschaftsfaktor fiir den Tourismus ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In den Zeiten
der DDR war es unter den uns bekannten viel geringeren
Madglichkeiten des Einzelhandels bereits so, dass die
Adventssonntage, die Bergmannstradition und eben auch
die dafur weihnachtlich geschmiickten Einzelhandelsge-
schéfte der Innenstédte das Bild der Erzgebirgsweihnacht
pragten.

(Zurufe der Abg. Dr. Fritz Hahle, CDU, und
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Diese Tradition wurde auch nach der Wende mit sehr viel
besseren Angebotsbedingungen von den Menschen
gepflegt — eben bis zum vorigen Jahr ohne Probleme.

Leider schliel3t sich der sdchsische Wirtschaftsminister in
seiner Stellungnahme zum Antrag der Koalition der
Argumentation an, dass diese Tradition wohl Giberwiegend
den Interessen des Handels folgt, also mehr wirtschaftli-
cher Art ist und damit im Jahre 2004 mit dem Laden-
schlussgesetz nicht mehr vereinbar. Ich kann darauf nur
erwidern: Wer sich so zur Weihnacht im Erzgebirge
auBert, hat wohl die Geschichte und die Kultur der be-
kanntesten sdchsischen Region noch nicht richtig verstan-
den.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und
des Abg. Heinz Eggert, CDU)

Insofern ist der Zeitpunkt, zu dem wir dieses Problem
diskutieren, fur die eine oder den anderen in diesem
Hohen Hause geeignet, die vor uns liegende Weihnachts-
zeit zu nutzen und einmal das Erzgebirge zu besuchen. —
Das war eine sehr freundliche Einladung von mir.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bevor ich aber
konkret zu den beiden vorliegenden Antrdgen komme,
mochte ich Sie noch darauf hinweisen, dass wir, wenn wir
sie heute beschlielen, auf keinen Fall die Gewahr bieten
wirden, dass im Dezember dieses Jahres eine Entschei-
dung des neu gewahlten Bundestags wirksam werden

wiirde. Das ist wohl Fakt. Aus der Sicht der Linksfraktion
ist es aber auch fur dieses Jahr nicht notwendig. Wir sind
der Meinung, dass der geschilderte Sachverhalt, den ich
eben angesprochen habe, den meine Vorredner durch
Fakten untersetzt haben und zu dem den Fraktionen die
Argumentation des Handelsverbandes Sachsen zugegan-
gen ist, genligend Argumente liefert. Was die Auswirkun-
gen der jahrlichen Besucherstréme und ihre Versorgungs-
anspriiche betrifft, wéren darin genligend Anhaltspunkte
enthalten, dass die Sachsische Staatsregierung nach den
Bestimmungen des § 23 Abs. 1 des Ladenschlussgesetzes,
der Rechtsverordnung, eine Ausnahmegenehmigung fir
entsprechende Kommunen der Erzgebirgsregion flr die
Adventssonntage erteilt.

Alles andere wird dazu fihren — auch das wurde schon
angesprochen —, dass in diesem Jahr die Attraktivitat der
Weihnachtsmaérkte leidet oder eben erneut BuBgeldbe-
scheide an Einzelh&ndler verschickt werden.

Unser Ministerprésident, der heute leider nicht da sein
kann, will ja nicht selten in der Offentlichkeit den Ein-
druck erwecken, dass er energisch fir die Entschlackung
und Reformierung von burokratischen Hemmnissen
k&mpft — fir unsere Beschéftigten. Die Linksfraktion
wirde ihn in diesem Fall in der Sache vorbehaltlos
unterstiitzen. Er musste eben nur bald den Mut aufbrin-
gen, fir dieses Jahr eine direkte Ausnahmegenehmigung
zu veranlassen; und selbst wenn jemand aufgrund der
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom Juni
vorigen Jahres dagegen klagen wirde, sind wir der
Meinung, dass hierzu das Gericht durchaus anders ent-
scheiden konnte. Wenn die Sé&chsische Staatsregierung
dies versuchen wirde, ware das aus meiner Sicht das
richtige Signal, das sich die Menschen meiner Region von
der Landespolitik erhoffen. Genau genommen ware es der
Ministerprasident und, meine Damen und Herren von der
SPD, waren Sie es der Sache schuldig.

Meine sehr geehrten Kollegen von CDU und SPD, eines
kann ich Ihnen dabei nicht ersparen: Es wirkt schon etwas
hilflos, wenn man gerade von lhnen hort, dass Sie dieses
Ladenschlussgesetz wenigstens teilweise auf die Hoheit
der L&nder ubertragen wollen oder dass Sie die Ausnah-
meregelung selbst mitbestimmen wollen. Immerhin ist die
entstandene Situation — das darf man in dieser Debatte
einmal mit ansprechen — das Ergebnis der von CDU und
SPD an die Wand gefahrenen Fdderalismuskommission;
denn genau hier — so war die Vereinbarung — sollte die
Ubertragung auf die Léander geregelt und besprochen
werden.

Dass dieses Gesetz auf Bundesebene in der gerade zu
Ende gegangenen Legislaturperiode des Bundestages —
wie vom Verfassungsgericht vorgeschlagen - nicht
novelliert wurde, lag wohl auch an der ablehnenden
Haltung der SPD.

(Zuruf des Abg. Mario Pecher, SPD)

Immerhin hat Ihr Partei- und Fraktionsvorsitzender Franz
Mintefering der Gewerkschaft ver.di im Oktober vorigen
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Jahres im Ergebnis dieses Gerichtsurteils zugesagt, dass
er das Ladenschlussgesetz bis zum urspriinglichen Ende
der Legislaturperiode — er ging damals vom Jahr 2006
aus — nicht mehr antasten wolle. Deshalb, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen von der SPD, miissen Sie sich
heute schon entscheiden, was Sie wirklich wollen. Die
Linksfraktion jedenfalls wird lhrem Koalitionsantrag
zustimmen; und wenn Sie es mit der Sache ernst meinen,
mdochte ich meine SPD-Kollegen noch einmal ermuntern,
den Vorschlag einer Ausnahmeregelung offensiv in die
Koalitionsregierung zu tragen.

Etwas geddmpfter ist meine Freude tber den Antrag der
FDP. Einmal ganz davon abgesehen, dass Punkt 1 lhres
Antrages nach unserem Vorgehen nur in diesem Jahr noch
zur Anwendung kdme, macht mir der Vorsto3 zur allge-
meinen Aufweichung des Ladenschlussgesetzes viel
mehr Kopfzerbrechen — mein Vorredner hat davon ge-
sprochen —, den Sie im Punkt2 — und wenn man lhre
Begriindung liest, dann wird es noch deutlicher — Ihres
Antrags ganz offen einbringen.

Ich sage Ihnen ganz klar: Die Problematik der Ladenoff-
nung an Adventssonntagen im Erzgebirge gleich noch
dafir zu nutzen, um grundsétzlich und generell die
Offnungszeiten zu erweitern, das ist mit uns nicht zu
machen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Das hat im Ubrigen auch niemand vom Handelsverband,
den Kirchenvertretern und den beteiligten Gewerkschaf-
ten, die sich in den letzten Wochen vor Ort flr eine
Ldsung des Problems eingesetzt haben, verlangt.

(Dr. Fritz Hahle, CDU: Oh! — Lachen
der Abg. Rita Henke, CDU)

Deshalb sage ich lhnen auch als Gewerkschafter, dass die
von lhnen vorgeschlagene Beschrankung des Laden-
schlussgesetzes — sozusagen eine Aufhebung — viel zu
weit geht. Ich darf vielleicht auch noch einmal daran
erinnern: Im Jahre 2003 war die Ausweitung das letzte
Mal in Kraft getreten: bis 20:00 Uhr nachweislich kein
Umsatzfluss.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der FDP, ich
will es noch einmal auf die Kurzformel bringen, was
Kollege Brangs bereits angesprochen hat: Den Menschen
in Sachsen fehlt nicht die Zeit zum Einkaufen — das ist
einfach eine falsche Auffassung —, den Menschen fehlt
das Geld. Das ist das Problem.

Mit dem, was Sie mit Ihrem Frontalangriff auf das Laden-
schlussgesetz erreichen wollen und mit Flexibilisierungen
entscheiden wirden, wird nur noch das verscharft, was im
Handel schon lange geschieht.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS: Ja.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Glnther,
bitte.

Tino Glnther, FDP: Sie gestehen ja zu, dass die Weih-
nachtsmérkte im Erzgebirge 6ffnen sollten. Was sagen Sie
denn zur Stadt Plauen? Trifft fir die Stadt Plauen nicht
genau das Gleiche zu wie fir die Stadt Annaberg?

(Dr. André Hahn, PDS: Séchsische Schweiz!)

Zum Weihnachtsmarkt S&chsische Schweiz. Es gibt den
Striezelmarkt in Dresden, in Leipzig — sachsenweit
wunderschone Weihnachtsméarkte. In diesen Stadten
sollten die Einzelhandler das gleiche Recht haben wie im
Erzgebirge.

(Zuruf des Abg. Heinz Eggert, CDU)

Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS: Sie sehen in
meiner Argumentation — dort habe ich es angefiihrt —, was
das Traditionelle im Erzgebirge ausmacht. Um diese
Ausnahmegenehmigung geht es. Wir wollen es (ber den
§23 Abs. 1 zumindest versuchen und werden es noch
begriinden. Ich sage Ihnen ganz ehrlich: Ich sehe auch die
Gefahr — Sie sagen jetzt: Plauen. Ich finde auch in
Nordsachsen einen Weihnachtsmarkt, der sehr schon ist.
Die spannende Frage ist wirklich, ob man fiir die Traditi-
on, fur die Marke in der Tourismusbranche Erzgebirgs-
weihnacht etwas tun will. Dazu gehort diese Offnungs-
zeit. Aber ich sehe es nicht, indem man es in die Breite
bringt und sagt, andere Weihnachtsmérkte gehoren dazu.
— Das ist meine Meinung.

Was die Flexibilisierung, wie sie die FDP machen will, im
Handel so verschérfen wirde: Durch immer l&ngere
Ladenoffnungszeiten im Handel — wenn man sie allge-
mein fasst, wie Sie sagen —, fallen wegen erhthter Be-
triebskosten zunehmend Vollzeitarbeitsplatze weg. Das ist
jetzt schon Fakt. Teilzeitarbeitsplatze werden abgebaut.
Die Wetthewerbsbedingungen flr Einzelh&ndler gegen-
Uber den grofRen Einkaufszentren auf der Wiese werden
noch weiter verschlechtert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Linksfrakti-
on wendet sich deshalb gegen eine generelle Offnung des
Ladenschlusses. Dem berechtigten Anliegen der Handler
der Erzgebirgsregion kénnen wir jedoch zustimmen. Das
heilt, wir werden den Antrag der Koalition unterstiitzen.
Er geht aus unserer Sicht in die richtige Richtung.

(Unruhe im Saal)

Wir mdchten noch einmal die Staatsregierung darauf
hinweisen, dass eine Losung fur das Jahr 2005 nur mit der
von uns mit vorgeschlagenen Ausnahmegenehmigung
nach 8 23 Abs. 1 des Ladenschlussgesetzes moglich ware,
und fordern Sie auf, unseren Vorschlag ernsthaft zu
prufen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die NPD-

Fraktion; Herr Dr. Miiller, bitte.
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Dr. Johannes Miller, NPD: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Wenn man als finfter Redner ans
Pult tritt, ist eigentlich das Meiste schon gesagt.

(Zuruf: Richtig!)

Ich méchte zunédchst sagen: Meine Fraktion wird den
Antrag der Koalitionsfraktionen unterstiitzen. Mit dem
Antrag der FDP-Fraktion habe ich Schwierigkeiten. Ich
werde das noch ndher begriinden — einfach deshalb, damit
sich das der Dame und den Herren der FDP einpragt,
obwohl das Meiste bereits gesagt wurde, unter anderem
durch Herrn Brangs. Das, was die FDP hier betreibt,
kdnnte man unter die Rubrik stellen: Alle Jahre wieder ...
Es wird mit einer Salami-Taktik versucht, scheibchenwei-
se das Ladenschlussgesetz zu unterlaufen, moglichst
perspektivisch ganz abzuschaffen.

Meine Dame, meine Herren von der FDP, damit werden
Sie die Wirtschaft nicht ankurbeln. Das ist hier auch
schon gesagt worden. Durch langere Offnungszeiten wird
nicht mehr Konsum entstehen. Den Leuten fehlt schlicht
und ergreifend das Geld. Solange dem Konsumenten die
finanziellen Mittel fehlen, werden Sie den Einzelhandel
nicht ankurbeln kénnen. Mit der Abschaffung des Laden-
schlussgesetzes wirden Sie lediglich den groflen Dis-
countmdrkten neue Chancen erdffnen. Die Kkleinen Ein-
zelhandler, die vor Ort noch existieren, werden dann
endgultig ins Gras beilen. Genau deswegen sind wir
dagegen. Aullerdem achten wir naturlich den Schutz von
Sonntagsruhe und Feiertagen noch als ein hohes Gut, und
wir mochten dies nicht abgeschafft wissen.

Meine Damen und Herren, insgesamt — denke ich — ist der
wirtschaftliche Effekt, der durch diese Ausnahmeregelung
eintritt, sicherlich gering. Ich denke, fir die Tourismusre-
gion — gerade im Erzgebirge, wo die Wirtschaft massiv
am Boden liegt — ist es wichtig, diese Ausnahmeregelung
fur den Advent zu schaffen.

(Unruhe im Saal)

Eine dauerhafte Regelung kann es wirklich nicht sein. Ich
denke, Sie missen doch wahrgenommen haben, dass
diesbezlglich ein grof3er Konsens im Plenum besteht. Wie
gesagt: Wir werden dem Koalitionsantrag zustimmen. Mit
Ihrem Antrag haben wir Schwierigkeiten.

Danke.
(Beifall bei der NPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Fraktion der
GRUNEN; Herr Abg. Weichert, bitte.

Michael Weichert, GRUNE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Sonntagsruhe ist in Deutschland
die Regel. Es ist eigentlich egal, ob ich mir das aus der
Bibel herleite oder von der Gewerkschaft ins Stammbuch
schreiben lasse.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Doppelt halt besser! — Unruhe im Saal)

Es ist zumindest seit vielen Jahrhunderten Bestandteil
unserer Kultur, und ich glaube, das ist gut so. Es ist
weiterhin im Ladenschlussgesetz geregelt — es ist ein
Bundesgesetz —, und das sollte auch, wenn es geandert
wird, an der Stelle gedndert werden. Wir sollten und
kdnnen das hier nicht leisten. Es macht auch keinen Sinn,
stdndig davon zu reden, dass Deutschland familienfreund-
licher werden soll, und dann diesen Sonntag, diesen
Familientag, abzuschaffen. Viele von Ihnen wissen, dass
ich viele Jahre meines Lebens in der Gastronomie zuge-
bracht habe.

(Zuruf von der NPD: Als Gast!)

Ich weil, wovon ich rede, wenn ich Ihnen sage: Die
Sonntagsarbeit ist eine Belastung fiir die Familie. Bitte
nehmen Sie dieses Argument mit zur Agenda.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Am
Sonntag gehen wir ins Wirtshaus!)

Das heifdt ja nicht, dass es keine Ausnahmen gibt. Diese
sind im Ladenschlussgesetz geregelt. Ich weil} aus Leip-
zig, dass es dort moglich ist, die Einzelhandelsgeschafte
aus bestimmten Griinden an Sonntagen aufzumachen, und
ich bin sehr daflir — meine Fraktion genauso —, dass wir
diese Ausnahmeregelungen auch auf das Erzgebirge, auf
die Weihnachtsmarkte im Erzgebirge, ausweiten. Aus
diesem Grund werden wir dem FDP-Antrag nicht zu-
stimmen, aber dem Antrag der Koalition.

Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN und der CDU)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es vonseiten
der Fraktionen noch Redebedarf? — Herr Morlok, bitte.

Sven Morlok, FDP: Frau Présidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Die Wortbeitrédge, die wir soeben
gehdrt haben, sind allesamt sehr entlarvend gewesen.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Was?)

Wir haben gehort, dass es in Annaberg die Ladend6ff-
nungszeiten an den Adventssonntagen bereits seit 1924
gibt. Wir haben auch in der Diskussion gehort, wie
wichtig die Sonntagsruhe ist, wie schadlich es fur Arbeit-
nehmer und wie unsozial es wére, an Wochenenden
Geschafte zu 6ffnen, dass der Sonntag heilig ist, dass dies
schon in der Bibel drin steht. Ich frage Sie: Sind die
Menschen in Annaberg weniger christlich?

(Zuruf des Abg. Dr. Fritz Hahle, CDU)

Ist die Situation in Annaberg weniger sozial? Werden die
Menschen in Annaberg mehr ausgebeutet als im Rest von
Sachsen? Das wohl eher nicht. Das zeigt, wie verlogen
die Diskussion in dieser Sache ist, weil man das, womit
Sie hier argumentieren, genauso gut fiir ganz Sachsen
anwenden kann.

Herr Brangs, ich habe gehért, dass nach Ihrer Auffassung
durch die Flexibilisierung des Ladenschlusses Vollbe-
schéftigteneinheiten — ich nenne es so wie Sie — verloren
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gehen. Durch die Ausweitung gehen also Vollbeschaftig-
teneinheiten verloren. Wenn dies richtig ist, missten wir
doch durch die Einschrankung der Ladenschlusszeiten
\ollbeschéftigteneinheiten gewinnen. Das heif3t, durch die
Rechtsprechung im Erzgebirge misste eigentlich, wenn
man an den Adventssonntagen nicht 6ffnen darf, die
Beschaftigung im Erzgebirge zunehmen. Herr Brangs, das
ist doch lhre Argumentation. Das zeigt, wie wenig Ah-
nung Sie von diesem Thema haben.

(Beifall bei der FDP)

Sie haben sich selbst entlarvt, weil Sie ja — zu lhrer
Aussage von vorher — vor dem Wettbewerb schiitzen
wollen. Sie wollen vor dem Wettbewerb schiitzen. Weil
Sie diese Auffassung haben, agieren Sie so. Wir sind der
Auffassung, dass uns der Wettbewerb voranbringt. Hatten
wir nicht vorhin Gber Wettbewerb auf dem Energiemarkt
gesprochen — bei den Gaspreisen, bei den Strompreisen,
auch vonseiten der SPD? Das haben Sie wohl vergessen?

(Stefan Brangs, SPD, steht am Mikrofon.)

Ich mochte einfach nur darauf hinweisen, wie wenig
sachdienlich Ihre Argumente in diesem Punkt sind.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage, Herr Morlok?

Sven Morlok, FDP: Selbstverstandlich.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Bitte sehr, Herr
Brangs.

Stefan Brangs, SPD: Herr Morlok, nehmen Sie zur
Kenntnis — Sie kdnnen es auch gern im Protokoll nachle-
sen —, dass ich von ruindsem Wettbewerb gesprochen
habe und dass eine Schutzfunktion des Ladenschlusses
auch darin liegt. Ich habe nicht umsonst von ruindsem
Wettbewerb gesprochen.

Sven Morlok, FDP: Ich nehme dies zur Kenntnis. Es ist
bei mir so nicht angekommen. Ich kann es im Protokoll
nachlesen.

Wir haben gehért, dass wir diese besondere Offnungszeit
in besonders strukturschwachen, wirtschaftlich schwa-
chen Regionen bendtigen wie im Erzgebirge. Wo haben
wir denn in Sachsen die hochsten Arbeitslosenzahlen? In
Leipzig! Gilt das Argument, das Sie gerade flr das Erzge-
birge angefiihrt haben, denn nicht auch fur Leipzig als
besonders strukturschwache und wirtschaftsschwache
Region? Sie sprachen von traditionellen Weihnachtsmark-
ten. Gibt es nicht vielleicht auch in Dresden den Striezel-
markt? Ist das kein Weihnachtsmarkt? Gelten die Argu-
mente denn nicht genauso fiir diesen Striezelmarkt? Auch
von der NPD ist angefiihrt worden, dass das Problem der
Menschen in Sachsen wadre, dass sie kein Geld zum
Einkaufen hatten.

(Dr. Johannes Miller, NPD: Das ist doch so!)

Die Kaufkraft fehlt. Wenn ich dieses Argument zu Ende
denke, misste man in den wirtschaftlich starken Regionen

die Offnungszeiten ausdehnen, weil die Leute ja viel Geld
zum Einkaufen haben, und in wirtschaftlich schwachen
Regionen, in denen die Leute relativ wenig Geld zum
Einkaufen haben, kénnte man dies ja auch auf vier Tage
in der Woche beschranken. Das ist doch im Prinzip die
Logik, die Sie hier an den Tag legen. Sie sagen, die Leute
haben kein Geld zum Einkaufen, also brauchen wir auch
nicht aufzumachen. Das ist im Prinzip die Wirtschaftspo-
litik, die Sie hier in diesem Hause vertreten.

(Zuruf des Abg. Stefan Brangs, SPD)

— Dass Sie so aufgeregt sind und dazwischenrufen, zeigt
ja auch, dass wir Sie ertappt haben, sonst kénnten Sie das,
was ich lhnen hier sage, einfach ganz ruhig und gelassen
Uber sich ergehen lassen.

Das, was Sie hier fur die Einzelhdndler im Erzgebirge
betreiben, ist flr diese sehr, sehr wichtig. Wir unterstltzen
dieses Anliegen. Wir setzen uns dafur ein, dass die La-
dendffnungszeiten im Erzgebirge erhalten bleiben kon-
nen. Aber ich glaube, die Einzelhandler, die im Erzgebir-
ge in ihrem Bereich in der Vergangenheit diese guten
Erfahrungen mit den Ladendffnungszeiten gemacht
haben, wiirden sehr wohl den Einzelhandlern im gesamten
Freistaat Sachsen génnen, dass sie die gleichen Mdglich-
keiten haben. Genauso, wie die Einzelhandler im Erzge-
birge von diesen Ladendffnungszeiten einen wirtschaftli-
chen Vorteil sehen — deswegen sind sie auch in grof3er
Zahl hier angekommen, weil sie das weiterhin so haben
wollen —, genauso werden auch die Einzelhdndler im Rest
des Freistaates diesen wirtschaftlichen Vorteil sehen und
ihn nutzen wollen. Warum wollen wir ihnen hier diesen
wirtschaftlichen Vorteil vorenthalten? Das ist doch voll-
kommen unversténdlich.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Nach Ddébeln fahrt kein Tourist zum
Weihnachtsmarkt! — Zuruf von der SPD: Es
geht Ihnen ja gar nicht ums Erzgebirge!)

— Es geht mir sehr wohl ums Erzgebirge. Aber die Frage
ist doch, ob Dinge, die sich im Erzgebirge bewéhrt haben
— und da haben sie sich bewahrt —, auch sinnvoll fir ganz
Sachsen sind.

Sie haben es selber alle in diesem Hause gesagt, dass sie
sich bewdhrt haben. Warum wollen Sie es denn nicht auf
ganz Sachsen ausdehnen? Sie haben gezeigt, wie inkon-
sequent Ihre Argumentation hier ist. Ich kann Sie nur
nachdriicklich auffordern: Wenn Ihnen die Einzelhdndler
im Freistaat ein Anliegen sind, dann stimmen Sie unserem
Antrag zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf vonseiten der Fraktionen? - Bitte, Herr
Hahnel, und nach lhnen die FDP-Fraktion noch einmal,
Herr Zastrow.
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Andreas Hahnel, CDU: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich freue mich
natlrlich immer wieder, wenn solche Themen wie Laden-
schlussgesetz und Sonntagsoffnungszeiten auf die Tages-
ordnung unseres Landtages kommen. Die meisten Kolle-
gen haben ja meist nur theoretisches Wissen zu diesem
Thema, aber ich als mittelstandischer Unternehmer aus
dem Bereich Handel kann Ihnen hier live aus der Praxis
berichten.

(Beifall bei der CDU)

Es gibt im Handel iber das Jahr natirlich ein Auf und Ab.
Es gibt ruhige Zeiten, in denen weniger Umsatz kommt,
es gibt auch so genannte Saure-Gurken-Zeiten, in denen
Uberhaupt nichts lauft, es gibt aber auch StoRzeiten, in
denen groBe Umsatze aktiviert werden. Die grofiten
Umsatze kommen im Handel in der Weihnachtszeit. Das
war immer schon so. Deshalb muss man in dieser Zeit das
Maximum an Verkaufsaktivitat mobilisieren. Da schafft
man Gewinnvorrate, um zum Beispiel Personal in ruhige-
ren Zeiten weiter finanzieren zu kénnen.

Umsatzduplikatoren sind natirlich die Weihnachtsmarkte.
Egal ob in GroRstadten, wie in Chemnitz, oder in den
vielen kleinen Kreisstddten im Erzgebirge — der Weih-
nachtsmarkt zieht viele Touristen und Besucher in die
Innenstadte und bringt natirlich zusétzliche Umsétze fir
die ansassigen Geschéfte. Es ist ja legitim, dass die
ansassigen Handler in den strukturschwachen Regionen,
die bisher 6ffnen durften, wieder eine Mdglichkeit be-
kommen, an den Adventssonntagen zu &ffnen.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb unterstiitzen wir als CDU-Fraktion mit unserem
gemeinsamen Antrag die kleinen und mittelstandischen
Unternehmen in den strukturschwachen Regionen unserer
séchsischen Heimat.

Aber nun kommen wir noch einmal ganz kurz zum Antrag
der FDP. Hier geht es ja um die Aufhebung des Laden-
schlussgesetzes, um Offnungszeiten rund um die Uhr,
auch an Sonntagen, also Verkauf 24 Stunden am Tag, und
das sieben Tage in der Woche. Liest man den gesamten
Antrag, so bekommt man den Eindruck, dass es der
sehnlichste  Wunsch der Gewerbetreibenden ist, am
Sonntag rund um die Uhr zu 6ffnen.

Nun bin ich einmal zu den Menschen gegangen, ndmlich
zu den Menschen, die es betrifft: unsere mittelstandischen
Handler in meiner Heimatstadt Chemnitz. Ich habe zwei
Wochen lang 103 Héandler meiner Heimatstadt Chemnitz
personlich besucht und diese zu diesem Thema befragt.
Es waren alle Branchen dabei, also vom Bécker Uber
Reisebiiro, Optiker, Juweliere, kleine Lebensmittelge-
schéfte bis hin zur Modeboutique. Jedes Gespréch wurde
auf einem speziell angefertigten Fragebogen festgehalten.
Nun kommt das interessante Ergebnis. 58 Handler von
100 — das sind 58 % — sind gegen die Freigabe der Sonn-
und Feiertage.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Als Begrindung meinten 25,5 % aus personlichen Griin-
den, also religiésen und familidren Griinden, und 63,5 %
wegen zu geringen Umsatzes bzw. zu hoher Personal- und
Betriebskosten im Vergleich zum Umsatz an den Sonnta-
gen. Ich habe auch weiter hinterfragt, wie die Handler zu
den Offnungszeiten in der Woche stehen. 98 Handler
von 103 — das sind 96,1 % — finden die Offnungszeiten
bis 20 Uhr véllig ausreichend. 91 Handler — das sind
90,1 % — sind generell gegen die Ausweitung der Off-
nungszeiten Uber 20 Uhr hinaus. Also, meine Herren von
der FDP: Das Ladenschlussgesetz schiitzt die kleinen
Héndler, denn diese haben nicht die Mdglichkeit, einen
Verkauf rund um die Uhr rentabel zu realisieren.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Héhnel,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Andreas Hahnel, CDU: Spater. Jetzt, bitte, keine Zwi-
schenfragen!

Die groBen Handelskonzerne und Handelsketten haben
naturlich die personellen und finanziellen Betriebsres-
sourcen, um rund um die Uhr zu 6ffnen. Ich méchte in
zehn oder 20 Jahren immer noch in Kleinen Geschéften
und Boutiquen einkaufen gehen und nicht nur bei Kaufhof
und Co.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS,
der SPD und den GRUNEN)

Die CDU ist fir den Schutz der Sonn- und Feiertage, da
der Sonntag der Familie und den Kindern gehért. Eine
Ausnahme ist natirlich die Offnung der kleinen Geschéfte
in den strukturschwachen Gebieten, die immer schon an
diesen Adventssonntagen verkaufen durften. Dafir steht
unser eingebrachter Antrag.

(Beifall bei der CDU)

Darum bitte ich Sie, meine sehr geehrten Damen und
Herren, den FDP-Antrag abzulehnen und unserem Antrag
zuzustimmen.

Danke schén.

(Beifall bei der CDU, der SPD und
vereinzelt bei der Linksfraktion.PDS)

2. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Es tut mir Leid.
Zwischenfrage heilit Zwischenfrage. — Herr Zastrow hatte
sich noch angemeldet. Bitte, Herr Zastrow von der FDP-
Fraktion.

(Tino Gunther, FDP, steht am Mikrofon. —
Dr. Johannes Miller, NPD: Auch der dritte
Vortrag wird nicht besser bei dem Thema!)

Holger Zastrow, FDP: Damit haben Sie ja gerechnet,
dass ich auch noch einmal ran muss. Nach dem, was ich
hier gehdrt habe, denke ich schon, noch etwas dazu sagen
zu missen, Herr Brangs. Ich habe es genau gehort, des-
wegen wiederhole ich es. Sie haben gesagt: Schutz vor
Wettbewerb.

(Stefan Brangs, SPD: ... ruinésem!)
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Ein Unternehmer in diesem Land, in der Marktwirtschaft
in der Bundesrepublik, will keinen Schutz vor Wetthe-
werb — vielen, vielen Dank, liebe Kollegen von der CDU,
dass Sie jetzt ruhig waren, weil das Geléchter nur von der
linken Seite kam. Es ist logisch, dass es nur von dort kam,
denn das hatten wir schon einmal. Schutz vor Wettbewerb
nannte sich abgekirzt DDR. Das will ich nicht wiederha-
ben, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der FDP — Zuruf des Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Aber vielleicht — das meine ich jetzt sehr ernst, weil ich es
fiir ganz schlimm halte, welche Thesen hier wirtschafts-
politisch geklopft werden — ist das das Ergebnis — und,
liecbe Kollegen von der Union, vielleicht denken Sie
einmal dariiber nach —, wenn man das Wirtschaftsministe-
rium an die Gewerkschaft (ibergibt; das ist das Ergebnis
hier in Sachsen.

(Staatsminister Thomas Jurk: Das ist doch groRer
Quatsch! — Weitere Zurufe — Starke Unruhe)

Ich héatte mir gewlnscht, dass wir hier in Sachsen eine
Wirtschaftspolitik haben, die vielleicht auch mal flr den
Mittelstandler gemacht wird — offensichtlich, Herr Jurk,
hat die Gewerkschaft das Sagen im Wirtschaftsministeri-
um dbernommen; ansonsten wirde es solche Thesen hier
in diesem Landtag bestimmt nicht geben, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der FDP — Zurufe von der SPD)

Ich moéchte Sie gerne fragen, werte Kollegen von der
SPD: Wie viel Geld verdient man eigentlich mit einem
geschlossenen Laden?

(Stefan Brangs, SPD: Wie viel mit einem leeren?)

Wie viele Ausbildungsplatze schafft man mit einem
geschlossenen Laden?

(Stefan Brangs, SPD: Wie viele mit einem leeren?)

Wie viele Arbeitsplatze schaffe ich mit einem geschlosse-
nen Laden? Wie viele Steuern kann ich zahlen, wenn ich
meinen Laden geschlossen lasse? — Nichts davon kann ich
machen! Wenn wir unseren Mittelstandlern und vor allem
dem Einzelhandel immer mehr Belastungen zumuten, — —

(Zuruf des Abg. Stefan Brangs, SPD)
— Herr Brangs, horen Sie mir einfach zu!

— indem wir in Deutschland hohe Steuern haben, indem
wir eine hohe Abgabenlast haben, indem wir immer noch
eine Uberbordende Burokratie — das haben schon andere
in diesem Hause festgestellt — in Deutschland haben und
wenn wir uns an dieser Stelle auch durch die bisherige
Bundesregierung nie bewegt haben —, dann tun wir doch
wenigstens eines: Geben wir den wenigen in diesem
Land, die noch den Mut haben, selbststdndig zu sein und
im Einzelhandel einen kleinen Laden zu betreiben, ein-
fach nur die Chance — nur die Chance! —, Geld zu verdie-
nen.

Die einzige Chance, die wir ihnen geben kdnnen, ist, dass
wir ihnen gestatten, den Laden auch mal am Sonntag zu
offnen. Es geht nur um das, was im Dezember ist, es geht
um die Weihnachtsmérkte, es geht um die paar Sonntage
im Dezember — alles andere lassen wir aus der Diskussion
einfach mal vollig raus. Geben wir den Leuten die Chan-
ce, an diesen Sonntagen zu 6ffnen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP — Heinz Eggert, CDU:
Einfach nur an Weihnachten! — Weitere Zurufe —
Starke Unruhe)

Herr Pecher, Sie sprachen die ganze Zeit von den Ketten,
und auch davon, wie schlimm das ist. Ich finde die Ketten
auch schlimm. Nur genau das ist es, worum es auch den
Einzelhéndlern in Annaberg geht. Wenn Sie sich den
Marktplatz dort einmal anschauen — wo sind da eigentlich
die Ketten?

(Stefan Brangs, SPD: Auf der griinen Wiese!)

Das sind die kleinen Einzelhdndler, die im Umfeld dieser
Markte sind; genau dort sind die. Genau diese Einzel-
héndler haben selbst den Wunsch geduBert, doch am
Sonntag aufmachen zu kénnen. Haben wir davor keinen
Respekt? Ich habe davor Respekt! Wenn sie es wollen,
muss ich Ihnen ehrlich sagen, wirde ich es ihnen gestat-
ten, meine Damen und Herren!

(Zuruf des Abg. Stefan Brangs, SPD)

— Herr Brangs, kommen Sie von lhrem hohen Ross
endlich runter; Sie missen Ihr Geld nicht so schwer
verdienen wie die Leute im Erzgebirge.

(Beifall bei der FDP)

Herr Brangs, es geht in diesem Land auch um Chancen-
gleichheit. Sie haben vorhin gesagt, bei uns kénnen Laden
86 Stunden aufmachen, das ist ein groRer Fortschritt —
ganz toll! Wissen Sie, wie das ansonsten in Europa so ist?
Ich habe eine ganze Liste, die ich Ihnen gern einmal
geben kann. Mit 86 Stunden sind wir Viertletzter in
Europa. Lander, die momentan ein viel besseres Wirt-
schaftswachstum haben, die richtig wachsen, wie zum
Beispiel Frankreich oder Grof3britannien — denen geht es
nicht schlecht, die machen sogar ganz ordentliche Wirt-
schaftspolitik —, kennen ein Ladenschlussgesetz nicht. Da
kann man rund um die Uhr einkaufen, da komme ich auf
168 Stunden, in denen es moglich ware, das Geschaft zu
o6ffnen; das ist ein entscheidender Unterschied.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Zastrow,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Holger Zastrow, FDP: Sehr gern.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Bitte, Herr

Prof. Porsch.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Zastrow, jetzt haben Sie Frankreich und GroRbritannien
gebracht. Sie hatten uns unlangst Osterreich als so herrli-
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ches Vorbild vorgefiihrt. Wissen Sie, wie dort die Laden-
schlusszeiten sind — und es gibt nur 5 % Arbeitslosigkeit,
es gibt fast ausreichend Aushildungsplatze —; kennen Sie
die Ladenschlusszeiten in Osterreich?

Holger Zastrow, FDP: Was ich weil, lieber Herr Porsch
— fragen Sie mich nicht im Detail —, aber was ich ganz
genau weil, ist, dass man in Osterreich in der Woche
93 Stunden - im Gegensatz zu Deutschland mit
86 Stunden — seinen Laden aufmachen kann; das ist ein
bisschen mehr als hier. Ich glaube aber, dass so manchem
Héndler am Marktplatz in Annaberg diese paar Stunden
mehr schon eine Menge helfen wiirden.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Sie irren
sich: Um 08:00 Uhr wird aufgemacht, um 18:30 Uhr wird
geschlossen, — —

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Das kann ich nicht
gestatten, Herr Porsch.

Holger Zastrow, FDP: Ich zeige lhnen dann die Quellen,
dartiber kénnen wir gern noch einmal reden, berhaupt
kein Thema.

Mir geht es aber noch um etwas anderes, mir geht es auch
um Chancengleichheit; denn was hier niemand angespro-
chen hat, ist eine spezielle Situation, und gerade bei einer
speziellen Situation mache ich schon den Unterschied
zwischen dem Erzgebirge und zum Beispiel Weihnachts-
markten in Dresden, Leipzig oder anderswo.

Im Erzgebirge haben wir nun mal die ganz besondere
Situation einer Grenzlage. Nun raten Sie doch bitte mal,
welche Beschrankungen es in Tschechien in Sachen
Ladenschluss gibt. Raten Sie mal — Herr Brangs, Sie sind
doch so schlau —, rufen Sie es mir zu; wie viele gibt es da?
— Uberhaupt keine Beschrinkungen gibt es dort. Im
direkten Wettbewerb mit Tschechien schaffen wir einen
ganz enormen Wettbewerbsnachteil fiir unsere Handler im
Erzgebirge. Auch da geht es um Chancengleichheit.
Deswegen mussen wir hier etwas tun, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP)

Herr Porsch, weil Sie vorhin Frankreich noch einmal
angesprochen haben — ich war gerade im Sommer wieder
dort; es ist sehr nett in Frankreich, da gibt es ganz kleine
Stadte —; wissen Sie, was es dort Uberall gibt — wenn das
bei uns jemand einzufihren versuchen wirde, wirde
wahrscheinlich das Abendland zusammenbrechen —: Dort
gibt es in jedem kleinen Ort Nachtmarkte, und selbstver-
standlich haben alle L&den rings um diesen Markt offen —
ob sie auf dem Markt selber oder aulen vor sind. Das ist
eine Mdglichkeit, die kommen damit klar, und ich glaube,
Frankreich ist ein Land, das nicht Uber einen Werteverfall
zu reden hat.

(Starke Unruhe — Zuruf des
Abg. Mario Pecher, SPD)

— Herr Pecher, ganz genauso machen wir es.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Union hat sich ja in
der Vergangenheit oft fiir Liberalisierung und Flexibilisie-
rung auch in der Wirtschaft eingesetzt. Was ich merke, ist,
dass es seit einem halben, dreiviertel Jahr weniger gewor-
den ist. Wir hatten hier sogar Themen wie Paragrafen-
pranger — das schlummert noch irgendwo bei Herrn
Mackenroth in der Schublade —; aber Sie selbst haben
erkannt, dass wir Burokratie abbauen mussen, dass wir
neue Regelungen brauchen, Sie haben uns auch immer
zugestimmt, wenn wir gesagt haben, Sonderregelungen in
Sachsen, Sonderregelungen im Osten, das ist es, was wir
gemeinsam machen kénnen.

Warum das Notwendige im Bundesrat nicht eingeleitet
worden ist — es ist ein Bundesthema und wir wissen ja
von den Problemen in Annaberg und im Erzgebirge schon
sehr lange; spatestens seit Februar —, ist fur mich nicht
nachvollziehbar.

(Zuruf des Staatsministers Thomas Jurk)

— Ich halte das, Herr Jurk, fiir fahrl&ssig, und ich muss
ganz ehrlich sagen: Da spielen Sie mit der Existenz der
dortigen Einzelhandler.

(Beifall bei der FDP)

Ich hatte mir manchmal gewunscht, dass unser Minister-
préasident, der heute leider die Debatte nicht verfolgen
kann, genauso viel Elan in diesem Punkt an den Tag
gelegt hatte wie zum Beispiel in seinem Kampf um die
Erhéhung der Mehrwertsteuer. Vielleicht hatte er mal fur
die dortigen Handler kampfen sollen, damit sie berhaupt
die Chance bekommen, Mehrwertsteuer fir dieses Land
zu erwirtschaften, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Deswegen bitte ich Sie: Stimmen Sie unserem Antrag zu!
Der ist konkret, der ist kein Wischiwaschi, da wird nichts
auf die lange Bank geschoben. Gute Worte habe ich hier
schon viele gehort, es miissen Taten folgen. Unser Antrag
ist wesentlich konkreter, stimmen Sie ihm bitte zu.

Danke schén.
(Beifall bei der FDP)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf von den Fraktionen? — Das scheint jetzt nicht
mehr der Fall zu sein. Dann Herr Minister Jurk, bitte.

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich kann den Wunsch der
Héndler im Erzgebirge — einige sitzen heute auch auf der
Tribiine — nach einer Flexibilisierung der Ladendffnungs-
zeiten in der Adventszeit sehr gut verstehen. Die \or-
weihnachtszeit hat in dieser Region ohne jeden Zweifel
eine enorme wirtschaftliche und kulturelle Bedeutung;
allerdings eignet sich das Thema nicht zu einer solchen
Polemik, wie wir sie gerade von dem Vorredner gehort
haben.

(Beifall bei der CDU und der SPD)
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Denn ich will das ausdriicklich sagen — ich habe mit
Herrn Mackenroth gerade noch einmal diskutiert —: Die
Staatsregierung will ja wirklich helfen. Allerdings — das
muss man eben dazusagen — unterliegen wir in diesem
Bereich nach wie vor dem Bundesgesetz tber den Laden-
schluss. Danach gibt es zum Schutz der Arbeitnehmer,
aber auch zum Schutz des Wettbewerbs Regeln, an die
sich jeder Handler halten muss.

Immerhin erlaubt das Ladenschlussgesetz seit dem
1. Juni 2003 die Offnung aller Verkaufsstellen von mon-
tags bis samstags von 06:00 Uhr friih bis 20:00 Uhr
abends; Bécker dirfen bereits 05:30 Uhr 6ffnen. Das
bedeutet, dass man an sechs Tagen in der Woche die
Léaden schon sehr flexibel 6ffnen kann.

Sonn- und Feiertage — wir haben es gehort — stehen
dagegen unter einem besonderen verfassungsrechtlichen
Schutz. Darum missen die L&den an diesen Tagen grund-
sétzlich geschlossen sein. Es gibt eben nur wenige Rege-
lungen, — —

(Unruhe bei der CDU)

— Gibt es irgendwelche Probleme — ich weiR nicht, Frau
Prasidentin?

(Heinz Eggert, CDU: Hier gibt es nur freie
Abgeordnete!)

—Aha.

Es gibt nur wenige Regelungen, die von diesem grund-
sétzlichen Schutz eine Ausnahme erlauben.

(Fortgesetzte Heiterkeit)

— Die Sache ist mir wirklich sehr ernst. Ich glaube, die
anwesenden Handler haben es verdient, dass man sich
sehr ernsthaft damit auseinander setzt.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Weil es sich dabei ausdricklich um Ausnahmevorschrif-
ten handelt, sind sie entsprechend streng anzuwenden. So
ist das nun einmal. Das wird von der Rechtsprechung bis
hin zu den obersten Gerichten immer wieder deutlich
gemacht. Darum ist letztlich keinem gedient, wenn sich
die Ladenbesitzer (ber die bestehenden Regelungen
hinwegsetzen; denn ein Kl&ger, sei es ein Arbeitnehmer
oder ein Wettbewerber, wird vor Gericht immer Recht
bekommen. So ist es auch geschehen! Ein Handler, der
nicht 6ffnen durfte, hat geklagt und Recht bekommen.
Man kann sicherlich geteilter Meinung sein, wie nett und
freundlich man dort untereinander war, aber dies ist zur
Kenntnis zu nehmen. Deshalb, meine sehr verehrten
Damen und Herren, ist das Ladenschlussgesetz so durch-
zusetzen, wie es formuliert ist.

Ich verstehe, dass man sich auf der sicheren Seite wahnte,
als man offnete und damit sicherlich auch Einkiinfte
erzielte. Aber die Offnung entsprach nicht dem Laden-
schlussgesetz. Deshalb hat der Klager, der seinen Laden
nicht 6ffnen konnte, Recht bekommen — zulasten jener,

die, sicherlich nicht ganz legal, ihre Geschéfte offen
hatten.

Wir haben uns in Sachsen bewusst dafiir entschieden, die
Erméchtigungen, die das Ladenschlussgesetz den Landes-
regierungen einrdumt, an die Landkreise und die Kreis-
freien Stadte zu Ubertragen, um ihnen die Mdglichkeit zu
geben, entsprechend den besonderen regionalen Interes-
sen (ber die Ladendffnungszeiten zu entscheiden. Das
betrifft beispielsweise die Regelung fur Ausflugs- und
Erholungsorte, in denen an 40 Sonn- und Feiertagen im
Jahr bis zu acht Stunden ein bestimmtes Warenangebot
verkauft werden darf. Zu diesem Angebot gehort auch die
fir das Erzgebirge typische weihnachtliche Holzkunst.
Gerade diese wollen doch die Touristen im Erzgebirge
sehen und kaufen. Verkaufsstellen, die diese Artikel in
Ausflugs- und Erholungsorten anbieten, dirfen an den
Adventssonntagen 6ffnen.

Wie gesagt, ich kann verstehen, dass sich der eine oder
andere Handler, der ein solches Angebot nicht hat, durch
diese Regelung benachteiligt fahlt. Wir missen aber
immer bedenken, dass eine generelle Freigabe der Laden-
offnung an Sonn- und Feiertagen bereits nach dem
Grundgesetz ausgeschlossen ist. Das Ladenschlussgesetz
erlaubt es allerdings nicht, alle Verkaufsstellen aus Anlass
von Mérkten, Messen oder dhnlichen Veranstaltungen, so
auch Weihnachtsmérkten, an Sonn- und Feiertagen im
Dezember zu 6ffnen. Da in diesem Jahr — das mag holz-
schnittartig klingen — der 1. Advent auf den 27. November
fallt, ist eine generelle Ladendffnung am 1. Advent
aufgrund einer Verordnung der Landkreise beziehungs-
weise Kreisfreien Stadte grundsatzlich méglich.

Nach dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts zum
Ladenschlussgesetz, wonach dem Bundesgesetzgeber eine
grundsatzliche Neugestaltung des Ladenschlussgesetzes
verwehrt ist, hat die Sé&chsische Staatsregierung im
September 2004 einen Gesetzentwurf der L&nder unter-
stiitzt, nach dem die Gesetzgebungskompetenz zur Rege-
lung der Ladendffnungszeiten auf die Lander (bergehen
soll. Das noch gultige Ladenschlussgesetz ist allerdings
noch nicht geéndert worden. Die Gesetzgebungskompe-
tenz wird durch die vorgezogene Bundestagswahl voraus-
sichtlich im néchsten Jahr auf die Léander 0bertragen
werden. Insofern ist zum jetzigen Zeitpunkt eine weitere
Bundesratsinitiative, wie sie die FDP vorschlagt, in der
zudem nur Uber eine Vorschrift des Ladenschlussgesetzes
entschieden werden soll, nicht zielfilhrend. Der Vorschlag
der PDS, sich § 23 Abs. 1 zu widmen — — Wo ist Kollege
Tischendorf? Er hort leider nicht zu. Es argert mich, wenn
man erst die Themen anspricht, aber dann, wenn man
informiert werden kann, nicht mehr zuhort. Das ist nicht
in Ordnung!

(Beifall bei der CDU - Klaus Tischendorf,
Linksfraktion.PDS: Ich hére schon zu!)

Die Ubertragung, die nach § 23 Abs. 1 mdglich ist, haben
wir vorgenommen, indem die Landkreise und Kreisfreien
Stadte das im Rahmen des Ladenschlussgesetzes Maogli-
che entscheiden konnen. Das bedeutet — ich will es noch
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einmal deutlich sagen —: Erzgebirgsartikel dirfen an
40 Sonntagen im Jahr in Kurorten, Ausflugs-, Erholungs-
und Wallfahrtsorten mit besonders starkem Fremdenver-
kehr verkauft werden, also auch an den Sonntagen im
Dezember, obwohl eine andere Regelung, namlich § 14
Ladenschlussgesetz, dies verbietet. An welchen Sonnta-
gen diese Ausnahmeregelung angewandt wird, wie man
die 40 Sonntage verteilt, also auch im Dezember und
damit im Advent, ist durch Rechtsverordnung der Kreis-
freien Stadte und Landkreise zu regeln. Die entsprechende
Madglichkeit besteht also bereits; sie sollte genutzt wer-
den.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD und der CDU)

Was 8 23 Abs. 1 betrifft, mussen wir aber auch wissen: Er
hat nach der Flutkatastrophe im Jahre 2002 Anwendung
gefunden. Der Paragraf ist urspriinglich fir Ausnahmesi-
tuationen im Zusammenhang mit Katastrophen geschaf-
fen worden. Eine Katastrophe wiinsche ich den wackeren
Menschen im Erzgebirge nun wirklich nicht! Es wird aber
deutlich, dass wir insoweit nur eingegrenzte Handlungs-
moglichkeiten haben. Wir haben das, was der Sachsischen
Staatsregierung moglich ist, bereits moglich gemacht. Ich
wiederhole: Erzgebirgsartikel dirfen verkauft werden.
Probleme ergeben sich bei der Offnung von Boutiquen,
Discountern und anderen Handelseinrichtungen.

Die Gestaltungsspielrdume im Rahmen des bestehenden
Ladenschlussgesetzes konnen, wie ich soeben ausgeftihrt
habe, in Sachsen derzeit nur durch die Landkreise und
Kreisfreien Stadte ausgeschdpft werden. Ich weil3, dass
man sich der Problemlage in der Region bewusst ist; man
weil}, was gewunscht wird. Aber man darf sich nicht uber
geltendes Recht hinwegsetzen. Ich bin mir sehr sicher,
dass die vor Ort Verantwortlichen die bestehenden Mdog-
lichkeiten nutzen kénnen und nutzen werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Staatsregie-
rung wird an dem Thema dranbleiben. Ich fdnde es gut,
wenn Sie heute dem Antrag der Koalition zustimmen
koénnten.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich bitte nun um
das Schlusswort der FDP-Fraktion. Herr Zastrow, bitte.

Holger Zastrow, FDP: Das Thema geht mir doch ein
bisschen zu Herzen. Ich habe im Laufe des letzten Jahres
erfahren missen, wie zah in der Politik alles ist. Einen
Vorwurf missen Sie sich gefallen lassen: Was ist inner-
halb des letzten Jahres passiert? Wir wissen es: Ihr Noch-
Kanzler — ich hoffe, das wird nicht noch ein Jahr dauern —
hat es immerhin geschafft, Neuwahlen auszurufen. Das
bekommen wir hin. Wenn es um uns selbst geht und um
alles, was dazugehort, geht es schnell. Wir schaffen es
aber nicht, innerhalb eines Jahres dieses Problem im
Interesse der Betroffenen zu l6sen. Das halte ich flr eine
Schande.

Wir halten unseren Antrag naturlich aufrecht, werden aber
im Zweifel auch dem Antrag von CDU und SPD zustim-

men. Er enthédlt wenigstens ein kleines Versprechen;
vielleicht wird doch einmal etwas daraus. Ich vermute
aber, dass wir in einem Jahr dasselbe Problem besprechen
mussen.

(Beifall bei der FDP — Staatsminister Thomas Jurk:
Wo waren denn die FDP-regierten Lander im
letzten Jahr?)

2. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Nun bitte ich noch
um das Schlusswort der Fraktionen von SPD und CDU.
Herr Petzold, bitte.

Jurgen Petzold, CDU: Sehr geehrte Damen und Herren!
Die Diskussion stimmt mich gleichermalen froh wie
traurig. Froh bin ich dariiber, dass weitgehend Uberein-
stimmung hinsichtlich der Zustimmung zu unserem
Antrag besteht. Das haben die Handler, die Menschen
insgesamt im Erzgebirge, einer strukturschwachen grenz-
nahen Region, wirklich verdient. Vielleicht finden sich
intelligente Losungen, die auf andere Regionen Ubertra-
gen werden kénnen.

Traurig stimmt mich, dass die Debatte und der Klar
formulierte Antrag fiir Generalabrechnungen und allge-
meine Politikdebatten genutzt wurden. Diese ernste
Problematik im Erzgebirge ist hier missbraucht worden.
Das bedauere ich.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Stadte im
Erzgebirge haben ein grofles Problem, und sie haben es
jetzt.

(Zurufe von der FDP: Richtig!)

Die jahrelang geiibte Praxis der Offnung von Geschéaften
an Adventssonntagen soll nicht mehr mdglich sein. Die
Koalitionsfraktionen appellieren mit ihrem Antrag an alle
Beteiligten, nach Mdglichkeiten zu suchen, dass auch im
kommenden Jahr die bisherige Praxis fortgefiihrt werden
kann.

(Beifall der Abg. Margit Weihnert, SPD)

Wir bitten die Staatsregierung nochmals, sich mit Regie-
rungsprasidium und Landratsamt zusammenzusetzen und
gemeinsam nach Ldsungen zu suchen. Vielleicht ergeben
sich dann auch Ansatzpunkte fur andere Regionen.

(Beifall bei der CDU)

Dem Antrag der FDP werden wir natirlich nicht zustim-
men. Die Griinde sind ausreichend dargelegt worden. Ich
betone nochmals: Wir wollen in diesem Fall eine kurzfris-
tige Losung. Die Gesetzgebungskompetenz insgesamt
gehort in Landerhand. Wir diirfen nicht einen einzelnen
Paragrafen herausgreifen, sondern eine umfassende
Diskussion ist notwendig. Der Diskussionsbeitrag des
Kollegen Hé&hnel — er kommt aus der Praxis — hat gezeigt:
Was fur das Erzgebirge und das Vogtland gut ist, muss
nicht unbedingt fiir andere Regionen gut sein. Dariiber
sollte einmal umfassend diskutiert werden.
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Wir wollen den Handel ankurbeln. Wir wollen aber auch
keine ungehemmten Offnungszeiten, die der Verfassung,
den christlichen Grundwerten flr die Familie und der
Existenz unserer mittelstdndischen Handler entgegenlau-
fen. Bitte stimmen Sie unserem Antrag zu. Das sind wir
den vielen Menschen im Erzgebirge schuldig.

Glick auf!
(Beifall bei der CDU und der SPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Meine Damen und
Herren! Wir kommen jetzt zur Abstimmung.

Herr Zastrow mochte noch etwas mitteilen.
Holger Zastrow, FDP: Da das Abstimmungsverhalten

klar ist, kdnnen wir die Sache beschleunigen. Ich ziehe
meinen Antrag auf namentliche Abstimmung zurtick.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

2. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Wir beginnen in
der Abstimmung mit dem Antrag der Fraktion der FDP in
der Drucksache 4/2866. Wer dieser Drucksache zustim-
men mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer ist
dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Bei einigen
Stimmen daflr ist dieser Antrag mit grolRer Mehrheit
abgelehnt worden.

Ich rufe die Drucksache 4/2485 der Fraktionen CDU und
SPD auf. Wer mochte die Zustimmung geben? — Gibt es
Gegenstimmen? — Ich sehe keine. Stimmenthaltungen? —
Hier sehe ich auch keine, damit Einstimmigkeit.

(Beifall bei allen Fraktionen)
Der Tagesordnungspunkt ist beendet.
Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 8

Investitionen flr Erneuerbare Energien im Staatshochbau des Freistaates
Drucksache 4/2861, Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Die Reihenfolge in der ersten Runde: GRUNE, CDU,
Linksfraktion.PDS, SPD, NPD, FDP; Staatsregierung,
wenn gewdinscht.

Ich erteile der Fraktion GRUNE das Wort. Herr Weichert,
bitte.

Michael Weichert, GRUNE: Herr Président! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Heute haben wir bereits
Uber Gaspreise, Uber Strompreise und (iber Benzinpreise
gesprochen. Es ging in allen Féllen um den Energiemarkt,
der von steigenden Preisen und knapper werdenden
Ressourcen gekennzeichnet ist. Noch nicht haben wir
Uber ein Thema gesprochen, das eng mit dem Geschehen
auf dem Energiemarkt verknipft ist, ndmlich den Klima-
schutz.

Meine Damen und Herren! In unserem Antrag geht es um
beides: um den Energiemarkt und den Klimaschutz, und
es geht zum Dritten um die wirtschaftlichen Potenziale,
die sich fur den Freistaat auf einem duRerst zukunftstrach-
tigen Markt er6ffnen.

In Sachsen entstehen zurzeit durch die neuen Energien
zahlreiche Arbeitspldtze. Einige Beispiele: In Dresden
erweitert Solarwatt seine Kapazitaten: 150 Neueinstel-
lungen stehen an. In Freiberg baut die Solarworld AG aus:
300 Arbeitsplatze. Hoyerswerda verkiindet die Ansiedlung
eines amerikanischen Investors flr Diinnschichtsolaranla-
gen: 450 Arbeitsplatze. In Leipzig warten und hoffen wir,
lieber Minister Tillich, gespannt auf die Ansiedlung des
Biomasseforschungszentrums, wieder 100 Arbeitsplétze.
Das sind, meine Damen und Herren, nur die Nettoarbeits-
platze in der Produktion und Forschung. Hinzu kommen
die Arbeitsplatze fur Ingenieure, fur die Planer, fir die

Installateure und Elektriker. Sie sehen, wir kdnnen kons-
tatieren: Die erneuerbaren Energien in Sachsen sind ein
wachsender Markt.

Auf der anderen Seite haben wir eine Landesregierung,
die sich bereits im Jahr 2001 aus Griinden des Klima-
schutzes verpflichtet hat, beim Einsatz erneuerbarer
Energien eine Vorbildfunktion auszuiiben. Wir haben eine
Landesregierung, die hier schon mehrfach fir den Ausbau
der Biomasse in Sachsen rhetorisch Einsatz gezeigt hat.
Wir haben eine Koalition, die unseren Antrag in ihrer
Koalitionsvereinbarung bereits vorweggenommen hat.
Dort heif3t es, ich zitiere CDU und SPD zum Thema
Energie und Klimaschutz: ,,Durch den vorbildlichen
Einsatz moderner Energietechniken in den Geb&uden des
Landes wird der Freistaat Sachsen weiter einen besonde-
ren Beitrag leisten.”

Die Voraussetzungen also, dass unser Antrag hier im
Landtag eine breite Mehrheit erhalt, sind folglich aller-
bestens. Ich denke, wir sind einer Meinung, dass unser
Antrag finanzpolitisch sinnvoll, weil kostenneutral, sowie
klima- und wirtschaftspolitisch geboten ist. Uns ist schon
bewusst, dass wir mit diesem Antrag nur auf einen Teil
des zukunftsfahigen Umgangs mit Energie im Freistaat
Sachsen zielen. Effizienz und Energieeinsparung miissen
den Einsatz erneuerbarer Energien begleiten. Gerade weil
es um diesen Dreiklang geht, haben wir die Marge auch
nur vorsichtig gewahlt. 0,3 % fir die Erneuerbaren im
Staatshochbau sind nicht viel. Es ist sozusagen ein
niederschwelliges Angebot, das wir hier fiir eine Bauver-
waltung unterbreiten, die sich augenscheinlich mit der
Thematik besonders angefreundet hat.
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Ich habe zum Beispiel erfahren, dass im Neubau des
Polizeiprésidiums in Leipzig eine thermische Solaranlage
eingeplant war, die sich trotz Fernwarmebindung auch
gerechnet hatte. Sie wurde aus nicht nachvollziehbaren
Griinden wieder aus den Planungen gestrichen.

Nachdenken sollten wir auch Uber den Bereich der Bau-
leistungen, bei denen der Freistaat mitfinanziert und dann
Dritte, wie zum Beispiel die Kommunen, den Unterhalt zu
tragen haben.

Ich héatte mir gewinscht, dass auf viel mehr Schulen
Solaranlagen installiert worden wéren. Weil die Investiti-
onskosten aber beim Freistaat anfallen und der Vorteil der
geringeren Energiekosten bei den Kommunen gelandet
wiére, sind thermische Solaranlagen die absolute Ausnah-
me auf séchsischen Schulen. Das sollte sich bitte andern,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich bin lberzeugt, dass es eine Leichtigkeit ist, die von
uns beantragten GrofRenordnungen zum Einsatz erneuer-
barer Energien in die bestehenden Planungen zu integrie-
ren.

Die solare Heizungsunterstiitzung nebst Warmwasserbe-
reitstellung gehdrt bereits heute zum Standard des Einfa-
milienhausbaus.

Fir den Bereich Biomasse hat der Freistaat geniigend
Immobilien und Walder, um in Sachen Energie zum
Selbstversorger zu werden.

Wenn das alles noch nicht ausreichen sollte, meine
Damen und Herren, dann installieren Sie auf den Déchern
von Staatskanzlei und Landtag grofe Solaranlagen,
selbstversténdlich aus séchsischer Produktion. Die wéren
dann neben den goldenen Residenzsymbolen wohl ein
glanzender Blick in die energetische Zukunft Sachsens,
weg von der Abhangigkeit von Olvorkommen und Strom-
konzernen hin zu einer Eigenversorgung und Preisstabili-
tat.

(Beifall bei den GRUNEN)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. — Fir
die CDU-Fraktion ist der Abg. Patt gemeldet.

Peter Wilhelm Patt, CDU: Herr Président! Herr Kollege
Weichert, wenn Sie von den Beschaftigungseffekten
sprechen in der Solarenergie und in den Branchen, die
sich um die erneuerbaren Energien ranken, dann verges-
sen Sie zeitweilig, welche gegenléufigen Budgeteffekte es
gibt. Hohere Energieerzeugungspreise in diesem Bereich
fiihren im Vergleich zu dem, was wir sonst zahlen, zu
Umschichtungen in den Budgets der einzelnen wirtschaf-
tenden Unternehmen und auch der konsumierenden
Nachfragen und somit auch zu Arbeitsplatzverlusten.

Im Augenblick sind angesichts der Opportunitatskosten
die Arbeitsplatzverluste noch groRer, weil, bundesweit
gesprochen, Firmen im produzierenden Bereich abwan-
dern, aber im Gegenzug noch nicht ausreichend hier im
eigenen Land geschaffen werden. In Sachsen sind wir

noch auf der glicklichen Seite. Von daher verstehe ich
Sie. In Sachsen haben wir einen Zuwachs an Arbeitskraf-
ten weit hoher, als sie im produzierenden Bereich, aulRer-
halb der Effekte der Wende, verloren gingen.

Ich méchte in meiner Stellungnahme den Anderungsan-
trag der Koalitionsfraktionen begriinden. Wir stimmen
grundsétzlich im Kern tberein. Aber ich halte den Antrag
der GRUNEN fir nicht geeignet, dieses Ziel, das wir
gemeinsam verfolgen, zu erreichen.

Zunéchst zur Investitionsbasis: Wasser- und Warmever-
sorgungsanlagen machen rund 7 bis 12 % einer Bauinves-
tition aus, wovon rund ein Drittel fiir Heizungsanlagen,
Regelung, Bevorratung und Verteilung ausgegeben wird.
Das heit, zirka 3 % der Gebdudekosten betreffen die
Waérmeerzeugungsanlagen. Diese miissen auch nicht jedes
Jahr investiert werden, sondern sie haben eine Haltbarkeit
von 20 bis 30 Jahren, sodass andere Bereiche der Bauin-
vestition mit geringerer Nutzungsdauer Ofter erneuert
werden mussen und insofern auch der Investitionshaushalt
nicht ausreichend eine statische Quote, was fiir erneuerba-
re Energien eingesetzt werden soll, wiedergeben kann.

Das wiirde funktionieren, wenn man nur Uber Neubauten
spricht. Wir haben aber viele Bestandsmodernisierungen
und auch Modernisierungen von Anlagen, die bereits nach
der Wende erneuert oder neu errichtet worden sind. Die
meisten Warmeerzeugungsanlagen drften in den letzten
zehn Jahren errichtet worden sein, weswegen eine Erneu-
erung noch nicht ansteht und man daher die im Freistaat
eingeplanten Betrdge fur bauliche Investitionen nicht
immer auf Wérmeerzeugungsanlagen beziehen kann.

Es kann also kein MaRstab sein, wenn man, wie Sie das
gemacht haben, die Gesamtinvestition mit der Investition
in Warmeanlagen vergleicht, auch wenn ich dem Antrags-
ziel grundsatzlich zustimme.

Eine weitere Einschrankung resultiert aus der Bestands-
analyse, denn knapp zwei Drittel der séchsischen Liegen-
schaften werden mit Fernwarme versorgt. Diese Warme
wird in modernen Heizkraftwerken mittels wirtschaftli-
cher Kraft-Warme-Kopplung erzeugt. Diese Fernwérme-
systeme funktionieren nur dann wirtschaftlich, wenn sie
ausreichend viele Nutzer haben. Wenn sich der Freistaat
aus diesem System zuriickzieht und eigene dezentrale
Losungen findet, dann werden die hohen Fixkosten der
Fernwarme auf wenige verbleibende Nutzer zu verteilen
sein. Angesichts der dann fehlenden Abnahmemengen des
Freistaates wirde das System insgesamt unwirtschaftlich
und die Investition mdglicherweise zum Flop. Der solida-
rische Zusammenschluss von Fernwarmenutzern bei ihrer
Investition wiirde aufgebrochen. Das mdéchte ich nicht.
Der Antragsteller hat diese Problematik grundsatzlich
berticksichtigt, indem er die Quote etwas reduziert hat,
ohne genau zu wissen, wie viel Immobilienbestand im
Freistaat Fernwarme nutzt.

Nun noch einige Gedanken zur Nutzungsart der Gebaude.
Erwdrmt werden missen Wasser und Raumluft. Der
gewiinschte groRflachige Einsatz von solarthermischen
Anlagen scheint mir nach Auskunft der Fachstellen
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aufgrund der Nutzungsstruktur der staatlichen Gebdude
schwer mdglich zu sein. Das liegt zunéachst daran, dass
wir nur in Gebduden mit Unterkunftsbezug und in Schu-
len Warmwasser bendtigen. Viele staatliche Gebaude
bendtigen Uberhaupt kein Warmwasser, wofir die Solar-
energie und die mittels Solarenergie erzeugte Warme
eingesetzt werden kdénnten. Fir Raumbeheizung ist die
Solarenergie aufgrund der heutigen Kostenstruktur noch
nicht geeignet. Sie wirde sich erst dann eignen, wenn wir
Fordermittel hierfur ausreichen. Das wére aber die Vertei-
lung von einer Tasche in die andere und wirde nicht
weiterfiihren. Mdglicherweise ist in Chemnitz, der son-
nenreichsten Stadt im Freistaat, etwas mehr méglich, aber
die meisten Gebéude stehen ja zentral am Sitz der Regie-
rung.

SchlieBlich ist auch nach § 7 unserer Haushaltsordnung zu
beachten, dass die Investitionen im Freistaat nach dem
Wirtschaftlichkeitsprinzip zu erfolgen haben. Ich bin dem
Antragsteller dankbar, dass er mit seinem VorstoR fiir eine
Verknlipfung von Investitionen und Folgekosten unter
Beachtung o©kologischer und Arbeitsplatz schaffender
Argumente eine Briucke gebildet hat. Aus der Beobach-
tung der Staatlichen Bau- und Immobilienmanagementge-
sellschaft bin ich mir sicher, dass dort bereits ganzheitlich
gedacht wird. Es ist noch nicht lange her, dass man diese
Gesellschaft zusammengefasst und ausgegriindet hat,
damit man solchen Uberlegungen konsequenter und
durchgéngiger nachgehen kann. Der Lebenszyklus einer
Immobilie wird in der SIB betrachtet, indem man unter
dem Stichwort Facility Management geeignete Ansatze
vorbereitet und umzusetzen begonnen hat. So ist aus
meiner Sicht die Nachhaltigkeit in Okologie und Okono-
mie in Sachsen selbstverstédndliche Praxis. Durch die
\orgabe von rein statischen Quoten darf das nicht beein-
trachtigt werden. Die statische Quotenfixierung, wie sie
der Antragsteller fordert, halte ich immobilienwirtschaft-
lich far unsinnig, weil sie den erreichten Modernisie-
rungsstand unkorreliert nicht ausreichend berlicksichtigt.
Auch haushalterisch sind wegen der Rigiditat der Quoten
und der fehlenden Beriicksichtigung von Mafnahmeneffi-
zienzen keine ausreichenden Grundlagen gebildet.

Der zweite Punkt Ihres Antrages beriihrt die Férderung
von Investitionen Dritter in Geb&ude und Anlagen. Auch
hier halte ich den Gedanken grundsatzlich fir verfol-
genswert, aber die Rigiditét fir unspezifisch und unflexi-
bel. Wie wéren zum Beispiel Bundes- und EU-Zuschiisse
zu berticksichtigen? Warum miissen Anlageinvestitionen
mit Investitionen in erneuerbare Energien untersetzt
werden? Sind solche Auflagen bei der Wirtschaft tber-
haupt durchsetzbar? Ich will nicht, dass dieser Antrag
plotzlich zu einem rein sé&chsischen Hemmschuh fiir
Investitionen wird. Dann hatten wir den Arbeitsplatz
Suchenden einen Bérendienst erwiesen. Die MalRnahmen,
die die Burokratie heute schon erfordert, um Fordermittel
zu bekommen, sind hoch genug.

Ich empfehle zu Punkt 2 eher das Vorangehen mit gutem
Beispiel durch den Freistaat selbst. Sie fordern
1,5 Millionen Euro per anno fir MalRnahmen in erneuer-

bare Energien. Das ist genau der Betrag aus dem Haus-
haltsplan 2005, den wir heute schon ausgeben, der aller-
dings nicht nur erneuerbare Energien, sondern auch
Energieeinsparmalinahmen umfasst. Das ist wohl auch ein
guter Schritt, wenn wir Energieeinsparmalinahmen an
Gebduden, in die wir gerade erst investiert haben, vor-
nehmen und die wir von einer individuellen Betrachtung
der jeweiligen geb&udetypischen Besonderheiten abhén-
gig machen. Die Betriebe sind meines Erachtens, wenn
ich es richtig sehe, ebenfalls wirtschaftlich weit genug,
dass Investitionen unter Folgekostenaspekten vorange-
trieben werden. Die hohen und zukiinftig kaum sinkenden
Energiepreise werden von den Unternehmern ausreichend
berticksichtigt, wenn heute Alternativiosungen fir die
Waérmeerzeugung gesucht und eingesetzt werden. Séchsi-
sche Betriebe sind modern ausgeriistet und man denkt
modern. Da gibt es keinen Ansatz, weitere \orgaben
staatlicherseits zu machen.

Fazit: Der Freistaat verfolgt die Staatsziele Wirtschaft-
lichkeit und Nachhaltigkeit. Er folgt okologischen Uber-
legungen, schon aus wirtschaftlichem Interesse, was uns
haufig vorgeworfen wird. Die erhebliche Anzahl von
Arbeitspléatzen in unserem Land, die aus der Branche der
erneuerbaren Energien resultiert, hat unsere volle Auf-
merksamkeit. Wir wollen sie auch weiter fordern, aber
keine zusétzlichen Investitionshemmnisse aufbauen.
Wenn Sie fir den produzierenden Bereich in Deutschland
andere Punkte sehen: Da gibt es eine Aluminiumhdtte, die
700 Arbeitsplatze in Thiringen und Sachsen-Anhalt
geschaffen hat und die 41 Millionen Euro innerhalb von
vier Jahren fiir all diese MaBnahmen aus Okosteuer,
Erneuerbare-Energien-Gesetz und Kraft-Wérme-Kopp-
lungsgesetz zahlt. Das sind 8 000 Euro pro Mitarbeiter.
Damit kdnnte man eine erhebliche Anzahl von Arbeits-
platzen schaffen, wenn solche Auflagen nicht vorhanden
waren.

Die CDU-/SPD-Kaoalition bittet aus diesen Griinden um
Ihre Zustimmung zu dem Anderungsantrag. Wir wollen
die Staatsregierung auffordern, die von Herrn Weichert
aufgezeigten Situationen, beispielsweise in Leipzig, zu
prifen und noch starker auf erneuerbare Energien zu
setzen, aber die Nachhaltigkeit unseres Finanzsystems
darf deshalb nicht ausgehebelt werden und das wirtschaft-
liche Wachstum darf nicht behindert werden. So haben
wir also, wenn Sie auf der Rickseite unseres Antrages die
Ziffern 7 und 8 lesen, die Punkte aufgegriffen, aber etwas
weniger eng gefasst, um individuelle Lésungen zu schaf-
fen. Jedes Bauprojekt muss letztlich gesondert unter den
jeweils geeigneten Malstdben bewertet werden. Wir
gehen auch tber Ihren Antrag hinaus, wenn wir unter den
Ziffern 1 bis 6 auf Bestandsimmobilien und Uberpriifung
der dortigen Wérmeerzeugungsanlagen Wert legen, wenn
wir das Nutzerverhalten beachten und die Nachhaltigkeit
dieses Ansatzes im Schulunterricht verankern wollen.

Ich bitte Sie daher um Zustimmung zu dem modifizierten
und erweiterten Antrag von CDU und SPD.

Danke.
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(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Fir die Linksfrakti-
on.PDS Frau Simon, bitte.

Bettina Simon, Linksfraktion.PDS: Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auswirkungen,
Starke und Haufigkeiten von Hurrikans wie ,,Katrina“ und
»Rita“ machen uns deutlich, wie dringend notwendig ein
Umdenken in der Energie- und Umweltpolitik ist. Auch
der Sachsische Waldzustandsbericht fordert das regelrecht
ein,

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wir haben jetzt ein Hoch ,,Katrina!*)

sodass wir den Antrag der Fraktion BUND-

NIS 90/DIE GRUNEN prinzipiell begriiRen.

Ich muss aber gestehen, dass wir ein kleines Problem mit
dieser Festlegung auf eine prozentuale Regelung haben.
Prozentuale Regelungen laufen immer Gefahr, die Frage
zu stellen, ob sie zutreffend sind, ob gerade 0,3 % dasje-
nige sind, was man braucht, oder ob es 0,4 % oder 0,5 %
oder vielleicht 1,2 % waéren. Deshalb bitten wir unter dem
Gesichtspunkt, dass der Staatsbetrieb Sé&chsisches Immo-
bilien- und Baumanagement objektkonkret arbeitet,
darum, dass diese Herangehensweise objektkonkret
Uberpruft wird.

Wie gesagt, es ist eine hochgradig unterstiitzenswerte
Initiative. Allerdings ist auch schon geregelt, dass ohnehin
der Staatshetrieb S&chsisches Immobilien- und Baumana-
gement durch nachhaltiges 6kologisches Bauen eine
Vorbildfunktion als fachkundiger o6ffentlicher Bauherr
einnimmt. Ich habe jetzt aus der Geschéaftsordnung des
genannten Betriebes zitiert, so dass es richtig und sehr gut
waére, objektkonkret eine Diskussion in den Ausschiissen
zu veranlassen.

Damit komme ich zu dem Anderungsantrag von CDU und
SPD, den wir unterstiitzen, weil er uns eigentlich unsere
Bauchschmerzen mit der prozentualen Regelung schlicht
und ergreifend nimmt.

Ich méchte auch ausdriicklich an die Koalition das Lob
herantragen, dass man diesen Antrag erweitert hat um den
Punkt 4, in dem es um die Unterstiitzung kommunaler
Bemihungen zu Energieeinsparungen geht

(Beifall des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

und um die Reduzierung der Energiekosten. Vor allem
den Ansatz finde ich hoch interessant, dass man selbst im
Bereich Klimaschutz im Unterricht an sachsischen Schu-
len verstarkt Ansatze findet, um junge Leute daflrr zu
begeistern und zu sensibilisieren.

Summa summarum: Wir unterstiitzen den Antrag von
CDU und SPD, bedanken uns trotzdem ganz herzlich flr
diese groRartige Initiative von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und sehen mit groBem Interesse einer Diskussion in

den Fachausschissen und im Haushalts- und Finanzaus-
schuss entgegen.

Danke.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Herr
Gerlach flr die SPD-Fraktion.

Johannes Gerlach, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir alle missen in
diesem Jahr damit rechnen, fiir unser Haus oder fiir unsere
Wohnung deutlich mehr Nebenkosten zu zahlen als
bisher. Schuld daran sind vor allem die gestiegenen
Energiepreise; wir wissen das.

\or allem die Energieeffizienz hat das Potenzial, deutliche
Einsparungen beim Energieverbrauch mit relativ gerin-
gem Finanzverbrauch zu erreichen. Mittlerweile wird
rund ein Drittel des gesamten Primarenergiebedarfs der
Bundesrepublik aufgewendet, um Gebdude zu beheizen.
Ist es nicht an der Zeit, diesen Trend zu immer mehr
Energieverbrauch umzukehren?

Hier liegt eine der Herausforderungen fiir das néachste
Jahrzehnt. In Deutschland besteht derzeit ein Energieein-
sparpotenzial von jéhrlich zirka 55 Milliarden Kilowatt-
stunden. Den grofiten Anteil daran hat unbestritten der
Geb&udebestand. Von den derzeit rund 36,5 Millionen
Wohnungseinheiten in Deutschland sind nach Experten-
einschétzung insgesamt zwei Drittel modernisierungsbe-
durftig. Von dem gesamten Volumen im Wohnungsbau
entfallen derzeit bereits zirka 50 % auf MaRnahmen im
Bestand. 2001 wurden hier allein 140 Milliarden — damals
noch — D-Mark investiert. Dieser Anteil wird weiter
steigen. Denn nach den Zielsetzungen der Bundesrepublik
soll die CO,-Emission im Gebaudebestand bis zum Jahre
2005 — und wir haben es ja nicht mehr so weit bis zum
Ende des Jahres — um 25 bis 30 % reduziert werden. Ein
ehrgeiziges Ziel, dessen exakte Erfullung wir im néchsten
Jahr wissen werden.

Bei der Einweihung des neuen Verwaltungsgebaudes der
Deutschen Bundesstiftung Umwelt wurden interessante
Vergleichszahlen genannt. Wahrend der Heizenergie-
verbrauch der Gebdude in Deutschland 220 bis
270 Kilowattstunden pro Quadratmeter und Jahr betrage,
sei dieser Wert bei nach 1982 gebauten Hausern auf
140 bis 180 gesenkt worden und liege seit dem 1. Januar
bei knapp 100 Kilowattstunden. Zukiinftig werde man mit
rund 40 bis 50 Kilowattstunden auskommen und damit
die Werte der neuen Warmeschutzverordnung noch
einmal deutlich unterschreiten.

Um lhnen die Dimension der mdéglichen Einsparungen
noch einmal zu verdeutlichen: Im Durchschnitt werden in
einer Wohnung in Deutschland 23 Liter Heiz6l pro
Quadratmeter und Jahr verbraucht. Das ist dreimal so viel,
wie beim Neubau einer Immobilie nach den neuen Richt-
linien Uberhaupt erlaubt ist.

Einen wichtigen Schritt zur Forderung der energetischen
Gebaudesanierung machte die Bundesregierung schon mit
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dem 2003 gestarteten Wohnraummodernisierungspro-
gramm. Uber die zinsgiinstigen Darlehen der Kreditan-
stalt fiir Wiederaufbau konnten bis zu 100 % der Investi-
tionskosten bei einer Laufzeit bis zu 20 Jahren finanziert
werden. Mehr als 80 000 Haus- und Wohnungseigent-
mer, Wohnungsgenossenschaften und Gemeinden nutzten
diese Darlehen. Mit einem Kreditvolumen von rund drei
Milliarden Euro finanzierten sie unter anderem neue
Heizungen, Dacher, Fassaden und Fenster fir fast
300 000 Wohneinheiten.

Den Erfolg der bisherigen Fdrderungsmafnahmen zur
CO,-Minderung belegt auch eine Studie des Forschungs-
zentrums Julich. Laut dieser Studie ergab sich fir die
Laufzeit der Programme bis Ende 2004 eine kumulierte
jahrliche Nettoeinsparung von rund drei Millionen Ton-
nen. Dabei sind mit den bis dahin sanierten knapp
70 Millionen Quadratmetern Wohnflache erst einmal 2 %
des Gebdudebestandes in Angriff genommen worden.

Eine Verstdrkung der energetischen Modernisierungs-
maRnahmen ist auch durch die anstehende Einfiihrung
eines Energiepasses flir den Geb&udebestand in Deutsch-
land zu erwarten. Ab Januar 2006, so schreibt die EU-
Gebéuderichtlinie vor, soll beim Bau, Kauf oder der
Vermietung von Gebduden dem potenziellen Nutzer oder
Kéufer ein Ausweis uber die Gesamtenergieeffizienz
vorgelegt werden. Dieser Pass wird eindeutig aufzeigen,
ob ein Gebdude gut wérmegeddmmt oder eine Energie-
schleuder ist. Bisher war er nur fir die Neubauten oder
bei anstehenden Modernisierungen Pflicht. Dieser Ener-
giepass wird etwa 150 bis 200 Euro kosten.

Unser Wirtschaftsminister stellte in der Juli-Sitzung
dieses Landtages klar, dass die wichtigste der sachsischen
Strategien zur Senkung der Energiepreise die Steigerung
der Energieeffizienz ist. Auch wir hier in Sachsen haben
die Aufgabe und die Chance, durch Energieeinsparmal-
nahmen eine Entkopplung der wirtschaftlichen Entwick-
lung vom Energieverbrauchswachstum zu erreichen.

Wie ich schon ausfiihrte, sehen wir im Geb&udebestand
groBe Reserven, die wir mit diesem Antrag freilegen
wollen. Alles andere hat mein Kollege von der Koalitions-
fraktion schon genannt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. — Fir
die NPD-Fraktion spricht Herr Abg. Paul.

Matthias Paul, NPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich méchte mich in meinen
Ausflihrungen jetzt relativ kurz halten, weil eigentlich
schon ein Grofteil zur Sache gesagt wurde.

Zum Antrag der GRUNEN: Dieser Antrag ist in der
Zielrichtung vielleicht nicht unbedingt schlecht gemeint,
ist aber fachlich absolut schlecht und schon allein aus
diesem Grund abzulehnen, nicht nur aufgrund des Punk-
tes 2 dieses Antrages, festzulegen und ,,zwingend vorzu-

schreiben®, dass fir eine Immobilie in Sachsen 1 % zur
Forderung Voraussetzung waren.

Wenn man sich die Begriindung des Antrages der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN durchliest, kommt man
gleich zum zweiten Abschnitt: ,,In Beantwortung einer
Kleinen Anfrage hat die Staatsregierung eingestanden,
dass im Doppelhaushalt 2005/2006 lediglich Investiti-
onsmafinahmen in Héhe von 121 000 Euro fir die erneu-
erbaren Energien vorgesehen sind.*

Wenn man sich jetzt die Kleine Anfrage zur Hand nimmt
und genau nach diesen 121 000 Euro sucht, findet man
die bei den Investitionskosten fir die JVA Zeithain. Die
Gesamtinvestitionskosten belaufen sich auf — ich muss
einmal schauen, eine Seite vorher — 450 Millionen Euro.
Daraufhin gab es eine zweite Kleine Anfrage der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum selben Titel ,,Erneuer-
bare Energien im Staatshochbau Nr.2“. Dazu teilt die
Staatsregierung wieder mit — ich schaue noch einmal
nach, gleich auf der ersten Seite —: 450 000 Euro sind im
Jahr 2005/2006 eben zu diesem Zweck vorgesehen.

Die Fraktion der GRUNEN war nicht in der Lage, die
Antworten der Staatsregierung auf ihre eigenen Kleinen
Anfragen richtig zu lesen. Offensichtlich ist die Fraktion
nicht einmal in der Lage, eine einfache Tabelle zu lesen.
Das ist wirklich schlecht, muss ich sagen. Also, ich weil3
nicht, was fiir ein schlechtes Zeug die Fraktion der GRU-
NEN bei der Formulierung dieses Antrages geraucht hat.
Das Ganze ist wirklich handwerklich schlecht. Aufgrund
dessen miissen wir diesen Antrag ablehnen.

Die Grundintention ist jedoch durchaus begriiRenswert.
Wir werden daher dem Anderungsantrag der Fraktionen
der CDU und der SPD zustimmen. Viele Vorredner sind
auf die einzelnen Punkte eingegangen und haben erklart,
dass dies nicht in einen zu begrenzten Rahmen gepresst,
sondern breit gefachert behandelt werden sollte. Wir
unterstiitzen samtliche Punkte des Anderungsantrages in
Ganze.

In diesem Sinne bedanke ich mich fiir Ihre Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei der NPD)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Fir die FDP-
Fraktion macht sich Herr Morlok bereit. Bitte schon, Sie
haben das Wort.

Sven Morlok, FDP: Herr Prasident! Werte Kolleginnen
und Kollegen! Es ist schon sehr viel gesagt worden und
deswegen mochte ich es jetzt am Ende der inhaltlichen
Antragsdebatten kurz machen.

Wir sind auch der Auffassung, dass wir den regenerativen
Energien mehr Beachtung schenken missen. Die fossilen
Energietrager sind endlich. Uber die Preisentwicklung
haben wir heute schon ausfuhrlich diskutiert. Allerdings
sind wir der Auffassung, dass wir es in der Form, wie es
uns die Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN
vorgeschlagen haben, nicht machen sollten, nicht machen
kénnen. Eine feste Fixierung auf Prozentsatze, wie es im
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Antrag vorgesehen ist, halten wir nicht fir zweckdienlich.
Deswegen werden wir dem Antrag der GRUNEN nicht
zustimmen.

Allerdings werden wir dem Antrag in der Form zustim-
men, wie er von den Koalitionsfraktionen vorgelegt
wurde. Dort ist richtigerweise Bezug genommen auf § 7
der Haushaltsordnung, der besagt, dass wir es unter
wirtschaftlichen Gesichtspunkten sehen missen. Das
sehen wir genauso. Deswegen werden wir diesem Antrag
zustimmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Fiir die Staatsregie-
rung spricht Herr Finanzminister Dr. Metz.

Dr. Horst Metz, Staatsminister der Finanzen: Sehr
geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich kann mich erinnern, dass es in der DDR den
Tag des Energiearbeiters gab. Ahnlich komme ich mir
heute vor. Wir haben heute iber Gas gesprochen, uber
Strom gesprochen, wir haben tber Kraftstoffe gesprochen
und wir sprechen jetzt (iber erneuerbare Energien. Ich will
das nicht fortfiihren. Alle haben dazu gesprochen.

Ich freue mich (ber die groRe Zustimmung zu dem Antrag
der Koalitionsfraktionen. Das ist auch meine Auffassung.
Aufgrund dieser Tatsache gebe ich meine Rede zu Proto-
koll.

(Beifall bei der CDU, der NPD und der FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. — Gibt
es daraufhin nochmals Redebedarf seitens der Fraktionen?
— Das ist nicht der Fall. Damit kommen wir zum
Schlusswort. Bitte, Herr Weichert.

Michael Weichert, GRUNE: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich freue mich natiirlich auch tber so
viel Zustimmung zu dem Ansatz unseres Antrages. Wir

wollten die Verwaltung festnageln. Frau Simon, mehr
geht ja immer. Es sollte nur nicht weniger sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb haben wir einen Einstieg von 0,3% in den
Antrag hineingeschrieben. Das ist eine Briicke zu Ihrem
vier Jahre alten Klimaschutzprogramm, und es ist eine
Briicke zu lhrem ein Jahr alten Koalitionsvertrag. Den
wollten wir IThnen mit diesen ganz kleinen 0,3 % wirklich
versuRen.

Naturlich geht der Anderungsantrag in die richtige Rich-
tung. Er ist aus unserer Sicht nicht stringent genug. Bei
der Abstimmung iber den Anderungsantrag werden wir
uns enthalten. Wir werden also nicht dagegen stimmen.

Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den GRUNEN)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Meine Damen und
Herren, wir ndhern uns der Abstimmung. Es gibt den
schon mehrfach zitierten Anderungsantrag. Herr Kollege
Patt, méchten Sie ihn noch einmal einbringen? Sie haben
das ja im Prinzip bereits in lhrem Redebeitrag getan. —
Mdochten andere Sprecher der Fraktionen dazu noch
einmal das Wort ergreifen? — Das ist auch nicht der Fall.

Somit kommen wir zur Abstimmung iber den Ande-
rungsantrag der Fraktionen der CDU und der SPD, der
lhnen in der Drucksache 4/2923 vorliegt und eine Neufas-
sung des Originalantrages darstellt. Wer diesem Ande-
rungsantrag zustimmt, der melde sich bitte jetzt. — Die
Gegenstimmen! - Die Stimmenthaltungen! - Bei
3 Stimmenthaltungen und ohne Gegenstimmen ist der
Anderungsantrag mehrheitlich angenommen. Ich bedanke
mich. Damit gibt es keinen Grund, Uber den Originalan-
trag abzustimmen, sodass Tagesordnungspunkt 8 beendet
ist.

Erklarung zu Protokoll

Dr. Horst Metz, Staatsminister der Finanzen: Der
Freistaat Sachsen und insbesondere das Finanzministeri-
um unterstiitzen den Klimaschutz durch gezielte MaR-
nahmen. Ein wirksames Mittel ist dabei neben der Steige-
rung der Energieeffizienz die Nutzung regenerativer
Energien in den Liegenschaften des Freistaates.

Durch energiesparendes Bauen, eine effektive Bewirt-
schaftung und moderne Energietechniken im Bereich der
staatlichen Liegenschaften haben wir sowohl Energie-
verbrauch als auch Kohlendioxid-Ausstof} deutlich
reduziert. Die Niederlassungen des Staatsbetriebes Séch-
sisches Immobilien- und Baumanagement untersuchen
laufend Einsparpotenziale, mogliche Verbesserungen der
Okologischen Situation oder die mdgliche Nutzung von

erneuerbaren Energien. So ist bei allen Neu-, Um- und
Erweiterungsbauten bereits sehr frihzeitig zu untersu-
chen, ob regenerative Energien genutzt werden sollten.

Zum Nachweis der Wirtschaftlichkeit wurde ein einheitli-
ches Bewertungssystem geschaffen, das neben techni-
schen und wirtschaftlichen Kriterien auch die Reduzie-
rung von Gesundheits- und Umweltschaden, Altlasten,
Schadstoffentsorgung sowie Verbesserung des allgemei-
nen Klimaschutzes in die Entscheidungsfindung einbe-
zieht. Aber auch bei den bereits bestehenden Gebduden
prifen wir, inwieweit regenerative Energien genutzt
werden kdénnen.

Im Jahre 2000 hat das Finanzministerium die zentrale
Leitstelle fur Energie/Betriebstiberwachung gegriindet,
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um einheitliche Standards und Kriterien zur Beurteilung
der Wirtschaftlichkeit fiir neue technische Ldsungen zu
sichern. Mit der Leitstelle untersuchen wir Manahmen
zur Energieeinsparung. Einige praktische Beispiele fir die
Umsetzung energiesparender Konzepte mdchte ich hier
anfahren:

Die Verfeuerung von Biomasse erfolgt unter anderem in
einigen Forstgebduden oder im Forstbotanischen Garten
der TU Dresden in Tharandt. Blockheizkraftwerke werden
an der TU Dresden im Bioinnovationszentrum, im Séchsi-
schen Krankenhaus Rodewisch und der JVA Bautzen
betrieben. Erdwarme nutzen wir an der FH Zittau im
Lehr- und Laborgeb&ude und im Informatik-Neubau der
TU Dresden. Solaranlagen versorgen die JVA Zeithain
und das Behordenareal an der Neuldnder Strale in Dres-
den mit Warmwasser und das Nationalparkhaus in Bad
Schandau mit Kaélte. Kraft-Warme-Koppelung wird im
Hygienemuseum und im so genannten Kalteverbund
Dresdner Schloss—Semperoper—Sempergalerie genutzt.

Die Liste lieBe sich noch fortsetzen. Wir sind also nicht
untatig, sammeln umfangreiche Erfahrungen und haben
das Thema Regenerative Energien durchaus im Blick.

Allerdings weise ich auch darauf hin, dass wir gehalten
sind, bei jeder BaumalRnahme wirtschaftlich vorzugehen
und auf unsere finanziellen Mdglichkeiten zu achten. Das
lasst nicht immer den Einsatz regenerativer Energien zu,
zumal der Freistaat mogliche Mehrkosten fur diese
Anlagentechniken nicht aus Fordermitteln finanzieren
darf.

Wir sind interessiert, die Nutzung erneuerbarer Energien
voranzutreiben. Die Staatliche Hochbauverwaltung wird
ihrer Vorbildfunktion durch den Einsatz von erneuerbaren
Energien in ausgewdhlten Mafnahmen gerecht, und die
Staatsregierung hélt an den Zielen ihres Klimaschutzpro-
gramms fest. Das zeigt meine Aufzéhlung. Eine feste
Investitionsquote fiir erneuerbare Energien im Bereich des
staatlichen Hochbaus vorzuschreiben wird jedoch den
unterschiedlichen Gegebenheiten der einzelnen BaumaR-
nahmen nicht gerecht.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Meine Damen und
Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 9

Nachtragliche Genehmigungen geman Artikel 96 Satz 3 der Verfassung
des Freistaates Sachsen zu Uber- und auRerplanmafiiigen Ausgaben und
Verpflichtungen

Drucksache 4/2762, Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses

Seitens des Présidiums ist keine Aussprache vorgesehen.
Winscht trotzdem ein Abgeordneter das Wort? — Dann
frage ich Herrn Abg. Leichsenring als Berichterstatter des
Ausschusses.

(Uwe Leichsenring, NPD: Nein!)
— Dies ist auch nicht der Fall.

Meine Damen und Herren, damit kénnen wir (ber die
Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzaus-

schusses in der Drucksache 4/2762 abstimmen. Wer
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
Gegenprobe! — Keine Gegenstimmen. Die Stimmenthal-
tungen! — Ich stelle Einstimmigkeit des Hauses fest.
Damit ist dieser Tagesordnungspunkt beendet.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 10

Bericht des Petitionsausschusses
(Berichtszeitraum 1. Januar 2004 bis 31. Dezember 2004)

Drucksache 4/2769, Unterrichtung durch den Petitionsausschuss

Das Prasidium hat dafir eine Redezeit von 10 Minuten je
Fraktion festgelegt. Die Reihenfolge in der ersten Runde:
CDU, Linksfraktion.PDS, SPD, NPD, FDP, GRUNE;
Staatsregierung, wenn gewinscht. Es beginnt die CDU-
Fraktion.

(Angelika Pfeiffer, CDU: Wir haben vereinbart,
dass zuerst die Ausschussvorsitzende spricht.)

— Hier gibt es einen Rollentausch. Frau Simon, bitte.
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Bettina Simon, Linksfraktion.PDS: Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir hatten uns
darauf verstandigt, dass ich als Ausschussvorsitzende
spreche.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Kein Problem.

Bettina Simon, Linksfraktion.PDS: Bevor ich zum
Jahresbericht 2004 komme, bitte ich darum, ganz kurz zu
der Veroffentlichung tber die Person der Petitionsaus-
schussvorsitzenden heute in der ,,Bild“-Zeitung sprechen
zu durfen. Sie haben sicherlich im ,,Pressespiegel* gele-
sen, was ,,Bild“ unter dem Titel ,,Hat sie’s vergeigt?* iber
das kostenlose Flanieren im Schlosspark Pillnitz ge-
schrieben hat. Ich méchte darauf, da es als Frage gestellt
war, kurz antworten.

Ich bin weder eine Geigerin noch eine Vergeigerin. Ich
bin auch nicht Ingrid Biedenkopf, geschweige denn, dass
der Petitionsausschuss der Kummerkasten des Freistaates
ist, sondern ich bin Vorsitzende eines demokratisch
gebildeten und effektiv arbeitenden Ausschusses des
Sachsischen Landtages und damit logischerweise an
dessen Beschlusse gebunden. Es kommt noch hinzu, dass
der Séchsische Landtag selbst nach ausgiebiger Beratung
in den Ausschiissen und in der 11. Sitzung des Plenums
im Marz 2005 durchaus schweren Herzens diesen Be-
schluss so gefasst hat, wie er gefasst wurde.

Fazit: Diese Art des ,,Bild“-Zeitungsredakteurs Harlass,
der offensichtlich den Gemeinschaftskundeunterricht
komplett verschlafen hat und eine Ausschussvorsitzende
als auBerparlamentarische Uberinstanz oder vom Leben
losgeloste  Gottin - mit  Alleinentscheidungskompetenz
darzustellen und zu diffamieren versucht, ist aus meiner
Sicht die niedrigste Stufe eines Primitivjournalismus, der
sich selbst und dem Freistaat schadet.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Zum Gluck horen die Burger nicht darauf, denn er hatte ja
auch dazu aufgerufen, keine Petitionen mehr an den
,»Bettina-Simon-Petitionsausschuss“ einzureichen. Das
werde ich lhnen jetzt anhand des Jahresberichtes 2004
erlautern.

Ich méchte meinem Bericht ein Zitat aus dem Vorwort des
Ihnen vorliegenden Berichts (iber die Arbeit des Petitions-
ausschusses im Jahre 2004 voranstellen. Dort heif3t es:

,.Petitionen sind wichtig fur die Demokratie. Mit ihnen
werden nicht nur Bitten und Beschwerden von Biirgerin-
nen und Birgern zum Ausdruck gebracht, sondern vor
allem Vertrauen und Erwartungen in die Demokratie
sowie in die Wirksamkeit eines durch die S&chsische
Verfassung verbrieften Rechtes und der dafiir zustandigen
Organe des Sachsischen Landtages und seines Petitions-
ausschusses.”

Dieser groBen Verantwortung war sich der Petitionsaus-
schuss auch im Jahr 2004 jederzeit bewusst. Dass Petiti-
onsausschuss und Petitionsdienst nicht nur verantwor-
tungsbewusst, sondern auch sehr viel gearbeitet haben,

verdeutlichen die Ihnen vorliegenden Zahlen. So gingen
insgesamt 1 104 Eingaben ein, von denen 992 als Petitio-
nen anerkannt werden konnten. Dies ist eine erneute
Steigerung gegeniber dem Vorjahr mit 843 Petitionen.
Gegeniiber dem Jahr 2002, als nur 680 Petitionen an den
Séchsischen Landtag gerichtet wurden, betragt diese
Steigerung fast 50 %.

Wenn auch die unterschiedlichsten Probleme Gegenstand
von Petitionen waren, so kristallisierten sich doch einzel-
ne Themen als Schwerpunkte des Biirgerengagements
heraus. Mit 95 Petitionen war das Themenfeld ,,Allge-
mein bildende Schulen, Bildungsinformation und
-beratung* der Petitionsschwerpunkt. Es ist schon beach-
tenswert, dass es im Vorjahr mit nur 35 Petitionen und
Platz 8 eine eher untergeordnete Rolle spielte. Es ver-
dréngte das seinerzeit an der Spitze liegende Themenfeld
»Kommunalwesen* mit insgesamt 82 Petitionen auf
Platz 2.

Ebenfalls groRe Bedeutung hatten im Jahr 2004 die
Themen ,,Angelegenheiten und Rechte der Auslander mit
58 Petitionen, der Justiz mit 56 Eingaben, der Sozialversi-
cherung mit 55 und Verwaltungsangelegenheiten mit
54 Petitionen. Mit insgesamt 497 von 992 Petitionen
bezogen sich somit Gber 50 % aller Petitionen auf diese
Dinge.

Einen Schwerpunkt der Ausschussarbeit bildeten auch die
so genannten Massen-, Sammel- und Mehrfachpetitionen.
Zu den drei Massenpetitionen beziglich einer Auslander-
angelegenheit, zur ,Aktion 55 und zum Gesetz zur
Verbesserung des selbstbestimmten Handelns von Men-
schen mit Behinderungen gab es insgesamt 1 158 Schrei-
ben. An den 53 Sammelpetitionen beteiligten sich weit
tiber 50 000 Birgerinnen und Burger.

\Von besonderer Bedeutung flir die Petenten ist natirlich
das erzielte Ergebnis. In 403 Féllen konnte das beméngel-
te Verwaltungshandeln nach ausfiihrlicher Prifung nicht
beanstandet bzw. konnte die gewiinschte Gesetzesande-
rung oder konnten andere MalRnahmen nicht in Aussicht
gestellt werden. Diesen Petitionen konnte somit nicht
stattgegeben werden. Jedoch in 144 Féllen konnte den
Petitionen bereits im Verlauf der Bearbeitung entsprochen
werden. Unter Berticksichtigung der mit einem gesonder-
ten Beschluss an die Staatsregierung (berwiesenen
40 Petitionen ergibt sich somit wie im \orjahr eine
Erfolgsquote von deutlich tber 20 %, und dies ist schon
bemerkenswert.

\Von ebenso groRer Bedeutung fiir die Petenten ist die
Bearbeitungsdauer ihrer Anliegen. Dazu ist festzustellen,
dass von den 673 im Berichtszeitraum abgeschlossenen
Petitionen 238, also 35 %, innerhalb von sechs Monaten
und weitere 301 innerhalb weiterer sechs Monate abge-
schlossen werden konnten. Somit betragt der Anteil der
innerhalb eines Jahres abgeschlossenen Petitionen im-
merhin 80 %. Auch wenn fir 20 % der Petitionen ein
langerer Zeitraum bendtigt wurde, kann daraus nicht
pauschal auf ein zu geringes Bearbeitungstempo ge-
schlussfolgert werden, denn viele Félle sind sehr kompli-
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ziert und bedirfen einer intensiven und grindlichen
Bearbeitung.

Dass es sich der Petitionsausschuss nicht leicht gemacht
hat, bezeugen auch folgende im Bericht vermerkte Anga-
ben:

In sieben Fallen wurden Vertreter der Ministerien bzw.
wurde der Ausléanderbeauftragte zu einer Sitzung des
Ausschusses geladen. In zwei weiteren Fallen machte der
Ausschuss von seinem Recht auf Akteneinsicht Gebrauch.
Zu 22 Petitionen wurden Ortstermine anberaumt, um
gemeinsam mit den beteiligten Behdrden nach Ldsungen
fir die betroffenen Biirgerinnen und Biirger zu suchen.
Auf die dartiber hinaus durchgefiihrten zahlreichen
aulerordentlichen Berichterstattungsgespréche mit \ertre-
tern der Staatsregierung oder nachgeordneter Landesbe-
horden sei ergdnzend verwiesen.

Der Ausschuss hat verschiedene Mdglichkeiten genutzt,
um den Biirgerinnen und Biirgern das in der Séchsischen
Verfassung festgeschriebene Petitionsrecht nahe zu
bringen. Dazu dienen der Ihnen heute vorliegende Bericht
und die Internetprésentation auf der Seite des S&chsischen
Landtages ebenso wie ein Faltblatt, welches Petitionsver-
fahren, den Petitionsausschuss und seine Arbeit vorstellt.
Auch zum ,, Tag der offenen Tur"“ am 3. Oktober 2004 war
der Ausschuss prasent, und er hat zweimal Biirgersprech-
stunden in einzelnen Stadten des Freistaates durchgefihrt.
Diese Formen der Offentlichen Prasenz stielen auf ein
bemerkenswertes Interesse.

Der Petitionsausschuss ist jedoch auch tber den Freistaat
hinaus aktiv geworden. Ganz selbstverstandlich hatte er
regelméaBige Kontakte zum Bundestag und zu den Land-
tagen anderer Bundeslander. Darliber hinaus nahmen
Vertreter auch an internationalen Veranstaltungen, wie der
Generalversammlung des europdischen Ombudsmann-
Instituts und der Tagung der Ombudsmann-Einrichtungen
im deutschsprachigen Raum, teil, die dem Erfahrungsaus-
tausch und der Information Uber andere Formen und
Méglichkeiten der Ausgestaltung der Petitionsarbeit
dienten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist mir hier in
der Kiirze der Zeit nur moglich, einige Aspekte der Arbeit
des Petitionsausschusses im Jahr 2004 zu benennen. Der
Ihnen vorliegende Bericht enthalt dariiber hinaus viele
weitere Fakten, Zahlen und Beispiele, die es wert sind,
zur Kenntnis genommen zu werden.

Lassen Sie mich mit einem weiteren Zitat aus dem Vor-
wort abschlieen: ,,Durch die Landtagswahl im Jahr 2004
erfolgte zum 30. November 2004 der Wechsel in der
Zusammensetzung des Petitionsausschusses.

Ich danke Angela Schneider, die als seine Vorsitzende in
der 3. Legislaturperiode die Arbeit des Ausschusses
maRgeblich pragte.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Ebenso danke ich allen Abgeordneten, die ihm im Be-
richtszeitraum angehdrten, und den Mitarbeitern des
Petitionsdienstes. Sie alle haben mit einer jederzeit fairen
und Uberparteilichen Arbeit und mit viel Engagement
dazu beigetragen, dass der Petitionsausschuss die im
Bericht dokumentierte umfangreiche Arbeit leisten
konnte.*

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der CDU,
der SPD, der FDP und vereinzelt bei der NPD)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Das war Frau
Simon, die Ausschussvorsitzende. — Jetzt gibt es Ausspra-
chebedarf. Ich mdchte darauf hinweisen, dass es keine
Redepflicht gibt. — Frau Kollegin Pfeiffer, CDU-Fraktion,
bitte schon.

Angelika Pfeiffer, CDU: Herr Vorsitzender! Meine sehr
verehrten Kolleginnen und Kollegen! Wir schlieen uns
den Ausfiihrungen unserer Ausschussvorsitzenden an.
Auch ich mdchte mich — fur die CDU-Fraktion und fir
die SPD sicherlich auch — bei allen Kolleginnen und
Kollegen und auch beim Referat Petitionen bedanken. —
Danke schén.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS, der
SPD, der FDP und vereinzelt bei der NPD)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. —
Weiterer Redebedarf von Kolleginnen und Kollegen? -
Dies ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Ich schlage lhnen vor, diese
Unterrichtung, die wir eben hérten, zustimmend zur
Kenntnis zu nehmen. Erhebt sich dagegen Widerspruch? —
Das ist nicht der Fall. Damit wird die Unterrichtung durch
den Petitionsausschuss in der Drucksache 4/2769 zu-
stimmend zur Kenntnis genommen.

Meine Damen und Herren! Auch das Présidium mdchte
sich fiir die geleistete Arbeit des Petitionsausschusses und
seiner Geschéaftsstelle ganz herzlich im Namen aller
Abgeordneten des Sachsischen Landtages bedanken.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS,
der SPD, der FDP und vereinzelt bei der NPD)

Dieser Tagesordnungspunkt, meine sehr verehrten Damen
und Herren, ist damit ebenfalls abgeschlossen.

Ich rufe auf
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Tagesordnungspunkt 11

Beschlussempfehlungen und Berichte der Ausschisse
— Sammeldrucksache —

Drucksache 4/2879

Wird dazu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Dann kdnnen wir schon in der
Summe abstimmen. Wer dieser Sammeldrucksache — ich
wiederhole die Drucksachennummer: 4/2879 — zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke

schon. Die Gegenprobe! — Keine Gegenstimmen. Die
Enthaltungen! — Das Haus stimmt der Sammeldrucksache
einstimmig zu.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 12

Beschlussempfehlungen und Berichte zu Petitionen
— Sammeldrucksache -

Drucksache 4/2880

Zunéchst frage ich, ob einer der Berichterstatter sprechen
mochte. — Das ist nicht der Fall. Dann frage ich, ob es das
Begehren zu einer allgemeinen Aussprache gibt. — Ich
stelle auch hier eine Verneinung fest. Demzufolge, meine
Damen und Herren, frage ich jetzt wiederum, ob wir diese

Drucksache 4/2880 zustimmend zur Kenntnis nehmen.
Wer dies tut, der melde sich bitte. — Danke schén. Die
Gegenprobe! — Die Stimmenthaltungen! — Keine. Auch
hier stelle ich Einstimmigkeit fest.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 13

Bewertung gemal? 8 44 Abs. 7 des Gesetzes Uber die Wahlen zum Sachsischen
Landtag in Verbindung mit § 1 Abs. 7 des Gesetzes Uber die
Rechtsverhaltnisse der Mitglieder des Sachsischen Landtags

Drucksache 4/2883, Beschlussempfehlung des Bewertungsausschusses

Da dieser Tagesordnungspunkt 13 in nichtdffentlicher
Sitzung stattfinden wird, muss erst einmal die Nichtof-
fentlichkeit hergestellt werden, und ich schatze, dass wir
jetzt eine Unterbrechung von 3 bis 5 Minuten haben
werden. Ich bitte Sie, danach wieder hier zu sein, damit
wir punktlich beginnen kénnen.

(Unterbrechung der 6ffentlichen Sitzung:
18:41 Uhr bis 21:14 Uhr)

(Das Protokoll des nichtdffentlichen Teils der
Sitzung wird gesondert vervielfaltigt und verteilt.)

Président Erich lltgen: Meine Damen und Herren! Ich
stelle die Offentlichkeit der 28.Sitzung wieder her.
Ich méchte Sie daruber informieren, dass der Séchsische
Landtag in nichtoffentlicher Sitzung folgenden Beschluss

gefasst hat: Der Beschlussempfehlung des Bewertungs-
ausschusses, Drucksache 4/2883, wurde zugestimmt.

Der Tagesordnungspunkt ist beendet. Meine Damen und
Herren! Die Tagesordnung der 28. Sitzung haben wir
abgearbeitet. Das Prédsidium hat den Termin der
29. Sitzung auf morgen, Freitag, den 23. September 2005,
10:00 Uhr, festgelegt. Die Einladung und die Tagesord-
nung liegen lhnen vor.

Die 28. Sitzung des 4. Sdchsischen Landtages ist ge-
schlossen. Ich wiinsche Thnen einen guten Nachhauseweg.

(Schluss der Sitzung: 21:16 Uhr)
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Anlage
Namentliche Abstimmung

in der 28. Sitzung am 22. September 2005
Gegenstand der Abstimmung: Drucksache 4/2872

Namensaufruf durch den Abg. Dr. Jiirgen Martens, FDP, beginnend mit dem Buchstaben A

Ja Nein Stimm- nicht Ja Nein Stimm- nicht
enth. teilg. enth. teilg.

Albrecht, Uwe X Lehmann, Heinz X
Altmann, Elke X Leichsenring, Uwe X
Apfel, Holger X Lichdi, Johannes X
Baier, Klaus X Dr. de Maiziére, Thomas X
Bandmann, Volker X Dr. Martens, Jirgen X
Bartl, Klaus X Mattern, Ingrid X
Prof. Bolick, Gunter X Menzel, Klaus-Jurgen X
Bonk, Julia X Dr. Metz, Horst X
Brangs, Stefan X Prof. Dr. Milbradt, Georg X
Bréunig, Enrico X Morlok, Sven X
ClauB, Christine X Dr. Miiller, Johannes X
Clemen, Robert X Neubert, Falk X
Colditz, Thomas X Nicolaus, Kerstin X
Dr. Deicke, Liane X Nolle, Karl X
Delle, Alexander X Orosz, Helma X
Dombois, Andrea X Patt, Peter Wilhelm X
Dulig, Martin X Paul, Matthias X
Eggert, Heinz X Pecher, Mario X
Dr. Ernst, Cornelia X Dr. Pellmann, Dietmar X
Falken, Cornelia X Petzold, Jurgen X
Flath, Steffen X Petzold, Winfried X
Dr. Friedrich, Michael X Pfeifer, Wolfgang X
Gansel, Jurgen X Pfeiffer, Angelika X
Gebhardt, Rico X Pietzsch, Thomas X
Gerlach, Johannes X Prof. Dr. Porsch, Peter X
Dr. Gerstenberg, Karl-Heinz X Dr. Raatz, Simone X
Dr. Gillo, Martin X Rasch, Horst X
Grapatin, Andreas X Rohwer, Lars X
Gregert, Helmut X Dr. RoBler, Matthias X
Gunther, Tino X Roth, Andrea X
Glinther-Schmidt, Astrid X Scheel, Sebastian X
de Haas, Friederike X Schiemann, Marko X
Dr. Hahle, Fritz X Dr. SchmalfuB, Andreas X
Dr. Hahn, André X Schmidt, Jutta X
Héahnel, Andreas X Schmidt, Mirko X
Hamburger, Georg X Schmidt, Thomas X
Hatzsch, Gunther X Prof. Dr. Schneider, Glinther X
Heidan, Frank X Schén, Jirgen X
Heinz, Andreas X Schéne-Firmenich, Iris X
Heitmann, Steffen X Schowtka, Peter X
Henke, Rita X Schulz, Regina X
Herbst, Torsten X SchiiBler, Gitta X
Hermenau, Antje X Schiitz, Kristin X
Hermsdorfer, Thomas X Dr. Schwarz, Gisela X
Herrmann, Elke X Seidel, Rolf X
Hilker, Heiko X Simon, Bettina X
Dr. Holl, Barbara X Steinbach, Christian X
lltgen, Erich X Strempel, Karin X
Dr. Jahnichen, Rolf X Teubner, Gottfried X
Jung, Dietmar X Tillich, Stanislaw X
Jurk, Thomas X Tischendorf, Klaus X
Kagelmann, Kathrin X Weckesser, Ronald X
Kienzle, Alfons X Wehner, Horst X
Kipping, Katja X Weichert, Michael X
Klinger, Freya-Maria X Weihnert, Margit X
Kdoditz, Kerstin X Prof. Dr. Weiss, Cornelius X
Kosel, Heiko X Werner, Heike X
KrauR, Alexander X Windisch, Uta X
Dr. Kilow, Volker X Winkler, Hermann X
Kupfer, Frank X Dr. Woéller, Roland X
Lammel, Andreas X Zais, Karl-Friedrich X
Lay, Caren X Zastrow, Holger X
Ergebnis der Abstimmung: Jastimmen: 51

Neinstimmen: 59

Stimmenthaltungen: 0

Gesamtstimmen: 110
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