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Erdoffnung

(Beginn der Sitzung: 10:00 Uhr)

Prasident Erich lltgen: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich eréffne die 31.Sitzung des
4. Sachsischen Landtages.

Folgende Abgeordnete, von denen Entschuldigungen zu
unserer heutigen Sitzung vorliegen, sind beurlaubt:

Frau Nicolaus, Herr Hilker,
Herr Prof. Dr. Weiss.

Meine Damen und Herren! Die Tagesordnung liegt Ihnen
vor. Das Présidium hat fur die Tagesordnungspunkte
4 bis 8 folgende Redezeiten festgelegt: CDU-Fraktion
80 Minuten, Linksfraktion.PDS 60 Minuten, SPD- und

Herr Dr. Jadhnichen und

NPD-Fraktion jeweils 35 Minuten, FDP- und GRUNE-
Fraktion jeweils 25 Minuten, Staatsregierung 60 Minuten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Redezeiten
kénnen von den Fraktionen wie immer entsprechend dem
Redebedarf auf die Tagesordnungspunkte verteilt werden.

Ich bitte Sie, aus der Ihnen vorliegenden Tagesordnung
den Punkt 15, Kleine Anfragen, zu streichen.

Ich frage, ob es zu der lhnen vorliegenden Tagesordnung
noch Erganzungen oder Antrége gibt. — Das ist nicht der
Fall. Dann gilt die vorliegende Tagesordnung als von
lhnen fiir unsere Beratung bestétigt.

Wir kommen damit gleich zu

Tagesordnungspunkt 1
Aktuelle Stunde

Aktuelle Debatte

EU-Verfassung — grundgesetzkonform?
Antrag der Fraktion der NPD

Die Verteilung der Gesamtredezeit hat das Prasidium wie
folgt vorgenommen: CDU-Fraktion 18 Minuten, Links-
fraktion.PDS 13 Minuten, SPD-Fraktion 6 Minuten,
NPD-Fraktion 11 Minuten, FDP-Fraktion 6 Minuten,
GRUNE-Fraktion 6 Minuten, Staatsregierung 10 Minu-
ten, wenn gewinscht.

Meine Damen und Herren! Die Debatte ist eroffnet. Ich
bitte die Fraktion der NPD, das Wort zu nehmen. Herr
Apfel.

Holger Apfel, NPD: Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! Der Verfassungsentwurf der Européischen Union
wird zu einer weiteren Entmindigung der Blrger Europas
fiihren — falls diese Verfassung je in Kraft treten sollte. Es
ist ein Skandal, dass die Staatsregierung der EU-
Verfassung im Bundesrat zugestimmt hat, ohne im Land-
tag eine ordentliche Debatte mit den vom Volk gewéhlten
Abgeordneten gefiihrt zu haben, und dies, obwohl es hier
um das Staatsverstandnis der Bundesrepublik Deutsch-
land und die von lhnen so oft zitierte freiheitlich-
demokratische Grundordnung geht.

Um die Vereinbarkeit des deutschen Zustimmungsgeset-
zes mit dem Grundgesetz zu uberprifen, fand in der
letzten Woche auf unsere Initiative hier im Landtag eine
Expertenanhdrung statt. Als Experte sprach dort unter
anderem der bekannte Verfassungsrechtler
Prof. Dr. Schachtschneider, der die Verfassungsbeschwer-
de von Peter Gauweiler vertritt, die bis dato — Gott sei
Dank, muss man sagen — daflr sorgte, dass der Bundes-
prasident den Vertragsentwurf noch nicht unterzeichnet
hat.

Schachtschneider erklérte, dass die EU spatestens mit In-
Kraft-Treten der Verfassung eine existenzielle Staatlich-
keit beanspruchen werde und die EU-Verfassung damit
auf verfassungswidrige Weise gegen elementare Prinzi-
pien des Grundgesetzes verstoRen wirde.

Aufféllig war bei der Anhdrung das Desinteresse der
etablierten Parteien, obwohl dieses Thema wie kaum ein
anderes elementare Bedeutung fir die Zukunft unseres
Landes hat. lhre Fraktionen durften hierfir zwei Griinde
haben: Zum einen ging es bei dem behandelten Antrag um
ein Tabuthema, ndmlich den grundgesetzwidrigen Abbau
deutscher Eigenstaatlichkeit. Zweitens kam der Antrag
von der NPD, und als pseudodemokratische Phariséer
haben Sie ja artig vereinbart, keine Sachdiskussion mit
der NPD-Fraktion zu fihren. Herr Dulig untermauerte erst
jungst sein faschistisches Selbstverstdndnis, indem er
erklarte: Beantragen Sie in diesem Hause, was Sie wollen
— wir werden es ablehnen!

Trotzdem wollen wir noch einmal unsere Bedenken gegen
eine EU-Verfassung einbringen, die die meisten Abgeord-
neten nicht einmal kennen, wie nicht zuletzt das Nach-
richtenmagazin ,,Panorama“ bei einer Befragung unter
Bundestagsabgeordneten am Tag der Beschlussfassung
feststellen musste.

Mit der EU-Verfassung werden elementare Grundregeln
ausgehebelt; denn nach Artikel 146 darf das Grundgesetz
durch eine Verfassung nur abgel6st werden, wenn diese
vom deutschen Volk in freier Entscheidung beschlossen
wurde. Dies ist beim Verfassungsentwurf der EU definitiv
nicht geschehen.
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Meine Damen und Herren, erinnern Sie sich noch an die
Umfrage der ,,Bild“-Zeitung? 96 % der Leserinnen und
Leser lehnten die Zustimmung ab. Wenig spater stimmten
94 % der Bundestagsabgeordneten dem Verfassungsent-
wurf ungeriihrt zu. Welch politische Ignoranz gegentber
dem eigenen Volk!

Es bedurfte erst der Volksabstimmungen in Frankreich
und Holland, um den Verfassungsentwurf zumindest bis
Juni 2006 auf Eis zu legen, wenngleich klar ist, dass dann
ein neuer Taschenspielertrick praktiziert werden soll und
die Verfassung gultig wird, wenn sich weniger als funf
EU-Mitgliedsstaaten verweigern. Das Uberwéltigende
Nein der Franzosen und Holldnder ist eine Ohrfeige fur
die volksfeindliche Politik der Technokraten in Briissel,
die die Mitgliedslander langst in unselbststandige Protek-
torate der Brisseler Burokratie umgewandelt haben. Es ist
traurig, aber wahr, meine Damen und Herren: Ganz
offensichtlich vertreten die Holldnder und die Franzosen
auch die Interessen unseres eigenen, des deutschen
\Volkes, und zwar besser als die vermeintlichen Volksver-
treter im Deutschen Bundestag!

Wir Nationaldemokraten wollen, dass auch das deutsche
\Volk das Recht erhélt, in freier Wahl iber die Verfassung
mitzuentscheiden!

Wie notwendig eine solche Abstimmung wére, zeigt sich
daran, dass diese EU immer mehr die Ziige eines un-
durchsichtigen Molochs annimmt. Einer, der die Funkti-
onsweise des Briisseler Ladens so gut wie kaum ein
anderer kennt, ist der Luxemburger Jean-Claude Juncker.
Er erklérte — ich mochte kurz zitieren —:

,Wir beschlieBen etwas, stellen das dann in den Raum
und warten einige Zeit ab, was passiert. Wenn es dann
kein grof3es Geschrei gibt und keine Aufstande, weil die
meisten gar nicht begreifen, was da beschlossen wurde,
dann machen wir weiter, Schritt fir Schritt, bis es kein
Zuriick mehr gibt!*

Unsere Fraktion wird Ihren Verrat unseres Volkes auf dem
Altar der Brisseler EU-Diktatur immer und immer wieder
in den offentlichen Diskurs einbringen; denn Sie, meine
Damen und Herren, sollen nicht behaupten kénnen, dass
Sie von alledem nichts gewusst hatten.

Wir mochten festgestellt wissen, dass zumindest unsere
Fraktion der EU-Diktatur die Stirn geboten und sich
konsequent gegen die Verfassung ausgesprochen hat. Wir
dirfen nicht zulassen, dass zukiinftig 80 % aller Entschei-
dungen in Brissel und Straburg getroffen werden.

In Ihrer Hand liegt es mit, ob unser Volk, dhnlich wie
andere Volker, selbststandig (ber die Verfassung ent-
scheiden kann oder ob Sie das deutsche Volk fir unmin-
diger und dummer als andere Voélker halten. In diesem
Fall, meine Damen und Herren, offenbaren Sie einmal
mehr Ihr fragwiirdiges Demokratieverstdndnis. Es wird
deutlich: Sie haben einfach Angst vor einer wirklichen
Herrschaft des Volkes. Anders ist Ihre Verweigerungshal-
tung nicht zu erklaren.

(Beifall bei der NPD)

Wir Nationaldemokraten wollen ein demokratisches
Sachsen, ein freies, selbstbestimmtes Deutschland. Aber
wir wollen auch ein demokratisch legitimiertes Europa.
Die Européische Union und der EU-Verfassungsvertrag
mdgen alles Mdgliche sein, mit Sicherheit aber nicht
konform mit der freiheitlich-demokratischen Grundord-
nung der Bundesrepublik Deutschland.

Ich danke lhnen fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der CDU
das Wort. Herr Schiemann, bitte.

Marko Schiemann, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist schon
verwunderlich, wie viel Mull mein Vorredner soeben auf
die Bundesrepublik Deutschland und die deutschen
La&nder ausgekippt hat.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt
bei der Linksfraktion.PDS, der SPD,
der FDP und den GRUNEN)

Ich schdme mich langsam, dass Deutschland so, wie es
von meinem Vorredner getan worden ist, beschimpft wird.

(Jurgen Gansel, NPD: Wir schdmen
uns fur lhresgleichen!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Raum steht
die Frage: Ist das Vertragswerk zur EU-Verfassung
grundgesetzkonform? Es ist schon sehr verwunderlich,
dass das deutsche Grundgesetz jetzt fur die Art der
Europapolitik, so wie sie mein Vorredner abgehandelt hat,
herhalten muss.

Apropos Europa: lhren Anhéngern erkléren Sie stets, wie
schlecht alles in Europa sei. Wenn es aber darum geht, ein
Europa ohne Grenzen flr sich selbst auszunutzen, dann
vergessen Sie lhre Reden und lassen lhre Zeitungen
auflerhalb Sachsens, aullerhalb Deutschlands, ja in Europa
drucken!

(Zuruf von der NPD: Weil wir keine
deutsche Druckerei gefunden haben!)

Nun zum deutschen Grundgesetz: Es ist schon anmafiend,
dass das Grundgesetz, das die NPD-Fraktion stets ab-
schaffen will, jetzt bemuht wird, um das Vertragswerk zur
Europdischen Verfassung infrage zu stellen. Es ist eine
Anmaliung, wie hier das Grundgesetz missbraucht wird.
Ich frage Sie: Wer soll Thnen glauben? Niemand, glaube
ich, in diesem Haus.

Am 12. Mai 2005 hat der Deutsche Bundestag das Ver-
tragswerk ratifiziert. Im Bundesrat erfolgte die Ratifizie-
rung am 27. Mai 2005. Die Staatsregierung des Freistaa-
tes Sachsen hat mit zur Zweidrittelmehrheit im Bundesrat
beigetragen. Sie hat zugestimmt.

Zur Frage der Zul&ssigkeit einer abstrakten Normenkon-
trollklage der Sachsischen Staatsregierung bestehen keine
Bedenken aus rechtlicher Sicht. Der Freistaat Sachsen ist
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antragsberechtigt und das Zustimmungsgesetz mdglicher
Prifungsgegenstand. Die Staatsregierung misste aller-
dings jetzt das Zustimmungsgesetz fur verfassungswidrig
halten. Welche neuen Griinde wiirden die Verfassungs-
widrigkeit begriinden?

Am 26. September 2005 wurden diese Fragen ausgiebig
und eindeutig in der Anhdrung diskutiert. Es ergeben sich
daraus keine neuen Erkenntnisse, die eine Verfassungs-
widrigkeit begriinden wirden. Die SPD- und die CDU-
Fraktion, fir die ich jetzt spreche, sieht sich in ihrer
Auffassung des rechtsstaatlichen Handelns der Staatsre-
gierung bekréftigt. Das heift, die Staatsregierung kann
kein neues Argument finden, dass es formal eine Verfas-
sungswidrigkeit gibt.

Die formelle VerfassungsmaRigkeit kann nicht angezwei-
felt werden. Bundestag und Bundesrat haben mit Zwei-
drittelmehrheit entschieden und damit die Anforderungen
der Artikel 23 und 79 Grundgesetz erfullt. Zu priifen ware
die materielle \erfassungswidrigkeit. Der Prufmalstab
beurteilt Inhalt und Wirkung des \ertrages. Wenn der
Vertrag einen europdischen Bundesstaat begriindet und
damit die Bundesrepublik Deutschland im volkerrechtli-
chen Sinne beseitigt, wére dies nicht nur ein \erstol}
gegen Artikel 20 Grundgesetz, sondern gegen die Souve-
rénitdt der deutschen Bundesrepublik. Keine deutsche
Regierung hatte das Recht, so zu handeln, und auch die
Bundesregierung hat so nicht gehandelt. Sie hat auf der
Souverénitat der Bundesrepublik Deutschland bestanden.
Welchen Grund muss es also noch geben, dass der Frei-
staat Sachsen seine Position dndern kann?

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Ich glaube, es gibt kein Argument, neu zu Uberlegen, dass
das Handeln verfassungswidrig gewesen ist. Es gibt kein
Argument, einer Klage eines Bundestagsabgeordneten
beizutreten. Es gibt keine Not, dass der Freistaat Sachsen
hier einen Weg beschreitet, der gegen das Land gerichtet
ist und letztlich Deutschland ins Abseits fuhrt. Deshalb,
glaube ich, sollten wir die Debatte auch nicht weiterfiih-
ren. Der Staatenbund ist der richtige Weg fur Deutschland
in ein einiges Europa.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Linksfrakti-
on.PDS das Wort. — Nicht gewtiinscht. Die SPD-Fraktion?
— Nicht gewinscht. FDP-Fraktion? — Nicht gewdinscht.
Die GRUNEN? — Herr Lichdi, bitte.

Johannes Lichdi, GRUNE: Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen der demo-
kratischen Fraktionen! Die Anhdrung im Rechtsausschuss
am 26. September 2005 hatte ein eindeutiges Ergebnis:
Das deutsche Zustimmungsgesetz zum \erfassungsver-
trag der Europdischen Union ist selbstverstdndlich grund-
gesetzkonform. Dies war die Meinung aller Staatsrechts-
lehrer. Allein Prof. Schachtschneider, der sich nicht

schamte, sich von der NPD als Sachverstandiger benen-
nen zu lassen, war anderer Meinung.

(Zuruf von der NPD: Frechheit!)

Prof. Schachtschneider vertritt die Ansicht, dass das
deutsche Zustimmungsgesetz die ,.existenzielle Staatlich-
keit“ der Bundesrepublik Deutschland, wie er es nennt,
aufgebe. Das Zustimmungsgesetz verstoRe gegen Arti-
kel 20 und 79 Abs. 3 des Grundgesetzes. Diese Vorschrif-
ten regeln die Verfassung Deutschlands als demokrati-
scher, rechtsstaatlicher und sozialer Bundesstaat. Von
einer Aufgabe der ,existenziellen Staatlichkeit” Deutsch-
lands kann nicht die Rede sein. Die Argumentation
verkennt die historisch bisher einzigartige Idee und
Entwicklung einer supranationalen Integration, wie sie die
EU seit 60 Jahren verfolgt. Die Mitgliedsstaaten lésen
sich eben durch die Integration gerade nicht auf, sondern
geben manche Politikbereiche zur gemeinsamen Aus-
Ubung auf die europdische Ebene. Zugleich anerkennen
sie Akte der EU auf ihrem Hoheitsgebiet. Im Einzelnen:

1. Aus der Tatsache eines Abschlusses eines so genannten
Verfassungsvertrages folgt mitnichten die Griindung eines
europdischen Bundesstaates. Der Verfassungsvertrag ist
vielmehr im Kern eine grundsétzliche Zusammenfassung
des bisher erreichten Integrationsstandes.

2. Kompetenzen der Mitgliedsstaaten werden grundsatz-
lich nicht endgultig Ubertragen, sondern nur deren Aus-
tbung. Auch der Vorrang der Anwendung europdischen
Rechts vor mitgliedsstaatlichem Recht ist lediglich eine
notwendige Spielregel der Funktionsfahigkeit einer
supranationalen Integration.

3. Das Bundesverfassungsgericht hat im wegweisenden
Urteil zum Vertrag von Maastricht festgestellt, dass die
Kompetenzen des Bundestages nicht ,,substanziell ent-
leert” werden durften. Dies ist aber durch die Einfiihrung
der Wahrungsunion nicht der Fall gewesen, und seitdem
hat sich auch nichts Wesentliches an der Kompetenzord-
nung geandert.

4. Nétig ist ein ,hinreichendes demokratisches Legitima-
tionsniveau* der Austibung der europdischen Hoheitsakte.
Diese Legitimation gewdhrleistet nach herrschender
Lehre die Zustimmungsgesetze der Mitgliedsstaaten
sowie die Mitwirkung der Regierung und des Parlaments
an der EU-Gesetzgebung.

5. Die EU hat seit langem Grundrechte aus der europdi-
schen Verfassungstradition abgeleitet und anerkannt. Der
Verfassungsvertrag schafft nun nichts weiter als einen
kodifizierten und verbindlichen Grundrechtskatalog.
Trotzdem behélt sich das Bundesverfassungsgericht
ausdriicklich die Kontrolle der Einhaltung der Grund-
rechte vor.

Die Wahrheit ist, dass der Verfassungsvertrag das Funda-
ment einer supranationalen Demokratie schafft. Wir
hatten uns auch eine gesamteuropdische Volksabstim-
mung Uber den Verfassungsvertrag gewiinscht. Dies hétte
einen europaweiten gemeinsamen Diskussionsprozess
ermdglicht, der vielleicht unabhangiger von den jeweili-
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gen innenpolitischen Querelen hatte ablaufen kénnen. In
dem Prozess hétten die Anfange einer europdischen
Offentlichkeit gestarkt werden kénnen und der Verfas-
sungsvertrag hétte eine unbestreitbare demokratische
Legitimation erhalten. Der Ausweg ist aber nicht die
Ablehnung des Vertrages oder die Verweigerung weiterer
Integration, sondern das konsequente Fortschreiten auf
dem eingeschlagenen Weg zu einer vollen Demokratisie-
rung der Gesetzgebungsrechte der EU.

Die NPD spielt sich hier als Hiiter der deutschen Demo-
kratie und des deutschen Sozialstaatsmodells auf. Ich sage
Ihnen, meine Damen und Herren, dies ist eine lacherliche
und zutiefst verlogene Vorstellung.

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der SPD und der FDP)

Herr Gansel und Herr Richter von der braunen Fraktion
haben uns im Mai in einem Anfall von GréRenwahn und
unter Missbrauch des Namens unserer schénen Stadt
Dresden mit einem Grundsatzpapier ihrer so genannten
»Dresdner Schule” begliickt. Neben vélkisch-rassistischen
Versatzstiicken und autoritdr faschistischem Gedanken-
mull der konservativen Revolution der zwanziger Jahre
des letzten Jahrhunderts findet sich dort eine ausdrickli-
che Kampfansage an das ,,egalitdire Menschenbild“ und
die so genannte ,,Menschenrechtsliige” — Zitat: ,,Objektive
Menschenrechte gibt es nicht. Vielmehr sind die so
genannten Menschenrechte ein ideologisches Konstrukt,
das in der Folge der Franzdsischen Revolution formuliert
wurde. Sowohl von ihrem Menschenbild her als auch
unter Souveranitatsgesichtspunkten lehnt die Dresdner
Schule die Fiktion der so genannten Menschenrechte
vehement ab.*

Meine Damen und Herren! Hier genau liegt der Hund
auch dieser Debatte begraben: Die NPD ist gegen den
Verfassungsvertrag, weil er ihrem voélkisch-rassistischen
Denken widerspricht. Ihr Reden von einer Abstammungs-
gemeinschaft fantasiert eine Urspriinglichkeit und Rein-
heit des Volkes, die es historisch nie gegeben hat und die
politisch zwangslaufig zu Unfreiheit und Diktatur fihren
muss.

Wir lassen es nicht zu, dass Sie sich als Huter des Grund-
gesetzes tarnen. Sie lehnen den Verfassungsvertrag ab,
weil er auf den Werten der Aufklarung und der Franzgsi-
schen Revolution und auch auf den besten séchsischen
und deutschen Traditionen grindet, ndmlich auf den
Werten der Menschenrechte, der Freiheit und der Gleich-
heit aller Menschen, unabhé&ngig von ihrer Herkunft. Eben
genau weil sich die EU zu diesem Grundrechtskatalog
und diesen Grundrechten bekennt, lehnen Sie diesen EU-
Vertrag ab. Dies ist ein schéndliches Spiel. Das machen
wir nicht mit!

Ich danke lhnen fir lThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der SPD und der FDP)

Préasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gewiinscht? — Herr Dr. Miller, bitte.

Dr. Johannes Miller, NPD: Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Zundchst vielleicht einige Worte zu
dem, was Herr Schiemann gesagt hat. Es ist iberhaupt
nicht wahr: Wo steht, dass die NPD oder die NPD-
Fraktion, wie Sie sagen, das Grundgesetz abschaffen will?

Wir haben uns lediglich dazu bekannt, dass es im Grund-
gesetz einen Auftrag des Artikels 146 gibt, dass es auch
die Zeit geben kann, in der sich das deutsche Volk in
freier Selbstbestimmung eine neue Verfassung gibt. Das
ist ein Grundgesetzauftrag. Das kdnnen Sie selbst nachle-
sen.

Ich denke, damit ist alles zur ,Abschaffung“ gesagt.
Ansonsten haben wir immer wieder erklért, dass wir zur
Gesetzlichkeit dieses Landes stehen. Wir stehen zum
Grundgesetz. Ich denke, das haben wir in den Debatten
immer wieder deutlich gemacht.

Président Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Dr. Johannes Muller, NPD: Nein, ich gestatte jetzt keine
Zwischenfrage. Ich habe noch eine ganze Menge abzuar-
beiten.

(Zurufe von der SPD: Ja, ja!)
Ein bisschen Zeit haben wir ja noch.

(Unruhe bei der Linksfraktion.PDS,
der SPD und den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, horen Sie erst einmal zu!

Was haben wir zu bemangeln? Zum Beispiel haben wir zu
beméngeln, dass die EU-Verfassung in Deutschland ohne
wirkliche Befragung des deutschen \olkes durchge-
peitscht werden soll. Dass das auch in anderen Léandern
undemokratisch ist, sieht man daran, dass man darlber
nachdenkt, die gescheiterten Voten in Frankreich und
Holland zu wiederholen. Das sind die Probleme, die wir
haben und die wir als undemokratisch ansehen.

Wir sehen es ebenso als undemokratisch an, meine Da-
men und Herren, dass Sie Begriffe einfach umformulie-
ren. Fragen Sie doch den Normalbiirger, was er unter
,Volk“ versteht. Natlirlich denkt er in erster Linie an eine
Abstammungsgemeinschaft. Das ist ja auch nichts
Schéndliches. Wir haben nie gesagt, dass es eine véllige
Reinheit der VVélker geben soll.

(Unruhe im Saal)

Ein bis zwei Prozent Auslédnder hat es immer gegeben.
Das ist auch ganz normal. Wir wollen keine Durchmi-
schung der Vélker. Das haben wir gesagt.

(Widerspruch bei der Linksfraktion.PDS, der SPD
und den GRUNEN - Astrid Giinther-Schmidt,
GRUNE, meldet sich zu einer Zwischenfrage.)
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— Sie koénnen sich bitte wieder hinsetzen, Frau Giinther-
Schmidt. Ich bleibe bei meiner Meinung.

Ich méchte die Beugung der Begriffe ansprechen, zum
Beispiel ,,Europa“. Wie sehen Sie Europa? Sie sehen
Europa nur als reinen Wirtschaftsraum. Sie sehen Europa
weder geografisch, denn da gehort die Tirkei mit Sicher-
heit nicht dazu.

(Beifall bei der NPD)

Sie sehen Europa auch nicht kulturell, denn auch da
wirde die Tirkei mit Sicherheit nicht dazugehéren. Aber
es kommt noch viel schlimmer, meine Damen und Her-
ren. Bei dieser Anhorung, in der Herr Schiemann nichts
Neues gelernt haben will, habe ich zumindest eines
gelernt: Was Sie unter Demokratie verstehen, versteht das
normale Volk anders, ndmlich die Meinung des Volkes,
die Volksherrschaft.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Was ist denn das?)

— Herr Prof. Porsch, lassen Sie mich erst einmal den Satz
sagen, den Prof. Fastenrath dort gesagt hat: ,,In dem
heutigen Sprachgebrauch versteht man unter Demokratie
das Mitspracherecht der Machtunterworfenen.” Wenn ich
das hore, dann [auft mir ein Schauer Uber den Riicken.

(Widerspruch bei der SPD —
Uwe Leichsenring, NPD: Hat er gesagt!)

— Das hat er wortwortlich gesagt. Das hat nichts mehr mit
Volksmeinung und Volkssouverénitat zu tun.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Was ist denn nun Volksherrschaft?)

— Volksherrschaft ist zumindest, dass man einen Volksent-
scheid macht. 50 % plus x haben dann die Mehrheit, und
das wiirde man akzeptieren. Das wirde man auch bei der
EU-Verfassung akzeptieren. Aber das scheuen Sie ja wie
der Teufel das Weihwasser.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Ist das nicht Bevolkerungsherrschaft? —
Uwe Leichsenring, NPD: Nein, Volksherrschaft!)

— \Volksherrschaft.

Aber, um noch einmal auf den Grundkonsens zu kommen.
Existenzielle Staatlichkeit soll es nach dieser EU-
Verfassung angeblich nicht geben. Was brauchen wir denn
fiir eine existenzielle Staatlichkeit noch dazu, wenn man
schon eine Verfassung hat, wenn eine europdische Recht-
sprechung existiert, wenn eine europdische Wahrung
existiert, wenn, wie die Linkspartei.PDS selbst beklagt,
Europa sich weiter als europdischer Bundesstaat oder
Staatenbund militarisiert, je nachdem wie Sie wollen? Ich
denke, das wird ein Bundesstaat werden.

(Heiko Kosel, Linksfraktion.PDS,
meldet sich zu einer Zwischenfrage.)

Prasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage?

Dr. Johannes Miller, NPD: Ja, bitte.

(Oh-Rufe von der Linksfraktion.PDS
und der SPD)

Heiko Kosel, Linksfraktion.PDS: Herr Kollege, ich
mdchte das fiirs Protokoll festgehalten wissen. Sie hatten
vorhin geduBert, die NPD steht auf dem Boden des
Grundgesetzes. Wenn man lhre Internetdiskussion an-
schaut, dann bekommt man ein anderes Bild.

Prasident Erich lltgen: Die Frage bitte.

Heiko Kosel, Linksfraktion.PDS: Da wird jeder, der das
auch nur ansatzweise und auch nur aus taktischen Griin-
den vertritt, sofort mit einer scharfen Debatte tiberzogen.
Koénnten Sie daher bitte noch einmal wiederholen, dass
die NPD auf dem Boden des Grundgesetzes steht?

Dr. Johannes Miller, NPD: Dazu fiihle ich mich absolut
berufen, weil auch unser Parteivorsitzender klar und
deutlich, -

(Heinz Eggert, CDU: Nein, wirklich?)

— Herr Eggert —, zum Ausdruck gebracht hat, dass sich die
NPD zur Gesetzlichkeit der Bundesrepublik Deutschland
und zum Grundgesetz bekennt. Das kénnen Sie genau so
nachlesen, wenn Sie des Lesens kundig sind.

(Zuruf des Abg. Heinz Eggert, CDU)
Meine Damen und Herren! Zum Thema Staatlichkeit.

(Unruhe bei der CDU, der Linksfraktion.PDS,
der SPD, der FDP und den GRUNEN)

Wenn diese Dinge, die ich aufgezahlt habe, nicht Staat-
lichkeit bedingen, was dann? Das Maastricht-Urteil sagt
klar und deutlich: Wenn Staatlichkeit eingefiihrt werden
soll, widerspricht das dem Deutschen Grundgesetz.
Warum haben Sie so eine Angst davor, diese Frage jetzt
mit einer Normenkontrollklage vor dem Verfassungsge-
richt kldren zu lassen? Wenn Sie da nichts zu befiirchten
hatten, ware es doch kein Problem. Dann lassen Sie es
doch priifen! Aber weil Sie selbst bei dieser kleinen
demokratischen Legitimation Angst haben, dass sie schief
gehen konnte, trauen Sie sich nicht einmal dieses zu.

Damit mein Kollege noch drankommen kann, hére ich
jetzt erst einmal auf. — Danke.

(Beifall bei der NPD — Widerspruch bei der
Linksfraktion.PDS und der SPD)

Prasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen weiter
das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann Herr
Gansel, bitte.

(Unruhe bei der Linksfraktion.PDS,
der SPD und den GRUNEN)

Herr Gansel, anderthalb Minuten noch.

Jirgen Gansel, NPD: Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! Mittlerweile bereitet es mir wirklich Freude zu

2361



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 31. Sitzung

6. Oktober 2005

sehen, wie bei Ihnen der Blutdruck steigt, allein schon
wenn ich ans Rednerpult gehe.

(Protestrufe von der Linksfraktion.PDS
und der SPD)

Also scheinen meine bisherigen Wortbeitrage doch eine
gewisse Wirkung hinterlassen zu haben.

Einige Bemerkungen mdchte ich noch zu Herrn Lichdi
machen. Bei Herrn Lichdi stellt man immer wieder fest,
dass er mit den Grundbegriffen der Politikwissenschaft
und der Ideenlehre, die er stdndig im Munde fuhrt, auf
regelrechtem Kriegsful? steht. Was Herr Lichdi uns immer
wieder einzureden versucht, ist, dass es so einen Unfug
wie eine multikulturelle Demokratie geben koénne. Wir
haben immer klar gemacht: Fir uns ist Demokratie
Volksherrschaft, und das heiflt nicht die Herrschaft eines
zusammengewdrfelten bunten Bevélkerungshaufens,

(Widerspruch bei der Linksfraktion.PDS,
der FDP und den GRUNEN)

sondern die Herrschaft des in diesem Land gewachsenen,
angestammten Volkes.

(Beifall bei der NPD — Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS, steht am Mikrofon.)

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Jiirgen Gansel, NPD: Nein. — Herr Prasident, wie viel
Sekunden Redezeit habe ich noch?

Préasident Erich lltgen: Sieben.
(Zuruf des Abg. Karl Nolle, SPD)

Jurgen Gansel, NPD: Herr Prof. Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Abg. Gansel, kénnen Sie mir sagen, wie Sie Volksherr-
schaft zum Ausdruck bringen, sodass sich der Wille des
\Volkes sozusagen artikulieren und in Handlungen umset-
zen kann? Konnen Sie mir sagen, wie das funktioniert?

Jiirgen Gansel, NPD: Ja, das kann ich Ihnen sehr gern
sagen und direkt anknipfen an das Konzept der Dresdner
Schule, das Herr Lichdi freundlicherweise erwéhnt hat,
um auch noch ein bisschen Publizitat fur uns herzustellen.
Wir haben darin klargestellt, dass fir uns Demokratie
Volksherrschaft und nicht Bevdlkerungsherrschaft ist.
Was Sie unter diesem Begriff subsumieren, ist die Herr-
schaft eines beliebigen Bevolkerungshaufens, der sich
zuféllig auf deutschem Boden tummelt. Fir uns ist Volks-
herrschaft hingegen die substanzielle Herrschaft des
deutschen Volkes,

(Beifall bei der NPD — Unruhe und Widerspruch
bei der SPD)

und diese Herrschaft wird zum Ausdruck gebracht — —

(Karl Nolle, SPD: Horen Sie
mit der NazischeiRe auf!)

Prasident Erich lltgen: Also, bitte!

Jirgen Gansel, NPD: Diese Herrschaft des deutschen
\Volkes — Herr Nolle, vielleicht kann ich auch lhre spar-
same Aufmerksamkeit noch einmal strapazieren — ist fir
uns am wirksamsten durch maéglichst viele Volksentschei-
de zu erreichen. Wenn Sie das jetzt noch als Zeichen
antidemokratischer Einstellung darstellen, dann machen
Sie sich vor der sachsischen Offentlichkeit zum Super-
kasper.

(Heiterkeit bei der NPD — Prof. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS, steht am Mikrofon.)

— Jetzt mochte ich zu Ende sprechen, Herr Prof. Porsch.

Wir fordern, dass dieses Volk endlich in authentischen
\Volksabstimmungen seinen Willen kundtun kann. Dass
dies bislang nicht méglich war, markiert das grundlegen-
de Demokratiedefizit dieser Bundesrepublik Deutschland
seit 1949.

Préasident Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen.

Jirgen Gansel, NPD: In keiner wesentlichen Lebensfra-
ge des deutschen Volkes durften die Deutschen selbst
entscheiden. Die Deutschen durften nicht Uber die An-
nahme oder Ablehnung des Grundgesetzes befinden, die
Deutschen durften 1955 nicht tber den Beitritt der Bun-
desrepublik zur NATO befinden, die Deutschen sind nicht
befragt worden, ob sie den massenhaften Auslanderzu-
strom seit den sechziger Jahren wollten,

Président Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen,
Herr Gansel!

Jirgen Gansel, NPD: die Deutschen sind nicht befragt
worden, ob sie die D-Mark behalten wollen. Gegen dieses
Entmindigungsprogramm, fir das die etablierten Parteien
hier stehen, lehnen wir uns auf.

Président Erich lltgen: Herr Gansel, bitte jetzt zum
Schluss kommen!

(Zurufe von der CDU: Abschalten!)
Jirgen Gansel, NPD: Das ist wirkliche Volksherrschaft!

Danke fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

Prasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gew(inscht? — Bitte, Frau Hermenau.

Antje Hermenau, GRUNE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren Kollegen! Unabhéngig davon, dass es
dem einen oder anderen hier Grusel Uber den Ricken
jagen wirde, mit einigen hier anwesenden Herren in einer
Volks- und Abstammungsgemeinschaft verhaftet zu
werden,

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN
und der SPD)
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muss ich doch einmal deutlich sagen: Was einer moder-
nen Zeit und einem modernen Staat angemessen ist, ist
Verfassungspatriotismus. Das sind die Werte, auf die wir
uns alle einigen, und zwar unabhéngig von der Blutsab-
stammung. Das ist seit der Feudalherrschaft abgeschafft.
Sie versuchen das wieder zu beleben. Wer weil3, welcher
Minderwertigkeitskomplex sich dahinter verbirgt. Es hat
jedenfalls mal dazu gefiihrt,

(Jurgen Gansel, NPD, steht am Mikrofon.)

dass viele Verbrechen, VerstdBRe gegen allgemein giiltige,
seien es christliche oder solidarische Werte gewesen,
relativiert worden sind. Man hat gesagt, es ist ja ein
Deutscher, da kann es nicht so schlimm gewesen sein.
Das ist ein ganz geféahrlicher Weg, den Sie vorschlagen.

Prasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Antje Hermenau, GRUNE: Ich bin dafiir, dass wir uns
alle auf unsere Werte konzentrieren und diese gemeinsam
schiitzen.

(Beifall bei den GRUNEN, der Linksfraktion.PDS,
der SPD, der FDP und der Staatsregierung)

Préasident Erich lltgen: Meine sehr verehrten Damen
und Herren, wird von den Fraktionen noch das Wort
gewiinscht? — Herr Prof. Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Président! Meine Damen und Herren! Man sollte es ja
Herrn Gansels Sache sein lassen, wenn er Unsinn ver-
zapft, der sich weitgehend von selbst ad absurdum fiihrt,
zumal, wenn er in sich noch so widersprichlich ist, wie
das, was er hier gerade geliefert hat. Aber gestatten Sie
mir trotzdem zwei, drei Satze dazu.

Sie konnen in jedem Worterbuch nachsehen, Herr Gansel.
,Volk* meint etwas Ganzes, ,,Volk” meint nicht etwas,
was — —

(Dr. Johannes Miller, NPD: Herr Porsch, sehen
Sie mal hier nach! — Der Abgeordnete halt ein
kleines Buch hoch.)

— Ja, bei lhnen! — ,Bevolkerung“ meint die Differenzie-
rungen, die in diesem Ganzen vorhanden sind: Differen-
zierung aufgrund sozialer Herkunft, Differenzierung
aufgrund des Geschlechts, Differenzierung aufgrund von
Wohnort, von Lebenserfahrung und dergleichen.

Wenn Sie meinen, Volksherrschaft wirde sich in Volksab-
stimmungen sozusagen konstituieren, dann haben Sie
Ihren inneren Widerspruch, denn bei Volksabstimmungen
gibt es Mehrheiten und Minderheiten. Wer ist denn nun
das Volk, die Mehrheit oder die Minderheit?

In allen theoretischen Kontexten lhres Konzepts — neh-
men Sie zum Beispiel Wilhelm Wundt, um einen ganz
bekannten und relativ Unverdachtigen zu nennen — wird
»Volk™ als etwas Einheitliches definiert, dem Merkmale
zukommen, die nur fiir dieses Volk gelten, und die Diffe-

renzierung sagt uns, dass in keinem einzelnen Teil des
Volkes das, was das \Volk als Ganzes ausmacht, zum
Ausdruck kommt.

Das heilit dann aber fur die politische Herrschaft, dass
das, was Volk und Volksherrschaft sind, nicht durch
Abstimmungen zutage treten kann, sondern sich immer
wieder — auch das finden Sie in den theoretischen Werken
— nur im charismatischen Fuhrer, der in sich alle guten
Eigenschaften des Volkes vereint, darstellen kann. Wenn
Sie von \olksherrschaft sprechen und sie gegen die
Bevolkerungsherrschaft setzen, dann wollen Sie das
Fahrerprinzip und nicht das Demokratieprinzip.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der SPD und
den GRUNEN - Widerspruch bei der NPD)

Denn die Demokratie ist in sich differenziert und Wahlen
und Abstimmungen bringen diese Differenzierung zum
Ausdruck, und dann einigt man sich darauf, dass man der
Mehrheit folgt. Das ist ein praktisches Prinzip. Aber Ihr
Prinzip ist ein vollig undemokratisches

(Dr. Johannes Miller, NPD: Wer hat
denn die Mehrheit bei der Abstimmung
uber die Europaverfassung?)

und Sie entlarven sich, wenn Sie Volksherrschaft gegen
Bevolkerungsherrschaft stellen, immer wieder, dass Sie
den Fuhrer wollen und nicht die Demokratie.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der SPD und
den GRUNEN - Uwe Leichsenring, NPD:
Dann sind die Schweizer aber auch Nazis!)

Prasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gewiinscht? — Herr Dr. Hahle, bitte.

Dr. Fritz Hahle, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir haben zwar vereinbart,
dass wir auf Antrdge der NPD hin nicht in ein groRes
Palaver eintreten, —

(Alexander Delle, NPD: Das ist
Demokratie, Herr Hahle!)

— Palaver ist nicht Demokratie.

(Alexander Delle, NPD: Das ist lhr
Demokratieverstandnis, Herr Hahle!
Schon, dass Sie es endlich zugeben!)

— aber wenn hier irgendwelcher abstruser Blddsinn in die
Welt gesetzt wird, dann sehen sich die Fraktionsvorsit-
zenden gehalten, etwas zu entgegnen.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS,
der SPD und den GRUNEN)

Die NPD hat gesagt, sie wolle ein demokratisches Sach-
sen. Sie berufen sich auf das Grundgesetz. Das wider-
spricht allem, was in lhren eigenen Machwerken immer
wieder verdffentlicht wird. Sie wollen ja diesen demokra-
tischen Staat Uberhaupt nicht, den Sie in dieser Debatte
beschwdren. Sie wollen auch die Volksabstimmung nicht
wirklich.
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Noch einmal zu der Aussage von Herrn Leichsenring, die
er gestern gemacht hat: ,,Das System hat keine Fehler, das
System ist der Fehler.”

(Uwe Leichsenring, NPD: Da ging es um
Wirtschaft, Herr Hahle!)

Er wollte sich herausreden, er meine damit das Wirt-
schaftssystem. Aber ich habe noch einmal nachgeschaut.
In der ,,Deutschen Stimme* vom August 1999 sagt Herr
Leichsenring: ,,Die Bonner Republik ist langst zur hassli-
chen Karikatur auf einen deutschen Staat geworden. Das
System hat keinen Fehler, das System ist der Fehler.”

Daraus stammt das.
(Heinz Eggert, CDU: Hort, hort!)

Nun will ich noch auf den Parteiideologen Jurgen Schwab
verweisen, der in der Juli-Ausgabe der ,,Deutschen
Stimme* 2003 unter der Uberschrift ,,Volksgemeinschaft
und der Parlamentarismus* den fundamentalen Gegensatz
zwischen der parlamentarischen Demokratie und der
\Volksgemeinschaft aufgezeigt hat. Er schreibt: ,,Der
Parlamentarismus diente dem alliierten Sieger dazu, eine
am Gemeinwohl des Staatsvolkes orientierte Regierungs-
politik bei Besiegten préventiv zu verhindern. Das Parla-
ment ist Instrument der internationalen Oligarchie, der Ort
fir die Erfullungspolitik nationsvergessener Angehériger
der westlichen Wertegemeinschaft und mit dem Sturz* —
hoéren Sie zu! — ,,der amerikanischen Weltherrschaft wird
auch die Demokratie, die keine Volkssouveranitat kennt,
endlich verschwinden.*

(Vereinzelt Beifall bei der NPD)

Oder ich verweise auf ein Thesenpapier der Jungen
Nationaldemokraten vom Juli 1998: ,.In einer vollstandig
entwickelten nationalen Gemeinschaft unserer \Volksge-
meinschaft sind Eliten eine Notwendigkeit.*

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Na,
da haben sie doch keine! — Gegenruf des
Abg. Holger Apfel, NPD)

»Nach einem fir sinnvolles politisches Wirken angemes-
senen Zeitraum hat sich die Fihrungselite aus der Volks-
gemeinschaft heraus zu erneuern. Es darf nicht sein, dass
mit der Flhrungsverantwortung beauftragte Eliten sich
von den nicht mit der Filhrung beauftragten ausgespro-
chenen Gegnern in ihrer Arbeit systembedingt behindern
lassen.”

So versteht die NPD Demokratie, Volksgemeinschaft oder
die Mitbestimmung des Volkes tiber Wahlen und Abstim-
mungen.

»Das allgemeine Wahlrecht ist noch kein Ausdruck
wirklicher und vollkommener Demokratien®, heit es
woanders.

,Im Rahmen der Gesamtgesellschaft bietet das Wahlrecht
keine wirkliche Entscheidungsmdglichkeit. Es hat ledig-
lich bestatigenden Inhalt.*

Ich kdnnte das fortsetzen.

(Heinz Eggert, CDU: Lieber nicht!)

Das zeigt all das, was im Widerspruch zu dem steht, was
Sie heute hier zum Ausdruck bringen wollten.

Deshalb mussten wir einfach an dieser Stelle widerspre-
chen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS,
der SPD, der FDP, den GRUNEN
und der Staatsregierung)

Prasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. — Dann Herr
Staatsminister Mackenroth, bitte.

Geert Mackenroth, Staatsminister der Justiz: Herr
Président! Meine Damen und Herren Abgeordneten! Ich
komme zuriick zum Thema der Debatte: Antrag der NPD-
Fraktion ,,EU-Verfassung — grundgesetzkonform?“.

Jedem Jurastudenten ist das \erhaltnis zwischen dem
Recht der Europdischen Union einerseits und dem natio-
nalen Recht sowie dem Grundgesetz andererseits geléu-
fig. Er kennt die grundlegenden Entscheidungen des
Bundesverfassungsgerichts zum Maastricht-Vertrag aus
dem Jahre 1993 und den ,,Europaartikel” 23 des Grundge-
setzes aus dem Jahre 1992, den Herr Abg. Schiemann
bereits zu Recht zitiert hat. Einen Anlass fur die heutige
Debatte sehe ich daher nicht.

Ebenso wie der Antrag der NPD-Fraktion, Drucksa-
che 4/1567, mit dem die Staatsregierung ersucht werden
soll, eine abstrakte Normenkontrollklage gegen das
Zustimmungsgesetz zum Verfassungsvertrag beim Bun-
desverfassungsgericht einzuleiten, lasst auch die Formu-
lierung des heutigen Debattenthemas den Schluss zu, dass
diese Entwicklungen den Antragstellern entweder nicht
bekannt sind oder bewusst unterschlagen werden.

Die angebliche Verfassungswidrigkeit des Ratifikations-
gesetzes, dem Sachsen am 27. Mai 2005 im Bundesrat
zugestimmt hat, liegt nach Auffassung der NPD darin,
dass durch den Verfassungsvertrag einfache Rechtsakte
der EU-Organe Vorrang auch vor den nationalen \erfas-
sungen erhielten. Damit, so glaubt man, sei die Europai-
sche Union zu einem Bundesstaat geworden, die Eigen-
staatlichkeit der Bundesrepublik bedroht. Diese Auffas-
sung halte ich fur unzutreffend und fiir unvertretbar.

Die These von der durch Europa bedrohten Eigenstaat-
lichkeit Deutschlands ist vor mehr als zwdlf Jahren schon
einmal gegeniber dem Vertrag von Maastricht erhoben
und vom Bundesverfassungsgericht seinerzeit mit deutli-
chen Worten zurlickgewiesen worden.

(Dr. Johannes Miller, NPD, steht am Mikrofon.)

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge, Herr Minister?

Geert Mackenroth, Staatsminister der Justiz: Nein. —
Sie wird durch stete Wiederholung weder richtiger noch
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origineller. Insbesondere lasst sie sich nicht auf das
Grundgesetz stlitzen. Die grundlegende Entscheidung,
sich an der Entwicklung der EU zu beteiligen und dazu
auch Hoheitsrechte an diese zu Ubertragen, ist dort ndm-
lich schon seit 1949 angelegt und seit 1992 in Arti-
kel 23 Abs. 1 Grundgesetz ausdriicklich geregelt. Dieser
zentrale verfassungsrechtliche Pfeiler der europdischen
Integration der Bundesrepublik wird von der NPD mit
trauriger Regelmaligkeit unterschlagen.

Die logische Konsequenz aus dieser Ubertragung von
Hoheitsrechten ist nun einmal, dass das europdische
Recht, also die Normen der Vertrdge sowie die Richtlinien
und Verordnungen, im Alltagsgeschéft dem nationalen
Recht vorgeht. Dies hat mit dem Européischen Verfas-
sungsvertrag gar nichts zu tun. Wie sollte es denn auch
anders sein, wenn das europdische Recht seine Geltung in
nunmehr 25 Mitgliedsstaaten sicherstellen muss. Arti-
kel I-6 des Verfassungsvertrages bringt daher lediglich
zum Ausdruck, was ohnehin schon seit vielen Jahren gilt.
In dieser Vorschrift das Einfallstor fiir die Zerschlagung
der Nationalstaaten sehen zu wollen halte ich angesichts
dessen flr — gelinde gesagt — abwegig. Das Wort ,,\errat*
ist fir mich in diesem Zusammenhang aberwitzig.

Selbstverstandlich fiihrt dieser Anwendungsvorrang des
europdischen Rechts nicht dazu, dass der Schutz der
Grundrechte ausgehebelt wirde. Zwischen dem EuGH in
Luxemburg und dem Bundesverfassungsgericht hat sich
in den vergangenen 30 Jahren ein Kooperationsverhéltnis
entwickelt, das dem Bundesverfassungsgericht die Mdg-
lichkeit zum Eingreifen l&sst, wenn der Grundrechts-
schutz durch die EU dauerhaft nicht mehr gewéhrleistet
ist.

Dieser Fall ist bis zum heutigen Tage nicht ein einziges
Mal eingetreten und es ist auch nicht zu erwarten, dass
dies in naher Zukunft geschehen wird. Schon gar nicht
waére dies bei einem In-Kraft-Treten des Verfassungsver-
trages zu befiirchten, der schon durch die Aufnahme der
von Altbundesprésident Roman Herzog maligeblich mit
beeinflussten Grundrechtecharta den Grundrechtsschutz
gegeniber Rechtsakten in der EU deutlich verbessert.

Die weitere von der NPD bereits in der Vergangenheit
wiederholt aufgestellte Behauptung, die EU werde durch
den Verfassungsvertrag zu einem Bundesstaat, an dem
sich die Bundesrepublik nicht beteiligen durfe, ohne
gegen das Grundgesetz zu verstoBen, wird zwar auch in
der juristischen Literatur vereinzelt vertreten, ist aber
durch die 6ffentliche Anhérung im Verfassungs-, Rechts-
und Europaausschuss zum Antrag der NPD in fiir mich
beeindruckender Weise widerlegt worden.

Auch ich selbst habe bei der Lektire des Verfassungsver-
trages nichts gefunden, was mich um die Eigenstaatlich-
keit Deutschlands furchten lieRe. Gefunden habe ich
allerdings Artikel I-5 Abs. 1 des Verfassungsvertrages, in
dem es auszugsweise heifdt: ,,Die Union achtet die natio-
nale Identitat der Mitgliedstaaten, die in deren grundle-
gender politischer und verfassungsrechtlicher Struktur
zum Ausdruck kommt.*

(Alexander Delle, NPD: Lippenbekenntnis!)

Eindeutiger kann man meines Erachtens kaum zum
Ausdruck bringen, dass durch den Verfassungsvertrag
gerade kein europdischer Uberstaat begriindet werden
soll. Ich sehe in dem \erfassungsvertrag keine Schwa-
chung, sondern eine Starkung des Demokratieprinzips auf
européischer Ebene. Dies kommt etwa im Ausbau des
Mitentscheidungsverfahrens und in der Einfihrung der
»doppelten Mehrheit“ zum Ausdruck. Die demokratische
Teilhabe der Birger wird auch durch die Einflihrung eines
européischen Birgerbegehrens verbessert. Aus Sicht der
Lander sollte uns am In-Kraft-Treten des Verfassungsver-
trages gelegen sein, schon deshalb, weil uns dieser erst-
mals die Moglichkeit einrdumt, bei einer Verletzung des
Subsidiaritatsprinzips den europdischen Institutionen auf
die Finger zu klopfen und notfalls auch vor den Europai-
schen Gerichtshof zu ziehen.

Angesichts all dessen kann ich mich des Eindrucks nicht
erwehren, dass der von der NPD beantragten Debatte das
Prinzip ,,Man schlégt den Bock und meint den Gértner*
zugrunde liegt. Mehr oder weniger offen wird auch in der
Rede des Abg. Apfel einer teils bdsartigen, teils auch nur
unreflektierten, gelegentlich mit fremdenfeindlichen
Ausféllen bedachten Europhobie das Wort geredet, die
angereichert wird durch den Abg. Dr. Miiller mit Gedan-
ken aus der Rassenlehre.

(Lachen des Abg. Holger Apfel, NPD)

Das unausgesprochene Thema der heutigen Debatte ist
daher auch nicht der Verfassungsvertrag, sondern die
europdische Integration Deutschlands als solche. Dass
diese Integration den politischen Vorstellungen der NPD
zuwider lauft, ist bekannt. Dass die Position der Staatsre-
gierung und der sie tragenden Fraktionen zu dieser Frage
diametral anders aussieht, bedarf ebenfalls keiner weite-
ren Vertiefung.

Problematisch ist allerdings das, was Herr Gansel und
Herr Dr. Miller zum Demokratieverstdndnis hier vorge-
tragen haben. Dazu aus meiner Sicht nur so viel: Demo-
kratie ist jedenfalls nicht die Herrschaft der von der NPD
definierten Stammtische.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS, der
SPD, der FDP und den GRUNEN -
Jurgen Gansel, NPD, steht am Mikrofon.)

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Geert Mackenroth, Staatsminister der Justiz: Ich
gestatte keine Zwischenfragen.

(Jurgen Gansel, NPD: Artikel 116 Grundgesetz!)

Es gibt, meine Damen und Herren, an der Entwicklung
der EU manches zu kritisieren. Ich nenne nur die uber-
bordende Regelungswut, die heute zu einem EU-
Normenbestand von anndhernd 8 000 Seiten gefiihrt hat
und zum Beispiel in der ndchsten Woche den Bundesrat
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mit einer Richtlinie Uber Gerduschemissionen von Riittel-
geraten begliicken wird.

(Lachen des Abg. Matthias Paul, NPD)

Mit Recht kritisieren lassen sich auch die mitunter kafka-
esken Entscheidungsprozesse, wie wir sie jlngst bei der
Entscheidung Uber die Aufnahme von Beitrittsverhand-
lungen mit der Turkei wieder bewundern durften. Diese
Entwicklung ist nicht dem \erfassungsvertrag, sondern
der bei 25 Mitgliedsstaaten oftmals notwendigen Kom-
promissbildung geschuldet. Die Fahigkeit zu tragfahigen
und inhaltlich sinnvollen Kompromissen ist heute schon
aufgrund der neuen GroRe der EU nach der letzten Erwei-
terungsrunde an ihre Grenze gestof3en.

Der \erfassungsvertrag bietet vor diesem Hintergrund
eine Chance, die hypertrophen Strukturen der EU zu
entschlacken und diese fir ihre Rolle in der globalisierten
Weltwirtschaft zu stérken. Er bringt zugleich etliche aus
Sicht der Lander begruBenswerte Verbesserungen. Es
ware daher zu winschen, dass er punktlich zum
1. Dezember 2006 in Kraft tritt, auch wenn es nach den
Referenden in Frankreich und den Niederlanden derzeit
hiernach nicht aussieht.

Es liegt nicht im Interesse Sachsens, diesen Ratifikations-
prozess aufzuhalten. Die Staatsregierung hat daher auch
dem \erfassungsvertrag im Bundesrat nicht aufgrund
4uBeren Drucks, sondern aus innerer Uberzeugung zuge-
stimmt. Was die verfassungsrechtliche Bewertung anbe-
langt, so haben vier der funf Sachverstandigen in der
genannten Anhorung mit flir mich Uberzeugenden Argu-
menten dargelegt, dass und warum das Ratifikationsge-
setz auch vor dem Bundesverfassungsgericht Bestand
haben wird.

Trotz der notwendigen weiteren Arbeiten am Haus Europa
sagen die Staatsregierung und die sie tragenden Fraktio-
nen weiter Ja zu Europa.

(Beifall bei der CDU, der SPD und
des Abg. Dr. Jurgen Martens, FDP)

Prasident Erich lltgen: Meine Damen und Herren,
weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die
Aktuelle Debatte, Antrag der Fraktion der NPD zum
Thema ,,EU-Verfassung — grundgesetzkonform?“, abge-
schlossen und der Tagesordnungspunkt 1 beendet.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 2

1. Lesung des Entwurfs
Gesetz zum Staatsvertrag zur Anderung des Staatsvertrages uiber die
Bereitstellung von Mitteln aus den Oddset-Sportwetten flr gemeinnitzige
Zwecke im Zusammenhang mit der Veranstaltung der FIFA-FuRRball-
Weltmeisterschaft Deutschland 2006

Drucksache 4/2965, Gesetzentwurf der Staatsregierung

Es handelt sich in der Drucksache um einen Gesetzent-
wurf der Staatsregierung mit Austauschblattern. Es liegt
keine Empfehlung des Prasidiums vor, eine allgemeine
Aussprache zu flhren. Es spricht deshalb nur die Einrei-
cherin, die Staatsregierung. Herr Staatsminister Metz,
bitte.

Dr. Horst Metz, Staatsminister der Finanzen: Sehr
geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Staatsregierung legt Ihnen heute den Entwurf
eines Zustimmungsgesetzes vor. Zugestimmt werden soll
der Anderung des Staatsvertrages lber die Bereitstellung
von Mitteln aus den Oddset-Sportwetten fiir gemeinnitzi-
ge Zwecke im Zusammenhang mit der FuBball-
Weltmeisterschaft Deutschland 2006.

Der Freistaat veranstaltet seit dem Jahr 2000 die Oddset-
Sportwette als staatliche Wette. Die Reinertrdge dieser
Wette flieRen dem Freistaat zu. Im vergangenen Jahr —um
Sie darber zu informieren — waren das knapp
1,9 Millionen Euro. Nach dem Staatlichen Lotteriegesetz
stehen diese Einnahmen unter anderem auch zur Forde-
rung des Sports zur Verfligung.

\or rund drei Jahren haben die L&nder einen Staatsvertrag
zu den staatlichen Oddset-Sportwetten abgeschlossen.

Ziel war und ist es, Mittel dieser Wetten fiir gemeinnitzi-
ge Zwecke im Zusammenhang mit der FuRball-
Weltmeisterschaft 2006 bereitzustellen. Im Zeitraum 2002
bis 2006 sollen 12 % aus dem Umsatzwachstum gegen-
tber dem Jahr 2001 fiir diese WM-Zwecke zur Verfligung
gestellt werden.

Empféanger, meine Damen und Herren, ist der Deutsche
FuRballbund, der das Turnier ausrichtet, wie Sie wissen,
und mit diesen Mitteln ausschlieBlich ein gemeinnitziges
kulturelles Rahmenprogramm zu finanzieren hat. Hierzu
gehoren insbesondere Talentférderung, Familiensporttage,
vélkerverbindende Projekte oder Vorhaben im Bereich
des Breiten-, Jugend- und Behindertensports.

Seinerzeit gingen die Lander davon aus, dass dem DFB
ein Ertrag von ungefdhr 50 Millionen Euro Uber die
Gesamtlaufzeit des Staatsvertrages zufliet. Die Oddset-
Sportwette war damals kurz zuvor bundesweit eingefiihrt
worden und versprach aufgrund der erfreulichen Startpha-
se eine gute Entwicklung. Vor diesem Hintergrund hielten
die Lander eine jahrliche Umsatzsteigerung von 5%
durchaus fir realistisch. Mit dem Staatsvertrag wollten
die Lander frihzeitig — und das war richtig so — vor der
WM die finanziellen Voraussetzungen fiir ein gemeinsa-
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mes kulturelles Vorbereitungs- und Rahmenprogramm
schaffen.

Leider — und darauf muss ich hinweisen — hat die Sport-
wette eine andere Entwicklung genommen. Nachdem die
Wetteinsétze im Jahre 2002 bundesweit um 5,5 % gegen-
Uber 2001 gestiegen waren, brachen die Umsétze im
folgenden Jahr mit minus 14,4 % dramatisch ein. Im
vergangenen Jahr 2004 konnten sich die Wetten mit einem
Plus von 3,4 % zwar leicht erholen, das Umsatzniveau
von 2001, auf dem die Regelung des Staatsvertrages
aufsetzte, ist jedoch bei weitem nicht wieder erreicht
worden.

Die Ursachen fir die rucklaufige bzw. stagnierende
Entwicklung sind vielféltig. Erstens ist der Spielanreiz fir
Oddset-Wetten zum Beispiel anlésslich Olympischer
Spiele oder wichtiger FulRballturniere natirlich wesentlich
groRer. Derartige Ereignisse fanden allerdings im Jah-
re 2003 nicht statt.

Zweitens treten mehr und mehr illegale Wettanbieter mit
immer aggressiveren Methoden sowie private Anbieter
auf. Diese Anbieter agieren im Hinblick auf die fehlenden
Zweckabgabeverpflichtungen gegeniiber den staatlichen
Lotterieunternehmen naturlich mit einem deutlichen
Wettbewerbsvorteil. Zum Teil operieren sie auch vom
Ausland aus.

Drittens wirkt sich natirlich die konjunkturelle Situation
in Deutschland ebenfalls aus. Spurbare Konsumzurtick-
haltung fiihrt zu geringem Wachstum im gesamten Lotte-
riebereich.

Ergebnis dieser Entwicklung, meine Damen und Herren:
Statt der erwarteten 19 Millionen Euro, die bis 2004
zugunsten des DFB eingespielt werden sollten, flossen bis
dato lediglich 5,4 Millionen Euro — ein erhebliches
Defizit. Das ist naturlich zu wenig flir eine angemessene
Forderung des kulturellen Begleitprogramms bei der
WM 2006. Ohne eine Steigerung der Staatsvertragsmittel
fir das gesamte kulturelle Rahmenprogramm der
WM 2006 wird es jedoch keine konzertierten Aktionen
geben konnen. Die Lander und Ausrichterstadte bleiben
bei ihren Einzelaktivitaten im Wesentlichen finanziell auf
sich gestellt.

Diese Situation wollen wir allerdings nicht. Die Lander
haben sich deshalb Ende des letzten Jahres darauf ver-
stdndigt, die Rahmenbedingungen des Staatsvertrages zu
verbessern und das Aufkommen zu erhéhen, und darum
geht es heute.

Da der DFB fir das Rahmenprogramm einen Anteil des
Umsatzwachstums erhdlt, haben alle deutschen Lé&nder
beschlossen, die BezugsgroRe oder, besser gesagt, die
Ausgangsbasis fiir die Berechnung des Uberschusses der
Jahre 2005 und 2006 zu verdndern. Es soll in jedem
Bundesland dasjenige Jahr zwischen 2001 und 2003 als
Ausgangshasis fir die Berechnung genommen werden,

das den jeweils geringsten Umsatz aufweist. Dadurch
kénnen die Lander rechnerisch das gunstigste Umsatz-
wachstum ausweisen, wodurch sich die Zuweisungen fir
das kulturelle Rahmenprogramm erhéhen.

Bei jeweils 5% Umsatzsteigerung der Oddset-Wetten in
den Jahren 2005 und 2006 wirde sich das Aufkommen
fur das kulturelle Rahmenprogramm auf rund
20 Millionen Euro erhdhen. Der Anteil des Freistaats am
Gesamtzuschuss wirde dadurch um jeweils 122 000 Euro
auf 215 000 Euro im Jahre 2005 sowie auf 291 000 Euro
im Jahre 2006 steigen.

Der Staatsvertrag, meine Damen und Herren, ist im
Sommer von den L&ndern unterzeichnet worden. Die
Ratifikationsurkunden, so ist es vorgesehen, sind bis zum
15. Dezember 2005 vorzulegen. Ich meine, im Verhéltnis
zum verfolgten Zweck sind die finanziellen Auswirkun-
gen des Anderungsvertrages fiir den Freistaat Sachsen
Uberschaubar und zu verkraften, und ich denke, man kann
das Gesetz ziigig beraten und alsbald beschlief3en.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Prasident Erich lltgen: Meine Damen und Herren! Das
Préasidium schlagt Ihnen vor, den Entwurf Gesetz zum
Staatsvertrag zur Anderung des Staatsvertrages iber die
Bereitstellung von Mitteln aus den Oddset-Sportwetten
fir gemeinniitzige Zwecke im Zusammenhang mit der
Veranstaltung der FIFA-FuBball-Weltmeisterschaft
Deutschland 2006 an den Haushalts- und Finanzausschuss
— federfiihrend — und an den Verfassungs-, Rechts- und
Europaausschuss zu Uberweisen. Wer dem Vorschlag der
Uberweisung an die genannten Ausschiisse zustimmt — —

Sie wollten eine Ergdnzung machen, Herr Dr. Hahn? —
Bitte.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Vielen Dank,
Herr Prasident. — Mit den beiden vorgeschlagenen Uber-
weisungen sind wir natirlich einverstanden. Wir sind aber
der Auffassung, da es sich um Sportveranstaltungen und
deren Unterstiitzung durch entsprechende Regelungen
handelt, musste auch der Ausschuss fiir Schule und Sport
beteiligt sein. Deshalb bitten wir zusatzlich um die Uber-
weisung an den Ausschuss fur Schule und Sport.

Président Erich lltgen: Erhebt sich dagegen Wider-
spruch? — Das ist nicht der Fall. Dann kommt zu den von
mir genannten beiden Ausschiissen noch der Ausschuss
fir Schule und Sport hinzu. Wer der Uberweisung des
Entwurfes an die genannten drei Ausschiisse zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer
stimmt dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Damit
ist das so beschlossen und der Tagesordnungspunkt
beendet.

Ich rufe auf
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Tagesordnungspunkt 3

) 1. Lesung des Entwurfs
Drittes Gesetz zur Anderung des Sachsischen Juristenausbildungsgesetzes

Drucksache 4/2966, Gesetzentwurf der Staatsregierung

Es liegt keine Empfehlung des Prasidiums vor, eine
allgemeine Aussprache durchzufiihren. Es spricht daher
nur die Einreicherin, die Staatsregierung. Ich bitte darum,
die Einreichung vorzunehmen; Herr Staatsminister
Mackenroth.

Geert Mackenroth, Staatsminister der Justiz: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Mit dem lhnen
vorliegenden Gesetzentwurf ist beabsichtigt, den derzeiti-
gen Beamtenstatus der séchsischen Rechtsreferendare in
ein offentlich-rechtliches Ausbildungsverhaltnis umzu-
wandeln. Sachsen folgt damit den anderen Bundeslan-
dern, die — auBer Thiringen — diesen Schritt bereits
vollzogen haben.

Im Gegensatz zu der groflen Reform der Juristenausbil-
dung vor drei Jahren ist der Ansatz fur diese kleinere
Reform ein anderer. Damals ging es vornehmlich um
inhaltliche Dinge, um die Verbesserung der beruflichen
Fertigkeiten junger Juristen fiir die Téatigkeit als Anwalt.
Mit dem heute vorgelegten Gesetzentwurf vollziehen wir
eine Entwicklung nach, die sich schon seit vielen Jahren
angekiindigt hat: Immer weniger Juristen ergreifen den
Beruf des Richters, des Staatsanwalts oder auch des
Notars.

Die staatlich organisierte Ausbildung junger Juristen im
Beamtenverhéltnis hatte ihre historische Rechtfertigung
darin, dass der Staat die Ausbildung zu diesen Berufen,
die zusammengefasst als die dritte Gewalt von elementa-
rer Bedeutung fur die Funktionsfahigkeit unseres Ge-
meinwesens sind, selbst durchfiihren wollte. Dass die
angehenden Rechtsanwalte als der dritte grofe, staatlich
reglementierte Tatigkeitsbereich fur Juristen an dieser
Ausbildung teilhaben, ist Ausfluss des die deutsche
Juristenausbildung seit jeher bestimmenden Gedankens
des ,Einheitsjuristen”, also des Juristen, der mit seiner
qualitativ hochwertigen Ausbildung die Fertigkeiten
erlangt haben soll, die ihn beféhigen, in allen juristischen
Berufen gleichermaRen tatig werden zu kdnnen.

Die Gewichte in der Juristentatigkeit und der Juristenaus-
bildung haben sich seit langem verschoben. Allenfalls
10 % der angehenden Juristen finden nach Abschluss des
Referendariats noch eine Stelle in der offentlichen Ver-
waltung, als Richter, Staatsanwalt oder aber als Notar. Der

Rest — und das sind allein in Sachsen mehr als
400 Absolventen jahrlich — dréngt hauptséchlich in die
Anwaltschaft. Es ist daher schon ordnungspolitisch nicht
mehr zu rechtfertigen und zeugt von einem Uberholten
Ausbildungsverstandnis, wenn wir an dem Beamtenstatus
der Rechtsreferendare festhalten.

Mit der Umwandlung des Rechtsstatus von Rechtsrefe-
rendaren geht nicht nur der Verlust echter oder vermeint-
licher Privilegien einher, die das Beamtenverhéltnis
garantiert. Die Anderung hat auch handfeste Vorteile fiir
die jungen Juristen. Deren Masse muss sich namlich nach
Beendigung ihrer Ausbildung mehr oder weniger lange
um eine erste Stellung bewerben. Dabei sind angesichts
der derzeitigen beruflichen Situation langere Wartezeiten
leider die Regel. Die Sozialversicherungspflicht im
offentlich-rechtlichen Ausbildungsverhaltnis hilft ihnen,
diese Zeit zu Uberbriicken. Dies ist ein entscheidender,
von vielen Rechtsreferendaren gutgeheilBener Aspekt des
Statuswandels.

Die hierdurch entstehenden Mehrkosten sollen durch eine
maRvolle Anpassung der monatlichen Beziige auf den
Durchschnitt der in den neuen L&ndern gezahlten Bezlige
flir Rechtsreferendare ausgeglichen werden.

Uber weitere Einzelheiten des Gesetzgebungsvorhabens
werden wir uns in den Ausschissen unterhalten. Ich
erlaube mir daher, den Rest meiner Rede zu Protokoll zu
geben.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Préasident Erich lltgen: Meine Damen und Herren! Das
Présidium schldgt lhnen vor, den Entwurf Drittes Gesetz
zur Anderung des Sachsischen Juristenausbildungsgeset-
zes an den Verfassungs-, Rechts- und Europaausschuss —
federfiihrend — sowie den Haushalts- und Finanzausschuss
und den Innenausschuss zu tiberweisen. Wer der Uber-
weisung an die von mir genannten Ausschiisse seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke. Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt
sich der Stimme? — Damit ist dies einstimmig so be-
schlossen und der Tagesordnungspunkt 3 beendet.
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Erklarung zu Protokoll

Geert Mackenroth, Staatsminister der Justiz: Zusam-
men mit einem Familienzuschlag, mit vermdgenswirksa-
men Leistungen und dynamisierten Bezligeerhéhungen
werden die Gehalter der kiinftigen Rechtsreferendare auch
weiterhin sozial ausgewogen und angemessen ausgestaltet
sein. Dass dies unter den Betroffenen ebenso gesehen
wird, zeigen die weitgehend zustimmenden Ergebnisse
der Anhdrung, die der Gesetzentwurf bereits durchlaufen
hat.

Zu den Perspektiven der Juristenausbildung. Diese kleine
Reform der Juristenausbildung, um deren Zustimmung
ich Sie bitte, wird aber — diese Prognose sei gewagt —
nicht der Schlusspunkt der Diskussion bleiben. Erfahrun-
gen uber die in den Jahren 2002/2003 auf den Weg
gebrachte groRe Juristenreform haben wir erst ansatzwei-
se. Erst im néchsten Jahr werden die ersten universitaren
Schwerpunktbereichsprifungen durchgefiihrt; die ersten
Rechtsreferendare, die die verldngerte Anwaltsstation und
eine damit einhergehende praxisndhere Ausbildung durch
die Anwaltschaft durchlaufen haben, werden in Kirze ihre
Zweite Juristische Staatspriifung beenden.

Lassen Sie mich die Gelegenheit nutzen, an dieser Stelle
den s&chsischen Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalten,
die mit Engagement an der Ausbildung angehender
Juristen mitwirken, meinen herzlichen Dank und ein
»Weiter so!* zuzurufen. Es freut mich, dass die Rechts-
anwaltskammer Sachsen eng und effektiv mit dem Lan-
desjustizpriifungsamt zusammenarbeitet, um die praxis-
néhere Juristenausbildung erfolgreich mitzugestalten.
Dies ist angesichts der Bedeutung, die den Juristen in
ihren jeweiligen Berufen fiir ein funktionsfahiges demo-
kratisches Gemeinwesen zukommt, nur verstandlich. Die
Zusammenarbeit zwischen Ausbildung und Rechtsanwalt-
schaft in Sachsen gilt bundesweit durchaus als vorbild-
lich.

Die Juristenaushildung wird sich in den nachsten Jahren
auch mit Entwicklungen auseinander zu setzen haben, die

nur unvollkommen mit dem Schlagwort ,,Bologna-
Prozess* umschrieben sind. Es ist hier nicht der Ort, die
Entwicklung im Einzelnen zu analysieren. Die derzeit in
den Landtag eingebrachte Novelle des Séchsischen
Hochschulgesetzes gibt hierfiir einen besseren Anlass.
Auch wenn der Druck auf die universitare Ausbildung der
Juristen, die von dem Bologna-Prozess bisher nicht erfasst
ist, zunehmen wird, warne ich vor vorschnellen Reaktio-
nen. Den Kopf in den Sand stecken wird angesichts einer
Vielzahl aus dem Boden schieBender — durchaus erfolg-
reicher — juristischer Studiengénge, die mit einem Bache-
lor oder Master abschlieRen, genauso wenig gelingen wie
eine kritiklose und schematische Ubernahme modulari-
sierter Studienstrukturen. Die fur mich entscheidende
Frage lautet: Kann eine erneute erhebliche Umstrukturie-
rung der universitaren Ausbildung angehender Volljuris-
ten die Qualitat der Ausbildung steigern?

Solange dies nicht gesichert ist, wird sich allein durch den
Bologna-Prozess nichts verbessern. Ich warne zudem
davor, aus Anlass dieses Prozesses einer Spartenausbil-
dung von Rechtsreferendaren das Wort zu reden, wenn sie
allein das Ziel haben soll, den Zugang zur Rechtsanwalt-
schaft zu erschweren.

All diese Fragen werden in diesem Herbst im Kreise der
Justizminister erortert werden. Ich mdochte zundchst
abwarten, welche Ergebnisse die jetzt erst greifende letzte
inhaltliche Reform der Juristenausbildung bringt. Die
deutsche Ausbildung zum Einheitsjuristen ist trotz aller —
durchaus berechtigten — Kritik im Einzelnen weltweit
anerkannt und geachtet. Es geht darum, diese Ausbildung
mit MaR und Verstand neuen Entwicklungen anzupassen,
denen sich keiner verschlieRen kann. Ein blindes Uber-
nehmen von Strukturen, die in anderen Bereichen durch-
aus sinnvoll sein mdgen, wirde unseren Juristen und
damit unserem Gemeinwesen insgesamt mehr Schaden als
\orteile bringen.

Préasident Erich Iltgen: Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 4

Berufsorientierung

Drucksache 4/2603, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

Die Fraktionen kdnnen dazu Stellung nehmen. Es beginnt
die Fraktion der CDU, danach SPD, Linksfraktion.PDS,
NPD, FDP, GRUNE und Staatsregierung. Die Debatte ist
erdffnet. Ich bitte, dass die Fraktion der CDU das Wort
nimmt. Herr Pietzsch, bitte.

Thomas Pietzsch, CDU: Sehr geehrter Herr Président!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Fur die Koalitionsfrak-
tionen steht fest, dass — unabhangig von Finanzierungs-
fragen — die jungen Menschen vor, wahrend und nach der
Schule geférdert und gefordert werden missen.

(Beifall der Abg. Cornelia Falken und
Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS)

Nur so konnen wir ihnen die Teilnahme an der Arbeits-
welt ermdglichen. Wir alle wissen, wie wichtig dies fir
die personliche Entwicklung und die Entwicklung unserer
Gesellschaft ist. Mit unserem Antrag zur Berufsorientie-
rung haben wir die Mdglichkeit, eine Zwischenbilanz zur
Wirksamkeit der vielen regionalen Aktivitaten zu ziehen.
Die Antwort der Staatsregierung fallt Giberaus positiv aus.
Das sieht man daran, dass nur streiflichtartig einige
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Projekte genannt werden konnten. Die Flle ist riesen-
grof3.

Wie komplex das Thema ist, kann man daran erkennen,
dass es verschiedene Ausgangspunkte der Betrachtung
gibt. Ich mochte die Gelegenheit nutzen, in drei Etappen
zu erldutern, wo unsere ldeen verstérkt gebraucht werden
bzw. wo wir schon Ideen haben und diese erfolgreich
umsetzen kénnen.

Die erste Etappe befasst sich mit der Selbsteinschatzung
der Jugendlichen. Fir sie ging es immer um die drei
Fragen: Was kann ich? Was will ich? Wo liegen meine
Interessen und meine Starken? Erst danach kénnen sie die
Chancen und Risiken, welche die Arbeits- und Berufswelt
zu bieten hat, bedenken. Die besten Karrierechancen
nutzen wenig, wenn ein Berufseinsteiger keine Begabung
und kein Interesse fur die anstehenden Aufgaben hat.

Als beste Orientierungshilfe hat sich der Einsatz eines
Berufsorientierungspasses bewéhrt. Da ich selbst an der
Erarbeitung mitwirken durfte, freut es mich besonders,
dass der Zwickauer Berufsorientierungskompass eine
breite Anwendung gefunden hat. ,,Mittelfristig soll der
Einsatz des Berufswahlpasses landesweit zu einem
selbsttragenden Modell entwickelt werden und Bestand-
teil eines Gesamtkonzeptes Berufsorientierung an den
Schulen sein.* — So lautet die Antwort der Staatsregie-
rung. Sie hat mich sehr erfreut.

Diese Vorstufe als Grundlage der Berufswahl ist beson-
ders wichtig, da bekanntlich die Kunst darin besteht,
moglichst objektiv festzustellen, auf welchen Gebieten
man seine Starken und Schwéchen hat.

Die zweite Etappe fur die Jugendlichen ist die inhaltliche
Auseinandersetzung mit dem Beruf und die Beantwortung
der Frage: Welcher Beruf passt zu mir? Mittlerweile gibt
es 350 Ausbildungsberufe. Viele davon sind erst neu
geschaffen oder zumindest modernisiert worden. Wer die
Fragen der ersten Etappe fiir sich beantwortet hat, kann
seine Erwartungen, verknupft mit den personlichen
Interessen und Fahigkeiten und den gestellten Anforde-
rungen, nun besser abstimmen. Dabei spielen vor allem
die Antworten auf folgende Fragen eine entscheidende
Rolle: Welche Berufe gibt es? Was verbirgt sich hinter der
Berufsbezeichnung? Welche Arbeiten gehdren zu dem
betreffenden Beruf? Mit welchen Arbeitsmitteln und
Werkzeugen wird dort gearbeitet? In welcher Umgebung
findet die Arbeit statt? Wie sind die Verdienstmdglichkei-
ten? Welche Aufstiegschancen bestehen?

Schon anhand der von mir ausgesuchten Fragen lasst sich
ermessen, dass viele Informationsquellen notwendig sind,
diese zu beantworten. Neben den Berufsinformationszent-
ren der Arbeitsagenturen, den Kammern, dem Internet
und vielen anderen mehr sind Augenzeugenberichte der
eigenen Eltern und anderer Berufstatiger ein besonders
guter Fundus.

Eine weitere gute Mdglichkeit, sich tber Aushildungsbe-
rufe zu informieren, ist der Besuch einer Ausbildungs-
messe. Als ein Beispiel mdchte ich den erst in der vergan-

genen Woche durchgefiihrten vierten Berufsorientie-
rungsmarkt in Zwickau erwahnen. Er fand auf Initiative
der Akteure des Projektes ,,Lernende Region Zwickau“,
Vertretern vieler Schulen in der Region, Unternehmern,
Schilern- und Elternraten, dem Regionalschulamt Zwi-
ckau, der Landkreise und Stadtverwaltungen, der Hoch-
schule, 6ffentlichen Institutionen und den Mitgliedern des
Arbeitskreises ,,Schule und Wirtschaft“ unter meiner
Schirmherrschaft statt. Uber 50 ausstellende Unternehmen
und Uber 3 000 Besucher sind ein fester Bestandteil der
Aktivitaten zur Berufsorientierung in unserer Region.

Ich denke, es ist angebracht, auch denen, die mit ihrem
Einsatz, mit ihren ldeen, mit viel Kreativitdt und der
notwendigen Beharrlichkeit in der Berufsorientierung
sachsenweit tétig sind, zu danken.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die dritte Etappe
befasst sich mit meinem Lieblingsthema: betriebliche
Praktika. Dass ich fur eine neue Form des polytechni-
schen Unterrichtes stehe, ist vielen hier im Hause be-
kannt. Gerade in dieser Séule der Berufsorientierung gilt
es, weitere Anstrengungen zu unternehmen. Wichtig ist
vor allem, die vorhandenen Berufsausbildungszentren
starker in den Fokus zu riicken. Hier geht es nicht um
neue Projekte, sondern um maximale Auslastung der
vorhandenen Kapazititen. Besonders wichtig finde ich die
Aussage der Staatsregierung: ,,Um insgesamt die Transpa-
renz Uber die zahlreichen regionalen Berufsorientierungs-
projekte zu erhéhen, plant das SMWA eine Ausschreibung
zur sachsenweiten Bestandsaufnahme, verbunden mit
einer transferfahigen Aufbereitung der besten Projekte.” —
Damit ist das Ziel unseres Antrages erreicht.

Es geht uns darum, die vielen Initiativen zu biindeln, denn
jeder Praktikumsplatz kann helfen, Wege aufzuzeigen,
damit allen jungen Menschen klar wird, dass es sich
lohnt, in Sachsen zu lernen, zu studieren, zu arbeiten und
zu leben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! AbschlieRend ein paar
Erfahrungen, die ich selbst gemacht habe: Die wichtigste
Voraussetzung fiir den Erfolg ist erstens die notige Neu-
gier, Lust auf etwas Neues und die eigene Initiative.
Zweitens — ein Grundsatz —: Fragen kostet nichts. Drit-
tens: Fragen ist kein Zeichen von Dummheit, sondern
zeugt vielmehr von Aufgeschlossenheit und Wissbegierde.
Viertens — ein entscheidender Punkt —: die angemessenen
Umgangsformen als Gast in Ausbildungseinrichtungen
und Unternehmen. Dazu gehdren hofliches und hilfsberei-
tes Auftreten, die passende Kleidung, sorgsamer Umgang
mit dem Eigentum, aber auch Pinktlichkeit, Ordnung und
Zuverlassigkeit. Sie sind nun einmal im Berufs- und
Praktikumsleben das beste Ristzeug, um erfolgreich zu
sein.

Ich danke lhnen.
(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)
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Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der SPD
das Wort. Herr Brangs, bitte.

Stefan Brangs, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Fur viele Jugendliche ist die Entscheidung zur
Berufswahl die erste Entscheidung, die sie eigenverant-
wortlich treffen. Vor allem ist es so, dass sie bei dieser
Verantwortung in den letzten Jahren spiren, dass ein
gewisser Druck auf ihnen lastet und dieser Druck einher-
geht mit den Problemen des Mangels an Ausbildungsplat-
zen im betrieblichen Bereich. Ein wesentliches Problem
ist die Berufsfindung selbst. Die scheinbare Flle von
Madglichkeiten und die oftmals im Widerspruch dazu
stehende personliche Situation erwecken bei manchem
zunehmend den Eindruck, als kénne er sich gar nicht
richtig entscheiden.

Langst ist es leider Gottes die Regel, dass familire
Bindungen und familidare \orprdgungen nicht mehr
entscheidend sind fir die Berufswahl. So sind solche
Aussagen nicht mehr der Mal3stab flr berufliche Orientie-
rung:“ In unserer Familie waren alle Backer oder Metz-
ger!* Es kommt zunehmend zu einer Veranderung in den
Berufsfeldern und vor allem — bedingt durch technologi-
sche und dkologische Faktoren — auch zu Normierungsbe-
strebungen bei Berufsfeldern. Berufe entstehen mit neuer
Berufsbezeichnung, das oftmals Gewohnte riickt in den
Hintergrund. Aktuelle Informationen und Wissensvermitt-
lung sind gefragt. Erfahrungen, die vorher die Eltern
hatten, spielen nicht mehr die Rolle. Oftmals ist eine
Uberforderungssituation die Folge. Erschwert wird die
Entscheidung fiir einen Beruf durch die stdndigen \Veran-
derungen in unserer Arbeitswelt, die sich nattrlich auch in
den beruflichen Entwicklungsmdglichkeiten widerspie-
geln.

Es kommt héufiger vor, dass fur Jugendliche und ihre
Eltern die Uberschaubarkeit und die Planbarkeit in der
Berufswelt hintanstehen, sodass sie kaum noch die
Méglichkeit sehen, sich diesen Herausforderungen ge-
wachsen zu fiihlen. Zuletzt erschwerend wirkt sich auf die
Realisierung eines Berufswunsches aus, dass nach wie vor
keine ausreichenden Ausbildungsplatze im betrieblichen
Bereich vorhanden sind, obwohl — dies méchte ich ganz
deutlich sagen — gerade in Sachsen groRe Anstrengungen
unternommen worden sind, um zumindest allen Ausbil-
dungswilligen ein Angebot zu unterbreiten. Unternehmen
sind hier starker gefordert, weil wir bereits heute (iber den
drohenden Fachkraftemangel nachdenken miissen. Wir
missen daran denken, dass wir auch zukinftig wettbe-
werbsfahig bleiben.

Die Folge solcher komplexen Zusammenhédnge sind
oftmals Orientierungslosigkeit oder Fehlentscheidungen,
die dann — auch hieriiber gibt es Zahlen, die sehr bedroh-
lich sind — in Ausbildungsabbriichen miinden. Ungefahr
jeder funfte Auszubildende hat in den vergangenen Jahren
in Sachsen die Ausbildung abgebrochen. Im Jahre 2004
waren es 48 172.

Ein Grund hierfur durfte natlrlich sein, dass es eine
Abweichung zwischen der Vorstellung, die man von dem
Beruf hatte, und der erlebten beruflichen Realitat gibt.

Damit die Jugendlichen den Ubergang in die Arbeitswelt
erfolgreicher bewéltigen konnen, ist eine konsequente
\Vorbereitung auf den Prozess der beruflichen Entschei-
dung dringend geboten. Genau an dieser Stelle setzt nach
meiner Auffassung die Verantwortung der Schule ein.
Denn ein Anspruch schulischen Lernens sollte es sein,
dass Jugendliche auf die Bewadltigung der kinftigen
Probleme und Entscheidungssituationen vorbereitet
werden.

Neben den vielen Aktivitaten, Initiativen und erfolgrei-
chen Projekten, die im Zusammenhang mit Schule und
Wirtschaft stehen, geht es darum, Berufsfeld- und vor
allem auch Arbeitsweltorientierung zu geben und — wie
bereits erwdhnt — vor allem auch darum, darin eine
durchgéngige Aufgabe der schulischen Bildung zu sehen.
Projekte kdnnen das nicht ersetzen, sondern sie beférdern
und unterstltzen das nur. Das liegt nicht nur in der Be-
grenztheit dieser einzelnen Initiativen, sondern auch
daran, dass wir im Moment kein flichendeckendes Ange-
bot dafiir haben.

Insofern glaube ich, dass die Schulen gefordert sind,
neben ihrem normalen Unterricht und den normalen und
sinnvollen Lernprozessen viel stirker auf das praktische
Leben und damit eben auch nicht unwesentlich auf das
Arbeitsleben einzugehen. Hierfiir gibt es bereits zahlrei-
che gute regionale Beispiele. Daran sollten wir anknp-
fen.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Aus meiner
Sicht ist es nicht damit getan, ab und an entsprechende
Projekte anzubieten. Vielmehr miissen wir in die Lernpro-
zesse viel starker die Bedirfnisse junger Menschen
einflieBen lassen. Wir missen sie orientieren und missen
ihnen vielféltige Mdglichkeiten anbieten, damit sie bei
ihrer Sinn- und Selbstfindung unterstiitzt werden. Dazu ist
natiirlich zunachst einmal eine Veranderung der Lern- und
auch der Schulkultur notwendig. Ich sage in diesem
Hause nichts Neues, dass wir als SPD-Fraktion seit Jahren
gefordert haben, dass es da zu einer Veranderung kommt.
Teile dieser Forderungen finden sich in der Koalitionsver-
einbarung mit unserem Partner wieder.

Die Arbeit ist allerdings wie immer vor Ort zu leisten,
wobei viele Initiativen der Wirtschaft immer ein guter
Anlass sein konnen, sie publik zu machen. Denn diese
guten Beispiele tragen dazu bei, \Verédnderungen im
Bildungsprozess anzuschieben.

Wir brauchen eine stiarkere Offnung der Schule hin zu den
Unternehmen, aber im Gegenzug auch eine Offnung der
Unternehmen fur die Schule. Die guten Angebote, die
bereits existieren, zum Beispiel der ,,Tag der offenen
Tur", Praktika oder die Woche der Unternehmen, sind
gute und richtige Ansédtze. Wir missen bestehende gute
regionale Projekte und Initiativen ausbauen, denn die
Kooperation in diesem Bereich hat sich bewahrt. Wir
sollten diese positiven Beispiele flir ganz Sachsen nutzen.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die friihzeitige Berufs-
orientierung ist aus meiner Sicht nicht nur fiir den séchsi-
schen Mittelstand von existenzieller Bedeutung. Verbun-
den mit einer Personalplanung wird sie genau den Anfor-
derungen an die Zukunft gerecht. Wir brauchen verstarkt
den Kontakt zwischen Wirtschaft und Sozialpartnern
sowie mit Schulen, um der demografischen Entwicklung
zu begegnen.

Um auch zukiinftig innovative und wetthewerbsfahige
Produkte anbieten zu kdnnen, brauchen wir gut ausgebil-
detes Personal. Wir diirfen uns eben nicht auf den guten
Zahlen ausruhen, die heute von der Presse im Rahmen der
Initiative ,,Neue soziale Marktwirtschaft” verdffentlicht
wurden.

In diesem Sinne bitte ich um Zustimmung zu dem Antrag
der Koalition.

Schénen Dank.
(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Linksfrakti-
on.PDS das Wort. — Frau Bonk, bitte.

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Schule soll Schilerinnen und Schi-
lern umfassende Fahigkeiten und Fertigkeiten mit auf den
Weg geben, soll ihnen helfen, diese zu entwickeln, soll
Interessen und Neigungen entdecken und entwickeln
helfen und umfassend die Fahigkeit geben, sich im Leben
und in der Gesellschaft zu orientieren, und das eben auch
in Bezug auf Berufswahl und beruflichen Werdegang.

Wenn wir Uber berufliche Orientierung sprechen, muss
auch erwahnt werden, dass es ein Problem unserer sachsi-
schen Schule ist, dass die Schilerinnen und Schiiler mit
ihren Eltern schon in der 4. Klasse entscheiden miissen, in
welche Richtung die Kinder einmal gehen, ob sie studie-
ren oder eine Ausbildung machen sollen. Im Alter von
zehn Jahren halten wir das fiir verfriiht und auch im Sinne
der Berufsorientierung fiir den falschen Weg.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS
und den GRUNEN)

Wir meinen, alle Schilerinnen und Schiler sollten sich
umfassend beruflich bilden konnen, sollten schulform-
Ubergreifend die Mdglichkeit haben, sich zu orientieren.
Alle notwendigen Informationen fiir diese Orientierung
sollten ihnen zuganglich sein. Eine solch umfassende
Berufsorientierung kann natdrlich nicht in einem Unter-
richtsfach vermittelt werden, sondern muss in einer
eigenverantwortlichen Schule gelebt, gepflegt und von
Anfang an praktiziert werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

So ist es zum Beispiel méglich, schon ab der 5. Klasse in
Arbeitsgemeinschaften oder in Kooperationen Kontakte
oder Informationsaustausch mit umliegenden Unterneh-
men, Medien oder spater auch Universitaten auszubilden.
Beispielsweise konnen Zeitungsprojekte mit lokalen

Zeitungen sinnvoll in den Unterricht eingebaut werden
und facheribergreifend im normalen Lernprozess sinnvoll
sein, aber gleichzeitig auch Informationen Uber die Ar-
beitsweise von Medien vermitteln und zur Entwicklung
von Neigungen und Orientierungen beitragen. Facher-
Ubergreifende Projekte zum Beispiel zur Produktion eines
Horspiels lassen die jungen Menschen ihre Fahigkeiten
im Umgang mit Medien verbessern, was sowohl fiir den
fachlichen Lernprozess als auch fir die berufliche Orien-
tierung sinnvoll sein kann.

An den Schulen angebotene Arbeitsgemeinschaften, in
denen technische und technologieorientierte Projekte in
Zusammenarbeit mit Unternehmen und Universitdten
durchgefiihrt werden, gehdren selbstverstandlich zur
Schulkultur. Sie bieten die Mdglichkeit, sich auch in
technischer Richtung zu orientieren und dort Fahigkeiten
zu entdecken.

Die Kooperationen mit Universitdten und Hochschulen
kdnnen gerade auch an Gymnasien Interessierten helfen,
wissenschaftlichen Neigungen nachzugehen.

Natlrlich kdnnen auch projektorientierte Patenschaften
von Unternehmen mit einzelnen Klassen ein Weg sein,
einen direkten Kontakt mit Unternehmen vor Ort aufzu-
bauen und dadurch den Jugendlichen die Mdglichkeit zu
geben zu sehen: Diesen Beruf kann ich ergreifen, und ich
kann ihn hier ergreifen. Ich muss nicht aus der Region
weggehen. — Das sollte fir uns auch ein wichtiges Ziel
sein.

Neben dieser erfahrungsbezogenen Berufsorientierung
sind natiirlich auch konkrete praktische Informationsver-
anstaltungen und -methoden mdglich und nétig. Viele
Schulen praktizieren das schon. Hier laden die Lehrerin-
nen und Lehrer, die Berufsberaterinnen und Berufsberater
Profis aus bestimmten Berufsbildern ein, die dann in die
Schule kommen, damit interessierte Schiller die Méglich-
keit haben, Fragen zu stellen und sich auf diese Art und
Weise konkret mit Berufshildern auseinander zu setzen.
Man kann in den Schulen auch Berufsmessen durchfih-
ren, zu denen die Schule die Unternehmen aus der Region
einladt, sich vorzustellen, ins Gesprach zu kommen und
Kontakte aufzubauen. Das sind Mdglichkeiten, die zum
Teil schon praktiziert werden, aber natirlich noch ausge-
baut werden mussen und kdnnen.

Auch der Besuch im Berufsinformationszentrum, der
zurzeit eine der wichtigsten Séulen der Berufsorientierung
ist, soll natlrlich nicht wegfallen, muss aber durch weitere
MaRnahmen erganzt werden.

Meine Damen und Herren! Wir sind der festen Auffas-
sung, dass es nicht ausreicht, das Berufspraktikum einmal
in der Schulkarriere durchzufiihren. Die Verordnung gibt
die Mdoglichkeit, dieses Praktikum auch zweimal durchzu-
fiihren. Es gibt Schulen, die das so handhaben. Es sollte
aber fur alle Schilerinnen und Schiler die Mdglichkeit
geben, sich in verschiedenen Bereichen zu erfahren. Wir
denken, dass zum Beispiel das Sozialpraktikum in der
8. Klasse durchaus eine Mdglichkeit ist, sich in diesem
Bereich zu testen. Das ware auch firr eine geschlechts-
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neutrale und verantwortungsbewusste Berufsorientierung
von groBem Nutzen. In die gleiche Richtung zielt auch
der Girl’s Day.

Diese Mdglichkeiten hangen stark von den Initiativen vor
Ort ab. Hier mussen wir eigenverantwortliche Schulen
beféhigen, sich solche Kooperationen zu suchen, Berufs-
beraterinnen und Berufsberater entsprechend fortbilden
und ihnen die Anerkennung geben, damit sie bei diesen
Initiativen unterstltzt werden.

Damit kommen wir auf die altbekannten Probleme der
Rahmenbedingungen an den Schulen zuriick. Ich kann
nicht 100 % Motivation von Lehrerinnen und Lehrern
erwarten, ihnen aber nur 85 % Arbeitszeit und Geld
geben. Das lauft einander zuwider. Wir denken, dass fir
eine engagierte und verantwortungsbewusste Arbeit an
den Schulen die entsprechenden Rahmenbedingungen von
der Landesebene politisch gesetzt werden miissen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Deswegen kann und soll die Berufsorientierung auch auf
Landesebene in  Arbeitsgemeinschaften  koordiniert
werden. Dort missen Rahmenbedingungen gesetzt
werden. Wir wollen aber eigenverantwortliche Schulen
vor Ort stitzen, um da, wo es Mdglichkeiten gibt, auf
Landesebene Rahmenbedingungen zu setzen. Wenn
beispielsweise zwei Praktika pro Schillerin und Schiiler in
einer Schulkarriere festgeschrieben werden, halten wir
das fur einen wichtigen Schritt auf Landesebene. Wir
denken, es sollten die entsprechenden FortbildungsmaR-
nahmen ergriffen werden, denn ein Berufshildungszent-
rum allein kann es nicht sein. Wir brauchen umfassende
Berufsorientierung von Anfang an in verschiedenen
Methoden. Da sollten wir einfach noch einen Schritt
weiter gehen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der NPD
das Wort. Herr Gansel, bitte.

Jirgen Gansel, NPD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine Damen und Herren! An die Vertreter der Regie-
rungsfraktionen von CDU und SPD mdchte ich die ganz
ehrliche Frage richten, ob sie mit diesem Antrag auf ein
bloRRes Informationsersuchen und der bereits vorliegenden
Antwort der Staatsregierung den Sdchsischen Landtag
endgultig in die Augsburger Puppenkiste verwandeln
wollen.

Auf dem schwarz-roten Spielplan scheint ndmlich das
altbekannte parlamentarische Schmierenstiick zu stehen:
politische Bewegung vortauschen, wo wirtschaftlicher
Stillstand herrscht, Interesse heucheln, wo das Desinteres-
se regiert, und Fortschritt suggerieren, wo nur der Riick-
schritt waltet.

Die Fraktionsvorsitzenden von CDU und SPD, die Herren
Héhle und Weiss, waren wohl der Meinung, man mdisse
endlich einmal einen Schaufensterantrag zum Problem-

feld der Berufsorientierung und der Ausbildungsplatzsu-
che junger Sachsen stellen. Damit das Ganze auch unver-
bindlich bleibt und die Staatsregierung ja nicht unter
wirtschafts- und  sozialpolitischen Handlungszwang
gesetzt wird, haben CDU und SPD am 14. Juli dieses
Jahres einen harmlos schlichten Berichtsantrag gestellt,
auf den die Staatsregierung dann genauso harmlos und
schlicht am 30. September geantwortet hat.

Meine Damen und Herren! Sie kennen den Wortlaut des
Antrages und Sie kennen die Stellungnahme der Staatsre-
gierung. Dass die vorliegenden Antworten der Staatsre-
gierung keinem jungen Sachsen ernsthaft bei der Berufs-
orientierung und der Ausbildungsplatzsuche helfen, liegt
auf der Hand. Dass die Altparteien in Sachsen keine neue
Politik fur mehr Berufsorientierung und Ausbildungs-
platzangebote Jugendlicher betreiben werden, ist genauso
klar. Eher trate noch der Papst zum Islam (ber, als dass
sich unter den herrschenden Verhéltnissen etwas an der
Ausbildungs- und Berufsmisere junger Menschen &ndern
wiirde.

(Rita Henke, CDU: Das glaube ich nicht!)

Fraglos kann eine schulisch gestiitzte Berufsorientierung
Schulerinnen und Schillern einen wichtigen Kompass flr
die weitere Lebensplanung in die Hand geben. Um die
Berufsfindung zu erleichtern, gibt es in Sachsen Betriebs-
praktika und Betriebserkundigungen sowie einen Berufs-
wahlpass, der den Ubergang von der Schule in das Be-
rufsleben erleichtern soll. Es gibt, wie in anderen Bundes-
landern, auch hier in Sachsen die Landesarbeitsgemein-
schaft Schule-Wirtschaft mit ihren vollmundigen Presse-
erklarungen und schénen Absichtshekundungen. Doch das
Grundproblem eines eklatanten Lehrstellen- und Arbeits-
platzmangels erféhrt dadurch nur eine kosmetische
Oberflachenbehandlung.

Die entscheidende Frage lautet in diesem Zusammenhang
aber: Was nitzt die beste Berufsorientierung junger
Menschen, wenn sie in diesem Land unter den gegebenen
politisch-wirtschaftlichen Verhdltnissen ihre Berufswin-
sche gar nicht umsetzen kdnnen? Mit diesem ganzen
parlamentarisch und medial aufgeputzten Klimbim, der
unter dem Namen Berufsorientierung lauft, wird kein
einziges wirksames Instrument geschaffen, um mehr
Ausbildungs- und Arbeitsplatze fir die Jugendlichen in
Sachsen zu schaffen. Was nitzt das erfolgreichste Be-
triebspraktikum und die interessanteste Betriebsbesichti-
gung, wenn die betreffenden Betriebe aber nicht ausbilden
wollen oder wegen der gesamtwirtschaftlichen Lage, zum
Beispiel durch den Kaufkraftmangel weiter Bevolke-
rungskreise oder ruingse Billigkonkurrenz aus Osteuropa,
schlicht nicht ausbilden kénnen?

Bereits in der letzten Plenardebatte habe ich die entschei-
denden Zahlen, die auch durch parlamentarische Sonn-
tagsreden, durch vollmundige Presseerklarungen und
immer neue Ausbildungspakte nicht aus der Welt ge-
schafft werden, genannt. So fehlten nach Angaben des
Vorstandes der Gewerkschaft Ver.di Mitte dieses Jahres
bereits bundesweit mehr als 300 000 Ausbildungsplatze.
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Selbst die Bundesagentur flr Arbeit, bekannt fir kunst-
volle Rechenoperationen und ideenreiche Statistikbereini-
gung, teilte mit, dass im August dieses Jahres bundesweit
145 000 Ausbildungsplatze fehlten. Das sind damit noch
einmal 14 000 mehr als im Vergleichszeitraum des \or-
jahres. Die IG Metall mutmalit sogar, dass in Deutschland
gegenwartig  eine Million  junger Menschen unter
25 Jahren ohne berufliche Perspektive sind. Das sind die
traurigen Fakten und die politisch dafiir Verantwortlichen
sitzen auch in diesem Haus.

Der vorliegende Antrag der Koalitionsfraktionen ist ein
vollig folgenloser Berichtsantrag, der nichts, aber auch
gar nichts politisch und wirtschaftlich zum Besseren
wenden wird, sondern nur etwas Sand in die Augen der
jungen Betroffenen streuen soll, die sich weiterhin ver-
geblich um Ausbildungs- und Arbeitsplatze in diesem
Land bemiihen werden.

Deswegen missten wir den Antrag eigentlich ablehnen.
Weil er aber auch ein Schlaglicht auf ein durch die Altpar-
teien verschuldetes Problem wirft und wir hoffen, dass
sich ernsthafte politische Debatten an diesen Antrag
irgendwann einmal in diesem Haus anschlieRen werden,
werden wir uns bei diesem Antrag enthalten.

Danke.
(Beifall bei der NPD)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der FDP
das Wort. Herr Morlok, bitte.

Sven Morlok, FDP: Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Herr Pietzsch, Sie haben darauf hingewiesen,
dass die Stellungnahme der Staatsregierung sehr, sehr
positiv klingt. Das ist richtig, aber sie geht am Problem
vorbei. Nur kann man das dieses Mal der Staatsregierung
Uberhaupt nicht vorwerfen, denn wenn man so fragt, wie
es die Koalitionsfraktionen getan haben, braucht man sich
nicht zu wundern, wenn genau diese Antworten heraus-
kommen, die am Problem vorbeigehen.

Nachdem ich lhren Redebeitrag gehort habe, Herr
Pietzsch, muss ich feststellen, dass Sie auch hier im
Hause am Problem vorbeigeredet haben — ganz im Ge-
gensatz zum Beispiel zu Ihrem Kollegen aus der SPD,
Herrn Brangs, der sehr wohl die Sache in einen Gesamt-
zusammenhang gestellt hat, namlich das, was wir auf
Landesebene fir die Berufsorientierung tun, der aber auch
deutlich gemacht hat, wo die Probleme liegen.

Die Probleme liegen namlich darin, dass wir auf der einen
Seite momentan eine hohe Anzahl von Jugendlichen
haben, die wir nur schwer in Ausbildung und Beruf
vermitteln kénnen, aber auf der anderen Seite eine demo-
grafische Entwicklung auf uns zukommt, die dazu fuhren
wird, dass wir bereits in fiinf Jahren eine umgekehrte
Situation haben werden, ndmlich mehr Altersabgénger als
Schulabgéanger. Wenn man sich noch anschaut, dass nach
Studien, die auch allgemein bekannt sind, eine groRe
Anzahl von Hauptschulabgangern, etwa 20 bis 25 %, als
gar nicht ausbildungsféhig angesehen wird, dann schlieft

sich diese Schere schon viel, viel friiher, ndmlich bereits
2006/2007. Das ist eigentlich das Problem, vor dem wir
stehen: auf der einen Seite deutlich weniger Schulabgén-
ger, aber bei diesen wenigeren Schulabgangern immer
noch ein erheblicher Anteil von nicht ausbildungsféhigen
Menschen.

Wenn man sich einmal anschaut, woran das liegt, da gibt
es Untersuchungen hinsichtlich der Notendurchschnitte in
den Hauptfachern der nicht vermittelbaren Bewerber. Hier
wird deutlich, dass 50 % der nicht vermittelbaren Bewer-
ber in den Hauptféchern einen Notendurchschnitt schlech-
ter als Vier haben. Man kann nicht so tun, als ob bei uns
alles in Ordnung waére.

(Dr. André Hahn, PDS: Das hat auch
etwas mit Schule zu tun')

— Das hat auch etwas mit Schule zu tun, sehr richtig!

Wir sind im Ausschuss fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
in der Diskussion schon viel, viel weiter. Das Thema ist
dort in diesem Sachzusammenhang bereits diskutiert
worden. Das Problem ist in diesen Beratungen im Aus-
schuss auch von der Staatsregierung bereits erkannt
worden. Es ist ja nicht so, als ob das nicht wahrgenom-
men wirde. Nur die Debatte, die Fragestellung und die
Antworten suggerieren, als ob hier alles in bester Ord-
nung waére. Es ist nicht in bester Ordnung. Wir haben im
Ausschuss auch schon diskutiert, wo wir ansetzen mus-
sen. Aber die Debatte, die bisher hier gefiihrt wurde, geht
an den Problemen tatséchlich vorbei.

Sie nehmen auch nicht zur Kenntnis, welche Berufswin-
sche die jungen Menschen haben. Es gibt eine Umfrage
der Uni Chemnitz aus dem Jahr 2003, die junge Men-
schen gefragt hat, wo sie denn arbeiten wollen. Da sagten
30 %: offentlicher Dienst, bei den weiblichen waren es
aber ber 40 % offentlicher Dienst. Ich meine, dass bei
der Berufsorientierung junger Menschen hier im Freistaat
eben doch nicht alles in Ordnung ist.

Um es deutlich zu machen: Das ist kein einseitiger
Schuldvorwurf an irgendjemanden. Ich bin der Auffas-
sung, dass wir im Bereich Schule etwas tun missen, dass
aber auch die Wirtschaft hier Defizite hat. Die Wirtschaft
hat noch lange nicht tberall erkannt, dass diese demogra-
fische Entwicklung auf sie zukommen wird; denn in
Kenntnis dieser demografischen Entwicklung missten
sich viele Unternehmen viel starker um junge Menschen
bemiihen — auch um so genannte Problemfélle —, weil sie
sonst ihren beruflichen Nachwuchs nicht mehr decken
kodnnen.

Ich denke aber auch, wie gesagt, dass wir im Bereich
Schule etwas tun missen, denn ein Durchschnitt schlech-
ter als Vier kommt ja auch irgendwoher. Wir miissen uns
gemeinsam — eigentlich Uber viele Ministerien hinweg:
Wirtschafts-, Kultusministerium — Gedanken machen, wie
wir Veranderungen herbeifiihren kdnnen. Sicherlich gibt
es gute Projekte in verschiedenen Schulen, engagierte
Lehrer in verschiedenen Regionen; aber wir wissen auch,
dass es bei den Lehrern genauso ist wie bei jedem Mitar-
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beiter in der freien Wirtschaft: Es gibt Leute, die aktiv,
engagiert und motiviert sind, und andere eben weniger.
Das ist kein Vorwurf an die Lehrerschaft, aber das ist eine
Sache, die wir gemeinsam zur Kenntnis nehmen und bei
der wir versuchen mdissen, die Punkte, in denen es
Schwierigkeiten gibt, gemeinsam abzustellen.

Ich wiirde mir wiinschen — und bin mir sicher, der Minis-
ter wird es nachher tun —, dass man seitens der Staatsre-
gierung diese Problemlage insgesamt darstellt und nicht
so tut — wie bisher seitens der CDU in ihrem Redebeitrag
oder auch die Staatsregierung in der schriftlichen Stel-
lungnahme —, als ob bei uns in Sachsen alles in Ordnung
waére, denn so ist es beileibe nicht.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der
GRUNEN das Wort; Frau Giinther-Schmidt, bitte.

Astrid Gunther-Schmidt, GRUNE: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Wir haben uns heute wieder
mit einem Berichtsantrag zu befassen — nach dem Motto:
Wie gut, dass wir dariiber gesprochen haben! —: die
Ausbildungsorientierung in Sachsen. Ich kann nicht
erkennen, wo hier ein Problemlésungsansatz enthalten
sein soll.

Wir wissen es seit Jahren: In Sachsen haben wir immer
weniger Ausbildungsplatze als Bewerber, und es liegt
nicht nur an der Wirtschaft, dass wir nicht alle jungen
Menschen vermitteln kdnnen, sondern es kommen auch
immer, jedes Jahr viele, viele Schulabgénger mit unzurei-
chenden Kenntnissen, die auf den Ausbildungs- und
Arbeitsmarkt stromen. 25 % aller Ausbildungsverhéltnisse
werden beendet, bevor die Lehre abgeschlossen wurde.
Das sollte uns zu denken geben. Es ist ja nicht nur die
Vorstellung, dass man einen Beruf mit romantischen
Idealen verbindet und dass man enttauscht wurde, sondern
héufig ist es ja auch so, dass die ehemaligen Schiler die
Leistungen, die gefordert wurden, nicht bringen.

Wir haben 10 % Schiiler, die die Schule ohne Hauptschul-
abschluss verlassen, wir haben 25 % Risikogruppe, das
heil’t, sie kdnnen nicht ausreichend rechnen, lesen und
schreiben. Wie soll jemand beispielsweise Metzger
werden, wenn er nicht Prozentrechnen kann und wenn er
beispielsweise Salz und Wasser verwechseln wirde. Das
geht einfach nicht.

Wir mussen also vonseiten der Wirtschaft unheimlich viel
Kraft und Kompetenz aufwenden, um diese Schiller oder
Auszubildenden auf den Stand der Dinge zu bringen. Das
halte ich fur das schwerwiegendste Problem. Dazu kommt
aber in der Stellungnahme Uberhaupt nichts zum Aus-
druck. Uns wird berichtet, welche Mdéglichkeiten es gibt,
Schule und Wirtschaft zu vernetzen; aber es wird nicht
beschrieben, wie es denn mdglich ware, das Problem zu
I6sen.

Wir haben Schulabgéanger, die nicht ausbildungsreif sind —
das ist das eigentliche Kernproblem: unzureichende

Ausbildungsreife. Bislang gibt es in den Berufsschulen
fur diese Schuler, wenn sie nicht vermittelt wurden, das
Berufsvorbereitungs- und das Berufsgrundbildungsjahr.
Diese Ausbildungs- oder schulischen VollzeitmalRhahmen
werden immer mehr dem Rotstift geopfert. Das heilit,
Schilerinnen und Schiler, die ihre Berufsschulpflicht bis
zum 18. Geburtstag erflllen missen, werden eben nicht
mehr berufsvorbereitet oder berufsgrundgebildet, sondern
missen ihre Zeit ,absitzen* — bis zum 18. Geburtstag in
ganz normalen Berufsschulklassen. Das ist unwirdig und
geht génzlich am Thema vorbei.

(Beifall bei den GRUNEN, der Linksfraktion.PDS
und vereinzelt bei der FDP)

Es wurde vorhin gesagt, wir missen dafir sorgen, dass
mehr Betriebspraktika ermdglicht werden. Ich bin mir
nicht ganz sicher, ob tatséchlich ein Betriebspraktikum
die Entscheidung fiir oder gegen einen Beruf nach sich
zieht. Ich bin mir viel mehr sicher, dass Kinder bereits in
viel, viel friiheren Phasen (berlegen, welchen Beruf sie
haben wollen, und ich bin irritiert, wenn ich mit jungen
Menschen — 13-, 14-, 15-Jahrigen — spreche und sie frage,
was sie denn dereinst werden wollen, wenn sie mir auf
diese Frage antworten: Das weill ich nicht! Eigentlich
erwarte ich schon von einem drei- oder vierjahrigen
Jungen, dass er mir mindestens auf diese Frage antwortet:
Ich mdchte mal Lokflhrer werden!

(Vereinzelt Beifall bei den GRUNEN - Zurufe
von der Linksfraktion.PDS)

Ich denke, kleine Kinder miissen auch schon eine Vorstel-
lung davon haben, dass sie irgendwann einen Beruf
erlernen wollen — missen — sollen — kénnen. Es gibt auch
Kindergérten, die schon Betriebsexkursionen machen; ich
weill das aus eigener Erfahrung. Mein Kind war damals
beispielsweise in einer Schuhfabrik; er war total begeis-
tert, wusste aber, dass er nie dort arbeiten will, weil es
viel zu laut war.

(Dr. Fritz Hahle, CDU: Aha! — Weitere Zurufe)

Es gibt Schulklassen, die wahrend des normalen Unter-
richts in Unternehmen gehen. Beispielsweise kann man
sich im Biounterricht anschauen, wie in einem Fischge-
schéft gearbeitet wird. All solche Dinge gibt es; Kinder
ziehen daraus ihre Schlisse. Ich halte das fir auerordent-
lich wichtig.

Ich mdchte noch einmal auf die Kooperation von Schule
und Wirtschaft zuriickkommen. Es gibt den Ort Cunewal-
de mit etwas uber 5600 Einwohnern. Der Anstieg der
sozialversicherten Beschéftigten ist plus 6 %, der Riick-
gang der Arbeitslosigkeit in letzter Zeit minus 12 %, der
Anstieg der ortlichen Industriebeschéftigten plus 46 %,
der Anstieg der Industrieproduktion auf das Zweieinhalb-
fache, jahrlich 20 Ausbildungsvertrdge — mit steigender
Tendenz — und die ortliche Mittelschule ist mit Mitwir-
kungsentzug 5. Klasse belegt worden.

Die Unternehmen aus der Region haben protestiert; elf
Unternehmen haben sich diesem Prozess angeschlossen —
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ich zitiere: ,,Im l&ndlichen Raum haben Schulen eine
besondere Bedeutung. Schulabgéanger erhalten in den
Unternehmen des Ortes eine Ausbildung. Man kennt sich
und ist gut verzahnt. Um zukiinftig den Berufsnachwuchs
zu sichern, werden die Unternehmen friihzeitig in den
Schulen auf die Ausbildungsangebote aufmerksam ma-
chen. Praktika werden absolviert, gemeinsame Projekte
durchgefiihrt, Unternehmen unterstiitzen die Arbeit der
Schulférdervereine in erheblichem finanziellem Umfang.
Die Zusammenarbeit Unternehmen und Schule wird sich
weiter vertiefen und damit positive Aspekte in der schuli-
schen Ausbildung setzen. Wir Unternehmen brauchen fir
die Lehrlingsausbildung und damit fur die Zukunft
unserer Unternehmen motivierte Mittelschulabgénger mit
ordentlichen Noten, um ihnen hier vor Ort eine Perspekti-
ve geben zu kénnen.

Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN, der Linksfraktion.PDS
und vereinzelt bei der SPD)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der CDU
das Wort. Wird das gewiinscht? — Von der SPD? — Der
Linksfraktion.PDS? — Frau Klinger, bitte.

(Zurufe — Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Wir haben viele gute Argumente!)

Freya-Maria Klinger, Linksfraktion.PDS: Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Meine
Damen und Herren von der Regierungskoalition, Sie
legen hier einen Berichtsantrag vor, der oberflachlicher
nicht sein kénnte.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS
und den GRUNEN)

Ich wiirde gern noch einmal die erste Zeile Ihrer Begrin-
dung zitieren: ,,Mé&ngel bei der Berufsaushildung konnten
in den letzten Jahren analysiert und mit Projekten erheb-
lich reduziert werden.” Da frage ich mich, woflr wir den
Berichtsantrag noch brauchen, wenn alle Méngel schon
behoben sind. Meine Kollegin Frau Bonk hat bereits
ausgefiihrt, welche Notwendigkeiten wir im schulischen
Bereich sehen.

Meine Damen und Herren, Berufsorientierung heif3t
Lebensorientierung! Knapp 400 verfiigbare Ausbildungs-
berufe lassen eine vom eigentlichen Beruf ausgehende
Orientierung nicht mehr zu. Qualifikation und Kompeten-
zen, die nur auf ein Berufsbild zugeschnitten sind, sind in
einer schnelllebigen Gesellschaft wie der unseren nicht
von groRer Dauer.

Deshalb ist es notwendig, den Jugendlichen von heute
Fahigkeiten zu vermitteln, die von langer Gultigkeit sind.
Diese sollten sich sowohl an Bedrfnissen der Jugendli-
chen selbst als auch an den Bedurfnissen der Wirtschaft
orientieren. In einer Wissensgesellschaft hat lebenslanges
Lernen oberste Prioritt. Auch darauf missen wir unsere
Jugendlichen vorbereiten. Thnen missen die notwendigen
Wege aufgezeigt und die nétigen Instrumente in die Hand

gegeben werden, um selbststandig und selbstbestimmt ihr
ganzes Leben lang weiter lernen und sich weiterbilden zu
kdnnen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Diese neuen Aufgaben im Bereich der Berufsorientierung
kénnen nicht allein von Lehrkraften der allgemein bilden-
den Schulen geleistet werden.

(Dr. Fritz Hahle, CDU: Sondern?)

Nun, meine Damen und Herren von der CDU und der
SPD, ich komme wieder auf das eingangs getétigte Zitat
zuriick. Wir von der Linksfraktion sehen es eben nicht so,
dass die Mangel bei der Berufsorientierung beseitigt
wurden. Herr Brangs hat vorhin selber ausgefiihrt, wie
hoch die Zahl der abgebrochenen Ausbildungen im
vergangenen Jahr gewesen ist. Ich denke, das ist immer
noch ein Alarmzeichen dafiir, dass dringender Hand-
lungsbedarf besteht. Wir finden eben, dass gerade im
Bereich der geschlechterspezifischen Berufsorientierun-
gen vieles im Argen liegt.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Die von Méadchen am héufigsten gewéhlten Ausbildungs-
berufe sind nach wie vor Birokauffrau, Arzthelferin,
Einzelhandelskauffrau, Zahnarzthelferin und Friseurin.
Deshalb stehen die Chancen schlecht, in einem dieser
Berufe einen Ausbildungsplatz zu ergattern.

Ausbildungsberufe, in denen es gute Chancen gibt, wie
Elektronikerin in der Maschinentechnik, \Verfahrensme-
chanikerin und Glaserin, werden von Madchen nicht
nachgefragt. Das geschieht, weil sie sich oft gar nicht der
Maoglichkeit bewusst sind, einen solchen Beruf zu ergrei-
fen. Sie erleben andere Frauen — wenn sie aufwachsen,
vor allem ihre Mutter, ihre Tanten und ihre Lehrerinnen —
und sehen, welche Berufe diese Frauen ausiiben: Lehre-
rin, Verkauferin oder Ahnliches. Die Madchen orientieren
sich daran und wollen wiederum solche Berufe ergreifen.

Man muss Mé&dchen von frihester Kindheit an alle Wege
in das berufliche Leben offen halten. AuBerdem beweist
die Realitdt immer wieder, dass Mé&dchen und Frauen
gerade in Handwerksberufen oft deutlich besser als ihre
méannlichen Kollegen abschneiden. Das haben die Gesel-
lenpriifungen, die gerade gelaufen sind, wiederum bewie-
sen: 85 % der Méadchen, aber nur 72 % der Jungen haben
erfolgreich abgeschnitten.

Die Wirtschaftsregion Chemnitz-Zwickau GmbH hat bei
der Uni Jena eine Studie in Auftrag gegeben. Unterneh-
men, Schillerinnen und Schuler sowie Studentinnen und
Studenten wurden und werden in drei Phasen befragt. Auf
die Frage an die Unternehmen, welches fir sie die groBte
Starke der Wirtschaftsregion sei, antworteten 82 %, dass
es hier gutes Fachpersonal gebe.

Ich muss hinzufiigen: Noch! Die Studie prophezeit, dass
der Anteil der unter 30-jahrigen Beschaftigten in der
Automobilindustrie bis zum Jahr 2011 auf unter 10 %
sinken wird. Unter 10 % — das muss man sich einmal
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vorstellen! Auch und gerade im Hinblick auf den zu
erwartenden Fachkréftemangel sehen wir von der Links-
fraktion sehr grof3en Handlungsbedarf.

Ich will darauf hinaus, dass mit dieser Studie eine wirkli-
che Analyse vorgelegt wird, auf deren Grundlage es
maglich ist, konkrete Schritte einzuleiten. Insoweit
wiinsche ich mir mehr Initiative vonseiten der Staatsregie-
rung. Erstellen Sie endlich eine Analyse, die den Fach-
kréftebedarf der néchsten 20 Jahre in Sachsen darstellt!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Wir haben schon gehdort, welche schulischen Maglichkei-
ten es in der Berufsausbildung gibt. Weitere Aspekte sind
die Lehrerfortbildung und die Einbeziehung der Eltern.
Die neuen Medien, inshesondere das Internet, bieten
vielféltige Informationsmdglichkeiten. Dieser Punkt ist
mir in der Antwort der Staatsregierung deutlich zu kurz
gekommen. Man kann sich aber im Internet nicht nur Gber
Berufe an sich informieren; man findet dort auch Materi-
alsammlungen fiir die Unterrichtsgestaltung durch Lehrer,
aber auch fiir Eltern. Sicherlich kénnen Sie — Frau Orosz
hat Stellung genommen; sie ist nicht da — in der Antwort
nicht alles auffuhren.

Ich habe im Netz ein Projekt aus Kéln gefunden, das ich
erwdhnen mochte. Es heift ,,Der Pate” und wendet sich an
Jugendliche, die den Wunsch haben, sich eine Zukunfts-
perspektive zu erarbeiten, und dabei eine Begleitung auf
Zeit akzeptieren. Sie werden ndmlich von Seniorinnen
und Senioren begleitet; es handelt sich also um ein gene-
rationenubergreifendes Projekt. Ein Ziel besteht darin, die
Generationen in einem verantwortungsvollen Miteinander
ins Gespréch zu bringen, jungen Menschen zu helfen, ihre
Zukunftsperspektive zu entwickeln, und den Alteren
dadurch eine sinnerfullende Aufgabe zu bieten. Das
Projekt dient der Vorbeugung der Jugendarbeitslosigkeit,
dem Abbau von Vorurteilen und der Annédherung zwi-
schen den Generationen. Auch so etwas hatte ich mir in
der Antwort der Staatsregierung gewinscht.

Allgemein ist zu sagen, dass wir uns eine sinnvolle
Koordination und Vernetzung der vielen einzelnen Projek-
te, die in der Antwort der Staatsregierung genannt werden,
wiinschen. Wir wollen, dass Synergieeffekte entstehen
und genutzt werden kénnen. Insoweit wiinsche ich mir ein
konsequenteres Vorgehen der Staatsregierung.

Meine Damen und Herren! Ich bin der Meinung, dass ich
mit meinem Redebeitrag — wie schon meine Kollegin
Bonk - geniigend Anregungen gegeben und Verbesse-
rungsvorschlage unterbreitet habe. Ich hoffe, dass endlich
gehandelt und nicht, wie Herr Morlok es gesagt hat, am
Thema vorbei geredet wird. Ferner hoffe ich, dass Sie in
Zukunft solche oberflachlichen Antréage lassen.

Danke schon.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Préasident Erich Iltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann Herr
Staatsminister Flath, bitte.

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Jugendliche sollen nach
ihren Fahigkeiten und Fertigkeiten sowie mit Blick auf
eine spatere berufliche Erflillung zum Ende ihrer Schul-
zeit mit klaren und realistischen Vorstellungen die Ent-
scheidung fiir ihre berufliche Zukunft treffen kénnen. Nur
im Zusammenwirken von Arbeitsagenturen, Unterneh-
men, Kammern, allgemein bildenden sowie berufsbilden-
den Schulen und Eltern kann es gelingen, den Ubergang
von der Schule in den Beruf erfolgreich zu gestalten.

Mit der Novellierung des Schulgesetzes haben wir des-
halb die Schulen verpflichtet, den Kontakt mit Partnern
aus der Wirtschaft zu suchen. Inzwischen gibt es daflr
zahlreiche gute Beispiele. Impulsgebend und unterstut-
zend wirkt hierbei die Landesarbeitsgemeinschaft
Schule — Wirtschaft. Sie fiihrt interessierte Schulen und
Unternehmen erfolgreich zusammen und begleitet zahl-
reiche Projekte. Solche Kooperationsbeziehungen brau-
chen wir in noch groRerer Zahl, weil der Fachkraftenach-
wuchs nur gemeinsam gesichert werden kann und beide
Seiten daflr Verantwortung tragen.

Vor Schule und Berufsberatung steht die Aufgabe, an der
Entwicklung einer Berufswahlkompetenz mitzuwirken
und den Berufsfindungsprozess zu unterstitzen. Alle
Anstrengungen sind sogleich mit dem Ziel verbunden,
Ausbildungs- und Studienabbriiche zu vermeiden und die
Zahl der Studierwilligen zu erhéhen.

Eine Schlusselrolle kommt dabei der starkeren Praxisori-
entierung schulischer Bildung zu. Die Einfihrung des
neuen Profilkonzeptes an Mittelschulen und Gymnasien
schafft dafur gute Voraussetzungen. Daneben sichert vor
allem das neue Fach Wirtschaft — Technik — Haushalt —
Soziales eine 6konomische Grundbildung aller Mittel-
schiler.

Sehr konkrete Erfahrungen sammeln Schiilerinnen und
Schiler in den gegenwartig rund 80 séchsischen Schiiler-
firmen sowie bei Wirtschaftsplanspielen und speziellen
Projekten.

Daneben gibt es zahlreiche aktuelle Vorhaben und Initia-
tiven. So soll die unldngst vom Kultusministerium und
der Bundesagentur fur Arbeit getroffene Kooperations-
vereinbarung bei den Schilerinnen und Schilern zu
klaren Vorstellungen vom Berufsleben beitragen. Dieses
Anliegen wird bisher vor allem durch die obligatorischen
Betriebspraktika fiir Schiiler allgemein bildender Schulen
unterstutzt.

Ab dem Schuljahr 2006 dehnen wir die Woche der offe-
nen Unternehmen, eine bislang insbesondere in Sid-
westsachsen erfolgreiche Form der Berufsorientierung
unter Federfiihrung des Staatsministeriums fir Wirtschaft
und Arbeit, auf ganz Sachsen aus.

Mittelfristig fuhren wir flachendeckend den Berufswahl-
pass ein. Dabei handelt es sich um ein Instrument, das die
Berufsorientierung jedes einzelnen Schilers bis zum
Schulabschluss unterstitzt und diesen Prozess dokumen-
tiert.
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Im Mittelpunkt all unserer Vorhaben stehen zwei Ziele,
die wir aus meiner Sicht nur im Dialog und damit ge-
meinsam erreichen kénnen: erstens unseren Schiilerinnen
und Schilern eine berufliche Perspektive zu bieten und
zweitens den Fachkréftebedarf der heimischen Wirtschaft
zu sichern. Dazu brauchen wir eine Allianz unserer
Schulen mit der Wirtschaft. In einer solchen Allianz
finden Schiler und Eltern kompetente Partner fir eine
erfolgreiche Berufsorientierung.

Insgesamt kann die Antwort der Staatsregierung so
schlecht nicht gewesen sein; denn wenn man genau
zugehort hat, konnte man feststellen, dass sich die Frakti-
onen Uberwiegend einig sind. Die Staatsregierung wollte
auch nicht den Eindruck erwecken, es sei alles paletti. Es
ist vielmehr deutlich geworden, dass noch eine groRe
Aufgabe vor uns steht und dass wir besser werden mus-
sen.

Auch bei lhnen, Herr Morlok, habe ich keinen Wider-
spruch festgestellt; ich kann das unterschreiben. Wir
sollten mit dem Begriff ,,ausbildungsunfahige Jugendli-
che* allerdings etwas vorsichtiger umgehen. Es ist richtig,
dass 10 % Schulabgénger ohne Abschluss zu viel sind.
Wir missen aber auch offen sagen, dass es sich bei der
Hélfte davon um Abgéanger von Forderschulen handelt.
Darunter sind einige, die einfach nicht in der Lage sind,
einen Abschluss zu bringen. Diese sollten wir nicht mit
dem Begriff ,ausbildungsunfahig® konfrontieren; denn
das ware demotivierend.

Damit bin ich bei dem Beitrag der NPD-Fraktion. Sie
sagen, Berufsorientierung sei ,,Klimbim®“, weil es an-
schlieRend ohnehin keine Ausbildungsstellen und keine
Arbeit gebe. Das ist Demotivation.

(Alexander Delle, NPD: Nein! Das ist Realitat!)

Ihre Fraktion hat natirlich ein besonderes Interesse an
Demotivation, weil Sie genau aus diesem Lager Wéhler-
stimmen schopfen wollen.

(Alexander Delle, NPD: Das stimmt
Uiberhaupt nicht!)

Es wird deutlich, dass die demografische Katastrophe
auch Chancen bietet; das muss man auch einmal sehen.
Wenn die Wirtschaft in Kiirze grofien Bedarf haben wird,
dann sollten wir die Demotivation in eine Motivation der
Jugendlichen umwandeln. Insoweit sehe ich groRen
Bedarf.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

Président Erich lltgen: Ich erteile Herrn Staatsminister
Jurk das Wort.

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Sie alle kennen den beriihmten
Satz von Antoine de Saint-Exupery: ,,\Wenn du ein Schiff
bauen willst, dann trommle nicht Manner zusammen, um

Holz zu beschaffen, Aufgaben zu vergeben und die Arbeit
einzuteilen, sondern lehre sie die Sehnsucht nach dem
weiten, endlosen Meer.*

Dies ist, wenn auch aus einem anderen Zusammenhang
heraus, eine geeignete Beschreibung von Berufsorientie-
rung. Um im Bild zu bleiben: Das weite Meer ist eine
vielfaltige und komplexe Wirtschaft, die Ubernahme von
Verantwortung fiir den eigenen Lebensunterhalt und damit
fiir ein selbstbestimmtes Leben und zugleich auch Uber-
nahme von Verantwortung fiir die Mitmenschen, darunter
eben auch die Schwachen der Gesellschaft.

Dieses ,,Meer* hat sich in den vergangenen Jahren drama-
tisch gewandelt. Auf zukiinftige Fachkréaftebedarfe ist
bereits wahrend der Debatte eingegangen worden.

Die Berufsorientierung ist nicht nur fiir junge Menschen
eine groRe Herausforderung. Genauso gilt das fiir Eltern,
Schulen, Berufsberater der Arbeitsverwaltung und die
Unternehmen selbst. Sie werden sich mdglicherweise
wundern, dass ich die Eltern an erster Stelle genannt habe.
Das ist gut begriindet. Wir haben Anfang 2005 eine
Evaluation des Gesamtsystems der Unterstitzung der
séchsischen  Lehrstellenbewerber  durchgefiihrt.  Die
befragten Jugendlichen gaben an, dass sie in erster Linie
durch ihre Eltern bei der Berufswahl unterstutzt worden
sind. Ich halte das fiir eine wichtige, aber bisher weitge-
hend vernachldssigte Seite der Berufsorientierung: nicht
nur darauf zu schauen, wo Fachkrafte kiinftig gebraucht
werden, sondern eben darauf, welche Begabungen und
Féahigkeiten entdeckt und entwickelt werden kdnnen. Wer
konnte die Jugendlichen besser dabei beraten als die
Eltern, aber auch ihre Lehrer?

Unternehmer berichten haufig, dass sie nicht nur teilweise
schlechte Schulzeugnisse zu sehen bekommen, sondern
auch einer grofen Orientierungslosigkeit gegeniberste-
hen. Typisch dafir ist jener vom ZDF gefilmte Bewerber,
der auf die Frage, warum er Fleischer werden mdchte,
antwortet, dass er mit dem schlechten Schulzeugnis keine
bessere Lehrstelle bekomme. Auch manche leistungsstar-
ken Jugendlichen machen &hnliche Fehler, indem sie in
klassische Modeberufe dréangen. Jungen zum Beispiel
wollen Kfz-Mechaniker, Madchen Frisése werden.
Welche Chancen dabei verspielt werden, auch unter
unserer derzeit schwierigen wirtschaftlichen Situation,
zeigt das Betriebspanel 2004 des Instituts fir Arbeits-
markt- und Berufsforschung (IAB). Die befragten
1094 Betriebe reprasentieren 8,2 % der Beschéftigten
Sachsens und gaben an, 2000 Lehrstellen mangels
geeigneter Bewerber nicht besetzt zu haben. Das mag
moglicherweise Ubertrieben sein. Fakt ist, dass diese
Unternehmen die offenen Lehrstellen nicht an die Ar-
beitsverwaltung gemeldet haben, weil sie die vermeintlich
fruchtlosen Gesprache mit orientierungslosen Bewerbern
scheuen. Gerade eine fachlich ordentliche Kompetenzana-
lyse wirde den jungen Menschen nicht nur eine bessere
Orientierung geben, sondern auch einen zusatzlichen
Motivationsschub. Ich halte es auf der anderen Seite fur
unglaublich demotivierend, dass die gesamte Diskussion
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um Lehrstellen bei jungen Menschen den Eindruck
erwecken kann, chancenlos zu sein. Wir haben es ja auch
heute in der Debatte wieder gehort.

Umso wichtiger ist es, der Berufsorientierung noch viel
mehr Aufmerksamkeit als bisher zu schenken, und das
gerade vor dem hier zu Recht beschriebenen demografi-
schen Wandel, was leider viele Unternehmen noch nicht
ausreichend beachten.

Was tun wir im Wirtschaftsministerium dazu? Zum einen
fordern wir Unternehmen, die genau dieses Problem
erkannt haben, ndmlich dass sie auf junge Leute zugehen
und ihnen die Anforderungen und Chancen erkléren
mussen, statt immer nur (ber die mangelnde Ausbildungs-
reife zu klagen. Das Interesse an unserem Ende 2004
eingefiihrten Forderschwerpunkt ist grof. Seit Ende 2004
wurden 31 Projekte mit 3 051 Teilnehmern geférdert.
Insgesamt wurden dafiir mehr als eine halbe Million Euro
bewilligt. Wir hoffen, bis Jahresende die Zahl verdoppeln
zu kénnen. Zudem haben 25 % der im vorigen Jahr zum
Ideenwettbewerb ,,Fachkréftenetzwerke fir die séchsische
Wirtschaft“ eingereichten Projekte den wesentlichen
Schwerpunkt auf Berufsorientierung gelegt. Auch solche
Kooperationen wollen wir weiter fordern.

Wir werden im Mérz 2006 das Projekt ,,Woche der
offenen Unternehmen® sachsenweit durchfiihren. Dies ist
eine hervorragende Kooperationsleistung mit verschiede-
nen Regionalinitiativen, dem Staatsministerium fiir Kultus
und den Arbeitsagenturen, fir die ich allen Partnern sehr
dankbar bin. Im funften Jahr des Bestehens wurde aus
einer kleinen Regionalinitiative im Chemnitzer Raum eine
Aktion, in der 9000 Schiilerinnen und Schiler
460 Unternehmen besuchten und mit Unternehmern,
Geschaftsfiihrern oder Ausbildern (ber dort zu erlernende
Berufe und Berufschancen gesprochen haben. In manchen
Landkreisen wurden schon rund 80 % aller Mittelschiiler
der Klassenstufe 7 erreicht. Es besteht sicher Konsens,
dass dies nicht ausreicht.

Wir im Wirtschaftsministerium wollen deshalb unsere
Arbeit durch folgende Férderschwerpunkte ausweiten und
verstarken:

1. eine Arbeitsgruppe aus Kultusministerium, Wirt-
schaftsministerium, Sozialministerium, Kammern und
Arbeitsverwaltung, die den Versuch unternehmen soll,
sich auf ein gemeinsames anerkanntes \Verfahren fir einen
Kompetenztest zu einigen, der allen Schiilern zur Verfi-
gung stehen soll, moglichst bereits in  der
7. oder 8. Klasse. Aus dem bisher Gesagten geht hervor,
wo wir das fur ganz besonders wichtig halten.

2. Wir brauchen ein starkeres Engagement der Wirtschaft
bei der Bereitstellung von Schilerpraktika. Wir prifen, ob
wir das zukinftig durch eine Praktikumshorse wirkungs-
voll unterstiitzen kénnen.

3. Wir brauchen schnellere und bessere Informationen
Uber gute Projekte der Berufsorientierung. Diese wollen
wir flr den Transfer aufbereiten lassen.

4. Wir wollen weitere Lernpartnerschaften zwischen
Schulen und Unternehmen mdoglichst flachendeckend
initileren und dies mit beauftragten Experten fachlich
unterstutzen.

Ich bin dankbar, dass dieses so wichtige Thema hier
aufmerksam beobachtet und intensiv begleitet wird. Ich
halte den Antrag firr sehr geeignet und gut, dass wir
daruiber sprechen. Ich bin mir sicher, dass wir in diesem
Jahr ein deutliches Stlick vorankommen werden.

(Beifall bei der SPD, der CDU,
der Linksfraktion.PDS, der FDP
und den GRUNEN)

Prasident Erich lltgen: Meine Damen und Herren! Die
Aussprache ist damit beendet. Wir kommen jetzt zu den
Schlussworten. Ich erteile Herrn Brangs fiir die Koalition
das Wort.

Stefan Brangs, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Nach meinem Empfinden haben wir durchaus
eine konstruktive Debatte erlebt. Auf die Ausnahme hat
Herr Minister Flath schon eine klare Aussage getroffen.

Im Kern ging es mit dem Antrag um die Frage der Be-
rufsorientierung. Ich selbst habe mit meinem Wortbeitrag
den Zusammenhang zwischen Berufsorientierung und
Ausbildungsplatzsituation in Sachsen hergestellt. Der
eigentliche Anlass war, die Berufsorientierung und vor
allem auch das eigenverantwortliche Lernen zu scharfen,
damit wir in diesen Bereichen auch die Rolle der Schule
hinterfragen und beleuchten kénnen. Nicht umsonst hat
sich gerade die Koalition im Rahmen der Koalitionsver-
einbarung darauf verstdndigt, dass wir im Rahmen von
Modellprojekten so genanntes produktives Lernen prakti-
zieren wollen. Das ist auch richtig so.

Ich glaube aber auch, dass es notwendig ist, dass wir dem
Antrag trotzdem die Zustimmung erteilen und ihn nicht
fur erledigt erkldren, auch wenn ich hier im Rund schon
gehort habe, dass das eigentlich der Anlass sei. Ich glau-
be, dass wir damit aber der Bedeutung des Themas nicht
gerecht werden, denn wir brauchen nach Analyse und
Bericht vor allem ganz konkrete Handlungsfelder und
Handlungsaufgaben, die es uns als Parlament ermdgli-
chen, die Situation insgesamt zu verbessern. Deshalb bitte
ich um Zustimmung zum Antrag der Koalition.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Prasident Erich lltgen: Meine Damen und Herren! Ich
stelle nun die Drucksache 4/2603 zur Abstimmung und
bitte bei Zustimmung um lhr Handzeichen. — Wer ist
dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Bei einer
grofRen Anzahl von Stimmenthaltungen ist der Drucksache
zugestimmt. Der Tagesordnungspunkt 4 ist damit beendet.

Meine Damen und Herren! Wir kommen zum
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Tagesordnungspunkt 5

Forderung sozial benachteiligter Kinder und Jugendlicher

Drucksache 4/1834, Antrag der Linksfraktion.PDS, mit Stellungnahme der Staatsregierung

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die
Reihenfolge: die Antragstellerin  Linksfraktion.PDS,
danach CDU, SPD, NPD, FDP, GRUNE und die Staatsre-
gierung.

Die Debatte ist erdffnet. Ich bitte, dass die Linksfrakti-
on.PDS das Wort nimmt. Herr Prof. Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Die Diskussion in
der vergangenen Zeit um meine Person war durchaus
geeignet, bei mir einmal die Frage aufkommen zu lassen,
wie ich eigentlich heiRBe, wer ich eigentlich bin und tber
welchen Menschen hier gesprochen wird. Aber wie immer
in diesem Lande, wenn Unsicherheit aufkommt, ,,Bild*,
,,Bild am Sonntag“ und auch die anderen grolRen Magazi-
ne helfen. In zweiseitigen Anzeigen sprang mich von dort
in den Ausgaben der letzten Woche vor blutorangenem
Hintergrund die Feststellung an: ,,Du bist Max Schme-
ling!“ Es wird mir auch gesagt, warum. Gestatten Sie,
dass ich zitiere: ,,Alle sagen, dass du keine Chance hast?
Keiner aus deiner Familie hat es geschafft zu studieren?
Niemand aus deiner Gegend hat jemals erfolgreich ein
Geschaft eroffnet? Aber was hat das mit dir zu tun? Max
Schmeling wurde schon vor dem Kampf gegen Joe Louis
zum Verlierer erklart. In der zwdlften Runde ging Louis
k.o. Der Einzige, der Uber deinen Weg entscheidet, bist
du. Box dich durch und werde ein Champion! Du bist
Deutschland.”

Hort, hort!, sage ich. Ich bin Max Schmeling, ja ich bin
sogar Deutschland. Das waére also geklart.

Aber ich bin auch Skeptiker und so tun sich neue Fragen
auf: In welcher Gesellschaft leben wir eigentlich? Wie
viele K.-0.-Geschlagene miissen eigentlich den Weg eines
Erfolgreichen sdumen?

(Dr. Martin Gillo, CDU: Wie heif3t das Thema?)
— Ich bin beim Thema. Sie werden es gleich merken.
Angesichts dieser Fragen — —

— Dass Sie es bis jetzt nicht gemerkt haben, Herr Gillo,
spricht gegen Sie. Das muss ich einmal sagen.

Angesichts dieser Fragen ist man schon froh, wenn ein,
wie es sich selbst nennt, modernes Nachrichtenmagazin
auf der Titelseite zwar propagiert ,,Werden Sie Egoist!“,
dem jedoch wenigstens die Fuflnote hinzufugt ,,aber ein
netter®.

Die eingangs zitierte Annonce wirft nicht nur Fragen auf,
sondern enthdlt auch eine eklatante, aber weit verbreitete
Unwahrheit, sozusagen die Lebenslige dieser Gesell-
schaft. Sie suggeriert, — und Herr Gillo, jetzt werden Sie
merken, dass ich beim Thema bin —, soziale Herkunft,

Milieus seien ohne Bedeutung fiir den eigenen Erfolg in
der Gesellschaft. Was mit Einzelféllen unter Umstanden
als wahr belegbar waére, wird statistisch jederzeit als
dicker Selbstbetrug entlarvt.

Der Boxsport, ja, der braucht vornehmlich Boxer, die sich
durchsetzen kénnen, mdglichst durch K.o. Das kenn-
zeichnet dort den Erfolg und die Erfolgreichen. Daneben
braucht es noch der Trainer und einiger Wassertrager. Was
aber fur den Boxsport gilt, sollte auf die Gesellschaft
nicht Ubertragbar sein. Gesellschaft braucht die gleichbe-
rechtigte, wenn auch konfliktare, weil im Unterschiedli-
chen begriindete Vielfalt von Talenten, Fahigkeiten,
Fertigkeiten und Kompetenzen. Gesellschaft braucht das
Miteinander von weiblichen und ménnlichen Wissen-
schaftlern, Unternehmern, Facharbeitern, Kunstlern,
Sportlern, ja, sogar Politikern. Sie braucht die Traumer
und sie braucht die Tatmenschen. Gesellschaft braucht
friedliche demokratische Konfliktaustragung und Kon-
fliktbewaltigung und keine K.-0.-Mentalitat.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Gesellschaft heil3t Gesellschaft, weil Zusammenleben und
Zusammenwirken, ja, Uberleben trotz aller Unterschiede
und wegen aller Unterschiede der Menschen am Ende nur
gemeinsam geht, sozusagen in Geselligkeit und nicht im
gnadenlosen Gegeneinander bis zum K.o. der Vielen und
dem Sieg der Einzelnen. Ich will mich gar nicht so weit
versteigen und Sie darauf hinweisen, dass im Wort Ge-
sellschaft historisch sogar die Bedeutung Liebe steckt.
Dass Gesellschaft und Gesellen urspriinglich jene meint,
die in einem Saal — auch das gehért zur Wortfamilie —
gemeinsam schlafen, also auf gegenseitige Rcksicht
angewiesen sind, sollte schon angemerkt sein.

Das alles sagt sich natirlich gut — die Wirklichkeit ist
leider nicht so. Es dominiert wider alle Vernunft das
vielfaltige und flr allzu viele zerstdrerische Gegeneinan-
der. Es liegt eben nicht allein am Einzelnen, ob er oder sie
gewinnt oder verliert. Milieus des Erfolgs produzieren
ublicherweise Erfolg. Milieus der Unterprivilegierung und
der Inferioritat produzieren stdndig neue Unterprivilegie-
rung und neue Inferioritdt. Kurzum, soziale Herkunft
bestimmt durchaus und oft unentrinnbar Uber den Le-
bensweg, Uber Erfolg und Misserfolg in der Gesellschaft.
Die Sache ist subtil, weil sie sich nicht unmittelbar und
bewusst gelenkt durchsetzt, sondern tber komplizierte
und verdeckte Mechanismen der Reproduktion wvon
sozialer Ungleichheit. Der Gesellschaft gehen dadurch,
weitgehend unbemerkt, viele unbekannte Talente und
mogliche Leistungen verloren. Das ist Fakt. Wie viele es
wirklich sind, I&sst sich nicht feststellen.

Soweit die Schule hier in der Pflicht des Ausgleichs und
der Kompensation ist, haben wir dartiber schon oft in
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diesem Hohen Hause uUber alle Legislaturen hinweg
gesprochen. Es wurde auch eine Menge Positives auf den
Weg gebracht — das will ich wirklich ausdriicklich aner-
kennen —, auch von der Staatsregierung, und auch dazu
gab es Debatten. Nur, an der Wirklichkeit hat das kaum
etwas geandert. Das hei3t, mehr und neue Anstrengungen
sind nétig. Ich freue mich zum Beispiel tber Bibliothe-
ken, auch an Schulen, wenn sie gut ausgestattet sind. Aber
wer liest die Bilicher? Meist jene, die von zu Hause her
den Umgang mit Bichern gewohnt sind. Wer keine
Bucher kennt, geht normalerweise auch nicht in die
Bibliothek. Das ist das eigentliche Problem. Das Problem,
dass soziale Herkunft massiv Uber Schulerfolg entschei-
det, ist Lehrerinnen und Lehrern durchaus bewusst.
Wissenschaftlich begriindete Konzepte zur Uberwindung
der sozialen Barriere in und mit Hilfe der Schule sind
jedoch weitgehend unbekannt.

Vor allem in den Forderschulen fiir Lernbehinderte ist das
Problem taglich und dramatisch evident. Ldsen kann die
Forderschule jedoch kaum etwas. Im Grund ist sie auch
nicht fiir soziale Reparaturen da, sondern flr die Forde-
rung von Schilerinnen und Schiilern mit anderen als
sozialen Behinderungen. Seit Jahrzehnten ist bekannt,
dass soziale Herkunft, Sprachverhalten und Schulerfolg in
einem engen Zusammenhang stehen.

In der Bundesrepublik der siebziger Jahre spielte dies in
der akademischen Ausbildung von Lehrerinnen und
Lehrern eine grolRe Rolle. Schulkonzepte waren vor allem
fir den Deutschunterricht darauf abgestellt. Das ist fast
alles wieder verschittet, spielt in der Ausbildung héchs-
tens eine marginale Rolle, ist oft vom Zufall abhangig.
Stattdessen werden Deutschlehrer zum Beispiel mit
hochgestochenen ~ Grammatiktheorien ~ zugeschttet.
Sprache im sozialen Kontext wird auf das Situative und
Funktionale reduziert. Welcher und welche Studierende
kennt heute noch Begriffe wie emanzipatorischen oder
kompensatorischen Sprachunterricht? Welche Rolle spielt
das Problem des Zusammenhangs von sozialer Herkunft,
Sprachverhalten und Schulerfolg heute in der Forschung?
Eben weil wir die Konzepte der sechziger und siebziger
Jahre des vorigen Jahrhunderts nicht mehr tbernehmen
kdnnen, ware die Forderung einschlagiger Forschung und
die Ubertragung ihrer Ergebnisse in die Lehre bitter nétig.

Herr Président, meine Damen und Herren, keiner und
keine von uns ist Max Schmeling, und Deutschland kann
nicht nach dem Prinzip Max Schmeling funktionieren.
Ubrigens hat Max Schmeling im Riickkampf gegen Joe
Louis doch noch Dresche bezogen und ist auch k.o.
geschlagen worden. Wie dréngend die Forderung sozial
benachteiligter Kinder und Jugendlicher nétig ist und wie
wenig wir gerade in der Schule darauf vorbereitet und
dazu in der Lage sind, wird lhnen dann meine Kollegin
Frau Falken in ihrem Beitrag noch weiter darlegen.

Ich danke fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Herr
Colditz von der CDU-Fraktion ist schon auf dem Wege.
Bitte sehr.

Thomas Colditz, CDU: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Im Ergebnis der viel diskutierten Pisa-Studie
wurde Sachsen ein gutes Gesamtergebnis bei gleichzeiti-
ger ausgewogener Verteilung der Bildungschancen
bescheinigt.

(\Vereinzelt Beifall bei der CDU — Widerspruch des
Abg. Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS)

Wortlich, meine Damen und Herren, Herr Kollege Hahn,
war nachzulesen: ,,Uberdurchschnittliche Lesekompetenz
bei gleichzeitig unterdurchschnittlicher sozialer Disparitat
wird in Baden-Wirttemberg, Bayern, Sachsen und Thi-
ringen erreicht.”

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Sie haben nichts begriffen!)

Herr Kollege Hahn, wenn Sie eine Frage haben, gehen Sie
ans Mikrofon! ,Als Markierland kann Sachsen benannt
werden, in dem beide Parameter tendenziell zur Balance
gebracht werden.”

Meine Damen und Herren, die Studie hat zudem ausge-
wiesen, dass weder die soziale Lage noch die kulturelle
Distanz primar, wohlgemerkt primar, fur Disparitaten im
Bildungsbereich verantwortlich sind. Mir scheint diese
Feststellung besonders wichtig im Blick auf die Ausfiih-
rungen, die wir gerade gehort haben. Fur frih differenzie-
rende, gegliederte Bildungssysteme — —

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Colditz,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Thomas Colditz, CDU: Ja, bitte.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Kollege Colditz,
vielen Dank. Sie haben mich im Prinzip direkt aufgefor-
dert, eine Anfrage zu stellen.

Sie haben eingangs auf Sachsens Platz in der deutschen
Rangliste verwiesen. Ist es zutreffend, dass in der Pisa-
Studie festgestellt worden ist, dass es in kaum einem
anderen Land der OECD eine so grofle Abhéngigkeit
zwischen sozialer Herkunft und Bildungsabschluss wie in
Deutschland gibt und dass, wenn das zutrifft, Sachsen
sich dann international auch nur im unteren Feld bewegt
und dass es uns nichts niitzt, uns damit zufrieden zu
geben?

Thomas Colditz, CDU: Herr Kollege Hahn, ich kann
Ihnen nur empfehlen, die Pisa-Studie selbst noch einmal
zur Kenntnis zu nehmen bzw. nachzulesen, was dort steht.
Ich denke, mein vorgetragenes Zitat ist eindeutig und
auch nicht interpretierbar.

(Beifall bei der CDU — Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS: Nur Sachsen, wir missen
international betrachten!)
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Meine Damen und Herren, fir frih differenzierende,
gegliederte Bildungssysteme wird als praktische Hand-
lungsempfehlung gleichwohl eine friihe und friiheste
Férderung in jenen Kompetenzbereichen empfohlen, die
fiir die Laufbahnentwicklung besonders notwendig sind.
Dies voranzustellen erscheint mir notwendig, um den
Blick fiir die konkrete Situation unseres Schulsystems
weiter zu schérfen. Wenn es darum geht, Benachteiligun-
gen, die aus der sozialen Herkunft erwachsen kdnnen,
entgegenzuwirken, mussen wir von vornherein die Gren-
zen des Leistbaren verdeutlichen.

Es kann aber meines Erachtens bei allem individuellen
Forderbedarf, dem wir uns stellen missen und der auch
realisiert wird, nicht darum gehen, via Abitur oder via
Studium Sozialpolitik betreiben zu wollen. Der Staat kann
nicht individuell oder famili&r bedingte Begabungs- und
Leistungsunterschiede umfassend begradigen. Fakt ist,
dass Schiiler, die in einem positiven Lernumfeld lernen, in
einem Schulklima, das von Lernfreude und auch von
Anstrengungsbereitschaft gepragt ist, dort, wo die Bezie-
hungen zwischen Lehrerinnen und Lehrern und Schilern
stimmen, insgesamt leistungsféhiger sind.

Das zu beférdern erfordert Rahmenbedingungen, die die
Schulen sich letztlich als paddagogische Handlungseinhei-
ten entwickeln lassen. Das Ministerium hat in seiner
Stellungnahme zu dem vorliegenden Antrag bereits einige
solcher Rahmenbedingungen benannt. Ich will auch aus
meiner Sicht bzw. aus Sicht des Parlaments Rahmenbe-
dingungen, Gestaltungserfordernisse benennen, die wir
insbesondere mit Blick auf die Schulgesetznovelle reali-
siert haben.

Erstens die Entfaltung des eigenschulischen Engagements
vor Ort einschlieBlich der Schulprogrammarbeit und der
damit verbundenen Offnung der Schulen fir das regionale
Umfeld. Damit ergeben sich auch Mdglichkeiten zur
Einbeziehung von Eltern in die schulischen Angebote.
SchlieBlich wird der Bildungserfolg maligeblich durch die
Kommunikationsmuster zwischen Eltern und Kindern
gepragt. Hier auch Eltern Unterstiitzung zuteil werden zu
lassen setzt eine engere Verbindung von Elternhaus und
Schule voraus. Das weiter auszubauen ist eine Herausfor-
derung, der wir uns mit dieser Schulgesetznovelle gestellt
haben.

Zweitens. Wir haben die Ganzheitlichkeit von Bildung
und Erziehung im Blick. Ganztagsangebote, wie sie im
Land entwickelt worden sind oder entwickelt werden,
sollen Bildung und Erziehung sowie Unterricht und
Freizeit inhaltlich besser aufeinander abstimmen. Durch
offene Schulen, die mit Vereinen, Bildungstragern, Unter-
nehmen und dem regionalen Umfeld zusammenarbeiten,
ergeben sich wertvolle und vielfaltige Mdéglichkeiten der
Vernetzung in die Gesellschaft hinein. Fir sozial schlech-
ter gestellte Kinder ist das besonders von Bedeutung.

Drittens. Gerade im friihen Kindesalter werden bekann-
termalRen wesentliche Grundlagen fur Bildungsbiografien
gelegt. Mit der Umsetzung vorschulischer Angebote und
der Umsetzung der optimierten Schuleingangsphase sind

\Voraussetzungen geschaffen worden, allen Kindern einen
optimalen Start in weitere Bildungsgange zu ermdglichen.

Viertens. ,,Pisa“ hat deutlich gemacht, dass eine kontinu-
ierliche Riickmeldung Uber das Ergebnis von Lehr- und
Lernprozessen eine wesentliche Grundlage fur den erfolg-
reichen Verlauf dieser Prozesse ist. Wir haben internatio-
nale Erfahrungen im Umgang mit Evaluationsprozessen
schulischer Entwicklung aufgegriffen und strukturell in
unser Schulsystem implementiert.

Sicherlich stehen wir mit diesen genannten vier Punkten,
mit dem, was wir damit erreichen wollen, am Anfang
eines Weges. Aber die Weichen sind gestellt, um bei allen
Schilern ein vergleichsweise hohes Bildungsniveau durch
unsere Schulen zu sichern.

Meine Damen und Herren! Die vier genannten Punkte
verdeutlichen, welche Madglichkeiten genutzt werden
kénnen, um unterschiedlichen Lernvoraussetzungen
gerecht zu werden. Vorsicht ist allerdings meines Erach-
tens dort geboten, wo sich Begriffe wie ,,Bildungsarmut*
verselbststdndigen und verallgemeinert werden, und dort,
wo sie letztlich an schulischen Abschlussquoten festge-
macht werden. Dann erliegen wir ndmlich der parteiideo-
logischen Vorstellung, dass sich aus diesen Schulab-
schliissen, aus diesen Abschlussquoten die Qualitit von
Bildung herleitet. Ich will in diesem Zusammenhang
Herrn Josef Kraus, den Prasidenten des Deutschen Bil-
dungsverbandes, zitieren. Er sagt wortlich:

,Die Quoten an Studierenden und an Akademikern sind
véllig unzureichende Kriterien fur die Charakterisierung
eines Bildungssystems. Denn Studium ist international
nicht gleich Studium und Akademiker ist international
nicht gleich Akademiker. Ein solches Quotendenken
verwechselt Quantitat mit Qualitat. In Finnland und in
den USA etwa gilt die Ausbildung zur Krankenschwester
als Hochschulausbildung. Diese Beispiele zeigen, dass
viele deutsche Schulen Berufsabschliisse unterhalb der so
genannten akademischen Schwelle im gleichen Rang
haben, wie anderenorts Hochschulabschliisse. Die soziale
Durchlassigkeit des Bildungswesens vieler anderer
Lander ist zudem ein statistisches Artefakt. Wenn in
Finnland die Tochter eines Industriearbeiters Kranken-
schwester wird, dann gilt sie als Aufsteigerin in akademi-
sche Range, in Deutschland trotz gleichwertiger Ausbil-
dung nicht.*

Meine Damen und Herren! Diese Sicht auf die Dinge
relativiert auch manche Position der so genannten Bil-
dungsarmut. Die Stellungnahme der Staatsregierung und
die Ausfiihrungen, die ich eben gemacht habe, machen
aber meines Erachtens deutlich, dass unser Bildungssys-
tem, unsere Bildungslandschaft sehr gut geeignet sind,
unterschiedlichen Lern- und Leistungsvoraussetzungen
optimal gerecht zu werden.

Deshalb betrachten wir mit der vorliegenden Stellung-
nahme der Staatsregierung und dieser Aussprache den
Antrag als erledigt.

Vielen Dank.
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(Beifall bei der CDU - Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS: Das ist ja das Neueste, dass
eine andere Fraktion sagt, unser Antrag sei
erledigt!)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Die
SPD-Fraktion schickt Herrn Dulig ins Rennen.

Martin Dulig, SPD: Sehr geehrter Herr Président! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Das Thema des vorliegenden
Antrages wird von meiner Fraktion voll unterstiitzt. Der
Koalitionsvertrag weist dies in vielen Punkten auch fur
die Koalition aus: bessere individuelle Férderung, Uber-
priufung des Systems der Benachteiligtenférderung
einschlieBlich der Forderschulzentren, wirkungsvolle
Unterstlitzung von Ganztagsangeboten, Neugestaltung der
Schuleingangsphase, Ermdéglichung von Gemeinschafts-
schule mit der ausdriicklichen Forderung nach individuel-
ler Forderung, Orientierung an den Besten in Europa.

»Alle Bemilhungen und MalRnahmen in der Schulpolitik
dienen dem Ziel, jedem jungen Menschen in Sachsen
optimale Entwicklungsbedingungen zu geben, damit er
ein selbstbestimmtes Leben in sozialer, kologischer und
kultureller Verantwortung fuhren kann.*

Dieses Zitat ist fur uns keine Worthilse, sondern Pro-
gramm. Wir wissen aufgrund der Begleituntersuchungen
zu den OECD-Studien wie ,,Pisa“ und ,,Pirls®, dass die
soziale Benachteiligung von Schiilerinnen und Schiilern
nicht allein auf ein niedriges Einkommen der Eltern
zurtickzufuhren ist.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS,
steht am Mikrofon.)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Dulig, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage?

Martin Dulig, SPD: Ja.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Das kam
aber zogerlich. — Herr Kollege Dulig, geben Sie mir
Recht, dass die Interpretation der Pisa-Studie und der
Stellung Sachsens, die Herr Colditz gerade geboten hat,
sich nicht an den Besten in Europa orientiert, wie Sie es
eben als Forderung vorgelesen haben, sondern an den
Schlechten in Deutschland?

Martin Dulig, SPD: Wissen Sie, man kann das Ergebnis
in Sachsen bei ,Pisa“ durchaus mit Anerkennung zur
Kenntnis nehmen und es trotzdem als Herausforderung
nehmen. Oder?

(Beifall bei der CDU — Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS: So ist es gut!)

Die Begleituntersuchungen haben also gezeigt, dass die
Benachteiligung nicht allein auf das niedrige Einkommen
der Eltern zuruckzufuhren ist. Vielmehr spielt der Schul-
abschluss bzw. das Bildungsniveau der Eltern eine heraus-
ragende Rolle. Es ist leider so, dass sich hier ein Teufels-

kreis auftut, dem junge Menschen im Zuge der sozialen
Vererbung ausgesetzt sind.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Richtig!)

Dass wir in Deutschland mit der Schule Bildungsbenach-
teiligung im Laufe der Schullaufbahn eher verstarken als
abbauen, muss uns doch geniigend Ansporn sein, aktiv zu
werden,

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und der Abg.
Elke Herrmann, GRUNE)

und — ich hatte es schon ausgefiihrt — dass wir in Sachsen
im innerdeutschen Vergleich hierbei nicht schlecht daste-
hen, darf uns auch nicht blind machen. Gerade infolge der
besonderen Bedingungen im Zuge des Einigungsprozes-
ses gibt es bei uns nicht wenige Familien mit niedrigem
Einkommen, aber hohem Bildungsniveau.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Ein erster Schritt, um herkunftsbedingte Nachteile abzu-
bauen, ist der Ausbau von Ganztagsangeboten bzw. der
Aufbau von Ganztagsschulen. Allein dadurch, dass an
diesen Schulen am Nachmittag Angebote vorgehalten
werden, die fur einen Teil der Schiiler zu Hause iberhaupt
nicht denkbar wéren, ist schon viel gewonnen.

Wir haben hier in Sachsen mit der Koalition einen Durch-
bruch und ein Umdenken errungen, welches vielfach gar
nicht wahrgenommen wird. Mit der massiven Forderung
von Ganztagsangeboten — immerhin 30 Millionen Euro
pro Schuljahr — und der Zweckbindung dieser Mittel nicht
einfach fur Betreuung und Aufbewahrung, sondern flr
Forderung und Anregung akzeptiert auch unser Koaliti-
onspartner eine neue Funktion der Schule.

(Dr. Fritz Hahle, CDU: Wir haben das mit voran-
getrieben! — Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfrak-
tion.PDS: Sie konnten ja nicht mehr anders!)

— Ja, es ging nur gemeinsam, ist doch klar. — Es bringt
eben nichts, die Rolle und Verantwortung der Familie dort
zu beschwdren, wo Familien diese Verantwortung aus den
verschiedensten Griinden nicht wahrnehmen kénnen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Es niitzen den betroffenen jungen Menschen auch keine
Schuldzuweisungen, die am Ende doch nur der Abwehr
der eigenen Verantwortung dienen.

Diese Wende haben wir vollzogen, indem wir die Ganz-
tagsangebote finanziell kréftig unterstiitzen und damit die
Schulen auf solche Angebote orientieren. Aber natiirlich
nicht nur fiir die Forderung benachteiligter Kinder und
Jugendlicher, denn wir wissen aus der Kinder- und Ju-
gendforschung zur Geniige, dass sich die Rolle der
Familie gewandelt hat, dass sich die Familien zumeist erst
am Abend zusammenfinden, dass Kinder und Jugendliche
in der Familie oft nicht mehr die Spielpartner finden und
deshalb Peer Groups aullerhalb der Familie eine groRe
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Rolle spielen. Die Schule kann und muss hier mit ihren
Angeboten Lebensraume schaffen, die familiar tberhaupt
nicht entstehen konnen.

Aber natirlich wird die Wirkung der Ganztagsangebote
begrenzt bleiben, wenn sich nicht die Schule insgesamt
stérker an den Bedirfnissen der ihr anvertrauten jungen
Menschen orientiert und wenn sie nicht Lernprozesse so
organisiert, dass auch Kinder und Jugendliche aus bil-
dungsfernen Elternhdusern gleiche Chancen und genu-
gend Unterstutzung haben.

(Beifall des Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Was hier Not tut, ist eine kleine Revolution an unseren
Schulen. Nein, nicht der Schulen, eine Revolution

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Wir machen mit!)

an jeder einzelnen Schule. Denn abgesehen von den
vielen einzelnen Malnahmen und Projekten, angefangen
beim verdnderten Schuleingang bis hin zu Schulverweige-
rungsprojekten, brauchen wir eine Lernkultur, welche
jedem einzelnen Schiiler und jeder einzelnen Schiilerin
eine optimale Entwicklung bietet.

Das verlangt einen Perspektivwechsel bei jedem Lehrer
und jeder Lehrerin, bei jeder Schule, aber auch in der
Schulverwaltung. Eben deshalb haben wir in der Koaliti-
on das Projekt ,,Eigenverantwortliche Schule* vereinbart.
Auf den ersten Blick scheint das nicht viel mit der Forde-
rung benachteiligter Menschen zu tun zu haben; auf den
zweiten, genaueren Blick eben schon. Denn nur wenn die
Schule die Verantwortung fir jeden einzelnen Bildungs-
und Entwicklungsprozess ubernehmen kann und muss,
wird sie niemanden aus dem Blick verlieren, wird sie alle
Anstrengungen immer am Ergebnis messen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU, der
Linksfraktion.PDS und des
Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Fir
die NPD-Fraktion Frau Abg. SchiBler, bitte.

Gitta SchuRler, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Nach dem Berichtsantrag zur sekunddren Un-
gleichheit und dem Gutachterantrag zur sozialen Lage
und zu Bildungschancen haben wir heute also diesen
Berichtsantrag zur Forderung benachteiligter Kinder und
Jugendlicher. Ein wichtiger Themenkomplex - keine
Frage! Aber leider wird dabei vergessen, dass diese
Antrdge auf Berichte und Gutachten, also das Frage- und
Antwortspiel zwischen Parlament und Staatsregierung,
nichts, aber auch gar nichts daran &ndern, dass sich
Arbeitslosigkeit, zerrittete Familien und Bildungsferne
langst als Lebensumsténde ganzer Volksschichten verfes-
tigt haben, wobei sich die Faktoren dann noch gegenseitig
verstéarken.

Es liegt doch auf der Hand, dass diese Lebensumsténde
zuallererst die betroffenen Kinder pragen und chancenlos
machen. Es wird vergessen, dass intakte Familien mehr
als nur Wohnung und \ersorgungseinrichtung sind,
sondern das wichtigste soziale Netz Uberhaupt, das die
weiteren Lebenschancen Heranwachsender entscheidend
bestimmt. Aber ausgerechnet die Familie als Fundament
der Gesellschaft hat als Folge des Niedergangs aller
positiven Werte — genannt Liberalisierung — stark gelitten.

So leben derzeit schon mehr als ein Drittel aller Kinder in
Sachsen nicht mehr in einer intakten Familie, sondern in
so genannten Ein-Eltern-Familien. Dies hat weit reichen-
de Folgen flr die Rahmenbedingungen, in denen Kinder
aufwachsen miissen. Denn hier schlagen sich die Folgen
des rasanten Sozialabbaus sofort nieder.

In Sachsen standen 40 % aller Ein-Eltern-Familien mit
einem Kind monatlich weniger als 900 Euro fiir den
Lebensunterhalt zur \erfigung. Bei zwei und mehr
Kindern betraf es 30 % der Familien, wéahrend nur 15 %
der intakten Familien, also mit Mutter und Vater, mit
einem Nettoeinkommen von weniger als 1500 Euro
monatlich auskommen mussten.

Es zeigt sich also, dass Kinder in normalen Haushalten,
die mit beiden Elternteilen aufwachsen, in deutlich
besseren materiellen Verhéltnissen leben. Das hat weit
reichende Folgen fiir alle Lebensbereiche und natirlich
auch fur Bildungsfahigkeit und Bildungswilligkeit. Nach
der materiellen und sozialen Armut stellt sich die Bil-
dungsferne fur ganze Volksschichten ein.

In diesem Zusammenhang nimmt der vorliegende Antrag
der Linksfraktion.PDS schon beinahe komische oder
tragische Zige an, wenn ausgerechnet jene Uber ihre
Erkenntnisse und Aktivitaten bei der Zuriickdrangung der
so genannten Bildungsarmut berichten sollen, die ursach-
lich flr die Massenarbeitslosigkeit und den Niedergang in
allen gesellschaftlichen Bereichen verantwortlich sind.

Wer zeichnet in Sachsen denn verantwortlich fiir die
massenhaften SchulschlieBungen? Wer ist dafir verant-
wortlich, dass, wéahrend die eigenen Kinder und Jugendli-
chen auf der Strecke bleiben, die Staatsregierung Rah-
menbedingungen fur Einwanderer schafft, damit deren
schulische Leistungen und Integration gelingen kénnen?

Lassen Sie mich bitte noch kurz auf diese Passage der
Stellungnahme eingehen. Es gibt die vielfaltigsten
Betreuungen und Foérderungen fir fremdsprachige
Migrantenkinder, die vor allem den Steuerzahler, also uns,
Geld kosten.

(Martin Dulig, SPD: Wollen Sie die nicht fordern?)

Viel sinnvoller wére es doch — wie in anderen Bundeslan-
dern bereits Ublich —, einen Sprachtest durchzufiihren, der
dann Aufnahmebedingung fiir die Einschulung ist.

(Zuruf des Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Das sichere Beherrschen der deutschen Sprache kann
doch erst eine Beschulung sinnvoll machen.
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(Martin Dulig, SPD: Wie ware es mit Férderung?!)

Trotz aller Erkenntnisse der Pisa-Studie, wonach die
Lander am besten abschnitten, die ethnisch weitgehend
homogen geblieben sind, treibt man die Integration raum-
und kulturfremder Auslander bei uns voran.

(Allgemeine Unruhe)

Das wird die Bildungschancen flr unsere eigenen Kinder
noch weiter verschlechtern.

Meine Damen und Herren! Wir werden dem Berichtsan-
trag trotz der Bedenken, die ich lhnen gerade geschildert
habe, zustimmen.

Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. —
Endlich fallen seit 14 Tagen Name und Jahreszeit zusam-
men. Herr Kollege Herbst, Sie haben das Wort.

(Allgemeine Heiterkeit —
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Im Winter heiflt es dann wohl hatzsch-i?!)

Torsten Herbst, FDP: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! — Es fallen nicht nur Name und Jahreszeit zu-
sammen, es ist auch ein schéner Herbsttag. Das wollte ich
doch einmal feststellen hier im Plenum.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Wunderbar, es
stimmt also heute alles Uberein.

Torsten Herbst, FDP: Okay.

Zum Thema! Dass materielle und Bildungsarmut etwas
miteinander zu tun haben, ist, glaube ich, hier unbestrit-
ten, und dass Bildungsqualitit (ber die Lebenschancen
junger Leute entscheidet, liegt auch auf der Hand.

In Deutschland erreicht die Beschaftigungsquote der
Zwanzig- bis Vierundzwanzigjahrigen, die (ber keine
gymnasiale Ausbildung verfiigen und sich nicht mehr in
einer Aushildung befinden, nur knapp Gber 50 %. Wenn
man es mit denen vergleicht, die einen erfolgreichen
Abschluss in der Sekundarstufe Il haben, sind es dort
nicht 50 %, sondern 80 %. Insofern gibt es schon einen
Zusammenhang zwischen Abschluss, der Qualitat des
Abschlusses und der Aussicht auf eine Beschaftigung.
Schlechter ausgebildete Jugendliche sind nun einmal eher
von Arbeitslosigkeit und damit eher von Armut betroffen
als besser ausgebildete Jugendliche.

Es ist klar, dass die Bildung ein wesentlicher Schlissel ist,
um die Armut zu bekdmpfen, aber auch um generell erst
einmal Lebenschancen zu schaffen. Natirlich ist Bildung
umfassender und bezieht sich nicht nur auf den Einfluss-
bereich der Politik. Denn was wir beeinflussen kénnen,
das sind zum Beispiel Kindertageseinrichtungen, das ist
auch der Bereich der Schulen. Die Frage, die wir uns als
Politiker stellen missen, ist: Gelingt es uns mit dem
bestehenden System, Bildungsarmut zurlickzudréngen,

oder zementieren wir vielleicht ungleiche Bildungschan-
cen?

Was wir nicht machen kénnen und auch nicht erreichen
koénnen, ist eine vollige Gleichheit. Ich glaube, das ist
auch manchmal die Versuchung der Linksfraktion.PDS:
anzunehmen, dass das Politik erreichen kann. Das funkti-
oniert leider nicht.

Wir vergessen oft, dass es eine zweite Seite der Medaille
gibt, die sich auch der Politik entzieht, und zwar ist das
das Elternhaus. Es wurde schon von einigen angespro-
chen. Nattrlich ist klar: In &rmeren Elternhdusern wird
vielleicht auch weniger Geld fiir die Bildung und Ausbil-
dung der Kinder und Jugendlichen ausgegeben. In einem
Elternhaus, in dem die Eltern geringere Abschliisse haben,
wird vielleicht auch weniger darauf geachtet, den Ehrgeiz
bei den Kindern zu wecken, einen besseren Abschluss zu
erreichen. Die Folge ist, dass sich uber Generationen
hinweg dieses Ungleichgewicht am Ende natlrlich ver-
starkt. Dabei stehen wir in Sachsen — und das muss man
fairerweise zugeben — noch relativ besser da. Wir haben
nicht die groBen Probleme mit Migrantenkindern, wie sie
beispielsweise in Bremen oder anderen westdeutschen
Landern existieren. Das wurde in der Pisa-Studie auch
angesprochen.

Naturlich besteht trotzdem der urséchliche Zusammen-
hang. Wir stellen auch fest, und das ist bitter, dass eine
zunehmende Anzahl von Haushalten, gerade junge Fami-
lien, von Sozialtransfers und nicht mehr von eigenem
Erwerbseinkommen abh&ngen und davon leben. Das
heilt, auch hier besteht die Gefahr, dass in Zukunft
Bildungsarmut entsteht. Uns geht es dabei nicht darum,
Gleichmacherei zu betreiben, sondern unser Schul- und
Bildungssystem so zu gestalten, dass es vergleichbare
Lebenschancen fur jeden jungen Sachsen gibt.

Die individuelle Forderung ist dabei der Schlissel fir die
Chancengerechtigkeit. Ganz Klar ist: Wer gréere Prob-
leme hat, der muss einfach intensiver geférdert werden,
damit er eine Chance bekommt. Hier ist noch einiges zu
tun. Das hat auch zum Teil die Antwort der Staatsregie-
rung auf den Antrag der Linksfraktion.PDS gezeigt.

Ein Thema, das angesprochen wurde, das Ganztagsschul-
programm, ist sicher ein Schritt in die richtige Richtung.
Aber wir durfen uns nicht darauf ausruhen, denn das
Problem ist umfassender. Wenn wir uns beispielsweise
anschauen, mit welchen unterschiedlichen Eingangsvo-
raussetzungen Kinder in die Schule kommen, so sind wir
bei der FDP nach wie vor der Meinung, dass wir ein
verpflichtendes und kostenfreies Vorschuljahr in Sachsen
benétigen.

(Beifall bei der FDP)

Ich glaube auch, dass die friihzeitige Trennung in der
Schule nach den Schularten, und zwar nach der 4. Klasse,
eben nicht dazu beitrdgt, Ungleichheiten abzubauen,
sondern im Gegenteil, dass sie die Ungleichheiten eher
zementiert, dass sie sie eher verstarkt. Wir wissen, dass
wir im beruflichen Bildungssystem zu wenig flexibel
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sind, um unterschiedlichen Begabungen gerecht zu
werden. Es gibt nun einmal Jugendliche, die Schwierig-
keiten mit einer theoretischen Ausbildung haben, das
heit, die eine stdrkere praktische Begabung haben. Fiir
diese gibt es immer noch zu wenige Angebote. Hier
brauchen wir eine starkere Mobilisierung.

Ich mdchte aber hinzufligen: Bei allen Anstrengungen, die
wir in der Bildungspolitik unternehmen kénnen, wird es
faire Lebenschancen und damit eine effektive Bekamp-
fung der Bildungarmut nur geben, wenn wir unser Land
insgesamt wieder auf einen wirtschaftlichen Wachstums-
kurs bringen. Die Wirtschaftspolitik der — Gott sei Dank!
— alten rot-griinen Bundesregierung hat eben nicht nur zu
Rekordarbeitslosigkeit gefuihrt, sie hat auch — das ergeben
alle Studien — zu einem neuen Rekord bei der Kinderar-
mut gefuhrt. Das ist die unsozialste Politik, die es in
diesem Land Uberhaupt gibt, das muss man hier einmal
festhalten.

(Widerspruch des Abg. Martin Dulig, SPD)

Deshalb brauchen wir in Sachsen sowohl eine leistungs-
und chancenorientierte Bildungspolitik als auch eine
wachstumsorientierte Wirtschaftspolitik. Beides brauchen
wir, um Bildungsarmut zu bekdmpfen.

Vielen Dank.
(Beifall des Abg. Sven Morlok, FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Die Runde der
Abgeordneten beschliefit Frau Herrmann von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Elke Herrmann, GRUNE: Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir teilen das Anliegen der Links-
fraktion.PDS,

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS)

und zwar sowohl die im Titel genannte Férderung sozial
benachteiligter Kinder und Jugendlicher als auch die
Forderung, welche die Linksfraktion.PDS daraus ableitet.
Aber das Thema, liebe Kolleginnen und Kollegen, greift
weit Uber die geeignete schulische Unterstiitzung hinaus.
Mehr noch: Wir glauben, dass die schulische Unterstit-
zung in manchen — vielleicht auch in vielen — Féllen das
Anliegen sogar nur unzureichend unterstiitzen kann.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Da haben Sie Recht!)

Ich mdchte dies begriinden. Wie in der Begriindung des
vorliegenden Antrags zu lesen ist, wird die Bildungsarmut
bereits bei den Schuleingangsuntersuchungen sichtbar.
Das bedeutet, es gibt Kinder, die den Bildungsweg an
allgemein bildenden Schulen Uberhaupt nicht beginnen
kénnen, da ihre Kompetenzen dafiir nicht ausreichen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Das ist richtig!)

Diese Kinder werden an besondere Fordereinrichtungen
verwiesen. Der Bildungsverlauf ist also mdglicherweise
bereits vor Schuleintritt festgelegt. Dazu kommen weitere
Faktoren, die starker als den Bildungsverlauf den Bil-
dungserfolg bedingen. Voraussetzungen, die die Kinder
mitbringen und die sie im Elternhaus vorfinden, sind nicht
immer so, dass die Kinder die ndtige Unterstitzung fur
ihre schulische Laufbahn finden und spater einen erfolg-
reichen Abschluss erreichen kénnen.

Das bedeutet fur uns: Wir mussen Unterstltzung friher
und an anderen Stellen organisieren. Friiher, das bedeutet:
in der Kindertagesstatte. Dafiir gibt es jetzt auch Ansatz-
punkte. An anderer Stelle, das bedeutet: direkt in den
Familien.

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS)

Sozial benachteiligt sind Kinder doch dann, wenn Eltern
zu wenig eigene Maglichkeiten — Erziehungskompetenz,
Lebensstruktur; auch der finanzielle Haushalt der Familie
ist hierbei zu beachten — oder zu wenig freie Zeit fur ihre
Kinder haben.

In der Anhérung ,Soziale Lage und Bildungschancen®
sagte Prof. Evers dazu, es seien die Lebenslagen, das
heit die Ausgangsbedingungen, die Bildungsverlaufe
bestimmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! L&nder mit einer
erfolgreichen Familien- und Bildungspolitik bieten
frihzeitig und durchgéngig Unterstiitzung fiir Kinder und
ihre Familien an. Das beinhaltet friihe Forderung, Le-
bensberatung fiir Eltern, Elternbildung, aber auch Arbeit
und flexible Betreuungsmoglichkeiten fir Alleinerziehen-
de. Kitas konnen die erste und ganz wichtige erzieheri-
sche Hilfe sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

In Kitas kénnen die Kinder die Erfahrung machen: Ich
kann etwas und ich lerne hier was — und hinterher bin ich
dann schlauer. — Ahnlich hat es Prof. Fthenakis benannt.
Es gibt Projekte, die diesen Ansatz aufnehmen, zum
Beispiel naturwissenschaftliche Entdeckungsreisen in
Kindertagesstatten. Die Ergebnisse aus solchen Versuchen
zeigen, dass Kinder aus sozialen Brennpunkten, also aus
den so genannten unteren soziokonomischen Schichten,
weder weniger Neugier noch weniger Kreativitat mitbrin-
gen, und sie haben auch nicht weniger Lernerfolge,
Lernerfolge in dem Sinne: Das ist toll! So funktioniert das
also!

Dies bedeutet flir uns im Ergebnis: Wir kdnnen bei
Kindern aus sozialen Brennpunkten Erfolge erreichen,
wenn wir bei ihrer Neugier ansetzen und Aha-Erlebnisse
befordern. Das bedeutet aber auch, dass die finanzielle
Ausstattung der Familie allein nicht ausreichend ist. Dies
steht auch in der Begriindung zum Antrag der Linksfrak-
tion.PDS, und daraus ziehen wir die Schlussfolgerung:
Ziel der Politik kdnnen nicht in erster Linie weitergehen-
de Steuerverglinstigungen sein, da sich diese nur auf
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Leute auswirken, die (iberhaupt Steuern bezahlen, sondern
das Ziel muss es sein, mehr Geld in Unterstiitzungssyste-
me zu investieren.

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS)

\or kurzem, liebe Kolleginnen und Kollegen, war ich mit
Kollegen Johannes Gerlach auf dem regionalen Jugend-
hilfetag im Chemnitzer Land. Ich war in einer Arbeits-
gruppe, die sich ,Elternarbeit“ nannte. In dieser waren
Frauen, die sowohl in der offenen Jugendhilfe als auch in
der stationdren Jugendhilfe tétig sind, sowie Erzieherin-
nen aus Kindertagesstatten. Sie berichteten, dass in den
letzten Jahren grofle Veranderungen bei den Eltern zu
beobachten waren.

So beobachteten sie zum einen, dass sich Eltern viel
bewusster fiir Kinder entscheiden — und eben meist nur
fur ein Kind —, und zum anderen, dass Eltern aber auch
immer weniger Kompetenzen fir die Erziehung des
Kindes mitbringen und sehr schnell tberfordert sind.
Eltern haben Schwierigkeiten, sich den Kindern konzent-
riert zuzuwenden. Sie haben auch Schwierigkeiten damit,
ihnen Grenzen zu setzen und verbindliche Strukturen zu
finden. Diese Eltern wirden von ,,Elternbildung* profitie-
ren. Es ist allerdings so, dass manche den Weg zu den
Hilfesystemen nicht finden. Wir brauchen also in diesem
Zusammenhang auch aufsuchende Hilfeformen.

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS)

So kdnnen wir Voraussetzungen fur die Eltern schaffen,
den Bildungsweg ihrer Kinder zu begleiten und sich
spater eventuell auch selbst Hilfe zu organisieren.

Soziale Benachteiligung und Bildungsarmut kénnen auch
dort neu entstehen, wo Eltern zu wenig Zeit haben. Ich
hatte dies vorhin bereits erwéhnt. Fir diese Eltern brau-
chen wir andere Unterstiitzungsansatze. Das kénnen zum
Beispiel familienpolitische Arrangements vor Ort sein.
Ich erwéhne nur das Modell der so genannten Leih- oder
Wunschoma.

Was wird deutlich? Deutlich wird aus der Debatte: Die
Konzepte miissen ubergreifend gedacht und auf die
Probleme der Familien und der Kinder zugeschnitten sein.
Da unter diesen Voraussetzungen, die ich jetzt nannte,
natiirlich auch die Unterstiitzung in der Schule eine grof3e
Bedeutung hat, kénnen wir dem Antrag zustimmen.

Ich méchte Thnen am Schluss noch ein Bild mitgeben —
auch Herr Prof. Porsch sprach ja am Anfang von Bildern
—, das ich selbst friher in der Miitterberatung beobachten
konnte und das Sie vielleicht kennen, so Sie einmal dort
waren: Wenn Miitter mit ihren ganz kleinen Kindern dort
sind, bekommt man doch ein Gefiihl dafiir, welches
Potenzial in diesen Kindern liegen kénnte. Unsere Aufga-
be muss es sein, dieses Potenzial der Kinder zu entwi-
ckeln und dabei die Eltern einzubeziehen.

Recht schénen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS)

3. Vizepréasident Gunther Hatzsch: Das war die erste
Runde der Fraktionen. Gibt es seitens der Fraktionen
weiteren Aussprachebedarf? — Jawohl, Frau Falken ist fur
die Linksfraktion.PDS bereits angekiindigt.

Cornelia Falken, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrter
Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich mdchte,
bevor ich mit meinem Beitrag beginne, auf zwei AuRe-
rungen eingehen. Herr Colditz, ich kann lhren Beitrag
nicht wirklich nachvollziehen, den Sie soeben gehalten
haben. Wir haben gerade in der letzten Debatte — ich
denke, einheitlich — festgestellt, dass es Defizite bei der
Berufsorientierung und bei der Ausbildung junger Leute
gibt. Diese Defizite miissen doch irgendwo herkommen!
Wenn in der Schule alles so toll in Ordnung ist — Sie
haben gerade erklart, dass die MaBnahmen vollstandig
ausreichen —, kann ich nicht nachvollziehen, was eigent-
lich, bezogen auf den Antrag, den wir vorhin diskutiert
haben, passiert ist. Die Ursachen liegen natirlich ganz
klar in der Schule. Dort haben wir die entsprechenden
Probleme.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Herr Dulig, Sie haben einen grof3en Anteil daran. Die von
lhnen geforderte optimale Entwicklung jedes einzelnen
Schulers, die ich absolut befurworte, haben wir doch in
Sachsen mit dem jetzigen Haushalt total vertan.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Wir hatten die Chance, diesen ,,Uberhang* — wir wissen ja
jetzt aus den Zahlen, dass es nicht wirklich einen ,,Uber-
hang* an den Schulen gibt — zu nutzen, um wirklich diese
Schilerinnen und Schiiler, die von Bildungsarmut betrof-
fen sind, zu unterstiitzen. Diese Chance fur diese zwei
Jahre haben wir vertan. Aber wir haben ja eine neue
Chance, Herr Dulig.

(Zuruf des Abg. Martin Dulig, SPD)

Wir reden dann, denke ich, noch einmal daruber. Jetzt zu
meinem Beitrag. Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Von der Armut im Freistaat Sachsen
hei3t es, dass sie ,,jung“ sei. Der Kinder- und Jugendbe-
richt der Bundesrepublik sagt aus, dass jedes siebente
Kind in Deutschland, dass jedes vierte Kind in Ost-
deutschland — und jedes dritte Kind in Leipzig, wie ich
weill — in Armut lebt. Das sollten wir uns Klar verdeutli-
chen. — Herr Staatsminister, ich freue mich sehr, dass Sie
sich aufregen. Dies hilft uns. Ich freue mich sehr, dass Sie
erkannt haben, dass es Bildungsarmut in Sachsen gibt.

Einer Presserkldrung habe ich entnehmen konnen, dass
Sie die AuRerung getroffen haben, ,,der Kampf gegen die
Bildungsarmut*“ sei ,die beste Praventionsarbeit, die
Schule leisten kann*.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)
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Das haben Sie auf dem Jahresempfang der Industrie- und
Handelskammer gesagt.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Man muss es nur einmal machen!)

Dieses Zitat von lhnen mdchte ich noch ergénzen: ,,Ein
Abbau der Bildungsarmut kommt auch der Wirtschaft
zugute.“ Ich denke schon, Herr Staatsminister Flath, Sie
haben erkannt, dass wir, wenn wir in der Schule fir die
Bildung nicht mehr tun als das, was wir jetzt tun, in der
Wirtschaft zunehmend extreme Probleme bekommen
werden mangels gut ausgebildeter Schilerinnen und
Schuler.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Die Erkenntnis allein reicht aber nicht aus. Ich habe es
gerade von meiner Fraktion gehort. Ich stimme dem zu.
Ich mdchte aber auch klar und deutlich anerkennen, dass
es Aktivitaten gibt, gegen die Bildungsarmut durch den
Freistaat Sachsen, durch die Regierung und das Kultus-
ministerium, anzugehen. Aber: Diese Aktivitaten, diese
Anstrengungen reichen Uberhaupt nicht aus, um die
Dimension, die realistisch da ist, auszugleichen.

Es geht darum, dass wir das, was bisher eingeschlagen ist,
nicht nur schlechthin benennen, sondern dass wir es gut
machen. Die Schulvorbereitung haben wir seit diesem
Jahr in Sachsen — ganz prima, haben wir immer unter-
stiitzt. Ich muss aber feststellen, dass in den Stunden, die
fur die Schulvorbereitung der Kinder im Kindergarten
vorgesehen sind, gar nicht mit dem Kind gearbeitet
werden soll. Diese Stunden werden auch fur andere Dinge
verwendet. Neuerdings werden diese sogar — ich weild
nicht, ob Sie es wissen, Herr Staatsminister — fur Vertre-
tungsstunden im Grundschulbereich verwendet. Dann
muss ich sagen: Wir machen etwas falsch!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Die Verbesserung der Schuleingangsphase — ein ganz
wichtiger Punkt, hervorragend — haben wir auch in
unserem neuen Schulgesetz, was wir fiir sinnvoll und
richtig halten. Die Zuriickstellungen, die wir bisher in
Sachsen hatten, sollen damit minimiert werden — absolut
richtig. Meine Kollegin von den GRUNEN hat es soeben
benannt. Die Zahl der Kinder, die an Forderschulen
gehen, hat sich erhoht und wird sich zunehmend erh6hen,
denn die Bedingungen, unter denen die Schuleingangs-
phase in Sachsen gemacht wird, reichen Uberhaupt nicht
aus. Schuleingangsphase ist 1. und 2. Klasse. Wir haben
zwei zusétzliche Forderstunden fiir die 1. Klasse — nur
noch fur die 1. Klasse —, um (berhaupt noch eine beson-
dere Forderung flr Schilerinnen und Schiler durchzufih-
ren. Dabei habe ich noch gar nicht an Bildungsarmut
gedacht, denn so weit kommen wir da gar nicht.

Ein zentraler Befund der internationalen Schulleistungs-
studie lautet, dass die deutsche Schule so wenig wie keine
andere dazu beitragt, Schiilerinnen und Schiler mit
schlechten Startchancen zu guten Leistungen zu verhel-
fen. In keinem der entwickelten Industrieldnder, deren

Bildungssysteme die OECD regelmalig vergleicht, ist der
Schulerfolg der Kinder und Jugendlichen in einem solch
starken MaRe abhangig von ihrer sozialen Herkunft wie in
der reichen Bundesrepublik Deutschland. Dieser Befund
ist nicht neu. Verknupfung von sozialer Herkunft und
Schulerfolg ist bereits seit mindestens 50 Jahren doku-
mentiert. Schade ist, dass wir dies alles noch einmal
nachmachen. In einer Hinsicht ist das deutsche Schulwe-
sen international Spitzenreiter: Es gelingt ihm nahezu
perfekt, gesellschaftliche  Ungleichheiten in  Bil-
dungsungleichheit zu tbersetzen und diese auch noch zu
vererben. Dies ist das eigentliche Problem!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und der
Abg. Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE)

Ich komme konkret zu Sachsen. Diese Zahlen kann ich
Ihnen nicht ersparen. Es betrifft insbesondere die Jugend-
lichen, die in Armut leben.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
\or allem Herr Colditz muss zuhéren!)

Wie seit vielen Jahren, haben wir in Sachsen auch dieses
Mal wieder fast 10 % der Schulabgénger, die die Schule
ohne Schulabschluss verlassen. Das sind zirka
5000 chancenlose Jugendliche in unserem Freistaat
Sachsen. Auch 2004/2005 — das ist eigentlich der Skandal
schlechthin — besuchten mehr als 6 % der Schiler eines
Jahrganges, insgesamt 21 628 Kinder, eine Forderschule,
davon — jetzt horen Sie bitte hin — fast drei Viertel die
Forderschulen fir Lernbehinderung und Erziehungshilfe,
Kinder, die nach unserer Auffassung in das ganz normale
Schulsystem gehdren. Sachsen hat damit im bundesdeut-
schen Vergleich den héchsten Anteil von Schiilern an der
Forderschule. 2,4 % der Schilerinnen und Schiler haben
auch im vergangenen Schuljahr eine Klasse wiederholen
mussen. Das sind fast 9 000 Schiiler. Herr Staatsminister,
im bundesdeutschen Vergleich ist diese Zahl auch nicht
schlecht. Aber 9 000 Schiilerinnen und Schuler, die ein
Jahr wiederholen — das ist immer ein Misserfolg in der
personlichen Entwicklung eines Kindes.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Da geht es mir auch um den Einzelnen. Auch wenn wir
von den Hochschulen gesprochen haben, Herr Colditz,
und Sie der Auffassung sind, dass dies nicht wirklich der
MaRstab ist, wirde ich Ihnen gern Recht geben. Aber
trotzdem: Ein Viertel in Sachsen ist einfach zu wenig.
Zirka 55 000 junge Menschen unter 25 Jahren haben in
Sachsen keinen Job, davon 18 000 keine Ausbildung und
— ich habe es soeben gesagt — 9 000 keinen Schulab-
schluss. Diese Zahlen zeigen ganz deutlich, dass das
séchsische Bildungssystem nicht der Erfolgskurs ist.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Es hat keine besondere Leistungsfahigkeit. Die sozialen
Unterschiede sind einfach zu gravierend. Herr Herbst
sagte in seinem Beitrag: Es geht uns um die Gleichmache-
rei.
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(Zuruf des Abg. Dr. Jirgen Martens, FDP)

Herr Herbst, ich habe in Leipzig an einer Schule unter-
richtet, an der alle Schiler einer ganzen Klasse in Armut
leben. Ich weil’ nicht, ob Sie sich das vorstellen kdnnen.
So etwas gibt es in Sachsen. Wir haben Schulen, in denen
ganze Klassenverbande in Armut leben. Schauen Sie sich
das bitte einmal an. Bitte, Herr Staatsminister, sehen Sie
sich die Schulen an, gehen Sie in die Klassen und schauen
Sie, unter welchen Bedingungen diese Schilerinnen und
Schuler leben!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Es reicht nicht, wenn wir an unseren Schulen einen
Beratungslehrer fiir diese Aufgaben haben. Diese Lehrer
haben noch viele weitere Aufgaben. Es reicht auch nicht,
wenn wir die Zuweisungen von Lehrerstunden nur nach
der Stundentafel und an den meisten Schulen nur nach
dem Grundbereich — wie die Statistik auch in diesem Jahr
wieder aussagt — ausreichen.

Der Schwerpunkt, den wir heute in unserem Antrag
benennen, muss bei der Zuweisung von Lehrerstunden
zunehmend eine gréfere Rolle spielen.

Solange es uns nicht gelingt, unsere Kinder und Jugendli-
chen inhaltlich, methodisch und materiell zu fordern,
werden wir ihnen keine Chance geben.

Ich danke lhnen.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Meine Damen und
Herren! Wir sind in der zweiten Runde der Abgeordneten-
aussprache. Gibt es seitens der Fraktionen jetzt noch
Redebedarf? — Ich sehe das nicht. Herr Staatsminister
Flath, Sie haben das Wort.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Jetzt hat er einen schweren Stand!)

Steffen Flath, Staatsminister fiir Kultus: Herr Prasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist
jetzt eine Herausforderung, nach der Abg. Frau Falken zu
sprechen.

(Beifall der Abg. Dr. Cornelia Ernst,
Linksfraktion.PDS —
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Das sollte so sein!)

Ich muss erst mal einiges gerade riicken.

Wir haben den Antrag beantwortet. Der Abg. Colditz ist
auf die vielen Mdoglichkeiten, die wir an unseren Schulen
haben, eingegangen. Das Gleiche tat der Abg. Dulig.
Ihnen ist wohl auch nicht entgangen, dass es feine Unter-
schiede gibt. Das ist natiirlich so.

Herr Dulig, ich kann mit allem mitgehen. Aber Revoluti-
on an Schulen wird es mit mir wohl so nicht geben.

(Heiterkeit bei der CDU, der SPD, der FDP
und den GRUNEN -

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Das ist das Problem!)

Aber Uber Veranderungen und Verbesserungen kann man
reden. Da haben wir auch schon vieles vereinbart.

Frau Falken, jetzt mochte ich auf Sie eingehen. Sie haben
aus meiner Sicht ein so katastrophal verzerrtes Wahrneh-
mungsvermdgen der Wirklichkeit,

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Niemals!)

dass ich nur hoffen kann, dass Sie nicht irgendwann
wieder direkt auf Schulerinnen und Schuler treffen.

(Beifall bei der CDU —
Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Was war denn das jetzt? Unverschdmt!)

Natdrlich ist Armut ein Problem, und nattrlich setzen wir
uns damit auseinander. Aber wenn wir den von lhnen
gebrauchten Armutsbegriff auf die DDR (bertragen
wirden, dann waren alle in der DDR nicht nur arm,
sondern bettelarm gewesen. Das muss zunéchst einmal
festgehalten werden.

(Starker Beifall bei der CDU —
Zuruf von der CDU: Genau! -
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Sie haben die Rechenart nicht begriffen!)

Insofern ist geradezu widerspriichlich, Herr Prof. Porsch,
wenn Sie ausschlieBlich den Zusammenhang zwischen
Armut, Einkommenshdhe und Bildungsmdglichkeiten
und Bildungschancen herstellen. Diesen Zusammenhang
gibt es zunehmend weniger. Vielmehr — und da bin ich
sehr dicht bei lhnen, FrauHerrmann von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - hangt es damit zusammen, wie
bildungsnah oder -fern die Elternh&user sind. Aber das ist
nicht nur vom Geldbeutel abhéngig.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Staatsminister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Steffen Flath, Staatsminister flr Kultus: Ja, natlrlich.
3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Prof. Porsch.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Staatsminister, Sie haben uns gerade vorgeworfen, wir
hatten nur tber den Geldbeutel gesprochen. Ist Ihnen
entgangen, dass ich dartiber gesprochen habe, wie sich
Sprachkompetenz und -verhalten in bildungsfernen
Schichten aushilden? Das hat tatséchlich nicht nur etwas
mit dem Geldbeutel zu tun. Werfen Sie uns nicht solche
Sachen vor, wenn es nicht stimmt!

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)
3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Kolle-

ge Porsch, das war keine Zwischenfrage. Bitte stellen Sie
das néachste Mal eine Frage.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: ,,Ist
Ihnen entgangen ...?*, habe ich gesagt!)
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— Sie haben aber anschlieend eine Wertung vorgenom-
men.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Er wertet auch!)

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Wir kdnnen
das insofern beenden, als ich Ihnen sogar Recht gebe,
Herr Prof. Porsch, weil Sie in Ihrem Beitrag durchaus
darauf eingegangen sind, dass wir auch aus lhrer Sicht an
den séchsischen Schulen akzeptable Dinge tun. Mich hat
aber der Beitrag von Frau Falken so gereizt, weil er flr
mich wirklich vollig schief gewesen ist. Das wollte ich
gerade ricken.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Er war zahlenfundiert!)

Jetzt komme ich zum Beitrag der Abg. Herrmann. Es ist
wichtig, die jetzigen oder kiinftigen Eltern in Sachsen
darauf hinzuweisen, welche Verantwortung sie fir die
Chancen ihres Kindes haben. Dort kénnen wir flr die
Elternbildung viel mehr tun, obwohl es immer schwierig
ist, genau an die Eltern heranzukommen, die es bitter
nétig hatten.

Aber man kann durchaus hier im Hohen Haus einen
Appell an die Eltern richten — und das hat nichts mit dem
Geldbeutel zu tun —: Der grofite Gefallen, den Eltern ihren
Kindern tun konnen, ist eben, keinen Fernseher zur
Unterhaltung ins Kinderzimmer zu stellen, sondern ihnen
als Eltern die Beschaftigung mit Buchern, Natur und
Lernmethoden vorzuleben.

Wir sehen — das ist, glaube ich, im Hohen Haus unstrittig
— flir den Kindergarten die Aufgabe auszugleichen. Aber —
und da stimme ich mit Ihnen Gberein, Herr Herbst — wir
sollten uns von vornherein nicht einbilden, dass der Staat
durch sein Handeln in Kindergarten und in der Vorschule
zu viel erreichen kann.

Die Vorschule haben wir gerade erst eingefiihrt. Man
muss sie deshalb nicht gleich wieder kritisieren und
sagen, dass alles nicht gut und ausreichend wére. Wir
kénnen mit unseren Bestrebungen in Kindergarten und
Vorschule bestenfalls erreichen, dass vorhandene Defizite
gemindert werden.

Wenn wir einen groReren Schwerpunkt auf die Grund-
schule legen wollen, dann kann das nur dazu fuhren, dass
wir Probleme mit verwahrlosten Elternhdusern — ich
nehme diesen Begriff hier bewusst in den Mund — besten-
falls etwas korrigieren. Wir konnen es aber nicht ausglei-
chen. Diese Aufgabe wird natlrlich fir den Staat bleiben.

Ich kann es mir vorstellen, dass es der PDS Probleme
bereitet, dass wir in der Pisa-Studie nun einmal gut
abgeschnitten haben. Ich habe gesagt, dass es nicht mein
Verdienst als Minister ist, dass wir im Sommer so gut
abgeschnitten haben. Das ist vielmehr ein Verdienst der
Schule und der Lehrerinnen und Lehrer.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt
bei der SPD — Beifall der
Abg. Cornelia Falken, Linksfraktion.PDS)

Frau Falken, Sie arbeiten seit Jahren im Schulsystem.
Niemand sonst im Hohen Haus geht ans Pult und zieht
den eigenen Berufsstand so in den Dreck. Das macht
niemand sonst.

(Starker Beifall bei der CDU und der SPD —
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Das ist doch Unsinn, was Sie erzahlen!)

Das ist das, was ich einfach nicht verstehen kann,
Frau Falken.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage von Frau Falken, Herr Minister?

Steffen Flath, Staatsminister fr Kultus: Natirlich.
3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Bitte, Frau Falken.

Cornelia Falken, Linksfraktion.PDS: Herr Flath, kénn-
ten Sie hier benennen, mit welchen AuRerungen ich den
Berufsstand beleidigt habe?

(Dr. Fritz Hahle, CDU: Das hat der
Duktus gezeigt!)

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Frau Falken,
Sie haben Ihre Rede mit der AuBerung begonnen, dass Sie
den Beitrag von Herrn Colditz nicht nachvollziehen
kénnen. Da ging mir durch den Kopf, dass das nicht an
Herrn Colditz liegen muss, sondern auch an lhnen liegen
kann.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Das kann aber auch an Herrn Colditz liegen!
Das ist doch kein Stil!)

Sie haben weiter ausgefiihrt, dass die groRen Defizite im
séchsischen Schulsystem unbestreitbar seien und hier in
der Vergangenheit viel versaumt worden wére. Das waren
sinngeméR Ihre Aussagen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Koénnen denn die Lehrer etwas dafiir?)

Als Begrindung kommt immer die gleiche Platte vom
Teilzeitvertrag. Hier sollten Sie mal eine neue auflegen.
Der Teilzeitvertrag gilt seit 1. August dieses Jahres.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Bei Grundschullehrern schon langer!)

Ich gebe zu, dass wir damit noch Schwierigkeiten haben.
Das kann doch aber nicht fir Defizite, die Sie in den
vergangenen Jahren sehen, herangezogen werden.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Bei
Grundschullehrern gilt der Vertrag seit Jahren!)

Uber Verbesserungen lasse ich immer mit mir reden. Aber
die Pisa-Studie 2003 bescheinigt uns in Sachsen, was
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Bildungsergebnisse und soziale Herkunft betrifft, ein
aufRerordentlich gutes Ergebnis.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Man muss
sich das international anschauen! —
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Deutschland ist da am Ende!)

— lhren Zwischenruf nehme ich zum Anlass, eines zu
erklaren: Sie vermitteln in der Offentlichkeit immer den
Eindruck, Deutschland sei MittelmaR und Sachsen wiirde
behaupten, unter den Blinden der Eindugige zu sein. Dann
stellen Sie es immer so dar, als wiirden wir uns unter dem
MittelmalR der Bundesrepublik einordnen, als seien wir
also noch ein hisschen schlechter. Ein Durchschnitt bildet
sich aber in Deutschland aus vielen, vielen Werten. Die
Unterschiede der einzelnen Bundeslander sind dabei
riesengrof?.

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Gestatten Sie eine
weitere Zwischenfrage von Frau Bonk?

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Ja.
3. Vizepraésident Gunther Hatzsch: Bitte, Frau Bonk.

Julia Bonk, Linksfraktion.PDS: Herr Kultusminister,
sind Sie bereit zur Kenntnis zu nehmen, dass, wenn man
die Schilerinnen und Schuler mit Migrationshintergrund
und die Einflisse davon herausrechnet, sich Sachsen nicht
auf dem 3. Platz im deutschlandweiten Vergleich, sondern
auf dem 7. Platz befindet, also nicht einmal unter den
Eindugigen flhrend ist, und dass das eigentlich Anlass
sein sollte, mit dem Lobgesang aufzuhéren, sondern
MaRnahmen zu ergreifen? Ist lhnen das bekannt, und was
tun Sie dagegen?

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Steffen Flath, Staatsminister fir Kultus: Wie immer,
Frau Bonk, versuche ich Ihnen zu folgen, auch wenn es
mir nicht immer gelingt.

Jetzt wollen wir trotzdem noch einmal Folgendes festhal-
ten. Ich verstehe ja, dass es Sie unheimlich argert, dass
Sachsen gemeinsam mit Bayern und Thiringen, was
Bildungsergebnisse — —

(Zuruf von der Linksfraktion.PDS)

— Jetzt lassen Sie mich den Gedanken einmal ausfiihren
und horen Sie zu!

— und soziale Herkunft anbetrifft, in Deutschland fiihrend
ist und nicht nur in Deutschland. Sehen Sie sich die Pisa-
Studie wirklich einmal an! Ich habe immer den Eindruck,
Sie reden darliber und Sie sehen sie sich Uberhaupt nicht
an.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie sich diese einmal ansehen wiirden, dann wiirden
Sie feststellen, dass inzwischen Sachsen mit Finnland,
Japan, Kanada und Schweden in der Weltspitzengruppe
ist.

(Beifall bei der CDU — Frau Dr. Cornelia Ernst,
Linksfraktion.PDS: Wir sind die Besten!)

Damit stelle ich doch nicht in Abrede, dass andere Lander
wie zum Beispiel Berlin oder Frankfurt ganz andere
Probleme zum Beispiel auch mit Migranten haben als
Sachsen. Das stelle ich doch nicht in Abrede. Dennoch ist
es so, dass wir zunéchst einmal in Sachsen ein sehr gutes
Ergebnis erzielt haben. Das heif3t flir mich nicht auszuru-
hen, sondern das heilt, sehr darauf zu achten, dass wir in
Zukunft nicht zulassen, dass Chancen fur Kinder verbaut
werden.

Wir haben mit unserem s&chsischen zweigliedrigen
Bildungssystem — ob das jemandem gefallt oder nicht; ich
will dem nicht vorgreifen, denn in vier Wochen ist die
Detailauswertung der Pisa-Studie von 2003 — durchaus
ein geeignetes System, solchen Entwicklungen entgegen-
zuwirken, sie nicht auszugleichen, sondern entgegenzu-
wirken.

Ich will einmal auf lhren Beitrag, Frau SchiBler, einge-
hen, das nun wieder einmal mit Schulschlieungen in
Verbindung zu bringen. Auch da gilt, dass Sie eine neue
Platte auflegen konnten, denn wenn Sie schon uber
SchulschlieBungen in dem Zusammenhang sprechen — —

(Holger Apfel, NPD: Das war Ihre Platte!)

Meinen Sie vielleicht, es war Spal3, im ersten Halbjahr
dieses Schulnetz anzupassen? Meinen Sie wirklich, das
hat ja auch Freude gemacht?

(Holger Apfel, NPD: Man hatte ja das
Schulgesetz dandern kénnen!)

— Ja, freilich, man konnte das Schulgesetz jedes Jahr
andern und die Zahl anpassen, bis wir irgendwann bei
einer Klassengrofie von funf Kindern angekommen sind.
Wenn man dort angekommen ist, wissen Sie, was dann
passiert? Dann fallt die Schullandschaft auseinander, dann
entwickeln sich insbesondere im l&ndlichen Raum Schu-
len, in die Kinder gehen, deren Eltern eben nicht so sehr
auf die Chancen achten. Das wird dann zu einer Haupt-
schule und zu einer richtigen Schule mit allen sozialen
Problemen, die sich damit ergeben. Die Eltern sagen
dann, der Schulweg interessiert sie (berhaupt nicht, weil
das Kind nie wieder in seinem Leben nach dem Schulweg
gefragt wird. Es wird nach seiner Ausbildung gefragt, und
die Eltern wirden dann die Kinder in die Kreisstadt
bringen. Das ist der Grund, warum wir unsere Schulnetz-
anpassung durchgezogen haben. Das hat etwas mit Quali-
tdt und mit dem Thema dieses Tagesordnungspunktes zu
tun.

(Beifall bei der CDU)

Noch ein Wort dazu. Wenn Sie jetzt vielleicht ausgerech-
net im ,,Pressespiegel” gesucht haben, wo Sie hier noch
etwas mit Auslandern hineinpacken kdnnten, da haben Sie
sich véllig vergriffen.

Ich habe mir viel Zeit genommen fiir Stiftungen. Es geht
nicht um staatliches Geld. Es geht um Geld von Familien,
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die Sie, aber vielleicht auch die Linkspartei als die grofien
Feindbilder sehen. Das waren Familien in Deutschland,
die wirtschaftlich auferordentlich erfolgreich waren.
Ausgerechnet diese Familien haben ihr Vermdgen in eine
Stiftung gelegt — diese Stiftungen werden selbstverwaltet
— und sie sind auf die Idee gekommen, einen Wettbewerb
um gute schulische Ergebnisse unter Migrantenkindern
auszuloben. Ich habe lediglich diesen Wettbewerb im
Freistaat Sachsen begriiit und angeboten, dass wir die
Infrastruktur der Schulbehdrden nutzen konnen, um
diesen Wetthewerb zu unterstiitzen. Aber das Geld, das
dort eingesetzt wird, stammt aus Stiftervermdgen. Das
halte ich fur sehr vorbildlich, und ich méchte die Gele-
genheit nutzen, mich zu bedanken.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Wir setzen hier genau an, Frau Bonk, dass nicht eines
Tages unsere guten sachsischen Ergebnisse dadurch
gemindert werden, dass das einmal zum Problem wird,
denn Migrantenfamilien gehdren auch dazu.

Somit schlieRt sich der Kreis. Ich glaube, wir haben in
Sachsen bei diesem Thema einen guten Stand. Wir kon-
nen vieles verbessern, das steht auBer Frage.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Aber
zum Verdndern sind wir dal)

Ich denke, wir sind es den Kindern im Freistaat Sachsen
schuldig, denn jeder soll hier eine Chance bekommen.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. —
Ergibt sich daraus noch einmal ein Aussprachebedarf
seitens der Fraktionen? — Herr Dr. Hahn, bitte.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Herr Préasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich mdchte zu
einem Punkt gerne noch etwas sagen. Wir konnen hier
politisch hart und kontrovers diskutieren, Argumente
austauschen, auch scharf sein. Der Minister, der flr
Bildung und Schulen zusténdig ist, hat eine Kollegin aus
meiner Fraktion mit Vorwirfen konfrontiert, die vollig
ungerechtfertigt waren, dass sie beispielsweise den
Lehrerberuf mit FiiRen oder in den Dreck getreten hétte.

Er hat zweitens als fiir Schulen zustdndiger Minister
gesagt, er mochte, dass diese Kollegin, die jetzt Mitglied
dieses Hauses ist, nie wieder vor einer Klasse stehen bzw.
nie wieder als Lehrerin auf eine Klasse treffen moge, wie
er es formuliert hat.

Herr Minister, Sie haben das hier &ffentlich getan. Ich
fordere Sie hiermit auf, sich auch offentlich bei Frau
Falken zu entschuldigen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

3. Vizepréasident Gunther Hatzsch: Herr Minister, Sie
haben das Wort.

Steffen Flath, Staatsminister fur Kultus: Fir den Fall,
Frau Abg. Falken, dass ich Sie personlich verletzt habe,
entschuldige ich mich hiermit. Dartiber hinaus steht es,
glaube ich, auch einem Minister zu, Hoffhungen zu
auBern. Das war eine Hoffnung, die ich hier im Hohen
Hause geduBert habe.

(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Meine Damen und
Herren! Gibt es weiteren Aussprachebedarf? — Das ist
nicht der Fall. Dann kommen wir zum Schlusswort. Frau
Kollegin Falken, bitte.

Cornelia Falken, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrter
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Minister,
ich nehme die Entschuldigung an, weil es mich wirklich
getroffen hat. Ich bin schlieBlich schon 28 Jahre Lehrerin.
Ich bin nicht vor 15 Jahren, sondern erst vor einem Jahr in
den Landtag gekommen. Wenn wir schon Wiinsche und
Hoffnungen aussprechen — ich glaube mich erinnern zu
kénnen, dass Sie noch nicht vor einer Klasse gestanden
haben. Vielleicht sollten Sie das einmal eine Woche lang
tun. Ich wirde Thnen dann auch sagen, vor welcher, damit
Sie nachvollziehen kdénnen, was ich hier heute gesagt
habe.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Jetzt aber zum Schlusswort. Nach unserer Auffassung ist
unserem Antrag Uberhaupt nicht Genuige getan, weil hier
weder ein Bericht noch Malnahmen klar und deutlich
benannt worden sind, die dazu fiihren, dass die Bildungs-
armut in Sachsen zukiinftig wesentlich geringer sein wird.
Deshalb gehen wir davon aus, dass dieser Antrag nicht fur
erledigt erklart wird. Wir gehen sogar noch einen Schritt
weiter, was sich in den néchsten Antragen der Linksfrak-
tion.PDS niederschlagen wird. Wir sind der Auffassung,
dass eine Studie notwendig ist, um auch einmal territorial
zu schauen, wie es in Sachsen aussieht, und dann gezielt
und sinnvoll Méglichkeiten und MaRnahmen einzuleiten.

Danke.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Wir
kommen zur Abstimmung. Da keinerlei Anderungsantra-
ge vorliegen, stimmen wir jetzt ab Uber die Drucksa-
che 4/1834. Wer dieser Drucksache zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Danke schon. Wer ist
dagegen? — Danke schén. Es ist knapp, aber ich sehe von
hier, dass es eine Mehrheit war, die diesen Antrag ablehn-
te, obwohl in groBer Zahl zugestimmt wurde.

Damit ist der Tagesordnungspunkt 5 abgeschlossen.

Meine Damen und Herren! Es ist 13:09 Uhr. Wir sehen
uns hier 14:10 Uhr nach der Mittagspause wieder. Ich
werde plnktlich beginnen.

(Unterbrechung von 13:09 Uhr bis 14:10 Uhr)

Meine Damen und Herren! Die Mittagspause ist zu Ende.
Wir kommen zu
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Tagesordnungspunkt 6

— Reform der Einstufung benachteiligter Gebiete in der Landwirtschaft
Drucksache 4/2384, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

— Auswirkungen der Milchquotenpolitik im Freistaat Sachsen
Drucksache 4/2389, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

Hierzu kdnnen die Fraktionen wie gewohnt sprechen. Der
Einreicher beginnt, und das ist in dem Fall die CDU-
Fraktion. Bitte schén, Herr Abg. Heinz.

Andreas Heinz, CDU: Herr Président! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Benachteiligte Gebiete —
das ist ein Fachbegriff, mit dem nur die wenigsten etwas
anzufangen wissen. Hatte man im Fruhjahr des Jah-
res 1990 die Bundesbirger danach befragt, hétten sicher-
lich viele diesen Begriff auf die zukiinftigen neuen Bun-
deslander bezogen und damit in Verbindung gebracht.
Genauso wie es damals erklartes Ziel war und heute noch
ist, aus diesen Gebieten bliihende Landschaften zu ma-
chen, ist es natirlich auch heute wieder notwendig, daran
festzuhalten. Um dies zu erreichen, wurde ein reichhalti-
ges Instrumentarium geschaffen, mit welchem die aufge-
laufenen Defizite beseitigt werden sollen. Ich erinnere an
Investitionszulage, Aufbauhilfe, Sonderbedarfszuweisun-
gen, Solidarpakt bis hin zur so genannten Buschzulage.

Da ich als Vorsitzender des Arbeitskreises fir landlichen
Raum, Umwelt und Landwirtschaft zu diesem Thema
spreche, ist es nicht nur fir Insider erkennbar, dass die
benachteiligten Gebiete etwas mit der Landwirtschaft zu
tun haben missen. In der Tat wurde die Ausgleichszulage
fir die benachteiligten Gebiete vor rund 30 Jahren als
Instrument geschaffen, das fiir eine gewisse Gerechtigkeit
sorgt. Diese gewéhrt — gestaffelt nach den landwirtschaft-
lichen Vergleichszahlen — einen bestimmten Betrag, um
die héheren Aufwendungen bzw. niedrigeren Ertrdge zu
kompensieren, was nichts mit Gleichmacherei, wohl aber
damit zu tun hat, dass das Land auch in den fur agrarische
Zwecke weniger geeigneten Gebieten weiter bewirtschaf-
tet wird. Es wird offen gehalten — wie die Fachleute sagen
— und droht nicht zu ,verbuschen®, sodass die Aus-
gleichszulage scherzhafterweise eher als ,,Entbuschungs-
zulage* bezeichnet werden kann.

Zugleich lasst sich so ein Einkommen fur die in der
Landwirtschaft Beschéftigten sichern, die wiederum
unverzichtbar fir den Erhalt einer lebensfahigen Gemein-
schaft im landlichen Raum sind. Dies nutzt nicht nur den
Landwirten, sondern vor allem auch der Gesellschaft
durch die Pflege und Erhaltung der Kulturlandschaft und
die Sicherung einer tragfahigen Wirtschaftsstruktur in den
landlichen R&umen als Voraussetzung fir andere Wirt-
schaftszweige, wie zum Beispiel den Landtourismus.

Allerdings sind die Mittel fir die Ausgleichszulage in der
Gemeinschaftsaufgabe Agrarstruktur und Kistenschutz
im Zeitraum zwischen 1998 und 2004 von rund

335 Millionen Euro auf 205 Millionen Euro zuriickge-
gangen. Gleichzeitig wurden die Fordertatbestande
erheblich erweitert. Dies bedeutet, dass der deutliche
Einkommensriickstand der Landwirte in den benachteilig-
ten Gebieten zu einem immer kleineren Teil durch die
Ausgleichszulage aufgefangen wird.

Der Freistaat Sachsen gab im vergangenen Jahr
13,79 Millionen Euro fiir benachteiligte Gebiete aus, denn
derzeit treffen die EU-KTriterien fur benachteiligte Gebiete
auf ein knappes Drittel unserer landwirtschaftlichen
Nutzflache — das sind rund 356 000 Hektar — zu. Derzeit
erhalt also ein Landwirt in den benachteiligten Gebieten
Sachsens eine Ausgleichszulage von durchschnittlich
39 Euro pro Hektar. Dies durfte kaum mehr die Einkom-
mensnachteile aufgrund der schwierigen Standortbedin-
gungen ausgleichen.

Da in manch anderem Bundesland wie zum Beispiel
Niedersachsen keinerlei Mittel flir diesen Zweck ausge-
geben werden, obwohl die Halfte der Flache benachteilig-
tes Gebiet ist, kann man daraus erkennen, dass fur uns die
flachendeckende Landbewirtschaftung nach wie vor ein
wichtiges politisches Ziel ist. So wie sich die Lebensver-
héltnisse langsam angleichen und damit auch die Ursa-
chen der Benachteiligung verschwinden, so sind natlrlich
auch die Forderinstrumente standig zu Uberprifen und
anzupassen. So haben sich bereits — um auf das anfangs
erwahnte Beispiel zuriickzukommen — nach relativ kurzer
Zeit die Lebensverhéltnisse in diesem Teil Deutschlands
so entwickelt, dass man auch nicht hier geborenen und
aufgewachsenen Menschen zumuten konnte, ohne zusétz-
liche Erschwerniszulage hier zu arbeiten und zu leben,
wahrend auf anderen Gebieten — zum Beispiel bei der
Infrastruktur — weitere Hilfen notwendig sein werden.

So ist es naturlich auch angebracht, die ZweckméRigkeit
der Ausgleichszulage zu hinterfragen, zumal mit der
Einflihrung von Cross Compliance eine Mindestpflege
vorgeschrieben wird, um die Landschaft offen und als
Kulturgut zu erhalten. Damit wére der Teil Entbuschung
eigentlich nicht mehr Uber die Ausgleichszulage abzugel-
ten.

Mindestpflege bedeutet aber lediglich, dass alle zwei
Jahre einmal gemulcht werden muss. Damit ist jedoch
keinerlei Wertschdpfung im landlichen Raum verbunden.
Somit gehort nicht die Zulage an sich auf den Priifstand,
sondern die Art und Weise der Umsetzung. Unbedingt
dabei berucksichtigt werden sollten immens hohe Wirt-
schaftserschwernisse durch natirliche und klimatische
Bedingungen. Unverzichtbar dirfte zudem eine stérkere
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Investitionsforderung der Betriebe in diesen Regionen
sein, die Arbeitsplatze gerade durch den Tierhaltungsbe-
reich sichern. Denn jene Gebiete bedurfen grofiter Zu-
wendung, die mangels anderer Erwerbstatigkeiten eine
hohe Abwanderung und damit einhergehend eine riicklau-
fige Bevolkerungsentwicklung aufweisen.

Die EU hat im Juni 2004 Vorschlage zur Foérderung fur
die zweite Sdule ab 2007 vorgelegt. Danach soll sich die
Forderung an drei so genannten Schwerpunktachsen
orientieren. Die meisten bisherigen FdrdermalRnahmen
werden vom Grundsatz her fortgefiihrt und an einigen
Stellen erweitert. Die EU-Kommission mdchte aber auch
eine Uberpriifung bzw. Eingrenzung der benachteiligten
Gebiete vornehmen und die Marktstrukturférderung auf
kleinere Unternehmen bis zehn Millionen Euro Jahresum-
satz begrenzen.

Durch den EU-Rechnungshof wurde die deutsche Festle-
gung von EU-benachteiligten Gebieten nicht gerigt,
sodass unsere Forderung, sich bei der Neuabgrenzung an
diesem System zu orientieren, berechtigt ist. Damit wéren
dann auch solche Horrorszenarien wie die Reduzierung
von urspriinglichen 356 000 Hektar auf 16 000 Hektar in
Sachsen vom Tisch.

Meine Damen und Herren, die Ausgleichszulage hat sich
fiir uns als Ausgleich fir Mehrkosten und Minderertrage
in naturrdumlich benachteiligten Gebieten bewéhrt und
hat weiter ihre Berechtigung. Deshalb lohnt es sich daftr
zu ké&mpfen, worum ich Sie herzlich bitte.

Ich danke lhnen fir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. — Fir
die SPD-Fraktion spricht Frau Dr. Deicke; bitte.

Dr. Liane Deicke, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Mit zwei groRen EU-
Reformen wurde in jlngster Vergangenheit einiges getan,
um die Landwirtschaft der européischen Region auf die
kommenden Jahrzehnte vorzubereiten. Dabei geht es um
die Frage einer starkeren Marktorientierung, also vor
allem um den Abbau marktverzerrender Subventionen,
die nachteilige Auswirkungen auf die Weltmarkte und die
Entwicklungslander haben.

Klar ist, dass diese starkere Marktorientierung auch einen
zunehmenden Strukturwandel nach sich zieht. Natirlich
muss dieser Strukturwandel auch finanziell abgefedert
werden. Diese Abfederung erfolgt durch die so genannte
Ausgleichszulage. Sie ist Ausgleich flir Mehrkosten und
Minderertrage fur die Bewirtschaftung von Flachen und
hat aus unserer Sicht grundsétzlich weiter ihre Berechti-
gung.

Aber sie hilft nicht nur den Landwirten, sondern auch der
Gesellschaft, weil sie die Pflege und Erhaltung der Kul-
turlandschaft sowie die Sicherung einer tragfahigen
Wirtschaftsstruktur im landlichen Raum garantiert.

Meine Damen und Herren, im Rahmen der laufenden
Beratung der ELER-Verordnung ist auch eine Reform der
Einstufung der benachteiligten Gebiete in der Landwirt-
schaft geplant, flir deren Bewirtschaftung Landwirte die
Ausgleichszulage erhalten. Finanzielle EinbuBRen sind sehr
wahrscheinlich, weil die EU-Kommission bereits eine
Einschrankung der Férderung der Ausgleichszulage bzw.
der Gebietskulisse fir benachteiligte Gebiete und hier
besonders der so genannten sonstigen Gebiete angekin-
digt hat.

Nach Plénen, die bis April 2005 gltig waren, hétten nur
5 % der landwirtschaftlichen Nutzflachen in Sachsen den
besonderen Forderstatus erhalten. Den sdchsischen
Landwirten waren auf dieser Grundlage
12,5 Millionen Euro weniger an Ausgleichszulage gezahlt
worden als im Moment.

Ich spreche im Konjunktiv, weil die EU-Kommission im
Frihjahr ihren umstrittenen Vorschlag zur Neuabgrenzung
der benachteiligten Gebiete zuriickgezogen hat. Man kann
sich sicher sein, dass die heftige Kritik der berufsstandi-
schen Organisationen und der Regierungen der Mitglieds-
staaten diesen Schritt verursacht hat. Die Neuregelung
soll nun bis zum Jahre 2008 ausgesetzt werden. Damit
behalten die Landwirte in benachteiligten Gebieten
zuné&chst ihren Forderstatus.

Meine Damen und Herren! In Deutschland erfolgt die
Kalkulation der Ausgleichszulage anhand der landwirt-
schaftlichen Vergleichszahl und ist so objektiv nachvoll-
ziehbar. Die Bemessung der Ausgleichszulage nach
diesem System, das heif3t nach der natirlichen Ertragsfa-
higkeit, wird sowohl von den Landwirten als auch von der
Fachwelt akzeptiert, und das seit Jahrzehnten.

Das allein rechtfertigt aber nicht ein ,,Weiter so!“, vor
allem nicht vor dem Hintergrund der EU-Osterweiterung.
Dieses langjahrig praktizierte und akzeptierte Verfahren
der Bemessung sollte aber nicht, wie momentan von der
EU-Kommission, grundséatzlich infrage gestellt werden.

Mittlerweile gibt es einen neuen Arbeitsstand bei der EU,
der in unserem Antrag noch nicht beriicksichtigt werden
konnte. Nichtsdestotrotz ist es selbstverstandlich, dass
neuere Entwicklungen in die Betrachtungen einbezogen
werden. Das sage ich in Richtung Linksfraktion.

Auch spricht nichts gegen eine komplexe Betrachtungs-
weise, was die Neuregelung im Gesamtzusammenhang
der Forderinstrumente anbelangt. Deshalb bedarf es lhres
Anderungsantrags an dieser Stelle unseres Erachtens
nicht. Stattdessen gilt es die Neuerarbeitung der entspre-
chenden EU-Richtlinie aktiv zu begleiten und sich im
Sinne der sdchsischen Landwirte einzusetzen. Ganz
allgemein gilt es den Anforderungen der Zukunft offensiv
und konzeptionell zu begegnen.

Das gilt speziell auch fiir den Milchsektor. Ohne eine
Reform in diesem Bereich werden sich, wie eine Markt-
untersuchung der Kommission zeigte, in den kommenden
Jahren erneut groRe Uberschiisse anhaufen. In zwei
Schritten, mit der Agenda 2000 und der EU-Reform 2003,
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wurden die Stlitzpreise unter anderem fiir Milch gesenkt
und im Gegenzug direkte Einkommensbeihilfen fiir die
Landwirtschaft eingefiihrt.

Der Anpassungsprozess steht uns bei der Milch aber noch
bevor. Es ist allgemein bekannt, wie schwierig die Situa-
tion der Milchbauern ist. Nur sind auch hier die Konse-
quenzen der WTO-Beschliisse zu sehen. Man kann den
Leuten nicht die Philosophie einreden, uber Mengenbe-
grenzungen lieRen sich hohere Preise erzielen, zugleich
aber in der WTO den Marktzugang erweitern. Hinsicht-
lich der Milchquote muss man sicherlich noch einmal
intensiv Uber Vor- und Nachteile reden.

Auch wenn wir im Freistaat Sachsen an einem verhalt-
nisméaflig kurzen Hebel sitzen, ist es unser Ziel — und das
wollen wir mit den vorliegenden Antrégen unterstiitzen —,
die unternehmerische Seite der Landwirtschaft zu starken.
Deshalb lautet unser Fazit: Einfach nur ,Weiter so!* darf
nicht die Devise der séchsischen Agrarpolitik sein; denn
nichts ist so bestandig wie die Veranderung.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Die
Linksfraktion wird — wie immer bei diesen Themen —
durch Frau Altmann vertreten.

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Was man in der Landwirt-
schaft unter ,benachteiligten Gebieten* versteht, haben
uns CDU und SPD schon erklért; darauf brauche ich nicht
weiter einzugehen. Auch wie wichtig eine langfristige,
standortgerechte landwirtschaftliche Nutzung dieser
Gebiete fur eine lebensfédhige Gesellschaftsstruktur in
diesen landlichen Raumen ist, wurde von Herrn Heinz
dargelegt.

Dass gerade in diesen Gebieten, die sich in Sachsen
vorwiegend im Erzgebirge und in der Lausitz befinden,
die Milchviehhaltung oft die einzige sinnvolle, standort-
gerechte landwirtschaftliche Nutzung darstellt, zeigt den
Zusammenhang zwischen beiden Antrégen, uber den ich
zunéchst einmal einen Moment lang nachdenken musste.

So weit, so gut. Bis dahin hat die Linksfraktion null
Probleme mit den Antrdgen von CDU und SPD. Proble-
matisch ist fir uns allerdings, dass die Antrage — erstens —
den Kkleinen Ausschnitt ,benachteiligte Gebiete* und
»Milchwirtschaft“ aus dem groBen Zusammenhang der
Reform der gemeinsamen europdischen Agrarpolitik und
der kiinftigen EU-Fo6rderung der Landwirtschaft und der
landlichen R&ume herausreilen. Zweitens blenden Sie,
meine Damen und Herren von den Koalitionsfraktionen,
wieder einmal véllig aus, welche Schwerpunkte die
Staatsregierung selbst gerade in Bezug auf benachteiligte
Gebiete hier in Sachsen setzt, und zwar dort, wo sie
Einfluss hat.

Schauen wir zwei Jahre zuriick. Damals gab es im Land-
tag und in ganz Sachsen die Diskussion tber den Landes-
entwicklungsplan 2003; sie hat im gesamten Land hohe
Wellen geschlagen. Es ging fast ausschlieBlich um das

Zentrale-Orte-Konzept und in diesem Zusammenhang um
eine gleichwertige Entwicklung aller séchsischen — auch
der landlichen — Regionen.

Fast unbemerkt von dieser grundsatzlichen Debatte sollte
im Landesentwicklungsplan unter dem Abschnitt ,,Land-
und Forstwirtschaft“ im Ziel 1 festgeschrieben werden,
dass landwirtschaftliche Vorrang- und Vorbehaltsgebiete
vorrangig in Gebieten mit Bodenwertzahlen ber 50
ausgewiesen werden sollten, und zwar mit der Begrin-
dung, dass nur dort langfristig eine 6konomisch tragfahige
Landwirtschaft moglich sein werde. Weite Teile des
Erzgebirges und der Lausitz kénnen aber von solchen
Bodenwertzahlen nur trdumen; sie liegen deutlich darun-
ter.

Kein Wort in diesem Zusammenhang von flachendecken-
der Landwirtschaft, Herr Heinz, kein Wort vom Schutz
der Milchviehbetriebe in den benachteiligten Gebieten im
Erzgebirge und der Lausitz und kein Wort von ihrer
Bedeutung fur Arbeitsplatze — das haben Sie schon
hervorgehoben — in diesen ohnehin strukturschwachen
landlichen Regionen.

Damals wurde der Vorschlag der PDS, das Ziel 1 um den
Satz zu erweitern: ,,In den Gebirgs- und Vorgebirgslagen
sowie in Flusstalern sind dariiber hinaus zusammenhén-
gende Griinlandfléchen als Vorrang- und Vorbehaltsgebie-
te auszuweisen®, natirlich abgelehnt.

Meine Damen und Herren von der CDU, es reicht eben
nicht, immer nur in Richtung Brissel und Berlin Forde-
rungen zu stellen, mit denen man vorgibt, nur das Beste
fur die s&chsischen Landwirte zu wollen. Wir sind der
Meinung: Auch hier in Sachsen haben wir genug Mog-
lichkeiten und Spielrdume, die richtigen Rahmenbedin-
gungen dafiir zu schaffen, wenn es politisch nur gewollt
ist.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Die Linksfraktion will das. Wir werden auch kinftig daftr
streiten.

Meine Damen und Herren! Wir sind der Meinung, dass
sowohl die Reform der gemeinsamen europdischen
Agrarpolitik als auch — und das ganz besonders — der
kiinftige Européische Landwirtschaftsfonds flr die
Entwicklung der landlichen Réume, den so genannten
ELER, reichlich Mdglichkeiten und Spielrdume bieten.
Man muss sie nur sehen wollen und darf nicht stur an
Althergebrachtem festhalten, wie es der CDU-/SPD-
Antrag zur ,Reform der Einstufung benachteiligter
Gebiete in der Landwirtschaft* tut.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Auch wenn Sie, Frau Deicke, vorhin davon gesprochen
haben, dass nichts so bestandig sei wie die Veranderung,
so stelle ich doch fest: Bewegen und verédndern wollen Sie
sich mit diesem Antrag (iberhaupt nicht!

Damit komme ich wiederum zum ersten Problem, das die
Linksfraktion besonders mit diesem Antrag hat, und auch
gleich zu unserem Anderungsantrag. Flr uns ist es ein-
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fach nur engstirnig, kurzsichtig und fantasielos, nichts
weiter zu fordern, als ,,dass die Staatsregierung sich dafir
einsetzen soll, dass in Deutschland die bisherige Gebiets-
kulisse ihre Gilltigkeit behalt“. So steht es wortlich im
Antrag, nichts aber von einem Nachdenken dartiber oder
einem Willen zum Veréndern.

Im Ubrigen war aus unserer Sicht Ende Juni, als der
Antrag in den Landtag eingebracht wurde, die Zeit schon
lange daruber hinweggegangen; denn schon im Mai hatte
die EU-Kommission die in den Verordnungsvorschlag fir
den ELER aufgenommenen Regelungen zur Neuabgren-
zung benachteiligter Gebiete zuriickgezogen, weil sie
unausgewogen und fachlich unbegriindet waren. Auch das
hat Frau Deicke vorhin gesagt. Wir wissen nicht so
richtig, warum dieser Antrag heute dennoch behandelt
wird.

Die Kommission will nun nach grindlicher Priifung erst
im Jahr 2008 neue Vorschldge unterbreiten. Genau hier
setzt unser Anderungsantrag an:

Statt nur zu fordern, dass alles so bleibt, wie es ist, wollen
wir, dass die Staatsregierung in diesen Gestaltungsprozess
aktiv, vor allem aber konstruktiv eingreift, vor allem im
Sinne einer flachendeckenden standortgerechten Land-
wirtschaft als Motor fur Wertschdpfung und Arbeitsplatze
in den sachsischen landlichen Rdumen.

Wenn ich Sie richtig verstanden habe, Frau Deicke, dann
wollen Sie genau das Gleiche. Sie wollen, dass die Staats-
regierung aktiv in diesen Prozess eingreift. Also kann ich
Ihnen nur sagen: Stimmen Sie unserem Anderungsantrag
zu! Er ist Gberhaupt nicht Gberflissig.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Genau um diesen Prozess aktiv mitzugestalten, soll die
Staatsregierung unter Einbeziehung aller anderen kinfti-
gen EU-Forderinstrumente ihre Anforderungen an aus
Sicht des Landes Sachsen geeigneten Abgrenzungskrite-
rien zur Neuregelung benachteiligter Gebiete entwickeln,
dartiber auch dem Landtag berichten und sich natirlich
auch friihzeitig und aktiv dafiir gegentiber der EU und
dem Bund einsetzen. Das verstehen wir unter Nutzen von
Méglichkeiten und Handlungsspielrdumen, Minister
Flath.

— Herr Minister Tillich, Entschuldigung, ich war wieder
zwei Jahre in meinen Gedanken zurtick. Ich entschuldige
mich dafur.

Thiringen hat Ubrigens genau mit dem, was wir mit
unserem Anderungsantrag fordern, schon lange — mit
einer dreiteiligen Begleituntersuchung zur Ausgleichszu-
lage fur benachteiligte Gebiete — begonnen.

Meine Damen und Herren! Zu den anderen kiinftigen EU-
Forderinstrumenten, die wir gern in die Untersuchung
einbezogen sehen wollen, gehort fur die Linksfraktion
natirlich das neue flachenbezogene Direktzahlungssystem
fur die Landwirtschaft, aber genauso gehdrt dazu die
gesamte Palette der AgrarumweltmalRnahmen, die speziel-
le Forderung fir den Oko-Landbau, die zusatzliche

Fordermdglichkeit fiir Energiepflanzen und nicht zuletzt
die Ausgleichszulage fur die Natura-2000-Gebiete.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Nur wenn man das alles im Zusammenhang betrachtet,
kann man auch fir Sachsen sinnvoll festlegen, welche
Gebiete in Zukunft als benachteiligte Gebiete einzuordnen
sind.

Zum Schluss, meine Damen und Herren, noch einige
Bemerkungen zum zweiten Antrag: ,,Auswirkungen der
Milchquotenpolitik im Freistaat Sachsen®.

Meine Damen und Herren von der CDU! Es spricht nicht
gerade fiir sehr viel Eigenstandigkeit und Aktualitat, wenn
die Begriindung zu diesem Antrag fast wortlich aus einer
Rede des bayerischen Landwirtschaftsministers Josef
Miller vom 24. Mdrz 2004 abgeschrieben ist. Ich habe
diese Rede hier. Es ist wirklich fast wortlich. Ich finde das
schon ziemlich &rmlich.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Ansonsten werden wir dem Punkt 1 des zweiten Antrages
zustimmen. Ein Bericht kann nie schaden.

Den Punkt 2 werden wir ablehnen, weil er fur uns einfach
vollig unkonkret ist, und ich habe bis jetzt noch nichts —
weder von Herrn Heinz noch von Frau Deicke — gehort,
was Sie mit Handlungsspielrdumen meinen, die Sie
entwicklungsfahigen Milchviehbetrieben durch eventuelle
Gesetzgebungsverfahren erhalten wollen, die anstehen.
Ich kann mit diesem zweiten Antrag nichts anfangen. Ich
habe zwar eine Ahnung, aber ich habe von Ihnen noch
nichts Konkretes dazu gehort.

Den ersten Antrag werden wir ablehnen, weil wir dazu
einen viel weiter gehenden Anderungsantrag eingebracht
haben.

Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schoén. — Fir
die NPD-Fraktion Herr Abg. Paul, bitte.

Matthias Paul, NPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Unsere Fraktion begriift
natlirlich, dass den sachsischen Landwirten die Anspriiche
auf Ausgleichszahlungen aufgrund der ausgesetzten
Entscheidung der EU-Kommission zumindest bis 2008
erhalten bleiben. Die dadurch entstehende zumindest
kurzfristige Planungssicherheit ist fiir viele Betriebe in
der heutigen wirtschaftlichen Situation von besonderer
Bedeutung.

Mit Hilfe der Ausgleichszulage ist der Erhalt einer funkti-
onierenden Landwirtschaft auch in ertragsschwéacheren
und strukturell benachteiligten Gebieten in unserer Hei-
mat noch mdglich. Die Ausgleichszulage kann zumindest
teilweise dazu beitragen, dass in Zeiten von standig
steigenden Produktionskosten und sinkenden Erzeuger-
preisen in allen Gebieten des Freistaates noch eine eini-
germalfien tragfahige Landwirtschaft existieren kann.
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Unsere Fraktion kann sich jedoch angesichts der wirt-
schaftlichen Lage in vielen Landwirtschaftsbetrieben dem
Begeisterungssturm ber die kurzfristige \Verschiebung
der Kommissionsentscheidung bis 2008 nicht anschlie-
Ren, denn, meine Damen und Herren, aufgeschoben ist
bekanntlich nicht aufgehoben, womit wir die heutige
Debatte auf den Punkt bringen kénnen.

Es reicht nicht aus, dass die Bundesrepublik Deutschland
der grofte Nettozahler an die EU ist und unsere derzeiti-
gen Politiker froh sind, wenn dann ein Teil des von uns
eingezahlten Geldes wieder in unser Land zurickflief3t;
nein, jetzt freuen sich unsere Politiker schon, wenn wir
wenigstens noch ein paar Jahre I&nger, ndmlich zunéchst
einmal bis 2008, unser eigenes Geld in unserem eigenen
Land nach unserem eigenen Ermessen einsetzen kénnen.

Die Diskussion ber die Neufestlegung der benachteilig-
ten Gebiete ist ein glanzendes Beispiel fiir die Aushebe-
lung der nationalen Souverdnitdt durch die Europdische
Union. Der Weg, den die Koalitionsfraktionen vorschla-
gen, die Staatsregierung mdge sich, wie im Punkt 2 des
Antrages formuliert, daflr einsetzen, dass die bisherige
Gesamtabgrenzung auch bei einer Neuerarbeitung der
EU-Richtlinie ihre Gultigkeit behalt, halten wir fur eine
Sackgasse. Sie wissen, dass das erklarte Ziel dieser EU
ist, so genannte Wettbewerbsverzerrungen zwischen den
einzelnen Muitgliedsstaaten zu verhindern. Sie wissen,
dass dies nur durch eine Angleichung der Wirtschafts- und
Einkommensverhaltnisse moglich ist. Sie wissen auch,
welches Gefélle derzeit zu den neu hinzugekommenen
EU-Staaten besteht, und zu den EU-Staaten, die noch
hinzukommen werden, erst recht. Glauben Sie ernsthaft,
dass es in dieser EU einem deutschen Landwirt auf Dauer
moglich sein wird, gegen diese Billigkonkurrenz zu
bestehen? Glauben Sie tatsichlich, dass die EU-
Kommission 2008 ihrer Forderung nach Beibehaltung der
Gebietskulisse fur benachteiligte Gebiete zustimmen
wird? — Wenn Sie das glauben, dann befinden Sie sich
wirklich in einer Sackgasse.

Anstatt die Forderung aufzustellen, die Staatsregierung
mdoge versuchen, Einfluss auf die Entscheidungen der EU-
Kommission zu gewinnen, sollten Sie lieber einmal die
Forderung aufstellen, mehr nationale Souverénitat in der
Agrarstrukturpolitik zuriickzugewinnen. Dies gilt, neben-
bei gesagt, auch fir zahlreiche andere Felder der Politik.

Lassen Sie mich dafiir ein Beispiel bringen, was ge-
schieht, wenn nicht endlich mehr nationale Interessen in
der Politik, nicht nur in der Agrarpolitik, gewahrt werden.
Kirzlich wurde ein mitteldeutscher Arbeitnehmer aus der
Automobilindustrie in einem Interview gefragt, was er zur
Angleichung des Lohnniveaus Ost an das Lohnniveau
West zu sagen hatte. Dieser Arbeitnehmer antwortete:
,Der Westen wird sich wohl an den Osten angleichen
missen. Wir haben bewiesen, dass wir fiir 20 % weniger
Lohn die gleichen Autos bauen kénnen.* Die Wahrheit
dieser Aussage wird sichtbar, wenn Sie sich die Ankiindi-
gung des VW-Konzerns anschauen, die neue Produktion

zwar nicht in Portugal, aber zu erheblich geringeren
Loéhnen zu beginnen.

Auf dem Agrarsektor tritt derselbe Effekt zwischen den
neuen EU-Staaten mit niedrigerem Einkommensniveau
und Deutschland ein. Ich weil3 nicht, wie viele sachsische
Landwirte noch morgens um vier Uhr in den Stall gehen,
wenn sie am Monatsende den Durchschnittslohn eines
Landwirts aus Osteuropa in der Hand halten.

Der anhaltende Preiskampf zieht sich durch nahezu alle
Sparten der landwirtschaftlichen Erzeugung und l&sst sich
am Beispiel der Milchproduktion traurigerweise am
deutlichsten belegen, wobei wir beim zweiten Antrag der
Koalitionsfraktionen wéren. Mit einem Produktionsvolu-
men von mehr als 1,5 Millionen Tonnen pro Jahr stellt die
Milchproduktion einen der grofiten Einkommenszweige
der séchsischen Landwirtschaft dar. Die Milchwirtschaft
hat damit in Sachsen eine erhebliche Bedeutung fur die
soziale, kulturelle, 6konomische und dkologische Stabili-
td&t und Fortentwicklung der landlichen R&ume. Aus
diesem Grunde bedarf die Milchpreisquotenpolitik einer
besonderen Aufmerksamkeit.

Der Milchmarkt befindet sich in einer seit Langerem
andauernden Krise.

Viele Milchproduzenten kénnen infolge der derzeitig
katastrophalen Preisentwicklung auf dem Milchmarkt
nicht einmal mehr kostendeckend produzieren, geschwei-
ge denn Investitionen tatigen oder gar Gewinne erzielen.

Doch wo liegen die Ursachen fiir diese katastrophale
Lage? Die Ursachen dafiir sind vielschichtiger Natur.
Zum einen besteht eine Uberproduktion, die bei fehlender
Nachfrage zwangslaufig zur Preistreiberei fihren muss.
Eine logische Folge daraus ist, dass der Handel und die
verarbeitende Industrie die bestehende Chance eines
niedrigen Preisniveaus gnadenlos ausnutzen, um ihre
Gewinne zu maximieren oder auf Kosten der erzeugenden
Landwirte neue Marktanteile zu erobern. Wer die Preise
fur Milch in den so genannten Discountern kennt und
beispielsweise bei dem Preis die vergleichbare Menge
Mineralwasser kauft, muss eigentlich zu einem erschre-
ckenden Ergebnis kommen.

Doch, meine Damen und Herren, all diese Ursachen
basieren auf ein und demselben Grundibel. Es besteht
darin, dass die inlandische Politik bisher nicht in der Lage
sein wollte, aktiv in den Markt einzugreifen. Die Sachsi-
sche Staatsregierung ist dabei keinen Deut besser als die
Kollegen vom Bund. Der Freistaat Sachsen hat im ver-
gangenen Jahr Uber 52 Millionen Euro Férdermittel an
einen groRen Molkereikonzern, dessen Namen ich an
dieser Stelle nicht mehr zu nennen brauche, mit dem Ziel
ausgereicht, Erlésvorteile fiir die sachsischen Milcherzeu-
ger zu schaffen. An die ausgereichten Mittel wurden
keinerlei Bedingungen zu méglichen Mindestpreisen oder
Ahnlichem gekniipft, obwohl damit die Mdglichkeit
bestanden hétte, Druck auf die verarbeitende Industrie
und indirekt auch auf den Handel auszutiben.
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Da haben wir das Grundiibel schon beim Namen genannt.
Die derzeitige Politik ist nicht gewillt, entsprechend den
vorhandenen Mdglichkeiten den Handel und das verarbei-
tende Gewerbe zu beeinflussen, angemessene Preise flr
das Lebensmittel Milch an den Erzeuger zu zahlen. Wenn
man den Handel dazu bringt, Milch nicht mehr zu ver-
schleudern, bleiben den Molkereien gentigend Spielrdu-
me, einen Teil des Erloses an den Produzenten weiterzu-
reichen.

Und, meine Damen und Herren, kommen Sie mir nicht
mit dem Argument, der Staat dirfe nicht in den Markt
eingreifen! Warum soll der Staat nicht in den Markt
eingreifen kdnnen oder durfen?

(Gottfried Teubner, CDU: Weil wir
keinen Sozialismus mehr haben!)

Dafir stehen gentigend Steuerungsinstrumente zur Verfi-
gung. Der Staat kann das Uberangebot regulieren, indem
er auf nationaler Ebene eine Milchmarktregulierung
herbeifiihrt. Dabei muss das Uberangebot verschwinden
und durch das ungeschriebene Gesetz von Angebot und
Nachfrage wirde sich ein angemessener Erzeugerpreis
einstellen. Die kurzfristigen Erlosausfalle, die aus der
plétzlichen Produktionsreduzierung resultieren, miissten
vom Staat abgefedert werden, was erheblich preiswerter
ware, als dauerhaft eine Uberproduktion bei kaputten
Marktpreisen zu subventionieren. Die Bauern wirden
schlieRlich gern freiwillig weniger produzieren und auf
Almosen in Form von Subventionen verzichten, wenn der
Erlds fur ihr Produkt ausreichend ware.

Eine nationale Milchmarktpolitik, die allen Stufen vom
Erzeuger bis zum Verbraucher gerecht wird, bedarf des
notwendigen Aullenschutzes. Um einen Ausweg aus der
Milchmarktkrise mittels einer nationalen Milchmarktpoli-
tik durchzusetzen, bedarf es, auch angesichts der von der
EU geplanten Quotenerhéhung, die die derzeitige Situati-
on noch verschérfen wirde, endlich einer an nationalen
Interessen orientierten Agrarpolitik und nicht einer weite-
ren Preisgabe sdmtlicher Kompetenzen und Steuerungs-
instrumente an die EU.

Die NPD-Fraktion steht ganz klar fiir eine Renationalisie-
rung der Agrarpolitik und stellt sich gegen die weitere
Liberalisierung der Mérkte mit all ihren negativen Folge-
erscheinungen fir die Arbeitsplatze in der Landwirtschaft
und dem gesamten l&ndlichen Raum. Unsere Fraktion
wird sich beim Antrag der Koalition zu den benachteilig-
ten Gebieten enthalten, da wir die Ldsungsansatze fir
nicht weiterfihrend halten. Dem zweiten Antrag kénnen
wir unter Vorbehalt zustimmen.

Ich danke lhnen.
(Beifall bei der NPD)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. Was
die FDP-Fraktion (ber die Milchquote denkt, legt uns
jetzt Herr Abg. Gunther dar.

Tino Gunther, FDP: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Damen und Herren! Lassen Sie mich diese zwei
Antrage zum Anlass nehmen, Sie zu bitten, liebes Prasidi-
um und diesen Landtag, in Zukunft die néchsten Sitzun-
gen an zwei Tagen stattfinden zu lassen, die Tagesord-
nung bitte einzuschranken, damit wir nicht mehr wie jetzt
Uber Berichtsantrdge diskutieren. Lassen Sie uns hier
gemeinsam arbeiten, lassen Sie uns gemeinsam Gesetze
verabschieden und nicht (ber sinnlose Berichterstattungs-
antrage diskutieren. Bitte lassen Sie uns mehr und besser
arbeiten!

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS,
steht am Mikrofon.)

- Ja, bitte.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Jawohl, eine Zwi-
schenfrage. Herr Abg. Prof. Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Abgeordneter, ist Ihnen bekannt, dass nach Landesverfas-
sung der Landtag nicht nur die Stétte der Gesetzgebung
ist, sondern auch der politischen Willensbildung? Viel-
leicht gehdren Berichtsantrage auch dazu, wenn Sie die
Dinge aufgreifen, die den Menschen auf den Né&geln
brennen. Deswegen gehdren auch Berichtsantrage zu
unserer Arbeit.

Tino Gunther, FDP: Wie war lhre Frage?

3. Vizepréasident Gunther Hatzsch: Ob lhnen das
bekannt ist.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Hatzsch hat es zugelassen, da war es eine Frage.)

— Herr Porsch, Vorsicht!

Tino Gunther, FDP: Ich mochte in diesem Landtag
wirklich etwas tun, etwas fur die Menschen erreichen. Da
ist es relativ, wie lange wir Uber gewisse Themen reden.
Wenn am Ende nichts dabei herauskommt, ist es den
Menschen egal, was wir hier machen. Die Menschen
werden uns sehr genau zuhdren, worlber wir reden und
ob wir unsere Aufgabe als Abgeordnete erfiilllen oder nur
zum Selbstzweck hier sitzen.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der CDU)

Ich will es auch kurz machen. Dem Antrag der Fraktionen
der CDU und der SPD zur Reform der Einstufung be-
nachteiligter Gebiete in der Landwirtschaft wird die FDP-
Fraktion so zustimmen, wie Sie ihn eingereicht haben.
Den Anderungsantrag der Linksfraktion.PDS lehnen wir
ab, weil eine exakte Abschatzung der Wirkungen eines
\Vorschlages der EU-Kommission zum Férderprogramm
des ELER nicht wirklich realistisch ist und die Entwick-
lung zu den Abgrenzungskriterien der Neuregelungen
kiinftig benachteiligter Gebiete — mit Verlaub — nicht
Aufgabe der S&chsischen Staatsregierung ist. Wir werden
diesen Antrag ablehnen. Beim Antrag zur Milchquote
werden wir uns enthalten. Herr Paul, nirgendwo anders
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regelt der Staat so viel wie bei der Milchquote. Von
Liberalisierung kann man tberhaupt nicht sprechen. Wir
missen langsam anfangen, die europdische Landwirt-
schaftspolitik grundlegend zu reformieren und zu liberali-
sieren. Deswegen werden wir uns zum Milchquotenantrag
enthalten.

Danke schon.
(Beifall des Abg. Torsten Herbst, FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. — Den
Abschluss in der ersten Runde macht Herr Weichert,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; bitte.

Michael Weichert, GRUNE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Diese beiden Antrdge haben bei mir
einige Verwunderung ausgeldst. Mir fehlt zuerst der
Hinweis auf die finanziellen Auswirkungen, denn wenn
Sie schon die Staatsregierung auffordern, sich fir die
Landwirte zu engagieren, was ich auf jeden Fall begriRe,
sollten Sie auch sagen, welche finanziellen Auswirkungen
solches Engagement hat und wer diese Kosten tragen soll.

Des Weiteren habe ich mich lber die Begriindung des
Milchquotenantrages gewundert. Dort heif3t es, dass eine
verlassliche Politik auf Bundesebene derzeit nicht gege-
ben ist. Dieser Antrag datiert vom Juni dieses Jahres. Nun
muss ich die Kolleginnen und Kollegen von der SPD-
Fraktion fragen, wie ich eine solche Formulierung zu
verstehen habe. Ist das eine neue Form von Selbstkastei-
ung? Sind Sie wirklich der Auffassung, dass die Bundes-
regierung keine verl&ssliche Politik betrieben hat? Haben
Sie das mit Herrn Thalheim abgesprochen?

Meine Damen und Herren, die Landwirtschafts- und
Verbraucherpolitik unter Rot-Griin hat neue Schwerpunk-
te gesetzt. Meine Fraktion steht dazu.

Zu den Antragen im Einzelnen. Zunéchst zur Reform der
Einstufung benachteiligter Gebiete. Vielleicht ist es lhnen,
meine Damen und Herren von der Koalition, entgangen,
aber das Arbeitspapier der EU-Kommission vom Februar
2005, welches konkrete Kriterien zur Neuabgrenzung fir
die benachteiligten Gebiete ab 2007 vorsah, ist vom
Tisch. Nach diesem Papier war mit einer erheblichen
Verringerung der benachteiligten Gebiete in Sachsen zu
rechnen.

Nunmehr sieht die ELER-Verordnung eine Neudefinition
der benachteiligten Gebiete erst ab Januar 2010 vor.
Selbst die Linksfraktion.PDS hat es erkannt und einen
unterstiitzungswiirdigen  Anderungsantrag  eingereicht.
Wir haben also genugend Zeit, Vorschlage fir entspre-
chende Abgrenzungskriterien bis dahin zu erarbeiten. Da
in Sachsen 34 % der landwirtschaftlichen Gebiete derzeit
im Sinne der Verordnung als benachteiligt eingestuft sind,
sollten wir entweder den Landwirten jetzt schon sagen,
dass Veranderungen ab 2010 anstehen, oder die Staatsre-
gierung musste kundtun, wie es in der Landwirtschaftspo-
litik generell weitergehen soll. Wir kénnen nicht einerseits
die Finanzmittel fraktionsubergreifend deckeln, neue
Mitgliedsléander partizipieren lassen und uns dann — wie

Sie das jetzt tun — gegen die Anderung einsetzen. Das ist
nicht ehrlich.

Bei lhrem Antrag ,,Auswirkungen der Milchquotenpoli-
tik“ stellt sich fiir mich die Frage: Was verstehen Sie unter
entwicklungsféhigen Milchviehbetrieben? — Ich vermute,
Sie stellen hier auf grolRe spezialisierte Betriebe ab, in
denen die Kihe auf Hochleistung getrimmt sind. Das sind
aber genau die Betriebe, die wesentlich dazu beitragen,
dass wir einen Butterberg und einen Milchsee zu verwal-
ten haben, nachzulesen (brigens im zweiten Absatz der
Begriindung lhres Antrages. Diese so genannten Turbo-
kiihe haben eine um 30 bis 40 % hohere Milchleistung.
Mit der alleinigen Zucht auf Milchertrag einher geht ein
extremes Ansteigen der zuchtbedingten Erkrankungen an
Klauen, GliedmaBen und Eutern. Das wiederum bedingt
einen hoheren Einsatz von Antibiotika im Kuhstall.

Kihe mit hoher Lebensleistung — und solche finden Sie in
der Hauptsache in Okobetrieben — geben iiber zehn Jahre
und l&nger Milch; Turbokiihe treten dagegen nach nur
zwei bis drei Jahren den Weg zum Schlachthof an. Ent-
wicklungsfahig in unserem Sinn ist eine solche auf
Hochleistung und Tierverbrauch getrimmte Landwirt-
schaft nicht. Mit natiirlichen Mitteln sind solche Steige-
rungen, wie wir sie in der sdchsischen Landwirtschaft
erleben, auch nicht zu erreichen. 1990 gab eine séchsische
Kuh im Durchschnitt 4 395 kg pro Jahr. Mittlerweile
liegen wir bei 8 115 kg pro Jahr und Kuh. Das ist eine
Steigerung von uber 85 % innerhalb von 15 Jahren. Im
Sport wirden Sie so etwas nur mit Doping erreichen,

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Bei Kiihen auch!)

und die Frage stellt sich hier schon, ob das in den Stéllen
nicht auch der Fall ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein weiterer Aspekt: Anfang des Jahres haben Sie hier
einen Antrag eingebracht, in dem von der Férderung
regionaler Wirtschaftskreislaufe die Rede war. Auch in
diesem Sinne kann von Entwicklungsfahigkeit wohl nicht
die Rede sein, denn séchsisches Gras und séchsisches Heu
bekommen diese Kiihe nicht zu fressen. Turboleistung
braucht Turbofutter und das beziehen die Landwirte
zumeist in Form von Soja aus den USA oder aus Brasi-
lien.

(Thomas Schmidt, CDU: Keine Ahnung!)

Mit regionalen Wirtschaftskreisldufen hat jedenfalls eine
so verstandene Landwirtschaft nichts am Hut.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Frage, wie viel Gentechnik bei den Kihen auf dem
Speiseplan stand, lasse ich hier mal weg.

Meine Damen und Herren! Uber kurz oder lang stehen
wir in der EU-Agrarpolitik vor der Frage, welche Form
der Landwirtschaft wir wollen. Wir, meine Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, setzen auf okologische
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und gesunde Produkte aus regionalem Wirtschaftskreis-
lauf.

Deshalb werden wir den Antrag zur Milchquote ablehnen.

Bei dem Antrag (ber die Reform der Einstufung benach-
teiligter Gebiete werden wir uns der Stimme enthalten; da
hat sich ja der Sachstand inzwischen geéndert.

(Beifall bei den GRUNEN)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. — Das
war die erste Runde der Fraktionen. Gibt es an dieser
Stelle weiteren Aussprachebedarf? — Jawohl. Bitte schon,
Herr Abg. Schmidt, CDU-Fraktion.

Thomas Schmidt, CDU: Herr Préasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Nachdem mein Vorredner
wieder einmal versucht hat — wie man es so oft aus der
griinen Ecke hoért —, die konventionelle sachsische Land-
wirtschaft schlechtzureden und mit Ideologie Bilder zu
bringen, die einfach falsch sind, mdchten wir jetzt wieder
zur sachlichen Ebene zuriickkehren

(Johannes Lichdi, GRUNE: Na, na, na!)

und ich méchte auch noch zu der Thematik Milchproduk-
tion sprechen.

Mit einem Umsatzvolumen von 20 Milliarden Euro ist die
Milchindustrie eine wichtige Branche der deutschen
Wirtschaft. An mehr als 200 Standorten verarbeiten
120 Uberwiegend mittelstandische Unternehmen mit
insgesamt 40 000 Mitarbeitern téglich 75 000 Tonnen
Milch zu hochwertigen Nahrungsmitteln. Eng damit
verbunden ist die Existenz von mehr als
110 000 bauerlichen Betrieben — und meist konventionell
wirtschaftenden, Herr Weichert.

Aufgrund der Vielzahl von vor- und nachgelagerten
Branchen ist die Milchindustrie zudem ein Garant fur
Wirtschaftsleistungen nicht nur im landlichen Raum. Die
sachsischen Bauern produzieren 1,5 Millionen Tonnen
Milch, was einem Wert von Uber 400 Millionen Euro
entspricht, und sie spielen sowohl in der Milchleistung als
auch in der Milchqualitat in Deutschland ganz vorn mit.
Ich denke, dem gebiihrt unser Respekt.

(Beifall bei der CDU)

Die genannten Zahlen zeigen, dass wir hier und heute
nicht tber ein Randthema sprechen. Insbesondere fiir uns
Landwirte sind die Milch sowie deren Verwertung und die
Milchquotenpolitik von existenzieller Bedeutung. Mit
dem Beschluss zur EU-Agrarreform sind tief greifende
Veranderungen zu verzeichnen. Mit diesen Reformbe-
schlussen erfolgte die Einleitung eines Paradigmenwech-
sels. So werden die bisher an die Produktion gebundenen,
allgemein als Flachen- und Tierpramien bekannten
Direktzahlungen erstmals im Jahr 2005 entkoppelt.

Ein wesentliches Ziel der Reformbeschliisse ist, durch
Preissenkungen den Uberschuss an europdischen und
damit auch deutschen Milchprodukten zu verringern und
diese am Weltmarkt wettbewerbsfahiger zu machen.

Mit der Absenkung der Interventionspreise ist auch ein
Sinken der Milchpreise zu erwarten. Dies fuhrt zu einem
erheblichen Anpassungsdruck in der Milcherzeugung. Die
prognostizierte Absenkung der Milchpreise wird mit bis
zu sechs Cent je Kilogramm Milch, bezogen auf das
Niveau des Jahres 2002, kalkuliert. Durch die Milchpréa-
mie wird diese Absenkung nur mit geschatzten 65 %
ausgeglichen, was nach Berechnung der Sé&chsischen
Landesanstalt fir Landwirtschaft etwa 2,45 Cent pro
Kilogramm Milch bedeutet. Durch die Modulationsabzi-
ge steigt dieser Betrag pro Kilogramm zugrunde gelegter
Milchquote weiter auf 2,63 Cent an, womit den sachsi-
schen Milcherzeugern letztendlich 40 Millionen Euro im
Jahr verloren gehen. 40 Millionen Euro!

Damit werden die Milchproduzenten, unabhé&ngig vom
Wirtschaftsgebiet und der Rechtsform, dem starksten
Anpassungsdruck unterliegen und die hdchsten Einkom-
mensverluste aller Betriebsformen verkraften mussen. So
liegen die hochgerechneten durchschnittlichen Einkom-
men trotz angenommener Leistungssteigerung bis in das
Jahr 2013 unter dem fiir eine nachhaltige Entwicklung als
Minimum zu fordernden Wert von 20000 Euro pro
Arbeitskraft — bei Wochenarbeitszeiten von oft
70 Stunden und mehr.

Dieser unbefriedigende Ausblick veranlasst die CDU-
Fraktion des S&chsischen Landtages, sich dafir einzuset-
zen, dass die Rechtssicherheit der Milcherzeuger durch
die Verabschiedung des Milchabgabengesetzes schnellst-
mdglich erreicht wird. Dabei ist zwingend der regionalen
Differenziertheit der landwirtschaftlichen Strukturen mit
vergleichbaren Wettbewerbsbedingungen Rechnung zu
tragen und sind einseitige Belastungen bestimmter Regio-
nen, inshesondere der neuen Bundeslénder, zu vermeiden.

Vor dem Hintergrund der noch nicht abschliefend zu
beurteilenden Auswirkungen der GAP-Reform und der
mit dem deutschen Umsetzungsmodell verbundenen
Entkopplung einschlielllich der so genannten Milchpré-
mie ist es aus unserer Sicht zwingend geboten, derartige
Diskussionen zu beenden, die eine Anderung des deut-
schen Quotenrechts im Hinblick auf Saldierungen auf
Molkereiebene und Regionalisierung auf Landesebene
fordern.

Mir ist bewusst, dass auch innerhalb des Berufsstandes
der séchsischen Landwirtschaft der zu gehende Weg sehr
unterschiedlich diskutiert wird. Jedoch um alle Spekulati-
onen und damit verbundene Unsicherheiten unserer
Landwirte zu unterbinden, ist eine klare und schnelle
Entscheidung im genannten Sinne notwendig. Dariiber
sollten wir durchaus diskutieren und mich héatte auch die
Meinung der FDP dazu interessiert.

Meine Damen und Herren, in welchem Zusammenhang
stehen nun die beiden unter einem Tagesordnungspunkt
behandelten Antrage ,,Reform der Einstufung benachtei-
ligter Gebiete” und ,,Auswirkungen der Milchquotenpoli-
tik“? — Beide Themen sind Teil der schleichenden Ein-
kommensriickgdnge im landlichen Raum, wie unter
anderem aufgrund der erhohten Anforderungen im Zu-
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sammenhang mit der Einfiihrung von Cross Compliance,
des fast volligen Abbaus der Gas-/Ol-Steuererstattung, der
Absenkung, teilweise auch Aufhebung von Interventions-
preisen, des Auslaufens oder zumindest der deutlichen
Absenkung von Forderrichtlinien, des stetigen Anstiegs
von Energie- und Betriebsmittelpreisen und nicht zuletzt
der bereits erwadhnten Preiskriege im Lebensmitteleinzel-
handel.

Betrachtet man jedes dieser Probleme isoliert, kann man
maglicherweise Mittel und Wege finden, um die Einnah-
menverluste zu kompensieren. Es ist jedoch die Gesamt-
heit der Sachverhalte, die dazu noch in kirzester Zeit
auftreten und zu einem dramatischen Riickgang an Wert-
schopfung im gesamten landlichen Raum fihren.

Meine Damen und Herren, dabei kann die Politik nicht
tatenlos zusehen. Aber auch jeder Verbraucher kann etwas
dagegen tun, und wenn es nur téglich ein Glas frischer
séchsischer Milch ist.

Danke.
(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. —
Weiterer Rednerbedarf seitens der Fraktionen? — Ich stelle
das nicht fest. Dann Herr Staatsminister Tillich, bitte.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fir Umwelt und
Landwirtschaft: Vielen Dank, Herr Président. Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Beide Antrdge beriih-
ren grundsatzliche Bereiche der européischen Agrarpoli-
tik, und mit den jetzigen Reformbeschliissen zur gemein-
samen Agrarpolitik der Europdischen Union erfolgt ein
einschneidender Paradigmenwechsel in der europdischen
Landwirtschaft.

So werden die allgemein als Flachen- und Tierpramien
bekannten Direktzahlungen ab diesem Jahr nicht mehr an
die einzelnen Produkte und Produktmengen gekoppelt,
sondern jeder Landwirt erhdlt eine Grundentschadigung
fiir seine an die Einhaltung von Umweltauflagen gebun-
dene landwirtschaftliche Tatigkeit, unabhdngig davon,
wie viel er produziert.

Die Milchproduktion, so ist es von vielen Vorrednern
gesagt worden, ist unabhangig vom Wirtschaftsgebiet und
der Rechtsform am stérksten von der Agrarreform betrof-
fen. Bereits heute ist die wirtschaftliche Situation in der
Milcherzeugung in Sachsen und in Deutschland generell
unbefriedigend. Die Sé&chsische Staatsregierung wird
deshalb alle Initiativen, die mit wirtschaftlich positiven
Effekten fir die Milchviehhaltung verbunden sind,
unterstiitzen und alle Vorschldge der Lander oder von
Teilen des Berufsstandes, die zur Einschrankung bei
sachsischen Milcherzeugern bzw. zu Wettbewerbsverzer-
rungen fuhren, ablehnen.

Die Séchsische Staatsregierung vertritt den Standpunkt,
dass gegenwartig keine Anderung des deutschen Quoten-
rechtes im Hinblick auf die Saldierung und Regionalisie-
rung vorgenommen werden darf. Das ist gerade vor dem
Hintergrund zwingend notwendig, dass die GAP-Reform

noch in der Umsetzung ist, die Entkopplung erstmals in
diesem Jahre erfolgt und die Erhéhung der Milchquote
und das Abschmelzen der betriebsindividuellen Beitrage
vor uns liegen.

Ich glaube, alle derartigen Diskussionen, so wie es gerade
auch Herr Schmidt sagte, miussen beendet werden, um die
sich aus den Spekulationen ergebenden Unsicherheiten
flr unsere Milcherzeuger zu vermeiden. Sachsen wird bei
der Erarbeitung und Verabschiedung des Milchabgaben-
gesetzes, meine Damen und Herren, das aus Griinden der
Rechtssicherheit erforderlich geworden ist, ganz entschie-
den auf einen Status quo bei der bewahrten Regelung zur
Saldierung und zur Regionalisierung dréngen. Nach
bisherigen Informationen soll das férmliche Verfahren
nach der Konstituierung des Bundestages eingeleitet
werden.

Ergebnis unserer bisherigen Politik sind stabile Strukturen
in der séchsischen Milchwirtschaft. Die Zukunft unserer
séchsischen Milchwirtschaft liegt bei der bestehenden
guten Mischung von kleinen, auf Spezialitdten ausgerich-
teten Unternehmen, bis zu Unternehmen mit einer breiten
Produktpalette, wie die Sachsenmilch, die allesamt in der
Lage sind, sich dem kiinftigen Wettbewerb zu stellen. Die
Milchwirtschaft braucht aber gesunde und wettbewerbs-
fahige Milchproduzenten, die nicht durch weitere Geset-
zesverscharfungen in ihrer Entwicklung eingeschrankt
werden. Denn wir brauchen in Sachsen auch in Zukunft
Milch produzierende Betriebe. Damit erhalten wir letzt-
endlich die Beschaftigung im landlichen Raum. Ich
glaube, das ist insgesamt Konsens in diesem Hohen Haus.

Die Européaische Kommission beabsichtigte mit Beginn
der neuen Forderperiode ab 2007 eine komplette Neufest-
legung bzw. Neuabgrenzung der benachteiligten Gebiete.
Ich habe mich mehrfach in Berlin und in Brissel gegen
diese Vorschlage — und heute kann ich sagen: mit Erfolg —
gewehrt. Damit halten wir auch unsere Zusage in der
Koalitionsvereinbarung hinsichtlich der Sicherung der
Ausgleichszulage bis 2009 ein.

Das Problem, das ist richtig, ist nicht aufgeschoben und
erst recht nicht aufgehoben. Der  Europai-
sche Rechnungshof, meine Damen und Herren von der
NPD, mahnt eine Neufestlegung bzw. Einfilhrung von
EU-weit giltigen und zu gewahrleistenden Kriterien fur
die Ausweisung der Gebietskulisse fiir benachteiligte
Gebiete an; allein darum geht es. Daran werden wir auch
nicht vorbeikommen. Wir miissen die bis 2009 zur Verfi-
gung stehende Zeit konstruktiv nutzen, um entsprechende
Kriterien EU-weit zu etablieren. Nur so kann die Aus-
gleichszulage langfristig mindestens (ber die gesamte
Forderperiode bis 2013 gesichert werden. Das ist mein
Ziel.

Deutschland verfligt bereits Uber Kriterien, die den
\Vorgaben des EU-Rechnungshofes entsprechen. Dieses
System hat sich bewéhrt. Daher arbeiten wir daran, dieses
System bei der EU-weiten Neuausrichtung mit zu veran-
kern oder die Anerkennung unseres Systems im Zuge der
Subsidiaritat zu erhalten.
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Frau Altmann, es ist in der Tat richtig — Sie haben das
Stichwort gegeben —, Sie sind zwei Jahre an dieser Stelle
zuriick. Wir arbeiten seit langem schon konstruktiv und
aktiv mit der Europdischen Kommission an diesen \or-
schlagen. Deswegen, glaube ich, ist es richtig zu sagen:
Wenn Sie jetzt erst ausschlafen, kommen Sie zu spat.
Deshalb hat sich auch Ihr Antrag erledigt.

Soziotkonomische Parameter sollen nach dem Willen der
Européischen Kommission bei der Neuabgrenzung keine
Rolle mehr spielen. Mit der Reform der gemeinsamen
europdischen Agrarpolitik werden nur noch — —

(Elke Altmann, Linksfraktion.PDS,
steht am Mikrofon.)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Staatsminister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Stanislaw Tillich, Staatsminister fiur Umwelt und
Landwirtschaft: Spater.

— natirliche Beeintrachtigungen, die zu Einkommens-
nachteilen fihren, ausgeglichen. Diesem Aspekt wird
letztendlich auch Deutschland Rechnung tragen missen.
Ich werde mich dennoch dafiir einsetzen, dass diese
Gesichtspunkte, soweit es irgendwie mdglich ist, bei den
dann dafur infrage kommenden Instrumentarien Berlck-
sichtigung finden.

Ungeachtet dessen miissen wir aufgrund der Beschliisse
zur EU-Agrarreform Anpassungen bei der Gewahrung der
Ausgleichszulage vornehmen. Ab dem kommenden Jahr
soll deshalb nach den Beschliissen der PLANAK die
Ausgleichszulage nur noch an aktive Landwirte ausge-
reicht werden. Diejenigen, die lediglich eine Minderbe-
wirtschaftung oder Mindestbewirtschaftung durchfiihren,
mussen dann ausgeschlossen werden.

Meine Damen und Herren! Unsere Landwirtschaft stellt
sich den neuen Herausforderungen. Die Séachsische
Staatsregierung wird die Landwirte auf ihrem schwierigen
Weg hin zur Offnung der Agrarméarkte begleiten.

(Beifall des Abg. Gottfried Teubner, CDU)

Mein Ziel ist es, der séchsischen Landwirtschaft auch in
Zukunft einen festen Platz in unserer Gesellschaft zu
sichern.

Jetzt zu Herrn Weichert.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Ich erinnere noch
einmal — -

Stanislaw Tillich, Staatsminister fir Umwelt und
Landwirtschaft: — Ja, ich weil}, ich komme noch auf
Frau Altmann zurtick.

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Gut.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Herr Weichert, es ist interessant, wenn
Okobetriebe es schaffen, zehn Jahre alte Kilhe mit der
gleichen Leistung zu ziichten bzw. zu halten. Der Vorwurf

des Dopings bei den konventionellen Landwirtschaftsbe-
trieben erschlief3t sich mir nicht.

(Zuruf des Abg. Michael Weichert, GRUNE)

Aber womdglich sind diese Kiihe gedopt. Denn es wider-
spricht jeglicher wissenschaftlicher Praxis. Aber vielleicht
ist das auch das ,,griine Verstandnis von Landwirtschaft*.

Zum Kaollegen Gunther muss ich sagen: Landwirtschafts-
betriebe sind auch Unternehmen.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir Uber deren Probleme heute Nachmittag disku-
tieren, dann tun wir das letztendlich auch in der Verant-
wortung gegenulber diesen Unternehmen. Deswegen halte
ich zumindest lhre Bemerkung bezuglich der Tagesord-
nung gerade bei diesem Tagesordnungspunkt fir etwas
unangemessen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Jetzt zu Frau Altmann.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Bitte, jetzt die Frage
von Frau Altmann.

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Herr Minister
Tillich, ich frage Sie, ob Sie gesehen haben, dass sich
unser Anderungsantrag nicht auf das bezieht, was Sie
eventuell schon in dieser Richtung getan haben, sondern
genau auf das, was im CDU-/SPD-Antrag steht. Dort
steht ganz eindeutig drin: Sie sollen sich dafiir einsetzen,
dass alles so bleibt, wie es ist.

(Heinz Lehmann, CDU: Das kann iberhaupt
nicht sein! Es gibt keinen Stillstand!)

Deswegen unser Anderungsantrag.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Werte Frau Altmann, ich gehe davon
aus, dass wir uns hier in einem dynamischen politischen
Prozess befinden. Deswegen ist es in der Tat in unserer
Verantwortung als Staatsregierung, uns den aktuellen
Anforderungen zu stellen. Das tun wir.

Zu einer Bemerkung von lhnen, was den Vorrang im
Landesentwicklungsplan betrifft. Also, Frau Altmann, ich
habe das nicht verstanden. Was dort drinsteht, ist
schlichtweg einfach dazu da, landwirtschaftliche Flachen
Uber der Bodenwertzahl 50 vor anderweitigem Gebrauch
zu schiitzen. Das heil3t, hier ist der Vorrang der landwirt-
schaftlichen Betétigung festgeschrieben. Das ist also ein
Pro fiir die Landwirtschaft. Deswegen, es tut mir Leid,
kann ich Sie nicht verstehen.

(Michael Weichert, GRUNE, steht am Mikrofon.)
Jetzt noch zu Herrn Weichert, weil er dort steht.

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Herr Weichert, bitte.

Michael Weichert, GRUNE: Herr Staatsminister, kon-
nen Sie mir bitte bestatigen, dass ich keinen Vorwurf von
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Doping gemacht habe, sondern die Frage nach Doping
gestellt habe?

Stanislaw Tillich, Staatsminister fir Umwelt und
Landwirtschaft: Gut, also wenn Sie eine Frage gestellt
haben, dann stelle ich auch eine Frage: ob die Kiihe bei
den Okobetrieben gedopt sind, damit sie zehn Jahre die
gleiche Leistung bringen und das auch noch im zehn-
ten Jahr.

Jetzt noch — —

(Elke Altmann, Linksfraktion.PDS,
steht am Mikrofon.)

3. Vizepréasident Gunther Hatzsch: Hier gibt es noch
eine Frage von Frau Altmann, Herr Tillich.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fir Umwelt und
Landwirtschaft: Keinen Dialog, eine Frage, das reicht.

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Gut.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fir Umwelt und
Landwirtschaft: Zur NPD vielleicht nur noch die Be-
merkung: Herr Paul, Sie haben hier, glaube ich, versucht,
auf ernste Art und Weise lhre Position zur Landwirt-
schaftspolitik darzulegen. Das war ein Durcheinander, das
ich subsumieren kann. Es war schlichtweg einfach Hum-
bug; Entschuldigung!

(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Das war der Herr
Staatsminister. Gibt es daraufhin noch einmal Redebedarf
seitens der Fraktionen? — Das ist nicht der Fall. Dann
kommen wir zum Schlusswort; Herr Heinz, CDU-
Fraktion, bitte.

Andreas Heinz, CDU: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Dies gibt mir Gelegenheit, auf das eine oder
andere einzugehen.

Zuerst zu dem, was wir von der NPD gehért haben:
Natirlich ist auf den ersten Blick nicht alles richtig und
sinnvoll, was aus Brissel kommt. Aber gerade im Bereich
der Landwirtschaft war das, was aus Brussel kommt, auch
ein Stlick weit Schutz fiir unsere Landwirtschaft; denn wir
hatten eine Regierung, bei der man nicht gerade erkennen
konnte, dass ihr das Wohl der Bauern und der deutschen
Landwirtschaft besonders am Herzen lag.

(\Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Insofern bin ich ganz dankbar, dass gewisse Kompetenzen
an die EU abgegeben wurden.

Die Ausreichung von Fordermitteln an die Firma Maller
kennzeichnet weiterhin ein ganzes Stiick unserer Land-
wirtschaftspolitik, dass wir namlich nur dann erfolgreich
sein werden, wenn versucht wird, die Produkte, die die
Bauern erzeugen — auch hoch veredelt —, an einem (ber-
vollen Markt zu platzieren. Dies ist eine Chance, um
unsere Primérproduzenten zu unterstiitzen. So manche
kleine Molkerei im anderen Teil Deutschlands, die heute

nur Vollmilch oder Butter fiir die Intervention produziert,
wird dort noch in arge Schwierigkeiten geraten — und mit
ihr natdrlich die Lieferanten.

Zu Herrn Gunther: In lhrem leidenschaftlichen Pladoyer
flr eine sachorientierte Arbeit in diesem Hohen Hause
mussten Sie vielleicht einmal erkldren, wie sich Antrage
einordnen, die sich mit der Verldngerung der Legislatur
des Bundestags befassen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Dariiber haben wir ausfuhrlich debattiert!)

Frau Altmann: Bei diesen ganzen Geschichten von Aus-
weitung und Landesentwicklungsplan widersprechen Sie
sich selbst. Zum einen kritisieren Sie die Zahl 50. Diese
kann man nattrlich hinterfragen.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Abg. Heinz, es
gibt das Begehren nach einer Zwischenfrage.

Andreas Heinz, CDU: Gut, dann fragen Sie einmal!

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Herr Heinz, geben
Sie mir Recht, dass ich in meiner Rede nicht kritisiert
habe, dass Uberhaupt Vorranggebiete fiir die Landwirt-
schaft im Landesentwicklungsplan festgeschrieben
wurden, sondern dass wir damals kritisiert haben, dass es
sich ausschliellich um Gebiete mit der Bodenwertzahl
iber 50 gehandelt hat, weil damit weite Teile der séchsi-
schen Landwirtschaft ausgeblendet und aus unserer Sicht
langfristig gefahrdet sind?

Andreas Heinz, CDU: Sie werden eben nicht ausge-
blendet, sondern damit wird gleichzeitig gesagt: Wenn in
diesen Teilen keine kostendeckende Produktion mdglich
ist, muss sich der Freistaat um andere Mafinahmen kim-
mern, damit dort das Ziel der flachendeckenden Land-
wirtschaft erhalten bleibt. Insofern kann ich darin schon
eine gewisse Stringenz erkennen.

Ich méchte noch schnell auf Herrn Weichert von den
GRUNEN eingehen. Die finanziellen Auswirkungen
hatten Sie zumindest meinem Redebeitrag entnehmen
kdénnen. Wir sprechen hier Gber 13 Millionen Euro, die
den séchsischen Landwirten in jedem Jahr zugute kom-
men. lhre AuRerungen zum Fiittern der Kiihe haben mich
spontan veranlasst, einmal im Handbuch nachzusehen,
was denn so mit beruflicher Vorbildung lauft, und zu
meinem Nicht-Erstaunen, muss ich fast sagen, kann ich
dabei sehr wenig Vorbildung erkennen. Vielleicht lassen
Sie sich, wenn Sie wieder einmal eine Aufsichtsratsitzung
im Leipziger Zoo haben, etwas Uber das Futtern von
Kihen erzéhlen;

(Allgemeine Heiterkeit)

denn es ist einfach vom Verdauungssystem der Kuh her
bedingt, dass dort ein relativ groRer Anteil an Grund- und
Strukturfutter gegeben werden muss. Ohne das funktio-
niert das Verdauungssystem leider nicht.

Wenn ich das an einem Beispiel darlegen darf, das viel-
leicht alle nachvollziehen kdnnen: Wenn man aufwaéscht,
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gibt man etwas ,,Fit* ins Wasser, da es das Fett besser 16st.
Wer nun auf den Gedanken kommen sollte, ich wasche
nur mit ,,Fit“ auf, weil es das Fett besonders gut 16st, wird
feststellen: Das Ganze funktioniert nicht mehr. — Genauso
ist es mit Konzentratfuttermitteln bei Kihen. Bis zu
einem gewissen Teil kann man die Leistung steigern, aber
nur mit Konzentratfuttermitteln funktioniert das nicht.

3. Vizepréasident Gunther Hatzsch: Herr Heinz, kom-
men Sie bitte zum Ende.

Andreas Heinz, CDU: Gut, dann halte ich noch kurz ein
Schlusswort.

(Heiterkeit)

3. Vizepréasident Gunther Hatzsch: Herr Heinz, Sie sind
beim Schlusswort, dann ist die Redezeit zu Ende. Einen
schonen Satz noch, bitte.

Andreas Heinz, CDU: Gut, dann sage ich diesen schénen
Satz noch. — Die Fachleute sind sich alle einig, dass man
auf diesem Gebiet weiterhin aktiv bleiben muss, auch
wenn sich die grofte Benachteiligung und auch Gefahr
fur die deutsche Landwirtschaft zumindest teilweise mit
der Abwahl von Rot-Griin erledigt hat.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. —
Meine Damen und Herren! Wir kommen jetzt zu den
Abstimmungen. Wir haben (ber zwei Antrage abzustim-
men. Ich beginne mit der Drucksache 4/2384. Hierzu gibt
es einen Anderungsantrag, und zwar punktuell. Es gibt
das Begehren, dass Abs. 2 neu gefasst werden moge.

Frau Altmann mochte ihn noch einmal einbringen.

(Elke Altmann, Linksfraktion.PDS:
Das habe ich vorhin schon gemacht!)

antrag halten mochte? — Herr Heinz, ich dachte es mir
bereits.

Andreas Heinz, CDU: Es ist, denke ich, allgemein
bekannt, dass Anderungsansitze der Opposition in den
meisten Féllen grundsatzlich nicht geeignet sind, das
Problem zielfiihrend zu Isen. Im speziellen Fall hat der
Herr Minister bereits dazu ausgefiihrt, sodass ich unserer-
seits um Ablehnung bitte.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. —
Damit, wenn es keinen weiteren Aussprachebedarf dazu
gibt, kommen wir zu dem Anderungsantrag. Meine
Damen und Herren, ich frage Sie, ob Sie dem Anderungs-
antrag mit der Drucksachennummer 4/3074 lhre Zustim-
mung geben mdéchten; dann bitte ich Sie um das Handzei-
chen. — Danke. Eine Anzahl Jastimmen. Wer stimmt
dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Bei keinen
Enthaltungen, aber einer groReren Anzahl von Zustim-
mungen ist er mehrheitlich abgelehnt worden.

Somit, meine Damen und Herren, kommen wir zum
Originalantrag in allen Absatzen und ich frage Sie: Wer
dem Antrag der Fraktionen von CDU und SPD unter der
Drucksachennummer 4/2384 die Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Danke.
Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? —
Bei Enthaltungen und Gegenstimmen ist dieser Antrag
mehrheitlich angenommen worden.

Wir haben eine zweite Drucksache, die Drucksa-
che 4/2389, vorliegen, ebenfalls ein Antrag der Fraktionen
von CDU und SPD. Wer dem die Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke
schon. Die Gegenprobe! — Wer enthélt sich der Stimme? —
Bei sehr wenigen Enthaltungen und einer gréRerer Anzahl
von Gegenstimmen ist dieser Antrag mehrheitlich ange-
nommen worden und dieser Tagesordnungspunkt ist
beendet.

Ich rufe auf
— Das haben Sie vorhin schon gemacht. — Gibt es jeman-
den, der eine Pro- oder Kontrarede zu diesem Anderungs-
Tagesordnungspunkt 7

Griundung einer auf die Fihrung von Schuldnerkonten spezialisierten
,.Sachsischen Sozialbank* als Tochterunternehmen der
Séachsischen Landesbank

Drucksache 4/2953, Antrag der Fraktion der NPD

Hierzu nehmen die Fraktionen Stellung und die Einrei-
cherin, die NPD-Fraktion in Person des Abg.
Leichsenring, hat das Wort.

Uwe Leichsenring, NPD: Herr Président! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Uber ein Girokonto verfi-
gen zu konnen ist heute eine wesentliche Voraussetzung
zur Teilnahme am wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
Leben. Kein Girokonto zu haben bringt Schwierigkeiten
bei Arbeitssuche, Arbeitsplatzerhalt oder Wohnungssuche

mit sich. Der Bezug von Sozialleistungen ist erschwert,
und bei Leistungen des Arbeitsamtes kann eine Barzah-
lungsgebiihr einbehalten werden. Ohne eigenes Girokonto
ist die Uberweisung von Geldbetrigen, beispielsweise fiir
Miete, Energie und Unterhalt, nur kostenintensiv méglich,
da erhebliche Gebiihren pro Uberweisungsvorgang
erhoben werden.

Verbraucherschutz und Schuldnerberatung sind  seit
Langem damit konfrontiert, dass die Einrichtung von
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Girokonten verweigert und bestehende Girokonten
gekindigt werden. In der ersten Hélfte der neunziger
Jahre wurde dies initiiert und koordiniert und von der
Bundesarbeitsgemeinschaft Schuldnerberatung  zuneh-
mend thematisiert. Die Forderung nach einem Recht auf
ein Girokonto fand nicht nur Zustimmung bei den Wohl-
fahrtsverbanden und kommunalen Spitzenverbanden; sie
wurde auch von Gewerkschaften und einzelnen Parteien
mitgetragen.

(Unruhe im Saal)

Als der Druck auf die Banken immer starker wurde und
eine gesetzliche Regelung drohte, reagierten im Zentralen
Kreditausschuss zusammengeschlossene \erbande der
Kreditwirtschaft, indem sie erklarten, dass eine gesetzli-
che Regelung nicht notwendig sei, da man bereit sei,
jedem Biirger ein so genanntes Guthabenkonto, also ein
Girokonto ohne Uberziehungsméglichkeit, zur Verfiigung
zu stellen.

In der im Juni 1995 ausgesprochenen, nach wie vor
geltenden ZKA-Empfehlung, die allerdings, wie das Wort
bereits sagt, nur empfehlenden Charakter hat und fiir den
Mitgliedsverband nicht verpflichtend ist, wurde unter
anderem formuliert — ich zitiere —: ,,Die Bereitschaft zur
Kontofuihrung ist grundsatzlich gegeben, unabhéngig von
Art und Hohe der Einkiinfte, wie beispielsweise Arbeits-
losengeld und Sozialhilfe. Eintragungen bei der Schufa,
die auf schlechte wirtschaftliche Verhaltnisse hindeuten,
sind allein kein Grund, die Fiihrung eines Girokontos zu
verweigern.*

Die ZKA-Empfehlungen, also die des Zentralen Kredit-
ausschusses, sollten den Zugang zu Girokonten verbind-
lich regeln und deren Erhalt sichern. Ohne Zweifel trat
zunéchst eine Verbesserung ein. Es zeigte sich jedoch
zunehmend, dass keineswegs allen die Einrichtung eines
Girokontos ermdglicht wurde und mehr und mehr beste-
hende Girokonten gekiindigt wurden. Auf Bundesebene
fanden mehrfach Gespréche zwischen dem ZKA und der
Schuldnerberatung der Verbénde statt.

Die durchaus positiven Gesprache zeigten regelméRig,
dass zwei Auffassungen aufeinander trafen. Die Banken-
seite bezeichnete das Problem als im Grunde gel6st und
sah nur vereinzelte, bedauerliche ortliche Ausrutscher, die
der Uninformiertheit einzelner Mitarbeiter zuzuschreiben
seien und geregelt werden konnten. Schuldnerberatung
und Verbraucherschutz hingegen wiesen auf eine viel
groRRere Zahl von Vorféllen hin, in denen gegen die ZKA-
Empfehlungen verstoRen wurde, und formulierten weiter-
hin einen grundsatzlichen Regelungsbedarf.

Der Bundestag hat 1997 beschlossen, dass die Bundesre-
gierung wegen der Bedeutung dieses Fragenkomplexes
alle zwei Jahre Uber die weitere Entwicklung tber die
Umsetzung dieser Empfehlungen berichten sollte. So legt
die Bundesregierung nach vorheriger Anhérung der
Beteiligten im Bundestag seit 1999 alle zwei Jahre einen
Bericht mit dem Titel ,,Girokonto fur jedermann® vor.
Zum letzten Bericht der Bundesregierung hat der Deut-

sche Bundestag einen fraktionsubergreifenden Entschlie-
RBungsantrag beschlossen. Hierin heillt es unter anderem,
dass festgestellt wird, dass die Situation nach wie vor
nicht zufrieden stellend geldst ist, aber eine gesetzliche
Regelung derzeit fur noch nicht notwendig angesehen
werde. Weiter heif3t es, dass die Banken endlich umfang-
reiche Daten zur Verfigung stellen sollen sowie dass flr
die Betroffenen auf die Mdglichkeit der Inanspruchnahme
von Ombudsstellen hinzuweisen ist.

Meine Damen und Herren! Wenn wir jetzt nicht handeln,
da es immerhin einige deutliche Reaktionen auch des
Bundestages gab, wird das Thema wieder flr langere Zeit
erledigt sein. Da aber gerade hier im Freistaat die Uber-
schuldung vieler Privathaushalte und Einzelpersonen ein
gravierendes Problem ist, stehen wir auch auf der Landes-
ebene in der Pflicht, das von mir zuvor beschriebene
Marktversagen — um nichts anderes handelt es sich — in
Bezug auf das vollstandige und flachendeckende Angebot
von Girokonten flr jedermann zu korrigieren. Der beste
Weg dazu ist aus unserer Sicht die Grundung eines
Instituts, das auf die Flhrung so genannter Mikrokonten
spezialisiert ist, die speziell fur die Bedurfnisse der
Schuldner entwickelt wurden.

Die Griindung eines solchen Institutes — ich will es
einfach mit dem Arbeitstitel ,S&chsische Sozialbank*
umschreiben; der Name ist sicher sekundar — kdnnte von
denjenigen Mitgliedern der Staatsregierung und des
Séchsischen Landtages angeregt werden, die ohnehin im
Verwaltungsrat der Sachsen LB sitzen. Wir sind uns
hoffentlich einig, dass die in diesem Friihjahr erfolgte
Kapitalerhdhung der Sachsen LB in dreistelliger Millio-
nenhdhe aus Mitteln des Grundstocks des S&chsischen
Landeshaushaltes auch einen Nutzen fir die Menschen in
Sachsen bringen muss. Es darf nicht sein, dass die aus
Mitteln des Freistaates erfolgte Kapitalerhdhung nur dazu
flhrt, dass die Landesbank in Dublin und in Luxemburg
expandiert und ihre Geschéfte sukzessive aus dem Frei-
staat hinaus verlagert.

Ich denke, es ist ureigenste Aufgabe eines offentlichen
Kreditinstitutes wie der Landesbank, bei einem Marktver-
sagen wie dem hier vorliegenden mit einem eigenen
Dienstleistungsangebot einzuspringen. Deshalb sollte die
von uns angeregte Sachsische Sozialbank als Tochterun-
ternehmen der Sachsen LB gegriindet werden. Zu wel-
chen Bedingungen eine solche Bank arbeiten konnte,
welche es an vergleichbaren Instituten anderswo, zum
Beispiel in Thiringen, schon gibt, werde ich lhnen dann
darlegen. Auf alle Félle freue ich mich, dass auch aus der
CDU, von Herrn Lehmann, signalisiert wurde, dass dieser
Antrag so in Ordnung sei. Er hat ihn fur gut befunden. Ich
hoffe, die anderen Fraktionen tun es auch und stimmen
zu. Wie gesagt, Einzelheiten dann im zweiten Teil meiner
Rede.

Vielen Dank.
(Beifall bei der NPD)
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1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich frage die CDU-
Fraktion: Mdchten Sie darauf reagieren? — Frau Abg.
Strempel, bitte.

Karin Strempel, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Menschen, die in
die Schuldenfalle geraten, verdienen unser Verstdndnis
und unsere Hilfe. Es ist bei weitem nicht nur ein nachlés-
siges Umgehen mit dem Geld, das Menschen zu Schuld-
nern werden lasst. Beispiele gibt es gentigend. Denken
wir nur daran, wenn jemand heute froh ist, im Baubereich
eine Arbeit zu haben. Dann ist er oftmals bereit, unter
Tarif entlohnt zu werden. Wenn dann dieser Baubetrieb in
finanzielle oder wirtschaftliche Schwierigkeiten kommt —
es gibt vielfaltige Ursachen, zum Beispiel, dass einfach
nicht bezahlt wird, was geleistet wird —, dann geréat der
Unternehmer in Schwierigkeiten, Léhne zu zahlen oder
Uberhaupt zu zahlen. Der Arbeitnehmer kommt dann ganz
unverschuldet in einen Schuldensog hinein. Finanzielle
Verpflichtungen, Miete, Versicherungen, der tégliche
Lebensbedarf laufen weiter. Reserven, selbst wenn sie
vorhanden sind, sind relativ ziigig aufgebraucht. Nicht
jeder hat gute Verwandtschaft, die ihm schnell Geld
leihen konnte.

Wenn dann einmal eine solche Situation eintritt und die
Bank das Konto kiindigt, treten tatsachlich grof3e Proble-
me ein. Ohne Girokonto — dies wurde bereits gesagt —
wird die Gehaltszahlung erschwert. Mietzahlungen sind
nur durch zusatzliche Kosten mdglich. Bei sdmtlichen
sozialen Leistungen wird stillschweigend ein Girokonto
vorausgesetzt.

Das Girokonto stellt demnach in der heutigen Zeit eine
wesentliche Voraussetzung dar, um tberhaupt am gesell-
schaftlichen Leben teilzunehmen. Das ist tatséchlich so.
Menschen ohne Girokonto stehen unter einem standigen
Rechtfertigungsdruck. Dieses Problem wurde bereits
erkannt. Deshalb gibt es seit 1995 die Selbstverpflichtung
des Zentralen Kreditausschusses, dass jedermann auf
Guthabenbasis ein Girokonto einrichten kann, unabhéngig
von Art und Hohe der Einkunfte. In dieser Selbstver-
pflichtung zeigt sich auch, dass Eintragungen bei der
Schufa allein keinen Grund zur Verweigerung eines
Girokontos darstellen.

Richtig ist, dies zeigt die Praxis, dass diese Selbstver-
pflichtung noch immer nicht von allen Banken eingehal-
ten wird. Im Freistaat Sachsen stellt der Kontrahierungs-
zwang nach 85 der Séchsischen Sparkassenverordnung
sicher, dass Girokonten bei der Sparkasse fur jedermann
eingerichtet werden kdnnen. Versagt werden kann die
Fortflihrung des Kontos nur dann, wenn der Kunde
beispielsweise Vereinbarungen nicht einhalt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich denke nicht, dass
das Girokonto das eigentliche Problem darstellt. Vom
Grundsatz her sind alle Weichen in die richtige Richtung
gestellt. Das eigentliche Problem ist die Schuldenfalle
selbst, in die Menschen geraten kénnen. Hier missen wir
Unterstlitzung geben, um Menschen da herauszufiihren.
Dazu gibt es bereits eine Vielzahl von Angeboten. Allein

in Sachsen gibt es Uber 60 Schuldnerberatungsstellen, die
bei freien Trégern oder bei den Sozialamtern der Kom-
munen angesiedelt sind.

Lassen Sie mich einen weiteren Fakt nennen. Der Frei-
staat unterstutzt Verbraucherinsolvenzberatungen uber die
Gewadhrung von Fallpauschalen. Im Haushalt 2005/2006
sind daftir 650 000 Euro jahrlich eingeplant. Allgemeine
Schuldnerberatungen werden durch die Kommunen und
Landkreise abgedeckt.

Meine Damen und Herren! Die Einrichtung einer beson-
deren Institution zur Fihrung von Girokonten fir Schuld-
ner halten wir nicht fur zielgerichtet. Ein neuer Verwal-
tungsapparat wirde zusétzlich entstehen, Kosten und
Nutzen bleiben fragwirdig.

Auch die Benennung eines weiteren Geschaftsfeldes,
nédmlich die Foérderung von Unternehmen, stellt keine
Notwendigkeit zur Schaffung einer neuen Institution dar.
Fur Anliegen der Forderung von Unternehmen hat sich
unter anderem unsere S&chsische Aufbaubank sehr be-
wahrt. Das bestétigen die Unternehmerinnen und Unter-
nehmer immer wieder. Es handelt sich bei der Benennung
dieses Geschéftsfeldes wohl eher um einen typischen
NPD-Populismus auf Kosten der Schuldner. Denn Unter-
nehmensfdrderung hat mit dem Gedanken eines Girokon-
tos fur Schuldner nicht im Entferntesten etwas zu tun.

Wir lehnen den Antrag der NPD-Fraktion ab. Ich denke,
ich habe gerade fir die gesamte Koalition gesprochen.

Danke.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es Redebedarf
von der Linksfraktion.PDS? — Nein. SPD-Fraktion? —
Auch nicht. Der Standpunkt wurde eben schon erkléart.
FDP-Fraktion? — Herr Dr. SchmalfuB, bitte.

Dr. Andreas Schmalful3, FDP: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Antrag der NPD-Fraktion verwundert mich schon. Erst
wird versucht, die Landesbank Sachsen sturmreif zu
schielen, und anschlielend werden fiir die Sachsen LB
neue Geschéftsfelder gesucht.

(Beifall des Abg.
Prof. Dr. Giinther Schneider, CDU)

Die Griindung einer Séchsischen Sozialbank als Tochter-
unternehmen der Sachsen LB ist aus folgenden formalen
und sachlichen Grunden abzulehnen:

Die Landesbank Sachsen fiihrt seit ihrer Griindung im
Jahre 1992 keine Girokonten, sowohl fiir Privatkunden als
auch fir die eigenen Mitarbeiter. Dieser Umstand war
geschéftspolitisches Ziel, damit fir die Sparkassenorgani-
sation im Freistaat Sachsen keine weitere Konkurrenz im
Privatkundenbereich entsteht. Daruiber hinaus existiert bei
der Sachsen LB kein eigenes Filialnetz und die techni-
schen Voraussetzungen sind ebenfalls nicht gegeben.
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Im Antrag der NPD-Fraktion wird von 500 000 Burgern
ohne Girokonto gesprochen. Uber die Situation im Frei-
staat Sachsen liegen nach Auskunft der Staatsregierung —
vergleiche auch die Anfrage meiner Fraktionskolle-
gin Schitz in der Drucksache 4/2744 — keine Erkenntnisse
vor.

Die Verbraucherzentrale Sachsen engagiert sich vor
diesem Hintergrund fur Blrger ohne Girokonto, die sich
bis zum 30. September 2005 in den jeweiligen Verbrau-
cherzentralen melden konnten, um der Kontolosigkeit
abzuhelfen.

Neben den formalen Ablehnungsgriinden existiert eine
Reihe von sachlichen Griinden, den NPD-Antrag abzu-
lehnen.

Die Selbstverpflichtung der deutschen Banken aufgrund
der Empfehlung des Zentralen Kreditausschusses vom
Juni 1996 bietet der Kreditwirtschaft die Madglichkeit,
Girokonten fir jedermann einzurichten. Im Zeitraum
seit 1999 ist die Zahl der Girokonten fir jedermann von
1,12 Millionen auf 1,67 Millionen angestiegen.

Burger, denen die Fihrung des vorgenannten Girokontos
verweigert wird, kénnen sich an die jeweiligen Schlich-
tungsstellen der Bankenorganisation wenden. Diese
Schlichtungsstellen, meine sehr verehrten Damen und
Herren, bieten ein kostenfreies Schlichtungsverfahren an.

Zusatzlich zu dieser freiwilligen Selbstverpflichtung der
Kreditwirtschaft existiert fur die séchsischen Sparkassen
ein Kontrahierungszwang. Die Verordnung uber die
Geschafte und die Verwaltung der Sparkassen,
§ 5 Verpflichtung zur Fihrung von Girokonten Abs. 1,
verpflichtet alle Sparkassen im Freistaat Sachsen — ich
zitiere —, ,flr natirliche Personen mit Wohnsitz im
Tragergebiet auf Antrag Girokonten zur Entgegennahme
von Einlagen zu fiihren*. Damit ist fur alle Birger, sofern
die Versagungsgriinde nach 8 5 Abs. 2 nicht entgegenste-
hen, die Fihrung eines Girokontos auf Guthabenbasis bei
allen sdchsischen Sparkassen jederzeit moglich.

Zur Preisgestaltung eines im Antrag der NPD-Fraktion
genannten Mikrokontos von 4,00 Euro pro Monat ist
anzumerken, dass bereits zum heutigen Zeitpunkt die
Sparkasse Leipzig fur 3,00 Euro pro Monat ein Online-
Konto mit EC-Karte anbietet.

(Uwe Leichsenring, NPD: Es betrifft die armen
Leute, die haben kein Online!)

Die Einflhrung von so genanntem ,griinen Geld“ bei
einer neu zu griindenden Séachsischen Sozialbank ist
gegenstandslos, da die Landesbank Sachsen bereits zum
heutigen Zeitpunkt zu den fiuhrenden Finanzinstituten im
Geschaftsbereich der erneuerbaren Energien gehort.
Dariiber hinaus existieren im Ubrigen bereits einige
Spezialbanken wie die Umweltbank oder die GLS-
Gemeinschaftsbank.

Sehr geehrte Damen und Herren! Vor dem Hintergrund
meiner Ausfiihrungen, der vorhandenen Selbstverpflich-
tung der Kreditwirtschaft sowie der rechtlich vorhandenen

Regelung der Séachsischen Sparkassenverordnung wird
deutlich, dass die notwendigen Voraussetzungen gegeben
sind, allen Birgern im Freistaat Sachsen den Zugang zum
bargeldlosen Zahlungsverkehr zu erméglichen.

Deshalb empfehle ich den demokratischen Fraktionen,
den NPD-Antrag abzulehnen.

Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS, der
SPD, der FDP und den GRUNEN)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es von der
Fraktion der GRUNEN Redewiinsche? — Das kann ich
nicht erkennen. Ich frage die Staatsregierung. — Herr
Staatsminister Dr. Metz bitte.

Dr. Horst Metz, Staatsminister der Finanzen: Frau
Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Meine Kollegen Frau Strempel und Herr Schmalful3
haben die Situation, so wie sie ist, umfassend und konkret
geschildert. Ich habe dem nichts hinzuzufiigen. Deswegen
gebe ich meine Rede zu Protokoll.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der FDP)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es aus den
Fraktionen noch Redebedarf? — NPD-Fraktion? -
Herr Abg. Leichsenring. — Das ist das Schlusswort?

(Uwe Leichsenring, NPD: Nein!)

Noch nicht. Also ist es ein Redebeitrag.

Uwe Leichsenring, NPD: Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Dr. Schmalful3, das Aufdecken
von Missstanden, die Sie und auch ich nicht zu verant-
worten hatten, hat nichts mit dem SturmreifschielRen der
Sachsen LB zu tun. lhre Argumentation ist hier sehr
abenteuerlich.

Es gibt in der deutschen Bankenlandschaft schon ein
Kreditinstitut, das etwas Ahnliches anbietet wie das, was
wir hier vorschlagen. Es handelt sich um die im ostthirin-
gischen Eisenberg beheimatete Ethikbank, die zur Gruppe
der Genossenschaftsbanken zahlt und die nicht nur im
Bereich so genannter nachhaltiger Investments aktiv ist,
sondern sich auch darum bemiht, mit dem Angebot von
Mikrokonten einem dafir in Frage kommenden Perso-
nenkreis die Inanspruchnahme von Dienstleistungen zu
ermoglichen. Bemerkenswert ist sicherlich, dass sich
erstmals eine deutsche Bank mit dem Angebot ausdriick-
lich an den grofRen Kreis von Personen wendet, die trotz
einer Selbstverpflichtung der Banken, welche in diesem
Jahr ihr zehnjahriges Jubildum feiert, noch immer kein
Girokonto erhalten.

Ich frage Sie: Ist die Lage in Thiringen um so vieles
anders als in Sachsen? Ist in Sachsen alles tutti paletti,
und in Thiiringen haben die Leute Schwierigkeiten, ein
Konto zu bekommen? Das glauben Sie selbst nicht.

Wenn also in Thiringen die Notwendigkeit gesehen wird,
so eine Bank aus dem Boden zu stampfen, dann scheint es
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dafur Bedarf zu geben. Wenn wir bundesweit von
500 000 Menschen ohne Girokonto reden, dann sind das
nicht alles irgendwelche geschaftsuntiichtigen Kunden,
sondern dann sind es Leute, die schlichtweg kein Konto
erhalten. Wenn Sie sich dann noch die Vermdgens- und
Einkommenssituation in den neuen Bundeslédndern
anschauen, dann kénnen Sie sicher sein, dass Uberpropor-
tional viele in den neuen Bundeslandern von der Situation
betroffen sind, ohne Konto leben zu miissen. Dann geht es
schon an der Realitat vorbei, wenn man sich nur auf ein
Papier beruft, in dem die Banken sich zu irgendetwas
verpflichten. Sie wissen selber, dass Papier sehr geduldig
ist. Die Realitat ist doch manchmal etwas anders.

Wenn man sich die Ethikbank in Thiringen genauer
betrachtet, entdeckt man einige Haken und Osen dieser
Offerte. In erster Linie ist dabei der Preis zu nennen.
7,50 Euro sind kein Pappenstiel, gerade fur jemanden, der
in finanziellen Schwierigkeiten steckt. Der Preis ist vor
allen Dingen hoher als fiir ein online geflhrtes Konto, das
dort fur funf Euro zu haben ist.

Es ist schon etwas perfide, Herr Dr. Schmalful, wenn Sie
Hartz-1\VV-Empféngern oder Menschen, die vielleicht noch
weniger Einkommen haben, sagen, dass sie alles online
abwickeln koénnen, vielleicht mdglichst noch mit DSL-
Flatrate. Das kdnnen Sie ja mal mit 331 Euro bestreiten.

Bei vielen anderen Banken sind die Gebihren fiir Gutha-
benkonten oder andere Girokonten gleich hoch wie bei
Online-Konten.

Nicht zuletzt sind die Kundigungsmoglichkeiten bei der
Ethik-Bank deutlich enger als die ZKA-Empfehlung.
Waéhrend bei der Ethik-Bank allgemein Pfandungen als
Grund einer Kindigung genannt werden, ist nach der
ZKA-Empfehlung die Fliihrung unzumutbar, wenn — und
jetzt héren Sie zu —,,die bezweckte Nutzung des Kontos
nicht gegeben ist, weil zum Beispiel das Konto durch
Handlungen vollstreckender Glaubiger blockiert ist.“ Da
kénnen Sie sich vorstellen, wie schnell dort jemand
wieder sein Konto verliert, wenn er schon mal eins
ergattert hat.

Letztendlich werden auch in Thiringen nur Kunden
akzeptiert, die Uberhaupt in der Lage sind, mit den Glau-
bigern Vereinbarungen zu treffen und ihr Konto online zu
fiihren. Damit kann die Ethikbank zwar eine ganz be-
stimmte Zielgruppe innerhalb der Uberschuldeten Haus-
halte erreichen, fur die Uberwiegende Zahl der Schuldner
bei den Beratungsstellen ist das Konto aber aufgrund der
Bedingungen nicht nutzbar. Unser Fazit lautet deshalb: Es
ist eine durchaus gute Idee, die die Volksbanken und
Raiffeisenbanken in Thiringen hatten, aber wir kénnten
es in Sachsen besser machen, fuBend auf den Erfahrungen
aus Tharingen.

Wir haben deshalb in unserem Antrag vorgeschlagen, dass
die Sachsische Sozialbank fir einen niedrigen subventio-
nierten Pauschalpreis — wobei man da auch Uber die
vier Euro diskutieren kann; ob das nun drei Euro oder
3,50 Euro sind, das sei einmal dahingestellt, wir wollten
einfach eine Zahl hineinschreiben — jedem Kontoinhaber

alle grundlegenden Banktransaktionen — Uberweisungen,
Dauerauftrage, Bargeldabhebungen und Kontoausziige —
zur Verfugung stellt.

Nun ist mir auch Klar, Frau Strempel, dass allein mit dem
Personenkreis, der flr diese Schuldnerkonten infrage
kommt, dieses Institut nicht wirtschaftlich arbeiten kann
und nicht zu halten ist. Deswegen haben wir gesagt, dass
wir uns daruber hinaus dafur einsetzen, dass iber eine
Rahmenvereinbarung mit den séchsischen Sparkassen
sichergestellt wird, dass auch in den Filialen der séchsi-
schen Sparkassen die Konten dieser Sachsischen Sozial-
bank mitgeflihrt werden kénnen, und durch die Verflech-
tung der Sachsen LB mit den Sparkassen (iber die SFG ist
es Uberhaupt kein Problem, die Konten dort mit zu fiihren.

Um die Séchsische Sozialbank zusétzlich noch als sozia-
les und 6kologisches Institut am Markt zu positionieren,
schlagen wir vor, dass sie auch Privatkunden Geldanlagen
bietet, die unter dem Begriff ,,Griines Geld* zusammenge-
fasst sind und die nach 6kologischen Kriterien ausgesucht
wurden.

Genauso — war unser Vorschlag — sollten mittelstandische
Unternehmen, die wegen ihres Engagements fiir die
Umwelt mit dem Glitesiegel ,,Bioland”, ,,Naturtextil* oder
,»,Griner Stromnebel” ausgezeichnet wurden, mit einem
Bonuszins gefdrdert werden. Auch hier kann man durch-
aus die Liste erweitern bzw. verédndern. Das soll ja eine
Diskussionsgrundlage sein. Damit kann nachhaltiges
Wirtschaften gefordert werden.

Die Grundung einer Sachsischen Sozialbank mit den von
mir skizzierten Grundziigen ware ein wichtiger Beitrag
des Freistaates zu einer 6konomischen Entwicklung, die
neben der rein mikrodkonomisch betrachteten Sicherung
zukunftiger Marktanteile auch wert- und kulturbehaftete
Grundfragen wie die Frage nach der Integration der drei
Dimensionen Okologie, Okonomie und Soziales beriick-
sichtigt.

Deshalb bitte ich Sie, sich unserem Antrag nicht leichtfer-
tig aus parteipolitischem Kalkil heraus zu verschliel3en,
sondern wirklich ernsthaft zu prifen, welche positiven
Impulse eine Sachsische Sozialbank im Freistaat freiset-
zen konnte. Wie gesagt, intern wurde aus anderen Frakti-
onen durchaus zugestanden, dass der Vorschlag etwas an
sich hat. Es wird aber argumentiert, dass in Sachsen alles
in Butter ist, obwohl zirka 50 000 Menschen in Sachsen —
das ist die Zahl, die ich allerdings nicht verifizieren
konnte — ohne Girokonto sind. Da muss man doch einfach
anerkennen, dass diese Leute ein Problem haben, anstatt
das hier leichtfertig damit abzutun, dass alles in Butter ist,
dass wir es nicht brauchen, die Banken sich zu irgendet-
was verpflichtet haben — die 50 000 haben sie nie erreicht.

Deswegen bitte ich um Zustimmung zu unserem Antrag.
Vielen Dank.
(Beifall bei der NPD)
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1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es aus den
Fraktionen darauf noch Erwiderungswiinsche? — Das kann
ich nicht erkennen.

(Holger Apfel, NPD: Dann betrachten
Sie es als Schlusswort!)

— Gut. Sie verzichten jetzt auf das Schlusswort.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich stelle die Drucksa-
che 4/2953 zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung
um Ihr Handzeichen. — Danke. Wer ist dagegen? — Danke.
Stimmenthaltungen? — Bei Stimmen dafir und einer
groen Anzahl von Gegenstimmen ist die Drucksa-
che 4/2953 nicht beschlossen.

Erklarung zu Protokoll

Dr. Horst Metz, Staatsminister der Finanzen: Die NPD
hat wieder einmal einen ,,Schuss ins Blaue* gewagt, ohne
sich nur anndhernd Uber die Fakten informiert zu haben.
Tatsache ist: Es gibt fur Sozialleistungsempfanger und
Schuldner bereits die Mdoglichkeit, ein Girokonto fir
jedermann auf Guthabenbasis zu beantragen. Eine ent-
sprechende Empfehlung — ,,Girokonto fiir jedermann® —
fir alle Kreditinstitute hat der Zentrale Kreditausschuss
im Jahre 1995 gegeben.

Das séchsische Sparkassenrecht geht noch darliber hinaus:
Fur Sparkassen in Sachsen ist ein Vertragszwang in der
Séchsischen Sparkassenverordnung enthalten. Im Kilar-
text: Es besteht grundsétzlich die Verpflichtung, ein
Girokonto fur jedermann einzurichten oder fortzufthren.
Nur in Ausnahmefallen darf ein Institut davon abweichen,
nédmlich wenn zum Beispiel der Kontoinhaber Leistungen
missbraucht oder Vereinbarungen nicht einhélt.

Zur Foérderung des Mittelstandes und dem 6kologischen
Anliegen: Fiir den Mittelstand bestehen bereits etliche
Forderinstitutionen. Ich nenne hier

— die SAB, die Mittelstandsférderprogramme des Frei-
staates, aber auch Programme im Bereich der Umweltfor-
derung abwickelt,

— die Hausbanken, welche KfW-Fdrderprogramme durch-
leiten,

— die Birgschaftsbank als Selbsthilfeeinrichtung der
Wirtschaft sowie

— die Sachsische Beteiligungsgesellschaft mbH (eine
hundertprozentige Tochter der SAB) und die Mittelstandi-
sche Beteiligungsgesellschaft mbH (Selbsthilfeeinrich-
tung der Wirtschaft), die kleinen und mittelstandischen
Unternehmen Beteiligungskapital zur Verfligung stellen.

Wie Sie sehen, gibt es flr eine zusétzliche Bank keinen
Bedarf.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Dieser Tagesord-
nungspunkt ist beendet.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 8

Spaterer Schulbeginn — FUr ein besseres Lernen
Drucksache 4/2951, Antrag der Fraktion der FDP

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die
Reihenfolge in der ersten Runde: FDP, CDU, Linksfrakti-
on.PDS, SPD, NPD, GRUNE und die Staatsregierung,
wenn gewinscht. Ich erteile der Fraktion der FDP als
Einreicherin das Wort. Herr Abg. Herbst, bitte.

Torsten Herbst, FDP: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es sollte unser aller Anlie-
gen sein, optimale Lern- und Lehrbedingungen fir unsere
séchsischen Schiler zu schaffen. Die SchulschlieBungspo-
litik von SPD und CDU hat leider dazu gefiihrt, dass wir
weit davon entfernt sind. Im Gegenteil. Das Schulnetz
wurde massiv ausgedinnt, die Schulwege haben sich
deutlich verlangert. Es sind nicht nur Einzelfélle, wenn
heute Schuler bereits zwischen 05:00 und 06:00 Uhr
aufstehen missen, um zum Schulbus zu kommen und
dann rechtzeitig in der Schule zu sein. Das ist deshalb so,
weil der Unterrichtsbeginn in Sachsen haufig zwischen
07:00 Uhr und 07:30 Uhr liegt.

Wir halten die Aufstehzeiten, die Schiler einhalten
mussen, um rechtzeitig da zu sein, in weiten Teilen fir
nicht mehr zumutbar, denn ich glaube — da sollten wir uns
Uber die Parteigrenzen hinweg einig sein —, dass fitte und
aufnahmefahige Schiler eigentlich die Grundvorausset-
zung sind, um auch Inhalte vermitteln zu kénnen. Wenn
wir also Unterrichtsqualitét verbessern wollen, bringt es
nur etwas, wenn es auch bei den Schilern ankommt und
sie nicht auf der Schulbank gegen den Schlaf ankdmpfen.

(Beifall bei der FDP, der Linkspartei.PDS,
der SPD und den GRUNEN)

Léngere Schulwege sind sicher ein Grund, sich tber einen
spateren Schulbeginn Gedanken zu machen. Aber es gibt
auch einen zweiten Grund. Sie alle wissen, dass Wissen-
schaftler herausgefunden haben, dass der Biorhythmus
der Schiler sich oft nicht mit den Unterrichts-
Anfangszeiten, wie wir sie hier in Deutschland insgesamt
haben, vertrégt, weil frih noch ein Leistungstief ist. Sie
sprechen da sogar von einer Schlaftrdgheit. Mancher
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Jugendliche in der Pubertét hat friih die Aufnahmeféhig-
keit eines Erwachsenen mit einer hohen Alkoholkonzent-
ration im Blut. Das heif’t, er ist nicht in dem MaRe auf-
nahmefahig, wie wir uns das wiinschen. Daher ist es auch
im Ausland oft so, dass Schulen ihren Unterricht erst
gegen 09:00 Uhr beginnen.

Nun werden Sie als Gegenargument sagen, dass es einen
zeitlichen Rahmen gibt, der jetzt bereits an Schulen
ausgenutzt werden kann. Das ist richtig. Bei Mittelschu-
len liegt er zwischen 07:00 und 09:00 Uhr. Nur hat die
Praxis gezeigt, dass dieser Rahmen von einigen Einrich-
tungen ausgeschdpft wird, und zwar nach vorn. Das heif3t,
die Schulen beginnen so zeitig wie moglich. Das liegt
vielleicht auch daran, dass mancher Lehrer Interesse hat,
relativ schnell mit dem Unterricht fertig zu sein, und sich
vielleicht die wissenschaftlichen Erkenntnisse noch nicht
Uberall durchgesetzt haben.

Doch, meine Damen und Herren, ich glaube, der Schul-
beginn sollte sich in erster Linie an den Bedurfnissen der
Schuler orientieren

(Beifall des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS, und der
Abg. Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE)

und nicht an der Tagesplanung von Lehrern oder viel-
leicht Busfahrplanen regionaler Verkehrsgesellschaften.

Daher schlagen wir vor, einen verdnderten Zeitraum
einzufiihren. Wir wollen nicht mehr Regulierung, wir
wollen aber die bestehende Regelung verdndern, das
heilt, eine Unterrichtsspanne fiir den Beginn von 08:00
bis 09:30 Uhr vorschlagen, und (ber den konkreten
Unterrichtsbeginn an der einzelnen Schule soll dann die
Schulkonferenz im Einvernehmen mit dem Schultrager
entscheiden. Jetzt entscheidet die Gesamtlehrerkonferenz
in Ubereinkunft mit der Schulkonferenz und dem Schul-
trager. Es gibt daher schon einen Unterschied zur jetzigen
Regelung.

Ich weil, dass in der Vergangenheit — das haben wir bei
unseren Recherchen gesehen — hier schon einmal Uber
dieses Thema diskutiert wurde und auch Wissenschaftler
bei Anhdrungen die Position eines spateren Schulbeginns
unterstrichen haben. Das Problem hat sich nur weiter
verschérft. Sie alle wissen um die langeren Schulwege.
Erst unlangst, Herr Flath, wurden Sie selbst einmal in den
Tagesthemen an einem sicher herausgehobenen Beispiel
zitiert, namlich im Erzgebirge, wo jemand 05:00 Uhr
aufstehen musste, um pinktlich in der Schule zu sein.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Im Muldental ist das genauso!)

Es ist nicht nur ein Einzelfall. Zahlreiche Eltern haben
sich an unsere Fraktion gewandt und uns auf dieses
Problem aufmerksam gemacht. Man sieht es mittlerweile
Uberall im Land. Es ist nicht nur eine Frage der Organisa-
tionsprobleme von Verkehrsgesellschaften. Das Problem
ist akut. Wir sollten uns bemiihen, daflir eine Ldsung zu
finden.

Im Interesse unserer Schiller bitte ich daher um Zustim-
mung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der FDP und der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich erteile der CDU-
Fraktion das Wort; Frau Henke, bitte.

Rita Henke, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Jawohl, Herr Herbst, was Sie ausgefiihrt haben —
dass es wissenschaftliche Untersuchungen dazu gibt —, ist
richtig; das steht ja auch in Ihrer Begriindung. lhr Kollege
Giinther hat es vorhin angemahnt: Wir sollten hier wirk-
lich sachlich arbeiten, und dariiber miissten Sie vielleicht
auch einmal in lhrer Fraktion sprechen. Es gibt diese
Regelungen, das ist sehr wohl richtig, es gibt auch die
Absprachen mit der Lehrerkonferenz, der Schiilerkonfe-
renz und dem Schultrager. Das heif3t, die Rahmenbedin-
gungen, die im Freistaat Sachsen festgelegt werden,
geben die Mdoglichkeit, die Schuléffnungszeiten von
07:00 bis 09:00 Uhr gleitend herzustellen.

Das sollte auch im Bewusstsein der Eltern und der Leh-
rerschaft sein. An dieser Stelle finde ich es nicht ange-
bracht, Herr Herbst, dass Sie hier Lehrerschelte betreiben
und sagen, die Schulen wirden so zeitig 6ffnen, weil die
Lehrer schnell wieder nach Hause wollen. Das haben
unsere Lehrer so nicht verdient.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Ich gehe mal zuriick zu dem, was wir in der letzten
Anhgdrung im Schulausschuss zum PDS-Gesetz hdren
konnten. Meine Damen und Herren von der PDS, héren
Sie jetzt noch einmal zu, weil Sie ja alle nicht anwesend
waren zu der offentlichen Sitzung. Frau Gerold, Vorsit-
zende der GEW, hat zu Ihrem Gesetzentwurf ausgefiihrt —
selbstversténdlich hat sie diesen auch begriif3t; das will ich
hier nicht negieren —, dass das Gesetz zu viele Reglemen-
tierungen enthélt und dass darin zu viel vorgeschrieben
wird. Weiter fihrte sie aus, dass die Demokratie fur einen
Defizitabbau herhalten muss, und zu viel Burokratie
gewdhrt keine Chancengleichheit.

Das ist genau das, was wir auch nicht wollen. Wir médch-
ten, dass die Schule in Selbstverantwortung arbeiten kann,
dass die Eltern einbezogen werden, dass uber die Schul-
konferenzen der Unterrichtsbeginn festgelegt wird — also
ganz einfach so, wie wir die Regelung jetzt haben — im
Interesse der Kinder. Von daher werden wir lhren Antrag
ablehnen, weil er uberflissig ist.

(Beifall bei der CDU, des Abg. Martin Dulig, SPD,
und der Staatsregierung)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fur die Linksfrakti-
on.PDS Herr Prof. Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren! Meine beiden
anwesenden Herren von der FDP-Fraktion, man héngt
meiner Partei ja manchmal das Attribut Nachfolgepartei
an mit der Absicht, uns zu schaden. Ich will zu lhren
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Gunsten sagen: Sie sind eine Nachfolgepartei neuen Typs,
und das finde ich durchaus positiv. Sie greifen alles auf,
was an Kampagnen und Antrdgen von der PDS-Fraktion
hier in diesem Hohen Hause in den letzten Jahren einge-
bracht worden war — heute den spateren Schulbeginn,
morgen geht es dann um die Quorenanpassung an die
Bevolkerungsentwicklung; auch dariiber haben wir uns
hier schon lange gestritten.

(Marko Schiemann, CDU: Dreimal!)

Das ist ja gar nicht schlimm, sondern ich bin sehr froh
daruiber. Es ist ja nicht so, wie es in lhrer Begriindung des
Antrages steht, dass der friihe Schulbeginn erst jetzt ein
Problem geworden ist durch die Ausdinnung des Schul-
netzes. Das ist seit Jahren ein Problem und seit mindes-
tens acht Jahren kadmpfe ich hier allerdings gegen Wind-
mihlen. Und, Frau Henke, Sie haben sich hier auch
wieder als Windmiihle geoutet; das tut mir wirklich Leid.

Wir haben lange gekdmpft, wir haben die entsprechenden
Antrége gestellt, wir haben Anhdrungen veranstalten
lassen, wir haben die Schlafforscher bemiht, die immer
auf unserer Seite waren, und selbst die im Fernsehen
Ubertragenen Qualen meines Sohnes beim Aufstehen um
05:00 Uhr frih haben an der Sache aber nicht ritteln
lassen und nichts gedndert; alles hat nichts genutzt. Es
sind immer wieder Ausreden gekommen, die wir auch
heute wieder von Frau Henke gehort haben — deshalb ist
es wirklich gut, wenn wir alle gemeinsam weitermachen —
; auch der gut gemeinte Rat von Herrn Hatzsch dazumal
bei der Anhérung, sozusagen als Patentrezept verstanden,
die Schiilerinnen und Schuler sollten halt friher ins Bett
gehen, dann wirden sie auch leichter aufstehen, hilft doch
nicht.

(Beifall bei der CDU)

Sie mussen ja nicht gleich eine wissenschaftliche Weltan-
schauung entwickeln, aber die Wissenschaften in ihrem
Blick auf die Wirklichkeit sollten Sie schon beachten.
Alle Schlafforscher stellen unisono fest, dass die innere
Uhr von Heranwachsenden so funktioniert, dass sie vor
11:00 Uhr berhaupt nicht ins Bett geschickt werden
mussen, weil sie gar nicht einschlafen kénnen, und dass
sie deshalb friih, wenn sie 05:00 Uhr aufstehen mussen,
wie Betrunkene auf die Strale kommen und wie Betrun-
kene einzuschétzen sind in ihrer Reaktionsféhigkeit. Das
ist allgemeines Gut der Schlafforschung in Bezug auf
Heranwachsende, und das sollten Sie endlich mal zur
Kenntnis nehmen.

Aber die Anhérung in der vergangenen Legislaturperiode
hat auch gezeigt, dass Méngel in der Schule, vor denen
ich mich ja nicht verschlieRen will — also zum Beispiel zu
wenig Sport haben und das Problem des Schiilerverkehrs
und vielleicht auch hin und wieder das Bedirfnis eines
Lehrers oder einer Lehrerin, nachmittags beizeiten zu
Hause zu sein —, wichtiger waren als die Situation der
Schulerinnen und Schiler. Ich will ja gar nicht leugnen,
dass, wenn wir erst 08:00 Uhr anfangen, einige Dinge neu
bedacht werden mussen. Naturlich muss sich der Schiler-

verkehr umstellen, méglicherweise muss das Betreuungs-
system in der Schule ein bisschen anders aussehen,
vielleicht sollte auch die Meinungshildung zu der Sache
in der Schule kritisch betrachtet werden.

Aber wir haben eine neue Situation, und insofern ist es so
wichtig, dass die FDP-Fraktion dieses Anliegen wieder
aufgegriffen hat: Wir haben einen Kultusminister, der sich
offentlich als Morgenmuffel geoutet hat, und vielleicht ist
das eine Chance; denn die Rolle der Personlichkeit in der
Geschichte ist nicht zu leugnen, das wusste schon Lenin.

Also nutzen wir gemeinsam die Chance — und es ist dabei
wirklich egal, wer aktuell gerade den Antrag stellt. Wir
unterstiitzen den neuen Antrag, der unser altes Anliegen
aufgreift, und werden ihm dann natirlich zustimmen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS, der FDP und
der Abg. Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die SPD-Fraktion
Herr Dulig, bitte.

Martin Dulig, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die FDP hat uns schon einmal
Uberrascht mit einem Antrag, in dem sie ihre liberalen
Grundsétze vollig tber Bord warf. Ich meine den Antrag
»Leistungsvermdgen als Malistab — Fur eine realistische
Bildungsempfehlung beim Ubergang zum Gymnasium®.
Heute haben wir ein zweites Beispiel. Wahrend wir in der
Koalition gerade dabei sind zu deregulieren und den
Schulen die Verantwortung fir die Organisation der
Bildungs- und Entwicklungsprozesse zu (bertragen,
wollen Sie diese wieder einschrénken.

(Gunther Hatzsch, SPD: Jawohl!)

Statt zu fragen, warum von den heutigen Mdglichkeiten
eines spéteren Schulbeginns kein Gebrauch gemacht wird,
wollen Sie ihn einfach per Dekret heraufsetzen. Naturlich
erhalten Sie den Beifall der PDS, die mit ihrem Schulge-
setzentwurf unsere Schulen weiter verregeln und verstaat-
lichen will.

(\Vereinzelt Beifall bei der SPD und der CDU)

Aber haben Sie sich auch schon einmal gefragt, was Sie
mit einer derartigen Regelung in der Praxis erreichen?
Veréndern Sie damit die Lange der Schulwege? — Nein!
Verkirzen Sie damit das Unterrichtspensum der Schuler?
— Nein! Verlangern Sie damit den Arbeitstag der Schiiler?
—Jal Aber das ist nicht alles.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Dulig, gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Martin Dulig, SPD: Jal
(Leichte Heiterkeit)

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Kollege Dulig, sind Sie mit mir einer Meinung, dass die
Festlegung, die Schule sollte zwischen 07:00 und
09:00 Uhr beginnen, genauso eine Regel ist, wie es eine
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Festlegung ware, die Schule dirfe erst ab 08:00 Uhr
beginnen?

Martin Dulig, SPD: Die Regel gibt es, aber die Frage ist,
wer die Verantwortung dafiir hat, diese Regel zu nutzen,
und die liegt nun einmal vor Ort. Punkt.

(\Vereinzelt Beifall bei der SPD, der CDU und
der Staatsregierung — Zuruf des Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Man braucht doch einfach nur die Mdglichkeiten zu
nutzen, die es jetzt schon gibt, also bedarf es doch dieses
Antrages Uberhaupt nicht

Auch wenn das offentliche Jammern ber Arbeitsplatze
vergessen lasst: Wir haben viele Familien mit berufstati-
gen Eltern. Das bedeutet in vielen Féllen, dass die Kinder
friih aufstehen missen, friih in die Schule, in den Friihhort
gehen. Dort fangen sie dann an zu spielen oder sich zu
beschaftigen, sind also wach und beginnen sich fiir etwas
zu interessieren und miissen dann in den Unterricht, der
dann auch spéater zu Ende ist. Fir diese Kinder erreichen
Sie nur, dass sie bedeutend langer als heute in der Schule
sind. Auf deren Biorhythmus nehmen Sie in Wirklichkeit
keine Riicksicht.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS,
steht am Mikrofon.)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Gestatten Sie noch
eine Zwischenfrage?

Martin Dulig, SPD: Nein, jetzt nicht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Haben Sie sich schon
einmal gefragt, dass es vielleicht gar nicht um den Schul-
beginn geht, sondern vielmehr um die Art und Weise, wie
wir Schule betreiben? Fallt Ihnen nicht auf, dass Sie mit
Ihrem Weg der Ricksichtnahme auf den Biorhythmus in
die gleiche Falle der verordneten Schule laufen wie schon
beim Umgang mit Heterogenitét.

Oder anders: Ist lThnen nicht klar, dass auch der Bio-
rhythmus etwas sehr Individuelles und aufierdem Flexib-
les ist?

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Aber auch etwas Statistisches!)

Wenn Sie sich auf Prof. Roenneberg beziehen,

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Oder Zulley!)

dann scheinen Sie zu Ubersehen, dass er noch etwas
anderes herausfand und bestatigte. Auch Sie haben sich
auf die Wissenschaft bezogen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Ja!)

Ich méchte dies konsequent weiterdenken und zu Ende
fiihren, was Prof. Roenneberg gesagt hat: Es gibt gene-
tisch bedingt so genannte Lerchen und Eulen, das heif3t
Frihaufsteher und Nachtmenschen; vielleicht kénnen Sie
mit Bildern besser arbeiten. Unser Biorhythmus veréndert

sich mit der Jahreszeit bzw. der Dauer und Intensitét der
Sonneneinstrahlung. Ich zitiere wieder Prof. Roenneberg:
Jungere Kinder kénnen durchaus um acht in der Schule
sein. Ausnahmen bestatigen auch hier die Regel. Krasser
wird der friihe Schulanfang bei Jugendlichen, weil sich
bei ihnen im Laufe des Alterwerdens die innere Uhr
drastisch nach hinten verschiebt, das heiflt, dass am
frihen Nachmittag ein Leistungstief vorhanden ist.

Wenn wir das alles einigermalien beruicksichtigen wollten,
dann missten wir an jeder Schule ,,Lerchenklassen“ und
,Eulenklassen“ einrichten. Im Winter miissten wir einen
spateren, im Sommer konnten wir einen friheren Schul-
beginn verordnen. Nattrlich miissten wir unterschiedliche
Anfangszeiten fur die verschiedenen Schulstufen vorge-
ben. Ferner missten wir auch noch Zeit und Gelegenheit
flir ein Mittagsschlafchen lassen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Aber vielleicht zeigt das alles nur, dass es sich um einen
Weg handelt, der in die Irre fiihrt; denn Sie werden auf
keinen Fall das Optimum fir alle mit der gleichen Ldsung
erreichen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Dulig, es gibt
noch einmal den Wunsch, eine Zwischenfrage zu stellen.
Gestatten Sie das?

Martin Dulig, SPD: Herr Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Kollege Dulig, kénnen Sie sich vorstellen — weil es
selbstverstandlich ist, dass jeder Mensch seinen eigenen
Rhythmus hat —, dass die Lerchen und die Eulen gegen
08:00 Uhr verniinftig zusammenzufiihren sind?

Martin Dulig, SPD: Wenn es um Regeln fiir die Organi-
sation von Schule geht, dann kann am besten vor Ort
entschieden werden, gemeinsam mit denjenigen, die die
Kinder und Jugendlichen am besten kennen und die
einschétzen konnen, wie Schule organisiert werden muss.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Gefragt sind keine per Dekret verordneten Pauschalldsun-
gen, sondern vielmehr eine Schul- und Lernkultur, die es
dem Einzelnen erlaubt, Ricksicht auf seinen eigenen
Biorhythmus zu nehmen, gar keine Frage. Die verdienst-
vollen Untersuchungen zur Abhéngigkeit der Leistungs-
fahigkeit von der inneren Uhr verweisen einmal mehr
darauf, dass wir nicht alle ber einen Kamm scheren
dirfen und Lernen individualisieren mussen. Vor dem
Hintergrund der vorliegenden Erkenntnisse kdnnte man
allenfalls verlangen, anzuordnen oder darauf zu orientie-
ren, Kkeine zeugnisrelevanten Leistungskontrollen und
Prifungen vor 09:00 Uhr durchzufiihren.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Das ware nicht schlecht!)

Wenn Sie das ernsthaft wollten, miissten Sie sofort die auf
getaktetem Unterricht basierende Lernkultur an den
Schulen Uberwinden helfen. Anders kdénnen Sie keinen
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Stundenplan bauen, bei dem nicht der eine oder andere
Fachlehrer aufschreit und keine Leistung mehr tberprifen
kann.

Die Ldsung liegt also nicht in weiterer Reglementierung
und dadurch Gleichmacherei, sondern in der Individuali-
sierung. Eine auf selbst gesteuertem Lernen basierende
Lernkultur, wie wir sie wollen, ermdglicht es dem Ler-
nenden nicht nur, weitgehend seiner inneren Uhr zu
folgen, sie Uberhaupt wahrzunehmen und anzunehmen;
sie ermdglicht es ihm auch, mit einer Umwelt zurechtzu-
kommen, die auf seine innere Uhr keine Riicksicht neh-
men kann. Das beginnt mit der Wahl des Berufsfeldes und
endet bei kompensierenden mentalen Techniken.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP — lieber
Kollege; es ist nur noch einer da —, wollen Sie auch noch
eine Bundesratsinitiative zur Festlegung von betrieblichen
Arbeitszeiten starten, vielleicht als neuen Weg zum
wirtschaftlichen Aufschwung? Ich fiirchte allerdings, dass
Ihnen Ihre Klientel kraftig den Marsch blasen wiirde.

In einer Schule, welche auf eigenverantwortliches Lernen
setzt, ist es kein Problem, die Gestaltung der Morgenstun-
den dem einzelnen Lernenden zu Uberlassen und ihm zu
gestatten, entsprechend seinem eigenen Biorhythmus friih
oder nachmittags mehr zu arbeiten.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Das glaubt er doch selber nicht!)

Diese Schule wird das organisierte Lernen in einen
Zeitraum legen, in welchem die unterschiedlichen Typen
in hohem Mal3e leistungsféhig sind. Diese Schule wird die
Lernenden aber auch befahigen, mit ihrem Biorhythmus
bewusst umzugehen.

Mit aller Deutlichkeit: Unterrichtsbeginn und Schulbe-
ginn sind nicht dasselbe. Unterricht und Lernen sind nicht
identisch.

Ich kdnnte mich an dieser Stelle mit meinen Ausflhrun-
gen zum PDS-Schulwegeantrag wiederholen: Wenn wir
nicht daflr sorgen, dass sich die Schulen selbst in ihrer
Planung und Organisation auf die individuellen Bedurf-
nisse der Lernenden einstellen, dann werden wir auch das
Problem der unterschiedlichen Biorhythmen nicht I6sen.
Die herkdmmliche Schulkultur wird dies nicht leisten,
sondern immer den einen oder den anderen Typen
benachteiligen.

Unsere Schulen brauchen Anregung und Unterstiitzung,
um entsprechende Impulse aufnehmen und sich Gedanken
dartiber machen zu kénnen, wie ein flexibler Schulalltag
organisiert werden kann. Sie sehen — wie so oft —, dass
einfache Ldsungen politisch-medial zwar gut zu transpor-
tieren sind, aber weder das Problem l8sen noch der
politischen Kultur dienen.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS, meldet
sich zu einer Zwischenfrage.)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Gestatten Sie noch
eine Zwischenfrage?

Martin Dulig, SPD: Nein.
(Lachen bei der Linksfraktion.PDS)

Lange Schulwege, frilhes Aufstehen, schulische Uberlas-
tung — all das sind zweifellos Probleme, die viele Biirge-
rinnen und Blrger bewegen. Die Antworten, die Sie —
oder letztens die PDS — geben, scheinen sehr plausibel zu
sein, sind aber, genauer betrachtet, grober Unfug. Wir
sind gehalten, die Probleme zu I6sen, und nicht auf dem
Rucken der Betroffenen parteipolitische Profilierung zu
betreiben. Wir sind sehr wohl gehalten, auf gesicherte
wissenschaftliche Erkenntnisse zurlickzugreifen, aber in
einer der wissenschaftlichen Arbeit vergleichbaren Serio-
sitdt. Einfach ein paar Brocken aufzuschnappen, die
gerade ins Bild passen, und anderes einfach wegzulassen,
kann fatale Folgen haben.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wer hat denn das hier gemacht?)

Die Fragen des Biorhythmus sind bei weitem komplexer
und individueller, als dass man sie mit einem verordneten
spateren Schulbeginn auch nur annahernd ldsen kénnte.
Die Antwort lautet: Individualisierung auf der Grundlage
selbstregulierten Lernens in eigener Verantwortung.

Vielen Dank!
(Beifall bei der SPD und der CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fiir die NPD-

Fraktion Frau Abg. SchiBler.

Gitta Schifler, NPD: Frau Présidentin! Meine Damen
und Herren! Wir haben der Antragsbegrindung der FDP-
Fraktion nichts hinzuzufiigen. Einen spateren Schulbeginn
halten wir in medizinischer, biologischer und sozialer
Hinsicht fir sinnvoll.

Den Rest der Rede gebe ich zu Protokoll; sonst wiirde ich
die Halfte von dem wiederholen, was schon gesagt
worden ist.

Danke.

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Fir die Fraktion der
GRUNEN Frau Giinther-Schmidt.

Astrid Gunther-Schmidt, GRUNE: Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Als mein Kind noch kleiner
war, haben mein Sohn und ich gern die Haschenschule
gelesen. Martin Dulig, der Lehrer hatte dir fir das, was du
soeben gesagt hast, bestimmt die Ohren lang gezogen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Aber eine solche Schule wollen wir ja nicht!)

— Nein.

Stellen Sie sich vor, wir hétten eine wohnortnahe Schule,
in der die Kinder morgens ausgeschlafen erscheinen, die
schon geoffnet ist, in der der Lehrer wartet, quasi als
Gastgeber seine Schiilerinnen und Schiler empfangt und
in der man sich gemeinsam auf den Unterricht freut.
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(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: In Sachsen?)
— In Sachsen.

Diese Schule kénnte zum Beispiel eine Ganztagsschule
mit rhythmisiertem Unterricht sein, also nicht im Anei-
nanderheften von 45-Minuten-Takten bestehen, sondern
im Abpassen von Leistungskurven.

(Marko Schiemann, CDU: Bis abends 20:00 Uhr!)

Die Halbtagsschule, die wir haben — schon in der Nacht
aufstehen, zur Schule fahren, mittags oder am frihen
Nachmittag wieder zu Hause sein und sich vor die Glotze
oder die Playstation setzen —, ist eine Verschwendung von
Leistungspotenzial.

Wir missen, wenn wir dem Antrag der FDP-Fraktion
zustimmen, hinzufligen: Es geht hier darum, Schulpolitik
zu betreiben, Schulstrukturen zu verdndern. Der spétere
Unterrichtsbeginn ist nur ein Teilaspekt, den wir natiirlich
begriRen, weil er der Weg in die richtige Richtung ist.
Der zweite Schritt ist aber erst dann getan, wenn wir eine
neue, moderne Schule haben,

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS)

eine Schule, die nach dem Prinzip arbeitet: Hier unterrich-
ten wir keine Facher, hier unterrichten wir Schiiler. Die
Schiilerinnen und Schiiler stehen dann namlich im Mittel-
punkt.

Was haben wir im wirklichen Leben in Sachsen? Unaus-
geschlafene Schiilerinnen und Schiiler, die morgens
gestresst aus einem Uberfullten Bus steigen und zur
Schule gehen miissen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Astrid Guinther-Schmidt, GRUNE: Ja.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Das ist ganz lieb,
Frau Kollegin. Da Herr Dulig ja nicht antworten wollte,
mochte ich lhnen gern die Frage stellen. Wenn es um
Liberalisierung geht und darum, ob das die Schulen selbst
entscheiden sollen, dann frage ich, ob es richtig ist, dass,
egal, was die Schule zum Unterrichtsbeginn entscheidet,
die Schule aber keinen Einfluss darauf hat, wie der
Schilerverkehr geregelt wird und wann Schiler starten
missen, da das nicht im Entscheidungsbereich der Schule
liegt, und ich frage weiter, ob Sie es flir vertretbar halten,
dass Kinder in der S&chsischen Schweiz um 05:50 Uhr
ihren Schulbus besteigen miissen, um rechtzeitig zum
Schulbeginn zu kommen?

Astrid Gunther-Schmidt, GRUNE: In Ostsachsen gibt
es ja dhnliche Probleme. Ich halte es fur absolut fatal,
wenn Schilerinnen und Schiler so frih am Morgen aus
dem Haus gehen missen. Der Schulerverkehr wird gern
als Argument dafiir herangezogen, dass wir so zeitig
beginnen mussen, weil die Busse zu dieser Zeit fahren.

Ich personlich bin der Meinung, dass die Busse nur gefiillt
sind, weil die Schiler mitfahren. Deshalb mdchte man
sich etwas nachfrageorientiert verhalten und natiirlich den
Busfahrplan so ausrichten, dass er an den Offnungszeiten
der Schulen orientiert ist und die Schulen méglicherweise
auch nacheinander angefahren werden kénnen, nicht alle
um 07:30 Uhr, 08:00 Uhr oder 08:30 Uhr. Dann hétten
wir ndmlich dieses Problem gel0st.

Wie sieht es in den Schulen in Sachsen nun tatsachlich
aus? Nachdem die Schiler den Bus gestresst verlassen
haben, gehen sie in das Schulhaus. Sie werden dort einen
halben Tag lang geschult und setzen sich wieder in den
Bus und fahren nach Hause. Das hat tberhaupt nichts mit
modernem Unterricht zu tun. Das ist schlicht und ergrei-
fend eine Frage von altertimlicher Schule. Wir haben
vorhin die Stichworte — das war ja insofern richtig von
Martin Dulig — von individualisierten Anforderungen, von
Unabhéngigkeit und selbststandigen Schulen gehért. Aber
wenn diese Selbststandigkeit nur darin besteht, alles
klaglos zu ertragen, was uns das Sachsische Schulgesetz
und die Rahmenbedingungen vorgeben und was uns der
Busfahrplan diktiert, dann kommen wir hier keinen
Millimeter weiter.

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS)

Wer moderne und leistungsorientierte Schulen haben
mdchte — darum geht es im Wesentlichen, um die Ab-
schliisse und die Kompetenzen, die vermittelt werden —,
der sollte sich hier durchringen und dem FDP-Antrag
zustimmen und dann auch den zweiten Schritt gehen:
Ganztagsschulen in Sachsen beférdern.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, der
Linksfraktion.PDS und der FDP)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Mdchte aus den
Fraktionen noch jemand dazu Stellung nehmen? -
Frau Abg. Henke.

Rita Henke, CDU: Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Ich mache es ganz kurz. Ich mdéchte nur noch
einmal Kklarstellen. Ich habe das an der Stelle schon so oft
gemacht: Wenn wir das als AufRenwirkung im Rundfunk
Ubertragen und die Leute unsere Debatte verfolgen, dann
gibt es ein Gejammere und Geklage lber unser Schulsys-
tem. Man kann es ganz einfach nicht mehr ertragen.

(Beifall bei der CDU)

Ich weil nicht, in welcher Welt Sie leben, Herr Dr. Hahn.
Ich weil3, dass Sie genauso wie ich im Kreistag sitzen. Sie
wissen sehr wohl, dass die Schilerbeférderung dort
beschlossen und mit den Tragern abgesprochen wird. In
den Kreistagen sind die meisten Bilirgermeister vertreten.
Sie sind Schultrager. Ich bitte Sie, meine Damen und
Herren, bleiben Sie doch einmal in der Realité&t!

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
05:50 Uhr abfahren!)
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1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die Linksfrakti-
on.PDS Prof. Porsch.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Ich mdchte
nur einen Beitrag als Feststellung bringen. Das kann ich
gleich von hier aus machen.

Ich bin Frau Henke flr diesen Beitrag sehr dankbar, denn
er ist ein sehr gutes und starkes Argument dafiir, zum
Beispiel wenigstens kommunal das Wahlalter auf 16 Jahre
zu senken.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS -
Uwe Leichsenring, NPD: Da sind wir dafir!)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Abg. Herbst fur
die Fraktion der FDP.

Torsten Herbst, FDP: Frau Présidentin! Meine Damen
und Herren! Ich hatte natirlich nicht geahnt, dass man mit
einem so praktischen Antrag hier eine Systemdiskussion
auslost. Es geht darum, ein Problem zu lésen. Wir halten
es nach wie vor flr unzumutbar, dass Schiler viertel oder
halb sechs auf den Beinen sein missen, um rechtzeitig in
der Schule zu sein.

(Beifall bei der FDP, der Linksfraktion.PDS und
den GRUNEN)

Man kann zu wissenschaftlichen Erkenntnissen unter-
schiedliche Meinungen haben, Frau Henke. Wir kénnen
der Meinung sein, dass Ihr gesunder Menschenverstand
anders aussieht. Ich meine, friiher haben auch einmal
Leute behauptet, die Erde sei eine Scheibe, und haben fest
und tief daran geglaubt. Andere waren der Meinung, dass
die CDU eine absolute Mehrheit als ein Naturgesetz fir
die nachsten 50 Jahre hat. Beide haben sich geirrt.

(Beifall bei der FDP, der Linksfraktion.PDS
und der NPD)

Ich mdchte an dieser Stelle noch einmal klarstellen, dass
es mir nicht darum geht, Lehrerschelte zu betreiben.
Warum Schulen so zeitig beginnen, das hat ganz unter-
schiedliche Ursachen, vielleicht ist es ein Stiick weit auch
Tradition, vielleicht noch aus der DDR-Zeit. Ich glaube,
da war es Uberall so, dass zeitiger angefangen wurde, da
auch Arbeitsverhaltnisse damals eher angefangen haben.
Das war damals so. Die Zeiten haben sich geandert und
eine moderne Schule muss in der Lage sein, auf ein
verandertes Umfeld einzugehen. Das ist der Unterschied
zwischen dem, wie Sie Schule verstehen, und dem, wie
wir Schule verstehen. Wir wollen optimale Lernbedin-
gungen schaffen und Harten vermeiden. Darum geht es
uns, meine Damen und Herren.

Danke.

(Beifall bei der FDP, der Linksfraktion.PDS
und den GRUNEN)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Ich gebe jetzt dem
Herrn Staatsminister das Wort. Herr Flath, bitte.

Steffen Flath, Staatsminister fiir Kultus: Frau Prasiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich will es
versuchen, kurz zu machen, und die Redezeit der Staats-
regierung etwas schonen.

Herr Herbst, zundchst: Die FDP wurde von Herrn
Prof. Porsch als Nachfolgepartei neuen Typs bezeichnet.
Dort will ich versuchen, Sie ein bisschen herauszuholen.
Es kdnnte ja auch anders zusammenhéngen.

Ich glaube, wenige Tage, bevor Sie lhren Antrag gestellt
haben, war ein Artikel in der ,Freien Presse, auch
Heimatzeitung genannt, in dem genau das thematisiert
wurde. Vielleicht haben Sie gesagt: Gut, das kdnnte ein
Thema sein, das die Leute im Land bewegt, setzen wir es
hier einmal mit auf die Tagesordnung. Dann hort es aber
gleich auf mit der Hilfe fur die FDP. Mit Schwarz-Gelb
wird es wohl so schnell nichts, solange sie nicht ihre
Regelungswut aufgeben.

(Beifall bei der CDU — Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS: Es gibt
doch eine Verordnung!)

Ich hétte ja von der FDP erwartet, dass sie fragt: Warum
mussen Sie das alles in Verordnungen regeln? Wir haben
festgelegt, in den Mittelschulen und Gymnasien in der
Zeit von 07:00 Uhr bis 09:00 Uhr mit dem Unterricht zu
beginnen. Wir haben fur die Grundschulen und Férder-
schulen 07:30 Uhr bis 09:00 Uhr festgelegt.

Sie haben die ,,Freie Presse“-Ausfilhrung richtig zitiert —
ich habe mich als Morgenmuffel bekannt. Hatte mich
jemand damals als Schiiler gefragt, ich hatte sicherlich
ganz klar eher fur 09:00 Uhr plédiert.

Ich hatte erwartet, dass die FDP fragt: Muss man das
wirklich in einer Verordnung regeln oder kann man nicht
so viel Vertrauen haben, dass das vernunftig in den
Schulen, in der Schulkonferenz geregelt wird? Wenn es
demndéchst einen Grund gibt, das zu andern, dann kénnen
wir das sogar weglassen. Ich habe das Vertrauen, dass das
in der Schule geregelt wird. Es wird immer ein Kompro-
miss bleiben. Es gibt Lehrerinteressen, aber es gibt im
Ubrigen auch Elterninteressen. Ich erinnere mich, als ich
im Frihjahr an einer Schule war, die vor der SchlieBung
stand, dass mir die Schiler genau diese Frage gestellt
haben: Warum lassen Sie, Herr Minister, diese Schule so
frih beginnen? Dann habe ich begonnen, den Schiilern zu
erkléren, dass sie das selbst mitbestimmen durfen, ndm-
lich Gber die Schulkonferenz.

Wir haben mit der letzten Novelle des Schulgesetzes
dafiir gesorgt, dass es eine paritatische Besetzung der
Schulkonferenz gibt. Nur, es ist im Land nicht bekannt.
Damit kann die Debatte dazu dienen zu sagen: Ja, die
Schuler kdnnen zu einem Drittel mitbestimmen, wann die
Schule beginnt.

Ganz interessant war, dass die Elternvertreterin mit dabei
war und sofort die Falle erkannte und sagte, iber solche
Nebensdchlichkeiten reden wir mit dem Minister nicht.
Das heil3t, es gibt auch Elterninteressen, die durchaus so
ausgerichtet sind, weil das eben etwas mit Arbeitsheginn
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zu tun hat, vielleicht auch mit der Nachmittagsgestaltung,
dass Eltern oftmals das Interesse haben, eher zu beginnen.

Deshalb kénnen wir das Problem nicht so 16sen. Es wurde
schon oft versucht, das hier im Landtag zu regeln. Das
ware vollig unvernunftig. Wir sollten es in der Schulkon-
ferenz lassen. Wenn Sie mdchten, kann ich gern den
Appell dazu geben. Ich habe nichts dagegen, wenn der
Unterricht erst 09:00 Uhr beginnt, wenn es in der Schul-
konferenz dafir die Mehrheit gibt.

Herr Dr. Hahn, wenn es wirklich stimmt, dass ein Kind
um 05:50 Uhr an der Bushaltestelle stehen muss, dann
sage ich, das ist nicht verniinftig geregelt.

(Beifall bei der CDU und der Linksfraktion.PDS)

Dann sorgen Sie dafr, dass es eine glnstigere Regelung
gibt! Sie sitzen im Kreistag. Dort gehort das Thema hin.
Dort sollte es ausgestritten werden. Das Thema kann
einem ziemlich auf den Wecker gehen, wenn hier im
Landtag und auch in den , Tagesthemen“ darauf Bezug
genommen wurde.

Ich will Thnen die Situation erkldren. Ich bin mit dem
Beitrag konfrontiert worden und sollte eine Minute spéter
sofort etwas dazu sagen. Das konnte ich natirlich nicht.
Ich bin der Sache freilich nachgegangen. Es war nun nicht
so, wie es die Mutter dargestellt hat. Sie hat mit
»Zwei Stunden® frih und nachmittags zusammengerech-
net. 05:45 Uhr musste das Kind nicht am Bus stehen. Es
stimmte freilich eines: dass die Schule nur zu erreichen
war, indem das Kind zweimal umsteigen musste. Das ist
nicht sehr toll. Aber es gébe eine andere Schule, die durch
das Kind ohne Umsteigen zu erreichen ware, in die es
direkt mit dem Schulbus hinkdme. Wir haben aber freie
Schulwahl der Eltern, das heift, die Eltern kommen nicht
umhin, dass sie, wenn sie — aus welchem Grund auch
immer — eine Schule wéhlen, die ungunstiger zu erreichen
ist, in Kauf nehmen mdissen, dass eine langere Zeit bis zur
Schule benétigt wird. Es ist ratsam, bei Extremfallen
etwas genauer hinzuschauen. Man muss dem nachgehen,
aber nicht im Landtag. Ich glaube, hier ist es nicht regel-
bar.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Die FDP-Fraktion hat
die Mdglichkeit, das Schlusswort zu sprechen. — Herr
Herbst, bitte.

Torsten Herbst, FDP: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich finde es interessant, wie
gerade die Vertreter der Koalitionsfraktionen versuchen,
der Opposition zarte Hinweise zu geben, was ins Plenum
gehort und was nicht. Es tut uns Leid, jetzt sind wir auch
in der Opposition insgesamt ein bisschen starker gewor-
den.

(Rita Henke, CDU: Herr Giinther war
das heute Morgen!)

Wir suchen uns immer selbst unsere Themen.

— Frau Henke, Sie konnten vorhin reden und jetzt kénnen
Sie ein bisschen zuhdren. Das hilft vielleicht auch
manchmal.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Glaube ich nicht!)

Es wurde davon gesprochen, dass durch unseren Vorstol3
die Birokratie erhoht wird. Mitnichten! Eine bestehende
Regelung wird modifiziert. Das hat nichts mit mehr
Burokratie zu tun. Dieses Argument geht schlichtweg
daneben.

(Beifall bei der FDP und der Linksfraktion.PDS)

Ich glaube, dass Politiker und auch Landespolitiker dazu
da sind, Probleme in der Praxis aufzugreifen und nach
politischen Losungen zu suchen. Wenn Martin Dulig hier
versucht, das Thema ins L&cherliche zu ziehen, dann kann
er das gern tun. Bei den Betroffenen kommt das nicht gut
an. Spatestens zur néchsten Wahl wird das auch die SPD
in diesem Land bemerken.

(Beifall bei der FDP)

Nicht nur die Linksfraktion.PDS und die FDP-Fraktion
haben sich zu dem Thema geduRert, sondern in den
Medien hat sich auch die CDU-Fraktion durchaus wohl-
wollend zu einem spéteren Schulbeginn ge&ufert, zum
Beispiel Herr Colditz. Also kénnen Sie nicht sagen, dass
es irgendwelche spinnerten Ideen von Oppositionspoliti-
kern sind, sondern Ihr Bildungspolitiker hat sich dazu
geéullert.

(Widerspruch bei der CDU)
— Das ist nun mal so.

Wer heute auf die bestehende Praxis verweist, dass Eltern
und Schiler ein Mitwirkungsrecht haben, der muss sich
umschauen, wie es an der Schule aussieht. Ich habe
gerade bei uns in der Fraktion nachgefragt, wo Kollegen
zum Teil Sprecher an Schulen sind. Es ergab sich, dass sie
keine Mdglichkeit hatten, tber den Schulbeginn mitzure-
den. Vielleicht liegt es daran, dass die Information nicht
Uberall bekannt war, aber deshalb mussen wir doch das
Problem aufgreifen und veradndern. Wir kénnen nicht auf
eine Vorschrift verweisen, die einen Freiraum erdffnen
soll, der aber vor Ort nicht genutzt wird.

Es gibt viele gute Griinde, unserem Antrag zuzustimmen.
Sie kdnnen dem Antrag guten Herzens zustimmen.

Danke schon.
(Beifall bei der FDP und der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Wir kommen jetzt zur
Abstimmung (ber die Drucksache 4/2951, Antrag der
FDP-Fraktion, ,,Spaterer Schulbeginn — fiir ein besseres
Lernen“. Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
kann, den bitte ich um sein Handzeichen. — Danke schon.
Wer ist dagegen? — Wer enthdlt sich der Stimme? — Keine
Stimmenthaltungen, eine grdfRere Anzahl von Stimmen
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dafur. Dennoch ist dieser Antrag mehrheitlich nicht
beschlossen worden.

Der Tagesordnungspunkt 8 ist damit beendet.

Erklarung zu Protokoll

Gitta SchiBler, NPD: Die Politik der Schulschlieungen
durch die Staatsregierung hat uns in diesem Hause schon
vor einige Probleme gestellt, welche es immer wieder zu
behandeln gilt.

Auch die Verlangerung der Schulwege ist heute nun ein
Thema, mit welchem wir uns zu beschaftigen haben. Es
ist leider keine Seltenheit, dass Schilerinnen und Schiiler
schon weit vor 07:00 Uhr in einem Verkehrsmittel sitzen,
um rechtzeitig zu Schulbeginn anzukommen. Dies ist aus
unserer Sicht ein unzumutbarer Zustand, da dies Zustande
sind, wie man sie meistens eigentlich nur Erwachsenen
zumutet. Wie kann man Leistungsfahigkeit und Engage-
ment von Kindern und Jugendlichen fordern, wenn die
Rahmenbedingungen derart katastrophal sind?

Doch auch wissenschaftlich kann man an dieser Stelle
argumentieren: Die Schlafzeiten haben sich generell
verschoben. Signale zum Einschlafen kommen n&mlich
gegenuber friheren Gesellschaften, die mit klinstlichem
Licht knausern mussten, erst sehr viel spéter. Die Auf-
stehzeiten aber sind gleich geblieben. Besonders hart ist
diese Situation fur Kinder, die ohnehin mehr Schlaf
brauchen. In der Pubertat steigert sich dann das Problem
noch einmal. In diesem Lebensabschnitt tickt die innere
Uhr n&mlich schlicht und ergreifend anders.

Dies geht aus einer Studie des Chronobiologen
Roenneberg hervor. Er stellt fest: ,,In der Pubertat rut-
schen nachgewiesenermaflen die Uhren aus hormonellen

Griinden noch einmal nach hinten, sodass den Jugendli-
chen, die nach wie vor frih aufstehen missen, immer
Schlaf fehlt.”

Eltern und Lehrer wissen ein Lied von diesen ,,Morgen-
muffeln“ zu singen. Tatsachlich beweisen Experimente
und Untersuchungen, die mit Jugendlichen durchgefiihrt
wurden, dass ihre Reaktionen frilhmorgens stark einge-
schréankt sind.

Uber diesen aktuellen Aufmerksamkeitsmangel hinaus, so
Roenneberg, hat der fehlende Schlaf aber auch andere
dauerhafte Folgen. Eine Aufgabe des Schlafes ist es
nédmlich, die Gedé&chtnisleistungen zu unterstitzen und
das, was tagsiber gelernt wurde, fest in das Gehirn
hineinzuschreiben. Diese Abléufe finden aber erst im
letzten Drittel des Schlafes statt, und genau diese Zeit
wird den Schiilern genommen. Ideal, so Roenneberg,
wadre ein Schulbeginn um 09:00 Uhr. Viele Kinder und
Jugendliche werden halbwach auf den Schulweg und zum
Lernen geschickt. Ein spéaterer Schulbeginn aber kdnnte
sowohl fur langeren Schlaf als auch fir erfolgreicheres
Lernen sorgen. Hier sollte man sich schon einmal Gedan-
ken machen, ob wir nicht initiativ werden kénnen.

Ich glaube, dass der Antrag der FDP-Fraktion in die
richtige Richtung geht. Wir werden ihn daher unterstut-
zen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Wir er6ffnen den

Tagesordnungspunkt 9

Anmeldung des Freistaates zu den Rahmenpléanen
2005-2008 und 2006-2009 der Gemeinschaftsaufgabe zur
.»Verbesserung der Agrarstruktur und des Kustenschutzes*

Drucksache 4/2531, Unterrichtung durch die Staatsregierung

Drucksache 4/2881, Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Umwelt und Landwirtschaft

Das Prasidium hat dafur eine Redezeit von 10 Minuten je
Fraktion festgelegt. Die Reihenfolge in der ersten Runde
lautet: CDU, Linksfraktion.PDS, SPD, NPD, FDP, GRU-
NE und die Staatsregierung, wenn gewinscht. Ich erteile
Ihnen das Wort, sofern Sie das mdchten. Ich frage die
CDU-Fraktion. — Ich sehe keinen Redebedarf. Ich frage
die Linksfraktion.PDS. — Auch kein Redebedarf. Ich frage
die SPD-Fraktion. — Ich frage die NPD-Fraktion. — Ich
frage die FDP-Fraktion. — Ich frage die Fraktion GRUNE.
— Auch nicht. Ich frage die Staatsregierung. Das sieht
auch nicht so aus.

Dann stimmen wir (ber die Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Umwelt und Landwirtschaft ab. Sie liegt
Ihnen in der Drucksache 4/2881 vor. Ich bitte bei Zu-
stimmung um Ihr Handzeichen. — Danke schon. Gibt es
Gegenstimmen? — Keine. Ich frage nach Stimmenthaltun-
gen. — Auch keine. Damit ist die Drucksache 4/2881
einstimmig beschlossen und der Tagesordnungspunkt ist
beendet.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich er6ffne nun
den
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Tagesordnungspunkt 10

Jahresbericht 2004
Drucksache 4/0050, Unterrichtung durch den Sachsischen Rechnungshof

Drucksache 4/2487, Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses

Das Prasidium hat dafur eine Redezeit von 10 Minuten je
Fraktion festgelegt. Die Reihenfolge in der ersten Runde
lautet: CDU, Linksfraktion.PDS, SPD, NPD, FDP, GRU-
NE und die Staatsregierung, wenn gewunscht. Winscht
der Berichterstatter des Ausschusses, Herr Albrecht, das
Wort? — Das kann ich nicht erkennen. Gibt es aus den
Fraktionen Redebedarf? — Die CDU-Fraktion gibt ihren
Redebeitrag zu Protokoll.

(Beifall bei der CDU)

Danke schon. Gibt es weitere Standpunkte? — Die Links-
fraktion.PDS, bitte.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir mdéchten
uns beim Rechnungshof fiir die geleistete Arbeit bedan-
ken. Im Ubrigen gebe ich meine Rede auch zu Protokoll.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Vielen Dank. — Ich
sehe weitere Reaktionen der Fraktionen. Fur die SPD-
Fraktion spricht Herr Pecher.

Mario Pecher, SPD: Ich mache es kurz. Danke an den
Rechnungshof. Ich gebe die Rede zu Protokoll.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD und
Beifall bei der CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es weitere
Reaktionen? — Fir die FDP-Fraktion spricht Herr
Zastrow.

Holger Zastrow, FDP: Auch wir sind voller Dank. Ich
verkiirze das und gebe meine Rede ebenfalls zu Protokoll.

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Fir die Fraktion der
GRUNEN spricht Frau Abg. Hermenau.

Antje Hermenau, GRUNE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren Kollegen! Jetzt racht es sich, dass ich
immer frei spreche. Dadurch habe ich keine schriftliche
Rede und kann auch nichts zu Protokoll geben. Sie
missen das Leid jetzt mit mir teilen und zuhdren. Das
kann ich lhnen leider nicht ersparen. Da es aber kein
konfliktreicher Redebeitrag sein wird, werden Sie ihn alle
gut ertragen.

Jurij Brezan hat einmal gesagt: ,,Es ware toricht zu
glauben, die Reinheit des Baches riihrte nicht von der
Reinheit des Tropfens her.“ All denjenigen, nicht nur
Kollegen, sondern auch Menschen draufen, die der
Meinung sind, dass die Arbeit des Rechnungshofes

manchmal nur Pfennigfuchserei oder Kriimelkackerei sei
— solche Worte habe ich gehort —, halte ich entgegen, es
geht darum, Vertrauen zu schaffen. Es geht um Vertrauen,
wie mit den offentlichen Geldern — oder auch einmal
vulgo ausgesprochen, den Steuern — umgegangen wird.
Diesen Beitrag leistet der S&chsische Landesrechnungs-
hof. Er schafft Vertrauen, weil er zum Beispiel versucht,
Korrekturen in der stirmischen Nachwendesituation zu
treffen, wenn man sich allein das ganze Verwaltungsge-
schehen betrachtet.

Es war aufféllig, finde ich, in den Berichten des Landes-
rechnungshofes zu erkennen, dass es zum Beispiel um
Hoéhergruppierungen oder zu hoch eingruppierte Beamte
oder Angestellte geht, dass es um Reisekosten geht, dass
es zum Beispiel auch darum geht, wie man Verwaltungs-
ablaufe optimiert. All das sind Dinge, die zum Teil -
gerade bei Stiftungen und anderen Einrichtungen — nach
der Wende mit der heilen Nadel gestrickt wurden und
natiirlich jedes Jahr fortlaufend der Korrektur bedirfen,
um den modernen Anforderungen gerecht zu werden.
Diese modernen Anforderungen sind zum Beispiel auch,
dass wir kiinftig jedes Jahr weiter absinkende 6ffentliche
Einnahmen zur Verfligung haben werden. Insofern liefert
der Séchsische Landesrechnungshof nach meinen Dafiir-
halten einen wesentlichen Beitrag auch darin, zum Bei-
spiel die langfristige Tragfahigkeit der séchsischen
oOffentlichen Finanzen und den notwendigen Personalab-
bau gezielt in eine bestimmte Richtung zu fiihren.

Man konnte natirlich immer, wenn man zu Einsparungen
gezwungen ist — und die beiden die Koalition tragenden
Fraktionen wissen das inzwischen aus schmerzhaften
Haushaltsverhandlungen —, den Rasenmaher anwenden
und sagen: Wir nehmen prozentual einfach von allen
Ausgaben ein paar Prozent herunter und dann ist es gut. —
Es macht aber Sinn, den Empfehlungen des S&chsischen
Landesrechnungshofes Aufmerksamkeit zu schenken und
zu schauen, wo man gezielt einsparen kann, statt eben
genau diesen etwas einfallslosen Rasenmaher zu bemi-
hen. Auch das macht die Anmerkungen des Landesrech-
nungshofes immer wieder sehr wertvoll.

Ich denke, das reicht, um Sie und lhr Team hinreichend
offentlich gewdrdigt zu haben, Herr Heigl. Ich empfehle
aber trotzdem jedem, sich einmal die einzelnen Punkte
des Berichtes anzuschauen. Jeder wird fiir seine Region
und fir sein Arbeitsfeld einen wichtigen Hinweis finden.

(Beifall bei den GRUNEN)
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1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Dann frage ich jetzt
noch einmal: Wollte die Staatsregierung dazu sprechen? —
Herr Staatsminister Dr. Metz, bitte.

Dr. Horst Metz, Staatsminister der Finanzen: Frau
Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Natirlich danke auch ich dem Sachsischen Landesrech-
nungshof flr seine kritische und stets kooperative Beglei-
tung unserer Arbeit und auch fur die faire und sachliche
Zusammenarbeit. Herr Heigl, lhre Anregungen sind
hilfreich, um noch vorhandene Schwachstellen zu beseiti-
gen

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Da gibt es viele!)

und neue Impulse zu geben.

Der Rechnungshof bescheinigt der Staatsregierung — das
mochte ich unterstreichen — auch fiir 2002 wieder eine
ordnungsgemaRe Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung.
Dafur danke ich lhnen herzlich.

Abschliefend mochte ich mich aber auch bei meinen
Kolleginnen und Kollegen des Haushalts- und Finanzaus-
schusses flr die gute und konstruktive Zusammenarbeit
bei den Beratungen bedanken.

Ich bitte Sie alle, sich dem Votum des Ausschusses
anzuschlieBen und der Staatsregierung die Entlastung zu
erteilen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Damit, meine Damen
und Herren, ist die Aussprache zu dieser Drucksache
beendet und wir kommen zur Abstimmung.

Wir stimmen Uber die Beschlussempfehlung des Haus-
halts- und Finanzausschusses in der Drucksache 4/2487
ab und ich bitte bei Zustimmung um Ihr Handzeichen. —
Danke schon. Gibt es Gegenstimmen? — Keine Gegen-
stimmen. Gibt es Stimmenthaltungen? - 4 Stimm-
enthaltungen kann ich zdhlen. Damit ist der Beschluss-
empfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses in der
Drucksache 4/2487 mehrheitlich gefolgt worden und die
Drucksache so beschlossen. Der Tagesordnungspunkt ist
beendet.

Erklarungen zu Protokoll

Karin Strempel, CDU: Der Jahresbericht des Rech-
nungshofs, insbesondere der erste Teil mit seinen generel-
len Feststellungen zur Finanzpolitik und Haushaltswirt-
schaft des Freistaates, macht deutlich, dass der Freistaat
doch sehr verantwortungsvoll mit den 6ffentlichen Gel-
dern umgeht. Und dies in Zeiten zurlickgehender Ein-
nahmen! Darauf durfen wir zu Recht stolz sein.

Das wird nicht zuletzt anhand der Vergleichszahlen mit
den anderen Bundeslédndern deutlich. Sachsen ist es, das
sich wenigstens bemiht, die Selbstverstdndlichkeit zu
erfiillen, nur das auszugeben, was der Staat an Einnahmen
erwarten kann.

Und dennoch hat auch Sachsen im Jahr 2002 106 Euro
pro Einwohner an Nettokredit aufnehmen missen. Der
Durchschnitt der anderen neuen Lénder betrdgt mehr als
das Dreifache und der Durchschnitt der westlichen FIa-
chenlé&nder ist mit 280 Euro pro Einwohner auch mehr als
das Zweieinhalbfache vom sdchsischen Wert entfernt.

Wir dirfen froh und dankbar sein, dass Sachsen friihzeitig
diese Grundlinien der Finanzpolitik eingefiihrt hat. Hierzu
tragt nicht zuletzt die kritische, aber sehr konstruktive
Arbeit unseres Rechnungshofes bei, fiir die ich an dieser
Stelle ganz herzlich danke. Ich habe den Eindruck, dass
die Beitrdge im Jahresbericht, aber auch andere Pri-
fungsmitteilungen von den einzelnen Ministerien zuse-
hends als Hilfestellung denn als Angriff auf die eigene
Politik gesehen werden. Dies begriie ich aufierordentlich.
Ich kann mir vorstellen, dass es fir manchen Minister
sogar sehr hilfreich sein kann, schwarz auf wei

Schwachstellen aufgezeigt zu bekommen. Denn die
Rechtfertigung I6st einen gewissen Handlungsdruck aus.

Im Vorwort zum Jahresbericht hat der Rechnungshof
seine Aufgabe noch einmal sehr plastisch beschrieben:
»Die offentliche Finanzkontrolle hat zum Nutzen des
Gemeinwohls und entsprechend ihrem Verfassungsauftrag
die Pflicht, die Aufgabenerfillung der Einrichtungen des
Staates zu priifen. Sie hat ohne Ansehen von Personen
und Institutionen unabhédngig nach Recht und Gesetz und
dementsprechend nach objektiven Kriterien festzustellen
und zu bewerten, zu beraten, die Staatsangelegenheit
kritisch zu begleiten sowie die Legislative, die Exekutive
und die Offentlichkeit tiber die wichtigsten Ergebnisse
ihrer Arbeit zu informieren.

Ich denke, dieser zuriickhaltenden Beschreibung ist der
Rechnungshof mit dem Jahresbericht 2004 in hohem
MaRe gerecht geworden. Dieses stetige Hinweisen auf die
nun einmal bestehenden gegenwartigen und faktischen
Zwaénge tragt entscheidend dazu bei, die Bereitschaft fir
die notwendige Veranderung in unserem Land zu erhhen.
Ich schlieBe mich daher der Feststellung im ersten Absatz
des Vorwortes an, in dem es heildt: ,Es wachst jedoch
zunehmend die Einsicht, dass es Zeit fiir Verdnderungen
ist, da die Probleme der Gegenwart finanziell nicht
unbegrenzt auf Kosten kinftiger Generationen geldst
werden kénnen.*

Besonders gefreut hat mich jedoch der nun folgende Satz,
der trotz aller unangenehmen Handlungszwénge unsere
Lage in einen grofReren Zusammenhang stellt: ,,\ergessen
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wir bei all dem nicht, dass unser Land auch heute noch zu
den reichsten der Erde zahlt und viele Staaten dankbar fiir
unsere Sorgen waren.*

Ich winsche mir, dass dieses Gefiihl der Dankbarkeit
unter uns und unseren Burgern trotz allem nicht verloren
geht, sondern weiter wéchst. Daher zum Abschluss mein
Dank an den Rechnungshof fiir seine kritische Begleitung
und Dank an die Staatsregierung fur die verantwortungs-
volle Haushaltswirtschaft. Im Vorgriff auf den néchsten
Tagesordnungspunkt bitte ich schon an dieser Stelle
darum, auch der Entlastung der Staatsregierung fir die
Haushaltswirtschaft des Jahres 2002 zuzustimmen.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Der heutige
Verhandlungsgegenstand ist relativ alt und kommt auch
noch sehr spat auf die Tagesordnung. 2002 stand uns das
Wasser bis zum Hals, 2003 haben wir — ohne eigenes
Verschulden — Anfang September abgeschlossen, 2004
bereis Ende Mai vergleichbare Beschliisse gefasst. Nun
stehen wir am Vorabend des Tages der Republik und
haben damit einen besonders feierlichen Anlass gewahlt.
Oder sehe ich da etwas falsch?

Doch SpaR beiseite; erstmal haben wir verspatet angefan-
gen. Wir hatten eine Landtagswahl, Sie werden sich
erinnern. Zwar hat der Rechnungshof unbeeindruckt
davon dennoch termintreu geliefert, doch die Staatsregie-
rung musste erstmal das Wahlergebnis verdauen, ehe sie
ihre abschlieBenden Stellungnahmen liefern konnte. Es ist
ihr sichtlich schwer gefallen, neue, aktualisierte Darstel-
lungen zu den Versaumnissen der alten Staatsregierung
von 2002 zu erstellen, beispielsweise im Wirtschaftsmi-
nisterium. Staatssekretdr Habermann hat sich 2002
sicherlich noch nicht trdumen lassen, dass er mal rechtfer-
tigen misste, was erst Minister Schommer und dann
Minister Gillo zu verantworten hatten. Auch Herr Jurk
schwang noch tapfer das Oppositionsfahnlein.

In der Folge musste natirlich auch der Haushalts- und
Finanzausschuss seine Prioritdten neu ordnen und hat
dabei dem Finanzausgleichsgesetz sowie dem langst
Uberfélligen Doppelhaushalt 2005/2006 Vorrang einge-
rdumt. Zu schlechter Letzt gab es dann wieder mal einige
uneinsichtige Behdrdenteile sowie Streitpunkte, die bis
zum Schluss nicht geklart werden konnten, was dann
selbst die Koalition zu Beitritten zu den Bemerkungen des
Rechnungshofes veranlasste.

Wir haben in den vergangenen Jahren an dieser Stelle
immer ein wenig Uber Statistik gesprochen, Uber die
Anzahl von Beitritten und Kenntnisnahmen, tber die
Abstimmungsergebnisse sowie Uber deren Zustandekom-
men — das mochte ich diesmal nicht.

Ich mdchte lhnen lediglich noch ein wenig uber das
ziemliche Aha-Erlebnis berichten, weil es im Grunde
genauso zuging wie in der vorausgegangenen Wahlperio-
de — obwohl diesmal mit der SPD unsere damalige Kon-
kurrenz auf der anderen Seite stand. Bis auf wenige
Ausnahmen bevorzugt offenbar jede regierungstragende
Seite das Instrument der Kenntnisnahme, auch bei relativ

haarstraubenden Priiffeststellungen des Rechnungshofes,
wahrend sich meine Fraktion, die unverdndert in der
Opposition steht, immer wieder die Zahne beim Versuch
ausbeift, eine Ausschussmehrheit zum Beitritt zu Uberre-
den — nicht dem Rechnungshof zuliebe, sondern der
Bewertung der Fakten Rechnung tragend.

Der Mensch gewohnt sich aber an fast alles, und was sind
heute in der Politik schon die Spriiche von gestern wert?
Ich wirde das gar nicht erwédhnen, wenn nicht in diesen
Tagen das Koalitionspoker in Berlin so heftige mediale
Wellen schliige!

Wir sollen also heute erstens abschlieBend (ber den
Jahresbericht des SRH 2004 befinden, der sich im We-
sentlichen mit Vorféallen des Jahres 2002 und davor
befasst. Das differenzierte Abstimmungsverhalten des
Ausschusses liegt Thnen vor.

Der Bericht befasst sich in bewahrter Weise in drei groRen
Blocken mit der Haushaltspolitik des Freistaates, mit
vielen eher kleineren Argerlichkeiten und traditionsgeman
mit den Kommunen. Die einzelnen Beschlisse dazu im
Ausschuss ergingen in der Regel mehrheitlich.

Und wir sollen zweitens der Staatsregierung auf der
Grundlage dieses Berichtes sowie der Jahresrech-
nung 2002 Entlastung erteilen, Das ist parlamentarischer
Brauch und gesetzlich so geregelt, kommt allerdings im
konkreten Fall zu spat. Das Volk hat der zustandigen
Regierung diese Entlastung langst erteilt, und zwar durch
Entzug der absoluten Mehrheit. Und es hat zwischenzeit-
lich eine neue erzwungen. Insofern ist aus meiner Sicht
heute auch nicht mehr die grofe Stunde rhetorischen
Widerstandes.

Doch auch der nachste Rechnungshofbericht, den wir mit
Spannung in wenigen Tagen erwarten, ist immer noch
Erbebewéltigung der alten Zeit. Zu vermeintlichen oder
wirklichen Fehlern der neuen Regierung kommen wir erst
gegen Ende der laufenden Wahlperiode. Da hat die SPD
noch ein wenig Schonzeit.

Aber — ich komme zum Schluss — wir sollten nach vorne
schauen. Ich wiinsche mir vom Rechnungshof, dass er
sich kinftig mit solchen flir das Land strategischen
Themen befasst, wie der Verwaltungs- und Funktionalre-
form, dass er vielleicht auch Hinweise zu empfehlenswer-
ten Strukturverédnderungen unterbreitet, sei es zu funktio-
nalen, sei es zu regionalen.

Mario Pecher, SPD: Selten war der Jahresbericht des
Rechnungshofs so unspektakulér fiir die Medien wie in
diesem Jahr. Das ist natirlich der bestdndigen Kontrolle
durch das dritte Auge der Legislative zu verdanken, die zu
einem sorgsameren Umgang mit den zur Verfligung
stehenden finanziellen Mitteln gefiihrt hat.

Damit halten die Ministerien immer mehr den kritischen
Augen der Rechnungsprifer stand, und das ist gut so —
was natlrlich nicht heiflt, dass es keine unsachgeméafe
Verwendung von Steuergeldern bzw. Fordergeldern
gegeben hat. Erklartes Ziel muss es jedoch sein, diese
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unsachgemale Verwendung zu minimieren bzw. besser
noch auf null zu reduzieren.

Herausgegriffen seien von mir hierzu zwei Beispiele, bei
denen der Rechnungshofbericht positive Auswirkungen
entwickelte. So wurde in einem Prifbericht gerligt, dass
der Unterrichtsausfall an Mittelschulen um 46 % hdéher sei
als vom SMK ausgewiesen. Grund war der aus der Sicht
des Rechnungshofes nicht représentative Erhebungszeit-
raum. So sind die Unterrichtsausfallzeiten nur am Anfang
des Schuljahres erhoben worden, in einem Zeitraum, in
dem sich die krankheitsbedingten Ausfallzeiten aufgrund
der gerade beendeten Ferien noch im Rahmen hielten. Da
seitens der SPD ein ureigenes Interesse besteht, die
tatsdchliche  Unterrichtsversorgung bzw. die Unter-
richtsausfélle transparent zu gestalten, wurde in der
29. Sitzung des S&chsischen Landtags ein Antrag verab-
schiedet, der das Berichtsverfahren an dieser Stelle
umgestaltet. Auch die Korrektur des Umfangs mit Gut-
achten — Erstellung und Vergabe im SMWA - ist ein
solches positives Beispiel.

Diese Beispiele zeigen, wie Anregungen des Rechnungs-
hofes konstruktiv umgesetzt werden. Doch wir sind uns
an dieser Stelle auch im Klaren dartiber, dass nicht alle
vorgebrachten Méngel in den Prifberichten so leicht wie
im vorgenannten Beispiel abgestellt werden kénnen. Das
Leben ist nun einmal bunt!

Kritisch ist zu sehen, dass in einigen wenigen Féllen der
Prifbericht in seinen Wertungen durchaus teilweise ber
das Ziel hinausschoss; Stichwort Rossendorf.

Aber auch der Prifbericht zur Zahlung von Beihilfe fir
Beamte und Richter statt des Arbeitgeberanteils geht mit
seiner Einschatzung, dass dort 17 Millionen Euro gespart
wirden, etwas an der Realitat vorbei. Bei einer ausgewo-
genen Altersstruktur sieht eine solche Rechnung meines
Erachtens anders aus.

Hervorheben mdchte ich die engagierte Rolle des Rech-
nungshofes an dieser Stelle — auch wenn es nicht ursach-
lich mit dem Prifbericht zusammenhéngt — bei der Unter-
stitzung des HFA im Konflikt Landesbank und MDL;
Stichwort Gutachten.

Fazit der Beratungen im HFA ist: Im GrofRen und Ganzen
wurden und werden die in den Prifberichten des Jahres-
berichtes vorgebrachten Kritikpunkte abgestellt, oder es
erfolgte eine Einigung zwischen den Beteiligten.

Insgesamt wird der Staatsregierung ein positives Zeugnis
ausgestellt.

Ich bitte Sie daher um die Zustimmung zur Beschluss-
empfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses zum
Jahresbericht 2004. Zum Abschluss mochte ich Herrn
Présidenten Heigl und seinem Team fiir die geleistete
Arbeit danken und ihm winschen, dass er im néchsten
Jahr weniger Beanstandungen vorfinden mdoge.

Holger Zastrow, FDP: Auch der diesjahrige Jahresbe-
richt des Sachsischen Rechnungshofs bescheinigt der
Staatsregierung eine insgesamt ordnungsgemale Haus-

halts- und Wirtschaftsfiihrung. Herzlichen Gliickwunsch
dazu! Aber: Die Warnungen des Rechnungshofs, dass
diese solide Haushaltspolitik so langsam aus dem Ruder
lauft, nehmen an Deutlichkeit zu. Ich zitiere hierzu die
wesentlichen Passagen aus dem uns vorliegenden Bericht:

— Nur ein Verzicht auf Neuverschuldung und der konse-
quente Abbau der Staatsverschuldung kann dem Erforder-
nis der Generationengerechtigkeit Rechnung tragen;

— Nur eine effiziente und schlanke Verwaltung schafft
Handlungsspielrdume fur die Zukunft;

— Eine Beseitigung der haushaltsméRigen Schieflage wird
nur dann erfolgreich sein, wenn die Personalausgaben
nachhaltig reduziert werden.

Meine Damen und Herren, diese Warnungen sind an-
scheinend nicht so richtig bei der Staatsregierung ange-
kommen. Oder wie soll man sich erklaren, dass aufgrund
des Kaoalitionsvertrages die Staatsverschuldung in
2005/2006 um satte 300 Millionen Euro erhéht worden
ist? Und nachdem wir im April hier im Plenum Uber den
Haushalt diskutiert haben und das Flllhorn erst einmal
geoffnet worden war, werden wenige Wochen spater
gleich noch einmal 190 Millionen Euro flir dieses Jahr mit
dem Rasenmaéher einkassiert. Zu guter Letzt werden mal
so eben zwischendurch 300 Millionen Euro fiir die
Sachsen LB im Haushalt gefunden — leider, wie in Sach-
sen Ublich, am Landtag vorbei. Der Rasenméher mag ja
fir Ihren Garten, Herr Metz, die richtige Methode sein,
fiir den sdchsischen Staatshaushalt ist er es sicher nicht.

Stichwort "schlanke Verwaltung". Wie passen Blrokratie-
abbau und Personalkosteneinsparungen mit dem Festhal-
ten an drei sachsischen Regierungsprasidien zusammen?
Allein  diese Behorden verschlingen mit  (ber
2000 Beschaftigten jahrlich (ber 100 Millionen Euro
Steuergelder. Und wozu brauchen wir in Sachsen einen
dreistufigen Verwaltungsaufbau? Wozu gibt es noch eine
Oberfinanzdirektion? Thiringen hatte — wie schlau! -
beispielsweise noch nie Regierungsprasidien, sondern nur
ein Landesverwaltungsamt in Weimar. Sachsen-Anhalt
hat bereits seit 2004 keine Regierungsprasidien mehr
(sondern das LVA in Halle). Und heute entscheidet der
Landtag in Sachsen-Anhalt abschlieBend Uber eine Kreis-
gebietsreform in unserem Nachbarland. Es mag ja sein,
dass wir in den vergangenen Jahren einige Weichen
richtig gestellt haben. Aber mir scheint, dass wir im
Freistaat Sachsen etwas zu selbstzufrieden geworden sind.
Inzwischen holen andere Lander méchtig auf und zeigen
sich, wie zum Beispiel Sachsen-Anhalt, deutlich reform-
freudiger. Wahrend woanders gehandelt wird, wird bei
uns immer noch abgewartet (und fordern viele Politiker
der CDU "Schonfristen" bei der anstehenden Kreisre-
form). Wéhrend bei uns besonders der Personalkosten-
druck Jahr flr Jahr zunimmt, wird woanders schon
gespart.

Wie die bisher solide Finanzpolitik brockelt, sieht man
auch daran, dass der Finanzminister in der letzten Woche
zugeben musste, die 2004 vom Bund erhaltenen Solidar-
paktmittel zum allerersten Mal nicht in vollem Umfang
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zweckgemall verwendet zu haben. Auch wenn es "nur"
152 Millionen Euro sind, ein Anfang ist gemacht und die
Tir steht einen Spalt offen. Und ich weil3 nicht, wie groR
die Hemmungen bei unserer Regierung noch sind, die Tlr
ganz aufzustoRen.

Nur zur Erinnerung: 2002 wurden die Maastricht-
Stabilitatskriterien durch die BRD auch erstmalig uber-
schritten. Finanzminister Eichel sprach damals von einem
"einmaligen Vorgang". Inzwischen rechnet der Noch-
Bundeskanzler selbst fir 2007 mit einer Uberschreitung.
Da wird noch von "nicht beeinflussbaren Ausgaben wie
zum Beispiel Personalausgaben” gesprochen. Warum
gerade der Personalbereich nicht beeinflussbar und vor
allem vorhersehbar sein soll, entzieht sich meinem Ver-
stdndnis? Auch dass die Einnahmen gesunken sind, war
doch angesichts unserer Wirtschaftslage nicht wirklich
uberraschend.

Jetzt racht sich, dass man grundlegende Strukturanpas-
sungen — auch in der Landesverwaltung — nicht rechtzeitig
angegangen ist. Sachsen konnte sich in der Vergangenheit
auf seiner soliden Finanzpolitik ausruhen. Das gilt jetzt
nicht mehr. Statt die Strukturen grundlegend und ohne
Scheuklappen anzugehen, wurden uns in der Vergangen-
heit Minireférmchen als die ganz grofle Sache verkauft.

Ich erinnere dabei noch einmal an die Regierungsprasi-
dien: Durch die Integration der Staatlichen Umwelt-
fachamter und der Gewerbeaufsichtsamter in die Regie-
rungsprésidien wurden lediglich 49 Stellen eingespart.
Dies sind zirka 2 %. Viel zu wenig! In 2005 werden
immer noch 2218 Stellen bei den Regierungsprésidien
ausgebracht.

So einen finanzpolitischen Zickzackkurs und so wenig
Reformfreude kannten wir in Sachsen bisher nicht. Uns
erinnert dieses Verhalten sehr stark an das, was wir seit
sieben Jahren aus Berlin gewohnt sind. Lieber Herr
Minister, ich wiinsche mir wieder mehr Metz und weniger
Eichel in Sachsen!

Sehr geehrte Damen und Herren, wir brauchen in allen
Ebenen der Staatsregierung ein Umdenken, was die
Konsolidierung der Staatsfinanzen betrifft, und zwar nicht
mit mittelalterlichen Methoden wie den so genannten
Parkkrallen und Ventilwéchtern. Wir brauchen ein Um-
denken hin zu einem intelligenten Sparen. Wir fordern
wie der S&chsische Rechnungshof eine echte Aufgaben-
kritik statt Verwaltungskosmetik.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 11

Haushaltsrechnung 2002

— Entlastung der Staatsregierung gemaRi § 114 Abs. 2 SAHO

Drucksache 4/0050, Teil I, und Drucksache 3/10032, Unterrichtung durch die
Staatsregierung

Drucksache 4/2488, Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Winscht dennoch
ein Abgeordneter das Wort? — Das kann ich nicht erken-
nen. Winscht der Berichterstatter des Ausschusses, Herr
Albrecht, das Wort? — Auch nicht.

Dann, meine Damen und Herren, stimmen wir nun Gber
die Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses in der Drucksache 4/2488 ab und ich bitte bei
Zustimmung um Ihr Handzeichen.

— Meine Damen und Herren, wir sind in der Abstimmung.
Darf ich Sie darauf aufmerksam machen.

Also, ich frage noch einmal nach der Zustimmung zur
Drucksache 4/2488. — Danke schon. Gibt es Gegenstim-
men? — Keine. Gibt es Stimmenthaltungen? — Bei einer
Reihe von Stimmenthaltungen und keiner Gegenstimme
ist der Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanz-
ausschusses in der Drucksache 4/2488 zugestimmt wor-
den und wir beenden den Tagesordnungspunkt 11.

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 12

Nachtragliche Genehmigungen geman Artikel 96 Satz 3 der Verfassung
des Freistaates Sachsen zu Uber- und auBerplanméaRigen
Ausgaben und Verpflichtungen

Drucksache 4/2967, Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses

Es ist keine allgemeine Aussprache vorgesehen. Wiinscht
dennoch ein Abgeordneter das Wort? — Das ist nicht der
Fall. Winscht der Berichterstatter des Ausschusses, Herr
Leichsenring, das Wort? — Das ist auch nicht der Fall.

Dann, meine Damen und Herren, stimmen wir nun ber
die Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses in der Drucksache 4/2967 ab. Ich bitte bei
Zustimmung um lhr Handzeichen. — Danke schén. Ich
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frage nach Gegenstimmen. — Eine. Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Bei einigen Stimmenthaltungen und einer
Gegenstimme ist der Drucksache 4/2967 mehrheitlich
zugestimmt worden. Damit ist der Tagesordnungs-
punkt 12 beendet.

Meine Damen und Herren! — Moment! — Bitte schon.
Torsten Herbst, FDP: Ich wollte nur die Bitte auBern,

unter dem néchsten Tagesordnungspunkt tber die Druck-
sache 4/2961 getrennt abzustimmen.

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Darf ich noch einmal
die Nummer héren?

Torsten Herbst, FDP: Ja: Drucksache 4/2961, Allge-
meinverfigung fur flexiblere Ladenschlusszeiten im
Dezember fiir das Erzgebirge.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es weitere
Vorschldge in dieser Richtung? — Das ist nicht der Fall. —
Der Tagesordnungspunkt war noch nicht aufgerufen. Ich
nehme das trotzdem erst einmal zur Kenntnis.

Wir kommen nun zu

Tagesordnungspunkt 13

Beschlussempfehlungen und Berichte der Ausschiisse

— Sammeldrucksache -
Drucksache 4/2968

Wird dazu das Wort gewiinscht? — Herr Abg. Dr. Hahn.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Frau Prasidentin,
ich mochte nur fragen, ob lhnen noch eine andere Be-
schlussempfehlung vorliegt, weil hier Einzelabstimmung
verlangt wird. Es gibt ja nur einen Antrag. Deshalb wird
daruiber direkt abgestimmt.

Im Ubrigen kann ich sagen, dass die Linksfraktion.PDS
diesen Antrag der FDP unterstiitzt. Weil die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses auf Ablehnung lautet,
werden wir die Beschlussempfehlung des Ausschusses
hier im Plenum ablehnen, damit der Antrag dann doch
noch die Zustimmung finden kann.

gesehen, dass es nur eine Beschlussempfehlung des
Ausschusses mit eben genau der von lhnen benannten
Drucksachennummer gibt.

Ich komme zur Abstimmung (ber die Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses, Drucksache 4/2968, zur Drucksa-
che 4/2961. Ich frage, wer der Beschlussempfehlung des
Ausschusses zustimmt. — Danke schon. Ich frage nach den
Gegenstimmen. — Danke. Stimmenthaltungen? — Bei
Stimmenthaltungen und einer gréeren Anzahl von
Gegenstimmen ist der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses dennoch mehrheitlich gefolgt worden. Damit ist
dieser Drucksache zugestimmt worden und wir beenden
den Tagesordnungspunkt 13.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Meine Damen und | Ich rufe auf
Herren! Es hatte mich auch etwas verwirrt. Ich habe dann
Tagesordnungspunkt 14

Beschlussempfehlungen und Berichte zu Petitionen

— Sammeldrucksache -
Drucksache 4/2969

Meine Damen und Herren! Entsprechend § 67 Abs. 2 der
Geschaftsordnung liegt Ihnen als Drucksache 4/2969 die
Sammeldrucksache Beschlussempfehlungen und Berichte
zu Petitionen vor. Zundchst frage ich, ob einer der Be-
richterstatter zur mundlichen Ergénzung der Berichte das
Wort wiinscht. — Das ist nicht der Fall. Da kein Verlangen
nach Aussprache vorliegt, kommen wir sodann — —

Es gibt den Wunsch einer Fraktion, entsprechend den
Redezeiten der Fraktionen diese in Anspruch zu nehmen.
Far die Linksfraktion.PDS Frau Abg. Falken.

Cornelia Falken, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrte
Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Jetzt ging es
mir doch ein bisschen zu schnell. Berichterstatter dieses

Ausschusses bin ich nicht, aber Sie haben alle auf Ihrem
Tisch die Ubersicht tiber das abweichende Stimmverhal-
ten der Linksfraktion.PDS. Zu diesem abweichenden
Stimmverhalten mdchte ich mich als bildungspolitische
Sprecherin hier im Landtag gern aufRern.

Von der letzten Ausschusssitzung haben wir bei
39 Petitionen abweichendes Stimmverhalten heute hier
mitgeteilt. Dieses abweichende Stimmverhalten bezieht
sich nicht nur auf die 39 Petitionen, sondern diese Petitio-
nen sind auch Mehrfachpetitionen und Sammelpetitionen,
wie Sie dieser Liste entnehmen kénnen.

117 Petitionen zum Schulbereich liegen vor. Uber
1 000 Burgerinnen und Birger haben sich mit ihrer
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Unterschrift an den Petitionsausschuss gewandt, weil sie
mit Entscheidungen im Bildungsbereich in diesem Frei-
staat Sachsen nicht einverstanden sind. Dazu kommen
zigtausende Petitionen zum Moratorium fiir Schulschlie-
Bungen. Die Linksfraktion.PDS will mit ihrem abwei-
chenden Stimmverhalten klar und deutlich signalisieren,
dass sie mit der Bildungspolitik, die es im Freistaat
Sachsen gibt, nicht einverstanden ist und diese so auch
nicht unterstutzt.

Es geht in den Petitionen vorrangig um Mitwirkungsent-
ziige, um SchulschlieBungen, um den Erhalt von Mittel-
schulen, Grundschulen und Gymnasien, um den Unter-
richtsausfall, der immer wieder eine Rolle spielt, nach wie
vor auch um den Astronomieunterricht, und neuerdings
naturlich um den Stellenabbau im Lehrerbereich mit den
Befiirchtungen, dass damit gréRere Probleme im Schulbe-
reich eintreten kénnen.

Ich mochte ganz kurz — ich bemiihe mich, das kurz zu
halten — einige Beispiele benennen. Es wenden sich
inzwischen auch schon Blrgermeister an den Petitions-
ausschuss, mit Petitionen fir den Erhalt ihrer Schule.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Es ist schon weit gekommen!)

Hier mochte ich als Beispiel den Birgermeister aus
Meerane nennen.

Ein weiteres Beispiel: Was wir als Linksfraktion.PDS als
besonderen Einschnitt im Bildungsweg eines Schilers
sehen, ist der Mitwirkungsentzug von 6., 7. und
8. Klassen an den verschiedenen Schulen im Freistaat
Sachsen. Hier wird ein wesentlicher Einschnitt in die
Entwicklung der Kinder und Jugendlichen durchgefiihrt.
Das kdnnen wir so nicht akzeptieren.

Ich mochte ein weiteres Beispiel benennen. Ich gehe
davon aus, dass uns das in den né&chsten Wochen noch
beschaftigen wird. Nur exemplarisch: Aus der Stadt
Geithain haben wir etliche Petitionen fiir den Erhalt der
Mittelschule und fiir den Erhalt des Gymnasiums be-
kommen, weil beide im Mitwirkungsentzug liegen und
der Rotstift sicherlich diese Schulen treffen wird. Es gibt
aus dieser Stadt jetzt einen Antrag fir die Genehmigung
einer Gemeinschaftsschule, weil die Stadt hofft, dass sie
so wenigstens den Schulbesuch ab der 5. Klasse in der

eigenen Stadt weiterfiihren kann. Ich hoffe, dass das
positiv beschieden wird.

Nach wie vor gibt es auch Petitionen bezogen auf den
Astronomieunterricht. Wir als Linksfraktion.PDS sind
nach wie vor der Auffassung, dass der Astronomieunter-
richt ab dem né&chsten Schuljahr nicht einfach aus der
Stundentafel gestrichen werden soll und darf.

(Beifall des Abg. Dr. André Hahn,
Linksfraktion.PDS)

Zum Schluss noch einmal: Klare Darstellung mit diesem
abweichenden Stimmverhalten der Linksfraktion.PDS,
dass wir mit diesen Entscheidungen im Schulbereich nicht
einverstanden sind.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich frage die anderen
Fraktionen, ob es noch Redebedarf gibt. — Das kann ich
nicht erkennen.

Meine Damen und Herren, Sie haben zu verschiedenen
Beschlussempfehlungen die abweichende Meinung der
Linksfraktion.PDS. Die Zusammenstellung dieser Be-
schlussempfehlungen liegt lhnen zu der Druck-
sache 4/2969 schriftlich vor. GemaR 899 Abs.7 der
Geschaftsordnung stelle ich hiermit zu den Beschluss-
empfehlungen die Zustimmung des Plenums entsprechend
dem Abstimmungsverhalten im Ausschuss fest — es sei
denn, es wird ein anderes Abstimmungsverhalten ange-
kiindigt. — Das ist nicht der Fall. Damit ist der Sammel-
drucksache insoweit im Sinne von 8§99 Abs.7 der
Geschaftsordnung durch den Landtag zugestimmt und der
Tagesordnungspunkt beendet.

Meine Damen und Herren, die Tagesordnung der
31. Sitzung des 4. Sachsischen Landtages ist abgearbeitet.
Das Prasidium hat den Termin fur die 32. Sitzung auf
morgen, Freitag, den 7. Oktober 2005, 10:00 Uhr, festge-
legt. Die Einladung und die Tagesordnung dazu liegen
lhnen bereits vor. Die 31.Sitzung des 4. Sachsi-
schen Landtages ist geschlossen.

Ich hoffe, die Sonne scheint Ihnen auf dem Nachhause-
weg oder verschont lhnen den restlichen Arbeitstag, je
nachdem. — Bis morgen!

(Schluss der Sitzung: 16:47 Uhr)
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