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Eréffnung

(Beginn der Sitzung: 10:01 Uhr)

Président Erich lltgen: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich er6ffne die 77. Sitzung des 4. Sé&chsi-
schen Landtages.

Folgende Abgeordnete, von denen Entschuldigungen
zu unserer heutigen Sitzung vorliegen, sind beurlaubt:
Herr Winkler, Herr Dr. Friedrich, Herr Patt, Frau Schiitz,
Frau Windisch, Herr Teubner, Herr Prof. Dr. Woller,
Frau Weihnert, Frau Hermenau und Frau Schmidt.

Meine Damen und Herren, die Tagesordnung der heutigen
Sitzung liegt lhnen vor. Das Prasidium hat folgende
Redezeiten fir die Tagesordnungspunkte 2 bis 7 festge-
legt: CDU 106 Minuten, Linksfraktion.PDS 82 Minuten,
SPD 52 Minuten, NPD, FDP und GRUNE je 40 Minuten,

fraktionslose MdL je 7 Minuten und die Staatsregierung
82 Minuten. Die Redezeiten kénnen von den Fraktionen
entsprechend dem Redebedarf nach eigenem Ermessen
auf die Tagesordnungspunkte verteilt werden.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, in der Ihnen
vorliegenden Tagesordnung den Tagesordnungspunkt 12,
Kleine Anfragen, zu streichen.

Gibt es zu der lhnen vorliegenden Tagesordnung lhrer-
seits noch Erganzungs- oder Anderungswiinsche? — Das
ist nicht der Fall. Dann ist die vorliegende Tagesordnung
von lhnen bestétigt und wir kénnen in die Tagesordnung
selbst einsteigen.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 1
Aktuelle Stunde

1. Aktuelle Debatte: Altenhilfe in Sachsen —
Herausforderungen und Perspektiven

Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

2. Aktuelle Debatte: Den Orwell-Staat stoppen -
Nein zu Online-Uberwachung und Rundum-Kontrolle

Antrag der Fraktion der NPD

Die Verteilung der Gesamtredezeit der Fraktionen hat das
Préasidium wie folgt vorgenommen; CDU 39 Minuten,
Linksfraktion.PDS 26 Minuten, SPD 14 Minuten, NPD

17 Minuten, FDP und GRUNE je 12 Minuten, Staatsre-
gierung 20 Minuten, wenn gewiinscht. Wir kommen
damit zu

1. Aktuelle Debatte

Altenhilfe in Sachsen — Herausforderungen und Perspektiven
Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

Als Antragsteller haben zundchst die Fraktionen der CDU
und der SPD das Wort, die weitere Reihenfolge in der
ersten Runde lautet: Linksfraktion.PDS, NPD, FDP,
GRUNE und die Staatsregierung. Meine Damen und
Herren, die Debatte ist eréffnet. Ich bitte, dass die Frakti-
on der CDU das Wort nimmt. Frau Nicolaus, bitte.

Kerstin Nicolaus, CDU: Herr Préasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Aktuelle Debatte zur
Altenhilfe in Sachsen — Herausforderung und Perspekti-
ven. Wir alle im Freistaat Sachsen sind uns der Tatsache
bewusst, dass wir mit 45 Jahren das hochste Durch-
schnittsalter aller Bundeslander der Bundesrepublik
haben. Das ist eine Zahl, die in den néachsten Jahren und
Jahrzehnten noch steigen wird. Dieser Situation miissen
wir uns stellen und heute schon die Grundlagen dafir

schaffen, dass wir mit der Entwicklung Schritt halten
koénnen.

Die Altenhilfe steht dabei im Mittelpunkt unserer Debatte.
Die gesellschaftlichen Strukturen sind im Wandel, bei uns
besonders im Wandel der demografischen Entwicklung.
Die Herausforderungen werden nicht weniger, es wird
immer deutlicher, dass wir diesen Herausforderungen
standhalten und die entsprechenden politischen Grundla-
gen schaffen missen. Wir miissen das Alter — das mdchte
ich in diesem Hause betonen — neu definieren. Alter ist
eben nicht Gebrechlichkeit, Pflegebedurftigkeit und
Fremdbestimmung. Verénderte Lebensbedingungen und
der medizinische Fortschritt haben es mdglich gemacht,
dass ein Grofiteil der Generation der 60- bis 80-Jahrigen
als agil zu betrachten ist und Uber Ressourcen verfigt,
Uber die wir etwas Jungeren manchmal staunen kénnen
und dirfen. Wer hatte gedacht, dass die 60-jahrige Tochter
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die 85-jahrige Mutter pflegen kann und dabei keine
Hindernisse, sowohl im physiologischen als auch psycho-
logischen Bereich, sieht?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieser Entwick-
lung wollen wir in der Altenhilfe Rechnung tragen. Wir
mussen den Hilfe- und Pflegebedarf neu definieren, die
vielfaltigen vernetzten Angebote und Leistungen besser
aufeinander abstimmen und die &lteren Menschen zuneh-
mend mehr in diesen Bereich einbeziehen und sie es zum
Teil auch selbst organisieren lassen. Die Altersvorstellun-
gen im Bereich der 60- bis 80-J&hrigen und darlber
hinaus sind durchaus differenziert zu betrachten. Wir
mussen diesen Dingen auch in der Zukunft Rechnung
tragen.

Mit dem Altenhilferahmenplan, der unléngst auf dem
Pflegekongress in Dresden durch die Ministerin vorge-
stellt wurde, werden neue Akzente gesetzt, zum Beispiel
der aktive Beitrag der Biirgergesellschaft, das Einbezie-
hen der alteren Generation — was ich bereits angefiihrt
habe —, die Forderung und Vernetzung der Zusammenar-
beit der verschiedenen Akteure im Bereich der Senioren-
politik und der Altenhilfe auf Landesebene, aber auch die
Entwicklung von Strategien, die unter Beachtung von
Selbstbestimmung und Eigenverantwortung dem zuneh-
menden Hilfebedarf alterer und alter Menschen dienen.

Nehmen wir den Wohnbereich. Die stidtebaulichen
Akzente werden sich verdndern und haben sich bereits
verdndert. Man muss dem Rechnung tragen, dass &ltere
und alte Menschen im Zentrum des Geschehens leben und
wohnen wollen. Es gibt eine neue Richtlinie flr betreutes
Wohnen, die bereits sehr groBen Anklang gefunden hat
und den Dingen Rechnung trégt, die ich eben vorgetragen
habe. Aber das ist nur ein Kkleiner Aspekt, an dem wir
sehen konnen und konstatieren miissen, dass die ,,jungen
Alten* nicht nur pflegebedurftig sind, sondern auch
Lebensqualitat von uns Jingeren einfordern.

Lassen Sie mich zum Schluss noch ein Wort zur Pflege-
versicherung sagen, weil diese die groRte Herausforde-
rung fiir die Zukunft sein wird. Auch hier missen wir den
Dingen Rechnung tragen. In der Pflegestufe 1 haben wir
weit auseinanderklaffende Bedingungen im ambulanten
und stationdren Bereich. Die ambulante Pflege ist im
Gegensatz zur stationdren Pflege um ein Vielfaches
geringer. Wir mussen aktiv darauf hinwirken, dass es zu
einer Angleichung kommt.

Président Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen.

Kerstin Nicolaus, CDU: Dazu wird mein Kollege
Johannes Gerlach referieren. — Danke.

(Beifall bei der CDU, der SPD und
des Staatsministers Dr. Horst Metz)

Président Erich lltgen: Ich erteile das Wort der Fraktion
der SPD. Herr Gerlach, bitte.

Johannes Gerlach, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn Sie sich in

Dresden umschauen und sehen, wer die Dampferflotte
bevolkert und wer durch die Stadt pilgert, dann fallt Ihnen
auf, dass das oft Menschen im Ruhestand sind, die aber
sicher sehr bdse wéren, wenn wir sie als ,altes Eisen*
bezeichnen wiirden. Es sind Menschen, die in ihrer
sogenannten dritten Lebensphase angekommen sind, wie
man das heute nennt, in der sie sich noch eine Menge
vorgenommen haben und sich Dinge anschauen kénnen,
die sie in ihrem Arbeitsleben nicht geschafft haben.

Trotzdem bleibt es dabei, dass Alter auch mit Pflege, mit
Leiden zu tun hat, wie das Leben generell auch.

Ich méchte mich etwas mehr auf die Pflege konzentrieren.
Wir als SPD stehen fir die Weiterentwicklung der Pflege-
versicherung, indem wir die Beibehaltung des solidari-
schen Finanzsystems einfordern und uns dafir einsetzen
wollen. Die Absicherung im Pflegefall gehért in unserer
Gesellschaft, in der immer mehr Menschen &lter werden,
zu einer normalen Vorsorge. Sie erfiillt demzufolge ganz
klar die Kriterien fir eine solidarische Absicherung der
sozialen Sicherungssysteme.

Obwohl immer mehr Menschen davon betroffen sind, ist
dieses Thema nach wie vor ein sogenanntes Schatten-
thema. Wir entwickeln uns immer mehr zu einer Gesell-
schaft, in der wir die F&higkeit verlieren, die uns umge-
benden Risiken tberhaupt noch richtig wahrzunehmen.
Noch bis vor wenigen Generationen gehdrten der Tod und
die zum Tode fuhrenden Leiden zur selbstversténdlichen
Lebenserfahrung eines jeden Menschen. Aber so, wie wir
die nattrliche Umwelt immer mehr aus unserem tdglichen
Lebensumfeld herausgedréngt haben, wurden auch der
Tod und die Leiden zunehmend verdréngt. Deshalb ist die
organisierte Vorsorge fir die Pflegebedirftigkeit so
schwierig. Ich denke, das war auch eine der Ursachen,
warum man urspringlich die Demenz ausgeklammert
hatte. Das war nicht nur eine finanzielle Geschichte. Die
Erfahrungen &ndern sich nun rasant, weil die betroffene
Bevolkerungsgruppe immer groer wird.

Ein weiterer Schwerpunkt ist die zunehmende Pflege
auBerhalb der Familie. Wir haben das hier schon mehr-
fach angesprochen. Immer mehr Menschen betreiben
Pflege professionell. Immerhin werden 30 % der Pflege-
bedirftigen in Sachsen nicht mehr zu Hause, sondern in
stationdren oder auch in teilambulanten Bereichen ge-
pflegt. Hier entstehen neue Bedarfe schneller als im
hauslichen Bereich. Wahrend die Familien mehr beste-
hende Bedarfe ausgleichen kénnen, kann das in den
stationdren Einrichtungen nicht so der Fall sein. Meine
erste Botschaft ist deshalb: Pflege ist eine gesamtgesell-
schaftliche Aufgabe. So wie Krankheit kann Pflege jeden
von uns treffen. Wir haben die Pflicht, uns um die
Schwachsten — dazu gehdren auch Pflegebedirftige — zu
kiimmern und ihnen vor allem ein menschenwirdiges und
lebenswertes Leben bis zum Tode zu ermdglichen.

(Beifall bei der SPD und der Linksfraktion.PDS)

Aber — das ist meine zweite Botschaft — die Pflege wird
nur so gut sein, wie es unser gesamtgesellschaftliches
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Gewissen ist, nicht mehr, aber bitte schon auch nicht
weniger.

Unsere Arbeit als Politiker — egal, ob im Bund, im Land
oder in den Kommunen — muss so vorbildlich sein, dass
nicht noch mehr Menschen das Gefiihl bekommen,
Solidaritat lohne sich nicht.

Meine dritte Botschaft lautet: Menschen, die gepflegt
werden, sind etwas ganz Normales in unserer Gesell-
schaft, keinesfalls AuRenseiter oder gar Schmarotzer, was
ich auch schon gehort habe. So etwas zu sagen ist natir-
lich ganz schlimm. Sie haben Anspruch auf unsere Solida-
ritét.

Ich mdchte einige zentrale Punkte der SPD benennen, fir
die wir uns im Bund einsetzen: Bessere Pflege bedeutet
auch mehr Geld im System, das vor allem solidarisch
aufgebracht werden muss. Die Beitragserhéhung ist aus
meiner Sicht unumgénglich, und zwar fur alle. Wir stehen
dabei fur die solidarische Burgerversicherung, die auch
eine Demografiereserve enthalten sollte. Wir stellen uns
eine Dynamisierung der Leistungen vor. In den Leis-
tungsbegriff sollten auch Menschen mit eingeschrénkter
Alltagskompetenz, also mit Demenzerkrankungen, einbe-
zogen werden. Man muss den Anspruch auf Pflegezeiten
festschreiben und die selbstbestimmten Wohnformen
ermoglichen.

Fur einen Landespolitiker bleiben geniigend kleine und
groRe Baustellen, die ich lhnen in meinem zweiten
Beitrag erlautern mochte.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile das Wort der Links-
fraktion.PDS. Herr Dr. Pellmann, bitte.

Dr. Dietmar Pellmann, Linksfraktion.PDS: Herr
Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ja,
das Thema, das heute zu behandeln ist, ist wichtig. Aber —
diese Uberlegung kam ja im Vorfeld — eignet es sich fir
eine Aktuelle Debatte? Ich denke, die Frage muss ich
zumindest mit Zuriickhaltung beantworten.

Ich bin schon der Auffassung, dass es sich um eine viel zu
komplexe Thematik handelt, die man nur schwer in einer
Debatte, wie wir sie hier fihren, bewaltigen kann. Lassen
Sie mich auch deutlich machen, dass wir uns selbstver-
stdndlich trotz dieses Vorbehaltes an der Debatte ange-
messen mit mehreren Beitragen beteiligen werden. Wir
wollen der Frage nachgehen: Wie stellt sich die Lage der
alteren Menschen in Sachsen dar? Weiter: Wie gestaltet
sich die Lage in Zukunft? Worum muss es kiinftig gehen
und welche Herausforderungen — da sind wir direkt in
diesem Hause — haben wir als Politiker zu erflllen?
Lassen Sie mich aber eine Bemerkung zum Begriff
LAltenhilfe* machen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sowohl Frau
Nicolaus als auch Herr Gerlach haben eine ganze Reihe
wichtiger Botschaften hier genannt, die ich auch teile.

Aber das vertragt sich nicht mit einem Begriff, der im
19. Jahrhundert entstanden ist. Ich meine, wenn wir einen
neuen Blick aufs Alterwerden und auf die kiinftige altere
Generation werfen wollen und mussen, dann missen wir
das auch begrifflich anders formulieren.

Worum geht es?

Der Begriff ,,Altenhilfe* an sich impliziert eine Objektbe-
ziehung, das heiRt, Hinfalligkeit und Hilfsbedirftigkeit
sind das Nonplusultra. Aber so stellt sich die &ltere
Generation heute nicht dar, sondern uns muss es auch,
wenn es um Pflege geht, immer um Hilfe zur Selbsthilfe
gehen. Das ist viel zu wenig im Blick.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Weiter: Uns muss es in erster Linie auch im hohen Alter
um ein selbstbestimmtes Leben gehen und wir miissen die
Bedingungen dafiir schaffen. Wir brauchen mehr Interes-
senvertretung flr &ltere und von alteren Menschen. Wie
sieht das — lassen Sie mich zwei oder drei Anmerkungen
dazu machen — gegenwartig in Sachsen aus? Ich kénnte es
mit einem Satz formulieren: Licht und Schatten. Damit
man uns nicht unterstellt, dass wir lediglich alles kritisie-
ren wirden, will ich ausdrticklich hervorheben: Wir haben
in Sachsen noch eine Situation, wo die Mehrheit der
Rentner eine auskdmmliche Rente hat. Aber wir missen
dabei auch berucksichtigen, dass das nicht so bleiben
wird. In den letzten drei bis vier Jahren hat sich das reale
Rentenniveau im Durchschnitt um 10 % verringert. Auch
will ich hervorheben, wir haben wesentliche Fortschritte
bei der sozialen Infrastruktur fur altere Menschen erreicht,
keine Frage. Wer das nicht anerkennt, gehdrt eigentlich
ins Abseits gestellt. Dennoch sage ich, wir sind nicht
einverstanden damit, dass genau diese Infrastruktur
immer mehr den sogenannten Marktgesetzen unterworfen
wird. Wir sind der Auffassung, es muss Schluss mit einem
Wettbewerb sein: Wer hat die meisten privatisierten
Altenheime, Krankenh&user oder andere Einrichtungen?

Auch das will ich sagen: Ja, Sachsen hat die lteste
Bevolkerung in Deutschland. Das kann eine Chance sein.
Aber wir missen auch deutlich sagen: Es ist Ausdruck der
Politik, dass heutzutage alles der Mobilitat junger Men-
schen unterworfen wird. Wir missen uns dann nicht
wundern, wenn wir eine Situation haben, dass wir in
Landstrichen manche Ddrfer haben, in denen es keine
Jugendlichen mehr gibt. Dieser Herausforderung miissen
wir uns in der Tat stellen. Es kann nicht so sein, dass der
Staat am Ende immer dann Ausfallbiirge ist, wenn die
Wirtschaft versagt.

SchlieBlich sei hier auch gesagt, es muss immer deutlich
werden — so verstehe ich auch das Thema —, dass wir
Altenhilfe, wie man es auch immer bezeichnen mag, nicht
losgeldst von gesamtgesellschaftlichen Zusammenhangen
betrachten diurfen. Genau dazu werden wir uns in den
weiteren Beitrdgen noch aufRern.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)
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Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der NPD
das Wort. Herr Dr. Muller, bitte.

Dr. Johannes Miiller, NPD: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Kollege Pellmann, um es vorwegzu-
nehmen: Den Wettbewerb der Privatisierung hat der
Séchsische-Schweiz-Kreis schon gewonnen, denn er hat
bis jetzt alles privatisiert.

Jetzt zum eigentlichen Thema. Um es vorwegzunehmen:
Bei aller gebotenen staatlichen Firsorgepflicht fur alte
Menschen — wir als NPD-Fraktion stehen zur wertkonser-
vativen Vorstellung des Generationenvertrages. Dass
dieser zwar in der finanziellen Firsorge durch die seit
Jahrzehnten versdumte Familienpolitik der Regierenden
aufgrund des jetzt bestehenden quantitativen Missverhalt-
nisses zwischen jungen und alten Menschen nicht mehr
als alleiniges Mittel haltbar ist, kann nicht dartiber hin-
wegtauschen, dass (iber den Generationenvertrag zunachst
jedoch die Grundlage fir die Betreuung der dalteren
Generation die Familie sein muss.

Deshalb kann man Altenhilfe auch nicht losgeldst von
anderen Themen betrachten. Die ebenso desolate Ar-
beitsmarktpolitik und der damit verbundene neoliberale
Wahn, dass die junge Generation vor allem ortlich flexibel
sein musse, wenn es um die Arbeit geht, torpedieren jetzt
zunehmend auch die familieninternen Hilfsmdglichkeiten
vor Ort. So kann man Uber Jahrhunderte Bewdhrtes
zerstéren, ohne dass man auch nur etwas anndhernd
Gleichwertiges entgegenzusetzen hatte.

Da helfen auch nicht die schénen Worte der Sozialminis-
terin Orosz  beim 2. Sdchsischen  Altenhilfekongress.
Sogenannte Mehrgenerationenhduser werden das Problem
nicht I6sen, welches der ,,.Sandwich-Generation*, also der
Generation, die fur ihre Kinder, die Eltern und fir die
eigene Zukunft Sorge tragen soll bzw. misste, durch eine
seit Jahrzehnten verfehlte Politikausrichtung aufgebirdet
wurde und wird.

Wenn Frau Sozialministerin den 2. Altenhilfekongress mit
den Worten begann ,,Wir miissen das Alter neu denken“,
so steht zumindest auch im Raum, ob damit die schritt-
weise Heraufsetzung des Renteneintrittsalters, die seit
Jahren anhaltende Stagnation der Renten oder alternative
Betreuungsformen im Alter, welche aber die Bindung
einer Familie niemals ersetzen konnen, gemeint sind.
Weiterhin lasst die AuRerung der séchsischen Sozialmi-
nisterin offen, ob sie mit dem neuen Denken des Alters
nicht auch die bald auf Sachsen zukommende Altersarmut
meint.

(Staatsministerin Helma Orosz: Ich glaube,
Sie haben nicht richtig zuhéren kdnnen!)

Meine Damen und Herren! In diesem Hohen Haus brach-
ten wir als NPD-Fraktion im Mérz dieses Jahres den
umfangreichen Antrag zur Anderung des Sozialgesetzbu-
ches ein, der von Ihnen vollumfanglich abgelehnt wurde.
Er macht mehrfach darauf aufmerksam, dass dem Frei-
staat Sachsen in zehn bis 15 Jahren eine Altersarmut
bevorsteht, der bei einer weiteren Ignoranz dieser Tatsa-

che ein zusatzlicher sozialer und wirtschaftlicher Kahl-
schlag droht.

Sicherlich wird der eine oder andere Kollege hier im Haus
den Film ,,Aufstand der Alten“ gesehen sowie die an-
schlieBende Diskussion verfolgt haben. Meine Damen
und Herren, hier handelt es sich mitnichten nur um eine
Fiktion. Die dargestellten Lebensumstande kdnnen in
wenigen Jahren Realitét sein, wenn nicht heute verninftig
gegengesteuert wird.

Meine Damen und Herren! Betrachtet man die derzeitige
Entwicklung, so besteht groRter Anlass zur Sorge, vor
allem auch im Zusammenhang damit, dass die Familien
aus wirtschaftlichen Grlinden auseinandergerissen wer-
den, sei es — dies wurde bereits gesagt —, um der Arbeit
hinterherzuziehen oder aus Grinden der Hartz-IV-
Gesetzgebung, die Familien wirtschaftlich in Sippenhaft
nimmt.

»Altenhilfe in Sachsen — Herausforderungen und Perspek-
tiven” ist das Thema dieser Aktuellen Debatte. Somit
bleibt als Fazit: Der eingeschlagene politische, wirtschaft-
liche und soziale Kurs wird dem Anliegen der unterstit-
zenden Fur- und Vorsorge in keinerlei Hinsicht gerecht.
Statt die Menschen in — ich sage das bewusst ketzerisch —
Verwahranstalten, in der Diktion mancher hier im Hause
»Wahlfamilie* genannt, zu stecken, weil die eigene
Familie aus Sachsen vertrieben wurde, muss endlich eine
Politik fiir die Menschen hier vor Ort, und zwar flr junge
und fur alte, und den Generationenzusammenhalt vollzo-
gen werden. Dies kostet ein Umdenken und auch Geld.
Beziiglich des Letzteren stehen dem Freistaat Sachsen
nach aktuellen Steuerschitzungen nochmals fast
300 Millionen Euro an Mehreinnahmen zur \erfugung.
Nehmen Sie also das Geld in die Hand und fordern Sie
massiv inshesondere auch die landlichen Regionen als
Horte des Familienzusammenhaltes. Nur wenn Sie den
Jungen Arbeit und Perspektiven geben, von denen man
ein Leben in Wirde fuhren kann, werden auch die Her-
ausforderungen der Vorsorge fiir unsere dltere Generation
und deren Leben in Wiirde zu meistern sein.

Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der FDP
das Wort. Herr Zastrow.

Holger Zastrow, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! ,,Wir werden alle 100" -
so stand es vor ungefahr sechs Wochen auf der Titelseite
der ,Bild“-Zeitung. Ganz aus der Luft scheint diese
Schlagzeile doch nicht gegriffen zu sein. Denn durch
bessere Arbeits- und Umweltbedingungen, durch — und
das alles trotz der Diskussion Uber das Ubergewichtige
Deutschland — bessere Ernahrung, durch mehr Mdéglich-
keiten zur Bewegung auch fiur &ltere Menschen und
naturlich durch die Fortschritte der Medizin lebt man in
unserem Land tatsachlich immer langer.
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Die Lebenserwartung der Deutschen ist in den vergange-
nen Jahrzehnten stark gestiegen. Lag sie im Jahr 1900 bei
den Ménnern noch bei 40,6 Jahren und bei den Frauen bei
44 Jahren, so waren es im Jahr 1950 bei den Mannern
64,6 Jahre und bei den Frauen 68,5 Jahre. Heute sind wir
bei den Maénnern bei einer durchschnittlichen Lebenser-
wartung von 76,2 Jahren und bei den Frauen von
81,8 Jahren angekommen. Sie sehen: In rund 100 Jahren
hat sich die Lebenserwartung der Deutschen fast verdop-
pelt. Das Ziel, 100 zu werden, ist zumindest fur die
jungen Leute hier im Raum, glaube ich, sogar sehr realis-
tisch.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wir kénnen es auch schaffen!)

— Herr Porsch, bei lhnen bin ich sehr optimistisch, das
klappt.

Aber es wird noch besser: Wir werden nicht nur alter, wir
werden auch wesentlich fitter und wesentlich gestinder
alter. Wenn Sie die heutigen GroBeltern mit den Grof3el-
tern vor etwa 30 Jahren vergleichen, dann werden Sie
sehen, dass dieses traditionelle Bild, das man (iber Oma
und Opa hatte, einfach nicht mehr stimmt. Die GroReltern
von heute wirken nicht nur, sondern sie sind meist auch
wesentlich junger, wesentlich moderner als die GroRel-
terngeneration vorheriger Jahre.

Es gibt eine Menge Untersuchungen, die besagen, dass
derjenige, der heute 70 ist, verglichen mit einem
70-Jéhrigen aus den Sechzigerjahren eigentlich wesent-
lich jlinger ist.

Ich frage mich immer, ob man wirklich sagen kann -
meine Mutter wird dieses Jahr 60 —: Ja, jetzt wirst du alt.
Ich weil’ auch nicht, ob man zu einem 65-Jahrigen, der in
einem Alter ist, in dem man irgendwie schon zu den
Senioren gehort, sagen kann: Du bist jetzt alt.

Ich denke, dass dieses Bild nicht mehr stimmt. Das
werden Sie Uberall in dieser Gesellschaft sehen. Es hat
sich alles geandert. Ich glaube, dass wir alle einmal
dariiber nachdenken sollten, ab wann man eigentlich
einen Menschen in unserer Gesellschaft als alt bezeichnen
kann, meine Damen und Herren.

Es ist so und ich habe es in diesem Haus schon mehrfach
gesagt: Mit 65 gehdrt man noch nicht zum alten Eisen;
mit 70 gehdrt man genauso noch nicht zum alten Eisen;
und man gehort zwangslaufig auch mit 75 noch nicht
dazu, meine Damen und Herren.

Wiéhrend sich die Menschen korperlich und geistig im
Vergleich zur vorhergehenden Generation stark verandert
und weiterentwickelt haben und immer weniger dem
klassischen GroRelternbild entsprechen, scheint es mir
allerdings, als ob die Gesellschaft auch dieser Entwick-
lung in weiten Teilen wieder einmal hinterherhinkt. Im
Kopf vieler Entscheider in unserem Land gibt es immer
noch ein Altenbild, das mit dem wirklichen Leben in
unserer Gesellschaft schon lange nichts mehr zu tun hat.

Viele Altere arbeiten schon langer oder wiirden es gern
tun, wenn es entsprechende Jobperspektiven gébe. Sie
sind Leistungstrager im Ehrenamt in den \Vereinen und in
den Kommunen. Sie leisten AuRerordentliches in der
Gesellschaft und fur sie und natlrlich auch in ihren
Familien. Sie sind Sportler, sie sind Reisende, sie sind
wesentliche Nutzer vieler kultureller Einrichtungen und
von Bildungsangeboten. Sie sind auch — wie es die Wirt-
schaft immer mehr erkennt — recht solvente Kéufer und
Konsumenten.

Das Umdenken hat begonnen, aber wir sind aus meiner
Sicht sehr spét dran, in vielen Punkten vielleicht sogar ein
bisschen zu spét. Denn es fing aus meiner Sicht mit der
recht skandaldosen westdeutschen Friihverrentungspraxis
in den Siebziger- und Achtzigerjahren an, als grofe
Konzerne — ubrigens im Einklang mit den Gewerkschaf-
ten — Hunderttausende auf Kosten des Staates und auf
Kosten der Allgemeinheit in den Vorruhestand geschickt
haben. Und es endete aus meiner Sicht vielleicht — wie
soll ich sagen? — mit dem tragischsten Punkt der Wende,
nadmlich mit der Tatsache, dass wir fir hunderttausende
etwas &ltere Ostdeutsche im leicht fortgeschrittenen Alter
keine Berufsperspektiven bieten konnten. Indem diesen
Menschen gesagt wurde: ,,Wir brauchen dich nicht, du
bist fiir uns, fir unsere Gesellschaft nicht wertvoll!*,
haben wir das heute oft existierende so falsche Altenbild
erst geschaffen. Die Politik hat vielen &lteren Menschen
damit nicht nur ein Stlck Selbstbewusstsein und Selbst-
wertgefiihl genommen, sie hat damit auch ein ungeheures
Reservoir an Wissen und Willen vergeudet.

Das, meine Damen und Herren, halte ich fiir den groBten
Fehler der jingeren deutschen Geschichte. Mehr dazu in
der zweiten Runde.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

Prasident Erich Iltgen: Ich erteile das Wort der Fraktion
GRUNE. Frau Herrmann, bitte.

Elke Herrmann, GRUNE: Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich gebe zu, ich war erstaunt, als
ich den Titel der heutigen Aktuellen Debatte ,,Altenhilfe
in Sachsen — Herausforderungen und Perspektiven* las.
Ich habe mich gefragt: Was soll daran so aktuell sein, dass
es dazu heute einer Aktuellen Debatte bedarf?

Die demografische Entwicklung hat zum Gliick geschafft,
was die Grauen Panther nicht erreichen konnten, solange
alte Menschen als Randgruppe galten. Aber gibt es fur die
Aktuelle Debatte am heutigen Tag einen konkreten Anlass
oder einen aktuellen Grund? Ich frage Sie, Frau Orosz: Ist
zwischenzeitlich der séchsische Altenhilferahmenplan
veroffentlicht worden? Liegt die Hospizkonzeption vor?
Gibt es einen Entwurf oder ein Eckpunktepapier zum
Séchsischen Heimgesetz? Wie weit ist es mit dem séchsi-
schen Seniorenbericht? — Viele Fragen und zumindest bei
mir bei den Antworten viermal Fehlanzeige, weil ich
davon noch nichts gehért habe. Der Altenhilferahmenplan
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und die Hospizkonzeption sollten Ende des Jahres 2006
vorliegen. Wir haben jetzt bereits Mai 2007.

Auf dem 2. Séchsischen Altenpflegekongress vor zwei
Wochen sprachen Sie, Frau Orosz, zum Thema ,,Sachsi-
sche Altenhilfepolitik vor groRen Herausforderungen —
Der neue séchsische Altenhilferahmenplan gibt Impulse®.
Wir hatten angenommen, dass Sie den Kongress zur
Vorstellung des Altenhilferahmenplanes nutzen wirden,
aber wir wurden enttiuscht. Klar ist uns allerdings: Es
gibt Handlungsbedarf. Was verstehen wir in Sachsen
unter Seniorenpolitik? Gibt es ein Gesamtkonzept?

Frau Orosz, wo sind die konkreten Grundlagen flr unsere
Debatte? Zu tun gibt es genug. Die Reform der Pflegever-
sicherung steht an. Das ist Bundesrecht, aber es wird sich
massiv auf die Praxis in Sachsen auswirken. Die pflegeri-
sche Versorgung leidet vor allem unter strukturellen
Problemen, das heil3t konkret: Es gibt ein Ungleichge-
wicht zwischen ambulanter und stationdrer Pflege. Wie
gehen wir mit dem Begriff ,,Pflege* um? Ich nenne nur
die Stichworte ,satt“ und ,,sauber”. Was verstehen wir
zukinftig unter Pflege?

Wir konstatieren eine unzureichende Ausgestaltung von
Préavention und Rehabilitation und nicht zuletzt die
mangelhafte Kostentransparenz und den ungeniigenden
Verbraucherschutz in diesem Bereich.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir wissen alle, dass
das Heimrecht Landersache und das geltende Heimgesetz
dringend reformbedirftig ist. Klar muss uns in diesem
Zusammenhang aber auch sein: Wenn wir ber zukunfts-
orientierte Wohn- und Betreuungsformen sowie {ber
Pflegeformen sprechen, geht das weit ber die Heime
hinaus. Wenn das Heimgesetz aber eine Schutzwirkung
fur die Bewohner entfaltet — das halten wir fiir sinnvoll —,
dann muss es auch der Vielzahl der Wohnformen gerecht
werden. Das ist derzeit nicht der Fall. Wir missen zu
einer Ausrichtung auf eine personenbezogene Schutzwir-
kung kommen.

Ein anderes Thema ist die Auseinandersetzung zur Heim-
aufsicht. Die Verwaltungs- und Funktionalreform steht in
diesem Jahr an. Der Referentenentwurf sieht vor, dass die
Heimaufsicht von den Regierungsprasidien an den Kom-
munalen Sozialverband Ubergehen soll. Dagegen gibt es
mittlerweile heftigen Widerstand. Damit wére namlich
eine Interessenkollision vorprogrammiert. Wie sieht es
damit im Kabinettsentwurf aus?

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bisher bewege ich mich
mit diesen Beispielen nur im Bereich der Pflege. Die
Altenhilfe umfasst aber viel mehr. Dazu werde ich im
néchsten Diskussionsbeitrag sprechen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile das Wort der Fraktion
der CDU. Frau Nicolaus, bitte.

Kerstin Nicolaus, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich kann feststellen, dass
diese Debatte dringend notwendig ist. Wir haben von

allen Rednern gehért, wie sich das Bild der Alten gewan-
delt hat und weiter wandeln wird. Mit dem besagten
Altenhilfeplan auf dem schon genannten Kongress, den
die Ministerin angerissen hat, werden wir uns in diesem
Hohen Haus — wenn er eingebracht worden ist — sicher
noch auseinandersetzen mussen und werden das auch tun.
Aber wir wissen schon jetzt, dass die Bedingungen
abgestimmt werden missen: das Wohnen, die kulturellen
Verhéltnisse, das lebenslange Lernen der Senioren, die
medizinische Flrsorge. Aber auch das, was Sie, Herr
Zastrow, eingebracht haben, halte ich fur einen wesentli-
chen Punkt: Es ist das Ehrenamt der jungen Alten.

Fast kein Sportverein kann darauf verzichten, die jeweili-
gen Trainer im Seniorenbereich zu rekrutieren. Aber das
sind nur einige Aspekte, die hier genannt werden sollen.
Wichtig sind aus meiner Sicht die verédnderte Lebens-
struktur und die Lebensbilder gerade in den neuen Bun-
deslandern. Sicherlich ist es so, dass bei uns der Generati-
onenvertrag mehr oder weniger aufgekindigt worden ist,
weil viele junge Leute den Freistaat leider verlassen und
man sich anderer Dinge bedienen muss. Das ist nicht
einfach und eine Herausforderung in sich.

Hinzu kommt die gestiegene Lebenserwartung. Die
gestiegene Lebenserwartung bringt spezielle Herausforde-
rungen mit sich, was die Gesundheitsfiirsorge betrifft. Ich
denke dabei an die Pflege demenzkranker Menschen im
Freistaat Sachsen oder in Gesamtdeutschland. Wir wissen,
dass die Pflegeversicherung darauf keine Antwort geben
kann und geben wird, weil ansonsten die Beitragssatze
noch hoéher werden. Das anzusprechen gehort der Ehr-
lichkeit halber zur Debatte.

Wir mussen uns diesen Dingen im Speziellen stellen.
Wenn ich von Gesundheitsfiirsorge spreche, bin ich der
festen Uberzeugung, dass die Schweizer Untersuchungen
hier ihren Bestand haben. Bei der Durchfiihrung einer
speziellen Fursorge fur die Senioren, sich etwas strenge-
ren medizinischen Untersuchungen zu unterziehen, wird
dem vorgebeugt. Daflr bedarf es aber spezieller Netze.
Diese mussen mehr forciert und ausgebaut werden.

Wir missen bei der Gesundheitsfiirsorge den Blick, was
die altersspezifischen Erkrankungen betrifft, scharfen.
Dazu gehoren die Pravention im sportlichen Bereich und
das lebenslange Lernen. Auch das ist ein gewisser Sport
fir das Gehirn. Dort missen wir auch fir diejenigen
Fursorge tragen — das soll hier nicht unerwahnt bleiben —,
die dem sinkenden Rentenniveau im Osten gegeniberste-
hen.

Dass diese Menschen noch die Mdglichkeit haben, dieses
lebenslange Lernen und andere Praventionsgeschehnisse
wahrnehmen zu kdnnen, darf am Ende nicht am Geldbeu-
tel scheitern.

Auch diesen Erfordernissen werden wir uns in Zukunft
stellen missen. Das wird im Speziellen eine Herausforde-
rung in sich werden. Ich bin fest davon Uberzeugt, dass
wir im Hohen Hause (ber dieses Thema noch 0fter
sprechen werden. Wir werden miteinander darum ringen,
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entsprechende Konzepte fiir die Menschen im Freistaat
Sachsen zu verabschieden.

Danke.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der SPD —
Beifall der Staatsministerin Helma Orosz)

Préasident Erich lltgen: Wird von der SPD-Fraktion das
Wort gewiinscht? — Herr Gerlach, bitte.

Johannes Gerlach, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Altersvorsorge und
Altenhilfe beginnen bereits im Kindesalter, das heif3t, was
wir dort versdumen — speziell im gesundheitlichen Be-
reich; wir haben im Moment eine heftige Diskussion, ob
unsere Kinder zu dick sind —, wirkt sich im Alter aus. Ich
nenne ein Beispiel: Die Kinder, die heute deutlich zu dick
sind, werden mit groRer Wahrscheinlichkeit diejenigen
sein, die in spatestens 20 oder 30 Jahren beim Gesund-
heitssystem anklopfen und um Hilfe fiir kunstliche Ge-
lenke und Ahnliches bitten werden. Ich nenne dieses
drastische Beispiel, um damit auszudriicken, dass alles ein
Prozess ist. Ich denke, dessen ist sich die Staatsregierung
bewusst.

Am Grundkonzept fur die Altenhilfeplanung in Sachsen
wird fieberhaft gearbeitet. Herr Dr. Pellmann, zur Alten-
hilfe als Begriff — Sie haben es genannt —: Die deutsche
Sprache, aber nicht nur diese, hat die Eigenheit, dass
bestimmte Begriffe, die sich einmal festgesetzt haben,
sehr lange wirken werden; auch wenn ich mit lhrer
Interpretation sehr Ubereinstimme, wenn Sie sagen: Hilfe
zur Selbsthilfe. Wir haben dies im Behindertenbereich in
einer besonderen Weise durchgesetzt.

Wir wollten das Heimrecht in Bundeskompetenz belassen.
Es ist anders geworden, also missen wir nun die Details
umsetzen. Wir sind dabei, die Infrastruktur der Hospize
und die Palliativarbeit auszubauen. Auch die Frage der
Altenpflegeausbildung ist nach dem Aussetzen der Finan-
zierungsregelung noch offen, wird jedoch in Berlin
intensiv diskutiert. Ich personlich halte die Umlagefinan-
zierung als solche fiir gut. Wir miissen jedoch die negati-
ven Mitnahmeeffekte beseitigen. Neben der gewaltigen
Aufbauarbeit — Stichwort: 1,5 Milliarden Euro, die in den
Bereich Pflege flieBen — wurden die ambulanten Struktu-
ren der HilfemalBnahmen etwas an den Rand gedrickt.
Hierbei missen wir dringend nachlegen und bessere
Strukturen schaffen.

Im Vordergrund steht zurzeit fir mich Folgendes:

Weiterer Ausbau differenzierter und wohnortnaher ambu-
lanter Hilfeangebote. Wir haben so etwas bereits; wir
haben es auch an Stellen, an denen es recht gut funktio-
niert. Es gibt dabei jedoch noch Defizite, die wir abbauen
mussen.

Vernetzung des ambulanten mit dem stationdren Bereich.
Wir tragen das schon fast wie eine Monstranz vor uns her.
Aber wenn man mit Fachleuten ins Gesprach kommt,
wird genau dies immer wieder als ein wichtiger Punkt
benannt.

Unterstlitzung trager- und disziplintbergreifender Netz-
werke. Meine Kollegin hat angedeutet, was auf dieser
Strecke machbar ist.

Anspruch auf eine unabhéngige Pflegeberatung. Soge-
nannte Care-Case-Managementstrukturen werden an Be-
deutung gewinnen und bedurfen entsprechender Rahmen-
bedingungen.

Ein spezielles, aber nicht weniger wichtiges Gebiet ist die
\Versorgung von geistig behinderten Menschen, die im
Alter zur bisherigen Pflege noch einer korperlichen Pflege
bediirfen. HilfsmaBnahmen flr die Angehérigen sind
jeweils in die einzelnen Punkte einzubeziehen.

Eine Starkung der familidren Pflege — ich wiederhole:
immerhin erfolgen 70 % der Pflege in der Familie — ist
mit vielféltigen kleinen Schritten verbunden.

Beratung, die es den Angehérigen erleichtert, sich im
Pflegesystem (berhaupt zurechtzufinden.

Weiterbildung und Kompetenzstarkung bei der Entschei-
dung fir eine familiare Pflege. Gerade bei demenzkran-
ken Angehdrigen ist Fachkenntnis erforderlich und
erleichtert den Alltag.

Zeit im Sinne von Pflegezeit, das heilit Ausstieg auf Zeit
aus dem Beruf, aber auch im Sinne von Kurzzeitunter-
stiitzung und Tagespflege. Diese Angebote werden aus
meiner Sicht noch nicht in dem MaRe genutzt, wie es
mdglich waére.

Noch etwas Wichtiges zum Schluss: Ich wiinsche mir eine
bundesweite Diskussion der verschiedenen Fachleute,
auch der Politiker, wie die notwendige Dokumentation
reduziert werden kann. Wir brauchen auf der einen Seite
die Rechtssicherheit flir das Pflegepersonal, wenn es zu
Zwischenfillen, Beschwerden oder Ahnlichem kommit.
Dies geht nur mit sauberer Dokumentation. Wir brauchen
jedoch genauso dringend eine zeitliche Verschiebung von
unnétiger Schreibarbeit hin zur menschlichen Flrsorge.

Die bislang unbeantwortete Frage ist — und auch ich kann
lhnen die Antwort heute nicht bieten —: Was ist unndtige
Schreibarbeit? Im hduslichen Bereich muss ich mich nicht
selbst dokumentieren; aber wo Dritte — ambulante oder
stationdre Pflege — diesen Dienst als bezahlte Dienstleis-
tung Ubernehmen, bleibt das Problem bestehen. Das
Pflegepersonal erwartet von uns dringend Lésungen. Wir
mussen uns diesem Problem stellen, auch wenn wir heute
die Ldsung noch nicht anbieten kénnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

Prasident Erich lltgen: Wird von der NPD-Fraktion
noch das Wort gewiinscht?

(Dr. Johannes Miller, NPD: Nein!)

— Das ist nicht der Fall. Ich frage die Linksfraktion.PDS.
— Frau Lauterbach, bitte.
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Kerstin Lauterbach, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrter
Herr Président! Werte Damen und Herren! Wir mussen
nicht die demografische Entwicklung bemihen. Wir
missen auch nicht das Statistische Landesamt befragen.
Wir brauchen nur mit offenen Augen durch unsere Wahl-
kreise zu gehen, um den Hilfebedarf der Seniorinnen und
Senioren zu fiihlen. Das Alter ist sehr vielschichtig und
bringt auch sehr vielschichtige Problemlagen mit sich.

Deshalb mdchte ich das Alter in drei Gruppen gliedern: in
junge Seniorinnen und Senioren, in altere Menschen und
in hochbetagte und kranke Menschen.

Junge Seniorinnen und Senioren mochten sich einbringen
und wollen ehrenamtlich arbeiten. lhre Erfahrungen
sollten wir mehr als bisher nutzen. Sie wollen nicht nur in
Sport- und Gartenvereinen arbeiten, nein, sie wollen auch
Politik mitgestalten. Sie sollten deshalb auf allen politi-
schen Ebenen vertreten sein.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Sie fragen sich: Ist das Altenhilfe? — Ja, ich denke schon.
Auch das ist Altenhilfe. Menschen kdnnen lange ristig
bleiben, wenn sie gebraucht werden. Sie wollen gebraucht
werden, und sie werden gebraucht. lThnen verstarkt préa-
ventive Angebote zur Gesunderhaltung vorzuhalten kann
die korperliche und geistige Fitness fordern und Pflege-
bediirftigkeit hinauszdgern.

Altere Menschen sind zunehmend auf die Hilfe anderer
angewiesen. Sie benétigen Hilfe im Haushalt, bei Amter-
gangen und Arztbesuchen oder beim Einkauf. Vieles fallt
schwerer. Pflegende Angehdrige diirfen mit ihren Proble-
men nicht alleingelassen werden. Eine gesetzlich gesi-
cherte Pflegezeit erleichtert die Vereinbarkeit von Beruf
und hduslicher Pflege und waére ein Gewinn an Humani-
tat.

Die Schulung der Angehérigen vor Ort ist ein Projekt,
welches im Sommer in Sachsen starten soll. Es dient auch
dazu, Folgeschaden bei den Pflegenden zu vermeiden.
Eine Hilfe zu Hause, ambulant und selbstbestimmt, ist
meist der Wunsch der &lteren Menschen. Eine finanzielle
Gleichstellung ambulanter und stationdrer Angebote ist
hierbei dringend geboten. Doch es wird immer stationare
Einrichtungen geben; denn Kinder und Enkel sind oft
keine regelmaRige Hilfe, da sie nicht am Ort arbeiten.

Nun muss ich doch noch die Statistik bemiihen; denn die
Zahl demenzkranker Menschen ist standig steigend und
fir Familien sehr schwer zu bewaltigen. Sie benétigen
pflegerische Hilfe, Bildungsangebote oder teilstationare
Einrichtungen, die ihnen die Arbeit zu Hause erleichtern.
Aber oft bleibt nur die stationdre Hilfe und Pflege. Hier
sind die Einrichtungen finanziell so zu stellen, dass sie
demenzkranken Menschen die bestmdgliche Hilfe bieten
kdnnen. Ja, kranke und alte Menschen wiinschen sich, so
lange wie mdglich in ihrer gewohnten Umgebung zu
leben und dort auch zu sterben.

Im Hospiz Leipzig gibt es ein Projekt, die ,,Briicken-
schwester®, ein ambulantes Angebot des Hospizdienstes,
das Sterbende und deren Angehérige auf Wunsch beglei-

tet. Im Jahr 2005 waren dies 198 Familien. Es ist eine
grofe soziale Verantwortung und Hilfe, die hier angebo-
ten wird. Traurig ist nur, dass diese ,,Briickenschwestern*
aus Spenden finanziert werden mussen. Als Politiker und
Menschen Ubernehmen wir hierbei eine grofle Verantwor-
tung fiir die Daseinsvorsorge unserer élteren Generation.
Dieser missen wir gerecht werden. Lassen wir es also
nicht zu, die solidarische Pflegeversicherung aufzukiindi-
gen! Wir missen jedoch auch an die Menschen denken,
die diese Arbeit taglich leisten. Es ist eine schwere Auf-
gabe, und es ist eine dankbare Aufgabe, die sie mit Enga-
gement, Liebe und Respekt bewaltigen.

Danke.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der FDP
das Wort. Herr Zastrow, bitte.

(Dr. Matthias R6RBler, CDU: Kollege Zastrow,
mal ein bisschen Power! Miide Veranstaltung! —
Zuruf von der FDP: Wer hat es
denn beantragt? Fragen Sie mal!)

Holger Zastrow, FDP: — Herr RoRler, das ist sehr be-
zeichnend; es ist Ihr Antrag. Von wegen ,,miide Debatte*!

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren! Das Altenbild in unserer Gesellschaft andert sich,
das Umdenken hat begonnen. Trotzdem denke ich, dass
wir in der Praxis einen ziemlich zdhen Weg vor uns haben
werden. Ich erinnere nur an unsere Initiative zur Aufhe-
bung der Altersgrenze bei Ortsvorstehern, die wir im
letzten Jahr hatten. Sie kénnen sich sicher alle noch daran
erinnern, welch zdher Prozess das war und wie lange es
gedauert hat, in diesem Hause durchzusetzen, dass man
jetzt auch jenseits der 68 Jahre noch ehrenamtlich einem
Ort vorstehen darf.

Wir haben es erreicht, aber trotz alledem, liebe Kollegen
von der CDU, gibt es diese Altersgrenzen an sehr vielen
Stellen immer noch. Ich nenne als Beispiel, dass die
oOffentlich bestellten Vermessungsingenieure immer noch
zeitiger in den Ruhestand gehen missen. Meine Damen
und Herren, ich halte all diese Altersgrenzen fiir ziemlich
tberholt, und sie sollten abgeschafft werden.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg.
Christine ClauB, Dr. Matthias RoRler,
CDU, und Michael Weichert, GRUNE)

Lassen Sie mich ganz klar sagen: Wir leben verschwende-
risch. Weil diese Gesellschaft immer noch nicht begriffen
hat, welches Potenzial &altere Menschen haben, ver-
schwenden wir zuhauf ihr Wissen, ihre Erfahrungen und
auch ihre Kraft. Eine Gesellschaft, die denkt, auf ihre
Alten verzichten zu konnen, ist eine sehr arme Gesell-
schaft, meine Damen und Herren.

Trotzdem ist klar, dass leider nicht alle &lteren Menschen
gesund und fit ihren Lebensabend werden verbringen
kénnen. Deshalb war das Thema ,,Alter(n) neu denken*
des letzten Altenhilfekongresses hier in Dresden auch gut
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gewahlt. Was meines Erachtens klar wurde, ist, dass
Altenhilfe nicht nur die Versorgung von Pflegeféllen in
stationdren Einrichtungen ist. Die Altenhilfe der Zukunft
wird sich darauf einstellen missen, dass altere Menschen
erst deutlich spater die Angebote von stationaren Pflege-
und Betreuungseinrichtungen nutzen werden. Sie werden
so lange wie méglich — und sie sind dazu inzwischen auch
mehr als friher in der Lage — ganz individuell in ihren
eigenen vier Wanden oder in auch von der Ministerin
favorisierten modernen Formen des Zusammenlebens,
wie beispielsweise in Mehrgenerationenhdusern oder in
den schon angesprochenen Alten-WGs, leben. Diese
Menschen brauchen individuelle und punktuelle Hilfsan-
gebote und eine gute ambulante Gesundheits- und Pflege-
versorgung.

Das groRte Problem in der Pflege ist sicherlich das Sys-
tem an sich. Die Finanzierung hat man wider besseres
Wissen wieder als Generationenvertrag angelegt, ein
Unding — Frau Nicolaus hat davon bereits gesprochen —,
wenn man sich die immer weiter abnehmende Erwerbs-
bevélkerung in Deutschland ansieht. Die Gesellschaft hat
es leider nicht geschafft, bei der Regelung zur Pflege-
versicherung wirklich umzudenken und einen echten
Systemwechsel in Angriff zu nehmen. Wie beim Gesund-
heitswesen und bei der Rente drohen damit auch bei der
Pflege steigende Beitrdge bei weniger werdender Leis-
tung. Es ist aus meiner Sicht unvermeidbar, dass wir in
wenigen Jahren vor groRen Problemen bei der Finanzie-
rung der Pflege stehen werden.

Ein zweites Problem sind aus unserer Sicht die Pflegestu-
fen. Sie sind zu unflexibel und zu ungenau und spiegeln
den tatséchlichen Pflegebedarf nicht wider. Problematisch
wird es vor allem dann, wenn neben kérperlichen Gebre-
chen — auch dazu hat sich Frau Nicolaus schon geduBert —
Demenzerkrankungen hinzukommen. Bei der derzeitigen
Konzeption der Pflege sind die Unterbringung und die
Finanzierung Demenzkranker ein groRes Problem. Das
gilt auch fur Krankenh&user, die auf die steigende Anzahl
demenzkranker Patienten oft tiberhaupt noch nicht richtig
vorbereitet sind.

Ein drittes Problem, das wir auch aus vielen anderen
Bereichen und nicht nur aus dem Sozialbereich kennen,
ist die Uberbordende Biirokratie. Oft wird beispielsweise
beklagt, dass sich die Pfleger kaum noch um die Patienten
kiimmern konnen. Das ist kein Wunder bei dem engen
Personalschliissel, den wir Uberall vorfinden, und bei den
immer zahlreicher werdenden Dokumentationspflichten.
Hier muss sich dringend etwas &ndern. Altenhilfe ist die
Arbeit am Menschen und nicht das Protokollieren seiner
Gebrechen, meine Damen und Herren.

Aber die Probleme in den Bereichen Altenhilfe und
-pflege haben ihre Ursache eben nicht nur in den eben
genannten Punkten. Die Probleme entstehen oft im
Ergebnis der dramatischen Folgen des demografischen
Wandels und der Abwanderung. Viele Kinder und Enkel
haben den Freistaat in Richtung Westen verlassen; sie
kénnen sich nicht mehr um ihre Eltern und GroReltern

kiimmern. Familien wurden zerrissen. An vielen Stellen
droht auch so etwas wie eine Vereinsamung. Die Folgen
flr das soziale Gefiige im Freistaat Sachsen kénnen wir
noch gar nicht absehen.

Hinzu kommt, dass die Strukturen im landlichen Raum
immer altenunfreundlicher werden. Ich will es Klar sagen:
Wenn wir es mit Altenhilfe ernst meinen, mussen wir
zuallererst dafiir sorgen, dass die urbanen Strukturen im
landlichen und kleinstadtischen Raum erhalten bleiben.

(Beifall bei der FDP)

Es muss eine &rztliche Grundversorgung im landlichen
Raum erhalten bleiben.

Prasident Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen!

Holger Zastrow, FDP: Ich komme zum Schluss. — Die
Rettungsdienste mussen in der vorgeschriebenen Zeit
beim Patienten sein. Ein 6ffentlicher Nahverkehr gehort
genauso dazu wie vernlinftige Grundversorgungseinrich-
tungen. Wir durfen nicht zulassen, meine Damen und
Herren, dass der landliche und Kkleinstadtische Raum
weiter ausblutet. — Danke schon.

(Beifall bei der FDP und des
Abg. Thomas Colditz, CDU)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion GRUNE
das Wort. Frau Herrmann, bitte.

Elke Herrmann, GRUNE: Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir brauchen kein Defizitmodell
des Alters. Viele altere Menschen finden es belastend,
dass das Alter durch die Diskussion um Rente und Pfle-
geversicherung, Heime etc. in erster Linie mit Kosten und
Problemen in Verbindung gebracht wird. Das Bild von
den korperlich hinfalligen alten Menschen stimmt aber
nicht. Menschen koénnen und wollen auch im Alter ein
selbstbestimmtes Leben flihren. Altenhilfe hat nach § 75
des Bundessozialhilfegesetzes das Ziel: ,,Schwierigkeiten,
die durch das Alter entstehen, zu verhiten, zu Uberwinden
oder zu mildern und alten Menschen die Mdglichkeit zu
erhalten, am Leben in der Gesellschaft teilzunehmen.*

Da, liebe Kolleginnen und Kollegen, steckt doch eine
Menge von Aufgaben drin, und es kann ungeheuer inte-
ressant sein, kreativ tiber die Mdglichkeiten des Umgangs
mit dem Alter nachzudenken. Wir brauchen diese grund-
legende Diskussion aber nicht nur als Aktuelle Debatte,
weil es eben mal dran ist, dartber zu reden, sondern der
Gedanke der Gestaltung unserer alter werdenden Gesell-
schaft muss sich bei allen unseren Themen einmischen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es gilt als wesentlicher
Schritt in der Menschheitsgeschichte, dass die Menschen
heute mit einiger Wahrscheinlichkeit sehr alt werden
konnen. Darin liegt eine Aufgabe fur uns. Wir missen
gemeinsam daran arbeiten, die Mdglichkeiten des Alters
besser zu nutzen. Und das Alter ist bunt, es ist vielfaltig.
Das wissen wir doch alle. Daflr brauchen wir Orte in der
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Gesellschaft, wo es eine Lust ist, sich zu treffen und dort
auch etwas fiir andere zu tun.

Das brauchen wir umso mehr, weil ein grofles Problem im
Alter die Vereinsamung ist. Diese Vereinsamung fallt
eben nicht vom Himmel, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Wer im Alter einsam ist, hat als jlingerer Mensch Chancen
nicht genutzt, aus welchen Grinden auch immer.

(Beifall des Abg.
Dr. Karl-Heinz Gerstenberg, GRUNE)

Manchmal ist er einfach nur den Problemen aus dem
Wege gegangen, war konfliktscheu, hat sich beim gerings-
ten Problem in eine Art Schneckenhaus zuriickgezogen.
Daflr gibt es dann im Alter die Quittung. Das heif3t doch
aber, wer nicht einsam sein will, muss beizeiten anfangen
zu lernen, seine Kontaktféhigkeit zu trainieren. Das kann
man in jedem Alter lernen. Das kann man trainieren. Das
wirde allen Generationen nitzen. Daflr brauchen die
Menschen in unserer Gesellschaft auch Angebote.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Spannungsfeld bei
der Sicht auf Demografie, auf Wandel und Alter besteht
darin, die Realitdt anzuerkennen, Probleme auch zu
benennen, aber dann Antworten zu entwickeln und auch
Chancen zu sehen.

Ein Beispiel: Frau Orosz, Sie nehmen 6 Millionen Euro in
die Hand und fordern birgerschaftliches Engagement in
Sachsen. ,,Wir fiir Sachsen“ heilt diese Stiftung. Damit
kénnen wir wirklich etwas bewirken, und das ist gut so.
Burgerschaftliches Engagement kann auf der einen Seite
eine wichtige Sdule in einem zukiinftigen Hilfe- und
Pflegemix fir die Alteren sein. Man kann damit Liicken
fillen, wenn fehlende familidre Pflege vor Ort zu konsta-
tieren ist. Andererseits bietet birgerschaftliches Engage-
ment eine Mdglichkeit fiir dltere Menschen, in der Mitte
der Gesellschaft zu bleiben, ihre Erfahrungen einzubrin-
gen. Und das ist nicht nur fiir &ltere Menschen gut, das ist
fiir uns alle gut, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den GRUNEN und der
Abg. Andrea Roth, Linksfraktion.PDS)

Weil sich viele Menschen engagieren wollen und weil das
Geld nicht reicht, auch wenn Sie noch eine zusétzliche
Million herausgeschlagen haben, brauchen wir an dieser
Stelle Kriterien, die benennen, was wir wirklich férdern
wollen. Diese Kriterien kdnnen sich an verschiedenen
Dingen orientieren, zum Beispiel daran, ob es beispielge-
bend ist bei der Foérderung im Sinne eines Pflegemixes
von professionellen und ehrenamtlichen Helferinnen, oder
an der Frage, wie ein solches Engagement begleitet wird:
Gibt es Kurse, gibt es Vernetzungen, gibt es Angebote, die
altere Menschen fiir ihr Engagement fit machen?

Ich denke, dass wir auch anders planen missen. Wir
brauchen andere Simulationstechniken. Es genugt einfach
nicht zu sagen, fir 3 bis 5 % der tber 65-Jahrigen miissen
wir einen Platz in einem stationdren Pflegeheim vorhal-
ten.

Dann wirden im Jahre 2050 zwei Millionen Bundesbiir-
ger im Pflegeheim leben. Das kann es doch wirklich nicht
sein. Wir reden schlieRlich von uns selbst. Koénnen Sie
sich das fir sich vorstellen? Ich glaube, das wollen wir
alle nicht. Die Bediirfnisse der Alteren und die Bedarfe
sind so vielfaltig wie die Menschen selbst. Wir miissen
also weitere Faktoren in unsere Planung einbeziehen, zum
Beispiel Nachbarschaftsstrukturen oder soziale Netzwer-
ke. Diese miissen wir unter anderem auch mit solch einem
Programm wie ,,Wir fur Sachsen* fordern.

Damit unterstlitzen wir den Einzelnen, seine Fahigkeiten
zu erhalten und auch fir sich selbst ein tragfahiges Netz-
werk fiir das Alter zu entwickeln.

Noch einmal: Demografie und Gestaltung unserer zukinf-
tigen Gesellschaft mussen wir bei allen Themen mit
bedenken. Wir brauchen den gesellschaftlichen Dialog.
Ich finde diesen ungeheuer spannend — nicht nur an dieser
Stelle in der Aktuellen Debatte.

Danke.

(Beifall bei den GRUNEN
und der Linksfraktion.PDS)

Prasident Erich lltgen: Wird von der CDU-Fraktion
noch das Wort gew(inscht? — Bitte, Herr Dr. Jdhnichen.

Dr. Rolf J&hnichen, CDU: Herr Président! Meine Damen
und Herren! Am Ende dieser Debatte kénnte man sagen:

(Dr. Dietmar Pellmann, Linksfraktion.PDS:
Sie ist noch nicht zu Ende!)

—Ja, das ist richtig, Herr Dr. Pellmann.

Es gibt kein geschlossenes seniorenpolitisches Konzept
der Regierung, es gibt keinen aktuellen Altenhilferah-
menplan und auch keine Reform der Pflegeversicherung.
Insofern konnten vielleicht manche zu der Meinung
kommen, dass die Debatte das Ziel verfehlt.

Aber ich glaube, wenn es darum geht, gerade die Gele-
genheit einer Aktuellen Debatte zu nutzen, um Argumente
auszutauschen, um festzustellen, wo die einzelnen Frakti-
onen die Schwerpunkte ihrer kiinftigen Arbeit auf diesem
Gebiet sehen, war es gerade richtig, dass wir heute dar-
Uber diskutiert haben. Ich bin sicher, dass die Staatsminis-
terin die Anregungen, die heute zu diesem Thema ge-
kommen sind, fir die zukinftige Arbeit nutzen wird.
Insofern halte ich die Debatte fur sehr gelungen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU, der SPD und der FDP)

Préasident Erich lltgen: Wird von der SPD-Fraktion noch
das Wort gewiinscht? — Dann die Linksfraktion.PDS;
Herr Dr. Pellmann, bitte.

Dr. Dietmar Pellmann, Linksfraktion.PDS: Herr
Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Dr. Jéhnichen, es tut mir leid, dass ich noch nach Ihrem
Schlusswort spreche. Aber ich denke, wir werden das
aushalten.
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Ich mdchte noch einige Bemerkungen zu der Problematik
Perspektiven und Herausforderungen machen und aus
unserer Sicht funf Positionen benennen.

Die erste Position. Ja, wir brauchen in der Tat ein senio-
renpolitisches Gesamtkonzept. Ob das, Frau Staatsminis-
terin, der von lhnen vorgestellte Altenhilfeplan leisten
kann, werden wir sehen. Wir kennen ihn nicht. Das ist
problematisch. Wir hétten ihn mdglicherweise einbezie-
hen kénnen.

Auf jeden Fall kann ich Ihnen schon einen Anderungsan-
trag ankiindigen, obwohl ich den Plan noch nicht kenne.
Meine Fraktion wird den Titel per Anderungsantrag
verdndern. Da bin ich wieder bei Herrn Gerlach.
Herr Gerlach, wir mdgen in den abgeleiteten Positionen
Ubereinstimmen; aber der Begriff Altenhilfe steht fiir eine
antiquierte Philosophie im Umgang mit Alter. Insofern
muss er abgelegt werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS —
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Seniorenfdrderung!)

Die zweite Position. Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In der Tat haben wir uns auf wachsende Alters-
armut einzustellen. Dazu braucht man nicht viele demo-
grafische Kommissionen. Man kann das relativ leicht
berechnen. Nach meinem vorsichtigen Uberschlag werden
wir in Sachsen etwa im Jahr 2020 ein Funftel der Rentner
haben, die als altersarm gelten. Das, denke ich, ist eine
riesengrofle Herausforderung. Hinzu kommt, dass das
offensichtlich noch nicht ausreichend erkannt ist. Ansons-
ten missten wir sofort den Finanzverteilungsmechanis-
mus bei der gegenwdrtig gultigen Grundsicherung im
Alter und bei Erwerbsminderung verédndern. Gegenwartig
zahlt der Bund, der sie auf den Weg gebracht hat, nur
einen Abschlag von rund 10 %.

Da wir Gott sei Dank noch relativ wenige auf diese Hilfe
Angewiesene in Sachsen haben, macht sich das fur die
Kommunen haushélterisch noch nicht so drastisch be-
merkbar. Aber in zehn bis 15 Jahren wird das eine Lawine
sein. Dann brauchen wir einen anderen Verteilungsme-
chanismus: Es muss sich auch der Freistaat beteiligen,
und die Kommunen durfen nicht im Regen stehen blei-
ben.

Die dritte Position. Wir brauchen neue Uberlegungen, wie
wir kiinftig die soziale Infrastruktur fiir altere Menschen
zu verandern haben. Vieles ist dazu gesagt worden.
Insofern will ich nur auf ein Problem aufmerksam ma-
chen.

Schon nach einem Jahr zeigt sich die verheerende Wir-
kung des Woba-Verkaufes in Dresden. Ich lese heute in
einer Zeitung dieser Stadt, dass man dringend nach
Wohnungen flir einkommensschwéchere Blrgerinnen und
Burger sucht. Das ist vollig klar: Wenn ich alles privati-
siere und verschleudere und an sogenannte Heuschrecken
verhdkere, dann muss ich mich nicht wundern.

(Holger Zastrow, FDP: Quatsch! —
Alexander Delle, NPD: Das hat doch lhre Partei
mitgemacht! — Weitere Zurufe von der NPD)

— Bei lhnen hat es die ganze Partei mitgemacht, bei uns
hat es moglicherweise ein Teil der Fraktion mitgemacht.
Das ist bekannt und damit haben wir uns auch kritisch
auseinandergesetzt. Das werden wir auch kiinftig tun. Das
enthebt mich noch lange nicht des Rechts, hier kritisch zu
etwas Stellung zu nehmen, was fiir uns Folgen haben
wird, uber die Sie sich noch wundern werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS —
Zuruf des Abg. Alexander Delle, NPD)

Die vierte Position. Ja, wir brauchen neue Mdglichkeiten
der Mitwirkung alterer Menschen. Ich will das nur kurz
streifen. Wir werden lhnen aber demnéchst ein Senioren-
mitwirkungsgesetz fur den Freistaat Sachsen prasentieren.
Das ist dringend nétig.

Ich bin sehr dankbar fiir das groBe birgerschaftliche
Engagement gerade auch bei den Alteren. Aber die
Rahmenbedingungen daflr miissen verbessert werden.

Die finfte Position. Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir brauchen einen solidarischen Umgang
innerhalb der Generationen, zwischen den Generationen.
Ich sage ganz bewusst an dieser Stelle: Es muss Schluss
damit sein — insbesondere aus den Reihen lhrer Partei,
damit wir wieder die Satisfaktion hergestellt haben —,

(Zuruf der Abg. Rita Henke, CDU)

dass insbesondere jiingere Leute einen Generationenkon-
flikt heraufbeschworen und meinen, dass es nicht sein
dirfe, dass altere Menschen auf Kosten der jungeren
leben. Das muss beendet werden. Wir werden nur weiter-
kommen, wenn wir solidarisch zwischen den Generatio-
nen miteinander umgehen.

(\Vereinzelt Beifall bei der Linksfraktion.PDS)
Préasident Erich lltgen: Bitte kommen Sie zum Schluss!

Dr. Dietmar Pellmann, Linksfraktion.PDS: Abschlie-
Rend, meine sehr verehrten Damen und Herren, will ich
noch Folgendes sagen: Die Aktuelle Debatte hat sicher
viele Meinungen hervorgebracht und wir haben viele
Argumente ausgetauscht. Aber ansonsten sind wir, glaube
ich, keinen Schritt weitergekommen. Es geht jetzt darum,
weniger zu debattieren, sondern vielmehr N&gel mit
Kdpfen zu machen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Préasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann bitte
Frau Staatsministerin Orosz.

Helma Orosz, Staatsministerin fir Soziales: Sehr
geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Vorweg einen Satz an Herrn
Dr. Pellmann und Frau Herrmann. Ich bin schon verwun-
dert, dass Sie die Notwendigkeit dieser Aktuellen Debatte
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infrage stellen, ist doch dieses Thema — ich glaube, dass
das inzwischen bei allen angekommen ist — eine der
groften Herausforderungen unserer Gesellschaft. Ich
denke, dass eine Debatte zu diesem wichtigen Thema
nicht nur zu bestimmten Anlé&ssen zu fihren ist, sondern
dass es Pflicht und Schuldigkeit der séchsischen Parla-
mentarier ist, die Mdglichkeit zu nutzen, 6fter Gber dieses
Thema zu sprechen, um tatsachlich voranzukommen und
Né&gel mit Kopfen zu machen, wie das heute schon ange-
sprochen worden ist.

Meine Damen und Herren! In ganz Deutschland und
sogar in der Europédischen Union wird dieses Thema
derzeit auf vielfaltigen Tagungen und Kongressen behan-
delt. Auch in Sachsen haben in der Vergangenheit dazu
vielfaltige Veranstaltungen stattgefunden, die uns zeigen,
dass das Interesse an einer Diskussion zu diesem Thema
sehr groB ist.

Sie wissen, dass die Sdachsische Staatsregierung im
vorigen Jahr mit einer Serie von Kongressen begonnen
hat.

Der eine oder andere von lhnen hat dankenswerterweise
daran teilgenommen. Sie konnten feststellen, dass es
Hunderte von Fachleuten und Interessierten gibt, die sich
diesem Thema widmen und in der Tat Interesse fiir eine
umfangreiche Diskussion zeigen.

Deshalb, meine Damen und Herren, bin ich der Koalition
sehr dankbar, dass sie dieses Thema flr eine Aktuelle
Debatte heute auf die Tagesordnung genommen hat. Ich
darf Thnen auch die Fragen beantworten. Frau Herrmann,
wenn ich mich richtig erinnere, waren Sie beim Altenhil-
fekongress in diesem Jahr mit dabei, auf dem ich sehr
deutlich gesagt habe, dass der Altenhilferahmenplan,
nachdem er gemeinsam mit den Kommunen erarbeitet
worden ist, in den nachsten Tagen in den Druck geht. Das
Gleiche gilt fur die Hospizkonzeption. Ich hoffe und
winsche, dass wir dann mit diesen Unterlagen weiter
diskutieren. Der Einstieg heute ist aus meiner Sicht in
jedem Fall notwendig; denn es hat sich gezeigt, dass sich
der eine oder andere Redner mit diesem Thema noch
nicht umfangreich befasst hat. Deshalb, meine Damen
und Herren, freue ich mich auf die weiteren Diskussionen.

Nun zum Thema der Aktuellen Debatte. Wir hdren dazu
neben den fachlichen Auseinandersetzungen leider immer
wieder Begrifflichkeiten wie Uberalterung, Methusalem-
komplex, \Vergreisung, Generationenkonflikt und Alters-
last. Diese Begriffe, meine Damen und Herren, sind in der
Tat einer demografischen Entwicklung geschuldet. An
den Begriffen stéren mich die Vorsilben ,,0ber* und ,,ver".
Beide suggerieren namlich, dass es zu viel des Guten bzw.
des Alten ist, und sie beférdern teilweise die Meinung,
dass die Alten das Problem sind. Diese Meinung, meine
Damen und Herren, ist falsch, weil sie davon ausgeht,
dass Alter automatisch mit Krankheit und Pflege verbun-
den ist. Das hat die Kollegin der PDS aus meiner Sicht
nicht korrekt vorgetragen, indem sie sagte: Ich teile die
Gruppen in drei und nenne die Mitte, sage die Hochaltri-
gen, die Pflegebedirftigen. Auch dort haben Sie diesen

falschen Kontext vorgetragen. Das zeigt, dass wir noch
viel zu diskutieren haben.

(Zuruf der Abg. Rita Henke, CDU)

Die Realitét zeigt uns etwas ganz anderes. Wir sehen eine
grofRe Gruppe in der Bevolkerung, die zwar aus Alters-
griinden nicht mehr erwerbstatig ist, aber keineswegs
krank und pflegebedirftig, sondern in hohem Mafe
selbststandig, fit und bereit ist, sich in unsere Gemein-
schaft weiter aktiv einzubringen.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Durch die gestiegene Lebenserwartung, Herr Prof.
Porsch, liegt heute flir die meisten zwischen dem Ende
der Erwerbstatigkeit und dem Beginn des hohen Alters
eine &ulerst aktive Zeitspanne, in der man kaum vom
Ruhestand sprechen kann.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Dieses sogenannte dritte Lebensalter reicht in etwa vom
55. oder 60. Lebensjahr bis zum 75. bzw. 80. Lebensjahr.
Die meisten dieser Alteren sind, wie wir nicht nur von
uns, sondern auch von unseren Eltern wissen — Herr
Zastrow hat es angesprochen —, noch sehr aktiv und vital.
Sie erheben mit Recht Anspruch auf gleichberechtigte
Teilhabe und Chancengerechtigkeit in unserer Gesell-
schaft.

Bisher wurde die demografische Entwicklung meist so
interpretiert, dass es zu wenige junge Menschen geben
wird, die zu viele alte versorgen mussen. Aber auch diese
Interpretation, meine Damen und Herren, geht von einem
vollig unbestimmten und negativen Altershegriff aus. Wer
sagt denn, dass die 60- und 70-Jahrigen nichts mehr
beitragen kénnen?

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wir nicht!)

Im Gegenteil — viele leisten wesentliche, oft von uns und
der Gesellschaft unbemerkte Arbeit, ohne die unsere
Gesellschaft an vielen Stellen nicht funktionieren konnte.
Das reicht von Beispielen — kurz angesprochen — wie den
Grol3eltern, die bei der Kinderbetreuung einspringen, bis
hin zu den vielen zivilgesellschaftlich Engagierten, ob in
Vereinen, bei den Griinen Damen oder auch in der Hos-
pizbewegung.

Dieses Potenzial ist fir den Zusammenhalt unserer
Gesellschaft ganz wesentlich und es wird immer wichti-
ger werden. Wir werden es uns nicht leisten kénnen, dies
ungenutzt zu lassen. Wir missen das Alter in der Tat neu
denken: realistischer, differenzierter und ressourcenorien-
tierter. Alle &lteren und alten Menschen haben ein Recht
auf Selbstbestimmung und Teilhabe in unserer Gesell-
schaft — gleich ob im dritten oder hohen, dem sogenann-
ten vierten Lebensalter, gleich ob krank oder gesund und
gleich ob leistungsfahig oder pflegebedirftig. Es ist
unsere Aufgabe, differenzierte Wege und Mdglichkeiten
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zu finden, ihnen diese Teilhabe und Selbstbestimmung zu
ermoglichen.

Dieses Denken — davon bin ich Uberzeugt — ist eine der
wichtigsten Voraussetzungen, um die Altenhilfe auch in
Sachsen neu auszurichten. Die Séchsische Staatsregierung
sieht, davon ausgehend, folgende Veranlassung fiir die
Altenhilfe in Sachsen:

Erstens. Die offensive Altenarbeit in den Kommunen
muss, ausgehend von der verdnderten Vitalitat der dlteren
und alten Menschen, ein deutlich groferes Gewicht
bekommen. Offene Altenarbeit soll die Potenziale dieser
Generation im Interesse des Einzelnen und der Gesell-
schaft weiter fordern. Dazu gehéren Angebote rund um
das gesunde Altern oder zum lebenslangen Lernen sowie
Angebote zur Integration &lterer Menschen in unserer
Gesellschaft. Das biirgerschaftliche Engagement ist dabei
eine wesentliche Schnittstelle. Es ermdglicht sinnvolle
Teilhabe und Mitbestimmung fiir die fitten Alteren unter
uns.

Zweitens. Wir brauchen die neuen gemeinschaftlichen,
auch generationsubergreifenden Wohnformen im Alter.
Ich bin sehr dankbar dafiir, dass mein Kollege Albrecht
Buttolo als Innenminister im Rahmen seiner Stadtumbau-
programme diese Notwendigkeit ebenfalls erkannt hat
und fir das Mehrgenerationenwohnen und das altersge-
rechte Wohnen zinsverbilligte Darlehen fiir Umbaumal-
nahmen bereitstellen wird. Parallel dazu arbeiten wir auch
in meinem Haus an einer neu ausgerichteten Fordermdg-
lichkeit. Diese selbst gewdhlten Wohnformen, meine
Damen und Herren, erfiillen zum einen den Anspruch auf
Selbstbestimmung im Alter und zum anderen auf Leben in
Gemeinschaft — ndmlich dann, wenn familidre Netzwerke
nicht mehr tragen kénnen. Sie beruhen auf gegenseitigem
Nehmen und Geben und auf der Verbindung von Selbst-
hilfe und Solidaritét.

Auf lange Sicht funktionieren aber auch diese Wohnfor-
men nur, wenn wir gleichzeitig — das ist mein dritter
Schwerpunkt — unseren Grundsatz ,,Ambulant vor statio-
nar“ noch konsequenter umsetzen und die ambulante
Pflege starken und qualitativ weiterentwickeln. Die
Hilfenetze missen wohnquartiernah angesiedelt sein,
damit Pflegebedirftige dauerhaft zufrieden und in hoher
Lebensqualitat in ihrer Wohnung leben kénnen. Die
Hilfenetze missen Pflegearrangements bieten, bei denen
alle medizinischen, pflegerischen und sozialen Dienste
gut vernetzt und abgestimmt ihre jeweiligen Aufgaben
leisten konnen.

Meine Damen und Herren! Die Aktuelle Debatte braucht
ein Verstandnis flr alle Mitglieder in der Gesellschaft, flr
das Neudenken in der Altenhilfe und in den entsprechen-
den Strukturen zur Lebensweise der Menschen im Alter.
Ich denke, Sie sehen es mir nach, dass meine Ausfiihrun-
gen nur ein Ausschnitt dessen sein kdnnen, was in unse-
rem vorbereiteten S&chsischen Altenhilferahmenplan
ausfuhrlich dargestellt wird. Ich habe es bereits angekiin-
digt: Dieser Plan wird in den ndchsten Tagen in den
Druck gehen und wir werden lhnen diesen selbstverstand-
lich schnell zuleiten. Ich freue mich schon heute auf die
weitere Debatte zu diesem wichtigen Thema und gebe
hiermit der Hoffnung Ausdruck, dass wir relativ schnell
gemeinsam und Uberzeugend N&gel mit Kopfen machen
kénnen.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU)

Prasident Erich lltgen: Meine Damen und Herren!
Damit ist die 1.Aktuelle Debatte, beantragt von den
Fraktionen der CDU und der SPD zum Thema ,,Altenhilfe
in Sachsen — Herausforderungen und Perspektiven®,
beendet.

Wir kommen zu

2. Aktuelle Debatte

Den Orwell-Staat stoppen —
Nein zu Online-Uberwachung und Rundum-Kontrolle

Antrag der Fraktion der NPD

Als Antragstellerin hat zunéchst die Fraktion der NPD das
Wort. Die weitere Reihenfolge lautet: CDU, Linksfrakti-
on.PDS, SPD, FDP, GRUNE und die Staatsregierung. Die
Debatte ist er6ffnet. Herr Gansel, Sie haben das Wort.

Jiurgen Gansel, NPD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine Damen und Herren! In seiner 1946/1947 verfassten
und 1949 veroffentlichten Negativutopie ,,1984“ entwirft
der englische Schriftsteller, der sich das Pseudonym
George Orwell gegeben hat, das Schreckensszenario eines
totalitaren Uberwachungsstaates, der als Big Brother — als
grofRer Bruder — alles und jeden immerzu ausspioniert und
damit seiner Herrschaftskontrolle unterwirft.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Der hatte lhre Vorfahren zum Vorbild!)

— Luft holen, Herr Porsch! — Bei keiner Kritik an Uiberwa-
chungsstaatlichen Methoden — dazu kénnten Stasispitzel
wie Sie einiges sagen — fehlt seitdem der Bezug auf den
Roman ,,1984*.

Der Name Orwell ist zu einem Alarmbegriff geworden,
um vor den Gefahren staatlicher Rundum-Kontrolle
mittels moderner Uberwachungstechniken zu warnen.
Erst am 30. April dieses Jahres fragte die Zeitung ,,Das
Parlament*: ,Im Schweinsgalopp zu Orwell?*. Das
Fragezeichen hinter dieser Schlagzeile hatte sich die
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Hofberichtpostille des etablierten Politikbetriebes aber
getrost sparen kénnen. Wir galoppieren ndmlich langst in
den Orwell-Staat, dessen oberster Architekt auf ziemlich
kaltschnduzige Art und Weise Bundesinnenminister
Wolfgang Schauble ist.

Eine Aktuelle Stunde in diesem Hause darf sich zur
Abwechslung auch einmal mit wirklich Aktuellem befas-
sen. Ganz aktuell ist die Erkenntnis, dass die Geheim-
dienste dieses Staates schon seit geraumer Zeit Online-
Durchsuchungen bei privaten Computern durchfiihren,
obwohl Schduble wochenlang erklérte, dafiir erst die
rechtlichen Voraussetzungen schaffen zu missen. Dieser
Quantensprung in den bundesrepublikanischen Uberwa-
chungsstaat kam nur zuféllig ans Licht der Offentlichkeit,
weil sich ein Vertreter des Kanzleramtes auf einer Sitzung
des Bundestagsinnenausschusses im April regelrecht
verplapperte und diesen groben Eingriff in das informati-
onelle Selbstbestimmungsrecht einrdumte.

Nur einen Tag nach dieser Sitzung teilte das Innenminis-
terium mit, dass man die rechtswidrigen Online-
Schniffeleien bei unbescholtenen Burgern gestoppt habe.
Wie freundlich und wie beruhigend! Ermdglicht worden
waren diese seit 2005 bereits praktizierten Ausspdhungen
durch eine ebenso schlichte wie abenteuerliche Dienst-
vorschrift des damaligen SPD-Bundesinnenministers
Otto Schily, der mit seinem Verbotsantrag gegen die NPD
vorher schon eine Kostprobe seines fragwirdigen Rechts-
und Demokratieverstandnisses gegeben hatte. Das NPD-
Debattenthema ,,Den Orwell-Staat stoppen — Nein zu
Online-Uberwachung und Rundum-Kontrolle* ist also,
meine Damen und Herren, von brennender Aktualitat.

Der Bundesnachrichtendienst und der Verfassungsschutz
sind durch immer neue Befugnisse langst dabei, zu einem
informationellen Staat im Staate zu werden. Dass der
Verfassungsschutz die Verfassung so wenig schitzt wie
das Frostschutzmittel den Frost, das konnte auch Innen-
minister Buttolo bei Gelegenheit ruhig einmal einrdumen.

Der Bundesdatenschutzbeauftragte Peter Schaar bezeich-
net diese Online-Durchsuchungen, die, wie gesagt, seit
2005 rechtswidrig stattfinden, kurz und knapp als verfas-
sungswidrig. Zitat: ,,Ich habe im Innenausschuss erklért,
dass es daflr keine verfassungsrechtlich tragfahige
Grundlage gibt.“ Als Begrindung fiihrte Schaar die
Verletzung von Grundrechten an, namlich des informati-
onellen Selbstbestimmungsrechtes, der Unverletzlichkeit
der Wohnung und des Fernmeldegeheimnisses. Der
Bundesdatenschutzbeauftragte erklarte weiter, dass fur
solche Eingriffe eine ,klare gesetzliche Grundlage erfor-
derlich“ sei. Das gelte auch bei Geheimdienstoperationen
zur Terrorabwehr. ,,Auch Geheimdienste sind im Rechts-
staat an Recht und Verfassung gebunden®, diktierte
Schaar den groBen und kleinen Schéaubles ins Stammbuch.

Nachdem der Bundesgerichtshof das heimliche Ausspa-
hen von Privatcomputern schon Anfang Februar fiir
verfassungswidrig erklart hat, drangen die CDU/CSU und
das Bundeskriminalamt auf eine schnelle gesetzliche
Neuregelung, damit das erst eine Rechtsgrundlage be-

kommt, was seit 2005 rechtswidrigerweise sowieso schon
praktiziert wird. Ein Rechtsstaat, der solche Freunde wie
die von den Unionsparteien hat, braucht wahrlich keine
Feinde mehr. Deren in Teilen schon eingeldster Wunsch-
zettel fuhrt auf direktem Wege in ein freiheitsfeindliches
Sicherheitsregime, wie man es aus den Vereinigten
Staaten von Amerika des George W. Bush kennt. Der
Forderungskatalog umfasst den Kleinen und GroRen
Lauschangriff, eine umfassende Kommunikationstiberwa-
chung, die Ortung von Mobiltelefonen, die Video-
Uberwachung von Platzen, stadtische Gesichtserken-
nungssysteme, die routineméaBige Erstellung von Bewe-
gungsprofilen durch RFID-Chips — zum Beispiel in Geld,
Ausweisen und Fahrkarten —, die automatische Num-
mernschilderkennung, die satellitenbasierte Mautkontrol-
le, Datenbanken zur Speicherung des genetischen Finger-
abdruckes, Massengentests und biometrische Erfassungs-
systeme.

Der schon zitierte Bundesdatenschutzbeauftragte Peter
Schaar gab deshalb zu Protokoll: ,,Die Bundesrepublik
war nie ein Uberwachungsstaat, aber wir entwickeln uns
zu einer Gesellschaft, in der immer mehr Uberwachung
stattfindet.“ Die NPD-Forderung, den Orwell-Staat zu
stoppen, wendet sich aber nicht nur gegen die unmittelba-
re Verletzung von Grundrechten durch staatliche Uberwa-
chungsmethoden. Den heraufddmmernden Orwell-Staat
zu stoppen bedeutet n&mlich auch, die viel weiter gehen-
den Techniken der Herrschaftsaustibung und Herrschafts-
kontrolle durch Ausspitzelung der Blirger zu verhindern.

Ich komme zum Schluss.
(Heinz Eggert, CDU: Schon!)

— Ja. Es gibt aber noch einen Nachschlag. Sie durfen sich
nicht zu fruh freuen.

Wer von Terrorgefahren spricht — mein letzter Satz fir
diesen Teil —, darf von den importierten Sicherheitsrisiken
durch eine nahezu unkontrollierte Einwanderung nicht
schweigen. Dieses spannende und fiir Sie alle besonders
unangenehme Thema hebe ich mir fir meinen zweiten
Redebeitrag auf.

Danke.
(Beifall bei der NPD)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der CDU
das Wort. Herr Piwarz, bitte.

Christian Piwarz, CDU: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ich mochte meinen Redebeitrag mit einer
Zahlenkombination beginnen, die lautet: 217.186.120.13.
Das ist die IP-Adresse des damaligen Landtagsabgeordne-
ten Matthias Paul. Am 23. August 2005 um 20:29 Uhr
klickte Paul laut dem Magazin ,,Focus® unter dieser IP-
Adresse auf einen Link mit kinderpornografischem Inhalt.

(Alexander Krau3, CDU: Hort, hort!)

Mit diesem Klick geriet der damalige NPD-Presse-
sprecher in das Visier des LKA Brandenburg. Die Online-
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Uberwachung eines Filesharing-Programmes hat hier also
zu strafrechtlichen Ermittlungen gegen einen NPD-Mann
gefuhrt. Auch aus dieser Sicht, meine Damen und Herren
von der NPD, scheint es verstidndlich, dass Sie sich
wiederholt als Kémpfer gegen sogenannte Uberwachung
darstellen.

(Beifall bei der CDU — Alexander Delle, NPD:
Das ist eine Unverschamtheit!)

Man will halt nicht gerne bei seinem Treiben beobachtet
werden. Deshalb wettern Sie gegen den \erfassungs-
schutz, weil er lhre extremistischen Bestrebungen offen
legt.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb wettern Sie gegen Online-Recherchen und
Strafverfolgung, weil auch die angeblichen Sauberménner
aus den eigenen Reihen dabei mit Uberfiihrt werden.
Wahrscheinlich, meine Damen und Herren, werden Sie
jetzt demnéchst auch noch die Finanzbehdrden angreifen,
denn diese treiben jetzt per Gehaltspfandung die Steuer-
schulden lhres Neulings Peter Klose ein. Uber Jahre
aufgelaufene Hundesteuer fiir Schéferhund Adolf - da
kommt eine ganze Menge zusammen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Dass ausgerechnet die NPD
eine Debatte zur Online-Uberwachung initiiert, ist an sich
schon verwunderlich genug, dass sie dabei auch noch den
Namen George Orwells missbraucht, ist geradezu absurd.

(Beifall bei der CDU)

Der Schriftsteller George Orwell hat sich zeitlebens in
seinen Werken gegen den Totalitarismus gewandt —
Totalitarismus, wie er uns aus den zwei deutschen Dikta-
turen des 20. Jahrhunderts nur allzu bekannt ist. Gerade
fiir die NPD mit ihrer Begeisterung fiir das Dritte Reich
und dessen Fihrerstaat ist Orwell als Kronzeuge daher
denkbar ungeeignet.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Ein totalitirer Uberwachungsstaat, wie ihn Orwell in
seinem Werk ,,1984* beschrieb — Ubrigens in deutlicher
Kenntnis der Erfahrungen aus dem Nationalsozialismus —,
zeichnet sich dadurch aus, dass eine massive Uberwa-
chung und Verfolgung politischer Gegner stattfindet. In
dieser Auspragung sind Gestapo und Stasi die zwei
beriichtigtsten Uberwachungs- und Repressionsapparate
der beiden deutschen Diktaturen.

Wenn wir aber heute iiber Uberwachung diskutieren, geht
es nicht um die Verfolgung und Bespitzelung Andersden-
kender, wie es vielleicht der Titel dieser Debatte suggerie-
ren soll. Es geht vielmehr darum, angemessene Mittel im
Kampf gegen organisierte Kriminalitdt und Terrorismus
zu finden.

(Beifall bei der CDU)

Dabei — das ist und bleibt wichtigster Mafstab — sind stets
die Anforderungen und Grenzen des Grundgesetzes zu

wahren. Wie notwendig und richtig der Einsatz moderner
UberwachungsmaBnahmen ist, zeigt zum Beispiel der
vereitelte Anschlag auf den Neubau der Minchner Syn-
agoge durch Rechtsextremisten im Jahr 2003. Ohne eine
Telefonuberwachung der Tater hatte deren feige Tat
schwerlich verhindert werden kdnnen.

Meine Damen und Herren! Angesichts der fortschreiten-
den Nutzung des Internets durch Kriminelle und ange-
sichts neuer Formen der Verbrechensbegehung sind auch
neue Wege in der Bekdmpfung und Verfolgung schwerster
Straftaten notwendig. Der Rechtsstaat muss immer wieder
Antworten finden, um der Kriminalitit Einhalt zu gebie-
ten. Notwendig ist dabei immer eine Debatte, was geht
und was nicht. Diese Debatte mulssen wir immer wieder
und gern auch kontrovers flihren. Das war in den Neun-
zigerjahren bei der Einfiihrung des GroRen Lauschangriffs
so, dies ist auch heute bei der Frage der Zuléssigkeit von
Online-Uberwachung der Fall. Aber, meine Damen und
Herren, die NPD ist dabei der denkbar schlechteste
Ratgeber einer solchen Debatte.

(\Volker Bandmann, CDU: Sehr richtig!)

Mit einem Uberwachungsstaat, wie es der heutige Titel
suggerieren soll, hat dies ndmlich tberhaupt nichts zu tun.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile das Wort der Links-
fraktion.PDS. Herr Dr. Hahn, bitte.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Wir haben zur Innenpolitik
gestern eine Debatte auf Basis eines Antrags der Links-
fraktion.PDS gefiihrt. Wir werden morgen auf Antrag der
FDP eine Aktuelle Stunde haben. Von daher sehen wir
heute keine Notwendigkeit, in dieser Debatte zu sprechen.

Ich will aber noch einen Satz sagen, nachdem Herr Apfel
ja gestern seinen unsédglichen Auftritt hatte. Als Huiterin
fur Menschenwiirde und auch fiir Rechtsstaatlichkeit ist
die NPD mit Sicherheit vollig ungeeignet.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS und
der FDP — Jiirgen Gansel, NPD:
Aber die Mauermdrderpartei?!)

Prasident Erich lltgen: Ich frage die Fraktion der SPD. —
Kein Redebedarf. FDP? — Kein Redebedarf. GRUNE? —
Kein Redebedarf. Dann die Fraktion der NPD; Herr
Gansel, bitte.

(Das Mikrofon scheint nicht
sofort zu funktionieren.)

Das Mikrofon ist angeschaltet, Herr Gansel.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Selbst die Technik verweigert
sich — es muss etwas dran sein!)
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Jiurgen Gansel, NPD: Sehr geehrter Herr Président!
Meine Damen und Herren! Auf das Ablenkungsmandver
von Herrn Piwarz lasse ich mich namens meiner Fraktion
gar nicht ein. Hier unbewiesene Vorwirfe aufzuwarmen,
zu denen sich die Staatsanwaltschaft Dresden seltsamer-
weise seit sechs Monaten nicht aufRert — dieses Ablen-
kungsmandver lassen wir lhnen nicht durchgehen.

(Zurufe von der CDU)

Ein zweiter Aspekt zu Ihrer Rechtspolitik: Wenn Sie im
Freistaat Sachsen und lhre Regierenden in Berlin mal eine
wirklich vernunftige Sicherheitspolitik betreiben wirden,
dann waren solche Kinderschander und Kindermdrderfi-
guren wie Herr Kolbig aus Leipzig nach einer flinfmali-
gen Verurteilung wegen Kinderschénderei tberhaupt nicht
wieder auf freien FuB gekommen, und er hétte dieses
neunjahrige Kind in Leipzig gar nicht ermorden kdénnen.
Also greifen Sie sich bitte mal an die eigene Nase!

(Beifall bei der NPD)

Und nicht immer diese durchsichtigen, billigen Ablen-
kungsdebatten!

(Zurufe von der CDU)

Mein zweiter Redebeitrag steht unter der Uberschrift
Abschiebestaat statt Uberwachungsstaat und befasst sich
mit den Ausléndern, die es in diesem Land den Multikul-
turalisten nun wirklich nicht leicht machen. Dabei geben
sich Letztere doch so groRe Miihe, die rasante Uberfrem-
dung Deutschlands zu verschleiern

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

und die Sicherheitsgefahren, insbesondere durch muslimi-
sche Eiferer, kleinzureden. Ich denke an den Juli 2006, als
sich Auslander erneut als unartige Buben erwiesen haben,
die das Integrationsangebot der Gutmenschen schndde
ausgeschlagen haben und, anstatt artig Sprach- und
Integrationskurse zu belegen, lieber Bomben gebastelt
haben. Ich spreche von den versuchten Kofferbombenat-
tentaten von Koblenz durch libanesische Asyltouristen im
Sommer 2006. Der Drahtzieher dieser versuchten Koffer-
bombenattentate Youssef M. ist einer dieser integrations-
willigen Jungislamisten, die ein wirklich grelles Schlag-
licht auf die durch Auslédnder importierte Terrorgefahr
werfen. Youssef M. wurde 1984 im Libanon geboren und
kam 2004 mittellos in die Bundesrepublik Deutschland,
wo er natirlich prompt eine Aufenthaltsgenehmigung
erhielt,

(Zuruf des Abg. Alexander KrauR, CDU)

sich an der Universitat Kiel einschreiben durfte und
bis zuletzt von Leistungen des deutschen Steuerzahlers
lebte. Seine Mitbewohner im Studentenheim schilderten
Youssef M. so, wie schon die pakistanischen Gotteskrie-
ger in GroRbritannien beschrieben wurden, bevor sie 2006
in London Ziuge und Busse in die Luft jagten: als still,
hoflich, fromm, gebildet und unauffallig. Doch hinter der
Maske dieses Vorzeige-Auslénders verbarg sich auch im

Falle des Youssef M. ein Bomben bauender Dschihadist,
der den Nahostkonflikt auf deutschem Boden fortsetzen
wollte, indem er einen Regionalzug in die Luft jagte.

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Jirgen Gansel, NPD: Ja, bitte, Herr Rohwer.

Lars Rohwer, CDU: Herr Gansel, kdnnen Sie mir bitte
mal den gedanklichen Zusammenhang zwischen dem
Titel Ihrer Debatte und dem Roman ,,1984“ erlautern?

Jirgen Gansel, NPD: Herr Rohwer, das kann ich Ihnen
sofort erlautern. Hatten Sie die Geduld aufgebracht und
mir noch 90 Sekunden zugehort, dann hétte sich dieses
Geheimnis fiir Sie von selbst geluftet. Aber ich méchte es
kurz vorwegnehmen: Der Zusammenhang besteht einfach
darin, dass wegen der Terrorgefahr, von der Bundesin-
nenminister Schauble ja fast sekiindlich spricht, die
Burgerrechte fir die Deutschen in diesem Land massiv
abgebaut werden, und gleichzeitig verschwiegen wird,
dass diese Gefahr, die zum Liquidationsmittel der Blirger-
rechte in diesem Land wird, eine Terrorgefahr ist, die von
eingewanderten Islamisten ausgeht. Das ist der Zusam-
menhang von Auslanderpolitik und Sicherheitspolitik. —
Aber dazu gleich mehr; vielleicht haben Sie es dann
endgltig verstanden.

(Lars Rohwer, CDU: Und was haben
die Nazis im Dritten Reich gemacht?)

Youssef M., ein libanesischer Asyltourist, wollte nicht
etwa seinen Protest an die Bundesregierung loswerden,
die einen israelischen Aggressionskrieg gegen seine
libanesische Heimat unterstiitzt hat; nein, er wollte un-
schuldige Deutsche fur die Kriegstreiberei Israels in
Haftung nehmen und dafir, dass die Bundesregierung
deutsche Marinesoldaten vor die Kdisten des Libanons
schickt. Youssef M. wollte die Deutschen fir eine Aus-
landerpolitik in Haftung nehmen, die sie gar nicht wollen.

Wie haben aber die etablierte Politik und ihr Medienan-
hang auf die im Sommer 2006 gerade noch abgewendeten
Terroranschldge der libanesischen Asyl-Dschihadisten
reagiert? Zog sie sich zum Schutz der Deutschen politisch
aus dem Nahen Osten zuriick — auf eine neutralistische
Position? LieR sie Israel seinen schmutzigen Krieg allein
fuhren? L&utete die Bundesregierung endlich eine Kehrt-
wende in der Auslanderpolitik mit Massenabschiebungen
von radikalen Muslimen ein? — Mitnichten!

Wer wirklich innere Sicherheit in Deutschland will, muss
die Einheit von Sicherheits-, Auflen- und Auslanderpolitik
erkennen. Solange die Bundesrepublik Deutschland
Soldnerdienste fur die USA und Israel leistet und ihre
Grenzen gleichzeitig fur die aggressiven Menschenmas-
sen der islamischen Welt offenhdlt, so lange gibt es keine
Sicherheit fur Leib und Leben der Deutschen im eigenen
Land.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)
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Es ist geradezu eine Schurkerei, wenn die etablierte
Politik die erst durch Einwanderung gegebene Terrorge-
fahr zur Abschaffung der birgerlichen Rechte der Deut-
schen instrumentalisiert. Anstatt nun die Auslanderpolitik
einer radikalen Revision zu unterziehen, fiihrt das etab-
lierte Parteienkartell eine Ablenkungsdebatte, die an den
Problemen vorbeigeht. Keine lIdee scheint ,,schnapsig“
genug zu sein, um nicht in das Palaver der Terrorpraven-
tion eingespeist zu werden: Videouberwachung, Antiter-
rordatei, Online-Uberwachung — alles andere habe ich
vorhin schon genannt.

Das fiihrt dazu, dass wir es eingewanderten radikalen
Islamisten zu verdanken haben, dass die Restfreiheiten in
diesem Staat geopfert werden.

Préasident Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen.

Jiurgen Gansel, NPD: Wie wére es mit der schlichten
Einsicht, dass ein Youssef M. und sein libanesischer
Komplize den Anschlag gar nicht erst hétten planen

kénnen, wenn sie nicht in unser Land hereingelassen
worden wdren?

Ich sagte schon: Unsere Debatte steht unter dem Motto
~Abschiebestaat statt Uberwachungsstaat“. Die NPD hat
sich entschieden: Deutsche Burgerrechte schiitzen und
ausléndische Fanatiker mit Gewaltneigung sofort ab-
schieben und nie wieder in unser Land hereinlassen!

Danke.
(Beifall bei der NPD)

Prasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gewiinscht? — Wird von der Staatsregierung das
Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Damit ist die
2. Aktuelle Debatte, beantragt von der Fraktion der NPD
zum Thema ,,Den Orwell-Staat stoppen — Nein zu Online-
Uberwachung und Rundum-Kontrolle*, beendet und der
Tagesordnungspunkt 1 ebenfalls.

Meine Damen und Herren, wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 2

Qualitatstourismus in Sachsen
Drucksache 4/8501, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die
Reihenfolge in der ersten Runde: CDU, SPD, Linksfrakti-
on.PDS, NPD, FDP, GRUNE und die Staatsregierung,
wenn gewinscht. Die Debatte ist eréffnet. Ich erteile den
Einreicherinnen das Wort; zuerst der Fraktion der CDU.
Herr Rasch, bitte.

Horst Rasch, CDU: Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Wenn ausgerechnet ich mich
heute hier in diesem Hohen Hause zu Fragen des Quali-
tatstourismus &ullere, dann mag sich mancher fragen, seit
wann das denn mein Thema ware. Es liegt einfach darin
begriindet, dass unsere Kollegin Uta Windisch krank ist —
von hier aus einen herzlichen Genesungswunsch ins
Krankenhaus!

(Beifall bei der CDU, der
Linksfraktion.PDS und der SPD)

Sie ist ja weithin bekannt als unsere Tourismusexpertin.
Trotzdem ist es fir mich ein spannendes Thema, denn es
ist auch der Sachverhalt, dass ich sozusagen als Vertreter
der hochproduktiven Arbeitsplatze — ndmlich im Bereich
der hochtechnologischen Wirtschaft — auf dem hdchsten
spezifischen Investitionsniveau den Tourismus quasi als
Antipode im Wirtschaftsgeflige zu schédtzen weil3. In
kaum einem anderen Feld gibt es bei einem vergleichbar
geringen spezifischen Investitionsaufwand eine derart
grolRe Zahl von Arbeitsplatzen — noch dazu einen nicht
unbetréchtlichen Anteil fur geringer Qualifizierte.

Lassen wir einmal den Stadtetourismus Dresden und
Leipzig heraus, dann sind das meist noch Arbeitsplatze in
strukturschwachen Regionen — also genau dort, wo wir sie
fir den Arbeitsmarkt fiir uns idealerweise erwarten.

Dieses Potenzial an Arbeitsplatzen ist fir unsere auf
Erwerbstatigkeit angewiesene Bevolkerung wichtig und
es gilt, sie moglichst vollstandig zu erschlieBen. Das ist
seit anderthalb Jahrzehnten unser vorrangiges Ziel.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Ein weiterer nicht zu unterschatzender Sachverhalt fiir
einen Vertreter der Hightech-Branche ist, dass touristische
Attraktivitat einen forderlichen Standortfaktor fiir moder-
ne Industrie und Wissenschaft darstellt.

Ich meine, wir haben unseren Antrag zur rechten Zeit
gestellt. In der Branche werden derzeit die Ergebnisse von
2006 ausgewertet und die Weichen flr die néchsten zwei
bis drei Jahre gestellt. Nicht zuletzt findet ndchste Woche
in Berlin die EU-Fachkonferenz , Tourismus — Wachs-
tumsmotor der Zukunft* statt.

Wo stehen wir in Sachsen? Unsere Tourismuswirtschaft
und die ortlichen Tourismusverb&nde und -vereine sind
weithin gut aufgestellt. Im Jahr 2006 waren 8,8 % mehr
Gaste und daraus resultierend 6,4 % mehr Ubernachtun-
gen zu verzeichnen. Damit liegt Sachsen im Trend weit
Uber dem Bundesdurchschnitt und hat das grote Gaste-
plus zu verzeichnen. Die Gesamtauslastung der séchsi-
schen Beherbergungsbetriebe lag bei insgesamt 37,6 %.
Auch das stellt das beste Ergebnis aller Flachenlénder dar.
Zu konstatieren ist ein Hauptzuwachs in Dresden und im
séchsischen Elbland. Man kann die Augen nicht davor
verschlieBen, dass weniger vorteilhafte Entwicklungen
durch diesen Selbstlaufer Dresden quasi kompensiert
werden.

Durch den Tourismus in Sachsen wurden im Jahr 2006
Einnahmen von 6,2 Milliarden Euro generiert. Die Um-
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satzentwicklung sehen wir mit einem Plus von 3,2 % sehr
positiv, gilt es doch, Umsatzriickgénge aus den zuriicklie-
genden Jahren zu kompensieren. Interessant dabei ist,
dass annahernd zwei Drittel der Umsatze auf Tagesgaste
und nur ein Drittel auf Ubernachtungsgaste entfielen. Des
Weiteren kann konstatiert werden, dass tber 40 % der
touristischen Ausgaben auf den Einzelhandel entfielen.
Circa 30 % der Ausgaben entfielen auf die Gastronomie-
branche, 9 % auf den Beherbergungsbereich und 7 % auf
Freizeit und Unterhaltung. Auch diese Zahlen zeigen, dass
der Tourismus wirtschaftlich viel weiter reichende Aus-
wirkungen hat, als man gemeinhin wahrnimmt.

In welchem Wettbewerbsumfeld bewegen wir uns? Viele
Verdnderungen pragen das Bild: Kurzurlaub, Reiseent-
scheidungen — ganz spontan gefallt, Mobilitat ist Trumpf,
Verkauf Ubers Internet, die sogenannte Medienkonver-
genz, dass man heutzutage Uber das Handy nicht nur die
Landkarte bezieht, sondern auch die Empfehlung, welche
Gaststatte man anzulaufen habe, oder dass man tber GPS
die moderne Schnitzeljagd vollzient. Die Fachleute
sprechen auch von sogenannten ,,hybriden* Kunden, die
nach dem Abendessen bei Mc Donald’s die Oper besu-
chen. Sicherheit im Zielgebiet ist ein wichtiger Aspekt
und — im Augenblick sehr stark in der Diskussion — die
Klimaveranderungen. Alle wissen, dass eine nahezu
ausgefallene Wintersaison verheerende Folgen fir man-
che Beteiligten im touristischen Geschéft hat. Der demo-
grafische Wandel mit den jungen Alten, der uns vielleicht
ganz neue Chancen bieten kann, gehort dazu, und wir
beobachten eine zunehmende Preissensibilitat, wobei
dazu im Widerspruch der Fokus auf Qualitat in allen
Segmenten der Dienstleistungskette Reisen liegt.

Wie positioniert man sich in diesem sich dynamisch
andernden Umfeld erfolgreich? Qualitat ist der Schlussel
zum Erfolg. Die Kunden, mit denen wir es zu tun haben,
sind weitgehend ,reiseerfahren” und setzen ein hohes
Niveau der Angebote voraus. Das haben auch die Hotels
und Gaststatten begriffen, denn 90 % setzen das Thema
Servicequalitidt als Erfolgsfaktor fur Unternehmen als
hochrangig an. ,,Aufmerksamkeit auf einfache, kleine
Sachen zu verschwenden, die die meisten vernachléssi-
gen, macht ein paar Menschen reich.”“ Das stammt von
Henry Ford und man mdochte manchem unserer Gastro-
nomen und Hoteliers wiinschen, dass sie auf diesem Wege
reich werden.

Ein reiner Preiswettbewerb, meine Damen und Herren,
fiihrt in der Tourismusbranche nach meiner Meinung Uber
kurz oder lang sowieso vor die Wand, erst recht in Sach-
sen; denn die Unternehmen befinden sich immer noch in
einer Phase der hochsten Belastungen durch den Kapital-
dienst fur zurickliegende Investitionen. Gerade in den
Grenzregionen merkt man, wie hart die Preiskonkurrenz
ist und dass die einzige Mdglichkeit darin besteht, mit
Leistungen, die sich in Qualitdt manifestieren, dagegen-
zuhalten. Bisher sind in Sachsen viele Initiativen und gute
Ergebnisse zu verzeichnen, die es zu wirdigen gilt.

829 ausgebildete Coachs aus fast 500 Unternehmen
agieren im Bereich Servicequalitit. Eine Zertifizierungs-
rate von 24 % ist erreicht. Nicht zuletzt hangt der Himmel
voller ,,Sterne*. 288 Sterne haben Kklassifizierte Hotels
und Uber 1 000 Ferienwohnungen erhalten. Hier haben
der Landestourismusverband und die DEHOGA gute
Arbeit geleistet, die wir hoch anerkennen.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Die DEHOGA-Sterne sind nachgewiesenermalien mit
Abstand das bekannteste Qualitatszeichen im Tourismus.
Entscheidend aber ist die Kombination von Qualitatsele-
menten im Bereich ,,Hard- und Software“, das heif3t von
»Sternen® mit Service, Freundlichkeit und Kompetenz.
Zur Qualitat des Angebots gehdren beide gleichrangig,
Ausstattungsqualitat und Servicequalitat. Im Sinne der
Transparenz fir Verbraucher ist es notwendig, sich auf
eine begrenzte Zahl von wiedererkennbaren Labels mit
hohem Bekanntheitsgrad zu konzentrieren. Die Anbieter
laufen durch die hohe Zahl der Qualitatskennzeichnungen
Gefahr, ihr Angebot mit einer zu grofen Anzahl von
Gitesiegeln zu verwassern und sich damit in der Ver-
marktung zu verzetteln. Auch ist das sehr komplexe
System der Qualitatsinitiativen in Deutschland auf Bun-
des-, Landes- und nicht zuletzt auf regionaler Ebene fiir
den Kunden kaum zu durchschauen. Mit einer guten
Kombination von Ausstattungsqualitat, also den ,,Ster-
nen“, und einer zielgruppenorientierten Struktur der
Qualitatselemente in Produktlinien erfolgt ein wichtiger
Schritt zur Konzentration der Qualitatskennzeichnung aus
der Sicht der Kunden.

Der Landestourismusverband Sachsen hat sich umfassen-
de Kompetenz im Rahmen von Qualitatsinitiativen
erworben und seine Mitglieder, wie die DEHOGA, setzen
bundesweite Initiativen in den Landern und Regionen um
und sind Garanten flr eine nachhaltige Trégerschaft
dieser Qualitatsinitiativen. Man muss aber sehen, dass
viele dieser Qualitatsinitiativen auf Fordermitteln aufge-
baut sind. Ohne staatliche oder kommunale Férderung
waren diese Initiativen aus sich selbst heraus nicht tragfa-
hig. Die Forderung fiir die Zukunft hei3t daher: Qualitéts-
sicherungssysteme mdussen langfristig nachhaltig organi-
siert werden, das heit ohne vorrangige offentliche
Forderung. Dazu missen Konzepte und Strukturen
entwickelt werden, die dem Zusammenspiel aller beteilig-
ten Ebenen Rechnung tragen.

Die Modernisierung der Hotels und Gaststatten stellt eine
grofRe Herausforderung dar. Eine aktuelle Studie besagt,
dass neben von den KMU geplanten Investitionen in
Hoéhe von 106 Millionen Euro ein Investitionsstau von
244 Millionen Euro besteht. Die Erwirtschaftung der
Kapitaldienste steht noch immer im Mittelpunkt der
unternehmerischen Bemiihungen. Trotz des Zuwachses an
Gésten insgesamt stagnieren die Erlose seit 1999. Es
besteht die Gefahr des Werteverzehrs in den Unterneh-
men.

Das touristische Angebot, meine Damen und Herren, lebt
nur in der Kombination aus unternehmerischer Leistung
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und touristischer Infrastruktur in den Orten und Regionen.
Ich will deutlich machen, dass es zum Beispiel eine
wichtige Voraussetzung ist, dass die Wanderwege und die
Loipen gemeinsam mit den Unternehmen der Region im
Blick sind. Oder was uns als Freistaat angeht — wenn
Sachsen weiterhin als Kulturland Nr. 1 am Markt bleiben
will, sind die Investitionen in die Burgen, Schlésser und
Gérten unseres Reiselandes unerlasslich. Das hier inves-
tierte Geld zahlt sich aus. Wenn zum Beispiel sieben
Schlésser aus Sachsen in den Top 50 Deutschlands sind,
dann ist das ein Argument fiir die erfolgreiche weltweite
Vermarktung. Wichtig ist auch die Begleitung der Kur-
und Erholungsorte im Strukturwandel. Darauf kann ich
aus Zeitgriinden jetzt nicht weiter eingehen.

Zur Infrastruktur gehdren auch die Mobilitat der Gaste in
den Regionen und die Erreichbarkeit Sachsens. Der Anteil
der auslandischen Gaste betrug im Vorjahr 9,8 %. Das ist
mit einer Steigerung von 17 % ein gutes Ergebnis, liegt
aber noch 9 Prozentpunkte unter dem Bundesanteil. Wir
wissen alle, dass die ausléndischen Géste diejenigen sind,
die sozusagen ,frisches* Geld mitbringen, die also Wert-
schopfung importieren. Der Anteil muss weiter steigen.

Es geht um den Ausbau der Flughéfen und deren Einbin-
dung. Es geht aber auch um Bahnen und StralRen. Lassen
Sie mich dazu ein Beispiel herausgreifen, das bei unseren
Nachbarn gut lauft. Wir sollten tberlegen, ob das nicht fur
uns ein wesentlicher Impuls ist. Da gibt es zwischen Prag
und Wien eine ganz junge Erfolgsgeschichte, den Pendo-
lino. Seit vier Monaten fahren neue, moderne Ziige unter
vier Stunden von Prag nach Wien und wieder retour.
50 000 Nutzer hat der Pendolino seitdem. Das bedeutet
einen Fahrgastanstieg von 50 % gegeniiber dem Vorjah-
resvergleichszeitraum. Vor allem Touristen aus Amerika,
Stdostasien, Spanien und Frankreich nutzen dieses
Angebot, stellt die Tschechische Staatsbahn heraus.
Osterreicher absolvieren vor allem an den Wochenenden
einen Kurztrip nach Prag. Da kdnnen unsere Angebote
zwischen Dresden und Prag leider nicht mithalten. Wo ist
unser Anteil an dieser Erfolgsstory? Der Vindobona —
mancher wird sich noch daran erinnern — ist eine Marke,
die man neu beleben kdnnte. Das war die gesamte Strecke
von Berlin nach Budapest. Wenn Regionen auf dem
Lande auf Tourismus setzen, dann darf dort, meine
Damen und Herren, die Infrastruktur nicht ausgediinnt
werden. Sachsen, Land von Welt, braucht auch eine
Mobilitatsinfrastruktur, die von Welt ist.

Entscheidend fir diesen Weg in die Verbindung von
Internationalitdt und Authentizitat ist es, noch besser als
bisher regionale séchsische Produkte und Angebote auf
ein international vermarktungsfahiges Niveau zu bringen.
Ich erinnere nur kurz an das Sachsische Haus in Turin.
Das hat gezeigt, wie positiv konzertierte Aktionen von
Tourismus, Wirtschaft, Kultur und Erndhrungswirtschaft
sein kénnen. Es kommt aber darauf an, dieses Werbever-
sprechen auch in Sachsen immer widerzuspiegeln und den
Gésten zu beweisen, dass dieses Zusammenspiel hier vor
Ort zum Alltag gehort.

Meine Damen und Herren! Wenn wir das Thema Quali-
tatstourismus in der Diskussion hier nur anreiflen kdnnen,
will ich deutlich machen, worum es geht. Wir bitten die
Staatsregierung, ein entsprechendes Gesamtkonzept zu
erarbeiten und dem Landtag zur Mitberatung vorzulegen.

Ich kann allerdings nicht tGber Tourismus sprechen, meine
Damen und Herren, ohne auf Sachverhalte zu verweisen,
die uber das Qualitatsthema hinausgehend im Blick sein
mussen.

Wenn ich die zurickliegenden Haushalte tiberschlage, so
haben wir im Laufe der Jahre einen gut dreistelligen
Millionenbetrag in die Tourismusférderung investiert. Ich
denke, es war gut angelegtes Geld, sehe aber, dass nicht
alle Potenziale wirklich ausgeschopft werden. So will ich
auch vor diesem Hohen Hause mit Nachdruck zu Proto-
koll geben, dass wir die bruchfreie Fortsetzung auf
diesem hohen Niveau infrage stellen mussen, wenn es
dem Tourismus im Lande nicht gelingt, endlich unter
einer einheitlichen Dachmarke aufzutreten und diese auch
lickenlos durchzusetzen.

Erstens. Ein wesentlicher Teil des Wirkungsgrades der
Werbeausgaben verpufft, wenn das nicht gelingt. Das
Wirtschaftsministerium ist aufgefordert, staatliche Forde-
rungen an der Ausrichtung auf dieses Ziel zu bemessen,
und die Staatskanzlei moge nach eineinhalb Jahrzehnten
nun endlich dafiir sorgen, dass sich eine Dachmarke in
allen Feldern staatlicher Verantwortung durchsetzt und
auch von Wirtschaft, Wissenschaft, Kultur und anderen
Lebensbereichen aufgegriffen wird. Nur eine Assoziation
dazu: Denken Sie einfach einmal an die blau-weil3en
bayerischen Rauten.

Ein Zweites, in einer ganz anderen Richtung — direkt die
Basis der touristischen Leistungsanbieter ansprechend —,
ergeht die Mahnung: Mancherorts miissen die wirtschaft-
lichen Akteure in die Verbande starker integriert werden
und als wirtschaftliche Akteure selbst starker steuernd die
regionale Tourismuspolitik pragen.

(Beifall bei der CDU)

Ein Drittes: Konkurrenz ist eine wesentliche Triebkraft.
Genauso ist es jedoch ein alter Hut, dass ein gemeinsames
Auftreten am Markt, die Kooperation in der Konkurrenz,
allen Beteiligten betrachtliche Vorteile bringen kann.
Diesen strategischen Blick vermisse ich oftmals, wenn ich
die Diskussionen in unseren touristischen Zielgebieten
hoére. Wenn ich eine touristische Destination habe, die fir
Qualitat stehen soll, dann ist es ein Anspruch, den man
nur gemeinsam umsetzen kann. Noch einmal Henry Ford:
»Zusammenkommen ist ein Beginn, Zusammenbleiben ist
ein Fortschritt, Zusammenarbeiten ist ein Erfolg.”“ Das
soll heilen, gemeinsamer Erfolg bringt alle voran. Wenn
das gelingt, dann ist staatliche Unterstiitzung eine sinnvol-
le. Insofern winsche ich allen séchsischen Destinationen
gesunde Zuwachsraten, gute Geschafte und damit stabile
Arbeitsplatze.

(Beifall bei der CDU und der SPD)
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Préasident Erich lltgen: Ich erteile das Wort der Fraktion
der SPD; Frau Dr. Raatz, bitte.

Dr. Simone Raatz, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordneten!
Herr Rasch hat hier einen vollkommenen Rundumschlag
des Themas vorgenommen. Meine Nachbarfraktion hat
schon gesagt, dass dies ja fast eine Regierungserklarung
ist, die hier vorgenommen wurde. Ich hoffe, dass ich doch
noch einige Aspekte einfligen kann, die bisher noch nicht
erwahnt wurden.

Ein interessantes Thema waére natirlich unter der aktuel-
len Problemlage auch der Klimawandel und der Touris-
mus; denn ich glaube, daraus ergeben sich neue Heraus-
forderungen. Wir konnten kirzlich lesen: Wenn es in
Wintersportgebieten kiinftig keinen Schnee mehr geben
kann, dann wird das in Richtungen fihren, die wir noch
gar nicht absehen kénnen. Aber es ist natlrlich ein The-
ma, mit dem man sich schon einmal beschaftigen muss;
denn wir hatten es ja in diesem Jahr schon ansatzweise,
dass sich gerade die Veranstalter in Wintersportorten
Alternativen tberlegen mussten, um die Gaste, die einmal
dort angereist waren, mit anderen Angeboten zufriedenzu-
stellen.

Ich denke, dass eine Quintessenz des Beitrages von
Herrn Rasch ist, dass der Schliissel des Erfolges des
séchsischen Tourismus in einer konsequenten marktorien-
tierten Ausgestaltung eines nachhaltigen Qualitatstouris-
mus liegt. Das ist auch der Hintergrund unseres vorlie-
genden Antrages.

Wir alle wissen, die Halfte der Legislatur ist voruber. Die
Koalition will sich tber den aktuellen Stand des Erreich-
ten berichten lassen, um dann entsprechende Konsequen-
zen fir die weitere politische Arbeit auf diesem Gebiet zu
ziehen. Einiges hat ja mein Vorredner schon gesagt.

Der Tourismus hat sich in erfreulicher Art und Weise
entwickelt. Die Zahl der Beschéftigten wird mit
230 000 Personen angegeben. Der Umsatz betragt etwa
6 Milliarden Euro. Das sind Zahlen, die sich sehen lassen
koénnen.

Wir haben nicht umsonst im Koalitionsvertrag vereinbart,
die Attraktivitdt Sachsens als Kultur- und Tourismusland
weiter zu steigern. Das heilst natiirlich auch, dass die
Qualitét der touristischen Angebote zielgerichteter ausge-
baut werden muss. Hierbei sind die Weiterentwicklung
von Qualitatsinitiativen und Qualitatskriterien sowie
Produktleitlinien und Handlungsempfehlungen notwen-
dig. Berufsbilder, Ausbildung und Qualifikation miissen
kiinftig n&her beleuchtet und als praxisnahe Information
kommuniziert werden.

Zu einer permanenten Aufgabe z&hlt die Sichtung, Koor-
dination und Biindelung der unterschiedlichen Gtesiegel
und Qualitatsoffensiven. Es wurde schon gesagt, diese
Vielzahl fihrt zum Teil zur Verwdsserung. Das heilit, die
Géste sehen nicht mehr durch. Unsere Aufgabe ist es also,
hier bestimmte Standards zu setzen und uns auf wenige
Dinge zu konzentrieren, die die Qualitdt gerade auch

unserer Angebote ausmachen. So begriifite der Prasident
des Deutschen Tourismusverbandes Tilo Braune kirzlich
einen Schritt der Lander Baden-Wirttemberg, Bayern,
Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen, sich untereinan-
der auf einheitliche Mindestkriterien, wenigstens flr
familienfreundliche Angebote, zu einigen. Ich hoffe, dass
dies auch in anderer Richtung noch mdglich sein wird.

Wichtig sind zielgruppenspezifische Qualititsprogramme
und auch entsprechende Qualifizierungsprogramme. Die
gezielte qualitative Einstellung auf konkrete Zielgruppen
ist auf jeden Fall lohnenswert; denn diese besondere
Fokussierung bzw. Spezialisierung ermdglicht eine
lukrative Abgrenzung vom hart umkampften touristischen
Massenmarkt, schafft einen wahrnehmbaren Zusatznutzen
und — ich denke, das ist von allen gewollt — eine erhéhte
Zahlungsbereitschaft beim Gast. Zudem leisten entspre-
chend differenzierte Qualitatskonzepte einen wertvollen
Beitrag zur Géstebindung. Gerade das ist das Aund O.

Im immer hérter werdenden Kampf um Kunden ist die
Qualitat die einzige Mdglichkeit, dem Wettbewerb zu
begegnen. Der séchsische Tourismus kann aufgrund der
Grenzsituation den Wettbewerb der touristischen Destina-
tionen nicht Gber den Preis gewinnen. Man muss nur nach
Tschechien schauen. Herr Rasch hat das getan. Das gilt
auch fiir Polen und andere L&nder wie Spanien. Dort sind
einfach die Preise so, dass wir in Deutschland durch die
Bezahlung unseres Personals nicht mithalten kdnnen. Das
heiflt, wir mussen in Sachsen andere Starken in den
Vordergrund stellen. Das ist eben auch die Qualitat, und
betrifft die sogenannte Hardware. Hierzu zahlen Beher-
bergungs- und Gastronomiebetriebe. Es z&hlen die touris-
tische Basisinfrastruktur dazu, die Kultur- und Naturan-
gebote. Das, was sich zunehmend auch in allen Berichten
widerspiegelt, sind die Shoppingangebote. Ob ich das nun
schon finde oder nicht, aber der heutige Tourist mdchte,
wenn er irgendwo Urlaub macht, auch in Ruhe einkaufen
gehen. Dieses Umfeld muss dann stimmen.

(Zuruf des Abg. Tino Glnther, FDP)

— Meinen FDP-Kollegen freut es natirlich, wenn die
Urlauber nach Seiffen kommen und sein Unternehmen
besuchen und einiges erwerben. Das ist selbstverstand-
lich. So soll es ja auch sein.

(Zuruf des Staatsministers Thomas Jurk)

Wir haben in einer vorhergehenden Debatte zum Beispiel
tber Meil3en gesprochen. Hier stellte das Tourismusbaro-
meter des Ostdeutschen Sparkassenverbandes — ich
glaube, es war 2005 — dar, dass gerade in Meil3en sehr viel
Geld von den Touristen bleibt, und zwar pro Person etwa
600 Euro. Das fihrte zun&chst schon einmal zu einem
grol3en Fragezeichen: Warum gerade in Meil3en?

Aber wenn man dariiber nachdenkt, weil man, was in
Meilen verkauft wird und wie die Preise fiir das Mei3ner
Porzellan sind. Das fihrt dazu, dass man Gaste in be-
stimmte Regionen bringt, um eben ganz spezielle Ange-
bote zu nutzen und — wir waren gerade beim Shopping —
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auch solche Einkaufsmdglichkeiten vor Ort zu haben und
spezielle Waren mit nach Hause zu nehmen.

Es z&hlen aber naturlich auch Sport- und Freizeiteinrich-
tungen dazu, bestimmte Verkehrsangebote usw. Wir alle
kennen die Dinge, die flr uns, wenn wir selbst Touristen
sind, sehr wichtig sind.

Zum anderen ist aber auch eine korrespondierende Quali-
tat der touristischen Dienstleistung und des Service, also
der sogenannten Software, erforderlich. Hierzu gehort vor
allem und in erster Linie qualifiziertes Personal. Ich
denke, gerade in Sachsen kdnnen wir in dieser Richtung
noch etwas tun; wenn wir zum Beispiel an die Fremd-
sprachenkenntnisse unseres Personals appellieren. Denn
wir wollen ja nicht nur Géste aus dem Inland haben,
sondern zukiinftig auch wesentlich mehr aus dem Aus-
land. Dazu muss man natlrlich, wenn man einen entspre-
chenden Service anbieten will, mit den Leuten auch
sprechen kdnnen.

Die Zufriedenheit der Géste mit dem séchsischen Angebot
und der Servicequalitat ist, wie Géstebefragungen zeigen,
gut. Dennoch sind stdndige Verbesserungen gefragt, um
weiter im Wettbewerb bestehen zu kénnen. Die Vorge-
hensweisen zur Verbesserung der Qualitat touristischer
Dienstleistungen sind vielfaltig. Hierbei greifen die
Unternehmen vermehrt auf Qualitdt oder Gutezeichen
sowie Qualitdtsmarken zu, deren Nutzung an die Einhal-
tung festgelegter Standards und Richtlinien gebunden ist.
Wir kennen das. Die Voraussetzungen erfiillen wir hier in
Sachsen noch nicht flachendeckend.

So wurde unlangst im Sparkassentourismusbarome-
ter 2006 festgestellt, dass das Qualitatsniveau der Anbie-
ter gerade in Sachsen noch nicht in jeder Hinsicht zufrie-
denstellend ist. Allein die Quantitat reicht eben im Tou-
rismus nicht aus. Letztendlich, so wurde ausgefiihrt,
entscheiden die Qualitdt und das Preis-Leistungs-
Verhéltnis, ob man dauerhaft gut am Markt bestehen
kann. Das in Ostdeutschland bisher erreichte Qualitatsni-
veau ist leider eher durchschnittlich. Bei den DEHOGA-
klassifizierten Hotelbetrieben - ich interpretiere die
Ergebnisse jetzt etwas anders als mein Vorredner — betragt
der Marktanteil insgesamt 15,1 %. Nur bei den Vier-
bis Fiinf-Sterne-Hausern liegt er mit 19,7 % deutlich
dartiber. Bei den Privatquartieren sieht es mit der DTV-
Klassifizierung noch trauriger aus. Die neuen Bundeslan-
der haben hier einen Marktanteil von 13,4 %, wovon
allein 8 % auf Mecklenburg-Vorpommern entfallen. Ich
denke, gerade im Bereich Privatquartiere miissen wir hier
in Sachsen noch einiges unternehmen, um an einen
qualifizierten Standard heranzukommen.

Diese Zahlen verdeutlichen, dass wir uns von den positi-
ven Ubernachtungszahlen in den gréReren Stadten wie
zum Beispiel Dresden — das ist nun einmal der séchsische
Magnet — nicht blenden lassen dirfen. Diese Zahlen
freuen uns alle — mich natirlich als tourismuspolitische
Sprecherin meiner Fraktion auch —, sie zeigen aber
gleichfalls Schwachpunkte der Entwicklung des Touris-
mus in Sachsen auf.

In strukturschwachen Gebieten ist der Tourismus der
grofite Arbeitgeber. Hier sind die Zahlen eben nicht so
positiv. So konnte man gestern in der ,,DNN* lesen, dass
eine sinkende Bettenauslastung in einigen Ferienregionen
wie der Niederlausitz-Oberschlesien zu verzeichnen ist.
Dort ist die Auslastung unter 30 % gesunken. Das ist nun
ein Wert, den man nicht unbedingt als wirtschaftlich
bezeichnen kann.

Damit die l&ndlichen Regionen auch vom steigenden
Tourismus in den Grof3stadten profitieren, mussen dort die
Angebotssegmente genauer definiert und ausgebaut
werden. Im Zuge des demografischen Wandels werden
zum Beispiel die zahlungskréftigen Senioren zukiinftig an
Bedeutung gewinnen, eine Klientel — wir horten es heute
in der Aktuellen Debatte —, die man nicht vernachléssigen
darf. Sie nimmt prozentual zu. Das heiflit — ich habe
einmal nachgesehen —, wenn mein Jahrgang in Rente
geht, dann sind mehr als 40 % der Bevolkerung Uber
65 Jahre alt. Das ist zwar dramatisch, muss ich sagen. Ich
mochte nicht nur unter &lteren Leuten leben, aber ich
gehore dann ja auch dazu. Wir sind dann, nehme ich an,
eine sehr anspruchsvolle Klientel, die natlrlich auch ganz
spezielle Anspriiche an Service, an Qualitat oder prinzi-
piell an die touristischen Angebote hat. Das reicht von
Komfort und Vielfalt ber Service bis zur Informations-
beschaffung wie Buchung, Anreise, Aufenthalt, Abreise.
Es werden sich dann diejenigen Anbieter behaupten, die
eine optimale, zielgruppengerechte  Spitzenleistung
vorweisen kdnnen. Das Gute daran ist, dass diese Klien-
tel, diese doch recht finanzkraftige Gruppe der Senioren,
auch bereit ist, dafur Geld zu bezahlen. Das heift, wenn
man diese Gruppe durch St&dte-, Kultur- und andere
Angebote noch mehr nach Sachsen holen kann, dann
werden wir auch im Tourismus Zahlen verzeichnen, die
uns optimistisch stimmen kénnen.

Optimistisch stimmt mich in diesem Zusammenhang
auch, wie im Tourismusbarometer festgestellt wurde, dass
die Tourismuswirtschaft ihr Engagement bei der Qualitat
und immer stérker auch bei der Qualifizierung erhéhen
will. Wer einmal gelesen hat — das stand gestern im
»Pressespiegel“ —, in welchem Bereich man wie viel
verdient, dann ist gerade in der Gastronomie und im
Tourismus nicht allzu viel zu holen. Was nattrlich auch
zeigt, dass man dann nicht das qualifizierteste Personal in
diese Branchen bekommen wird. In diesem Bereich soll
etwas getan werden. Der Tourismuswirtschaft ist klar,
dass es sich lohnt, hier zu investieren, und dass einiges zu
tun ist.

Es zeigt sich ebenfalls, dass es sich lohnt, in diesen
Bereich zu investieren, wenn man das Stimmungsbarome-
ter anschaut, das vom Deutschen Wirtschaftswissenschaft-
lichen Institut fur Fremdenverkehr an der Universitét
Miinchen erstellt wurde. Die Zuversicht der Tourismus-
wirtschaft ist Anfang 2007 erstmals wieder so groR wie
vor vier Jahren. Sowohl bei den Ubernachtungen als auch
im Tagestourismus erwarten die Betriebe wesentliche
Steigerungen.
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Gleichzeitig miissen die Instrumente und Institutionen im
Tourismusbereich besser verzahnt — mein Kollege
Herr Rasch sagte es schon — und mit der Wirtschaftsforde-
rung enger verknupft werden, um vorhandene Synergie-
potenziale besser zu nutzen. Wie er das ausdriickte — nur
gemeinsam lauft es —, so ist es auch; denn erfolgreiche
Regionen unterscheiden sich von weniger erfolgreichen
durch den Vernetzungsgrad innerhalb und zwischen den
verschiedenen Branchen. Regionen, die eine hohe Vernet-
zung haben, sind im Hinblick auf die Servicequalitat
wesentlich besser aufgestellt.

Ziel muss es also sein, hochwertige Angebote zu bindeln
und weiter zu qualifizieren, um sich im nationalen und im
internationalen Wettbewerb zu behaupten und zusétzliche
Géste zu gewinnen. Wir haben uns ja als Ziel gesetzt,
gerade aus dem Ausland mehr Touristen nach Sachsen zu
holen.

Der geforderte Berichtsantrag, der Ihnen vorliegt, soll
Starken spezieller Marktsegmente aufzeigen und Instru-
mente benennen, die es ermdglichen, das Qualitdtsmana-
gement und die Servicequalitdt in Sachsen weiter zu
verbessern.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und
des Abg. Tino Glnther, FDP)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die Linksfrakti-
on.PDS erhélt das Wort. Herr Abg. Tischendorf, bitte.

Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS: Frau Présiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lieber
Kollege Rasch, ich muss schon sagen, das war fast die
Erklérung des néchsten sdchsischen Tourismusministers.
Die Herren auf der Regierungsbank werden wohl zukinf-
tig etwas zusammenriicken missen. Das wére nicht die
schlechteste Variante. Aber wie es sich gehort, Kolle-
ge Rasch, muss natirlich die Opposition etwas Wasser in
den Wein schutten.

(Rita Henke, CDU: Oh, nein!)

Das will ich jetzt auch ganz gern tun. Ich fange einmal so
an: Als ich Ihren Koalitionsantrag ,,Qualitatstourismus in
Sachsen* das erste Mal gelesen habe, habe ich einmal
kurzzeitig dariiber nachgedacht: Was wére denn, wenn
wir einen gleichlautenden Antrag als Linksfraktion.PDS
eingebracht hétten?

Wir kennen alle hier im Hohen Haus die Argumente, die
dann geflossen waren. Sie wirden etwa so lauten; ,,Die
Linksfraktion.PDS hat die Marktwirtschaft immer noch
nicht begriffen”; ,sie will wohl wieder in die Freiheit
sachsischer Unternehmer eingreifen®; ,,der Markt regelt
das schon von selbst“. So hétten wahrscheinlich die
Argumente gelautet, um diesen unseren Antrag abzuleh-
nen.

Denn inshesondere der zweite Punkt — wenn Sie sich den
anschauen —, dass die Staatsregierung aufgefordert wird,
,»ein Konzept zum weiteren Ausbau der Qualitatsinitiati-

ven“ vorzulegen, wiirde wohl auf heftigsten Widerspruch
stol3en.

Meine sehr geehrten Damen und Herren: Was lehrt uns
das? Es ist eben mitunter hilfreich, auf eine entsprechende
Initiative der Koalition zu warten, um dann in der Sache
auch voranzukommen.

(Beifall des Abg.
Horst Wehner, Linksfraktion.PDS)

Etwas verwundert hat mich Ubrigens auch die Auswahl
des Fragenkomplexes. Ein Grof3teil war mehrmals Thema
in den Fachausschiissen des Landestourismusverbandes.
Dort haben ja bekanntlich die tourismuspolitischen
Sprecher der demokratischen Fraktionen die Mdglichkeit,
sich in die Arbeit einzubringen.

Auch im letzten Geschaftsbericht des Landestourismus-
verbandes lasst sich der bisherige Stand der séchsischen
Qualitatsoffensive nachlesen. Ich gehe davon aus — das
wurde bereits angesprochen —, dass im néchsten Ge-
schaftsbericht, der demnéchst erscheinen wird, tber die
Einflihrung der Zertifizierungsstufe 2 der ,Initiative
Servicequalitat Sachsen® viel zu erfahren ist.

Meine Damen und Herren! Wenn der heutige Antrag dazu
beitragt — ich hoffe, das hat er getan —, dass CDU und
SPD fir mehr Akzeptanz in der Tourismuspolitik in ihren
eigenen Fraktionen sorgen, dann hat er einen wichtigen
Zweck erfillt. Es kann nie schaden, wenn wir Abgeordne-
ten in diesem Hohen Haus tber das Thema Tourismus
debattieren. Ich hatte mir aber ehrlicherweise gewiinscht,
dass wir zu diesem Antrag auch die schriftliche Stellung-
nahme der Staatsregierung vorliegen hatten. Es ist unstrit-
tig, dass das Thema Qualitatstourismus eines der wich-
tigsten ist, wenn Sachsen — auch das wurde schon ange-
sprochen — zukiinftig seine hervorragende Position in
Deutschland halten soll. Von meinen Vorrednern wurden
bereits viele positive Zahlen genannt, deshalb spare ich
mir die Wiederholung.

Herr Tourismusminister Rasch, wenn Sie dann im Bun-
desrat sitzen, vielleicht noch eine Zahl als Ergénzung:
Mittlerweile ist die Tourismuswirtschaft einer der welt-
weit bedeutendsten Faktoren geworden. Wirtschaftlich
gesehen: Allein jeder zehnte Dollar wird heute im Tou-
rismusgeschaft ausgegeben. — Das als kleine Ergénzung.
Wenn Sie das noch in Ihren Vortrag aufnehmen kénnten,
ware das sehr nett.

Im Fokus der 6ffentlichen Diskussion — das sagten bereits
meine Vorredner — stehen bekanntlich betriebs- und
volkswirtschaftliche Kennwerte, das heiflit Wachstums-
prozente und Auslastungszahlen. Aber, meine Damen und
Herren, dieser Antrag der Koalition gibt mir auch die
Gelegenheit, der Staatsregierung fir dieses geforderte
Konzept fiir den weiteren Ausbau der Qualitatsinitiativen
noch einige andere Uberlegungen mit auf den Weg zu
geben, die aus meiner Sicht heute noch nicht angespro-
chen worden sind.

Ich denke zum Beispiel an touristische Angebote fir
finanziell schwachere Bevdlkerungsschichten.  Wie
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kénnen diese ermdéglicht werden? Es geht aus unserer
Sicht darum, auch diesen Menschen den Zugang zu
Reisen und Urlaub zu ermdglichen. Das koénnte unter
anderem durch finanzielle Unterstiitzung der touristischen
Leistungsanbieter oder der Betroffenen direkt erfolgen.
Fur uns gehort dazu die Foérderung von Familien, von
Kindern und Jugendlichen, von Seniorinnen und Senioren
und nicht zuletzt von Menschen mit Behinderung.

(Vereinzelt Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Sich auf diesem Gebiet mehr zu engagieren hat zwei
positive Effekte: Es wirde zur Erhdhung der Reisetatig-
keit in Sachsen beitragen und fiir nicht wenige Sachsen
ein Mehr an sozialer Gerechtigkeit bringen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS: Ja.
1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Frau Dr. Raatz, bitte.

Dr. Simone Raatz, SPD: Sie sprechen davon, Familien
preisgiinstige Angebote zu unterbreiten. Was halten Sie
davon, diese Familien in séchsische Jugendherbergen zu
schicken? Wie schétzen Sie diesbezlglich die Qualitat der
Jugendherbergen ein?

Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS: In den Jugend-
herbergen hat schon ein gewisser Umstrukturierungspro-
zess begonnen. Ich halte es fiir gut, Familien in Jugend-
herbergen unterzubringen, damit sie dort Angebote nutzen
kénnen. Ich wiirde es aber genauso fiir gut halten, wenn
diese qualitativ hochwertigen Angebote, die wir in den
Bereichen der Hotellerie haben, auch fir diese Familien
zugénglich wéren. Insofern lohnt es sich, dariiber nachzu-
denken. Ich denke, wir werden, wenn die Antwort der
Staatsregierung vorliegt, dazu Vorschlage machen.

Ich komme zu den positiven Effekten und den Senioren-
reisen zuriick. Es geht nicht nur um Pensiondre mit
maRgeschneiderten Angeboten und hohem Serviceauf-
wand, sondern es geht um die finanziell schwécher
ausgestatteten Menschen, fiir die ebenso mafigeschneider-
te und vielfaltige Erholungs- und Reisemdglichkeiten
geschaffen werden sollten.

(\Vereinzelt Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mit der demo-
grafischen Entwicklung wachst auch der Bedarf barriere-
freier touristischer Angebote. Die Zahl der Reisenden, die
zeitweise oder permanent mit Einschrankungen leben und
reisen, nimmt zu. Diese Menschen stellen fir die zukinf-
tige Entwicklung der Tourismuswirtschaft aber eine
beachtenswerte Gruppe dar. Noch viel zu oft sind in den
sachsischen Tourismusregionen fiir Behinderte und fir
altere Menschen nur Insellésungen vorhanden. Erforder-
lich ist aber eine flachendeckende Barrierefreiheit in der
gesamten touristischen Kette.

(\Vereinzelt Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Das beginnt mit einem entsprechenden Internetauftritt der
Anbieter und reicht vom Reisebeginn tber die gesamte
Reisedauer an alle Stationen einer Urlaubsreise und endet
mit der Rlckkehr des Gastes. Hier sehe ich durchaus
Reserven, bei denen wir uns als Tourismuspolitiker
starkmachen sollten.

(Vereinzelt Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Nach meinem Daflrhalten sollte die Barrierefreiheit als
ein wichtiger Aspekt des Qualitatstourismus erkannt
werden und positiv und imagebildend auch fiir Sachsen
sein. Behinderte sehen von einer Reise nach Sachsen noch
zu oft ab, und zwar nicht immer, weil ihnen das Geld
fehlt, sondern weil die von mir beschriebene Servicekette
im Zusammenhang fehlt.

Das konnen die Unternehmen, meine sehr verehrten
Damen und Herren, nicht allein schultern, sondern hier
bedarf es einer wirkungsvollen Unterstlitzung mit 6ffent-
lichen Mitteln. Oftmals reisen Behinderte nicht allein —
das wissen wir auch —, sondern sie sind auf Betreuungs-
personal angewiesen. Insofern ist diese Zielgruppe fir die
Erhéhung der sachsischen Besucherzahlen nicht zu
unterschétzen.

Ich hoffe, dass das im Antrag eingeforderte Konzept der
Staatsregierung in dieser Sache klare Handlungsstrategien
enthdlt. Meine sehr geehrten Damen und Herren von
CDU und SPD, Sie kdnnten auch selbst im Deutschen
Bundestag aktiv werden, es gébe eine Menge Beispiele.
Flankierend kdnnten Sie sich bei der Bundesregierung
dafiir einsetzen, dass arbeitsuchende Menschen und ihre
Familien ein Recht auf Urlaub erhalten. Setzen Sie sich
doch bitte in Berlin dafir ein, dass bei der Entscheidung
Uber die Hohe der Leistungen zur Grundsicherung und
anderer Sozialleistungen und bei der Berechnung der
Warenkdrbe Kosten fur angemessene Urlaubsreisen, auch
fur Klassenfahrten von Schilerinnen und Schilern,
berticksichtigt werden. Das ware ein sinnvoller Antrag im
Deutschen Bundestag. Wir haben in Sachsen gleiche
Koalitionsverhéltnisse, deshalb stelle ich lhnen das
anheim.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Soweit einige
Anregungen meiner Fraktion flr das vorliegende Konzept
der Staatsregierung. Es war wichtig, diese herauszustellen
und es war ein guter Einstieg in ein wichtiges Politikfeld,
das wir im nichsten Tagesordnungspunkt auf Antrag
meiner Fraktion noch debattieren. Meines Wissens sind
wir uns beziiglich des Tourismus fraktionsiibergreifend
einig, dass der Tourismus ein klassisches Querschnitts-
thema ist. Nahezu alle im gesellschaftlichen, wirtschaftli-
chen und kulturellen Leben vorkommenden Bereiche
haben touristische Aspekte. Auch das wurde bereits von
meinen Vorrednern angesprochen: Diese Aspekte bedin-
gen sich gegenseitig. Zu vertiefen bei diesem Thema sind
solche Fragen: Was leistet der Verkehrssektor fir den
Tourismus?

(Zuruf des Abg. Michael Weichert, GRUNE)
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Was leistet der Tourismus fur das Einkommen und die
Arbeitsplatze? Welche Auswirkungen hat der Tourismus
auf den Klimawandel und welche Wirkung hat der Kli-
mawandel auf die Tourismuswirtschaft? Was leistet die
Wirtschaft im und flr den Tourismus? Umgekehrt: Wel-
che wirtschaftliche Leistung in der Gesellschaft wird
durch den Tourismus erbracht?

Diese Kette der Fragen lieBe sich um einiges erweitern.
Die Gelegenheit, dariiber zu diskutieren, ergibt sich mit
der Antwort der Staatsregierung.

Die Linksfraktion.PDS halt die Durchsetzung des Rechtes
auf Urlaub und Erholung fiir jeden Menschen in Sachsen
fur erforderlich. Das erfordert, sich intensiv daftr einzu-
setzen, dass alle mentalen, strukturellen, verkehrstechni-
schen, sozialen, kulturellen, gesetzlichen und — ich fuge
hinzu — nicht zuletzt finanziellen Voraussetzungen dafiir
geschaffen werden, wozu der Freistaat in der Lage ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Linksfrakti-
on.PDS ist gespannt, wie sich ein sozialdemokratisch
gefuhrtes Wirtschaftsministerium diesen Herausforderun-
gen stellt. Wir werden dem Antrag der Koalition zustim-
men.

Danke schon.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die NPD-

Fraktion spricht Herr Delle.

Alexander Delle, NPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Dass Sachsen eine europai-
sche Kulturregion allerersten Ranges ist, diese Feststel-
lung ware ein klassischer Fall von Eulen nach Athen
tragen. Langst wissen das auch Zehntausende Touristen
weltweit, die unseren Freistaat Jahr fur Jahr besuchen,
und das mit steigender Tendenz. Die Zahlen fiir das
Jahr 2006 sprechen fiir sich. So besuchten im Jahre 2006
circa 6,13 Millionen Gaste unseren Freistaat, ein stattli-
ches Plus von 8,6 %. Auch flr die kommenden Jahre
rechnet die Tourismus-Marketing-Gesellschaft Sach-
sen mbH — TMGS - mit einer stabilen Steigerungsrate
von jahrlich rund 3 %.

Meine Damen und Herren! Wir alle wissen aber, dass
Konkurrenz nicht nur das Geschéft belebt, sondern auch,
dass Konkurrenz in der Tourismusbranche schlicht und
einfach immer hérter wird. Das IMO-Institut hat schon
vor fliinf Jahren in seinem Tourismusbericht fiir das
Jahr 2002 eine Reihe von Qualitatskriterien im Tourismus
aufgestellt und in diesem Zusammenhang die hdchst
bedeutsame Feststellung getroffen — ich zitiere —: ,,Die
\Voraussetzung, um erfolgreich am Markt bestehen zu
koénnen, ist auf allen Stufen der Wertschépfungskette eine
ausgesprochene  Kundenorientierung, begleitet von
Mitarbeitermotivation und qualitatsorientierten Manage-
mentmodellen. Aufgrund der herrschenden Konzentrati-
onsbewegungen und des Vordringens US-amerikanischer
Veranstalter und der Ketten- und Konzernhotellerie ist der
Wettbewerbsdruck in der Tourismusbranche hoch.” Und

weiter: ,,Nur eine hohe Dienstleistungsqualitat fuhrt zu
Kundenzufriedenheit und Kundenbindung, die letztlich
eine gesicherte Marktposition und das Bestehen im
Konkurrenzkampf nach sich zieht.“

Als einen wichtigen Schritt in Richtung gezieltes Quali-
tdtsmanagement im Tourismus koénnen wir heute im
Ruckblick die 1996 von der DEHOGA eingefiihrte
deutsche Hotelklassifizierung betrachten, der seither eine
Reihe ahnlicher Systeme zur Qualitatsklassifizierung
folgten, zum Beispiel die Tourismusdachmarke ,,Viabo-
no* oder in anderen Bundeslénden die Initiative ,,Service-
qualitat® des rheinland-pfélzischen Jugendherbergswer-
kes.

Angesichts des anhaltenden Konkurrenzkampfes in der
Branche scheint es allerdings inzwischen geraten, den
Wildzuwachs an Zertifikaten, Dachmarken und anderen
qualitatssteigernden Malinahmen, wo nicht zuriickzustut-
zen, da doch transparenter zu gestalten. Entsprechende
Forderungen aus der Branche kommen in letzter Zeit
immer haufiger.

So war zum Beispiel im Herbst 2006 in einer Anhdrung
im Tourismusausschuss des Deutschen Bundestages
deutliche Kritik an der Vielzahl unterschiedlicher Kenn-
zeichnungen zu horen, die dem Verbraucher oftmals
einfach die Orientierung erschwerten. Insofern sieht auch
die NPD-Fraktion durchaus Handlungsbedarf, was ein
koordiniertes Qualitdtsmanagement fiir den séchsischen
Tourismus angeht.

Etwas verwunderlich stimmt es allerdings, dass diese
Forderung erst jetzt kommt; denn Bemihungen, die in
Richtung Evaluierung im Tourismusbereich gehen, laufen
bereits seit etlichen Jahren; denken Sie etwa an die
Touristische Informationsnorm oder das Projekt ,, Touristi-
sche Dienstleistungen® des Europdischen Normungsinsti-
tutes. Auch im bereits zitierten IMO-Tourismusbericht
von 2002 heif3t es dazu sehr richtig — ich mochte wieder
zitieren —: ,,Das Re-Engineering touristischer Strukturen
beinhaltet nicht nur Verbesserungen des Produktes,
sondern auch eine grundsétzliche Neugestaltung des
Leistungsprozesses im Sinne einer tief greifenden Kun-
denorientierung, der Einfiihrung von Qualitdtsmanage-
ment, des Einsatzes neuer Medien und der zielgerichteten
Qualifizierung.”

Wie es scheint, meine Damen und Herren, ist dieser
Bericht nach nunmehr einem knappen halben Jahrzehnt
auch schon bei der sé&chsischen Regierungskoalition
angekommen.

Wir werden dem Antrag zustimmen.
(Beifall bei der NPD)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Fir die FDP spricht
Herr Abg. Ginther.

Tino Gunther, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ja, Klappern gehort zum
Handwerk, auch zum touristischen. Nicht nur Sachsen
muss bekannt gemacht werden; auch fiir die Bedeutung
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der Tourismusbranche fur den Freistaat selbst, im eigenen
Land, ist es leider notwendig, dass wir fiir die Bedeutung
noch mehr werben; denn noch immer fehlt das Bewusst-
sein, dass der Tourismus auch einer der Leuchttirme von
Sachsens Wirtschaft ist. Tourismus bringt frische Finanz-
mittel in den hiesigen Geldkreislauf.

Die FDP-Landtagsfraktion versteht sich als Partner der
Tourismuswirtschaft in Sachsen. Wir kennen die Bedeu-
tung eines professionellen Marketings fur den Tourismus
in Sachsen. Wir haben Ahnung von Werbung.

(Rita Henke, CDU: Oh! — Heiterkeit bei der
CDU - Zurufe der Abg. Klaus Tischendorf,
Linksfraktion.PDS, und Dr. Fritz H&hle, CDU)

— Ja! — Wie bereits der Minister fir geschlossene Schulen,
Herr Flath, feststellte, lassen wir auch die Tourismuswirt-
schaft nicht am verlangerten Arm der Tourismusignoran-
ten verhungern.

(Rita Henke, CDU: Ach nein?! —
Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS:
Wer ist denn das?)

Es ist richtig, dass wir diesen Weg in Sachsen anschieben
und unsere Touristiker und Mitarbeiter auf die Qualitats-
arbeit aufmerksam machen. Dennoch ist nicht zu verges-
sen, jeder Sachse ist ein Multiplikator fiir den touristi-
schen Ruf des Freistaates; erst recht muss dies fur uns
Politiker gelten.

(Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS:
Auch die Séchsinnen!)

Wenn es um die Freundlichkeit und die Gastfreundschaft
geht, sind wir alle gefragt. Daher begriiRen wir es sehr,
dass der Tourismusverband unter dem Dach der verschie-
denen Initiativen, wie Serviceinitiative, Géstebefragung,
Weiterbildung, Motivation der Mitarbeiter und vieles
mehr, geblndelt wird.

Damit sind wir auch schon bei der Qualitatsoffensive. So
wurde beispielsweise die Anderung in der Klassifizierung
der Ferienwohnungen und Ferienhduser angesprochen.
Dieses Kilassifizierungssystem ist 2004 in Kraft getreten.
Aulerdem wurde in Sachsen die Initiative ,,Servicequali-
tat* losgetreten, bei der Unternehmen mit dem Zertifikat
»oervicequalitat” ausgezeichnet werden.

All diese Zertifizierungen héren sich zwar gut und toll an
und sind sicher fir die Kunden auflerhalb ein guter An-
haltspunkt. Aber ob all diese Zertifikate der Weisheit
letzter Schluss sind — ich weil3 es nicht. Wir brauchen
keine Sammlung von spektakuldren Plaketten und Urkun-
den, sondern wir brauchen touristische Unternehmen, die
durch ihr Angebot und ihre Einzigartigkeit die Kunden
und die Urlauber an sich binden.

Natirlich ist das auch durch guten Service, zum Beispiel
freundliche Bedienung in der Gaststatte, erreichbar; aber
diese grundlegenden Dinge reichen allein noch lange
nicht aus. Vielmehr sollte man unseren séchsischen
Touristikern und Gastronomen mehr Freiheiten lassen,

ihre Angebote auf dem Markt zu platzieren, anstatt sie
durch weitere festgeschriebene Qualitatssiegel in ihrer
Kreativitdt einzuschranken. Wir sind der Meinung, dass
unsere Unternehmer in der Tourismusbranche selbst
entscheiden konnen, welche Malnahmen und Investitio-
nen speziell fur ihre Kunden von Vorteil sind.

(Beifall der Abg. Dr. Andreas Schmalfuf3
und Sven Morlok, FDP)

Diese Investitionen kénnen sich durchaus zwischen denen
eines Hotelbesitzers in der Grof3stadt, wie in Dresden, und
denen eines Landferienhofes in Seiffen unterscheiden.
Warum muss das durch eine festgezurrte, deutschlandweit
einheitliche Kilassifizierung vorgegeben werden? Allein
innerhalb Sachsens — und damit auch innerhalb Sachsens
Tourismuswirtschaft — unterscheiden sie sich enorm.

(Zuruf des Abg. Klaus Tischendorf,
Linksfraktion.PDS)

— Kilaus, hoér zu! — Der Tourismusstandort Dres-
den/Leipzig wird sicher von weiteren Qualitatssiegeln
profitieren. Aber Dresden und Leipzig sind eben nicht
Rechenberg-Bienenmiihle im Erzgebirge, Kleinwelka in
der Oberlausitz oder Oelsnitz im Vogtland. Gerade der
Landtourismus lebt von der Vielféltigkeit. Missen wir
unseren Unternehmen wirklich mit weiteren Initiativen
und Siegeln vorschreiben, was sie zu tun und zu lassen
haben? — Ich habe meine Zweifel.

Wir als FDP-Fraktion trauen unseren Unternehmern etwas
zu. Vertrauen auch Sie ihnen! Man muss aufpassen, dass
all die Qualitatssiegel nicht ganz schnell zu den in lhrem
Antrag unter Punkt h) angefiihrten birokratischen Hin-
dernissen fuhren oder weitere Reglementierungen bedeu-
ten. Beim Abbau von Regeln und Burokratie sehe ich
noch enorme Potenziale, um die Tourismuswirtschaft zu
stérken und ihr regionale Handlungsspielradume zu ermdg-
lichen.

Nur einige Beispiele, die wir hier in Sachsen selbst regeln
bzw. vereinfachen konnen: Warum kann ein Werbeschild
nur in mehr als 20 Metern Entfernung zu Staats- und
Kreisstralen errichtet werden, auch wenn keine Beein-
trachtigung zu erwarten ist? Durch eine Vereinfachung im
Séchsischen Stralengesetz kdnnten Hotels, Gaststétten
und touristische Veranstalter auf ihre Angebote bereits vor
einer Ortseinfahrt aufmerksam machen. Oder: Warum
muss die Beantragung einer Erlaubnis fir die Sondernut-
zung einer Offentlichen StraBe so lange dauern? Kann
man dieses Verfahren nicht vereinfachen, indem man sagt,
dass die Sondernutzung erteilt ist, wenn die zustdndige
Behorde nicht innerhalb von zwei Wochen eine Entschei-
dung herbeigefiihrt hat? Ein verkirztes Verfahren wiirde
das Aufstellen von Imbissstanden oder Stiihlen und
Tischen auf dem Biirgersteig vor Gaststétten erleichtern.
Oder: Warum verzichten wir auf die touristische Werbung
fur unseren Reittourismus? Ich muss mich trotzdem beim
Umweltministerium bedanken; denn im Rahmen der
jetzigen gesetzlichen Regelung dessen wurde seit 2006
schon mehr getan, was moglich ist.
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Natiirlich sind dies alles nur kleine Beitrdge fiir eine
Entlastung unserer Unternehmer. Aber wir machen — auch
mit diesem Antrag — einen Anfang. Ich wiirde Herrn
Staatsminister Jurk gern auffordern, wie ich es bereits
einmal getan habe: machen, machen, machen! — wenn ich
nicht Sorge hétte. Manchmal habe ich auch im Tourismus
etwas Angst. Nicht dass Sie wieder anfangen, wie auf der
Internationalen Tourismusborse, mit Halbnackten fir
Sachsen zu werben und danach noch die Alphornblaser
aufmarschieren lassen, wie es der Biirgermeister Michael
Ost aus dem mittleren Erzgebirge live erlebt und zu
unserer Kreistagssitzung davon berichtet hat. Das bringt
uns nicht wirklich weiter.

Was macht die Sdchsische Staatsregierung? — Sie sorgt
dafur, dass weitere neue Gesetze hinzukommen und
schwingt die Burokratie- und Reglementierungskeule
uber die sachsische Tourismuswirtschaft. Erst gestern hat
die Staatsregierung ihren Gesetzentwurf zum Séchsischen
Nichtraucherschutz eingebracht und sicher an all die
Verbraucher und Nichtraucher gedacht. Aber die Auswir-
kungen auf die Gastronomie in Sachsen blieben bisher
unerwéhnt.

(Beifall bei der FDP und
des Abg. Rolf Seidel, CDU)

Ich erinnere auch an die Vorschlége, die die DEHOGA zu
diesem Thema unterbreitet hat. Sie fordert zum Beispiel
auch fur die Tourismuswirtschaft in Sachsen und deutsch-
landweit eine Halbierung des Mehrwertsteuersatzes fur
Hotellerie und Gastronomie. Wir haben mit unseren
Nachbarn, mit unseren Konkurrenten hinter den Grenzen
zu kdmpfen, und dort ist der halbe Mehrwertsteuersatz
gang und géabe. Den brauchen wir fiir die Gastronomie bei
uns auch. Die CDU/CSU-Bundestagsfraktion hat dazu
schon einmal einen Antrag eingebracht. Setzen Sie sich
fiir die Halbierung des Mehrwertsteuersatzes ein!

Wir brauchen auch — und die DEHOGA fordert das
ausdriicklich! — ein Gesetz zum Thema Nichtraucher-
schutz, wonach der Unternehmer entscheidet, ob er seine
gastronomische Einrichtung, sein Hotel als Nichtraucher-
oder Rauchergaststatte deklariert

(Frank Kupfer, CDU: Abgelehnt!)

Wir sollten auch — und da fordere ich auch die Staatsre-
gierung auf, sich vehement den DEHOGA-Empfehlungen
anzuschlieffen — den Mindestlohn fiir Deutschland verhin-
dern.

(Prof. Dr. Cornelius Weiss, SPD: Nein, nein!)

— Ja, Sie sind auch fur den Mindestlohn, ich weif3. —
Ebenso sind die Rundfunkgebiihren, die in unertraglicher
Weise fir unsere Hoteliers angewendet werden, abzuleh-
nen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Gunther, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage?

Tino Gunther, FDP: Ja, Frau Raatz, gern.

Dr. Simone Raatz, SPD: Die Frage bezieht sich nicht auf
die Mindestlohndebatte, sondern darauf, dass wir heute
eine Diskussion Uber Qualitat und Qualifizierung des
Personals haben. Sehen Sie einen Zusammenhang zwi-
schen der Qualitat und der Qualifizierung des Personals
und einer ordentlichen Bezahlung?

Tino Ginther, FDP: Ja. Wenn ich heute als Hotelier die
Leute nicht mehr bezahlen kann, dann brauche ich Uber
Qualifizierung gar nicht mehr zu reden.

(Zurufe von der Linksfraktion.PDS)

Wenn wir konkret auf unsere im Moment geliebte sachsi-
sche Tourismuswirtschaft zu sprechen kommen, stof3en
wir naturlich auch auf kleine Problemfélle. Wir in Sach-
sen waren ja nach der Wende sehr gut aufgestellt. Zum
Beispiel haben wir die SilberstraRe als touristisches
Highlight bei uns in Sachsen installiert. Versuchen Sie
einmal, wenn Sie Uber die Suchmaschine zum Tourismus
Sachsen gehen, wie viele Klicks Sie brauchen, um zur
SilberstralBe zu kommen.

(Zuruf des Abg. Sebastian Scheel,
Linksfraktion.PDS)

— Ich mache hier keine Werbung fur Suchmaschinen. —
Wenn Sie das so machen, wie das ein Gast macht, dann
brauchen Sie, bis Sie am Ende zur Silberstrale kommen,
elf Klicks. Statt das mit einem Button vorn auf unseren
Internetseiten einzustellen, muss man sich durch die
Seiten des Internet kdmpfen, um zu dem Begriff ,,Silber-
stralle* zu kommen.

(Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS:
Ich habe das mit vier Klicks geschafft!)

Wir stimmen dem Antrag der Koalition zu, und zwar vor
allem deshalb, weil im zweiten Abschnitt dazu aufgefor-
dert wird, das dem Landtag zur Mitberatung vorzulegen.
Ich hore daraus ein kleines Minimum an — —

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Ginther, gestat-
ten Sie noch eine Zwischenfrage?

Tino Gunther, FDP: Aber gern, Herr Lehmann.

Heinz Lehmann, CDU: Herr Kollege, wirden Sie mir
zugestehen, dass man auch mit funf Klicks zur ,,Silber-
stralle” gelangen kann?

Tino Gilnther, FDP: Wenn Sie Uber die Seiten der
TMGS eingestiegen sind, ja. Sind Sie Uber die Seiten der
TMGS eingestiegen?

(Heinz Lehmann, CDU: Ich bin auf dem
schnellsten Weg tiber Google zu diesem
Ergebnis gekommen! — Klaus Tischendorf,
Linksfraktion.PDS: Was passiert,
wenn man ,,SilberstraRe* eingibt?)

Um es lhnen noch einmal zu erklaren: Wenn Sie als Gast
in Sachsen im Internet die Seiten der TMGS besuchen
und sich dartiber informieren wollen, wo Sie in Sachsen
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hinreisen konnten, dann wird Ihnen auf der Startseite und
auf den nachsten Seiten nicht sofort das Angebot der sehr
schonen Silberstralle prasentiert. Haben Sie das so weit
verstanden? — Danke schon.

Um noch einmal bei dem Minimum zu bleiben, von dem
der Wirtschaftsminister sprach: Der zweite Teil lhres
Antrages ist richtig. Ich habe da den Verdacht herausge-
hort, dass man dem Wirtschaftsministerium nicht ganz
zutraut, das allein zu machen. Deshalb ist es richtig und
wichtig, dass der Landtag an der Qualitétsinitiative im
séchsischen Tourismus mitarbeitet.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Weichert, Sie
erhalten fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
das Wort.

Michael Weichert, GRUNE: Frau Prasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Angesichts der angespannten
Verhaltnisse in der Koalition finde ich es erstaunlich, dass
sich die Fraktionen von CDU und SPD im vorliegenden
Antrag auf zehn Punkte einigen konnten. Allerdings reicht
die Einigung nur so weit, dass man, wie immer, von der
Staatsregierung einen Bericht wiinscht.

Die meisten der von lhnen aufgefiihrten Fragen — Kollege
Tischendorf hat bereits darauf hingewiesen — wurden im
Fachausschuss Tourismuspolitik des Landestourismusver-
bandes diskutiert und vorgetragen. Das heilt, man hétte
sich die entsprechenden Présentationen einfach besorgen
kdnnen, wo dezidiert die Mainahmen aufgefiihrt werden,
die im s&chsischen Tourismus ergriffen wurden und
werden, um die Qualitat in jeder Hinsicht zu steigern.

Zu diesem Material gehéren umfangreiche statistische
Auswertungen, die auch Aussagen Uber die Zufriedenheit
der Gaste beinhalten. Wer sich die Statistiken anschaut,
wird zu dem Ergebnis kommen, dass im séchsischen
Tourismus in den letzten Jahren viel erreicht wurde. Dazu
hat sicherlich auch beigetragen, dass der Freistaat Sachsen
sich im Tourismus in all seinen Facetten 0ber Jahre
sowohl personell als auch finanziell stark engagiert hat.
Insofern mochte ich denen, die mit ihrer Arbeit einen
Anteil daran haben, das berechtigte Lob und den Dank fir
diese Arbeit nicht vorenthalten.

Aber vor Verwaltung und Politik gilt meine Anerkennung
den Personen, die dafir gesorgt haben, dass Sachsen an
Attraktivitat gewinnt und die Menschen, die einmal hier
Urlaub gemacht haben, gern wiederkommen.

(Beifall der Abg. Klaus Tischendorf,
Linksfraktion.PDS, und Dr. Simone Raatz, SPD,
sowie des Staatsministers Thomas Jurk)

Fur Qualitat im Tourismus sorgen weder die Landesmittel
noch die Engagierten in den Verbanden allein, sondern es
sind die Kdchinnen und Kellner, es sind die Zimmermad-
chen und Kneiper, die Stadtfuhrer, die Museumspadago-
gen, die Hoteliers und die Vermieter und alle die anderen

vielen Berufe, die im Tourismus tatig sind. Diesen Men-
schen gebihrt Lob und Dank fir ihren taglichen Einsatz,
um unseren Gasten den Aufenthalt so angenehm wie
mdglich zu gestalten. — Jetzt hatte ich mit Beifall gerech-
net.

(Beifall bei den GRUNEN und
des Abg. Dr. Jirgen Martens, FDP)

Aber, meine Damen und Herren, es ist ja nicht die vorder-
grindige Aufgabe des Landtages, Lob zu spenden und
Dank zu sagen. Hier ist der Ort, um Probleme anzuspre-
chen und nach Lésungen zu suchen.

Wenn wir Uber Qualitdt im Tourismus sprechen, dann sind
beispielsweise Siegel ein wichtiges Thema; denn ein
Siegel hilft bei der Orientierung und macht es den Su-
chenden einfach. Ein in diesem Sinne herausragendes
Qualitatssiegel ist die Aufnahme des Dresdner Elbtals in
die UNESCO-Liste des Weltkulturerbes.

(Zuruf der Abg. Dr. Simone Raatz, SPD)

—Ja, meine Damen und Herren, wenn Sie hier Qualitat im
Tourismus auf die Tagesordnung setzen, dann kann ich
Ihnen als Leipziger und des Dresdner Lokalpatriotismus
vollig Unverddchtiger das Thema Weltkulturerbe nicht
ersparen.

(Beifall des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

Insofern mdéchte ich auf lhren Punkt j) antworten, dass
diese Staatsregierung und vor allem der Ministerprasident
personlich die Anstrengungen der Tourismuswirtschaft
zum Teil konterkarieren.

Meine Damen und Herren, wenn wir Uber Qualitit im
Tourismus reden, dirfen wir auch die derzeitige Lage in
Leipzig nicht aussparen, wo durch den Bau des City-
Tunnels dem Tourismus in der Stadt schwerer Schaden
zugefugt wird. Ich meine nicht den Fakt, dass gebaut
wird. Ich meine damit den Fakt, dass es der Staatsregie-
rung bis heute nicht gelungen ist, mit den Handlern und
Gastronomen in einer Art und Weise zu kooperieren, die
das gemeinsame Anliegen, nadmlich die Stadt Leipzig
attraktiver zu machen, in den Mittelpunkt der Bemiihun-
gen stellt, dass man aus Betroffenen Beteiligte macht, die
ihren Gésten und Kunden dieses Problem der Stadt
nahebringen und dafir werben, statt zu meckern und
darauf zu schimpfen.

Meine Damen und Herren, auch das Thema Klimawandel
gehort auf die Tagesordnung, wenn wir tber Qualitat im
Tourismus sprechen. Wir alle wissen, dass das Erzgebirge
schon mittelfristig fir den Skitourismus ausfallen wird,
weil schneearme Winter wie der vergangene bald zur
Normalitat und schneereiche zu den Ausnahmen gehéren
werden.

Das Aufstellen von Schneekanonen gehort zu den denkbar
schlechtesten Antworten auf die Herausforderung, weil
diese das Problem des Klimawandels verscharfen. Welche
Art von Kompensation erhélt das Tourismusgewerbe im
Erzgebirge fur das Ausbleiben echter Winter? Die ersten
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Hoteliers haben in diesem Winter, der nicht stattfand, ihr
Geschaft aufgegeben. Weitere werden folgen. Was ist zu
tun, verehrte Staatsregierung? Wenn wir tber Tourismus
diskutieren, gehort auch solch eine Frage auf die Tages-
ordnung.

Meine Damen und Herren! Wir sehen, die Koalition hat
sich mit dem Antrag vor wesentlichen Fragestellungen in
der Tourismuspolitik gedriickt, inhaltlich ist er ziemlich
diinn, man kann ihn nicht ablehnen. Ich hoffe, der Minis-
ter berichtet mit mehr Qualitat. Qualitatstourismus sollte
eben auch mit Qualitatsantrdgen beginnen.

(Beifall bei den GRUNEN und
vereinzelt bei der Linksfraktion.PDS —
Dr. Fritz Hahle, CDU: Das ist billig!)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es aus den
Fraktionen noch Redebedarf? — Dann Herr Staatsminis-
ter Jurk, bitte.

Thomas Jurk, Staatsminister fur Wirtschaft und
Arbeit: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Uber Geschmack lasst sich
bekanntlich streiten, aber Uber Qualitat auch. Was meinen
wir, wenn wir von Qualitatstourismus sprechen? Die
allgemeine Antwort ist einfach: Angebote in allen touristi-
schen Sparten, die zufriedene Géste zum Ergebnis haben.
Die Erwartungen und Anspriche sind dabei so vielfaltig
und individuell, wie die Zahl der Gaste groR ist. Denn wir
erleben im Tourismus eine rasante Individualisierung der
Anspriche und Erwartungen. Doch werden sich bei
genauerem Hinsehen Schnittmengen ergeben, die fur die
Uberwiegende Mehrheit wesentliche Zeichen und Merk-
male von Qualitat darstellen.

Qualitat &uRert sich ganz besonders im Tourismus in der
Art und Weise, wie die Menschen handeln, die in den
verschiedenen touristischen Sparten tatig sind. Das
Museum mit den bedeutenden Schétzen hinterldsst mit
unfreundlichem Personal einen schlechten Eindruck. Das
luxuridseste Hotel kann die besten Betten der Welt anbie-
ten; muss der Gast auf kleine Dinge warten oder wird er
unfreundlich empfangen, wird er sich abwenden.

Der Markt ist umkampft und der Kunde ist wahlerischer
geworden. Er hat schlielich die Freiheit, sich schnell zu
entscheiden, wie oft und wohin er reisen will. Die An-
spriiche und Erwartungen der Gaste aus dem In- und
Ausland an infrastrukturelle Grundvoraussetzungen sowie
an Service und Gastfreundlichkeit in den Reisezielen sind
durch international geprégte Reiseerfahrungen stark
gewachsen.

Was die materiellen Voraussetzungen angeht, hat die
Séchsische Staatsregierung mit umfangreicher Férderung
die Entwicklung und Profilierung leistungsfahiger Tou-
rismusunternehmen in einer vielfaltigen touristischen
Infrastruktur unterstlitzt. Denn was nitzt das schonste
Reiseziel, was nutzt der beste Service, wenn diese Orte
nur schwer erreichbar sind? Mit Zuschiissen in Hohe von
insgesamt rund 914 Millionen Euro seit 1991 wurden

Investitionen im Umfang von Uber 1,24 Milliarden Euro
realisiert. Besonders durch die Konzentration auf Forder-
vorhaben mit starker potenzieller Nachfrage am touristi-
schen Markt und Ausrichtung auf die regionalen Leis-
tungsschwerpunkte und Leitthemen hat das Gesamtfor-
dervolumen einen guten Nutzen getragen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Diese Infra-
struktur macht allein noch keine erfolgreichen séchsi-
schen Angebote. Dazu bedarf es in erster Linie der per-
manenten Anstrengungen der séchsischen Unternehmen,
ihre Qualitatsstandards deutlich zu verbessern, ihre
Leistungsabldaufe kontinuierlich zu uberprifen und Servi-
ceketten stdndig zu optimieren. Deshalb wurde im
Jahr 2003 das Projekt ,,Servicequalitdt Sachsen“ ins
Leben gerufen. Hier geht es nicht etwa, Herr
Abg. Gunther, um akademische Lektionen fir kleine und
mittlere Unternehmen. Nein, hier sollen und werden
Erfahrungen aus der Praxis anderen Praktikern vermittelt.
Das Projekt ,,Servicequalitat Sachsen® hilft mit, junge, gut
ausgebildete Menschen in Sachsen zu binden und ihnen
eine berufliche Perspektive zu eroffnen. Diese jungen
Menschen tragen mit guter, qualititsvoller Arbeit selbst
einen groflen Anteil dazu bei, die Unternehmen wirt-
schaftlich zu stdrken und ihren Arbeitsplatz damit zu
sichern.

Bis zum Ende des laufenden Doppelhaushaltes werden —
gerechnet seit Projektbeginn im Jahr 2003 — iber ei-
ne Million Euro in das Projekt geflossen sein. Die Ge-
samtaufwendungen werden sich dann auf 1,4 Millionen
Euro belaufen.

Als Projekttrager arbeitet der Landestourismusverband
mit seinen groRen Erfahrungen, Kompetenzen und weit-
reichenden Kontakten innerhalb der Branche. Er wird
dabei so tatkréftig wie erfolgreich vom Projektbiiro beim
Tourismusverband Elbland unterstutzt.

Was kann das Projekt mittlerweile vorweisen? Ich finde,
eine ganze Menge. Bisher haben sich 502 Unternehmen
aus Sachsen am Projekt beteiligt. Davon konnten mittler-
weile 122 Unternehmen zertifiziert werden. Das dreistufi-
ge Verfahren eroffnet den Unternehmen Madglichkeiten,
ihre Angebote und internen Ablaufe immer weiter zu
optimieren. Diese Chance haben bis zum heutigen Tag
bereits 36 der zertifizierten Unternehmen ergriffen. Sie
sind ndmlich in Stufe 2 des Projektes. Acht Unternehmen
davon konnte ich unlangst das Zertifikat der Stufe 2
Uberreichen — Ubrigens anlasslich einer Veranstaltung der
DEHOGA hier in Dresden.

Meine Damen und Herren! Sie sehen, die Qualitatsinitia-
tive in der sachsischen Tourismuswirtschaft ist angenom-
men worden. Ich denke, wir miissen niemanden zwingen,
die Qualitat auf den Priifstein zu stellen und sich auszu-
tauschen. Ich glaube, das Bewusstsein der Unternehmen
ist gereift, und sie erkennen auch die Vorteile, die sie aus
der Beteiligung an diesem Verfahren haben.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, dass sich das auch
unmittelbar auf die durchaus beeindruckende Entwick-
lung der Besucherzahlen im Freistaat Sachsen ausgewirkt
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hat. Seit dem Start des Projektes ,,Servicequalitat Sach-
sen“ steigen die Zahlen sowohl bei den Ankiinften als
auch bei den Ubernachtungen kontinuierlich an. Von 2003
bis 2006 stieg die Zahl der Gaste Sachsens um 24 %. Das
sind in absoluten Zahlen 1,2 Millionen Géaste mehr. Im
gleichen Zeitraum stiegen die Ubernachtungen um
2,5 Millionen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sachsen kann
mit seinen Angeboten auf dem Markt konkurrieren. Wir
sind das Kulturreiseland Nummer 1 in Deutschland. Das
ist, insgesamt betrachtet, ein Ritterschlag fur die sachsi-
sche Tourismuswirtschaft. Ich verrate Ihnen nichts Neues:
Kulturreisende sind anspruchsvolle Reisende. Sie achten
auf Qualitdt und Preis. Die sédchsischen Unternehmen
kénnen weitgehend gute Preise erzielen. Das hei8t doch
nichts anderes, als dass die Qualitat stimmt.

In der Flache kdnnen wir fiir 2006 eine durchschnittliche
Auslastung der Beherbergungsbetriebe von immerhin
40,8 % verzeichnen. Wen wundert es? Dresden schlug im
Jahr 2006 alle anderen mit durchschnittlich 58,7 %
Auslastung. Doch davon profitiert nicht allein die Stadt
Dresden, sondern natirlich auch die Séchsische Schweiz
und das sdchsische Elbland als unmittelbare Nachbarn.
Auch das Vogtland und die Messestadt Leipzig liegen
Uber dem Landesdurchschnitt — dazu herzlichen Gliick-
wunsch!

Qualitat pragt unser Marketing und unser Auftreten im In-
und Ausland. Das gilt fur die Prasentationen genauso wie
fir die Messeauftritte. Es kann ja kein Zufall sein, dass
die TMGS in jedem Jahr Preise flr ihre Messeauftritte
und Broschiiren einheimst. Herr Abg. Glinther, ich habe
heute darauf gewartet, wie Sie die Oberkdrper von Damen
beschreiben. Sie hatten dafiir etwas forsche Begriffe
gefunden. Aber es steht doch fest, dass der Messestand
der TMGS am Ende den Platz zwei von 1 500 deutschen
Messestanden gewonnen hat. Der Auftritt kann also nicht
so schlecht gewesen sein. Ich kann nur sagen: Herzlichen
Gluckwunsch, TMGS!

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich denke,
darauf kann man stolz sein. Das Geld ist dort gut ange-
legt. Gutes muss auch selbstbewusst verkauft werden. Da,
meine ich, sind wir auf dem richtigen Wege. Das alles
kommt nicht von ungeféhr. Herr Weichert, ich stimme

lhnen zu: Es sind in allererster Linie die Leistungen der
Menschen in der Tourismuswirtschaft, die das moglich
machen. Sie haben bereits sehr viele Berufsgruppen
genannt. Ich muss das nicht wiederholen. Aber diesen
Menschen sollte man in erster Linie zu diesen Erfolgen
gratulieren.

Wir als Staatsregierung fuhlen uns darin bestétigt, in die
Quialitat und damit in diese Menschen sinnvoll investiert
zu haben.

Zahlen sind die eine, Perfektion eine andere Sache.
Qualitat im Tourismus ist die Summe vieler, manchmal
sehr kleiner Gesten. Seien wir ehrlich: Welch schonere
Einladung zum Wiederkommen gibt es denn als ein
freundliches Lacheln bei der Abreise im Hotel? Anlasse
zum L&cheln gibt es in Sachsen immer mehr.

Schdnen Dank, dass Sie mir zugehort haben.
(Beifall bei der SPD, der CDU und den GRUNEN)
1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es vonseiten der

Fraktionen noch den Wunsch auf Erwiderung? — Das kann
ich nicht erkennen.

Dann erteile ich den Koalitionsfraktionen das Schluss-
wort. — Es ist kein Schlusswort gewiinscht.

Meine Damen und Herren! Wir kommen zur Abstim-
mung. Ich stelle die Drucksache 4/8501 zur Abstimmung
und bitte bei Zustimmung um Ihr Handzeichen. — Wer ist
dagegen? — Keine Gegenstimmen. Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Einige Stimmenthaltungen.

(Oh-Rufe bei der CDU)

Damit ist die Drucksache 4/8501 beschlossen und wir
beenden den Tagesordnungspunkt.

(Es ertont das Klingeln eines Telefons.)

Pinktlich mit dem Klingelzeichen treten wir in die
Mittagspause ein.

(Heiterkeit im Saal)

Herr Minister Tillich, vielen Dank. — Wir treffen uns hier
13:50 Uhr wieder zur Fortsetzung der Beratung.

(Unterbrechung von 12:51 bis 13:51 Uhr)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir setzen
unsere Beratung fort mit dem
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Tagesordnungspunkt 3

— UN-Konvention ftir Menschen mit Behinderung

Drucksache 4/8044, Antrag der Linksfraktion.PDS, mit Stellungnahme der Staatsregierung

— Unterstutzung des Personlichen Budgets fir Menschen mit Behinderungen

Drucksache 4/7001, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die
Reihenfolge in der ersten Runde lautet; Linksfrakti-
on.PDS, CDU, SPD, NPD, FDP, GRUNE und die Staats-
regierung. Ich erteile Herrn Wehner als Abgeordneten der
Linksfraktion.PDS das Wort.

Horst Wehner, Linksfraktion.PDS: Vielen Dank, Frau
Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Frau Nicolaus, ich hatte mich zundchst etwas gewundert,
als Sie lhren Antrag ,,Unterstiitzung des Persdnlichen
Budgets fir Menschen mit Behinderungen® an unseren
Antrag angehangt haben. Nach kurzem Uberlegen dachte
ich mir aber: Ja, das haben Sie vollig richtig gemacht,
denn es befordert eigentlich unseren Antrag. Es geht um
die Sicherung und selbstbestimmte Lebensfiihrung von
Menschen mit Behinderungen. Insofern schon jetzt vielen
Dank!

Meine Damen und Herren! Ich mdchte dennoch dazu in
zwei Teilen sprechen: zundchst zu unserem Antrag, und in
einer zweiten Runde mdéchte ich auf Ihren Antrag einge-
hen; denn er ist mir doch so wichtig, dass wir auch
dariiber sprechen sollten.

Zunachst kénnte man meinen, dass sich der hier in Rede
stehende Antrag der Linksfraktion erledigt habe. Beziig-
lich der Punkte 1 und 3 hat er das auch, denn die Bundes-
republik Deutschland hat die Konvention zur Forderung
und zum Schutz der Rechte und der Wiirde behinderter
Menschen als einer der ersten Staaten unterzeichnet.
Dariiber freue ich mich, insbesondere als behinderter
Mensch. Erledigt ist unser Antrag damit aber noch nicht.
Schon jetzt bitte ich Sie, unserem Antrag zuzustimmen.

Meine Damen und Herren! Schon seit geraumer Zeit
héren wir lber den Paradigmenwechsel auf dem Gebiet
der Behindertenpolitik in unserem Land. Ich mdéchte die
erreichten Ergebnisse nicht kleinreden — wirklich nicht —,
aber wir sollten uns nicht auf den Ergebnissen ausruhen
und uns kritisch fragen, ob das Erreichte schon das
Erreichbare ist.

Der vergangene Samstag, der 5. Mai, war fiir uns behin-
derte Menschen in der Bundesrepublik Deutschland, so
auch im Freistaat Sachsen, ein besonderer Tag. Damit
meine ich nicht unbedingt den Geburtstag des Verfassers
des ,,Kapitals®, sondern den seit 1992 jéhrlich an diesem
Tag stattfindenden europdischen Aktionstag der Men-
schen mit Behinderung. Zentrales Thema ist die Siche-
rung der sozialen Teilhabe und der selbstbestimmten
Lebensfiihrung. In zahlreichen Veranstaltungen machten
behinderte Menschen auf ihre Lebenssituation aufmerk-

sam. Es wurden die Barrieren in vielen Bereichen unseres
taglichen Lebens kritisiert, die es eben nicht jedermann
ermoglichen, ein selbstbestimmtes und selbststandiges
Leben zu fihren, und ihnen den Zugang zu vielen, fur
Nichtbehinderte selbstverstandlichen Dingen des Lebens
im wahrsten Sinne des Wortes versperren.

Meine Damen und Herren! Auch behinderte Menschen
freuten und freuen sich immer noch Uber den konjunktu-
rellen Aufschwung und lber die sinkenden Arbeitslosen-
zahlen. Ihr Protest am 5. Mai und in der vergangenen
Woche richtete sich aber dagegen, dass sie an diesem
Aufschwung nicht wirklich teilhaben, denn fiir sie fehlen
Arbeitsplatze. ,,Job 4000“ weckt neue Hoffnungen, auch
wenn Skepsis bleibt, da frihere Instrumentarien, die auch
auf die Beschaftigung behinderter Menschen gerichtet
waren, auf Dauer keine Verbesserungen fir diesen Perso-
nenkreis brachten.

Proteste richteten sich auch gegen Stufen vor Restaurants
und kulturellen Einrichtungen oder gegen fehlende
akustische Signale an Ampeln oder gegen das Fehlen von
Gebardensprachdolmetschern bei 6ffentlichen Veranstal-
tungen oder gegen fehlende Untertitel bei Sendungen des
Fernsehens des Mitteldeutschen Rundfunks.

Dies, meine Damen und Herren, sind Barrieren, die durch
manche innere Einstellung und die gesellschaftlichen
Strukturen in unserem Land trotz vorhandener gesetzli-
cher Regelungen kunstlich geschaffen werden, die auf die
Verbesserung bzw. Sicherung der Teilhabe behinderter
Menschen oder von Behinderung bedrohter Menschen
gerichtet sind.

Bei allen Fortschritten, meine Damen und Herren -
solange behinderte Menschen das Gefuihl haben, dass man
sich ihrer schamt, solange Richter Urteile gegen die
Rechte und Wirde behinderter Menschen sprechen,
solange rollstuhlabhdngige oder blinde Menschen eine
Reise nicht antreten konnen, weil sie Barrieren vorfinden,
solange ein Blinder, ein Gehorloser oder ein Rollstuhlfah-
rer immer noch das Gefuhl hat, sich dafiir entschuldigen
zu missen, dass er besondere Bedingungen benétigt, so
lange kdnnen und dirfen wir nicht von einer gleichbe-
rechtigten Teilhabe aller Menschen reden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS,
der SPD, der FDP und den GRUNEN)

Insofern ist die UN-Konvention nicht ohne Bedeutung,
auch nicht fiir die Bundesrepublik und schon gar nicht fir
den Freistaat Sachsen.
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In dieser Hinsicht, sehr geehrte Frau Staatsministe-
rin Orosz, danke ich lhnen auch fur lhre doch recht
positive Stellungnahme zu unserem Antrag.

Meine Damen und Herren! Die UN-Konvention, die fur
schéatzungsweise 650 Millionen Menschen weltweit einen
Durchbruch fir ihre Gleichstellung auf allen Gebieten des
gesellschaftlichen Lebens bedeuten kann, legt erstmals
die Rechte behinderter Menschen in einem universalen
und rechtsverbindlichen Dokument nieder, und sie ver-
pflichtet die 192 UN-Mitgliedsstaaten, Menschen mit
Behinderungen vor Ausbeutung und Missbrauch zu
schiitzen. Mit dieser Konvention werden erstmals rechts-
verbindliche und weltweit geltende Prinzipien wie der
Schutz der Wirde, der individuellen Selbstbestimmung,
der Nichtdiskriminierung, der Teilhabe und der Respekt
vor der Unterschiedlichkeit, der Chancengleichheit, der
Barrierefreiheit und der Gleichberechtigung aufgestellt.
Hierin sehen wir eine Chance auch fir die weitere Aus-
gestaltung der behindertenpolitischen Arbeit im Freistaat
Sachsen.

Ich méchte in diesem Zusammenhang fiinf Positionen
besonders hervorheben.

Erstens. Neu und begriiRenswert ist es, dass bereits in der
Préambel der Konvention Anerkennung findet, dass
Menschen mit Behinderungen zum allgemeinen Wohl und
zur Vielfalt ihrer Gemeinschaften einen wertvollen
Beitrag leisten und leisten kénnen. Es wird zum Ausdruck
gebracht, dass, wenn der volle Genuss der Menschenrech-
te und der Grundfreiheiten durch Menschen mit Behinde-
rungen gefordert werden, wenn ihre uneingeschrankte
Teilhabe und ihr Zugehorigkeitsgefuhl zur Gemeinschaft
gestérkt werden, dies zu erheblichen Fortschritten in der
menschlichen, sozialen und wirtschaftlichen Entwicklung
der Gesellschaft fuhren wird. Nicht mehr die physischen
oder geistigen Beeintrachtigungen behinderter Menschen
im Sinne eines Defizits stehen im Vordergrund, sondern
ihr Potenzial zur Beteiligung am gesellschaftlichen Leben
und die Einhaltung ihrer Menschenrechte. Das ist ein
Novum.

Zweitens. Im Artikel 9 des Dokuments wird der Begriff
der Barrierefreiheit umfassend und sehr konkret definiert.
Er zeigt international ein vollkommen neues Verstandnis
fiir diesen Begriff und fordert alle Unterzeichnerstaaten
auf, alle moglichen und notwendigen Bedingungen zu
schaffen, die Menschen mit Behinderungen eine unab-
héngige Lebensfihrung und die volle Teilnahme an allen
Aspekten des Lebens ermdglichen. Die im Freistaat
Sachsen geltende Definition sollte an diese angepasst
werden.

Drittens. Besondere Beachtung findet die Beseitigung der
sogenannten Mehrfachdiskriminierungen, unter denen
besonders behinderte Frauen und Kinder leiden. Die
Konvention verpflichtet die Unterzeichnerstaaten — so
Artikel 6 der Konvention —, alle geeigneten MalRnahmen
zur Sicherung der vollen Entfaltung, Foérderung und
Ermaéchtigung der Frauen zu ergreifen, damit gewahrleis-
tet wird, dass sie die vereinbarten Menschenrechte und

Grundfreiheiten ausuben konnen. Nach Artikel 7 haben
Kinder das Recht, ihre Meinungen in allen sie beriihren-
den Angelegenheiten gleichberechtigt mit anderen Kin-
dern frei zu &ulRern. Hier, denke ich, sollten wir uns in der
Politik und im Bildungswesen schon darauf einstellen.

Viertens. Im Artikel 24 wird die Anerkennung des Rech-
tes von Menschen mit Behinderungen auf Bildung festge-
schrieben. Das ist natirlich von internationaler Bedeu-
tung, weil es dieses Recht bei uns gibt und die \Vertrags-
staaten hierbei ein integratives Bildungssystem auf allen
Ebenen und eine lebenslange Fortbildung gewéhrleisten.
Das séchsische Bildungssystem entspricht diesem aber
nicht, meine Damen und Herren. Es ist vollig unzuléng-
lich, dass integrative Beschulung nur im Grundschulbe-
reich maglich ist. Hier ist nicht nur qualifiziertes Personal
flr die Betreuung der betreffenden Schuler in ausreichen-
der Zahl erforderlich, sondern es bedarf auch Schulge-
bauden, die den Kriterien der Barrierefreiheit entsprechen.
Es kann nicht sein, dass behinderte Menschen (berwie-
gend in Sonderschulen abdelegiert werden.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS,
der FDP und den GRUNEN)

Funftens. Im Artikel 27 wird die Anerkennung des gleich-
bleibenden Rechtes von Menschen mit Behinderungen auf
Arbeit sowie das Recht auf die Mdglichkeit, den Lebens-
unterhalt durch Arbeit zu verdienen, gefordert.

Ich habe das herausgegriffen, weil gerade mit der Umset-
zung dieser Ziele ein wesentlicher Beitrag fr ein selbst-
bestimmtes, selbststandiges, mithin fir ein menschenwiir-
diges Leben geleistet wiirde.

Meine Damen und Herren! Hier gilt es zu prifen, ob wir
diesen Anspriichen geniigen. Ungeachtet dessen waéren
wir weiter, wenn die im Bund und im Freistaat Sachsen
bestehenden Rechtsvorschriften konsequenter und schnel-
ler umgesetzt worden wéren und verbindlich auch auf
kommunaler Ebene gelten wirden. Ich kann es iberhaupt
nicht akzeptieren, dass wir hier im Hohen Hause, wenn es
kommunale Angelegenheiten betrifft, oftmals darauf
verweisen, dafiir seien die Kommunen zustandig. Wir
gestalten hier die Rahmenbedingungen, und dabei miissen
wir einfach konsequenter sein. Wenn wir Integration
wirklich wollen, wenn wir es mit der Sicherung der
Teilhabe ernst meinen, dann mussen wir sie auch leisten.
Hierzu scheint es mir notwendig, die Barrieren aus den
Kopfen zu vertreiben, und dabei hilft uns auch die UN-
Konvention.

Vielen Dank.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS,
der FDP und den GRUNEN)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Ich rufe die CDU-
Fraktion auf. Frau Nicolaus, bitte.

Kerstin Nicolaus, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wir haben zwei Antrage

6423



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 77. Sitzung

10. Mai 2007

vorliegen, die diskutiert werden sollen und noch werden
und dann mit Voten betraut werden sollen.

Gleich zu dem, was Sie ausgefiihrt haben, Herr Wehner.
Sie wissen ja, dass ich Sie sehr schétze. Viele der Ausfiih-
rungen, die Sie hier ins Plenum gebracht haben, sind zu
unterstlitzen. Sicherlich sind viele Dinge winschenswert
und vorstellbar, aber doch nicht ganz so einfach umsetz-
bar.

Lassen Sie mich noch ein Wort zu den jeweiligen Schulen
sagen. Sie hatten beméngelt, dass behinderte Kinder nicht
in jeder Schulart beschult werden kdnnen. Das ist erst
einmal richtig. Wir waren nach der Wende eigentlich sehr
stolz darauf, dass behinderte Kinder auch am schulischen
Leben teilhaben und eine Ausbildung absolvieren kénnen.
Gerade in diesem Hohen Hause sind die Weichen daftr
gestellt worden, dass dies so sein kann. Sicherlich sind
wir jetzt 16 Jahre nach der Wende und die Dinge stellen
sich anders dar; aber zum damaligen Zeitpunkt war man
eben stolz darauf, dass man — so heifl3t es im Volksjargon —
G-Schulen fir geistig behinderte Menschen, fir die
Blinden oder die Gehorlosen hatte. Ich habe nur einige
herausgegriffen; es gibt im Freistaat Sachsen noch mehr —
zum Beispiel entsprechende Beschulungsmdglichkeiten
fiir Kérperbehinderte.

Ich will Ihnen an dieser Stelle sagen: Wir haben in mei-
nem Wahlkreis Zwickauer Land ein Modell, auf das wir
sehr stolz sind. Wir haben in Hirschfeld, einer kleinen
Gemeinde im sudlichen Landkreis des Zwickauer Landes,
eine ganz normale Grundschule und auf dem gleichen
Terrain befindet sich eine besagte Schule fiir geistig
behinderte Kinder. Die Kinder lernen dort beispielsweise
gemeinsam Werken, oder der Sportunterricht wird ge-
meinsam durchgefihrt und man hat den Pausenhof
gemeinsam. Man lernt also nicht nur gemeinsam, sondern
betreut seitens der Erzieherinnen, der Schiler und der
Lehrer die Kinder auch in der Freizeit gemeinsam. Wir
sind sehr stolz darauf, dass das ausgesprochen gut lauft,
weil man dort spirt, dass die nicht behinderten Kinder
genauso Anteil am Freizeitgeschehen und am Lernen
haben wie die behinderten Kinder und umgekehrt. Man
hat viel Enthusiasmus in das Projekt hineingesteckt, was
sich ausgesprochen gelohnt hat.

Natiirlich werden solche Projekte weiter fortgeschrieben
werden; aber wir kénnen nicht von heute auf morgen ein
System, das wir mihsam eingefihrt und durchgesetzt
haben, Uiber den Haufen werfen. Das muss man einmal so
zur Kenntnis nehmen. Ich wiederhole mich: Vieles ware
winschens- und begriiRenswert, aber bei manchem muss
man in der Sache Abstriche machen. Es ist nicht méglich,
jedes behinderte Kind in einer normalen Schule zu be-
schulen.

Es gibt amerikanische Modelle, in denen es zum GroRteil
so ist, dass die Kinder jedweder Behinderung in die
normale Schule gehen, aber da gibt es eben Grenzen; so
deutlich muss man das sagen. Bei allem guten Willen und
bei aller Betreuungsunterstiitzung, die es in den jeweili-
gen Schulen gibt — auch vor Ort in den amerikanischen

Gefilden gibt es dementsprechende Abstriche. Man muss
fir jedes Kind individuell beurteilen, was richtig, was
wichtig und was flir das Kind zutraglich ist.

Ich méchte hier auch zum Persdnlichen Budget sprechen.
Grundsatzlich handelt es sich dabei um das Personliche
Budget, ndmlich um eine Geldleistung, welche ein behin-
derter Mensch direkt vom jeweiligen Tréger in den
zusammengeflhrten Kassen erhélt, um sich von dem Geld
die individuell notwendige Unterstiitzung, die er braucht,
selbst einzukaufen.

Normalerweise erhélt der behinderte Mensch am Monats-
anfang sein Budget fiir den gesamten Monat; das Gesetz
sieht jedoch auch die Mdglichkeit vor, das Persénliche
Budget im Ausnahmefall in Form von Gutscheinen
wahrnehmen zu konnen, die der behinderte Mensch bei
den bestimmten Diensten einlésen kann.

Seinen Ursprung hat das Personliche Budget in den
Niederlanden — das sind die Urvater des Persdnlichen
Budgets. Dort gibt es das sogenannte personengebundene
Budget bereits seit Anfang der Neunzigerjahre. Heute
nehmen etwa 40 000 behinderte Menschen die verschie-
denen Formen des Personlichen Budgets in Anspruch.
Allein 14 000 davon sind geistig behinderte Menschen.

Ziel des Personlichen Budgets ist es — wie Sie, Herr
Wehner, schon ausgefiihrt haben —, Selbststandigkeit und
Selbstbestimmung fur den behinderten Menschen herzu-
stellen. Diese im Besonderen zu stdrken ist zuvorderst
unser Antrieb. In der Bundesrepublik Deutschland wurden
2004 die Regelungen zum Personlichen Budget im
SGB IX und in der Bundesverordnung konkretisiert. Im
Wege der wissenschaftlichen Forschung wurde in der Zeit
von 2004 bis Ende des vergangenen Jahres das Personli-
che Budget bundesweit in Modellregionen erprobt, unter
anderem im Erzgebirge, in der Auer Region.

Die Erfahrungen dieser Begleitforschung wurden in
Sachsen im Wege eines tragerlbergreifenden Austausches
unter dem Titel ,,Selbstbestimmt und individuell — Sach-
sen auf dem Wege zum Personlichen Budget“ ausgewertet
und fanden Eingang in die Planungen hinsichtlich der
Einflihrung des Persénlichen Budgets fir Menschen mit
Behinderung im Freistaat Sachsen.

Ergebnis dieses Austausches und dieser Planung ist, dass
laut Aussage des Kommunalen Sozialverbandes, der
seinen Sitz in Leipzig hat, die Zustandigkeiten der Land-
kreise, der kreisfreien Stadte wie auch des Kommunalen
Sozialverbandes verankert sind. Bisher gab es dabei keine
Probleme mit der Bearbeitung der jeweiligen individuel-
len Antrage. Bei einer durchschnittlichen Bearbeitungs-
dauer von circa vier Wochen ist von einer ziigigen Bear-
beitung zu sprechen.

Weiterhin wurden landesweit Informationsveranstaltun-
gen durchgeflhrt, die sehr gut angenommen wurden, um
die Beteiligten uber das Personliche Budget aufkléren zu
kénnen. Das halte ich flr besonders wichtig, weil es ein
Paradigmenwechsel ist. Ergénzt wird dies durch das
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Auslegen und Verteilen von Informationsbroschiren in
den jeweiligen Amtern.

Ich denke, dass wir mit dieser Entwicklung zufrieden sein
und der zum 01.01.2008 verbindlichen Regelung ruhig
entgegensehen kénnen.

Ich mdchte hier noch einmal betonen, was sich hinter dem
Paradigmenwechsel verbirgt. Es war bisher so, dass die
behinderten Menschen — je nachdem, welche Behinde-
rung sie hatten und welcher Hilfe sie bedurften — den
jeweiligen Einrichtungen zugeordnet wurden, also bei-
spielsweise einer Behindertenwohnstétte. Bei den Behin-
dertenwerkstétten, die es im Freistaat Sachsen flachende-
ckend gibt, existiert zum Grofiteil eine wohnortnahe
Madglichkeit, zu wohnen und zu leben — das sind meist
32er-Einheiten. Jetzt konnen die behinderten Menschen
frei wéhlen, welche Leistungen und welche Einrichtung
sie fur sich in Anspruch nehmen. Ich halte das fur einen
ausgesprochenen Zugewinn. Das hat etwas mit Selbst-
stdndigkeit und mit einem selbstbestimmten, erfillten
Leben fur einen behinderten Menschen zu tun.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mdchte Sie
ganz herzlich darum bitten, dass Sie dem Antrag der
Koalition folgen und diesem zustimmen. Wir werden
sicher in den jeweiligen Redebeitrdgen noch hdoren, wie
man sich seitens der Fraktionen unterschiedlich zum
Personlichen Budget stellt.

Zum Antrag der PDS-Fraktion wirde ich in einer weiteren
Runde etwas sagen.

Danke.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Fir die SPD-Fraktion
spricht Frau Dr. Schwarz.

Dr. Gisela Schwarz, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Wehner, auch ich méchte
noch einmal unterstreichen, wie wichtig uns die UN-
Konvention fur Menschen mit Behinderung ist — Sie
haben es ausgefuihrt. Deutschland war einer der ersten
Staaten, die sie am 30. Mérz 2007 — ich betone das
Datum, weil man daran sieht, dass man nicht sofort alles
perfekt haben kann — unterzeichnet hat. Deutschland hat
sich sehr dafiir engagiert und wird nun die Ratifizierung
zligig durchfiihren — sowohl was das Bundesrecht als auch
was die Rechte von Behinderten in den Landern betrifft.

Ihr Antrag ist aus meiner Sicht bei Punkt 1 und 3 eigent-
lich eine Selbstverstandlichkeit. Die Staatsregierung hat ja
auch in diesem Sinne geantwortet. Beim Punkt 2 bleibt
mir etwas mysterios, von wem Sie was erwarten; hier ist
der eigentliche Adressat offen.

Nun speziell zu unserem Antrag, dem Persdnlichen
Budget. Es ist schon einiges ausgefilhrt worden und ich
freue mich darlber, dass Sie in lhrem Eingangssatz
sagten, Sie haben sich erst gewundert, warum wir diesen
Antrag dazu eingebracht haben. Ich halte das Persénliche
Budget fir ein konkretes Beispiel fur den neuen Ansatz in

der Behindertenhilfe. Dieser steht dafiir, dass die Bedrf-
nisse und Winsche behinderter Menschen, die ihre eigene
Lebensgestaltung betreffen, in den Mittelpunkt gerlickt
werden.

Es fiel das Wort Paradigmenwechsel. Der Mensch mit
Behinderung ist nicht mehr Objekt unserer gut gemeinten
Firsorge, sondern ein selbstbestimmter und eigenverant-
wortlicher Mensch, der selbst entscheidet, wie er leben
mochte und welche Hilfe er dazu benétigt. Diese Anfor-
derungen missen wir ernst nehmen. Die bisherigen
Fordermechanismen — zumeist Sachleistungen — passen
nicht mehr so; umso mehr aber das Personliche Budget.
Hintergriinde, also Entwicklungen und wie das Personli-
che Budget funktioniert, hat meine Kollegin Kerstin
Nicolaus ausgefiihrt; ich brauche es nicht zu wiederholen.

Es ist ein Konzept mit bisher kaum vorstellbaren Perspek-
tiven fir Menschen mit Behinderung. Kommen Sie doch
endlich weg von den starren Vorgaben einer Sozialverwal-
tung! Das anzustrebende Ideal ist das trageriibergreifende
Budget, welches alle Leistungen unabhangig vom Kosten-
trager blindelt und als eine Leistung ausgezahlt wird.

Nun zu einigen Problemen in der Umsetzung. Viele
Schwierigkeiten sind bekannt und hier auch schon ange-
deutet worden. Allein die Tatsache, dass es zehn verschie-
dene gesetzliche Grundlagen und Leistungen aus acht
Sozialgesetzbiichern mit den verschiedensten Tragern und
Leistungsprinzipien gibt, zeigt deutlich, dass es sich um
eine komplizierte Umsetzung handeln muss. Das hat der
Gesetzgeber im Bund bei der Konzipierung bedacht und
zunichst eine Einfuhrung des Personlichen Budgets in
acht verschiedenen Modellregionen begonnen. Sachsen
als Ganzes war leider nicht dabei, aber wir kdnnen aus
den Erfahrungen anderer Lander lernen, zumal uns jetzt
der Bericht der Bundesregierung vorliegt. Neue Bedarfs-
feststellungsverfahren und Verwaltungswege wurden
entwickelt und haben sich in der Mehrzahl als praktikabel
und entwicklungsfahig erwiesen.

Trotz dieser vielen Vorziige und verschiedenen Herange-
hensweisen gibt es noch nicht den gewiinschten Zulauf zu
diesen Leistungen. Die Antragszahlen stiegen zwar, aber
auBer in Rheinland-Pfalz und Baden-Wirttemberg auf
geringem Niveau. Die meisten Budgets kommen aus einer
Hand, das heif3t, ein Leistungstrager budgetiert die Leis-
tung, fiir die er zustandig ist. Ganz selten ist bisher ein
trageriibergreifendes Budget, und wenn, dann nur bei
zwei beteiligten Leistungstragern, also zum Beispiel
Sozialhilfetrager, Krankenkasse, &rtlicher oder tberdrtli-
cher Trager der Sozialhilfe. Diese zdgerliche Entwicklung
wirft Fragen auf: Liegt es am fehlenden Umsetzungswil-
len oder mangelnder Unterstiitzung aus Politik und
Verwaltung? Ich denke, wir missen noch genauer hin-
schauen und versuchen, das zu kléren.

Richtig ist aber auch, dass es viele Vorbehalte sowohl
aufseiten der Leistungserbringer, bei den bisher Verant-
wortlichen in der Verwaltung als auch bei den Kostentra-
gern gibt; aber genauso gibt es Vorbehalte bei den behin-
derten Menschen. Umdenken schafft Unsicherheit. Das
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kennen wir aus allen anderen Bereichen. Viele Angste
gehen mit dem Perspektivwechsel einher, Angst vor
Unterversorgung, Leistungskirzung und unzureichender
Qualitat. Dazu kommt, dass viele Betreuer, Berater oder
nahestehende Menschen aus der Familie ebenfalls noch
keine Erfahrungen gemacht haben und unsicher sind.
Genauso verhdlt es sich auf der anderen Seite mit den
Leistungserbringern. Auf sie kommt die Anforderung zu,
neue Leistungen anzubieten, bestehende Leistungen
flexibler zu gestalten und mit anderen zu kombinieren.
Schwierig ist flr sie abzuschatzen, inwieweit diese
Leistungen tatsachlich nachgefragt oder von den Betrof-
fenen ,.eingekauft* werden. Die bisherige Finanzierung
war weitestgehend abgesichert und planbar.

Aber — darin sind wir uns, denke ich, einig — wir mussen
diesen Weg weiter gehen. Wir miissen behinderten Men-
schen mehr Rechte einrdumen und dafir sorgen, dass sie
ihre Rechte auch nutzen koénnen. Das Eingehen von
Risiken gehdrt bei allen Menschen zum Leben dazu, aber
dieses wichtige Element der Selbstbestimmung bietet
Entwicklungsmdglichkeiten und benétigt Erfahrungen. In
diesem Entwicklungsprozess stecken wir ganz am An-
fang. Viele einzelne Erfahrungen werden ndétig sein. Wir
sprechen immer von einem lernenden System.

Der Bericht der Bundesregierung ist jedoch optimistisch,
dass sich diese Unsicherheiten mit Zunahme der bewillig-
ten Budgets legen werden. Die Auswertung der bisherigen
Modellprojekte hat ebenfalls eine hohe Zufriedenheit
gezeigt. Bei der Aus- und Bewertung dieser neuen indivi-
duell gestalteten Finanzierung muss es in erster Linie
darum gehen, inwieweit sich die Lebensqualitit verbes-
sert und die personliche Wahlfreiheit gestarkt wird. In
Sachsen gibt es bisher zwar noch keine trégerubergreifen-
den Budgets, aber immer mehr der einzelnen Kostentrager
vergeben mittlerweile Budgets fiir die Leistungen im
jeweiligen Bereich. Beim Kommunalen Sozialverband
sind es inzwischen 30 bis 40 bewilligte Antrége, auch
liegt beim KSV nun ein einsatzbereites Feststellungsver-
fahren des individuellen Unterstiitzungsbedarfes fir
Sachsen vor, welches von den Sozialtrdgern genutzt
werden kann. Im Herbst wird es zu einer Kooperations-
vereinbarung zwischen den verschiedenen Leistungstra-
gern kommen, die die trageriibergreifenden Budgets
leichter machen wird.

Bisher verzeichnen wir also nur langsame Fortschritte,
und wir werden uns weiterhin auf eine langwierige
Einflhrungs- und Eingewdhnungsphase einrichten mis-
sen. Beim sogenannten Paradigmenwechsel, wie wir es
jetzt mehrfach genannt haben, missen den Worten auch
die Taten folgen. Das fallt manchen Betreuern und Leis-
tungstragern schwer. Auch die betroffenen Menschen
selbst und ihre Angehdérigen missen lernen, damit umzu-
gehen, aber ich bin grundsitzlich der Uberzeugung, dass
wir mit dem Personlichen Budget auf dem richtigen Weg
sind.

(\Vereinzelt Beifall bei der SPD
und Beifall bei der CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die NPD-Fraktion
erhélt das Wort. Frau SchuBler, bitte.

Gitta SchiBler, NPD: Frau Présidentin! Meine Damen
und Herren! Ich werde in meinem Redebeitrag kurz auf
beide Antrége eingehen. Zunéchst einige Anmerkungen
zum Antrag der Linksfraktion.PDS. Naturlich wissen auch
die Linken, dass Ratifizierungen von internationalen
Vertrdgen immer noch Bundesangelegenheit sind und
daher auch vom Bundestag behandelt werden missen.
Dazu gehort die Ratifizierung des am 13. Dezember 2006
verabschiedeten Ubereinkommens iber die Rechte von
Menschen mit Behinderung. Dennoch hat man wieder
einmal in Kenntnis der Inkompetenz des Séachsischen
Landtags in dieser Sache einen Antrag eingebracht, der
nichts kostet, nichts bewirkt, aber das eigene soziale
Gewissen entlastet.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wias war Ihr Orwell-Ding von heute frih? —
Dr. Johannes Miiller, NPD:

Das war eine Aktuelle Stunde!)

Der UN-Konvention ist inhaltlich insofern zuzustimmen,
als Behinderten eine moglichst umfassende Teilhabe am
gesellschaftlichen Leben eingerdumt wird. Gerade in
Deutschland ist in dieser Hinsicht schon viel geleistet
worden, so viel, dass die UN-Resolution wohl eher an die
Adresse von 190 anderen Staaten der fast 200 Mitglieder
der Vereinten Nationen als an die BRD gerichtet sein
durfte — an Staaten also, bei denen ein erheblich gréRerer
Nachhol- und Handlungsbedarf festgestellt werden muss.

Die Staatsregierung hat in ihrer Stellungnahme véllig zu
Recht darauf hingewiesen, dass sich Behindertenpolitik
nicht in Proklamationen und Konventionen erschopfen
darf, ja, dass selbst Rechtsprechung und Verwaltung
hierflir nur Rahmenbedingungen schaffen koénnen. Ein
Bewusstseinswandel im Umgang mit Behinderten setzt
einen gesellschaftlichen Prozess voraus, der nicht von
heute auf morgen abgeschlossen ist. Diesem Prozess
sollte daher nichts Zwanghaftes oder Konstruiertes
anhaften. Das parlamentarische Aufwarmen von politisch
korrekten Phrasen durch die Linksfraktion.PDS schadet
dabei mehr, als es niitzt.

(Lachen des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS: Wer hat
denn das aufgeschrieben?)

Das werden lhnen auf Anfrage auch gern Betroffene
mitteilen.

Akzeptanz durch die Mehrheitsbevolkerung kann nur
dann gelingen, wenn dieser nicht permanent ein schlech-
tes Gewissen eingeredet wird und sie nicht das Gefiihl
haben muss, dass ihre eigenen Belange dabei zweitrangig
erscheinen oder gar ins Hintertreffen geraten. Fur einen
Hinweis danken wir der Linksfraktion.PDS allerdings
ausdriicklich: die erbetenen abgestimmten Ubersetzungen
flr den deutschsprachigen Raum. Wenn diese Forderung
in Gestalt eines Antrages an die Landesregierung ergan-
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gen ware, hatten wir dies gern und aus Uberzeugung
unterstiitzt, zum Beispiel in der Form, man mdge sich
vonseiten des Bundes als zweitgrétem Nettozahler der
UN dafiir einsetzen, dass fur die mehr als 100 Millionen
deutschen Muttersprachler weltweit eine amtliche deut-
sche Ubersetzung angefertigt wird, wenn schon mit
deutschem Geld arabische, chinesische oder sonstige
\ersionen vorgelegt werden. Das ware eine lohnenswerte
Aufgabe gewesen. Der hier vorliegende Antrag hingegen
ist nicht einmal ein Uberflissiger Nebenkriegsschauplatz.
Die NPD-Fraktion wird ihn daher ablehnen.

Wesentlich praxisorientierter und an den wirklichen
Bedurfnissen der Betroffenen ausgerichtet ist der Antrag
der Regierungskoalition. Zum Budget wurde schon
einiges gesagt. Ich mdchte nur darauf hinweisen, dass auf
die unbedingt erforderliche Infobroschire grofte Sorgfalt
verwendet werden sollte. Angesichts der Vielfalt der
Leistungstrager, der Mdoglichkeit, eine oder mehrere
Mallnahmen zu wéhlen, sowie der dabei entstehenden
Uberschneidungsproblematik ist sie erforderlich, damit
sich die Betroffenen nicht im Unterholz des kleingedruck-
ten Paragrafendschungels verlieren. Wir werden diesem
Antrag zustimmen.

Danke fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die FDP-Fraktion
erhalt das Wort. Herr Zastrow, bitte.

Holger Zastrow, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Frau Nicolaus, da
staunen Sie. Ich vertrete nur meine liebe Kollegin Kristin
Schutz, die vor zwei Wochen einen kleinen Sohn zur Welt
gebracht hat, Robert Konstantin.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der CDU)

Deswegen muss ich bei diesem Thema vorn stehen. Ich
bitte um Gnade, Frau Nicolaus.

In den vergangenen Jahren, Herr Porsch, hat es aus
meiner Sicht endlich ein Umdenken in der Behinderten-
politik gegeben. Statt bloRer Fursorge steht die Wahrung
und Foérderung der Eigenstandigkeit der Betroffenen im
Vordergrund der Bemiihungen. Ob in der Bildung, bei der
Integration in den Arbeitsmarkt oder durch barrierefreies
Bauen, (berall sollen Rahmenbedingungen geschaffen
werden, damit Menschen mit einem Handicap viel besser
als bisher am gesellschaftlichen Leben teilnehmen kén-
nen. Die FDP-Fraktion im S&chsischen Landtag unter-
stitzt diese Bemuhungen ausdriicklich.

(Beifall bei der FDP und der Linksfraktion.PDS)

Die UN-Konvention fiir Menschen mit Behinderung und
deren Umsetzung soll dies beférdern. Dabei hat sich
gezeigt, dass in den vergangenen Jahren schon viel
passiert ist. Zahlreiche Gesetze und Verordnungen wurden
auf allen Ebenen erlassen, um das Leben behinderter
Menschen angenehmer zu gestalten. Die Frage ist, ob es
Bund und L&nder schaffen, das in den Gesetzen Festge-

haltene unbdlrokratisch in die Praxis umzusetzen, denn
gerade, wenn es um behinderte Menschen geht, miissen
gesetzliche Standards mdglichst unkompliziert und
sowohl fiir geistig Behinderte als auch fir Menschen mit
einem korperlichen Handicap so einfach wie moglich
anwendbar sein, meine Damen und Herren.

Hier hat der Freistaat Sachsen trotz aller bisherigen
Bemuhungen aus Sicht der FDP einen Nachholbedarf.
Frau Nicolaus hat daruber schon gesprochen. Ich denke,
dass die Integration behinderter Kinder in unseren Schu-
len nach wie vor unbefriedigend ist. Dabei ist es aus
unserer Sicht nicht richtig, stets und immer die sicher
oftmals schwer umzusetzenden baulichen Standards als
Begriindung dafir heranzuziehen.

(Beifall bei der FDP und der Linksfraktion.PDS)

Wir sollten uns vielmehr fragen, ob wir wirklich alles tun,
Schiilern, die im Moment vor allem an Férderschulen
unterrichtet werden, eine Perspektive an einer Grund-
oder Mittelschule zu bieten, oder ob es nicht am Ende
doch die alten Vorbehalte sind, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und der Linksfraktion.PDS)

Klar ist auch, meine Damen und Herren, dass die vielen
SchulschlieBungen, die wir in den letzten Jahren hier in
Sachsen erlebt haben, ganz gewiss keinen Nutzen fiir die
Behinderten haben. Das, was fur viele gesunde Jugendli-
che schon ein Problem ist, wenn sie weite Wege in Kauf
nehmen mussen, potenziert sich ndmlich fir behinderte
Jugendliche ganz besonders. Denn wir wissen, dass
behindertengerechte Schulen natlrlich nicht so dicht geséat
sind. Nicht jede Schule ist behindertengerecht. Was wir
durch die Schulschlieungen erlebt haben, ist, dass der
Weg fir Behinderte noch viel langer geworden ist. Das,
meine Damen und Herren, ist ganz gewiss nicht win-
schenswert.

(Beifall bei der FDP)

Generell sollten wir nicht vergessen, dass vieles, was flr
einen gesunden und mobilen Menschen vielleicht arger-
lich ist oder nicht ganz so optimal aussieht, fiir jemanden
im Rollstuhl eine unliberwindbare Barriere und eine ganz
massive Einschrankung seines Lebens sein kann. Dafr
gleich noch einige Beispiele.

Fur jemanden, der im Rollstuhl unterwegs ist oder an
Kriicken gehen muss, sind die vielen unausgebauten
FuBwege, die wir hier in dieser Stadt oder auch in anderen
Stadten in Sachsen haben, ein richtiges Problem. Wenn
ich daran denke, dass selbst in Stadtteilen wie Dresden-
Striesen oder Dresden-Blasewitz nach wie vor viele
FuBwege noch nicht einmal gepflastert sind, sondern nach
wie vor nur geschldmmt werden, dann weil} ich, dass ich
vielleicht gerade noch als gesunder Mensch um die
Pfatzen herumspringen kann. Fir jemanden, der im
Rollstuhl kommt, heil3t das, er muss mittendurch. Das
bedeutet im Winter ein ganz enormes Risiko und es ist
sicherlich ein Problem, das man ganz klar, wenn man {ber
InfrastrukturmaBnahmen in den Kommunen nachdenkt, in
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den Mittelpunkt der Aktivitaten stellen muss. Wenn ich
daran denke, dass es mittlerweile in vielen Stadten zur
Praxis geworden ist, Laternen aus Einsparungsgriinden
einfach auszuschalten, dann ist das fiir uns Gesunde schon
unangenehm, aber fiir jemanden, der sich langsamer
fortbewegt, ist es im Dunkeln mit Sicherheit ein viel
groReres Problem. Es ist Aufgabe der Politik, dort Abhilfe
zu schaffen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Wenn ich oftmals auf der Bautzener Stralie, auf der ich
viel unterwegs bin, sehe, wie sich dort selbst gesunde
FuBganger Uber die B 6 quéalen, dann ist uns selbstver-
standlich klar, dass das fur jemanden mit dem Rollstuhl
ein ganz anderes Problem darstellt, ja, eine richtige
Gefahrdung ist. Wir haben in unserem Land noch viel zu
wenige Ampelanlagen. Auch Uber den beliebten Zebra-
streifen aus fruheren Zeiten sollte man wieder nachden-
ken und wesentlich aktiver werden, um dort mehr zu
machen. Uber die Bordsteine, Treppen und Uber viel zu
steile schiefe Ebenen in unserer Stadt will ich gar nicht
sprechen.

Lassen Sie mich noch ein Beispiel nennen. Wenn ein
Rollstuhlfahrer beispielsweise in Dresden heiraten mochte
und das Dresdner Standesamt in der Goetheallee aufsucht,
dann ist das fiir ihn nicht so leicht. Auch dieses 6ffentli-
che Gebdude, das oft besucht wird, ist nicht behinderten-
gerecht ausgebaut und es bedarf ziemlich kréftiger Mén-
nerhande, um einen Rollstuhlfahrer bis in die erste Etage
zu tragen. Da geht es nicht nur um eine kleine Treppe.
Das sind alles Geschichten, die uns sicherlich hier in der
Stadt Dresden und im Freistaat Sachsen nicht zur Ehre
gereichen, meine Damen und Herren.

Ahnlich unbefriedigend sieht es bei der Beschaftigungs-
quote von Behinderten in der Landesverwaltung aus. Seit
Jahren, meine Damen und Herren, wird die Quote von
5 % nicht erreicht. Im Jahre 2005 musste die Staatsregie-
rung, wenn ich richtig informiert bin, deshalb sogar
reichlich 161 000 Euro Ausgleichsabgabe bezahlen. Das,
meine Damen und Herren, ist nun beim besten Willen
kein Ruhmesblatt.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS — Zuruf der
Staatsministerin Helma Orosz)

Wenn es da eine positive Entwicklung gibt, kénnen Sie
das ja hier gleich noch darstellen.

Interessant ist aus unserer Sicht die Einfihrung des
sogenannten Persdnlichen Budgets auch hier in Sachsen
ab Anfang 2008. Wir als FDP unterstiitzen dieses Vorha-
ben ausdriicklich. Fir uns steht das Personliche Budget
nédmlich auch fiir die Achtung und den Respekt, den die
Gesellschaft Menschen mit einem Handicap entgegen-
bringt, meine Damen und Herren. Sachsen hat damit erste
positive Erfahrungen gesammelt.

Ich glaube aber — darauf sollte man in Sachsen achten —,
dass der bundesweite Modellversuch, der in Rheinland-

Pfalz gelaufen ist, eine Menge Kritikpunkte gebracht hat.
Kritikpunkte waren beispielsweise, dass es zu burokra-
tisch war, dass viele tberfordert waren, besonders durch
die vielen Angebote, die gemacht worden sind, und dass
es auch dadurch ein Problem gab, dass es sehr viele
Trager gab und keine tragerlbergreifenden Ldsungen
gefunden worden sind.

Wenn wir in Sachsen bei den ersten kleinen Versuchen
bessere Erfahrungen gesammelt haben, ist das gut. Ich
hoffe, dass die Staatsregierung trotzdem noch einmal die
Erfahrungen von Rheinland-Pfalz aufnimmt und daraus
Schlisse fur Sachsen zieht.

Trotz vieler Erfolge, die wir zweifelsohne dberall in
Deutschland in der Behindertenpolitik erreicht haben, gibt
es fur uns noch viel zu tun. Die S&chsische Staatsregie-
rung sollte daher die Ratifizierung der UN-Konvention
fur Menschen mit Behinderung nicht nur unterstitzen,
sondern als Ansporn dafiir begreifen, es hier bei uns in
Sachsen noch besser zu machen. Wir werden selbstver-
stdndlich beiden Antrédgen zustimmen.

Danke schén.
(Beifall bei der FDP und der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die Fraktion
GRUNE spricht Frau Herrmann.

Elke Herrmann, GRUNE: Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich beginne meine Rede nach
der Mittagspause mit einem Zitat, das lhnen vielleicht
auch allen gut tut: ,,Unser Kopf ist rund, damit das Den-
ken die Richtung wechseln kann.* Es ist ein munterma-
chendes Zitat und Sie kdnnen alle einmal ein bisschen den
Kopf bewegen. Damit beginnen Sie das Umdenken und
verscheuchen gleichzeitig Ihre Midigkeit.

Dieses Zitat ist ein Bild fir den Wechsel in der Ausrich-
tung der Behindertenpolitik. Es ist schon von Paradig-
menwechsel gesprochen worden, also, wir wollen weg
von der Firsorge und Betreuung der Betroffenen hin zur
Eréffnung echter Teilhabemdglichkeiten und Inklusion
von Menschen mit Behinderung. Diesen Wechsel begri3t
die Staatsregierung auch noch einmal in lhrer Stellung-
nahme zum Antrag der Linksfraktion.PDS. Gleichzeitig
gibt sie an der Stelle selbstkritisch zu, dass dieses Um-
denken noch lange nicht abgeschlossen ist. Deshalb
stimmen wir der Linksfraktion.PDS zu. Die Ratifizierung
der UN-Konvention und die Umsetzung in Bundes- und
Landesrecht kann in Sachsen und in ganz Deutschland fiir
eine neue Belebung in diesem Prozess sorgen oder, anders
gesagt, kann uns Dampf machen.

(Beifall des Abg. Horst Wehner,
Linksfraktion.PDS)

Die UN-Konvention ist ein klares Signal zur Starkung der
Rechte von Menschen mit Behinderung. Diese Konventi-
on verpflichtet die Vertragsstaaten, eine andere Denkwei-
se im Umgang mit den Belangen von Menschen mit
Behinderung zu entwickeln.
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Denken Sie an das Eingangszitat und schauen Sie sich
dann lhre Vorurteile an, die bei den Bewegungen lhres
Kopfes zutage treten, bevor Sie diese Vorurteile endgiiltig
in die Tonne werfen. Ich jedenfalls stole im Alltag bei mir
immer mal wieder auf solche Relikte. Dann wiinsche ich
mir einen Betroffenen oder eine Betroffene an meine
Seite, die mir die Augen 6ffnen.

Neben unseren Vorurteilen haben wir hier im Haus aber
auch solche Gesetze zu beseitigen, die behinderte Men-
schen benachteiligen. Da, Herr Zastrow, geht es nicht um
ein angenehmeres Leben — wie Sie es ausgefihrt haben —
fir Menschen mit Behinderung, sondern es geht um die
Umsetzung von Rechten. Das ist etwas anderes.

Diese Rechte umfassen das Recht auf ein unabhéngiges
Leben sowie das Ende erzwungener Institutionalisierung;
das Recht auf eine eigene Familie; das Recht auf Besché&f-
tigung; das Recht auf einen angemessenen Lebensstan-
dard und sozialen Schutz; den gleichen Zugang zu Bil-
dung — dazu wurde schon etwas gesagt —; das gleiche
Recht auf Teilhabe am 6ffentlichen und kulturellen Leben
— das Persdnliche Budget kdnnte man da einordnen —; das
gleiche Recht auf Schutz vor Gewalt, Ausbeutung und
Missbrauch.

(Beifall des Abg. Peter Klose, NPD)

Im Sinne der Konvention ist keine Form der Behinderung,
kein Handicap ausgeschlossen. Das sollten wir im Kopf
haben, wenn wir uns die Ratifizierung vor Ort ansehen.

Deutschland hat die UN-Konvention als eines der ersten
Lander unterzeichnet. Jetzt sollte das \erfahren zur
Ratifizierung so schnell wie mdglich eingeleitet werden,
um rechtsverbindliche Regelungen zu finden.

Frau Orosz, auch Sie haben in einer dpa-Meldung vom
4. Mai einen Bewusstseinswandel beim Umgang mit
Menschen mit Behinderung gefordert. Lassen Sie auch
weiter Ihren Worten Taten folgen. Sie verweisen in der
Meldung auf das Sachsische Integrationsgesetz. Ich will
jetzt nicht dazu sprechen, was uns im Séchsischen Integ-
rationsgesetz fehlt, was wir uns anders vorstellen wiirden.
Aber wenn wir allein die Umsetzung der dort festge-
schriebenen MafRnahmen ansehen, wird Verschiedenes
deutlich.

Erstens: Papier ist geduldig. Zweitens: Der Prozess des
Umdenkens in dem von uns allen jetzt hier beschriebenen
Sinne ist nicht nur nicht abgeschlossen — ich meine
personlich sowieso, dass das eine immerwéhrende Aufga-
be ist —, sondern dieses Umdenken hat an manchen
Stellen noch nicht einmal begonnen.

Ein Beispiel ist die Besuchskommission. Das ist § 12
Séchsisches Integrationsgesetz. Aus der Antwort der
Staatsregierung auf eine Kleine Anfrage von mir vom
21. Méarz geht hervor, dass diese Kommission nun Ende
des Jahres eingerichtet werden soll und ab 2008 ihre
Tatigkeit aufnimmt. Auch wenn Sie, Frau Orosz, mir in
dieser Antwort erkldren, warum erst 2008 — und ich
versuche wirklich, dafur \erstdndnis aufzubringen -,
dauert mir das einfach zu lange.

(Beifall der Abg. Dr. Dietmar Pellmann
und Horst Wehner, Linksfraktion.PDS)

Die Betroffenen sind zu Recht noch viel ungeduldiger.
Das ist so ein zéher Prozess, meine Gite. Kinder werden
daruiber Jugendliche und Eltern haben das Gefuhl, sich im
Kreis zu drehen.

(Dr. Dietmar Pellmann, Linksfraktion.PDS:
Die werden Grofeltern!)

— Vielleicht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Am vergangenen
Sonnabend fand der Europdische Protesttag zur Gleich-
stellung von Menschen mit Behinderung statt. Auch das
Ziel dieses Tages war es, Druck zu machen, und zwar auf
die Verantwortlichen, endlich die Gleichstellungs- und
Integrationsgesetze konsequent umzusetzen.

In Zwickau hatte die Regionale Arbeitsgemeinschaft der
Behindertenverbande unter dem Titel ,,Und wo haben Sie
Ihr Handicap?* eingeladen. Dort bekamen wir die Unge-
duld der Betroffenen natirlich auch hautnah zu spiren;
ich meine, zu Recht.

Ich mdéchte kurz auf die Barrierefreiheit eingehen, die im
8 9 der UN-Konvention angesprochen ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Immer noch lassen sich
viele Tiren fir Rollstuhlfahrer nicht 6ffnen — Anmerkung:
auch nicht fur Kinder — oder sie kdnnen nicht von Roll-
stuhlfahrern passiert werden, weil sie zu schnell zufallen
oder zu schmal sind.

(Horst Wehner, Linksfraktion.PDS:
Ja, das stimmt!)

Und was macht die Mutter mit dem Kinderwagen? Ein-
stiege in Busse und Straenbahnen sind ohne Hilfe nicht
zu bewadltigen. Die Orientierung im &ffentlichen Raum,
das Uberqueren von Fahrbahnen ist fir Menschen mit
Sehschwachen oder fiir blinde Menschen ein sehr groRes
Problem. Und was ist mit Senioren? Wir haben heute friih
dariiber gesprochen.

Zwei Gesetze, liebe Kolleginnen und Kollegen, die flr
Barrierefreiheit im o6ffentlichen Raum malgeblich sind,
sind seit der Foderalismusreform Léndersache. Das sind
das Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz und das Gast-
stattengesetz. Das bedeutet, dass bisher bundeseinheitli-
che Regelungen zum Beispiel fir den barrierefreien Bau
von Gaststatten, Gehwegen, Stralen und im &ffentlichen
Personennahverkehr nur so lange gelten, bis sie von
Landesrecht abgeldst werden. Die Behindertenverbénde
beflrchten an dieser Stelle angesichts der finanziellen
Lage der Kommunen und der Lander noch Verschlechte-
rungen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Besonders krass ist die
Situation bei der Bundesbahn. Ein Beispiel: Die Bahn hat
am Hauptbahnhof Zwickau ab Mérz 2007 die Zeiten, in
denen sie auf Vorbestellung gewahrte Ein- und Ausstiegs-
hilfen durch Bahnservicepersonal anbietet, drastisch
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gekurzt: wochentags bis 20:00 Uhr, am Wochenende bis
18:00 Uhr.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Hort, hort!)

Gleichzeitig wurden die Betroffenen schriftlich darauf
hingewiesen, dass das Uberschreiten der Gleisanlagen
verboten ist. Sie meinen, eine Selbstverstandlichkeit?!
Wenn die Mitreisenden oder Angehdrigen helfen wollen,
an den dafiir abgesenkten Stellen die Gleise zu passieren,
begehen sie eine Ordnungswidrigkeit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer Zwickau kennt, der
weil3, dass es geradezu unmoglich ist, Rollstuhle Uber die
vielen Treppen in Zwickau zu wuchten. Ich spreche da
aus der Erfahrung einer Mutter mit Kinderwagen, der bei
Weitem nicht so schwer ist wie ein Rollstuhl, und die
dann auch noch weitere Kleinkinder an der Hand hat. Das
ist allerdings 20 Jahre her. Und was hat sich seitdem
geédndert? Nichts! Dazu sagte der Bahnvertreter: Unser
Service ist bedarfsgerecht, er deckt die Hauptreisezeiten
ab.

Da kdnnen Sie sich ungeféhr vorstellen, was es bedeutet,
wenn jemand von der Ostsee oder meinetwegen aus
Freiburg kommt und den Service in Anspruch nehmen
will. Der hat sich dann nach den Zeiten der Bahn zu
richten.

(Zuruf des Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Da geht mir doch glatt der Hut hoch. Ich will dann auch
gar nicht erst versuchen zu erkléaren, dass fiir dieses
Problem das Eisenbahnbundesamt zustandig ist. Zwickau
liegt in Sachsen. Wir haben ein Integrationskonzept und
das gibt uns einen Auftrag, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall bei den GRUNEN
und der Linksfraktion.PDS)

Da ich heute ganz frisch eine Kleine Anfrage meiner
Kollegin Astrid Glnther-Schmidt auf den Tisch bekom-
men habe, kann ich mir nicht verkneifen, auch dazu noch
etwas zu sagen. Sie fragte ndmlich, warum die Barriere-
freiheit einer Schule bei der Schulnetzplanung keine Rolle
spielt, speziell wenn es um SchulschlieBungen geht, und
warum diese Barrierefreiheit nicht statistisch erfasst wird.

Zu Recht lautet die Antwort: Dafiir sind die Schultrager
zustédndig. — Aber wir haben doch die Chance, auf Lan-
desebene Kriterien vorzugeben. Warum nehmen wir das
nicht in unsere Hand und sagen, wir geben Kriterien vor?
Das ist die Voraussetzung dafiur, dass diese Integration,
uber die vorhin hier gesprochen wurde, Uberhaupt erst
einmal ins Auge gefasst werden kann.

Zum Personlichen Budget dann an zweiter Stelle.
Danke.

(Beifall bei den GRUNEN
und der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich rufe die zweite
Runde auf. Linksfraktion.PDS, Herr Wehner.

Horst Wehner, Linksfraktion.PDS:

(Der Redner bewegt per Knopfdruck
das Rednerpult nach unten.)

In der Zeit kann ich ein paar Ubungen machen; binnen-
kdrperliche Bewegungen kann ich jetzt trainieren.

(Elke Herrmann, GRUNE:
Sie sind doch schon Meister!)

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Ich hatte vorhin bereits darauf hingewiesen, dass ich in
einer zweiten Runde auf den Antrag der Koalitionsfrakti-
onen eingehen mochte, und spater will ich noch auf ein
paar AuRerungen reagieren, die vorhin gekommen sind.

Frau Nicolaus, die Linksfraktion.PDS wird dem Antrag
der Kaoalitionsfraktionen zustimmen. Allerdings, Sie
verlangen einen Berichtsantrag. Sie haben vorhin schon
so viel geschildert und Frau Dr. Schwarz ebenfalls, Sie
wissen eigentlich alles, was Sache ist. Dennoch wollen
Sie noch einmal einen Bericht haben.

(Lachen der Abg. Kerstin Nicolaus, CDU)
Sehr bemerkenswert!

Auf lhren Antrag bezogen, Frau Nicolaus, glaube ich, es
ist nicht ausreichend, beziglich der Umsetzung des
Personlichen Budgets nur die Landkreise und kreisfreien
Stadte zu gewinnen. Wir brauchen alle Leistungstréger,
damit das Personliche Budget tatséchlich greifen kann,
vor allen Dingen auch mit Blick auf das trageriibergrei-
fende Budget.

Doch zunéchst der Reihe nach. Sie haben viele Dinge
bereits ausgefiihrt. Wichtig scheint es mir, noch einmal zu
betonen, dass das Budget dazu dient, die Selbstbestim-
mung und Eigenverantwortung behinderter Menschen zu
starken. Was mir aber auch wichtig erscheint; Es geht
darum, dass die passgenauen und individuellen Hilfen
ermdoglicht werden. Das sollten wir nicht aus dem Blick
verlieren. Das ist auch wichtig, um ein gréRtmogliches
MaR an Selbststandigkeit flir Menschen mit Behinderung
zu erreichen, was zu mehr Selbstbestimmung und Le-
benszufriedenheit flhrt.

Frau Dr. Schwarz, die Angst konnte eventuell damit
zusammenhdngen, dass die budgetsuchenden Menschen
nicht richtig beraten werden und einfach zu viel of-
fenbleibt. Von daher haben sie Angste und bleiben lieber
bei dem, was sie bisher haben. — Ich komme noch einmal
darauf zurick.

Wenn ich ,,groRtmdgliches MaR* sage, dann deshalb, weil
meines Erachtens aufgrund der Erfahrungsberichte aus
den Modellregionen noch unklar ist, wie das Budget fir
Menschen mit eingeschrénkter Geschéftsfahigkeit, also
die, die von Betreuern abhangig sind, wirkt. Dazu hat im
vergangenen Jahr eine Veranstaltung des Paritatischen
Wohlfahrtsverbandes in Leipzig stattgefunden. Es wurde
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daruber diskutiert, fiir wen das dann greift und wie sich
derjenige selbst artikuliert bzw. welche Chancen wir
denjenigen bieten kénnen. Ich glaube, diesbeziiglich
mussen wir intensiv beraten.

Wichtig ist bei alledem: Der Wille der behinderten Men-
schen ist zu beachten. Insofern verwundert es mich nicht,
dass wir noch nicht viele Antrdge haben, da nicht alle
sofort einen Antrag auf Personliches Budget stellen
werden. Dennoch — diesbeziiglich haben Sie recht —
mussen wir alle Vorbereitungen treffen, damit es ab
1. Januar 2008 problemlos greifen kann. So viel Zeit ist
bis dahin nicht mehr.

Nach der derzeitigen Situation im Freistaat Sachsen — Sie
haben erwahnt, dass Antrdge gestellt und entsprechende
Leistungen bewilligt wurden — habe ich dennoch die
Sorge, dass das Budget nur von wenigen Menschen
genutzt wird, moglicherweise auch deshalb, weil die
Antragswege fiir die Bewilligung des Budgets voller
Hirden sind, eine Bewilligung einen monatelangen
beharrlichen Kampf erfordert und die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in den Behdrden sich noch nicht ausrei-
chend auskennen. Das ist im Augenblick noch verstand-
lich, aber wenn ich an andere Leistungen denke, glaube
ich nicht, dass das im Jahre 2008 der Fall sein wird.

Es gibt bereits einige wenige Budgets im ambulanten
betreuten Wohnen und fiir einzelne Arbeitsangebote. Das
ist aber nicht die groRe Hurde, weil es hier nur einen
Leistungstrager fir diese Budgets gibt. Die Tragertber-
greifenden spielen gegenwartig kaum eine Rolle, obwohl
im Rahmen des Ermessensspielraumes schon jetzt die
Madglichkeit gegeben ist, entsprechende Budgets zu
beantragen. Denn hier ist Organisations- und Zeitaufwand
erforderlich. Ich habe den Eindruck, dass die Leistungs-
trdger untereinander ihre Erfahrungen nicht richtig aus-
tauschen, denn die Bundesagentur fiir Arbeit war meines
Erachtens die erste Behdrde, die einen vollstandig ausdif-
ferenzierten Leitfaden zur Beantragung und Bewilligung
des Personlichen Budgets verabschiedet hat, wenngleich
die Agentur auch zu denjenigen gehort, bei denen die
Mitarbeiter auf den 6rtlichen Ebenen mit den Regelungen
nichts anzufangen wissen.

Auch hier habe ich die Sorge, dass wir als Verantwortli-
che im Freistaat Sachsen sagen: Das betrifft die Bundes-
agentur, das geht uns nichts an, das missen diese eigen-
verantwortlich regeln.

Bei den Krankenkassen haben wir in den Sozialverbénden
die Erfahrung gemacht, dass sie sich bezlglich des
Budgets taub stellen, und das nicht nur im Freistaat
Sachsen, sondern bundesweit. Frau Dr. Schwarz hat es
bereits erwahnt: Der Kommunale Sozialverband bietet
Personliche Budgets an; 30 bis 40 sind auf dem Weg. Das
ist positiv. Aber mir erscheint es nicht unproblematisch,
dass der Kommunale Sozialverband die Budgets auf sehr
unkompliziertem und kurzem Weg anbietet, ndmlich mit
gleichem Preis — der Monatspreis im bisherigen ambulant
betreuten Wohnen liegt zwischen 230 und 280 Euro,
davon dann 80 % —, mit einer vorgefertigten Vereinbarung

an die Budgetberechtigten herangeht und diese dann nur
noch unterschrieben zu werden braucht.

(Zustimmung der Abg. Elke Herrmann, GRUNE)

Das will der Gesetzgeber, glaube ich, so nicht.

Auf die vom Gesetzgeber vorgegebene Fallkonferenz
scheint offenbar der Kommunale Sozialverband keinen
Wert zu legen. Leistungsberechtigte werden so unter
Umstadnden um ihre Leistungsanspriche gebracht. Die
Berechtigten oder deren Familienangehdrige sehen die
Geldmenge und unterschreiben mitunter selbst dann,
wenn sie der Leistungserbringer gewarnt hat. Sie tberse-
hen, dass sie auBer der Unterstiitzung zum Wohnen oft
noch andere Unterstlitzung benétigen. Nachtréglich haben
sie kaum eine Chance, wieder in das Verfahren einzustei-
gen, denn dann ist eine wesentliche Verdnderung der
Verhéltnisse zum Zeitpunkt der Bewilligung der Leistung
nachzuweisen. Das ist mit enormem birokratischem
Aufwand verbunden.

Es erscheint mir notwendig zu sagen, dass die Leistungs-
berechtigten nicht nur nicht in ihrem Antragsrecht be-
schnitten werden durfen, sondern es ist wichtig, dass sie
ausreichend im Verfahren seit der Antragstellung beteiligt
werden, insoweit ihr individueller Budgetbedarf ermittelt
wird und danach Zielvereinbarungen abgeschlossen
werden.

Sehr geehrte Frau Staatsministerin, ich weil3, Sie haben
einen Arbeitskreis ins Leben gerufen, damit das Personli-
che Budget problemlos ab 1. Januar 2008 greifen kann.
Ich habe die herzliche Bitte: Sichern Sie solche Rahmen-
bedingungen, dass das Personliche Budget auch wirklich
sachgerecht und zielgerecht bei den Bedurftigen an-
kommt.

Der Antrag geht in die richtige Richtung und findet
deshalb unsere Unterstiitzung.

Ich bedanke mich.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS,
der FDP und den GRUNEN)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Frau Nicolaus, Sie
haben noch einmal das Wort. Bitte schon.

Kerstin Nicolaus, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Zu dem, was die UN-Konvention aussagt,
brauchen wir uns in epischer Breite nicht weiter zu
unterhalten. Wir alle sind der Meinung, dass es richtig
und wichtig ist. Warum wir den Antrag dennoch ablehnen,
hat meine Kollegin Frau Dr. Schwarz fur die Koalition
bereits ausgefiihrt.

Ich moéchte ein paar Worte dartber verlieren, was die
Behinderung an sich betrifft, weil ich glaube, man kann
nicht einfach sagen: Behinderung ist das, was Barriere-
freiheit ausmacht. Das ist ein Bestandteil der Behinder-
tenarbeit. Bei der Barrierefreiheit geht es um die Beseiti-
gung von Hindernissen, damit sich behinderte Menschen
gleichermallen am Leben beteiligen kénnen wie nicht
behinderte. Das ist ein Aspekt. Aber — das hatte ich vorhin

6431



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 77. Sitzung

10. Mai 2007

schon ausgefiihrt — es gibt gleichermaBen die Gehdrlosen
und die geistig behinderten Menschen. Gerade im Blin-
denbereich wird es uns wahrscheinlich nie so ganz gelin-
gen, die Nachteile im gesellschaftlichen Leben auszuglei-
chen. Blinde Menschen kénnen genauso gut eine Ausbil-
dung wahrnehmen wie Nichtbehinderte. Es gibt viele
Professoren und andere Personen in gehobener Stellung,
die blind sind.

Schwieriger wird es sicherlich bei den gehérlosen Men-
schen, die das Problem haben, am Leben teilzunehmen.
Wenn Sie sich einmal die Ohren zuhalten und versuchen,
Dinge aus lhrem Umfeld wahrzunehmen, werden Sie
feststellen, dass das ziemlich schwierig ist. Wir werden
aber auch hier dranbleiben. Wir haben die Gehérlosen-
zentrale in Zwickau, auf die wir sehr stolz sein kdnnen.
Wir werden auch weiterhin diesen behinderten Menschen
die Hand reichen, um bestimmte Nachteile auszugleichen.

Noch ein Wort zu den Schulen. Herr Zastrow, Sie hatten
darauf hingewiesen, dass vieles wiinschenswert wére, und
gesagt, dass wir aber auf dem richtigen Weg seien. Sicher-
lich ist noch nicht alles dort, wo es hingehort. Aber hier,
meine sehr verehrten Damen und Herren, appelliere ich
schon an das Selbstverstandnis. Dieses Selbstverstdndnis
ist in der Gesellschaft noch lange nicht angekommen.

Sicherlich haben wir auch in Mittelschulen und Gymna-
sien behinderte Kinder, das mochte ich hier noch einmal
auf den Punkt bringen. Aber nicht alles, was dort an
Behindertengerechtheit angeboten wird, ist so, dass wir
sagen konnen, es ist toll und alle Schiller — was den
Gehbehindertenbereich betrifft — kdnnen eine entspre-
chende Schule besuchen. Es wird — hier wiederhole ich
mich — immer Schulen geben, in denen behinderte Men-
schen extra beschult werden missen — eben aus dem
besagten Grund, da es im Behindertenbereich verschiede-
ne Verhéltnisse gibt: blinde, gehérlose und geistig behin-
derte Menschen; wobei geistig behinderte Menschen mit
Abstrichen sicher zum Teil in normalen Schulen beschult
werden konnten und auch werden. Aber wir sind hier auf
dem Weg, auch was das Personliche Budget betrifft, und
ich gebe lhnen recht, Herr Wehner — ich hatte nur die
ortlichen Trager herausgenommen —, die Palette derer, die
fir die tUberdrtlichen Tragerbudgets mit ins Boot geholt
werden massen, ist recht lang. Ich méchte den Séchsi-
schen Landtag jetzt nicht damit ermiden, jeder kann es in
der Antwort der Staatsregierung nachlesen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bin mir
ganz sicher, dass wir zum 01.01.2008 einen entsprechen-
den Start hinbekommen, dass auch die behinderten
Menschen ein Signal in die andere Richtung haben — bei
allen Angsten, die die behinderten Menschen haben. Ich
gebe Ihnen véllig recht, gerade die geistig behinderten
Menschen haben groRe Schwierigkeiten. Sie sind auf ihre
Betreuer angewiesen, das ist Uberhaupt keine Frage. Der
Betreuer muss letztlich beurteilen, wie das Personliche
Budget ausgerichtet werden soll. Aber das ist auch jetzt
bereits so, auch jetzt muss der Betreuer entscheiden, ob
zum Beispiel eine Operation durchgefiihrt werden muss

oder soll oder nicht, ob ein geistig behinderter Mensch in
eine Wohneinrichtung kommen soll oder nicht oder ob er
zu Hause wohnen bleiben kann. Dort stehen also immer
wieder Entscheidungen an, und das ist beim Personlichen
Budget gleichermalien so.

Ich bin dem Staatsministerium sehr dankbar, dass man
sich der Aufgabe gestellt und diesen Arbeitskreis initiiert
hat, damit wir hier ,,gut besattelt ins Rennen gehen
kénnen, um den behinderten Menschen gerecht zu wer-
den. Schauen wir einmal, was noch an Beitrdgen kommt.
Sie haben noch etwas angekundigt, Herr Wehner, und wir
werden schauen, ob wir noch einmal darauf reagieren.

Ansonsten bitte ich um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der CDU, der FDP und
der Staatsministerin Helma Orosz)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Wiinscht die SPD-
Fraktion noch einmal zu sprechen? — Nein. Die NPD-
Fraktion? — Nicht. Die FDP? - Nicht. Die GRUNE-
Fraktion? — Frau Herrmann, bitte.

Elke Herrmann, GRUNE: Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Frau Nicolaus, ich habe nicht
davon gesprochen, dass mit der Schaffung von Barriere-
freiheit die Probleme der Menschen mit Behinderung
umfassend angegangen werden. Ich habe — im Gegenteil —
von einer umfassenden Teilhabe gesprochen und davon,
welche Rechte daraus abgeleitet werden missen, und
Barrierefreiheit ist eben eine Voraussetzung dafiir, dass
diese Rechte uiberhaupt wahrgenommen werden kénnen —
allerdings eine wesentliche, sozusagen eine Grundvoraus-
setzung.

Nun zum Persénlichen Budget: Ich muss heute — es ist
immer so, aber heute kann ich es einmal genieRen — als
letzte Rednerin nicht noch einmal darauf eingehen, was
ein Persdnliches Budget ist. Ich kann mich also darauf
beschranken, Beispiele zu nennen. Das Personliche
Budget bietet den Menschen mit Behinderung eine Wahl.
Sie konnen entscheiden, ob sie ihre Leistungen zur
Teilhabe als Sachleistungen bekommen oder sich als
Geldleistungen auszahlen lassen wollen. Es ist bereits auf
die Modellprojekte hingewiesen worden.

Nun bitte ich Sie, mir einmal in den sdchsischen Praxis-
dschungel zu folgen. Ich gebe von vornherein zu, dass
dabei noch viele Erfahrungen gemacht werden miissen;
aber es sieht zum Teil schon sehr schwierig aus. Das
Dickicht der Zustandigkeiten ist so: Stationdre und
teilstationdre Unterbringung ist Sache des Kommunalen
Sozialverbandes. Unter 18-Jahrige fallen in die kommu-
nale Zustandigkeit. Undurchdringlich wird dann das
Gestriipp, wenn ich eine ambulante \ersorgung mit
Personlichem Budget fur (ber 18-Jahrige will. Diese
Zustandigkeit wirde der KSV im Ubrigen gern an die
Kommunen abgeben; er weil3 jedoch noch nicht genau,
auf welcher Grundlage er dies tun soll.

Das genau ist der Testfall: Die erste telefonisch angefragte
Sachbearbeiterin im Sozialamt hat noch nie etwas von
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einem Persdnlichen Budget gehort. Die zweite Sachbear-
beiterin erklart, dass ein formloser Antrag erforderlich ist,
dies jedoch mindestens ein halbes Jahr dauern werde.
KSV, Pflege- und Krankenversicherung und das Sozial-
amt missten sich dazu zusammensetzen. — Okay, ich sehe
ein, im Moment braucht das seine Zeit. — Ein dritter Anruf
bei dem Sozialamt ergibt, dass eine direkte Beantragung
momentan nicht der zielfuhrende Weg sei. Wenn man, wie
im konkreten Fall, im Grunde eine stationdre Unterbrin-
gung winscht, es momentan jedoch keinen Platz gibt, so
sollte man auf keinen Fall vor der Entscheidung beim
KSV signalisieren, dass noch eigene Ressourcen vorhan-
den sind; denn dann verliert man seine Verhandlungsposi-
tion und rutscht von der Liste. So ist es gesagt worden,
und ich finde, das kann doch nicht sein.

Ab 01.01.2008 gibt es den Rechtsanspruch fir das Per-
sonliche Budget, und das ist gut so. Aber eigentlich gibt
es ihn ja jetzt schon, und so ist vollkommen klar, dass wir
das Sozialministerium brauchen. Wir brauchen es als
moderierende und steuernde Einrichtung, die die Umset-
zung des Personlichen Budgets in Sachsen begleiten
muss. Diese Einsicht ist, denke ich, im entsprechenden
Fachreferat durchaus angekommen.

Wir sind gespannt, was der Landesbehindertenbeauftrag-
te, Herr Pohler, berichten wird. Er hat sich vorgenommen,
in diesem Jahr ein erstes trageribergreifendes Personli-
ches Budget fur einen Menschen mit Behinderung in
Sachsen zu organisieren.

Wir werden dem Antrag der Koalition wie auch dem —
dies sagte ich vorhin bereits — der Linksfraktion.PDS
zustimmen.

(Beifall des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Wir sind der Meinung, dass das Personliche Budget
wirklich noch viel Unterstiitzung von allen Seiten braucht,
und dies ist eine Aufgabe fir uns alle, die wir fir solche
Dinge verantwortlich sind.

Danke.

(Beifall bei den GRUNEN
und der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Herr Wehner, win-
schen Sie im Rahmen der Debatte noch einmal zu spre-
chen? — Bitte schon.

Horst Wehner, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrte Frau
Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte noch einmal auf unseren Antrag eingehen und Sie
bitten, diesem zuzustimmen; denn er tut lhnen Gberhaupt
nicht weh. Ich kénnte mir vorstellen, meine Damen und
Herren von der Koalition, Sie haben ein schlechtes
Gewissen und fihlen sich hier gar nicht wohl. Auf der
einen Seite bekennen Sie sich

(\Vereinzelt Beifall bei der
Linksfraktion.PDS und der FDP)

zur Sicherung der Teilhabe und der selbstbestimmten
Lebensfiihrung — und nichts anderes will dieser Antrag —,
und dann sagen Sie schlechthin, dem kdénnen Sie nicht
zustimmen. Sie kdnnen ihm nicht zustimmen, weil er von
der Linksfraktion.PDS kommt. Das halte ich fur uber-
haupt nicht stark, das ist einfach nicht sachlich, und damit
missen Sie sich infrage stellen lassen, ob Sie tatsachlich
Integration und Sicherung der selbstbestimmten Lebens-
flihrung und Teilhabe wollen. Alles andere sind leere
Worthilsen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Uber die Verlautbarungen gewisser Menschen hier und
deren menschenverachtendes Menschenbild haben wir
heute gehort. Dazu kann man einfach keine Worte verlie-
ren.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS,
der FDP und den GRUNEN)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Ich kann nun von den
Fraktionen keine Wortmeldungen mehr erkennen und
frage Frau Staatsministerin Orosz. — Sie mdchten spre-
chen. Bitte schon.

Helma Orosz, Staatsministerin fir Soziales: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Ich komme noch einmal auf den Ursprung
unserer heutigen Debatte zuriick, den Antrag der Links-
fraktion.PDS. Die Stellungnahme der Staatsregierung
vom 20. Marz 2007 liegt lhnen vor. Ich méchte noch
einiges erganzen, da es zwischenzeitlich einige Neuigkei-
ten zur Ratifizierung der UN-Konvention fiir Menschen
mit Behinderung gibt.

Es ist heute zwar bereits angeklungen, aber nehmen Sie es
bitte trotzdem noch einmal zur Kenntnis: Die Bundesre-
publik Deutschland hat am 30. Mérz 2007 in New York
als eines der ersten zehn Lander das Ubereinkommen der
Vereinten Nationen (ber die Rechte behinderter Men-
schen unterzeichnet.

Deutschland wurde durch den Parlamentarischen Staats-
sekretdr im Bundesministerium fur Arbeit und Soziales,
Herrn Franz Thonnes, und durch die Beauftragte der
Bundesregierung fir die Belange behinderter Menschen,
Frau Karin Evers-Meyer, vertreten. Sie wissen das, Herr
Wehner.

Im Zusammenhang mit dieser Unterzeichnung haben —
gestatten Sie mir bitte, dass ich zitiere — beide dort erklart:
»Nachdem mit der Unterzeichnung der erste Schritt zur
Geltung des Ubereinkommens in Deutschland gegangen
wurde, wird die Bundesregierung das Verfahren zur
Ratifizierung so schnell wie mdéglich einleiten, damit die
Regelungen in Deutschland rechtlich verbindlich werden.
Eine besondere Rolle kommt der Bundesrepublik im
Rahmen der deutschen EU-Prasidentschaft zu.”

Ich glaube, diesem Zitat kann man sich unbesehen an-
schlieen. Selbstverstandlich wird sich auch Sachsen im
Rahmen der rechtlichen Kompetenzordnung beteiligen,
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wenn sich aus dieser Konvention Bedarf zur Anderung
bundesrechtlicher Bestimmungen ergibt. Wir kénnen im
Moment noch nicht umfassend abschétzen, ob sich daraus
Handlungsbedarf auch fir das séchsische Landesrecht
ergibt. Wenn ja, wird die Staatsregierung selbstverstand-
lich entsprechende Anderungsentwiirfe zeitnah erarbeiten,
und sie wird dabei natirlich auch friihzeitig den Beauf-
tragten der Séchsischen Staatsregierung fir die Belange
von Menschen mit Behinderungen einbeziehen. — So weit
zu lhnen, so weit zum Antrag der Linksfraktion.PDS.

Nun zum Antrag der Koalition. Auch hierzu liegt lhnen,
meine Damen und Herren Abgeordneten, eine schriftliche
Stellungnahme der Staatsregierung vor. Gestatten Sie mir
deswegen nur noch eine kurze Zusammenfassung.

Das Personliche Budget ist aus Sicht der S&chsischen
Staatsregierung ein wichtiges Instrument, um Menschen
mit Behinderungen tatsachlich eine selbstbestimmte
Lebensfiihrung zu ermdglichen. Es ist ganz im Sinn des
Séchsischen Integrationsgesetzes und natirlich auch im
Sinn unserer teilhabeorientierten Politik fir Menschen mit
Behinderungen. Die Einfihrung des trageriibergreifenden
Persdnlichen Budgets wird im Rahmen eines Bundesmo-
dellprojektes vorbereitet. Das ist heute schon erwahnt
worden. Sdchsische Rehabilitationstrdger haben sich
seinerzeit leider nicht fir eine Teilnahme an diesem
Modellprojekt entschieden.

Mit Beginn des néchsten Jahres besteht ein grundsatzli-
cher Anspruch auf die Gewdhrung von Leistungen in
Form eines Personlichen Budgets. Darauf sollte Sachsen
vorbereitet sein. Deshalb hat mein Haus den Rehabilitati-
onstrégern das Angebot unterbreitet, in diesem Prozess als
Moderator tétig zu sein und eine Plattform fir die gesetz-
lich vorgeschriebenen Abstimmungen zwischen den
Tragern zur Verfugung zu stellen.

Im November 2006 wurden alle Rehabilitationstrager zu
einem ersten Austausch eingeladen. Dieser Austausch
stand unter dem Motto ,,Selbstbestimmt und individuell —
Sachsen auf dem Weg zum Personlichen Budget”. Dabei
wurden die bereits bestehenden Erfahrungen einzelner
Leistungstrager ebenso thematisiert wie die Mdglichkei-
ten eines trageribergreifenden Personlichen Budgets.

Zu einer zweiten Veranstaltung im Februar dieses Jahres
haben sich, Herr Wehner, die Rehabilitationstrager Uber
den Bericht der Bundesregierung und zu den vorlaufigen
Handlungsempfehlungen der Bundesarbeitsgemeinschaft
Rehabilitation zum Personlichen Budget ausgetauscht. Es
wurden konkrete Probleme thematisiert, die aus Sicht der
Reha-Trager bei der EinfUhrung tragertbergreifender
Persdnlicher Budgets zu erwarten sind.

Mein Haus hat bei dieser Veranstaltung angeregt, einen
gemeinsamen Verhandlungsleitfaden fur die praktische
Arbeit der Reha-Tréager zu erstellen. AuRerdem haben wir
vorgeschlagen, dass sich die Rehabilitationstrager bei der
Problematik des trégertbergreifenden Persdnlichen
Budgets zu einer Kooperation entschlieRen. Und wir
haben vorgeschlagen, die heute schon zitierte gemeinsa-
me Arbeitsgruppe einzurichten.

Diese Anregungen wurden von den Leistungstragern
dankend zur Kenntnis genommen. Selbstverstandlich wird
mein Haus die Rehabilitationstrager bei den notwendigen
Abstimmungen und \ereinbarungen weiter begleitend
unterstiitzen und selbstverstandlich werden wir dem
Séchsischen Landtag auch gern und zeitnah konkrete
Ergebnisse mitteilen.

Meine Damen und Herren, wie Sie wissen, ist das Sozi-
alministerium selbst kein Rehabilitationstrager und kann
insofern bei der Umsetzung der Bundesvorgaben nicht
unmittelbar mitwirken. Aber unter fachlichen und behin-
derungspolitischen Gesichtspunkten sind wir natlrlich
sehr daran interessiert, dass die erganzenden Mdglichkei-
ten der Gewahrung von Leistungen zur Teilhabe in Form
eines trageribergreifenden Persdnlichen Budgets in
Sachsen zeitgerecht und so gut wie moglich zum Laufen
kommen.

Ich mdchte Sie deshalb bitten, im Rahmen Ihrer Mdglich-
keiten bei den Rehabilitationstrdgern und bei den zugeho-
rigen Verwaltungsgremien fiir die Einfiihrung dieses
trageriibergreifenden Personlichen Budgets zu werben
und damit sichtbar fir diese Form der selbstbestimmten
Hilfegestaltung fiir Menschen mit Behinderungen aktiv
einzutreten.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, der SPD, der FDP sowie des
Abg. Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Wir kommen zu den
Schlussworten. Es beginnt die Linksfraktion.PDS. Herr
Abg. Wehner, bitte.

Horst Wehner, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrte Frau
Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Sie werden
jetzt vielleicht etwas Uberrascht sein. Frau Staatsministe-
rin Orosz ist in ihrem heutigen Redebeitrag auf unseren
Antrag eingegangen und hat erklart: Fir den Fall, dass es
Anderungsbedarf gibt, wird dieser auch auf den Weg
gebracht werden. — Nichts anderes haben wir gewollt. Wir
kennen die Frau Staatsministerin als eine Frau, die man
ernst nehmen kann bei den Worten, die sie verkiindet. Um
Ihnen von der Koalition die Peinlichkeit zu ersparen, hier
anders abzustimmen und unseren Antrag abzulehnen,
erklare ich den Antrag damit fir erledigt. — Vielen Dank.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Vielen Dank. — Somit
kommen wir zum Schlusswort der Koalitionsfraktionen.
Frau Nicolaus.

Kerstin Nicolaus, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich freue mich, dass Sie,
Herr Wehner, den Antrag fur erledigt erkléaren.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Das glaube ich!)
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Wir werden natirlich an diesem Thema dranbleiben. Wir
sind in der Sache nahe beieinander. Das habe ich Ihnen
vorhin schon gesagt.

Hinsichtlich des Antrags der Koalition mdchte ich es jetzt
ganz kurz machen. Wir sind auf dem Weg, wir sind auf
einem guten Weg, der straff gepflastert ist.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wichtig ist das Ziel!)

Wir mochten mit diesem Antrag das Personliche Budget
fir die Menschen mit Behinderungen noch einmal unter-
stiitzen und natiirlich alle Trager aufrufen, hier mitzutun,
wie es die Ministerin gerade ausgefihrt hat, um den
Menschen mit Behinderungen ein selbstbestimmtes Leben
zu ermdglichen. — Ganz herzlichen Dank. Jetzt bitte ich
Sie um Zustimmung.

(Beifall bei der CDU, der SPD und
der Staatsministerin Helma Orosz)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Meine Damen und
Herren, wir kommen zur Abstimmung.

Auf Wunsch und Antrag der Linksfraktion.PDS wurde die
Drucksache 4/8044 fir erledigt erklart.

Deshalb stimmen wir lediglich Uber den Antrag der
Fraktionen der CDU und der SPD in der Drucksache
4/7001 ab. Ich bitte Sie bei Zustimmung um lhr Handzei-
chen. — Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Damit ist dieser Antrag einstimmig beschlossen worden
und wir kénnen diesen Tagesordnungspunkt beenden.

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 4

— Bundesweites Korruptionsregister
Drucksache 4/8181, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

— Korruption beim Bau von Bundesautobahnen in Sachsen — Verwicklung
von Behdrden des Freistaates in die Skandale

Drucksache 4/7936, Antrag der Linksfraktion.PDS

— Initiative fur ein bundesweites Korruptionsregister ergreifen
Drucksache 4/7846, Antrag der Fraktion der FDP

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die
Reihenfolge in der ersten Runde: CDU, SPD, Linksfrakti-
on.PDS, FDP, NPD, GRUNE und die Staatsregierung.

Ich erteile der CDU-Fraktion bzw. der SPD-Fraktion das
Wort. Fur die Koalition spricht Herr Schiemann.

Marko Schiemann, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Unbestechlich-
keit gehodrt zu den Grundfesten unserer Gesellschaft und
ist Voraussetzung fur die Funktionsfahigkeit des Ge-
meinwesens. Durch Korruption wird diese Funktionsfa-
higkeit bedroht. Korruption verletzt Grundwerte des
sozialen und demokratischen Rechtsstaates, blockiert
Entwicklung und Innovation und fuhrt zu einem Verlust
des Vertrauens in die Integritdt und RechtméRigkeit und
Rechtsstaatlichkeit von staatlichem Verwaltungshandeln,
aber auch von Handeln der Wirtschaft.

Besonders geféhrlich ist es, wenn Korruption verniedlicht
und unterschétzt wird; denn dann kann sie sich ungehin-
dert, ungebremst ausweiten. Experten glauben, dass in
den deutschen L&ndern, gerade weil Korruption jahrzehn-
telang tabuisiert wurde, unbemerkt von Justiz und Offent-
lichkeit, weitverzweigte Beziehungsgeflechte heranwach-
sen konnten. Die aufgeklérten Félle bildeten wohl nur die
Spitze des Eisbergs. Nach Einschatzung der Experten
betrégt das Dunkelfeld in Deutschland mindestens 95 %.
Es ist jedoch schwer zu erforschen, wie weit verbreitet

Korruption wirklich ist. Als sicher gilt jedoch, dass die
Profiteure in ihrer groflen Mehrheit unbehelligt — ich
betone das noch einmal: unbehelligt — bleiben. Diesen
Zustand, meine sehr geehrten Damen und Herren, kénnen
wir nicht langer akzeptieren. Hier muss der Staat harter
als bisher reagieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Strafgesetzbuch versteht man unter Korruption seit
den Anderungen durch das Korruptionshekdmpfungsge-
setz aus dem Jahre 1997 die Amtsdelikte nach den 8§ 331
bis 335 Strafgesetzbuch — nochmals erldutert: Vorteils-
nahme, Bestechlichkeit, Vorteilsgewdhrung und Beste-
chung — und die Bestechlichkeit und Bestechung im
geschéftlichen Verkehr nach den 8§ 299 und 300 sowie
8 108b Wahlerbestechung und § 108e Abgeordnetenbe-
stechung.

Hinter diesen Begriffen verbirgt sich jedoch im Grunde
genommen immer dasselbe: Es ist Machtmissbrauch.
Korruption ist ein Missbrauch von Macht, und zwar als
Missbrauch eines offentlichen Amtes bzw. Mandats oder
einer Funktion in der 6ffentlichen Wirtschaft. Wer korrupt
ist, missbraucht die ihm anvertraute Macht zum eigenen
Vorteil oder zum Vorteil des Unternehmens. Diesem
Personlichen Nutzen steht groer Schaden gegeniiber, und
zwar materieller als auch immaterieller Natur.
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Korruption  verursacht enorme  volkswirtschaftliche
Kosten. Es kommt zu Investitionen, die nicht erforderlich
oder Uberdimensioniert sind. Korruption sorgt dafir, dass
weniger Leistung fir mehr Geld erbracht wird. Sie verur-
sacht Staatsverschuldung und vernichtet Arbeitsplatze.
Fairer Wettbewerb zwischen Unternehmen wird verhin-
dert und der Markt zulasten derjenigen Unternehmen
verzerrt, die das Recht achten. Ehrliche, unbestechliche
Unternehmer werden bis an den Rand ihrer Existenz
getrieben. Der jlingste Korruptionsskandal um den Bau
der A 72 hat uns allen vor Augen gefiihrt, welche Ausma-
Re derart kriminelle Praktiken annehmen konnen. Es ist
anzunehmen, dass das keine Einzeltater sind, sondern
dass anscheinend bei manchen Unternehmen eine Fir-
menphilosophie dahintersteht. Diese Firmen haben in
Sachsen nichts zu suchen!

(Beifall bei der CDU, der SPD, den
GRUNEN und der Staatsregierung)

Korruption ist nicht hinnehmbar. Sie muss systematisch
aufgespirt und mit allen rechtsstaatlichen Mitteln be-
kampft und wirkungsvoll zuriickgedrangt werden.

Ich glaube, dass es grundsatzlich in der Verantwortung
des Einzelnen liegt, in welchem Ausmalf sich Korruption
im Freistaat Sachsen etabliert. Der Kampf gegen Korrup-
tion wird in den Kopfen der Birger entschieden, egal, in
welcher beruflichen oder gesellschaftlichen Stellung sie
sich befinden. Wir brauchen ein korruptionsfeindliches
Klima. Korruption muss auf allen gesellschaftlichen
Ebenen auf Ablehnung stoRen. Das wird nur gelingen,
wenn allen klar wird, dass sich Korruption nicht lohnt und
dass sie bestraft und hart verfolgt wird. Es besteht deshalb
dringender Handlungsbedarf fir die Schaffung neuer
Instrumente zur Korruptionsbekdmpfung.

Ein bundesweites Korruptionsregister kénnte ein solches
Instrument werden. Unternehmen, gegen die eine rechts-
kraftige Verurteilung oder aber eine eindeutige Beweisla-
ge fir Bestechung, Preisabsprachen, Schwarzarbeit oder
Nichtzahlung von Steuern oder Sozialversicherungsbei-
trdgen vorliegt, kdnnen in einem solchen Register erfasst
werden. Das Unternehmen wird dann fur einen bestimm-
ten Zeitraum von der Vergabe weiterer offentlicher Auf-
trdge im Freistaat Sachsen ausgeschlossen. Damit kdnnen
wir sicherstellen, dass Auftrdge nur an zuverléssige
Bewerber vergeben werden. Gleichzeitig handelt es sich
um einen Sanktionsmechanismus, der hilft, vor Korrupti-
on abzuschrecken und ihr damit vorzubeugen. Fur die
Unternehmen selbst wird ein Anreiz zur Schaffung von
PréventionsmalRnahmen gegeben.

Unternehmen, die korrupt sind, haben kein Recht, am
Wettbewerb teilzunehmen. Sie mussen vom Wetthewerb
um offentliche Auftrdge rigoros ausgeschlossen werden.
Es kann nicht hingenommen werden, dass auch im Wirt-
schaftssystem eine Doppelmoral herrscht, dass diejenigen,
die korrupt sind, an die Auftrdge gelangen, und diejeni-
gen, die ehrlich sind, bereits von der Vergabe der Auftrége
ausgeschlossen werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein solches
Register kann ein sehr wirksames Abschreckungsinstru-
ment gegen Korruption sein. Wenn Firmen von der
offentlichen Auftragsvergabe ausgeschlossen werden,
kénnen sie sehr schnell einen erheblichen Teil ihres
Marktes verlieren, und zwar zu Recht. Ein Unternehmen,
das sich diesen Gefahren gegenibersieht, wird sich
zweimal Uberlegen, ob es versucht, sich rechtswidrige
Vorteile zu verschaffen.

Unser Hauptziel ist ein bundesweites Korruptionsregister.
Korruption macht nicht an Landesgrenzen Halt. Derarti-
gen Unternehmen darf nicht die Mdglichkeit gegeben
werden, in anderen deutschen Léndern offentliche Auftra-
ge zu beziehen.

Ich bedauere sehr, dass bisher keine Regelung dazu
geschaffen wurde, obwohl diese schon seit Jahren ange-
mahnt und auch von vielen in der politischen Diskussion
angestrebt wurde. Gerade weil dieses Vorhaben bisher auf
Bundesebene scheiterte, sollte der Freistaat Sachsen jetzt
selbst aktiv werden.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Schiemann,
gestatten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Lichdi?

Marko Schiemann, CDU: Ja.
2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Bitte.

Johannes Lichdi, GRUNE: Vielen Dank, Herr Kolle-
ge Schiemann. — Ist Thnen bekannt, dass der erste Anlauf
zu einem Korruptionsregistergesetz auf Bundesebene —
ich glaube, es war im Jahr 2001 und damals ein rot-griiner
Gesetzentwurf — an der CDU-Mehrheit im Bundesrat
gescheitert ist?

Marko Schiemann, CDU: Das ist mir bekannt und ich
bedauere sehr, dass dieser Entwurf die Diskussion dariiber
abgebrochen hat.

Ich mdchte darauf hinweisen, dass wir im S&chsischen
Landtag bereits 1997 dieses Thema diskutiert und aufge-
griffen haben.

(Zuruf des Abg. Dr. Jiirgen Martens, FDP)

— 1997, Herr Kollege Dr. Martens. — Ich gehe davon aus,
dass es uns zumindest jetzt mit den praktischen Hinwei-
sen, wie stark die Korruption tatig ist, gelingt, die Mehr-
heiten fiir eine solche Initiative politisch zu interessieren.
Wichtig ist, nach vorn zu schauen und nicht die verlore-
nen Gefechte der Vergangenheit zu bedauern. Besser ist
es, ein Ergebnis zu erreichen.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Lichdi hat
noch eine Nachfrage.

Marko Schiemann, CDU: Ich weil3 nicht, ob es jetzt
besser wird, aber bitte.

Johannes Lichdi, GRUNE: Vielen Dank, Herr Kollege
Schiemann. — Aus welchen Griinden wurde denn im
Jahre 2004 der Gesetzentwurf der SPD-Fraktion, der unter
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anderem auf die Einfiihrung eines Korruptionsregisterge-
setzes gerichtet war, mit der CDU-Mehrheit abgelehnt?

Marko Schiemann, CDU: Kollege Lichdi, Sie werden
Verstédndnis dafiir haben, dass mir das Protokoll jetzt nicht
vorliegt und ich Ihnen die Griinde hier nicht nennen kann.
Ich bitte Sie, dass Sie selbst noch einmal nachlesen.

Johannes Lichdi, GRUNE: Das ist mir bekannt; ich
kenne das Gesetz.

Marko Schiemann, CDU: Dann kdnnen wir noch einmal
nachschauen, wie das gewesen ist. Ich bitte Sie, Herr
Kollege Lichdi, schauen wir nach vorn und sehen wir,
was wir selbst dazu beitragen kénnen, dass es weniger
Korruption gibt.

(Beifall bei der SPD)

Doch gerade, weil dieses Vorhaben auf Bundesebene
bisher scheiterte, sollte der Freistaat Sachsen jetzt aktiv
werden. Deshalb begriiRe ich den Vorschlag des séchsi-
schen Staatsministers fir Wirtschaft und Arbeit, ein
solches séchsisches Korruptionsregister zu prifen bzw.
einzurichten. Damit macht der Freistaat einen wichtigen
Schritt zur Korruptionsbek&mpfung in unserem Land und
setzt ein Zeichen dafur, dass Korruption im Freistaat
Sachsen keine Duldung findet. Ein Landesregister ist kein
Ersatz fiir ein Bundesregister, doch es ist allemal besser,
als der Korruption in unserem Land freie Fahrt zu gewéh-
ren. Auch in Sachsen haben sich einige an dem Gaben-
tisch der Gefalligkeiten gut eingerichtet. Wer daran
glaubt, dass nur Sizilien oder Neulinge in der EU -
Ruménien oder Bulgarien — betroffen sind, der irrt sich
gewaltig.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Er kennt Osterreich nicht!)

Es wird deshalb Zeit, diesen Verhdltnissen mit aller
Schérfe zu begegnen. Zu einer effektiven Korruptionsbe-
kédmpfung gehort ein scharfes Korruptionsstrafrecht. Dies
allein reicht nicht. Bei der Korruptionsbekdmpfung geht
es auch um ethische Einstellungen. Die Unternehmen
selbst missen die Grenzen des Rechts akzeptieren. Sie
mussen Nein sagen, wenn es um Wirtschaftskriminalitat
geht. Wenn der kleine Mann im Land sich an Normen zu
halten hat, dann erwarten wir, dass von den Vorstanden
grolRer Konzerne, genauso wie von ihren Abteilungslei-
tern, Recht akzeptiert, respektiert und eingehalten wird.
Wir brauchen ein Korruptionsregister, um Verbraucher,
Steuerzahler und die serigs arbeitenden Wirtschaftsunter-
nehmen zu schiitzen, das heif’t, auch die Wirtschaft des
Freistaates Sachsen zu schiitzen.

Natiirlich 16st ein solches Register nicht alle Probleme.
Damit weitergehend missen die \ergabevorschriften
genau eingehalten, ein hoher Grad an Transparenz des
\ergabeprozesses gewahrleistet und effektive Sanktionen
angewendet werden. Sowohl gegen Unternehmen als auch
Verwaltungen, gegen Korrumpierende und Korruptierte
muss vorgegangen werden. Ich hoffe auch, dass der

Ausbau der Innenrevision in den einzelnen sdchsischen
Ministerien gut vorangeht und die Schaffung einer zentra-
len Innenrevision zligig gelingt.

Korruption ist kein neues Problem. Deshalb hat sich die
CDU-Fraktion bereits in mehreren Antrdgen der vergan-
genen Jahre mit den Fragen und Problemstellungen der
Korruption befasst und die Schaffung eines Korruptions-
registers angemahnt. Polizei und Justiz missen klar und
deutlich im Auftrag des Staates und seiner Steuerzahler
reagieren. Korruption bedroht die Wirtschaft, den Staat
und die gesamte Gesellschaft. Die Kosten tragen letztend-
lich die Burger. Alle Burger zahlen die Kosten. Korrupti-
on ist Gift fir unsere soziale Marktwirtschaft, fur den
Wettbewerb und fur die Funktionsféhigkeit der offentli-
chen Verwaltungen.

Die Folge ist, dass der Glaube unserer Birger an die
Integritdt der Verwaltung zu Recht mehr und mehr
schwindet. Korruption untergrabt das Vertrauen in die
freiheitlich-demokratische Grundordnung des Freistaates
Sachsen. Wird dieses Vertrauen zerstort, brauchen wir uns
nicht uber Politikverdrossenheit oder eine Zunahme
betriigerischer Verhaltensweisen in einigen Bereichen der
Gesellschaft zu wundern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Verfol-
gungsdruck auf korrupte Strukturen muss deutlich erhéht
werden, damit der gute Aufbau im Freistaat Sachsen den
Wettbewerbsregeln entsprechend weitergefiihrt werden
kann. Ich wirde mich freuen, wenn Sie in diesem Sinne
dem Antrag der beiden Koalitionsfraktionen lhre Zustim-
mung geben, und bedanke mich herzlich fur lhre ge-
schatzte Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Pecher von
der SPD-Fraktion, bitte.

Mario Pecher, SPD: Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Korruption ist nach dem &ltesten Gewerbe der
Welt wahrscheinlich das zweitalteste.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Nein, das ist die Spionage!)
— Das zweitalteste, Herr Porsch.
(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Das
ist Spionage, das ist belegt in der Literatur! —
Heiterkeit im Saal — Zuruf von der CDU -

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Hat der CIA festgestellt!)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Sie bekommen
eine Minute langer, Herr Pecher.

Mario Pecher, SPD: Das ist nett.
(Beifall bei der CDU - Heiterkeit im Saal)

Herr Porsch, ich formuliere es anders: Fur mich ist
Korruption nach dem &ltesten Gewerbe der Welt das
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zweitalteste. Worauf ich eigentlich hinaus wollte, ist, dass
das Beispiel von VW zeigte, wie man beides bis zur
Perfektion verknlpfen kann.

(Beifall bei der SPD und
den GRUNEN - Heiterkeit im Saal)

Es bilden sich gewisse Strukturen heraus, die allgemein
bekannt sind. Es gibt den Bereich der Bagatellkorruption
und der Gelegenheitskorruption. So mancher gelernte
DDR-Burger kennt das noch: Beziehungen schaden nur
dem, der sie nicht hat. Wir haben die gewachsenen Bezie-
hungen und gewisse Verflechtungen. Wir haben Netzwer-
ke, die insbesondere im Bereich von GroRauftragen
arbeiten und stark in der Wirtschaft angesiedelt sind.

Gerade aus diesen beiden zuletzt genannten Bereichen
heraus droht eine Korruptionsstufe, die bis in demokrati-
sche Institutionen geht. Es zeigt sich, dass prinzipiell alle
Bereiche und Branchen von diesem Ubel betroffen sind.
Daraus resultieren im Zweifelsfall politische Einfluss-
nahme — das ist, wie Herr Schiemann sagte, eine Gefahr
fur die Demokratie —, aber in hohem Male auch andere
Straftaten und hohe Schadenswirkungen. Man schétzt den
Schaden der Korruption in Deutschland auf (ber
350 Milliarden Euro.

Das Problem ist: Korruption ist leider oft nur zufallig
aufdeckbar, denn der typische Tater ist — nachzulesen —
mannlich, deutsch, nicht vorbestraft und hat keine illega-
len Wertvorstellungen.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Das trifft auf Nehmer und Geber zu. — Herr Porsch, auf
Ihre Wertvorstellungen will ich jetzt nicht eingehen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wir kdénnten es ausprobieren!)

Es zeigt sich als weiteres Problem, dass hohe Strafmafe
insgesamt nicht abschrecken, weil die 6konomische
Abwagung zwischen Nutzen und Entdeckungswahr-
scheinlichkeit allzu verlockend in die Richtung geht, es zu
tun, insbesondere bei hohem Auftragsvolumen, bei dem
der Anreiz sehr hoch ist. Hinzu kommt die Schwierigkeit,
dass es in der Wirtschaft schon zum allgemeinen Standard
der Akquise zéhlt, dieses Mittel einzusetzen, um Auftrége
zu generieren. Parallel dazu haben wir ganz offensichtli-
che Méngel in der Strafverfolgung.

Schaut man sich das an, braucht man gar nicht so weit in
die Ferne zu schweifen. Manchmal wird untersucht, um
nichts zu finden. Das haben wir auch in Sachsen gehabt.
Es gibt in der Strafverfolgung das Problem, dass mit
Deals und Bagatellstrafen ein System geschaffen wird,
das es insgesamt schwierig macht, den Anreiz fir Korrup-
tion zu senken.

Das einzig Entscheidende und Richtige ist, die konse-
quente Vergabesperre tber ein Korruptionsregister durch-
zusetzen. Es sei dahingestellt, ob auf Bundes- oder Lan-
desebene. Es seien die Kriterien dahingestellt, ob das

Schwarzarbeit oder Tariftreue ist, Herr Schiemann, oder
bestimmte andere Dinge, die man da hineinpacken kann.
Wichtig ist, dass eine Brandmarkung und eine Vergabe-
sperre konsequent stattfinden.

In der Verwaltung an sich, denke ich, sind die Themen
Vieraugenprinzip oder Geschenkverbotannahme erste
Schritte, aber mit Sicherheit nicht das Entscheidende.
Man muss Uber das Register neue technische Verfahren
einsetzen, man muss das Thema Vertrauensanwalt an-
schieben, man muss mobile Prifgruppen einsetzen, und
an dieser Stelle sei auch mal daran erinnert, dass in
Zusammenarbeit mit dem Rechnungshof konsequenter
nachgesehen wird, wo bestimmte Dinge passiert sind und
was dahintersteck.

Korruption verhindert einen fairen Wettbewerb. Unser
Antrag zielt auf die Einrichtung eines Korruptionsregis-
ters. Ich denke, dass das der richtige Weg ist. Im Aus-
schuss hat Herr Staatsminister Jurk schon ausfihrlich
dartiber informiert, was dazu in seinem Haus lauft. Wir
hoffen natiirlich auf ein bundesweites Register, wollen
aber nicht darauf warten. Ich bitte um Zustimmung zu
unserem Antrag.

Danke.

(Beifall bei der SPD, der CDU
und der Linksfraktion.PDS)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Linksfrakti-
on.PDS. Herr Abg. Zais, bitte.

Karl-Friedrich Zais, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Die
Korruption beim Bau der A72 und der A4 hat ein er-
schreckendes AusmaR. Das ist der grdfite Korruptions-
und Betrugsfall der letzten Jahre in Ostdeutschland. Ja, es
erhebt sich der Verdacht, dass Sachsen anscheinend seit
Jahren einer kriminellen Vereinigung ausgeliefert war.
Die Methode ist hochst kriminell, zugleich skrupellos,
weil sie so einfach funktionieren konnte. Nicht erbrachte
Leistungen werden Uber Nachtrage in Millionenhéhe und
in langen Zeitrdumen zur Abrechnung gebracht. Dazu
bedarf es neben skrupellosen Firmenchefs wohlwollender
Prifer und beteiligter Amtstrager, die ihr Amt miss-
brauchlich austiben.

Uber die Verwicklung von Behorden des Freistaates — das
sind die Skandale — wird offen in den Medien berichtet.
Staatsanwalte, Innenrevision, neu eingesetzte Korrupti-
onsheauftragte arbeiten hinter verschlossenen Tiren an
der Aufarbeitung dieser Betriigereien, Herr Schiemann.
Ergebnisse in Form von Aufklarung und Ursachenfor-
schung, wie dieser kriminellen Energie Einhalt geboten
werden kann, gibt es bis zum heutigen Zeitpunkt nicht.
Fest steht, dass sich die in der Vergangenheit in den
gefahrdeten Behorden des Freistaates Sachsen getroffenen
Vorkehrungen gegen Korruption — Herr Lichdi hat Sie
gefragt, Herr Schiemann —, wie die Verwaltungsvorschrift
der S&chsischen Staatsregierung und der Verhaltenskodex
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gegen Korruption von 2002, als unzureichend erwiesen
haben.

Mit dem Antrag der Koalition wird nicht das System des
Betruges aufgeklart, um danach die notwendigen Mal-
nahmen zu ergreifen, um diesen Betrligereien Einhalt zu
gebieten. Nein, man macht sofort den dritten Schritt vor
dem ersten. Die Reizformel heif3t landes- und bundeswei-
te Korruptionsregister.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! Das
wird auch von uns, der Linksfraktion.PDS, gefordert. Fir
wirkliche Aufkldrungen und Verdnderungen wird es
jedoch nicht ausreichen. Die Staatsregierung ist in dreifa-
cher Hinsicht herausgefordert:

Erstens mit der Uberpriifung des Korruptionskonzeptes
der Innenministerkonferenz hier bei uns in Sachsen. Herr
Buttolo, keiner hat ja von lhnen je etwas gehort. Also: Sie
werden Ihrer Verantwortung gegen Korruption in keiner
Weise gerecht.

Zweitens. Bei der Einfiihrung eines Antikorruptionsgeset-
zes in Sachsen mit der gleichzeitigen Schaffung eines
bundesweiten Korruptionsregisters, fiir das sich Sachsen
seit langer Zeit sehr lieblos eingesetzt hat, wird auch Herr
Mackenroth seiner Verantwortung nicht gerecht. Er kann
die Rolle Sachsens im 3. Bericht Uber Pravention und
Bekampfung gegen Korruption nachlesen. Eine neue
Position hat er in der Offentlichkeit noch nie geduRert.

Drittens. Die Staatsregierung ist durch den Wirtschafts-
minister herausgefordert, den kriminellen Nachtragsbesta-
tigungen von nicht erbrachten Leistungen ein fur allemal
einen Riegel vorzuschieben. Das hat mit einer grundli-
chen Prifung des Verfahrens zur Auftragsvergabe 6ffent-
licher Auftrdge zu tun. In lhrer Stellungnahme zum
Antrag der Linksfraktion registrieren wir positive Zei-
chen, Herr Jurk. Sie entsprechen unseren Forderungen,
die StraBenbauauftrage der Firma Strabag durch eine
Prafungsgruppe rickwirkend von 2004 zu untersuchen.
Dass Sie mit Ihrer Innenrevision die Kosten aller Bauauf-
trage mit der DEGES GmbH uberprifen, war eine zweite
Forderung von uns. Dass in lThrem Haus ein so grundle-
gendes Prinzip gegen Korruption wie das Vieraugenprin-
zip nunmehr grundsétzlich angewendet und kontrolliert
werden muss, ist aus der \erwaltungsvorschrift zur
Korruptionsvorbeugung schon immer Pflicht. Ich bin
gespannt auf die Auswertungen lhrer Innenrevision. Diese
notwendige Kontrolle zeigt, wie die Situation in Wirk-
lichkeit ist. Die mit den Arbeitsablaufen beginstigten
Rechtswidrigkeiten missen mit klaren, regelmaRigen
Kontrollen bekampft werden.

Dennoch meine ich, dass das fir den Wirtschaftsminister
nicht reicht. Ihre vordringlichste Aufgabe ist es, den
kriminellen Auswiichsen durch ein transparentes \ergabe-
und Kontrollrecht Einhalt zu gebieten.

Was sind eigentlich die Ursachen und was und wie kann
diese kriminelle Energie gebremst werden? Es herrscht
ein harter Wettbewerb am Markt. Dumpingangebote, um
zu Uberleben, sind an der Tagesordnung. Kostendruck auf

Lohne, Druck auf die Staatsbediensteten, nur ja das
Billigste auszusuchen und zu erwirtschaften, sind tagliche
Praxis. Untersuchen wir einmal ausgeschriebene Projekte
nach Einhaltung der angebotenen Preise, so wiirden wir
feststellen, dass kaum ein Preis eingehalten wird. Nach
Erhalt des Auftrages beginnt sofort das Zerren um Zusatz-
zahlungen. So werden schon beim Kalkulieren stille
Reserven eingeplant, Subunternehmen zu Niedrigstléhnen
werden eingeschleust, oder plétzlich auftretende geologi-
sche Unwagbarkeiten sind oft Auswege fiir Kostenabwal-
zungen oder Begriindungen fiir Nachzahlungen durch den
Auftraggeber, von Schwarzarbeit ganz zu schweigen. Das
Ergebnis: Die Qualitét sinkt, die Kosten flr den &ffentli-
chen Auftraggeber steigen, man einigt sich immer, nur das
Volumen und die Entscheidungsebenen unterscheiden
sich. Das ist tagliche Praxis und wird offen unter Unter-
nehmern diskutiert.

Auch wundert man sich nicht, dass bei &ffentlichen
Auftrdgen zumeist das Planungsbiro der Bauherr ist.
Damit werden Planungsfehler meist gar nicht bekannt,
eine wirkliche Kontrolle zur Einhaltung der Qualitét ist so
fast ausgeschlossen. Aus solcher Praxis ist Transparenz
nicht gewahrleistet.

Ich frage, weil nicht gewiinscht: Bestes Beispiel, Herr
Minister, ist Ihre unsinnige Anzeige damals gegen Unbe-
kannt beim Bau des City-Tunnels in Leipzig. Solche
irreguldren Bedingungen sind meines Erachtens reine
Brutstatten fiir rechtswidrige Praktiken am Markt. Offent-
liche Auftrdge werden so meist von illegalen Methoden
begleitet. Ich sage es offen: Die Staatsregierung befindet
sich mittendrin. So frage ich: Kann ich da an ehrliche
politische Aufklarung und geeignete Schutzvorkehrungen
gegen Betrug und Korruption glauben? Die Frage geht
auch an Sie, Herr Schiemann.

Wie viele Vorwiirfe sind in der Offentlichkeit mit Recht
erhoben worden? Geht die Staatsregierung und gehen wir
als Parlament nicht offen und ehrlich mit den herrschen-
den Verhdltnissen um, so wird es keine Aufklarung und
keine wirkliche Verédnderung geben. Deshalb warne ich
davor, ein Korruptionsregister als Allheilmittel zu be-
trachten. Wir als Linksfraktion werden eine einseitige
Diskussion nicht hinnehmen.

Auch deshalb, Herr Jurk, liegt seit Wochen der Gesetz-
entwurf fiir die Vergabe o6ffentlicher Auftradge im Freistaat
Sachsen seitens der Linksfraktion vor. Langst tberfallige
Regelungen, besonders gegen Korruption, kénnen Sie
dort nachlesen. Dass Sie davon bisher keine Kenntnis
genommen haben, kann an Ihrem Koalitionspartner — der
Ministerprasident ist ja jetzt hier im Hause —, aber auch an
Ihrem Willen selbst liegen, Neues endlich durchzusetzen.
Unsere Vorschlage in diesem Gesetz behandeln Urséchli-
ches gegen kriminelles Handeln bei 6ffentlicher Auftrags-
vergabe. Das sind

erstens, die Verhinderung, dass Bieter ein unangemesse-
nes Niedrigangebot abgeben kdnnen,

zweitens, eine klare Regelung fiir den Umgang bei Nach-
unternehmerwechsel nach Auftragsvergabe,
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drittens, die Einrichtung einer neutralen Vergabeprufstel-
le, um die Zustandigkeit der Vergabekammer und ihre
Kontrolle zur Einhaltung der Bestimmungen zu gewahr-
leisten. Uber das Innenministerium sind damit auch
kommunale Vergabepriifstellen einzurichten.

Viertens sind in unserem Gesetzentwurf die Einrichtung
und transparente Fihrung des Registers tber Unterneh-
men, die von der Vergabe offentlicher Auftrage ausge-
schlossen werden, durch eine Rechtsverordnung dem
Wirtschaftsministerium unterstellt.

Herr Jurk, Sie sehen, wir helfen Ihnen. Es gibt viel zu tun,
wenn man nur will, und die Aufforderung der IG BAU
Ihres Genossen Steppuhn, Bundestagsabgeordneter der
SPD, an alle Landtagsfraktionen, einem Gesetzentwurf
Uber die Vergabe offentlicher Auftrdge zuzustimmen,
sollte Ihnen zusétzlich Mut machen, den Dingen auf den
Grund zu gehen und grundsatzliche Anderungen einzu-
fuhren — auch in unserem Freistaat Sachsen.

Ich danke.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die FDP-Fraktion,
bitte; Herr Abg. Dr. Martens.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine Damen und Herren! Die Strafverfahren im
Zusammenhang mit dem Bau der A 72, von denen Kolle-
ge Zais eben gesprochen hat und auf die sich der Antrag
der Linksfraktion.PDS allein bezieht, gehéren nur zu dem
Hintergrund, vor dem die FDP ihren Antrag eingebracht
hat, der sich mit der Korruptionsbek&mpfung sowohl auf
Landes- als auch auf Bundesebene befasst.

Korruption geht als Begriff weit Gber die klassischen
Korruptionsdelikte wie Vorteilsgewahrung, Vorteilsnahme
oder Bestechung hinaus. Wettbewerbsbeschrankende
Absprachen gehéren ebenso zu diesem extrem schadens-
trachtigen Kreis von Straftaten wie Bestechung und
Bestechlichkeit im geschéftlichen Verkehr der privaten
Wirtschaft.

Diese Taten schéadigen nicht nur das ordnungsgemalie
staatliche Handeln oder die staatlichen Finanzen; Korrup-
tion greift Uber den konkreten Tatschaden hinaus weitere
Rechtsgliter an, von deren Schutz wichtige Bereiche des
offentlichen Lebens wie auch die Wirtschaftsordnung
insgesamt abhéngen.

Die Bestechung richtet sich gegen die Integritat der
Verwaltung, gegen die Bindung der Verwaltung an Recht
und Gesetz und damit letztlich gegen das Funktionieren
eines demokratischen Rechtsstaates. Wettbewerbsabreden
schaden dem Steuerzahler; aber sie schaden auch dem
Wettbewerb und seinem Funktionieren insgesamt — und
zwar nicht nur durch den Einzelfall, sondern auch durch
die sogenannte Sog- und Spiralwirkung, die dazu fiihrt,
dass nicht korrupte Unternehmen vom Markt verdréngt
werden oder sich gezwungen sehen, die gleichen korrup-
ten MaRnahmen anzuwenden wie die anderen Unterneh-
men, die dann wesentlich mehr Erfolg haben.

Mit unserem Antrag wollen wir dazu beitragen, dass die
Bekampfung von Korruption auf Bundes- wie auf Lan-
desebene den Stellenwert erhalt, den diese Bekdmpfung
verdient hat. Auf Bundesebene ist die Einrichtung eines
Bundesregisters fur die Korruptionsbekampfung eigent-
lich langst Uberféllig. Das Lagebild von 2005 des Bun-
deskriminalamtes zeigt dies deutlich. Hier ist bundesweit
ein Anstieg der Korruptionsstraftaten von 93 % ausge-
wiesen — von 7610 in 2004 auf 14 689 im Jahr 2005.
In Sachsen ist die Zahl von Korruptionsdelikten von 352
im Jahr 2004 auf 552 im Jahr 2005 gestiegen — das ist ein
Anstieg von 57 %, meine Damen und Herren.

Angesichts dieser Zahlen wird zwar auf Bundesebene seit
Jahren (ber die Einrichtung eines Registers fur unzuver-
lassige Unternehmen diskutiert — mehr aber auch nicht.
Der Gesetzentwurf aus der 14. Legislaturperiode ist im
Vermittlungsausschuss versackt. In der 15. Wahlperiode
war die Errichtung eines Korruptionsregisters vorgesehen,
kam aber auch tber das Entwurfsstadium nicht hinaus;
beide Entwirfe fielen der jeweiligen Diskontinuitat
anheim. Seither hat sich auf Bundesebene nichts getan
und es sieht auch nicht so aus, als wirde sich kurzfristig
etwas daran &ndern.

Im Freistaat Sachsen sieht es entgegen der Beteuerung
von Herrn Kollegen Schiemann nicht wesentlich besser
aus.

(Beifall bei der FDP und des
Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

Es mag zwar sein, Herr Kollege Schiemann, dass Sie
bereits 1997 Uber dieses Problem diskutiert haben — aber
angegangen sind Sie es in den letzten zehn Jahren nicht
wirklich. Der 4. Bericht (iber die Umsetzung des Praven-
tions- und Bekampfungskonzeptes zur Korruption der
Innenministerkonferenz trifft die Feststellung: ,,Die
Lander Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sach-
sen, Sachsen-Anhalt, Schleswig-Holstein und Thiringen
haben vor dem Hintergrund der gemeinsamen Forderung
der Innenministerkonferenz nach einem bundesweit und
bundeseinheitlich geltenden Register bislang von der
Schaffung landesrechtlicher Regelungen abgesehen.*

Das ist unbefriedigend, meine Damen und Herren; andere
Bundeslander haben ndmlich l&ngst landereigene Rege-
lungen zur Korruptionsbekdmpfung. Baden-Wiirttemberg
verfugt seit 1997 (iber eine Melde- und Informationsstelle
beim Landesgewerbeamt, Bayern hat eine Informations-
stelle, in Berlin gibt es seit 2006 das Gesetz zur Einrich-
tung und Flhrung eines Registers usw. Die anderen
Bundeslénder sind hier wesentlich weiter. Nordrhein-
Westfalen hat ein eigenes Korruptionsbekdmpfungsgesetz
verabschiedet.

Mit unserem Antrag wollen wir im Hinblick auf die auf
Landesebene vorzunehmende Bekadmpfung der Korrupti-
on den Landtag in die Lage versetzen zu entscheiden,
welche MalRnahmen zu treffen sind, um auf Landesebene
mit einem Register gegen Korruption vorgehen zu kon-
nen. Dazu dient der Berichtsteil in unserem Antrag. Die

6440



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 77. Sitzung

10. Mai 2007

bisherigen MalRnahmen in Sachsen sind unzulénglich. Die
zentrale Innenrevision, die schon erwéhnt wurde, ist
bisher nur angekindigt, steht aber auch noch nicht.

Im Freistaat Sachsen sieht die Lage nicht besonders gut
aus — dazu ein Zitat: ,,Im Freistaat Sachsen ist die Korrup-
tionsbek&mpfung bisher ein unklar geordnetes Thema.” —
Das stammt aus dem SPD-Wahlprogramm zur Landtags-
wahl 2004.

Meine Damen und Herren, es ist bisher zwar so geblie-
ben, aber Sie sollten etwas dagegen tun, und mit unserem
Antrag haben Sie dazu Gelegenheit. Stimmen Sie ihm
bitte zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die NPD; Herr
Abg. Delle, bitte.

Alexander Delle, NPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir zundchst
einen kurzen Vergleich. Man fihlt sich bei den hier zur
Debatte stehenden drei Antrégen ein wenig an eine andere
Diskussion erinnert, die wir im Freistaat Sachsen eben-
falls schon eine ganze Weile zelebrieren — leider ebenfalls
ohne jedes Ergebnis. Die Rede ist von der demografi-
schen Entwicklung. Damit beschéftigen sich bekannter-
maRen mindestens zwei Expertengremien in Sachsen;
eine dieser Kommissionen ist sogar direkt im Séchsischen
Landtag angegliedert. Den dort versammelten Experten
ist das Problem seit Langem gut vertraut.

Nur, um die eine einzige Frage, die wirklich von Belang
ist, streichen alle diese Expertengremien wie die Katze
um den heilen Brei herum.

Genau das Gleiche erleben wir jetzt bei der Korruptions-
bek&mpfung, denn auch bei diesem Problem versuchen
sich alle drei antragstellenden Fraktionen irgendwie
darum herumzudriicken, dass die Korruption letzten
Endes bekdmpft werden muss und nicht nur dokumentiert
werden soll.

Naturlich, meine Damen und Herren, sind alle drei vorlie-
genden Antrage gut und richtig — aber warum denn nur
wollen Sie es alle dabei belassen, liber Félle von Korrup-
tion nur zu berichten, ein Korruptionsregister anzulegen,
Auskunft dariiber zu geben, wie die Korruption vielleicht
kiinftig einmal wirksamer unterbunden werden koénnte?
Muss es uns, die wir in der politischen Verantwortung
dem Biirger und dem Steuerzahler gegeniber stehen, denn
nicht vielmehr darum gehen, Korruption im Vorfeld zu
bek&mpfen, und zwar sofort und maéglichst effizient?

Meine Damen und Herren, die unabhé&ngige Antikorrupti-
onsorganisation Transparency International fihrt seit
vielen Jahren Buch dariiber, welche Léander besonders
korruptionsanféllig sind und welche Lénder einigermalien
korruptionsresistent sind. Deutschland steht im internati-
onalen Vergleich dieser Organisation leider nicht so gut
da, wie wir es alle gern hatten: Deutschland belegt dort

seit vielen Jahren immer nur einen relativ mittelméRigen
Platz zwischen den Réngen 10 und 15.

Das sollte uns schon ein wenig zu denken geben, zeigt es
doch, dass wir einen Grund hétten, bei Korruption noch
genauer hinzuschauen und uns eben nicht damit zu
begnugen, Falle von Bestechung auch und gerade in der
offentlichen Verwaltung nur zu beschreiben und zu
dokumentieren, sondern die gesetzgeberischen Vorausset-
zungen dafiir zu schaffen, dass Korruption endlich wirk-
sam bekampft werden kann.

Dariiber hinaus kritisiert Transparency International seit
Langem — ich darf ein kurzes Zitat anfihren —, ,,dass es in
Deutschland eine Rechtsliicke bei der Strafbarkeit von
Politikerbestechung gibt“. Durch fehlende Regelungen
zur Bek&mpfung von Politikerkorruption seien bundes-
deutschen Gerichten seit Langem die Hande gebunden.
Zudem verliere die Bundesrepublik in der Korruptionsbe-
k&mpfung immer mehr an Glaubwirdigkeit.

Die NPD-Fraktion wére deshalb zum Beispiel dafir,
endlich einen Straftatbestand der Amts- bzw. Haushalts-
untreue einzufilhren sowie die Strafvorschriften gegen
Abgeordnetenbestechung nach § 108e StGB zu verschér-
fen. Auch sollte Deutschland endlich die UN-Konvention
gegen Korruption unterzeichnen.

Das alles, meine Damen und Herren, kénnte getan wer-
den, wenn wir die Korruption wirklich bekdampfen wollen.
Alles andere ist Augenwischerei und Kosmetik.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der NPD)

2. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Die Fraktion der
GRUNEN; Herr Abg. Lichdi, bitte.

Johannes Lichdi, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bin sehr froh,
dass wir Uberbordende Einigkeit tber die Verwerflichkeit
der Korruption und den Handlungsbedarf, der in Sachsen
besteht, feststellen kdnnen. Ich hoffe, Sie werden es mir
nachsehen, dass ich es nicht lassen kann darauf hinzuwei-
sen, dass meine Fraktion im letzten Plenum im Mérz
genau zu diesen Fragen in der Drucksache 4/8210 ein
Antikorruptionsgesetz vorgelegt hat. Deswegen mutet
mich diese Debatte etwas gespenstisch an. Bei der Vorbe-
reitung auf diesen Tagesordnungspunkt habe ich mich
gefragt, ob ich meine Einbringungsrede zur 1. Lesung
noch einmal halten oder ob ich Sie auf die Lektlre des
Gesetzentwurfes verweisen soll. Dort stehen die vielen
richtigen Dinge drin, die alle fraktionstbergreifend
angefiihrt haben.

Es ist schdn, wenn wir uns zundachst darlber verstandigen,
dass wir alle dieser Meinung sind. Ich nehme die heutige
Debatte als Hinweis darauf, dass alle Fraktionen bereit
sind, Uber unseren Gesetzentwurf in den Ausschiissen, wo
Ubrigens schon im Juni, also ungefahr in vier bis funf
Wochen, die Fachanhérung stattfinden wird, in einen
ordentlichen Diskurs einzutreten.
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Herr Schiemann, es handelte sich um den Gesetzentwurf
der SPD-Fraktion, Drucksache 3/7175, eingebracht im
Jahr 2002, von lhrer Fraktion abgelehnt im Friihjahr 2004.

(Widerspruch des Abg. Marko Schiemann, CDU)

Wenn Sie das Thema ansprechen, mdchte ich es Ihnen
nicht ersparen, darauf hinzuweisen, dass die inhaltlichen
Punkte in unserem Gesetzentwurf allemal enthalten sind.
Wir haben die Verwaltungsvorschrift, die in Sachsen seit
2001 besteht, in Gesetzesform gegossen. Wir haben dort
strengere Handhabungen vorgesehen. Das gilt fir das
Vieraugenprinzip, fir die Zustdndigkeitstrennung, fir die
Rotation in korruptionsanfalligen Bereichen und fir die
Offenlegung. Ich wirde mir wiinschen, dass wir Uber die
plakativen Antrage ,wir missen mal etwas machen*
hinauskommen und wirklich in die Sachdiskussion
eintreten. In unserem Gesetzentwurf ist auch das Landes-
korruptionsregister einschlielich der verfassungsrecht-
lich duRerst schwierigen Frage der Verdachtseintragung
geregelt. Dazu habe ich heute von meinen Vorrednern
leider auch nichts gehért. Vielleicht kommt es ja noch.

Ich mochte auch darauf hinweisen, dass meine Fraktion
gestern einen Gesetzentwurf zur Starkung der Gemeinde-
und Kreisrate eingebracht hat, der auch die Einflhrung
eines gemeindlichen Untersuchungsausschusses enthalt.
Das halte ich flr ein ganz wesentliches Mittel, denn wenn
wir die Korruption auf allen Ebenen verhindern und die
Korruptionsstraftaten aufklaren wollen, miissen wir dafir
sorgen, dass dort, wo die Verantwortung ist — und die ist
auf der kommunalen Seite nun einmal bei den Gemeinde-
réten —, die Instrumente in die Hand gegeben werden, um
Missbréauche kontrollieren und aufdecken zu kénnen.
Daran fehlt es in Sachsen.

Wenn wir Uber das Thema Korruption reden, missen wir
auch tber das Thema Informationsfreiheitsgesetz reden.
Die Linksfraktion.PDS hat zu Beginn dieser Legislaturpe-
riode ein entsprechend ausgereiftes Gesetz vorgelegt, dem
wir zustimmen konnten. Ich erinnere mich noch an den
Herrn Justizminister, der sich mit groRBer Grandezza
hingestellt und gesagt hat, so ein unnétiges Gesetz
brauchten wir nicht. Herr Schiemann, vielleicht kdnnen
Sie in dieser Frage einen Umschwung im Denken lhrer
Fraktion herbeiftihren. Das wiirde mich freuen.

Ich erinnere an den Gesetzentwurf zur Offenlegung der
Nebeneinkinfte von Abgeordneten, der korruptionspré-
ventiv auch von Transparency seit Jahren gefordert wird
und im Geschéftsgang vorliegt. Dem konnen Sie alle
zustimmen.

Zum Kaoalitionsantrag. Wir begrien, dass Sie jetzt ein
Landeskorruptionsregistergesetz  ankiindigen und ein
Bundeskorruptionsregister fordern, aber ich kann das
nicht so richtig glauben. Unser GRUNEN-Abgeordneter
Peter Hettlich hat im April bei der Bundesregierung
nachgefragt, wie weit es mit den Arbeiten dazu ist. Er hat
von Staatssekretdr Dr. Otremba aus dem Bundeswirt-
schaftsministerium zur Antwort bekommen: ,Fir die
Bundesregierung haben derzeit Arbeiten am materiellen

Vergaberecht Vorrang. AnschlieBend wird die Bundesre-
gierung nochmals die Madglichkeiten fiir die Errichtung
eines bundesweiten Korruptionsregisters prifen.* Prifen!
,Dabei sind auch die Erfahrungen des teilweise auf
Landerebene existierenden Korruptionsregisters auszu-
werten.“ Auf Deutsch: In Berlin ruhrt sich gerade gar
nichts. Ich méchte ganz genau wissen, wie die Staatsre-
gierung oder die jeweils beteiligten Fraktionen bisher in
Berlin vorstellig geworden sind — es handelt sich jeweils
um CDU/SPD-Koalitionen — und was dort passiert ist.
Mir drangt sich der Verdacht auf, dass im Zuge des A-72-
Skandals schnell Aktivitdt demonstriert werden musste,
indem ein Korruptionsregistergesetz gemacht wird, und
man versucht das jetzt auf die lange Bank zu schieben mit
dem Verweis auf Berlin. Berlin verweist auf die Lander.
Dann hofft man, dass Gras uber die Sache wachst und
man nicht tatig werden muss. Ich sage lhnen, dass das mit
unserer Fraktion nicht méglich sein wird.

Zum Antrag der Linksfraktion.PDS. Es ist alles gut und
richtig, die Antwort der Staatsregierung ist erschdpfend
und zufriedenstellend. Ich wiirde gern die Ergebnisse
erfahren. Dass Sie die Revisionsgruppe eingerichtet
haben, ist sehr verdienstvoll, aber ich mdchte gern wissen,
wann Sie zu einem Schluss kommen und wie die Ergeb-
nisse aussehen werden. Vielleicht kénnen Sie etwas dazu
sagen.

Zum FDP-Antrag. Richtig wird festgestellt, dass es
keinen Lagebericht tiber die Korruption gibt. Das kénnen
Sie alles in unserem Gesetzentwurf in § 13 nachlesen.
Dort fordern wir einen jahrlichen Korruptionsbericht, der
genau das beinhalten soll, was Sie auch fordern. Sie
sehen, wir sind schon ein Stiickchen weiter.

Meine Damen und Herren, meine Fraktion wird nichts-
destotrotz allen drei Antrdgen gern zustimmen in der
Hoffnung, dass wir bei lhnen eine sachgerechte und
offene Diskussion uber unseren Gesetzentwurf erwarten
kdnnen. Ich hoffe, dass wir bei diesem Thema insgesamt
weiterkommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wird weiter von
den Fraktionen das Wort zur Debatte gewiinscht? — Das
ist nicht der Fall. Herr Minister Jurk, bitte.

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Korruption, also das Anbieten
und \ersprechen eines \orteils, Bestechung oder
Schmiergeldzahlung auf der einen Seite bzw. \orteils-
nahme oder Bestechlichkeit auf der anderen Seite findet
in Sachsen keine Duldung. Werden entsprechende Falle
bekannt, gehen die zustdndigen Stellen entschieden
dagegen vor. Die S&chsische Staatsregierung hat unmit-
telbar nach Bekanntwerden der Tatsache, dass unter
Leitung der Staatsanwaltschaft Chemnitz Biros von
Auftragnehmern und Behdrden in Sachsen durchsucht
wurden, die erforderlichen MalRnahmen ergriffen. Dazu
gehort unter anderem: Mitarbeiter im Geschéftsbereich
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des Staatsministeriums fir Wirtschaft und Arbeit, die im
Zuge der Ermittlungen in den Blickwinkel der Staatsan-
waltschaft gelangt waren, wurden auf andere Dienstpos-
ten versetzt. Ich habe eine Ad-hoc-Priifgruppe eingesetzt,
die losgel6st von den staatsanwaltschaftlichen Ermittlun-
gen die Vergabe von Auftragen und deren Abrechnung im
Bereich des Autobahnbaus genauestens unter die Lupe
nimmt. Auch die Antwort auf den vorliegenden Antrag
der Linksfraktion.PDS macht das deutlich.

Mein Haus hat noch im Februar dieses Jahres das Gesetz-
gebungsverfahren nach den in Sachsen geltenden Regeln
mit dem Bericht zur Erforderlichkeit eines Gesetzes zur
Einrichtung und Flhrung eines séchsischen Korruptions-
registers eingeleitet.

(Beifall des Abg. Marko Schiemann, CDU)

Wesentlich ist, die Mdoglichkeit zu bekommen, dass
Stellen, die oOffentliche Auftrdge vergeben, also unsere
Steuermittel ausgeben, Informationen bekommen, ob
derjenige Bieter, der den Zuschlag erhalten soll, zuverlas-
sig ist, sprich strafrechtlich bislang noch nicht in Erschei-
nung getreten ist. Der bisherige Stand der Uberlegungen
ist, dass in meinem Hause eine zentrale Informationsstelle
Uber Vergabeausschliisse eingerichtet wird. Diese fihrt
ein Register, in das diejenigen einzutragen sind, die
wegen Unzuverlassigkeit von der Vergabe offentlicher
Auftrdge ausgeschlossen wurden. Die Informationen aus
dem Kaorruptionsregister dienen den \ergabestellen zur
Prifung der Zuverlassigkeit der Bieter oder Bewerber, die
fur eine Zuschlagserteilung in Betracht kommen. Aller-
dings bedeutet eine Eintragung im Korruptionsregister
nicht zwingend einen Ausschluss aus dem Vergabeverfah-
ren; vielmehr indiziert die Eintragung eine Unzuverl&s-
sigkeit. Die Vergabestelle prift selbststandig, ob die
Voraussetzungen fir einen Ausschluss vorliegen. Dies
bedeutet, dass die Vergabestelle verantwortlich fiir Eintra-
gung und Ausschluss bleibt, nicht die registerfuhrende
Stelle.

Des Weiteren ist eine Beschrankung nur auf die Verfeh-
lungen vorgesehen, die einen Bezug zum \ergaberecht
haben. Hier kommen hauptséchlich die Tatbestdnde
Betrug, Untreue, wettbewerbsbeschrankende Absprachen
bei Ausschreibungen, Bestechlichkeit und Bestechung im
geschéftlichen Verkehr, Vorteilsgewdhrung und Beste-
chung in Betracht. Die Vergabestellen sollen verpflichtet
werden, fiir Vergabeentscheidungen oberhalb des Schwel-
lenwertes fir freihdndige Verfahren — das sind momentan
13000 Euro fir Lieferungen und Leistungen bzw.
25 000 Euro fiur Bauleistungen — beim Korruptionsregis-
ter Informationen einzuholen, ob der Bieter, der den
Zuschlag erhalten soll, eingetragen ist.

Zwar ware ein bundesweites Korruptionsregister vorzu-
ziehen — darum hat sich ja auch die Debatte gedreht,
sodass der Informationsaustausch bundesweit und einheit-
lich erfolgen konnte —, aber darauf kénnen und sollten wir
nicht warten.

Der Bund, insbesondere das Bundeswirtschaftsministeri-
um, hat nach meinem Kenntnisstand bislang noch keine
Tatigkeit entfaltet, um in Kirze ein Korruptionsregister-
gesetz zu erlassen.

Mein sehr geschétzter Kollege Martens, Sie hatten gerade
Grund zur Freude, aber ich wei nicht, warum; es sei
Ihnen gegdnnt. Auch die FDP mdchte ich ansprechen, Sie
hatten bis 1998 die Verantwortung in der Bundesregie-
rung, insbesondere auch fir das Wirtschafts- und Justiz-
ressort. Jeder muss sich an die eigene Nase fassen, was er
unternommen hat und was mdglicherweise nicht getan
worden ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Schneller sind
wir zundchst naturlich mit dem Erlass eines Gesetzes fir
ein Landeskorruptionsregister. Sollte ein bundesweites
Korruptionsregister eingefihrt werden — wofir sich die
Staatsregierung auch weiterhin einsetzen wird —, kénnen
die bis dahin gesammelten Informationen in das Bundes-
korruptionsregister eingetragen werden. Eines Landeskor-
ruptionsregisters bedarf es dann nicht mehr.

Hinsichtlich der Ermittlungen beim Autobahnbau stehen
wir nattrlich in Kontakt mit dem Bundesverkehrsministe-
rium und den bei ihm eingesetzten Priifgruppen.

Weiterhin werden die zur Korruptionsbekdmpfung vorge-
sehenen MalBnahmen, unter anderem das Vieraugenprin-
zip, Rotation von Mitarbeitern, Bestellung von Antikor-
ruptionsbeauftragten etc., evaluiert und daraufhin (ber-
pruft, ob sie gegebenenfalls erweitert oder verbessert
werden kdénnen.

Daraus konnen Sie ersehen, meine sehr verehrten Damen
und Herren, die Staatsregierung hat erforderliche MaR-
nahmen ergriffen und wird sie auch weiterhin ergreifen,
um den Missbrauch eines 6ffentlichen Amtes zur Erlan-
gung eines Vorteils fur sich oder einen Dritten, der zu
einem Nachteil oder zu Schaden fir die Allgemeinheit
fuhrt, einzuschranken.

Ich danke fur Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

2. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Das Schlusswort
hat die Koalition. Herr Abg. Schiemann, bitte.

Marko Schiemann, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Korruption,
Wirtschaftskriminalitdit und organisierte Kriminalitat
mussen auf das Scharfste bekampft werden. Dazu brau-
chen wir eine motivierte und engagierte Staatsanwalt-
schaft und Polizei. Ich gehe davon aus, dass die Heraus-
forderungen, die an die Staatsanwaltschaft und die Polizei
in den Flnfzigerjahren gestellt worden sind, nicht mehr
diejenigen sein konnen, die im Jahr 2007 und in den
néchsten Jahren an die Staatsanwaltschaft und die Polizei
zu stellen sind. Das umschreibt auch das Aufgabenum-
feld, in dem sich der Staat starker und besser aufstellen
muss. Das zum Ersten.
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Zum Zweiten: Ich habe nicht feststellen kdnnen, dass es
wahrend der Debatte sehr viel Kritik daran gab, dass wir
uns fur dieses Register auf Bundesebene, aber auch das
vom Staatsminister fir Wirtschaft und Arbeit, Thomas
Jurk, angesprochene Landeskorruptionsregister einsetzen.
Es ist eher so, dass das begrifit wird.

Eines will ich Klarstellen: Ein Lagebild zur Korruption
wird natirlich Korruption nicht verhindern. Kollege
Dr. Martens hat erst davon gesprochen, dass in den letzten
Jahren im Freistaat Sachsen nicht viel passiert ist. Ich
gehe davon aus: Wenn man sich die Zahlen zur Hand
nimmt, dann ist das nicht die klare Wahrheit zur Situation.
Es sind nur die angezeigten und ermittelten Falle. Es sind
nicht die Zahlen der Dunkelziffer. Jetzt gehe ich einmal
davon aus, die Zahlen, die der Dunkelziffer zu entnehmen
waéren, sind im Land Hessen sicherlich anders zu bewer-
ten als im Freistaat Sachsen. Nur, sie sind eben nicht
durch Tabellen ergriindbar. Das heifit, dass nattrlich der
Verfolgungsdruck erhéht werden muss. Ich gehe davon
aus, dass die CDU-Fraktion gemeinsam mit der Koaliti-
onsfraktion dafiir steht, dass der Verfolgungsdruck bei
Korruptionsdelikten erhéht werden muss, um an die
Dunkelziffern heranzukommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir stehen klar
dafir, dass es einen Wetthewerb in der Wirtschaft mit
Regeln gibt, an die sich jeder zu halten hat, das heif3t
einen Wettbewerb, der fair ist, der den Ausschreibungsbe-
dingungen entspricht und der keine Korruption enthélt,
wie es ein groRer Konzern aus der Republik Osterreich im
Freistaat Sachsen versucht hat.

Im Ubrigen sage ich ganz deutlich: Wenn sich solche
Unternehmen in Sachsen tummeln, dann haben sie fir die
Zukunft hier nichts mehr zu suchen. Es sind nicht die
Abteilungsleiter, die zur Verantwortung zu ziehen sind,
sondern es sind die Konzerne, die von so einem kriminel-
len Wettbewerb ausgenommen werden missen. Ansons-
ten kdnnen wir tun und entscheiden, was wir wollen, wir
werden diese Frage nicht l6sen, keine klaren Worte an
dieser Stelle und keine Kompromisse mit kriminell
handelnden Konzernen.

2. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Marko Schiemann, CDU: Selbstverstandlich, bitte.

Karl Nolle, SPD: Herr Kollege Schiemann, stimmen Sie
mir zu, dass es weniger das Problem ist, dass die Korrup-
tion hier in Sachsen nichts zu suchen hat, sondern viel-
mehr, dass sie hier nichts zu finden hat?

Marko Schiemann, CDU: Sie haben sich kriminell am
Wettbewerb beteiligt. Wir wollen auch fir die ortsansés-
sigen Unternehmen oder die Unternehmen, die aus ande-
ren Léndern in den Freistaat Sachsen kommen, dass sie
sich den gleichen Wettbewerbsbedingungen unterziehen,
die allen auferlegt sind, wenn es um staatliche Mittel geht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich gehe davon
aus, dass die Staatsregierung diese Antrége entsprechend
unterstiitzt, zunéchst so, wie Staatsminister Thomas Jurk
gesagt hat, was das Landeskorruptionsregister angeht,
aber auch auf Bundesebene dennoch den Druck tber den
Bundesrat auslibt, dass wir korrupten Strukturen das
Handwerk legen.

Ich danke lhnen flr lhre geschétzte Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Das néchste
Schlusswort hat die Linksfraktion.PDS. Herr Abg. Zais,
bitte.

Karl-Friedrich Zais, Linksfraktion.PDS: Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Die Diskussion hat so
ein Bild vermittelt: alles paletti. Herr Schiemann erkldrt
uns hier 20 Minuten die Korruption rauf und runter und
dass wir dagegen kampfen, aber an die Ursachen und die
Aufklarung und damit auch an zweckméBige Malinah-
men, um Betrug, sage ich noch einmal, zu verhindern,
sind wir nicht gekommen.

Herr Minister, ich bedanke mich fir Ihre Einflhrung der
Vergabestelle. Da sind wir uns ja im Hohen Hause alle
einig. Wir unterstitzen das auch mit der Zustimmung,
aber Sie sind uns trotzdem — ich hoffe, wir werden das im
Ausschuss nachholen, wie man uns geantwortet hat — die
Antworten schuldig geblieben, welcher Druck von der
Staatsregierung auf den Bund fiir ein bundesweites
Korruptionsregister ausgelibt wird, welche Ergebnisse die
Innenrevision hat, was wir beziiglich unserer Beamten
und im 6ffentlichen Dienst Beschéftigten in Ihrem und in
anderen Ministerien fur neue Erkenntnisse haben. Das
erwarten wir genauso, wie wir naturlich — wie ich das hier
ausfiihrte — die Anderung der Vergabepraxis in Sachsen
erreichen wollen.

In diesem Sinne bitte ich das Hohe Haus, auch unseren
Antrag zu bestétigen, weil er uns ndmlich diese Ergebnis-
se, die ich eingefordert habe, dann mit einem Bericht
durch den Minister bringen wird. Ich bitte Sie also um
Zustimmung.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Zum Abschluss
die FDP-Fraktion. Wird das Schlusswort noch ge-
wiinscht? — Herr Martens, bitte.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Lassen Sie es mich relativ kurz machen. In der Tat,
wir haben mit unserem Antrag einige konkrete Punkte
aufgefiihrt, die inhaltlich informieren sollen, und Eck-
punkte flr ein bundesweites Korruptionsgesetz genannt.

Unsere Vorstellungen gehen (ber den Antrag, den die
Koalition vorgelegt hat, mit dem sie nur pauschal ein
Landesregister anspricht und sich ein Bundesregister
winscht, hinaus. Ich glaube auch, detaillierte Betrachtun-
gen sind hier geboten. Man kann nicht alles pauschal

6444



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 77. Sitzung

10. Mai 2007

machen und auch nicht so, wie es Kollege Schiemann
getan hat, wenn er sagt, dass Unternehmen, die in Korrup-
tionen verwickelt seien, insgesamt nichts im Lande zu
suchen hatten und wegmissten. Sie durften hier nicht
mehr arbeiten. Die Frage stellt sich nicht nur bei mogli-
cherweise dsterreichischen Bauunternehmen; sie stellt
sich zum Beispiel auch bei Siemens oder dem einen oder
anderen Autohersteller, der hier schon genannt worden ist.
Die Frage missen Sie auch beantworten. Es ist etwas
diffiziler und schwieriger. Unser Antrag gibt die Mdglich-
keit, dem zu entsprechen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Meine Damen und
Herren! Wir kommen zur Abstimmung Uber die drei
Antrage, die lhnen vorliegen.

Wir beginnen mit dem Antrag der Fraktionen der CDU
und der SPD, Drucksache 4/8181. Wer gibt die Zustim-
mung? — Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Ich sehe Einstimmigkeit. Damit ist dieser Antrag be-
schlossen.

Ich rufe auf den Antrag der Linksfraktion.PDS, Drucksa-
che 4/7936. Wer gibt die Zustimmung? — Wer ist dage-
gen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Bei Stimmenthal-
tungen und einer Reihe von Stimmen dafir ist der Antrag
dennoch mehrheitlich abgelehnt worden.

Ich rufe auf den Antrag der Fraktion der FDP, Drucksa-
che 4/7846. Wer gibt die Zustimmung? — Wer ist dage-
gen? — Wer enthdlt sich der Stimme? — Bei einer Reihe
von Stimmen dafir ist der Antrag dennoch mit Mehrheit
abgelehnt worden.

Meine Damen und Herren! Der Tagesordnungspunkt 4 ist
beendet und ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 5

Grenzkontrollen erhalten — Kein Beitritt Polens und
der Tschechischen Republik zu Schengen 11

Drucksache 4/8589, Antrag der Fraktion der NPD

Die NPD beginnt mit der Debatte. Es folgen CDU,
Linksfraktion.PDS, SPD, FDP, GRUNE und die Staatsre-
gierung, so sie es winscht. Ich erteile Herrn Abg. Apfel,
NPD-Fraktion, das Wort.

Holger Apfel, NPD: Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Die Kriminalitat aus den EU-Staaten Osteuropas
ist ein Thema, das eigentlich jeden betrifft, da jeder Opfer
dieser Kriminalitat werden konnte, und doch gehort sie zu
einem Tabuthema, (iber das kaum berichtet wird.

Wer im Internet unter www.polizeipresse.de die entspre-
chenden Berichte liest, muss oftmals erst bei den jeweili-
gen Polizeidienststellen nachfragen, um die Nationalitat
oder Herkunft der Tatverdachtigen zu erfahren. Vor
diesem Hintergrund wundert es auch kaum, dass weder
das BKA noch Europol einen auch nur anndhernd genau-
en Uberblick (iber die Falle hat, in denen Tatverdichtige
mutmallich aus osteuropédischen Staaten stammen. Das
Tabuthema der Tater aus osteuropdischen L&ndern, die
gezielt in die alten, materiell wohlhabenderen EU-Staaten
reisen, um hier Straftaten zu verlben, ist heikel, weil es
vielen Interessen zuwiderlauft. Vor allem die Politiker der
fir die Osterweiterung verantwortlichen Parteien sehen
sich in die Enge getrieben, wenn Realitat und Wunsch-
denken nicht in Einklang zu bringen sind.

Europa ist aber langst auch zu einem einheitlichen krimi-
nalgeografischen Grofiraum geworden mit Bricken zum
Nahen und Mittleren Osten, zu Afrika und zum Karibi-
schen und Pazifischen Raum. Kriminelle orientierten sich
schon immer an unterschiedlichen Strdémungen, und zwar
von Glitern, Dienstleistungen, Personen und Geldern. Mit
der von uns kritisierten EU-Osterweiterung wurde ein
solcher Strom vergroBRert. Unter dem Deckmantel der

Freiheit von Waren- und Dienstleistungsverkehr schwillt
nun auch der Strom der grenziberschreitenden Kriminali-
t&t innerhalb Europas weiter an.

Dieses Danaergeschenk an die Blrger ist neben vielen
anderen dem Prozess der sogenannten europaischen
Integration zu verdanken, der uns auch das Schengener
Abkommen beschert hat. Erst mit dem Schengener
Abkommen, das 1995 in Kraft trat, konnten die Binnen-
grenzen zwischen den Unterzeichnerstaaten aufgehoben
und eine einzige AuBengrenze geschaffen werden. Die
Zusammenarbeit im Schengenraum wurde schrittweise
von Deutschland, Frankreich und den Beneluxstaaten,
also den Grinderlandern von 1985, nun auf fast alle
Mitgliedsstaaten der EU ausgedehnt.

Im Vertrag von Amsterdam bezog man am 1. Mai 1999
die seit 1985 von den Mitgliedern des Schengenraumes
gefassten Beschliisse, den sogenannten Schengenbesitz-
stand, in den Rahmen der Europdischen Union mit ein.
Staaten, die eine EU-Mitgliedschaft anstreben, missen
seit Amsterdam den Schengenbesitzstand spatestens zum
Beitrittsdatum in nationales Recht (bernehmen. Die
Personenkontrollen an den Binnengrenzen entfallen
dadurch aber noch nicht, da der Schengenbesitzstand in
den Beitrittslandern in zwei Stufen eingefuihrt wird.

Es wird unterschieden zwischen Bestimmungen des
Schengenbesitzstandes, die ab Beitritt als Bestandteil des
gemeinschaftlichen Besitzstandes anzuwenden sind, und
Bestimmungen, die spatestens zeitgleich mit der Aufhe-
bung der Kontrollen an den Binnengrenzen anzuwenden
sind.

Nach einem Bewertungsverfahren wird festgestellt, ob die
Beitrittslander die Bestimmungen tber das Uberschreiten
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der Binnengrenzen, Uber das Uberschreiten der AufRen-
grenzen, Uber Visa, Uber Reiseverkehr von Drittauslan-
dern, Uber Polizeizusammenarbeit und zum Schengenin-
formationssystem umsetzen oder nicht. Erst wenn das
Beitrittsland unzweifelhaft den Nachweis erbringt, dass es
diese Kriterien erfullt, vor allem die Anforderungen zum
Zugang zum Schengeninformationssystem und einer
wirksamen Kontrolle der AulRengrenzen, erst dann, meine
Damen und Herren, trifft der EU-Rat die einstimmige
Entscheidung Uber die vollstindige Anwendung der
Bestimmungen des Schengenbesitzstandes in diesem
Beitrittsland. Dann, aber wirklich erst dann kdnnen dort
die Grenzkontrollen an den Binnengrenzen entfallen.

Jeder, meine Damen und Herren, der die Situation an der
deutsch-tschechischen und an der deutsch-polnischen
Grenze kennt, weil} genau, dass dort die Grenzkontrollen
noch lange nicht entfallen konnen. Dies ist auch den
Fachleuten klar, die mit der Situation an den genannten
Grenzen mehr als vertraut sind. Der \orsitzende der
Bundespolizeigewerkschaft, Knut Paul, erklérte anlésslich
eines Regionaldelegiertentages seiner Gewerkschaft im
Dezember letzten Jahres in Frankfurt/Oder, dass es
angesichts des schnellen Wegfalls der Grenzkontrollen zu
Polen noch keine schliissige Antwort auf die Frage gabe,
wie man den Schutz der Bundesrepublik vor illegaler
Einwanderung zukiinftig gewéhrleisten solle. So sei zum
Beispiel unklar, ob die bisherige Mdglichkeit, in einem
30-Kilometer-Streifen entlang der Grenze verdachtsunab-
hangige Kontrollen durchzufiihren, erweitert werden oder
zumindest aufrechterhalten bleiben soll.

Auch der stellvertretende Chef der Bundespolizeigewerk-
schaft Riudiger Rettwich warnte auf der gleichen Veran-
staltung vor einem zu friihen Wegfall der Grenzkontrollen
und sprach davon, dass die Bundespolizeigewerkschaft
ein grofles Problem sehe. Sowohl Polen als auch Tsche-
chien verfligten zum geplanten Zeitpunkt des Wegfalls im
Jahr 2008 noch nicht tber das Schengeninformationssys-
tem Il. Das Computernetz sei dort frihestens 2009 be-
triebsbereit, weswegen eine Zunahme illegaler Schleu-
sungen zu befirchten ist.

Dass solche Warnungen auch im Freistaat einfach in den
Wind geschlagen werden, ist nach unserer Auffassung
hochgradig verantwortungslos. Denn selbst den Innenpo-
litikern der Blockparteien ist wohl kaum verborgen
geblieben, dass Sachsen mit 566 Kilometern die langste
Schengenaullengrenze aller Bundesléander —aufweist.
Séchsische Biirger werden durch den voraussetzungslosen
Wegfall der Grenzkontrollen zu Polen und Tschechien zu
Experimentierkaninchen degradiert, an denen ausprobiert
werden soll, was wohl passiert, wenn einfach mal so die
Binnengrenze als Kriminalitats- und Zuwanderungsfilter
eliminiert wird, und dies, meine Damen und Herren, ohne
dass dafiir auch nur ansatzweise die Voraussetzungen wie
zum Beispiel die Installation des Uberwachungssystems
SIS 11 gegeben sind.

Meine Damen und Herren! Die NPD wird Sie niemals aus
der Verantwortung entlassen, wenn es um die Sicherheit

unserer Birger geht. SchlieBlich sollen deren Schutz vor
Kriminalitat und Zuwanderung oberste Prioritat fur die
séchsische Landespolitik haben. Der Wegfall der Grenz-
kontrollen zu Polen und Tschechien birgt fir den Freistaat
Sachsen ein groRes Gefahrdungspotenzial, sowohl was
die Problemfelder der illegalen Zuwanderung als auch der
organisierten, international operierenden Kriminalitat
angeht.

Jeder Politiker, der noch einen Funken Verantwortungsge-
fuhl in sich spirt, kann deshalb dieser Grenz6ffnung nur
ablehnend gegenuberstehen. Handeln Sie, meine Damen
und Herren, wenigstens ein einziges Mal getreu lhrem
Amtseid und stimmen Sie dem Antrag der NPD-Fraktion
zu.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der NPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die CDU-Fraktion
bitte. — Gibt es keinen Redebedarf? — Die Linksfrakti-
on.PDS? —

(Jurgen Gansel, NPD: Haben
wir wieder was fur den ,,Klartext“!)

Auch kein Redebedarf. Die SPD? — Herr Braunig, bitte.
Sie sprechen fir die Koalition?

(Enrico Braunig, SPD: Richtig, Frau Présidentin!)
Gut.

Enrico Braunig, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der bevorste-
hende Wegfall der Grenzkontrollen nach Polen und der
Tschechischen Republik ist heute nicht zum ersten Mal
Thema hier im S&chsischen Landtag. Es mag durchaus
legitime Motive geben, dieser Grenzgffnung mit Skepsis
zu begegnen.

Wir haben auch innerhalb der Koalition das Fur und
Wider lebhaft diskutiert. Aber lhre Motive, Herr Apfel,
haben nichts zu tun mit der Sorge um die Kriminalitéts-
entwicklung im grenznahen Raum,

(Jurgen Gansel, NPD: Woher wissen Sie das?)

die im Ubrigen gar nicht so schlimm ist, wie Sie uns das
hier glauben machen wollen. Es geht lhnen — davon bin
ich iberzeugt — einzig und allein darum, die europdische
Idee als Ganzes infrage zu stellen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Sie wollen ein Europa der Nationalstaaten, das den Geist
des 19. Jahrhunderts atmet.

(Jurgen Gansel, NPD: Nein, Charles de Gaulles!)

Schlimmer noch: Polen und die Tschechische Republik
sind fiir Sie keine Partner, sondern Lander, gegen die Sie
gebietliche Anspriiche erheben. Wir Demokraten wollen
ein freies Europa mit Polen, mit der Tschechischen
Republik und mit den anderen osteuropdischen Nachbarn
als unsere Partner.
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(Beifall bei der SPD, der CDU,
der Linksfraktion.PDS, der FDP,
den GRUNEN und der Staatsregierung)

Deshalb ist es wichtig, diese beiden Lander, aber auch alle
anderen Lander in eine gemeinsame europdische Zukunft
einzubinden. Dazu gehort die Erweiterung des Schengen-
Gebietes.

Die Freundschaft und die Ausséhnung mit unseren euro-
paischen Nachbarn, meine Dame und meine Herren von
der NPD, von der Sie natlrlich nichts wissen wollen,
werden wir, die demokratischen Fraktionen im Séchsi-
schen Landtag, auch weiterhin gegen Verleumdungen von
Rechts verteidigen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD — Dr. Johannes Miiller, NPD:
Das war drftig, Herr Braunig, sehr diirftig! —
Jurgen Gansel, NPD: Das
war wieder eine Prunkrede!)

2. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Fir die FDP-
Fraktion Herr Dr. Martens, bitte.

Dr. Jurgen Martens, FDP: Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Das war wieder einmal ein Prachtan-
trag: Neues vom groRRdeutschen Grenzschutz. Das ist
eines lhrer Lieblingsthemen, dieses Mal in Kombination
prasentiert: Auslander und Kriminalitit — das ist bei lhnen
sowieso identisch —; Auslander sind sowieso kriminell.
Wenn es nach der NPD ginge, dann wirden wir uns bald
mit dem Antrag befassen mussen, im Strafgesetzbuch den
Tatbestand des Auslanderseins einzufiihren. Das ist
wahrscheinlich eine Frage der Perspektive, meine Damen
und Herren,

(Zuruf des Abg. Dr. Johannes Muiller, NPD)

denn nur, wer durch Schieflscharten blickt, kommt auf
keine anderen Ideen.

Offensichtlich haben Sie kein anderes Thema, dement-
sprechend durftig fallt auch der Antrag aus.

Sie wollten im Marz 2006 eine Bundesratsinitiative gegen
den Beitritt Ruméaniens und Bulgariens, im Januar 2007
sollte die Erweiterung der EU generell gestoppt werden
und jetzt wenden Sie sich dem Beitritt Polens und der
Tschechischen Republik zum Schengener Raum zu.

Am 14, Juni 1985 unterzeichneten die Bundesrepublik
Deutschland, Frankreich, Belgien, Luxemburg und die
Niederlande das Abkommen von Schengen Uber den
schrittweisen Abbau von Personenkontrollen an den
Binnengrenzen zwischen den Vertragsstaaten.

Am 19. Juni 1990 wurde zur Umsetzung des Schengener
Abkommens das Durchfiihrungsubereinkommen unter-
zeichnet. Regelungsgegenstand sind Ausgleichsmalinah-
men, die infolge der Abschaffung von Binnengrenzkon-
trollen die Sicherheit gewahrleisten sollen. Es handelt sich
um die Vereinheitlichung von Vorschriften fur die Einrei-
se und den kurzfristigen Aufenthalt von Auslédndern im

Schengener Raum. Es werden Asylfragen geregelt,
MaRnahmen gegen grenziberschreitenden Drogenhandel
aufgezeigt und die polizeiliche Zusammenarbeit sowie die
Zusammenarbeit im Justizwesen geregelt. Alle Staaten,
die dem Schengener Raum mit dem Wegfall von Perso-
nenkontrollen beitreten wollen, missen diese Vorausset-
zungen erfiillen und gewisse Sicherheitsstandards aufwei-
sen.

Der Wegfall von Grenzkontrollen bringt nicht weniger
Sicherheit, sondern er fiihrt in diesen Staaten zu mehr
Sicherheit, denn er setzt Informationssysteme voraus, die
die Sicherheitsbehtrden gegenseitig in die Lage verset-
zen, tatsachlich Erkenntnisse zu bekommen, was sonst
nicht der Fall wére.

Seit dem 26. Marz 1995 ist das sogenannte SIS — Schen-
geninformationssystem — verfiighar, mit dem Daten
ausgetauscht werden kdnnen. Seit Inbetriebnahme dieser
gemeinsamen Fahndungsdatenbank ist die Personenuber-
prufung seit dem Jahre 1995 direkt an der Grenze Uber-
flussig. Im Jahre 1997 trat Osterreich bei, die skandinavi-
schen Lénder im Dezember 2000. Nirgendwo in diesen
Léndern wurde durch den Wegfall der Grenzkontrollen
ein Anstieg der Kriminalitdt beobachtet. Es ist einfach
unwahr, wenn Sie das Gegenteil behaupten.

Seit Uber zehn Jahren gibt es keine Grenzkontrollen
zwischen Deutschland und Frankreich mehr. Sachsen hier
nun als Versuchskaninchen zu bezeichnen ist ebenso
unredlich. Seit Uber zehn Jahren wird das an allen Grenz-
punkten praktiziert.

Meine Damen und Herren! Der Beitritt weiterer zehn
Staaten zur Europdischen Union im Mai 2004 hat die
Anzahl der Kandidaten und Teilnehmer am Schengener
Abkommen erhoht. Die Personenkontrollen an der Grenze
werden aber bis zur Aufnahme in den Schengener Raum
fortgefihrt. Eine Aufhebung der Personenkontrollen wird
erst erfolgen, wenn dazu ein Beschluss gefasst wird.
Dieser hat zur \Voraussetzung, dass auch das SIS II-
Informationssystem tatsachlich funktioniert. Voraussicht-
lich wird dies im Jahr 2008 der Fall sein.

In Ihrem Antrag sprechen Sie davon, dass der Wegfall der
Grenzkontrollen zu Polen und zu Tschechien einen
Kriminalitatsfilter ausschalten wirde. Das ist unzutref-
fend. Fir Leute, die etwas Uber die Grenze bringen
wollen, ist die Grenzkontrolle ein berechenbarer Punkt,
auf den sie sich einstellen kdnnen. Polizeitaktisch sinnvol-
ler sind Hinterlandkontrollen, die unvorbereitet stattfinden
und nicht an einem Schlagbaum, auf den man sich schon
1 000 km vor der Einreise einstellen kann.

Die polizeiliche Kriminalstatistik 2006 weist einen
Ruckgang der Kriminalitat an sachsischen Aufiengrenzen
auf. Auch das nehmen Sie (berhaupt nicht zur Kenntnis.
Sie bleiben bei lhrer alten, billigen Angstmache. Meine
Damen und Herren von der NPD: Das lassen wir lhnen
nicht durchgehen!

(Beifall bei der FDP, der SPD und vereinzelt bei
der Linksfraktion.PDS und den GRUNEN)
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Ihre Angstmache greift auch im Hinblick auf die Kontrol-
len der Bundespolizei nicht. Gestern hat der Staatssekretar
im Bundesinnenministerium Hanning mitgeteilt, dass die
Bundespolizei auch nach dem Beitritt Polens zum Schen-
gener Abkommen im Grenzbereich stichpunktartig
kontrollieren wird. Diese Schwerpunktkontrollen werden
sich gegen die organisierte Kriminalitdt und gegen
Schleuser — auch diese gibt es an den Grenzen — richten.
Die von Ihnen an die Wand gemalten Kriminalitatsanstie-
ge gibt es nicht, es wird sie auch nach dem Beitritt Polens
und der Tschechischen Republik nicht geben. Wenn Sie
sich hier als Partei von Recht und Ordnung gerieren, wird
Ihnen das niemand abnehmen.

(Zuruf des Abg. Karl Nolle, SPD)

Wenn man sieht, welches Bild Sie woanders von Recht
und Ordnung verbreiten,

(Zuruf des Abg. Jirgen Gansel, NPD)

beispielsweise durch den ,,Sturm 34, und wenn das das
Recht und die Ordnung sind, die Sie vorantreiben moch-
ten, dann Gute Nacht!

(Beifall bei der FDP, der CDU, der
Linksfraktion.PDS, der SPD und den GRUNEN)

2. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Fir die Fraktion
der GRUNEN wurde mir kein Redner benannt. — In
Ordnung. Dann bitte Herr Gansel fiir die NPD-Fraktion.

Jiurgen Gansel, NPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Martens, im Vergleich zu
Ihrem auf der Tagesordnung stehenden Antrag Uber die
,,Bambini-Feuerwehren“ — darin gebe ich Ihnen Recht —
nimmt sich unser Antrag zur Kriminalitatsabwehr natir-
lich vollig vernachlassigbar aus. Hier setzt die FDP die
Hrichtigen” Prioritaten. Nicht die Sicherheitsinteressen der
séchsischen Bevolkerung zédhlen, sondern ein kleines
Bonbon fiir die Medien, obwohl es Jugendfeuerwehren in
diesem Land sowieso schon gibt. Aber die FDP ist ja die
Partei, die die ,,richtigen* Duftmarken setzt.

(Zurufe von der FDP)
Aber jetzt zur eigentlichen Sache.
(Zurufe des Abg. Karl Nolle, SPD)

— Herr Nolle, holen Sie Luft oder begeben Sie sich unter
das Sauerstoffzelt und lassen Sie mich erst einmal vortra-
gen.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Ich bitte Sie,
geméRigt miteinander umzugehen!

Jirgen Gansel, NPD: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wie leichtfertig, ja, geradezu unvorsichtig die
Séchsische Staatsregierung die Frage der wegfallenden
Grenzkontrollen zu Polen und zu Tschechien behandelt,
lasst sich anhand der Rede nachweisen, die Innenminister
Buttolo anlésslich der ersten Dresdner Sicherheitskonfe-
renz am 19. Oktober 2006 hielt. Darin findet sich neben
den Ublichen verbalen Versatzstiicken, wie der Beteue-

rung, dass Europa eine unglaubliche Erfolgsgeschichte
sei, auch die Aussage, dass sich die Einfllhrung des
Informationssystems SIS Il bis zum Herbst 2007 verzo-
gern wird. Dieser Zeithorizont ist inzwischen nicht mehr
aktuell, da selbst EU-Kommissar Franco Frattini einréu-
men musste, dass SIS Il in Polen und in Tschechien nicht
vor Ende des Jahres 2008 funktionieren wird.

Inzwischen sprechen Experten sogar davon, dass die
Einflhrung dieses Sicherheitssystems friihestens im
Jahre 2009 erfolgen wird. Im Klartext bedeutet das nichts
anderes, als dass ausgerechnet die kritische EU-Ostgrenze
geodffnet wird, ohne dass eine funktionierende Grenzsi-
cherung und die Identifikation von bereits woanders
abgewiesenen Personen an den AuBengrenzen zu Nicht-
EU-Staaten wie Weilrussland und der Ukraine gewéhr-
leistet ware.

Stattdessen présentieren die EU-Innenminister eine
Mogelpackung, die darauf hinauslauft, dass das bestehen-
de Schengener Informationssystem ausgebaut und leicht
angepasst wird und dann ab Oktober 2007 unter dem
unsaglichen Namen ,,SIS — one 4 all“ jenen Neumitglie-
dern, die es wiinschen, zur Verfligung stehen wird. Gerade
zur Sicherung der besonders kritischen EU-Ostgrenze ist
dieses leicht modifizierte SIS I-System nach Ansicht aller
Sicherheitsexperten unzureichend, da es beispielsweise
die neuen digitalen biometrischen Merkmale nicht prifen
kann.

Das weil} auch Herr Buttolo sehr genau. Dass er trotzdem
wider besseres Wissen an der fiir den Freistaat Sachsen
gefahrlichen Grenzoffnung festhélt und damit politischer
Opportunitat den Vorrang vor den berechtigten Sicher-
heitsinteressen der Burgerinnen und Birger einrdumt,
stellt ihm wahrlich kein gutes politisches Zeugnis aus.

Herr Buttolo weill sehr genau, dass gerade die Beitritts-
lander aus Osteuropa mit ihren veralteten technischen
Madglichkeiten der Herausforderung nicht gewachsen
sind, die die zukiinftige EU-Aulengrenze mit sich bringen
wird. Die etwa 1 150 Kilometer lange Grenze Polens zu
Litauen, Weilrussland und der Ukraine ist nach wie vor
ein enormes Sicherheitsrisiko, das sich nicht wegdiskutie-
ren lasst. Selbst deutsche Sicherheitsbehdrden rdumen ein,
dass der kriminelle Menschenschmuggel in die EU-
Staaten eine besorgniserregende Dimension angenommen
hat. Nach deren Angaben werden jeden Tag mehr als
tausend illegale Einwanderer aus Osteuropa, Sudosteuro-
pa, Afrika und Asien in die EU-Staaten eingeschleust, was
internationalen Menschenschmuggelorganisationen jahr-
liche Milliardenumsétze allein in Europa sichert. In
Weilrussland halten sich nach Angaben der russischen
Geheimdienste mehr als drei Millionen Menschen auf, die
um jeden Preis nach West- und Mitteleuropa wollen. Im
GrofRraum Moskau warten — nach diesen russischen
Geheimdienstschatzungen — rund 150 000 Fliichtlinge
allein aus Afghanistan und mehr als 100 000 Chinesen
sowie in der Tlrkei rund eine Million Menschen, vor
allem Kurden, auf den illegalen Sprung in die EU-Lander.
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Der Wegfall der Binnengrenzkontrollen in der Europa-
ischen Union schafft nun einen einheitlichen kriminal-
geografischen Raum vom Nordkap bis nach Sizilien und
vom Mittelatlantik bis zum Schwarzen Meer. Man braucht
wahrlich kein Prophet zu sein, um zu wissen, dass sich
mobile, kontinental arbeitende kriminelle Organisationen,
zu denen nicht nur Schleuser gehéren, die oftmals fehler-
hafte Zusammenarbeit kaum vernetzter europdischer
Behorden in diesem Riesengebiet voll zunutze machen
werden.

Der hohe Organisationsgrad der Kriminellen in den neuen
EU-Staaten, die Bereitschaft auch vieler Einheimischer,
aus wirtschaftlicher Not oder aus anderen Motiven mit
Verbrecherorganisationen zusammenzuarbeiten, und die
Tatsache, dass die osteuropdischen Polizeieinheiten (ber
Jahre nicht die ndétigen Finanzmittel bekamen, macht
Europa immer mehr zu einem Kalkulierbaren Tatigkeitsort
fur die organisierte Kriminalitat. Wéahrend Polizeibeamte
in den neuen EU-Staaten schlecht bezahlt werden, gelingt
es den mit groBen Summen operierenden Gangstern,
talentierte Rechtsanwélte oder Bankmitarbeiter fir ihre
Organisation zu gewinnen.

(Stefan Brangs, SPD: Und die NPD!)

In den neuen EU-Staaten korrumpieren die Kriminellen
mittlerweile die Verwaltungen, hinterziehen Steuern und
versuchen mit allen Mitteln, den Staat zu schwéchen, der
ihr einziger ernsthafter Gegenspieler ist.

(Dr. Jurgen Martens, FDP: AulBer der NPD!)

Die volle Umsetzung des Schengen-Abkommens fur
Polen und Tschechien wird die Grenzkontrollen in der EU
weiter abbauen und damit die Sicherheitsorgane vieler
Filterstellen berauben. Man muss wiederum kein Prophet
sein, um vorauszusehen, dass die Folgen fir die innere
Sicherheit der bisherigen Kernstaaten der Europdischen
Union katastrophal sein werden. Aber anstatt diese fiir die
séchsischen und die deutschen Burger fundamentale
Gefahrenquelle auszuschalten und im EU-Rat die Auswei-
tung des vollen Schengen-Abkommens auf Polen und
Tschechien zu verhindern, schrénkt die bundesdeutsche
Politik lieber die Rechte ihrer Birger ein. Wir sprachen
heute Vormittag bereits dariiber, wobei sich auch da
bezeichnenderweise nur die wenigsten Fraktionen uber-
haupt mit einem eigenen Beitrag zu Wort gemeldet haben,
da das scheinbar der wunde Punkt der etablierten Parteien
auch in diesem Hause ist.

(Stefan Brangs, SPD: Nicht dariiber nachdenken!)

Anstatt konsequent den Terrorismus durch scharfe Grenz-
kontrollen, einen sofortigen Stopp weiterer Zuwanderun-
gen, die konsequente Anwendung des Asylrechtes und die
Abschiebung  krimineller Auslédnder zu bekampfen,
versucht man sich lieber an der Herbeifihrung eines
neuen ,1984* — George Orwell lasst grifien — und der
totalen Kontrolle der eigenen Blrger, deren demokrati-
sche Mitbestimmungsrechte man offensichtlich weit
stérker furchtet als das Wuchern der organisierten Krimi-
nalitét.

Fur die NPD allerdings zahlt die Gewahrleistung der
inneren Sicherheit bei gleichzeitig strenger Beachtung der
Burgerrechte zu den wichtigsten und vornehmsten Aufga-
ben des Staates und ist eine seiner Urfunktionen. Sicher-
heit fur die eigenen Buirger ist eine Grundpflicht des
Staates. In einer Zeit, in der die verhangnisvolle Tendenz
vorherrscht, nationalstaatliche Rechte an den neuen
Ubersouveran EU abzutreten, steht dieser in der Pflicht,
weitere Kompetenzabtretungen zu verhindern; erst recht,
wenn diese die innere Sicherheit der Blrger gefahrden.
\Von daher sollten sich die Verantwortlichen in Europa und
im Séchsischen Landtag damit beeilen, das Ubel der
importierten Kriminalitdt und der Zuwanderung endlich
ernst zu nehmen und mit allen zur Verfigung stehenden
juristischen Mitteln zu bekampfen.

(Zuruf des Abg. Martin Dulig, SPD)

— Die NPD-Fraktion wird sich dafiir weiter einsetzen,
Herr Dulig.

(Beifall bei der NPD — Zuruf von der SPD:
Abtreten! — Karl Nolle, SPD: Sie haben
das deutsche Suppenhuhn vergessen!)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Herr Staatsminis-
ter Mackenroth, bitte.

Geert Mackenroth, Staatsminister der Justiz: Frau
Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Antrag der NPD-Fraktion ist nicht geeignet, die bisherige
vertrauensvolle Zusammenarbeit des Freistaates Sachsen
mit der Republik Polen und der Tschechischen Republik
weiterhin zu starken.

(Jurgen Gansel, NPD: Wir haben zu viele
unangenehme Fragen gestellt, oder?)

Im Gegenteil, die Absicht dieses Antrages ist klar: Sie
wollen nicht nur — worauf Herr Braunig zu Recht hinge-
wiesen hat — die européische Idee diskreditieren, sondern
Sie wollen weiter das Feuer der Angst vor Uberfremdung
kraftig schiren, um darauf das bekannte braune Suppchen
zu kochen. Wir werden Ihnen das versalzen.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS,
der SPD, der FDP und den GRUNEN)

Antrage, die darauf ausgerichtet sind, den Beitritt der
Republik Polen und der Tschechischen Republik von der
vollen Verfligbarkeit (ber Schengen Il abhangig zu
machen, stehen schon im Widerspruch zur aktuellen Sach-
und Rechtslage. Unsere beiden Nachbarlander sind bereits
zum 1. Mai 2004 der EU beigetreten. Mit dem EU-Beitritt
ist es zwar zu einer Zollunion und damit zum Rickzug
der Bundeszollverwaltung von der unmittelbaren Grenze
gekommen, aber eben noch nicht zu einer vollen Sicher-
heitsunion mit diesen Staaten. Daher werden an den
Grenzen die Personenkontrollen entsprechend den Be-
stimmungen des Schengener Durchfiihrungsiibereinkom-
mens durch die Bundespolizei bisher weiter durchgefiihrt.

Zur Frage der Sicherheit im Grenzbereich méchte ich
Folgendes erwéhnen: Der Freistaat hat bisher immer die
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Position vertreten, dass die Aufhebung der Personenkon-
trollen an den Grenzen zu den Beitrittsstaaten erst dann in
Betracht kommt, wenn einerseits ein funktionierendes
Informationssystem — mdéglichst Schengen Il — im gesam-
ten Schengen-Raum eingefiihrt wurde und andererseits
alle neuen Schengen-Staaten alle Anforderungen aus dem
Schengener Vertragswerk vollstandig erfillen. Man
spricht dabei vom sogenannten Schengen-Besitzstand.

Zwar, das ist zuzugeben, haben technische Probleme bei
der Einflhrung von Schengen Il in allen zum 1. Mai 2004
beigetretenen Mitgliedsstaaten zu Verzégerungen gefihrt.
Um die innere Sicherheit dennoch in allen Mitgliedsstaa-
ten zu gewaéhrleisten, hat der Ministerrat Justiz und
Inneres der EU im Dezember 2006 beschlossen, bis zur
endgultigen technischen Inbetriebnahme des Schengen-I1-
Informationssystems die Ubergangslésung SIS one 4 all,
Schengen | fir alle, zu verwirklichen. Dieses System,
meine Damen und Herren, funktioniert und garantiert die
Sicherheit. Nach unserem derzeitigen Erkenntnisstand
halten die Mitgliedsstaaten den vorgegebenen Zeitplan fiir
den Einsatz von SIS one 4 all ein.

Unabhéngig von der aktuellen Ldsung, die natirlich nur
eine Ubergangslésung sein kann, hat der Ministerrat
Justiz und Inneres gleichfalls ausdriicklich betont, dass
eine rasche Inbetriebnahme des Schengen-Informa-
tionssystems Il nach wie vor oberste Prioritat habe. Dem
stimme ich ausdricklich zu. In jedem Fall gilt: Eine
Sicherung der AuRengrenzen ohne ein modernes Informa-
tionssystem ist nicht denkbar. An diesem Grundsatz wird
sich die Staatsregierung weiterhin orientieren. Sobald es
ein solches Informationssystem gibt, sind unsere Nach-
barn uns auch im Schengen-Raum herzlich willkommen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, der Linksfraktion.PDS,
der SPD und den GRUNEN)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die NPD-Fraktion
hat noch das Schlusswort. Herr Abg. Apfel, bitte.

Holger Apfel, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Wenn Politiker heute noch behaupten, die Oster-
weiterung sichere Arbeitsplatze, sollten sie sagen, wo: in
der Sicherheitsbranche und bei Staatsanwélten und
Gefangniswartern.

(Beifall bei der NPD)

Die EU scheint aus der lberhasteten Erweiterungsrunde
nichts gelernt zu haben. Im Jahr 2004 wurden gleich zehn
Staaten aufgenommen, obwohl bei allen beziiglich der
EU-Reife Zweifel bestanden. Nun strebt Brissel also die
Ausweitung des Schengen-Abkommens auf Polen und
Tschechien an, sodass die Grenzkontrollen endgiltig
fallen werden. Ob die Lander Schengen-reif sind, spielt
dabei tberhaupt keine Rolle. Schliellich musste das Ziel
sein, so hort man immer wieder, die Kontrollen an den
Grenzen so rasch wie méglich abzubauen. Fir die Sicher-
heit unserer Burger findet sich wieder einmal kein Platz.
Ihr Handeln zeigt lhre europatimelnde Naivitdt im

Umgang mit drohenden Gefahren, die die Blrger ausba-
den werden.

Natlrlich ist die Mehrheit der osteuropdischen Birger
nicht kriminell; aber Kriminalitdt spielt in Osteuropa eine
grolRere Rolle als anderswo, da die staatlichen Strukturen
dort schwdcher sind als zum Beispiel in Deutschland. Und
eines sollte jedem Politiker klar sein: Menschenhéndler,
Drogendealer, Autoschieber und Zigarettenschmuggler
werden auch kinftig nicht zu besseren Menschen, nur
weil es keine Grenzkontrollen mehr gibt.

Da die Inbetriebnahme des modernen Sicherheitssystems
SIS 1l in Polen und Tschechien auf sich warten lasst,
potenzieren sich die Gefahren noch einmal. Die angebli-
che Schengen-Reife darf ebenso wie die Ankiindigung
bezweifelt werden, dass es bei der Ausweitung von
Schengen 11 auf diese beiden Lander keinen Automatis-
mus gebe. Ein Beitritt zum Schengen-11-Raum darf erst
erfolgen, egal, wie viele Jahre es auch dauern mag, wenn
Polen und Tschechien auch wirklich in der Lage sind, ihre
tber mehrere hundert Kilometer langen EU-
Aulengrenzen zu sichern. Ich wage doch gerade im
Hinblick auf Weilrussland und die Ukraine erheblich zu
bezweifeln, dass die Polen mit ihrem Polizeiapparat dazu
in der Lage sein werden.

Meine Damen und Herren, bereits heute ist Brissel mit
der Sicherung der AulRengrenzen heillos Uberfordert, wie
der Massenansturm illegaler Zuwanderer aus Afrika auf
die Kanaren oder Lampedusa zeigt. In dieser Lage eine
neue Flanke an den Ostlichen Grenzen zu erdffnen ist
nichts anderes als eine Einladung, noch stérker nach
Europa zu strémen. Vor allem wohlhabenderen Mitglieds-
staaten wie beispielsweise Deutschland droht eine neue
Welle illegaler Zuwanderung, ein Kriminalitatsimport
ungeahnten Ausmalies.

Wie sicher Schengen | ist, Herr Minister, sehen wir ja
daran, dass aufgrund der grofRen Schleuserkriminalitat in
Polen an den Grenzen in Gorlitz und in Frankfurt inzwi-
schen zusétzlich Fachpersonal aus osteuropdischen
Landern angefordert werden musste.

Meine Damen und Herren, die NPD-Fraktion will nicht
erleben, dass Sie, Herr Bandmann, als innenpolitisches
Fallbeil der Union im Landtag hinterher Probleme verbal
bek&dmpfen, die lhre eigene Regierung durch zdgerlich-
opportunistisches Verhalten erst mitgeschaffen hat.

Meine Damen und Herren, wenn die Politik die Grenzoff-
nung zu Polen und Tschechien nicht verhindert, wird sich
nur die alte Weisheit bestétigen, dass sich ein \erbrechen
tatsachlich zu lohnen scheint. Das, meine Damen und
Herren, kann doch wei3 Gott nicht unser Ziel sein. Bitte
stimmen Sie unserem Antrag zu.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der NPD)
2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wir kommen jetzt

zur Abstimmung Uber Drucksache 4/8589. Wer zustim-
men mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer ist
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dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Bei wenigen
Stimmen dafiir ist der Antrag mit groBer Mehrheit abge-
lehnt worden.

Meine Damen und Herren, ich schlielle diesen Tagesord-
nungspunkt und rufe auf

Tagesordnungspunkt 6

,,Bambini-Feuerwehren® in Sachsen einfuhren
Drucksache 4/8576, Antrag der Fraktion der FDP

(Jurgen Gansel, NPD: Das ist
wichtiger als Kriminalitat!)

Die Reihenfolge der Diskussion in der ersten Runde: FDP,
CDU, Linksfraktion.PDS, SPD, NPD, GRUNE und die
Staatsregierung, wenn gewdiinscht.

Ich erteile nun der FDP-Fraktion das Wort. Herr

Dr. Martens.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Die Freiwilligen Feuer-
wehren in Sachsen haben Nachwuchsprobleme. Das ist
wohl unbestreitbar. Ob es die Stadtteilwehren in Dresden
sind, wie der ,,Sachsischen Zeitung“ vom 23. April zu
entnehmen war, oder die Feuerwehren im Landkreis
Freiberg, dort verdffentlicht in einem Artikel im Amtsblatt
des Kreises vom 25. April — Uberall ist eines der grofiten
Probleme der Freiwilligen Feuerwehr die Gewinnung von
Nachwuchs.

Seiteneinsteiger im Erwachsenenalter in Feuerwehren gibt
es kaum. In den Freiwilligen Feuerwehren kommen die
meisten aktiven Mitglieder aus den Reihen der Jugend-
feuerwehren. Méadchen und Jungen ab zehn Jahren kon-
nen dort eintreten. Das ist allerdings unter dem Gesichts-
punkt der Nachwuchsgewinnung nach Auffassung der
FDP-Fraktion zu spat.

Wir alle kennen sicherlich die schon sehr friih einsetzende
Begeisterung bei Kindern fiir die Feuerwehr. Da ist die
Technik, da sind die groRen Autos mit der umfangreichen
Beladung, da gibt es immer wieder etwas Neues, etwas
Spannendes zu entdecken, da gibt es auch einen gewissen
SpaBfaktor. Wo kann man sonst so unbefangen mit
Schlauchen jede Menge Wasser in der Gegend herum-
spritzen, ohne dass jemand schimpft, meine Damen und
Herren?

Schnell ist dann der Wunsch zu héren: Ich will auch zur
Feuerwehr! — Aber dann kommt das Problem. ,,Das geht
leider nicht“, heif3t es dann, ,,du musst namlich warten, bis
du zehn bist.* So lautet die Antwort auf die Frage von
Kindern, wie das denn ist mit der Feuerwehr. Der ergéan-
zende Satz lautet dann meistens: ,,Bis dahin kannst du uns
ja Ofter besuchen.” Das ist ein schwacher Trost.

Was ist denn dann mit zehn Jahren? Mit zehn Jahren sind
die Kinder bereits in Sportvereinen, haben dort ihre
Freizeitbeschéftigung gefunden. Im Alter von zehn Jahren
sind viele Freizeitaktivitdten bereits gefunden, die die
Kinder dann auch spéter austiben. Die Schule kommt
dazu, die steigenden Anforderungen. Der Terminplan der

Kinder wird immer enger. Das, was sie mit sechs oder
sieben Jahren noch an Begeisterung fir die Feuerwehr
hatten, ist vorbei.

Meine Damen und Herren, mit unserem Vorschlag wollen
wir das andern. Mit den \orbereitungsgruppen, den
»,Bambini-Feuerwehren“, kann die Entwicklung anders
verlaufen. Das ist ein Kkleiner, ein nebenséchlicher Punkt,
werden Sie jetzt sagen. Aber es ist ein kleiner Schritt, der
uns vielleicht ein bisschen weiterhilft, den Nachwuchs-
sorgen entgegenzutreten, mit denen die Feuerwehren
Uberall in Sachsen zu tun haben

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, die Kinder — ich habe es
gesagt — wollen mit ihrer Begeisterung nicht warten. Sie
wollen selbst aktiv werden. Man sollte ihnen die Md&g-
lichkeiten dazu geben. In anderen Bundeslédndern hat man
diese Maglichkeiten erkannt. In Rheinland-Pfalz wurde
Ubrigens auf Initiative der SPD eine Vorbereitungsgruppe
fur die Jugendfeuerwehren moglich gemacht. Diese
Verankerung von \Vorbereitungsgruppen fur die Jugend-
feuerwehren wollen wir in Sachsen auch erreichen.

Die geltenden Regelungen im Gesetz uber Brandschutz,
Rettungsdienste und Katastrophenschutz sind nicht
ausreichend, um auch Kindern unter zehn Jahren solche
\Vorbereitungsgruppen zu ermdglichen. Sie reichen nicht
aus, meine Damen und Herren — auch wenn nachher
wieder das Gegenteil behauptet werden wird.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich das kurz
erklaren. Es gibt eine Antwort der Staatsregierung auf
eine entsprechende Anfrage der Kollegin Lauterbach nach
den gesetzlichen Regelungen. Dort heif3t es — ich zitiere —:
»Die gesetzlichen Regelungen des Sé&chsischen BRKG
sehen den Aufbau von Kindergruppen als Untergruppe der
Jugendfeuerwehr nicht vor. Nach § 18 Abs. 4 Satz 2 des
Séchsischen BRKG kann Mitglied der Jugendfeuerwehr
in der Regel sein, wer das zehnte Lebensjahr vollendet
hat. Die Formulierung ,in der Regel’ legt fest, dass
grundséatzlich das zehnte Lebensjahr vollendet sein muss.
Sofern das Kind unter Berlicksichtigung seiner korperli-
chen, geistigen und seelischen Entwicklung die Einsichts-
fahigkeit fur den Aufgaben- und Tétigkeitsbereich der
Feuerwehr besitzt, kann in Ausnahmeféllen von der
Mindestaltergrenze abgewichen und ein Kind unter zehn
Jahren aufgenommen werden. Die Eignung muss aber
immer im Einzelfall gepriift werden.”

Versicherungsschutz fur Kinder unter zehn Jahren besteht
nur, wenn die Kinder im Rahmen einer Aushahmerege-
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lung aufgenommen worden sind, nicht fur Kinder, die im
Rahmen einer ganz normalen Vorbereitungsgruppe dort
aufgenommen worden sind. Diese Kinder haben keinen
Versicherungsschutz. ,,Ein Unfallversicherungsschutz fir
Kinder unter zehn Jahren generell ist nicht vorgesehen,
weil diese Gruppen nicht zum versicherten Personenkreis
nach Sozialgesetzbuch zé&hlen. Durch die Gemeinde ware
insofern eine gesonderte privatrechtliche \ersicherung
abzuschlieRen.*

Ich zitiere noch die Antwort der Staatsregierung: ,,Es wird
ausdriicklich klargestellt, dass durch die Feuerwehrsat-
zungen der Gemeinden keine abweichenden Regelungen
zum Mindestalter getroffen werden diirfen.”

Diese Antwort ist eindeutig. Ich gehe davon aus, dass sich
nachher niemand hier hinstellt und erzdhlt, dass die
gesetzlichen Regelungen dies jetzt schon méglich machen
wirden.

Meine Damen und Herren, die Nachwuchssorgen sind
unbestritten. Die Zahl der Mitglieder in Jugendfeuerweh-
ren ist ricklaufig. Seit dem Jahr 2000 ist die Anzahl der
Mitglieder in Jugendfeuerwehren um 26 % gesunken.

Oft werden gegen unseren Antrag Probleme des Altersun-
terschieds vorgebracht. Man kénne Sechsjahrige nicht mit
17-Jahrigen in einer Gruppe bei der Jugendfeuerwehr
zusammenbringen. Das will auch keiner, meine Damen
und Herren. Selbstverstandlich sind im Sportverein auch
Sechsjahrige und 17-Jahrige und kein Mensch kdme auf
die Idee, die 14- bis 17-Jahrigen gegen die Sechs- bis
Achtjahrigen FuBball spielen zu lassen.

(Beifall bei der FDP)

Selbstverstandlich haben die Mitglieder in der Jugendfeu-
erwehr andere Aufgaben als die in der Vorbereitungsgrup-
pe. Wir wollen mit unserem Antrag auch nicht zwangs-
weise Vorbereitungsgruppen (Uberall einfiihren, sondern
wir wollen nur die Mdoglichkeit schaffen, dass Vorberei-
tungsgruppen wie ,,Bambini-Feuerwehren* gebildet
werden konnen. Bitte geben Sie uns dazu lhre Zustim-
mung, meine Damen und Herren. Es ist, wie gesagt, nur
ein kleiner Punkt, aber manchmal sind es auch kleine
Punkte, die eine groBe Wirkung haben. Angesichts dessen,
was wir hier in vielen Fallen besprochen haben, wo
wirklich nichts dabei herauskommt, wo wir uns nur mit
uns selbst beschaftigen, besteht hier die Mdglichkeit, dass
der Gesetzgeber einmal ein klein bisschen konkrete Arbeit
leisten kann. Wére das nicht toll?

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

2. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Nun die CDU-
Fraktion, bitte. Herr Abg. Pietzsch.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Jetzt kommt die Feuerwehr personlich!)

Thomas Pietzsch, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die ,,Bambini-

Liberalen“ zeigen mit ihrem Antrag ja wieder einmal
altersgerecht, welche Arbeit noch vor ihnen liegt, um in
der Wirklichkeit anzukommen.

(Beifall bei der CDU, der SPD und
des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE -
Dr. Jurgen Martens, FDP, tritt ans Mikrofon.)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Es gibt gleich eine
Zwischenfrage.

Thomas Pietzsch, CDU: Die Mitglieder dieser Fraktion
sind selbst dafur verantwortlich, dass sie von Tausenden
von Fachleuten nicht ernst genommen werden. Um
glaubwirdig fir etwas werben zu konnen, bedarf es
ndmlich einer Identifikation mit dem Produkt.
Herr Zastrow lachelt mir zu und wird mir auch zustimmen
kénnen. — Alles andere ist populistische Stimmungsmache
zum Schaden fur das berechtigt in den Vordergrund zu
riickende Problem, um das es eigentlich geht. Die einzige
Formulierung in lIhrem Antrag, der wahrscheinlich alle
hier im Hohen Hause zustimmen kénnen, kann ich einmal
zitieren: ,,Mit dem Blick auf den demografischen Wandel,
ein veréndertes Freizeitverhalten vieler Kinder und die
sinkende Bereitschaft zum ehrenamtlichen Engagement
wird sich die Nachwuchsgewinnung fur die Feuerwehr in
Zukunft immer schwieriger gestalten. Deshalb ist es
wichtig, Kinder bereits frithzeitig flr eine Téatigkeit bei
der Feuerwehr und im Katastrophenschutz zu interessie-
ren und zu begeistern.”“ Dem werden Sie alle hier zustim-
men konnen.

(Johannes Lichdi, GRUNE: Ja!)
Betrachten wir das jetzt aus der fachlichen Sicht.

Nach 8§ 18 Abs. 4 des Sachsischen BRK-Gesetzes kann
Mitglied der Feuerwehr in der Regel sein, wer das zehnte
Lebensjahr vollendet hat. Es ist eine Offnung nach unten
enthalten. ,,In der Regel“ definiert Ausnahmen

(Dr. Jurgen Martens, FDP:
Nein, definiert sie nicht!)

und nicht die Regel, in die Sie jetzt eine zusétzliche neue
Formulierung bringen wollen. Eine Mitgliedschaft in der
Freiwilligen Feuerwehr bzw. Jugendfeuerwehr setzt unter
anderem eine korperliche und auch geistige Eignung
voraus. Alle Fachleute — das haben wir bei der Diskussion
des BRK-Gesetzes vor nunmehr drei Jahren ausgiebig
diskutiert — sind der Ansicht, dass dies mit dem zehnten
Lebensjahr der Fall ist. Die Altersgrenze von zehn Jahren
gibt es auch in vielen Bundesldndern. Rheinland-Pfalz,
Hessen und Thiringen haben eine andere Regelung, alle
anderen haben ganz scharf zehn Jahre festgeschrieben.
Bei der Diskussion zu dem Gesetz kam von den Fachleu-
ten die Anforderung, dass wir es ermdglichen sollten, dass
ein Elfjahriger seinen acht- oder neunjéhrigen Bruder
mitbringen kann. Dies haben wir mit der Formulierung
»in der Regel* geschaffen.

Dem zustdndigen Wehrleiter obliegt es nédmlich, verant-
wortungsbewusst zu priifen, ob er den unter Zehnjahrigen
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genauso wie den Uber Zehnjahrigen flr geeignet hélt, die
\oraussetzungen zu erfulllen, die sich aus den Ausbil-
dungsvorschriften ergeben, denen auch eine Jugendfeu-
erwehr unterliegt. Bei seiner Priifung hat er vor allem
abzuwadgen, ob das Kind diesen Anforderungen gerecht
wird. Diese Ausbildung in der Jugendfeuerwehr geht
tibrigens bis zum Alter von 16 und nicht von 17 Jahren,
wie Sie es gesagt haben. Man kann eine langere doppelte
Mitgliedschaft mit dem aktiven Dienst haben.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage, Herr Pietzsch?

Thomas Pietzsch, CDU: Ja.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Bitte, Herr

Dr. Martens.

Dr. Jurgen Martens, FDP: Danke, Frau Présidentin! —
Herr Kollege Pietzsch, ich habe mich wahrend meines
Beitrages nicht umgeschaut. Waren Sie in dieser Zeit im
Saal?

Thomas Pietzsch, CDU: Ja!

Dr. Jurgen Martens, FDP: Aha. Und Sie gehen auch
davon aus, dass Sie verstanden haben, was ich vorgetra-
gen habe?

Thomas Pietzsch, CDU: Aber sicher! Ich wiirde an lhrer
Stelle bis zum Ende zuhéren, das verinnerlichen und
dartiber nachdenken. Aber da Sie so weit von der Praxis
entfernt sind, kdnnen Sie das wahrscheinlich nicht verste-
hen.

Um das alles ins rechte Licht zu riicken, noch ein paar
Zahlenangaben: Sachsen hat 1 664 Freiwillige Feuerweh-
ren, 1003 Feuerwehren haben eine Jugendfeuerwehr
eingerichtet. Die Mitgliederzahl stieg von 1991 von 3 277
auf 14 300 im Jahr 2000 und ist leider im Jahr 2006 auf
10608 zuriickgegangen. Die Jugendfeuerwehrwarte
leisten dort ein enormes Pensum, das einem jahrlichen
Umfang von iber 200 000 freiwillig geleisteten ehrenamt-
lichen Stunden entspricht. Dazu kommen (ber
200 000 Stunden der Vor- und Nachbereitung von Ereig-
nissen und fiir die eigene Aus- und Fortbildung. Fur diese
Leistung gebuhrt ihnen von dieser Stelle aus ein herzli-
cher Dank.

(Beifall bei der CDU,
der Linksfraktion.PDS und der SPD)

Mit der Einflihrung von ,,Bambini-Feuerwehren* weisen
Sie den Feuerwehren eine Aufgabe zu, der sie nur sehr
schwer nachkommen kénnen. Erinnert sei hier an die zum
Teil fehlenden padagogischen Fahigkeiten, die fir die
Unterweisung der Kinder erforderlich sind. Dazu kommt
die schon jetzt vorhandene enorme Belastung der Jugend-
feuerwehrwarte, die ich eben genannt habe. Diese wiirde
sich mit diesen Anforderungen verstarken.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! In diesem Zusammen-
hang diskutieren wir immer wieder die Ubernahme in den

aktiven Dienst. Erstmals 2006 konnten die Feuerwehren
mehr Ubernahmen als Austritte verzeichnen. Interessant
ist dabei, dass unter den 1 336 Austritten im vergangenen
Jahr 401 Madchen waren und von den Abgangen 535 auf
Schul- oder Berufsausbildung bzw. Wohnungswechsel
sowie 296 auf ,keine Lust mehr* zurlickzufiihren sind.
Das sind die nuchternen Zahlen.

In diesem Zusammenhang mdchte ich daran erinnern,
dass die CDU-Fraktion bei der Gesetzesdiskussion mit
der Senkung des Eintrittsalters in den aktiven Dienst von
18 auf 16 Jahre einen entscheidenden Beitrag dazu geleis-
tet hat, dass es keine grofiere pubertére Licke gibt. Die
damals geduBerten Bedenken mdchte ich an dieser Stelle
nicht noch einmal nennen. Zu jener Zeit klang das ganz
anders.

Blickt man in die andere Richtung, so ist erfreulicherwei-
se festzustellen, dass bei den unter Zehnjahrigen gegen-
Uber 2005 ein Zuwachs von uber 300 Kindern zu ver-
zeichnen war. Mittlerweile sind 847 Kinder unter zehn
Jahren in den Jugendwehren aktiv. Dennoch bleibt viel zu
tun, um die vorhandenen Angebote zu erhalten und
daruiber aufzuklaren, was jetzt schon alles getan wird.

Landes- oder Kreisfeuerwehrtage, die ich in diesem
Zusammenhang nur empfehlen kann, sind zum Beispiel
ein Spiegelbild der vielféltigsten Angebote und Aktivita-
ten. Sie sind zwar regional sehr verschieden, zeugen aber
von einer sehr hohen Sach- und Fachkompetenz. Der
Landesjugendfeuerwehrverband wirbt beispielsweise mit
Freddy Flink und mit Ldschi. Das ist vergleichbar mit
Poldi bei der Polizei. Das geschieht pddagogisch wertvoll
und mit viel Engagement fir die Brandschutzerziehung
bis in den Kindergarten hinein.

Dem Landesjugendfeuerwehrwart Manfred Langner und
seinem Vorstand sei von dieser Stelle aus ganz herzlich
flir diese verantwortungsvolle Arbeit gedankt.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor ein paar Jahren
habe ich von dieser Stelle aus die Forderung nach mehr
Brandschutzerziehung in der Schule erhoben. Was fir die
obligatorische \Verkehrserziehung in der 3. und 4. Klasse
getan wird, sollte auch mit der Brandschutzerziehung
mdglich sein, hatte ich damals gefordert. Mit einem Blick
in die verbindlichen Lehrplane der Klassenstufen 1 bis 4
kann man erkennen, dass sich viel getan hat.

In den séchsischen Grundschulen wird in mehreren
Bereichen das Thema Feuerwehr behandelt. Zunachst
werden zu Beginn eines jeden Schuljahres in allen Klas-
sen Belehrungen zur Hausordnung und damit logischer-
weise auch zum Brandschutz durchgefiihrt. In vielen
Schulen arbeiten Schulleiter mit den ortlichen Feuerweh-
ren zusammen und beziehen diese in die Brandschutz-
Ubungen ein, sodass die Kinder praktische Erfahrungen
sammeln kdnnen. Oft sind die Feuerwehren bei Schulfes-
ten und anderen \eranstaltungen mit vor Ort. Das sind
alles Berihrungspunkte, die man dringend unterstiitzen
muss, damit das nicht wegbricht.
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Im sdchsischen Lehrplan fir die Grundschulen ist das
Thema in allen Fachern aktuell. Ich will noch ein paar
Auszlige aus dem Sachunterricht nennen. Im Lernbe-
reich 2 zum Beispiel gibt es das Thema ,,Kennen von
MaRnahmen zur Vermeidung von Unféllen“. Dabei geht
es vor allem um das Beachten von Unfallgefahren, die
Sicherheit und die Rettungskette. In einem anderen
Bereich werden die wesentlichen Eigenschaften des
Wassers vermittelt. Das betrifft auch Wasser als Ldsch-
mittel. Bei dem Lerninhalt , Offentliche Einrichtungen*
wird darliber gesprochen, wo sich die értliche Feuerwehr
befindet.

Mit der Vermittlung im Unterricht kommen die Kinder
mit diesen sicherheitsrelevanten Fragen in Beriihrung.
Dies geschieht natiirlich angereichert mit spielerischen
Elementen, wenn die ortliche Feuerwehr einbezogen wird.
Das betrifft zum Beispiel die Wirkung des Feuers zum
Nutzen oder zur Schadigung des Menschen. Auf diese
Aspekte wird in der padagogischen Bildung in der Schule
grofRer Wert gelegt.

Sie sehen, die padagogische Vorarbeit wird in der Grund-
schule von den Lehrerinnen und Lehrern verantwortungs-
bewusst geleistet. Den dazugehérigen Fun- und Freizeit-
aspekt zur Herausbildung von Tugenden ehrenamtlichen
Engagements wie Kameradschaft, Disziplin usw. steuern
die ortlichen Feuerwehren bei.

»,Bambini-Feuerwehren®, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, lésen das Problem der Nachwuchsgewinnung nicht.
Jedes angefiihrte Argument, so richtig es in diesem
Zusammenhang erscheinen mag, hat Ursachen, deren
Beseitigung wir nicht in die Schuhe des Ehrenamtes
schieben sollten.

Auch gesetzgeberisch sehe ich keinen Handlungsbedarf.
Notwendig ist, die gemeinsamen Aktivitaten noch starker
zu blndeln. Da ich im gesamten Landesverband der
Feuerwehren unterwegs bin, kann ich sagen, dass die
Zusammenarbeit zwischen verantwortlichen Lehrern und
ortlichen Feuerwehren an vielen Orten gut lauft. Es bedarf
unserer Mithilfe, diese wichtige Aufgabe als einen Teil
des Ganztagsangebotes der Schulen in Form von Arbeits-
gemeinschaften Brandschutzerziehung usw. mit Unter-
stlitzung der Feuerwehren zu etablieren.

Kernpunkt der Problematik ist die notwendige versiche-
rungsrechtliche Seite. Fur Mitglieder der Feuerwehren —
und dazu gehoren die Jugendwehren — ist dies kein
Problem. Die Unfallkasse Sachsen hat den Versicherungs-
schutz gewdhrleistet. Dieser ergibt sich zum einen aus der
gesetzlichen Festschreibung, die wir in 8§18 Abs. 4
vorgenommen haben, und natlrlich aus 8 2 Abs. 1 Nr. 12
des SGB VII. Mit der landesgesetzlichen Regelung sind
die Ausnahmen in der Regel eindeutig erfasst. Mit einer
eigenstdndigen  Organisationseinheit ,,Bambini-Feuer-
wehr* 16sen Sie das Problem wirklich nicht.

In diesem Zusammenhang werden immer Thiringen,
Rheinland-Pfalz und Hessen genannt. Dazu kann ich
Ihnen sagen, dass zwar die gesetzliche Regelung geschaf-
fen wurde — bei den einen acht, bei den anderen sechs

Jahre —, aber die Umsetzung bereitet erhebliche Probleme.
Knackpunkt ist, dass der zum Zwecke des Erreichens des
Zieles der Jugendgruppe aufgestellte Ausbildungsplan
durch die Versicherungstrager keine Anerkennung findet.
Zum anderen sagte ein Versicherungstrager auf Rickfra-
ge, dass das erheblich den Katalog der zu versichernden
Leistungen erweitert. Da misse man schon mal Uber eine
Beitragserhéhung fur diejenigen, die diese \ersicherung
abschliel3en, nachdenken.

Der Aufbau von Kindergruppen zur Vorbereitung auf die
Jugendfeuerwehr auBerhalb der Feuerwehr ist im Rahmen
der kommunalen Selbstverwaltung moglich. Der Unfall-
schutz, Gber den wir jetzt diskutiert haben, besteht natr-
lich nicht, weil sie nicht zu dem versicherten Personen-
kreis nach SGB VII gehdren. Durch die Gemeinde wére
dann eine privatrechtliche Versicherung abzuschlief3en.

Im Zusammenhang mit dieser Problematik mdchte ich
noch auf etwas Neues hinweisen. Die Staatsregierung hat
zum 01.01.2007 — also dieses Jahr — eine Landessammel-
unfall- und -haftpflichtversicherung fiir ehrenamtlich
Tatige im Freistaat in Kraft gesetzt. Durch diese Versiche-
rung sind die Risiken all derer abgesichert, die in un-
selbststdndigen Einrichtungen Téatigkeiten ausiiben. Das
sind also nicht jene, die bestimmten Vereinen und Organi-
sationen untergeordnet sind. Das ist eine tolle Sache fir
alle Ehrenamtlichen, die sich einer Initiative anschlieflen
oder sich zum Ziel gesetzt haben, eine Gruppe zu griin-
den.

Sie hatten die Ganztagsangebote angesprochen, die unter
dem Dach der Schule in Form von Arbeitsgemeinschaften
stattfinden. Das wird vom Regionalschulamt auf Antrag
genehmigt. Damit unterliegen sie dem Schutz, den der
Bereich der Schule geniel3t.

Lassen Sie mich zum Schluss zusammenfassend sagen:
Die Feuerwehren in Sachsen leisten eine hervorragende
Arbeit. Fur die Nachwuchsgewinnung gibt es eine Viel-
zahl hervorragender Aktivitaten. Lassen Sie uns daflr
Sorge tragen, dass diese Aktivitditen mehr geblindelt
werden und dass fiir diese wichtige Arbeit mehr geworben
wird! Als Koalition lehnen wir Ihren Antrag natirlich ab,
weil er uns in dieser Form nicht weiterbringt; denn es ist
jetzt schon mdglich, diese Nachwuchsarbeit in den viel-
faltigsten Formen verantwortungsbewusst zu betreiben.

Zum Schluss griie ich Sie, wie immer bei Feuerwehr-
reden, mit einem einfachen ,,Pietzschnass*!

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Linksfrakti-
on.PDS, bitte.

Rico Gebhardt, Linksfraktion.PDS: Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn es brennt,
kommt die Feuerwehr — das weil jedes Kind. Aber
werden die Kinder diese Binsenweisheiten auch noch in
20 Jahren lernen? Wird dann — vor allem in den landli-
chen Gebieten Sachsens — auf die Frage: Was tun, wenn’s
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brennt?, die erniichternde Antwort kommen: Brennen
lassen!?

Nun brennt es bei der Feuerwehr noch nicht wirklich, was
den Personalbestand anbelangt, doch ein Schwelbrand ist
es allemal. Unsere Kollegin und Kollegen der FDP-
SpaBfraktion haben wieder einmal einen ihrer vielen
populistischen Antrage gestellt. Da sie auch noch fir ein
Halbtagsparlament eintreten, haben sie sich die Arbeit
sehr leicht gemacht. Sie erteilen der Staatsregierung den
Auftrag, eine Gesetzesénderung des S&chsischen Gesetzes
uber Brandschutz, Rettungsdienst und Katastrophenschutz
vorzunehmen.

Nicht, dass Sie mich falsch verstehen. Ich bin sehr daftr,
der Staatsregierung Aufgaben zu tbertragen und Auftrége
zu erteilen. Deswegen kann unsere Fraktion der Auftrags-
erteilung zustimmen. Ob wir aber einer Anderung des
Rettungsgesetzes zustimmen, wird von vielen Faktoren
abhéngig sein. Ich will auf einige Fakten hinweisen, die
flir unsere Fraktion wichtig sind.

Erstens. Es kann nicht Aufgabe der Feuerwehr werden,
die von der Staatsregierung in der Flache zusammenge-
strichenen Leistungen fir Kinder- und Jugendhilfe aufzu-
fangen und auszugleichen. Feuerwehren sind keine
Vereine, sondern Einrichtungen der Kommune unselbst-
stdndiger Art, auch wenn sie in manchen Dorfern im
Lande das einzige, gut funktionierende \ereinsleben
darstellen.

Zweitens. Damit ist klar, dass die Griindung von ,,Bambi-
ni-Feuerwehrgruppen® nach dem \ereinsrecht erfolgen
muss. Dies bedeutet jedoch auch, dass dafiir notwendiges
Geld fur Betreuung bzw. Personal durch das Land zur
Verfugung gestellt werden misste, weil die ,,Bambini-
Feuerwehrgruppen* Aufgaben aus dem klassischen Feld
der Jugendhilfe bernehmen wiirden. Wir wollen nicht,
dass die séchsische Feuerwehr in den kleinen Gemeinden
»Feuerwehr spielen* soll, um die nicht oder nur uneinge-
schrénkt existierenden Kinder- und Jugendhilfeangebote
zu ersetzen.

Drittens. ,,Bambini-Gruppen“ bei der Feuerwehr sind kein
Ersatz fur die sinkende Bereitschaft, ehrenamtlich bei der
Feuerwehr Dienst zu leisten. Alle Verantwortlichen
wissen doch ganz genau, dass nicht das Eintrittsalter bei
der Feuerwehr, sondern der Weggang von ausgebildeten
Mitgliedern der Jugendfeuerwehren das Problem darstellt.

(Beifall des Abg. Klaus Tischendorf,
Linksfraktion.PDS)

Aufnahme des Studiums, der nicht vorhandene Ausbil-
dungsplatz vor Ort oder die Arbeitsaufnahme weit weg
vom Wohnort sind die Grunde fur den Schwund beim
Feuerwehrnachwuchs.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Sehr richtig!)

In der Folge ist die notwendige Anzahl von Einsatzkraften
haufig nicht mehr gegeben. Zum einen leidet darunter die
Einsatzbereitschaft, zum anderen geht durch die planmé-

Rige Zusammenfihrung mehrerer Ortsfeuerwehren bei
einem Einsatz Zeit verloren, deren Verlust nicht mehr
wettzumachen ist. Das ist wichtige Zeit, zum Beispiel fir
die Menschenrettung.

Wir brauchen vor allem eine bessere Anerkennung des
Ehrenamtes der derzeitigen Einsatzkrafte.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Eine kurzfristige Mallnahme, um die Einsatzféhigkeit der
Freiwilligen Feuerwehren zu stérken, liegt in einer klaren
Definition ihrer notwendigen Aufgaben. Beispielsweise
riicken die Feuerwehren stets bei Verkehrsunfallen aus,
wenn es Olteppiche zu beseitigen gilt. Dafiir gibt es aber
Spezialfirmen. Weiterhin wirde eine sinnvollere Festle-
gung der Aufgaben zwischen den Einsatzkraften die
Feuerwehren bedeutend entlasten und ihnen helfen, sich
auf ihre Kernaufgaben zu konzentrieren. Niemandem
wird zu vermitteln sein, dass ein Haus abbrennen muss,
weil der Leiterwagen der ortsansdssigen Feuerwehr mit
dem Einfangen einer Katze beschéftigt war und die
néchstgelegene Feuerwehr zu lange zum Brandort fahren
musste.

Viertens. Zu kléren ist vor allem die Frage: Soll das
Einrittsalter bei der Jugendfeuerwehr auf unter zehn Jahre
gesenkt werden oder sollen Kinder dieses Alters mithilfe
von Vorbereitungsgruppen in Strukturen der Feuerwehr
eingebunden werden? Der Séchsische Feuerwehrverband,
wie zum Beispiel auch der Hessische Feuerwehrverband,
lehnt eine generelle Absenkung des Eintrittsalters ab. Es
ist vor allem eine Frage — Herr Pietzsch hat darauf auf-
merksam gemacht — des Versicherungsschutzes und auch
der korperlichen, geistigen und seelischen Entwicklung
des Kindes. Deswegen ist die Regelung der mdglichen
Ausnahme bei der Abweichung von der Mindestalters-
grenze eine gute Regelung im S&chsischen Brandschutz-
gesetz.

So hat der Landesfeuerwehrverband Sachsen uns in dieser
Woche die Zahl von 847 Kindern in Sachsen genannt, die
— unter zehn Jahre alt — in der Jugendfeuerwehr organi-
siert sind.

Was ungeklart ist, ist der Unfallschutz. Gegen Vorberei-
tungsgruppen fir Jugendfeuerwehren mit den notwendi-
gen ausgebildeten paddagogischen Betreuungspersonen hat
unsere Fraktion nichts einzuwenden, solange sie nicht als
Ersatz, sondern als Erganzung der Kinder- und Jugendhil-
fe betrachtet und geférdert werden.

In der Zusammenfassung will ich noch einmal betonen,
dass wir dem heutigen Antrag der FDP zustimmen wer-
den. Ob wir dann einer notwendigen Gesetzesédnderung
zustimmen werden, machen wir von den von mir aufge-
zahlten Punkten abhéngig.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

2. Vizepréasidentin Andrea Dombois: Die SPD; Herr
Brangs, bitte.
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Stefan Brangs, SPD: Frau Présidentin! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Als ich den FDP-Antrag gelesen habe,
ist mir eine \Vokabel sofort ins Auge gefallen, ndmlich
,Bambini“. Bambini ist auch deshalb eine angenehme
Vokabel: Einmal kommt sie aus dem romanischen Be-
reich, italienisch, Bambini/Kinder. Man hétte auch Kinder
schreiben kdénnen, aber Bambini hort sich in diesem Fall
etwas lockerer, mediterraner an. Es hat mich auch gefreut,
weil sich die FDP bisher im Wesentlichen lieber mit
Business-Englisch beschaftigt hat. Ich hoffe, dass dieser
Bezug dazu fihrt, dass sich die FDP jetzt mehr mit Rimini
und weniger mit Manchester beschaftigt.

Es ist natirlich ein Thema, das gerade im landlichen
Raum bei den Freiwilligen Feuerwehren ein Problem ist.
\Von den Vorrednern ist zu Recht gesagt worden, dass das
ein ernstes Thema ist. Das liegt daran, dass wir einmal
Probleme mit der Demografie haben, aber auch damit,
dass gerade die Mitglieder der Jugendfeuerwehren, wenn
sie ausgebildet worden sind, meistens aushildungsbedingt
mit ihrer Berufssituation oder auch arbeitsbedingt und
durch Studium abwandern und dann nicht mehr in diesen
Freiwilligen Feuerwehren eingesetzt werden kénnen.

Das ist nattrlich nicht nur ein Problem des Eintrittsalters
oder der Nachwuchsgewinnung. Mit diesem Thema
sollten wir eine \Verbesserung bei der Nachwuchsgewin-
nung erreichen und den Pool von Nachwuchskréften
fordern. Das ist unstrittig. Ob aber dazu der Antrag
»,Bambini-Feuerwehren®, ich nenne ihn Kinderfeuerweh-
ren ab sechs Jahren, die richtige Ldsung ist, wage ich zu
bezweifeln.

Wir haben wie viele andere Fraktionen hier in diesem
Hause einen regen Austausch mit dem Landesfeuerwehr-
verband und dessen Vertretern. Ich weil3, dass die Vor-
schldage der FDP dort nicht unterstitzt, sondern sehr
kritisch gesehen werden.

(Zuruf des Abg. Dr. Jirgen Martens, FDP)

— Ach, Herr Dr. Martens, wenn Sie andere Kenntnisse
haben, dann kénnen Sie ja gleich ans Mikrofon treten und
alles wieder relativieren.

Vor allem ist es auch so, dass es Lander gibt, die diese
sogenannten Bambini-Feuerwehren schon eingefiihrt
haben, was aber nicht die gewinschten Effekte gebracht
hat.

Gestern hat mich ein Schreiben des \orsitzenden des
Landesfeuerwehrverbandes erreicht. Einige Kollegen im
Hause haben das auch vorliegen. Wenn Sie sich dieses
Schreiben ansehen, ist es richtig und zutreffend, was
Kollege Pietzsch ausgefiihrt hat, dass namlich der Landes-
feuerwehrverband sagt, dass die Regelung des §18
Abs. 4 aus Sicht des Verbandes vollkommen ausreichend
ist und dass es bereits jetzt so ist, dass nach den Angaben
des Verbandes 847 Kinder unter zehn Jahren in den
Jugendfeuerwehren aktiv sind. Bei dieser Ausnahme
kommt es darauf an, ob man die kérperliche, geistige und
seelische Reife hat, um in einer solchen Jugendfeuerwehr
eingesetzt zu werden, und wenn dem so ist, dass dann die

Madglichkeit besteht, dass man auch unter zehn Jahren
dort tatig sein kann.

Ich glaube, dass die Praxis vor Ort zeigt, dass sie weiter
ist als die theoretischen Vorstellungen der FDP-Fraktion.
Zudem weist der Landesfeuerwehrverband meines Erach-
tens zu Recht darauf hin, dass Kinder unter acht Jahren
weder pédagogisch noch ausbildungsgerecht in den
Jugendfeuerwehren betreut werden kénnen. Wenn es nicht
darum geht, dass wir Kinder in das Téatigkeitsbild der
Feuerwehr nur hineinbringen, sondern wenn wir sie dafur
begeistern wollen, dann missen wir das aus meiner Sicht
mit anderen Mitteln tun. Da bin ich mir mit dem Landes-
feuerwehrverband einig, dass es wesentlich wichtiger ist,
dass wir die friihzeitige Brandschutzerziehung in den
Schulen vorantreiben, dass die Aspekte, die Kollege
Pietzsch genannt hat, ausgebaut werden und dass wir in
diesem Bereich versuchen, die Beteiligung der o6rtlichen
Feuerwehren zu organisieren, um damit junge Menschen
an das Thema heranzufihren.

An manchen Grundschulen gibt es einen Feuerwehrtag.
Er wird sehr gut angenommen. Da wird spielerisch mit
dem Bereich des Brandschutzes umgegangen. Es wird
tber die Aufgaben der Feuerwehren informiert. Dazu sagt
der Landesfeuerwehrverband, dass das der richtige Weg
ist, auf dem sinnvollerweise Nachwuchsgewinnung
stattfinden soll.

Richtig ist auch — ich will es nochmals ausfiihren, obwohl
es schon einmal gesagt worden ist —, dass Feuerwehren
ein wichtiger Bestandteil des sozialen Gefiiges vor Ort in
den Gemeinden sind. Ihr Engagement geht weit Uber das
hinaus, was die klassische Brandbekdmpfung eigentlich
beinhaltet. Deshalb sollte es auch Ziel meiner Fraktion
sein, dass wir im Bereich der Freiwilligen Feuerwehren
und Berufsfeuerwehren weiterhin alles daransetzen, sie
nach Kraften zu unterstutzen und zu fordern. Wenn wir
das im Bereich der Berufsfeuerwehren tun, ist es nattrlich
auch klar, dass wir, wenn wir Uber die Freiwilligen
Feuerwehren reden, auch die Jugendarbeit der Freiwilli-
gen Feuerwehren unterstiitzen miissen.

Wir sollten alle Anstrengungen unternehmen und mit
unterschiedlichen Ansatzen das Problem, das in der Tat
eines ist, bekampfen. Es ware auch eine Moglichkeit, die
sehr erfolgreich in Ostdeutschland praktiziert wird, dass
wir bei Méadchen und Frauen das Thema Freiwillige
Feuerwehren stérker in den Mittelpunkt der Betrachtung
stellen und es noch attraktiver machen. Nach den aktuel-
len Zahlen sind rund 20 % der Mitglieder der Freiwilligen
Feuerwehren in Ostdeutschland bereits Frauen. In West-
deutschland sieht das bei Weitem nicht so gut aus, dort
sind es erst 7 %. Ich denke aber, dass sich diese Zahl von
20 % durchaus noch steigern lasst.

Wir brauchen meines Erachtens nicht diese abgekupferten
Bambini-Antrége, die in anderen Bundeslandern wie in
Thiringen oder in Rheinland-Pfalz nicht geholfen und
auch nicht die Erfolge gehabt haben. Wir sollten uns
daruiber verstandigen, dass wir mit den Jugendfeuerweh-
ren ein Problem haben, das wir erkennen mussen. Wir
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missen gemeinsam alles daransetzen, dass wir etwas an
der Ausstattung tun und dass wir zur sozialen Funktion in
der Gemeinschaft einen wesentlichen Beitrag leisten, weil
hier finanzielle Unterstiitzung gebraucht wird.

In vielen Gesprachen und Veranstaltungen, die wir als
Fraktion hatten, tauchte immer wieder das Thema auf,
dass wir einen groRen Anteil von Restriktionen mit Blick
auf die Aus- und Weiterbildung von Feuerwehrmitglie-
dern in den Freiwilligen Feuerwehren haben. Es ist ein
Problem, dass wir die Bereitschaft der Arbeitgeber gerade
in klein- und mittelstdndischen Betrieben erhdhen mis-
sen, damit ihre Mitarbeiter auch zu Aus- und Weiterbil-
dungseinsdtzen kommen kdnnen und nicht nur fir den
eigentlichen Dienst freigestellt werden. Auch das ist ein
ganz wichtiger Ansatz, den wir hier diskutieren sollten.

Aus diesem Grund sprechen wir uns als SPD-
Landtagsfraktion dafur aus, dass wir (ber finanzielle
Rahmenbedingungen diskutieren mussen, die die Freistel-
lung Uberprifen, die zurzeit praktiziert wird, und die zu
einem zusétzlichen entsprechenden Angebot gegeniiber
den kleinen und mittelstandischen Unternehmen fiihren
kann. Dazu kénnen wir uns vorstellen, dass man dariiber
nachdenkt — wie es vor ein paar Tagen in Mecklenburg-
Vorpommern passiert ist —, dass man uber eine Image-
kampagne die Problematik noch einmal in das Gedachtnis
der Menschen bringt, die davon betroffen sind, ndmlich
eine Imagekampagne zur Forderung des ehrenamtlichen
Wirkens der Freiwilligen Feuerwehren.

Mit dem StrauR der Dinge, die ich kurz anzureilRen
versucht habe, konnen wir diesem Thema viel eher
begegnen als mit dem Antrag der FDP. Insofern ist der
Antrag der FDP nicht notwendig.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Dr. Miller
spricht fur die NPD-Fraktion.

Dr. Johannes Miiller, NPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich kann es relativ kurz machen,
denn die Vorredner haben das Meiste schon gesagt.

Meine Fraktion hat prinzipiell kein Problem mit der
Schaffung rechtlicher Grundlagen fiir Kinderfeuerwehren,
um auch unter Zehnjéhrige an das Feuerwehrthema
heranzufiihren und vor allem langerfristig zu begeistern.
Aber die Zielrichtung, die die FDP mit dem Antrag
verfolgt, ist eine ganz andere. Sie mdochte suggerieren,
dass dadurch die Nachwuchsprobleme der Feuerwehr, und
zwar im hdéheren Alter, gelést werden kénnen. Das ist
einfach nicht mdglich. Diese sind namlich zum einen
bedingt durch die demografische Entwicklung. Wenn man
sich ansieht, wie viele Kinder tberhaupt noch da sind, wie
viele in die Jugendfeuerwehren und wie viele aus der
Jugendfeuerwehr in die regulére Einsatzgruppe kommen
kénnen, dann ist es schon schwierig.

Das eigentliche Hauptproblem der Feuerwehren ist bereits
von Kollegen Gebhardt angesprochen worden: dass nam-

lich im landlichen Raum die Einsatzstarke kaum noch zu
erhalten ist.

Wenn man sich die Dérfer anschaut, so gibt es dort kaum
noch Arbeit. Die Menschen sind am Tage entweder in den
Stadten — das ist aber noch das Positivbeispiel —; gerade
die fur den aktiven Dienst zur \erfligung stehenden
Feuerwehrleute sind meist gar nicht mehr in Sachsen
tétig; sie sind die Woche uber weg oder ganz weg. Das ist
durch die desolate Arbeitsmarktsituation bedingt und mit
einer Starkung von Kinder- und Jugendfeuerwehr wirk-
lich nicht zu l6sen.

Meine Fraktion hat es sich nicht einfach gemacht; aber
wir sind der Meinung: Da das Ziel, das die FDP mit
diesem Antrag vermitteln mdéchte, nicht erreichbar ist, die
Nachwuchssorgen der Feuerwehr zu beheben und dadurch
bedingt die Einsatzstarke zu erreichen, kénnen wir dem
nicht zustimmen. Wir haben prinzipiell nichts gegen
Kinderfeuerwehren; wir werden uns deshalb enthalten.

Zu den Kollegen Gebhardt und Brangs muss ich sagen:
Wenn gesagt wird ,,Ehrenamtstarkung®, klingt das natir-
lich gut, das ist auch richtig. Aber auch die Ehrenamtstar-
kung &ndert nichts daran, dass die Menschen zumindest
tagsuber nicht fir den Dienst verfiigbar sind, weil sie
woanders arbeiten oder in der ganzen Woche nicht ver-
fligbar sind. Damit ist das Problem nicht zu l6sen.

Meine Fraktion wird sich bei dem Antrag enthalten und
ist gespannt, ob von der Koalition zur Starkung der
Feuerwehren in Sachsen noch konstruktive \orschlage
kommen werden.

Ich danke fir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Der Sprecher flr
~Bambini“ der GRUNEN ist Herr Weichert.

Michael Weichert, GRUNE: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Durch die Initiative der FDP habe ich
in Vorbereitung dieser Plenarsitzung gelernt, dass der
Gesetzgeber das Mindesteintrittsalter in die Jugendfeuer-
wehren regelt. Den Kollegen daher meinen verbindlichs-
ten Dank fiir das SchlieRen der Wissensliicke.

Nun beantragt die FDP-Fraktion in Anlehnung an Bei-
spiele aus anderen Bundeslandern die Anderung des
Gesetzes, sodass es auch Kindern im Alter von sechs bis
zehn Jahren ermdglicht werden soll, spielerisch an die
Aufgaben der Feuerwehr herangefiihrt zu werden. Bei
diesem I6blichen Vorhaben dréngen sich mir zwei Fragen
auf: Erstens: Warum, verehrte Kollegen von der FDP,
kommt diese Initiative in Form eines Antrages auf den
Tisch? Ware es nicht einfacher gewesen, eine Gesetzes-
anderung einzubringen? Denn so dramatisch ist die
Anderung des bestehenden Gesetzestextes ja nicht.

(Stefan Brangs, SPD: Das ist zu aufwendig!)

Wir hatten schon Gesetzesinitiativen, die einen Satz auf
dem Blatt Papier beinhalteten.
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Zweitens hatte ich gern gewusst, warum die FDP eine
neuerliche Beschrankung einbaut. Wirde es nicht ausrei-
chen, in § 18 des Gesetzes schlicht und einfach zu formu-
lieren, dass Feuerwehren Kinder- und Jugendgruppen
bilden kénnen, und damit auf jedwede Altersgrenze zu
verzichten? Aber ich will Herrn Zastrow nicht weitere
parlamentarische Initiativen vorschreiben — vermutlich
arbeitet er jetzt an den Vier- bis Funfjahrigen.

(Leichte Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, ,,Bambini-Feuerwehren®
scheinen ja in zu sein. In Rheinland-Pfalz wurde das
Brandschutzgesetz entsprechend geédndert; Thiringen hat
erste ,,Bambini-Feuerwehren®. Es wird vom Engagement
der Feuerwehren vor Ort abhéngen, ob es zur Einrichtung
solcher Gruppen kommt; wir konnen ihnen nur die
Méglichkeit eréffnen. Es kann sinnvoll sein, die Kinder-
und Jugendfeuerwehren bereits fiir ab Sechsjéhrige zu
o6ffnen, aber das muss rechtlich abgesichert werden. Was
die Feuerwehren dann konkret machen wollen und kon-
nen, sollen sie selbst entscheiden — ob sie Treffs anbieten,
ob sie in die Grundschulen oder in die Horte gehen oder
was auch immer. Burgerschaftliches oder freiwilliges
Engagement muss gelernt werden — am besten von Kin-
desbeinen an —, und Feuerwehren sind vor Ort, gerade
auch im landlichen Raum.

Aber das ist angesichts der kreifenden Verwaltungs- und
Funktionalreform nicht wirklich das Problem der Kinder-
und Jugendfeuerwehren. Die Kinder- und Jugendfeuer-
wehren beschéftigen sich zum Beispiel mit der Frage, wie
sie bereits jetzt und vor allen Dingen nach der Reform
ihre Jugendwarte (berhaupt ausbilden koénnen. Die
Jugendgruppenleiterausbildung wird nach den aktuellen
Forderrichtlinien ndmlich nur geférdert, wenn sie iberort-
lich erfolgt, das heif3t, wenn sich mehrere Kreise zusam-
mentun. Ein Kreis hat momentan rund 30 Jugendfeuer-
wehren — da mussen dann nach der Reform Ausbildungen
fur halb Sachsen angeboten werden, was einigermaRen
schwierig ist.

Das ist ein Punkt, bei dem die geplante Verwaltungs- und
Funktionalreform noch nicht wirklich durchdacht ist.

AbschlieRend sei gesagt: Wir stimmen dem Antrag gern
zu und bitten die Koalition, bei der Erarbeitung der
Kreisreform die Belange dieser Feuerwehren mit zu
bedenken.

(Beifall bei den GRUNEN und der FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. — Gibt
es seitens der Fraktionen weiteren Aussprachebedarf? —
Das sehe ich nicht. Herr Staatsminister Mackenroth, bitte
schon, Sie haben das Wort.

Geert Mackenroth, Staatsminister der Justiz: Herr
Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Rechtslage ist klar: Die Bildung einer Jugendfeuerwehr in
den Freiwilligen Feuerwehren ist nach § 18 Abs. 4 Satz 1
des Gesetzes Uber den Brandschutz, Rettungsdienst und
Katastrophenschutz im Freistaat Sachsen, des sogenann-

ten Baulichtgesetzes, schon jetzt mdglich. Mitglied einer
Jugendfeuerwehr kann in der Regel sein, wer das zehnte
Lebensjahr vollendet hat. Bei der Aufhahme von Personen
unter zehn Jahren sind die korperliche, geistige und
seelische Entwicklung sowie die Einsichtsfahigkeit fir
den Aufgaben- und Tatigkeitsbereich der Feuerwehr im
Rahmen einer Einzelfallpriifung zu beriicksichtigen.

Gesetzlicher Unfallversicherungsschutz besteht nur flr
die Kinder unter zehn Jahren, fir die die Freiwillige
Feuerwehr die Verantwortung im Rahmen der Ausnahme-
regelung Ubernommen hat. Entgegen der Auffassung der
FDP-Fraktion erkenne ich hier keine \ersicherungsprob-
leme. Versicherungsschutz wird fur Mitglieder der Ju-
gendfeuerwehr gewahrt, wenn und soweit die Hauptauf-
gabe der Jugendfeuerwehr — ich zitiere —, ,,die Heranzie-
hung von Nachwuchskréften zur spateren Ubernahme in
die Reihen der aktiven Abteilung der Feuerwehren®,
erfillt ist.

Meine Damen und Herren, ich stelle fest: Ausnahmen
vom Regelfall sind danach bereits jetzt zuléssig; auch
Kinder unter zehn Jahren kénnen in die Jugendfeuerwehr
aufgenommen werden. Wir haben die Zahl schon gehort:
Derzeit gibt es in Sachsen — wenn gestern und vorgestern
nicht noch jemand Geburtstag hatte — 847 Jungen und
Méadchen, die dieses tun.

Zum Antrag der FDP. Bei den im Antrag dargestellten
Aktivitdten einer Vorbereitungsgruppe fiir die Jugendfeu-
erwehr ist das Ziel nicht die Heranziehung von Nach-
wuchs, sondern die Brandschutzerziehung von Kindern.
Dies bedeutet: Hier stehen im Wesentlichen das Anbieten
sinnvoller Freizeitangebote fur Kinder und Jugendliche,
Spal und Spiel im Vordergrund der Tatigkeit, nicht aber
die Hauptaufgabe der Jugendfeuerwehren: die Heranzie-
hung von Nachwuchs zur spiteren Ubernahme in die
Reihen der Feuerwehr.

Damit besteht hier kein wesentlicher Unterschied zu den
Angeboten anderer Einrichtungen der freien Kinder- und
Jugendhilfe. Dies bedeutet: Damit zahlt diese Gruppe
eben nicht zum versicherten Personenkreis der 8§ 2 bis 6
SGB VII. Die Gemeinde miisste eine privatrechtliche
\ersicherung abschlielen.

Die jetzigen Regelungen unseres ,Blaulichtgesetzes
entsprechen (berwiegend den Regelungen der anderen
Lander zum Eintrittsalter in die Jugendfeuerwehr. Aller-
dings ist im Saarland das Eintrittsalter acht Jahre und im
Freistaat Thiringen geringer. Die Erfahrungen dieser
beiden Léander sind Obrigens durchweg nicht besonders
positiv. Thiringen findet schlicht keine private \Versiche-
rungsmaglichkeit fur die Kleinen, sodass die Regelung —
Eintrittsalter sechs Jahre — derzeit dort vollig leerlauft.

Wie ist der Sachverhalt insgesamt zu bewerten? Der
Landesjugendfeuerwehrwart beflirwortet nach meiner
Kenntnis die Einfihrung von Kinder- oder Vorbereitungs-
gruppen innerhalb der Feuerwehren aus den genannten
Grinden nicht. Eine Vorbereitung auf einen spateren
Einsatzdienst sei bei unter Achtjahrigen nicht mdéglich
und damit eben keine sinnvolle Nachwuchsgewinnung.
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Das Ziel der Bemihungen um den Nachwuchs ist die
Brandschutzerziehung: Umgang mit Feuer, Verhalten bei
Brénden, richtige Notrufabgabe. Eine Absenkung des
allgemeinen Eintrittsalters auf acht Jahre kénnte man bei
einer Novellierung des ,,Blaulichtgesetzes” priifen. Akti-
vitdten von Spaf und Spiel im Sinne des FDP-
Parteiprogramms sollten im Rahmen der Vorschul- und
Schulausbildung vorgenommen werden.

(Beifall des Abg. Volker Bandmann, CDU)

Genau das passiert im Freistaat Sachsen — darauf hat der
Abg. Thomas Pietzsch véllig zu Recht hingewiesen; ich
will es nur kurz ergénzen. Das Kultusministerium hat uns
mitgeteilt, dass bereits derzeit im verbindlichen Lehrplan
fir die Grundschulen die Wissensvermittlung auf dem
Gebiet Feuervermeidung, Umgang mit Feuer und weiterer
damit im Zusammenhang stehender Fallgestaltungen
schlicht verpflichtend ist. Das Kultusministerium hat
ebenfalls zugesagt zu prifen, inwieweit im Rahmen der
ganztagsschulischen Angebote kiinftig auch Angebote
gerade in Verbindung mit dem Landesfeuerwehrverband
moglich sind. Genau das scheint mir der richtige Weg zu
sein. Das Ergebnis dieser Prifung warten wir ab; Hand-
lungsbedarf erkenne ich nicht.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. —
Besteht noch Aussprachebedarf? — Das kann ich nicht
erkennen. Herr Dr. Martens, Sie haben das Schlusswort.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Vielen Dank, Herr Staatsminister, fur
die Klarstellung, dass die Regelungen in 8§18 Abs. 4
Satz 2 ,,Blaulichtgesetz* nur als Ausnahmemdglichkeit
die Aufnahme von Kindern in die Jugendfeuerwehr
mdoglich machen, anders als es Herr Pietzsch gesagt hat.
Er hat das vorhin nicht richtig verstanden. Auch die
Antwort der Staatsregierung auf die zitierte Kleine Anfra-
ge hat das noch einmal deutlich klargestellt. Es gilt eben
nur als Ausnahme.

(Thomas Pietzsch, CDU: Quatsch!)

Im Ubrigen, Herr Pietzsch, das Gesetz definiert keine
Ausnahmen, es lasst sie nur zu. Das ist aber Juristenkram,
davon verstehen Sie nichts.

Des Weiteren ist gesagt worden, dass die Feuerwehren
padagogisch uberfordert seien. Nein, das sind sie nicht.
Wenn sie Ausbilder haben, die sich darauf verstehen, mit
Kindern umzugehen, wird das auch bei Feuerwehren
maoglich sein; denn es ist bei Naturschutzverbanden oder

Sportvereinen mdglich, solche befahigten Menschen zu
finden, die mit Kindern umgehen kénnen. Es wurde der
Verband zitiert. Dort muss anscheinend erst eine Mei-
nungsbildung stattfinden. Denn wenn der eine sagt, wir
haben nichts dagegen, und der andere sagt, er méchte es
nicht, dann muss wahrscheinlich der Verband koordinie-
rend mit sich selbst tatig werden.

Im Vorfeld unseres Antrages haben wir Blirgermeister,
Landréte und Feuerwehren angeschrieben und jede
Menge Ruick&uBerungen bekommen, die durchweg positiv
waren. ,,Auch die Gemeinde Dommitzsch, eine Iandlich
gepragte Region®, schreibt der CDU-Burgermeister, ,,hat
Probleme, Kameraden der Freiwilligen Feuerwehr zu
gewinnen und dort insbesondere einen Jugendwart, der
sehr engagiert bei der Gewinnung von Nachwuchs ist.“
Kurz und knapp: ,Wir begriiBen und unterstiitzen die
Bemiihungen der FDP-Landtagsfraktion zur Einfiuhrung
von Kindergruppen in den Freiwilligen Feuerwehren, da
wir selbst die Erfahrung gemacht haben, dass das Interes-
se der Kinder vorhanden ist, jedoch die fehlende rechtli-
che Absicherung den Kommunen bisher wenig Hand-
lungsmaglichkeiten gegeben hat.*

Die Kreisjugendfeuerwehr aus dem Vogtland hat angeru-
fen und gesagt, dass sie uns unterstiitzt. Herr Landrat
Harig schreibt uns: ,,Die Stdrkung der Kinder- und Ju-
gendarbeit der Freiwilligen Feuerwehren ist das zentrale
Thema der Zukunftssicherung auf diesem Gebiet
schlechthin.” Deswegen auch hier Unterstiitzung.

Wenn Sie unseren Antrag mit grofiem Donner und auch
einer gewissen Hdme ablehnen, dann féllt ganz besonders
unangenehm auf, dass an dem Tag, als wir unseren Antrag
zur Schaffung von ,,Bambini-Feuerwehren® eingebracht
haben, Mitglieder der CDU-Fraktion beim Landesfeuer-
wehrverband einen Besprechungstermin zu dem Thema
Schaffung von ,,Bambini-Feuerwehren“ hatten. So viel
zum Thema Redlichkeit in der Politik, Herr Kollege.

Schoénen Dank.
(Beifall bei der FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. —
Nach dem Schlusswort kommt die Abstimmung. Meine
Damen und Herren, ich stelle jetzt die Drucksache 4/8576
zur Abstimmung und bitte bei Zustimmung um Ihr Hand-
zeichen. — Wer stimmt nicht zu? — Wer enthalt sich der
Stimme? — Bei Enthaltungen und einer gréReren Anzahl
von Jastimmen ist der Antrag dennoch mit Mehrheit
abgelehnt. Dieser Tagesordnungspunkt ist beendet.

Meine verehrten Damen und Herren, wir kommen zum
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Tagesordnungspunkt 7

Okostrom fiir Landtag und Einrichtungen des Freistaates Sachsen
Drucksache 4/8586, Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Als Erstes spricht die einreichende Fraktion — Herr
Weichert ist schon wieder in der Spur —, danach die
gewohnte Reihenfolge. Bitte, Herr Weichert, Sie haben
das Wort.

Michael Weichert, GRUNE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Mit diesem Antrag — Sie haben es in
der Begriindung gelesen — nehmen wir die Koalition beim
Wort. In Sachen Klimaschutz sind viele schone Worte
gefallen. Wir kénnen bis ins Jahr 2001 zurtickgehen, als
die CDU in Sachsen noch die Alleinverantwortung in der
Regierung hatte. Schon im damaligen Klimaschutzpro-
gramm hatte sich die Staatsregierung verpflichtet, als
Vorbild in Sachen Klimaschutz zu agieren. Wie wir
wissen, ist davon nicht allzu viel in die Tat umgesetzt
worden. Aber die Zeiten &ndern sich, und nachdem selbst
die ,,Bild“-Zeitung eine Klimaschutzkampagne gestartet
hat, Absichtserklarungen der CDU-Landtags- und Bun-
destagsfraktion vorliegen und eine CDU-gefiihrte Bun-
desregierung nicht nur das Erneuerbare-Energien-Gesetz
fortschreibt, sondern sich unter Angela Merkel zum
Taktgeber Europas beim Klimaschutz aufschwingt,
werden Antrdge wie der vorliegende sicherlich eine grofie
Mehrheit im Hause bekommen.

(Beifall des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

Okostrom fir den Landtag und die Immobilien des
Freistaates Sachsen. Wir in Sachsen waéren leider noch
nicht einmal Vorreiter der Entwicklung. SPD und CDU in
Mecklenburg-Vorpommern sind uns voraus. Der dortige
Landtag bezieht bereits Okostrom.

Als Kronzeuge unseres Antrages darf ich auf unseren
Umweltminister verweisen. Unter Hinweis auf die Verfas-
sung des Freistaates Artikel 10 Abs.1 mahnt er alle
offentlichen Behorden in Sachsen in der Broschire
,Umweltfreundliche Beschaffung einfacher als gedacht*
auf Seite 3: ,,auf die Forderung und Unterstlitzung bei der
Entwicklung, Markteinfihrung und Verbreitung von
rohstoff- und energiesparenden, schadstoff- und larmar-
men sowie Abfall vermeidenden Produkten und Dienst-
leistungen und unter Berlicksichtigung des Naturschutzes
im Umfeld der Gebdude“ zu achten. ,,Die &ffentlichen
Behdrden konnen somit einen bedeutenden Beitrag zu
einer nachhaltigen Entwicklung leisten.” Soweit Herr
Staatsminister Tillich. Ich darf annehmen, Herr Staatsmi-
nister, dass Sie nicht nur nachgeordnete Behdrden oder
Kommunen anhalten wollen, eine umweltfreundliche
Beschaffungspolitik zu betreiben, sondern das auch als
Selbstverpflichtung hinnehmen. Es macht ja keinen Sinn,
andere anzuhalten und nur Dritte auf die Mdglichkeit des
Einkaufs von Elektrizitat aus erneuerbaren Energien zu
verweisen und im eigenen Haus so weiterzumachen wie
bisher. Die Empfanger Ihrer Botschaft aus der Broschiire,
Herr Staatsminister, kdmen sich sonst veralbert vor.

Als weiteren Kronzeugen fiir unseren Antrag mochte ich
Bundesumweltminister Sigmar Gabriel erwédhnen. Seinem
Haus haben wir einen Ratgeber zu verdanken, der die
rechtlichen Klippen der Ausschreibung des Bezugs von
Okostrom erlautert. Damit wére die Staatsregierung in die
Lage versetzt, dem Staatsbetrieb S&chsisches Immobilien-
und Baumanagement einen Fahrplan in die Hand zu
geben, wie die Ausschreibungen zu gestalten sind. Dass
ein Bundesumweltminister der SPD und der sachsische
Umwelt- und Landwirtschaftsminister von der CDU in
Veroffentlichungen auf dasselbe Ziel zusteuern und uns
damit eine Blaupause fur einen Antrag liefern, gehort zu
den seltenen Vorgangen in der Politik.

Wir haben die Vorlagen der beiden Minister gern aufge-
nommen. Ich kann feststellen, dass wir uns mit beiden
Herren einig wissen.

Um noch den letzten Skeptikern die Zustimmung zu
unserem Antrag zu erleichtern, haben wir auch die um-
weltfreundliche Erzeugung von Elektrizitdt in Kraft-
Waérme-Kopplungsanlagen im Antrag mit bedacht. In
Dresden an der Nossener Briicke und auch in Leipzig
werden die sogenannten KWK-Anlagen auf Basis von
Erdgas betrieben. Mit der Wéarme, die in diesen Anlagen
anféllt, werden grofRe Teile der Innenstddte von Dresden
und Leipzig beheizt. Unseres Erachtens wére es unsinnig,
den Strombezug von diesen Anbietern zu kiindigen, denn
es handelt sich bereits um vergleichsweise umweltfreund-
lichen Strom. Diese Anlagen in Dresden und Leipzig
stoRen bei gleicher Leistung weniger als ein Viertel des
CO,, aus, als Braunkohlenkraftwerke und die ndtige
Heizung emittieren wirden.

Meine Damen und Herren! Das wére ein Hinweis auf die
Frage, wie wir kinftig die Grundlast bereitstellen. Wir
brauchen viel mehr von diesen kleineren Anlagen, die
Strom und Warme oder Kaélte gleichzeitig erzeugen. Hier
werden diese Anlagen vornehmlich auf Basis von Erdgas
betrieben. Wir haben in Sachsen das Potenzial, kiinftig
einen groRen Teil der Nachfrage auch durch Biogas zu
decken. Nach Lage der Dinge gehen wir davon aus, dass
viele Ministerien und wohl auch der Landtag Strom
beziehen, der in KWK-Anlagen hergestellt wurde. In
diesen Fillen sollte keine Ausschreibung von Okostrom
erfolgen, aber dem Freistaat gehoren ja zahlreiche Immo-
bilien und der Uberwiegende Teil dieser Liegenschaften
wird herkémmlichen Strom beziehen, also den in
Deutschland ublichen Mix aus fossilen Brennstoffen,
Atomstrom und nur zu einem geringen Teil aus erneuer-
baren Energien. Bei diesen Immobilien sollte der Freistaat
ein Zeichen setzen und den Staatsbetrieb SIB anweisen,
entsprechende Ausschreibungen zu tatigen. Das wére ein
Signal an die Verbraucher, ebenfalls auf erneuerbare
Energien umzusteigen, ein Signal auch an die Kommu-
nen, ebenfalls den Strombezug klimafreundlich zu organi-
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sieren, und nicht zuletzt ein Signal an die in Sachsen
anséssigen Unternehmen aus dem Bereich der erneuerba-
ren Energien, dass nicht nur die Arbeitsplatze und die
Wertschdpfung in Sachsen gern gesehen werden, sondern
auch der Strom, den diese Anlagen produzieren.

Herr Staatsminister Jurk, im letzten Jahr wurde unser
Antrag fir ein Netzwerk der solaren Industrie hier abge-
lehnt mit dem Hinweis, dass das SMWA an der Griindung
eines Netzwerkes regenerativer Energien in Sachsen
arbeite. Auch in diese Richtung ware die Annahme
unseres Antrages ein wichtiges Signal fur die Branche. Ja,
auch in Richtung Berlin zu ihrer Bundeskanzlerin kann
diese Koalition mit der Annahme des Antrages eine
wichtige Botschaft aussenden. 20 % der Primarenergie
auf Basis der erneuerbaren Energien in Europa bereitzu-
stellen ist das Ziel von Angela Merkel und der Bundesre-
gierung. Die Zustimmung zu unserem Antrag sendet ein
Zeichen aus Sachsen, dass die Botschaft angekommen ist
und der Freistaat die Bundesregierung und die EU beim
Klimaschutz untersttzt.

Jetzt konnte nur noch der Finanzminister auf die Idee
kommen, das Vorhaben aus fiskalischer Sicht zu torpedie-
ren. Vielleicht ist Herrn Metz der Okostrom zu teuer, aber
auch in dieser Hinsicht kann ich Sie beruhigen. Die
genauen Preise einer Vergabe sind erst durch eine Aus-
schreibung zu ermitteln. Dieser kdnnen wir nicht vorgrei-
fen, aber durch einen Preisvergleich zwischen den Anbie-
tern von Okostrom mit den Regionalversorgern in Sach-
sen konnen wir feststellen, dass der umweltfreundliche
Bezug kaum Mehrkosten verursacht. Sollten Mehrkosten
entstehen, wiren diese bei Bezug von Okostrom sinnvoll
angelegt.

Abschlielend mochte ich nicht versdumen, die Klima-
schutzerklérung der CDU-Fraktion vom 29. Marz dieses
Jahres zu zitieren. Dort heilit es: ,,Bis zum Jahr 2020
wollen wir im Freistaat Sachsen dazu beitragen, die
Stromerzeugung in Deutschland durch erneuerbare
Energien auf mindestens 20 % zu steigern.” Weiter heif3t
es: ,Klimaschutz sollte in Verwaltungen und Unterneh-
men als dauerhaft wahrzunehmende Querschnittsaufgabe
verstanden und wahrgenommen werden.” Soweit die
CDU-Landtagsfraktion.

Meine Damen und Herren der Union! Heute diirfte eine
der seltenen Gelegenheiten sein, zu denen lhnen die
Landtagsfraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ver-
hilft, Ihre eigenen noch ganz jungen Beschliisse in die Tat
umzusetzen. Ich freue mich auf lhre Zustimmung.

(Beifall bei den GRUNEN)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schon. — Die
CDU hat das Wort, vertreten durch Herrn Prof. Manns-
feld.

Prof. Dr. Karl Mannsfeld, CDU: Herr Président! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! In einer Zeit, die durch
anhaltende Debatten Uber Verénderungen des globalen
Klimas gepréagt ist, kann es nicht ausbleiben, dass — sicher

in guter Absicht — zahlreiche Aktivitaten vorgeschlagen
werden, um Beitrdge zur Minderung der entstandenen
Situation auszulsen sowie fur die kommenden Jahrzehn-
te in wirksame Instrumente zu verwandeln. Insofern ist
der vorliegende Antrag ,,Okostrom fiir Landtag und
Einrichtungen des Freistaates Sachsen* aber in sich noch
nicht ausgewogen, denn das beginnt schon damit, dass
man hatte wissen missen, dass der Landtag als gesetzge-
bende Versammlung existiert und nicht als Grundstiicks-
eigentlimer. Das uns von der staatlichen Immobilienge-
sellschaft zur Nutzung 0berlassene Landtagsgebaude
bezieht wie alle anderen Einrichtungen des Freistaates in
der Landeshauptstadt den Strom von einem \Versorgungs-
unternehmen, das mit einem GUD-Kraftwerk an der
Nossener Bricke, die im Antrag formulierte Alternative
zum Bezug erneuerbarer Energien, ndmlich die Kraft-
Waérme-Kopplung, bereits erfullt und insofern die Ziffer 1
gegenstandslos ist.

Herr Weichert, ich habe mich sehr gewundert. Sie haben
das ndmlich auch ausgedriickt. Da hétte ich gemeint, dass
Ihre Weitsicht dazu reicht zu sagen: Wenn wir wissen, wie
die Verhéltnisse sind, kénnen wir das nicht in einem
Punkt eines Antrages formulieren. Aber wie dem auch sei.

Auch die Ausweitung des Ersuchens, Strom aus erneuer-
baren Energien fir alle 6ffentlichen Gebdude im Land
bevorzugt einzusetzen, muss differenziert beurteilt wer-
den. Nach anfanglichen Hirden (ber die Zulassigkeit
einer Ausschreibung fiir Pradikatstrom hat die Europé-
ische Union vor einiger Zeit diese Beschrédnkungen
aufgehoben und vergaberechtliche Klarheit geschaffen.
Mit dem Verweis auf ein Vorwort des Umweltministers in
einer Broschiire scheint doch nur die antragstellende
Fraktion ein wenig Druck auf die Koalitionsfraktionen
ausiiben zu wollen. Doch diese Hoffnung triigt. Sie tragt
nicht.

(Zurufe von den GRUNEN)

— Ich scheine doch recht zu haben, wenn ich die akusti-
schen Reaktionen im Hintergrund hoére, denn die vom
Umweltminister getroffenen Aussagen bleiben ja richtig,
auch wenn dem Ersuchen des Antrages in dem gewinsch-
ten Sinne nicht gefolgt wird.

Selbstverstandlich wird in den kommenden Jahren der
Anteil des Stromes aus erneuerbaren Energien weiter
ansteigen. Die einschldgigen Kennziffern dazu sind
bekannt. Aber solange der Bezug von Okostrom ohne
Netznutzungsgebiihr einerseits noch teurer ist und ande-
rerseits solcher Strom durch die einschldgigen Gesetze —
das Kraft-Warme-Kopplungsgesetz und das Gesetz Uber
erneuerbare Energien — noch subventioniert ist, darf dem
fur die Gebdudebewirtschaftung zustdndigen Finanzmi-
nisterium keine pauschale Vorgabe gemacht werden, da es
ernst zu nehmende finanzielle Aspekte zu beriicksichtigen
hat. Anders ausgedriickt: Das Finanzministerium hat eine
nach Haushaltsrecht unzuldssige Doppelférderung zu
vermeiden.
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Dennoch gehen wir weiterhin davon aus, dass die vom
SMF bei der Oberfinanzdirektion Chemnitz eingesetzte
Energieleitstelle in den kommenden Jahren zunehmend
Ausschreibungen und vertragliche Regelungen fir den
Bezug von wettbewerbsfahiger Energie aus erneuerbaren
Energiequellen realisiert. Bei allen zentralen Versorgungs-
strukturen bleibt der genutzte Strom aufgrund seiner
physikalischen Beschaffenheit eine GroRe, bei der die
Gluhbirne nicht griin leuchtet, wenn gerade Windstrom
eingespeist wird. Aber wie erwahnt, werden die Vorteile
regenerativer Energiequellen am Strom-Mix kontinuier-
lich wachsen.

AuBerhalb der zentralen Versorgungsbedingungen sehen
wir bereits jetzt wachsende Mdglichkeiten, den Bezug
von Elektrizitat aus erneuerbaren Energien, speziell durch
Solar- und Geothermie oder aus Biomasse, zu steigern,
was ja bereits fir einzelne Einrichtungen im Freistaat
zutrifft; weitere Pilotvorhaben sind zu erwarten. Aus den
dargelegten — wenn man so will — haushaltsrechtlichen
Griinden ist zunéchst keine landesweite Kampagne zu
erwarten und kann nicht unterstiitzt werden.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Fir die Linksfrakti-
on.PDS spricht Frau Abg. Dr. Runge.

Dr. Monika Runge, Linksfraktion.PDS: Sehr geehrter
Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich werde mich kurzfassen. Es war anzunehmen, dass
Herr Mannsfeld Haare in der Suppe dieses Antrages
finden wird. Es ist aber vollig klar, dass die Foérderung
erneuerbarer Energien und der Kraft-Warme-Kopplung
eben keine staatliche Subvention im ublichen Sinne ist,
weil sie Uber die Verbraucherpreise refinanziert wird. Das
wurde hdchstrichterlich vom Européischen Gerichtshof
festgestellt, weil dort ndmlich die privaten Energiewirt-
schaftskonzerne eine Klage gegentiber dem Erneuerbare-
Energien-Gesetz vorgetragen und verloren haben.

Es ist auch véllig klar, dass Klimaschutz etwas kostet. Zu
diesen geringfugigen Mehrkosten miissen staatliche
Einrichtungen und eine Landesregierung ebenso wie die
Ministerien dann auch bereit sein. Wir werden es nicht
zum Nulltarif bekommen. Es liegen ja die Berechnungen
des Deutschen Wirtschaftsinstituts dazu vor, was uns der
Klimaschutz in den néchsten Jahrzehnten in Deutschland
kosten wird. Diese Kosten werden auch die 6ffentliche
Hand und die staatlichen Einrichtungen betreffen.

Das Notige ist von Herrn Weichert dazu gesagt worden.
Wir haben ein Energieeffizienz- und -kompetenzzentrum.
Maéglicherweise sind sogar die Ausschreibungsverfahren
zu vermeiden. Eigentlich kénnte eine der ersten Haupt-
aufgaben dieses Energiekompetenzzentrums darin beste-
hen, die preisginstigsten Okostromanbieter auf dem
hiesigen Markt ausfindig zu machen und Empfehlungen
fir die Liegenschaften und fir staatliche Institutionen
sowie flr ihre nachgeordneten Behérden geben zu kon-

nen. Insofern geht dieser Antrag in die richtige Richtung
und erhélt die Unterstiitzung der Linksfraktion.PDS.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS
und den GRUNEN)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Herr Gerlach, Sie
sprechen flr die SPD-Fraktion.

Johannes Gerlach, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Jahr 1993 gab es
eine Anzeigenkampagne in der Bundesrepublik Deutsch-
land, bei der geschrieben wurde, dass die erneuerbaren
Energien, wie Wasser, Wind und Solar, nie in der Lage
waren, mehr als 4 % Strom in der Bundesrepublik zu
erzeugen; unterschrieben: ,,Ihre Stromerzeuger”.

Diese Anzeigenkampagne lief damals durch ganz
Deutschland und hat sicher eine Menge Geld gekostet,
das wir indirekt Uber unsere Strompreise bezahlt haben.

Inzwischen sind wir in der Bundesrepublik Deutschland
bei 11,8 % und auch in Sachsen liegen wir etwa in dieser
GroRenordnung.

Der Anteil von Okostrom bei den Bundesbehérden betrégt
ein halbes Prozent. Ich habe den Anteil in Sachsen nicht
gefunden. Aber vielleicht kommt noch irgendeine Zahl.
Ich glaube, der Finanzminister spricht dann.

Drei Bundesbehorden beziehen ausschlieflich Strom aus
erneuerbaren Energien: Das sind das Umweltministerium,
das Bundesministerium fur Bildung und Forschung und
das Bundeskanzleramt. Sie zahlen — weil hier von Kosten
die Rede war — Mehrkosten in Hohe von 66 000 Euro
jahrlich, die laut einer Antwort der Bundesregierung auf
eine Kleine Anfrage der FDP durch den damit verbunde-
nen Nutzen fur die Umwelt gerechtfertigt sind. Ich denke,
das kann man so sehen.

Natrlich ist es so, dass ab 2001 die Européaische Union
Umweltbelange als Zuschlagskriterien fiir Ausschreibun-
gen Uberhaupt erst moglich gemacht hat. Meines Wissens
lauft zurzeit die Suche danach, ob es machbar ist, alle
Bundesbehorden zur Beschaffung von Okostrom zu
verpflichten. Ein Ergebnis ist mir bisher nicht bekannt.

Bei den Landesparlamenten ist mir auch nur Mecklen-
burg-Vorpommern bekannt, die ihn seit 2003 von ,,Licht-
blick* aus Hamburg beziehen.

Bei uns — und da mdchte ich noch einmal im Detail auf
das eingehen, was Prof. Mannsfeld gesagt hat — ist es das
Sachsische Immobilien- und Baumanagement. Es organi-
siert die Stromversorgung aller landeseigenen Behdrden
und demzufolge natlrlich auch des Landtages und bezieht
ihn von der DREWAG, also von den Dresdner Stadtwer-
ken.

Die Dresdner Stadtwerke, die DREWAG, produzieren drei
Viertel ihres Stromes im Gasturbinenheizkraftwerk
Nossener Briicke, dem Heizkraftwerk Nord und weiteren
vier Kraftwerken aus Erdgas. Alle sechs arbeiten nach
dem Kraft-Warme-Kopplungsprinzip. Der restliche Strom
wird auf dem Markt gekauft, wobei von diesem Rest noch
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einmal 15 % aus erneuerbaren Energien stammen, also
kommen in Summe jetzt weitere 4 % dazu.

Das heilt — damit komme ich auf Ihren Antrag —, rund
80 % des Stromes, den wir hier im S&chsischen Landtag
verbrauchen, erfullt das, was Sie im Antrag fordern. In
Ihrem Antrag steht ,,auf der Basis erneuerbarer Energien
und/oder in Kraft-Wéarme-Kopplungsanlagen erzeugt
wird“., Schon von daher ist mir nicht so richtig Klar,
warum man das ausdrucklich noch einmal fordert. Nun
kann man ja fordern, dass sozusagen der Kraft-Wérme-
Kopplungsanteil mehr in den Erneuerbare-Energien-
Anteil Ubergehen soll.

An dieser Stelle verweise ich Sie auf einen Artikel, den
Klaus Gaber vor einiger Zeit in einer Veroffentlichung der
DREWAG geschrieben hat, in der gefragt wird, ob es
denn fur die Dresdner glinstig wére, wenn sie von dem
DREWAG-Strom umsteigen, auf welchen Anbieter auch
immer. Er verweist erstens auf den hohen Kraft-Warme-
Kopplungsanteil und zweitens darauf, dass ein Stadtwerk
nicht nur Stadtwerk als solches ist, sondern dass mit den
Ertrdgen eines Stadtwerkes zum Beispiel solche Dinge
wie Offentlicher Nahverkehr, der am Ende ja auch wieder
klimarelevant wirkt, unterstiitzt werden.

Wo wir unterstltzend wirken kdnnten, das kdnnte ich mir
gut vorstellen, ist, dass Dresden eine gewisse Vorreiterrol-
le in Sachsen einnimmt, was Fotovoltaik-Anlagen auf
Déchern betrifft. Hier erfolgt eine relativ gute Unterst(it-
zung von Biirgersolarkraftwerken und Ahnlichem, auch
auf Schulen, die ihre D&cher zur Verfiigung stellen. In
diesem Sinne ist Dresden Vorreiter, wenn auch noch auf
einem Niveau, das ich mir deutlich angehoben vorstellen
konnte, und in diesem Sinne sollte so ein Antrag erweitert
werden. Wir halten das, was Sie im Antrag fordern,
eigentlich fir erfallt. Aus diesem Grund wird meine
Fraktion dem Antrag nicht zustimmen.

Vielen Dank.

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Fur die NPD-
Fraktion spricht jetzt der Abg. Despang.

René Despang, NPD: Herr Président! Meine Damen und
Herren! Bereits gestern in der Debatte um die Kohlen-
stoffemissionen habe ich

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Hatte!)

fiir meine Fraktion erklart, was wir von der Staatsregie-
rung und selbstverstandlich vom Séchsischen Landtag
erwarten: Wir erwarten, dass diese ihrer Vorbildwirkung
in allen Bereichen des Klima- und Umweltschutzes bei
der Wahrnehmung ihrer Aufgaben nachkommen. Ich
mochte an dieser Stelle aber ausdriicklich darauf hinwei-
sen, dass wir es als Nationaldemokraten nicht nur beim
Bezug von Strom, sondern bei allen Beschaffungen und
\Vergaben von Einrichtungen des Freistaates Sachsen fir
erforderlich halten, dass verschiedene wesentliche Grund-
sétze dabei eingehalten werden.

Der politischne Wille und die Glaubwirdigkeit eines
Parlaments oder einer Regierung werden schlieBlich am
ehesten danach bemessen, ob ihren Aussagen am Ende
auch Taten folgen.

Neben Umweltaspekten miissen bei der Vergabe von
Leistungen durch den Freistaat Sachsen aber genauso
andere Kriterien wie wirtschafts- und arbeitsmarktpoliti-
sche Vorteile beachtet werden. Kurz gesagt: Der Landtag
und die Einrichtungen des Freistaates arbeiten nicht zum
Selbstzweck, sondern sind in allererster Linie Hiter des
oOffentlichen Interesses. Aus dieser Tatsache heraus ist es
nur folgerichtig, wenn der Landtag bei der Vergabe von
Leistungen ein politisches Ziel und im konkreten Fall des
Strombezuges die Starkung der erneuerbaren Energien
verfolgt.

Zur Ermittlung der wirtschaftlichen Lésung mussen aber
politische Kriterien vor allem im Sinne der Nachhaltigkeit
Bericksichtigung finden. Es ist das erklérte Ziel des
Freistaates Sachsen, den Anteil der erneuerbaren Energien
mittelfristig zu steigern. Dazu sind Fordermittel nétig und
selbstverstandlich auch berechtigt. SchlieBlich kann eine
Umstellung der Energieerzeugung nicht von heute auf
morgen vollzogen werden, weil die entsprechenden
Anlagen erst einmal errichtet werden mussen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wer sagt das?)

Ein Teil dieser Fordermittel lieBe sich an anderer Stelle
sicherlich einsparen, weil die erneuerbaren Energien
allein durch die breite Nutzung gestarkt wirden. Unter
heutigem Gesichtspunkt mag man natiirlich denken, dass
der Strom aus der Braunkohle billiger sei als der Strom
aus regenerativen Energien. Billig bedeutet aber nicht
zugleich wirtschaftlich. Von der Kohlelobby wird h&ufig
behauptet, erneuerbare Energien wiirden gefordert und die
Braunkohle wére dagegen subventionsfrei. Die Braunkoh-
le ist mitnichten ein subventionsfreier Energietréger. Der
Steuerzahler subventioniert die Braunkohlenwirtschaft in
Deutschland jedes Jahr mit mehr als 4,5 Milliarden Euro —
sei es nun (ber die kostenlose Zuteilung von Emissions-
zertifikaten oder Uber Zuschisse fur die Rekultivierung
beim Abbau entstandener Mondlandschaften.

(Zuruf des Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Diese Zahl wurde nicht von radikalen Umweltschitzern
und auch nicht von irgendwelchen Verschworungstheore-
tikern ermittelt, sondern sie ist das Ergebnis einer Studie
des Bundesumweltamtes, dessen Glaubwiirdigkeit hier im
Haus sicherlich niemand bestreiten méchte.

Eine zukunftsorientierte Energiepolitik kann sich auf
Dauer nicht an fossilen Brennstoffen orientieren.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Kann sie nicht!)

Den erneuerbaren Energien ist in Zukunft der Vorrang zu
geben, um langfristig den CO,-Ausstol’ zu verringern und
um positive Effekte fiir die Regionalwirtschaft und den
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Mittelstand in Sachsen zu nutzen. Damit dies nicht nur ein
Lippenbekenntnis bleibt, sollte es eine Selbstverstand-
lichkeit sein, dass der Landtag und die Einrichtungen des
Freistaates Sachsen mit gutem Beispiel vorangehen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Jawohl!)

Mit dem heutigen Beschluss kann der Ausbau der erneu-
erbaren Energien ein Stlick weiter vorangebracht werden.
Die NPD wird dem vorliegenden Antrag zustimmen.

Ich danke furr Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Fir die FDP-
Fraktion spricht Herr Abg. Morlok. Sie beschlielen die
erste Runde.

Sven Morlok, FDP: Herr Président! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich muss das aufgrund der knappen Rede-
zeit etwas holzschnittartig machen. Aber viele Kollegen
haben ja schon wichtige Punkte vorweggenommen, die
ich nur noch einmal ganz kurz ansprechen méchte.

Das Thema Kraftwerk Nossener Bricke hat
Prof. Mannsfeld angesprochen. Ihr Punkt a) Landtag hat
sich eigentlich schon erledigt.

Herr Gerlach hat die Anfrage meiner Kollegin aus dem
Deutschen Bundestag und die Ergebnisse hinsichtlich der
Mehrkosten angesprochen. Ich muss Sie aber in einem
Punkt berichtigen. Sie haben angefiihrt, dass drei Bundes-
einrichtungen zu 100 % Okostrom beziehen, und dann
darauf verwiesen, dass dies zu Mehrkosten von
66 000 Euro fiihren wiirde. Das ist so nicht richtig.

Es ist zwar richtig, dass drei Bundeseinrichtungen Oko-
strom beziehen. Aber — das ist wichtig flr die Dimension
der Mehrkosten — die Mehrkosten von 66 000 Euro in
dieser Antwort auf die Anfrage beziehen sich allein auf
das Bundesumweltministerium und nicht auf die anderen
Einrichtungen.

Ich denke, dass es sehr wichtig ist, wenn man solch einen
Antrag hier im Parlament einbringt, dass man sich — das
ist auch von anderen Rednern schon gesagt worden — tiber
die weiteren Kosten Gedanken macht.

Man kann nicht einfach sagen, wir wollen irgendetwas,
sondern man muss auch dariiber nachdenken, wie es
letztlich finanziert werden soll. Das fehlt im Antrag
vollig. Kollege Weichert ist in seiner Begriindung kurz
darauf eingegangen mit dem flapsigen Satz: Es kostet ja
nicht viel mehr! — Dass es viel mehr kostet, haben wir
durch die Kleine Anfrage meiner Bundestagskollegin
erfahren.

(Zuruf des Abg.
Dr. Karl-Heinz Gerstenberg, GRUNE)

Dass es viel mehr kostet, muss man deutlich sagen und
kann sich nicht hinstellen und sagen: Das kostet alles
nichts!

Wenn man sich den Antrag weiter anschaut, kommen
Fragen auf, und ich frage mich, ob man das richtig durch-
dacht hat. Die GRUNEN fordern: Wir wollen ausschrei-
ben, um das Ziel 50 % durch erneuerbare Energien oder
Kraft-Warme-Kopplungsanlagen zu erreichen. Im letzten
Satz wird dann ausgefihrt, dass in den Fallen, in denen
das bereits erreicht ist, auf eine Ausschreibung verzichtet
werden soll. Diesbeziiglich stelle ich mir die Frage: Heift
das, wer Okostrom liefert, muss sich kiinftig dem Wett-
bewerb nicht mehr stellen? Das kann doch nicht das Ziel
des Antrages sein. In dem Antrag steht aber: ,,Auf eine
Ausschreibung soll in solchen Fallen verzichtet werden,
in denen diese Voraussetzungen bereits erfallt sind.“ Ich
bin der Auffassung, dass auch in diesen Fallen der regel-
maRige Strombezug des Freistaates ausgeschrieben
werden soll.

(Beifall bei der FDP)

Wenn man sich fiir Okostrom entscheidet, dann entschei-
det man sich eben fiir Okostrom, aber ausgeschrieben
werden muss auf jeden Fall. Aus diesem Grund ist der
Antrag in diesen Punkten handwerklich falsch und wir
sehen uns nicht in der Lage, ihm zuzustimmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Das
war Runde Nummer eins. Gibt es weiteren Aussprachebe-
darf? — Das kann ich nicht sehen. Fir die Staatsregierung
spricht Herr Finanzminister Dr. Metz.

Dr. Horst Metz, Staatsminister der Finanzen: Sehr
geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten Kolleginnen
und Kollegen! Mit der Neuregelung des Energiewirt-
schaftsrechtes im Jahre 1998 sowie der Bekanntmachung
des SMWA im Dezember 1999 ist im Freistaat Sachsen
der Bezug von Elektroenergie von offentlichen Auftrag-
gebern auszuschreiben, um das ganz deutlich zu sagen.

Das Finanzministerium griindete dazu im Herbst 2000 die
Leitstelle fir Energie, die nunmehr dem Staatsbetrieb
Séchsisches Immobilien- und Baumanagement angeglie-
dert ist. Diese Leitstelle hat die Aufgabe, den gesamten
Elektroenergiebedarf der Liegenschaften des Freistaates
Sachsen auszuschreiben und weitere Energiesparpotenzia-
le zu erschlieen. Diese Leitstelle fir Energie ist mit den
Aufgaben der rationellen Energieverwendung und Ener-
gieeinsparung im Klimaschutzprogramm des Freistaates
Sachsen verankert.

Die Ausschreibung von Stromlieferungen — um nur einige
Werte zu nennen — von durchschnittlich 170 bis 185 Giga-
wattstunden pro Jahr ist auf der Grundlage des Vergabe-
rechts bereits mehrfach erfolgt. Bei europaweiten Aus-
schreibungen wurden fur die Jahre von 1999 bis 2007
jeweils fur zwei Jahre die Lieferleistungen an Elektro-
energie zentral und — ich glaube — mit sehr gutem wirt-
schaftlichem Ergebnis realisiert. So gelang es in diesem
Zeitraum — was wichtig ist fiir uns —, circa 8,5 Millio-
nen Euro gegeniiber den Marktpreisen einzusparen. Ich
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glaube, dass man eine Einsparung von 8,5 Millionen Euro
in den Jahren von 1999 bis 2007 positiv anerkennen
sollte.

Fur die Jahre 2008 und 2009 befindet sich zurzeit eine
erneute europaweite Ausschreibung im Vergabeverfahren,
wobei auch Unternehmen mit Beteiligung des Freistaates
sowie alle zivilen Bundesliegenschaften im Freistaat
Sachsen einbezogen sind. Der politische Wille, verstérkt
Okologisch vertragliche sowie erneuerbare Energien
anzuwenden, wird mit Gesetzen, wie zum Beispiel
dem Kraft-Wéarme-Kopplungsgesetz, dem Erneuerbare-
Energien-Gesetz, sowie Forderprogrammen auch im
Freistaat Sachsen unterstiitzt. Die Stromerzeuger werden
in die Lage versetzt, Strom aus erneuerbaren Energien
marktgerecht anzubieten. Die Energieversorger werden
verpflichtet, diesen Okostrom nach festgelegten Preisen
abzunehmen und zu vergiten. Das wissen Sie alles.

Mit diesem EEG hat der Bundestag die Forderung erneu-
erbarer Energien durch eine Einspeisevergltung geregelt.
Dass dies Erfolg hat, lasst sich daran erkennen, dass der
derzeitige Anteil von sogenanntem Okostrom bereits
12,5 % der normalen Stromerzeugung betrégt. Das heift,
bereits jetzt bezieht jeder Abnehmer in Deutschland —
logischerweise auch der Freistaat Sachsen — diesen Anteil
von sogenanntem griinem Strom. Mit dem EEG wird das
Ziel verfolgt, den Anteil der erneuerbaren Energien bis
zum Jahre 2020 auf mindestens 20 % zu erhéhen.

Im Ubrigen ist festzuhalten — das ist bei einer 6ffentlichen
Ausschreibung zu beachten —, dass eine Verkniipfung mit
politischen Zielen als vergabefremd und damit als verga-
berechtlich unzul&ssig — ich driicke mich ganz vorsichtig
aus — bewertet werden kann. Das trifft auch auf den
Antrag — Herr Weichert, ich muss das leider so sagen —
der GRUNEN zu, wonach die Elektrizitat des Anbieters
vorrangig auf der Basis erneuerbarer Energien und/oder
Kraft-Warme-Kopplungsanlagen erzeugt werden soll.
Wenn das fir den Landtag so ist, dann ist das okay.
Vergabefremde Zwecke sollten in einer offentlichen
Ausschreibung grundsétzlich nicht enthalten sein. Darauf
kann ich nur hinweisen, weil sie den Wettbewerb verfal-
schen und in der Regel vom Auftraggeber nicht Uberprift
werden koénnen.

Eine Quotenregelung in der Stromausschreibung wiirde
zudem - hierauf wiesen bereits meine Vorredner hin —,
sobald Okostrom geliefert wird, der durch das EEG-
Gesetz wegen der Abnahme- und Vergutungspflicht
bereits gefordert wurde, eine doppelte Forderung bedeu-
ten. Nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz dirfen in
diesem Fall die gesetzlich festgelegten Vergiitungen, die
wesentlich Uber den marktiblichen Strompreisen liegen,
nicht zum Ansatz gebracht werden.

(Zuruf von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren! Damit will ich es bewenden
lassen. Ich danke fir die Aufmerksamkeit. In Anbetracht
der fortgeschrittenen Zeit will ich keine weiteren Ausfiih-
rungen machen.

Haben Sie herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Herr
Lichdi, Sie wollen das Schlusswort halten? — Bitte schon.

Johannes Lichdi, GRUNE: Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Das war
heute wieder ein Musterbeispiel, wie man mit vielen
wortreichen Finten, die nicht zu 100 % von umfassender
Kenntnis — auch Rechtskenntnis — gepragt waren, etwas
begriinden kann, was man einfach nicht will. Man will es
einfach nicht!

Ich beginne mit den leichteren Féllen. Herr Gerlach, Sie
haben lange davon gesprochen, warum es blédsinnig sei,
dazu einen Beschluss im Landtag herbeizufiihren. Herr
Gerlach, geschenkt! Ich und meine Fraktion gehen davon
aus: Selbst der S&chsische Landtag hat, wenn er alles
richtig macht, immer noch eine Vorbildfunktion — er sollte
sie wenigstens haben — im Freistaat Sachsen.

(Beifall bei den GRUNEN
und der Linksfraktion.PDS)

Auf unseren zweiten Beschlusspunkt, auf den es in der
Masse ankommt, namlich die nachgeordneten Liegen-
schaften des Freistaates, sind Sie mit keinem Wort einge-
gangen. Herr Gerlach, ich bin es allméhlich ein wenig
leid, denn ich weil} sehr genau, dass Sie es besser wissen.
Bitte betreiben Sie in Zukunft ein wenig mehr argumenta-
torischen Aufwand. Ich kann Sie sonst nicht mehr lange
ernst nehmen.

(Zurufe von der SPD)

Zum Zweiten. Frau Dr. Runge hat zu Recht darauf hinge-
wiesen, dass die Klage vor dem Europdischen Gerichtshof
— ich weil3 jetzt nicht, ob vor drei oder vier Jahren; es ist
schon eine Weile her — abgewiesen worden ist. Diese Mar
— unser hochgeschatzter Finanzminister hat leider den
Saal verlassen — ist offensichtlich bei ihm noch nicht
angekommen. Ich glaube, es war auch Herr Mannsfeld,
der es wiederholt hat. Also das ist volliger Quatsch!

Dann diese Mar von der Doppelsubvention. Mir krimmen
sich die Fun&gel. Hat denn nicht irgendein Mensch
einmal zur Kenntnis genommen, dass die Steinkohle und
die Braunkonhle bis heute subventioniert werden und dass
wir allein im Westen 140 Milliarden in die Atomenergie
gesteckt haben? Ich habe noch nie irgendeinen Politiker
sagen gehort, dass das eine Doppelsubvention wére, weil
jetzt kein Okostrom bezogen wird. Entschuldigen Sie,
meine Damen und Herren, aber das kann ich als Argu-
mentation nicht ernst nehmen. Sagen Sie doch ganz klar:
Sie wollen die erneuerbaren Energien nicht.

Ich erinnere an lhren fruchtbaren oder unfruchtbaren
Streit Gber das Energieprogramm. Ergehen Sie sich bitte
nicht in solchen durchsichtigen Abwehrgefechten.

Danke.
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(Beifall bei den GRUNEN
und der Linksfraktion.PDS)

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Das war das
Schlusswort. — Meine Damen und Herren, wir kommen
zur Abstimmung. Ich stelle den Antrag in Drucksa-
che 4/8586 zur Abstimmung. Wer zustimmt, den bitte ich

um das Handzeichen. — Wer stimmt nicht zu? — Wer
enthélt sich? — Bei einer groBen Anzahl von Jastimmen,
einer noch gréReren Anzahl von Neinstimmen und keiner
Enthaltung ist der Antrag abgelehnt worden.

Der Tagesordnungspunkt ist damit beendet.
Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 8

Zusammenfassung der wesentlichen Ergebnisse
der Prifung der Gebihreneinzugszentrale der
offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten in der Bundesrepublik
Deutschland (GEZ) durch den Landesrechnungshof Nordrhein-Westfalen

Drucksache 4/7880, Unterrichtung durch die Staatsregierung

Drucksache 4/8593, Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wissenschaft und Hochschule, Kultur und Medien

Meine Damen und Herren! Im Prasidium konnte man sich
nicht einigen. Es wurde vorgeschlagen, dass keine Aus-
sprache stattfinden soll. Eine Fraktion konnte sich zu
diesem Zeitpunkt noch nicht festlegen. Deshalb frage ich
nun: Welche Fraktion mdchte sprechen? — Ich sehe, dass
man sich jetzt geeinigt hat. Danke schon. Ich stelle
ebenfalls fest, dass der Berichterstatter des Ausschusses,

chennummer 4/8593 abstimmen. Wer seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke schdn. Wer kann nicht zustimmen? — Eine Gegen-
stimme. Wer enthdlt sich der Stimme? — Eine Reihe von
Enthaltungen. — Damit ist dieser Tagesordnungspunkt
ebenfalls beendet.

. i Ich rufe auf
Herr Kollege Hilker, nicht sprechen méchte.
Meine Damen und Herren! Damit kénnen wir Uber die
Beschlussempfehlung des Ausschusses mit der Drucksa-
Tagesordnungspunkt 9

Nachtragliche Genehmigungen geman Artikel 96 Satz 3
der Verfassung des Freistaates Sachsen zu tber- und
auBerplanmaRigen Ausgaben und Verpflichtungen

Drucksache 4/8520, Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses

Hierzu ist keine Aussprache vorgesehen. Winscht den-
noch ein Vertreter einer Fraktion eine Aussprache? — Das
kann ich nicht feststellen. Damit stimmen wir Uber die
Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses mit der Drucksachennummer 4/8520 ab. Wer
seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das

Handzeichen. — Danke schén. Wer stimmt dagegen? —
Niemand. Wer enthdlt sich der Stimme? — Bei einer
groeren Anzahl von Stimmenthaltungen und keinen
Gegenstimmen mit groRer Mehrheit angenommen. Damit
ist dieser Tagesordnungspunkt beendet.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 10

Beschlussempfehlungen und Berichte der Ausschiisse

— Sammeldrucksache -
Drucksache 4/8616

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Zweimal. Zuerst die
Dame von den GRUNEN, Frau Astrid Giinther-Schmidt.
Die Redezeit betrdgt maximal 10 Minuten je Fraktion.

Astrid Ginther-Schmidt, GRUNE: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich wiirde an dieser Stelle

gern noch einige Worte zu unserem Antrag ,,Erhéhung der
Studienberechtigtenquote” sagen, den Sie mit Mehrheit
im Ausschuss fur Schule und Sport abgelehnt haben. Da
ich jedoch wahrgenommen habe, dass sich die Begeiste-
rung und Leidenschaft fir dieses Thema in deutlichen
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Grenzen halt, wirde ich meinen Redebeitrag gern zu
Protokoll geben.

(Beifall bei der CDU)

3. Vizeprésident Gunther Hatzsch: Danke schén. — Herr
Abg. Morlok fir die FDP-Fraktion, bitte.

Sven Morlok, FDP: Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! In der Sammeldrucksache ist der Antrag
meiner Fraktion zum Thema ,,Rechtssicherheit fur die
Veranstalter von  Sportwetten“,  Drucksachennum-
mer 4/5529, enthalten. Ich mdchte fir meine Fraktion
beantragen, diese Drucksache aus dem Paket herauszulo-
sen und dariber einzeln abstimmen zu lassen.

Ich mdchte es auch sehr kurz machen. Die Anhorung im
Fachausschuss hat gezeigt, dass sich auBer den Vertretern
der Lobbyisten, der staatlichen Lottogesellschaften,
niemand fur das Sportwettenmonopol ausgesprochen hat.
Angesichts der Tatsache, dass die Sachverstdndigen von
allen Fraktionen benannt wurden, ist es schon etwas
erstaunlich, dass lediglich zwei der anwesenden Sachver-
stdndigen die Position Beibehaltung des Sportwettenmo-
nopols unterstiitzt haben.

Ich bitte um Zustimmung zu unserem Antrag.
Vielen Dank.
(Beifall des Abg. Dr. Andreas Schmalfu3, FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Frau Ginther-
Schmidt, méchten Sie eine Einzelabstimmung Uber das,
was Sie im Ausschuss reklamiert haben?

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Herr Président! Ich
wollte keine Abstimmung beantragen, ich wollte nur
einen Redebeitrag zum Thema zu Protokoll geben. —
Danke.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Gut, danke. Das
mussten wir noch klarstellen. — Anders verhdlt es sich
beim Antrag der FDP-Fraktion. Meine Damen und Her-
ren! Wir kommen zu einer Einzelabstimmung und stim-
men nun Uber das ab, was Herr Abg. Morlok vorgetragen
hat: (iber die in der Drucksache 4/5529 enthaltene Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr.

Wer ihr seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke schén. Wer stimmt dage-
gen? — Danke schon. Wer enthalt sich der Stimme? — Bei
einer Zahl von Enthaltungen und einer groen Anzahl von
Gegenstimmen ist dem Ausschussvotum dennoch gefolgt
worden.

Somit stelle ich — bis auf die eben getatigte Ausnahme —
die Zustimmung des Plenums entsprechend dem Abstim-
mungsverhalten im Ausschuss fest; es sei denn, es wird
nun noch ein anderes Stimmverhalten angekiindigt. Ist
dies der Fall? — Es ist nicht der Fall. Somit ist der Sam-
meldrucksache im Sinne von 8 99 Abs. 7 der Geschéfts-
ordnung zugestimmt worden und dieser Tagesordnungs-
punkt beendet.

Erklarung zu Protokoll

Astrid Gunther-Schmidt, GRUNE: Ich mdchte die
Gelegenheit nutzen, an dieser Stelle noch einmal zu
unserem Antrag zur Erhdhung der Studienberechtigten-
quote zu sprechen. Bedauerlicherweise hat der Ausschuss
mehrheitlich die Ablehnung dieses Antrages beschlossen.

Wie neueste Erhebungen des Statistischen Bundesamtes
in Wieshaden ergeben haben, gilt Sachsen als attraktiver
Hochschulstandort und zieht auch Studenten aus anderen
Bundesléandern an. Allerdings ist die andere Seite der
Medaille, dass wir zu wenige Studienanfanger aus Sach-
sen selbst haben. Mit einer Quote von nur 28 % finden
sich die Sachsen bei den Studienanfangern auf den hinte-
ren R&ngen. Nur Bayern und Mecklenburg-Vorpommern
schlieen den Statistikern zufolge bei der Studienanfan-
gerquote schlechter ab. Genau aus diesem Grunde haben
wir unseren Antrag gestellt. Dazu hat es eine Expertenan-
hérung gegeben, und aus meiner Sicht sind in dieser
Anhdrung die Befirchtungen zerstreut worden, dass eine
Erh6éhung der Studienberechtigtenquote mit einem
zwangsléufigen Qualitatsverlust einhergehen wirde.

Tatsachlich lasst sich nach der Lockerung der Bildungs-
empfehlung seit 2005 kein Leistungsabfall in den Gymna-
sien feststellen. Dass die Steigerung der Abiturientenzah-
len ohne Qualitatsverlust moglich ist, zeigt auch das

Beispiel Finnland. Wie Finnland hat Sachsen wenige dicht
besiedelte industrielle Kerne und viele vergleichsweise
diinn besiedelte Regionen. Wenn die Studienanfangerquo-
te in den OECD-Landern bei 53 % liegt, dann wird der
Handlungsdruck im Hinblick auf unsere Wettbewerbsfa-
higkeit Uberdeutlich. Eigentlich hat das ja auch das
Kultusministerium bereits eingestanden.

In einer gemeinsamen Pressemitteilung von Kultusminis-
terium und der Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft
vom 5. Oktober 2006 war man sich darin einig, dass ,,der
Frage nachgegangen werden muss, wie mehr Schiiler zum
Abitur gefiihrt werden kénnen.*

Auch der deutsche Wissenschaftsrat hat 2006 empfohlen,
die Studienanfangerquote in Deutschland auf 50 % zu
steigern. Wir koénnen uns gern Uber die geeigneten
Instrumente streiten, die zu einer Erhéhung der Studien-
berechtigtenquote filhren. Mir ist auch das Dilemma
bewusst, dass in hierarchisch gegliederten, stark selekti-
ven Schulsystemen — wie dem séchsischen — das Kern-
problem darin besteht, dass Qualitatseinbuen und Anse-
hensverlust der Mittelschulen eine zwangslaufige Folge
sein koénnten, wenn man eben nicht an die Selektivitét
herangeht. Letztlich ist die panische Angst der CDU vor
dem langeren gemeinsamen Lernen und die Unfahigkeit
bestimmter konservativer Politiker, Uber ihren Schatten zu
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springen, der eigentliche Grund flr die Ablehnung unse-
res Antrages im Ausschuss fiir Schule und Sport.

Wir haben ihn bewusst offen gehalten und lediglich die
Zielmarke definiert, aber selbst darauf konnte sich die
CDU bislang nicht einlassen. Wir finden das hochst
bedauerlich, weil damit eine Chance vergeben wurde, das
Schulsystem wirklich zu einem der modernsten in ganz
Europa umzugestalten.

In anderen Lé&ndern ist deutlich mehr Bewegung im
Bildungssystem.  Erst Ende April haben sich
100 Schulleiter in bislang unbekannter Offenheit an den
Kultusminister ~ Baden-Wirttembergs gewandt. Die
Ausflihrungen, die diese Lehrer von Grund- und Haupt-
schulen formulierten, gipfelten in folgenden Fragestellun-
gen: ,,Warum orientieren Sie sich im Zeitalter der Globa-
lisierung nicht an internationalen MaRstdben und Erfah-
rungen, sondern halten an einem Schulsystem fest, das in
puncto Gerechtigkeit, Integration und Leistung keinem

internationalen Vergleich standhéalt? Und: ,,Kann es sein,
dass Verénderungen blockiert werden, weil es Politikern
an Mut fehlt, notwendige Schulstrukturverdnderungen
gegen den Widerstand von Lobbyistengruppen durchzu-
setzen, die nach wie vor keine gesamtgesellschaftliche
Verantwortung tbernehmen wollen, sondern weiterhin auf
ihre ,Pfrinde’ bestehen?*

Meine Fraktion teilt die Zuversicht dieser Lehrer, dass wir
in naher Zukunft mit Ihnen in eine konstruktive Diskussi-
on Uber notwendige schulstrukturelle Veradnderungspro-
zesse treten.

Mit einer Zustimmung zu unserem Antrag zur Erhéhung
der Hochschulzugangsberechtigtenquote hatten Sie die
Madglichkeit, die Dynamik dieser Diskussion zu erhéhen.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Meine Damen und
Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 11

Beschlussempfehlungen und Berichte zu Petitionen

— Sammeldrucksache -
Drucksache 4/8617

Ich frage, ob einer der Berichterstatter eine mundliche
Ergénzung vortragen mochte. — Dies kann ich nicht
erkennen. Da kein Verlangen nach einer Aussprache laut
8 67 Abs. 3 unserer Geschéaftsordnung vorliegt, kommen
wir sogleich zur Abstimmung.

Zu verschiedenen Beschlussempfehlungen haben die
Fraktionen der GRUNEN, der Linksfraktion.PDS, der
NPD und der FDP ihre abweichenden Meinungen bekun-
det. Die Zusammenstellung dieser Beschlussempfehlun-
gen liegt zu der Drucksache 4/8617 vor. Gemal
§ 99 Abs. 7 der Geschaftsordnung stelle ich hiermit zu
den Beschlussempfehlungen die Zustimmung des Ple-

nums entsprechend dem Abstimmungsverhalten im
Ausschuss fest; es sei denn, es wird nun noch ein anderes
Abstimmungsverhalten angekiindigt. Ist dies der Fall? —
Es scheint nicht der Fall zu sein. Somit ist der Sammel-
drucksache im Sinne von § 99 Abs. 7 zugestimmt worden.

Meine Damen und Herren! Die Tagesordnung der
77. Sitzung des Sdchsischen Landtages ist abgearbeitet.
Wir treffen uns morgen punktlich um 10:00 Uhr zur
78. Sitzung. Einen schénen Abend!

(Schluss der Sitzung: 18:24 Uhr)
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