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Eréffnung

(Beginn der Sitzung: 10:01 Uhr)

Prasident Erich lltgen: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich erdffne die 82. Sitzung des 4. S&chsi-
schen Landtags.

Folgende Abgeordnete, von denen Entschuldigungen zu
unserer heutigen Sitzung vorliegen, sind beurlaubt:
Herr Prof. Dr. Milbradt, Herr Winkler, Herr Dr. Friedrich,
Herr Dr. SchmalfuB, Frau Schitz, Frau Bonk und Frau
Mattern.

Meine Damen und Herren, die Tagesordnung der heutigen
Sitzung liegt lhnen vor. Folgende Redezeiten hat das
Prasidium fur die Tagesordnungspunkte 3 bis 11 festge-
legt: CDU 127 Minuten, Linksfraktion.PDS 99 Minuten,
SPD 64 Minuten, NPD, FDP und GRUNE je 50 Minuten,
fraktionslose MdL je 7 Minuten und die Staatsregierung
99 Minuten.

Meine Damen und Herren, in der lhnen vorliegenden
Tagesordnung bitte ich die Tagesordnungspunkte 3 bis 7,

3. Lesungen, zu streichen, da wir diese bereits gestern
behandelt haben. Meine Damen und Herren, ich frage, ob
es weitere Antrége zur heutigen Tagesordnung gibt. — Das
scheint der Fall zu sein. Bitte, Herr Dr. Mller.

Dr. Johannes Miiller, NPD: Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Wie bereits angekiindigt, mdchte
meine Fraktion den Alttagesordnungspunkt 12, unseren
Antrag zu Gen-Mais, von der Tagesordnung nehmen, da
er gestern gemeinsam mit dem Antrag der Linksfrakti-
on.PDS behandelt wurde und damit erledigt ist.

Président Erich lltgen: Danke schon. — Ich bitte zur
Kenntnis zu nehmen, dass der Tagesordnungspunkt 12
gestrichen werden kann. Gibt es weitere Antrdge auf
Streichung? — Dann lassen wir es so, wie es ist, und die
vorliegende Tagesordnung gilt als bestétigt.

Meine Damen und Herren! Ich rufe deshalb auf den

Tagesordnungspunkt 1
Aktuelle Stunde

1. Aktuelle Debatte: Neue Strukturfondsforderperiode 2007 bis 2013 —
neue Chancen flr Innovation, Beschaftigung und Bildung

Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

2. Aktuelle Debatte: Der sachsische Wald im Klimawandel —
Geféahrdungen und Handlungsnotwendigkeiten*

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Die Verteilung der Redezeit fur die Aktuellen Debatten
hat das Prasidium wie folgt vorgenommen: CDU
39 Minuten,  Linksfraktion.PDS 26 Minuten, SPD

14 Minuten, NPD und FDP je 12 Minuten, GRUNE
17 Minuten und die Staatsregierung 20 Minuten.

Meine Damen und Herren! Wir kommen nun zu

1. Aktuelle Debatte

Neue Strukturfondsforderperiode 2007 bis 2013 — neue Chancen fir
Innovation, Beschaftigung und Bildung

Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

Als Antragstellerinnen haben die Fraktionen der CDU und
der SPD das Wort, danach in der ersten Runde Linksfrak-
tion.PDS, NPD, FDP, GRUNE und die Staatsregierung.
Die Debatte ist er6ffnet. Ich bitte, dass die Fraktion der
CDU das Wort nimmt. Herr Prof. Bolick, bitte.

Prof. Gunter Bolick, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wie in vielen Bereichen
sind wir Sachsen allen anderen auch bei der Genehmi-
gung der Strukturfonds um mehr als eine Nasenldnge
voraus.

(Widerspruch des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Anfang Mai unterzeichnete unser Ministerprasident in
Hof das Operationelle Programm fiir den Freistaat fur die
néchsten sieben Jahre der neuen Forderperiode. Damit
haben wir als erstes der neuen Bundeslander eine sichere
Komponente zur Finanzierung und damit zur Gestaltung
unserer weiteren wirtschaftlichen Entwicklung und
kdnnen unseren beispielgebenden Aufschwung mit neuer
Dynamik fortsetzen.

Sachsen hat die Mittel aus den vorangegangenen Forder-
perioden vorbildlich genutzt und die Ergebnisse kénnen
sich sehen lassen. Wir sind vorn bei der wirtschaftlichen
Gesamtleistung und beim Export, bei Wachstum und
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Beschaftigung, bei Bildung und Innovation. Mit den
sdchsischen Universitaten und Hochschulen, Berufsaka-
demien und Instituten sind wir zunehmend in der Lage,
den wissenschaftlich-technischen Hochststand mitzube-
stimmen. Unsere Verkehrsinfrastruktur hat sich in den
15 Jahren entscheidend entwickelt. Wir sind fiir die
Zukunft geristet.

Aber so positiv die Entwicklung fur Sachsen auch ist, im
Vergleich zu den alten Bundeslandern und im europa-
ischen Malistab hat Sachsen noch viele Probleme zu
losen. Der selbsttragende Aufschwung ist noch nicht
erreicht. Deshalb sind wir dankbar fur die bereitgestellten
Programme. In der neuen Forderperiode stehen dem
Freistaat insgesamt 3 963 Millionen Euro zur Verfiigung;
davon den (berwiegenden Anteil, ndmlich 78 %, im
Bereich des EFRE zu verwenden ist eine richtige Ent-
scheidung. Hier hat die CDU-Fraktion schon vor einigen
Jahren eine wichtige Weichenstellung vorgenommen. Wir
kdnnen damit einen gréferen und entscheidenden Beitrag
fur die Stdrkung unserer Wirtschaft, den Ausbau unserer
Bildungs- und Forschungseinrichtungen und unsere
Infrastruktur leisten. Nur so werden die fehlenden Ar-
beitsplétze entstehen. Der friiher wesentlich héhere Anteil
der Sozialfondsmittel hat aus meiner Sicht nur manchem
Bildungstrager zur wirtschaftlichen Blite verholfen. Den
oftmals in allen mdglichen Bildungsmafinahmen qualifi-
zierten Arbeitslosen wurde dadurch kaum geholfen, einen
Dauerarbeitsplatz zu finden.

Tatsache ist, dass wir in etlichen Branchen Mangel an
qualifiziertem Personal haben, auch und gerade auBerhalb
der Zentren, auch in der Oberlausitz. Mit dem derzeit in
Diskussion und Abwégung befindlichen Operationellen
Programm fiir den Européischen Sozialfonds missen wir
diese Situation beriicksichtigen und in unsere Menschen
derart investieren, dass diese in der Lage sind, den Fach-
kraftebedarf und die wachsenden Anforderungen der
Wirtschaft an qualifiziertes Personal zu erfillen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Die Schwerpunktsetzungen des EFRE sind ausgewogen,
zukunftsfédhig und ein Beweis dafiir, dass die Vorgaben
der Lissabon-Agenda sorgféltig in die Strategien Sachsens
integriert wurden. Die Stdrkung von Innovation, Wissen-
schaft und Forschung schlagt sich besonders bei der
Forderung von wirtschaftsnahen F/E-Verbundprojekten
und im Technologietransfer nieder. Es muss unser Ziel
sein, die Ergebnisse der Grundlagenforschung noch
stérker als bisher in die Prozesse unserer Unternehmen zu
uberfuhren, um weitere Wettbewerbsvorteile fur Sachsen
zu schaffen. Was in Sachsen erfunden wird, sollte seine
Umsetzung auch in erster Linie in Sachsen erfahren.
Dadurch schaffen wir wirtschaftlichen Aufschwung und
zusétzliche Arbeitsplatze. Die zahlreichen Institute,
Forschungseinrichtungen und Technologiezentren miissen
diesen Weg als Katalysatoren positiv beeinflussen.

Mit der zusatzlichen Aufnahme der sachsischen Exzel-
lenzinitiative muss es uns gelingen, im nationalen und
internationalen Wettbewerb in der Wissenschaftsland-

schaft an Einfluss zu gewinnen und unsere Hochtechno-
logien weiter auszubauen. Kollege Hermsdorfer wird
darauf noch nédher eingehen. Wenn wir das hohe Niveau
der in Sachsen angesiedelten Hochtechnologien in den
Bereichen Nano- und Biotechnologie, IT und Kommuni-
kation beibehalten wollen, ist es Uberaus wichtig, neue
Unternehmen bei Griindungen zu unterstiitzen. Hierzu
dient das Risikokapital fur junge Technologieunterneh-
men, welches besonders die Ausgrindungen aus unseren
Hochschulen und Universitaten begleiten kann.

Im Schwerpunkt der Verbesserung der Bildungsinfra-
struktur tragen wir der aktuellen Entwicklung der Schii-
lerzahlen und dem hohen Niveau der Unterstiitzung aus
friheren Forderperioden durch Absenkung der Férderung
fur die Zentren fir schulische Bildung Rechnung. Der
Freistaat verfugt Uber eine Vielzahl leistungsféhiger
Berufsschulen, sowohl im staatlichen als auch im privaten
Bereich. Mit dem Rickgang von Schulabgéngern und der
damit im Zusammenhang stehenden riicklaufigen Zahl an
Auszubildenden muss auch ein Umdenken in diesem
Bereich stattfinden: nicht Ausbildung um jeden Preis,
sondern bedarfsgerecht und mit Blick auf die wirtschaftli-
chen Bediirfnisse der sachsischen Unternehmen.

(Beifall bei der CDU)

Die Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit der gewerbli-
chen Wirtschaft —

Prasident Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen.

Prof. Gunter Bolick, CDU: - bleibt im EFRE nach wie
vor auf hohem Level, auch wenn wir uns besonders bei
der einzelbetrieblichen Férderung noch mehr gewlinscht
hatten.

Unsere Wirtschaft boomt. Neben Neuansiedlungen sind es
in erster Linie unsere séchsischen Unternehmen, die den
Aufschwung nutzen, um zu expandieren. Lassen Sie uns
die Chance nutzen, den durch die friihzeitige Genehmi-
gung des Operationellen Programms gewonnenen Vorlauf
gemeinsam in eine weitere Erfolgsgeschichte fiir Sachsen
zu verwandeln.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der SPD
das Wort. Herr Pecher, bitte.

Mario Pecher, SPD: Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die allgemei-
nen Ziele der neuen Forderperiode werden im nationalen
strategischen Rahmenplan fir die Bundesrepublik
Deutschland festgelegt. Grundlage ist die Lissabon-
Strategie des Europdischen Rates aus dem Jahr 2000, die
die grundlegenden strategischen Ziele der Européischen
Union neu formulierte. Danach soll die Union zum
wetthewerbsfahigsten und dynamischsten wissensbasier-
ten Wirtschaftsstandort der Welt werden, der fahig ist, ein
dauerhaftes Wirtschaftswachstum mit mehr und besseren
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Arbeitsplatzen und einem groReren, besseren Zusammen-
halt zu erzielen.

Im Jahr 2001 wurde auf dem Europdischen Rat von
Goteborg der wirtschaftlichen und sozialen Dimension
dieser Strategie die Umweltdimension als gleichrangig
hinzugefiigt. Im Mérz 2005 wurde nach Evaluierung eine
neue Halbzeitstrategie verabschiedet. Diese Strategie
verfolgt Folgendes:

1. wirtschaftlichen Wohlstand
2. soziale Gerechtigkeit und Zusammenbhalt
3. Umweltschutz.

Daraus abgeleitet, ergeben sich flir Sachsen insbesondere
drei grof3e Herausforderungen fir die nachsten Jahre:

a) der sich weiter beschleunigende technologische Wandel

b) die damit einhergehende fortschreitende Globalisierung
und

c) der sich radikal verdndernde Altersaufbau der Gesell-
schaft.

Innerhalb dieses Rahmenplanes leistet der EU-Struktur-
fonds einen wichtigen Beitrag fir Sachsen, eigene
strategische Ziele zu erreichen: Innovation und Ausbau
der Wissensgesellschaft sowie Steigerung der Wettbe-
werbsfahigkeit der Wirtschaft. Hierzu gehort die gezielte
Investition in Forschung und technologische Entwicklung
und in unternehmerische Initiativen. Dazu zéhlt die
Erh6hung der Attraktivitit der Regionen fiir Investitionen
und Einwohner durch nachhaltige Regionalentwicklung.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Dann machen Sie es doch!)

Das sind insbesondere die Verkehrsinfrastruktur und die
Steigerung der Synergien zwischen Umweltschutz und
Wachstum. Da ist der Arbeitsmarkt auf neue Herausforde-
rungen auszurichten fir mehr und bessere Arbeitsplatze;
insbesondere sind mehr Menschen an das Erwerbsleben
heranzuftihren. Naturlich zahlt dazu, Regionen chancen-
und ausgleichsorientiert weiterzuentwickeln.

Gestatten Sie mir im ersten Teil meiner Ausfiihrungen
insbesondere einen Riickblick auf das vergangene OP,
bevor ich im zweiten Teil auf das zukiinftige oder jetzt
neu beschlossene komme.

Was hat in den letzten Monaten, ja eigentlich in den
letzten beiden Jahren haufig fur Aufregung und Schlag-
zeilen gesorgt? Mit Beginn der Koalition vielleicht der
Umstand, dass es gelungen war, 150 Millionen Euro ESF-
Mittel durch nachhaltige Verhandlungen mit der EU-
Kommission in EFRE umzuschliisseln? Das kann man
zweifelsohne sogar als nicht unbedingt finanzpolitischer
Sprecher als Erfolg feiern — 150 Millionen Euro europa-
ischen Geldes, die kein anderes Land als Sachsen erhalt
bzw. erhalten hat! Damit wurde auch eine Fehlsteuerung
gewisser Vorgénger so korrigiert, dass zumindest kein
zusatzliches Geld nach Brissel zuriickflieRen musste.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Wer war denn das?)

Weiterhin hat uns alle haufig gestort, dass 2005 und 2006
je knapp 43 Millionen Euro verfallen sind, das heift, in
Sachsen nicht eingesetzt werden konnten. Doch hat in der
Diskussion derjenige die Priigel eingesteckt, der sie
verdient hat? Jeder hier im Raum weil oder sollte wissen,
dass die durch die Forderrichtlinien untersetzten Pro-
gramme EinzelmaRnahmen férdern, die auf Passgenauig-
keit zum OP von der EU Uberprift werden.

Nun sind die Wege auch im Zeitalter der digitalen Daten-
Ubermittlung oft I&nger als erwartet. Das heif’t, dass 2005
Uber die Ruckgabe der Mittel entschieden wurde, die
2003 nicht abgeflossen sind, 2006 diejenigen, die durch
mangelnden Einsatz seit 2004 mehr oder weniger herum-
lagen. Was lehrt uns das? Im vorhergehenden OP waren
seinerzeit die Mittel durch die Amtsvorgénger nicht OP-
konform oder bei ESF schlechterdings teils gar nicht
eingesetzt worden, sodass der jetzige stellvertretende
Ministerprasident nach Brlssel zuriickiiberweisen musste.
Er hat also offentlich die Quittung flr eine Mahlzeit
bekommen, die er weder bestellt noch gegessen hat. Er
sal} allerdings, als der Kellner kam, 2004 am Regierungs-
tisch.

Auf die Ausrichtung des neuen OP mdchte ich gern im
zweiten Teil meiner Rede eingehen.

Danke.
(Beifall bei der SPD)

Prasident Erich Illtgen: Ich erteile der Linksfrakti-
on.PDS das Wort. Herr Hilker, bitte.

Heiko Hilker, Linksfraktion.PDS: Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Herr Prof. Bolick, Herr
Pecher, ich frage mich, was an dieser Debatte aktuell ist.
Der Titel lautet: ,,Neue Strukturfondsforderperiode 2007
bis 2013 — neue Chancen flr Innovation, Beschéftigung
und Bildung*. Es kommt mir so vor, als wollten Sie mit
uns darliber debattieren, wie diese Strukturfondsperiode
ausgestaltet werden soll. Wir alle wissen, dass Sie da weit
zu spét kommen. Wir kénnen auch feststellen, dass Sie
sich bisher jeder Debatte der Ausgestaltung dieser Periode
verweigert haben.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS
und den GRUNEN)

Meine Fraktion, aber auch andere Fraktionen haben
sowohl im Wirtschaftsausschuss als auch im Parlament
immer wieder eine Debatte Uber Prioritdten angemahnt.
Wir haben \orschldge vorgelegt. Doch Sie haben das
getan, was Sie tun wollten, ohne das ganze Parlament
einzubeziehen. Ja, was haben Sie getan? Sie haben im
Wesentlichen die Mittel in Beton konzentriert statt in
Bildung, wie es breit (bergreifend immer wieder in
diesem Hause gefordert wurde.

Unsere Vorschlage lagen auf dem Tisch. Ich méchte an
unseren Doppelhaushalt erinnern. Ich mochte daran
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erinnern, dass wir ein Forderprofil vorgelegt haben und
schon seit 2000 eine Innovationsstiftung fordern, dass
mehr Mittel in die Innovation im Freistaat Sachsen flieRen
sollen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Jetzt steht alles fest, jetzt ist alles genehmigt, jetzt wollen
Sie einen Erfolg feiern, der gar nicht Ihr Erfolg ist, meine
Damen und Herren. Stimmt es denn, wie Wirtschaftsmi-
nister Jurk gestern in der Regierungserklarung sagte, ich
zitiere: ,,Die Koalition hat hier den Schwerpunkt verlagert
von Investition in die klassische Infrastruktur hin zu mehr
Férderung von Bildung, Wissenschaft, Forschung und
Innovation.“? Nein, es stimmt nicht. Es war ndmlich die
Europdische Kommission, die Sie unter Druck gesetzt hat.
Ich mdchte hier zitieren: ,,Die Europaische Kommission
fordert zur Verbesserung der Genehmigungsfahigkeit des
séchsischen Programms eine Erhdhung des Anteils der
Lissabon-konformen Ausgaben auf mindestens 50 %.“
Beim ersten Entwurf waren es 55 %. Die Europdische
Kommission fordert, dass die Mittel fir die Bereiche
Forschung, Entwicklung und Innovation erhoht werden.
Das, was Sie heute hier darstellen, was Ihr Erfolg sein
soll, ist gar nicht lhr Erfolg. Sie mussten auf Druck
anderer nacharbeiten.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Wie haben Sie nachgearbeitet? Sie haben das gemacht,
was wir schon seit Jahren fordern. Sie haben den StraRen-
bau gekirzt, immerhin 100 Millionen Euro, und Sie haben
mehr Geld ausgegeben fiur die Hochschulen, mehr Geld
fir den Technologietransfer, mehr Geld fur F/E-
Verbundprojekte sowie fir umweltfreundliche Verkehrs-
trager. Jetzt wird als Erfolg erklart, was wir schon lange
verlangt haben. Wir sind Ihnen dankbar. Nur durch die
EU ist es dazu gekommen, dass mehr Geld fiir Bildung
ausgegeben wird und weniger fir Beton. Die Folge ist:
190 Millionen Euro  mussten umgeschichtet  werden,
nachdem der Haushalt gerade einmal vier Monate verab-
schiedet war. Diese Umschichtung erfolgte an dem
vorbei, der der Gesetzgeber ist, und zwar wir, das Parla-
ment.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS,
der FDP und den GRUNEN)

Gerade wir wollten die Prioritaten setzen, wir wollten mit
Ihnen dartber debattieren, wie diese Gelder ausgegeben
werden. Wir stellen fest, dass bis zum heutigen Tage dem
gesamten Landtag keine entsprechende Information
dartber vorliegt, dass umgeschichtet werden musste
und wie umgeschichtet wurde. So frage ich Sie,
Herr Prof. Bolick, Herr Pecher, was an dieser Debatte
aktuell ist. Aktuell ist, dass die Koalition, dass die Staats-
regierung wieder einmal nacharbeiten mussten. Das zeigt
uns, dass die Koalition ofter auf die Opposition héren
sollte.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Aktuell ist, dass hinterher Korrekturen als Erfolg erklart
werden. Das alles ist zwar nicht neu, aber immer wieder
aktuell.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Préasident Erich Iltgen: Ich erteile der Fraktion der NPD
das Wort. Herr Gansel, bitte.

Jurgen Gansel, NPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Heute will die Koalition tUber
die neue EU-Strukturférderperiode plaudern, schénféarbe-
risch, selbstbeweihrauchernd und vor allem folgenlos.

\Von der Opposition gab es seit dem Frihjahr 2006 immer
wieder Vorstolle, um etwas Transparenz in den Prozess
der Erstellung der Operationellen Programme zu bringen.
Vor allem wurde immer wieder Diskussionsbedarf (ber
die strategische Ausrichtung des Einsatzes der EFRE- und
ESF-Mittel angemahnt. Doch eine wirkliche Beteiligung
des Landtages wurde von den Mehrheitsfraktionen der
Koalition stets verhindert, obgleich hier massive Haus-
haltsaspekte beriihrt waren und sind.

Genau die gleichen Koalitionsfraktionen, die sich tber ein
Jahr lang lber die neue EU-Strukturfondsforderperiode
regelrecht ausgeschwiegen haben, verspiren nun hier und
heute das Bedirfnis nach einer lockeren Plauderei, jetzt,
wo alle Entscheidungen im Alleingang der Staatsregie-
rung bereits getroffen worden sind.

Wir alle wissen, dass die EU-Strukturférdermittel wie
auch die Mittel aus dem Solidarpakt Il weniger werden
und es fiir Sachsen darauf ankommt, eine selbsttragende
und vor allem Beschéftigung schaffende Wirtschaftsent-
wicklung ins Werk zu setzen.

Ist diese Mittelverwendung der Staatsregierung aus den
EU-Strukturfonds nun dazu geeignet, dies zu bewerkstel-
ligen? Nach Auffassung der NPD-Fraktion nicht.

Knapp 4 Milliarden Euro an Strukturfondsférdermitteln
stehen bis 2013 zur Verfligung. Von den ber 3 Milliarden
Euro aus dem EFRE soll ein Lowenanteil von mehr als
1,2 Milliarden Euro auf die sogenannte Prioritatsachse |
»Starkung von Innovation, Wissenschaft, Forschung und
Bildung* entfallen. Dies ist grundsatzlich sinnvoll, doch
droht das Land Sachsen als Ganzes davon wenig zu
haben, weil wieder einmal nur die sogenannten Leucht-
tirme mit ihren gewissen Wachstums- und Technologie-
potenzialen Empfanger des Geldes sein werden. Der
Anteil der EFRE-Mittel im Bereich der Priorititsachse |
wurde auf 40 % aufgestockt. Fiir die NPD-Fraktion ist es
aber fraglich, ob ein derartiger Mitteleinsatz fir eine an
globaler Kapitalverwertung orientierte Forschungspolitik
die bitter nétigen Beschaftigungsimpulse auslésen wird.
Eine breite Belebung des Arbeitsmarktes ist durch eine
bloRe Leuchtturmpolitik nicht zu erwarten. Die NPD-
Fraktion sieht ein Grundproblem der sachsischen Wirt-
schaftsstruktur in der nach wie vor diinnen Eigenkapital-
ausstattung der kleinen und mittelstandischen Unterneh-
men. Weil in der neuen Forderperiode weniger Geld zu
verteilen ist als in der vorhergehenden, und zwar rund
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10 % weniger, hatten wir uns gewinscht, dass die EFRE-
Anteile in den Prioritatsachsen 1 und 11, das heifit auch bei
der Infrastruktur, etwas zuriickgenommen werden, damit
mehr Mittel fur die einzelbetriebliche Forderung und
Zinsverbilligungen im Rahmen des GuW-Darlehens-
programms zur Verfligung stehen.

Auch in Sachsen hétte man die Energieeffizienz zu einem
Forderkriterium flr die kleinen und mittelstandischen
Unternehmen machen kdnnen. Das Wirtschaftsministeri-
um selbst hat wiederholt eingerdumt, dass die Forderung
der kleinen und mittelstdndischen Unternehmen einen
besonders hohen Beschéftigungseffekt aufweist und zur
Starkung der Innovationskraft von Unternehmen sowie
der Starkung der Binnennachfrage beitragt.

Welche Beschaftigungschancen sollen jetzt aber darin
liegen, dass der Mittelansatz hier deutlich zuriickgefahren
wird?

Uber den ESF ist in diesem Haus nicht weniger gestritten
worden. Immerhin geht es dabei um ein Finanzvolumen
von 872 Millionen Euro. Beim ESF wird am deutlichsten,
dass die Staatsregierung Politik nicht mehr gestaltet,
sondern nur noch nach Anpassungsstrategien fur fremdbe-
stimmte Entwicklungen sucht. Die strategische Ausrich-
tung des ESF zielt beispielsweise nur auf die Verwaltung
des demografischen Niederganges ab, anstatt die katast-
rophale Bevélkerungsentwicklung umzukehren. Uberdies
soll mit Hilfe der ESF-Mittel lediglich die Anpassung der
Unternehmen und ihrer Beschéftigten an die Bedingungen
einer sich durchglobalisierenden Arbeitswelt vorangetrie-
ben werden, anstatt andere, an regionalen Wertschop-
fungsketten orientierte Wettbewerbsstrategien zu fordern.

Hierflr ist ja auch bezeichnend, dass Herr Pecher ganz
ungeniert auf die Lissabon-Strategie der Européa-
ischen Union zu sprechen gekommen ist. Mit dieser
Lissabon-Strategie wurde eine europdische Agenda 2010
beschlossen, die Europa zum wettbewerbsfahigsten
Wirtschaftsraum der Welt bis 2010 machen soll, nach
Auffassung der Neoliberalisten natiirlich durch rabiate
staatliche Einsparungen und Sozialraubmafnahmen.
Insofern ist es schon von erfrischender Deutlichkeit, dass
Herr Pecher diese Lissabon-Strategie hier als Vorbild
anpreist. Schlieflich ist auch die Agenda 2010 von
Gerhard Schroder durch den Lissabon-Prozess auf sehr
ungute Art und Weise beeinflusst worden.

Welche konkreten MaRnahmen zum Beschaftigungs-
wachstum sollen nun ergriffen werden? Staatsminis-
ter Jurk lieR bislang nur verlauten, dass es sich beim ESF-
OP um ein ,strategisches Programm* handelt, — -

Président Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen.

Jirgen Gansel, NPD: — ja —, das keinerlei Beschreibun-
gen konkreter EinzelmalBnahmen oder gar Bestimmungen
zum Fordergegenstand beinhaltet. Konkrete Ansatze der
Opposition wurden von den Koalitionsfraktionen konse-
quent abgelehnt.

Zu erinnern ist noch daran — und das bleibt ein ewiger
Malus dieses Wirtschaftsministeriums und seines Leiters
—, dass in den letzten zwei Jahren mehr als
80 Millionen Euro an ESF-Mitteln verfallen sind, — -

Préasident Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen!

Jiurgen Gansel, NPD: — weil die Ministerialblrokratie
anscheinend nicht in der Lage war, diese fristgerecht
abzufordern.

Préasident Erich Iltgen: Schlusssatz!

Jurgen Gansel, NPD: Diese Debatte bringt den Men-
schen im Lande gar nichts!

Danke.
(Beifall bei der NPD)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der FDP
das Wort. Herr Morlok.

Sven Morlok, FDP: Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Wir sind nicht sehr zufrieden mit der ent-
sprechenden Ausgestaltung der neuen Operationellen
Programme im Freistaat, weil wir uns als FDP-Fraktion
eine deutliche Schwerpunktsetzung im Bereich EFRE
gewiinscht hatten. Wir haben das in den Debatten hier im
Hause schon mehrmals ausgefiihrt. Die Aufteilung 78 %
zu 22 % ist fur uns vollig unzureichend. Eine wesentlich
stérkere Schwerpunktsetzung im Bereich des EFRE wére
sachdienlich gewesen.

Sie wére deshalb sachdienlich gewesen, weil wir in
Sachsen nach wie vor das Problem der Eigenkapital-
schwéche unserer Unternehmen haben. Wir hétten viel,
viel stérker im Bereich der einzelbetrieblichen Investiti-
onsforderung tatig werden missen. Herr Prof. Bolick hat
das angesprochen, aber leider nur beklagt; wie auch
gestern beklagt, aber nichts gedndert. Wir sind der Auffas-
sung, dass wir hier falsche Schwerpunktsetzungen getrof-
fen haben. Denn nach wie vor gilt: Wir haben nicht zu
wenige Unternehmen; unsere Unternehmen, die wir hier
in Sachsen haben, sind zu klein. Wir hatten hier viel, viel
starker aktiv werden mussen.

(Beifall bei der FDP)

Es ist vielleicht lobenswert, dass im Rahmen der von der
EU angeforderten Umschichtung weitere 20 Millio-
nen Euro fur Risikokapitel und Technologieunternehmen
bereitgestellt werden. Aber diese 20 Millionen Euro sind
ein Tropfen auf den heilen Stein. Sie sind leider Uber-
haupt nicht ausreichend, um das zu finanzieren, was wir
in Sachsen im Bereich der einzelbetrieblichen Investiti-
onsforderung eigentlich bendtigen.

Die mangelhafte Einbeziehung des Parlaments ist schon
angesprochen worden. Ich kann mich hier an unzéhlige
Sitzungen des Ausschusses erinnern. Dariiber haben wir
allerdings schon vor vier Wochen in diesem Hause debat-
tiert. Das zeigt natlrlich wiederum, wie wenig aktuell
diese Aktuelle Debatte ist, wenn diese Debatte in dieser
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Form zu diesem Thema schon vor vier Wochen gefiihrt
wurde. Da sollten sich die Regierungsfraktionen einmal
Uberlegen, ob sie bei der Auswahl ihrer Aktuellen-
Debatten-Themen nicht ein bisschen kreativer sein kdnn-
ten.

Wir haben von Herrn Pecher eine sehr sorgsame Trennung
zwischen der alten Strukturfondsperiode und der neuen
Strukturfondsperiode erfahren. Das kann ich mir auch
vorstellen, weil wir gewisse Amterwechsel hatten. Des-
wegen ist es aus Sicht des Neuen von der SPD-Fraktion
durchaus zu verstehen.

Aber wenn wir der Argumentation von Herrn Pecher
folgen, dass die verfallenen 88 Millionen Euro zwar
bedauerlich, aber von dem amtierenden Minister nicht zu
vertreten sind — fiir diese Argumentation spricht einiges,
weil in der Planung tatséchlich eine andere Regierung
verantwortlich war —, dann bleibt doch aber nichts ande-
res Ubrig, als konsequent zu sagen: Die Vorgéngerregie-
rung, die von der CDU allein getragene Regierung —
Herr Pecher, so habe ich Sie verstanden —, trgt die
Verantwortung dafiir, dass 88 Millionen Euro nicht
abgerufen werden konnten.

Wer sich wie Sie dann hier hinstellt, Herr Prof. Bolick,
und das als vorbildlich verkauft — vorbildlich ist nach
Ihrer Ansicht, wenn man 88 Millionen Euro verplempert
—, wer so Politik macht, der wird vom Wahler bestraft
werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion GRUNE
das Wort. Frau Hermenau, bitte.

Antje Hermenau, GRUNE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren Kollegen! Ich kann mich erinnern,
dass im Februar 2005 groRe Unruhe im Raum herrschte,
weil sich alle fragten, warum die GRUNEN zur Lissabon-
Strategie diskutieren wollten. Inzwischen habe ich den
Redebeitrdgen entnommen, dass es eigentlich fast alle
begriffen haben.

Gehen wir einmal davon aus, Herr Bolick, dass Sie es
ernst gemeint haben, als Sie sagten, Sie hatten die Mittel
hier in Sachsen vorbildlich genutzt.

(Zuruf des Abg. Sven Morlok, FDP)

— Gehen wir einmal davon aus. Also lasse ich mich auf
die Debatte ein.

Die StraBendichte in Sachsen — man kann es nicht oft
genug wiederholen — ist gréBer als im Durchschnitt der
Bundesrepublik Deutschland. Der Grenznutzen neuer
StralRen sinkt kontinuierlich Tag fur Tag. Die Demografie
verursacht, dass weniger Leute hier leben, deren individu-
elle Kosten steigen werden, um diese vielen gebauten
StraBen nachher zu unterhalten und zu pflegen. Wie
verninftig ist das, bitte schon, gedacht?

Der betriebliche Aufwand fur Forschung und Entwicklung
liegt in Sachsen unter dem Bundesdurchschnitt.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Hort, hort)

Er liegt sogar unter dem Durchschnitt der ostdeutschen
Lander. Bei der kleineren BetriebsgroRe, die wir nun
einmal hier im Osten allgemein und im Spezifischen auch
in Sachsen haben, muss man doch Uberlegen, dass sie
natiirlich auf Kooperation in Forschung und Entwicklung
angewiesen sind. Also muss man diese Verbinde fordern
und nicht im Gegenteil immer darliber wegschauen und
StralRen bauen. Das ist vollig indiskutabel.

Genau das haben wir und andere Ihnen gesagt und die
Europdische Union hat es Ihnen ins Stammbuch geschrie-
ben. Sie hat Ihnen — dafir sei ihr sehr gedankt — in Hof
das Geld fir die StraBe aus den Handen gewunden und
dorthin getan, wo es hingehort, ndmlich zu Forschung und
Entwicklung und zur Exzellenzinitiative an den Hoch-
schulen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das hétten Sie allerdings auch schon eher haben kdénnen,
wenn Sie sich die Anderungsantréage unserer Fraktion zu
den Haushaltsberatungen 2006 angeschaut hétten.

Bei der Exzellenzinitiative gibt es natlrlich etwas zu
mékeln. Es geht wiederum nach dem GieRkannenprinzip.
Das kann nicht verniinftig sein. Wenn das Geld von der
Europdischen Union zur Verfiigung gestellt wird, dann ist
es wichtig, flr diese Mittel einen strategischen Schwer-
punkt zu setzen, da wir diese nur fur einen begrenzten
Zeitraum haben werden. Dieser strategische Schwerpunkt
ist unseres Erachtens die Clusterbildung im Bereich
erneuerbare Energien und Effizienztechnologien.

(Beifall bei den GRUNEN)

2% der Mittel aus dem EFRE gehen in die Bereiche
Energieeffizienz, Klimaschutz und erneuerbare Energien
— lacherliche 2 %. Weniger als 1 % ist fur die Energieeffi-
zienz vorgesehen. Die Materialeffizienz haben Sie vollig
ausgeblendet.

Uberlegen Sie einmal — das miisste lhnen doch bei einem
der vielen Besuche in den Betrieben aufgefallen sein: Die
Materialkosten sind gerade im Gewerbe ein wesentlicher
Kostenblock.

(Karl-Friedrich Zais, Linksfraktion.PDS:
Sehr richtig!)

Sie liegen um die 40 % und sehr oft sogar Uber den
Personalkosten. Was heiflt das? Das heilt, dass diese
Firmen offensichtlich beherzte und ausfiihrliche Bera-
tungsangebote brauchen, um den Kostenblock beim
Material- und Energieverbrauch zu senken. Sie haben zu
viele Ausgaben, Energie ist fur sie zu teuer, das Material
ist fir sie zu teuer. Darauf mussten sie eigentlich abzielen.
Was machen sie? Nichts Derartiges. Sie haben das alles
versaumt.
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Am Ende kommt heraus, dass die Betriebe keine andere
Madglichkeit haben, als das zu tun, was sie in den letzten
Jahren getan haben: Sie kdnnen dann an zwei anderen
Stellschrauben versuchen, irgendwie (ber die Runden zu
kommen. Die eine Stellschraube sind die Léhne — diesbe-
ziiglich kann man in Sachsen nicht weiter heruntergehen —
und die andere Stellschraube sind die Eigenentnahmen.
Ich sage lhnen aber, die Eigenentnahmen sind auch nicht
so exorbitant.

Wenn Sie wissen, dass diese beiden Stellschrauben —
Léhne und Eigenentnahmen — erschopft sind, dann
missen Sie sich auf die anderen Stellschrauben zur
Senkung von Produktionskosten konzentrieren, verdammt
noch einmal.

(Beifall bei den GRUNEN -
Zurufe von der CDU)

Das sind dann die Material- und Energieeffizienz. Wie
kann man nur so stur sein? Das lhnen das die Européische
Kommission ins Stammbuch schreiben musste, ist eine
Peinlichkeit. Ich bin auBerordentlich verwundert, warum
Sie dieses Thema einer Aktuellen Debatte fur wirdig
empfunden haben. Vielleicht ist es der Ansatz zur Selbst-
kritik.

(Beifall bei den GRUNEN und
des Abg. Sven Morlok, FDP)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der CDU
das Wort; Herr Hermsdorfer, bitte.

Thomas Hermsdorfer, CDU: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Es ist immer schwierig, sich nach
einem Auftritt der Fraktionschefin der GRUNEN an sgin
Manuskript zu halten.

(Zuruf der Abg. Antje Hermenau, GRUNE)

Ich méchte Thnen zundchst fir Thren Redebeitrag danken,
der deutlich untermauert hat, wie aktuell diese Debatte ist,
und damit Vorwurfe der Opposition zuriickweisen.

Wir diskutieren heute iber die Ausgestaltung der Forder-
periode fur die Jahre 2007 bis 2013. Ein Punkt, der die
neue Forderperiode auszeichnet — und was Sie friiher
kritisiert haben und jetzt durch die S&chsische Staatsregie-
rung umgesetzt wird —, ist die deutliche Verstarkung des
Lissabon-Prozesses, insbesondere durch die Auflage einer
séchsischen Exzellenzinitiative. Die Exzellenzinitiative
bietet uns die Chance, einen mittel- und langfristigen Auf-
und Ausbau der vorhandenen industriellen Kerne in
Sachsen vorzunehmen. Sie ist etwas missverstandlich. Die
Exzellenzinitiative Sachsen lehnt sich nicht ans Bundes-
programm an, sondern sie ist anwendungsbezogen.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Da haben wir nichts abgekriegt!)

Wofr steht Sachsen? Es steht fur den Bereich Werkstoffe,
Elektronik und Biotechnologie in ihren Forschungs- und
Wissensgebieten. Daraus haben sich in den letzten
15, 16 Jahren sehr zukunftstrachtige und krisensichere

Branchen entwickelt. Es ist richtig: In Sachsen sind
Leuchttlirme entstanden, denn durch diese Leuchttirme —
das ist eine Binsenweisheit — sind viele mittelstandische
Unternehmen an den verschiedenen Standorten in Sach-
sen, wie zum Beispiel in Chemnitz, in Freiberg, in Zwi-
ckau, aber auch in Leipzig, entstanden. Neben den
Leuchttlirmen wurde aber auch der Mittelstand gefordert.
Das muss immer wieder betont werden. Die neue Forder-
periode bietet uns die Chance, die erfolgreichen Kerne
auszubauen; ich sagte es bereits.

Fur Dresden mdchte ich nennen den Elektroniksektor, die
Chance, einen erfolgreichen Telekommunikationssektor
aufzubauen, das sich entwickelnde Nanocluster und die
Biotechnologie. Leipzig zeichnet sich im Biotech-Bereich
aus, Automobilfirmen haben sich angesiedelt und es gibt
einen aufstrebenden Logistikmarkt. Chemnitz und Zwi-
ckau sind im Maschinenbau vertreten, die Textilindustrie
—was vor zehn Jahren noch niemand vermutet hatte — und
die Elektronikindustrie. Freiberg ist der fihrende Standort
in Deutschland fur erneuerbare Energien im Bereich
Fotovoltaik.

Sie werfen uns immer wieder vor, dass wir mit der
Leuchtturmpolitik Sachsens Interessen vernachl&ssigt
hatten und es eine fehlgeleitete Wirtschaftspolitik ware.
Sie verkennen dabei, dass Dresden heute der einzige
Standort in Ostdeutschland ist, der eine sich selbst tragen-
de Industrie mit der niedrigsten Arbeitslosenrate und mit
der hdchsten Rate an Forschungs- und Entwicklungsinsti-
tuten vorweisen kann. Das sind Erfolge, die Sie nicht
einfach kleinreden koénnen, und diese gilt es weiter
auszubauen.

(Beifall bei der CDU und
des Staatsministers Thomas Jurk)

Das bietet uns aber die neue Forderperiode auch. Es geht
nicht mehr darum, die EFRE- und die ESF-Programme
als eigenstandige und voneinander losgeléste Programme
zu sehen, sondern es geht vielmehr darum, diese mit den
bestehenden Universitaten, den Instituten und vor allen
Dingen den hier anséssigen Unternehmen zu vernetzen.
Vielleicht lasst sich so die sachsische Exzellenzinitiative
mehr als séchsisches Innovationsprogramm bezeichnen.

EFRE bedeutet, die Grundlage ist unternehmensbezogen
— ich sagte es bereits —, und ESF darf aus unserer Sicht
nicht mehr nur als Arbeitsbeschaffungsmittel, die aus
Europa kommen, verstanden werden, sondern ESF sollte
vielmehr mit EFRE-Mitteln in der neuen Forderperiode
am ersten Arbeitsmarkt eingesetzt werden. Es sollte in
Bildung und Forschung zum Einsatz kommen und die
Programme sollten flexibler gehandhabt werden. Es gilt
weiterhin, Leuchttiirme in Sachsen zu fordern — entgegen
dem Einwand der Opposition.

Leuchttirme férdern heilt aber, dass wir im globalen
MaRstab damit den Mittelstand nicht vernachlassigen.
Eine entsprechende Initiative hatte der Ministerprasident
bereits vorgeschlagen.
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Ein weiterer Punkt, den es in der neuen Forderperiode
umzusetzen gilt — das ist die Kritik seitens der CDU-
Fraktion —, ist, dass die Technologiezentren in Sachsen
weiterhin eine Forderung erfahren missen. Der Technolo-
gietransfer darf nicht auf der Strecke bleiben. Wir brau-
chen ein modernes, zukunftsgewandtes Hochschulgesetz.
Der zurzeit angekiindigte Klassenkampf ist hier véllig
fehl am Platz.

(Vereinzelt Beifall bei CDU)

Wir brauchen Mittelstandsprogramme, insbesondere im
Finanzierungsbereich, die die Wachstumsfinanzierung fiir
mittelstandische Firmen sicherstellen. Hierbei gilt es, den
Bund bei seinem Vorhaben zu unterstiitzen, Erleichterun-
gen fur Private Equity und Venture Capital zu schaffen.

Unsere Philosophie ist es, dass die Wirtschaft fir die
Menschen da ist, und deshalb sollten ESF- und EFRE-
Mittel kombiniert noch besser fur Bildung, fir Erziehung
und flir Familie eingesetzt werden.

Gestatten Sie mir zum Schluss, der Arbeitsebene in den
Ministerien zu danken, die in Diskussionen mit uns und
den Arbeitsgruppen unserer Fraktionen eine ziigige
Umsetzung des Operationellen Programms in seiner
Entwicklung geschaffen hat.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU — Zurufe der Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS,
und Antje Hermenau, GRUNE)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der SPD
das Wort; Herr Pecher, bitte.

Mario Pecher, SPD: Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Es stehen in der aktuellen Forderperiode
fir die ndchsten sieben Jahre fast 4 Milliarden Euro zur
Verfugung. Dabei kénnen wir das Programm ELER mit
900 Millionen Euro und die Ziel-3-Férderung mit Uber
100 Millionen Euro auflen vor lassen, da diese zusétzlich
im Haushalt verankert sind.

Mithilfe des EFRE werden wir in den kommenden Jahren
einerseits Bewahrtes fortsetzen, andererseits neue Akzente
setzen, die den veranderten wirtschaftlichen und sozialen
Bedingungen entsprechen. Die Prioritaten liegen bekann-
termafen in der \erstarkung von Innovation, Wissen-
schaft und Forschung, in der Verbesserung der Bildung,
im Ausbau und in der Verbesserung der Infrastruktur und
in der Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit der gewerbli-
chen Wirtschaft.

Dabei fallt auf, dass im Vergleich zum vorigen Programm
des Forderzeitraumes 2000 bis 2006 eine Verschiebung
von reinen InfrastrukturmalBnahmen hin zu mehr Forde-
rung zukunftsfahiger Innovations- und Wissenschaftspro-
jekte erfolgen wird — und das, bevor die EU eingegriffen
und diese 5 % umgesteuert hat. Vorher hat also schon eine
klare Verschiebung stattgefunden.

Dies ist — gerade in der Erwartung, dass sich die Zuwei-
sungen ab 2013 zuriickentwickeln werden — richtig, weil

nachhaltig. Eben weil friiher eine Strae oder Briicke
a) durchaus wichtig war und b) nun einmal auch schneller
geplant und gebaut war — aufler in Dresden — und ein
Forschungsergebnis eben nicht sofort greifbar, sozusagen
befahrbar war, hat man in den vergangenen Perioden
lieber in Beton als in die Képfe bzw. in die Bildung dieser
Kopfe investiert. Ich denke, das ist unstrittig.

Richtig ist auch der Hinweis, den Sie brachten,
Frau Hermenau: Wir mussen aufpassen, dass wir mit einer
ausufernden Verkehrsinfrastruktur keine Zukunftslasten
aufbauen; denn diese Unterhaltung wird uns noch einiges
kosten. Im Ubrigen: Die alten Bundeslander, die uns
zurzeit hierbei massiv unterstiitzen, haben dieses Problem
des Unterhaltes ihres Verkehrsnetzes.

Die Mittel fur Investitionen und Innovationen in Wissen-
schaft und Forschung sind mit mehr als 1 Milliarde Euro
deutlich aufgestockt worden. Die Starkung dieses zu-
kunftsorientierten Bereiches liegt uns mittlerweile —
sicherlich im gesamten Hohen Hause — am Herzen.

Stichwort:  Landesexzellenzinitiative.  Hierfiir ~ sind
110 Millionen Euro zusatzlich an reinen EU-Mitteln
geplant. Wir gehen davon aus, dass dabei das Wort des
Finanzministers steht, fir jeden Euro Strukturhilfemittel
den jeweils notwendigen Kofinanzierungsanteil des
Landes sicherzustellen. Wir dirfen auch sehen, dass
zusatzlich zu diesen 100 Millionen Euro zu beriicksichti-
gen ist, dass rund 200 Millionen Euro in die Hochschul-
infrastruktur flieBen. Wir investieren also allein in diesem
Bereich liber 300 Millionen Euro.

Ein weiteres Thema mdchte ich ansprechen. Auch wenn
bisher nur der Dissens (ber das Energieprogramm von
Thomas Jurk die Offentlichkeit erreichen konnte, so hat
es doch in den konkreten finanziellen Rahmenbedingun-
gen ein Umdenken gegeben. Fiir Projekte in den Berei-
chen Klimaschutz, erneuerbare Energien und umwelt-
freundliche Verkehrstrager werden in den kommenden
Jahren nahezu 130 Millionen Euro zur Verfiigung gestellt.

(Antje Hermenau, GRUNE: Ja!)

Dieser Bereich, Frau Hermenau, hat sich dadurch ver-
zehnfacht. Aus Ihrer Sicht ist dies vielleicht nicht ausrei-
chend, aber aus unserer Sicht ist es erst einmal ein richti-
ger Schritt in die richtige Richtung.

Ich komme zum zukiinftigen Einsatz der ESF-Mittel.
Zunéchst kann ich alle beruhigen: Alle Mittel aus der
alten Forderperiode fur die Jahre 2005 und 2006 sind
untersetzt. Wir sehen als Sozialdemokraten gerade im
Bereich des ESF zukinftig besondere Entwicklungsmdg-
lichkeiten. Dieser Bereich der Verwendung européischer
Mittel war in der alten Periode gepragt von haufig wech-
selnden Projekttypen und Forderrichtlinien, die aus der
Not geboren schienen, gepragt von suboptimaler Zusam-
menarbeit zwischen SAB, Projektentwicklern und Betrof-
fenen im Ministerium. Die Gesamtférderstrategie des ESF
war nicht unbedingt immer zu erkennen.

Im neuen OP haben wir einen viel gréBeren gestalteri-
schen Spielraum, den wir mit einem strategischen Kon-
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zept deutlich besser nutzen werden. Mittelpunkt wird
dabei sein, eine Verbesserung des Humankapitals zu
erreichen. Dies bedeutet Starkung und Forderung der
Berufsaushildung im dualen Bereich. Es muss uns gelin-
gen, diese Bugwelle der Altbewerber in den néchsten drei
Jahren mit einem Kraftakt abzubauen. Es geht um berufs-
begleitende Qualifizierung zur Reduzierung bzw. Vermei-
dung eines Fachkraftemangels, um Foérderung von Unter-
nehmensgeist in Form von Existenzgrinderinitiativen,
und es geht fur uns um die Verbesserung des Zuwachses
an Beschaftigung — hier insbhesondere das Stichwort:
gemeinnitziger Arbeitsmarkt.

Ein diesbezlgliches Programm ist auf der Homepage der
SPD-Landtagsfraktion fur jeden einsehbar und abrufbar,
und ich appelliere und fordere auf, dies auch entsprechend
zu diskutieren. Damit werden wir sicherstellen, dass die
ESF-Mittel zielgenauer und effektiver eingesetzt werden,
also bei den Menschen besser in Form von aktiver Ar-
beitsmarktpolitik und Qualifizierungsmainahmen an-
kommen; denn flr uns entsteht Beschéaftigung immer
mehr durch die Kombination aus Innovation und Bildung.
Uber den ESF haben wir dariiber hinaus die Mdglichkeit,
ein eigenstandiges Arbeitsmarkt- und Beschaftigungspro-
gramm hinzuzufugen, und wir werden dies auch tun.

Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Linksfrakti-
on.PDS das Wort. Frau Lay, bitte.

Caren Lay, Linksfraktion.PDS: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Als Arbeitspolitikerin
muss ich mich insbesondere wundern, dass die Koalition
heute mit ihrer Strukturfondspolitik glanzen will; denn
ihre ESF-Politik war ja bislang nicht gerade ein Ruhmes-
blatt. Ich sage es an dieser Stelle immer wieder, und wir
haben es heute auch schon in verschiedenen Redebeitra-
gen gehort: Allein in den letzten beiden Jahren sind
88 Millionen Euro ESF-Gelder in Sachsen verfallen.

Auch wir kritisieren die Verteilung zwischen ESF- und
EFRE-Geldern, wenn natlrlich auch unter ganz anderen
Vorzeichen als Sie, Herr Morlok. In kaum einem anderen
Bundesland wurde so sehr an der Arbeitsmarktpolitik
zugunsten der Wirtschaftsforderung gespart.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Sehr richtig!)

Die massiven Umschichtungen der Arbeitsmarktgelder
hin zu Wirtschaftsgeldern, zu EFRE-Geldern, die Sie,
Herr Pecher, gelobt und begriiit haben, war doch wirklich
nur ein Notbehelf, der aus dieser miserablen ESF-Politik
der Vergangenheit resultierte.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Grund fiir diesen schlechten Mittelabfluss war im Wesent-
lichen die burokratische Mittelbewilligung, auf die ich im
weiteren Verlauf meiner Rede noch eingehen werde.

In Sachsen galt jahrelang der Grundsatz — es ist richtig, es
war ein CDU-Grundsatz —, dass Arbeitsmarktgelder am
besten gar nicht erst ausgegeben werden sollen. Auch die
Verzdgerungen im Verfahren der Missbilligung des
Parlamentes bei der Untersetzung des OP haben die
anderen Oppositionsvertreter an dieser Stelle kritisiert.
Hierin waren wir uns in allen demokratischen Oppositi-
onsfraktionen einig.

(Zuruf von der NPD: Das stimmt!)

All das ist das Ergebnis stiefmutterlicher Behandlung der
Arbeitsmarktpolitik in Sachsen. Ja, und diese resultiert
aus dem CDU-Ansatz. Leider hat sich in den letzten
zweieinhalb Jahren unter einem SPD-Arbeitsminister
wenig daran gedndert. Wir wirden es begriBen, wenn
sich hier etwas andern wirde. Allein mir fehlt der Glaube.

Zentraler Kritikpunkt an der inhaltlichen Untersetzung
des Operationellen Programms ist die Frage, die wir auch
hier mehrfach diskutiert haben: Bekennen wir uns zur
Notwendigkeit eines zweiten Arbeitsmarktes fiir Lang-
zeitarbeitslose — ja oder nein? Auch der DGB kritisierte in
seiner Stellungnahme zum Entwurf des OP, dass ,die
Modelle fir die Integration von Langzeitarbeitslosen
vollig fehlen®. Ausgerechnet Langzeitarbeitslose, meine
Damen und Herren, waren die Stiefkinder der bisherigen
ESF-Politik. Das ist doch vollig absurd. Wir missen
erreichen, dass wir die wichtigsten Instrumente, die wir
haben, die ESF-Gelder, mit Geldern der BA koppeln
konnen, um offentlich geforderte Beschéaftigung — oder
meinethalben auch Blrgerarbeit — in Sachsen zu ermdgli-
chen. Das wére das Signal gewesen, das inhaltlich von
diesem ESF-OP hatte ausgehen missen.

Meine Damen und Herren! Einige wenige Worte noch zur
dezentralen Veranschlagung der ESF-Gelder. Wir haben
es ja zukunftig gleich mit sechs ESF-Ministern zu tun. Ich
habe immer gesagt, dass die ESF-Gelder nicht dazu da
sind, den Ministerien ihre Sonderwiinsche zu erfillen.
Dies hat mit einer systematischen Arbeitsmarkt- und
Beschaftigungspolitik wirklich gar nichts zu tun. Wir
dirfen auch gespannt sein und werden als Linksfraktion
in den Ausschissen darauf achten, ob es jedem Ressort-
minister gelingen wird, diese riesigen Summen an ESF-
Geldern, die sie zukiinftig zu verteilen haben, sinnvoll
einzusetzen.

Jede der vier Prioritdtenachsen muss zukunftig von drei
bis sechs Fachministerien umgesetzt werden. Glauben Sie
im Ernst, dass Sie das beherrschen, wo doch die séchsi-
schen Kompetenzen beim Einsatz der ESF-Gelder bislang
nicht besonders ausgepragt waren? Glauben Sie im Ernst
— um einmal ein Beispiel zu nennen —, Herr Jurk, dass
sich Herr Flath von Ihnen beim Einsatz der ESF-Gelder
hineinreden lasst? Sie haben es doch geschafft, Herr
Flath, wenn ich es richtig gehort habe, von den
30 Millionen Euro, die Sie fir Ganztagsangebote zur
Verfugung hatten, nur 6 Millionen Euro auszugeben.
Daher durfen Sie sich naturlich nicht wundern, wenn wir
ein gewisses Misstrauen haben, dass es Ihnen gelingen
wird, die zusatzlichen ESF-Gelder unter das Volk zu
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bringen. Da, meine Damen und Herren, ist die Katastro-
phe doch vorprogrammiert.

(Staatsminister Thomas Jurk:
Wen sprechen Sie jetzt an?)

— Ich habe Herrn Flath angesprochen, aber ich habe auch
Sie gefragt, ob es Ihnen wohl gelingen wird, die sechs
zukinftigen ESF-Minister zu koordinieren.

Nein, meine Damen und Herren, was wir im ESF-Bereich
verdient hétten, das wére weniger — und nicht mehr —
Birokratie. Die Arbeitslosen in Sachsen hatten Chancen
fur Innovationen, Beschéftigung und Bildung verdient.
Ob die Koalition in der neuen Strukturfondsperiode diese
Chancen nutzen wird, daran miissen wir als Linksfraktion
unsere Zweifel haben.

Vielen Dank.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Préasident Erich lltgen: Ich frage die SPD-Fraktion, ob
das Wort noch gewiinscht wird. — Die FDP? — Auch nicht.
Die GRUNEN? — Ebenfalls nicht. Die CDU-Fraktion? —
Herr Prof. Bolick.

Prof. Gunter Bolick, CDU: Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Herr Hilker, die Debatte ist dufert
aktuell, das hat sich inzwischen gezeigt. Wir sind auch
nicht zu spét, sondern wir Sachsen sind die Ersten. Das
haben Sie nur nicht realisiert.

(Beifall bei der CDU)

Die Vorschldge, die die Linksfraktion.PDS angeblich
immer macht, haben Sie ja in bestimmten Bundesléandern
umsetzen konnen. Die Bundeslander, in denen Sie diese
\Vorschldge umsetzen konnten, sind bei Weitem nicht auf
dem Stand wie wir Sachsen. Ich wusste also nicht, welche
Ratschldage von Ihnen wir einbeziehen sollten oder welche
Ratschlage wir annehmen sollten.

(Beifall bei der CDU — Zuruf des Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Wir haben auch nicht nur in Beton investiert. Beton
gehort aber mit dazu, wenn man ein Land aufbauen will.
Dazu stehen wir,

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

denn die Verbesserung der Verkehrsinfrastruktur — dazu
haben wir gestern Abend noch eine Debatte gefiihrt, die
ebenso aktuell war — ist auch ein Anliegen der Mehrheit in
diesem Hohen Haus. Zur \erbesserung der sonstigen
Infrastruktur — ich denke nur an die Entwicklung unserer
Stadte, an den Abbruch oder die Revitalisierung von
Industriebrachen, an den Klima- und Hochwasserschutz —
brauchen wir naturlich Beton. Was Sie daran kritisch
sehen, kann ich nicht begreifen. Aber gut, sicherlich
liegen da auch Welten zwischen unser beider Verstandnis.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Na, Gott sei Dank!)

—Ja, Gott sei Dank! — Mein lieber Kollege Pecher hat uns
hier ein wenig die nicht vollstandig ausgegebenen ESF-
Mittel in die Tasche gesteckt. Das kann ich nicht so stehen
lassen, denn die CDU-Fraktion hat noch unter der Allein-
regierung mit dem Umsteuern zwischen ESF und EFRE
begonnen. Mdglicherweise sind dort Verschiebungspro-
zesse entstanden, die ausgeregelt werden missen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Sie haben Uberhaupt viel verschoben,
wie es jetzt aussieht!)

Denn friher war die Verteilung reichlich 60 % EFRE und
der Rest, also Uber 30 %, ESF. Wir haben — auch gegen
den Widerstand der SPD — am Ende auf 78 % umgesteu-
ert. Ich denke, das bekommt unserer Wirtschaft und dem
wirtschaftlichen Aufbau in Sachsen sehr gut.

(Beifall bei der CDU — Zuruf der
Abg. Caren Lay, Linksfraktion.PDS)

Wir sind nicht umsonst spitze. Herr Morlok ist auf diese
Argumentation von Herrn Pecher gleich hereingefallen.

Frau Hermenau, Sie haben ja ab und zu spritzige Ideen,
aber beim Strallenbau liegen Sie vollig falsch. Das muss
ich Ihnen mal so deutlich sagen.

(Zuruf der Abg. Antje Hermenau, GRUNE)

Noch ein Beispiel, das ich schon einmal gebracht habe:
Zwei Drittel lhrer Fraktionsmitglieder wohnen in GroR-
stédten, 50 % wohnen in Dresden und nur zwei kommen
aus dem flachen Land. Wie wollen Sie kompetent tber die
Notwendigkeit von StraBenbau in Sachsen reden? Sagen
Sie mir das mal!

(Beifall bei der CDU — Zuruf der
Abg. Antje Hermenau, GRUNE)

Wir haben bei den Mallnahmen des Stralenbaus erst
einmal das aus der Vergangenheit vorhandene Straliennetz
wieder ergénzt, vervollstdndigt und in den Zustand
gebracht, den unsere Wirtschaft braucht, und das ist genau
die Aufgabe, die wir haben. Ich kann nicht erkennen, dass
in Sachsen irgendwo die Landschaft zubetoniert worden
ist, und ich weil’, dass sich viele Menschen Uber die
Ortsumgehung, die entstanden ist, freuen.

Es gibt in Sachsen — das gibt es in wenigen anderen
Bundeslandern, zumindest in keinem alten Bundesland —
eine Menge Initiativen fir StraBen. Sie versuchen ja
immer, Initiativen gegen Stralen zu initiieren.

(Antje Hermenau, GRUNE: Die brauchen wir
nicht zu initiieren, die kommen von selbst!)

Eine Angelegenheit macht mich besonders verbittert,
nédmlich die ldeologie, wir hatten in Beton und nicht in
Bildung investiert. Sachsen hat die dichteste Hochschul-
landschaft mdglicherweise in ganz Deutschland, auf jeden
Fall aber in den neuen Bundeslandern.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Die haben Sie geerbt!)
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— Wir haben sie erhalten.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Nein, Sie haben abgebaut!)

Wir haben die héchste Dichte an Instituten und die Quali-
tat, die Leistungsfahigkeit unserer Institute ist mittlerwei-
le in Deutschland anerkannt. Wir haben in Dresden eine
Institutsdichte wie beispielsweise in Miinchen.

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Wo Sie Defizite und eine falsche Steuerung von Geldern
erkennen, das ist mir unbegreiflich.

(Zuruf des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

Die Pro-Kopf-Ausgaben fiir Bildung sind in Sachsen
schon von Anfang an fast die hochsten in Deutschland,
auf jeden Fall die hdchsten in den neuen Bundeslandern.
Dass wir dann die ESF-Mittel oder die EFRE-Mittel
anders einsetzen kénnen als andere, ist doch ganz logisch.
Ich denke, dass das von uns aufgestellte Programm, das
wir heute hier vertreten und verteidigt haben, den Bedin-
gungen in Sachsen genau Rechnung tragt und dass wir
damit in Sachsen wieder ein ganzes Stiick weiterkommen
werden. Da kdénnen Sie uns hier alles Mégliche anzuhén-
gen versuchen.

Frau Lay, wir haben heute gar nicht iber den ESF gespro-
chen. Ich war kurz darauf eingegangen, aber der ESF ist
noch in Beratung.

(Beifall bei der CDU —
Caren Lay, Linksfraktion.PDS:
Aber es steht auf der Tagesordnung!)

Préasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen noch
das Wort gewlnscht? — Frau Hermenau, bitte.

(Staatsminister Thomas Jurk: Geben Sie zu,
Sie haben landliche Wurzeln!)

Antje Hermenau, GRUNE: Wenn es einem so aufge-
dréngt wird, wie gerade von Herrn Bolick, dann muss
man in der Aktuellen Debatte noch einmal das Wort
ergreifen.

Lieber Herr Bolick, der Erkenntnis des Menschen sind
keine Grenzen an der Stadtgrenze gesetzt.

(Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS:
Bei ihm schon!)

Wenn ich tber Land fahre, verstehe ich auch, was ein
Problem auf dem Land ist. Das ist also keine Argumenta-
tion, die Sie hier bemiht haben. In derselben Sache
kénnte man ja sagen, dass die CDU zum Beispiel auf-
grund ihrer Pragung nicht in der Lage ist, das Problem
von Grofistadten zu verstehen. Horen Sie auf! Das war
nichts. Diese ganze Argumentation war nichts.

Worum es wirklich geht, ist Folgendes. Prifen Sie doch
die Statistiken. Warum miissen wir eine hohere Stralen-
dichte als Rheinland-Pfalz haben —

(Zuruf des Abg. Prof. Gunter Bolick, CDU)

das miussten Sie mal erklaren —, dabei aber in Kauf
nehmen, dass wir im Bereich Forschung und Entwick-
lung, der fur die Unternehmen wichtig ist, unter dem
Bundesdurchschnitt und unter dem ostdeutschen Durch-
schnitt liegen? Wenn das der Preis dafiir ist, kann ich
nicht verstehen, warum Sie sich diese Asphaltmedaille
unbedingt um den Hals hdngen missen.

(Beifall bei den GRUNEN und
der Linksfraktion.PDS)

Préasident Erich lltgen: Wird von den Fraktionen weiter
das Wort gewtinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann, bitte,
Herr Staatsminister Jurk.

Thomas Jurk, Staatsminister fur Wirtschaft und
Arbeit: Schon, dass das Parlament so lebendig ist. — Sehr
verehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Die Debatte bietet mir Gelegenheit — wie
brigens auch in den Vormonaten, ja Vorjahren von mir
stdndig praktiziert —, das Parlament aktuell zu infor-
mieren. Sie bietet mir aber auch die Gelegenheit, den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in meinem Hause
herzlich Dankeschén zu sagen fur oftmals schwierige,
anstrengende, aber auch erfolgreiche Verhandlungen, die
sie zu flihren hatten.

Allerdings muss ich mit dem Blick auf die Regierungs-
bank auch darauf hinweisen, dass das Fehlen des Minis-
terpréasidenten und des Justizministers dadurch zu erklaren
ist, dass Landtagssitzungen — und leider in diesem Jahr
zum wiederholten Male — parallel zur Sitzung des Bun-
desrates stattfinden. Ich hétte dort auch hingemusst. Aber
gut, ich stelle mich heute dem Parlament.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge? — Herr Prof. Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Staatsminister Jurk, habe ich Sie richtig verstanden, dass
Sie uns jetzt sagen wollten, der Ministerprésident ist
abwesend, weil Bundesratssitzung ist?

Thomas Jurk, Staatsminister fur Wirtschaft und
Arbeit: Ich vermute das ganz stark; ja.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Es steht in
der Liste: Begleitung des Bundesprasidenten zum Dril-
lingstreffen im Freizeitpark Belantis.

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Gut, dann haben Sie andere Informationen. Egal,
wie auch immer, es passt.

(Zuruf der Abg. Antje Hermenau, GRUNE)

Es geht im Bundesrat tibrigens auch um die Frage, ob die
Wirtschaftsminister in Zukunft noch Strompreise zu
genehmigen haben. Der Freistaat Sachsen wird dort eine
Initiative des Bundeslandes Nordrhein-Westfalen unter-
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stitzen, weil die jlingsten Ankiindigungen von Stroman-
bietern beinhalten, dass sie ab 1. Juli quasi die nicht mehr
vorhandene Genehmigungspflicht der Ministerien schon
ausnutzen werden, um die Energiepreise kréftig zu erh6-
hen. Ich hoffe sehr, dass es gelingt, doch noch eine
Mehrheit im Bundesrat argumentativ so zu untersetzen,
dass sie am Ende diesem Antrag zustimmt.

(Beifall der Abg. Dr. Monika Runge,
Linksfraktion.PDS)

Aber zum Thema, meine sehr verehrten Damen und
Herren! ,,Starke Regionen, Briickenpfeiler fiir Europa“,
unter diesem Titel gab die EU-Kommission auf der
Konferenz am 9. Mai 2007 in Hof den Startschuss fur die
EU-Strukturférderung fir die Zeit 2007 bis 2013. Im
Rahmen dieser Veranstaltung wurden die Operationellen
Programme des EFRE fiur Sachsen, Bayern, Niedersach-
sen und Bremen unterzeichnet. Das sachsische Operatio-
nelle Programm EFRE ist mit einem \Wolumen von
3,09 Milliarden Euro das finanziell bedeutendste Lander-
programm. Die fiir Regionalpolitik zustandige Kommissa-
rin Danuta Hubner erklarte am 9. Mai in Hof: ,Die
deutschen Prioritaten stehen in direktem Zusammenhang
mit der Lissaboner Strategie fur mehr Wachstum und
Beschéftigung.”

Die wirtschaftliche Entwicklung, der Rickgang der
Avrbeitslosigkeit und die Einnahmenseite der 6ffentlichen
Kassen zeigen, dass wir auf dem richtigen Weg sind. Wir
diirfen hier aber nicht nachlassen, denn die Aufgaben, die
vor uns liegen, sind ebenso groR. Wir miissen uns weiter
anstrengen und alle zur Verfigung stehenden Mittel
sinnvoll einsetzen. Die Lissabon-Strategie der Europé-
ischen Union ist uns dabei gemeinsam mit der europé-
ischen Beschaftigungsstrategie eine wichtige Richtschnur.
Fur uns bedeutet das: Konzentration auf nachhaltiges
Wachstum und Beschéftigung, verstarkte Investitionen in
Forschung und Entwicklung, Innovation und Aufbau einer
Informationsgesellschaft zu forcieren, die unternehmeri-
sche Kultur und besonders die kleinen und mittelstandi-
schen Unternehmen zu unterstiitzen, sozialversicherungs-
pflichtige Beschaftigung zu fordern, Arbeit attraktiver und
fur Arbeitsuchende lohnend zu machen, Menschen, die
auf dem Arbeitsmarkt benachteiligt sind, besonders zu
fordern und die Investitionen in menschliches Wissen zu
erhdhen und zu verbessern.

Mit den neuen Strukturfondsprogrammen des EFRE und
des ESF setzen wir fur die Jahre 2007 bis 2013 deutlich
neue Akzente. Wir setzen auf Innovation, auf Bildung,
Wissenschaft und Technologie. Bildung und Innovation
sind in einer zunehmend globalisierten und technisierten
Welt die Schlissel zur Sicherung und Starkung der Wett-
bewerbsfahigkeit. Die Nutzung und Erweiterung des
vorhandenen Wissens sind malgebliche Einflussfaktoren
fir die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit unseres Frei-
staates Sachsen. Innovationen sind der Motor flr Wachs-
tum, neue Arbeitsplatze, aber auch neue Markte. Die
Beschaftigung entsteht sowohl aus den Innovationen als
auch den Bildungsaktivitéten.

Uber den Europdischen Sozialfonds haben wir dariiber
hinaus die Madglichkeit, Arbeit und Beschéftigung auch
jenseits des ersten Arbeitsmarktes zu férdern. Mithilfe des
Europdischen Regionalfonds werden wir in den kommen-
den Jahren einerseits Bewahrtes fortsetzen und anderer-
seits neue Akzente setzen, die den verdnderten wirtschaft-
lichen und sozialen Bedingungen entsprechen. Die Priori-
taten der EFRE-Forderung sind klar fixiert. An erster
Stelle steht die Starkung von Innovation, Wissenschaft
und Forschung.

Neue und verbesserte Produkte und Verfahren sind fir
Unternehmer eine wichtige Bedingung fiir nachhaltigen
wirtschaftlichen Erfolg. Weil das so ist, haben wir die
Mittel far Investition und Innovation, Wissenschaft und
Forschung deutlich aufgestockt und mehr als
1 Milliarde Euro EFRE-Mittel in dem neuen Operationel-
len Programm dafir vorgesehen. Das ist jeder dritte Euro.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD —
Beifall des Abg. Marko Schiemann, CDU)

— Danke, Herr Schiemann, dass Sie das so richtig erkannt
haben.

Wir steigern damit die Mittel in diesem Bereich gegen-
Uber dem vergangenen Forderzeitraum um sage und
schreibe 40 %.

Sehr verehrte Kollegin Hermenau, in dem Bereich Inno-
vation stecken doch Mafnahmen, die auch zur Verbesse-
rung der Energieeffizienz fiihren kdnnen. Das heiflt, Sie
sollten es nicht so einsilbig betrachten, wenn Sie sehen,
dass neue Programme, die auf den Weg gebracht werden,
MaRnahmen zur Energieeffizienz in KMU enthalten,
sondern auch deutlich meinen Hinweis zur Kenntnis
nehmen, dass wir in dem Bereich gerade Innovationen zur
Verbesserung der Energieeffizienz anstoRen wollen.

Wenn wir heute bei dem wieder erstarkenden sachsischen
Maschinenbau unsere Maschinen dadurch besser verkau-
fen kdnnen, dass sie mit moglichst wenig Energie betrie-
ben werden, haben wir einen enormen Wettbewerbsvor-
teil. Genau das machen wir mit diesem Forderschwer-
punkt.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Der Freistaat Sachsen hat dabei vor allem die kleinen und
mittleren Unternehmen, (brigens im ganzen Land, im
Blick. Um Innovationen weiter zu unterstiitzen, werden
wir bewahrte Forderprogramme wie die Technologiefor-
derung fiir Unternehmen und den Ausbau der Forschungs-
infrastruktur fortsetzen. Da neue Produkte und Verfahren
zunehmend in Netzwerken hervorgebracht werden,
unterstiitzen wir weiterhin Unternehmenskooperationen
und stocken die Mittel dafiir sogar um 50 % auf nunmehr
15 Millionen Euro auf.

Ein zweiter wesentlicher Schwerpunkt ist die Verbesse-
rung der Bildungsinfrastruktur, da der Bereich Bildung
eng mit dem Thema Innovation verknipft ist. Innovatio-
nen setzen gut ausgebildete Fachkréfte, eben die klugen
Kopfe, voraus.
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Der EFRE schafft die infrastrukturelle Basis flir eine
Verbesserung der Qualitdt der Schul- und Berufsausbil-
dung. Wir wollen unseren Kindern und Jugendlichen
durch zukunftsfahige Bildungsbedingungen eine berufli-
che und personliche Perspektive in Sachsen bieten.
236 Millionen Euro von EFRE-Geldern werden deshalb
fiir die Verbesserung der Bildungsinfrastruktur bereitge-
stellt.

Ich komme nun zum Schwerpunkt Steigerung der Wett-
bewerbsfahigkeit der gewerblichen Wirtschaft. Das
betrifft im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe die einzel-
betrieblichen Investitionen und die wirtschaftsnahe
Infrastruktur, die Netzwerke der Wirtschaft, die Zinsver-
billigung im Rahmen des Darlehensprogramms ,,Griinden
und Wachsen®, die Forderung des Marktzugangs von
kleinen und mittelstdndischen Unternehmen und die
Steigerung ihrer Energieeffizienz.

Nicht zuletzt geht es beim EFRE um die Verbesserung der
Verkehrsinfrastruktur, wobei umweltfreundliche Verkehrs-
trdger und auch eine weiter verbesserte StraRenverkehrs-
infrastruktur eine wichtige Rolle spielen.

(Beifall des Abg. Marko Schiemann, CDU)

Insgesamt wird der EFRE einen wichtigen Beitrag fir
Mehrbeschéftigung in Sachsen leisten. Wir gehen davon
aus, dass durch die EFRE-Forderung bis zum Jahr 2013
mehr als 50 000 Arbeitsplatze geschaffen bzw. gesichert
werden, davon rund 8 000 im Bereich Forschung und
Entwicklung. Mit Blick auf Kollegen Porsch, der das
gestern beklagt hat, sage ich: Wir lassen uns gern an
diesen Daten messen.

Ein wesentliches Instrument fiir die Schaffung von
Arbeitsplatzen ist die einzelbetriebliche Investitions-
forderung im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe.
500 Millionen Euro, also eine halbe Milliarde Euro, sind
dafur vorgesehen, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall des Abg. Alexander Kraul3, CDU)

Wir haben uns vor knapp vier Wochen sehr ausfthrlich
mit dem Européischen Sozialfonds beschéftigt. Das zeigt
auch die besondere Bedeutung dieses Themas. Der
Europdische Sozialfonds ist das wichtigste Instrument der
Europdischen Union zur Unterstiitzung junger und &lterer
Beschéftigter sowie Arbeitsuchender; er feiert dieses Jahr
ubrigens sein 50-jahriges Jubildum.

Der Europdische Sozialfonds investiert in die Kdpfe der
Menschen. Mit den neuen Verordnungen wurde uns im
Europdischen Sozialfonds mehr Spielraum gegeben, den
wir mit dem vorgelegten Operationellen Programm so
weit wie mdoglich ausgeschopft haben. Wir haben uns
nicht auf bestimmte MalRnahmen festgelegt, sondern uns
ein strategisches Konzept vorgegeben, das sich auf die
wichtigsten Herausforderungen in Sachsen konzentriert.

Um die Anpassung und Wettbewerbsfahigkeit in Sachsen
zu verbessern, missen wir erstens die Bereitstellung
qualifizierter Fachkrafte sichern, zweitens eine hohere

Forschungsintensitat erreichen, drittens die Dienstleis-
tungswirtschaft ausbauen, viertens wissens- und techno-
logieorientierte Existenzgriindungen steigern.

In diesem Bereich werden wir die berufliche Weiterbil-
dung fortsetzen und gleichzeitig neue Instrumente und
Einsatzgebiete entwickeln. Dazu gehdren zum Beispiel
die strategischen Unternehmensnetzwerke zur Sicherung
des Fachkréftebedarfs und die \Verbesserung des unter-
nehmerischen Denkens und Handelns, zum Beispiel die
Vorbereitung auf ein internationales Marketing.

Wir werden flinftens Bildungsbiografien erfolgreich
gestalten, sechstens die berufliche Erstausbildung sichern
und siebentens Hochschulen und Wissenstransfer starken.

Gerade in diesen Bereichen finden sich viele innovative
Instrumente und Manahmen. Wir werden fiir Schilerin-
nen und Schiler neue, individuell auf ihre Bedirfnisse
zugeschnittene Angebote vorlegen konnen. Bei der
Forderung der so wichtigen Berufsorientierung setzen wir
auf eine breite Palette von Angeboten. In der beruflichen
Erstausbildung ist es immer noch das oberste Ziel, jedem
ausbildungswilligen und -féhigen Jugendlichen ein
Angebot unterbreiten zu kénnen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

An dieser Stelle mdchte ich nochmals jene s&chsischen
Unternehmen, die bislang nicht oder nur unzureichend
ausbilden, anmahnen: Bilden Sie aus! Das ist die beste
Medizin gegen Fachkréftemangel.

(Beifall bei der SPD, der CDU und
des Abg. Sven Morlok, FDP)

Ausbildung und Qualifizierung mussen an erster Stelle
stehen, wenn es um den Fachkréftebedarf unserer Unter-
nehmen geht. Hier sind die Unternehmen in der Pflicht.
Es kann nicht angehen, dass die Wirtschaft ihren Fach-
kraftebedarf Gber Einwanderung decken will und gleich-
zeitig nicht alles fir die Ausbildung und Qualifizierung
der Menschen hier bei uns im Land getan wird. Ausbil-
dung und Qualifizierung von Arbeitslosen haben fiir mich
\orrang vor Zuwanderung.

(Beifall des Abg. Thomas Colditz, CDU)

Erst wenn die Unternehmen ihre Hausaufgaben gemacht
haben, missen wir selbstverstandlich auch uber die
Einwanderung von Facharbeitern nachdenken.

(Karl Nolle, SPD: So ist es!)

Das Staatsministerium fur Wirtschaft und Arbeit unter-
stiitzt die Qualifizierung und Ausbildung mit einer Reihe
von Forderprogrammen, angefangen von der Berufsorien-
tierung Uber berufliche Erst- und Weiterbildung bis hin zu
Fachkréftenetzwerken. Auch das Programm ,,Qualifizie-
rung fir Arbeitslose ohne Berufsabschluss zu einem
anerkannten Berufsabschluss (QAB)“ dient dem doppel-
ten Zweck, die Chancen von Arbeitslosen auf einen
Arbeitsplatz zu verbessern und den Bedarf von Unter-
nehmen an Fachkraften zu decken.
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Besondere Aufmerksamkeit legen wir auch auf den
Hochschulbereich. Hier werden wir vor allem solche
Instrumente einsetzen, die uns helfen, die jungen hoch
qualifizierten Menschen in Sachsen zu halten.

Fur den Schwerpunkt Beschéftigung und soziale Einglie-
derung mussen wir — achtens — mehr Integrationsangebote
bereitstellen sowie — neuntens — soziale Integration und
Zugang zu Beschéftigung ermdglichen.

Einen ganz neuen Ansatz verfolgen wir mit den transnati-
onalen MalRnahmen. Hier werden wir Jugendlichen im
Rahmen der beruflichen Erstausbildung die Mdglichkeit
geben, sich durch internationale Erfahrungen besonders
zu qualifizieren. Mit dem Erwerb interkultureller Kompe-
tenzen von jungen Menschen und Arbeitnehmern wollen
wir einen Beitrag zur guten Nachbarschaft und zur Erho-
hung der Leistungsfahigkeit der sdchsischen Wirtschaft
leisten.

Die Genehmigung des Operationellen Programms des
Europdischen Sozialfonds, welches auch das grofite
Landes-OP in Deutschland ist, schreitet gut voran. Wir
hoffen, noch vor der Sommerpause aus Brissel ein
positives Signal zu erhalten. Die Konsultationen verlaufen
bisher sehr konstruktiv und erfolgreich.

Mit der Neuausrichtung der Strukturfondsférderperiode
von 2007 bis 2013 stellen wir die Weichen fir eine
weitere erfolgreiche Wirtschaftsentwicklung Sachsens,
die auf neue Arbeitsplatze, auf anstandig bezahlte Arbeit
setzt. Wir missen daflr sorgen, dass die glinstige wirt-
schaftliche Entwicklung allen zugute kommt. Aber wir
missen bereits jetzt Uber das Jahr 2013 hinausdenken.
Wir miissen schon in dieser Férderperiode unsere Instru-
mente weiterentwickeln und von ihrer Anwendung lernen.

Im Vordergrund wird dabei die Frage stehen, wie die
kiinftigen Forderkriterien in einem erweiterten Europa mit
Blick auf einen erhohten Wettbewerbsdruck durch die
Globalisierung und die Herausforderungen des demogra-
fischen Wandels aussehen.

Der vierte Kohdsionsbericht, der gerade verdffentlicht
wurde, befasst sich mit moglichen Szenarien einer euro-
péischen Strukturpolitik nach 2013.

Er wird Grundlage fur die weitere Diskussion sein.

Sachsen wird aufgrund seiner positiven wirtschaftlichen
Entwicklung aus dem Kreis der Regionen mit dem grof-
ten Entwicklungsriickstand herauswachsen. Wir werden
aber noch nicht zu dem Kreis von Regionen zéhlen, deren
Unternehmen ganz aus eigener Kraft im Wettbewerb
bestehen koénnen. Das bedeutet, dass auch nach dem
Jahr 2013 européische Strukturférderung in Sachsen
gebraucht wird. Daher ist es notwendig, dass sich Sachsen
aktiv an der Diskussion Uber kinftige Forderkriterien
beteiligt. Das werden wir tun, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

Ich danke fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

Prasident Erich lltgen: Meine Damen und Herren!
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist
die 1.Aktuelle Debatte, beantragt von den Fraktionen
CDU und SPD zum Thema ,,Neue Strukturforderpro-
gramme 2007 bis 2013 — neue Chancen fiir Innovation,
Beschaftigung und Bildung“, abgeschlossen.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

2. Aktuelle Debatte

Der sachsische Wald im Klimawandel — Gefahrdungen
und Handlungsnotwendigkeiten

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Als Antragstellerin hat zunachst die Fraktion GRUNE das
Wort, danach CDU, Linksfraktion.PDS, SPD, NPD, FDP
und die Staatsregierung. Die Debatte ist eroffnet.

Ich bitte die Fraktion GRUNE, das Wort zu nehmen:;
Herr Lichdi.

Johannes Lichdi, GRUNE: Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Orkan Kyrill
zerstort Sachsens Walder. Der Wald in Sachsen brennt.
Borkenkéfer bedrohen sachsische Waélder. Diese Bedro-
hungsszenarien entstammen nicht den Uberschriften eines
Riesenaktionsplanes des Umweltministeriums, sie sind
der séchsischen Presse der letzten Monate entnommen.

Ja, der Klimawandel ist auch in Sachsen angekommen
und wir missen uns ernsthaft die Frage stellen: Ist der
séchsische Wald in seiner heutigen Struktur auf die
Anforderungen des Klimawandels vorbereitet? Deshalb

hat meine Fraktion das Thema zum Schwerpunkt der
heutigen Aktuellen Debatte ausgewdhit.

Meine Damen und Herren! Der Klimawandel ist auch in
Sachsen angekommen. Er présentiert sich uns schon heute
mit milden Wintern, trockenen Sommern und extremen
Witterungsereignissen, wie Stiirmen und Starkregen.

Ende Januar dieses Jahres bescherte das Orkantief Kyrill
Sachsens Waéldern die groRten Schadensereignisse der
letzten 50 Jahre. Allein dieser Sturm lie 28 000 Kubik-
meter Schadholz anfallen. Nachbriiche und weitere
Stirme lieRen die Gesamtbilanz des Schadens auf
1,5 Millionen Kubikmeter Schadholz anwachsen.

Die milden Winter sowie der Anfall groRer Mengen von
Totholz begunstigen das Auftreten von Schadinsekten, so
auch die des gefirchteten Borkenkafers. Die Kéfer befal-
len aber vorwiegend Monokulturen der Fichte, die im
Freistaat noch immer dominierend sind.
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Der Freistaat Sachsen zahlt mit einem Waldanteil von
27,9 % der Landesflache zu den waldarmen Landern der
Bundesrepublik. Nur 5 130 Quadratkilometer sind mit
Wald bedeckt. Entscheidend fiir klimarelevante Funktio-
nen des Waldes sind die Zusammensetzung der Baumar-
ten und ihre Altersklassenstruktur.

Urspringlich war Sachsen einmal von Laub- und Misch-
waéldern bedeckt. Rodungsmafinahmen unserer Vorfahren
dréngten schon vor Jahrhunderten den Wald zuriick.
Schon im ausgehenden Mittelalter wurde das AusmaR der
heutigen Waldverteilung erreicht. Von der Rodung waren
damals hauptséchlich die buchen- und eichenreichen
Laubwaélder betroffen. Viele der (brig gebliebenen Rest-
flachen wurden dann auch noch Ubernutzt. Auf diesen
degradierten Standorten erfolgte vorwiegend im letzten
Jahrhundert die Bestockung mit anspruchslosen Baumar-
ten wie Fichten und Kiefern. Ein streng finanziell ausge-
pragtes Reinertragsdenken im Vor- und Nachkriegs-
deutschland beglinstigte die Verwendung der Nadel-
holzarten spéter noch weiter.

Im séchsischen Wald dominiert die Fichte sogar 41 % der
Forstflachen. Kiefern wachsen auf rund einem Dirittel.
23 % des Waldes sind mit Laubbdumen bestockt.

Meine Damen und Herren! Dies ist ein besonderes Prob-
lem. Das ,,Kompetenzzentrum Klimafolgen und Anpas-
sung“ des Bundesumweltamtes formuliert: ,Unter den
Hauptbaumarten ist die Fichte durch den Klimawandel
besonders betroffen. Sie bevorzugt feuchte, kiihle Stand-
orte und ist daher wenig trocken- und hitzetolerant. Da die
Fichte aufgrund ihrer guten Wuchsleistung vielerorts auch
auBerhalb ihrer natirlichen Standorte angebaut wird,
ist sie schon heute an der Grenze ihres Toleranzbereiches
angelangt. Zudem ist die Fichte besonders anféllig
gegeniber den indirekten Auswirkungen des Klimawan-
dels, wie Kalamititen, Borkenkéfer und Schéden durch
Extremereignisse, Windwurf.

Das eben angesprochene Ungleichgewicht der Artenviel-
falt der sdchsischen Walder wird durch eine unausgegli-
chene Altersstruktur des Waldes noch verstérkt. Beson-
ders bei den Nadelbaumarten besteht in Sachsens Wal-
dern ein Uberhang der jungen und mittleren Altersklassen.
Diese Waldstruktur belegt sehr deutlich, in Sachsen
wéchst haufig entgegen seinem Namen kein Wald. Man
muss von Monostrukturen sprechen. Dieser Teil der
séchsischen Kaulturlandschaft verdient bestenfalls den
Namen ,,Forst“. Diese Forsten, meine Damen und Herren,
sind wenig in der Lage, die Anforderungen des Klima-
wandels zu meistern.

In einem aktuellen Buch zur Naturnutzung ist nachzule-
sen: Das SMUL habe 1993 formuliert ,verbindliche
Grundséatze fur die Forstwirtschaft, die vor allem im
Hinblick auf die naturferne Forstwirtschaft vorausgegan-
genen Jahrzehnte moderne Ziele umfassten, zum Beispiel
Anderung der Naturferne durch standortgerechten Wald-
umbau, weitgehender Verzicht auf Kahlschlédge, Forde-
rung der Naturverjungung, Lésung der Wildfrage, Redu-
zierung des Schalenwilds und Waldbau als Naturschutz-

maBnahme. Andererseits blieben betriebswirtschaftliche
Gesichtspunkte flir diesen Wirtschaftszweig vordergrin-
dig malRgebend.*

Ich zitiere weiter aus diesem Werk: ,, Vielleicht ist es auch
kein Zufall, dass in der EU-Forderperiode 2000 bis 2006
die Position der naturnahen Waldbewirtschaftung nur in
sehr bescheidenem Umfang in Angriff genommen wurde,
weil der wirtschaftliche Druck den langen Atem nicht
zuldsst, den man im Wald fir eine Umsteuerung bend-
tigt.*

Vielleicht werden die einen oder anderen erkannt haben —
ich flrchte aber, leider nein —, es handelt sich um ein Zitat
aus dem Buch von Herrn Kollegen Mannsfeld. Und ich
glaube, er hat es richtig auf den Punkt gebracht. Er hat
auch in seiner Kritik genau den Punkt getroffen.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, es ist an der Zeit,
dass sich auch die sachsische Union und das séchsische
Umweltministerium ehrlich mit den Fragen des Klima-
wandels befassen, dass sie auch ehrlich zur Kenntnis
nehmen, dass der séchsische Wald nicht auf die Heraus-
forderungen der Zukunft eingestellt ist und hier dringen-
der Handlungsbedarf besteht.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den GRUNEN)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der CDU
das Wort. Herr Kupfer, bitte.

Frank Kupfer, CDU: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der deutsche Wald ist ein Mythos, einst von den
Rémern als dunkler Ort und unbezwingbare Barriere
verteufelt, der die Eroberung Germaniens verhinderte,
spater Heimatort fir Sagen und Marchen der Gebriider
Grimm und bis in die jingste Zeit als kranker Patient
unter dem Stichwort ,,Waldsterben* in den Schlagzeilen.
Dabei spiegelt der Wald den Umgang des Menschen mit
seiner Umwelt wider. In grauer Vorzeit war das Gebiet
des heutigen Deutschlands fast vollig mit Wald bedeckt.
Im friihen Mittelalter begannen die Siedler die urspriingli-
chen Buchenwalder zu roden und in Felder umzuwandeln.
Holz als Brennstoff und Baumaterial machte den techni-
schen Fortschritt Gberhaupt erst méglich. Ohne Holz hatte
es beispielsweise keine Hauser, keinen Bergbau, keine
Metallverarbeitung und keinen Schiffsbau gegeben.

Heute ist ein Drittel der Flache Deutschlands von Wald
bedeckt. Auch wenn die Hauser langst nicht mehr aus
Holz, sondern aus Beton und Schiffe aus Stahl gebaut
werden, nimmt die Bedeutung des Waldes wieder zu,
nicht nur als Klimafaktor im Kyotoprotokoll, sondern
auch als Warmespender. Mit den steigenden Erdél- und
Erdgaspreisen steigt auch die Nachfrage nach Holz als
Brennstoff.

Gleichzeitig ist der Wald in der heutigen Zeit besonders
als Faktor fir den Klimawandel gefordert. Auf der einen
Seite wird die erwartete Klimadnderung das Erschei-
nungsbild des Waldes verandern, andererseits kann der
Wald Kohlendioxid binden und stellt die erneuerbare und
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kohlendioxidneutrale Ressource Holz zur Verfiigung. Die
Waélder erwirken eine gleichmaRige und lang anhaltende
Bodenfeuchte, reinigen die Luft und erhohen deren
Feuchtsatz. So verdunstet zum Beispiel ein Hektar Bu-
chenwald an einem Sommertag circa 30 000 Liter Wasser.
Weiterhin brechen die Walder die Gewalt der Stiirme,
schitzen den Mutterboden gegen Erosion und sind fiir den
Menschen ein unersetzliches Erholungsgebiet. Schliellich
— das darf an dieser Stelle nicht vergessen werden — haben
die Waldgebiete einen erheblichen wirtschaftlichen Wert.
Der Holzverbrauch betragt jahrlich weltweit circa
zwei Billionen Festmeter.

Meine Damen und Herren! Wenn wir das Thema betrach-
ten, so diirfen wir nicht allein den Wald als Kohlendioxid-
speicher und als Instrument zur Reduzierung des
CO,-Haushaltes ansehen. Dies ware ein fataler Fehler.
Vielmehr muss der Wald als Gestalter des Klimas und das
Klima als Gestalter des Waldes betrachtet werden. An
diesem Anspruch ist die Politik der Sachsischen Staatsre-
gierung seit fast zwei Jahrzehnten ausgerichtet.

Im Folgenden mdchte ich auf zwei Punkte eingehen.

Erstens: der Wald als Gestalter des Klimas. Neben den
kleineren Zusammenh&ngen miissen die regionalen
Effekte und schlieBlich die globalen Zusammenhénge
gesehen werden. Alles steht im Zusammenhang und hat
Auswirkungen aufeinander. Die Kkleineren Wirkungen
beinhalten insbesondere mikroklimatische Auswirkungen
auf den Wald als Lebensraum fiir Tausende von Tier-,
Pflanzen-, Flechten-, Moos- und Mikrobenarten, deren
Bedeutung sehr groR ist.

Wie jedes Okosystem gestaltet auch der Wald seinen
Lebensraum ganz wesentlich selbst mit. So ist es im
Inneren eines gesunden Waldes im Vergleich zu seiner
Umgebung relativ dunkel, feucht, kiihl und windstill.
Diese Bedingungen sind fiir das Uberleben des Waldes
und seiner Mitglieder notwendig. Davon héngt global die
Existenz von circa 60 % der Organismenarten ab. Die
regionale Bedeutung des Waldes fiir das Klima war neben
der Erholungsfunktion, die auch mit dem Waldinnenklima
zu tun hat, einer der Griinde fiir den besonderen Schutz
unserer Walder.

Zweitens: das Klima als Gestalter des Waldes. In diesem
Sachzusammenhang geht es um die Auswirkungen, die
das Klima auf den Wald hat. Es steht auBer Zweifel, dass
die Klimaanderungen der letzten Jahrzehnte den Wald im
Allgemeinen und natlrlich den sachsischen Wald in
seinen Funktionen beeinflussen. Die Anpassungsfahigkeit
der Waldokosysteme kann aufgrund der langen Lebens-
zyklen der Baume nicht mit einem raschen Klimawandel
Schritt halten. Dies zieht eine Reihe von negativen Folgen
auf die Walddkosysteme nach sich.

Beispielsweise vermehren sich Schadinsekten, zum
Beispiel der Borkenkéfer, bei hdéheren Temperaturen
besser und es kommt zu Massenvermehrungen. Solche
wurden bereits in den vergangenen Jahren Uberdurch-
schnittlich festgestellt und konnten nur mit einem intensi-
ven Personal- und Materialeinsatz begrenzt werden.

Ein weiterer Effekt, der sich auf den aktuellen Zustand
der Walder auswirkt und daruber hinaus eine extreme
Langzeitwirkung entwickeln wird, ist die genetische
Einengung der Organismen der von der Klimaverande-
rung betroffenen Lebensgemeinschaft. Dabei geht biolo-
gische Vielfalt verloren, die in einem spateren, wieder zur
Ruhe gekommenen Okosystem auch zur Stabilitat beitra-
gen konnte. Sichtbar wird dies fir den Waldbauern und
Waldokologen am Verlust einheimischer Baumarten, die
wegen ihrer standortspezifischen Fahigkeiten besonders
wertvoll sind.

Im zweiten Teil werde ich noch auf Gegenstrategien und
Malnahmen des Freistaates Sachsen eingehen.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU)

Prasident Erich Illtgen: Ich erteile der Linksfrakti-
on.PDS das Wort. Frau Altmann, bitte.

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Herr Président!
Meine Damen und Herren! ,,Im Winter weif3, im Sommer
grien, oh Arzgebirg, wie bist du schie!*, so sang und singt
man mit grofRer Selbstverstdndlichkeit im Erzgebirge.
Doch mit fortschreitender Ausbeutung der Natur ist es
nicht mehr weit her mit diesen Selbstverstandlichkeiten.
Dass das Erzgebirge vor wenigen Jahren im Sommer
nicht mehr griin war, lag am sauren Regen. Industrie und
Verkehr setzen unseren Waldern seit Langem zu, und was
friher in Sachsen und Béhmen mehr oder weniger haus-
gemacht war, erleben wir in Zeiten des Klimawandels in
globaler Dimension.

Unsere Zivilisation ist dabei, unsere natiirlichen Lebens-
grundlagen zu zerstéren. Der Mensch, oft als Krénung
der Schopfung bezeichnet, wird zu deren Totengréber.
Dabei warnte bereits vor 130 Jahren kein anderer als
Friedrich Engels davor, uns unserer Siege Uber die Natur
zu riihmen.

(Oh-Rufe bei den GRUNEN)

Ich zitiere — héren Sie einfach zu! —: ,Fir jeden solchen
Sieg rdcht sie sich an uns. Jeder dieser Siege hat in erster
Linie zwar die Folgen, auf die wir gerechnet, aber in
zweiter und dritter Linie hat er ganz andere, unvorherge-
sehene Wirkungen, die nur zu oft jene ersten wieder
aufheben.” Ich weil3 nicht, was heute daran falsch sein
soll.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS -
Zuruf des Abg. Jirgen Gansel, NPD)

Die Wirkung, die wir zurzeit in den sdchsischen Waldern
als Folge des Orkans Kyrill betrachten kénnen, sind
spatestens seit den Warnungen des Club of Rome Anfang
der Siebzigerjahre des vorigen Jahrhunderts vorhersehbar
gewesen. Der Orkan Kyrill konnte nicht zuletzt deshalb
so wiaten, weil die Fichten an fur sie unginstigsten
Standorten kaum Widerstand entgegensetzen konnten.
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Umso wichtiger ist es — darin gebe ich Herrn Lichdi
ausdriicklich recht —, den in Sachsen begonnenen ékologi-
schen Waldumbau konsequent fortzufiihren und nicht der
Versuchung zu erliegen, diesen zugunsten kurzfristiger
wirtschaftlicher Interessen zu vernachlassigen; denn die
umfassende Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktion des
séchsischen Waldes ist eben nicht allein wirtschaftlich
nachhaltig zu sichern. Herr Lichdi, Sie tun ja gerade so,
als wenn auf diesem Gebiet nichts passieren wiirde. Es
gibt 6kologischen Waldumbau. Diese Fichtenreihenbe-
stdnde kdnnen wir nicht in wenigen Jahren beseitigen. Es
muss damit konsequent weitergehen. Genau darauf legen
wir Wert.

Vor diesem Hintergrund, meine Damen und Herren, aber
auch ganz besonders, nachdem wir mit dem Entwurf des
Sachsischen  Verwaltungsneuordnungsgesetzes  jetzt
wissen, dass die Staatsregierung an ihren Planen zum
Sachsenforst festhalt, sage ich hier und heute ganz deut-
lich: Ich und die Linksfraktion haben groBen Respekt vor
unseren séchsischen Landkreisverwaltungen. Gleichzeitig
stelle ich die Frage: Sind unsere Kreise wirklich in der
Lage, diese Nachhaltigkeit, die wir in der Forstwirtschaft
brauchen, beim \ollzug des S&chsischen Waldgesetzes,
bei der Beratung und Betreuung im Privatwald, bei der
forsttechnischen Betriebsleitung und dem forstlichen
Revierdienst im Korperschaftswald ohne gewachsenes
Expertenwissen weiterhin zu garantieren?

Ich wiederhole heute noch einmal nachdriicklich, was ich
schon im Mérz-Plenum gesagt habe: Fir die Linksfrakti-
on wére eine solche Aufgabeniibertragung an die kommu-
nale Ebene ein weiterer Schritt hin zu einem reinen
Wirtschaftsbetrieb Sachsenforst. Das ist mit uns nicht zu
machen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Zwangsldufig drohen Dienstleistungsaufgaben unter die
Réader zu kommen, die einfach nicht kommunalisiert
werden konnen und so weiterhin beim Staatsbetrieb
Sachsenforst bleiben missen. Dazu nenne ich unter
anderem das zarte Pflanzchen Umweltbildung und Wald-
padagogik, was auch wir als Linksfraktion hier im Land-
tag immer wieder angemahnt haben und das es jetzt
endlich als zartes Pflanzchen gibt, weiterhin praxisbezo-
gene Versuchs- und Forschungsaufgaben sowie die
Sicherung des forstlichen Genpotenzials. In einem reinen
Wirtschaftsbetrieb Sachsenforst ware fiir diese Aufgaben
kein oder kaum noch Platz. Das wirde auch bedeuten,
dass weitere Arbeitsplatze im landlichen Raum verloren
gehen. Vor allem aber — und das muss in dieser Debatte
im Mittelpunkt stehen — wére forstwirtschaftliches Wissen
zum Erhalt unserer Waélder nicht mehr ohne Weiteres
uberall verfligbar.

Meine Damen und Herren! Die Linksfraktion pléadiert
auch unter klimapolitischen Aspekten vehement fiir den
Erhalt des Staatsbetriebes Sachsenforst. In einem weiteren
Beitrag werde ich das noch genauer begriinden und
untersetzen.

Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der SPD
das Wort. Frau Dr. Deicke, bitte.

Dr. Liane Deicke, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Dass ein von Menschen
verursachter Klimawandel stattfindet, ist eine nicht zu
leugnende Tatsache geworden. Der aktuelle IPCC-Bericht
geht davon aus, dass sich die Erdatmosphdre ohne Ge-
genmalnahmen im wahrscheinlichsten Fall bis zum Jahr
2100 um 1,4 bis 4 Grad erwarmt. Das ist allerdings eine
Prognose, die von frilheren Vorhersagen deutlich nach
oben abweicht. Mit anderen Worten: Der Klimawandel
hat sich weiter beschleunigt, und von einer Begrenzung
des CO,-AusstolRes, die die Beschleunigung verringern
kdnnte, konnte bisher keine Rede sein.

Umso erfreulicher klingen heute die neuesten Nachrichten
vom G8-Gipfel. Das ist wohl das eigentlich Aktuelle an
der heutigen Debatte, aber das Thema ist natirlich wich-
tig.

(Zuruf des Abg. Rolf Seidel, CDU)

Wichtig ist insbesondere, sich auf die Klimaveranderun-
gen einzustellen. Das gilt fir den Wald als komplexes
Okosystem in besonderem MaRe.

Meine Damen und Herren! Wald ist von essenzieller
Bedeutung fir viele Bereiche. Er ist Erholungsort fur
stressgeplagte Stadtbewohner, Lebensraum fir Flora und
Fauna, ein (brigens oft unterschatzter Wirtschaftsfaktor
und er erfullt zum Beispiel Funktionen beim Hochwasser-
schutz. Fir das heutige Thema ist besonders seine Féhig-
keit von Bedeutung, den Klimawandel zu bremsen. Wald
ist ein riesiger Kohlendioxidspeicher. Durch sein Wachs-
tum nimmt er Kohlendioxid aus der Luft auf und bindet es
langfristig in seiner Biomasse und im Boden.

Holz als nachwachsender Rohstoff wird aber immer mehr
auch fur die Nutzung als erneuerbare Energiequelle
vorgesehen. Auch das tradgt zum Klimaschutz bei, denn
dann wird fossile Energie eingespart. Biomasse kann nur
so viel CO, abgeben, wie sie gespeichert hat. Aber:
Klimaneutralitit haben wir nur dann, wenn zwischen der
Nutzung von Holz und der Speicherung von CO, ein
ausgewogenes Verhéltnis hergestellt werden kann.

Die Folgen, die der Klimawandel fiir den séchsischen
Wald haben wird, sind schon jetzt absehbar. Ich méchte
einmal vier Punkte benennen:

1. Heimische Baumarten werden verschwinden;

2. Wassermangel wird sich verstarken;

3. Vegetationszonen verschieben sich nach Norden;
4. Wetterextreme werden zunehmen.

Welche Strategie hat Sachsen bisher verfolgt, um den
Wald fit fur das Klima zu machen? Der Waldumbau ist
hier an erster Stelle zu nennen. Die sachsischen Forste
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sind immer noch weit von stabilen naturnahen Waldern
entfernt. Es herrschen die Nadelhdlzer Kiefer und Fichte
vor. Seit 1994 wurden deshalb in den sachsischen Wal-
dern jedes Jahr 900 Hektar Wald umgebaut. Der Umbau
erfolgte vor allem durch das Pflanzen von Baumen, die
warmeangepasster und trockenheitstoleranter sind. Ziel ist
es, durch die Erhéhung des Laubholzanteils zu Mischbe-
stdnden zu kommen, die eine Waldnutzung auch dann
zulassen, wenn der Klimawandel in der erwarteten Harte
zuschléagt.

Allerdings ist fraglich, ob diese Sichtweise noch den
aktuellen Notwendigkeiten entspricht; denn die Beschleu-
nigung des Klimawandels macht einen beschleunigten
Umbau der bestehenden Walder notwendig.

Der Waldumbau hinkt also der aktuellen Entwicklung
hinterher und es bedarf erhéhter Anstrengungen, hier
aufzuholen.

Préasident Erich lltgen: Bitte zum Schluss kommen.

Dr. Liane Deicke, SPD: Meine Damen und Herren, um
den Wald in Sachsen bestmdglich auf die Klimaverénde-
rungen vorzubereiten, muss die Wissenschaft kleinrdumig
besser und genauer prognostizieren, wie sich die Bedin-
gungen fir den Wald verandern. Ich glaube aber, da ist
Sachsen dran. Das erhoht die Planungssicherheit und
macht fir den Forstwirt die Entscheidung, welchen Baum
er heute pflanzen soll, sicherer.

Prasident Erich Illtgen: Frau Dr. Deicke, bitte den
Schlusssatz!

Dr. Liane Deicke, SPD: Gut. — Der Forstwirt muss heute
wissen, welchen Baum er in 30 Jahren pflanzen kann.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und des
Abg. Thomas Schmidt, CDU)

Préasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der NPD
das Wort; Herr Dr. Miiller, bitte.

Dr. Johannes Miiller, NPD: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Der voranschreitende Klimawandel
und die Prognosen fir die Zukunft sind fur die Bewirt-
schaftung der Waélder zweifellos von erheblicher Bedeu-
tung und stellen die gesamte Forstwirtschaft vor eine
immense Aufgabe. Weil bei der Anbauplanung in der
Forstwirtschaft lange Zeitrdume von mehreren Jahrzehn-
ten betrachtet werden miissen, besteht die grofite Heraus-
forderung im Moment darin, Handlungskonzepte zu
entwickeln, die den Wald bei allen potenziell eintretenden
Entwicklungen stabil und ertragreich halten.

Dieser Aufgabe missen sich die Forstwirtschaft und
natiirlich auch die Politik annehmen, um jetzt die Weichen
fur die Zukunft zu stellen.

Die Auswirkungen der Klimaverdnderung auf den Wald
und die Wirksamkeit der jetzt ergriffenen oder auch nicht
ergriffenen MaRnahmen werden aber letztendlich erst die

nachfolgenden Generationen abschliefend beurteilen
kdnnen.

Unbestritten ist jedoch, dass der Waldumbau schneller
erfolgen muss, als dies bisher der Fall war. Die mittelfris-
tige Verjungungsplanung sieht fir den Landeswald eine
Gesamtflache des Waldumbaus von 775 Hektar pro Jahr
vor. Dies ist eindeutig zu wenig, um den Herausforderun-
gen der Klimaverénderung allein auf 200 000 Hektar
Landeswald in einem (iberschaubaren Zeitraum gerecht zu
werden.

Wichtig ist auch, dass der Waldumbau bei allen Waldei-
gentumsformen gleichermalien vorangetrieben wird. Der
hohe Anteil an Privatwald in Sachsen, der durch eine
starke Besitzzersplitterung gekennzeichnet ist, erfordert
dabei besonderes Augenmerk. Gerade aus diesem Grund
sind die im Zuge der Verwaltungs- und Funktionalreform
geplante Zerschlagung des Staatsbetriebes Sachsenforst
und die damit verbundene Kommunalisierung forstlicher
Aufgaben hichst kontraproduktiv.

Wir von der NPD-Fraktion hatten in unserem Antrag zum
Erhalt des Sachsenforstes im Juni vergangenen Jahres
bereits darauf hingewiesen. Die fachliche Beratung und
die Unterstutzung der privaten Waldbesitzer in Bezug auf
notwendige WaldumbaumaRnahmen werden die Land-
kreise in der bisherigen Qualitdt und im bisherigen
Umfang nicht leisten kénnen. Die nachhaltige Bewirt-
schaftung und Entwicklung der Walder bedarf einer
umfassenden Fachkenntnis und einer langfristigen Pla-
nung, um den langen Entwicklungszeitraumen im Oko-
system Wald Rechnung tragen zu kénnen.

Das konnen Privatwaldbesitzer allein erfahrungsgemaf
schwer leisten. Viele Privatleute ziehen sich sogar ganz
aus der Bewirtschaftung ihres Besitzes zuriick. Das fiihrt
dazu, dass dort ein Umbau hin zu klimastabilem Wald gar
nicht erst erfolgen kann.

Die Zerschlagung des Staatsbetriebes Sachsenforst wiirde
die gleichwertige Waldbewirtschaftung in allen Waldbe-
sitzarten zukiinftig weiter erschweren. Das kann keines-
falls das Ziel einer verantwortungsvollen Landespolitik
sein und wir werden als Nationaldemokraten diesem
Vorhaben auch weiterhin vehement widersprechen.

Negative Folgen der Zerschlagung von Sachsenforst
werden auch im Bereich der Mobilisierung von Holz
sichtbar werden. Der Holzeinschlag bleibt besonders im
Privatwald noch hinter dem jahrlichen Zuwachs zuriick.
In diesem Zusammenhang mdochte ich darauf hinweisen,
dass die verstarkte Nutzung von einheimischem Holz eine
der einfachsten und gunstigsten Anpassungsstrategien an
den Klimawandel darstellt. Zum einen sind jlingere
Bestande durch naturliche Selektion und eine deutlich
bessere Adaptionsfahigkeit eher in der Lage, sich an
Klimaveranderungen anzupassen; zum anderen sind die
finanziellen Erlése der Forstwirtschaft aus dem Holzver-
kauf die Grundlage, um den Waldumbau und die Anpas-
sung an die Zukunft finanzieren zu kénnen.

6794



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 82. Sitzung

8. Juni 2007

Stiirme wie zuletzt der Orkan Kyrill, aber auch anhaltende
Trockenperioden werden sich angesichts der Klimaprog-
nosen in Zukunft haufen. Die Anpassung der Waldbestan-
de an langere Trockenperioden und warmere Standorte
wird dabei eine der Hauptaufgaben beim Waldumbau
bleiben.

Speziell mochte ich dabei auf die Probleme in FFH- und
anderen Schutzgebieten eingehen. Gerade dort gibt es
immer noch erhebliche Konflikte bei Waldumbaumal-
nahmen, weil einzelne Arten vom Anbau ausgeschlossen
werden. Douglasien und Roteichen seien dabei nur als
Beispiel genannt. Es ist die Aufgabe der Staatsregierung,
hier flr klare Verhéltnisse zu sorgen.

Die wesentlichste Aufgabe der Staatsregierung liegt aber
darin, die Ziele und Grundsétze der Waldbewirtschaftung
in Sachsen noch stérker an die Erfordernisse der Klima-
verdnderung anzupassen. Dies gilt auch fiir das Selbstver-
stdndnis der Forstwirtschaft. Begriffe wie Umtriebszeit
und Altersklasse werden bei fortschreitendem Waldumbau
in den Hintergrund treten missen, weil sie auf naturnahe
stabile Mischwalder mit breiter Altersstruktur nicht mehr
anwendbar sind.

Dass der Waldumbau lange Zeitrdume erfordert und die
Aufgabe mehrerer Generationen sein wird, ist unbestrit-
ten. Die Aktivitaten dazu mussen aber schon heute deut-
lich intensiviert werden, damit wir den zukinftigen
Generationen einen stabilen und ertragreichen Wald
hinterlassen kdnnen.

Ich danke fir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der NPD)

Président Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der FDP
das Wort; Herr Glinther, bitte.

Tino Gunther, FDP: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Damen und Herren! Bevor ich zum fachlichen
Teil meiner Rede komme, noch einmal kurz zum Titel der
Debatte: ,,Der sachsische Wald im Klimawandel“. Der
sdachsische Wald war schon immer dem Klimawandel
ausgesetzt — schon immer, selbst bevor der Wald in
diesem Gebiet noch nicht einmal séchsischer Wald war.

(Beifall bei der FDP —
Heinz Eggert, CDU: Sehr richtig!)

Klimawandel gab es schon immer, nur dass jetzt der
Mensch hinzufligt und ihn beschleunigt. Der sdchsische
Wald wurde seit Hunderten von Jahren von Menschen
gepragt. Zum Beispiel wurde der erzgebirgische Wald
durch den Bergbau und das Glashiittenwesen im Mittelal-
ter fast ganzlich abgeholzt und dann mit der Fichtenmo-
nokultur aufgeforstet.

Président Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Tino Glnther, FDP: Natirlich.

Président Erich lltgen: Bitte schén, Frau Herrmann.

Elke Herrmann, GRUNE: Geben Sie mir recht, Herr
Giinther, dass das Aktuelle am Klimawandel gerade ist,
dass durch die kurzfristigen Veranderungen ein Okosys-
tem wie der Wald sich eben nicht anpassen kann, wie es
bei den \eranderungen, die in der Vergangenheit Uber
langere Zeitraume stattgefunden haben, sicher leichter
mdglich war?

Tino Gunther, FDP: Es ist schon eine ziemlich neue
Erkenntnis, dass der warme Winter und der heif’e Sommer
in diesem Jahr zu der Aktuellen Debatte beitragen, die Sie
hier beantragt haben. Aber ob aufgrund einer Aktuellen
Debatte, die wir jetzt hier fuhren, der sdchsische Wald
sofort gerettet werden kann, das bezweifle ich.

Nun mdochte ich auf das Fachliche zuriickkommen. Nur
gesunde und stabile Mischwélder bieten die Garantie,
dass in Sachsen der Wald seinen vielféltigen Aufgaben,
zum Beispiel als CO,-Senker, Wasserspeicher, fiir Boden-
schutz, im Freizeitbereich und nicht zuletzt und ganz
mafgeblich als Holzproduzent, was ich sehr begriRe,
weiter erfuillen kann. Wir brauchen gelebte Nachhaltigkeit
im Wald. Wir wissen seit 120 Jahren, dass der Umbau
unserer Walder notwendig ist. Seit 120 Jahren! Es hat
immer wieder neue Ansatze gegeben, die oft an einseiti-
gen Interessen gescheitert sind, sodass in der \ergangen-
heit immer wieder viele instabile Monokulturen aus
Fichten und Kiefern entstanden.

Die guten Ansétze des Waldumbaus in den Neunzigerjah-
ren sind beispielsweise durch die Ausgestaltung des
Jagdgesetzes und die groBer werdenden Forstreviere
wieder zum Erliegen gekommen. Es wird zukiinftig auch
von entscheidender Bedeutung sein, ob in den séchsischen
Waldern eine standortgeméfe Verjingung mit einem
grof3en Anteil von Laubbdumen stattfindet.

Der derzeitig geringe Erfolg des Umbaus zeigt sich nach
Meinung von Forstfachleuten in den groRen \erbissraten,
vor allem bei Laubb&umen und Tannen, die fast schon
wieder so hoch sind, wie vor 20 Jahren. Viele Verbiss-
schaden kénnen im Moment im sdchsischen Wald gar
nicht mehr gezahlt werden, denn die Wildtiere reiBen die
kleinen Pflanzen im Ganzen raus, sodass sie in der Ver-
bisszahlung nicht vorkommen.

Deshalb muss die Jagd ihren gesamtgesellschaftlichen
Verpflichtungen nachkommen und mit dafiir sorgen, dass
die Waldverjungung mit standortgerechten Baumen
mdglich wird. Dieses flr die Klimavorsorge so wichtige
Ziel wird heute nach Auskunft der Fachleute ohne schit-
zenden Zaun um die séchsischen Jungwalder nicht mehr
erreicht. Stichwort: Wald hinter Gittern. Waldverjiingung
mit Einzdunung erfordert Investitionen wvon circa
7000 Euro pro Hektar, bis sie als gesichert angesehen
werden kann. Dabei muss man wissen, dass in der Ver-
gangenheit auch der Zaunbau geférdert wurde und somit
wenig Veranlassung bestand, die Wilddichte ernsthaft zu
reduzieren.

Die Jagdpachtvertrdge missen zukinftig so gestaltet
werden, dass der heimische Jungwald in befriedigender

6795



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 82. Sitzung

8. Juni 2007

Zahl und Qualitat aufwachsen kann. Ins Jagdgesetz gehort
auch der Grundsatz: Wald vor Wild. Hier kommt mein
Aufruf an die séchsische Bevélkerung: Esst mehr Wild-
produkte!

Ein weiteres Ziel séchsischer Forstpolitik muss es sein,
Fichtenreinbestdnde im Hugelland und in unteren Lagen
des Erzgebirges verstarkt umzubauen. Die Fichte ist
besonders anféllig fir Wetterextreme. Die verzeichneten
Sturmschéden sind hier funfmal so hoch wie bei der
Buche. Steigende Temperaturen fuhren dazu, dass die
durch Trockenstress geschwéchten Fichten den Borkenka-
ferbefall nicht erfolgreich abwehren kdnnen. Wahrend in
den letzten 40 Jahren die Schadholzmenge des vom
Buchdrucker befallenen Holzes bei bis 15 000 Festmetern
jahrlich lag, bewegt sie sich seit 2003 auf einem Niveau
von teilweise tiber 100 000 Festmetern. Die Fichte wird in
diesen Bereichen mittel- und langfristig ausfallen und
muss durch andere angepasste Baumarten, wie Rotbuche
oder die nicht einheimische Douglasie, ersetzt werden.
Hier gilt es umzudenken.

Ahnlich sieht es in den Tieflagenbereichen Nordsachsens
aus. Laut Prognose verringert sich der Jahresniederschlag
dort um bis zu 13 %. In diesem Fall bekommen selbst die
an die Trockenheit angepassten Kiefern auf den
Sandstandorten Probleme. Einen Vorgeschmack hatten
wir in diesem Jahr schon mit Problemen bei Kiefern und
Eichen. Mehr dazu in der zweiten Runde.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

Prasident Erich lltgen: Ich erteile der Fraktion der
GRUNEN das Wort. Frau Herrmann, bitte.

Elke Herrmann, GRUNE: Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir haben viel vom Wald als
Patient im Klimawandel gehort, aber er ist nicht nur
Patient, er kann auch als Arzt das Klima therapieren.
Durch eine grundsatzliche Wende in der Bewirtschaftung
kénnen die s&chsischen Waélder von einem Opfer des
Klimawandels zu einem wirksamen Instrument des
Klimaschutzes werden, denn — wie schon ausgefihrt
wurde — der Wald leistet einen wichtigen Beitrag zur
Sicherung der Grundwasserqualitét, zur Bindung klima-
schédlicher Gase und zum Erhalt der Artenvielfalt. Es ist
richtig, der 6kologische Waldumbau hat begonnen, aber
erstens geht er nicht schnell genug, zweitens nicht konse-
quent genug und drittens scheint es so zu sein, dass wir
zum Teil kurzfristigen wirtschaftlichen Verlangen erlie-
gen, die hervorgerufen werden, weil Holz immer gunsti-
ger als Brennstoff und mehr nachgefragt wird.

Der Erfolg einer umfassenden Waldwende fiir den Klima-
schutz ist notwendig und abhédngig von vielen Faktoren,
von denen ich einige nennen werde.

Erstens. Waldmehrung fiir den Klimaschutz. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Deutschlandweit gibt es eine sehr
bemerkenswerte Schilerinitiative mit dem Namen ,,Plant
fort the Planet” — Pflanzen flir den Planeten. Die Jugend-

lichen méchten mit dieser Aktion das Ziel der Vereinten
Nationen unterstiitzen, 2007 wenigstens eine Milliarde
Baume zu pflanzen. Dadurch soll ein verstarktes Be-
wusstsein fur die Problematik des Klimawandels geschaf-
fen werden. In unserem Landesentwicklungsplan von
2003 wurde festgelegt, dass der Waldanteil auf 30 %
anzuheben ist, und dieser Anteil wurde auch nach Jahren
noch nicht erreicht. Wir wissen alle, dass es genug land-
wirtschaftlich wenig ertragreiche Flachen in benachteilig-
ten Agrarzonen gibt, die keine Naturschutzrelevanz
haben. Hier liegt ein groBes Aufforstungspotenzial mit
positivem Einfluss auf Wasserhaushalt und Schadstoff-
speicherung.

Zweitens. Vom Holzacker zum Laub- oder Mischwald.
Fur den Klimaschutz gilt eben nicht nur zuerst — was ich
bisher angefiihrt habe — Masse, sondern vor allen Dingen
auch Klasse der Walder. In Sachsen existieren an vielen
Stellen  immer noch  gleichaltrige  Nadelbaum-
Monokulturen. Sie sind verhdltnismaRig artenarm, anfél-
lig fur Trockenheit, Stirme und Schadinsekten. Das hat
mein Kollege schon ausgefuhrt. Die Klimaschutzbilanz
fallt dartber hinaus im Vergleich zu Laub- und Misch-
waldern sehr viel schlechter aus. Wie viel Sickerwasser
unserem Grundwasser zugute kommt und wie viel CO,
gespeichert wird, ist malRgeblich von der Baumartenzu-
sammensetzung abhéngig. Im Unterschied zu Nadelwal-
dern wird in Laubwaldern Kohlenstoff stirker in den
unteren Bodenschichten gespeichert und damit langfristig
und sicher der Atmosphdre entzogen. Ergebnisse aus dem
bundesweiten Forschungsverbund ,,Zukunftsorientierte
Waldwirtschaft* zeigen, dass der Umbau von Kiefernwal-
dern hin zu Buchenwaldern zum Beispiel die Steigerung
der Speicherkapazitat der Bdden fir Kohlenstoff verdop-
pelt. Naturnaher Waldumbau heit auch Trinkwasser-
schutz. In Laubwaldern ist die Sickerwassermenge we-
sentlich groRer als in Nadelbaumbestéanden. Der Wald der
Zukunft muss deshalb der naturnahe, standortgerechte
Laub- und Mischwald sein, in dem verschiedene Arten
wachsen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Verjungung der
Waélder durch natlrliche Verjungungsarten der Dauerbe-
wirtschaftung ist das Gebot der Stunde. Der ,,natirliche
Kahlschlag” durch ,Kyrill“ hat alle negativen Auswir-
kungen gezeigt, wenn bei Monokulturen die Bdume im
gleichen Alter sind. Noch eine Anmerkung zur Jagd: Wir
mussen von der Trophdenjagd zum Schutz des Waldes
kommen. Der Anteil der Laubbdume mit abgefressenem
Leittrieb ist in Sachsen auf 26 % gestiegen. Wir haben in
Sachsen viel zu hohe Schalenwildbestdnde, die den
dringend nétigen Waldumbau im Keim ersticken. Oder
sollte man treffender sagen: abfressen? Wir haben in
Sachsen offenbar die Situation, dass die Jager mit der
effektiven Bejagung dieser Wildbestédnde Uberfordert sind.
Wie sonst ist es zu erkléaren, dass Minister Tillich im
Januar die Jager Uber die Presse auffordern musste, in
ihren Anstrengungen zur Bejagung nicht nachzulassen.

Hilflose Appelle des Umweltministers an die Jagdverbén-
de helfen uns aber nicht. Der Grundsatz ,,Wald vor Wild*
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muss von der Staatsregierung konsequent durchgesetzt
werden. Das heif3t, der Wald der Zukunft muss wildbiolo-
gisch sinnvoll und effektiv bejagt werden. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, der Wald der Zukunft muss anders
aussehen. Und, Herr Kupfer, wenn Sie sagen, die Klima-
anderung wird den Wald veréndern, sage ich, wir miissen
den Wald so umbauen, dass er klimagerecht wird.

Danke.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Erich lltgen: Wird von der CDU-Fraktion
noch das Wort gewl(inscht? — Herr Kupfer, bitte.

Frank Kupfer, CDU: Herr Président! Meine Damen und
Herren! Im Grundsatz heifit es fur die sachsischen Waélder
und Waldbesitzer, sich an die gegebenen Klimaverhéltnis-
se anzupassen. Das ist nicht unbedingt negativ zu bewer-
ten, da dadurch Monokulturen verschwinden und der
Wald an sich 6kologischer wird.

Fur die Forstwirtschaft, die einerseits nachhaltig wirt-
schaftet, andererseits aber auf den Rohstoff Holz ange-
wiesen ist, bedeutet dies jedoch langere Vegetationszeiten
und damit Ertragsverluste.

Der Freistaat Sachsen hat bereits seit vielen Jahren Maf3-
nahmen zur Anpassung der séchsischen Walder an den
Klimawandel ergriffen. Ausgehend von dem im § 45 des
Séchsischen Waldgesetzes verankerten Ziel einer vorbild-
lichen Waldbewirtschaftung im séchsischen Staatswald
mit nachhaltiger Erflllung aller Waldfunktionen investiert
der Freistaat Sachsen seit 1992 in einen langfristigen
Waldumbau.

Aktuelle Ziele und Grundsatze des Waldumbaus fiir den
Staatswald des Freistaates Sachsen, aber auch fir die
Privat- und Kdérperschaftswélder sind in der Verwaltungs-
ordnung Waldbaugrundsatze vom 01.01.1999 konkreti-
siert. Darin heiflt es sinngemall unter anderem: Unter
Waldumbau wird sowohl die zeitgerechte Pflege der
vorhandenen jungen und mittelalten Wélder als auch die
Verjlingung der &lteren Bestande verstanden. So wird eine
kontinuierliche Entwicklung zu den angestrebten, starker
strukturierten Mischwéldern gefordert. Diese 6kologisch
stabilen und 6konomisch wertvollen Walder setzen sich
zukunftig landesweit vorrangig aus Baumarten der natir-
lichen Baumgemeinschaft zusammen. Die Verjiingung
wird vorwiegend durch die Einbringung von Buchen und
Eichen, aber auch der seltenen Weilltanne und anderer
Edelbaumarten unter dem Schutz der &lteren Bdume
vorgenommen.

Unter dem weitgehenden Verzicht auf Kahlschlage
entsteht durch den Waldumbau ein Dauerwald, in dem
Ernte, Pflege und Verjingung auf ganzer Flache stetig
erfolgen. Seit 1994 wurde neben der Pflege nahezu aller
vorhandenen Bestande Verjingung auf mehreren tausend
Hektar vorgenommen. In diesem Zusammenhang ist auch
eine entsprechende Regulierung vor allem der Schalen-
wildbestdnde vorgenommen worden. Hier tragen die

Jager des Freistaates Sachsen eine groRe Verantwortung
flir den Waldumbau und damit auch fir den Klimaschutz.

Meine Damen und Herren! Wie bereits erwahnt, stellt der
Waldumbau nicht die einzige Mallnahme dar, die die
Walder auf die Klimadnderungen vorbereitet. Neben dem
Waldumbau spielt im Freistaat Sachsen auch die Wieder-
bzw. Erstaufforstung im Sinne von o6kologischem Wald-
aufbau eine zentrale Rolle. Auch in diesem Zusammen-
hang haben die verschiedenen Institutionen im Freistaat
Sachsen bereits groBte Leistungen vollbracht.

Die Forderung der Erstaufforstung dient in erster Linie
dazu, inshesondere in waldarmen Gebieten, die sich durch
extreme Klimabedingungen auszeichnen und landwirt-
schaftlich nicht mehr genutzt werden, den Waldanteil zu
erhdhen.

Préasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Frank Kupfer, CDU: Ja, bitte.
Prasident Erich Iltgen: Herr Lichdi, bitte.

Johannes Lichdi, GRUNE: Vielen Dank. — Ich hore die
ganze Zeit mit Interesse zu. Sie sagen lauter richtige
Dinge. Sind Sie denn der Meinung, dass die Malinahmen
ausreichen? Ich warte die ganze Zeit, ob da was kommt.
Wir sind der Meinung, dass alles richtig ist, was Sie
sagen, auch die Ansétze, doch sie werden nicht konse-
quent durchgefiihrt. Kénnen Sie vielleicht noch Ausfiih-
rungen dazu machen, wie Sie das sehen?

Frank Kupfer, CDU: Ich gehe davon aus, dass wir auf
dem richtigen Weg sind. Ich habe ja auch dargestellt, dass
in den vergangenen Jahren schon eine Menge getan
wurde. Dass wir noch nicht am Ziel sind, bestreitet keiner,
Herr Lichdi. Aber wir sind auf dem richtigen Weg, und
diesen werden wir konsequent fortsetzen.

Die Forderung des Freistaates Sachsen sieht daher finan-
zielle Aufwendungen sowohl fiir die Anlage als auch fir
die Pflege der entsprechenden Flachen vor. Hierflr
geeignete Standorte zu finden, darin liegt das eigentliche
Problem. Die notwendigen Bdden sind heute ein wertvol-
les Gut und durfen nicht leichtfertig vergeben werden
oder ungenutzt bleiben. Daher ist es nur in begrenztem
MaRe maglich, Wiederaufforstungen durchzufiihren.

Meine Damen und Herren! Zusammenfassend kann
gesagt werden, dass der Wald im Freistaat Sachsen durch
die Anstrengungen der séchsischen Forstpolitik in den
vergangenen Jahren stets auf das Ziel des okologischen
Waldumbaus und der Wiederaufforstung ausgerichtet war.
Neben dem Schutz der Wélder und der Erweiterung der
Waldflachen war und ist das Leitbild ein naturnaher, frei
strukturierter Wald, der eine geringere Anfélligkeit ge-
genliber abiotischen und biotischen Geféhrdungen auf-
weist und die von ihm erwarteten vielfaltigen Leistungen
dauernd und in optimaler Weise erbringt. Unter diesen
Prémissen setzt sich die Séchsische Staatsregierung
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konsequent und zielstrebig mit dem Thema ,,Der séchsi-
sche Wald und Klimawandel“ auseinander.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Prasident Erich Iltgen: Wird von der Linksfraktion.PDS
noch das Wort gewiinscht? — Frau Altmann, bitte.

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Liebe Frau Kollegin Herr-
mann, Sie haben vorhin den Wald als méglichen Doktor
fur das Klima dargestellt. Die Linksfraktion.PDS mdchte
diesem Doktor, damit er seine Aufgabe auch wirklich gut
erflllen kann, noch einen richtig starken Helfer an die
Seite stellen, sozusagen einen sach- und fachkundigen
Assistenten. Sie konnen sich gewiss alle schon denken,
wen ich damit meine: naturlich den Staatsbetrieb Sach-
senforst in seiner jetzigen Form. Diese Forderung hat sich
die Linksfraktion.PDS nicht allein ausgedacht. Ich gehe
davon aus, dass Sie sich noch alle an die Ergebnisse der
Anhdrung im Umweltausschuss am 15. Januar dieses
Jahres erinnern werden. Das Ergebnis dieser Anhérung
war eindeutig. Es war ein 8:0 der Experten flr den
Erhalt des Staatsbetriebes Sachsenforst.

Zahlreiche Verbande &uBerten sich in gleicher Richtung.
Ich nenne hier zum wiederholten Male, weil ich denke,
dass es wichtig ist, einige davon. Es war die Schutzge-
meinschaft Deutscher Wald, die Arbeitsgemeinschaft
land- und forstwirtschaftlicher Betriebe Sachsen und
Thiringen, der Sachsische Forstverein, der S&chsische
Waldbesitzerverband, der Verband séchsischer Forstun-
ternehmen und — man hore und staune, das sage ich
besonders gern — es gab auch Stellungnahmen des Haupt-
personalrates Forst im SMUL und vom Gesamtpersonal-
rat im Staatsbetrieb Sachsenforst.

Mag es bei den Genannten Unterschiede auf der Motiva-
tionsebene geben, auf der Handlungsebene sind sie sich
einig, sind wir uns einig: Der Staatsbetrieb Sachsenforst
muss erhalten bleiben — auch und gerade, weil der Schutz
des Waldes vor den Auswirkungen des Klimawandels
Staatsaufgabe sein muss, weil Klimaschutz Staatsaufgabe
sein muss.

Meine Damen und Herren! Zum Klimaschutz gehoért aus
unserer Sicht nattrlich mehr als Forstpolitik. In diesem
Zusammenhang mochte ich sowohl Kollegin Herrmann
als auch Kollegen Kupfer widersprechen. Wenn Kollege
Kupfer sagt, das Klima wird den Wald verandern, und
Frau Herrmann sagt, wir miassen den Wald so verandern,
dass er dem Klima standhalten kann, ist das meiner
Meinung nach zu kurz gegriffen. Ich bin mit der Links-
fraktion.PDS der Meinung, dass wir gleichzeitig alle
Anstrengungen unternehmen missen, damit wir das
Klima wenigstens noch zu beeinflussen versuchen. Wir
missen versuchen, das Klima so zu gestalten, dass wir
den Klimawandel noch bremsen. Dazu gehort aus unserer
Sicht mehr als Forstpolitik, dazu gehért genauso eine
intelligente Strukturpolitik, eine weitsichtige Férderpoli-

tik fur innovative Umwelt- und Verfahrenstechnologien,
natirlich fur uns eine Energiepolitik jenseits der Braun-
kohle und vieles mehr.

Prasident Erich lltgen: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge, Frau Altmann?

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Ja.
Préasident Erich lltgen: Bitte, Herr Kupfer.

Frank Kupfer, CDU: Frau Altmann, kénnen Sie sich
erinnern, dass ich gesagt habe, der Wald muss als Gestal-
ter des Klimas und das Klima als Gestalter des Waldes
betrachtet werden? Ich habe schon diesen Zusammenhang
hergestellt.

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: — Gut. Dann haben
Sie in lhrem zweiten Redebeitrag sogar beides vereint.
Darin gebe ich Ihnen recht. In Ihrem zweiten Redebeitrag
haben Sie dann die Meinung von Frau Herrmann und lhre
eigene Meinung beim Gegeniiberstellen zusammenge-
bracht. Trotzdem geht genau das, wie ich vorhin gesagt
habe, fur uns nicht weit genug. Wir missen nicht nur mit
Forstpolitik versuchen, auf das Klima Einfluss zu neh-
men, sondern weit dariiber hinaus

Auf keinen Fall stimmt es, wenn man sagt, dass der Wald
dem Klima angepasst werden muss. Dass das als die
Losung genommen wird, dem widerspreche ich auf jeden
Fall. Ich habe gesagt, was dazugehdrt: fir uns natirlich
auch Energiepolitik jenseits der Braunkohle. Zum Klima-
schutz gehdrt fiir uns aber genauso, dass wir uns unseren
Lebensstil auf Kosten der Natur nicht mehr leisten kon-
nen, was auch damit zu tun hat, dass vielleicht nicht wir
Menschen die Krénung der Schépfung sind, sondern dass
diese Ehre dem siebten Tag, dem Sabbat, als Tag des
Friedens mit der Natur zukommt. Denken Sie einfach
einmal dariiber nach; lassen Sie es setzen.

(Staatsminister Stanislaw Tillich: Engels!)
— Das war garantiert nicht englisch.

(Staatsminister Stanislaw Tillich: Engels!)
— Oh, okay, gut.

Die unfriedlichen Eingriffe des Menschen in das Okosys-
tem Wald in Sachsen sind mannigfaltig, und dies seit
Jahrhunderten. Heute zahlen wir dafiir die Zeche und der
Wald selbst bezahlt sie mit. Diese Zeche kdnnen und
wollen wir uns nicht mehr leisten. Deshalb sage ich es
noch einmal — auch wenn Sie es schon nicht mehr hdren
kénnen —: Wir brauchen eine nachhaltige Forstwirtschaft
und einen 6kologischen Waldumbau als Teil einer viel
umfassenderen sachsischen Klima- und Umweltpolitik,
die auch sozial nachhaltig wirken muss. Um dies als
staatliche Gesamtaufgabe leisten zu konnen, muss der
Staatsbetrieb Sachsenforst gestdrkt und darf nicht ge-
schwacht oder gar zerschlagen werden.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?
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Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Okay.
1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Bitte.

Dr. Matthias RoRler, CDU: Sie haben gerade den wun-
derbaren Begriff ,,unfriedliche Eingriffe des Menschen in
den Wald“ gepréagt. Kénnen Sie das vielleicht ein bisschen
untersetzen, was unfriedlich ist und was unfriedliche
Eingriffe sind?

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Das zeigt mir, dass
Sie eben das, was ich vorher gesagt habe — dass die Ehre,
Krénung der Schopfung zu sein, nicht dem Menschen,
sondern dem siebten Tag, dem Sabbat als Tag des Frie-
dens mit der Natur, zukommt —, wirklich nicht verstanden
haben. Ich habe mich im ndchsten Satz genau auf Frieden
mit der Natur bezogen. Vieles, was die Menschen tun,
sind im Sinne von ,,Frieden mit der Natur* unfriedliche
Eingriffe. Das wird ja wohl keiner von lhnen bestreiten
kénnen. — So viel zu lhrer Frage.

(Allgemeine Unruhe und Zurufe)

— Nein, es ist nicht wahr, dass wir gegeniiber der Natur
unfriedlich eingreifen? Okay!

Meine Damen und Herren! Ich freue mich Uber lhre
Aufmerksamkeit fir meine Rede und komme zum
Schluss. Habe ich meinen ersten Redebeitrag mit einem
Vers aus einem Lied begonnen, so méchte ich meinen
zweiten genauso beenden. Manche von lhnen werden
diesen Vers vielleicht kennen. 1987 sang Rio Reiser: ,,Du
sagst, du willst die Welt nicht verandern, dann tun es eben
andere flr dich. Und der Wald, in dem du vor Jahren noch
gespielt hast, hat plétzlich ein steinernes Gesicht.”

So weit darf es nicht kommen, lassen Sie uns die Welt
wenigstens ein kleines bisschen zum Besseren verandern!

1. Vizepréasidentin Regina Schulz: Kommen Sie bitte
zum Schluss.

Elke Altmann, Linksfraktion.PDS: Geben wir das Heft
dafuir nicht aus der Hand! Forstpolitik in Sachsen muss
Sache des Staates bleiben.

Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die NPD-Fraktion
hat noch eine Minute Redezeit. — Dann die FDP
3 Minuten und 52 Sekunden. Herr Giinther.

Tino Gunther, FDP: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Damen und Herren!
(Johannes Lichdi, GRUNE: Frau!)

Frau Altmann, nicht jeder Pilz ist gut, der im Wald
waéchst.

(Lachen und Beifall bei der FDP)

Aber, meine Damen und Herren, Eigentum verpflichtet
und Waldeigentum im besonderen Mafle. Wichtig ist, dass

die vielen Privatwaldbesitzer in Sachsen nicht mit der
Problematik Waldumbau alleingelassen werden. Auch fiir
den Privatwald gilt: Wald pflegen heiflt Holz sdgen. Die
notwendige Beratung durch den Sachsenforst muss auch
zukunftig gewéhrleistet sein.

Die Frage ist, ob die geplanten Forstverwaltungen der
einzelnen neuen Landkreise das nachhaltig leisten kon-
nen. Die Erfahrungen aus Baden-Wirttemberg sprechen
allerdings nicht dafiir. Hieran haben wir schon hinrei-
chend Kritik gelibt und (iben sie weiter.

Fur verfehlt halten wir auch den folgenden Passus im
Entwurf zur neuen Forderrichtlinie Wald und Forstwirt-
schaft fiir den Privatwald: ,,Zukinftig darf nur gegen
Vorlage einer Rechnung die Forderung beantragt wer-
den.” Dass nunmehr der Anteil Eigenleistung, der gerade
im Privatwald sehr hoch sein kann, véllig auflen vor ist,
ist unserer Meinung nach das falsche Signal an die Wald-
besitzer, die sich um ihren Wald kiimmern wollen und
auch sollen.

Dazu gehort, die EU-Forderung fiir Waldbewirtschaftung
an die Agrarforderung anzupassen. Solange fiir die Be-
wirtschaftung von Agrarflachen bis zu 60 % Fordermittel
ausgereicht werden, wahrend es fir die Waldbewirt-
schaftung gerade einmal rund 0,5 % an Zuschuss gibt,
wird der betroffene Landwirt den Fokus eher auf die
Bewirtschaftung von Agrarflachen legen und sich nicht
um seinen Wald kimmern oder um Aufforstung bemiihen.

Zum Schluss bleibt zu sagen, dass den forstlichen Mdég-
lichkeiten Grenzen gesetzt sind, um dem Klimawandel zu
begegnen. Immerhin handelt es sich beim Wald um ein
sehr langlebiges Okosystem, bei dem wir nur abschétzen
kénnen, wie es sich unter den zukiinftigen Bedingungen
entwickelt. Bei dieser Abschatzung kénnen wir auch nicht
immer von kurzfristigen Erlebnissen und Erfolgen ausge-
hen. Es dauert lange, ehe wir den Wald so umgebaut
haben, wie wir uns vorstellen kdnnten, dass er in 80 oder
100 Jahren dann dasteht.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP und des Abg.
Dr. Matthias RoBler, CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Mdchte die CDU-
Fraktion noch einmal sprechen? — Und die Fraktion
GRUNE? Ich schaue einmal nach der Zeit: 2 Minuten und
11 Sekunden. Herr Lichdi, bitte.

(Zuruf von der CDU: Keine Sekunde l&nger!)

Johannes Lichdi, GRUNE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr Kupfer,
ich habe das ernst gemeint mit meiner Zwischenfrage. Ich
bin ja sehr froh dariiber, dass wir uns offensichtlich in der
Bewertung einig sind. Nur, ich glaube, so positiv sieht es
nicht aus. All die Dinge, die fir den Waldumbau eben
auch aus klimapolitischen Griinden notwendig sind, sind
genau die gleichen MalRnahmen, die fiir den Hochwasser-
schutz notwendig sind.
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Dieser Tage bzw. vor einem Monat ist dieses DBU-
Projekt, Deutsche Bundesstiftung Umwelt, zur Hochwas-
serminderung im Osterzgebirge im Wald zu Ende gegan-
gen. Dazu wurde bei unserer Flusskonferenz vorgetragen.
Das fand ich sehr spannend. Da hat namlich der Referent
ausgefiihrt, dass man ausgewertet hat, wie viele Flachen
jetzt wie und wo im Osterzgebirge umgebaut werden
mussten. Die Effekte wurden auch berechnet.

Dann ist man in den Behdrdengang hineingegangen. Dann
wurden, ich glaube, 10 bis 15 % der Flachen, die vorge-
sehen waren, im Einvernehmen mit der Gemeinde, mit
Sachsenforst, mit allen moglichen Beteiligten bestétigt.

Das scheint mir auch das Grundproblem beim Waldum-
bau zu sein. Man geht mit guten Zielen hinein, dann wird
geplant, wahrscheinlich fiir viel Geld. Und dann fehlt es
an der konkreten Umsetzung. Deswegen missen wir uns
hier schon, wenn wir uns einig sind, die Frage stellen:
Wie kénnen wir dort den nétigen Nachdruck machen? Ich
sehe da tatséchlich ein strukturelles Problem.

Es ist so, wir haben uns Anfang der Neunzigerjahre die
richtigen Ziele gestellt. Aber wir haben die richtigen Ziele
noch nicht in dem nétigen Umfang erreicht.

Jetzt, in den Zeiten des Klimawandels, muss man dort aus
unserer Sicht einfach einen neuen Schub dahintersetzen.
Dazu sollte diese Debatte aufrufen, um eine groRere
Offentlichkeitswirksamkeit, Offentlichkeitsaufmerksam-
keit herbeizufiihren. Wenn wir dann einen Konsens
finden, ist mir das sehr recht. Aber ich denke, da gentgt
es nicht, sich darauf zu einigen, dass wir alle das Richtige
wollen, sondern wir missen uns Uber neue, effektivere
Instrumente einigen, um auch das Richtige zu erzielen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Ich frage die
Staatsregierung, ob sie sprechen mdéchte. — Herr Staats-
minister Tillich, bitte.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordneten! Lassen Sie mich ein
paar Vorbemerkungen machen.

Zum Ersten, damit das nicht falsch im Raum stehen
bleibt: Der Sachsenforst bleibt erhalten. Bei der Verwal-
tungs- und Funktionalreform gilt das Prinzip: ,,Der Auf-
gabe folgt das Personal“. Damit ist zumindest die be-
schriebene Klimakatastrophe in dem Zusammenhang
nicht vorherzusehen.

Zum Zweiten: Herr Ginther, die Douglasie ist ein Baum,
der zu Eiszeiten in Europa heimisch war. Wenn Sie so
wollen, tun wir wieder etwas fur die Artenvielfalt hier in
Europa.

Zum Dritten — eine Grundbemerkung fir all diejenigen,
die vom Staatsforst und vom Land viel mehr verlangen:
Die Eigentumsformen im séchsischen Wald sind:
Ein Drittel gehort dem Freistaat, ein Drittel den Kommu-

nen und den Korperschaften und ein Drittel ist in Privat-
eigentum.

Herr Lichdi, eine Empfehlung: Wenn Frau Altmann Sie
aufregt, regen Sie sich nicht auf! Das schadet lhrer Ge-
sundheit.

(Lachen des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

Demnéachst muissen Sie auch das Rauchen einstellen.
Dariiber werden Sie sich noch mehr aufregen.

Ansonsten wollte ich mich fiir die sachlich und fachlich
gute Debatte bedanken.

Herr Lichdi, Sie haben eine Frage?

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Gestatten Sie die,
Herr Minister?

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Da kann ich ein bisschen Zeit schinden,
ja.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Bitte.

Johannes Lichdi, GRUNE: Herr Minister, ich dachte, es
ist schon zu lhnen durchgedrungen: Ich habe schon im
Dezember letzten Jahres das Rauchen aufgegeben.

(Beifall des Abg. Frank Kupfer, CDU)

Ich halte es seitdem auch durch.
1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Und die Frage lautet?

Johannes Lichdi, GRUNE: Ob er das schon zur Kennt-
nis genommen hat?

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Ich mache das mit Einstein. Dieser hat
einmal gesagt: Nichts lebt langer als das Vorurteil. Also,
das habe ich nicht bemerkt und nehme es jetzt zur Kennt-
nis.

Ansonsten wollte ich mir nur die Bemerkung erlauben:
Ich weil} nicht, was an dieser Debatte aktuell ist. Sie ist
sachlich und fachlich gut gefuhrt worden. Danke! Aber
der Freistaat Sachsen hat sich mit seinem Landesamt flr
Umwelt und Geologie mit der Klimafolgenabschatzung
schon 1998 beschéftigt und daraus eine Klimaschutzstra-
tegie entwickelt, die aus drei Bestandteilen besteht,
nadmlich Projektionen zu entwickeln, wie sich das Klima
in Sachsen verdndern wird, zu planen, welche Anpas-
sungsstrategien dafir notwendig sind und im Rahmen des
Klimaschutzprogramms Mafnahmen zur Nutzung erneu-
erbarer Energien und zur Steigerung der Energieeffizienz
einzufiihren und durchzusetzen.

Deswegen haben Sie vielleicht in einem Punkt recht,
meine Damen und Herren von den GRUNEN. Als ich vor
zwei Jahren auf den Annaberger Klimatagen darlber
gesprochen habe, dass der Schnee im Erzgebirge und der
Regen im Flachland weniger werden, hat das noch nie-
mand ernst genommen. Jetzt ist die Situation eine andere.
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Wir haben in der Vergangenheit auf Waldmehrung gesetzt.
In den letzten 13 Jahren sind landesweit 4 500 Hektar
Waldflache neu aufgeforstet worden. Dafiir hat der
Freistaat Sachsen in den letzten Jahren 27 Millionen Euro
ausgegeben. Wenn sich die GRUNEN einladen lassen —
Sie haben es gerade angesprochen —, bin ich gern bereit,
mehr Wald aufzuforsten, aber nicht nur, wie sie es sich
wahrscheinlich vorstellen, auf Ackerbdden, sondern dort,
wo es mdglich und die offentliche Zustimmung vorhan-
den ist.

Wir wollen darauf achten, dass sowohl bei der Waldmeh-
rung als auch beim Waldumbau die angepflanzten Baum-
arten stabile Okosysteme ermdglichen. Deshalb versuchen
wir, standortangepasste Arten aufzuforsten: Eiche, Kiefer,
Douglasie vertragen trockene Boden, wéhrend sich die
Fichte eher in kihlen und feuchten Gefilden heimisch
fihlt. Parallel zur Waldmehrung wandeln wir stabile
Walder in Mischwaélder um. In Sachsen wurden seit dem
Jahre 1994 jahrlich circa 1 200 Hektar Wald mit standort-
gerechten Baumarten umgebaut, davon rund 900 Hektar
in Landeswald.

Wir arbeiten seit Jahren an der \Verbesserung der Stand-
ortbedingungen fir die Baume, zum Beispiel durch
verminderte Emissionen, die fiir saubere Luft sorgen. Sie
werden sich fragen, wie wir das machen. Wir fordern zum
Beispiel die Landwirte, die Emissionsschutzwélder vor
klassischen Waldern anbauen. Damit werden die Stick-
stoffeintrége in die Walder reduziert. Das macht man zum
Beispiel zwischen Feldern und herkdmmlichen Waldern

oder zwischen Stallanlagen und herkémmlichen Waldern.
Wir haben die Phasenfitterung bei der Rindertierhaltung
eingefuhrt. Damit wird die Eiweilversorgung besser
gesteuert und die Stickstoffproduktion durch die Rinder
vermindert. Das sind in der Tat echte Einfluss nehmende
Malinahmen.

Frau Herrmann, ich bin Ihnen sehr dankbar fiir das klare
Bekenntnis der GRUNEN zur Jagd.

(Beifall des Abg. Frank Kupfer, CDU)

Die J&ger im Freistaat Sachsen werden sich daruber sehr
gefreut haben.

Lassen Sie mich zum Schluss kommen; meine Redezeit
ist leider schon abgelaufen. Beim Thema Wald ist die
Besonnenheit, wie wir sie heute frih in der Debatte
hatten, gefragt, denn es gibt keinen schnellen 6konomi-
schen Erfolg im Waldumbau, Frau Altmann. Die Baume
wachsen, bevor sie erntereif sind, im Durchschnitt zwi-
schen 80 und 100 Jahre oder zum Teil 400 Jahre. Deshalb
sind Weisheit und Besonnenheit gefragt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Meine Damen und

Herren! Diese Debatte ist abgeschlossen und wir beenden
den Tagesordnungspunkt 1.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 2

Fragestunde
Drucksache 4/8875

Ihnen liegen die eingereichten Fragen der Mitglieder des
Landtages vor. Diese Fragen wurden auch der Staatsregie-
rung ubermittelt. Gleichzeitig ist Ihnen die Reihenfolge
der Behandlung der eingereichten Fragen bekannt ge-
macht worden.

Ich rufe Herrn Abg. Petzold auf, der die Frage Nr.4 —
Einfuhrung des elektronischen Dienstausweises — stellt.

Winfried Petzold, NPD: Frau Préasidentin! Meine Damen
und Herren! Es geht um die Einflihrung des elektroni-
schen Dienstausweises fiir Behodrden im Freistaat Sach-
sen.

In der Bundesdruckerei GmbH wurde unter Mitwirkung
des Bundeskriminalamtes (BKA) und des Bundesamtes
fir Sicherheit in der Informationstechnik (BSI) der
elektronische Dienstausweis (eDA) entwickelt. Dieser
elektronische Dienstausweis enthdlt einen kontaktlosen
Speicherchip fur Zutrittskontroll- und Zeiterfassungssys-
teme sowie einen kontaktbehafteten Prozessor-Chip flr
verschiedene Anwendungen, zum Beispiel die elektroni-
sche Signatur. Ab Sommer 2007 soll der elektronische

Dienstausweis schrittweise bei der Bundeswehr einge-
flhrt werden.

Ich frage die Staatsregierung:

1. In welchem Umfang, fir welche Behdrden und in
welchem Zeitrahmen ist analog zu der laufenden Einfiih-
rung des elektronischen Dienstausweises bei Bundesbe-
horden auch im Freistaat Sachsen die Einflihrung eines
solchen elektronischen Dokuments geplant?

2. Welche Aussage kann die Staatsregierung bei einer
geplanten Einfiihrung eines elektronischen Dienstauswei-
ses im Freistaat Sachsen Uber die entstehenden Kosten
sowie die Beriicksichtigung des Datenschutzes und der
Datensicherheit treffen?

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fur die Staatsregie-
rung antwortet Herr Minister Tillich.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich darf den Innenminister vertreten und beant-
worte die Frage4 wie folgt, Herr Petzold: Fir die
Behdrden des Freistaat Sachsen ist die Einflhrung eines
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elektronischen Dienstausweises derzeit nicht geplant.
Deswegen sind weiterfiihrende Angaben nicht moglich.

Winfried Petzold, NPD: Danke.

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Wir kommen zur
Frage Nr. 1, die Herr Abg. Dr. Martens stellt: Beantwor-
tung der Kleinen Anfrage Drucksache 4/7604.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Es geht um die Beantwortung der
Kleinen Anfrage 4/7604. In der Kleinen Anfrage,
Drucksache 4/7604, wurde nach Hochstaltersgrenzen in
Landesgesetzen und geplanten Veranderungen gefragt.

Das Séchsische Staatsministerium fur Soziales antwortete
am 28. Februar 2007, dass es unter anderem eine Alters-
grenze in § 26 Abs. 1 Satz 2 Séchsisches Architektenge-
setz gebe und dass derzeit eine Modifizierung einzelner
Altersgrenzen nicht geplant sei.

Bereits am 21.02.2007 hat die Staatsregierung jedoch das
,»Gesetz Uber die Versicherungsaufsicht iber die Versor-
gungswerke der Freien Berufe im Freistaat Sachsen und
iiber die Anderung anderer Gesetze*, Drucksache 4/8027,
vorgelegt. In Artikel 3 Nr. 2aa wird die oben genannte
Altersgrenze von 45 auf 65 Jahre heraufgesetzt. Die im
Gesetzentwurf ebenfalls verdnderte Altersgrenze in
§ 6 Abs. 2 Sé&chsisches Rechtsanwaltsversorgungsgesetz
fehlt zudem in der Aufzéhlung véllig.

Ich frage die Staatsregierung:

1. Ist die Staatsregierung der Meinung, dass sie die Kleine
Anfrage gemaR Artikel 51 S&chsische Verfassung ,,nach
bestem Wissen unverziiglich und vollstandig* beantwortet
hat?

2. Beabsichtigt die Staatsregierung, Kleine Anfragen auch
zukinftig in dieser Qualitat zu beantworten?

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die Staatsregie-
rung antwortet Staatsministerin Orosz.

Helma Orosz, Staatsministerin fiur Soziales: Sehr
geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren
Abgeordneten! Sehr geehrter Herr Dr. Martens, ich nehme
selbstverstdndlich zu Ihrer Frage Stellung. Die Frage 3
der genannten Kleinen Anfrage lautete, wenn ich das noch
einmal ausfiihren darf: ,,Plant die Staatsregierung, einzel-
ne Altersgrenzen abzuschaffen?*

Sie kritisieren in der Begriindung dieser mindlichen
Anfrage, dass wir die Altersgrenze in § 26 Abs. 1 Satz 2
Séchsisches Architektengesetz nicht als eine jener Alters-
grenzen gekennzeichnet haben, bei denen eine Verénde-
rung geplant ist. Die Séchsische Staatsregierung hat die
Kleine Anfrage gemé&R lhrer Fragestellung beantwortet
und demnach Altersgrenzen recherchiert, die eventuell
abgeschafft, nicht aber ge&ndert werden sollten.

Nach unserer Auffassung stellt die Heraufsetzung von
Altersgrenzen sehr wohl eine Anderung, aber keine
Abschaffung einer Altersgrenze dar. Insofern war unsere

Antwort auf die Frage 3 aus unserer Sicht weder falsch
noch unvollstandig.

Was § 6 des Rechtsanwaltsversorgungsgesetzes betrifft,
rdume ich ein, dass diese Regelung, die in der Auflistung
der landesrechtlichen Regelungen in den Altersgrenzen
enthalten ist, tatsdchlich vergessen worden ist. Wir konn-
ten nicht, wie Sie vielleicht angenommen haben, auf eine
bereits vorhandene Aufstellung aller landesrechtlichen
Regelungen zurlckgreifen, sondern mussten eine solche
erstellen und waren dabei auf Zuarbeiten angewiesen. Fir
diese Erhebung haben mehrere Fachreferate aus den
einzelnen Ressorts zugearbeitet.

Bei der fur die Beantwortung der Kleinen Anfrage zur
Verfugung stehenden knappen Zeit ist leider — das rdume
ich hier ein — ein Fehler unterlaufen, fir den wir um
Nachsicht bitten. Ich habe — vielleicht haben Sie es auch
schon per Post erhalten — inzwischen eine Ergédnzung zur
Antwort auf die Drucksache 4/7604 nachgereicht.

Zur Frage 2. Die Staatsregierung ist sich ihrer Verpflich-
tung aus Artikel 51 Séchsische Verfassung bewusst und
wird auch kunftig parlamentarische Anfragen nach bestem
Wissen unverziglich und vollstandig beantworten.

Dr. Jirgen Martens, FDP: Vielen Dank.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich rufe den Abg.
Lichdi auf, die Frage Nr. 2 — G8-Gipfeltreffen vom 6. bis
8. Juni 2007 und Sicherheitsmalinahmen in Sachsen — zu
stellen.

Johannes Lichdi, GRUNE: Es geht um das G8-
Gipfeltreffen vom 6. bis 8. Juni 2007 und Sicherheits-
mafnahmen in Sachsen.

Ich frage die Staatsregierung:

1. Gegen wie viele Personen wurden jeweils welche
polizeilichen MaRnahmen zur Gefahrenabwehr, soge-
nannte  Gefahrderansprachen, Identitatsfeststellungen,
erkennungsdienstliche Malinahmen jeweils nach § 20
Abs.2 Nr.1 bis 4 SachsPolG, Meldeauflagen, Aufent-
haltsverbote, Préventivgewahrsam und anderes, und
MaRnahmen der Strafverfolgung (sogenannte ,,Schniiffel-
proben”, Briefkontrolle, Uberwachung und Telekommu-
nikation, DNA-Tests etc.) auf welcher rechtlichen Grund-
lage in Sachsen im Vorfeld des G8-Gipfeltreffens ergrif-
fen?

2. Zu wie vielen Personen wurden im Vorfeld bzw. Ver-
lauf des Gipfeltreffens von sdchsischen Sicherheitsbehor-
den aufgrund welcher Tatvorwirfe Datensdtze an die
sogenannte Gewalttaterdatei Ph&nomenbereich ,,Links*
bzw. andere bundesweite Dateien zur Verhinderung und
Verfolgung politisch links motivierter Straftaten Ubermit-
telt?

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fur die Staatsregie-
rung antwortet Herr Staatsminister Tillich.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten
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Damen und Herren! In Vertretung des Innenministers
beantworte ich die Fragen des Abg. Lichdi wie folgt:

Zu Frage 1: Durch die séchsische Polizei wurden im
Zeitraum vom 21. Mai bis zum 22. Mai 2007 gegenlber
sechs Personen Gefahrderansprachen veranlasst. Gegen
eine weitere Person wurde mit Datum vom 25. Mai 2007
eine Meldeauflage durch das Ordnungsamt der Stadt
Dresden auf Anregung des Landeskriminalamtes Sachsen
erlassen. — Weitere MalRnahmen erfolgten nicht.

Zu Frage 2: Im Vorfeld des G8-Treffens wurden vom
Landeskriminalamt Sachsen Daten zu zwei Personen zur
Ubernahme in die Datei ,,Gewalttiter Links* Gbermittelt.
Die Datentibermittlung erfolgte aufgrund der seit einem
langeren Zeitraum fortdauernd begangenen Katalogstraf-
taten durch diese Personen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Sie haben Nachfra-
gen?

Johannes Lichdi, GRUNE: Ja, vielen Dank. — Kénnen
Sie spezifizieren, welche Katalogdaten bzw. welche
Anlésse bei diesen zwei Personen vorlagen?

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Das kann ich selbstverstandlich jetzt
nicht. Aber der Innenminister hat mir zugesagt, dass
weitere Nachfragen schriftlich beantwortet werden.

Johannes Lichdi, GRUNE: Vielen Dank. — Kénnen Sie
mir die Antwort auch schriftlich zukommen lassen?

Stanislaw Tillich, Staatsminister fir Umwelt und
Landwirtschaft: Davon gehe ich aus.

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Nun ist Herr Petzold,
NPD-Fraktion, mit Frage Nr. 5 an der Reihe.

Winfried Petzold, NPD: Es geht um befristete Stellen in
Hartz-1\VV-Behdrden im Freistaat Sachsen.

\Von rund 4 400 Mitarbeitern in den Arbeitsgemeinschaf-
ten (ARGEN) im Freistaat Sachsen sind 625 Mitarbeiter
befristet beschéftigt. Nach Informationen der Regionaldi-
rektion Sachsen der Bundesagentur fur Arbeit laufen circa
die Hélfte dieser zeitlich befristeten Arbeitsverhéltnisse
zum Jahresende 2007 aus. Bisher wurden bundesweit
4000 Stellen in dauerhafte Vertrage umgewandelt, in
Sachsen allerdings davon nur 113 Stellen. Betroffene
Arbeitsagenturen sehen durch den Abzug von eingearbei-
tetem Personal ihre Arbeitsfahigkeit gefahrdet und be-
fiirchten QualitatseinbuBen in der Betreuung von Arbeit-
suchenden.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Aus welchen Grunden wurden bisher im Freistaat
Sachsen bei den Arbeitsagenturen lediglich 113 befristete
Stellen in dauerhafte Beschaftigungsverhéltnisse umge-
wandelt?

2. Welche Bemiihungen sind seitens der Staatsregierung
vorgesehen, bei den Arbeitsgemeinschaften befristete

Arbeitsverhaltnisse in dauerhafte Vertrdge umzuwandeln,
um damit deren Arbeitsfahigkeit langfristig zu sichern
und so eine optimale, zeithahe Betreuung von Arbeitsu-
chenden zu gewahrleisten?

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Es antwortet Frau
Staatsministerin Orosz fiir die Staatsregierung.

Helma Orosz, Staatsministerin flr Soziales: Frau
Présidentin! Meine Damen und Herren Abgeordneten!
Sehr geehrter Herr Abg. Petzold! Ich gehe davon aus, dass
lhre Anfrage auf die Entfristung von Beschéftigungsver-
héltnissen des Personals zielt, die den Arbeitsgemein-
schaften gemal Il. Buch Sozialgesetzbuch der Bundes-
agentur als Aufgabe gestellt wird.

Zur ersten Frage nehme ich wie folgt Stellung: Die
Bundesregierung hat im Herbst 2006 im Haushalt der BA
zusatzlich 4 000 Stellen fiir das Jahr 2007 genehmigt, um
engagierten Mitarbeiter(innen) der Arbeitsgemeinschaften
eine Ubernahme in ein Dauerverhaltnis anbieten zu
kénnen und so zur Stabilitat der Durchfuhrung der Grund-
sicherung fur Arbeitsuchende beizutragen. Die BA be-
ricksichtigte bei der Verteilung dieser Stellen sowohl den
Zeitpunkt des Auslaufens von Vertrdgen ohne Verlange-
rungsmaoglichkeit als auch den regionalen Befristungsan-
teil.

Konkret war zunéchst Ziel, allen bundesweit rund 1 900
geeigneten Mitarbeitern, deren Vertrége bis einschlieBlich
30. Juni 2007 enden, eine Ubernahmemdoglichkeit zu
bieten. Die anderen Stellen — ungefahr 2 000 — wurden
regional zur Angleichung des Anteils befristeter Kréfte an
einen bundesweiten Durchschnittswert verteilt. Auf die
Regionaldirektion Sachsen entfielen davon aber nicht, wie
in der Frage angegeben, 113, sondern insgesamt
172 Stellen.

Zur zweiten Frage: Eine Erhthung der vorgenannten Zahl
entfristeter BA-Stellen ist im Rahmen des bestehenden
BA-Haushaltes sowie des gewéhlten Verteilungsschlis-
sels nicht mdglich. Der Staatsregierung ist jedoch be-
kannt, dass gegenwaértig ein Konzept zur weiteren Ent-
wicklung der Personalausstattung im SGB-I1I-Bereich
zwischen der BA und dem Bundesministerium fur Arbeit
und Soziales abgestimmt wird.

Unabhéangig davon hat die Staatsregierung dieses Thema
auf die Tagesordnung der nédchsten Sitzung unseres
Landesbeirates zur Umsetzung des SGB Il im Freistaat
Sachsen am 21. Juni 2007 gesetzt, um die Problematik
vertieft zu erdrtern und Handlungsméglichkeiten zu
eruieren.

Winfried Petzold, NPD: Ich bedanke mich.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Nun rufe ich Herrn
Abg. Dr. Martens auf, seine Frage Nr. 4 zu stellen.

Dr. Jiirgen Martens, FDP: Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Es geht um die Beobachtung der Organisierten
Kriminalitat durch das Landesamt fiir Verfassungsschutz.
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Fragen an die Staatsregierung:

1. Wann hat das S&chsische Staatsministerium des Innern
zum ersten Mal Kenntnis davon erlangt, dass das Lan-
desamt fur Verfassungsschutz im Rahmen seiner Beo-
bachtung der Organisierten Kriminalitat erste Erkenntnis-
se erlangt hat?

2. Welche Arbeitseinheiten des Sachsischen Staatsministe-
riums des Innern waren nach dem Urteil des Verfassungs-
gerichtshofes des Freistaates Sachsen vom 21. Juli 2005
mit der Prifung der Auswirkungen dieses Urteils auf die
Beobachtungstétigkeit des Landesamtes fur Verfassungs-
schutzes im Bereich der Organisierten Kriminalitét
befasst?

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fir die Staatsregie-
rung antwortet Herr Minister Tillich; bitte.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordneten! Herr Abg. Martens, ich
darf Ihre Fragen stellvertretend flir den Innenminister wie
folgt beantworten:

Zu Frage 1: Die Aufgabe der Beobachtung von Tétigkei-
ten und Bestrebungen der Organisierten Kriminalitét
wurde dem Landesamt fur \Verfassungsschutz Sachsen
durch gesetzliche Regelung am 9. September 2003 iiber-
tragen. Nach Aktenlage erlangte das Séchsische Staatsmi-
nisterium des Innern im Rahmen der Vorbereitung der
21. Sitzung der Parlamentarischen Kontrollkommission
(PKK-Sitzung) erstmals im September 2004 Kenntnis
uber Vorgénge in Sachen Organisierte Kriminalitét.

Zu Frage 2: Die Auswirkungen des Urteils des Sachsi-
schen Verfassungsgerichtshofes des Freistaates Sachsen
vom 21. Juli 2005 wurden durch das Referat 47, Verfas-
sungsschutz und Landesgeheimschutz, des Séachsischen
Staatsministeriums des Innern gepriift.

(Lachen der Abg. Dr. Cornelia Ernst,
Linksfraktion.PDS)

1. Vizepréasidentin Regina Schulz: Frau Abg. Gunther-
Schmidt, bitte; Frage Nr. 7.

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Es geht um Bio-
zidruickstande in Erdbeeren.

Die ,,Sachsische Zeitung“ berichtete in ihrer Ausgabe
vom 26.05.2007 uber hohe Pestizidriickstande in Erdbee-
ren aus konventionellem Anbau. Sie berief sich dabei auf
Untersuchungen der Zeitschrift ,,Okotest*.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Welche Untersuchungsergebnisse auf Biozide in
Erdbeeren aus dem Jahre 2007 liegen der Staatsregierung
vor? (Ich bitte um Aufzéhlung der Proben mit Grenzwert-
uberschreitungen und Mehrfachbelastungen sowie der
Herkunft dieser Proben und Art der Belastung.)

2. Liegen bei den beprobten Erdbeeren mit Grenzwert-
Uberschreitungen und Mehrfachbelastungen in Sachsen

produzierter Friichte vor? Wenn ja, bitte ich um Nennung
der Produzenten.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Frau Staatsministe-
rin Orosz, Sie haben das Wort.

Helma Orosz, Staatsministerin flr Soziales: Sehr
geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Liebe Frau Gunther-Schmidt!

Zu Frage 1: In den Monaten Marz, April und Mai 2007
wurden an der Landesuntersuchungsanstalt fiir das Ge-
sundheits- und Veterindrwesen insgesamt 26 Proben von
Erdbeeren auf Rickstande aus Pflanzenschutz- und
Schéadlingsbekédmpfungsmitteln, auch Pestizide oder PSM
genannt, untersucht.

22 dieser 26 Proben — dies entspricht ungefahr 84,6 % —
stammten von spanischen Erzeugern, zwei Proben waren
italienischer, eine griechischer und eine marokkanischer
Herkunft. Lediglich in zwei Proben wurden Riickstdnde
oberhalb der zul&ssigen Hochstmenge bestimmt. Beide
Proben waren spanischer Herkunft.

In 17 Proben — dies entspricht wiederum 65,4 % der
Gesamtprobenzahl — wurde mehr als ein Wirkstoff,
sogenannte Mehrfachriickstdnde, nachgewiesen. Die in
den untersuchten Proben festgestellten Wirkstoffe stamm-
ten groRtenteils aus Mitteln zur Bek&mpfung von Pilz-
krankheiten, sogenannten Fungiziden.

Zu Frage 2: Auf Sachsens Erdbeerfeldern hat die Ernte
gerade erst begonnen, sodass erst wenige Proben sachsi-
scher Erdbeeren zur Untersuchung auf PSM-Riickstande
in der LUA eingegangen sind. Die Ergebnisse zu diesen
Proben liegen mir zum heutigen Zeitpunkt noch nicht vor.

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Sie haben eine
Nachfrage? — Bitte.

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Ja. — Sie sprachen
von zwei Proben, bei denen Grenzwertliberschreitungen
festgestellt wurden. Kénnen Sie mir bitte sagen, welche
MaRnahmen daraufhin ergriffen wurden?

Helma Orosz, Staatsministerin fir Soziales: Nein, das
kann ich Ihnen jetzt nicht sagen; aber ich werde mich gern
kundig machen und wiirde lhnen diese Antwort entspre-
chend zukommen lassen.

Astrid Giinther-Schmidt, GRUNE: Danke schon.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Herr Zastrow, bitte;
Frage Nr. 6.

Holger Zastrow, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Meine Frage betrifft
Unklarheiten uber die Bundesmittel fir die Waldschldss-
chenbriicke.

Nach Presseberichten vom 26. Mai 2007 sollen die
zustandigen Bundesministerien festgestellt haben, dass
der Bau der Waldschlésschenbriicke nicht mit Geld aus
dem Bundeshaushalt bezahlt werden darf. Ein entspre-
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chendes Schreiben an den sdchsischen Ministerprésiden-
ten Milbradt sei in Vorbereitung.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Liegt der Staatsregierung aktuell ein Schreiben oder ein
entsprechender Entwurf eines Schreibens der Bundesre-
gierung uber die Mittelverwendung fiir die Waldschloss-
chenbriicke vor?

2. Wird die Staatsregierung die Ausreichung der Forder-
mittel fir den Bau der Walschldsschenbriicke von einem
Schreiben bzw. der rechtlichen Bewertung zur Forderfa-
higkeit der zustdndigen Bundesministerien abhéngig
machen?

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Fur die Staatsregie-
rung antwortet Minister Tillich.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fir Umwelt und
Landwirtschaft: Vielen Dank, Frau Présidentin. — Meine
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Abg. Zastrow, die
erste Frage mochte ich ganz kurz beantworten: nein.

Zu der zweiten Frage im Auftrag bzw. stellvertretend fir
den Innenminister Folgendes: Hierzu kann erst Stellung
genommen werden, wenn das angekiindigte und bisher
noch nicht eingegangene Schreiben vorliegt.

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Sie haben eine
Nachfrage.

Holger Zastrow, FDP: Die Staatsregierung macht also
ihre Entscheidung schon in irgendeiner Weise von dem
Schreiben abhangig? Kiirzlich war die AuBerung, dass auf
jeden Fall gebaut wird, unabhéngig davon, wie sich Berlin
positioniert.

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Nein. Sie haben lhre Frage auf ein in
Rede stehendes Schreiben bezogen. Dieses liegt noch
nicht vor. Deswegen kann dazu auch nicht Stellung
genommen werden. — So habe ich geantwortet.

Holger Zastrow, FDP: Okay. — Danke.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Frau Abg. Herrmann
stellt die ndchste Frage; Frage Nr. 8.

Elke Herrmann, GRUNE: Frau Prasidentin, ich habe
folgende Fragen an die Staatsregierung, und zwar zu
AntidiskriminierungsmalBnahmen der Staatsregierung.

Der Hintergrund ist: In einer dpa-Meldung vom
29.05.2007 erklarte der Verband binationaler Familien
und Partnerschaften, dass die Zahl der binationalen
Familien in Ostdeutschland seit 2004 signifikant sinkt, da
viele Familien nach Westdeutschland ziehen bzw.
Deutschland ganz verlassen. Griinde dafir sind nach
Aussage des Verbandes vor allem Schwierigkeiten beim
Umgang mit Behorden sowie Diskriminierungserfahrun-
gen im taglichen Leben, zum Beispiel in der Schule und
am Arbeitsplatz.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Welche Malinahmen hat die Staatsregierung bisher
ergriffen, um der Diskriminierung von Menschen auf-
grund ihrer Hautfarbe oder ethnischen Herkunft in Sach-
sen entgegenzuwirken, Opfer von Diskriminierung
wirksam zu unterstiitzen und die interkulturelle Kompe-
tenz der Gesellschaft im Ganzen (Arbeitsplatz, Schule,
Sportverein etc.) zu fordern?

2. Welche konkreten Schritte unternimmt die Staatsregie-
rung, um auf die interkulturelle Offnung der Behorden
bzw. auf die Entwicklung interkultureller Kompetenz der
dort Beschéftigten hinzuwirken?

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Frau Staatsministerin
Orosz wird die Fragen beantworten.

Helma Orosz, Staatsministerin fir Soziales: Sehr
geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrte Frau Abg. Herrmann, ich nehme wie folgt Stel-
lung:

Die Staatsregierung stellt sich den von Ihnen genannten
Fragen mit einer breiten Palette an MaRnahmen im
Bereich der Integrationsférderung fur Zuwanderer. Ich
nenne hier einige ausgewahlte Beispiele.

Zunéchst zum Bereich frihkindliche Bildung. Der Sachsi-
sche Bildungsplan behandelt unter dem Kapitel ,,Soziale
Bildung* auch Fragen des Fremd- und des Andersseins.
Dabei soll den Kindern der Wert der Unterschiedlichkeit
vermittelt und die gegenseitige Akzeptanz und Toleranz
unabhdngig von der Herkunft gestarkt werden.

Zur sprachlichen Forderung werden wir eine Elterninfor-
mationsbroschiire mit dem Titel ,,\Wenn Kinder sprechen
lernen* herausgeben. Dabei werden gezielt Eltern mit
Migrationshintergrund angesprochen, um ihnen Hilfestel-
lung hinsichtlich der zweisprachigen Erziehung ihrer
Kinder zu geben. Es ist beabsichtigt, diese Broschiire
auch ins Russische zu tbersetzen.

Bei der schulischen Integration bilden die Séachsische
Konzeption zur Integration von Migranten vom
01.08.2000 und der Lehrplan fir das Fach Deutsch als
Zweitsprache des Sachsischen Staatsministeriums flr
Kultus die wesentlichen — und im Ubrigen auch bundes-
weit anerkannten — Grundlagen.

Ziel der schulischen Integration ist zum einen ein erleich-
terter Einstieg in das sachsische Schulsystem und zum
anderen die systematische und schullaufbahnbegleitende
sprachliche Férderung unter Nutzung der Ressourcen der
zwei- und mehrsprachigen Kinder.

Bei der beruflichen Integration sind insbesondere Qualifi-
zierungsprojekte fur arbeitslose Spataussiedler und andere
Migranten sowie Qualifizierungsprojekte im Gesund-
heitswesen bzw. im Sozialbereich zu nennen, die den
Einstieg in unseren Arbeitsmarkt erleichtern.

Im Bereich der sozialen Integration arbeitet die gemein-
wesenorientierte Forderung meines Hauses fiir Zuwande-
rer mit einem Etat von 300 000 Euro. Des Weiteren gibt
es das Programm ,,Lokales Kapital fur soziale Zwecke im
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Freistaat“ und die Forderung des birgerschaftlichen
Engagements mit der TAURIS-Initiative und die Forder-
richtlinie ,,Wir fur Sachsen®.

Das Programm ,,Weltoffenes Sachsen fiir Demokratie und
Toleranz* unter der Federflihrung der Séchsischen Staats-
kanzlei zielt auf die Starkung demokratischer Werte in
einer aktiven Burgergesellschaft und auf die Beférderung
von Toleranz und Solidaritat. Das von der Staatsregierung
bereits im Jahr 2002 geschaffene und in der laufenden
Legislaturperiode fortgefihrte ,,Kuratorium fiir ein
weltoffenes Sachsen® hat ebenfalls zum Ziel, die Frem-
denfreundlichkeit in Sachsen sowie die Integration von in
Sachsen lebenden Ausléndern zu fordern.

Zur zweiten Frage: Das ,,Kuratorium fiir ein weltoffenes
Sachsen* hat kirzlich eine Empfehlung herausgegeben,
die interkulturelle Kompetenz in den staatlichen und
kommunalen Verwaltungen zu starken. Dabei ist es
zentrales Ziel, Verwaltungshandeln so zu gestalten, dass

es von Menschen mit Migrationshintergrund als adaquat
und nachvollziehbar erlebt wird.

Nach der Umsetzung der Verwaltungsreform steht auf der
staatlichen Ebene eine Bedarfsanalyse im Bereich der
Fort- und Weiterbildung sowie der Ausbildung an, aus der
entsprechende Schlussfolgerungen zu ziehen sind. Den
Kommunen kann aufgrund ihrer Personalhoheit, die in der
Selbstverwaltung begriindet ist, eine entsprechende
Umsetzung nur empfohlen werden.

So weit zu lhren Fragen.
Elke Herrmann, GRUNE: Danke.

1. Vizepraésidentin Regina Schulz: Die Antwort auf die
letzte Frage fiir heute, die Frage Nr. 9 der Abg. Hermenau,
bitten wir schriftlich abzugeben. — Vielen Dank.

Meine Damen und Herren, damit sind alle Fragen der
heutigen Fragestunde beantwortet und der Tagesord-
nungspunkt ist abgearbeitet. Ich kann ihn also schlieRen.

Schriftliche Beantwortung weiterer Fragen

Antje Hermenau, GRUNE: GroRbrand auf der Deponie
Grobern (bei MeilRen) (Frage Nr. 9)

Am 23. Mai 2007 brannten Miillgemische auf der Depo-
nie Grébern (die ,,Morgenpost* vom 24.05.2007 berichte-
te). Der Brand konnte erst nach Stunden geléscht werden.

Fragen an die Staatsregierung:

1. Welche Stoffe in welchen Mengen brannten auf der
Deponie Grobern am 23. Mai 2007?

2. Welche Schadstoffe wurden von den Einsatzkraften
(insbesondere Dioxine und Furane) gemessen und in
welcher Form wurden Bevdlkerung und Feuerwehr davor
geschitzt?

Stanislaw Tillich, Staatsminister fur Umwelt und
Landwirtschaft: Bei dem Ereignis handelte es sich nicht,
wie dargestellt, um einen GroRbrand auf der Deponie
Grobern, sondern um einen Brand auf der Lagerflache
einer Abfall-Sortieranlage im benachbarten Recyclingpark
der Firma Nehlsen. Der Betreiber der Deponie, der
Zweckverband Abfallwirtschaft Oberes Elbtal, hat sich
deshalb bereits mit einer Gegendarstellung an die berich-
tende ,,Morgenpost" gewandt.

Insofern beziehe ich lhre Fragen auf den tatsdchlich
betroffenen Recyclingpark und beantworte diese wie
folgt:

Zu Frage 1. Auf der Lagerflache des Recyclingparks
brannte circa ein Drittel der abgelagerten Abfallmenge.
Diese bestand aus Gewerbe- und Baumischabféllen,
davon waren circa 55 % brennbare Bestandteile wie Holz,
Folie und Kunststoffe.

Zu Frage 2. Eine Messung von Dioxinen und Furanen
kann bei Brandereignissen durch die Feuerwehr nicht
durchgefiihrt werden, da die 6ffentlichen Feuerwehren in

Sachsen nicht Uber die erforderliche Messtechnik verfii-
gen.

Schadstoffmessungen wurden fiir Kohlenmonoxid und
Blausdure durchgefiihrt. Die Feuerwehr schitzte sich
dabei durch das Tragen von umluftunabhéngigen Atem-
schutzgeraten.

Die Messwerte erreichten in unmittelbarer Néhe der
Brandstelle circa 50 % der zulassigen maximalen Arbeits-
platzkonzentration. Eine Gefédhrdung der Bevélkerung —
die nachste Wohnbebauung ist circa 800 Meter entfernt —
konnte damit ausgeschlossen werden.

Johannes Lichdi, GRUNE: Wegen welcher Katalog-
straftaten wurden die zwei genannten Félle in die Datei
tibernommen? (Nachfrage zu Frage 2)

Dr. Albrecht Buttolo, Staatsminister des Innern:
Gemal der Errichtungsanordnung des Bundeskriminalam-
tes zur Verbunddatei ,,Gewalttater Links“ ist das Vorlie-
gen bestimmter Katalogstraftaten Voraussetzung, um den
personengebundenen Hinweis ,,Gewalttater zu erhalten
bzw. in der betreffenden Datei erfasst zu werden.

In den zwei genannten Fallen lagen als Voraussetzung
flr die Erfassung jeweils die Begehung der Katalogstraf-
taten Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte geman
§ 113 StGB und Landfriedensbruch gemaR § 125 StGB
durch die betreffenden Personen vor.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich schlage vor, dass
wir an dieser Stelle die Mittagspause einlegen. Wir treffen
uns um 13:35 Uhr wieder.

(Unterbrechung von 12:26 bis 13:37 Uhr)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich begriRBe Sie
nach der Mittagspause wieder. Wir setzen unsere Tages-
ordnung fort. Ich rufe auf
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Tagesordnungspunkt 3

Umsetzung des Bologna-Prozesses an den sachsischen Hochschulen
und Studienakademien

Drucksache 4/7762, GroRe Anfrage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und die Antwort der Staatsregierung

Als Einbringer spricht zunichst die Fraktion GRUNE,
danach die gewohnte Reihenfolge. Herr Abg.
Dr. Gerstenberg, bitte.

Dr. Karl-Heinz Gerstenberg, GRUNE: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen, die
bereits aus der Mittagspause zuriickgekehrt sind.

(\Vereinzelt Beifall aus den Fraktionen)

»Deutscher Bachelor ist kein Masterstick” — titelte
kiirzlich die ,,Tageszeitung“ und brachte so launig wie
treffend den bisherigen Stand des Bologna-Prozesses auf
den Punkt. Anlass des Artikels war eine Umfrage unter
Studierenden der Humboldt-Universitét, aus der erstmals
ein umfassender 320-seitiger Lagebericht Uber die Stu-
dierbarkeit der neuen Studiengdnge hervorging. Die
Hauptziele der Reform, héhere Flexibilitdt und Mobilitat
der Studierenden, sind demnach nicht erreicht worden,
viele Studiengange sind schlecht organisiert, die Beratung
ist mangelhaft. Zudem zeigt sich, dass zum einen zu
wenig Freirdume verbleiben und zum anderen der Bache-
lor als nicht ausreichend berufsqualifizierend eingeschatzt
wird.

Nun konnten die sachsischen Patrioten unter uns hier im
Saal abwiegeln und sagen: Das sind typisch Berliner
Probleme. Ich muss Sie enttduschen, zum einen, weil es
eher unwahrscheinlich ist, dass die als eine der besten
deutschen  Hochschulen  eingeschatzte  Humboldt-
Universitat den Bologna-Prozess schlechter umsetzt als
unsere sachsischen Hochschulen — sie geht nur kritischer
damit um —, zum anderen aber, weil die Antwort der
Staatsregierung auf unsere GrolRe Anfrage die Berliner
Probleme auch fur die sachsischen Hochschulen bestatigt.

Wir haben diese Anfrage bewusst zu einem Zeitpunkt
gestellt, zu dem einerseits schon genugend Erfahrungen
mit den neuen Studiengéngen bestehen, um erste Proble-
me und Fehlentwicklungen abzusehen, andererseits aber
auch die Maoglichkeit gegeben ist, rechtzeitig gegenzu-
steuern und die Hochschulen bei einer qualitativ hochwer-
tigen Umsetzung der Studiengénge zu unterstitzen.

Erst kirzlich fand in London eine Bologna-Nachfolge-
konferenz statt, die die bisherige Umsetzung des Prozes-
ses kritisch bilanzierte. Zentrale Themen waren insbeson-
dere Mobilitat, Qualitatssicherung und Beschaftigungs-
fahigkeit, speziell auch gemeinsame Studiengdnge mit
ausléandischen Hochschulen und flexiblere Curricula
wahrend des Bachelorstudiums. Das sind Themen, die aus
der Beobachtung deutlicher Fehlentwicklungen aufgegrif-
fen wurden und sich auch auf Sachsen (ibertragen lassen.

Gerade wer, wie wir GRUNEN, zu den friihen Beftirwor-
tern des Bologna-Prozesses gehort, muss im Interesse des
Kernanliegens kritisch und konstruktiv die aktuelle
Umsetzung begleiten. Von lobenswerten Ausnahmen
abgesehen, zeigt die Zwischenbilanz, dass die Hochschu-
len vor allem auf die formale und zeitlich straffe Umset-
zung und weniger auf die inhaltliche und qualitative
Ausgestaltung der neuen Studiengdnge achten. Derzeit
geht Masse vor Klasse.

Wenn wir die neuen Studiengénge zu einem echten Erfolg
machen wollen, dann missen wir jetzt auf Fehlentwick-
lungen achten und die Probleme ins Auge fassen.

Worum geht es? Die groBRten Schwierigkeiten auf den
Baustellen Bachelor und Master lassen sich auf vier
Feldern beschreiben: Erstens. Mangelnde Rechtssicher-
heit und Verbindlichkeit der Studiengdnge. Zweitens.
Ausbleibende Studienreform und geringe Flexibilitat im
Studium. Drittens.  Zuriickgehende Internationalitat.
Viertens. Unzureichende personelle Ausstattung.

Aus Sicht vieler Studierender heifit das: Sie werden in
nicht rechtssichere Studiengange geschickt, in denen sie
mehr Studienstress und mehr Prifungen denn je, aber
geringere Chancen auf einen Auslandsaufenthalt erwarten.
Sie werden ihr Studium mit einem Bachelorabschluss
beenden, der ihnen allenfalls vage Aussichten auf dem
Arbeitsmarkt beschert, aber nicht einmal den Zugang zu
einem Master sichert.

Viele Studierende der neuen Studiengange fiihlen sich als
die sprichwdrtlichen \ersuchskaninchen im Bachelor-
Master-Labor und die Ergebnisse unserer GroRen Anfrage
bestatigen leider dieses Geflhl.

Wie sieht es also aus mit Qualitatssicherung und Rechts-
sicherheit?

Nur ein Drittel der neuen Studiengdnge wurde bisher
erfolgreich akkreditiert. Fir 39 Studiengénge, also jeden
flnften, gibt es keine genehmigte Studien- und Priifungs-
ordnung. 25 Studienordnungen traten rickwirkend in
Kraft. Fir Tausende Studierende bedeutet das Unsicher-
heit im Hinblick auf den Wert ihrer Studien- und Pru-
fungsleistungen und die tatsdchliche Anerkennung ihres
Abschlusses.

Wie die Staatsregierung selbst einrdumt, ist das hohe
Rechtsgut des Vertrauensschutzes fiir die Studierenden zu
wahren. Frau Staatsministerin Stange, wir erwarten aber
von lhnen, dass es nicht bei diesen Worten bleibt, sondern
dass Sie Ihrer Verantwortung auch gerecht werden.
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(Beifall bei den GRUNEN und
der Linksfraktion.PDS)

Wir erwarten auch, dass fur konsekutive, also fachlich
zusammenhangende Studiengdnge der Bachelor die
einzige Zugangsvoraussetzung fur den anschlieenden
Master ist. Es ist eine verhangnisvolle Tendenz, dass fur
eine Mehrzahl der konsekutiven Masterstudiengange
zusétzliche Hirden aufgebaut werden. Damit riskieren
wir, Studierende mit Abschlissen halben Wertes auf den
Arbeitsmarkt zu schicken.

Aus Sicht der Studierenden und der Lehrenden ist die
konkrete Studierbarkeit der Studiengdnge wohl das
gravierendste Problem. Das Meinungsbild in den Hoch-
schulen zeigt, dass die Studiengénge in der Regel eine zu
hohe Stoff- und Prufungsdichte aufweisen. Allzu oft
wurde einfach das auf dem Papier der alten Studiengénge
vorhandene Studienangebot in die neuen Studiengdnge
hineingepresst. Eine starke Verschulung hat das urspriing-
liche Ziel der Studienreform ins Gegenteil verkehrt. Die
Chancen der Reform, innovative Bestandteile in die
Module zu integrieren, Seminare, Tutorien und Selbststu-
dium intelligent miteinander zu verbinden, wurden von
den sédchsischen Hochschulen bisher nur unzureichend
genutzt.

In den einzelnen Modulen sind bis zu finf Priifungen
ublich. Damit steigt die Prifungslast teilweise auf das
Doppelte bis Dreifache. Fur die Studierenden bedeutet das
nicht nur groReren Stress, es ist letztlich auch kontrapro-
duktiv, weil eine wirkliche Vertiefung in die Inhalte
immer schwieriger wird. Auch fir den Lehrenden bedeu-
tet die héhere Prifungsanzahl einen erheblich gestiegenen
Arbeitsaufwand.

Ich weiR aus den Hochschulen, dass diese Fragen an den
Fakultaten durchaus unterschiedlich gehandhabt werden.
Unser Interesse muss es aber sein, durch geeignete gesetz-
liche Regelungen die Prifungsdichte generell auf ein
Mindestmal} zu reduzieren.

(Beifall der Abg. Heike Werner,
Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Dr. Karl-Heinz Gerstenberg, GRUNE: Bitte.

Prof. Dr. Cornelius Weiss, SPD: Lieber Herr Kolle-
ge Gerstenberg, ist lhnen eigentlich klar, dass Sie mit
Ilhren bisherigen Ausfiihrungen den sachsischen Hoch-
schulen und den dort sich wirklich einsetzenden Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftlern ein véllig ungerecht-
fertigtes pauschales Armutszeugnis auszustellen im
Begriff sind?

(Beifall des Abg. Prof. Dr. Roland Wéller, CDU)

Dr. Karl-Heinz Gerstenberg, GRUNE: Es ist in diesem
Séchsischen Landtag Ublich, Oppositionsfraktionen

vorzuwerfen, dass sie das Land schlechtreden, wenn sie
ihrer Pflicht gerecht werden, Kritik zu tben.

(Beifall des Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS)

Was ich ausgeflhrt habe, ist die mit Zahlen, Daten und
Fakten nachweisbare Situation bei der Umstellung der
bisherigen Magister- und Diplomstudiengénge auf das
Bachelor-Master-System. Das ist die Realitat. Wir sollten
hier dariber diskutieren, wie wir diese Probleme gemein-
sam lsen konnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die séchsischen Hoch-
schulen sehen derzeit auch keine Studieneingangsphasen
vor. Ein Blick in das angelsachsische System zeigt, dass
insbesondere an den viel zitierten Spitzenuniversitaten
wie Stanford zweisemestrige Studieneingangsphasen im
Sinne eines Studium generale obligatorisch sind. In
Deutschland gibt es das leuchtende Beispiel der Universi-
tdt Luneburg, die in allen neuen Studiengéngen eine
gemeinsame Studieneingangsphase eingefihrt hat. Dieses
Beispiel zeigt, wie Bologna umgesetzt werden kann. Von
der Staatsregierung erwarten wir, dass sie solche Ideen
unterstiitzt und den gesetzlichen Rahmen daflr schafft.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

\Wollends auf den Kopf gestellt werden die Ziele der
Studienreform offensichtlich im Bereich der Internationa-
litdt. Nach einer Studie des Hochschulinformationssys-
tems gehen nur 11 % der Bachelorstudenten ins Ausland.
Demgegenuber konnten in der Vergangenheit immerhin
34 % der Studierenden in den Magisterstudiengdngen
einen Auslandsaufenthalt realisieren. Schon aufgrund der
Stoff- und Prufungsdichte bleibt fiir viele Studierende ein
Auslandsaufenthalt ein Traum. Selbst wenn der eine oder
der andere Bachelorstudierende den Sprung an eine
Auslandshochschule geschafft hat — ob sich der Aufent-
halt fur sie oder fiir ihn gelohnt hat, erfahren sie erst
hinterher, weil die Studienprifungsleistungen, die sie aus
dem Ausland mitbringen, je nach Ermessen des Priifungs-
amtes anerkannt werden.

Ein Problem, das tibrigens nicht nur das Auslandsstudium
betrifft: Statt internationale Mobilitdt zu verbessern, ist
mittlerweile vielerorts die nationale Mobilitat geféhrdet.
Damit wird ein zentrales Ziel der Reform durchkreuzt.

Aber es kommt noch schlimmer. Viele Studiengdnge
sehen einen Auslandsaufenthalt gar nicht erst vor, ganz zu
schweigen davon, dass Studiengdnge gemeinsam mit
anderen Hochschulen des europdischen Hochschulraumes
konzipiert wurden. Der Staatsregierung féllt auf die Frage
danach nichts Besseres ein, als die bestehenden Universi-
tatspartnerschaften der Universitét Leipzig aufzulisten.

Meine Damen und Herren der Staatsregierung! Frau
Ministerin Stange! Offensichtlich haben Sie die Dimensi-
on der Internationalitit im Rahmen des Bologna-
Prozesses noch nicht begriffen. Lassen Sie sich doch
zumindest durch die konkreten \ereinbarungen der
Londoner Bologna-Nachfolgekonferenz zum Umdenken
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bewegen, in denen die Notwendigkeit gemeinsamer
internationaler Studiengange explizit festgehalten wurde.

Ein weiteres gravierendes Problem ist die personelle
Untersetzung der neuen Studiengénge. Angesichts der
eben skizzierten Probleme einer hohen Stoffdichte und
drastisch gestiegener Prifungsanzahl ist von einem
héheren Personalbedarf auszugehen. Hinzu kommt, dass
die Seminare anders als bisher auf 30 Teilnehmerinnen
und Teilnehmer begrenzt sind. Auch durch den hohen
Anteil der Lehrveranstaltungen und die geringe Verbrei-
tung innovativer und weniger personalintensiver Studien-
formen ist eine deutlich hdhere Personalintensitét entstan-
den.

Fast alle Hochschulen sehen dann auch laut Antwort der
Staatsregierung auf unsere GroRe Anfrage in den gestuf-
ten Studiengéngen einen héheren Personalbedarf.

Nur zwei Antworten vorher erklart allerdings die Staats-
regierung, dass sie mit keinem personellen Mehrbedarf
rechnet. Auf die Erklarung dieses Widerspruchs bin ich
schon jetzt gespannt, Frau Ministerin. Wir leben ja in
einer parlamentarischen Woche der Zitate. Eine Antwort
frei nach Morgenstern darf ich Ihnen deshalb bereits jetzt
anbieten: Weil, so schlieft sie messerscharf, nicht sein
kann, was nicht sein darf.

(Beifall bei den GRUNEN und der
Linksfraktion.PDS — Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS: Richtig!)

Es ist jetzt der richtige Zeitpunkt, Schlussfolgerungen aus
dieser groRen Datensammlung zu ziehen. Wir sind den
Hochschulen fiir ihre Zuarbeit ausgesprochen dankbar.

Dass die Hochschulen und das Ministerium teilweise in
der verfugbaren Zeit nicht in der Lage waren, Fragen zu
beantworten, weist auf ein weiteres Problem hin. Das
Controllingsystem in der wichtigsten Reform des
deutschen Hochschulwesens ist zumindest in Sachsen
ungeniigend ausgebaut. Es gilt jetzt, Schlussfolgerungen
zu ziehen und die Probleme anzugehen. Wir werden lhnen

danach mit Anregungen zur Umsteuerung einen
EntschlieSungsantrag unserer Fraktion vorlegen.
(Beifall bei den GRUNEN und
der Linksfraktion.PDS)
1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Fir die CDU-

Fraktion erhalt das Wort Herr Prof. Woller.

Prof. Dr. Roland Woller, CDU: Sehr verehrte Frau
Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Weil eingangs der Kollege Gerstenberg auf die Berliner
Zustande eingegangen ist, mdchte ich auch ein Zitat eines
Wahlberliners dem entgegensetzen, von Tucholsky, der
gesagt hat: ,,Und hat ein Deutscher gar nichts, so hat er
doch Bedenken.*

Ich denke, die Mangel, auf die Sie verwiesen haben,
werden sich bei néherer Betrachtung durchaus differen-
ziert auflosen lassen. Wir sollten uns noch einmal in
Erinnerung rufen, was der eigentliche Kern dessen ist,

was den Bologna-Prozess ausmacht. SchlieR8lich wird
dieser Prozess uns hier im Hause und auch in den Hoch-
schulen im Lande noch hinreichend beschaftigen.

Mehr als 40 Staaten haben beschlossen, einen europé-
ischen Hochschulraum zu verwirklichen. Dabei sollten
die beteiligten Staaten vier Ziele erreichen. Es geht um
die Sicherung und die Verbesserung der Qualitat aller
Studienangebote. Die Hochschulen und die Hochschulpo-
litik haben durch geeignete Instrumente die Qualitdt im
Lehrangebot zu gewdhrleisten.

Als zweites Ziel soll die Mobilitat der Studierenden und
Lehrenden im internationalen Raum geschaffen werden.
Dazu dient der Austausch von Studierenden und Lehren-
den, die internationale Vergleichbarkeit der Module, aus
denen sich ein Studium zusammensetzt, sowie ein einheit-
liches System der Bewertung von Studien- und Priifungs-
leistungen.

Ein weiteres Ziel ist es, die internationale Zusammenar-
beit der Hochschulen zu fordern. Hier sind vor allem die
Hochschulen und damit die in Lehre und Forschung
Tatigen gefordert.

Das vierte Ziel besteht schlielich in der Entwicklung und
Auspragung der innovativen MalRnahmen zur Verbesse-
rung der internationalen Wettbewerbsfahigkeit der Hoch-
schulen. Dazu gehért auch die Mdglichkeit der Hochschu-
len, ein spezifisches Profil zu bilden.

Was ist fur die Umsetzung der genannten Ziele zu tun und
wo stehen wir in Sachsen? Ein Schritt zum Erreichen ist
die Einflihrung einer grundsétzlichen Zweistufigkeit des
Studiums. In Deutschland erwuchs hieraus die Einfiihrung
der Abschliusse Bachelor und Master, die von vielen
falschlicherweise schlicht mit dem Inhalt des Bologna-
Prozesses gleichgesetzt werden. Andere L&nder haben
diese Bezeichnung nicht eingefiihrt, so beispielsweise
Italien, wo die Studenten nach wie vor ihre Studiengange
mit Vordiplom und Diplom beenden.

Es ist mithin keineswegs so, dass der Bologna-Prozess
allein darin bestiinde, europaweit eine Zweistufigkeit mit
den Bezeichnungen Bachelor und Master einzufiihren.
Vielmehr ist die in Deutschland erfolgreiche Einfiihrung
der Zweistufigkeit lediglich der sichtbarste Ausdruck
einer grundlegenden Veranderung durch Bologna. Das
Grundanliegen besteht in der stetigen Sicherung und
Verbesserung der Qualitat des Lehrangebotes fiir Studie-
rende sowie in der von Absolventen herbeigefiihrten
Mobilitat auf dem européischen Ausbildungs- und Ar-
beitsmarkt. Wir befinden uns inmitten der ersten Phase
des Bologna-Prozesses, und das bedeutet, wir befinden
uns in einer stark umwélzenden und erheblich arbeitsin-
tensiven Phase der Hochschulentwicklung.

Das, was das Staatsministerium fur Wissenschaft und
Kunst an umfangreichem Material zusammengestellt hat,
zeigt, welche beachtlichen Initiativen, welche beachtli-
chen dynamischen Prozesse die aktive Umsetzung der
Bologna-Ziele an den Hochschulen des Freistaates Sach-
sen ausgeldst hat. Von den an séchsischen Hochschulen
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und staatlichen Studienakademien im Wintersemester
2006/2007 angebotenen 754 Studiengangen entfallen 439
auf die Universitdten und von diesen wiederum sind
109 Bachelorstudiengdnge und 51 Masterstudiengange.
Damit waren 36 % der Studiengdnge auf die neuen
Abschlisse umgestellt.

Bei den 172 Studiengéngen in den séchsischen Fachhoch-
schulen betrégt die Umstellungsquote mithin 40 %. Die
staatlichen Studienakademien der Berufsakademie in
Sachsen liegen bei 22 %. Das ist im bundesweiten Ver-
gleich kein schlechter Stand, da bei einem Bundesdurch-
schnitt von 48 % zu beriicksichtigen ist, dass gerade
Sachsen (ber ein besonders umfangreiches Lehrangebot
verflgt und bei der Gesamtumstellung mehr Zeit als die
Lander mit weniger Hochschulangeboten benétigt.

Dabei zeigt die Antwort auf die GroRe Anfrage zugleich,
dass diese landesweiten Zahlen noch keine Aussage
daruber treffen, in welcher Weise, in welcher Intensitat
und mit welchem Erfolg der Bologna-Prozess an den
einzelnen Universitaten, Fachhochschulen und Berufs-
akademien angepackt und umgesetzt wird.

Es zeigen sich aber auch zugestandenermaRen, Herr
Kollege Gerstenberg, Schwierigkeiten und Hurden in der
Umstellung. Eine formale Umbenennung des bisherigen
Abschlusses in Bachelor und Master nach dem Motto
L»Alter Wein in neuen Schlduchen® flihrt zwangslaufig
zum Scheitern.

Erfolgreich sind diejenigen Hochschulen, die ihr Angebot
sehr kritisch an den Zielen des Bologna-Prozesses priifen,
auf Qualitat Wert legen und eine kluge Modularisierung
mit einer Uberzeugenden Gestaltung von Studienablauf
und Priifungsanforderungen entwickelten.

Welche Schlussfolgerungen kénnen wir aus der Antwort
der Staatsregierung auf die Grofle Anfrage ziehen? Das
neue System ist flr alle Beteiligten mit einem erhdhten
Aufwand verbunden. Dieser muss geleistet werden, wenn
der Bologna-Prozess mit seinem Hauptziel der Qualitats-
sicherung und -steigerung zum Erfolg fihren soll. Die
Hochschulen haben einen erheblichen Aufwand bei der
Modularisierung der Studiengénge, der Gestaltung der
Studieninhalte, der Gestaltung der Studien- und Prifungs-
ordnungen und der Profilierung ihres perspektivischen
Studienangebotes. Dies erfordert Zeit, Hinwendung und
Hingabe.

Fur die Studierenden bedeutet der Bachelor als erster
berufsqualifizierender Abschluss eine erhdhte Stoffdichte,
einen deutlichen Zeitaufwand fur das Studium und das
Selbststudium sowie eine héhere Priifungslast. Es bedeu-
tet aber auch die friihzeitige, kritische Uberpriifung der
eigenen Studierfahigkeit, Studierwilligkeit und Eignung
fir das gewéhlte Fach. Diese muss der Studienwahl
vorangehen und sie muss von der Hochschule unterstiitzt
werden. Studenten werden die Studienwahl gezielter und
selbstkritischer vornehmen. Dies bedeutet weniger Ent-
tduschung und eine héhere Motivation durch geringere
Abbrecherquoten.

Wir konnen feststellen, dass mit der Umsetzung des
Bologna-Prozesses an séchsischen Hochschulen ein
Paradigmenwechsel in der Gestaltung des Lehrangebotes
vonstattengeht. Dieser Paradigmenwechsel ist getragen
von den Bemilhungen um die Qualitat der Angebote, und
dieser Paradigmenwechsel ist gewollt. Wenn dieser
Paradigmenwechsel aber gewollt ist, dann muss man auch
seine Auspragungen und Facetten akzeptieren. Es gibt
kein ,,Wasch mir den Pelz und mach mich nicht nass!*
Man muss sich aktiv den Herausforderungen des europa-
ischen Hochschulraums stellen.

Ich bin ganz sicher, dass sich die Anstrengungen lohnen,
und ich danke an dieser Stelle ganz ausdriicklich allen an
den séchsischen Hochschulen, die sich aktiv und erfolg-
reich mit dem Bologna-Prozess auseinandergesetzt haben
und sich ihm stellen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der SPD)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die Linksfrakti-
on.PDS erhélt das Wort; Frau Abg. Werner.

Heike Werner, Linksfraktion.PDS: Frau Présidentin!
Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Zunéchst mdchte ich
mich bei der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
bedanken. Das Thema beschaftigt uns alle schon seit einer
ganzen Weile. Wir haben zu diesen Themen schon bei der
Novellierung des Hochschulgesetzes, bei Antrdgen zum
Haushalt und jedes Mal bei unseren Gesetzentwiirfen
gesprochen. Insofern waren die Ergebnisse fiir mich auch
nicht so Uberraschend.

Allerdings Uberraschend war fir mich schon die Blau-
augigkeit der Staatsregierung. Man mdchte fast sagen, es
ist eine gewisse Ignoranz angesichts der Ergebnisse, die
nun schwarz auf weil3 vorliegen. Ein wenig hatte ich
schon das Gefiihl, dass das Thema mit einer gewissen
Lieblosigkeit behandelt wird; denn die Antworten waren
zum Teil nur auszugsweise — das lag vielleicht an der Zeit
—, sie waren unvollstandig. Zum Teil waren in den Anla-
gen Tabellenformate falsch gewéhlt, sodass man nicht
alles lesen konnte, was uns in den Tabellen gezeigt
werden sollte.

Ich muss sagen, diese Ignoranz tberrascht mich sehr, weil
die Studienreform, in der wir jetzt gerade sind, wohl die
bedeutendste seit 15 Jahren in Sachsen ist. Das heif’t, fast
alle Studiengange werden umgestellt. Es sollen nicht alte
Studiengdnge in neue Formen gepresst werden, sondern
es gibt neue Anspriiche an Inhalte und Methoden sowie
gesellschaftliche Anspriiche, die umgesetzt werden sollen.

Die Hochschulen — das wurde schon erwéhnt — missen
dies alles neben ihren derzeitigen Aufgaben erledigen. Sie
bekommen weder mehr Personal noch mehr Geld, noch
ausreichende Beratung. Fir sich selbst sieht die Regie-
rung auch keinen personellen Mehraufwand. So zumin-
dest, Herr Gerstenberg, habe ich die Antwort der Staatsre-
gierung gutwillig ausgelegt. Die Hochschulen miissen
eben selbst sehen, wie sie diese Aufgaben leisten kdnnen.
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Darauf hat meine Fraktion auch schon bei der Novellie-
rung des Hochschulgesetzes hingewiesen. Wir haben
schon damals die Risiken benannt und mdssen nun
feststellen, dass uns die Wirklichkeit mehr als recht
gegeben hat. Ergebnisse sehen wir zum Teil in der Ant-
wort, aber auch in Gespréchen, die wir in den Hochschu-
len gefiihrt haben: wenn zum Beispiel an Fachhochschu-
len neun Semester in sieben gepresst werden, wenn die
Studienordnungen in groRen Teilen fehlerhaft sind, wenn
Akkreditierungen nur ohne Vorbehalt vorgenommen
werden, wenn die Prifungsflut das Studium zu platten
Wissensanhdaufungen reduziert, wenn Mobilitdt sich
verringert und Personal fehlt.

Das ist eine Verslindigung an den alten und den neuen
Studiengenerationen. Diese Kurzsichtigkeit ist erschre-
ckend, denn es liegen doch so viele Chancen in der
Studienreform. Zum Beispiel waren die Rektoren zum
Teil sehr froh; sie wussten selbst, dass nach der Wende
manche Studiengénge nicht gut konzipiert gewesen sind.
Mit der Zeit haben sich Méngel gezeigt, sodass sie zum
Teil selbst einschétzen, dass das Studium in der Regelstu-
dienzeit gar nicht moglich ist.

In der Studienreform liegt aber auch die Mdglichkeit
eines qualitativen Sprungs. Es gibt langfristig einen
gesellschaftlichen Qualifikations- und Wissenschaftsbe-
darf, der sich veréndert hat. Es wird zunehmend notwen-
dig sein, Schlusselqualifikationen interdisziplindr und
problemldsungsorientiert zu erlernen. Das wird vom
lebensbegleitenden Lernen bestimmt sein. Das heifit,
Studiengénge durfen sich nicht auf ein verkirztes Erststu-
dium beschranken. Das bedeutet auch, dass ein Studium
fir mehr Menschen moglich sein muss und dass aufbau-
ende Studiengénge gegenseitig durchldssig und anschluss-
fahig sein missen.

Nun kénnen wir schauen, wie weit die kleine Novelle
diesen Anforderungen bisher gerecht wurde. Hierbei sieht
die Linksfraktion einen erheblichen Handlungsbedarf. Die
Hauptkritikpunkte lassen sich zusammenfassen: im
Problem der qualitativen Studienreform, der Akkreditie-
rung, der akademischen Bildung fur alle und nicht nur fiir
wenige und der Mobilitat.

Zu all den Punkten gab es schon im vergangenen Jahr
Anderungsantrage sowohl der Linksfraktion als auch der
GRUNE-Fraktion. Auf einige wenige Punkte méchte ich
jetzt noch eingehen.

Problembereich Qualitatsentwicklung, Qualitatssicherung.
Das bezieht sich unter anderem auf die neuen Priifungs-
und Studienordnungen, aus deren Priifung sich die Staats-
regierung vollstandig zuriickziehen wollte. Zu diesem
Thema wurden verschiedene Anfragen gestellt. Auch in
der Antwort jetzt lesen wir, dass es eine sehr hohe Fehler-
quote bei den Studienordnungen gibt. Das heiflt eben
auch, dass die Studierenden zum Teil bewusst ins Chaos
geschickt werden.

Ich verstehe Ihre Bedenken, Herr Prof. Weiss, aber
Tatsache ist, dass wir erleben, dass die Hochschulen gar
keine andere Mdglichkeit haben, in der Kiirze der Zeit die

Umstellungen tatsachlich qualitativ hochwertig vorzu-
nehmen. Es werden zum Teil Magister-/Diplomstudien-
géange in Bachelor und Master hineingequetscht — so muss
man es nennen —, ohne dies zu bedenken oder sie gar zu
reformieren. Den Hochschulleitungen ist klar, dass sich
spatestens mit der Akkreditierung einiges andern wird,
aber bis dahin ist erst einmal Chaos. Wir wissen, dass es
die Aussage gegeniiber Studierenden gab, dass die ersten
halt Pech gehabt hatten. Es geht sogar so weit, dass
Studierende, die sich neu immatrikulieren, nahegelegt
wird, sich eine Rechtsschutzversicherung zuzulegen. Es
gibt aber Studierende und Lehrende, die auch auf andere
Entwicklungen schauen. Sie befiirchten zu den Qualitats-
verlusten noch Studienplatzverluste. Auch darin geben
ihnen die letzten Entwicklungen recht.

Das fihrt zu einer weiteren Forderung der Linksfraktion,
nédmlich einer akademischen Bildung, die allen Studieren-
den mdglich sein muss.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Eine grof3e Befirchtung bei der Umstellung der Studien-
gange war von Lehrenden und von Studierenden ein
Qualitatsverlust durch die Zweistufigkeit gerade fur die
Bachelorstudierenden. Der Vorteil, den diese Zweistufig-
keit zundchst hat, ndmlich dass ein Wechsel zwischen
Berufstatigkeit und Studienphasen mdglich ist und dass
verschiedene Bildungsabschnitte nach Eignung und
Interesse, aber auch nach Arbeitsanforderung neu kombi-
niert werden kdénnen, ist aber nur dann gegeben, wenn fur
den Bachelor passende Masterstudiengénge existieren
bzw. wenn diese Bildungsabschnitte tatséchlich allgemein
zugénglich und durchl&ssig sind.

Hierbei haben sich unsere Befiirchtungen ebenfalls
bestatigt. Natirlich haben die Hochschulen in ihrer
personellen Not — das gestehe ich zu — in Gréf3enordnun-
gen NCs eingefihrt. Anders hétten sie das Nebeneinander
von alten und neuen sehr prifungs- und betreuungsinten-
siven Studiengéngen gar nicht leisten kénnen. Es ging so
weit, dass den Hochschulen durch das damalige Wissen-
schaftsministerium ans Herz gelegt wurde, die Uber-
gangsquote zum Masterstudium durch entsprechende
Zugangsvoraussetzungen verantwortungsvoll zu steuern.
Es gab einen Brief des SMWK vom September 2005,
worin darauf hingewiesen wurde, dass nicht unbedingt an
jeder Hochschule fir jeden vorhandenen Bachelor-
studiengang ein  nachgeordneter Masterstudiengang
angeboten werden soll. Es wird also mitnichten fur alle
Bachelorstudierenden einen prinzipiellen Zugang zum
Master-Studiengang geben. Es wurden zusétzlich Hirden
eingebaut — NCs, Noten und Eignungstests.

Das wirklich Schlimme aus Sicht der Linksfraktion ist,
dass tatsachlich eine zusétzliche Auslese und eine hierar-
chische Bildung umgesetzt wird. Die Mehrfachselektion
des deutschen Bildungssystems setzt sich hierin fort. Den
Master gibt es nur noch fiir wenige, und damit heift das:
beschrankte Qualifikation fur viele, fiir die sogenannte
Masse. Das ist gesellschaftlich sehr kurz gedacht.
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Das hat Auswirkungen auf die wissenschaftliche Bildung
der Absolventen. Es erhéht den Konkurrenzdruck zwi-
schen Studierenden — wobei wir andere Schlusselqualifi-
kationen beférdern wollen — und es veréndert damit das
gesellschaftliche Klima. Das Ganze wird eine weitere
soziale Auslese nach sich ziehen; denn es ist natirlich
klar: Je besser die Lebensbedingungen von Studierenden
— — Das héangt mit ihrer Herkunft zusammen; bei reicheren
Eltern hat man vielleicht mehr Zeit fur das Studium.

Das hat Auswirkungen darauf, wie ich ein Studium
absolvieren kann. Im Ubrigen ist es elternfeindlich. Sie
wissen, Kinder kdnnen krank werden; zum Teil kann man
sich schwerer auf ein Studium konzentrieren. Die Eltern-
schaft macht sich vielleicht nicht unbedingt in Prifungen
und besseren Noten sichtbar, aber in anderen Kompeten-
zen, die hier keine Rolle mehr spielen.

In diesem Zusammenhang mdchte ich noch einmal auf die
Diskussionen zu den Kirzungen bei den Studentenwerken
wéhrend der Haushaltsverhandlungen eingehen, weil das
dazugehort. Eines der fir mich absurden Argumente bei
den Kirzungen war, dass man nicht wiisste, wo die neuen
Aufgaben der Studentenwerke liegen wirden; und es
wurden immer nur Mensapreise angesprochen.

Der Bologna-Prozess — das hat Herr Woéller sehr richtig
gesagt — bedeutet die Schaffung eines gemeinsamen
européischen Hochschulraumes. Das bedeutet eben mehr
als vergleichbare Studienabschliisse; es hat auch eine
soziale Dimension.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Das heildt, dass sich die Anforderungen an die
Dienstleistungs- und Beratungsangebote der Studenten-
werke zum Beispiel im Bereich der sozialen und wirt-
schaftlichen Infrastruktur verdndern. Es gibt sowohl im
Bereich der Betreuung ausléndischer Studierender Prob-
leme — es geht um Wohnraum, um Verpflegung, um mehr
Beratung und Betreuung —; aber es heil3t eben auch, dass
die Umgestaltung des Hochschulsystems im Bereich der
Studienabschlisse und die mogliche Einfiihrung von
Studiengebiihren oder eine neue Art der Mittelzuweisung
an die Hochschulen zu einer veranderten Studien- und
Lebenssituation der Studierenden flhrt, die langer an den
Hochschulen verweilen und damit mehr bestimmte
Infrastruktur, die die Studentenwerke zur \erfugung
stellen, nutzen missen.

Das Studium muss in immer kirzerer Zeit bewidltigt
werden. Die Anwesenheit an der Hochschule nimmt zu
und bisher existierende Freirdume fiir Erwerbsarbeit oder
fiir Regeneration reduzieren sich. Der Erfolgsdruck erhoht
sich. Das fuhrt zu Problemen und dazu braucht es ent-
sprechende Beratungsangebote. Hierzu haben wir in
letzter Zeit die Zahlen durch das Deutsche Studentenwerk
gehort, die besagen, dass gerade im Bereich der psycho-
logischen Betreuung die Anforderungen erheblich ge-
wachsen sind und erheblich mehr Studierende diese
Betreuungsangebote einfordern oder aufgesucht haben.

Ich mdchte noch einmal betonen, dass wir sehr viele
positive Mdoglichkeiten am Bologna-Prozess entdecken
kénnen, denn Lebens- und Bildungsbiografien andern
sich. Menschen gehen vielleicht nach einer ersten Phase
ins Ausland, probieren sich in verschiedenen Gewerken
aus, wollen sich spéater vielleicht fiir einen Master ent-
scheiden; andere konnen diese Zeit fur Familienzeit
nutzen usw. Die Modularisierung und die Zweistufigkeit
eroffnet den Studierenden die Mdglichkeit, einen Stu-
diengang zu gestalten, der ihren individuellen, aber auch
gesellschaftlichen Interessen entspricht, wenn es denn gut
gemacht ist.

Die Rahmenbedingungen, damit die Hochschulen dieser
enormen Herausforderung wirklich gut gewachsen sind,
muss das Land setzen. Meine Damen und Herren der
Koalitionsfraktionen, aus dieser Verantwortung dirfen Sie
sich nicht weiter stehlen.

Danke schén.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS
und den GRUNEN)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die SPD-Fraktion
erhalt das Wort; Frau Abg. Dr. Raatz.

Dr. Simone Raatz, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die GroRe Anfrage der
Fraktion der GRUNEN ,Umsetzung des Bologna-
Prozesses an den séchsischen Hochschulen und Studien-
akademien® ist ein Thema, das uns bewegt, und ich finde
es gut, dass wir eine Zwischenbilanz ziehen und nicht
alles dem Selbstlauf Uberlassen wollen. Das ist sicher
auch das Ziel der vorliegenden Grolien Anfrage.

Was mich bei Herrn Dr. Gerstenberg ein wenig enttauscht
hat, ist, dass sein Beitrag wirklich sehr defatistisch, sehr
negativ war. Mein Fraktionsvorsitzender hat schon eine
entsprechende Zwischenfrage gestellt und deutlich ge-
macht, dass wir die Leistungen der Universitaten schétzen
— selbstverstandlich auch der Fachhochschulen und
Berufsakademien —, und wir wissen, dass in diesem
Bologna-Prozess noch einiges bewegt werden muss. Man
sollte nicht alles negativ darstellen, sondern einfach mal
schauen, welche Chancen der Prozess in sich birgt, was
wir bisher geschafft haben, was wir genutzt haben und
welche Ziele wir noch ins Auge fassen. Im Endeffekt geht
es auch darum, dass Politik motiviert. Die Opposition soll
naturlich uberzeichnen; ich habe es heute auch so ver-
standen, auch bei Frau Werner, dass doch einige Dinge
Ubertrieben wurden.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Umgekehrt!)

Denn mir féallt es schwer, aus den Angaben in dieser
GroRen Anfrage wirklich schon konkrete Schlussfolge-
rungen deutlich werden zu lassen. Flr mich ist es eine Art
Zwischenstand; man merkt auch in einigen Dingen eine
gewisse Unsicherheit. Manche Fragen sind nicht sehr
detailliert, sodass man aus den Antworten, die man
erhalten hat, nicht unbedingt gleich schlussfolgern kann,
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dass alles den Bach hinuntergeht. Den Satz von Frau
Werner, die Studenten wiirden ins Chaos entlassen, halte
ich doch fiir etwas Ubertrieben. Auch wenn man sich die
Antworten anschaut: Etwa 40 % der Hochschulen haben
im Moment auf dieses System umgestellt und 14 % der
Studenten sind bisher in Bachelor-/Masterstudiengangen
eingeschrieben. Wenn man nun von Chaos spricht, wiirde
es diese 14 % der Studenten betreffen, und da ware ein
genauerer Blick auf die Situation dieser Studenten zu
werfen, damit man sich ein Urteil bilden kann.

Mir fallt es schwer, nach so kurzer Einfiihrung des Bache-
lor-Master-Systems an unseren sachsischen Hochschulen
ein abschlieBendes Urteil zu fallen, denn wir sind mitten
im Prozess der Umstellung und kénnen heute nur eine
Zwischenbilanz ziehen.

Es geht ja auch nicht darum — das ist etwas missverstand-
lich am Thema der GrofRRen Anfrage —, dass etwas umge-
setzt wird, sondern es geht um die Gestaltung des Prozes-
ses, wie wir es gemeinsam mit den Hochschulen machen
wollen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Umsetzung ist ein Prozess!)

— Die Umsetzung eines Prozesses, also eher gestalten; das
klingt besser: dass wir gemeinsam diesen Prozess gestal-
ten und in regelm&Rigen Abstédnden schauen, wie das
Ergebnis aussieht.

Sinn und Zweck ist auf jeden Fall, dass europaweit
vergleichbare Abschliisse gewdhrleistet werden, denn
diese sollen dann — so wurde es von meinen Vorrednern
schon erwéhnt — die Mobilitdt von Studierenden und
wissenschaftlichem Personal erleichtern. Wichtig dabei
ist, dass ein vergleichbares Abschlussniveau gesichert
wird.

Aber allein — das ist heute deutlich geworden — die Um-
stellung auf Bachelor und Master bringt noch nicht die
internationale Vergleichbarkeit und die Mobilitat. So steht
zum Beispiel die Frage, ob die begonnene und geplante
Umstellung in Bachelor und Master schon allein in
Sachsen kompatibel ist. Im Moment scheint es so, dass
zum Teil individuelle Vorstellungen bei der Modularisie-
rung eine Rolle spielen, und mancher macht, was er fiir
richtig halt.

Es reicht aber nicht aus, bestehende Studienangebote
umzuetikettieren; entscheidend sind eine Reform der
Studieninhalte und damit eine Straffung und bessere
Strukturierung der Curricula. Das macht den Kritikpunkt
aus, den Herr Dr. Gerstenberg und auch Frau Werner
genannt haben: dass Dinge mit Stoff iberfrachtet sind und
es damit zu personellen Engpéssen kommt. Auch hier ist
etwas zu tun. Es geht eben nicht, dass man genau den
gleichen Stoff, den man vielleicht bisher in acht Semes-
tern vermittelt hat, nun in sechs Semestern zu vermitteln
versucht. Hier muss man abspecken und sich auf Wesent-
liches konzentrieren und kann damit eine gewisse zeitli-
che und personelle Entlastung erreichen.

Wenn man professionelle Curricula machen méchte bzw.
an den Universitaten erstellen will, ist das nur unter
Einbeziehung der aktuellen Lern- und Lehrforschung im
Hinblick auf Didaktik und moderne Methodenvermittlung
mdoglich. — Wir haben schon in vergangenen Debatten
gezeigt, dass gerade die didaktische Ausbildung der
Hochschullehrer zukinftig eine wichtigere Rolle spielen
sollte. — Nur so koénnen wir das Ziel erreichen, die im
internationalen Vergleich zu langen Studienzeiten zu
verkirzen, damit das Alter der Absolventen und die hohen
Studienabbrecherquoten zu senken.

Gerade bei der Absenkung der Studienabbrecherquote
kénnen wir in Sachsen mit der Umstellung erste Erfolge
verzeichnen. Ich hatte kirzlich ein Gesprach mit einem
Professor der TU Dresden, der sagte, dass sich in seinem
Bereich die Zahl der Studienabbrecher deutlich verringert
hat. Also sollte man nicht nur alles negativ reden, denn
hier sieht man erste Erfolge.

Um das Bologna-Hauptziel — Qualitatsverbesserung und
Qualitatssicherung — zu erreichen, bedarf es geeigneter
Instrumente, Indikatoren und \orgehensweisen, die
derzeit deutschlandweit in Erarbeitung sind. Ich nehme
an, dass unsere Staatsministerin hierzu noch etwas sagen
wird.

Zu einem geeigneten Zeitpunkt sollten wir uns dieses
Themas noch einmal annehmen — dann, wenn der Prozess
etwas weiter fortgeschritten ist, wenn die Zahlenbasis
etwas fundierter ist und wir auf dieser Grundlage einige
Ergebnisse konkreter darstellen kénnen.

Sinnvoll ist es auf jeden Fall, dartiber zu diskutieren, und
zwar auch im Hinblick auf die \ergleichbarkeit der
Bachelorabschliisse an Universitaten, Fachhochschulen
und Berufsakademien. In der Mittagspause kam bei-
spielsweise das Gesprach auf, womit man den Bachelor
eigentlich vergleichen kann, zum Beispiel mit dem
Grundstudium? Die Universitaten sind der Meinung, ihr
»,Uni“-Bachelor ist etwas anders, wissenschaftlicher
angelegt als der von Fachhochschulen, und die Berufs-
akademien, die ebenfalls den Bachelor verleihen kdnnen,
haben im Endeffekt den gleichen Anspruch, den Ab-
schluss anerkannt zu bekommen, wie der Bachelor an den
Universitaten. Aber wie ist die Akzeptanz dieser Ab-
schliisse in der Wirtschaft und in der Gesellschaft? Es
wird sich zeigen, welche Einrichtung sich in diesem
Bereich durchsetzen wird.

Frau Werner ist schon darauf eingegangen, es geht auch
um die Durchlassigkeit in diesem System beziiglich der
Masterausbildung und der Promotion. Wenn es sich so
darstellt, dass nur ein geringer Teil derjenigen, die den
Bachelor absolvieren, auch den Master anstreben, dann
missen wir insgesamt Uber das System neu nachdenken.
Wir hatten die Debatte, in der wir gefordert haben, dass es
keine Zugangskriterien geben soll, und wir wollen auch
keine Quotierung haben. Dabei bleiben wir. Das Ziel
meiner Fraktion ist es, mdglichst viele der Bachelorabsol-
venten in den Master zu Uberfuhren. Ich denke, dass wir
da einer Meinung mit unserer Ministerin sind.
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(Beifall bei der SPD)

Die Durchlassigkeit innerhalb der Systeme ist ein wichti-
ges Anliegen meiner Fraktion. Eine erste Antwort kann
man in der GrofRen Anfrage unter Frage 23 auf Seite 10
finden. Hier heilt es: ,,Das Credit-Point-System erleich-
tert den Ubergang durch Anerkennung bisher erbrachter
Leistungen und auflerdem sind die Hochschulen dazu
aufgefordert, nicht gegen Interessen von Studentinnen
und Studenten zu handeln, die einen Hochschul- oder
Studiengangwechsel vollziehen.” Dieser letzte Satz klingt
in meinen Ohren eigenartig, weil ich denke, dass die
Professoren und wissenschaftlichen Mitarbeiter immer im
Interesse der Studierenden arbeiten werden und ein
grofRes Interesse daran haben, ihnen die bestmdgliche
Bildung angedeihen zu lassen. Aber man sieht, dass man
sich auch im Ministerium Gedanken zur Durchlassigkeit
macht, und wir mussen die Entwicklung in den néachsten
Jahren beobachten.

Einer anderen Entwicklung, die aus der Antwort auf
Frage 10 der GroRen Anfrage hervorgeht, sollten wir
ebenfalls unsere Aufmerksamkeit schenken. Bei der
Aufschlisselung der Absolventenzahlen fiir Bachelor-
und Masterstudiengange zeigt sich, dass bei den Bache-
lorabschlussen Frauen und Ménner sich in etwa die
Waage halten, bei den Masterstudiengéngen aber doppelt
so viele Ménner wie Frauen einen Abschluss machen. Ich
kann dieses Ergebnis fur mich nicht reflektieren. Ich weil}
nicht, woran das liegt, hoffe aber, dass wir noch ein paar
konkretere Aussagen dazu erhalten. Es kann ja auch an
der Eingangsphase liegen. Sollte sich dieses Verhéltnis in
den folgenden Jahren bestétigen, dann miissen wir Gegen-
strategien entwickeln und das Wort Frauenforderung ernst
nehmen.

(\Vereinzelt Beifall bei der SPD)
— Es ist gut, wenn auch die Méanner klatschen.

Ein wichtiges Ziel des Bologna-Prozesses ist seit dem
Prager Kommunique 2001 die Forderung des lebenslan-
gen Lernens. Hierzu finde ich in der GroRen Anfrage
wenige Antworten. Das liegt vielleicht auch daran, dass
dazu zu wenig gefragt wurde. Die Weiterbildung wird
kiinftig eine wichtige Rolle im Hochschulsystem spielen.
Inwieweit das bisher ins Bewusstsein unserer Universita-
ten und Fachhochschulen gedrungen ist, kann ich so nicht
sagen. Ich habe zu wenig Einblick in die derzeitigen
Entwicklungen. Bisher ist die Rolle der Universitaten in
diesem Sektor jedoch noch sehr gering. Aus der Grolien
Anfrage geht aber hervor, dass von 51 bisher existieren-
den Masterstudiengéngen neun weiterbildend sind, davon
vier an Universitaten und fiinf an Fachhochschulen. Allein
die Zahlen zeigen, dass da noch ein groRBer Mangel
besteht oder — driicken wir es positiv aus — dass da noch
ein erheblicher Nachholbedarf bestehe. Ich weil3 aufer-
dem auch nicht, ob die neun Masterstudiengange Aufbau-
studiengénge sind oder wirklich der Weiterbildung, wie es
im Bologna-Prozess zu verstehen ist, dienen. Trotz allem:
Das kann noch nicht das Ende der Fahnenstange sein, und
gerade in diesem Bereich ist noch etwas zu tun.

Wichtig ist dabei die Schaffung von flexiblen Lernange-
boten im Hochschulbereich einschlieBlich der Verfahren
flir die Anerkennung friiher erworbener Kenntnisse.

Das alles zeigt, dass der Bologna-Prozess viele Facetten
hat. Meine Vorredner haben auch einiges erwahnt. Unsere
séchsischen Hochschulen stehen auf jeden Fall vor groBRen
Herausforderungen. Die ersten Schritte sind wir bisher
mit unseren Hochschulen in Sachsen gegangen, um sie fur
den europdischen Wettbewerb fit zu machen. Nun miissen
sie den neu definierten Aufgaben gerecht werden. Unsere
Aufgabe wird sein, sie dabei zu begleiten. Die SPD-
Fraktion wird das, was in ihren Kraften steht, dafur tun.

Danke.
(\Vereinzelt Beifall bei der SPD und der CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die NPD-Fraktion
erhalt das Wort. Herr Gansel, bitte.

Jirgen Gansel, NPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Um den Fortgang des Bolog-
na-Prozesses auszuleuchten, haben sich die europdischen
Bildungsminister im Mai in London getroffen. Insofern ist
dieser Tagesordnungspunkt auch unabhéngig von der
GroRen Anfrage durchaus auf der Hohe der Zeit. Selbst-
erklartes Ziel des Bologna-Prozesses ist es, die internatio-
nale Mobilitat der Studierenden zu verstarken. Wenn man
schon dieser Mobilitatslogik folgt, misste wenigstens
gewabhrleistet sein, dass Studienleistungen, die an auslén-
dischen Hochschulen erbracht werden, an den Hochschu-
len im Freistaat automatisch anerkannt werden, was so
aber nicht der Fall ist.

Die NPD-Fraktion kann es aber nicht wirklich bedauern,
dass es anscheinend noch einige Hindernisse bei der
vollstdndigen Bolognisierung unserer Hochschulen gibt.
Die immer wieder propagierte studentische Mobilitét, die
nach einer europaweiten Anerkennung der Studienab-
schliisse in einem weitgehend gleichgeschalteten Hoch-
schulraum verlangt, ist eine regelrechte neoliberale
Zwangsvorstellung.

(Widerspruch des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Es ist ganz offensichtlich, dass im EU-Raum neben Waren
und Kapital, Dienstleistungen und Arbeitskréften auch die
sogenannte Humanressource Wissen ungehemmt zirkulie-
ren soll, um sie Unternehmensbedirfnissen besser dienst-
bar machen zu kénnen. Nach NPD-Auffassung sollte es
fur die séchsische Hochschulpolitik aber nicht Prioritét
haben, die eigenen Studierenden von einem Auslandsstu-
dium ins néchste zu jagen, um sie damit indirekt auch
noch auf ihre Auswanderung vorzubereiten.

(Widerspruch des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Viel sinnvoller als die Herstellung von Zwangsmobilitét
ist es, den Studierenden hierzulande bestmdgliche Stu-
dienbedingungen anzubieten und ihnen hier eine Arbeits-
und Lebensperspektive anzubieten.
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(Widerspruch des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Oder sollen angehende deutsche Akademiker, Herr
Porsch, zu arbeitsnomadischen Wanderern zwischen den
européischen und globalen Arbeitsméarkten werden, die
ihr Leistungspotenzial in anderen Landern und nicht hier
entfalten? Dieses Phanomen, fir das es den Begriff
Braindrain gibt, die Abwerbung und Abwanderung hoch
qualifizierter Landsleute ins Ausland, hat sich schon
langst zu einer Hypothek fur die Zukunftsfahigkeit dieses
Landes entwickelt. Im letzten Jahr verlieBen vor allem
wegen der desastrosen Arbeitsmarktlage fast 150 000
groftenteils hoch qualifizierte Deutsche ihre Heimat, und
in den Jahren 2000 bis 2004 stieg die Zahl der deutschen
Auslandsstudenten auf 70 000.

(Widerspruch des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Diese Kdpfe brauchen wir aber hier, denn es wird trotz
chronischer Massenarbeitslosigkeit schon vielerorts ein
Fachkréaftemangel beklagt. Es ist regelrecht unansténdig,
dass deutsche Kopfe wegen der wirtschaftlichen Struktur-
krise oder auch wegen zukinftiger Studienordnungen ins
Ausland getrieben werden und als buchhalterischer Ersatz
nach Ausléndern gerufen wird. Die ,,Computer-Inder* von
damals lassen griBen. Diese Herstellung von Zwangsmo-
bilitat als ein Zentralanliegen des Bologna-Prozesses lehnt
die NPD-Fraktion, die den Menschen in ihrer Heimat eine
Perspektive fur Bildung, Arbeit und Familie geben will,
ab.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Jawoll, immer schon Kkleinkariert!)

Nach unserer Auffassung, Herr Porsch, muss es auch noch
in zehn Jahren moglich sein, dass ein heimatbewusster
Sachse — oder ein heimatbewusster Osterreicher etwa in
Graz - das Studium beginnen und dort auch abschlie3en
kann.

(Widerspruch des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

— Das weil} ich sehr wohl, Herr Porsch. Ich lasse mich
jetzt auf keine Geografiedebatte ein.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Sie sind doch auf Ihre Heimat fixiert!)

Ich wiederhole: Nach unserer Auffassung muss es auch in
zehn Jahren einem heimatbewussten Sachsen mdglich
sein, an der Uni Leipzig sein Studium zu beginnen und
dort auch abzuschlieBen und auch ohne semesterlangen
Auslandsaufenthalt einen hochwertigen Studienabschluss
zu erhalten, der fiir das moderne Arbeitsleben qualifiziert.

Dass die etablierten politischen Kréfte offenbar einen EU-
weiten studentischen Wanderzirkus initiieren wollen,
wurde auf der erwéhnten Konferenz in London einmal
mehr deutlich.

Bundesbildungsministerin Schavan kindigte dort einen
Bund-Léander-Gipfel an, auf dem eigens nur eine Rege-

lung fir mehr Bachelorstudiengénge verhandelt werden
soll, die erst nach sieben oder acht Semestern — gegentiiber
jetzt sechs Semestern — zum Abschluss fihren. Zur
Begriindung sagte Frau Schavan, dass durch diese Verlan-
gerung der Studiendauer mehr Zeit fiir Auslandsaufenthal-
te bleiben soll. Die ,,Sliddeutsche Zeitung“ schrieb dazu
am 21. Mai: ,,Gemeinsam mit der Vizeprésidentin der
Kultusministerrunde Ute Erdsiek-Rave gab Schavan das
Ziel aus, dass mindestens jeder Zweite wahrend seines
Studiums einmal ins Ausland geht.

(Widerspruch des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

BAf6G und Stipendien sollen, so Schavans Wunsch, auch
bei einem vollstandig im Ausland absolvierten Studium
gewahrt werden.*

Man muss sich angesichts dieser Einlassung fragen, was
die etablierte Politik eigentlich noch alles unternehmen
will, um vorsétzlich junge deutsche Akademiker ins
Ausland zu treiben. Reicht es Ihnen noch nicht, dass im
letzten Jahr — die Zahl habe ich bereits genannt — 150 000
grofitenteils hoch qualifizierte Deutsche ihre Heimat
verlassen haben, um sich irgendwo im Ausland eine neue
Existenz aufzubauen? Missen Sie diesen Abwanderungs-
prozess auch noch vorsatzlich fordern? Ja, Sie tun es.

Es wundert daher auch nicht, dass die Séchsische Staats-
regierung auf dieser Linie mitmarschiert, liest man doch
in der Antwort des SMWK auf die GroRe Anfrage der
GRUNEN folgende zweifelhafte Erfolgsmeldung: ,,Ein
weiteres Ziel“ — gemeint ist der Bologna-Prozess —, ,,die
Verstérkung der internationalen Mobilitit von Studieren-
den und Hochschulangehdrigen, kam seit Beginn des
Bologna-Prozesses in Sachsen wesentlich voran.” So
kdnnte man sich mit den Risiken und Nebenwirkungen
des Bologna-Prozesses noch weit und breit auseinander-
setzen, auch was die unsinnige ldee einer regelrechten
Wettbewerbsordnung fiir Hochschulen angeht, so als
wenn es sich bei Hochschulen um Computer- oder Auto-
produzenten handeln wirde. Aber das wiirde meine
Redezeit Ubersteigen. Auch dazu kennen Sie bereits die
Position der NPD.

Wir lehnen diese Bolognisierung der deutschen Hoch-
schulen ab.

(Beifall bei der NPD - Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS: Das Beste ist, sie bleiben in
der Dorfschule, da wandert keiner ab!)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die FDP-Fraktion
erhélt das Wort. Herr Herbst, bitte.

Torsten Herbst, FDP: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich glaube, mein Vorredner
war gerade das beste Beispiel dafir, warum ein Auslands-
studium sinnvoll ist. Vielleicht hatte es bei ihm im Kopf
etwas gebracht. Es ist bedauerlich, dass Sie hier so reden,
aber auch typisch fiir Sie.
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(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Es
zeugt davon, dass er kein Auslandsstudium hat!)

— So ist das. Genau.

Ich habe jedenfalls im Ausland studiert und dies als sehr
wohltuend empfunden. Es hat eine Menge gebracht. Ich
glaube, viele junge Leute, die heute ins Ausland gehen,
sehen das ganz genauso. Insofern, Herr Gansel, sind Sie
da die krasse Ausnahme.

(Stefan Brangs, SPD: Er ist ja auch
von Opladen nach GieRen gegangen!)

Bologna, meine Damen und Herren, dieser Name steht fur
einen tief greifenden Wandel an den séchsischen Hoch-
schulen. Ich kann aus Sicht unserer Fraktion sagen, dass
wir die Ziele teilen, wenn es darum geht, mehr Qualitat an
den Hochschulen zu erreichen, die Mobilitat von Studie-
renden und Lehrkraften zu fordern, zu einer intensiven
Kooperation zwischen Hochschulen beizutragen und am
Ende auch eine bessere Wettbewerbsféhigkeit zu errei-
chen. Es sind dann nicht nur abstrakte Ziele, sondern fir
Sachsen heiRt es konkret, dass unsere Hochschulen die
Chance haben, attraktiver fiir auslandische Studenten zu
werden, und wir haben die Mdglichkeit, auch unsere
Studenten hier aus Sachsen ins Ausland zu schicken.

Globaler Wetthewerb ist heute nicht mehr nur eine Frage
einer Konkurrenz zwischen einzelnen Unternehmen,
sondern auch Bildungssysteme und Hochschulen konkur-
rieren. Konkurrenz belebt das Geschaft und fiihrt in der
Regel zu besserer Qualitdt. Deshalb unterstiitzen wir
diesen Wettbewerb.

(Beifall bei der FDP)

Bologna schafft mehr Transparenz. Die Kernfrage ist
dabei nur, was die Studierenden in Sachsen davon haben.
Bereits jetzt liegt der Freistaat nach einer Untersuchung
des IW Kdln beim Betreuungsverhéltnis zwischen Lehr-
personal und Studenten auf dem vorletzten Platz in
Deutschland. 2005 betrug das Verhaltnis 20,2 Studenten je
Professor, der Bundesdurchschnitt liegt bei 17,9. Nein,
das ist bereits jetzt kein Ruhmesblatt fur Sachsen.

(Beifall bei der FDP)

Ich glaube, wir sind uns alle einig, dass die Umstellung
infolge des Bologna-Prozesses zu einem Mehraufwand an
den Hochschulen fihrt. Das Prifungsvolumen verdrei-
facht sich zum Teil. Auch der Beratungsbedarf bei den
Studierenden nimmt zu. Im Gegensatz zur Staatsregierung
glauben wir den Hochschulen, dass die Umstellung
personelle Ressourcen fordert. Das ist Personal, das an
anderer Stelle nicht mehr zur Verfiigung steht. Die Stu-
dienqualitat wird durch diese zusétzliche Belastung nicht
besser, sondern schlechter. Das kann nicht im Interesse
Sachsens liegen.

Eine Unterstitzung der Hochschulen fir den Umstel-
lungsprozess ist in der Tat tberféllig. Wir sehen es ja.
Wenn mehr Aufgaben mit gleichem Personal zu erledigen
sind, dann wehren sich die Hochschulen auf ihre Art:

mehr NC-Studiengénge und dann insgesamt ein verringer-
tes Angebot. 2006 haben beispielsweise an der Universitat
Leipzig 25 % weniger Studenten angefangen als ein Jahr
zuvor. Das ist keine gute Entwicklung.

Wir wissen, dass die Akkreditierung von Studiengéngen
zu einem enormen birokratischen und finanziellen Auf-
wand fahrt. Wir hatten hier im Landtag eine Anhorung zu
einem Antrag unserer Fraktion. Dort hat Herr Hilmer von
der Hochschule Mittweida vorgestellt, welchen Aufwand
die Akkreditierung von acht Studiengéngen verursacht. Es
waren neun Kisten Papier, 4 000 Seiten, und 16 Monate
Arbeit seiner gesamten Fachbereichsverwaltung. Ich
glaube, dass das nicht so einfach nebenbei erledigt ist.
Wir wissen auch, dass die Akkreditierung eines Studien-
ganges zwischen 7 600 und 12 800 Euro Kkostet. Das Geld
muss auch irgendwo herkommen.

Mit unseren 37 % Bachelor- und Masterstudiengéngen,
die aktuell akkreditiert sind, liegen wir im bundesweiten
Mittelfeld. Das wurde zu Recht angesprochen. Das ist
weder ein Grund zum Jubeln noch ein Grund zur Panik.
Ich denke, entscheidend ist im Moment nicht die formale
Quote, entscheidend ist, was das in puncto Studienqualitat
bedeutett. Wenn es einzelne Hochschulen gibt, die der
Meinung sind, dass sie beispielsweise fur ihre Masterstu-
diengénge zusatzliche Kriterien einflhren missen, dann
sollten wir das auch den Hochschulen Uberlassen. Man
kann nicht auf der einen Seite immer die Freiheit der
Hochschulen fordern, ihnen auf der anderen Seite aber
stdndig ins operative Geschéaft hineinregieren.

(Beifall bei FDP)

Das diistere Bild, das hier gerade von den GRUNEN
gezeichnet wird, spricht auch ein Stiick weit fir Misstrau-
en in die Leistungsfahigkeit der Hochschulen. Immerhin
haben wir mit der Umstellung noch bis 2010 Zeit. Ich
glaube, die sachsischen Hochschulen werden diesen
Prozess bis dahin auch bewéltigen. Der Bologna-Prozess
und die Umstellung der Studiengdnge sind ja nur ein
Baustein in einer insgesamt zunehmenden Herausforde-
rung fiir die Hochschulen. Angesichts der Demografie,
angesichts der zuriickgehenden Zahl von Schulabsolven-
ten hier in Sachsen missen wir uns nattirlich Gedanken
machen, wie die Hochschulen attraktiver werden, sonst
werden wir in wenigen Jahren Kapazitdten leer stehen
haben und uber diesen Abbau reden.

Wir missen attraktiver werden einerseits fir Studenten
aus anderen Bundesldndern und andererseits fir Studen-
ten aus anderen Nationen. Uns muss es gelingen, auch
mithilfe der Hochschulen die hellsten Kdpfe nach Sach-
sen zu locken. Ich glaube, daflr ist tatschlich noch
einiges zu tun.

In diesem Zusammenhang, meine Damen und Herren, ist
es ein Armutszeugnis, dass das neue Hochschulgesetz
nach wie vor in der ideologischen Blockade zwischen
CDU und SPD feststeckt. Wer so fahrlassig Parteipolitik
auf dem Ruicken unserer Hochschulen und Studierenden

6816



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 82. Sitzung

8. Juni 2007

betreibt, der hat die Zeichen der Zeit wahrlich nicht
erkannt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Haben die Fraktionen
noch Redebedarf? — Dann frage ich die Staatsregierung.
Frau Staatsministerin Dr. Stange, bitte.

Dr. Eva-Maria Stange, Staatsministerin fur Wissen-
schaft und Kunst: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte mich ganz
herzlich bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiir die GroRe
Anfrage und die Debatte bedanken, die wir dadurch heute
im Landtag zu einem der wichtigsten und zentralen
Umstellungs- und Entwicklungsprozesse nicht nur in den
séchsischen Hochschulen, sondern in allen Hochschulen
Deutschlands derzeit haben.

Ich habe der Diskussion sehr aufmerksam zugehdrt und
stelle doch immer wieder fest, dass einige — vielleicht
kann Herr Herbst das auch mit aufnehmen — sich etwas in
Widerspriichen verstricken. Zum einen wollen wir die
Autonomie der Hochschulen bis dahin, dass sich der Staat
vollstandig aus der Fachaufsicht der Hochschulen heraus-
zieht, was nichts anderes bedeutet, als dass kein Einfluss
genommen wird, Herr Herbst, auch nicht auf die Qualitat
der Studiengénge im Detail. Diese Botschaft richte ich
auch ausdriicklich an BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Auf der anderen Seite sollen wir in einer Grof3en Anfrage
mit den Hochschulen gemeinsam genau zu jener Qualitat
der einzelnen Studiengange bis hin zur Uberschneidung
von Modulen in einzelnen Studiengingen detailliert
Auskunft geben kénnen. Das ist ein Widerspruch, den wir
in den nachsten Jahren vermutlich 6fter erleben werden,
wobei wir auf der einen Seite sagen, es ist Angelegenheit
der Hochschulen, zum Beispiel fir die Qualitdt der
Studiengénge Sorge zu tragen; sie genehmigen selbst die
Studien- und Prifungsordnungen, das haben wir in der
letzten kleinen Novelle des Hochschulgesetzes hier im
Landtag beschlossen. Auf der anderen Seite wird immer
wieder die Forderung an den Staat gestellt, genau diese
Kontrolle und Einflussnahme zu wahren. Diese Gratwan-
derung missen wir wahrscheinlich gemeinsam hinbe-
kommen.

Zum Zweiten sehe ich es auch als einen Widerspruch an,
Uber die Umstellung auf internationale, zumindest euro-
paweite Studiengdnge zu diskutieren und gleichzeitig
Bachelor-/Masterstudiengange in ihrem Ansatz, in ihren
Strukturen infrage zu stellen. Das kann nicht funktionie-
ren. Auch das war in der Debatte an einigen Stellen
deutlich zu spiren.

Ich will vorwegschicken — Herr Wéller hatte das bereits
in seinen Ausfuhrungen deutlich gemacht und auch
Frau Raatz — Wir haben es derzeit mit dem groften
Umstrukturierungsprozess in den Hochschulen — man
kann eigentlich sagen: nach 1945 — zu tun. Der Umstruk-
turierungsprozess erfasst ausnahmslos alle Studiengénge

— hier in Sachsen sind das derzeit 750 Studiengénge — in
einem relativ kurzen Zeitraum, den die Bildungsminister
im Rahmen der Bologna-Konferenz beschlossen haben,
der sich Deutschland, der sich Sachsen angeschlossen hat,
ndmlich bis 2010 diese grundlegende Umstrukturierung
der Studiengange vorzunehmen. Daraus ergibt sich eine
Zeitschiene. Aber — und da kann ich nur mit einigen der
Vorredner {ibereinstimmen — ich habe seit meinem Amts-
antritt und bei allen Gesprachen mit den Hochschulen
deutlich gemacht, ich glaube auch hier im Landtag schon:
Es gibt keine Medaille fur die Sieger der Umstellung,
sondern es kommt auf die Qualitat der neuen Studiengén-
ge an.

Denn es ist nicht nur ein einfacher struktureller Umstel-
lungsprozess auf gestufte Studiengénge, sondern es ist ein
grundsétzlich inhaltlicher Verdnderungsprozess. Ich will
das an einem Punkt, der noch nicht angesprochen worden
ist, deutlich machen.

Bisher war es in der Regel lblich, dass Studiengange,
insbesondere in den Geisteswissenschaften, so erstellt
worden sind, dass man zwar ein grobes Raster hatte, es
aber im Wesentlichen davon abhangig war, welche Hoch-
schullehrer mit welchen Angeboten genau an dieser
Fakultat fir diesen Studiengang zustdndig waren. Die
Frage, was die Studierenden anschlielend mit diesem
Angebot in ihrem Arbeitsleben anfangen kdnnen, musste
sich die Universitit — und da spreche ich jetzt insbesonde-
re die Universitaten an — nicht unbedingt gefallen lassen.

Mit dem Bologna-Prozess ist das erste Mal das Quali-
tatsmerkmal auf die Tagesordnung gekommen, dass die
Studiengénge berufsbefahigend sein sollen. Das gab eine
heftige Diskussion in der Hochschulrektorenkonferenz.
Ein Bachelorabschluss muss berufsbefdhigend sein, nicht
auf einen Beruf, aber auf den Arbeitsmarkt hin beféhigen.
Das heifdt, ich muss einen Studiengang so konzipieren,
dass ich an den Anfang stelle, welche Kompetenzen die
Studierenden am Ende ihrer Ausbildung — sei es der
Bachelor, sei es der Master — aus diesem Studium mit-
nehmen konnen sollen, die sie dann auch fur den Ar-
beitsmarkt im weitesten Sinne befdhigen. Unter diesem
Aspekt muss das Studienangebot strukturiert werden und
nicht umgekehrt.

Das ist ein absoluter Paradigmenwechsel. Insofern sage
ich noch einmal: Es ist sehr wohl notwendig, ja dringend
notwendig, dass bei jeder Umstellung eines Studiengan-
ges genau hingeschaut wird, wie die qualitative Umstel-
lung erfolgt, und nicht nur darauf geachtet wird, dass wir
neue Module haben, dass wir ein Credit-Point-System
haben oder dass wir anschlieBend eine Bachelor-Master-
Struktur haben. Das ist ein ganz wichtiger Punkt.

Wir sind mitten in diesem Prozess. Das hat ja auch die
Antworten auf die Grof3e Anfrage sehr schwer gemacht,
weil Parallelitat derzeit in den Hochschulen zwischen
Diplom-Magister- und Bachelor-/Masterstudiengangen
ublich ist. Wenn eine Universitdt wie die Universitat
Leipzig den Ehrgeiz hat, mit einem Schlag alle Studien-
gange umzustellen — und das war deutschlandweit einma-
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lig —, dann muss man offenbar davon ausgehen, dass das
zu Reibungsverlusten flhrt. Insofern hoffe ich, dass keine
andere Hochschule auf die Idee kommt, diesem Weg in
dieser Weise zu folgen.

Natirlich hat das Vorteile, weil man mit einem Schlag —
und die Zahlen sind ja genannt worden — in die Cluster-
Akkreditierung gehen, n&mlich versuchen kann, alle
Studiengdnge mit einem Mal zu akkreditieren. Dass das
nicht aufgeht, sehen wir an unserer Antwort, die wir auf
die Frage gegeben haben: dass eine Reihe von Studien-
géngen leider noch nicht akkreditiert sind, was aber fir
die Studierenden — und das muss ich auch so deutlich
sagen — keinerlei Nachteile hat. Diese Akkreditierung ist
nicht zwingend fur die Genehmigung einer Studienord-
nung, aber die Genehmigung der Studienordnung ist
zwingend. Das sieht natirlich auch unser Hochschulge-
setz vor, sowohl das derzeit gultige als auch das zukinfti-

ge.

Hier wird gegen das Hochschulgesetz verstof3en, wenn in
Studiengénge immatrikuliert wird, die noch nicht geneh-
migt sind. Jetzt wird wieder verstarkt in den Hochschulen
wie in der Vergangenheit darauf geachtet, dass auch in
diesem Umstellungsprozess nicht gegen diese Regel
verstoRen wird.

Zu einem ganz wichtigen Punkt, der hier angesprochen
wurde — und auch da will ich auf einen Widerspruch
hinweisen —: Alle Redner haben sich, mit Ausnahmen,
mehr oder weniger zum Bachelor-Master-System be-
kannt, also zu einem gestuften, zweistufigen Studiensys-
tem. Ein gestuftes Studiensystem hei3t: Wir haben einen
ersten, berufsbefahigenden Abschluss. Das ist ein eigen-
stdndiger Studiengang. Der ist beendet und es folgt ein
zweiter Studiengang, ndmlich der Masterstudiengang.
Egal ob konsekutive oder nicht konsekutive Masterstu-
diengénge, es ist ein getrenntes System. Die angelséchsi-
schen Systeme sind da konsequenter, indem sie das gar
nicht unbedingt miteinander in \erbindung bringen,
sondern wirklich zwei Stufen daraus machen. Wir sind ein
bisschen inkonsequenter, weil wir an unsere guten Dip-
lomstudiengénge denken, an unsere Magisterstudiengénge
und deswegen auch die Form der konsekutiven Studien-
gange faktisch hier mit eingefuhrt haben. Aber es sind
zwei getrennte Studiengénge.

Auch wenn ich mir winsche, FrauWerner, dass wir
mdoglichst wenige Hiirden beim Ubergang vom Bachelor
zum Master haben, es gibt vom Ministerium, auch von
der Kultusministerkonferenz keinerlei Auflagen oder gar
schriftliche Hinweise an die Hochschulen, hier irgend-
welche zusétzlichen Hiirden aufzubauen.

(Zuruf der Abg. Heike Werner, Linksfraktion.PDS)
— Ich werde zu dem Brief gleich etwas sagen.

Nichtsdestotrotz gilt fir diesen neuen Studiengang — und
der Masterstudiengang ist ein neuer Studiengang —, dass
die Hochschulen Zugangsvoraussetzungen dafir festset-
zen konnen. Ich hatte es, glaube ich, hier schon einmal
gesagt und sage es an dieser Stelle wieder: Wir werden in

den néchsten Jahren genau beobachten, wie diese Zu-
gangsvoraussetzungen gestaltet werden und wie sich die
Durchléssigkeit zu den Masterstudiengéngen gestaltet.

Der Brief, auf den Sie sich beziehen, oder zumindest die
Aussage, die Sie genannt haben, ist vollkommen richtig.
Nicht an jeder Hochschule muss zu einem Bachelorstu-
diengang auch ein Masterstudiengang existieren. Gerade
unsere Fachhochschulen bieten in der Regel Bachelorstu-
diengénge an, sogar achtsemestrige oder siebensemestrige
wegen der Praxisphase. Diese Studiengénge mussen nicht
durch einen Masterstudiengang erganzt werden, sondern
der Masterstudiengang kann dann sehr wohl an der
Universitat sein oder zu einem spdteren Zeitpunkt einge-
flhrt werden.

Ich méchte auf einen weiteren Punkt eingehen, auf die
Frage der Qualitatssicherung. Wir haben mit dem neuen
System der Bachelor-/Masterstudiengénge ein umfangrei-
ches System der Qualitatssicherung verbunden. Wir haben
ein neues System der Akkreditierung in Deutschland
eingefiihrt. Gerade weil die Studiengénge nicht mehr vom
Staat kontrolliert werden, ndmlich vom Ministerium
genehmigt werden — mit Ausnahme der mit staatlichen
Prifungen endenden —, hat man sich in Deutschland auf
ein hochschulnahes, mdglichst staatsfernes Akkreditie-
rungssystem verstdndigt. Die Akkreditierungsagentur, die
von der KMK eingesetzt wird, sorgt dafir, dass alle
Studiengdnge bundesweit gleichen Qualitatsstandards
entsprechen. Das halte ich fur ein zwingend notwendiges
System. Ich hoffe, dass wir einen Schritt weiterkommen,
diese Art der Qualitatssicherung auch auf europdischer
Ebene zu gestalten.

Was sich als Problem herausstellt — insofern hat sich das
auch in der Antwort zur GroBen Anfrage gezeigt: Es ist ja
nicht so, dass die Akkreditierung nicht immer erteilt wird,
sondern es gibt — ich nenne es mal so — einen Akkreditie-
rungsstau bei den Akkreditierungsagenturen, weil inner-
halb kurzer Frist sehr viele Studiengénge akkreditiert
werden missen und die Akkreditierungsagenturen gar
nicht mehr hinterherkommen.

Es gibt zum anderen die Diskussion, ob es sinnvoll ist,
auch zukinftig mit finfjahrigen Re-Akkreditierungen
deutschlandweit ein sehr aufwendiges System fiir die
einzelnen Studiengénge zu betreiben.

Wir haben deshalb — und werden es in der nachsten
Woche in der KMK, davon gehe ich aus, beschlieen —
gemeinsam mit der Akkreditierungsagentur einen Schritt
eingeleitet, dass wir neben die Programm-Akkreditierung,
die vermutlich in den nédchsten Jahren weiterhin in den
Hintergrund rlckt, eine System-Akkreditierung stellen,
sprich, dass die Qualititsmanagementsysteme einer
Hochschule — die selbst dafiir sorgen miissen, dass die
Evaluierung der Studiengange vorangeht und die Studien-
géange aufgrund der entsprechenden Evaluation der Lehre
auch verbessert werden — funktionieren. Dazu soll die
Akkreditierungsagentur entsprechend wirksam werden
und eine System-Akkreditierung einfiihren.
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Es ist insofern eine Ergdnzung und, ich denke, zukiinftig
auch eine Erleichterung fiir die Hochschulen, wenn sie in
der Lage sind — darin werden wir sie natirlich unterstiit-
zen —, Qualitatsmanagementsysteme einzufiihren, wie wir
sie im neuen Hochschulgesetz vorsehen, sodass sie dazu
auch gezwungen sind.

Gestatten Sie mir noch einen Hinweis zum Thema Perso-
nalmehrbedarf. Ich habe schon etwas scherzhaft gesagt,
dass ich mir jetzt immer aufschreiben werde, wer nach
Personalmehrbedarf gerufen hat.

(Zuruf der Abg. Heike Werner, Linksfraktion.PDS)

Die Haushaltsverhandlungen fiir den néchsten Doppel-
haushalt stehen bevor. Wir kdnnen dann gern dariber
reden. Aber Scherz beiseite, wir sind in einer laufenden
Hochschulvereinbarung. Die laufende Hochschulverein-
barung ist im Jahre 2003 unterzeichnet worden, im
Jahre 2004 in Kraft getreten und gilt bis zum Jahre 2010.
Alle Hochschulen wussten genauso wie die Unterzeichner
vonseiten der Staatsregierung, dass wir uns in diesem
Umstellungsprozess befinden. Es war klar, dass gerade in
dieser Umstellungsphase — das will ich berhaupt nicht
leugnen — sowohl durch die Parallelitdt von neuen und
alten Studiengangen, von noch nicht eingefiihrten neuen
Lehrformen, von denen hier bewusst auch bei Herrn
Gerstenberg schon die Rede war, aber auch vor dem
Hintergrund des immensen Aufwandes dieser Neukonzi-
pierung der Studiengénge, die Hochschulen unter einer
enormen Mehrbelastung leiden. Das will ich tberhaupt
nicht in Abrede stellen. Das war aber allen bewusst, als
wir die Hochschulvereinbarung mit dem entsprechenden
Personalbedarf unterschrieben haben. In dieser bewegen
wir uns zurzeit.

Wir streben an, wenn wir den Hochschulpakt 2020 umset-
zen und bei unseren Studierendenzahlen trotz Demografie
bleiben, dass wir zumindest die letzte Marge, diese
300 Stellen, die in der Hochschulvereinbarung stehen,
aussetzen, damit dieser Umstellungsprozess erfolgreich
vonstatten gehen kann. Aber wir bewegen uns in dieser
Hochschulvereinbarung und das bitte ich einfach zu
berticksichtigen. Darauf beruht auch die Personalausstat-
tung der Hochschulen.

Die Hochschulen haben Unterstiitzung bekommen. Sie
haben einmal durch das HWP-Programm in der Vergan-
genheit Bologna-Beauftragte finanziert bekommen und
sie bekommen derzeit aus der gemeinsamen Hochschul-
vereinbarung zusétzliche Mittel, um zum Beispiel Bolog-
na-Beauftragte an den Fachhochschulen weiter zu finan-
zieren. Das geschieht ohne Bundesmittel.

Wir missen uns diesbeziglich nicht gegenseitig klugre-
den, was diesen Mehrbedarf angeht. Wir kennen die
Situation an den Hochschulen genau, wir bewegen uns in
einem bestimmten Rahmen. Wir muten den Hochschulen
eine Menge zu, die Hochschulen sind aber bereit und
gewillt, diese Zumutungen anzunehmen. Das sehe ich bei
meinen Besuchen an den Hochschulen. Ich kann mich nur
denjenigen anschlielen, die hier gesagt haben: Wir

bedanken uns bei denjenigen, die diesen enormen Umstel-
lungsprozess derzeit mit uns mitmachen und dafiir sorgen,
dass das alles bei rollendem Betrieb, ndmlich bei vollem
Studienablauf und Forschungsexzellenzinitiative, ablauft.

Vor diesem Hintergrund bin ich sehr froh, dass es unsere
Hochschulen geschafft haben, im Umstellungsprozess mit
fast 40 % umgestellter Studiengange gut voranzukommen
und damit im Bundesdurchschnitt zu liegen. Wir sind
faktisch in der Endphase. Die Hochschulen sind so weit,
dass sie bis 2009/2010 im Bologna-Prozess umgestellt
haben.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Damit ist die Aus-
sprache zur GrofRen Anfrage beendet. Meine Damen und
Herren! Es liegt noch ein EntschlieBungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in  Drucksa-
che 4/8988 vor. Der Entschlieungsantrag wird vom Abg.
Herrn Dr. Gerstenberg eingebracht.

Dr. Karl-Heinz Gerstenberg, GRUNE: Frau Prasiden-
tin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte den
Rednerinnen und Rednern aller demokratischen Fraktio-
nen danken, die aus sehr unterschiedlichen Blickwinkeln
diese Grolle Anfrage ausgewertet, aber auch die Probleme
bei der derzeitigen Umsetzung des Bologna-Prozesses
dargestellt haben. NaturgeméaR hat das die Koalition etwas
positiver dargestellt, die Opposition auftragsgemar
kritischer, wobei ich fiur meine Fraktion, liebe Kollegin
Raatz, Defétismus zurlickweisen muss.

(Zuruf der Abg. Dr. Simone Raatz, SPD)

Ich habe in meinem Redebeitrag vier grolRe Problemgrup-
pen genannt. Es gibt noch einige mehr, die zu nennen
waren, zum Beispiel die Problematik der auslaufenden
Studiengénge, die in der Debatte keine Rolle gespielt
haben. Auch die offensichtlichen Schwierigkeiten der
Hochschulen bei der Einfihrung der elektronischen
Prifungssysteme waéren hierbei zu nennen. Summa
summarum lautet unser Fazit zur Groflen Anfrage: Der
Bologna-Prozess ist auf landespolitischer Ebene noch
nicht abgeschlossen, sondern er fangt gerade erst richtig
an.

Frau Staatsministerin Stange, Sie haben recht, wir sind
auf einer Gratwanderung zwischen der Selbststandigkeit,
sozusagen der Autonomie der Hochschulen, und den
politischen Eingriffs- und Handlungsmdglichkeiten und
-notwendigkeiten. Ich sehe gerade den Bologna-Prozess
und das, was im Jahre 1999 mit der Deklaration von
Bologna begonnen wurde, als eine politische Entschei-
dung, als einen Prozess, der durch die Politik in die
Hochschulen hineingetragen wurde, und diese haben den
Prozess erst mit weniger, dann mit zunehmend mehr
Begeisterung aufgegriffen und umgesetzt. In dieser
Situation durfen wir die Hochschulen nicht im Regen
stehen lassen, sondern die Politik muss sie bei Umset-
zungsschwierigkeiten einerseits zielgerichtet beraten und
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begleiten und andererseits durch konkrete finanzielle und
personelle MalRnahmen unterstiitzen.

Ich freue mich, dass Bundesministerin Schavan mit guten
Erkenntnissen aus London zurlickgekommen ist. Von der
extrem rechten Seite wurde das Ziel von 50 % Mobilitat
genannt, das heiflt sowohl, dass flexiblere Curricula
notwendig sind, das heil3t aber auch, dass es sieben oder
acht Semester Bachelorstudium geben muss. Wenn die
NPD in Gestalt von Herrn Gansel dermalien gegen diese
Europdisierung und Mobilitat eifert, dann sehe ich darin
nicht nur die ideologisch verfestigte Europafeindlichkeit
der NPD, sondern bei Herrn Gansel liegt es auch daran,
dass im Ausland einfach nicht genugend germanische
Burschenschaften existieren.

(Zuruf von der Abg. Antje Hermenau, GRUNE)

Frau Schavan hat ferner auf ein besseres Betreuungsver-
héltnis hingewiesen — gerade ging es um Personalfragen
—, um die Attraktivitat der deutschen Hochschulen und
damit auch der séchsischen Hochschulen zu steigern. Ich
darf vielleicht den CDU-Kaolleginnen und Kollegen, die
noch (berlegen, ob sie unserem Entschliefungsantrag
zustimmen konnen, den schénen Satz von Frau Schavan
wortlich zitieren: ,,Das kostet mehr, aber das ist es uns
wert.“ — Uberlegen Sie bitte!

Ich glaube, in der traurigen Tatsache — das wurde auch
angesprochen —, dass noch kein neues sachsisches Hoch-
schulgesetz verabschiedet wurde, liegt auch eine Chance.
Wir haben damit die Mdglichkeit, in diesem zu verab-
schiedenden Gesetz auf die aktuellen Entwicklungen im
Bologna-Prozess zu reagieren. Das Gesetz muss aus
unserer Sicht die rechtlichen Rahmenbedingungen dafiir
schaffen, dass die neuen Studiengénge rechtssicher und
gut studierbar werden.

Ebenso dringend ist die aktive Unterstiutzung der Hoch-
schulen mit Personal und fachlicher Beratung. Unser
Entschliefungsantrag hat dazu eine ganze Reihe von
Punkten genannt, in denen wir nicht nur die Situation
feststellen, sondern die Staatsregierung auffordern, in
wichtigen Bereichen zu handeln. Ich glaube, eine Verbes-
serung der Situation liegt im ureigensten Interesse des
Freistaates. Mit Blick auf den drohenden Riickgang der
séchsischen Studierendenzahlen ist ein attraktives Stu-
dienangebot fur die séchsischen Hochschulen existenziell.
Wenn es sich herumsprechen sollte, dass einige neue
Studiengénge in Sachsen schlecht studierbar und nicht
rechtssicher sind, dann kann sich der Freistaat jede noch
so gute Werbekampagne fir die Hochschulen sparen. Ich
glaube, wir sind jetzt in einer Situation, in der wir handeln
missen.

Ich bitte Sie deshalb um Zustimmung zu unserem Ent-
schlieBungsantrag.

(Beifall bei den GRUNEN und
der Linksfraktion.PDS)

1. Vizeprésidentin Regina Schulz: Zu dem Entschlie-
Rungsantrag ist die Aussprache erdffnet. Wer mdchte

darauf reagieren? — Die CDU-Fraktion; Herr Prof. Woller,
bitte.

Prof. Dr. Roland Woéller, CDU: Vielen Dank, Frau
Présidentin. — Ich mdchte nur in einigen wenigen Punkten
darauf eingehen. Die Fraktion der GRUNEN will mit dem
EntschlieSungsantrag verdeutlichen, dass bei der Umset-
zung des Bologna-Prozesses formale Gesichtspunkte und
eine zeitlich straffe Abfolge maRgeblich waren — und
weniger inhaltlich-qualitative.

Herr Kollege Gerstenberg, wenn ich mich an lhre Worte
richtig erinnere, sagten Sie, es gehe alles nicht schnell
genug. Jetzt sagen Sie, es sei doch etwas zu schnell
gegangen. Ich wei nicht genau, was Sie damit meinen;
aber ich denke, es ist in der Diskussion deutlich gewor-
den, dass es ziigig geht, jedoch gerade auch um den Inhalt
und die Qualitat.

Zu einem weiteren Punkt, zu den zusatzlichen Hurden, die
Sie bei der Aufnahme eines konsekutiven Masterstudien-
ganges sehen, kann man sagen: Voraussetzungen flr die
Fortsetzung eines Masterstudienganges, der auf ein
Bachelorstudium aufsetzt, sind natlrlich Qualitdat und
Leistung, und diese missen gebracht werden. Ich kann
nicht erkennen, worin die besondere Hirde besteht. Es ist
sicher Klar, dass nicht alle fortsetzen kénnen; aber aus
unserer Sicht ist es besser, einen Bachelor-Abschluss zu
haben, der berufsqualifizierend ist, als einen Studienab-
schluss insgesamt ohne Abschluss abzubrechen.

In einem weiteren Punkt wollen Sie feststellen, dass es
keine Zusammenarbeit mit Unternehmen und Institutio-
nen in der Phase der Studieneingangskonzeption gegeben
hat. Abgesehen von der Differenzierung, die man vor-
nehmen sollte, ist es sicherlich nicht bei jedem Studien-
gang erforderlich, Unternehmen einzubeziehen. Ich gebe
zu, dass ich wahrend meiner beruflichen Zeit in der Bank
Philosophen in der Wertpapierberatung hatte, die unter
anderem nicht ganz schlecht waren. Bei aller Liebe: Wir
kénnen uns doch darlber unterhalten, es zu verbessern
und zu intensivieren; aber ich denke, wir tun denjenigen
Unrecht, die gerade auch bei wirtschaftswissenschaftli-
chen Studiengangen sehr, sehr eng und erfolgreich mit
Unternehmen und Institutionen zusammenarbeiten.

Zum Controlling: Sie fordern das Ministerium, den Staat
auf, Controllinginstrumente zu entwickeln. Ich denke, das
ist in allererster Linie Aufgabe der Hochschulen. Diese
haben bereits ein sehr differenziertes Instrumentarium
entwickelt, wie zum Beispiel die Studenten, die erfolgrei-
che und qualitativ hochwertige Studiengdnge wéhlen.
Wenn es sich nicht um solche handeln wirde, wiirden
diese von Studenten auch nicht gewahlt werden.

Zur Evaluation: Wir haben einen kontinuierlichen Verbes-
serungsprozess in vielen Studiengingen, auch bei der
Lehre, die gut funktionieren. Nicht zuletzt sorgen die
Akkreditierungsagenturen dafir, dass nur dann der Stem-
pel draufkommt, wenn die Qualitat und der Inhalt stim-
men.
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Zum personellen Mehrbedarf kann ich nur sagen: Die
Klage ist des Kaufmanns GruB. — Sicherlich sollte uns das
alles etwas wert sein, aber die Anstrengungen sollten
nicht unbedingt nur materiell belohnt werden. Wir haben
gehort, es ist eine Phase, die zugegebenermaRen mit
erhéhten Anstrengungen verbunden ist. Aber diese Phase
ist irgendwann abgeschlossen und mindet in einen
fortgesetzten Prozess, der bei den Studiengangen drei
Jahre dauern soll, ein. Insofern denken wir, es sollte nicht
notwendigerweise mit Stellen und zuséatzlichen Finanzen
verbunden sein.

Im Ergebnis sind die Dinge, die Sie fordern, nicht der
Realitdt gemaR. Sie ziehen frihe und zum Teil falsche
Schlussfolgerungen. Deshalb missen wir den Antrag
ablehnen.

Danke.

(Beifall bei der CDU —
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Oh, das war mir jetzt ganz neu!)

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Die Linksfrakti-
on.PDS mdchte darauf reagieren. Frau Abg. Werner, bitte.

Heike Werner, Linksfraktion.PDS: Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Verehrte Kolleginnen und
Kollegen der GRUNEN-Fraktion, wir konnen Ihrem
Entschliefungsantrag nur zustimmen. Wir stellen fest,
dass die von uns formulierten kritischen Passagen der
kleinen Novelle genau zu den aufgezéhlten Missstdnden
gefiihrt haben.

Ich mochte nur vier Punkte herausgreifen, die mir am
Entschliefungsantrag besonders wichtig erscheinen,
weshalb meine Fraktion ihm auch zustimmen wird. Das
Erste ist die Sicherung der internationalen Mobilitét.

(Beifall des Abg. Prof. Dr. Peter Porsch,
Linksfraktion.PDS)

Dariiber hatten wir schon einmal wéhrend der kleinen
Novelle diskutiert. Diese soll durch ,,Bologna“ leichter
gemacht werden. Allerdings wird es durch das neue
Hochschulgesetz fir die Studierenden nicht leichter. Uns
wurde sogar in der damaligen Anhérung gesagt, dass der
blrokratische Aufwand an der Heimathochschule fiir ein
Auslandssemester mehr Zeit bendtigen wirde als der
Aufenthalt im Zielland selbst.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Hort, hort!)

Meine Fraktion wird diese Anerkennungspraxis viel
grofziigiger fassen. Wir meinen, dass ein Aufenthalt im
Ausland etwas sehr Wichtiges ist; denn es ist unter kultu-
rell und sprachlich neuen Bedingungen und in einem
neuen Studiensystem ein ganz besonderer Bildungswert.
Man muss eine neue Sprache und eine neue Kultur
kennenlernen, es gibt eine andere Art der Kommunika-
tion.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Fur Herrn Gansel ist das neu!)

Dies sind Schlisselkompetenzen, die einen mdglichen
Qualitatsunterschied im Studium, denke ich, aufwiegen
kénnen. Herr Gansel, lhre Angst und lhre Unsicherheit,
die Sie hier gezeigt, und dieses verkrampfte Klammern an
Vertrautes, das Sie geduRert haben, erinnert mich ein
wenig an die Fremdelzeit meiner Kinder. Wobei ich sagen
muss, die beiden haben das zum Ende des ersten Lebens-
jahres abgelegt, und Sie sind auf diesem Kleinkindniveau
stehen geblieben.

(Allgemeine Heiterkeit — Beifall der Abg.
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS,
und Martin Dulig, SPD - Jiirgen Gansel, NPD:
Sie sind keine Psychologin! Uberlassen Sie
das einer Psychologin!)

Zur Studieneingangsphase: Das ist eine Forderung, die
sich auch in unserem Hochschulgesetz wiederfindet.
Diese Modularisierung birgt auch Gefahren in sich. Es ist
also eine sehr komplexe Anforderung, die man in einer
solchen Phase erlernen kann. AuBerdem bietet sie die
Madglichkeit, Studienabbruch zu verringern.

Wir sprachen in den letzten Tagen uber Probleme der
Berufsorientierung. Dies bezieht sich natlrlich auch auf
das Studium. Die Studierenden kommen zum Teil mit
sehr geringem Vorwissen flr das gewdahlte Studium an die
Hochschule, und diese Phase bietet sowohl die Mdéglich-
keit der Orientierung als auch gegebenenfalls der Umori-
entierung.

Zur Ausdiinnung der Stoff- und Prufungsdichte wurde
ebenfalls einiges gesagt. Ich denke, dass dies zugunsten
anderer sogenannter Schliisselkompetenzen notwendig ist.
Ein sehr wichtiges Bildungsziel muss fiir alle akademi-
schen Berufe — auch den Bachelor — die wissenschaftliche
Urteilsfahigkeit sein. Sie ergibt sich nicht durch die
Anhdufung von abfragbarem Wissen oder in einem
Schmalspurstudium.

Ein letzter Punkt: finanzielle und personelle Ressourcen.
Frau Staatsministerin Stange, wir haben immer gesagt,
dass diese Hochschulvereinbarung eine Erpressung der
Hochschulen war. Die Hochschulen hatten (berhaupt
keine andere Mdglichkeit, als sich darauf einzulassen;
denn ihnen wurde angekiindigt, dass sie ansonsten noch
weniger Geld bekdmen. Deshalb haben wir als Linksfrak-
tion in unseren Haushaltsantrdgen immer zusétzliche
finanzielle Mittel eingefordert — fir eine Verbesserung der
Qualitat der Lehre und die Umsetzung der Studienreform.

Insofern, verehrte Kolleginnen und Kollegen der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, unterstiitzen wir lhre
Forderungen und konnen und werden lhrem Antrag
zustimmen.

Danke.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS
und den GRUNEN)
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1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Ich habe von der
FDP-Fraktion noch eine Wortmeldung gesehen;
Herr Herbst, bitte.

Torsten Herbst, FDP: Frau Prasidentin! Wir teilen zwar
das Anliegen der GRUNEN, wir sagen, die Hochschulen
mussen in diesem Umstellungsprozess unterstiitzt werden.
In diesem Prozess ist auch laufend zu evaluieren. Aller-
dings ist die Art und Weise der Vorschlage typisch GRU-
NE — oder ich sollte besser sagen: typisch staatsglaubig.

(Antje Hermenau, GRUNE: Was?!)

Man kann nicht immer nur von Hochschulautonomie und
Freiheit sprechen. Wenn man in lhren Forderungskatalog
schaut, so fordern Sie an vier Stellen neue gesetzliche
Regelungen. Das hat mit Freiheit sehr wenig zu tun.
Meine Damen und Herren, Sie missen sich schon ent-
scheiden, ob Sie flr Freiheit oder fur Staatsdirigismus
sind.

(Antje Hermenau, GRUNE:
Wir waren mal wieder deutlich besser!)

Aus diesem Grund werden wir lhrem Antrag nicht zu-
stimmen.

1. Vizeprasidentin Regina Schulz: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Dies ist nicht der Fall. Dann kénnen wir
zur Abstimmung kommen. Ich rufe den EntschlieBungs-
antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in
Drucksache 4/8988 auf. Wer seine Zustimmung geben
machte, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Wer
stimmt dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? — Keine
Stimmenthaltungen und eine gréRere Anzahl von Stim-
men dafir. Damit ist dem EntschlieBungsantrag dennoch
mehrheitlich nicht gefolgt worden. Die Behandlung der
GrofRen Anfrage ist beendet.

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 4

— Beschaftigungschancen in Sachsen erhéhen
Drucksache 4/8177, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD

— Keine ,,Burgerarbeit” zum Billigtarif — 3 000 Stellen aus
offentlich geforderter Beschaftigung schaffen

Drucksache 4/8043, Antrag der Linksfraktion.PDS, mit Stellungnahme der Staatsregierung

— Modellprojekt Burgerarbeit fir Sachsen in Anlehnung an das Modell von
Bad Schmiedeberg (Sachsen-Anhalt)

Drucksache 4/7724, Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

Hierzu konnen die Fraktionen Stellung nehmen. Die
Reihenfolge in der ersten Runde: CDU, SPD, Linksfrakti-
on.PDS, NPD, FDP, GRUNE und die Staatsregierung,
wenn gewiinscht. Ich erteile der CDU-Fraktion das Wort.
Herr Abg. Pietzsch, bitte.

Thomas Pietzsch, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Beschaftigungschancen
in Sachsen erhdhen! Angesichts der 3,8 Millionen Ar-
beitslosen und Geringverdiener, vor allem im Hinblick
auf die Langzeitarbeitslosen, die 50 plus, die niemand
mehr einstellen will, und der vielen unqualifizierten
Jungen, denen jegliche Berufserfahrung fehlt, steht der
Staat vor dem Dilemma, Lohn, von dem sich leben I&sst,
Avrbeit, die sich rentieren muss, Lohn so niedrig, dass sich
die Arbeit fur den Arbeitgeber lohnt, Lohn so hoch, dass
sich die elementarsten Notwendigkeiten finanzieren
lassen, verantwortungsbewusst zu regeln. Bei einer
Anzahl von 70 bis 80 Férdertatbestanden eine Aufgabe,
die zuerst die Frage nach der Wirksamkeit der bisher
geltenden stellt.

Mit einem Zuwachs von 13,6 % der Bruttowertschépfung
im verarbeitenden Gewerbe hat Sachsens Wirtschaft im
vergangenen Jahr Platz eins in Deutschland erreicht.

Starke Auftragseingénge, besonders aus dem Ausland,
sind der Motor fir den Wachstumskurs sdchsischer
Unternehmen. Die Konjunktur zieht an und erreicht den
séchsischen Arbeitsmarkt. Die positive Stimmung kann
jedoch nicht dartiber hinwegtéuschen, dass Sachsen nach
wie vor eine hohe strukturelle Arbeitslosigkeit zu ver-
zeichnen hat. Zwar stieg die Zahl der offenen Stellen und
die sdchsische Wirtschaft verzeichnet bereits zum heuti-
gen Zeitpunkt einen Bedarf, der nicht gedeckt werden
kann, dennoch gingen die Zahl der arbeitslosen Jugendli-
chen, die der &lteren Arbeitslosen (ber 50, die Zahl der
Langzeitarbeitslosen und vor allem auch die Zahl der
erwerbslosen Frauen nur unterdurchschnittlich zurtick.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Legt man die Ergebnis-
se der Entwicklung des vergangenen Jahres zugrunde und
betrachtet die prognostizierte demografische Entwicklung
fur Sachsen und den entstehenden konjunkturellen Fach-
kréftebedarf, so muss man feststellen:

Erstens. Die Wirtschaft l&uft auf zunehmenden Fach-
kraftemangel zu, der mit den bestehenden Arbeitsmarkt-
instrumenten nicht mehr in vollem Umfang gedeckt
werden kann.
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Zweitens. Die Zahl der Langzeitarbeitslosen bleibt nahezu
unverandert. Die bisherigen Qualifizierungsmanahmen
haben in dieser Gruppe nur zu geringen Erfolgen bei der
Wiedereingliederung in den ersten Arbeitsmarkt gefihrt.

Drittens. Besonders die Altersgruppen der jugendlichen,
der langzeitarbeitslosen und der &lteren Sachsen ohne
Arbeit partizipieren vom Erfolg der Wirtschaft nur unter-
durchschnittlich.

Viertens. Auch die Zahl der Frauen ohne Job nimmt nicht
in dem Male ab, wie sich der Erfolg séchsischer Unter-
nehmen im Gegenzug einstellt.

Funftens. Sachsen schiebt eine fast unverdndert hohe
Bugwelle an Langzeitarbeitslosen und Arbeitslosen mit
geringerer oder am Markt nicht mehr nachgefragter
Qualifikation vor sich her.

Um diese Situation nachhaltig zu verbessern, miissen in
der kommenden Férderperiode zur \erfigung stehende
Mittel des ESF gezielt fir Programme eingesetzt werden,
welche die Chancen der von mir beschriebenen Gruppen
der Arbeitslosen am ersten Arbeitsmarkt verbessern.
Dabei sollten folgende Dinge Vorrang haben:

Primére Orientierung der Malnahmen auf den ersten
Arbeitsmarkt, Verstarkung der Forderung der Menschen,
die auf dem Arbeitsmarkt benachteiligt sind, Qualifizie-
rung mit anerkannten Berufsabschlissen, anknupfend an
die individuellen Bildungsvoraussetzungen und Entwick-
lungsmdglichkeiten, Unterstitzung von ARGEn und
Optionskommunen beim Einsatz effektiver Instrumente
der Arbeitsmarkt- und Beschaftigungspolitik, Initiieren
von Beschaftigungsangeboten fur altere Langzeitarbeits-
lose mit geringen Chancen auf dem ersten Arbeitsmarkt
fiir einen aktiven Ubergang, Erhohung der Berufschancen
junger Menschen durch eine zusatzliche Forderung von
Ausbildungsplatzen im dualen System, Schaffung und
Unterstlitzung integrierender MaBnahmen zur Qualifizie-
rung Jugendlicher mit abgebrochener oder fehlender
Berufsaushildung sowie Jugendlicher mit nicht marktge-
rechter Ausbildung, ausgerichtet am aktuellen Bedarf am
ersten Arbeitsmarkt, enge Kooperation von Land und
Kommunen mit der Bundesagentur fir Arbeit, Anwen-
dung der Grundsatze von Gender Mainstreaming auf die
Ziele und MalRnahmen der Arbeitsmarkt- und Beschéfti-
gungspolitik des Freistaates.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Alle von mir genannten
Ziele sind die Grundlage firr eine erfolgreiche Wirt-
schafts- und Arbeitsmarktpolitik in Sachsen. Trotz aller
sich auf dem ersten Arbeitsmarkt einstellenden Erfolge —
so muss man feststellen — hat eine groRe Zahl von Ar-
beitslosen aufgrund ihrer Erwerbsbiografie aktuell keine
realistische Perspektive auf dem ersten Arbeitsmarkt.
Unsere Aufgabe ist es, Teilnahme zu ermdéglichen, um an
der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung teilhaben zu
kénnen. Teilhabe und Teilnahme unter Achtung der
Wirde des Betroffenen nach dem Grundsatz der Gerech-
tigkeit zu organisieren, das sollte Ziel unserer Bemiihun-
gen sein.

Ist die Birgerarbeit eine neue Wunderwaffe? Ist es die
Antwort auf die von den Arbeitgebern viel beschworene
Flexibilisierung des Arbeitsmarkts, die notwendig sei?
Was heiflt das eigentlich auf Arbeitgeber-Deutsch? Fir
mich heil’t es jedenfalls, dass die Arbeitgeber die Freiheit
erhalten, die Bezahlung ihrer Beschéftigten ausschlieRlich
nach ihren eigenen Bedirfnissen und denen ihres Ge-
schéftes zu gestalten. Im Ergebnis dieser Forderung nach
Flexibilisierung steht fir mich die Frage, wieweit man mit
der damit verbundenen Armut umgehen will. Also doch
Burgerarbeit?

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Birgerarbeit ist viel-
leicht kein geeignetes beschaftigungspolitisches Instru-
ment, sondern ist eher als eine MalRnahme der Sozialpoli-
tik zu sehen. Dennoch bin ich der Ansicht, dass dadurch
Perspektiven fiir die Betroffenen nicht nur aufgezeigt,
sondern auch als Briicke zu den von mir vorher genannten
notwendigen MalRnahmen angesehen werden konnen.

(Beifall des Abg. Stefan Brangs, SPD)

Die Erfolgsmeldungen Uber die deutlich reduzierte Ar-
beitslosigkeit in Bad Schmiedeberg beruhen nur zum Teil
auf Burgerarbeit. Von den 331 Arbeitslosen erhielten
bisher 80 Personen eine Tatigkeit im gemeinnitzigen
Bereich, 36 Personen nahmen eine Erwerbstétigkeit am
ersten Arbeitsmarkt auf, 34 begannen eine Weiterbil-
dungs- oder Trainingsmalinahme. Bemerkenswert ist, dass
sich 15 % der Arbeitslosen abmeldeten.

Die Zahlen sprechen fiir sich. Es wird sehr deutlich, wie
wichtig eine intensive Betreuung der einzelnen Arbeitslo-
sen ist. Nur so lassen sich gezielte arbeitsmarktpolitische
Malnahmen vornehmen. Allein die Tatsache, dass erst
mittels des Modellprojekts ein bestimmter Anteil sich aus
der Arbeitslosigkeit abmeldete, deutet auf ein grundle-
gendes Defizit in der Arbeit der Arbeitsagentur hin. Die
Arbeitsagentur sollte bemiiht sein, ihre angebotenen
Leistungen zu verbessern.

Birgerarbeit als ein Instrument der Beschaftigungspoli-
tik? Dazu gibt es gesellschaftspolitisch sehr unterschiedli-
che Auffassungen. In einem sind wir uns aber einig:
Arbeitslose Menschen, die keine Chance mehr auf dem
ersten Arbeitsmarkt haben und dies aller Voraussicht nach
auch nicht tber Qualifizierungsmanahmen erreichen
kdnnen, sollten durch gemeinnitzige Aufgaben sowohl
ein neues Selbstwertgefiihl erhalten als auch in die
Gesellschaft integriert werden und gleichzeitig fur die
Allgemeinheit eine sinnvolle Téatigkeit austiben.

Daraus schlussfolgernd kann Burgerarbeit sehr wohl
Perspektiven aulerhalb des traditionellen Erwerbsar-
beitsmarktes aufzeigen. Dies sollte aber der Ehrlichkeit
halber als eine Aufgabe der Sozialpolitik deklariert
werden. Bei einem (berschaubaren Teilnehmerkreis wie
in Bad-Schmiedeberg kann eine Anzahl von sinnvollen
Burgerarbeitsstellen einerseits realisierbar sein und muss
andererseits auch keine Konkurrenz fiir die Betriebe im
Ort darstellen.
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Kritisch sehe ich die Frage, ob in gréBerem Umfang
Uberhaupt sinnvolle gemeinniitzige Téatigkeiten bereitge-
stellt werden kdnnen und ob dadurch nicht Beschaftigung
auf dem ersten Arbeitsmarkt verdrangt wird. Wichtig ist
auch zu bedenken, dass anderenorts viele Aufgaben, die in
Bad Schmiedeberg im Rahmen des Modellprojekts
erledigt werden, ehrenamtlich geleistet werden. In Sach-
sen gibt es bereits eine reiche Kultur des birgerschaftli-
chen Engagements. Dieses freiwillige Engagement wird
bei uns seit Jahren durch die Ubernahme von Aufwands-
entschadigungen durch die Staatsregierung mit unter-
stiitzt. Ich erinnere hier nur an die Aktionen ,Wir in
Sachsen® und TAURIS. TAURIS richtet sich gezielt an
Arbeitslose und ermdglicht ihnen durch ihre aktive
Teilnahme, die sozialen und gesundheitlichen Folgen lang
anhaltender Erwerbslosigkeit zu mindern, wie eine
Evaluierung der TU Dresden ergab.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das sachsen-
anhaltinische Modell ,,Blrgerarbeit“ wird zu 100 %
offentlich finanziert. Fur die flachendeckende Anwendung
ist eine gesetzliche Anderung erforderlich, die eine
Kombination von aktiven und passiven arbeitsmarktpoli-
tischen Leistungen ermdglicht. Biirgerarbeit ist also keine
Wunderwaffe. Die Koalition hélt es wie die Staatsregie-
rung fur sinnvoll, die Ergebnisse der Arbeitsgruppe der
CDU/CSU- und SPD-Bundestagsfraktionen abzuwarten
und danach die entsprechenden Mafinahmen zu ergreifen.

Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und der Staatsregierung)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die SPD-Fraktion,
bitte. Herr Abg. Brangs.

Stefan Brangs, SPD: Frau Prasidentin! Kolleginnen und
Kollegen! In der Tat ist das fiir Freitagnachmittag ein
wichtiges Thema. Wir haben uns noch viel vorgenommen.
Aber das Thema Beschéftigung und die Frage von Pers-
pektiven zur Beschaftigungssicherung ist das entschei-
dende Thema und wird es auch fur die Zukunft bleiben.
Wir missen allerdings feststellen, dass wir auch eine
Reihe von positiven Meldungen zu verzeichnen haben.
Insofern ist es richtig, und es ist auch schon mehrfach
gesagt worden — nicht nur in der Debatte heute, auch in
den letzten Monaten haben wir uns immer wieder damit
beschéftigt —, dass wir in Sachsen eine Zunahme von
sozialversicherungspflichtiger Beschéftigung zu ver-
zeichnen haben, dass die Wirtschaft (beraus positive
Daten aufzuweisen und eine Dynamik auf dem séchsi-
schen Arbeitsmarkt stattgefunden hat.

Ich glaube, es ist wichtig, dass man dies hier anspricht.
Wenn man allen Prognosen Glauben schenken darf, wird
diese Dynamik auch 2007 und 2008 weiter zunehmen.
Das ist ein erfreuliches Signal. Was nicht so erfreulich ist
— das ist auch immer wieder das gleiche Lied, das man
hier anstimmen muss —, ist natlrlich die Tatsache, dass
rund 340 000 Menschen in Sachsen immer noch ohne
Avrbeit sind. Das ist ein Problem, vor dem wir als Politiker
stehen: dass wir, obwohl es einen wirtschaftlichen Auf-

schwung gibt, obwohl es eine Zunahme der Dynamik
gibt, trotz alledem die Menschen nicht nach unseren
\orstellungen, wie wir es gern hétten, in den ersten
Arbeitsmarkt vermitteln kdnnen.

Die Folgen daraus sind vielfach beschrieben worden. Es
sind individuelle und gesellschaftliche Folgen damit
verbunden. Ich denke, dass wir als Akteure, als Politiker
dort vor groRen Herausforderungen stehen und uns dem
Thema Massenarbeitslosigkeit nicht verschlieRen dirfen.
Richtig ist aber auch, dass die Erfahrungen der letzten
30 Jahre gezeigt haben, dass alle bisherigen Mdglich-
keiten und Mittel anscheinend allein nicht ausreichend
sind. Es gibt nun einmal Personengruppen — das sind im
Wesentlichen Menschen ohne Berufsabschlusse, dltere
Arbeitslose, Menschen mit multiplen Vermittlungsprob-
lemen —, die man mit den bekannten Instrumenten des
Arbeitsmarktes nicht in den ersten Arbeitsmarkt integrie-
ren kann. Deshalb muss man (ber neue Wege bei der
Arbeitsmarktpolitik nachdenken, damit man Langzeit-
arbeitslose wieder in Beschéftigung auf dem ersten
Arbeitsmarkt bringt oder ihnen Perspektiven fir die
Integration in den sozialen Raum schafft.

Als Verfechter der reinen Marktwirtschaft kénnte man
fragen: Warum gibt es den o6ffentlich gefoérderten Ar-
beitsmarkt? Man miisste doch nur das Allheilmittel der
Deregulierung predigen. Genau das ist aber mit Blick auf
die Zahl derer, die betroffen sind, und die Struktur der
Arbeitslosen nur die halbe Wahrheit. Jeder zweite ALG-
II-Bezieher in Deutschland stand in den letzten zwei
Jahren in keinem sozialversicherungspflichtigen Arbeits-
verhéltnis. Ein Drittel der ALG-1I-Empféanger war wéh-
rend der letzten sechs Jahre nicht in Beschéaftigung. Im
Klartext bedeutet das, dass bundesweit mehrere hundert-
tausend Menschen vom Arbeitsmarkt fern sind und es fir
sie keine Heranfiihrung an den ersten Arbeitsmarkt gibt.

Weil das so ist, geht es darum, sich Gedanken zu machen,
welche Mdglichkeiten es geben konnte, erwerbsfahigen
Menschen eine Chance zu geben. Dabei geht es zum
einen darum, dass wir alles daransetzen missen, dass wir
die Qualifizierung fur den ersten Arbeitsmarkt weiter
steigern. Da bleiben wir und das S&chsische Staatsminis-
terium fir Wirtschaft und Arbeit dran. Aber es geht auch
darum, dass es Menschen gibt, die trotz aller Hilfestellun-
gen Probleme haben, diesen Sprung zu schaffen.

Deshalb ist es zum Beispiel eine Frage, ob wir iber einen
sozialen Arbeitsmarkt reden und dafiir Konzepte entwi-
ckeln sollten. Da ist es flir mich eigentlich nicht so ent-
scheidend, ob das Sozial- oder Arbeitsmarktpolitik ist;
letztendlich ist es wichtig, den Menschen eine Perspektive
zu geben.

(Beifall bei der SPD und der Linksfraktion.PDS)

Wichtig ist, dass dies natirlich nur in Ergdnzung zum
ersten Arbeitsmarkt Anwendung finden darf. Wir dirfen
keine Konkurrenzsituation zur Beschaftigung im ersten
Arbeitsmarkt schaffen. Das wére kontraproduktiv.
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Wir haben — das habe ich bereits in einer Rede, ich
glaube, es war im April, gesagt — uns als Fraktion des
Themas angenommen. Wir haben ein Konzept zum
sozialen Arbeitsmarkt in Sachsen entwickelt. Mich freut
es natirlich, dass auch auf Bundesebene Bundesarbeits-
minister Franz Mintefering eindeutig die Auffassung
vertreten hat, dass ein sozialer Arbeitsmarkt notwendig
und richtig ist, sodass dort rund 100 000 Betroffenen
Beschaftigung angeboten werden soll. Ich denke, das ist
ein durchaus positives Signal.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn wir uns mit den
Antragen der GRUNEN und der Linksfraktion.PDS
beschéftigen, dann will ich ganz Kklar sagen, dass ich mir
durchaus bewusst bin, dass sie in die &hnliche Richtung
gehen, sowohl was den Antrag der GRUNEN als auch den
der Linksfraktion.PDS anbelangt. Ich habe die Richtung
verstanden. Dennoch glaube ich — und das will ich gern
begriinden —, dass die beiden Antrége zu kurz gesprungen
sind.

Ich will zum einen etwas zu Bad Schmiedeberg sagen. Ich
bin der Auffassung, dass die positiven Erfahrungen, die
dort gemacht worden sind — mein Kollege Pietzsch hat
dazu etwas gesagt —, fiir ein kleines Modellprojekt durch-
aus richtig sind. Aber ich halte es fur falsch, das auf den
Freistaat zu ubertragen. Ich glaube, wir brauchen fiir den
Freistaat Sachsen ein Landesprogramm. Wir dirfen nicht
punktuell einzelne Regionen fordern, sondern brauchen
eine Grundlage fiir ein Landesforderprogramm, das wir
mit unserem Koalitionspartner erdrtern wollen. Ich denke,
wir missen uns auch dariber verstandigen, dass ein
solches Konzept im Wesentlichen die Mdoglichkeit fir
gesellschaftlich anerkannte und sinnvolle Beschéftigung
schaffen muss.

Deshalb ist die Idee, die wir in unserem Konzept fiir den
sozialen Arbeitsmarkt aufgeschrieben haben, im Wesent-
lichen, dass Arbeitslose, die nicht durch direkte Instru-
mente der Arbeitsmarktpolitik in den ersten Arbeitsmarkt
integriert werden konnen, zeitnah einen befristeten Ar-
beitsvertrag im Einsatzgebiet des — ich nenne es einmal so
— Non-Profit-Bereichs bekommen. Das bedeutet eben,
dass es sich um zusétzliche, im 6ffentlichen Interesse
liegende Tétigkeiten handeln muss. Die Menschen, die
dort ihre Fahigkeiten einbringen, tun das fur das Allge-
meinwohl, ndmlich im o6ffentlichen Sektor. Das Entgelt
fiir eine solche Téatigkeit kdnnte nach unserer Auffassung
als Pauschale gewahrt werden, die natiirlich ber dem
Durchschnitt des eigentlichen Anspruchs auf Arbeitslo-
sengeld Il liegen muss.

Mit anderen Worten heil3t das, dass der soziale Arbeits-
markt Sachsens flexibel auf die Lage am Arbeitsmarkt
reagiert, durch unkonventionelle MaRnahmen Menschen
wieder in Lohn und Brot bringt und ihnen damit etwas
zuriickgibt, was sie vielleicht verloren haben, namlich die
Wertschatzung der Allgemeinheit. Sie koénnen wieder
spiren, dass das, was sie tun, sinnvoll ist und sie als
Menschen wieder als wichtig angesehen werden. Gleich-
zeitig kdnnen damit bisherige Leistungen der Kommunen,

der Verbande und der freien Wohlfahrtspflege, die durch
finanzielle Probleme nicht mehr die Mdglichkeit haben,
sie mit Beschaftigten aus dem ersten Arbeitsmarkt zu
erbringen, genau in diesem Bereich abgedeckt werden.

Damit schlieBt sich aus meiner Sicht der Kreis, sodass
man sagen kann, dass das eine sinnvolle Téatigkeit ist, die
im oOffentlichen Interesse liegt. AuRerdem findet damit
kein Verdrangungswettbewerb statt. Die Grundidee ist
eigentlich einfach. Wir wollen Arbeit finanzieren und
nicht Arbeitslosigkeit. Das ist die Idee, die hinter diesem
Konzept steht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gibt ein Zitat, das
mich in diesem Ringen um ein richtiges Konzept bestérkt:
»In vielen Regionen ist es unerldsslich, gemeinsame
MaRnahmen mit den L&ndern zur Férderung gesellschaft-
lich sinnvoller gemeinniitziger Arbeit fir arbeitsmarktlich
nicht mehr integrierbare Langzeitarbeitslose in der letzten
Phase ihres Erwerbslebens zu schaffen. Dieses Zitat
stammt aus dem Koalitionsvertrag der Bundesregierung
vom 11. November 2005. Ich glaube, dass mit diesem
Zitat nachdriicklich unterstrichen wird, wie notwendig es
ist, dass wir uns (ber solche Modelle verstandigen.
Deshalb glaube ich, dass es entscheidend darauf an-
kommt, ob wir Bewegung in den Arbeitsmarkt bekom-
men. Diese Bewegung dirfen wir aber nicht nur in eine
Richtung verstehen. Deshalb diirfen wir den sozialen
Arbeitsmarkt nicht als Konkurrenz zum ersten Arbeits-
markt sehen, sondern als Ergénzung fiir eine bestimmte
Klientel, eine bestimmte Gruppe von Menschen, die
langzeitarbeitslos sind.

Zum Schluss die Antwort auf die Frage, warum wir den
Antrag der GRUNEN ablehnen. Ich habe es gesagt:
Wir sind zwar der Auffassung, dass das Projekt in
Bad Schmiedeberg durchaus sinnvoll und richtig ist; wir
denken aber, dass Modellprojekte allein nur auRerhalb
von Ballungszentren nicht der richtige Ansatz sind. Damit
klammert man bewusst bestimmte Gebiete aus. Der
Hinweis, es sei nur ein Problem strukturschwacher
Regionen, trifft nicht den Kern. Ich halte es auBerdem fur
falsch, dass der Antrag ausschlieRlich darauf abzielt, nur
Uber 55-jhrige Menschen mit deutlich eingeschrénkter
Avrbeitsfahigkeit zu fordern. Das ist ein falscher Ansatz.

(Beifall der Abg. Caren Lay, Linksfraktion.PDS)

— Trauen Sie sich ruhig, Kollegin; denn ich komme jetzt
zum Antrag der Linksfraktion.PDS. Dann hort das Klat-
schen auf, deshalb wollte ich es auskosten.

Beim Antrag der Linksfraktion.PDS ist es so, dass auch
da der Ansatz nachvollziehbar ist. Die Schwerpunktset-
zung ist aus unserer Sicht aber kontraproduktiv, weil wir
der Auffassung sind, dass Landesprogramme und nicht
einzelne Modellregionen und -projekte greifen missen.
Die Zielgruppe war im Antrag der GRUNEN etwas eng
begrenzt. Das ist bei der Linksfraktion.PDS genau umge-
kehrt. Auch das, glaube ich, macht ein wenig das Problem
deutlich. Da miisste man sich Uber die Definition der
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Zielgruppe verstandigen. Dies halten wir nicht fiir ausge-
wogen.

Ein weiterer Kritikpunkt am Antrag ist die geforderte
freiwillige Aufnahme des Angebotes eines Arbeitsverhalt-
nisses im gemeinnitzigen Bereich. Diese Freiwilligkeit ist
nach meiner Kenntnis mit den Bestimmungen des SGB 11
unvereinbar.

(Sebastian Scheel, Linksfraktion.PDS: Leider!)
— Aber das ist doch so. Da geben Sie mir doch recht.

Zusammengefasst: Ich finde es richtig und wichtig, dass
wir diese Debatte filhren. Es ist der Beginn der Debatte
auch um die Frage, inwieweit wir neue Instrumente
entwickeln konnen. Das, was wir mit dem Antrag der
Koalition beabsichtigen wollten, ist der Einstieg in eine
Diskussion darlber. Wir werden uns auch mit unserem
Koalitionspartner daran reiben und weiter fir unser
Konzept werben. Ich bin fest davon lberzeugt, dass wir
dann beim Wirtschaftsministerium Unterstiitzung erhalten
werden. Den beiden Antrdgen der Opposition kénnen wir
nicht zustimmen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Linksfrakti-
on.PDS, Frau Abg. Lay.

Caren Lay, Linksfraktion.PDS: Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich freue mich
sehr Uber die heutige Debatte — endlich nicht mehr nur
eine Initiative der Linksfraktion zu einem arbeitsmarktpo-
litischen Thema.

Ich freue mich ohnehin immer, wenn sich konstruktive
Oppositionsarbeit lohnt. Als die Linksfraktion in der
Haushaltsdebatte Projekte verlangt hat, Arbeitslose zu
unterstiitzen, oder im Januar ihr Konzept — 3 000 Stellen
offentlich geforderte Beschéftigung in Sachsen -
vorgestellt hat, haben einige Rednerinnen und Redner aus
der Koalition und auch von den GRUNEN gesagt, sie
wirden es nicht verstehen. Jetzt hore ich hier durchaus
mit Freude auch von anderen Fraktionen ein mehr oder
wenig deutliches Bekenntnis, zumindest ein Nachdenken
dartiber, dass wir tatséchlich einen zweiten Arbeitsmarkt
brauchen. Ich hore hier auch Satze wie: Arbeit statt
Arbeitslosigkeit finanzieren. Das war ja auch die Uber-
schrift unseres Konzepts.

(Zuruf von der Linksfraktion.PDS:
Sie sind eben lernfahig!)

Die Koalition ist lernfahig und hat sich offensichtlich
geandert. Insofern freue ich mich, dass wir heute gleich
drei Antrége diskutieren, neben unserem Antrag einen von
den GRUNEN und einen von der Koalition.

Ich freue mich auch, Herr Kollege Brangs, dass die SPD
inzwischen ein Konzept flr einen sozialen Arbeitsmarkt
vorgelegt hat. Das habe ich mir natirlich gleich auf meine

Homepage geladen und durchaus in einigen Punkten eine
Ubereinstimmung mit unserem Konzept festgestellt,

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

wenn es auch einige Unterschiede gibt. Ich sage das nicht,
um hier das Urheberrecht zu beanspruchen. Ich freue
mich ja, wenn Sie bei uns abschreiben.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS —
Zuruf des Abg. Mario Pecher, SPD)

Die Tatsache, dass Sie jetzt ein ausfiihrliches Programm
vorgelegt haben, die Koalition hingegen mit solch einem
dinnen Prifauftrag ins Plenum kommt, spricht natirlich
Bande Uber die Stimmung in der Koalition zu dieser
Frage, die dort herrschen muss. Das muss an dieser Stelle
gesagt werden.

Im Ubrigen wére es schon, wenn wir von Ihrem Konzept
nicht nur in der Plenardebatte horen wirden, wéhrend wir
diesen diinnen Antrag vorliegen haben, sondern der
normale Weg waére, Sie bringen Ihr Konzept in den
Koalitionsausschuss ein. Dann kénnen wir in der Offent-
lichkeit Gber die Ergebnisse diskutieren. Die CDU muss
dann deutlicher sagen, wo ihr Weg hingeht.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS —
Sebastian Scheel, Linksfraktion.PDS:
Da konnen wir lange warten!)

Bislang, meine Damen und Herren, hat der Arbeitsminis-
ter in seinen Antworten und Stellungnahmen zu unseren
Antrégen die VorstoRe der Linksfraktion im Wesentlichen
mit dem Argument abgewehrt, dass ja nun der Bund
Vorschlage flr neue, innovative Projekte fiir Arbeitslose
geplant hatte. Ja, da warten wir nun seit zweieinhalb
Jahren auf eine Ansage des Bundes wie ein Kleinkind auf
das Christkind. Entwickeln Sie, Herr Minister Jurk, doch
selbst Initiativen und Ideen!

(Staatsminister Thomas Jurk: Das mache ich!)

Der Bund vertagt und vertagt, etwa auch im aktuellen
Bericht der Arbeitsgruppe ,,Arbeitsmarkt“. Ein Programm
fur bis zu 100 000 Langzeitarbeitslose, diejenigen mit
Vermittlungshemmnissen, soll jetzt geplant werden. Da
dirfen wir gespannt sein, wie wenige dieser Menschen im
Laufe der aktuellen Legislatur tberhaupt noch in den
Genuss dieser Manahmen kommen.

Beim Stichwort ,,Biirgerarbeit* heif3t es in jenem Bericht:
,»ES soll gepriift werden.”

Sie sind aus dem Stadium der Vorprifung seit zweiein-
halb Jahren Koalition nicht herausgekommen, und das
verbindet Sie, Herr Minister Jurk, mit Threm Kollegen
Mintefering auf Bundesebene. Sie sind beide Dauerpri-
fer.

Meine Damen und Herren! Die 220 000 Langzeitarbeits-
losen haben mehr verdient als einen Priifauftrag nach dem
anderen. Sie haben es verdient, dass gehandelt wird, und
zwar jetzt und in Sachsen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)
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Wenn die Koalition nur prifen will — wir kénnen helfen.
Die Linksfraktion und auch die Fraktion GRUNE haben
beide Antrdge mit konkreten Vorstellungen vorgelegt. Es
wird Sie von der Fraktion GRUNE nicht verwundern,
dass ich fiir unser Konzept werben werde.

Burgerarbeit in Bad Schmiedeberg ist ein erster Ansatz.
Das anerkennen wir auch. Das haben wir als Linke immer
gesagt. Gut, dass dort unter einem CDU-Birgermeister
der Versuch unternommen wurde, mit neuen arbeits-
marktpolitischen Initiativen etwas Wind in die Debatte zu
bringen. Ich denke, man kann mehr daraus machen. Man
kénnte auch mehr aus dem vorhandenen Geld machen,
das wir in der Arbeitsmarktpolitik zur Verfligung haben.
Deswegen haben wir auch Kritikpunkte am Konzept der
Burgerarbeit in Bad Schmiedeberg und deswegen eben
auch zum Antrag der GRUNEN. Ich will sie kurz benen-
nen.

Das Erste wére die Entlohnung. Die Biirgerarbeit von Bad
Schmiedeberg wird ja zum Teil mit weniger Geld als fir
einen Ein-Euro-Jobber bezahlt. Wir haben immer gesagt,
Arbeit darf nicht arm machen. Das muss natirlich dann
auch fir die Burgerarbeit gelten.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Deswegen lehnt die Linksfraktion Birgerarbeit zum
Billigtarif ab.

Wenn es gelingt, aktive und passive Leistungen miteinan-
der zu kombinieren, wenn der Bund dafiir endlich griines
Licht gibt, dann wére auch geniligend Geld vorhanden, um
diese Arbeit ausreichend finanzieren zu kénnen. Ich habe
ausgerechnet, dass je nach Verhandlungsergebnis mit der
Bundesagentur fur Arbeit 3 000 Stellen 6ffentlich gefor-
derte Beschaftigung — nennen Sie es meinetwegen auch
Burgerarbeit mit Mindestlohn — den Freistaat zwischen
7 und 21 Millionen Euro jahrlich kosten wiirde.

(Mario Pecher, SPD: Das ist eine grofle Spanne!)

Ich habe gesagt, es kommt auf das Verhandlungsergebnis
an. Herr Pecher, das ist eine grolRe Spanne. Dass das viel
Geld ist, ist auch richtig. Angesichts der Tatsache, dass
wir bis 2013 870 Millionen Euro zur Verfligung haben
und dass wir allein im letzten Jahr 40 Millionen Euro
ESF-Gelder verschenkt haben, wéren diese 3 000 Stellen
durchaus finanzierbar.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Wir kritisieren zweitens die Tatsache, dass das Modellpro-
jekt in Bad Schmiedeberg — bzw. sieht es der Antrag der
GRUNEN vor, hier kann ich mit der Kritik des Kollegen
Brangs mitgehen — auf Stadte und Gemeinden mit hoher
Avrbeitslosigkeit auBerhalb der Ballungsrdume beschrankt
werden soll. Nun zeigen Sie mir einmal die St&dte und
Gemeinden in Sachsen, die keine massenhafte hohe
Avrbeitslosigkeit haben. Die Agentur in Leipzig verzeich-
net die hdchste Arbeitslosigkeit und nicht die niedrigste.
Deswegen koénnen wir die Ballungsrdume von diesen
Modellprojekten oder besser noch flachendeckenden
Projekten nicht ausnehmen.

lhre Kritik an unserem Antrag, Herr Kollege Brangs,
wirde ich gern annehmen. Natlrlich wéaren mir auch
flachendeckend und dauerhaft angelegte Malknahmen
lieber. Da wir uns aber in der Vergangenheit mit dieser
Forderung nicht durchgesetzt haben, ist es gewissermalen
ein Entgegenkommen an die Koalition, dass man viel-
leicht mit Modellprojekten startet. Wenn Sie diese fla-
chendeckend ausweiten wollen, sind wir natlrlich dabei.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Der letzte Kritikpunkt, meine Damen und Herren: Auch
ich kann die Beschrankung auf Uber 55-Jahrige und
kranke Behinderte nicht nachvollziehen. Alle Bevolke-
rungsgruppen in Sachsen sind von Langzeitarbeitslosig-
keit, ja Massenarbeitslosigkeit betroffen. Deshalb sollten
innovative Arbeitsprojekte auch allen Menschen zur
Verfuigung stehen.

Einschréankungen will die Linke nur bei unter 25-J&hrigen.
Hier muss Prioritdt auf Ausbildung und Berufseinstieg
gelegt werden. Auch das haben wir bereits in der Vergan-
genheit bei unseren Initiativen immer gesagt.

Meine Damen und Herren! Ich denke, dass wir mit
unserem Antrag — 3000 Stellen offentlich geforderte
Beschaftigung in Sachsen — einen guten Ansatz haben,
sodass wir in Sachsen Arbeit statt Arbeitslosigkeit finan-
zieren kdnnen. Stimmen Sie unserem Antrag zu!

Vielen Dank.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Fraktion der
GRUNEN; Frau Abg. Herrmann, bitte.

Elke Herrmann, GRUNE: Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Zur aktuellen Arbeitsmarktsi-
tuation in Sachsen haben meine Vorrednerin und die
\Vorredner schon gesprochen. Ich méchte jetzt den Blick
auf die Betroffenen richten.

Langzeitarbeitslosigkeit macht krank. Zu den Folgen von
Langzeitarbeitslosigkeit geh6ren unter anderem Depressi-
vitat, Angstlichkeit, Schlaflosigkeit, Reizbarkeit, Kon-
zentrationsstérungen und in der Folge vermehrt Herz-
Kreislauf-Erkrankungen usw. Je &fter sich die Menschen
umsonst beworben haben, desto mehr sinkt ihr Glaube an
sich selbst und an die eigene Kraft, dass sie die Situation
verandern kénnten.

Die Kontrollen der Sozialblrokratie kennen wir zum
Beispiel aus Lébau mit den Zimmern, die verschlossen
sind und kontrolliert werden. Derartige Kontrollen, die
eigentlich Missbrauch verhindern sollen, verstarken das
Geflihl von Ohnmacht und Ungerechtigkeit bei den
Einzelnen.

In Bad Schmiedeberg werden die Betroffenen nicht nur
als Transferempfanger behandelt, sondern ihre Motivation
und ihre Fahigkeiten werden geschétzt. Genau damit wird
erreicht, dass ihr Selbstbewusstsein gestarkt wird. Dazu
gehort, dass sie durch die Arbeit, die sie leisten und die
gebraucht wird, finanziell unabhangig werden. Genauso
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unabhéangig werden sie von der sozialen Kontrolle tber
das Einkommen. Durch die Zusammenfiihrung von
direkten und indirekten Leistungen der Bundesagentur
und der Kommune wird es maglich, das Einkommen als
Leistungsentgelt und nicht nur als Sozialtransfer zu
empfangen. Dariiber hinaus gibt es eine sehr persénliche
Betreuungsphase auch tber die Zeit der Vermittlung in die
Burgerarbeit hinaus. Das ist der Kern des Modells.

Anliegen unseres Antrages ist, auch in Sachsen solche
Modelle zu ermdglichen. Da im Modell ,,Bad Schmiede-
berg” alle Arbeitslosen angesprochen werden, ist das Ziel
der erste Arbeitsmarkt. Immerhin wurden in Bad Schmie-
deberg 23 % vermittelt. Circa die Hélfte musste danach
noch ergénzend aufstockende Leistungen erhalten.

Im Unterschied zu Sachsen-Anhalt mdchten wir uns in
unserem Antrag auf Menschen beschranken, die ohne
Burgerarbeit wenig oder gar keine Chancen hétten,
Uberhaupt wieder auf den ersten Arbeitsmarkt zu kom-
men. Das ist genau der Unterschied zu dem Antrag, den
die Linksfraktion vorgelegt hat. Das heilt, wir sprechen
Menschen an, die tber 55 Jahre alt und schon lange
arbeitslos sind, und Menschen, die aufgrund gesundheitli-
cher Handicaps ebenfalls fur den ersten Arbeitsmarkt
nicht genligend belastbar sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Alle anderen vergessen wir nicht, sondern flr jene sehen
wir andere Wege, sie wieder in den ersten Arbeitsmarkt zu
bringen. Bad Schmiedeberg ist unserer Meinung nach
kein Modell fiir langzeitarbeitslose, junge Menschen. Mit
dieser Einschrdnkung sind die Auswirkungen auf den
ersten Arbeitsmarkt geringer, ndmlich dass die Gefahr
besteht, dass regulére Arbeitsplatze zugunsten der billige-
ren Biirgerarbeit abgebaut werden.

In der Stellungnahme der Staatsregierung wird auf das
séchsische Modell TAURIS verwiesen; es war vorhin
schon im Gesprach. Ein genauer Blick auf die wissen-
schaftlichen Begleitstudien zu diesem Modell lohnt sich
aber. Dem Modell wird tatsachlich bestétigt — wie es auch
schon von meinem Kollegen ausgefihrt wurde —, dass die
Angebote geeignet sind, die psychische Gesundheit zu
verbessern und Angst- und Depressionssymptome abzu-
bauen. Das Selbstwertgefiihl und damit das Wohlbefinden
verbessern sich nach vier Monaten. Allerdings zeigt sich
nach zwolf Monaten TAURIS-Tatigkeit, dass sowohl das
Wohlbefinden als auch die Fahigkeit, die Situation als zu
bewdltigende Herausforderung zu sehen, wieder gesunken
ist, und zwar unter das Ausgangshiveau. Das heifit, die
stabilisierenden Effekte des TAURIS-Projektes sind nur
kurzfristig.

(Allgemeine Unruhe im Saal)

Ahnliche Erfahrungen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
machen viele Projekte, die flr ein halbes bis maximal ein
Jahr Angebote fir Langzeitarbeitslose unterbreiten. Die
Frustration wachst auf beiden Seiten. Die Langzeitarbeits-
losen werden wieder in ihren Hoffhungen

(Glocke der Présidentin)

auf eine nachhaltige Veranderung ihre Lebensbedingun-
gen enttauscht. Die Projektanbieter sind enttduscht, wenn
deren Kunden wieder in Resignation zuriickfallen, anstatt
anschlieBend ehrenamtlich tatig zu sein. Genau deshalb
brauchen wir Angebote mit einer anderen zeitlichen
Perspektive. Schnupperzeiten von einem Jahr helfen
Langzeitarbeitslosen nicht. In Bad Schmiedeberg wird im
Moment diskutiert, das Modellprojekt unbefristet weiter-
zufihren.

Allerdings sehen wir mit Freude, dass der DGB Sachsen
das Modell ,,Burgerarbeit” ebenfalls unterstiitzt. Auch er
sieht in diesem Modell die einzig realistische Alternative
zu Dauerarbeitslosigkeit oder kurzatmigen Ein-Euro-Jobs
ohne reale Perspektive auf dem ersten Arbeitsmarkt.
Ebenso teilt der DGB in seiner Position vom 21. Mai die
Sorge, dass regulére Beschéftigung durch Birgerarbeit
ersetzt werden koénnte. Deshalb fordert er fir Blirgerarbeit
eine tarifliche oder ortsiibliche Bezahlung bzw. einen
gesetzlichen Mindestlohn.

Im Gegensatz zum DGB lehnt die Linksfraktion die
Burgerarbeit nach dem sachsen-anhaltinischen Modell ab.
Dem Problem Billigtarife will sie mit 3 000 Stellen aus
offentlich geforderter Beschaftigung mit einem Entgelt
von 1400 Euro begegnen, ohne fir das Ganze eine
Abgrenzung zu reguldren Arbeitspladtzen vorzusehen.
Genau diese Abgrenzung ware wesentlich, um Auswir-
kungen auf den ersten Arbeitsmarkt gering zu halten.
Deshalb kann das vorgeschlagene Modell der Linksfrakti-
on nicht ernsthaft eine linke Alternative sein.

(Beifall bei den GRUNEN
und der Staatsregierung)

Sie ist geradezu eine Einladung zum Abbau von Stan-
dards. Liebe Kolleginnen und Kollegen! Aus Erfahrung
wissen wir genau, dass es nicht die eine Ldsung fir alle
Arbeitslosen gibt.

(Caren Lay, Linksfraktion.PDS: Richtig!)

Wir kénnen nicht davon ausgehen, dass die individuellen
Fahigkeiten — unabhédngig von der konkreten sozialen
Lage — einfach abrufbar sind. Selbst bei aktiven Men-
schen kann es Einstellungshindernisse geben, die sie nicht
zu verantworten haben, zum Beispiel das Alter.

Wir brauchen deshalb Losungen, die flexibel auf die
unterschiedlichen  Ausgangssituationen  zugeschnitten
sind. Das Modellprojekt kann eine Mdglichkeit sein. Ein
Modellprojekt ist auch nicht das Ende, sondern es ist ein
Anfang.

(Caren Lay, Linksfraktion.PDS,
steht am Mikrofon.)

Man macht genau deshalb Modellprojekte, um die Erfah-
rungen auf andere Bereiche auszudehnen.

Danke.
(Beifall bei den GRUNEN)
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2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie eine
——Oh, jetzt ist es zu spét; tut mir leid.

Die Fraktion der NPD, bitte. Herr Abg. Apfel.

Holger Apfel, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Es ist nicht das erste Mal, dass wir Gber Instru-
mente der Arbeitsmarktpolitik sprechen. Solange die
Probleme nicht gel6st sind, werden wir wohl noch 6fter
dartiber zu debattieren haben.

Uns liegen zwei Antrage vor: zum einen der Antrag der
Koalition, der einen Arbeitsauftrag an die Staatsregierung
enthélt, und ein Antrag der PDS, der erneut auf die Schaf-
fung eines oOffentlichen Beschaftigungssektors abzielt.
Weil wir Uber die Zusammenlegung verschiedener Leis-
tungsbestandteile Langzeitarbeitsloser zur Schaffung
sozialversicherungspflichtiger Arbeitsplatze heute nicht
das erste Mal debattieren, wére ein Prifauftrag an die
Staatsregierung sicher empfehlenswert, um eine Diskussi-
onsgrundlage zu schaffen. Selbst innerhalb der SPD wird
bereits iber einen sozialen Arbeitsmarkt diskutiert.

Uns geht es auch darum, dass der Landtag qualifiziert
eingebunden wird. Aus diesem Grund haben wir zum
Koalitionsantrag einen eigenen Anderungsantrag einge-
reicht. SchlieRlich wollen wir den Priifauftrag so verstan-
den wissen, dass daraus die Grundlage hervorgeht, die uns
in der Diskussion um die arbeitsmarktpolitischen Instru-
mente zu einem Ergebnis kommen lasst. Wir wollen nicht,
dass die Koalition mit diesem Antrag nur der Staatsregie-
rung eine Schneise schlagt, um der Diskussion auszuwei-
chen.

Der Koalitionsantrag zeigt deutlich, dass die Regierung
dieser Aufgabe bisher nicht nachgekommen ist, obwohl
das angesichts der angespannten Arbeitsmarktlage vor-
dringlichstes Anliegen hétte sein miissen. Deshalb hélt es
die NPD fir geboten, dass der Landtag eine Unterrichtung
erhélt. Ich gehe davon aus, dass eine solche Unterrichtung
unter der Federflihrung eines SPD-Arbeitsministers
wirklich ausfihrlich und ergebnisoffen auf einen &ffent-
lich finanzierten Beschéftigungssektor eingehen wird,
bekraftigt doch sein Parteigenosse Brangs im Rahmen
einer &hnlich gelagerten Debatte am 25. Januar, dass man
sich als Staat nicht aus der Verantwortung stehlen dirfe.
Sehr richtig! Darliber hinaus vertrat Herr Brangs in der
gleichen Debatte die Auffassung, sich mit einem eigenen
Konzept diesem Problemfeld n&hern zu wollen. Wann
dies allerdings geschehen wiirde, verriet er uns nicht.

Mit der Annahme unseres Anderungsantrages kamen wir
der Sache schon néher, und man konnte damit dem
Arbeitsminister hochoffiziell den Auftrag dazu erteilen.

Zum PDS-Antrag, den wir eigentlich erst dann diskutieren
wiirden, wenn nach Annahme unseres Anderungsantrages
besagte Unterrichtung der Staatsregierung vorliegt, nur
kurz: Die Aufnahmeféahigkeit des Marktes hinsichtlich der
Beschaftigungsproblematik  nimmt  trotz  steigender
Marktglaubigkeit der Politik nicht zu. AuRerdem wird die
Funktionsfahigkeit des Marktes durch die globale Expan-
sion zerstort. Allein Gber den Markt wird man der Mas-

senarbeitslosigkeit nicht Herr werden, und nur, weil der
Markt etwas nicht nachfragt, heilt das noch lange nicht,
dass es nicht zum allgemeinen Nutzen sein kénnte.

Es ist also grundsatzlich begriRenswert, nach Wegen zu
suchen, sinnvolle Tétigkeit im allgemeinen Interesse
anstelle arbeitsloser Untatigkeit zu finanzieren. Es ist
nicht einsehbar, warum sinnvolle, oftmals notwendige
Tatigkeiten nicht den reguldren Arbeitsverhéltnissen
gleichgestellt werden sollen.

Es ist angesichts der geringen Binnennachfrage und der
arbeitsmarkt- und sozialpolitischen Lage mehr als berech-
tigt, Uber eine Verbindung eines durch Kombination von
Leistungsanspriichen zu schaffenden sozialen Arbeits-
marktes und eines Mindestlohns nachzudenken. Im
Gegenzug hélt die NPD-Fraktion Arbeitsverhéltnisse mit
Mehraufwandsentschadigung erstens fur unwirdig,
zweitens fur untauglich zur Integration in den ersten
Arbeitsmarkt und drittens fiir ein betrligerisches Instru-
ment, um diesen Personenkreis aus der Arbeitslosenstatis-
tik herauszurechnen.

Die NPD spricht sich fir die Entwicklung neuer Arbeits-
marktinstrumente aus, da jene, die gestern schon falsch
waren, heute und morgen nicht richtig werden.

Was die Kosten fiir das von der PDS beantragte Modell-
projekt anbelangt, so halten wir es fir besser, die 7,2 bzw.
21,6 Millionen Euro aus dem ESF zu nehmen, statt sie
verfallen zu lassen, wie wir es in den letzten zwei Jahren
leider kennenlernen mussten.

Zudem durfte sich der Streit um die Finanzierbarkeit eines
solchen Modellprojektes flr das allgemein ausgebrochene
Stimmungshoch infolge ansehnlicher Steuermehreinnah-
men in Grenzen halten. Das von der PDS geforderte
Prinzip der Freiwilligkeit bei der Eingliederung in das
Modellprojekt muss man dennoch kritisch infrage stellen.
Die Aussagekraft eines Modellprojektes wird dadurch nur
gemindert, denn eventuell spater daraus resultierende
Arbeitsmarktinstrumente haben auf der Basis der Freiwil-
ligkeit wenig Sinn.

(Zuruf der Abg. Caren Lay, Linksfraktion.PDS)

Die NPD-Fraktion konnte sich auch Punkt2 des PDS-
Antrages anschlielen, da wir es aufgrund der allgemeinen
Arbeitsmarktlage fiir geboten halten, dass der Staat (iber
einen offentlich finanzierten Beschaftigungssektor bzw.
einen sogenannten sozialen Arbeitsmarkt sinnvolle, dem
Allgemeinwohl dienende Tétigkeiten organisiert, statt
Nichtstun zu alimentieren.

Meine Damen und Herren, ein solcher sozialer Arbeits-
markt ist aber nicht nachrangig zu betrachten. Deshalb ist
fir die NPD eine sozialversicherungsrechtliche Gleich-
stellung mit Beschéftigten im normalen Arbeitsverhaltnis
eine selbstverstandliche Zielsetzung.

Zum Stichwort ,,6ffentliche Beschéaftigung zum Billigta-
rif“ ist die NPD grundsétzlich gegen die durch die ge-
genwartige Arbeitsmarktpolitik unterstitzte Entwicklung
in Richtung Niedriglohnsektor. Die vorherrschenden
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Trends am Arbeitsmarkt — alterndes und schrumpfendes
Erwerbspersonenpotenzial bei gleichzeitig steigenden
Qualifikationsanforderungen — lassen den Einsatz der
bisherigen Arbeitsmarktinstrumente, die die ohnehin
bestehenden Verdrangungs- und Dequalifizierungsprozes-
se verstarken, zu einer geféhrlichen anstelle einer prob-
lemadaquaten Politik werden.

In einem arbeitsmarktpolitisch integrierten Mitteleinsatz
von BA- und ESF-Geldern wére zum Beispiel durchaus
eine finanzielle Voraussetzung zu einer Anderung in der
Arbeitsmarktpolitik zu sehen; auch hier stimmt die NPD-
Fraktion zu.

Ungeachtet dessen wirde es meine Fraktion begrii3en,
wenn diese Debatten nach Annahme des Anderungsantra-
ges der NPD zu einem spateren Zeitpunkt mit dafir
verniinftiger Diskussionsgrundlage gefiihrt wirden. Sollte
unser Anderungsantrag abgelehnt werden und es zur
Abstimmung tber die Drucksache 4/8043 kommen, wird
die NPD-Fraktion dieser trotzdem zustimmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der NPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die FDP bitte,
Herr Abg. Morlok.

Sven Morlok, FDP: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Fir uns ist ganz klar: Bei der Integra-
tion von Langzeitarbeitslosen ist die Integration in den
ersten Arbeitsmarkt der Kénigsweg. Ich habe die Debatte,
zumindest die MeinungsduRerungen von Herrn Pietzsch
und Herrn Brangs, so verstanden, dass dies auch fiir die
Koalitionsfraktionen der Konigsweg ist. Angesichts dieser
Tatsache haben wir kein Problem, dem Prifauftrag an die
Staatsregierung zuzustimmen, wenn sichergestellt ist, dass
der erste Arbeitsmarkt der Konigsweg ist.

Der zweite Arbeitsmarkt — das sind auch die Probleme in
den Antragen der GRUNEN und der Linksfraktion — birgt
eine ganze Reihe von Problemen in sich. Zum einen parkt
er die Langzeitarbeitslosen in einem arbeitsdhnlichen
Umfeld, ohne sie tatséchlich fit zu machen fur den ersten
Arbeitsmarkt; zum anderen hat er erhebliche Verdran-
gungseffekte auf den ersten Arbeitsmarkt — das ist von
verschiedenen Rednern schon angesprochen worden.

Nicht umsonst (bt deshalb das ifo-Institut erhebliche
Kritik an der Ausweitung der Birgerarbeit, und dieser
Kritik schlieRen wir uns voll und ganz an.

(Beifall des Abg. Tino Gunther, FDP)

Auch die Begrenzung der Burgerarbeit auf bestimmte
Personengruppen, wie es im Antrag der GRUNEN vorge-
schlagen wird, oder auf bestimmte Regionen fiihrt nicht
weiter; zumindest ist sie nicht zielflihrend. Wenn ich mir
anschaue, wo es mit der Langzeitarbeitslosigkeit im
Freistaat hapert — die Stadt Leipzig ist schon angespro-
chen worden, auch die hohe Arbeitslosenrate; ich kenne
das vor Ort —: Wir werden dem Thema Langzeitarbeitslo-
sigkeit in Sachsen nicht beikommen, wenn wir in einzel-

nen Kleinstadten des Freistaates irgendwelche Projekte
machen. Fir die Lésung dieses Problems sind andere
Malinahmen erforderlich.

Wir haben in der gestrigen Debatte Uber Jugendarbeitslo-
sigkeit bereits mitbekommen, dass wir erfreuliche Veran-
derungen auf dem Arbeitsmarkt haben; das ist auch in der
gestrigen Regierungsdebatte deutlich geworden. Auch
hier zeigt sich, dass wir in Sachsen in Zukunft einen
Arbeitskraftebedarf haben werden, und zwar nicht nur bei
den Schulabgangern, sondern allgemein. Deswegen ist der
Konigsweg die Integration dieser Langzeitarbeitslosen in
den ersten Arbeitsmarkt, weil wir sie aufgrund der demo-
grafischen Entwicklung alle in absehbarer Zeit im ersten
Arbeitsmarkt bendtigen werden.

Auch hierzu hat die FDP, wie ich es schon des Ofteren in
diesem Hause vorgetragen habe, ihre Vorstellungen
kundgetan. Wir haben ganz klar gesagt, dass nach unserer
Auffassung ein Nebeneinander zwischen Erwerbsein-
kommen und Transfereinkommen in Zukunft unverzicht-
bar sein wird. Das ist der richtige Weg: ein dauerhaftes
Nebeneinander von Erwerbs- und Transfereinkommen
genau fur die Personengruppen, fiir die es schwer ist,
unter marktwirtschaftlichen Bedingungen eine Beschafti-
gung im ersten Arbeitsmarkt zu finden. Wir halten es fir
viel sinnvoller, durch ein Nebeneinander von Transfer-
und Arbeitseinkommen eine Integration dieser Personen-
gruppen in den ersten Arbeitsmarkt zu bewirken, als sie
irgendwo in einem zweiten Arbeitsmarkt in den Bereich
Burgerarbeit abzuschieben.

(Beifall des Abg. Tino Giinther, FDP)

Wir haben als FDP vor vielen Jahren schon Modelle
vorgelegt, wie dies gemacht werden kann. Wir haben fir
eine flachendeckende Einfiihrung eines Birgergeldes,
einfach abgewickelt durch eine negative Einkommensteu-
er beim Finanzamt, pladiert, was dazu fuhren wirde, dass
die Vielzahl von Transferleistungen, die wir heutzutage in
Deutschland haben, abgefordert werden kdnnte — was ein
erheblicher Beitrag zum Burokratieabbau wére. Dieses
Modell, sehr geehrte Damen und Herren, empfehlen wir
Ihnen heute erneut.

Vielen Dank.
(Beifall des Abg. Tino Giinther, FDP)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wir gehen in die
zweite Runde. Wird weiterhin das Wort von den Fraktio-
nen gewiinscht? — Das sieht nicht so aus. Dann bitte ich
jetzt Herrn Minister Jurk.

Thomas Jurk, Staatsminister fir Wirtschaft und
Arbeit: Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Sachsen verzeichnete im
letzten Monat 325 833 offiziell registrierte Arbeitslose.
Damit liegt die Arbeitslosenquote erstmals seit zehn
Jahren unter 15 %. Natirlich ist mir das immer noch viel
zu hoch.
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Aber mit einigem Stolz kénnen wir feststellen, dass die
Wirtschafts- und Arbeitsmarktpolitik in Sachsen wie auch
auf Bundesebene zunehmend Erfolge zeigt. Die Richtung
stimmt. Unsere Betriebe haben wieder viele Auftrdge und
sie investieren. Die Zahl der Arbeitslosen sinkt. All dies
ist erfreulich.

Wir durfen aber in unseren Anstrengungen um die Men-
schen, die ohne Arbeit sind, nicht nachlassen; denn wir
sind uns einig dartiber, dass wir in der Arbeitsmarkt- und
Beschéftigungspolitik die dlteren Langzeitarbeitslosen
und Menschen, die aufgrund ihrer gesundheitlichen
Probleme in ihrer Arbeitsfahigkeit beschréankt sind, nicht
aus den Augen verlieren dirfen. Diese Klientel ist so
grof3, dass es den Tragern der Grundsicherung und der
Bundesagentur fur Arbeit bisher nicht zufriedenstellend
gelungen ist, diese Betroffenen ausreichend zu erreichen.
Hier setzt ein Handlungsstrang unserer Arbeitsmarktpoli-
tik an. Er wird aus Landesmitteln und Fordermitteln des
Europdischen Sozialfonds finanziert, denn der Europé-
ische Sozialfonds soll im Férderzeitraum 2007 bis 2013
mehr als bisher MalRnahmen finanzieren, die Uber die
Forderung von Beschaftigung auch die soziale Eingliede-
rung starken.

Gerade bei den Benachteiligten im Sinne des Europa-
rechts ist es wichtig, die Beschéftigungsfahigkeit wieder
herzustellen bzw. zu erhéhen, um eine spétere Integration
in den ersten Arbeitsmarkt zu ermdglichen. Daneben soll
auch eine vortibergehende Beschéftigung in sogenannten
nicht marktfahigen Bereichen mdglich sein. Entsprechen-
de Projekte in gemeinwohlorientierten Bereichen sollten
gemeinsam mit der ortlichen Wirtschaft entwickelt und
umgesetzt werden, so wie wir das in Sachsen bisher
praktizieren, zum Beispiel bei den Arbeitsgelegenheiten.
So lassen sich unerwinschte wirtschaftliche Verdrén-
gungswirkungen ausschlieBen. Zugleich entsteht Beschéaf-
tigung in gemeinwohlorientierten Bereichen, bei der der
Einzelne seine Beschaftigungsfahigkeit verbessern kann.
Die Tréger solcher Projekte werden sich eng mit den
anderen Arbeitsmarktakteuren abstimmen mussen, beson-
ders mit den ortlich betroffenen Agenturen fir Arbeit und
den zustdndigen Trégern der Grundsicherung fir Arbeit-
suchende. Nur so kann eine rechtswidrige Doppelforde-
rung vermieden werden, die letztlich dazu fiihren wirde,
dass der Freistaat Sachsen die erforderlichen ESF-Mittel
in Brissel nicht geltend machen kann. Ob wir das nun
Burgerarbeit nennen oder unter einen anderen Begriff
packen, ist den Betroffenen, die einfach nur etwas tun
wollen, letztlich vollig egal. Insofern liegen unsere Auf-
fassungen sicher nicht allzu weit auseinander.

Was nicht geht, ist, dass der Antrag von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - ich freue mich, dass noch eine
Abgeordnete da ist —

(Michael Weichert, GRUNE: Zwei!)

— Oh, Entschuldigung, Herr Weichert, Sie sind mir im
Rucken.

— fordert, Bad Schmiedeberg zu kopieren, denn weder der
Bund noch die Bundesagentur fur Arbeit wirden sich in
Sachsen daran beteiligen. Sinn des Modellprojektes in
Sachsen-Anhalt ist es ja gerade, Erfahrungen mit einer
Modifizierung des Instrumenteneinsatzes zu gewinnen.
Nach wie vor liegen uns keine Ergebnisse dazu vor. Der
Modellversuch der Bundesagentur fur Arbeit in Sachsen-
Anhalt ist noch nicht abgeschlossen.

~Burgerarbeit* ist im Ubrigen kein gesetzlich geschiitzter
Begriff. Nach aktuellen Pressemeldungen — ich erinnere
an die ,,DNN* vom 21. Mai dieses Jahres — wird auch die
Integration von Langzeitarbeitslosen durch die ARGE in
Dresden als Blrgerarbeit bezeichnet. Dabei unterscheiden
sich die Vorgehensweisen darin, dass in Dresden die
ARGE die Maltnahmen allein aus ihrem Eingliederungs-
budget finanziert, wie das Sozialgesetzbuch Il dies auch
ermdglicht. AulRerdem dauern die Dresdner Mafihahmen
hdchstens elf Monate und sind nicht zeitlich unbegrenzt
wie momentan in Bad Schmiedeberg.

Auch der Antrag der Linksfraktion.PDS zeigt keine
Losung auf. Die Idee, eine Kopplung aller Gelder, ndm-
lich der Mittel aus der Arbeitslosenversicherung, der
Bundes-ESF-Mittel, der Mittel aus dem Landeshaushalt
und der Landes-ESF-Mittel, mag reizvoll sein. Der Bund
hat aber klar gesagt, dass er dabei nicht mitmacht. Uber
die beitragsfinanzierte Arbeitslosenversicherung kann
eine Landesregierung eben nicht verfugen. Daher ist
dieser Vorschlag unrealistisch. Dariiber hinaus kann er
leicht Schaden auf dem s&chsischen Arbeitsmarkt anrich-
ten. Wenn die Linksfraktion.PDS vorsieht, dass die
Beschaftigung auf dem Prinzip der Freiwilligkeit beruhen
soll, so ist zu erwarten, dass vielfach auch solche Teil-
nehmer geférdert wirden, die mit ordentlichen \Vermitt-
lungsbemuihungen in den ersten Arbeitsmarkt integriert
werden kénnten. Wenn Sie das Programm zusétzlich auf
3000 Stellen kontingentieren, werden Sie die GroRe des
Problems in unserem Land nicht beherrschen kénnen. Ihr
\Vorschlag ist aber auch schon l&angere Zeit bekannt, und er
wird nicht dadurch besser, dass man ihn immer wieder
aufwarmt.

Es ist in der Debatte durch den Abg. Pecher deutlich
geworden, dass lhre Berechnungen auch ein wenig
zielungenau sind. Wenn man die Kosten fiir das Land
zwischen 7,2 Millionen und 21,6 Millionen ansetzt, so
muss man sich ganz genau anschauen, dass es eher die
Erwartung sein misste und nicht das Verhandlungsge-
schick, dass die Kosten bei 21,6 Millionen Euro liegen,
denn Sie setzen bei dem Modell mit den geringeren
Kosten fur das Land voraus, dass die Kommunen pro
Arbeitslosen pro Monat 1 200 Euro beisteuern. Da ist Ihre
Anrechnung vielleicht schon viel ndher an der Realitét,
wenn man von einem Anteil der Kommunen von
800 Millionen Euro ausgeht. Dann ist es etwa das, was die
Leute an Arbeitslosengeld und Kosten der Unterkunft
bekommen wiirden. Wie gesagt, diese Bandbreite macht
deutlich, dass Ihr Vorschlag nicht zu Ende gedacht ist.
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Wie Sie wissen, wird das Thema der gemeinwohlorien-
tierten offentlichen Beschéaftigung auch auf Bundesebene
diskutiert. Am 9. Mai dieses Jahres hat die Arbeitsgruppe
LHArbeitsmarkt unter Leitung des Bundesministers flr
Arbeit und Soziales, Franz Muntefering, unter anderem
die Schaffung von Beschaftigungsmoglichkeiten fir
bundesweit 100 000 Personen in der laufenden Legisla-
turperiode vorgeschlagen. Daflir sollen die notwendigen
gesetzlichen Grundlagen im Il. Buch des Sozialgesetzbu-
ches geschaffen werden. Der Freistaat Sachsen begleitet
das aktiv, um passgenaue LoOsungen flr Sachsen, aber
auch insgesamt fiir den Osten, zu gewinnen. Am Ende
geht es auch darum, dass ein groRer Anteil dieser
100 000 Platze nach Sachsen geht.

Daneben werden wir in bewéhrter Kooperation mit den
Agenturen fur Arbeit und den Grundsicherungstragern
zielgerichtet Geld fur Beschéftigungsmdglichkeiten dort
einsetzen, wo Menschen auf absehbare Zeit keine Ver-
mittlungschancen in den ersten Arbeitsmarkt haben.
Damit wird es uns auch gelingen, die Beschaftigungssitu-
ation fur benachteiligte Menschen zu verbessern.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Jetzt gibt es drei
Schlussworte. Es beginnt die Koalition. Wird das ge-
wiinscht? — Bitte, Herr Brangs.

Stefan Brangs, SPD: Vollkommen (berrascht, halte ich
ein Schlusswort. Ich finde es sehr gut und wichtig, dass
wir uns zu dem Thema austauschen, denn die Tragweite
ist jedem hier im Hause bewusst. Wir mlssen uns auch
Uber Alternativen verstandigen. Wichtig ist dabei, dass
wir die Verantwortung flr den Freistaat im Blick haben,
und dabei missen wir uns zu dem, was die Opposition an
Einzelpunkten vorgelegt hat, deutlich abgrenzen. Das
habe ich in meinen Wortbeitrdgen gesagt. Deshalb kdnnen
wir den Antrégen der Opposition, in dem Fall von den
GRUNEN und der Linksfraktion.PDS, nicht zustimmen.

Welches dieser Konzepte zuerst da war, Kollegin Lay, ist
mir eigentlich gleich, wenn es vor allem in die richtige
Richtung geht. Die richtige Richtung ist, dass man mehr
Menschen in Sachsen Beschaftigung auf dem ersten
Arbeitsmarkt gibt, aber auch den Menschen, die Uber
viele Jahre Perspektivlosigkeit erfahren haben, Angebote
vermittelt. In dieser Diskussion befinden wir uns. Insofern
war das eine wichtige Debatte. Wir lehnen die Antrége der
GRUNEN und der Linksfraktion.PDS ab und bitten um
Zustimmung fur den Antrag der Koalition.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und des
Staatsministers Thomas Jurk)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Die Linksfrakti-
on.PDS, bitte. Frau Abg. Lay.

Caren Lay, Linksfraktion.PDS: Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Kollege
Brangs, Klar, an lhrer Stelle hatte ich auch gesagt, dass es

egal ist, welches Konzept zuerst da war, weil wir den
Wettlauf um die Zeit gewonnen hatten. Ansonsten kann
ich das Schlusswort kurz halten.

Ich habe eingangs schon gesagt, dass ich mich freue, dass
Wind in die arbeitsmarktpolitische Debatte kommt,
mdchte an dieser Stelle aber noch einmal fiir den Antrag
der Linksfraktion.PDS werben. Ich denke, dass wir ein
gutes und durchgerechnetes Konzept vorgelegt haben,
wenn wir 3 000 offentlich geforderte Stellen in Sachsen
mit einem existenzsichernden Lohn finanzieren und
durchfiihren konnen. Daflir ware es notwendig, dass der
Bund sich bewegt und zulassen wiirde, dass aktive und
passive Leistungen vom Bund und den Kommunen
deckungsfahig gemacht werden. Das ist ubrigens eine
Position, die auch diejenigen vertreten, die das Konzept
der Birgerarbeit in Bad Schmiedeberg derzeit durchfiih-
ren. Sie wissen selbst auch um die Grenzen ihres Konzep-
tes, und soweit ich informiert bin und Gespréche mit den
Akteuren vor Ort gefiihrt habe, wirden sie eine Erweite-
rung ihres Konzepts zur Burgerarbeit in dem Sinne, wie
wir es in unserem Antrag vorgeschlagen haben, mittragen.

Insofern werbe ich fir die Zustimmung zu unserem
Antrag. Er ist eine sinnvolle Ergédnzung zu dem, was die
Koalition jetzt wahrscheinlich beschliefen wird, den
Antrag, in dem es lapidar heilt, dass weitere Dinge
gepruft werden missen.

Meine Damen und Herren, liebe Abgeordnete auch der
Koalition! Ich denke, Sie kdnnen es sich nicht leisten, im
Laufe dieser Legislatur nicht mehr hinzubekommen, fir
Langzeitarbeitslose ein entsprechendes Programm aufzu-
legen. Unser Antrag wére hier eine gute Grundlage, um
tatséchlich zu Ergebnissen zu kommen, und das noch in
dieser Legislatur.

Vielen Dank.
(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

2. Vizeprésidentin Andrea Dombois: Die Fraktion der
GRUNEN. Frau Herrmann, bitte.

Elke Herrmann, GRUNE: Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Auch ich mache es kurz. Herr
Morlok, Sie haben nicht verstanden, was ein Modellpro-
jekt ist. Wenn Sie uns vorwerfen, wir wirden in dem
Modellprojekt ein Allheilmittel sehen, so ist das gerade
nicht der Fall. Das ist ein Modell, und je nachdem, wie
die Ergebnisse ausfallen, ist es auch mdglich, dies auf
Stadte auszuweiten. Wir haben es beschrankt, so wie es in
unserem Antrag steht, weil uns das zunachst sinnvoll
erscheint. Wenn Sie sagen, dieses Modell wirde Lang-
zeitarbeitslosigkeit parken, dann lesen Sie bitte nach, an
wen das gerichtet ist. Sie kommen mir vor wie jemand,
der den Kopf in den Sand steckt und nicht wahrhaben
will, dass es Menschen gibt, die keinen Weg auf den
ersten Arbeitsmarkt mehr haben.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Genau flr diese Menschen ist dieses Modellprojekt
gedacht. Deshalb zieht auch Ihre Kritik an dieser Stelle
nicht. Das Modellprojekt ist im Gegenteil ein Mittel,
arbeitsmarktpolitische Instrumente noch einmal genau
einzujustieren und zu sehen, welche man bei welchen
Menschen ansetzen kann. Es ist durchaus mdglich, dass es
andere Modelle fir andere Gruppen oder flr andere
Situationen gibt. Das ist (iberhaupt nicht ausgeschlossen.

Was in Bad Schmiedeberg ganz besonders auffallt, ist,
dass die Arbeitsbereitschaft sehr hoch ist. Insofern ist der
Ansatz, den die Linksfraktion.PDS hier gemacht hat, der
unter Freiwilligkeit 1auft, nicht der richtige. Gerade diese
hohe Arbeitsbereitschaft und dieser Spall an der Arbeit
zeigt, dass die Menschen sehr dankbar dafr sind, dass sie
Gelegenheit bekommen, wieder eine Arbeit zu finden.

Deshalb werben wir an dieser Stelle noch einmal fur
unseren Antrag. Bei dem Antrag der Koalition werden wir
uns enthalten, weil er einfach nicht weit genug geht. Ein
wiederholter Priifauftrag ist uns zu wenig. Deshalb: Wenn
Uberhaupt ein Prifauftrag, dann verbunden mit einem
Modell, nicht unbedingt mit unserem, sondern vielleicht
mit einem anderen. So reicht es uns nicht.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gestatten Sie noch
eine Zwischenfrage?

Elke Herrmann, GRUNE: Ja, bitte.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Frau Abg. Lay,
bitte.

Caren Lay, Linksfraktion.PDS: Verehrte Frau Kollegin!
Sie haben ausgefhrt, dass die Arbeitsbereitschaft in Bad
Schmiedeberg — das hétte sich gezeigt — sehr hoch ist,
dass sehr viele Menschen an dem Modellprojekt Blrger-
arbeit teilnehmen wollen. Ist das nicht gerade ein Argu-
ment fir unser Kriterium, dass diese MalRnahmen freiwil-
lig sein mussen?

Elke Herrmann, GRUNE: - Nein, das ist es gerade
nicht. Nach meinem Verstandnis ist es genau das nicht.
Sie meinen ja, dass Sie die Freiwilligkeit brauchen. Ich
sage, dass hier der Zwang Uberhaupt nicht schadlich ist,
weil sich genau dadurch am Ende zeigt, dass die Leute
das wollen. Deshalb ist es auch mit SGB Il zu verbinden.
Man kann damit gesetzeskonform sein.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Mdchten Sie noch
eine Zwischenfrage zulassen?

Caren Lay, Linksfraktion.PDS: Zu dieser Zeit eine
Unterhaltung zu zweit ist vielleicht bléd. Aber wenn es
doch jetzt schon mehr Bewerberinnen und Bewerber auf
die Blrgerarbeitsplatze gibt, als es da Uberhaupt Blrger-
arbeitsplatze gibt, ist dann der Zwang nicht gar Uberflls-
sig?

Elke Herrmann, GRUNE: Das sehe ich nicht so. Da
kann ich Ihnen einfach nicht zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Wir kommen jetzt
zur Abstimmung, meine Damen und Herren. Ich beginne
mit Drucksache 4/8177, das ist der Antrag der Fraktionen
der CDU und der SPD. Wer mdchte die Zustimmung
geben? — Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich der Stim-
me? — Bei einer Reihe von Stimmenthaltungen wurde
dem Antrag mit groRBer Mehrheit zugestimmt.

Ich rufe auf Drucksache 4/8043, Antrag der Linksfrakti-
on.PDS. Wer mdchte die Zustimmung geben? — Wer ist
dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Bei einigen
Stimmen daflr ist dieser Antrag mit Mehrheit abgelehnt
worden.

Ich rufe auf Drucksache 4/7724, Antrag der Fraktion der
GRUNEN. Dazu liegt mir ein Anderungsantrag der NPD-
Fraktion vor. Mdchte der noch eingebracht werden? —
Bitte, Frau Abg. SchiiRler.

Gitta SchiRler, NPD: Frau Présidentin! Meine Damen
und Herren! Unser Anderungsantrag hat die Drucksa-
che 4/8983. Wie ich aus der Diskussion gemerkt habe, ist
das ein guter Kompromiss zwischen GRUNEN und
Linksfraktion.PDS.

Wir wollen mit diesem Anderungsantrag den Antrag der
GRUNEN konkretisieren und vorliegende Diskriminie-
rungen, die bereits angesprochen worden sind, beseitigen.
Die Diskriminierung sehen wir vor allem darin, dass nur
Langzeitarbeitslose tber 55 Jahre beriicksichtigt werden
sollen.

Das derzeitige Modell der Biirgerarbeit in Bad Schmiede-
berg verringert in grofen Bereichen die Lebens- und
Erwerbsqualitat der Menschen zum Teil dramatisch. Bei
einem Einkommen von 675 bis 975 Euro pro Monat
verschlechtert sich durch die zusétzlichen Ausgaben fir
viele Teilnehmer noch die finanzielle Situation. Kosten
flr Arbeitswege, Arbeitskleidung und Unterbringungskos-
ten fur Kinder missen erst einmal aufgebracht werden.
Kommen dann die Teilnehmer unter das Existenzmini-
mum, dessen Hohe mit Hartz IV verglichen und unter-
schritten wird, stockt die ARGE den Betrag wieder auf.
Auch bleibt bei dem derzeitigen Modell Bad Schmiede-
berg auBer Betracht, dass trotz der Tatigkeiten keinerlei
Anwartschaften auf Rente oder Arbeitslosengeld beste-
hen. Dabei werden die Probleme der Langzeitarbeitslo-
sigkeit und der bevorstehenden Altersarmut lediglich
verschoben, in keiner Weise aber beseitigt.

Das Schmiedeberger Modell weist Liicken auf, die ge-
schlossen werden miissen. Mit unserem Anderungsantrag
findet eine Weiterentwicklung des derzeitigen Modells
statt. Die Burgerarbeit muss mindestens zwolf Monate
betragen und sich an einem Einkommen orientieren, von
dem die Menschen leben kénnen, und die Biirgerarbeit
muss fir den Erwerb einer Anwartschaft auf Rente und
ALG | geeignet sein. Es muss aber auch geeignet sein —
das wurde heute auch schon angesprochen —, die Men-
schen zu motivieren. Das erreicht man einmal durch
entsprechende Entlohnung und dann auch durch eine
Tatigkeit, die die Menschen nicht uber-, aber auch nicht
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unterfordert, also unter Berlicksichtigung der vorhande-
nen Qualifikation.

Langzeitarbeitslose als arbeitsunwillig oder arbeitsunféhig
abzustempeln, die erst durch einfache Tétigkeiten wieder
an einen Arbeitsprozess herangefuhrt werden missen,
zeigt, wer in diesem Lande welche Achtung fiir diese
Burger besitzt.

Ich fasse noch einmal zusammen. Wir mdchten eine
Mindestlaufzeit von zwolf Monaten, Einsatz unter Be-
ricksichtigung der Qualifikation, Ausschreibung eines
Mindestlohnes und volle Steuer- und Sozialpflichtigkeit.

Danke schon.
(Beifall bei der NPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es zu diesem
Antrag noch Diskussionsbedarf? — Herr Dr. Hahn, bitte.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Frau Prasidentin,
wenn es wirklich der NPD bedurfte, um einen Kompro-
miss zwischen Biindnis 90/DIE GRUNEN und Linksfrak-

tion.PDS zu finden, dann ware es ziemlich dister hier im
Landtag. Zum Glick ist das nicht der Fall. Aus dem
Grunde werden wir den Antrag der NPD ablehnen.

(Dr. Johannes Miller, NPD:
Toller Beitrag, Kollege!)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gibt es weiteren
Redebedarf? — Dann lasse ich abstimmen tiber den Ande-
rungsantrag der NPD in der Drucksache 4/8983. Wer gibt
die Zustimmung? — Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich
der Stimme? — Bei wenigen Stimmen daflir ist der Antrag
mit groBer Mehrheit abgelehnt worden.

Ich rufe auf die Drucksache 4/7724, Antrag der Fraktion
der GRUNEN. Wer gibt die Zustimmung? — Wer ist
dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Bei wenigen
Stimmen dafiir ist der Antrag mit groBer Mehrheit abge-
lehnt.

Der Tagesordnungspunkt ist damit beendet.
Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 5

Keine Anrechnung von Geldgeschenken zur Jugendweihe, Konfirmation
und anderen personlichen Anlassen

Drucksache 4/8823, Antrag der Linksfraktion.PDS

Ich sehe schon eine Wortmeldung. Vielleicht kénnen wir
das Ganze verkirzen. Herr Dr. Hahn, bitte.

Dr. André Hahn, Linksfraktion.PDS: Frau Prasidentin!
Der von lhnen genannte Antrag verfolgt ja das Ziel, dass
Geldgeschenke zur Jugendweihe, Konfirmation und
anderen personlichen Anldssen bei der Berechnung des
Arbeitslosengeldes 11 nicht angerechnet werden. Wir
haben inzwischen vorsichtige Signale, dass diesem
Anliegen Rechnung getragen werden soll. Wir wollen

natlirlich der Koalition keine Chance geben, mit der
Ablehnung unseres Antrages vielleicht die soziale Situati-
on von Bediirftigen noch zu verschlechtern.

Aus diesem Grunde werden wir den Antrag fiir heute von
der Tagesordnung nehmen.

(Beifall bei der SPD)

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Gut. — Dann
schlieBe ich jetzt den Tagesordnungspunkt 5.

Tagesordnungspunkt 6

— Offensive zur Verpflegungsqualitat an Schulen und Kindertagesstatten

Drucksache 4/5261, Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD,
mit Stellungnahme der Staatsregierung

— Leitlinien fr eine gesunde Erndhrung von Kindern und Jugendlichen in
Kindertageseinrichtungen und Schulen

Drucksache 4/7757, Antrag der Linksfraktion.PDS, mit Stellungnahme der Staatsregierung

Dieser Tagesordnungspunkt wurde von den Fraktionen
abgesetzt, so dass ich auch diesen Punkt schlieen kann.

Zum Tagesordnungspunkt 7 — vormals Tagesordnungs-
punkt 12 — hatte heute frih die NPD schon erklért, dass

sie diesen Tagesordnungspunkt absetzt. Auch dieser Punkt
ist geschlossen.

Auch der Tagesordnungspunkt 9 der Fraktion der GRU-
NEN ist abgesetzt worden, sodass jetzt nur noch der
folgende Tagesordnungspunkt bleibt:
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Tagesordnungspunkt 7

Ministerpensionen erst ab 67
Drucksache 4/8829, Antrag der Fraktion der FDP

Es beginnt natirlich die FDP, danach CDU, Linksfrakti-
on.PDS usw. Herr Abg. Zastrow; denken Sie daran, dass
es der letzte Tagesordnungspunkt heute ist.

Holger Zastrow, FDP: Da kann ich mir ja Zeit lassen.

2. Vizeprasidentin Andrea Dombois: Damit wir dann in
ein freundliches Wochenende gehen kénnen.

Holger Zastrow, FDP: Lieber Herr RoRler, Sie kénnen
sich einmal herlbersetzen, wenn Sie mich unterstltzen
wollen. Aufgrund von Krankheiten und einer Geburt ist
meine Fraktion schon ein bisschen reduziert.

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren!

(Staatsministerin Helma Orosz: Die Fraktion?)

— Die Fraktion, da gibt es Ubrigens auch noch weitere
positive Nachrichten.

(Rita Henke, CDU: Von der FDP?)
- Ja, aber die erzahle ich nicht hier.

(Staatsministerin Helma Orosz:
Ist noch jemand schwanger?)

—Ja, schon wieder positive Nachrichten.
(Heiterkeit)
Es ist jemand in froher Erwartung, sagen wir €s so.

,,Der demografische Wandel, meine Damen und Herren,
verdndert unser Land. Dieser Wandel muss in unseren
Kopfen beginnen. Frisches Denken fur Sachsen ist ge-
fragt, kreative und unorthodoxe Ideen. Allen voran
missen Regierung und Verwaltung umdenken.*

Das sagte unser Ministerprasident beim 2. Sachsi-
schen Demografiegipfel am 8. November 2006 hier in
Dresden. Im verdffentlichten Text dieser Rede sind die
Worte ,,Verwaltung und Regierung* fett hervorgehaoben.
Um dieses frische Denken, wie es Herr Milbradt geschil-
dert hat, geht es uns mit unserem Antrag. Es geht um die
von Georg Milbradt mit seinem Hinweis, dass zuallererst
Regierung und Verwaltung und damit auch die Politik
umdenken missen, angesprochene Vorbildfunktion von
uns allen.

Es ist, meine Damen und Herren, absolut richtig: Die
Politik hat nicht nur die Funktion eines Motors fir gesell-
schaftliche Verénderungen, die Politik ist auch der erste
Adressat, wenn es darum geht, gesellschaftliche Verande-
rungen vorzunehmen.

(Beifall bei der FDP)

Nicht immer, meine Damen und Herren, ist es mdglich,
aber manchmal haben wir die Chance, mit gutem Beispiel
voranzugehen und so um mehr Verstandnis fur politische
Entscheidungen zu werben. Manchmal haben wir selbst
die Madglichkeit, politisches Handeln und komplizierte
Sachverhalte durch unser eigenes Tun in eine einfache
und flr jeden verstandliche Sprache zu Ubersetzen. Am
leichtesten kénnen wir es dann, wenn es um Dinge geht,
die unsere eigene Stellung als Politiker in dieser Gesell-
schaft betreffen.

Dazu gehoren natirlich alle Regelungen, die unsere
eigenen Bezlge und unsere Altersversorgung betreffen.
Es ist Klar, dass all das, was wir dazu entscheiden, von
jedem Burger in diesem Land einem Vergleich unterzogen
wird, ndmlich dem Vergleich: Was bekomme ich als Otto
Normalverbraucher und was bekommt ein Politiker?

Welche Rahmenbedingungen schaffen sich die Politiker
selbst und welche Rahmenbedingungen schafft die Politik
fur uns Burger? Es ist logisch, dass viele Politiker die
Debatten dazu ungerecht finden.

(Dr. Fritz Hahle, CDU: Wir haben gute
Rahmenbedingungen geschaffen! —
Allgemeine Unruhe im Saal)

Meine Damen und Herren, héren Sie mir einfach zu.
(Zuruf von der CDU: N6, das ist einfach zu platt!)
Wahrscheinlich

(Dr. Matthias RoRler, CDU: Wie in der Kneipe! —
Anhaltende Unruhe im Saal)

sind Sie es auch.

Bisher, meine Damen und Herren, habe ich tberhaupt
noch nichts dazu erzahlt, also héren Sie mir, bitte, einfach
zu!

(Dr. Fritz Hahle, CDU: So einfach ist das nicht! —
Heinz Lehmann, CDU: Es fallt schwer!)

Ich glaube sogar, dass diese Debatte ungerecht ist. Zu-
meist sind wir Politiker in einer Minderheit. Wir sind aber
dafir meist im Unterschied zu allen anderen, tber die
diskutiert wird, sehr offentlich. Auferdem hat noch
niemand einen juristisch und moralisch tragfahigen
Ausweg aus dem Dilemma gefunden, dass wir es nun
einmal selbst sind, die Uber unsere eigenen Beziige und
auch 0ber unsere eigene Altersversorgung entscheiden
und sie festlegen miissen.

(Dr. Fritz Hahle, CDU: Verfassungsgericht!)
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Trotzdem denke ich, dass wir uns dem Vergleich mit der
Lebenssituation unserer Blrgerinnen und Burger stellen
missen und auch stellen sollten. Denn dieses Vergleichen
entscheidet maf3geblich mit tiber Akzeptanz und Nichtak-
zeptanz von politischen Entscheidungen, die wir treffen,
innerhalb der Bevolkerung.

(Beifall bei der FDP)

Ich denke, dass dieser Vergleich auch fiir uns als Politiker
immer noch der beste Gradmesser fur unser politisches
Tun ist.

Dabei bin ich mir im Ubrigen sicher, dass es bei den
meisten Birgern durchaus Verstédndnis daflr gibt, dass
jemand, der in herausragenden politischen Funktionen an
der Spitze unseres Landes, beispielsweise als Landtags-
abgeordneter oder eben auch als Minister, tétig ist, eine
dieser Tatigkeit angemessene und wahrscheinlich (ber
dem Durchschnitt eines normalen Birgers in Sachsen
liegende Einkommenssituation haben muss, meine Damen
und Herren.

Frust, Unverstdndnis und eine Art Politikverdrossenheit
entstehen in der Folge immer erst dann, wenn dieser
Vergleich in irgendeiner Weise aus den Fugen gerat, wenn
die Biirger das Gefiihl haben, dass sich da eine Regierung,
ein Parlament uber ihr eigenes Volk stellt. Oder wenn man
das Gefiihl hat, dass die Politik Wasser predigt und selber
Wein trinkt, meine Damen und Herren.

Wenn die Politik von den Birgern fordert: ihr, liebe
Burger, sollt den Gurtel enger schnallen, dann ist es eben
nur recht und billig, dass wir Politiker bei uns selbst
anfangen und mit gutem Beispiel vorangehen. Wenn die
Politik ganz konkret beschlief3t, dass die Menschen in
diesem Land kiinftig bis zum Alter von 67 Jahren arbeiten
mussen, dann ist es eben nur recht und billig, dass diese
Altersgrenze auch fir die Politiker selbst gilt, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Wir sprechen heute noch nicht tber die Neuregelung der
Diéten im S&chsischen Landtag. Auch wenn wir als FDP,
das wissen Sie, diesen Gesetzentwurf in weiten Teilen
ablehnen, so hat er trotzdem einen Punkt — das kann ich
heute schon vorwegnehmen — richtig angefasst. Denn er
hat die schrittweise Anhebung des Mindestanspruchsalters
auf eine lebenslange Rente fiir Abgeordnete auf 67 erhoht
bzw. wird es, wenn wir diesen Gesetzentwurf verabschie-
den, auf 67 erhéhen.

Aber es gibt eine Stelle, an der Uber eine Anpassung des
Rentenalters und der Regelung zur Altersversorgung noch
nicht gesprochen worden ist, ndmlich tber die Altersver-
sorgung unserer eigenen Minister. Ich denke, es ist hochs-
te Zeit, dies heute hier das erste Mal seit nunmehr
16 Jahren zu tun, meine Damen und Herren.

Wenn wir uns die Ministerpensionen in Sachsen anschau-
en, erkennen wir schnell zwei Baustellen. Die erste heif3t
Mindestamtszeit. Schon nach vier Jahren im Amt erwirbt
ein Staatsminister den Anspruch auf eine lebenslange

Rente. Genau genommen sind es nicht einmal vier Jahre.
Denn was vielleicht gar nicht jeder weil: Das vierte
séchsische Ministerjahr zahlt in Sachsen komischerweise
nicht 365 Tage, sondern nur 274 Tage. Diese Rechnung
kennen Sie aus dem normalen Leben nicht. Deswegen
wollte ich das hier noch einmal verdeutlichen.

Aber ich will Uberhaupt nicht kleinlich sein, doch ich
frage Sie schon: Wieso hat eigentlich ein Minister in
Sachsen bereits nach vier Jahren einen Anspruch auf eine
Altersversorgung

(Zuruf der Abg. Gesine Matthes, CDU)

und nicht erst nach dem Ablauf einer kompletten Legisla-
turperiode, die, wie Sie wissen, flinf Jahre dauert?

Ich will Thnen auch sagen, woran das liegt. Das liegt
schlichtweg daran, dass das Gesetz zu einer Zeit gemacht
worden ist, als wir in Sachsen noch eine vierjahrige
Legislaturperiode hatten. Man hat einfach vergessen, als
die Legislaturperiode hier in Sachsen auf funf Jahre
erhoht worden ist, diese Anwartschaft auf diese fiinf Jahre
zu erhohen.

Sie erinnern sich: Das ist genau derselbe Fall, den wir hier
vor rund zwei Jahren hatten, als es um die Altersentscha-
digung fur uns als Abgeordnete gegangen ist. Hier wurde
die Anwartschaft von acht auf nunmehr zehn Jahre auch
erst 2005 angehoben; Ubrigens, daran erinnern Sie sich
sicher, erst nach ziemlich energischem Dréngen unserer
Fraktion.

Auch damals hatte man schlichtweg vergessen, die
Regelung an die neue Lange der Legislaturperiode anzu-
passen. Wir wollen heute mit unserem Antrag diesen
Makel ausmerzen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Die zweite Baustelle ist leider etwas umfangreicher. Wie
man beim Betrachten des Ministergesetzes schnell fest-
stellen kann, ist Sachsen wirklich spitze. Sachsen ist
richtig spitze, zum Beispiel wenn es um unsere Wirtschaft
geht, wenn es um unsere Kinderbetreuung geht, aber auch
wenn es um unsere Ministerbetreuung geht, meine Damen
und Herren.

(Lachen der Abg. Gitta SchiiBler, NPD)

Anders als der Bund bzw. die Bundesregierung oder es in
den meisten sdchsischen Unternehmen ublich ist, zahlen
wir zum Beispiel unseren Ministern immer noch ein
relativ ordentliches Weihnachtsgeld. Sie wissen sicherlich
noch, dass ein entsprechender Streichungsantrag im
Rahmen der letzten Haushaltsdebatte abgelehnt worden
ist. Dieser Antrag kam damals von unserer Fraktion.

\or allem aber reichen in Sachsen acht Jahre — naturlich
hartes und von Entbehrungen gezeichnetes Ministerdasein
—, um einen Anspruch von monatlich 5039,12 Euro zu
erwerben. Fir acht Jahre Berufsleben — mein lieber
Scholli! — ist das eine sehr ordentliche Summe. Daflr
misste ein vergleichbarer sachsischer Arbeitnehmer,
wenn er Uberhaupt so viel wie ein Minister verdienen
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wirde, 103 Jahre in die Rentenkasse einzahlen. Das
sollten Sie sich einmal vergegenwartigen.

(Zuruf des Abg. Dr. Fritz Hahle, CDU)

Aber ich will, lieber Herr Hahle, iberhaupt nicht (iber die
Hohe sprechen, weil mir schon klar ist, dass auch ein
Minister eine vernlinftige Pension bekommen will. Um
diesen Punkt geht es uns hier gar nicht. Fiir uns ist prob-
lematisch, dass man diesen Rentenanspruch bereits nach
absolvierten acht Jahren Amtszeit ausbezahlt bekommen
kann, und zwar egal, welches Lebensalter man aktuell
gerade hat.

(Johannes Lichdi, GRUNE:
Haben Sie die Begrindung gelesen?)

Man bekommt dieses Geld nicht erst, wenn man wie ein
normaler Arbeitnehmer 67 Jahre geworden ist, sondern
man bekommt es auch, wenn man zum Beispiel Mitte 40
ist und bereits acht Jahre Ministerzeit hinter sich hat. Wer
diese acht Jahre Ubrigens nicht schafft und nur Minister
zwischen vier und acht Jahren gewesen ist, also in andert-
halb Legislaturperioden gewirkt hat, erwirbt einen Ren-
tenanspruch, den er sich bereits im Alter von 55 Jahren
auszahlen lassen kann. Auch das sind — nur zur Erinne-
rung — 12 Jahre fruher, bevor ein normaler Arbeitnehmer
in Sachsen seine Rente bekommt, meine Damen und
Herren.

Nicht, dass wir uns falsch verstehen: Ich gonne jedem
Minister, der in Sachsen eine wertvolle Arbeit fir dieses
Land leistet bzw. geleistet hat — das ist bei den allermeis-
ten eindeutig der Fall — seine Rente. Aber sehen zum
Beispiel unsere Minister Stanislaw Tillich und Steffen
Flath in irgendeiner Weise alt aus?

(Zuruf des Staatsministers Steffen Flath)

Aus meiner Sicht machen beide noch einen richtig fri-
schen Eindruck, auch wenn Herr Tillich heute frih in der
Aktuellen Debatte, wenn ich das richtig gehort habe,
erklart hat, dass seine Zeit ablaufen wirde. Ich bin mir
trotzdem sicher, dass beide Minister viel zu jung sind, um
bereits in Rente zu gehen. Wie Sie vielleicht wissen,
kénnten das beide Minister — obwohl Herr Flath gerade
erst sein 50. Jubildum gefeiert hat und Herr Tillich bis
dahin noch ein paar Monate Zeit hat — bereits.

(Staatsminister Steffen Flath:
Ich darf noch kommen?)

Und zwar genau am 26. Oktober dieses Jahres, denn dann
sind beide genau acht Jahre im Amt. Das wére eine
verdammt junge Rentnerschaft, meine Damen und Her-
ren.

(Zuruf des Abg. Dr. Mathias RoRler, CDU)

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bin mir nattrlich
sicher, dass beide noch sehr viel vorhaben. Lieber Herr
Flath, ich driicke Thnen — lhnen ganz ausdriicklich — fur
einiges von dem, was Sie noch vorhaben, kraftig die
Daumen.

(Staatsminister Steffen Flath: Das ist schon was!)

Die Beispiele unserer beiden Minister zeigen sehr deut-
lich, wie unzeitgemaR und Uberholt das sachsische Minis-
tergesetz in diesem Punkt ist. Klar ist auch, dass kein
Burger solche — es tut mir leid — Ubertriebenen Sonderre-
gelungen flr gerechtfertigt hélt, und aus meiner Sicht,
meine Damen und Herren, sind sie auch nicht gerecht.

(Beifall bei der FDP — Zuruf des Abg.
Johannes Lichdi, GRUNE)

Ich bin nicht der Erste,

(Rita Henke, CDU: Aber auch nicht der Letzte! —
Zuruf des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

der das erkannt hat. — Herr Lichdi, Ihre Stimme ist zu hell.
Wenn Sie laut sprechen, wird diese immer heller und hohe
Tone hort man schlecht. Sie missen ans Mikrofon gehen!

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP —
Zurufe von den GRUNEN)

— Das ist Ihr Problem. Ich habe das nicht, das wissen Sie
aber.

(Dr. Karl-Heinz Gerstenberg, GRUNE:
Hohe Téne hért man nur im Alter schlecht!)

Ich bin nicht der Erste, der diese Ungerechtigkeit erkannt
hat, sondern wir haben ein groRes Vorbild. Es ist unsere
Bundesregierung. Die Bundesregierung hat erst am
31. Januar 2007 im Bundeskabinett beschlossen, die
Altersgrenze fur Minister von 55 Jahren auf 65 Jahre und
dann schrittweise, und zwar im Gleichschritt mit der
normalen Anhebung, die auch jeder Arbeitnehmer erféhrt,
das Rentenalter auch fur Minister auf 67 Jahre anzuheben.
Ein entsprechender Gesetzentwurf, meine Damen und
Herren, liegt dem Bundestag seit April vor. Interessant
finde ich dabei, was ich dazu in der Begriindung zum
Gesetz lesen kann.

Darin heifit es: ,Die angesichts der demografischen
Entwicklung schwierige Situation der Alterssicherungs-
systeme erfordert einen Beitrag von den Mitgliedern aller
Alterssicherungssysteme. Dies erfolgt in der gesetzlichen
Rentenversicherung und ebenso in der Beamtenversor-

gung.u

(Zuruf des Abg. Dr. Dietmar Pellmann,
Linksfraktion.PDS)

Vor diesem Hintergrund steht der weitere Beitrag der
obersten politischen Leitungsebene des Bundes fir ihr
Alterssicherungssystem. Herr Dr. Pellmann, Sie haben
recht, ich bin der Meinung, dass das fur alle Alterssiche-
rungssysteme gelten muss.

Meine Damen und Herren! Es geht darum, dass sich
einzelne Gruppen — nicht Politiker, auch nicht Minister —
nicht aus dieser Solidaritat ausklinken und fur sich selbst
Sonderregeln schaffen. Gerade wir als Politiker haben die
verdammte Pflicht, Vorbild zu sein, meine Damen und
Herren!

6837



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 82. Sitzung

8. Juni 2007

(Beifall bei der FDP)

Interessant ist aus meiner Sicht in diesem Zusammenhang
auch das Interview, das ich von Innenminister Wolfgang
Schéduble am 4. Februar zu diesem Thema in der ,,Frank-
furter Allgemeinen Zeitung“ gelesen habe. Er hat sich
dazu sehr ausfiihrlich geduRert. Ein Zitat fand ich beson-
ders bemerkenswert, denn er hat gesagt: ,,Auch in Zu-
kunft, also nach der Anderung des Ministergesetzes, wird
kein Minister ins Bodenlose fallen.*

Meine Damen und Herren! Ich denke, dass Gleiche gilt
auch flir Sachsen, wenn wir in Sachsen ebenso handeln,
wie es Berlin langst gemacht hat. Ich fordere Sie auf, dass
wir in dieser Angelegenheit, und zwar vollig unaufgeregt,
dem Vorbild der Bundesregierung folgen, und bitte Sie
hiermit um Ihre Zustimmung zu unserem Antrag.

Danke schon.
(Beifall bei der FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Das war die einrei-
chende Fraktion, vertreten durch ihren Fraktionsvorsit-
zenden. Fiir die CDU ist kein Redner gemeldet. Fiir die
Linksfraktion.PDS spricht Herr Dr. Pellmann. Bitte
schon.

Dr. Dietmar Pellmann, Linksfraktion.PDS: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ganz offensichtlich
hat die FDP-Fraktion heute diesen Tagesordnungspunkt
als den wesentlichsten und wichtigsten auserkoren und er
passt zu Recht an den Schluss der Tagesordnung einer
Freitagabendsitzung.

Man koénnte nach der euphorischen Rede des Kollegen
Zastrow wirklich den Eindruck gewinnen: Die Welt hat
auf diesen, nur auf diesen Antrag gewartet!

(\Vereinzelt Beifall bei der Linksfraktion.PDS
und den GRUNEN)

Kollege Zastrow, ich wiirde verstehen und mich dariiber
freuen, wenn Sie in derartiger Euphorie nur einmal die
Gerechtigkeitskeule, die Sie hier gerade geschwungen
haben, fur eine Besserung der Lage der tiber 500 000 von
Hartz IV Betroffenen einsetzen wirden.

(\Vereinzelt Beifall bei der Linksfraktion.PDS,
der SPD und den GRUNEN -
Widerspruch bei der CDU)

Sie hatten — ich will keine Werbung fir Zeitungen machen
— zwei Schlagzeilen fir lhren Antrag. Das hétte ausge-
reicht.

Was die Haltung meiner Fraktion zu diesem Antrag
betrifft, so kann ich sagen: Wir kénnten die Sache mit
groBer Gelassenheit betrachten, denn wir haben keinen
Minister, wir missten also niemandem aus den eigenen
Reihen irgendwo zu nahe treten, und insofern kénnten wir
Ihrem Antrag zustimmen. Ich will aber auch eines sagen:
Trotz Koalitions- und Regierungskrise in Sachsen ist in
absehbarer Zeit vielleicht nicht zu erwarten, dass wir

demnachst einen Minister haben werden, aber man sollte
nie ,,nie“ sagen.

(Zuruf des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

— Aber auch in den ndchsten Monaten erwarte ich das
nicht. Meine Fraktion mége mich dann kritisieren, wenn
ich diese Vorhersage zu pessimistisch getroffen habe.
Aber trotz alledem empfehle ich — -

(Zuruf des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

— Lieber Herr Lichdi, wir kommen, glaube ich, noch vor
Ihnen dran!

(Zurufe von den GRUNEN — Michael Weichert,
GRUNE: Darauf wiirde ich nicht wetten!)

Ich méchte meiner Fraktion aus drei Griinden, die ich
lhnen nicht ersparen mochte, die Stimmenthaltung zu
diesem Antrag empfehlen.

Der erste Grund: Ja, meine sehr verehrten Damen und
Herren, wir sind fir Gleichbehandlung und wir sind
generell — das habe ich hier mehrfach und deutlich genug
gesagt — gegen eine Anhebung des Renteneintrittsalters
auf 67 Jahre.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS
und des Abg. Karl Nolle, SPD)

Insofern ware es auch gegeniiber der Ministerriege ein
Gebot der Ungleichbehandlung, wollten wir sie erst mit
67 dorthin schicken, ndmlich in die Pension.

Das Zweite: Ich sehe bei Ihrem Antrag eine groRe Gefahr.
Ich mdéchte Sie auf einen gewissen Klebeeffekt aufmerk-
sam machen. Wollen Sie vielleicht mit diesem Antrag
erreichen, dass Ministerinnen und Minister, nur um einen
geordneten Ubergang vom Ministergehalt in die Pension
zu erlangen, wirklich bis 67 als Minister(in) arbeiten, weil
sie an ihrem Sessel kleben? — So viel zum Thema Klebe-
effekt. Wir wollen das nicht.

Das Dritte: Ich war immer der Auffassung, dass die FDP
die Staatsregierung ernsthaft kontrollieren will.

(Antje Hermenau, GRUNE: Was? Nein! —
Zuruf von der FDP: Wieso?)

— Doch, doch; ich habe noch Hoffnung.

Aber genau mit diesem Antrag enttduschen Sie mich. Sie
geben der Staatsregierung auf, sie moge ein Gesetz in
Ihrem Sinne erarbeiten. Verehrte FDP, ich denke, das ist
unredlich.

(Rico Gebhardt, Linksfraktion.PDS:
Das machen die immer so!)

Ich héatte schon erwartet, dass Sie uns heute — oder von
mir aus demnéchst — ein eigenes Gesetz in dieser Rich-
tung vorlegen; denn ich kann doch die Staatsregierung
Uberhaupt nicht richtig dazu beauftragen. Sie ist doch
befangen. Glauben Sie ernsthaft, dass sie hineinschreiben
wirde: ,,eine wesentliche Anhebung des Pensionseintritts-
alters*“?
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(Tino Gunther, FDP:
Die Berliner machen es doch!)

Da waére ich doch sehr skeptisch. Lieber Herr Zastrow, ich
kann lhnen nur empfehlen: Machen Sie ein eigenes
Gesetz. Wir haben demnédchst Sommerpause. Es hat nun
so lange gedauert, da kommt es auf zwei Monate auch
nicht mehr an. Wenn das Gesetz in Ordnung ist, kann ich
Ihnen versprechen, werden wir diesem Gesetz selbstver-
sténdlich zustimmen.

Ihrem Antrag, der heute in die Freitagabendstunde passt,
kénnen wir nur mit Stimmenthaltung begegnen.

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Die SPD-Fraktion
hat ebenfalls keinen Redebedarf mehr signalisiert. — Als
Néchster spricht Herr Petzold, NPD-Fraktion.

Winfried Petzold, NPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Aus der Sicht der NPD-Fraktion sind zu
diesem Antrag der FDP einige Ausflihrungen nétig.

Wenn die NPD bisher keinen solchen Antrag gestellt hat,
dann natirlich aus nahe liegenden Uberlegungen; denn
wir mussten in diesem Fall von der hundertprozentigen
Gewissheit ausgehen, dass das Hohe Haus einen solchen
Antrag bei wenigen Gegenstimmen mit grof3er Mehrheit
abgelehnt héatte. Dennoch scheint es der NPD-Fraktion
nachvollziehbar, die Altersversorgung aufzugreifen, aber
nicht in der hier dargebotenen Form, meine Damen und
Herren.

Angesichts der sozialen Einschnitte, die genau diese
Landes- und Bundesregierung einem grofien Teil des
deutschen Volkes zumuten, kann ein solches Regelwerk
zur ministeriellen Altersversorgung nicht anders als dreist
und schamlos bezeichnet werden. Dieser Antrag ist
zutiefst unredlich, weil die FDP in Sachsen wohl nicht in
die Verlegenheit kommen wird, einige Minister zu stellen
und so Gefahr liefe, mit diesem Antrag eigene Pfriinde zu
begrenzen.

Mit dieser Einschatzung stehen wir nicht allein da. Sie
wird Uberall da von lhren eigenen Parteigenossen geteilt,
wo man selbst Minister stellt. Es ist noch gar nicht lange
her, als sich der baden-wirttembergische FDP-Justiz-
minister Ulrich Goll gegen eine Kiirzung bei Ministerpen-
sionen aussprach. — Kein Wunder, wer lasst sich schon
gern seine eigenen Bezlige kiirzen? Herr Goll warf Bun-
deskanzlerin Angela Merkel sogar vor, dass diese mit
ihrer Anhebung der Regelaltersgrenze von Ministern, auf
die Sie sich hier beziehen, blanken Populismus betreibe.
Wortwortlich sagte er: ,,Um von ihren eigenen Fehlern
abzulenken, redet sie populistisch (ber Ministerpensio-

nen-.

Wir werden diese parteiinternen Abstimmungsschwierig-
keiten auch Ihren Wahlern auf die entsprechende Art
vermitteln. Immer wieder werden wir darauf hinweisen,
dass ein durchschnittlicher Arbeitnehmer nach 45 Jahren
ehrlicher Arbeit eine Rente von 1 175 Euro zu erwarten

hat, ein Bundesminister aber schon nach zwei Dienstjah-
ren mit 60 ein Anrecht auf 1 965 Euro erwirbt. Bleibt er
langer im Amt, steigen die Pensionsanspriiche sprunghaft
an — bis zur Héchstgrenze von sagenhaften 9 168 Euro, in
D-Mark etwas (ber 18 000.

Ohne falsche Neidreflexe bedienen zu wollen, wirden wir
gern, wie im ,Weltnetz, von einer parasitaren Elite
sprechen, wenn wir nicht in diesem Zusammenhang den
Begriff der Elite ablehnen mussten. Wenn die Ressortver-
antwortlichen eine Politik zustande brachten, die den
Menschen Arbeit, Einkommen, Wirde und Heimatstolz
vermittelt, hatten sie sich durchaus eine am Volksein-
kommen gemessene Pension erarbeitet. Es kann und darf
jedoch nicht sein, dass sich sogenannte Demokraten ihre
steuergeldfinanzierten Bezlige standig selbst erhdhen,
wahrend Teile des deutschen Volkes von bescheidenen
345 Euro im Monat leben missen.

(Beifall des Abg. Peter Klose, NPD)

Damit diese Pension wenigstens geringer ausféllt, weil sie
spéter ausgezahlt wird — statt 55 erst mit 65 Jahren und
spater ab 67 Jahre; und nach einer Amtszeit von acht
Jahren nicht mehr sofort mit Ende der Dienstzeit —,
stimmen wir dem Antrag der FDP allerdings zu.

Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Die Fraktion der
GRUNEN; Herr Lichdi, bitte.

Johannes Lichdi, GRUNE: Sehr geehrter Herr Prisi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Nachdem Kolle-
ge Zastrow den Abend schon gebuthrend eingeleitet hat,
hat Kollege Petzold — ich méchte Sie aber nicht verglei-
chen — diesen komischen Antrag zum Anlass genommen,
seine grundsétzlichen Ablehnungen des demokratischen
Systems in populistischer Weise mit seinen absurden
Parolen zu begriinden. Mir féllt dazu nur ein, dass die
Bonzen des NS-Regimes auch dafir bekannt geworden
sind, dass sie sich das Volkseinkommen, das sie hier so
beklagen, in GroRenordnungen selbst in die Taschen
gesteckt haben.

(Widerspruch bei der NPD — Gitta SchiiBler, NPD:
Welche Parolen waren denn das?)

Ich erinnere mich da an — — Na gut, okay.

Zum Antrag der FDP: Ich kann die FDP begluckwiin-
schen. Sie haben wieder einmal ein gutes Korn gefunden,
Sie haben es auch in entsprechend guter Weise medial
ausgewertet, und Herr Zastrow hat seine gesamte Rede-
zeit dafur aufgespart und uns dann damit gelangweilt,
eine klare Sache tber 13, 14 Minuten zu begriinden. Es ist
vollig klar: Es ist nicht ertrdglich und niemandem dar-
stellbar, dass ein Minister ab 55 Jahren bereits Rente
kassiert und der normale Birger auf der Strafle bis 67
arbeiten soll und danach erst — in wesentlich kleineren
GroRenordnungen — Rente bekommt. Von daher ist
natiirlich das Anliegen Ihres Antrages vollkommen richtig
und wir werden ihm deswegen auch zustimmen.
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(Beifall bei der FDP)

Andererseits mdchte ich mich auch der Kritik des Kolle-
gen Pellmann anschlieBen, der sagt: Dann legen Sie doch
bitte selbst einen Gesetzentwurf vor. — ES entspricht
einfach lThrem durchsichtigen populistischen Stil, der die
Arbeit scheut. Dann machen Sie sich doch die Arbeit! Ich
weil, Sie haben es nicht getan, da die Frage der gesetzli-
chen Ubergangsregelungen, die aus verfassungsrechtli-
chen Griinden notwendig sind, duRerst diffizil ist.

(Antje Hermenau, GRUNE: So ist das!)

Diese schafft natirlich eine kleine Fraktion nicht. Na gut.
Dann finden Sie diesen populistischen Ausweg. Sie waren
aber noch glaubwirdiger gewesen, liebe FDP-Fraktion,
wenn Sie vorgestern unserem Gesetzentwurf zur Offenle-
gung der Einkiinfte von Abgeordneten zugestimmt hétten.

(Beifall bei den GRUNEN und
der Linksfraktion.PDS)

Da habe ich allerdings von Ihnen ein derartiges Engage-
ment nicht erlebt, sondern ich habe vielmehr den Kolle-
gen Dr. Martens erlebt, der sinnigerweise mit juristischen
Argumenten, die ich allesamt fir widerlegt halte, begriin-
det hat, warum die FDP-Fraktion nicht zustimmen kénne.
Also, mir scheint dort die Ehrlichkeit auf die Sektoren der
Politik begrenzt zu sein, an denen man gerade nicht
unmittelbar beteiligt ist. Das hatte sozusagen Ihrem
Antrag doch noch etwas mehr Schwungkraft verliehen.

(Heiterkeit der Abg. Antje Hermenau, GRUNE)

Sei es, wie es sei: Sie haben den richtigen Punkt getrof-
fen, deshalb werden wir Ihrem Antrag zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke. — Herr Dr.
Metz spricht fiir die Staatsregierung.

Dr. Horst Metz, Staatsminister der Finanzen: Herr
Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
spreche in Stellvertretung des Justizministers, denn
eigentlich hatte er heute hier sprechen missen.

(Zuruf der Abg. Antje Hermenau, GRUNE —
Heiterkeit)

Die Fraktion der FDP ersucht die Staatsregierung mit
ihrem Antrag, einen Gesetzentwurf zur Neuregelung des
Ruhegehalts von Mitgliedern der Staatsregierung vorzu-
legen. — Es ist schon darauf hingewiesen worden: Ein
Gesetzentwurf der FDP hatte ja auch kommen kénnen. —
Durch diesen soll zum einen die Altersgrenze fur den
Bezug von Ruhegehalt schrittweise von 55 auf 67 Jahre
angehoben werden. Zum anderen soll die fiir die Pensi-
onsberechtigung erforderliche Mindestamtszeit von knapp
vier Jahren nunmehr auf finf Jahre erh6ht werden.

Die mit dem Antrag beabsichtigte Gleichbehandlung von
Mitgliedern der Sdchsischen Staatsregierung mit séchsi-
schen Beamten und Arbeitnehmern in Bezug auf die
Altersgrenze fiir den Bezug von Ruhegehalt ist ein legiti-

mer Zweck. Allerdings existieren solche Altersgrenzen
derzeit noch nicht. Fur Arbeitnehmer ist, wie Sie wissen,
bundesweit eine schrittweise Erhéhung der Regelalters-
grenze erst ab dem Jahr 2012 vorgesehen und erst im
Jahre 2029 wird das Ziel der Rente ab 67 erreicht sein.

Fir die sichsischen Beamten prift derzeit die Staatsregie-
rung, wie man diese Regelung wirkungsgleich (bertragen
kann. Dabei werden auch die durch die Foderalismus-
kommission erdffneten Mdglichkeiten einbezogen. Ziel
der Staatsregierung, meine Damen und Herren, ist hierbei
die Vorlage eines sachgerechten Gesamtkonzepts. Bei
dieser Priifung ist selbstverstandlich auch zu beriicksich-
tigen, welche Regelungen zum Beispiel auf Bundesebene
und in den anderen L&ndern getroffen werden.

Die gleiche sachliche Priifung wie bei der Altersgrenze
werden wir auch in Bezug auf die Altersversorgung der
Mitglieder der Staatsregierung durchfihren. Dabei mis-
sen die Regelungen des Ministergesetzes zum Ruhegehalt
im Zusammenhang mit den sonstigen Versorgungsanspru-
chen in eine Gesamtbetrachtung einbezogen werden, denn
all diese Regelungen bilden ein in sich geschlossenes
Alterssicherungssystem der Regierungsmitglieder, auf
dessen Integritat eine Verldngerung zum Beispiel von
Fristen und Wartezeiten erhebliche Auswirkungen haben
kann.

Vor diesem Hintergrund, Herr Zastrow, wére es nicht
sachgerecht, punktuelle Anderungen vorzunehmen und
den Gesamtzusammenhang der Regelungen zur Altersver-
sorgung dabei auBer Acht zu lassen. Im Versorgungsrecht
ist eine isolierte Anderung von Einzelfaktoren wenig
Erfolg versprechend und meiner Meinung nach auch nur
begrenzt moglich. Sie birgt die Gefahr, ein in sich stim-
miges Gesamtkonzept aus dem Gleichgewicht zu bringen.
Eine Erhohung sowohl der Altersgrenzen als auch der
Mindestamtszeit fir Mitglieder der Staatsregierung bedarf
aller Voraussicht nach der Anpassung weiterer versor-
gungsrechtlicher Bestimmungen. Ob dies angezeigt ist
und auf welche Weise dies geschehen kann und soll, ist
daher meiner Meinung nach erst nach genauer Priifung
des gesamten Regelkomplexes zu entscheiden.

Lassen Sie mich noch eines feststellen: Die Staatsregie-
rung ist zu jeder Zeit ihrer sozialen und politischen
Verantwortung gerecht geworden. Sie hat in der Vergan-
genheit in Eigeninitiative die Einschnitte bei der Besol-
dung und Versorgung der Beamten stets wirkungsgleich
auch auf die Mitglieder der Staatsregierung Ubertragen.
Zuletzt war dies die Abflachung des Renten- und Versor-
gungsniveaus durch das Vierte Gesetz zur Anderung des
Séachsischen Ministergesetzes, aber auch die erhebliche
Reduzierung der Sonderzahlung im Beamtenbereich.

Ferner haben die Mitglieder der Staatsregierung seit 2002
auf jegliche Bezligeerhéhung verzichtet. Auch das will ich
hier mal ganz deutlich sagen.

Die Staatsregierung wird die derzeit diskutierten kinfti-
gen Einschnitte bei den Alterssicherungssystemen — wie
auch in der Vergangenheit — analysieren und entsprechend
initiativ werden. Dabei wird selbstverstandlich ein fach-
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lich ausgewogenes Konzept vorgelegt werden, das den
Anforderungen Rechnung trdgt, meine Damen und
Herren.

Ein Wort an die FDP: Lieber Herr Zastrow, wer schnell
schieft, schielit auch schnell Gber das Ziel hinaus. Das gilt
fir diesen Antrag in ganz besonderem Malie, denn um
einen Schnellschuss handelt es sich bei diesem Antrag der
FDP-Fraktion.

Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, der SPD
und der Staatsregierung)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Meine Damen und
Herren, gibt es daraufhin noch Redebedarf seitens der
Fraktionen? — Das kann ich nicht sehen. Herr Zastrow, Sie
haben das Schlusswort.

Holger Zastrow, FDP: Herr Président! Sehr geehrte
Damen und Herren! Lieber Herr Lichdi, bloR weil Sie hier
vorn nicht ruhig stehen kénnen und immer herumzappeln,
ist der Unterhaltungswert Ihrer Reden nicht hther.

(Heiterkeit — Beifall bei der FDP —
Klaus Tischendorf, Linksfraktion.PDS:
Er zappelt ja wenigstens noch! —
Weitere Zurufe von der Linksfraktion.PDS)

Ansonsten bin ich froh, dass ich zdhlen kann, wenigstens
halbwegs.

Die Begriindung dafir, warum wir, lieber Herr Lichdi,
keinen eigenen Gesetzentwurf erarbeitet haben, hat Herr
Metz eigentlich schon dargelegt: weil es eine komplizierte
und zusammenhéngende Materie ist.

(Zuruf des Abg. Johannes Lichdi, GRUNE)

Deswegen haben und hétten wir uns alle hier auch nicht
schwergetan, die Staatsregierung zum Handeln aufzufor-
dern. Alle Fraktionen — alle! — haben genau dasselbe nicht
erst einmal getan. Erst letztens hat sogar die CDU/SPD-
Koalition die Regierung aufgefordert, in irgendeiner
Weise gesetzesinitiativ zu werden. Das ist keine Einma-
ligkeit der FDP-Fraktion, sondern das machen Sie alle
mehr oder wenig haufig auch so.

Noch einmal zu der Frage des Zahlens. Ich kann mich,
lieber Herr Lichdi, mit meinen 16 Gesetzentwirfen, die
wir, seitdem wir im Parlament sind, ganz gut sehen lassen
im Vergleich zu zwdlf Gesetzentwirfen, die Sie bisher
geschafft haben. Deswegen lasse ich mir das von lhnen,
Herr Lichdi, ganz gewiss nicht vorhalten.

(Zuruf der Abg. Antje Hermenau, GRUNE)

Weil ich zahlen kann, lieber Herr Pellmann, ist mir eines
klar: lhre Zustimmung ist mir schlichtweg egal, ich
brauche sie nicht.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Da bin ich aber gespannt!)

Sie kennen Ihr Schicksal doch. Sie sitzen doch schon
lange genug hier im Parlament. Sie haben doch diese
Erfahrung oft genug gemacht, liebe Kollegen von der
Linksfraktion.PDS: Sie hatten hier in den letzten
15 Jahren nichts zu sagen und der Witz ist: Sie werden
das noch weitere 15 Jahre so erleben! Es wird sich bei
lhnen nie andern. Sie werden hier nie etwas zu sagen
haben.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der CDU —
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Seit 17 Jahren haben wir etwas zu sagen!)

Wenn ich Mehrheiten in diesem Parlament suche, lieber
Herr Porsch, dann muss ich schon dorthin schauen, muss
ich dorthin schauen, muss ich auch zu den GRUNEN
schauen, aber nicht zu lhnen.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Haben Sie nicht gestern gesagt,
dass das die Wahlverlierer waren?)

Deswegen sage ich Ihnen ganz einfach — so arrogant bin
ich an der Stelle —, lieber Herr Pellmann: lhre Zustim-
mung, mit der immer gleichen billigen Polemik vorge-
bracht, die Sie jedes Mal am Freitagnachmittag hier an
den Tag legen, brauche ich nicht.

3. Vizepréasident Gunther Hatzsch: Herr Zastrow,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Holger Zastrow, FDP: Natirlich.

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Natirlich. — Herr
Porsch, bitte.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Zastrow, erinnere ich mich richtig, dass Sie gestern die
Koalition als die Koalition der groBen Wahlverlierer
bezeichnet haben?

Holger Zastrow, FDP: Ja.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Und kon-
nen Sie mir jetzt sagen, warum Sie mit denen gemeinsame
Sache machen wollen?

Holger Zastrow, FDP: Nein, ich — — Das ist jetzt — —
Passen Sie mal auf, es geht mir jetzt richtig schlecht. Die
Antwort fallt mir echt schwer.

(Heiterkeit)

Aber ich vermute, dass die SPD — 9,8 %, das ist nahezu
unser Niveau — das nachste Mal besser werden wird. Sie
wird besser werden. Sie wird leicht zulegen und dann ist
sie Wahlgewinner. Bei der CDU waren es letztens
16 % Prozent.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wir gewinnen seit 17 Jahren!)

Noch weiter nach unten, liebe Kollegen, kann es gar nicht
gehen. Auch Sie werden zulegen. Deswegen denke ich

6841



Séchsischer Landtag

4. Wahlperiode — 82. Sitzung

8. Juni 2007

mir: Das werden das nachste Mal automatisch Wahlge-
winner sein. — Fir Sie sieht das aber ganz anders aus.

(Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
Wir haben bis jetzt immer gewonnen!)

Fur Sie, Herr Porsch, sieht es ganz anders aus.

(Dr. Johannes Miller, NPD: Dass das anders geht,
sieht man in Berlin, Herr Porsch!)

Wie hoch ist das Durchschnittsalter Ihrer Mitglieder?

(Beifall bei der FDP und der CDU -
Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS:
So viele Mitglieder wie unser Durchschnittsalter
ist, haben Sie nicht einmal! — Heiterkeit)

Lieber Herr Porsch, das Problem ist: Sie verlieren aber.
Wir gewinnen. Das ist ein langer Weg, aber wenn ich in
Ihrem Alter bin, haben wir Sie langst Uberholt.

(Beifall bei der FDP)

3. Vizepréasident Gunther Hatzsch: Herr Zastrow, es
gibt noch einmal ein Begehren von Herrn Porsch. Gestat-
ten Sie?

Holger Zastrow, FDP: Wenn Herr Porsch etwas begehrt,
bin ich immer bereit.

Prof. Dr. Peter Porsch, Linksfraktion.PDS: Herr
Zastrow, naturlich nicht. Sie glauben, Sie hétten noch
mehr Zeit. Aber Herr Zastrow, ist Ihnen entgangen, dass
die einzige Partei, die seit 1990 in diesem Landtag ist und
die bei jeder Wahl zugelegt hat, die Linksfraktion.PDS
ist?

(Beifall bei der Linksfraktion.PDS)

Holger Zastrow, FDP: Irgendwann, Herr Porsch, hat
alles mal ein Ende.

(Heiterkeit und Beifall, vor allem
bei der FDP und der CDU)

Ansonsten, sehr geehrte Damen und Herren, stort es mich
schon — das will ich in Richtung Koalition sagen —, dass

Sie schlichtweg nicht mitdiskutiert haben. Das finde ich
sehr schade, weil ich denke, dass wir alle bei diesem
Thema Handlungsbedarf haben. Mich wundert es ein
wenig, weil Sie den Handlungsbedarf, was die Altersver-
sorgung der Abgeordneten betraf, 2005 auch erkannt
haben, dass Sie diesmal nicht einmal an der Diskussion
teilnehmen.

Wir haben sachlich diskutiert, haben es absichtlich sehr
sachlich gemacht, weil wir denken, dass das ein Thema
ist, das wir angehen missen. Ich weil3 auch nicht, ob es
das richtige Signal ist, das wir nach auBen senden, wenn
wir sagen: Wir schieben das einfach so weg und verwei-
gern sogar jede Diskussion uber die Altersversorgung
unserer Minister.

Es ist aus meiner Sicht ein Stiick Ungerechtigkeit — ein
Stuck, was keinem wirklich weh tut, wenn wir es beheben
wirden. Ich bin deswegen enttduscht — das sage ich ganz
ehrlich —, und diese Enttduschung nehme ich mit ins
Wochenende. Ich hoffe, Sie teilen diese Enttduschung.

Tschiss.
(Beifall bei der FDP)

3. Vizeprasident Gunther Hatzsch: Danke schén. —
Meine Damen und Herren! Das war das Schlusswort.
Nach dem Schlusswort kommt die Abstimmung. Meine
Damen und Herren, ich stelle die Drucksache 4/8829 zur
Abstimmung. Wer mdchte der Drucksache zustimmen? —
Danke. Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich? — Bei zahl-
reichen Enthaltungen und Jastimmen dennoch mit Mehr-
heit abgelehnt.

Dieser Tagesordnungspunkt ist beendet. Meine Damen
und Herren! Die Linksfraktion.PDS hat inzwischen eine
verkirzte Tagesordnung produziert. Das war die
82. Sitzung des S&chsischen Landtages.

Das Prasidium hat den Termin fur die 83. Sitzung auf
Mittwoch, den 4. Juli, festgelegt. Ich wiinsche lhnen einen
guten Nachhauseweg und ein sehr schénes Wochenende.

(Schluss der Sitzung: 16:55 Uhr)
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