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Beginn: 10.06 Uhr.

Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! Hiermit ertffne ich die
35. Sitzung des Landtages von Sachsen-Anhalt der
dritten Wahlperiode. Dazu mdéchte ich Sie, verehrte An-
wesende, auf das herzlichste begriRen.

Ich stelle die BeschluRfahigkeit des Hohen Hauses fest.

Meine Damen und Herren! Das Mitglied des Landtages
Herr Horst Montag hat heute Geburtstag. Im Namen des
Hohen Hauses sowie auch personlich gratuliere ich ihm
dazu. Ich wiinsche ihm alles Gute.

(Zustimmung bei allen Fraktionen - Herr Montag,
DVU-FL, schittelt mit dem Kopf - Zuruf: Herr
Mertens hat Geburtstag!)

- Auch Herr Mertens hat Geburtstag. Das war mir nicht
mitgeteilt worden, Entschuldigung. Auch ihm meine
herzlichen Glickwiinsche.

(Beifall bei der FDVP - Zustimmung bei der SPD,
bei der CDU und bei der DVU-FL)

Meine Damen und Herren! Am 15. Februar 2000 teilte
mir der Abgeordnete Herr KannegielRer schriftlich mit,
am 14. Februar 2000 habe sich die Fraktion der Deut-
schen Volksunion - Freiheitliche Liste, DVU-FL, gebildet,
der er vorstehe. Der Fraktion gehdéren insgesamt sechs
bis dahin fraktionsungebundene Abgeordnete an. Mit
Schreiben vom 15. Februar 2000 habe ich dem Vorsit-
zenden der Fraktion der DVU-FL mitgeteilt, daR die an-
gezeigte Fraktionsbildung zustande gekommen ist und
den Vorschriften der Landesverfassung und der Ge-
schaftsordnung des Landtages entspricht.

Der Altestenrat hat sich in seiner 20. Sitzung am
2. Marz 2000 mit der Frage der Reprasentanz der Frak-
tionen in den Ausschissen des Landtages, mit der Ver-
anderung der Redezeittabelle und mit der Anderung der
Sitzordnung im Plenarsaal befalt.

Um die verfassungsrechtlich gebotene Vertretung der
Fraktion der DVU-FL in den Ausschilissen zu gewahrlei-
sten, empfiehlt der Altestenrat, in der Frage der Aus-
schuBRbesetzung das Rangmalzahlverfahren anzuwen-
den und insofern § 12 Abs. 2 Satz 2 der Geschéaftsord-
nung des Landtages entsprechend zu andern. Dieser
Vorschlag ist in der BeschluBempfehlung in Drs. 3/2788
enthalten.

Des weiteren hat der Altestenrat die Redezeittabelle an
die Anderungen in der Zusammensetzung des Land-
tages angepaldt. Sie liegt Ihnen in der Drs. 3/2799 vor.
Im Ubrigen schlagt der Altestenrat vor, daR die Rede-
zeittabelle kunftig nicht mehr Teil der Geschaftsordnung
sein soll, sondern der Altestenrat erméchtigt wird, eine
Redezeittabelle aufzustellen, die dem Landtag zur
Kenntnis zu geben ist.

Schliefllich mochte ich erwéhnen, daB die geénderte Sit-
zordnung im Plenarsaal einvernehmlich vom Altestenrat
bestéatigt worden ist.

Mit Schreiben vom 16. Februar 2000 hat mir die Fraktion
der Deutschen Volksunion mitgeteilt, mit sofortiger Wir-
kung unter der Bezeichnung ,Fraktion der Freiheitlichen
Deutschen Volkspartei - FDVP* firmieren und den bishe-
rigen Namen ,Fraktion der Deutschen Volksunion® able-
gen zu wollen.

Meine Damen und Herren! Ich komme zu Entschuldi-
gungen von Mitgliedern der Landesregierung. Herr Mini-
sterprasident Dr. Hoppner entschuldigt sich fur die
Landtagssitzung am Freitag, dem 10. Méarz. Er nimmt an
diesem Tag an einem Gesprach mehrerer Ministerprasi-
denten der Lander mit dem Prasidenten der Europai-
schen Kommission, Herrn Romano Prodi, in Briissel teil.

Herr Minister Dr. Heyer entschuldigt sich ebenfalls fur
die Landtagssitzung am Freitag. Er wird den Minister-
prasidenten bei der Festveranstaltung des Bundes-
verbandes deutscher Wohnungsunternehmene. V. in
Wernigerode vertreten.

Herr Minister Dr. Harms mdchte die heutige Landtagssit-
zung um ca. 13 Uhr verlassen, da er um 15 Uhr
an der offiziellen Erdffnung eines Teilkomplexes des
Schlosses Worlitz teilnehmen wird, bei der auch der
Staatsminister im Bundeskanzleramt Herr Dr. Naumann
zugegen sein wird.

Ich komme zur Tagesordnung. Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Die Tagesordnung der 19. Sitzungs-
periode des Landtages liegt lhnen vor. Am 7. Marz 2000
wurde seitens der Fraktion der CDU fristgemaR ein wei-
teres Thema zu Tagesordnungspunkt 1 - Aktuelle De-
batte - eingereicht. Der Antrag zum Thema ,Volle Unter-
stitzung fir die bewahrte Kinder- und Jugendarbeit -
gegen willkurliche politische Geschenke® liegt Ihnen in
der Drs. 3/2795 vor. Ich schlage vor, dieses Thema als
Tagesordnungspunkt 1 b in die Tagesordnung aufzu-
nehmen. Gibt es weitere Bemerkungen zur Tagesord-
nung? - Das ist nicht der Fall. Dann kénnen wir so ver-
fahren.

Meine Damen und Herren! Zum zeitlichen Verlauf: Die
Fraktionen haben sich im Altestenrat darauf verstandigt,
die heutige Sitzung um ca. 20.30 Uhr zu beenden. Die
morgige 36. Sitzung beginnt um 9 Uhr. - Herr Miksch,
Sie wollten etwas zur Geschaftsordnung sagen. Bitte
sehr.

Herr Miksch (fraktionslos):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich wollte
mich nur kurz dazu auf3ern, daf} es aufgrund der neuen
Gegebenheit des Bestehens der zwei neuen rechten
Fraktionen nicht moglich ist, fir mich einen anderen
Platz zu finden. Demzufolge bin ich dem Beschluf} des
Altestenrates nachgekommen. Jedoch verbitte ich mir,
meine Person und auch meine Partei, die ich als Bun-
dessekretér vertrete, die Vereinigte Rechte, in irgend-
einen Zusammenhang mit der DVU oder dieser neuen
FDVP zu bringen. Ich sitze lediglich dort, da es nicht an-
ders maoglich ist. - Ich bedanke mich.

Prasident Herr Schaefer:

Wir haben das vernommen, Herr Abgeordneter Miksch. -
Zur Geschéaftsordnung Herr Abgeordneter Becker. Bitte.

Herr Becker (CDU):

Herr Prasident! Die Akustik ist sehr schlecht, man ver-
steht nichts. Katastrophal!

(Unruhe bei der SPD und bei der CDU - Herr
Kihn, SPD: Katastrophal! Aber schon immer!)
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Prasident Herr Schaefer:
Ich kann mich nur bemuihen, noch lauter zu sprechen.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Wie bitte? - Heiterkeit bei
der CDU - Frau Budde, SPD: Das mull an
Ihren Ohren liegen, Herr Dr. Daehre!)

- Herr Dr. Daehre, ich versuche, noch lauter zu spre-
chen.

Meine Damen und Herren! Ich rufe Tagesordnungs-
punkt 1 auf:

Aktuelle Debatte

Fir die Aktuelle Debatte liegen zwei Beratungsgegen-
stdnde vor. In der Aktuellen Debatte betragt die Redezeit
je Fraktion finf Minuten. Die Landesregierung hat eine
Redezeit von zehn Minuten.

Ich rufe das erste Thema auf:

Arbeitslosigkeit in Sachsen-Anhalt - bleibt Sachsen-
Anhalt ein Land ohne Zukunft?

Antrag der Fraktion der FDVP - Drs. 3/2789

Es wird folgende Debattenreihenfolge vorgeschlagen:
FDVP, SPD, CDU, DVU-FL, PDS. Zunachst hat der An-
tragsteller, die FDVP, das Wort. Es spricht die Abgeord-
nete Frau Helmecke. Bitte schon.

Frau Helmecke (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich nehme
an, unser Ministerprasident hat einmal im Monat bei der
Bekanntgabe der Arbeitslosenzahlen in Sachsen-Anhalt
eine schlaflose Nacht und denkt - wie kbnnte es anders
sein? - an Rucktritt. Wir meinen, gut so, recht so, Herr
Ministerprasident.

(Beifall bei der FDVP)

Ironischerweise, meine Damen und Herren, hat die PDS
vor knapp zwei Jahren in diesem Bundesland noch
293 000 Wahlerstimmen eingeheimst. Heute sitzen
294 200 Menschen ohne Arbeit auf der Strale, Uber
1 000 mehr als im Januar. lronie des Schicksals? Eine
bittere Enttduschung fir die Wahler. Wenn das kein
schlechtes Omen ist.

Wer so wahlt, sorgt dafiir, da® hunderttausende Men-
schen ihre Arbeitsplatze verlieren, dald das Heer der
Langzeitarbeitslosen stetig zunimmt, daf® das Heer der
Arbeitslosen sich nun auch schon auf die leistungs-
starken mittleren Jahrgénge ausweitet.

Es kann davon ausgegangen werden, dal® in Sachsen-
Anhalt 350 000 Arbeitsplatze fehlen. Die wirtschaftliche
Entwicklung kann eben nicht nur an der investiven Ent-
wicklung des Anlagekapitals, sondern muf3 auch an der
Schaffung von Arbeitsplatzen gemessen werden.

Herr Dr. Hoppner, die SPD und ihr De-facto-Koalitions-
partner tragen dafiir die volle Verantwortung. Es wird
unertraglich fir die Menschen in unserem Land, mit an-
sehen zu muissen, wie viele dieser Volksvertreter einen
ganzen Landstrich in Grund und Boden wirtschaften,
wie sie zulassen, daf® Armut und Not in unserem Land
Einzug halten, wie ein Viertel der Landesbevolkerung
ruiniert wird.

Kimmern Sie sich um Arbeitsplatze, Wirtschaftsaufbau
und die Foérderung des Mittelstandes in Sachsen-Anhalt.

Sie haben sich um die Macht in diesem Land gerissen.
Tun Sie etwas gegen die stetig sinkende Unternehmer-
zahl in unserer Region, und verschonen Sie uns, Frau
Ferchland und Frau Budde, mit lhrem fundamentalisti-
schen Emanzipationsgebaren.

(Zustimmung von Herrn Wolf, FDVP - Lachen bei
der SPD und bei der PDS)

Kimmern Sie sich endlich um die eigenen Kinder, um
die Jugend, um die Zukunft unseres Bundeslandes. He-
ben Sie endlich alle griinen und europaischen Wirt-
schaftsbarrieren auf, damit die Unternehmer nicht langer
behindert werden. Sie sind in der Regierungsverantwor-
tung.

Wo, bitte schdn, Herr Landtagspréasident Schaefer, sind
wir in Sachsen-Anhalt - ich zitiere - ,ein gutes Sttlick vor-
angekommen“? Wo konnen wir ,auf das Erreichte mit
Stolz zurlickblicken“? Worauf, Herr Schaefer, konnen wir
stolz zurlickblicken?

Sie werfen den Menschen Larmoyanz vor. Wer 40 Jahre
Kommunismus und SED-Diktatur Ubersteht, ist kein
Jammerlappen. Machen Sie sich nicht lustig Uber die
Menschen in unserem Bundesland, die Angst vor der
Zukunft, Angst davor haben, schon morgen ihren Ar-
beitsplatz zu verlieren.

Mehr als jeder vierte Mann oder jede vierte Frau im be-
sten Arbeitsalter in Aschersleben und Hettstedt hat keine
Arbeit, kann seine Familie nicht mehr durchbringen. Kin-
der sitzen auf Sachsen-Anhalts Stral’en und betteln um
eine warme Mahlzeit. Da sollen die Menschen nicht
jammern dirfen?

Wo es Negativrekorde einzufahren gibt, steht Sachsen-
Anhalt an der Spitze. Meine Damen und Herren! Das ist
auch dem Umstand geschuldet, dal® Sie sich zwar mit
allen méglichen anderen politischen Themen beschafti-
gen, aber fir Unternehmensférderung nichts Gbrig haben
und sich der Steuerreform verschlielen.

Im Westen gehen die Arbeitslosenzahlen trotz Januar-
witterung zuriick. Im Osten steigen sie immer weiter an.
Das wird dann als normal bezeichnet. Im Januar stieg
die Arbeitslosenquote sogar auf 21,9 % an und hat sich
auch im Monat Februar nicht verandert. Ja, Herr
Schaefer, hierauf kénnen Sie stolz zurickblicken.

In diesem Parlament sitzen Fraktionen, die der Offent-
lichkeit suggerieren, dal} es falsch ist, sich hinter das ei-
gene Volk zu stellen, dalR es falsch ist, zuallererst
etwas fur die eigene Bevodlkerung zu tun. Aber denken
Sie daran, hier in Sachsen-Anhalt urteilt das Volk.

Beobachter aus der politischen Mitte sehen einen
Hauptgrund fiur den wirtschaftlichen und sozialen Nie-
dergang unseres Bundeslandes in der bedingungslosen
Annaherung der Sozialdemokraten an die PDS. Es
heilt, das Land Sachsen-Anhalt bietet aufgrund der
kommunistischen Regierungsbeteiligung keine wirt-
schaftliche Planungssicherheit.

Da liegt also der Hase im Pfeffer, meine Damen und
Herren. Die SPD, die noch im Bundestagswahlkampf
tonte, dal} sie der CDU nacheifernd eine Partei der Mit-
te, ja eine Volkspartei werden wolle, verbiegt sich bis
zur Unkenntlichkeit nach links auflen. Das Ergebnis
gipfelt in der héchsten Arbeitslosigkeit Deutschlands, ja
Europas. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der FDVP)
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Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! Bevor fiir die Landesregie-
rung Frau Ministerin Dr. Kuppe das Wort ergreift, begri-
Ren wir eine Gruppe der Seniorenunion Dessau und der
Caritas Dessau.

(Beifall im ganzen Hause)

Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren
Abgeordneten! Sachsen-Anhalt ist und bleibt ein Land
mit Zukunft.

(Beifall bei der SPD - Herr Weich, FDVP: Wo?)

Dafir gibt es gute Argumente. Wir alle hier im Saal sind
in der Pflicht, diese Argumente zu bekraftigen und zu
verbreiten. Wer dagegen die Zukunftsfahigkeit unseres
Landes in Frage stellt, will Sachsen-Anhalt offensichtlich
und absichtlich beschadigen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von Frau Wiechmann,
FDVP)

Wir haben im Landtag schon oft die schwierigen Aus-
gangsbedingungen in unserem Land, auch im Vergleich
mit den anderen ostdeutschen Bundeslandern, disku-
tiert. Gerade auf Sachsen-Anhalt konzentrierte sich ein
Uberproportional hoher Anteil nicht iberlebensfahiger Al-
tindustrien. Dall die Transformationsprobleme hier be-
sonders schwerwiegend und langwierig sein wirden, war
jedem seriésen Analytiker klar.

Wo stehen wir nach dieser Ausgangsbasis heute?

Das Institut fir Wirtschaftsforschung in Halle hat in sei-
nem Februarheft 2000 die neuen Bundeslander anhand
eines sehr breit gefacherten Indikatorensystems mit-
einander verglichen. Das IWH hat Licht und Schatten fiir
alle ostdeutschen Bundeslander festgestellit.

Dall wir die hochste Arbeitslosenquote haben, ist be-
kannt. Aber die Zahl der Erwerbstatigen pro 1 000 Ein-
wohnerinnen und Einwohner ist in Sachsen-Anhalt bei-
spielsweise hoéher als in Brandenburg. Die Arbeitslosen-
quote wird von den Pendelmdglichkeiten nach West-
deutschland und nach Berlin beeinfluit. Da haben bei-
spielsweise Brandenburg und Thiringen geographische
Vorteile.

Auch beim wirtschaftlichen Ergebnis, gemessen am
Bruttoinlandsprodukt - -

(Zurufe von der FDVP und von der DVU-FL)

- Sorgen Sie bitte ein wenig fir Ruhe, Herr Prasident.
Daflr wére ich lhnen sehr dankbar.

Prasident Herr Schaefer:
Ich bitte doch um etwas mehr Ruhe im Plenarsaal.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Vielen Dank.

Auch beim wirtschaftlichen Ergebnis, gemessen am
Bruttoinlandsprodukt pro Einwohnerin und Einwohner
oder an der Bruttowertschopfung je Beschéftigten, sind
die Unterschiede zwischen den neuen Bundeslandern
minimal. Die Bruttowertschopfung je Erwerbstatigen bei-

spielsweise ist in Sachsen am niedrigsten. In Sachsen-
Anhalt wird der zweithdchste Wert erzielt. Brandenburg
ist bei diesem Indikator Spitzenreiter. Soviel zum Heute.

(Herr Dr. Bergner, CDU, meldet sich zu einer
Zwischenfrage)

- Anschlieflend, Herr Bergner.

Interessanter sind noch die Indikatoren, die die zukunfti-
gen Moglichkeiten des Landes ausleuchten. Sach-
sen-Anhalt liegt bei den Industrieinvestitionen mit deutli-
chem Abstand an erster Stelle. Auch die Bruttoanlagen-
investitionen insgesamt waren bei uns héher als in den
anderen ostdeutschen Landern. Als Folge dieser Investi-
tionen ist die Gewerbesteuerkraft bei uns am starksten
gestiegen. Auch der Dienstleistungsbesatz, insbesonde-
re die unternehmensbezogenen Dienstleistungen, hat in
Sachsen-Anhalt am starksten zugenommen.

Wir haben also (iberhaupt keinen Grund, an der Zu-
kunftsfahigkeit Sachsen-Anhalts zu zweifeln. Die Inve-
storen setzen auf die Zukunft unseres Landes, wie zum
Beispiel die in der letzten Woche bekanntgegebene Er-
richtung eines Spannplattenwerkes in der Altmark wieder
zeigt.

(Unruhe bei der CDU und bei der FDVP)

Schatten, meine sehr geehrten Herren und Damen Ab-
geordneten, fallt auf Sachsen-Anhalt allerdings dadurch,
dal in unserem Parlament heute noch ein vergleichs-
weise hoher Anteil an Abgeordneten sitzt, die den popu-
listischen Thesen der Rechtsorientierten anhangen.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS - Zustim-
mung von der Regierungsbank - Herr Blchner,
DVU-FL: Wir sind gewahlt!)

Aber, meine Herren und Damen Abgeordneten, auch in
diesem Punkt glaube ich an die Zukunftsfahigkeit Sach-
sen-Anhalts. Sie von der FDVP, von der DVU oder wie
auch immer Sie in den nachsten zwei Jahren noch hei-
3en mogen, werden hier keine Zukunft mehr haben.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS - Wider-
spruch bei der FDVP und bei der DVU-FL)

Prasident Herr Schaefer:

Frau Ministerin, sind Sie bereit, zwei Fragen zu beant-
worten, und zwar von Herrn Dr. Bergner und von Herrn
Weich? - Bitte, Herr Dr. Bergner.

Herr Dr. Bergner (CDU):

Frau Ministerin, da ich zufallig die ,Regionalanalyse Ost-
deutschland” vom Institut fiir Wirtschaftsforschung Halle,
auf die Sie sich bezogen haben, auf dem Tisch liegen
habe, mdchte ich Sie doch fragen, wie Sie denn mit den
dort ausgewiesenen Daten umgehen.

Ich habe hier die Karte, in der die Landkreise und kreis-
freien Stadte nach der Wirtschaftskraft Clustern zuge-
ordnet werden. Hat es Sie als verantwortliche Ministerin
unseres Landes, wenn Sie die Analyse ausgewertet ha-
ben, nicht bedenklich stimmt - Sie haben wahrscheinlich
die Karte gesehen -, dal Sachsen-Anhalt das Land mit
den bei weitem meisten Clustern ist, bei denen eine er-
hebliche Schwache der wirtschaftlichen Situation aus-
gewiesen wird, und dafl wir nur sehr wenige Cluster mit
Wachstumspotentialen in mittelstandischen Unterneh-
men haben?
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Ich verstehe nicht ganz - vielleicht konnen Sie es mir er-
klaren -, wie man bei einer solchen vorliegenden Analyse
zu solch selbstgerechten Schluf3folgerungen kommen
kann, wie Sie sie hier gezogen haben.

(Zustimmung bei der CDU und bei der FDVP)

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Herr Kollege Bergner, ich weise entschieden zuriick, daf}
ich selbstgerecht war, auch nicht im Namen der Landes-
regierung.

(Zustimmung bei der SPD und von der Regie-
rungsbank)

Ich habe darauf aufmerksam gemacht, dal® das IWH
Halle eine sehr differenzierte Analyse fir alle ostdeut-
schen Lander vorgenommen hat, mit ganz unterschiedli-
chen Indikatoren gearbeitet hat und auch sehr differen-
zierte Ergebnisse ermittelt hat. Ich lehne es einfach ab,
immer nur die schlechten Indikatoren herauszusuchen,
womit Negatives Uber Sachsen-Anhalt ausgesagt wird.
Es gibt durchaus auch Positives, und wir missen eine
gerechte Bewertung vornehmen. Daflir werbe ich auch
bei Ihnen und bei der gesamten CDU-Fraktion.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)
Prasident Herr Schaefer:

Frau Ministerin, der Abgeordnete Weich hat eine Frage.
Sind Sie bereit, auch diese zu beantworten? - Bitte sehr,
Herr Weich.

Herr Weich (FDVP):

Frau Ministerin, was haben die Pendler mit der wirt-
schaftlichen Entwicklung zu tun? Oder ist es nicht so,
dafl Pendler der Ausdruck - -

(Unruhe bei der SPD)
- Ruhe hier!

(Lachen bei und Zurufe von der SPD)
Ist ja furchtbar!

(Frau Budde, SPD: Das kann auch an der un-
deutlichen Aussprache liegen!)

Noch einmal: Frau Ministerin, was haben die Pendler mit
der wirtschaftlichen Entwicklung zu tun?

Prasident Herr Schaefer:

Was die Kinder mit der wirtschaftlichen Entwicklung zu
tun haben?

Herr Weich (FDVP):

Die Pendler,

Prasident Herr Schaefer:

Die Pendler!

Herr Weich (FDVP):

meinetwegen nach Niedersachsen, sind doch der Aus-
druck der wirtschaftlichen Schwache in diesem Land.
Das ist meine Meinung. Stimmen Sie mir darin zu?

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Meinen Sie jetzt Kinder oder Pendler? Es ist akustisch
leider nicht zu verstehen.

(Herr Weich, FDVP: Die Pendler!)

- Die Anzahl der Pendler hat durchaus Einflul auf die
Zahl der Arbeitslosen in einem Land. In den Landern
Thiringen und Brandenburg gibt es wesentlich mehr
Menschen, die nach Berlin, nach Niedersachsen oder in
andere westdeutsche Bundeslander auspendeln. Damit
sinkt dort die Arbeitslosigkeit. Bei uns gibt es weniger
Pendler, und unter anderem auch deswegen haben wir
eine hoéhere Arbeitslosenquote.

(Beifall bei der SPD - Herr Weich, FDVP: Na ja!)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Fir die Fraktion der CDU erteile ich dem
Abgeordneten Herrn Glrth das Wort. Bitte, Herr Giirth.

Herr Giirth (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sachsen-Anhalt ist ein Land mit guten Entwicklung-
schancen. Fir den Standort Sachsen-Anhalt sprechen
unsere Traditionen im Maschinenbau, in der Chemie,
unser wissenschaftliches Know-how, die Technikakzep-
tanz in der Bevdlkerung, unsere zentrale Lage als Bruk-
kenkopf zu den osteuropaischen Markten und vieles
mehr. Wenn wir uns in dieser Einschatzung einig sind,
miBten wir auch in dem Punkt einig sein, dal® Sachsen-
Anhalt dann nicht das SchluBlicht in der Arbeitslosensta-
tistik sein dirfte, sondern eigentlich mit der Spitzenreiter
im Wettbewerb um die Arbeitsplatze sein mifte.

(Beifall bei der CDU)

Das ist aber nicht so, und es ist deshalb nicht so, weil wir
eine konzeptionslose und schwache Minderheits-
regierung haben.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der FDVP
und bei der DVU-FL)

Wir reden nicht die Zukunft dieses Landes schlecht, wir
geben nur dieser Regierung keine Zukunft, die die Zu-
kunft dieses Landes verbaut.

(Beifall bei der CDU)

Nach sechs Jahren Regierungszeit kann man die Ver-
antwortung fir die ununterbrochenen Arbeitslosenrekor-
de unseres Landes nicht mehr auf Vorgangerregierun-
gen und Dritte schieben. Da muf? man sich selbst an die
Nase fassen und prifen, was man falsch gemacht hat.

Meine Damen und Herren! Es ist auch eine untaugliche
Entschuldigung, immer darauf zu verweisen; es ist eine
Entschuldigung flir eigenes Versagen.

Wir hatten von 1991 bis 1993 in Sachsen-Anhalt die
gréRten Massenentlassungen in Ostdeutschland zu
bewaltigen, weil wir auch die gréRten Kombinate Ost-
deutschlands hier hatten mit den Umstrukturierungspro-
blemen. Dennoch waren wir bis 1993 im Jahresdurch-
schnitt nicht ein einziges Jahr das Land mit der héchsten
Arbeitslosigkeit in Deutschland.

Solche Herausforderungen hatte die Regierung Hoppner
nie zu meistern. Aber im Jahr 1994, mit dem Jahr der
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Regierungsiibernahme durch Herrn Hoppner, haben wir
die rote Laterne in der Arbeitslosenstatistik Gbernom-
men.

Es hat in Deutschland noch keinen einzigen Ministerpra-
sidenten gegeben, der es geschafft hat, sechs Jahre
lang ununterbrochen jeden Monat die hochste Arbeitslo-
sigkeit Deutschlands zu haben. Wenn dies nicht so trau-
rig ware, Herr Hoppner, mifite man Sie eigentlich fur
das Guinness-Buch der Rekorde als erfolglosester Mini-
sterprasident Deutschlands vorschlagen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU, bei der FDVP
und bei der DVU-FL - Lachen bei der SPD und
bei der PDS)

Die Ursachen fir die hohe Arbeitslosigkeit und die
schlechten volkswirtschaftlichen Kennziffern liegen
hauptsachlich an lhrer verfehlten und konzeptions-
losen Wirtschafts- und Finanzpolitik.

Herr Hoppner, Sie missen heute die Frage beantworten,
warum Sachsen-Anhalt seit lhrer Regierungstibernahme
ohne Unterbrechung die héchste Arbeitslosigkeit hat. Sie
missen sich fragen lassen, wieso anstatt der von Ihnen
versprochenen Senkung der Arbeitslosen-quote auf un-
ter 10 % der Abstand von Monat zu Monat gréRer wird,
und Sie missen sich fragen lassen, was Sie denn end-
lich dagegen zu tun gedenken.

Meine Damen und Herren! Die Arbeitsmarktdaten sind
so niederschmetternd, dafl sie bei der monatlichen Ver-
offentlichung jedesmal ein Anlal} fir den Rucktritt von
Herrn Hoppner sein miften.

Wir kénnen die Arbeitslosigkeit nur dann bekampfen,
wenn wir wieder mehr fir Investitionen, mehr fir den In-
frastrukturausbau und mehr fir die Wirtschaftsforderung
dieses Landes tun. Wir brauchen wieder eine Wirt-
schaftspolitik, mit der wir den bestehenden Mittelstand
starken und Existenzgriindungen in Zukunftsbranchen
gezielt fordern. Und wir missen wieder erreichen, daf®
Bundes- und EU-Mittel in diesem Land nicht mehr ver-
fallen.

Wir brauchen mehr Unternehmen. Statt dessen gab es
im Jahr 1999 mehr Gewerbeab- als Gewerbeanmeldun-
gen. Wir sind das einzige Land mit einem negativen Ge-
werbesaldo. Wahrend sich Sachsen am Jahres-
ende 1999 Uber 5 746 mehr Gewerbean- als Gewerbe-
abmeldungen freuen konnte, hatte Sachsen-Anhalt 1999
unter dem Strich 140 Gewerbeanmeldungen weniger als
Gewerbeabmeldungen.

Die Zahl der Insolvenzen verharrt mit 1 633 Fallen auf
dem Hochststand des Jahres 1998 und ist doppelt so
hoch wie in Mecklenburg-Vorpommern.

Als Folge dieser vollig konzeptionslosen Wirtschafts- und
Finanzpolitik dieser Minderheitsregierung gingen allein
im Jahr 1999 rund 56 000 Arbeitsplatze in diesem Land
verloren.

Wir brauchen mehr Unternehmen. Wie soll sich aber ei-
ne Existenzgrinderkultur entfalten, die neue Jobs
schafft, wenn die Landesregierung die Existenzgriinder-
programme einstellt? Wie will man gegen die Tatsache
vorgehen, dall der schmerzliche Marktanpassungs-
proze3 und der Strukturwandel im Baugewerbe Sach-
sen-Anhalt wieder einmal starker als anderen Bundes-
landern zu schaffen macht, wenn man in jedem Jahr die
Investitionsquote im Haushalt kirzt?

Der Landesverband der Bauindustrie spricht von den
starksten Auftragsriickgangen im Land Sachsen-Anhalt

in den letzten zehn Jahren. Der Riickgang ist mit 19,1 %
in Sachsen-Anhalt doppelt so hoch wie im Durchschnitt
der neuen Bundeslander.

Meine Damen und Herren! Wie wollen wir dies dndern?
Die Fragen, die sich die Arbeitslosen in den Arbeits-
amtern und auf den Straf3en stellen, missen beantwortet
werden. Diese Landesregierung hat aber keine Antwort
fur die Losung dieser Probleme.

Anstatt eines Regierungschefs, der uberregional daflr
bekannt ist, daR er Hoffnungen macht und Investoren in
dieses Land bringt, haben wir einen Regierungschef, der
eher Mitleid erregt und darliber schwadroniert, dal® sich
die Ossis zweitklassig fihlen. Was machen Sie? - Sie
bieten den Menschen in diesem Land eine zweitklassige
Regierung als Antwort auf diese Frage.

(Zustimmung bei der CDU, bei der FDVP und bei
der DVU-FL)

Die Minderheitsregierung Hoppner ist ein Auslaufmodell
mit einem bereits definierten Verfallsdatum. Doch es ist
schlimm, dal® Sachsen-Anhalt dieses Durchwursteln
noch langer ertragen muR. Ich hoffe, Herr Hoppner, Sie
ziehen daraus die Konsequenzen. Entweder Sie steuern
in lhrer Politik um, oder Sie ibernehmen die Verantwor-
tung und machen Platz firr Leute, die es besser kbnnen
als Sie.

(Beifall bei der CDU, bei der FDVP und bei der
DVU-FL - Frau Lindemann, SPD: Solche wie Sie?)

Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! Die SPD-Fraktion hat wie die
Fraktion der DVU-FL auf einen Redebeitrag verzichtet.
Ich erteile der Abgeordneten Frau Dirlich fir die PDS-
Fraktion das Wort. Bitte, Frau Dirlich.

Frau Dirlich (PDS):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Wir befinden uns in einer Aktuellen Debatte. Das Thema
Arbeitslosigkeit ist immer aktuell. Man kénnte im Grunde
jedesmal, in jeder Landtagssitzung, eine solche Debatte
fihren. Ich habe mir nicht die Mihe gemacht, alle De-
batten herauszusuchen, die wir dazu bereits gefiihrt ha-
ben, es hatte namlich zu lange gedauert. Aber die span-
nende Frage war, welche neuen Ergebnisse die heutige
Aktuelle Debatte bringen wird.

Sie hat weder neue Zahlen noch neue Fakten gebracht.
Sie hat keine neuen Argumente gebracht. Alles, was wir
gehort haben, hat den Neuigkeitswert der Zeitung vom
vergangenen Jahr, wenn man vielleicht davon absieht,
dall wir heute gerade die neuesten Zahlen auf dem
Tisch haben.

Es gibt auch dort keine neuen Trends, keine Uberra-
schenden Wendungen,

(Herr Gurth, CDU: Stimmt!)

und keine neuen Lésungsvorschlage, auch von der CDU
nicht.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Von lhnen erst recht
nicht!)

Es gab vielleicht den einzigen neuen Aspekt, dal} der
Frauenanteil an der Arbeitslosigkeit in einigen Arbeits-
amtsbereichen den der Manner nicht mehr (bersteigt,
was schon erstaunlich ist, aber von der Fraktion der
FDVP glatt ibersehen wurde. Es wéare ein positiver An-
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satz gewesen. Doch sind Sie heute morgen nicht ange-
treten, um einen solchen zu finden.

(Zustimmung von Frau Wernicke, CDU)

Was ist neu? - Frau Helmecke kommt im Gewande ihrer
neuen Partei daher.

(Herr Mertens, FDVP: Schén!)

Neu ist auch, daf}, wahrend die DVU immerhin von der
Uberwaltigenden Zustimmung der Wabhlerinnen und
Wabhler fir ihre Wahlaussagen oder Wahlziele faseln
konnte, auch dieses Argument in den Querelen um
Pdstchen und Geld den Bach hinunterging.

(Zuruf von Herrn Weich, FDVP - Frau Wiech-
mann, FDVP: Das haben Sie falsch verstanden,
Frau Dirlich!)

Die Frage der Zukunftsfahigkeit Sachsen-Anhalts stellt
sich méglicherweise nicht. Was in Frage steht, sind die
Machtspiele in den hier anwesenden mehreren rechten
Fraktionen.

(Frau Wiechmann, FDVP: Zur Sache, Frau Dir-
lich!)

- Ich bin bei der Sache; denn Ihr Thema heil3t ,Zukunft
von Sachsen-Anhalt”.

(Frau Wiechmann, FDVP: Ein wichtiges Problem
im Lande! 21,9% Arbeitslosigkeit!)

Prasident Herr Schaefer:

Lassen Sie die Rednerin bitte ausreden.

Frau Dirlich (PDS):

Immerhin ware es interessant gewesen, die Lésungsvor-
schlage einer Partei zu horen, die sich am Wahlerwillen
vorbei im Landtag etabliert hat.

Haben wir etwas Neues geho6rt? - Wir haben nicht nur
nichts Neues gehdrt, wir haben gar nichts gehért, null
Komma nichts. Nun habe ich beim Durchschauen der
Antrage - ich mdchte dazu gleich reden, dann erspare
ich es lhnen und mir, in der Antragsdebatte dazu noch
einmal reden zu missen - gedacht, da® es noch einen
Antrag von der FDVP gibt, der vielleicht Lésungsvor-
schlage enthalt. - Aber weit gefehlt, die FDVP - -

(Herr Weich, FDVP, lacht)

Ich hatte befiirchtet, daR ich sagen wirde, die Partei mit
dem unaussprechlichen Namen, aber wir werden uns
nicht mehr daran gewdhnen missen.

(Frau Lindemann, SPD: Das mu® man sich nicht
merken! - Herr Metke, SPD: Das ist nachste Wo-
che wieder anders!)

Sie stellt also Fragen. Naturlich ist es legitim, Fragen zu
stellen, wenn nicht, meine Damen und Herren, letzten
Donnerstag, also genau vor einer Woche, der Ausschuf}
fur Arbeit, Gesundheit und Soziales den Arbeitsmarkt-
und Sozialbericht auf dem Tisch gehabt hatte.

Ich denke mir, dal® die Fragen dort hatten gestellt wer-
den missen und langst hatten beantwortet sein konnen.
Herr Weich hat allerdings konsequent geschwiegen, wie
er das immer tut. Die neue Partei halt es fur nétig, ihre
Ahnungslosigkeit in Schaufensterantrage zu gie3en, und
ich sage lhnen schon jetzt - dann brauche ich es

nachher nicht zu tun -, die PDS-Fraktion wird das nicht
mitmachen. - Danke.

(Beifall bei der PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Nach § 46
Abs. 6 der Geschaftsordnung werden Beschliisse zur
Sache nicht gefalt. - Frau Wiechmann spricht als Frak-
tionsvorsitzende. Bitte sehr, Frau Wiechmann.

Frau Wiechmann (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Dal sich die
SPD-Fraktion um einen Redebeitrag driickt oder auf ihn
verzichtet, ist fiir uns ein weiteres Indiz dafiir, dal® sich
die regierungstragenden Fraktionen in diesem Hohen
Hause

(Frau Fischer, Leuna, SPD: Ein Schwachsinn!)

- bemerkenswert ist, dal’ es eine sozialdemokratische
Fraktion ist - wiederholt einer Debatte um das wichtigste
Problem in diesem Lande entziehen.

(Zuruf von Frau Budde, SPD)

Ich sage deshalb ,zum wiederholten Male“, weil sich
gerade die SPD-Fraktion bei der letzten Plenarsitzung
diesem Thema dadurch entzogen hat,

(Frau Lindemann, SPD: Wir haben eine sozial-
demokratische Ministerin!)

dall sie diese Aktuelle Debatte verweigert hat. Des-
halb fihren wir die Aktuelle Debatte heute. Wir haben
das Thema so stehenlassen, weil sich das Problem der
Arbeitslosigkeit nicht verbessert, sondern eher - wir ken-
nen die neuesten Zahlen - verschlechtert hat.

Dann spreche ich zur sozialdemokratischen Ministerin
fur Arbeit, Gesundheit und Soziales, Frau Lindemann.

(Frau Lindemann, SPD: Arbeit, Frauen, Gesund-
heit und Soziales!)

Sie hat zum wiederholten Male nichts anderes zu ver-
melden als die Tatsache, da es in anderen Bundeslan-
dern noch schlechter aussieht. Inre AuRerungen, Frau
Ministerin Kuppe, sollten die Besucher in diesem Hohen
Hause und die Menschen in Sachsen-Anhalt selbst be-
urteilen. Ich denke, das werden sie auch tun.

Noch einen Satz, Frau Dirlich: Jeder ist lernfahig. Ich
denke, dal auch Sie lernfahig sind und kunftig den Na-
men unserer Fraktion auszusprechen lernen werden.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDVP - Unruhe bei
der SPD und bei der PDS - Frau Lindemann,
SPD: N@!)

Ich bezeichne es aber als bemerkenswert und eher
bedenklich, daR sich eine so sozial gebardende Frak-
tion und Partei sich heute in dieser Art und Weise
zum Thema Arbeitslosigkeit in diesem Land geaufert
hat.

Ich habe von lhnen, Frau Dirlich, nicht das geringste zur
Sache gehort.

(Herr Bischoff, SPD: Von lhnen kam nicht ein
einziger Vorschlag!)

Dal} Sie auch noch ankiindigen, daf3 Sie sich bei unse-
rem Antrag wiederum enthalten werden, also nicht Gber
das wichtigste Thema in diesem Land diskutieren wol-
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len, moégen bitte schon die Wahler in diesem Land be-
urteilen. - Danke schon.

(Beifall bei der FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Nach diesem Exkurs wiederhole ich, dal} Beschllisse zur
Sache gemal unserer Geschaftsordnung nicht gefaflt
werden. Damit ist das erste Thema im Rahmen der Ak-
tuellen Debatte abgeschlossen.

Ich rufe das zweite Thema auf:

Volle Unterstiitzung fiir die bewahrte Kinder-
und Jugendarbeit - gegen willkiirliche politische Ge-
schenke

Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 3/2795

Zunachst hat der Antragsteller das Wort. Danach
wird die Landesregierung Stellung nehmen. Bitte, Herr
Schulze, Sie haben das Wort.

Herr Schulze (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrte Damen und Herren! ,Volksstimme® Magdeburg,
7. Marz 2000:

sKinder- und Jugendring: Staatskanzlei 1Rt sich
Deal mit PDS 1,7 Millionen DM kosten - Scharfe
Kritik (bt der Kinder- und Jugendring Sach-
sen-Anhalt am neu gegrindeten Verein ‘Mit-
einander’ und dessen Vorsitzenden Hans-Jochen
Tschiche.

Kinder-und-Jugendring-Vorstandschef = Thomas
Mihlenberg spricht mit Blick auf die ‘Mitein-
ander’-Griindung von einem ‘Deal in der Staats-
kanzlei’ und einer ‘ABM-Stelle fir einen abge-
halfterten Politiker’.”

(Herr Bischoff, SPD: Das haben wir doch gele-
sen!)

.Der ehemaligen Griinen-Fraktionschef Tschiche
habe ein neues Konzept firr die Bekampfung des
Rechtsextremismus unter dem Titel ‘Politische
Bildung statt Jugendarbeit’ propagiert.”

(Herr Bischoff, SPD: Wir haben es gelesen! Ma-
chen wir eine Lesestunde, oder was?)

- Sie haben es gelesen, richtig. Als ich diese Schlagzei-
len las, war ich erstaunt.

(Herr Bischoff, SPD: Ach!)

Diese Meinung war bisher eigentlich immer nur unsere
Meinung bezlglich der Prozedur der Einfiihrung des
Vereins ,Miteinander”. Eine Idee der PDS, die anfangs
nicht richtig fruchtete, aber im Verlauf der weiteren Dis-
kussion von SPD und PDS (iber den Haushaltsplan 1999
weiter wuchs und gedieh.

Ich dachte mir auch: Mein lieber Mann, mit dieser freien
MeinungsauRerung lehnst du dich aber weit aus dem
Fenster. Ich kenne Herrn Muhlenberg nicht unbedingt als
Anhanger der Union, muR ich lhnen dazu sagen. Er
stammt als DAG-Jugendvorsitzender mehr aus dem
sozialdemokratischen Lager. Aber bald wird sicherlich
auch die Schar der Antinestbeschmutzer insbesondere
aus seinem eigenen Lager auftreten, um sich kollektiv
von dieser Meinung zu distanzieren und von dieser
BloRlegung des Geschaftsgebarens der Landesregie-

rung zur Sicherung ihrer eigenen Machtstellung Abstand
zu nehmen.

Warum? Weil offenbar jemand seinem Herzen Luft ma-
chen mufdte, um auch offiziell auf sich entwickelnde und
bestehende Mifstdnde in der Regierung und im Land
aufmerksam zu machen? Denn als politischen Selbst-
morder, als radikalen Amoklaufer oder eventuell gar als
Anhanger irgendeiner extremen Idee auller der Idee der
Demokratie kenne ich ihn nicht. Ich schatze seine Mei-
nung, auch wenn ich nicht alle seine politischen Grund-
satze teile. Die Faschismuskeule werden Sie gegen
Herrn Muhlenberg sicherlich auch nicht schwingen kén-
nen.

Meine Damen und Herren! Die CDU-Landtagsfrak-
tion hat seit den ersten Bestrebungen zur Griindung
des Vereins ,Miteinander - Netzwerk fiir Demokratie
und Weltoffenheit in Sachsen-Anhalt* diesen Vorgang
auBerst kritisch betrachtet. Diejenigen, die in den
AusschuBsitzungen dabeigewesen sind, wissen das.

Monatelang wurden die von uns immer wieder eingefor-
derte Satzung und die Ziele dieses Vereins geheim-
gehalten. Wir haben oft im Ausschul® angemahnt, Gber
die Inhalte und Ziele dieses Vereins berichten zu lassen,
und haben die einseitige Ausgabe von 1,7 Millionen DM
an nur einen einzigen Zuwendungsempfanger, der sich
selbst als ,von der Landesregierung gefoérderter Verein®
bezeichnet - normalerweise werden Vereine vom Land
gefordert -, fur falsch gehalten und tun dies auch weiter-
hin.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung von Herrn
Wolf, FDVP)

Frau Ministerin Kuppe, wir werfen der Landesregierung
nicht vor, dal® sie den anderen Geld weggenommen hat,
aber wir haben bereits ein bestehendes Netzwerk der
demokratischen und freien Jugendarbeit: den Kinder-
und Jugendring des Landes mit seinen Mitgliedern und
die anderen freien Trager in unserem Lande.

Warum, meine Damen und Herren von der Regierung
und von der sie tragenden Fraktion, erfinden Sie das
Rad noch einmal neu? Warum investieren Sie dieses
Geld nicht in den Kinder- und Jugendring oder auch in
den Ring der politischen Jugend, der ebenfalls besteht?
Nebenher kiirzen Sie die Mittel fir die Richtlinie tGber die
Zuwendungen zur demokratischen Jugendarbeit.

Sie hatten mit diesen 1,7 Millionen DM das bestehende
Netz noch dichter und noch fester machen konnen, ohne
mit doppeltem Netz und Boden arbeiten zu missen.

(Zustimmung von Herrn Schomburg, CDU)

Aber Sie missen ja politische Geschenke an lhren
Bindnispartner, die PDS, und an den Wegbereiter
dieses Bindnisses in der letzten Wahlperiode, Herrn Jo-
chen Tschiche, machen.

Meine Damen und Herren! Wir als CDU-Fraktion re-
spektieren und unterstitzen voll den Einsatz aller demo-
kratischen Kréafte gegen extremistische Gewalt. Aber wir
fordern Sie auch auf, teure Genossen der SPD: Seien
Sie nicht auf dem linken Auge blind, sehen Sie die Ge-
fahr von rechts und von links! Dies hat die Sozialdemo-
kratie schon einmal in eine babylonische Gefangen-
schaft gefiihrt.

(Beifall bei der CDU)

Machen Sie keine einseitige Politik im vor- und jugend-
politischen Raum. Die Gefahr von rechts ist meist
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schneller zu erkennen und offensichtlicher, aber die
Gefahr von extrem links wird oft unterschatzt, auch in
manchen schoénen Statistiken, in denen wichtige Berei-
che, etwa das starke Ansteigen der Zahl der Sach-
beschadigungen mit erheblicher Gewaltanwendung im
politisch extrem linken Bereich, gern weggelassen wer-
den.

Meine Damen und Herren! Gewalt ist gleich Gewalt,
auch wenn manche sie so nicht gleichsetzen wollen.
Egal ob von extrem rechts oder von extrem links, sie tut
den Betroffenen gleich weh und sie muy dort, wo sie
auftritt, konsequent bekampft werden,

Prasident Herr Schaefer:

Kommen Sie bitte zum Ende.

Herr Schulze (CDU):

praventiv im vorpolitischen Raum, repressiv, wenn sie
sich aggressiv auflert. Glauben Sie uns: Mit zwei Augen
sieht man besser.

Prasident Herr Schaefer:

Kommen Sie bitte zum Schluf!

Herr Schulze (CDU):

AbschlieBend mdchte ich sagen, Herr Prasident: In der
heutigen Debatte war ich sicherlich etwas polemisch;
denn ein willkirliches Geschenk war es ja nicht. Es war
die jugendpolitische Morgengabe zum Haushaltsverlo-
bungsdeal mit nachfolgender Eheanbahnung zwischen
SPD und PDS.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Fir die Landesregierung spricht jetzt Ministerin Frau
Dr. Kuppe. Es folgen dann die Beitrage der Fraktionen
SPD, PDS, FDVP. Die Fraktion der DVU-FL hat auf
einen Redebeitrag verzichtet. Bitte, Frau Ministerin, Sie
haben das Wort.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Herren und Damen
Abgeordneten! Volle Unterstlitzung fiir die bewéhrte Kin-
der- und Jugendpolitik - ja, dazu sage ich uneinge-
schrankt ja.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Minister-
prasident Herrn Dr. Hoppner)

Diesem Anliegen widmet die Landesregierung Kraft
und auch viel Geld. Tatsachlich wurden fiir diese Berei-
che im Jahre 1997 21,8 Millionen DM, im Jahre 1998
23,1 Millionen DM und im Jahre 1999 22,8 Millionen DM
ausgeben, und im Jahr 2000 stehen 24,6 Millionen DM
im Haushalt bereit. Der Landtag hat diese Ansatze ver-
abschiedet, und daflr bin ich immer noch dankbar.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Minister-
prasident Herrn Dr. H6ppner)

Ich meine, das ist eine gute Unterstlitzung der &rtlichen
und der Uberregionalen Kinder- und Jugendarbeit, die
sich bewahrt hat. Bewahrtes zu unterstitzen heil3t aber

auch, dal® Erganzung, Veranderung, Innovation gefragt
sind. Letztlich sieht das meines Erachtens auch der Kin-
der- und Jugendring im Land Sachsen-Anhalt so.

Griinde fur die Notwendigkeit von Erganzung, Verande-
rung, Innovation hat die Landesregierung beispielsweise
aus den Ergebnissen der Studie uber Einstellungen und
Handlungsorientierungen von Jugendlichen und jungen
Erwachsenen vom Herbst 1998 abgeleitet, die unter
anderem feststellt, daR® junge Menschen ein beachtliches
Potential  von Unzufriedenen hinsichtlich ~ der
Demokratieentwicklung stellen. 25 % der mannlichen
und 12 % der weiblichen Jugendlichen stufen sich eher
als rechtsorientiert ein. Die Analyse zum Wahlverhalten
zeigte ahnliche Ergebnisse.

Diese Erkenntnis war und bleibt auch weiterhin eine
Herausforderung an alle Demokratinnen und Demokra-
ten und selbstverstandlich auch an die Partner in der
Kinder- und Jugendhilfe.

(Zustimmung von Herrn Dr. Fikentscher, SPD -
Zuruf von Herrn Bischoff, SPD)

Die Landesregierung, Herr Schulze, hat mit Absicht und
mit Uberlegung ein Handlungskonzept fiir ein demokrati-
sches und weltoffenes Sachsen-Anhalt entwickelt, des-
sen Umsetzung im Land nur gemeinsam, nur miteinan-
der geschehen kann, im Miteinander aller demokratisch
Gesinnten vor Ort.

Dabei ist ein wichtiger Partner auch der neu gegriindete
Verein ,Miteinander - ein Netzwerk fir Demokratie und
Weltoffenheit in Sachsen-Anhalt“. Die Unterstltzung die-
ses Vereins ist ein Baustein fir die Umsetzung des
Handlungskonzepts und absolut kein willkirliches poli-
tisches Geschenk. Geschenke haben wir nicht zu ver-
teilen. Da sind zur Zeit, Herr Schulze, an anderer Stelle
schwarze Koffer und ahnliche Konten im Gesprach.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU)

Wir haben als Landesregierung Fordermittel fur MaR-
nahmen, die der Starkung der Demokratie in unserem
Lande dienen, auszureichen. Dafir stehen im Haus-
halt 2000 zusatzlich - ich betone: zusatzlich - 1,7 Millio-
nen DM bereit. Diese Fordermittel werden entsprechend
der Landeshaushaltsordnung bewilligt. Die Notwendig-
keit und der Umfang der Forderung wird natirlich zuvor
von der Verwaltung gepriift.

Herr Schulze, ich sage es noch einmal: Obwohl im Lan-
deshaushalt 1999 Mittel in Hohe von 1,2 Millionen DM
fur diese Aufgabe bereitstanden, wurden auf Antrag
letztich nur Mittel in Hohe von 185250 DM
fur diesen Bereich bewilligt. Das allein belegt schon, daf
hierbei nicht leichtfertig irgendwelche Geschenke verteilt
werden.

(Frau Stange, CDU: Naturlich! - Zuruf von Herrn
Schulze, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt keinen
Grund zu der Annahme, dal® der Stellenwert und die
Qualitat der gegenwartigen Kinder- und Jugendarbeit der
Organisationen im Kinder- und Jugendring von seiten
der Landesregierung in Frage gestellt werden. Ich wirde
es begrifien, wenn beide Verbande zukiinftig wieder
konstruktiv miteinander und nicht Ubereinander reden
wirden.

Sehr verehrte Damen und Herren von der CDU, ich
finde es ausgesprochen bedauerlich, dal® Sie im Rah-
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men dieser Aktuellen Debatte so destruktiv mit diesem
Thema umgehen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau
Ferchland, PDS, und von Herrn Hoffmann, Des-
sau, PDS - Frau Stange, CDU: Genau das wollen
Sie nicht! - Zuruf von Herrn Schulze, CDU)

Offensichtlich haben Sie jedes Engagement verloren,
sich als demokratische Partei fur mehr Toleranz und fir
die Starkung der Demokratie in unserem Land einzuset-
zen.

(Starker Beifall bei der SPD und bei der PDS -
Herr Schulze, CDU: Aschermittwoch war gestern,
Frau Ministerin! - Weitere Zurufe von und Lachen
bei der CDU - Unruhe)

Statt dessen treiben Sie bewult Keile in die Szene der
aktiven Verbande. Das halte ich fiir unglaublich.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS -
Frau Stange, CDU: Uberhaupt nicht! Wir wollen
das Geld flr etwas anderes!)

Offensichtlich mu ich lhnen nochmals in Erinnerung
rufen, welche Umstande zur Griindung des Vereins ,Mit-
einander* gefiihrt haben.

(Zuruf von Frau Stange, CDU)

Ziel des im letzten Jahr von der Landesregierung verab-
schiedeten Handlungskonzeptes fiir ein demokratisches
und weltoffenes Sachsen-Anhalt ist es, alle Aktivitaten
im Land gegen Rechtsextremismus und gegen Aus-
landerfeindlichkeit sowie zur Starkung der demokrati-
schen Kultur und der Integration von auslandischen Mit-
birgerinnen und Mitblirgern zu biindeln und zu starken.
Dazu gehért der Dialog Uber den Weg dahin mit allen
Gruppen und Institutionen sowie mit engagierten Blirge-
rinnen und Blrgern, die aktiv an dieser Arbeit teilhaben
wollen.

Der Verein ,Miteinander” hat es sich zur Aufgabe ge-
macht, diesen Dialog zu beférdern. Er will allen Birger-
gemeinschaften im Land mit Rat und Tat zur Seite ste-
hen, die sich dieser Aufgabe, gerade auch nach den
Wahlen zum Landtag von Sachsen-Anhalt im Jahr 1998,
verschrieben haben. Das ist sinnvoll und ehrenhaft. Ich
bedanke mich ausdrticklich bei all denen, die sich hierbei
aktiv einbringen, und bei denen, die im Verein ,Miteinan-
der ehrenamtlich tatig sind. Das ist beispielsweise Herr
Tschiche.

(Zustimmung bei der SPD, bei der PDS und von
der Regierungsbank)

Meine Damen und Herren! Wir haben diesen Schwer-
punkt in unserer Politik nicht von ungefahr gesetzt. Die
Zahl rechtsextremistischer Gewalttaten in unserem Land
gibt immer noch Anlall zur Besorgnis. Wir alle sind froh
dartiber, dal® der Innenminister Anfang Februar fir das
Jahr 1999 in diesem Bereich einen Riickgang feststellen
konnte. Wir wissen aber auch, daf® dies in erster Linie
das Ergebnis der erfolgreichen Anstrengungen der Poli-
zei ist, die mit zielgenauer Ermittlungsarbeit und Uber-
durchschnittlicher Aufklarungsquote Druck auf die ent-
sprechende Szene auslibt.

(Zuruf von Herrn Weich, FDVP)

Bedriickend ist weiterhin, dal® rechtsextreme Parolen
von Teilen der Bevélkerung aufgenommen werden.

(Herr Wolf, FDVP: Linksextreme!)

Rechtsextremismus kann nach meiner Uberzeugung nur
dann nachhaltig zurlckgedrédngt werden, wenn
Engagement von Blrgerinnen und Burgern, soziale Pra-
vention und, im Fall von Kriminalitdt und Gewalt, auch
Sanktionen Hand in Hand gehen.

(Herr Miksch, fraktionslos: Dann machen Sie es
doch endlich!)

Natirlich kann ein solches Problem nur langfristig aus
der Gesellschaft herausgeldst werden. Die ganze Ge-
sellschaft mul daran mitarbeiten.

Die meisten Menschen in unserem Land gehéren Gott
sei Dank zu der schweigenden Mehrheit, die unsere
Demokratie beflirwortet. Deswegen appelliert die Lan-
desregierung nicht nur an das Verantwortungsbewuf3t-
sein und die Zivilcourage dieser zum Teil stillen Demo-
kraten; vielmehr foérdert sie unter anderem mit dem Ver-
ein ,Miteinander® einen Verein, der die Blrgerinnen und
Blrger in unserem Land aktivieren will, sich fir unsere
Demokratie auch offentlich stark zu machen sowie
Wege zu Solidaritat und Nachbarschaftlichkeit mit aus-
landischen Mitblrgerinnen und Mitblirgern aufzuzeigen
und diese auch im Alltag zu praktizieren.

Das, sehr geehrter Herr Schulze und sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen von der CDU-Fraktion, ist
alles andere als ein willkurliches Geschenk. Es ist viel-
mehr eine ungeheuer wichtige gesellschaftliche Auf-
gabe.

Es ist wirklich zu bedauern, dal} sich eine der beiden
groRen demokratischen Parteien in Sachsen-Anhalt die-
ser Aufgabe offensichtlich verweigern will.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS - Zustim-
mung von Ministerprasident Herrn Dr. HOppner)

Prasident Herr Schaefer:
Frau Ministerin, sind Sie bereit, Fragen zu beantworten?

(Ministerin Frau Dr. Kuppe schuttelt den Kopf -
Herr Miksch, fraktionslos: Ist das lhre Demokra-
tie, keine Fragen zu beantworten?)

Dann spricht fiir die SPD-Fraktion Herr Dr. Fikentscher.
Bitte, Herr Dr. Fikentscher.

(Unruhe)

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zunachst ist
es sehr zu begriiRen, dal die Frau Ministerin in diesem
Punkt etwas Klarheit hergestellt hat,

(Frau Stange, CDU, lacht)

die bei einigen offensichtlich Gberhaupt nicht bestanden
hat, unter anderem in bezug auf die Selbstverstandlich-
keit - leider mul es auch hier immer wieder gesagt wer-
den -, dal® wir natirlich eine volle Unterstiitzung fur die
Kinder- und Jugendarbeit nicht nur sicherstellen, son-
dern sie auch auf Dauer garantieren wollen und werden.

(Zustimmung bei der SPD)

Nun zu Ihnen, Herr Kollege Schulze. Was Sie im
Namen der CDU gesagt haben, war nicht nur nichts,
es war weniger als nichts. Das heif’t, es war negativ, de-
struktiv, also =zerstbrerisch denjenigen gegeniber,
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die sich in diesem Land bemiihen, gegen Rechtsradika-
lismus und Fremdenfeindlichkeit etwas zu tun.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von Ministerprasident Herrn Dr. Hppner)

Das war eine ganz bewulte Attacke gegen jene, die als
Personen mit Kraft- und Zeiteinsatz auf diesem Gebiet
tatig sind und auch tatig sein mussen.

Der Hinweis, da} wir natlrlich auch linksextremistische
Straftaten und Gewalttaten zu verzeichnen haben, ist
zwar richtig, aber wenn Sie abwagen, wie die GréRen-
verhaltnisse sind, dann werden Sie feststellen, dal
immer noch das Mehrfache, das Drei- bis Flinffache
im rechtsextremen Bereich geschieht. Also muf3 unser
erstes Augenmerk darauf gerichtet sein.

(Unruhe bei der CDU - Zuruf von Herrn Wolf,
FDVP)

Der Beitrag der CDU hierzu ist geradezu zerstorerisch
und nicht hilfreich.

Die Kritik, die Sie sich zu eigen machen, die von Herrn
Muhlenberg in der Offentlichkeit vorgetragen wird, ist
falsch und unberechtigt.

(Herr Schulze, CDU: Oh, oh!)

Die Bedrohung von links und rechts habe ich gerade er-
lautert. Aber wenn es auf die Person von Hans-Jochen
Tschiche zielt, der hier diffamiert wird, wo
von Versorgung und ahnlichem, von abgehalfterten Poli-
tikern die Rede ist,

(Herr Sachse, SPD: Unverschamtheit!)

dann ist das einfach schlimm und unverschamt, auch der
Person Hans-Jochen Tschiches gegenilber.

(Starker Beifall bei der SPD und bei der
PDS - Zustimmung von Ministerprasident Herrn
Dr. Hoppner)

Hans-Jochen Tschiche hat fir die Entwicklung der
Demokratie in diesem Lande, vermute ich, mehr getan
als die ganze CDU-Fraktion zusammen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei der
PDS - Zustimmung von Ministerprasident Herrn
Dr. Hoppner - Herr Glrth, CDU: Sie haben ein
schrages Weltbild! Das sollten Sie mal Uberpru-
fen! - Unruhe bei der CDU)

Er war schon fiir die Demokratie tatig und war auf der
StralRe, als Sie noch hinter der Gardine gestanden ha-
ben.

(Starker, langanhaltender Beifall bei der SPD und
bei der PDS - Herr Dr. Daehre, CDU: Das ist eine
Unverschamtheit! Jetzt reicht es aber! Daflir ent-
schuldigen Sie sich noch! Wo haben Sie denn
gestanden? - Weitere Zurufe von und Unruhe bei
der CDU - Herr Dr. Daehre, CDU, auf die PDS-
Fraktion weisend: Fragen Sie mal die da driben,
wo die gestanden haben!)

Nun zu der organisatorischen Form. Der Verein ,Mitein-
ander” ist aus einem ganz speziellen Anlal® heraus ge-
grundet worden, namlich weil wir uns als Land Sach-
sen-Anhalt von auf’en immer wieder die Frage stellen
lassen mufdten, was denn in diesem Land los ist, war-

um denn plétzlich rechtsextremistische Parteien so viele
Stimmen erhalten.

(Zustimmung bei der SPD - Frau Stange, CDU:
Das ist die verfehlte Politik lhrer Regierung! -
Starke Unruhe bei der CDU)

Also haben wir etwas zu tun gehabt. Daran sollten Sie
sich eigentlich auch beteiligen. Es war keine Geheim-
griindung. Vielmehr hatten alle Fraktionen und Parteien,
die demokratischen jedenfalls, eine Einladung dazu. Sie
hatten sich auch daran beteiligen kdnnen.

(Starke Unruhe bei der CDU - Herr Bischoff,
SPD: lhre Beitrage im letzten Jahr waren doch
unmoglich!)

Nebenbei bemerkt: Es gibt sogar CDU-Birgermeister,
die darin Mitglied sind.

(Beifall bei der SPD)

Es war also kein Deal in der Staatskanzlei, wie behaup-
tet wird. Es war vielmehr ein Prozel}, der auch im Land-
tag von vielen Parteien ausgegangen ist. Das war ein
ganz offener ProzeR.

(Herr Schulze, CDU: Nein, das stimmt nicht!)

Die Aufgaben sind natirlich langst definiert. Es gibt ein
Programm; es gibt eine Strategie dahin gehend, wie man
damit umgeht. Es hatte sich jeder daran beteiligen kén-
nen.

Dal} dafir Geld ausgegeben werden muf3, ist auch klar.
Aber dies ist zusatzliches Geld, und es ist gut einge-
setztes Geld; denn es pafdt in das Programm der Lan-
desregierung, Uber das wir in diesem Landtag schon
diskutiert haben, jedoch nicht so sehr unter lhrer Beteili-
gung; denn Sie haben gesagt: Das ist alles Blabla, das
bringt alles nichts. - Aber wir tun wenigstens etwas dafur.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von Frau Ludewig,
CDU)

Was soll also dieser Antrag? - Jedenfalls ist er nicht hilf-
reich bei der Aufgabe, die eine unserer wichtigsten Auf-
gaben in diesem Lande ist, etwas gegen Rechts-
extremismus und Fremdenfeindlichkeit zu tun. Im Grun-
de ist das ein Antrag, der eine Schande fir die CDU ist.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von Ministerprasident Herrn Dr. Hoppner)

Ich hoffe, dal} der Kollege Schulze nicht fur die gesamte
CDU gesprochen hat, sondern daf3 es unter Ihnen noch
Leute gibt, die anders denken.

(Zuruf von Frau Ludewig, CDU)

Wer einmal angefangen hat, Unterschriften gegen Aus-
lander zu sammeln,

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau Bull,
PDS - Starke Unruhe und Lachen bei der CDU)

bei dem ist es vielleicht auch eine Strategie. Vielleicht
meinen Sie auch, dal® Sie so weit nach rechts riicken
wollen, dal® Sie die Rechtsradikalen alle bei sich auf-
nehmen konnen. Das ware naturlich dann auch ein Weg.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch bei der CDU)
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Meine Damen und Herren! Ich weil® nicht, wer heute
schon Zeitung gelesen und Nachrichten gehért hat.

(Zuruf von Herrn Miksch, fraktionslos)

- Ich weil sehr genau, was ich hier mache.

Prasident Herr Schaefer:

Bitte halten Sie sich etwas zurlick! Lassen Sie den Red-
ner aussprechen.

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

In diese Linie palt eine Werbestrategie des Spitzenkan-
didaten der CDU in Nordrhein-Westfalen, Jirgen Ruitt-
gers.

(Zuruf von der CDU - Herr Miksch, fraktionslos:
Eine Schande so etwas!)
Prasident Herr Schaefer:

Herr Miksch, maRligen Sie sich bitte.

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Der Werbespruch heif3t: ,Kinder statt Inder, meine Da-
men und Herren. Das ist die Werbung der CDU. Wenn
das keine Strategie ist! Frau Merkel hat sich
bereits dazu bekannt und hat das gutgeheifen. Wenn
das keine Linie ist, dann missen Sie erst einmal erkla-
ren, was es dann sein sollte.

(Zuruf von der SPD: Das finde ich das schlimm-
stel)
Prasident Herr Schaefer:

Herr Dr. Fikentscher, kommen Sie bitte zum Ende.

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Wenn das eine Strategie von lhnen ist, dann ware es
naturlich gut, wenn Sie, Herr Kollege Béhmer und Herr
Kollege Bergner, dies erklaren kdnnten. - Danke schon.

(Starker Beifall bei der SPD und bei der PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Herr Dr. Fikentscher, es konnte nicht wahrgenommen
werden, dal sich drei bzw. sogar vier Abgeordnete zu
Fragen gemeldet haben, Herr Dr. Bergner als erster.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Ich werde als Fraktions-
vorsitzender sprechen!)

- Sie wollen als Fraktionsvorsitzender sprechen. - Des
weiteren haben sich die Abgeordneten Herr Weich und
Herr Schulze zu Wort gemeldet. Bitte, Herr Weich.

Herr Weich (FDVP):

Heil’t fur Sie Demokratie gleich Machterhalt mit allen
Mitteln?

(Lachen bei der SPD - Herr Sachse, SPD: Das
haben wir nicht verstanden!)

- Soll ich es noch einmal wiederholen?

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Ich habe es nicht verstanden.

Herr Weich (FDVP):
Noch einmal, oder haben Sie es verstanden?
(Zuruf von Frau Budde, SPD)

HeilRt fir Sie Demokratie gleich Machterhalt mit allen
MitteIn?

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Sie missen in irgendeinem lhrer Handbicher nachgele-
sen haben, wenn Sie diesen Spruch jetzt sagen.

(Herr Weich, FDVP: Wahrscheinlich kdnnen Sie
nicht lesen!)

Prasident Herr Schaefer:

Herr Schulze, stellen Sie bitte lhre Frage.

Herr Schulze (CDU):

Herr Kollege Fikentscher, ich habe in der Vergangenheit
und auch heute immer hart, aber fair gekampft.

(Lachen bei der SPD - Herr Sachse, SPD: Pole-
misch! - Ministerin Frau Dr. Kuppe: Heute be-
stimmt nicht!)

Warum gehen Sie hier derartig unter die Gurtellinie? Ha-
be ich Sie an einem wunden Punkt getroffen?

(Zustimmung bei der FDVP)

Herr Dr. Fikentscher (SPD):
Sie haben mich an einem wunden Punkt getroffen.

(Zustimmung bei der SPD und bei der PDS - Herr
Bischoff, SPD: Richtig!)

Ich schatze es namlich Gberhaupt nicht, wenn jemand
hier sagt, ich bin Vertreter einer demokratischen Partei,
und dann in einem solch wichtigen Politikfeld nicht nur
nichts tut, sondern etwas Destruktives.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS - Zustim-
mung von der Regierungsbank)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Herr Dr. Bergner, Sie sprechen jetzt als
Fraktionsvorsitzender. Bitte, Herr Dr. Bergner.

Herr Dr. Bergner (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich fuhle mich
verpflichtet, an dieser Stelle als Fraktionsvorsitzender
der CDU-Fraktion das folgende klarzustellen.

(Frau Budde, SPD: Das palt an jede Stelle!)

Erster Punkt. Der Kollege Schulze hat fir die CDU-
Fraktion zu einem Antrag gesprochen, den wir in der
CDU-Fraktion einmiitig verabschiedet haben.

(Beifall bei der CDU - Unruhe bei der SPD - Herr
Bischoff, SPD: Das ist schlimm! Einmiitig! Dann
wissen wir ja, wo Sie stehen! Das ist interessant!)

Zweiter Punkt. Ich bitte genau zu Uberlegen, Herr Kolle-
ge Fikentscher, ob es nicht das gute Recht einer Oppo-
sitionsfraktion ist, Kritik, die im vorpolitischen Raum
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gegen die Landesregierung geaufert wird, auch par-
lamentarisch zu thematisieren. Nicht mehr und nicht we-
niger haben wir getan.

(Frau Budde, SPD: Doch, Herr Dr. Bergner, das
war entscheidend mehr!)

Es war der Vorsitzende des Kinder- und Jugendrings,
der mit der Formulierung ,abgehalfterter Politiker” zitiert
wurde. Herr Schulze hat nichts anderes getan, als einen
namhaften Vertreter des vorpolitischen Raums zu zitie-
ren. Das mul einer Opposition ja wohl noch erlaubt sein.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von Herrn Bischoff,
SPD, und von Frau Budde, SPD - Herr Metke,
SPD: Wenn das alles ist!)

Ein dritter Punkt. Wir werden trotz aller Diffamierung und
trotz aller schweren Geschiitze, die Sie hier auf-gefahren
haben, uns nicht davon abbringen lassen, zwei Positio-
nen zu vertreten:

Erstens. Gerade weil wir es im Bereich der Kinder und
Jugendlichen mit gefahrlicher Gewaltbereitschaft und
Extremismus zu tun haben, bleibt es flir uns eine wichti-
ge Frage, ob es richtig ist - wie wir sagen -, die vorhan-
denen Institutionen der Kinder- und Jugendarbeit zu
starken, oder ob es notwendig ist, Institutionen der politi-
schen Bildung in Konkurrenz zu etablieren. Wir halten
dies nach wie vor fur den falschen Weg,

(Frau Budde, SPD: Wieso denn nur?)

denn es flhrt zur Politisierung von Vorgangen, die mit
normalen Mitteln der Kinder- und Jugendarbeit bearbei-
tet werden mussen.

(Beifall bei der CDU)

Zweitens ist es fir uns genauso wichtig festzustellen -
Herr Fikentscher, da kdnnen Sie schimpfen und diffamie-
ren, soviel Sie wollen -:

(Frau Budde, SPD: Die Frage ist, wer hier diffa-
miert, Herr Dr. Bergner!)

Wenn Uber Extremismius gesprochen wird, dann gilt es
flr uns, Extremismus von rechts und von links gleicher-
malfen zu bekampfen. - Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der CDU - Zustimmung bei
der FDVP und bei der DVU-FL)

Prasident Herr Schaefer:

Herr Dr. Bergner, es sind Fragen angemeldet worden. -
Sie beantworten die Fragen. - Bitte sehr, Frau Budde.

Frau Budde (SPD):

Wir haben ja von dem neuen Werbeslogan gehdrt, Herr
Dr. Bergner. Wenn Sie sich hier gegen Diffamierung
wenden, dann wiirde ich gern lhre personliche Auffas-
sung dazu horen, was Sie von dem Werbespruch ,Kin-
der statt Inder” halten. Ich mochte wissen, ob das eine
Diffamierung ist oder ob Sie es als Diffamierung empfin-
den, wenn wir diesen Werbespruch kritisieren.

(Zuruf: Welchen Werbespruch?)

Herr Dr. Bergner (CDU):

Frau Budde, ich habe zunachst einmal festzuhalten,
daB ich gestern abend im Fernsehen erstmals in Form

eines Zitates von einem Spruch, den der nordrhein-
westfalische Landesverband verwenden soll, gehort
habe. Ich kann jetzt nur sehr beschrankt dazu Stellung
nehmen. Aber eines ist klar:

(Frau Budde, SPD: Man braucht nur finf Minuten,
um dariber nachzudenken!)

Ich habe die AuBerung des Bundeskanzlers Schroder,
(Frau Budde, SPD: Das ist doch kein Vergleich!)

dal wir zigtausende auslandische Arbeitnehmer Uber
Greencards hierher holen missen, die ja in den jewei-
ligen Landern - Sie haben von Indien gesprochen -,

(Frau Budde, SPD: Ich habe nicht davon gespro-
chen!)

- ja, gut, aber wenn das Stichwort Inder gefallen ist, dann
wollen wir bei dem Beispiel bleiben - in den Schwellen-
landern und Entwicklungslandern fur die wirtschaftliche
Entwicklung dringend gebraucht werden, zur Kenntnis
genommen. Dal} diese Leute jetzt nach Deutschland ge-
holt werden sollen, muf® doch wenigstens als Offenba-
rungseid unserer gesellschaftlichen und bildungspoliti-
schen Entwicklung benannt werden dirfen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDVP - Unruhe
bei der SPD - Frau Budde, SPD: Das ist doch
nicht wahr! - Zurufe von Herrn Bischoff, SPD, und
von Herrn Sachse, SPD)

Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! Der Fraktionsvorsitzende - -
(Starke Unruhe)

- Ich bitte um etwas mehr Ruhe.

(Zuruf von Herrn Felke, SPD - Zurufe von der
CDU und von der FDVP)

- Ich bitte um etwas mehr Ruhe. Halten Sie sich etwas
zurick! - Der Vorsitzende der SPD-Fraktion hat noch
einmal um das Wort gebeten. Bitte, Herr Dr. Fikent-
scher.

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Dazu muf ich
doch noch ein paar Worte sagen.

Zunachst einmal, Herr Kollege Bergner: Selbstverstand-
lich ist es Ihr Recht als Opposition, eine Aktuelle Debatte
zu beantragen.

(Lachen bei und Zurufe von der CDU)

Und selbstverstandlich ist es, wenn Sie so ein Thema
vortragen, unser Recht, unsere Meinung dagegenzuset-
zen. Das ist doch wohl unbenommen.

(Zurufe von der CDU)

Wenn unsere Meinung nun einmal so ist, dann missen
wir sie hier auch vortragen.

(Frau Stange, CDU: Aber wie!)

Schlimm ist es dann doch, wenn in dem, was ich heute
frih mit ,Kinder statt Inder” gelesen habe, lhrerseits
eine Linie steckt, so dal man nicht nur an einen Ausrut-
scher glaubt. Dariuber werden wir uns hier wohl noch
streiten dirfen. Ich glaube nicht, dal} Sie das mit dem
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Vorwurf der Diffamierung aus der Welt schaffen kdn-nen.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Streiten ja, aber nicht
diffamieren! - Zuruf von Frau Stange, CDU)

- An welcher Stelle sind Sie denn diffamiert worden?
(Frau Budde, SPD: Sie haben das doch gesagt!)

Das sind doch alles Tatsachen und Fakten, die sich in
eine bestimmte Reihe einsortieren lassen.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Das Protokoll gucken wir
uns genau an! - Frau Budde, SPD: Das machen
Sie mal! Vielleicht lernen Sie was daraus! - Zurufe
von der CDU)

- Ich weil3, was ich sage.
(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Schaefer:

Fur die PDS-Fraktion erteile ich nunmehr der Abgeord-
neten Frau Ferchland das Wort. Bitte, Frau Ferchland.

Frau Ferchland (PDS):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Demokratie, Weltoffenheit und Toleranz sind keine
selbstverstandlichen Werte, sondern wurden gerade in
den neuen Bundeslandern nach Erfahrungen eingeklagt
und durchgesetzt. Doch Demokratie, tatige Toleranz und
gelebte Weltoffenheit treten nicht per Akklamation in
Kraft. Sie missen eine lebensweltliche Verankerung bei
den Menschen haben: der auslandische Nach-
bar, die binationale Familie als Selbstverstandlichkeit,
die bunte Jugendkultur als Ausdruck der Vielfalt von Le-
bensentwirfen und Kreativitat junger Menschen. All dies
sollte in allen Lebensbereichen greifbar und erfahrbar
werden.

(Beifall bei der PDS)

Doch gerade in den neuen Bundeslandern fehlt hier so
mancher Farbtupfer. In den 90er Jahren mufiten wir
einen bis dahin nicht bekannten Aufschwung rechts-
extremistischer ldeologien erleben. Da wurden Auslan-
derinnen und Auslander gejagt,

(Zuruf von Herrn Miksch, fraktionslos)

Jugendklubs Uberfallen und couragierte Burgerinnen und
Burger eingeschichtert.

Soziologen sprechen davon, dall Rechtsextremismus
ein kulturelles Phanomen ist, das aus der Mitte der Ge-
sellschaft kommt. Beleg dafiir sind rassistische Spriiche
auf Strafen und auf Wahlplakaten, Vorurteile gegentiber
Auslanderinnen und Ausléndern und schlichte Unwis-
senheit und Desinteresse.

Vor diesem Hintergrund hat die Landesregierung ein
Konzept vorgestellt, welches das Bewultsein fir Beteili-
gungsdemokratie starken, Blirgerengagement unterstit-
zen und den Horizont fiir andere Kulturen 6ffnen soll.

(Zustimmung von Frau Krause, PDS)

Ziel des Handlungskonzeptes ist es, auf diese Weise
das Wachsen einer Zivilgesellschaft zu beférdern.

Genau das, meine sehr verehrten Damen und Herren,
hat sich der Verein ,Miteinander auf seine Fahnen ge-
schrieben.

(Frau Stange, CDU: Aber andere auch!)

Er will vor Ort in den Schulen, bei Bildungstragern, mit
Kommunalpolitikerinnen und Kommunalpolitikern sowie
mit Burgerinitiativen tatig werden und mit ihnen gemein-
sam - und nicht in Konkurrenz zu ihnen - nach Wegen
fir mehr Blirgerengagement suchen.

In  konkreten Kooperationsprojekten bearbeitet der
Verein ,Miteinander® gemeinsam lokale und regionale
Probleme im Umgang mit Fremdenfeindlichkeit und
Rechtsextremismus. Dabei kommt es gerade auf die re-
gionale Verankerung der Projekte an.

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Vereins gehen
davon aus, daB es fiir die Lésung regionaler Probleme
keine vorgefertigten Konzepte geben kann; sie gehen
vielmehr von in der Analyse bekannten Fragestellungen
aus und suchen gemeinsam mit kommunalen Multipli-
katoren nach Antworten.

So wird es Beratungsangebote fiir Jugendliche geben,
aber auch Fortbildungsseminare fiir Sozialarbeiterinnen
und Sozialarbeiter, Lehrerinnen und Lehrer sowie Ange-
bote der Moderation bei Konflikten mit rechtsorientierten
Jugendlichen.

(Zuruf von Frau Stange, CDU)

Im Mittelpunkt der Arbeit des Vereins steht nicht in erster
Linie eine spektakulare Aktion,

(Zuruf von Herrn Dr. Daehre, CDU)

sondern die beharrliche und kontinuierliche Arbeit vor
Ort, die wir, meine sehr verehrten Damen und Herren, im
Land dringend bendtigen.

Die Arbeit des Vereins ,Miteinander® wurde in den letz-
ten Tagen zu Unrecht scharf kritisiert; denn die Be-
hauptung, dall die finanzielle Ausstattung des Vereins
.Mit-einander” zu Lasten der Trager der Jugendarbeit im
Land ginge, entspricht nicht den Tatsachen. Fir den
Haushalt 1999 wurden erstmalig Mittel in Hbhe von
1,2 Millionen DM mit Verpflichtungsermachtigungen fir
die nachsten Jahre eingestellt. Die Mittel wurden einge-
stellt als logische Konsequenz, um die Arbeit auf
dem Gebiet der Pravention gegen Rechtsextremismus
weiterzufihren. Die Mittel wurden nicht von anderen
Mitteln im Haushalt abgezweigt, sondern zusatzlich ein-
gestellt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der CDU,
Sie wissen das, Sie waren im Ausschuld anwesend, je-
denfalls korperlich.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von Frau Bud-
de, SPD)

Diese dort eingestellten Mittel sollten und sollen genutzt
werden, um nichtrechte Jugendliche zu starken, zu ver-
netzen und zu beraten. Wenn hier immer wieder erzahlt
wird, dal® Jugend gleich rechts ist, muf} ich mich dage-
gen verwahren. Es ist nicht unbedingt so, da® Jugend
gleich rechts ist.

(Zustimmung bei der PDS - Herr Schulze, CDU:
Haben wir nicht gesagt!)

Wir sehen ja, dal es auch Altere von diesem Kaliber
gibt.

(Beifall bei der PDS)
AuBerdem, Herr Mihlenberg - ich weil3 nicht, ob Sie
heute hier anwesend sind -, sollten Sie sich besser

informieren. Es war kein Deal der Staatskanzlei. Es
basierte vielmehr auf einem BeschluR des Landtages
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zum Haushalt. Dort wurden auch die Ubrigen Mittel
fir den Kinder- und Jugendring auf gleiche Weise be-
schlossen.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Solche Beschlisse ha-
ben auch Vorgeschichten!)

Auch tritt der Verein weder in seinem Konzept noch in
seiner Arbeit mit anderen Tragern in Konkurrenz.

Hierbei geht es jedoch um Finanzen und nicht um In-
halte. Es werden andere Projekte diffamiert, um selbst
Nutznieerin zu werden.

Ich kann im Namen meiner Fraktion vor einem solchen
Umgang miteinander nur warnen. Wenn das im Land
Schule macht, werden soziale Arbeit und soziales
Engagement blof3gestellt und es wird die Macht der Ell-
bogen beférdert. Wer dabei auf der Strecke bleibt, das
brauche ich hier nicht zu erwahnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Bevor ich zum
Schlu® komme, gestatten Sie mir noch eine personliche
Anmerkung. In der gesamten Auseinandersetzung um
den Verein ,Miteinander kann ich mich des Eindruckes
nicht erwehren, daf} es sich hierbei in erster Linie um ei-
ne absichtsvolle Beschadigung der Person Hans-
Joachim Tschiche handelt.

Unverstandlich ist mir dabei, da die Kolleginnen und
Kollegen der CDU indirekt an dieser unterschwelligen
Diffamierung mitwirken. Bei einer sachlichen Ausein-
andersetzung, wie wir sie am 14. April im Ausschuf’ be-
schlossen haben, Herr Schulze, sollte meines Erachtens
die Arbeit im Verein diskutiert werden. Dies ist meines
Erachtens zu beflirworten.

Prasident Herr Schaefer:

Kommen Sie bitte zum Ende.

Frau Ferchland (PDS):

Ja, sofort. - Eine Diffamierung von Hans-Joachim
Tschiche als einem der wichtigsten Begleiter auf dem
Weg zu einer Demokratie in diesem Land ist der demo-
kratischen Kultur auch in diesem Hause unwirdig. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung bei der SPD -
Zuruf von Herrn Miksch, fraktionslos)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. Frau Abgeordnete Ferchland, Herr Schulze
hat eine Frage. - Sie will sie nicht beantworten.

Fur die Fraktion der FDVP spricht jetzt die Abgeordnete
Frau Wiechmann. Bitte.

Frau Wiechmann (FDVP):

Sehr verehrter Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Die Aktuelle Debatte umreillt ein Problem, das von
uns, von mir des 6fteren in diesem Hohen Hause ange-
sprochen, aber in der Einmitigkeit des rot-roten Biind-
nisses von SPD und PDS jeweils wieder abgeschmettert
wurde - ich benutze |hre Worte, Herr Dr. Fikent-scher,
vielleicht merken Sie das.

Meine Damen und Herren! Ich habe dafiir sogar ein klit-
zekleines bichen Verstandnis; denn diese beiden Par-
teien benétigen ein einigendes Band von Phantompro-
blemen, um von all ihren Zwistigkeiten und Wasser-
schloRkungeleien in Gommern und ihrer politischen

Handlungsunfahigkeit im Hinblick auf die Losung der die
Menschen bewegenden Probleme, namlich der hdchsten
Arbeitslosigkeit aller Bundeslander, ablenken zu kénnen.

Es sind Zwistigkeiten und Kungeleien, meine Damen
und Herren, die nicht nur bei Ministern der Regierung
Hoéppner dazu fiihren, den Frust durch kdérperliche
Aktivitdten abbauen zu wollen. Vielleicht hilft nicht
einmal die Rodung der Harzer Walder, so grof3 scheint
der angestaute Frust zu sein.

Um so erfreulicher ist es, dal3 die Fraktion der CDU ihre
bisher oft leider nur halbherzige Ablehnung des Be-
schaftigungsprogramms flr Pastor Tschiche nun endlich
in dieser langst Uberfalligen Aktuellen Debatte aufgab, ja
diese Debatte sogar anregte.

(Herr Bischoff, SPD: Bravo, da haben wir es!)

Meine Damen und Herren! Dieses Parlament sollte des
Pastorchens Tschiche literarische Memoiren zur Pflicht-
lektlire der Parlamentarier erklaren; denn zynischer hat
sich bisher kein Anhaltiner Uber die schweren Jahre
eines demokratischen Neuaufbaus und Neubeginns in
diesem Lande nach 1989 ausgelassen. Selbstherrlich,
und nicht etwa selbstironisch, schildert das Pastorchen
die Debatten im Parlament und kennt und benennt lber
all die Jahre dabei nur einen einzigen klugen Parlamen-
tarier, namlich sich selbst.

Die Wabhler im Land, aber auch die Wahler fir den
Kreistag verzichteten dann auf dieses kluge Pastorchen,
und - Sie wissen es alle - unter Tranen verlie er den
Landtag. Und so soll es auch bleiben.

(Zustimmung bei der FDVP)

Aber, meine Damen und Herren, der grolRe Moderator
altgréflicher Gesprachsrunden Herr Dr. Hoppner lalt
doch derartige Brider nicht fallen. Denn wie heil3t es
auch nach dem Aschermittwoch? - Gleiche Bruder, glei-
che Kappen.

Fir uns ist nicht nachprifbar, ob die Kungelei zwischen
dem Pastorchen und der Staatskanzlei auf Anruf oder
aufgrund der Tolerierungserpressung der SPD durch die
PDS zustande kam. Aber ein Netzwerk fur 1,7 Millio-
nen DM ahnelt des Kaisers neuen Kleidern, in denen
Herr Dr. Héppner nun schreitet und im Grunde genom-
men erst von einem Kind oder Jugendlichen auf seine
Nacktheit hingewiesen werden muR.

(Beifall bei der FDVP)

Nein, meine Damen und Herren, all das spricht nicht flr
Demokratie und Weltoffenheit in Sachsen-Anhalt, son-
dern nur fir ein regierungsamtliches Provinzgehabe.
Dieses verkennt das durch Ausbildung fundierte Vor-
gehen, wie es durch die dafir wirkenden und berufenen
Kinder- und Jugendverbande garantiert wird - so ist es
einem Beitrag der ,Magdeburger Volksstimme* zu ent-
nehmen.

Meine Damen und Herren! In einem eventuell nach-
folgenden Erinnerungsband wird sich das superkluge
Pastorchen Tschiche dann vielleicht, sich kdstlich ami-
sierend, dartber auslassen, wie es einst von dieser Re-
gierung Hoéppner Millionen D-Mark lockermachte fir sei-
ne PDS-gepragten, linkslastig bornierten Gedanken.

Aber Pastor Tschiche sollte sich nicht zu friih freuen;
denn diese Aktuelle Debatte verdeutlicht, wie nackt
diese Regierung und der konzeptionell erbarmungs-
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wirdig nackte Verein ,Miteinander® dastehen und wie
zugleich ausgewiesene, engagiert und effektiv arbeiten-
de Verbande ins Abseits gestellt werden.

Meine Damen und Herren! Der Deal-erfahrenen Staats-
kanzlei und dem Herrn Ministerprasidenten empfehlen
wir Gesprache vor Ort, und zwar mit jenen Jugend-
lichen, die trotz vieler Bemihungen arbeitslos sind
und es auch bleiben. Das ware unseres Erachtens sinn-
voller, als Steuergelder fir dubiose Netzwerke und
abgehalfterte  Md&chtegern-Pastorchenpolitiker zu ver-
schleudern.

(Beifall bei FDVP - Herr Quien, SPD: Jetzt
reicht’s aber! - Zuruf von Frau Stolfa, PDS)

Meine Damen und Herren! Herr Kollege Fikentscher,
eine Bemerkung mdéchte ich zu |hrem vorhergehenden
Beitrag doch noch machen.

Prasident Herr Schaefer:

Frau Abgeordnete Wiechmann, ich mdchte Sie bitten,
sich etwas zu maRigen. Werden Sie nicht ausfallend.

Frau Wiechmann (FDVP):

Herr Kollege Fikentscher, Demokratie heil3t auch Mei-
nungsfreiheit. Ich denke, Herr Kollege Fikentscher, Sie
sollten Ihr Demokratieverstandnis griindlich Gberdenken
und vielleicht neu einordnen.

(Zuruf von Frau Budde, SPD)

Ich halte solche MeinungsaulRerungen, wie wir sie heute
hier getatigt haben, fir duRerst wichtig; denn ich bin der
Meinung, dal® wir uns sonst, wenn andere Meinungen
vorgeschrieben werden, einem System nahern, wie
wir es in der ehemaligen DDR hatten, das heifl3t einem
totalitaren System.

(Zuruf von Frau Budde, SPD)

Frau Ministerin Kuppe hat vorhin in ihrem Beitrag von
Jihrer Demokratie gesprochen. Sie hat gesagt

(Zuruf von Frau Budde, SPD)

Lsunsere Demokratie”. Frau Ministerin, ich mochte lhnen
sagen: Es gibt nicht meine, deine, eure Demokratie;
Demokratie ist fiir uns alle da. Wir gestalten gemeinsam
diese Demokratie. So soll es auch bleiben. - Danke sehr.

(Beifall bei FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Frau Abgeordnete Wiechmann, Sie sollten sich per-
sonlicher Beleidigungen enthalten. Darum wirde ich
bitten.

(Frau Wiechmann, FDVP: Das weise ich zurtick,
Herr Schaefer!)

- Das kénnen Sie zurlickweisen, aber ich bleibe dabei.
Sie sollten keine personlichen Beleidigungen hier aus-
sprechen.

(Zurufe von der FDVP)

Ich erteile nunmehr dem fraktionslosen Abgeordneten
Herrn Miksch das Wort. Bitte, Herr Miksch.

(Oh! bei der SPD)

Herr Miksch (fraktionslos):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sie missen
lhre Zwischenrufe noch lauter machen. Damit verdeut-
lichen Sie noch mehr Ihr demokratisches Verstandnis.

Ich will blo? ganz kurz etwas bemerken. Herr Fikent-
scher hat vorhin von Demokratie und Toleranz gespro-
chen. Ich habe in den Landtagssitzungen mehrfach ver-
sucht, eine Zwischenfrage an Herrn Fikentscher zu stel-
len. Ich wurde immer abgewiesen. Das ist das erste Zei-
chen lhrer Demokratie und lhrer Toleranz.

Der PDS mdchte ich sagen: Es soll den Anschein haben,
daf dieser Verein vom Land, von Herrn Héppner oder
von wem auch immer finanziert wird. In meinen Augen
und auch in den Augen anderer ist das nur ein Ableger
einer linksorientierten radikalen Jugendorganisation.

(Frau Budde, SPD: Was? Sie haben doch von
Tuten und Blasen keine Ahnung!)

Weder in der Rede von Frau Ferchland noch in der
Rede von Herrn Fikentscher wurde auf den Linksradika-
lismus eingegangen. Warum nicht? - Da} Sie darliber
nicht reden wollen, erklart sich dadurch, da Sie sich
selbst mit so etwas beschaftigen.

(Frau Budde, SPD: Wissen Sie Uberhaupt, wer
Mitglied in diesem Verein ist? Der DGB, die Kir-
che - sind das alles Linksradikale?)

50 linksradikale Jugendliche haben vor drei Wochen den
Jugendklub - -

(Frau Budde, SPD: Ich glaube kaum, dafR die
evangelische Kirche linksradikal ist!)

- Lassen Sie mich kurz zu Ende erzahlen. Ich will lhnen
verdeutlichen, dal auch dort viel Ungerechtes passiert,
wozu Sie - weder die SPD noch die PDS - nicht Stellung
beziehen.

Vor drei Wochen Uberfielen 50 linksorientierte radikale
Jugendliche den Jugendklub in Delitz am Berge. Das ist
das erste Beispiel. Linke Jugendliche haben mein Wahl-
kreisbiiro in Langeneichstddt mehrfach beschmiert.
Linksorientierte Jugendliche haben ganze Hauserzlge in
Halle beschmiert. Wenn ich durch die Stadt Halle fahre,
dann lese ich linke Parolen und nicht rechte Parolen.

Anstatt das Geld diesem linken Verein in die Tasche zu
schieben, sollte man das Geld nehmen, um den Jugend-
lichen eine Arbeitsstelle zu besorgen, so dal} ihnen die
Méoglichkeit genommen wird, am Tag vor Lange-weile
linksradikale Spriiche an die Hauswand zu schreiben.
Das ware gescheiter.

Ich gebe Ihnen den Rat: Denken Sie daruber nach, war-
um sich Jugendliche rechts oder links orientieren. Sie
tun das aus Langeweile, weil sie keine Arbeit haben.
Demzufolge ware es sinnvoller gewesen, diese 1,3 Mil-
lionen DM fiir die Schaffung neuer Arbeitsplatze zu ver-
wenden. Letztlich hangt unsere Laterne drauflen. Das
Forderjahr, zum Beispiel in Leuna, nach dem Schul-
abschlufd reicht nicht aus. Nach diesem Jahr haben die
Jugendlichen immer noch keine Lehrstelle und keine
Ausbildung.

Sprechen Sie in |hren Reden nicht immer nur Uber
rechts, Uber rechts, sondern sprechen Sie auch uber die
Schandtaten der Linken. Wie ich bereits im vergangenen
Jahr sagte: Nicht nur die Rechten sind immer die
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Schlechten, sondern auch die Linken tun manchmal
ganz schén stinken. - Danke.

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. Meine Damen und Herren! Auch in dieser
Angelegenheit werden keine Beschliisse gefalt.

Damit ist das zweite Thema im Rahmen der Aktuellen
Debatte beendet und der Tagesordnungspunkt 1 abge-
schlossen.

Meine Damen und Herren! Ich muf} eine Mitteilung ma-
chen. Es hat sich ergeben, dafl eine Namensverwechs-
lung stattgefunden hat. Es hat Herr Mertens Geburtstag
und nicht Herr Montag.

Aulerdem modchte ich Gaste begriiRen. Wir begriRen
Schulerinnen und Schiler der Hauptschule GroRRdrner
und Géste der Landeszentrale fir politische Bildung.

(Beifall im ganzen Hause)

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf:

Aussprache zu GroRen Anfragen

Meine Damen und Herren! Gemaf § 23 Abs. 6 unserer
Geschéaftsordnung wird zundchst dem Fragesteller das
Wort erteilt, danach erhalt die Landesregierung das
Wort. Der Altestenrat schlagt eine Debatte von 30 Minu-
ten vor. Nach der Aussprache steht dem Fragesteller
das Recht zu, SchluRbemerkungen zu machen.

Ich rufe die erste GroRRe Anfrage auf:

Umsetzung der Pflegeversicherung im Land Sach-
sen-Anhalt

GrolRe Anfrage der Fraktion der PDS - Drs. 3/1783
Antwort der Landesregierung - Drs. 3/2034

Fir die Debatte wird folgende Reihenfolge vorgeschla-
gen: FDVP finf Minuten, SPD acht Minuten, DVU-FL
funf Minuten, CDU sechs Minuten und PDS sechs Mi-
nuten.

Ich erteile nunmehr der Fraktion der PDS das Wort. Bit-
te, Herr Dr. Eckert, Sie haben das Wort.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Meldun-
gen, die wir im Zusammenhang mit der Pflegeversiche-
rung seitens der Landesregierung offiziell erhalten, las-
sen eine ungebrochene Erfolgsstory vermuten. Es wird
von zehntausenden pflegebedirftigen Menschen ge-
sprochen, die Leistungen und Hilfe erhalten. Genauere
Zahlen hat aber die Landesregierung scheinbar nicht.
Vielleicht finden wir deshalb in der Antwort auf diese
Frage keine Statistik. Es wird Uber investierte Mittel von
Uber 880 Millionen DM in die Pflegeinfrastruktur, von
535 neuen ambulanten Pflegediensten gesprochen.
Weitere positive Nachrichten sind in den einflihrenden
Bemerkungen zur Antwort nachzulesen.

Natirlich ist die PDS-Fraktion froh dartiber, dalR viele
pflegebediirftige Menschen, die vor 1994 nichts oder fast
nichts bekamen, um ihre Pflege zu organisieren und
durchzuflihren, nun wenigstens eine kleine Hilfe
erhalten. Man darf Uber diesem Fakt aber nicht ver-
gessen, dald die urspriinglich verfolgten Ziele, wie die
Befreiung von der Sozialhilfe, die Schaffung von vielen
Arbeitsplatzen, eine neue Kultur des Pflegens, nur

durch Ubergangsregelungen in der Finanzierung oder
gar nicht erreicht worden sind und dal} Gberall nur mih-
sam verdeckte Probleme bestehen.

Aus Zeitgriinden kann ich aus der Fille der offenen Fra-
gen nur einige ausgewahlte Problemkreise herausgrei-
fen. Das erste Problem ist mit dem Begriff ,Pflege-
infrastruktur® zu umschreiben. 880 Millionen DM wurden
im Bereich der Verbesserung der Pflegeinfrastruktur ein-
gesetzt. Genauer mul® es jedoch heilden, dal® soviel
Geld in den Heimbau floR, also ausschlieRlich fir den
Aufbau und die Zementierung einer zumindest in West-
deutschland als nicht zukunftsfahig erkannten Struktur
verwendet worden ist.

In den ambulanten und teilstationdren Bereich flossen
dagegen keine oder nur marginale Mittel. Ich sage es
noch genauer: Um 40 % der 20 000 heimaufsichtlich ge-
nehmigten Platze neu zu schaffen oder zu sanieren,
wurden diese 880 Millionen DM eingesetzt. Im Jahr 1998
wurden im ambulanten Bereich ca. 73 000 pflege-
bedurftige Menschen betreut. Fur die Starkung der pfle-
gerischen Infrastruktur im ambulanten Bereich wurden
Uber die Pflegeversicherung oder das Land keine Mittel
bereitgestellt.

Das ist nicht nur ein krasses MiRverhaltnis, sondern aus
unserer Sicht auch der Hauptgrund, weshalb es seit
einem Jahr bei der Mehrzahl der Heime wieder Warteli-
sten gibt.

Die gegenwartige Pflegeinfrastruktur wird in abseh-barer
Zeit nicht bezahlbar sein. Wenn die pauschalierte Uber-
gangsfinanzierung in den Pflegestufen auslauft - sie
sollte urspriinglich schon ausgelaufen sein -, dann wer-
den viele pflegebediirftige Menschen auch mit der Pfle-
geversicherung nicht in der Lage sein, aus eigenen Mit-
teln ihre Pflege zu bezahlen. Das heif’t, dal} es einen er-
heblichen Anstieg bei den Ausgaben der Sozialhilfe im
Bereich erganzende Hilfe zur Pflege geben wird.

Dabei hat die Landesregierung im Arbeitsmarkt- und So-
zialbericht 1998/99 Grundpramissen und Grundorien-
tierungen, nach denen man nur handeln miRte, richtig
dargestellt. Zu diesem Problemkreis bleibt festzuhalten:
Dieses Ziel ist mit der vorliegenden Investitions- und
Forderpolitik nicht umzusetzen.

Der zweite Problemkreis betrifft die Verwendung der in
der Sozialhilfe durch die Pflegeversicherung eingespar-
ten Mittel sowie die sogenannte alte Last. Laut Pflege-
versicherungsgesetz sollte eine GroRteil der Mittel, die
durch die Pflegeversicherung im Bereich der Sozialhilfe
eingespart werden, zur Starkung und Sicherung der
Pflegeinfrastruktur verwendet werden.

Eine Aufstellung zeigt, dal die Einsparungen im
Jahr 1997 162 Millionen DM und im Jahr 1998 gar
212 Millionen DM betrugen, aber die Landesregierung
nur insgesamt ca. 100 Millionen DM als Komplemen-
tarfinanzierung zum Heimausbau aus Landesmitteln ein-
setzte. Hier gab und gibt es Mittel, um das Problem der
alten Last einer tragfahigen Ldsung zuzufihren. Was
hierzu bisher passierte, ist ein Possenspiel.

Im Jahr 1998 waren 22 Millionen DM in den Haushalt
eingestellt, die wegen einer fehlenden Richtlinie nicht
abflielRen konnten. Im Jahr 1999 waren noch Mittel in
Héhe von 11,5 Millionen DM eingestellt. Als die Richt-
linie endlich beschlossen wurde und vorlag, kam ,recht-
zeitig“ die Haushaltssperre, so daR die 11,5 Millio-
nen DM ebenfalls nicht abflieRen konnten. Fir das
Jahr 2000 existiert nun eine ordentliche Richtlinie, aber
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in den Haushalt wurden keine Mittel eingestellt. Wer
kann diese Handlungsweise als serids bezeichnen?

(Herr Scharf, CDU: Wer hat denn dem Haushalt
zugestimmt? - Zuruf von Frau Stange, CDU)

Diese Handlungsweise ist vor allem mit Blick auf die
pflegebediirftigen Menschen in den Einrichtungen nicht
hilfreich. Diese Menschen missen bis zu 20 DM pro
Platz und Tag mehr als Investitionsbeitrag entrichten.
Das fordert weder eine Gleichbehandlung, noch dient
es der Verbesserung der Wettbewerbssituation dieser
Einrichtungen. Diesbeziiglich besteht Handlungsbedarf.

Ein drittes Problem betrifft den Komplex der Pflegequa-
litdt. Aus den Antworten der Landesregierung ist
ersichtlich, dal® sie zu bestimmten Fragen der Pflege-
qualitdt und des Ankommens der Leistungen bei den
pflegebedurftigen Menschen keine oder nur wenig kon-
krete Angaben machen kann.

Es ist erfreulich, dal® die Heimpersonalverordnung im
wesentlichen erflllt wird. Weniger erfreulich ist, dal} es
keine Angaben zur sozialen Betreuung, zum Umfang der
sozialen Betreuung und zu dem damit verbundenen
Aufwand gibt. Es ist auch bedauerlich, dall zum Ver-
waltungsaufwand, der von der realen Pflegezeit abzu-
ziehen ist, keine Ausfiihrungen mdglich sind.

Abhilfe sollten unter anderem auch auf diesem Gebiet
Qualitatsprifungen schaffen. So wurden beispielswei-
se im Jahr 1999 ungefahr 40 Qualitatsprifungen ein-
schliellich der notwendigen Wiederholungspriifungen
durchgefihrt. Eine erste Auswertung ergab, dal® unab-
hangig vom Anmeldezeitraum erhebliche Mangel vor-
gefunden wurden. Fast ohne Ausnahme mulfite festge-
stellt werden, dal die Pflegedokumentationen unvoll-
standig sind, die Pflegestandards selten umgesetzt wer-
den und die interne Qualitatssicherung grofle Lucken
aufweist.

Dal die Frage der Qualitat in der Pflege ein erhebliches
Problem darstellt, wurde bereits im April 1999 auf dem
Seniorenforum festgehalten. Auf der Seite 39 des Proto-
kolls heilt es dazu eindeutig - ich zitiere -:

+Es ist enttduschend. Weitestgehend ist eben nur
die Pflege nach dem Motto ‘satt - sauber - sicher
- warm‘' moglich. Eine soziale Begleitung der
Menschen ist kaum gewahrleistet, schon gar
nicht eine professionelle Betreuung psychisch
kranker bzw. dementer alterer Menschen...
30 bis 60 % der Pflegeheimbewohner leiden an
einer Altersdemenz. lhnen wird mit den Kriterien
zur Einstufung der Pflegekosten im Heim nicht
Geniige getan.”

Dem ist nichts hinzuzufuigen.

Abschliefend mochten wir als Fraktion der PDS einige
Schluf¥folgerungen aus der Antwort der Landesregierung
darlegen.

Erstens. Als Fraktion fordern wir, dal das Ministerium
wenigstens flr die unter seiner Rechtsaufsicht stehende
Kasse aussagefahige Statistiken vorlegt. Diese sollen
dem Ausschufd (ibermittelt und dort entsprechend disku-
tiert werden.

Zweitens. Wir erwarten, dal® vor dem Hintergrund der
bedeutenden Einsparungen bei der Sozialhilfe sowie
des mehrfach geaduferten politischen Willens, bestehen-
de offene Fragen einer sinnvollen Ldsung zuzuflh-
ren, das Problem der alten Last sowie die Férderung
der ambulanten Dienste durch das Land im Interesse der
Menschen angegangen werden.

Drittens. Die Antworten der Landesregierung haben
unsere Auffassung bestarkt, dall erheblicher Bedarf fiir
eine Novellierung des Landesausfiihrungsgesetzes zur
Pflegeversicherung besteht. - Danke fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Zustimmung bei der PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Fur die Landesregierung spricht jetzt die
Ministerin Frau Dr. Kuppe. Bitte schon.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Herren und Damen
Abgeordneten! In unserem Sozialsystem ist die Pflege
ein wichtiger Faktor. Es ist unbestritten, dal ihre Be-
deutung in Zukunft weiter zunehmen wird. Wenn wir uns
klarmachen, dal® der Anteil der Uber 60jahrigen im
Jahr 2030 bundesweit bei 35 % liegen wird, leuchtet un-
mittelbar ein, dal} die Zahl der zu Pflegenden steigen
wird, auch wenn alte Menschen heute immer gestinder
sind.

Die vorliegende Anfrage der PDS-Fraktion widmet sich
der sozialen Pflegeversicherung als jungstem Sozialver-
sicherungszweig, der allerdings auch schon seit mehr
als funf Jahren existiert. Es ist nicht zu verkennen - das
meine ich ehrlich, Herr Eckert -, da} die Pflegeversiche-
rung in dieser verhaltnismaflig kurzen Zeit der Pflege-
landschaft wichtige Impulse gegeben hat.

(Zustimmung von Frau Lindemann, SPD, und von
Frau Fischer, Leuna, SPD)

Eine Gesamtschau des bisher in der Pflegeversicherung
Erreichten fallt meines Erachtens - an dieser Stelle
unterscheidet sich meine Einschatzung sehr von der
Ihren - Gberwiegend positiv aus. Ich erinnere daran, daf}
durch die Einfihrung der Pflegeversicherung ganz all-
gemein in der Gesellschaft das BewuBtsein fir die
besonderen Bedirfnisse und Erwartungen von pflege-
bedirftigen Menschen gescharft wurde.

Ich erinnere mich noch sehr gut an die Zustdnde
zu DDR-Zeiten. Diese waren voéllig unbefriedigend. Ich
weill nicht, ob Sie einmal im Riebeck-Stift in Halle
waren.

(Zustimmung von Frau Lindemann, SPD)

Auf diesem Gebiet hat sich eine Welt verandert, und
zwar zugunsten der Pflegebedirftigen. Das ist nicht
mehr zu vergleichen. Das bitte ich wirklich zu berlck-
sichtigen.

(Zustimmung bei der SPD)

Es darf auch nicht vergessen werden, dal die Pflege-
versicherung dazu gefiihrt hat, daf} in gréRerem Umfang
Sozialhilfeleistungen durch Versicherungsleistungen ab-
gelést wurden. Das bedeutet fir die Angehdrigen der
Pflegebeddrftigen, dal® nicht mehr in dem bisherigen
Umfang auf ihre Einkommen und Vermdgen zuriickge-
griffen wird.

AuBerdem ist fir das Land Sachsen-Anhalt, ebenso wie
fur die anderen Bundeslander, der positive Effekt ein-
getreten, daf} durch die Einfihrung der Pflegeversiche-
rung Sozialhilfekosten in einem nicht unerheblichen
Umfang eingespart wurden. Diesbeziiglich gebe ich Ih-
nen recht, Herr Eckert.
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Als Erfolg ist die Pflegeversicherung nach meiner Auf-
fassung auch im Hinblick auf die Pflegeinfrastruktur zu
werten. Im Rahmen des Pflegeinvestitionsprogramms
Ost nach Artikel 52 des Pflegeversicherungsgesetzes
sind im Land Sachsen-Anhalt seit 1994 fiir 86 Pflege-
einrichtungen mit 5 775 Platzen Férdermittel in Héhe von
insgesamt 780,3 Millionen DM bewilligt worden. Davon
sind 80 % vom Bund finanziert worden. Mit diesem Geld
ist in infrastruktureller Hinsicht viel bewegt worden, so-
wohl fur die Pflegebediirftigen als auch fiir die sonstigen
Arbeitsplatze im Land. Das ware aus
eigener Kraft allein mit Landesmitteln nicht mdglich
gewesen.

Das Unternehmen Public Sector Consulting hat im Auf-
trag meines Hauses die Umgestaltung der Pflegeland-
schaft in Sachsen-Anhalt evaluiert. In dem Gutachten
heil3t es, dall der Ausbau einer leistungsfahigen, regio-
nal gegliederten, ortsnahen und aufeinander abge-
stimmten ambulanten und stationaren Pflege und Kurz-
zeitpflege weit vorangeschritten ist.

Entsprechend der Intention der Landespflegekonzeption
konnte die Anzahl der Platze in Einrichtungen der voll-
stationaren Altenpflege verringert werden. Die Anzahl
der Heime konnte etwas erhdht werden. Die wohnort-
nahe Betreuung hat sich demnach in den letzten Jahren
auch durch die vom Land und von den Kommunen
gemeinsam getragene Gestaltung verbessern lassen.

Dem Subsidiaritatsprinzip folgend wurden in den ver-
gangenen Jahren zahlreiche kommunale Einrichtungen
in eine freigemeinnitzige oder private Tragerschaft
Ubergeben. Der Anteil der freien Trager stieg von rund
71 % im Jahr 1994 auf rund 84 % im Jahr 1998.

Das Kuratorium Deutsche Altershilfe stand den Land-
kreisen und den kreisfreien Stadten bei der Aufstellung,
der Umsetzung und der Fortschreibung der regionalen
Pflegestrukturplane zur Seite. 18 Landkreise und die
kreisfreien Stadte Magdeburg, Halle und Dessau nutzten
dieses flr sie unentgeltliche Angebot. Das Kurato-rium
zeigte vor allem Wege auf, um praventive Angebote,
ambulante Pflegestrukturen, aber auch die Offerten in
der Tages- und Kurzzeitpflege zu starken.

Des weiteren wurden gemeinsam mit den kommunalen
Gebietskorperschaften Mdoglichkeiten ausgelotet, um
Wohnungen behinderten- und altengerecht umzubauen.
Dabei war und ist das Programm des Wohnungsbau-
ministeriums auerordentlich hilfreich.

(Zustimmung von Herrn Bischoff, SPD)

Rund 11 000 Wohnungen sind in den letzten Jahren
mit Mitteln aus dem Wohnungsbauministerium - dafir
danke ich meinem Kollegen Herrn Heyer ausdricklich -
alten- und behindertengerecht umgebaut oder neu ge-
baut worden.

(Zustimmung von Herrn Bischoff, SPD, und von
Herrn Felke, SPD)

Das Kuratorium kommt in der Auswertung seiner Bera-
tertatigkeit zu dem Ergebnis, dal es in den betreuten
Kreisen und Stadten eine ausreichende Anzahl ambu-
lanter Pflegedienste gibt, da® die Angebote der Tages-
pflege allerdings an vielen Orten noch nicht in dem ge-
wiinschten Ausmal nachgefragt werden. Demgegen-
Uber werden jedoch die Angebote der Kurzzeitpflege
stark in Anspruch genommen.

Herr Eckert, Sie haben nach den Zahlen gefragt. Ich ge-
be die Anzahl der Leistungsbezieher, die von der
Pflegekasse der AOK finanziert werden, zur Kenntnis:

Im stationaren Bereich gibt es bei der AOK Sachsen-
Anhalt 18 452 Leistungsbezieherinnen und Leistungsbe-
zieher, im ambulanten Bereich 73 582 Leistungs-
bezieherinnen und Leistungsbezieher. Es gibt demnach
einen absoluten Vorrang der ambulanten Pflege. Das
finde ich richtig und gut so.

Ich will auch auf einige Problemfelder zu sprechen
kommen. Manche Veradnderungen der gesellschaft-
lichen Rahmenbedingungen sind vom Gesetzgeber - da
gebe ich lhnen recht, Herr Eckert - noch nicht richtig
aufgegriffen worden.

So ist dem ,Zug ins Heim*, den ich auch sehe, bisher le-
diglich durch eine geringfiigige Leistungsverbesserung
im hauslichen Bereich begegnet worden. Auch unseren
Mdoglichkeiten, im Rahmen des Investitionsprogramms
nach dem Pflegeversicherungsgesetz fordern zu kon-
nen, sind Grenzen gesetzt. Die Grenzen sind jetzt aber
heruntergeschraubt worden, und wir haben die Trager
aufgefordert, ihre Projekte auf der Grundlage der Grenze
von 100 000 DM einzureichen.

Ich kénnte mir weitere Umstrukturierungen vorstellen,
und wir werden auf Bundesebene weiter dariber zu dis-
kutieren haben.

Zudem haben die Erfahrungen der letzten Jahre gezeigt,
daR auch eine gewisse Gefahr der Ubermafigen Kom-
merzialisierung der Pflege besteht. Diesem Umstand
muflte entgegengewirkt werden. Ich kdnnte mir vorstel-
len, dal® die Rechte der Pflegebedirftigen starker ge-
schitzt werden, zum Beispiel durch die Gestaltung des
hauslichen Pflegevertrages oder auch durch die Ein-
richtung von neutralen Beratungsstellen fur Pflegebe-
durftige und ihre Angehdrigen, wie sie beispielsweise im
Bereich der Krankenversicherung auf eine gesetz-
liche Grundlage gestellt worden sind.

Nicht geldst ist auch das Problem der Qualitatssicherung
in der Pflege, das viele Facetten aufweist und leider
auch mit den an manchen Orten auftretenden Mi3stan-
den in Pflegeheimen und Pflegediensten zusammen-
hangt.

Was die Qualitadtssicherung nach dem Pflegeversiche-
rungsgesetz angeht, so liegen seit Mitte Februar die
Eckpunkte des Bundesgesundheitsministeriums fir ein
Qualitatssicherungsgesetz vor, die noch im Fruhjahr die-
ses Jahres in einen offiziellen Gesetzentwurf ein-gehen
sollen. Dieses  Eckpunktepapier  enthdlt eine
Reihe von wichtigen und begriiienswerten Denkansat-
zen, wie zum Beispiel die Schaffung eines neuen Ver-
tragsinstrumentes in Form einer sogenannten Leistungs-
und Qualitatsvereinbarung zwischen der einzelnen Pfle-
geeinrichtung, dem einzelnen Pflegedienst und den Ko-
stentragern.

Parallel dazu und abgestimmt wird ebenfalls im Frih-
jahr 2000 ein Gesetzentwurf des Bundesfamilienministe-
riums zur Novellierung des Heimgesetzes vorgelegt
werden. Beide Gesetze sollen der Qualitatssicherung
und Qualitatsverbesserung in der Pflege dienen.

Die in einer Arbeitsgruppe des Landespflegeausschus-
ses erarbeiteten 14 Thesen haben genau dasselbe
Ziel. Ich unterstltze diejenigen sehr, die sich in dieser
Arbeitsgruppe Gedanken Uber die konkrete Leistungs-
verbesserung und Qualitatsverbesserung in der Pflege in
Sachsen-Anhalt gemacht haben.

Im Gbrigen gilt fir einen ganz kritischen Bereich, den Be-
reich der Demenzkranken, - das haben Sie ebenfalls
angesprochen - daf} eine Verbesserung dringend not-
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wendig ist. Auf diesem Gebiet gibt es ein echtes Defizit
aufgrund des Pflegeversicherungsrechts. Ich kann mir
vorstellen, dal die vom Bundesgesundheitsministerium
im Monat Februar vorgelegten Vorschlage zur Verbesse-
rung der Situation von demenzkranken Mitbilrgerinnen
und Mitburgern eine erste Entspannung bringen werden.
Das Problem ist dann aber noch nicht endgiiltig geldst.
Es handelt sich um einen Defizitbereich, der auch in Zu-
kunft, selbst nach Bestatigung dieser Eckpunkte, weiter
verfolgt werden muf3.

Aber wir missen uns dann auch Uber den finanziellen
Rahmen unterhalten. Fir die Pflegeversicherung gibt es
ein bestimmtes Finanzierungskontingent. Wir miissen
Uberlegen, ob wir bereit sind, die Beitrage zur Pflegever-
sicherung anzuheben - da ein Arbeitgeberanteil nur be-
grenzt vorhanden ist, wiirde insbesondere die Beteili-
gung der Arbeitnehmer und Arbeitnehmerinnen erhoht -,
oder ob wir einen steuerfinanzierten Zuschu® aus
dem Bundeshaushalt in die Pflegeversicherung hinein-
pumpen.

Dann miissen wir aber auch festlegen, was dann an an-
derer Stelle nicht mehr finanziert werden kann. Diese
Diskussion muf in der gesamten Gesellschaft gefiihrt
werden. Die Vorschlage, die mit den vorhandenen Mit-
teln der Pflegeversicherung finanziert werden kénnten,
wobei allerdings die Grenzen der Reserven erreicht wiir-
den, halte ich fur verniinftig und fur diskussionswirdig.

Mein Fazit ist: Im Bereich der Pflegeversicherung ist
eine ganze Menge erreicht worden, aber es gibt noch
defizitdre Bereiche. Denen missen wir uns in Zukunft
verstarkt zuwenden.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Wir kénnen
jetzt Schilerinnen und Schiler der Berufsbildenden
Schule Magdeburg | begriiRen.

(Beifall im ganzen Hause)

Fir die Fraktion der FDVP erteile ich nun dem Abgeord-
neten Herrn Weich das Wort. Bitte, Herr Weich.

Herr Weich (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Fraktion
der Freiheitlichen Deutschen Volkspartei ist dankbar
dafiir, da® die Problematik der Umsetzung der Pflege-
versicherung im Land Sachsen-Anhalt auf der Tages-
ordnung der heutigen Plenarsitzung steht.

Die seit 1995 greifende, unter der CDU-Regierung ein-
gefiihrte Pflegeversicherung, die zuvor von den Sozial-
amtern nur unzureichend bewerkstelligt werden konnte,
hat im wesentlichen zu einer Erweiterung der sozialen
Grundversorgung gefiihrt. Dabei spielen die hausliche
Versorgung und die individuelle Krankenpflege eine
wichtige Rolle.

Das oberste Ziel ist es, einen langen Aufenthalt des
Pflegebeddrftigen in seiner eigenen Wohnung bzw. in
seinem Umfeld zu ermdglichen. Wenn maéglich und wenn
nétig arztlich verordnet, erfolgt die Betreuung durch fi-
nanziell unterstiitzte Betreuungspersonen, zumeist aus
dem eigenen familidaren Umkreis. Anderenfalls erfolgt die
Pflege und Versorgung Uber Sachleistungen, die in der
Regel durch medizinisch-soziales Pflegefachpersonal
realisiert werden.

Insgesamt versorgen und kimmern sich weit Uber
500 ambulante Pflegedienste im Land Sachsen-Anhalt
um 80 % der Pflegebedirftigen. Anders ausgedrickt:
Zwei Drittel der privaten Leistungserbringer entfallen auf
den Bereich der hauslichen Krankenpflege, realisiert
durch eine Vielzahl kleiner bis mittelstandischer Betrie-
be, in denen fast ausschlieRlich Frauen beschaftigt sind.
Das sind hunderte Kleinbetriebe in unserem wirtschaft-
lich ruinierten Land, die im Unterschied zu den grof3en
Wohlfahrtsverbanden, die ihrer bescheinigten Gemein-
nitzigkeit wegen steuerbefreit sind und eine enorme in-
vestive Forderung durch die Landesregierung erfahren,
brav ihre Steuern zahlen.

Paradoxerweise sind genau diese Betriebe seit Au-
gust 1999 von der opulenten Investitionskostenférderung
der Landesregierung ausgeschlossen; denn selbst eine
von 250 000 DM auf 100 000 DM reduzierte Mindestfor-
dergrenze firr betriebsnotwendige Investitionsaufwen-
dungen wird von den meisten der ambulanten Pflegebe-
triebe nicht erreicht. Ergo, sie fallen hinten runter und
profitieren nicht von einer Forderung, die zu 80 % aus
Bundesmitteln stammt.

Wollen die unumstritten notwendigen Pflegedienste ihre
tagtagliche Arbeit jedoch weiterhin in hoher Qualitat und
zur vollen Zufriedenheit der Patienten ausflihren, sind
sie gezwungen, die entstehenden Kosten auf die Pati-
enten umzulegen. Dem hat die Landesregierung, die das
Geld seit Jahren grofRziigig verschleudert und nun am
Stock geht, mit Hilfe des Pflegeversicherungsgesetzes
Tir und Tor gedffnet.

Mit anderen Worten: Die Landesregierung der SPD und
PDS ist daran schuld, da} hunderte Kleinbetriebe im
Land Sachsen-Anhalt in ihrer Existenz bedroht sind,
wenn sie ihre investiven Kosten nicht auf die Patienten
abwalzen wollen. Es wird hierzu von uns auf einen ekla-
tanten MiRstand bei der Umsetzung der Pflege-
versicherung in Sachsen-Anhalt verwiesen, der wieder
einmal die kleinen Leute trifft. Im Klartext: Der kleine
Mann, der ohnehin gebeutelte Patient, soll - wie so oft -
wieder einmal Hoppners Zeche zahlen.

Wir sind entschieden dagegen und fordern von der Lan-
desregierung die sofortige Orientierung an der Regie-
rung des Landes Sachsen; denn dort werden schon seit
Jahren 7 % der Pflegeversicherungsleistungen Uber das
Land als Investivkostenanteil geférdert. In Sachsen mis-
sen die pflegebediirftigen Patienten die Investivkosten
nicht aus der eigenen Tasche bezahlen. Aber dort gibt
es eine sozial engagierte und Klein- und Mittelstands-
betriebe férdernde Regierung.

Fur uns ist darlber hinaus vollkommen unverstandlich,
warum die kleinen Pflegebetriebe im Land Sachsen-
Anhalt keine Aufwendungen fiir die fir den Pflege-
betrieb notwendigen Anschaffungen und die Instand-
setzung von Gebauden sowie flr sonstige abschrei-
bungsfahige Anlagegiiter vergiitet bekommen. Das sol-
len nach dem Willen der Landesregierung gefélligst auch
die pflegebeddrftigen Patienten bezahlen.

Wir kénnen allen kleinen und mittelstandischen Pflege-
unternehmen, die es bisher noch nicht getan haben,
weil es keine diesbezligliche Aufklarung und Information
seitens der Landesregierung gab, nur empfehlen, den
burokratischen Knuppel der Landesregierung aus dem
Weg zu rdumen und sich in den Pflegestrukturplanen
der Kommunen zu verewigen und von ihnen den den
Pflegeunternehmen zustehenden Férderanteil, an dem
sich das Land lediglich zu 20 % beteiligt, einzufordern.
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Uns nitzen keine noch so scheinheiligen GroRen Anfra-
gen der PDS-Fraktion und anderer Fraktionen, wenn sie
die soziale Ungerechtigkeit der Landesregierung nicht
anprangern. Uns ist natirlich klar, daf} die PDS als De-
facto-Koalitionspartner der SPD auf soziale Gerechtig-
keit in unserem Land pfeift. Das haben wir schon bei der
Volksinitiative zum KiBeG gesehen.

Meine Damen und Herren! Wir fordern die Landesregie-
rung auf, unverziglich die Férderung der selbstéandigen
kleinen und mittelstdndischen Frauenbetriebe hinsicht-
lich ihrer betriebsnotwendigen Investitionsaufwendungen
zu Ubernehmen, damit die Pflegebedirftigen nicht

Prasident Herr Schaefer:

Herr Weich, kommen Sie bitte zum Ende. Sie haben
schon eine Minute tUberzogen.

Herr Weich (FDVP):

alles aus der eigenen Tasche bezahlen missen. - Ich
bin gleich fertig. - Die Pflegeversicherung und der Ge-
setzgeber - siehe andere Bundesldnder - geben das
allemal her. Was die Landesregierung hier betreibt, ist
nicht nur eine grobe Wettbewerbsverzerrung zugunsten
der groflen Wohlfahrtsverbande und zu Lasten des klei-
nen Mittelstandes.

Prasident Herr Schaefer:

Kommen Sie bitte zum Ende, Herr Weich.

Herr Weich (FDVP):

Das zeigt, wie die Landesregierung mit Artikel 52 des
Pflegeversicherungsgesetzes umgeht.

(Beifall bei der FDVP)

Wir fordern eine sofortige und nachhaltige Prufung - -

Prasident Herr Schaefer:

Ich entziehe Ihnen das Wort, Herr Weich. Sie haben be-
reits mehr als eine Minute Uberzogen.

(Beifall bei der SPD - Herr Gallert, PDS: He! -
Herr Weich, FDVP: Was ist los? - Frau Stolfa,
PDS: Das Wort war lhnen entzogen! - Herr
Weich, FDVP: Von lhnen lasse ich mir nicht das
Wort entziehen! - Frau Stolfa, PDS: Der Prasident
hat es Ihnen entzogen! - Herr Dr. Stf3, PDS: Hin-
setzen!)

Ich erteile nunmehr der Abgeordneten Frau Lindemann
das Wort. Bitte, Frau Lindemann.

Frau Lindemann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ganz kurz zu lhnen, Herr Weich. Ich habe das Ge-
fuhl, Sie hatten irgendwie eine andere Grof3e Anfrage
vor sich und haben die Antworten Uberhaupt nicht ver-
standen.

(Zuruf von Herrn Weich, FDVP - Frau Wiech-
mann, FDVP: Das kann jeder behaupten!)

Mit den Leistungen der Pflegeversicherung soll den
Pflegebedurftigen geholfen werden, trotz ihres Hilfebe-
darfs ein moglichst selbstandiges und selbstbestimmtes
Leben zu fithren. Die Hilfen sind darauf auszurichten, die
koérperlichen, geistigen und seelischen Krafte der
Pflegebedirftigen wiederzugewinnen oder zu erhalten.

Alle MaRnahmen der Pravention und der Rehabilitation
sollen eingesetzt werden, um Pflegebediirftigkeit zu ver-
meiden, zu Uberwinden oder eine Verschlimmerung zu
verhindern. Sie soll bei hauslicher und teilstationarer
Pflege die familidre, nachbarschaftliche und sonstige eh-
renamtliche Pflege und Betreuung nur ergdnzen und bei
vollstationarer Pflege die Pflegebedirftigen von pflege-
bedingten Aufwendungen entlasten.

Diesen Grundsatzen wird im Ausfihrungsgesetz zum
Pflegeversicherungsgesetz im Land Sachsen-Anhalt
Rechnung getragen. Vorrang hat dabei die ambulante
vor der stationéren Pflege.

Bei den stationaren Einrichtungen wurden in den einzel-
nen Landkreisen unterschiedliche Versorgungsgrade
angemeldet. Bei den Kreisen, die bisher mit einem Ver-
sorgungsgrad von 2,5 Platzen auf 100 Blrger im Alter
von 65 Jahren und alter die Versorgung mit stationaren
Pflegeplatzen sicherstellen konnten, muf® nunmehr auf-
grund der demographischen Entwicklung dieser oben
genannte Versorgungsgrad neu Uberdacht werden.

Positiv ist die Entwicklung zu werten, dafl} sich die An-
zahl der Heime insgesamt in der Zeit von 1992 bis 1998
nur geringfiigig erhéht hat. Ein Anstieg im Bereich der
Altenpflegeheime ist aufgrund des groRen Nachhol-
bedarfes zu verzeichnen. Dieser ist nach meiner Mei-
nung auch legitim. Frau Ministerin Kuppe hat schon aus-
gefihrt, wenn man an die Zustande in den Altenpflege-
heimen zu DDR-Zeiten zurlickdenkt, ist es nur ange-
messen, daf} sich dort eine Qualitdtsverbesserung erge-
ben hat.

(Frau Wiechmann, FDVP: Das ist ja nun kein
Kunststuck!)

Positiv ist weiterhin zu werten, dal® an der Ausweitung
der ambulanten Pflege sichtbar wird, daf3 der Grundsatz
,=ambulant vor stationar” auch in unserem Land einge-
halten wird.

Entscheidend daflr, dafl immer mehr altere Birger in
den eigenen vier Wanden bleiben méchten und kénnen,
ist das Wohnungsbauprogramm des Landes. Alten-
gerechte Wohnungen bzw. betreutes Wohnen garantie-
ren eine Selbsténdigkeit bis ins hohe Alter. Die in der
Beantwortung der Frage 21 dargelegten Summen fir
diesen Forderbereich sprechen eine eigene Sprache.

Um das Bild der Foérderstruktur abzurunden, sei mir der
Hinweis auf die Beantwortung der Fragen 10 und 11 er-
laubt. Insgesamt wurden 206 Millionen DM Landesmittel,
nach Artikel 52 des Pflegeversicherungsgesetzes insge-
samt 780,3 Millionen DM bereitgestellt. Ein Dank gilt an
dieser Stelle den ICG, die den Tragern von
Pflegeeinrichtungen bisher schnell und unbtrokratisch
den Weg durch den Forderdschungel gewiesen haben
und dies weiterhin tun werden.

Dall wir im Lande Sachsen-Anhalt bei einem Fach-
krafteanteil von 58,04 % liegen, ist ein positives Signal.
Dieser Standard sollte von allen Tragern auch in Zukunft
gehalten werden.

Hinsichtlich der in der Antwort auf Frage 14 aufgefiihrten
Einrichtungen mit einer Fachkraftequote von gerade mal
50 % sollte man Uberlegen, welche Moglichkeiten es
gibt, um auch in diesen 21 Einrichtungen einen
héheren Fachkrafteanteil zu sichern. Der Fachkrafte-
anteil kdnnte durchaus ein Kriterium bei der Ausreichung
von Férdermitteln sein.

Bei der Frage 15 nach dem Einsatz von Zivildienst-
leistenden hatte ich mir zumindest in diesem Bereich
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eine Antwort gewiinscht. Interessant ware schon zu er-
fahren, wie sich die Anzahl in den Jahren verandert hat.
Ich gehe davon aus, dall sich der Einsatz der Zivil-
dienstleistenden durch den veranderten Finanzierungs-
modus, das heillt eine hohere Eigenbeteiligung durch
die Trager, verringert hat.

Auch bei der Beantwortung der Frage 11 auf Seite 22
hatte ich mir eine konkretere Antwort gewilinscht,
denn in Zusammenarbeit mit der Heimaufsicht ware be-
stimmt eine Beantwortung moglich gewesen. Die Formu-
lierung in dieser Antwort, die sich auf irgendeine Form
von sozialer Betreuung bezieht, hat fir mich so einen
negativen Touch. Wer sich damit beschaftigt, sieht auch,
wie Uber verschiedene MaRnahmen gerade der sozial
begleitende Dienst eine immer gréRere
Bedeutung gewinnt, sei es auch Uber den zweiten
Arbeitsmarkt. Aber es wird gerade auf diesem Gebiet
sehr viel geleistet.

Die Erkenntnis, daf in den Altenpflegeheimen viel Zeit
fir nichtpflegerische Leistungen verlorengeht, ist fir
mich ebenfalls nicht befriedigend.

Ich hatte zum Beispiel bei der Anhérung im Ausschul? fir
Ausschuf} fur Arbeit, Gesundheit und Soziales auf die-
sen Zusammenhang hingewiesen und auch auf die
Méglichkeit des Einsatzes von medizinischen Doku-
mentationsassistentinnen.

Es wurden zum Beispiel durch das Arbeitsamt Magde-
burg ca. 20 Frauen ausgebildet, die alle handeringend
einen Einsatzbetrieb suchen. Die Trager kdnnen sie aber
nicht einstellen, weil die Pflegekassen der Auffassung
sind, die Pflegedokumentation kann und darf nur vom
Pflegepersonal gefiihrt werden. Eventuell sollten sich die
Landesregierung und die Pflegekassen an
einen Tisch setzen und Uber die Mdglichkeit der Finan-
zierung nachdenken.

Bei der Beantwortung der Frage 9 auf Seite 29 wird
bestatigt, dall es regionale Unterschiede in bezug auf
die Einstufung von pflegebediirftigen Menschen gibt. Nur
die Bestatigung dieses Tatbestandes reicht mir an dieser
Stelle nicht aus. Durch den medizinischen Dienst der
Krankenkassen héatten durchaus die Ursachen dargelegt
werden mussen.

Insgesamt kann ich die vollig negative Einschatzung der
Pflegelandschaft im Land Sachsen-Anhalt, wie sie der
Abgeordnete Herr Dr. Eckert dargelegt hat, nicht teilen.
Es sind doch schon sehr viele positive Signale gesetzt
worden. Insgesamt lassen die Antworten auf die Fragen
den Schluf® zu, da} wir uns im Lande Sachsen-Anhalt
auf dem richtigen Weg in eine neue Pflegelandschaft
befinden. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Die Fraktion
der DVU-FL hat auf einen Redebeitrag verzichtet. Des-
halb wird als nachste Frau Liebrecht fir die CDU-
Fraktion sprechen. Bitte, Frau Liebrecht.

Frau Liebrecht (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren Abgeord-
neten! Nachdem der Bundestag sowie die Landtage
von Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen sich auf
Antrag der PDS mit dem Stand der Umsetzung der
Pflegeversicherung aufgrund von Grof3en Anfragen ein-
gehend befallt haben, ist nun Sachsen-Anhalt an der

Reihe. Allerdings ist festzustellen, daf die Fragestellun-
gen variieren, je nachdem, in welcher Nahe sich die PDS
zu der jeweiligen Regierung befindet.

Der erreichte Stand der Pflegeversicherung ist nicht
gerade zufriedenstellend. Es erfolgt lediglich eine Be-
standsanalyse ohne Vergleichswerte. Es werden rein
statistische Daten abgefragt, aber auf die Problemfalle,
die seit Jahren akut sind, bzw. deren Lésung wird nicht
eingegangen.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von Frau Krause,
PDS)

Fakt ist, dal die Pflegeversicherung nunmehr seit tber
vier Jahren in Kraft ist und sich vielfach bewahrt hat. Sie
hat dadurch auch Akzeptanz bei der Bevdlkerung gefun-
den.

Die kritische Einschatzung zur Umsetzung der Pflege-
versicherung, die in der Begrindung zu der Grofien
Anfrage von seiten der PDS angemerkt wird, kann so
nicht geteilt werden; denn die urspriinglich verfolgten po-
litischen Ziele, wie zum Beispiel erhebliche Einsparun-
gen bei den Sozialhilfeausgaben sowie eine erheb-liche
Verringerung der Zahl der Sozialhilfeempfanger, sind
durch die Leistungen der Pflegeversicherung erreicht
worden.

(Beifall bei der CDU)

Die Einsparungen bei den Sozialhilfeausgaben greifen
vorwiegend bei Personen, die einen Altenheimplatz in
Anspruch nehmen. Aus den Antworten zu den Fragen
11/10 und III/7 wird deutlich, daf3 die Zahl der Empfénger
von Sozialhilfe um zwei Drittel zurlickgegangen ist. Das
heildt, es ist eine Umkehr erfolgt, und es ist offensichtlich
erkennbar, in welch erheblichem Male das Land Geld
gespart hat.

Ich méchte jetzt nicht im Detail auf das Frage-Antwort-
Spiel der Groflen Anfrage eingehen. Ich meine, es ist
gut, dald wir eine Bestandsanalyse auf dem Tisch haben.
An dem Status quo andert sich nichts. Es sollten jetzt
endlich die Probleme offensiv angegangen werden, und
um der Sache willen sollte eine Lésung gefunden wer-
den. Da steht als erstes das Problem der Altlasten, das
bis heute nicht geldst ist, weil die Landesregierung diese
Problematik nur halbherzig angegangen ist und sie letzt-
endlich durch die Haushaltssperre des Finanzministers
wieder ad acta gelegt wurde.

(Zustimmung bei der CDU und von Frau Krause,
PDS)

Dadurch sind die pflegebedirftigen Menschen in den
Einrichtungen, die vor Juli 1994 modernisiert wurden,
erheblich benachteiligt, weil die Investitionskosten auf
den Pflegesatz umgelegt werden.

Anders als stationdre Einrichtungen missen ambulante
Pflegedienste in Sachsen-Anhalt ihre Investitionskosten
selbst tragen und sind angehalten, diese auf die Lei-
stungsempfanger umzulegen. Dies fihrt zu hohen, mit-
unter unzumutbaren Kosten fir die Leistungsempfanger.
Diese Ungleichbehandlung kann und darf von der Lan-
desregierung politisch nicht gewollt sein.

Der dazu vorliegende Beschlul des Landtages von
Sachsen-Anhalt vom April 1999 ist bis heute nicht voll-
stédndig umgesetzt, wozu aber die Landesregierung ver-
pflichtet ist. Ebenso ist in Sachsen-Anhalt nicht geklart,
welche Pflege Pflegebedirftige mit der sogenannten
Pflegestufe 0, die heute noch in Heimen leben, in Zu-
kunft erhalten sollen.
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Die bisherigen Erfahrungen haben gezeigt, dall das
Pflegeversicherungsgesetz bezlglich einer besseren
Betreuung von gerontopsychiatrisch erkrankten pflege-
bedrftigen Menschen nachgebessert werden muf3. Ob-
wohl dies der Landesregierung bekannt ist und mit stei-
gender Lebenserwartung die Zunahme von geronto-
psychiatrischen Fallen und Demenzkranken abzusehen
ist, ist die Landesregierung bis heute nicht aktiv gewor-
den - auRer mit verbalen Anklndigungen.

Auch die Bundesregierung hat laut Koalitionsvertrag ver-
sprochen, fir diesen Personenkreis aktiv zu werden und
einen Gesetzentwurf zu erarbeiten. Bisher ist nichts
Konkretes auf dem Tisch, obwohl zwei Ressorts unab-
hangig voneinander, zum einen das Bundesministerium
fur Frauen, Familie und Senioren und zum anderen das
Gesundheitsministerium, sich damit befassen.

Offen bleibt fir die CDU-Fraktion die Frage, warum die
Landesregierung von Sachsen-Anhalt dem Entwurf des
Pflegezukunftssicherungsgesetzes auf Antrag der Lan-
der Bayern, Baden-Wirttemberg und Sachsen im Bun-
desrat nicht zugestimmt hat. Das Pflegezukunftssiche-
rungsgesetz sieht vor, dak aus den Uberschiissen der
Pflegeversicherung von derzeit ca. 10 Milliarden DM

(Herr Dr. Nehler, SPD: Das ist aber nicht aktuell!)

abzlglich der notwendigen Ricklage ein Kapitalstock
gebildet werden soll, um eine Weiterentwicklung und
Konsolidierung der Pflegeversicherung zu ermdglichen
und eine dauerhafte Finanzierbarkeit zu sichern. Gleich-
zeitig soll durch diesen Gesetzentwurf der Begriff der
Pflegebediirftigkeit erganzt werden, so dafl Personen mit
geistigen Behinderungen oder psychischen Erkrankun-
gen, vor allem die Gruppe der Demenzkranken, bertck-
sichtigt werden.

Es ist wichtig, ein verstarktes Problembewufitsein der
Gesellschaft hinsichtlich der Demenz, eine verbesserte
Akzeptanz von Demenzpatienten und eine Starkung der
Pflegekraft betroffener Familien zu schaffen.

Dariiber hinaus hat die Demenz eine volkswirtschaft-
liche Bedeutung. Fir Deutschland konnten modellhaft
die Kosten fiir die Versorgung von 1,1 bis 1,5 Millionen
Demenzpatienten im Jahr 1993 auf rund 64 Milliar-
den DM jahrlich beziffert werden.

Prasident Herr Schaefer:

Frau Abgeordnete, kommen Sie bitte zum Ende.

Frau Liebrecht (CDU):

70 % dieser Kosten werden von den Angehdérigen getra-
gen. Deshalb besteht zur Sicherstellung einer angemes-
senen Versorgung alterer Einwohner in Deutschland ein
erheblicher Handlungs-, Finanzierungs- und Koordinie-
rungsbedarf.

Prasident Herr Schaefer:

Kommen Sie bitte zum Ende.

Frau Liebrecht (CDU):

Die Probleme, die sich aus der Pflegeversicherung er-
geben, sind fir alle l16sbar, sofern es der politische Wille
der Landesregierung ist; denn ein Blick in andere Bun-
deslander zeigt, dal® es moglich ist. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Herr Schaefer:

Auch Sie haben erheblich berzogen, Frau Liebrecht.
Ich mul} Sie leider so wie alle anderen auch behandeln.

Fir die PDS-Fraktion spricht nochmals Herr Dr. Eckert.
Bitte, Herr Dr. Eckert.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Natirlich be-
streitet die PDS-Fraktion nicht, da® von der Pflegeversi-
cherung wichtige Impulse in die Pflegelandschaft, in die
Entwicklung von Pflegeinfrastruktur gegeben worden
sind. Aber wir bestreiten, daf’ sie nur und ausschlieflich
positiver Natur waren. Es ist in verschiedenen Studien
gerade von Wirtschaftsinstituten nachzu-lesen, da nach
wie vor bestimmte Sachen angemahnt werden.

Unbestreitbar ist, dall es eine Verbesserung im Heimbe-
reich gegeben hat.

(Zuruf von Frau Stange, CDU)

Das war in vielen Fragen auch notwendig. Aber wir
bezweifeln, dal der Ausbau, das Angebot und die all-
gemeinen Voraussetzungen fur die Arbeit der ambulan-
ten Angebote den Anforderungen, die aufgrund der
demographischen Entwicklung auf unser Land zukom-
men, gerecht werden. Das Land - leider auch im Kon-
sens mit vielen anderen Bundeslandern - investiert in
Strukturen, die mittelfristig bzw. langfristig kaum finan-
ziert werden kénnen. Das ist unsere Kritik.

Wir vermissen auch ernsthafte Uberlegungen, Pflege als
gesellschaftliche Aufgabe vieler Ressorts, nicht nur des
Ministeriums fiir Soziales, Gesundheit, Frauen und Ju-
gend zu begreifen. Das ist leider auch nachzulesen im
Arbeitsmarkt- und Beschaftigungsbericht 1998/99, wo
die Verantwortung fiir die Lésung dieser Frage allein den
im Gesundheits- und Sozialwesen tatigen Menschen zu-
geschrieben wird.

Insofern ist es richtig angemerkt, dafl es unbestreitbar
positiv ist, wenn Mittel aus dem Bauministerium flr den
Umbau von Wohnungen verwendet werden. Aber ist das
tatsachlich eine Aufgabe nur zweier Ministerien?

Der zweite Punkt betrifft die Qualitatssicherung. Sie ha-
ben das selbst als offenes Problem dargestellt. Vor allem
wirde ich Qualitétssicherung und aktivierende Pflege
miteinander verbinden. Das ist ein grol3es Problem, eine
grofRe Aufgabe, und das ist auch kompliziert.

Wenn wir den Grundsatz ,ambulant vor stationar‘ haben
- diesen Grundsatz unterstiitzen wir auch -, erwarten wir
natirlich, daf sich dieser Vorrang auch im Bereich des
Einsatzes investiver Mittel widerspiegelt. Wenn wir die
Qualitat als sehr wichtig ansehen, so gehért zu Qualitat
und aktivierender Pflege auch soziale Betreuung, und
zwar nicht nur irgendwie als Bestandteil, sondern gera-
dezu als Voraussetzung. Aber auch das ist leider in der
Antwort nicht deutlich geworden.

Dal} vor allen Dingen Uber arbeitsmarktpolitische Maf3-
nahmen diese Frage sichergestellt wird, das ist unser
Problem und unsere Kritik an der Angelegenheit. Des-
halb sollte man versuchen, wenigstens dartber zu dis-
kutieren und eine Lésung fir diese Fragen zu finden.

Drittens eine Anmerkung zu der Aussage ,urspriingliche
Ziele sind erreicht. Sie sind per Trick erreicht. Nach wie
vor bezahlt die Pflegeversicherung in der Stufe | im sta-
tiondren Bereich 500 DM mehr als vorgesehen, in der
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Stufe Il 400 DM mehr als vorgesehen; in der Stufe lll ist
es identisch. Wenn diese Ubergangsfinanzierung in den
Pflegestufen abbricht bzw. aufgehoben wird, fallt die
Halfte in die Sozialhilfe zurtick.

(Zustimmung von Frau Bull, PDS, und von Frau
Krause, PDS)

Genau das ist der Punkt. Wir mahnen auch hierbei an,
zu Uberlegen, wie man das regeln konnte.

Einen letzten Punkt zu der Frage Zukunftssicherungsge-
setz in der Pflege, eingebracht von Sachsen, Bayern und
Baden-Wurttemberg. Ich mul3 lhnen ganz ehrlich sagen:
Fir mich bleibt die Frage offen, warum die von Verban-
den in vielen Anhdrungen seit 1996 geforderte Erweite-
rung des Pflegebegriffs nicht damals schon umgesetzt
wurde. Und weiter mull ich ganz einfach sagen: Die
Konstituierung eines Kapitalstocks ist fiir uns nicht die
Loésung fur die in der Pflege bestehenden Probleme der
Finanzierung, sondern das ist fir uns das Einfallstor, um
auch auf diesem Gebiet entsprechende Entwicklungen in
Gang zu bringen, um dieses Problem einer Privatisie-
rung zuzufiihren. - Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Damit ist die Aussprache zur ersten Gro-
Ren Anfrage beendet. Die zweite GroRe Anfrage wird
sogleich aufgerufen.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Ich rufe die zweite GroRe
Anfrage auf:

Trinkwasserversorgung in Sachsen-Anhalt
GrolRe Anfrage der Fraktion der CDU - Drs. 3/2257
Antwort der Landesregierung - Drs. 3/2518

Fir die Debatte wurden folgende Reihenfolge und Re-
dezeiten vorgeschlagen: PDS-Fraktion sechs Minuten,
DVU-FL-Fraktion fiinf Minuten, SPD-Fraktion acht Mi-
nuten, FDVP-Fraktion finf Minuten und CDU-Fraktion
sechs Minuten.

Ich erteile fir die CDU-Fraktion Herrn Hacke das Wort.

Herr Hacke (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Eine bedarfsgerechte Versorgung unserer Bevolke-
rung mit dem Lebensmittel Wasser bedeutet, dall eine
qualitative und quantitative Bereitstellung dieses Grund-
nahrungsmittels auf lange Sicht gesichert sein mulR. Bei
der Sicherstellung der Trinkwasserversorgung bekommt
der Begriff der Nachhaltigkeit eine ganz besondere, so-
gar eine lebenswichtige Bedeutung fiur uns und alle
nachfolgenden Generationen.

In den letzten Jahren hat sich die CDU-Fraktion beson-
ders der Abwasserentsorgung zugewandt und so den
Gewasserschutz, den Schutz unserer Flisse und Seen,
und den Schutz unseres Grundwassers in den Mittel-
punkt ihrer Bemihungen gestellt.

Sie alle wissen, dal diese Probleme noch lange nicht
geldst sind, auch wenn es so aussieht, dafl wir nach
den technischen Problemen aus den Zeiten vor der

Wende nun auch die investitionsbedingten finanziellen
Probleme der Nachwendezeit langsam I6sen werden.

Meine Damen und Herren! Es liegt uns fern, neue Pro-
bleme zu thematisieren, ohne die alten geldst zu haben.
Doch zwischen einer hochwertigen Trinkwasserversor-
gung und einer 6kologisch unbedenklichen Abwasser-
entsorgung bestehen enge Zusammenhéange. Einerseits
sind diese durch den Naturkreislauf gegeben. Anderer-
seits bestehen in den meisten Gemeinden enge be-
triebswirtschaftliche und damit finanzielle Verflechtun-
gen.

Vor diesem Hintergrund hielten wir es flir angebracht,
unsere Landesregierung einmal zum derzeitigen Stand
der Trinkwasserversorgung und den damit verbundenen
Problemen zu befragen.

Bevor ich zu den Einzelheiten unserer Anfrage komme,
mochte ich es nicht versdumen, zu erwahnen, dall die
Erstellung dieser Anfrage nicht wenig Arbeit gemacht
hat. Ich mochte ausdriicklich betonen, dal} die Beant-
wortung der Fragen den Eindruck hinterlaRRt, dall sehr
sorgfaltig und gewissenhaft gearbeitet wurde. Sie haben
sicherlich alle schon die Erfahrung gemacht, daR dies
bei der Beantwortung von Anfragen nicht immer selbst-
verstandlich und gesichert ist.

(Zustimmung von Herrn Dr. Bergner, CDU)

Frau Ministerin, deshalb mochte ich es nicht versdumen,
mich bei lhnen und den Mitarbeitern lhres Hauses fiir die
geleistete  Arbeit herzlich zu bedanken. Wenn
es uns auch noch gelingen sollte, die gleichen Schluf3-
folgerungen aus den Antworten zu ziehen, ware dies ein
deutliches Zeichen an unsere Trinkwasserversorger und
an die Bevolkerung, da wir in diesem Hause nicht nur
die Probleme vor uns herschieben, sondern auch in der
Lage sind, einmal erkannte Probleme aufzugreifen, aus-
zudiskutieren und zeitnah zu I6sen.

In diesem Sinne und mit dieser Hoffnung mdchte ich ei-
nige Probleme ansprechen, die sich fiir uns ergeben.

Der erste Teil unserer Anfrage betraf die Qualitat
und die Quantitdt der Trinkwasserversorgung. SchluR-
folgernd aus den Antworten kann man sagen, daR
trotz des enorm zuriickgegangenen Trinkwasserver-
brauchs mit anhaltender Tendenz die Qualitdt des
Trinkwassers wohl noch nicht gefahrdet ist. Die regel-
maRige Eigeniiberwachung und die Uberwachung
des Trinkwassers durch die Gesundheitsamter bieten ei-
nen ausreichenden Schutz vor unerkannten Qualitats-
problemen.

Die in den letzten Jahren festgestellten Qualitatsein-
bulen in einigen Teilen unseres Landes beurteilt das
Ministerium jedenfalls sehr gelassen. Obwohl die Lan-
desregierung es bisher unterlassen hat, statistische
Erhebungen zur Aufarbeitung der Qualitat des Trinkwas-
sers aufgrund geringer Absatzmengen durchzu-flihren,
geht sie davon aus, dal trotz des sparsamen Umgangs
mit Wasser die erforderlichen Qualitatsanforderungen
bei der Trinkwasserversorgung aufrechterhalten werden.

Trotz Kenntnis Uber die schon 1998 vorgenommenen
Nachentkeimungen im Versorgungsgebiet der Stadt
Magdeburg und der Tatsache, dal es immer noch
Versorgungsgebiete mit einer erhéhten Nitratbelastung
des Wassers und Grenzlberschreitungen bei anderen
Stoffen gibt, glaubt die Landesregierung, nicht kurz-
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fristig handeln zu missen. Sie schreibt wortlich - ich
zitiere -:

,Die noch vorhandenen Beanstandungen des
Trinkwassers sind in den nachsten Jahren zu be-
seitigen. Dieser Zeitraum ist erforderlich, da die
Durchfihrung der zur Verbesserung der Trink-
wasserqualitdt erforderlichen Sanierungsmaf3-
nahmen, wie zum Beispiel der weitere Anschluf}
von Versorgungsgebieten an das Fernwasserver-
sorgungsnetz und an andere Wasserversor-
gungsanlagen mit Trinkwasserqualitdt entspre-
chend den gesetzlichen Vorgaben, einen erhebli-
chen zeitlichen und finanziellen Aufwand erfor-
dert.”

An dieser Stelle, Frau Ministerin, gehen unsere Auffas-
sungen Uber das, was dringend geboten ist, erstmals
auseinander. Wir glauben nicht, da® man die Beseiti-
gung dieser Probleme auf die lange Bank schieben
kann. Der von lhnen zur Beseitigung des Problems
geplante lange Zeitraum ist nicht der GréRRe des Pro-
blems, sondern ausschliellich den leeren Kassen und
der Tatsache geschuldet, dal? diese Landesregierung
nicht gewillt ist, die ausreichenden finanziellen Mittel
bereitzustellen.

Meine Damen und Herren! Den Beleg dafiir finden Sie
auf Seite 8 der Antwort auf die Anfrage. Eine Tabelle
belegt deutlich, da diese Landesregierung seit dem
Jahr 1996 keine einzige D-Mark Eigenmittel in die Trink-
wasserversorgung investiert hat. In den Jahren von 1991
bis 1995 waren es immerhin jahrlich zwei- bis dreistellige
Millionenbetrage.

Verscharfend kommt die Tatsache hinzu, dal® auch der
Einsatz von Bundes- und EU-Mitteln seit dem Jahr 1995
drastisch zuriickgegangen ist. Dies wiederum ist nicht
dem Umstand geschuldet, dal3 kein Geld zur Verfigung
steht, sondern eher der Tatsache, dal®} diese Landes-
regierung nicht bereit war, die entsprechenden Kompen-
sationsmittel einzusetzen. So bleiben wieder einmal ge-
rade im Umweltbereich investive und damit wirtschafts-
fordernde MaBnahmen, die auch Arbeitsplatze sichern,
ungenutzt.

Doch viel interessanter als die beschamenden Zahlen
der letzten vier Jahre und die falsche Prioritdtensetzung
in der Umweltpolitik ist fur die CDU-Fraktion und die
Birger unseres Landes die Frage, wie es zukiinftig wei-
tergehen soll. Werden dringend notwendige Investitionen
zur Rekonstruktion der Trinkwasserversorgungsanlagen
endlich geférdert werden?

Die Antwort der Landesregierung auf diese Frage ist be-
stechend klar und deutlich. Es wird geschrieben: Zur Zeit
werden grundsétzlich keine Landesmittel zur Verbesse-
rung der Trinkwasserversorgung eingesetzt, und es wer-
den derzeit keine Mittel fir Neuanlagen und
Rekonstruktionen geplant.

Eines muR ich lhnen zugestehen, Frau Ministerin. Diese
Antwort war ehrlich und 143t keine Zweifel offen. Ob sie
richtig ist und ob diese Position auf Dauer zu halten ist,
darlber lafdt sich streiten und dariber werden wir strei-
ten missen.

(Zustimmung von Herrn Dr. Bergner, CDU)

Sie, Frau Ministerin, gehen davon aus, dal} die Wasser-
versorgungsunternehmen kostendeckende Preise zu
kalkulieren haben, die den Erhalt von bestehenden
Anlagen sichern. Anscheinend ist man sich im Ministeri-
um nicht bewul3t, dal® ein enormer Investitionsbedarf

ansteht und diese Aufgaben nicht tber Anliegerbeitrage,
sondern nur Uber Trinkwasserbeitrdge zu refinanzieren
sind.

Diesen Schluf3, meine Damen und Herren, ziehe ich aus
der Beantwortung der Fragen zum technischen Stand
des Trinkwassernetzes. Hierzu schreibt die Landes-
regierung, dal® keine speziellen Analysen des Netz-
zustandes in den Versorgungsgebieten vorliegen und
dal® keine Angaben Uber den Finanzbedarf zur Sanie-
rung der Wasserversorgungsnetze gemacht werden
kénnen.

Gleichzeitig stellt sie aber fest, daf} wir im Landesdurch-
schnitt ca. 20 % Wasserverluste, gemessen am Ge-
samtaufkommen, haben. Diese Zahl ist mit Sicherheit
noch mit Vorsicht zu genie3en, denn uns liegen auch
Zahlen vor, die Wasserverluste von 50 % bei einzelnen
Trinkwasserversorgern belegen. Als Beispiel nenne ich
nur den Wasser- und Abwasserzweckverband Oberharz.

Um zukinftig allen Unwéagbarkeiten und Fehleinschat-
zungen aus dem Wege zu gehen, kann die aktuelle Auf-
gabenstellung fir das Umweltministerium nur lauten,
umgehend eine Analyse des Ist-Zustandes und des Sa-
nierungsbedarfs unserer Wasserversorgungsnetze lan-
desweit durchzusetzen.

Vielleicht, Frau Ministerin, kdnnen Sie mir recht geben,
wenn ich behaupte, dal} erst nach Vorliegen eines ent-
sprechenden Ergebnisses der tatsachliche Investitions-
bedarf und die finanziellen Auswirkungen auf unsere
Trinkwasserpreise eingeschatzt werden kdnnen. Bis da-
hin aber habe ich erhebliche Zweifel, daR sich die zu er-
wartenden Preiserhdhungen ausschlief3lich durch eine -
wie Sie schreiben - effiziente technische und kaufmanni-
sche Betriebsfiihrung sowie die Schaffung effek-tiver
Strukturen zum Wohle der Birger moderater gestalten
lassen. Das kommt mir doch alles sehr bekannt vor.

Deshalb denke ich, auch als Umweltministerin sollte man
nicht ausschlieBlich auf die selbstheilende Kraft der Na-
tur setzen. Das jahrelange Dricken vor einem
finanziellen Engagement zum Beispiel im Abwasser-
bereich hat doch allen deutlich werden lassen, dafl man
so keine Probleme I6st, sondern das Fiasko nur vergro-
Rert.

Deshalb, Frau Ministerin, kann ich Sie nur bitten: Wer-
den Sie lhrer Verantwortung gerecht. Beginnen Sie zu
handeln, und planen Sie vorsichtshalber eine finanzielle
Unterstitzung der Sanierung bestehender Trinkwas-
seranlagen ein.

Meine Damen und Herren! Ein weiterer Schwerpunkt un-
serer Anfrage war die Entflechtung der Mawag und der
Midewa. Wer die Ausfihrungen grindlich liest, der er-
kennt, wie kompliziert sich diese Aufgabe darstellte und
weshalb sich diese Entflechtung jahrelang hinzog.

Besonders engagiert hat sich die Landesregierung bei
der Entflechtung der Midewa. Die hierbei gegebenen
finanziellen Hilfen sind beachtenswert. Ich kann deshalb
Uberhaupt nicht verstehen, Frau Ministerin, warum Sie
die Ubernahme von 200 Millionen DM Schulden bei den
Haushaltsberatungen vor dem Parlament verstecken
wollten. Dies ist doch immerhin eine sehr noble Geste,
und in der Vergangenheit hat es sich die Landesregie-
rung nicht nehmen lassen, solche Leistungen mit
groRem Medienrummel an das Licht der Offentlichkeit
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zu ricken. Weshalb also diese Heimlichtuerei? Wo
haben Sie hierbei ein Problem? Sind eventuell die
Zukunft der Talsperrenbetriebe und deren Wirtschaftlich-
keit ungewif3?

Meine Damen und Herren! Ich hatte mir auRerdem vor-
stellen koénnen, dal® man aus Griinden der Gleich-
behandlung die Kommunen der Mawag ebenso grof3zi-
gig behandelt wie die der Midewa und dal} man ihnen
zum Beispiel auch die Abwasserabgabe erlaft.

(Zustimmung von Herrn Czeke, PDS)

Doch, Frau Ministerin, ich gestehe lhnen durchaus zu,
daf GroRzligigkeit auch finanzielle Grenzen hat.

Meine Damen und Herren! Fir uns war es auch von
besonderem Interesse, wie es denn nun betriebswirt-
schaftlich um die neu entstandenen Vorsorgungsstruktu-
ren steht, zumal sich das Land, wie schon gesagt,
finanziell besonders engagiert hat. Die Antwort auf
diese Frage loste bei uns groRes Erstaunen aus. Die
Landesregierung schreibt dazu:

,Eine Beurteilung der betriebswirtschaftlichen
Gegebenheiten der einzelnen Versorger ist durch
die Landesregierung nicht moglich.*

Nun frage ich Sie, meine Damen und Herren von der
SPD und von der PDS: Ist dies nicht genau der gleiche
Sachverhalt, den Sie der CDU seit Jahren fir den
Abwasserbereich als groben Fehler vorhalten?

(Zustimmung von Herrn Dr. Bergner, CDU, und
von Herrn Scharf, CDU)

Sie sehen, Sie kochen auch nur mit Wasser und missen
gelegentlich auf Gott vertrauen, das Richtige getan zu
haben.

Trotz vieler Unsicherheiten, was die derzeitige, aber
besonders die zukiinftige Situation der Versorgungs-
trager betrifft, ist die Landesregierung mit dem Geleiste-
ten sehr zufrieden und glaubt, dal® die Versorgungs-
trager zukilnftig ohne Landesunterstliitzung zurecht-
kommen koénnen. Die Umweltministerin jedenfalls lobt
das Engagement des Landes bei der Midewa-Entflech-
tung und verkindet, daR die finanzielle Unterstitzung
durch das Land den Anstieg der Trinkwasserpreise ver-
hindert habe.

Die vorgelegten Zahlen sollen den grof3en Erfolg bele-
gen. So kostete Trinkwasser im Jahr 1998 bundesweit
durchschnittlich 3,21 DM, in den alten Landern 3,11 DM,
in den neuen Landern 3,83 DM und in Sachsen-Anhalt
3,63 DM. Sie sehen, meine Damen und Herren, wir lie-
gen mit unseren Trinkwasserpreisen bundesweit noch im
Durchschnitt. Endlich einmal trégt Sachsen-Anhalt nicht
die rote Laterne. Doch Mittelmal} gleich als Erfolg zu fei-
ern kann nicht in unserem Interesse liegen.

Deshalb, Frau Ministerin, fordere ich Sie auf: Greifen Sie
die von mir aufgezeigten Probleme auf, helfen Sie den
Versorgungstragern bei der Sanierung der 100 Jah-re
alten Leitungssysteme und wirken Sie damit den zu er-
wartenden tendenziellen Preissteigerungen entgegen. -
Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Herr Kollege, fiir die Einbringung. - Fir die Lan-
desregierung spricht jetzt Frau Ministerin HauBler.

Frau HauBler, Ministerin fiir Raumordnung und Um-
welt:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! In Sach-
sen-Anhalt ist, wie selbst die Opposition zugibt, ein
hohes Niveau in der Trinkwasserversorgung erreicht.
99,7 % der Bevodlkerung beziehen ihr Trinkwasser aus
der o6ffentlichen Wasserversorgung. Nur noch ca. 8 000
einzelne Birger unseres Landes entnehmen ihr Trink-
wasser privaten Brunnen.

Die Beschaffenheit des angebotenen Trinkwassers aus
der Offentlichen Wasserversorgung ist in den meisten
Regionen unseres Landes gut, am besten im Raum
Magdeburg aufgrund der ausgezeichneten Beschaffen-
heit der Grundwasserdargebote in der Colbitz-Letzlinger
Heide und im Westflaming.

Im mittleren und sudlichen Gebiet unseres Landes wird
die Trinkwasserglte im wesentlichen durch den Einsatz
von Fernwasser gewahrleistet, und zwar unmittelbar
oder durch Zumischen zum O&rtlichen Aufkommen. Die
Fernwasserversorgung Elbaue/Ostharz, insbesondere
das Versorgungssystem Ostharz aus der Rappbodetal-
sperre, ist ein wichtiger Eckpfeiler fir die Trinkwasser-
versorgung in Sachsen-Anhalt.

Die Entwicklung der Versorgungs- und Organisa-
tionsstrukturen in der Wasserversorgung ist im wesentli-
chen abgeschlossen. Die ehemaligen groRen Unter-
nehmen Magdeburger Wasser- und Abwassergesell-
schaft mbH, Mawag, und Mitteldeutsche Wasser- und
Abwasser GmbH Halle sind entflochten. Der Lokalver-
sorger Midewa Wasserver- und Abwasserentsorgungs-
gesellschaft in Mitteldeutschland, Merseburg, ist geord-
net. Die Wasserversorgungsverbande und Wasserver-
sorgungsunternehmen haben sich in der Uberwiegenden
Zahl inzwischen etabliert.

Die Auswirkungen dieser Entflechtung auf die Kommu-
nen und letztlich auch auf die Verbraucher konnten
durch das Engagement der Landesregierung insbeson-
dere bei der Entflechtung der Midewa auf ein insgesamt
vertragliches Maf reduziert werden.

Meine Damen und Herren! Trotz des guten Standes, den
wir in der Trinkwasserversorgung in unserem Lande er-
reicht haben, dirfen wir auch kinftig die Augen nicht da-
vor verschlieRen, da auch zukinftig noch manches zu
tun ist, um eine jederzeit sichere Wasserversorgung -
vor allen Dingen nicht nur nach der Menge, sondern
auch nach der Gute - zu gewahrleisten. Ich will ein paar
Beispiele nennen.

Im Burgenlandkreis, im Landkreis Sangerhausen, im
Saalkreis, im Versorgungsraum Huy-Fallstein des Land-
kreises Halberstadt, aber auch in den Landkreisen Sten-
dal und Wernigerode werden noch Grundwassergewin-
nungsanlagen betrieben, die das geférderte Rohwasser
ohne Aufbereitung, lediglich desinfiziert, in die Versor-
gungsnetze einspeisen. Als Folge treten immer noch
Grenzwertliberschreitungen auf, teilweise bei
Eisen oder Mangan, bei Nitrat, relativ haufig bei Sulfat
und/oder Magnesium.

Fir den Raum Zeitz und das Versorgungsgebiet Hohen-
molsen-Zorbau wurde 1999 eine Verbesserung der
Trinkwasserqualitdt durch die Einspeisung von Fern-
wasser erreicht. Wo mdglich, sollte auch in den ande-
ren genannten Gebieten, wie dem Raum Huy-Fallstein,
dem Kreis Sangerhausen oder auch dem Saalkreis, die
Qualitatsverbesserung vorrangig durch die Einspeisung
des qualitativ hochwertigen Fernwassers erfolgen und
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nur nachrangig durch die Nachriistung von Aufberei-
tungsstufen.

Um die Trinkwasserqualitdt bis in die Wohnungen an
den Wasserhahn zu gewahrleisten, ist aber auch ein
entsprechendes Verteilungsnetz erforderlich, das Gite-
beeintrachtigungen ausschliet. Das heif3t unter ande-
rem, dal} alte Bleileitungen ausgewechselt und marode
andere Leitungen saniert werden mussen. Hierbei sind
die Wasserversorgungsunternehmen und die Verbande,
aber auch die Hausbesitzer hinsichtlich der Hausinstal-
lationen gefordert.

Meine Damen und Herren! Weil wir in Sachsen-Anhalt
einerseits aufgrund der geologischen Verhaltnisse im
Sidteil haufig auf belastete Grundwasservorrate zurlick-
greifen mussen, andererseits ein leistungsstarkes, aber
Uberhaupt nicht ausgelastetes Fernwasserversorgungs-
system haben, ist es wirtschaftlich und versorgungs-
strukturell geboten, die vorhandenen Kapazitaten der
Fernwasserversorgung als Wasserlieferanten Sachsen-
Anhalts und damit als Garant fiir die Sicherung
einer stabilen und qualitdtsgerechten Wasserversorgung
in Teilen unseres Landes noch starker zu nutzen.

Eine sinnvolle Reduzierung vorhandener Uberkapazi-
taten bei den Wasserwerken ist eine unumgangliche
MaBnahme zur Erhéhung der Wirtschaftlichkeit aller
Unternehmen der offentlichen Trinkwasserversorgungs-
wirtschaft.

Um diesem Ziel gerecht zu werden, ist es erforderlich,
daf die bedeutenden kommunalen Wasserversorgungs-
unternehmen im  GroRraum  Halle/Leipzig und
in Sachsen-Anhalt, wie die kommunalen Wasserwerke
Leipzig, die Fernwasserversorgung Elbaue/Ostharz, die
hallesche Wasser- und Abwasser GmbH, die Midewa,
die Wasserver- und Abwasserentsorgungsgesellschaft in
Mitteldeutschland, die Trinkwasserversorgung Magde-
burg und gegebenenfalls weitere Unternehmen, durch
kooperative Zusammenarbeit ein gemeinsames Mana-
gement fir die vorhandenen Ressourcen und Kapazi-
taten schaffen.

Die AufRlerbetriebnahme unwirtschaftlicher Anlagen, der
Verzicht auf die Sanierung von Anlagen, die mit hohen
finanziellen Aufwendungen zur Gewahrleistung der
Trinkwassergute nach der Trinkwasserverordnung ver-
bunden waére, sowie der Absatz und die Erhdhung des
Dargebotes mit hoher Qualitdt sollten dies mdglich
machen.

Meine Damen und Herren! Dabei wird das Land Uber die
Moderatorenfunktion hinaus eine wichtige Rolle einneh-
men missen. Auch der Talsperrenbetrieb des Landes
Sachsen-Anhalt mit seinem bedeutenden Wasserreser-
voir ist hierbei einzubeziehen.

Das Ziel dieser gemeinsamen Ldésung mul} es sein,
Trinkwasser in bester Qualitdt bei marktgerechter Pro-
duktion zu wirtschaftlich giinstigen und damit auch fir
den privaten Verbraucher und die gewerbliche Wirtschaft
glnstigen Preisen anzubieten.

Nach diesen allgemeinen Ausflihrungen mdéchte ich auf
zwei Punkte eingehen, die Sie, Herr Hacke, genannt ha-
ben, die aus Ihrer Sicht besonderer Beachtung bedurfen.
Sie haben gesagt, daf} es nicht angeht, daf3 die Landes-
regierung weiterhin keine Eigenmittel fir die Verbesse-
rung der Trinkwassergute, fur die Sanierung der Anlagen
zur Verfligung stellt.

Ich mu® lhnen sagen: Das Anliegen der Landesregie-
rung ist es, das Geld so effektiv wie moglich einzuset-

zen. Wenn es uns gelingt, diese Aufgabe mit EFRE- und
IfG-Mitteln zu finanzieren, dann ist das, denke ich, eine
gute Lésung.

Sie kdénnen die Zahlen nachlesen. Im Anhang steht es
ganz deutlich. In den Jahren 1996 und 1997 sind fir die
Sanierung und dort, wo es nétig war, fur Anschliisse
Mittel in H6he von 6 Millionen DM ausgegeben worden.
Im Jahr 1998 waren es Mittel in Héhe von 12 Millio-
nen DM. Es ist also nicht so, dal der Umfang der Forde-
rung kontinuierlich zurlickgegangen ist; wir haben viel-
mehr nur keine Landesmittel dafiir eingesetzt.

Aber es muf doch unser Ziel sein, so viele Drittmittel wie
moglich daflr zu binden. Im Jahr 1999 sind nur Mittel in
Hohe von 1 Million DM ausgegeben worden. Das liegt
aber daran, daf} im Moment keine Antrége vorliegen, die
einen hoheren Einsatz von Mitteln fordern. Daher denke
ich, daf3 wir in diesem Zusammenhang durchaus auf der
richtigen Linie sind, namlich so wenig wie mdglich Lan-
desmittel fir diese Aufgabe einsetzen zu missen, da
diese uns an vielen anderen Stellen fehlen.

Zu der Frage, ob wir als Landesregierung standig die
betriebswirtschaftliche Situation solcher Einrichtungen
Uberprifen missen, mufd ich sagen: Ich sehe dies nicht
als erforderlich an. Das ist eine kommunale Aufgabe.
Wenn eine kommunale Aufgabe gut erledigt wird, dann
ist es Sache der Kommune, sich mit der betriebswirt-
schaftlichen Situation auseinanderzusetzen. Eigentlich
ist das Land doch erst gefordert, wenn es das Gefuhl
hat, daf} dort eine Fehlentwicklung stattfindet, dal® man
eingreifen soll.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Dann ist es doch fast zu
spat!)

Es wird immer die kommunale Selbstverwaltung sehr
hochgehalten. Solange es in den Einrichtungen keine
Anzeichen dafur gibt, dall dort Probleme bestehen,
sehe ich es nicht als notwendig an, dal® wir Geld ausge-
ben, um umfangreiche Analysen anfertigen zu lassen,
um am Ende festzustellen, dal das Geschaft dort gut
erledigt wird.

Daher, denke ich, sollten wir uns tatsachlich auf die Auf-
gaben zuriickziehen, die das Land unbedingt erledigen
muf3. Da wir, was die Gewasser angeht, jede Menge zu
tun haben und wir uns auf den Schwerpunkt
Abwasser konzentrieren missen, denke ich, da unsere
Herangehensweise durchaus richtig ist. - Herzlichen
Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Frau Ministerin. - Meine Damen und Herren! Ich
begriiRe in unserem Hohen Hause herzlich Schilerinnen
und Schuler der Direr-Sekundarschule Magdeburg.

(Beifall im ganzen Hause)

Fur die PDS-Fraktion spricht jetzt der Abgeordnete Herr
Dr. Kdck.

Herr Dr. Kéck (PDS):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die CDU
hat in Ihrer GroRen Anfrage Fragen zu insgesamt
13 Themenbereichen gestellt. Es ergeben sich natiir-
licherweise Nachfragen und Diskussionsbedarf; zu ein-
zelnen Punkten schlieRen sich weitere verwandte Fra-
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gen an. Eine tiefgriindige parlamentarische Debatte an
dieser Stelle ist also nicht mdglich.

Die PDS-Fraktion wird deshalb demnachst im Ausschuf}
fur Raumordnung und Umwelt, im Unterausschul® zur
Losung der Abwasserproblematik sowie in den Aus-
schissen fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten und
fir Inneres im Rahmen der Selbstbefassung einzelne
Themenkomplexe aufgreifen, um Uber sie vertieft disku-
tieren zu kénnen.

Ein Schwerpunkt sollte die Midewa-Entflechtung sein,
damit man sich die sehr komplizierte Sachlage noch
einmal in Ruhe darstellen lassen kann.

Auf der einen Seite - das ist eine Folge - reden wir heute
noch Uber Teilentschuldung, auf der anderen Seite wer-
den aber weitere Abwasserzweckverbande
zu Sanierungsfallen, weil sie zum Beispiel Schulden
der Midewa Ubernehmen missen, wie es im Fall des
Abwasserzweckverbandes Elsteraue passiert.

Der Midewa alt sind auf der einen Seite Abwasser-
abgaben in einem Umfang von 86 Millionen DM erlassen
worden. Wir haben es im Rahmen der Haushaltsver-
handlungen gehort und im Ausschul® dariber diskutiert.
Das hatte die Ubernehmer, sprich die Abwasserzweck-
verbande, zusatzlich mit 86 Millionen DM Schulden be-
lastet. Auf der anderen Seite stohnen aber zahlreiche
Abwasserzweckverbande Uber die Abwasser-abgabe
und mdchten im Sinne der Gleichbehandlung auch Er-
lasse haben. Dort ist dies gesetzlich nicht moglich.

In diesem Zusammenhang sollten wir noch einmal
Uberlegen, in welcher Form man mit dem Instrument der
Abwasserabgabe in der Zukunft umgehen kann und wel-
che Spielrdume sich ergeben.

Eine weitere Frage, die interessant ware, betrifft die
Trends zur Privatisierung und auch die Trends vor dem
Hintergrund der bevorstehenden Liberalisierung der
Trinkwasserversorgung in Europa, tUber die wir vorsorg-
lich diskutieren sollten.

Ein weiterer Punkt bezieht sich auf die Probleme des
Trinkwasserschutzgebiets im Flaming. Ich glaube, hierzu
miissen wir ernsthafte Uberlegungen anstellen; denn der
Absenkungstrichter ist an der Oberflache allenthalben
spurbar, und viele Kommunen haben sich nicht nur bei
mir, sondern auch bei anderen Abgeordneten aus der
Region damit gemeldet.

Unter den Bedingungen der heutigen Umweltgesetz-
gebung - das alles sind Altrechte aus DDR-Zeiten -
waren diese Wassergewinnungsanlagen nicht mehr
genehmigungsfahig. Obwohl das alte Rechte sind,
mufdten wir angesichts freier Wassergewinnungskapazi-
taten an anderen Stellen - die TWM, die dort Férderer
ist, besitzt die Vorrate in der Colbitz Letzlinger Heide, wo
die Férderung um 50 % zurlckgegangen ist -
gemeinsam nach Ldsungen suchen, damit nicht in der
einen Region Trinkwasservorrate, die nutzbar sind, nicht
genutzt werden und in anderen Regionen Raubbau be-
trieben wird.

Ein weiterer Problemkreis, mit dem wir uns befassen
mussen, ware zum Beispiel die Nitratbelastung durch die
Landwirtschaft. Das ist auf der einen Seite eine
Altlast aus DDR-Zeiten. Auf der anderen Seite wird
dartber geklagt, dal® viele Landwirtschaftsbetriebe,
aus welchen Grinden auch immer, zunehmend KIlar-
schlamm aus anderen Bundeslandern mit entsprechen-
den Folgen importieren oder dafl3 Fruchtfolgeeinschran-

kungen gerade bei Marktfruchtbetrieben schwerwiegen-
de Probleme mit sich bringen, daf® Nitrate ins Grund-
wasser eingewaschen werden, weil die Bodenoberflache
gerade in der jetzigen Jahreszeit nicht mit Vegetation
bedeckt ist.

Ein ganz wichtiges Thema, das nicht bericksichtigt wur-
de, bezieht sich auf die Frage, welche Auswirkungen die
Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie in Zukunft
mit sich bringen wird. Ich glaube, wir als Land sollten uns
recht friihzeitig Gedanken dariiber machen, wie wir den
neuen Anforderungen begegnen wollen. - Dabei will ich
es bewenden lassen und mich fir Ihre Aufmerksamkeit
bedanken.

(Zustimmung bei der PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Die DVU-FL-Fraktion hat signalisiert, dafl Sie keinen
Redebeitrag abgeben wird. Fir die SPD-Fraktion spricht
jetzt der Abgeordnete Herr Oleikiewitz.

Herr Oleikiewitz (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren!

(Herr Dr. Daehre, CDU: Heute kein Wasser?)

- Danach, Herr Dr. Daehre. - Als ich im Jahr 1976 mit
meiner Familie aus Freiberg in Sachsen nach Magde-
burg gezogen bin, war das nicht nur das Ende einer
dreijahrigen Wochenendehe, sondern es war auch die
Flucht vor einer mit Schwermetall belasteten Atemluft,
vor einem belasteten Grundwasser und Trinkwasser und
vor den allgemein katastrophalen Umweltbedingungen in
Freiberg in Sachsen.

In Magdeburg, als wir hier unsere Wohnung bezogen,
konnten wir dann groRzlgig das Heidewasser in einer
ausgezeichneten Qualitat und ausreichender Menge ge-
niel3en. Viele Bewohner in dem damaligen Neubaugebiet
haben das wortlich genommen und haben im Sommer
um die 400 Liter pro Kopf und Tag verbraucht. Das ist
heute kaum noch vorstellbar.

Dieses paradiesische Leben endete dann 1981, als ich
meine Familie wieder in einen M&belwagen verfrachtete
und aufs Dorf gezogen bin. Der Brunnen, der dann zu-
kiinftig unseren Trinkwasserbedarf abdecken sollte, war
zwar acht Meter tief und auch ordentlich ausgebaut, aber
nur finf Meter vom Trockenklo entfernt und nur 20 Meter
von den mit Chemie und Giille ordentlich versorgten
Feldern der LPG.

Das schlug sich naturlich auch in den Inhaltsstoffen des
Trinkwassers aus dem Brunnen nieder, zum Beispiel in
Nitratwerten von Uber 170 mg pro Liter oder in Sulfat-
werten von Uber 560 mg pro Liter. Die Belastung mit
PSM, also Rickstanden von Pflanzenschutzmitteln,
wurde zu dieser Zeit Uberhaupt nicht untersucht. Die ge-
nannten Werte sprechen eine deutliche Sprache Uber
die Qualitdt des Wassers, mit denen die landlichen
Raume damals zurechtkommen mufiten.

Das hat dann dazu geflhrt, daf} ich fast zehn Jahre lang
jeden Tag zwei Funf-Liter-Kanister Trinkwasser aus
Magdeburg mitgenommen habe, um die Familie mit or-
dentlichem Trinkwasser zu versorgen. - Das war ein
kleiner Exkurs in die Vergangenheit. Das ist Gott
sei Dank vorbei,

(Zustimmung von Herrn Dr. Daehre, CDU)
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aber man mufy schon einmal feststellen, unter welchen
Bedingungen die landliche Bevdlkerung zu DDR-Zeiten
leben mufite.

(Zustimmung bei der CDU)

Die Auswirkungen insbesondere in dem Dorf, in dem ich
lebe, sind so, dall Menschen dort Gber die MalRen an
den verschiedensten Krankheiten, vor allem an Krebs,
leiden und sterben.

Die Qualitat unseres Trinkwassers aus dezentralen, aber
auch aus zentralen Anlagen ist in der heutigen Zeit so,
dal wir ohne Bedenken dieses Trinkwasser geniellen
kénnen. Es gibt sicher in unserem Land Ausnahmen;
das ist in der GroRen Anfrage auch so dargestellt wor-
den. Es handelt sich um Falle, in denen die zulas-sigen
Werte fir die Belastung mit Nitrat und Sulfat zum Teil
noch Uberschritten werden. Ich denke aber, die Verhalt-
nisse, die wir zur Zeit haben, auch was den Anschluf3-
grad an zentrale Trinkwasserversorgungsanlagen von
fast 100 % betrifft, kennzeichnen den Erfolg, den wir in
den zehn Jahren seit der Wiedervereinigung auf diesem
Gebiet erreicht haben.

Das ist natirlich fir Sachsen-Anhalt ein grof3er Erfolg; es
kennzeichnet aber noch lange nicht die Situation, die wir
im Bereich der Trinkwasserversorgung bereits in vielen
Landern Europas, aber auch im globalen Mafistab fest-
stellen missen. Deshalb sollten wir bei der
Behandlung des Themas Trinkwasser auch daran den-
ken, dal® wir nicht nur fiir uns, fir unsere Menschen hier
eine Verantwortung haben, sondern auch fir die, die in
Gebieten leben, in denen die Trinkwasserversorgung
hinsichtlich der Qualitat und Quantitat noch nicht so ist,
wie es notwendig ware, damit die Leute dort Uberleben
kénnen.

Es sollte also im Rahmen der Diskussion durchaus auch
die nachhaltige Entwicklung ein Thema sein, mit dem wir
uns beschaftigen. Deswegen begriiien wir durchaus die
Grofe Anfrage der CDU zum Trinkwasser. Ich kann
Herrn Hacke in seinem Dank an die Ministerin dafir, daf®
die Beantwortung der GrofRen Anfrage in dieser ausfiihr-
lichen und qualitativ hochwertigen Art und Weise vorge-
nommen worden ist, nur unterstitzen.

Ich denke, dal® aus der Beantwortung der Grof3en
Anfrage deutlich wird, daf die Versorgung mit Trinkwas-
ser, das auch qualitativ hochwertig ist, in Sachsen-
Anhalt kein Problem ist. Vielmehr muf unser Augenmerk
deswegen auf die Sicherung dieser recht guten Verhalt-
nisse und auf die Verbesserung der Verhaltnisse dort,
wo die Qualitat noch nicht gesichert ist, gelegt werden.

In diesem Zusammenhang ist, wie es bereits in einigen
Beitragen anklang, in den nachsten Jahren ein erheb-
licher Sanierungsbedarf im Bereich der Trinkwasser-
leitungen zu erwarten. Ich méchte abgesehen von den
zum Teil noch immer in Funktion stehenden Bleileitun-
gen in den grolReren Stadten, auch in Magdeburg, hier
nur daran erinnern, da} auch durch den verminderten
Wasserverbrauch Leitungen, die nicht ordentlich durch-
spult werden, besonders anfallig fir Korrosion und ande-
res sind. Dadurch werden natirlich bestimmte Anpas-
sungsinvestitionen erforderlich.

Ein nicht unwesentliches Problem besteht darin, daf fiir
diese Anpassungs- und Erneuerungsinvestitionen keine
Rucklagen gebildet worden sind - in den Jahren der
DDR nattrlich Gberhaupt nicht, aber in den zehn Jahren
danach auch nicht -, wahrend in den alten Landern Uber

viele Jahre hinweg ordentliche Ricklagen gebildet wer-
den konnten, um solche Aufgaben, namlich die Revitali-
sierung und die Sanierung von Trinkwasserleitungen,
realisieren zu kénnen.

Von seiten des Bundes und der Europaischen Union
sind bisher beim NeuanschluR von AufschluRgebieten
groRziigige Foérderkonditionen gewahrt worden, zum Teil
Foérderquoten von bis zu 75 %. Die Erneuerung von Lei-
tungssystemen ist hingegen - zumindest was die Ge-
meinschaftsaufgabe angeht - zur Zeit recht problema-
tisch.

Hinsichtlich der EU-Strukturfonds besteht die Méglichkeit
der Férderung, wenn die Erneuerung der Leitungssy-
steme in die entsprechenden Entwicklungsplane aufge-
nommen wird. Es muf} allerdings berlcksichtigt werden,
dalR es naturlich einen erheblichen Bedarf gibt,
unseren Landeshaushalt zu konsolidieren und dal} des-
halb genau darauf geschaut werden muf3, wo und wie
effektiv wir das Geld einsetzen,

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schlul3.

Herr Oleikiewitz (SPD):

- das habe ich nicht erwartet - um letztendlich den
hohen Bedarf abdecken zu konnen.

Ich mdchte das, was die Frau Ministerin hier gesagt hat,
nicht wiederholen. Ich mdchte nur noch einmal darauf
hinweisen, dal} wir uns im Umweltausschul} einige The-
men, die im Rahmen der Groflen Anfrage behandelt
worden sind, noch einmal vornehmen sollten, insbeson-
dere auch das Thema Midewa, den Talsperrenbetrieb
und die 200 Millionen DM.

(Zustimmung von Herrn Dr. Daehre, CDU)

Ebenso sollten wir im Ausschuld Uber das Thema der
Privatisierung der Trinkwasserversorgung noch einmal
diskutieren. In diesem Sinne wiinsche ich mir im Aus-
schuf® dann auch eine ordentliche Diskussion dartber. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Fur die FDVP spricht jetzt der Abgeordnete Herr Buder.

Herr Buder (FDVP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der sinn-
volle Umgang mit der Ressource Wasser und letztend-
lich auch deren Schutz mu die Aufgabe eines jeden
Birgers des Landes Sachsen-Anhalt und insbesondere
der Landesregierung sein. Die Landesregierung muf}
Rahmenrichtlinien fiir einen sinnvollen Umgang zum
Schutz der Ressource Wasser schaffen.

Die qualitative und quantitative Versorgung der Bevolke-
rung mit Trinkwasser gehoért ebenso wie die Entsorgung
des Abwassers zu den wichtigsten kommunalen Aufga-
ben.

Laut dem Naturschutzbund Deutschland ist ein Drittel
des Grundwassers in Deutschland mit Pestiziden bela-
stet. Bei jeder zehnten Trinkwasserprobe wird der
Grenzwert fUr Nitrat Gberschritten. Die Landwirtschaft gilt
neben den geologischen Gegebenheiten als die
wesentliche Quelle hierfur.
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Nitratbelastete Gebiete konnen fir die Gewinnung von
Grundwasser zu Trinkwasserzwecken Uber Jahre hinaus
nicht mehr genutzt werden. Hinzu kommen fehlende
Aufbereitungstechniken und veraltete Rohrnetz-systeme,
so dal es zu Grenzwertiiberschreitungen bei den Para-
metern Eisen und Mangan kommt. Durch diese Bean-
standung wird die Trinkwasserqualitat eingeschrankt.

Es bedarf nun geeigneter Sanierungsmaflnahmen,
um die Trinkwasserqualitat zu verbessern und somit
die Qualitat fir den Endverbraucher gemafRl DIN 2000
sicherzustellen und zu realisieren.

Bezlglich der veralteten Rohrnetzsysteme ist es Uber-
legenswert, Analysen des Netzzustands in den Versor-
gungsgebieten des Landes durchzufiihren, um so den
technischen Stand des Trinkwassernetzes zu ermitteln.

Ein weiterer wichtiger Aspekt, meine Damen und Herren,
sind sozialvertragliche Wasserpreise fiir unsere Birger.
Die derzeit in Sachsen-Anhalt geltenden Preise fir
Trinkwasser liegen im bundesweiten Vergleich im oberen
Drittel. Ein Kubikmeter Wasser kostet derzeit 3,63 DM.
Somit liegt der Wasserpreis in Sachsen-Anhalt Giber dem
der alten Bundeslander, der sich im Schnitt auf 3,11 DM
pro Kubikmeter Wasser belauft.

In puncto Wasserversorgung und Wasserqualitat muf} im
Land Sachsen-Anhalt in den nachsten Jahren noch eini-
ges getan werden, um fir die gesamte sachsen-
anhaltinische Bevolkerung die besagte DIN 2000 Reali-
tat werden zu lassen. Insgesamt hat sich die Trink-
wasserqualitdt, bezogen auf die Landkreise und kreis-
freien Stadte des Landes Sachsen-Anhalt, zwar verbes-
sert, jedoch entsprechen die Parameter vielerorts noch
immer nicht den gesetzlichen Anforderungen. - Vielen
Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Hacke, Sie haben noch einmal fir die CDU-Frak-
tion das Wort.

Herr Hacke (CDU):

Frau Ministerin, ich stelle fest, daf® wir nicht einmal
unterschiedliche Auffassungen haben, was den zukunfti-
gen landesweiten Investitionsbedarf betrifft. Unsere
Auffassungen sind nur unterschiedlich im Hinblick dar-
auf, wie wir als Land Sachsen-Anhalt darauf reagieren
mussen.

Sie sind der Meinung, daB sich das Land bei dem jetzi-
gen Zustand bequem in einen Moderatorensessel zu-
ruckziehen und abwarten kann, was zuklnftig im Land
passiert, und dies angesichts der Tatsache, dal} das
Land Sachsen-Anhalt auch in einigen Trinkwasserver-
sorgungsbereichen Mitgesellschafter ist. Gesellschafter
mussen mitgestalten und sich nicht bequem in Modera-
torensessel zuriickziehen.

(Beifall bei der CDU)

Aulerdem denke ich, dal das Land Sachsen-Anhalt
auch eine Pflicht zur Vorsorge hat. Wenn wir sagen, die
Betriebswirtschaftlichkeit der einzelnen Verbande sei
nicht Landesaufgabe, dann ist das vom Grundsatz her
richtig, aber der Verantwortung fur die Vorsorge, die das
Land zu treffen hat, werden Sie damit nicht gerecht. Wir
alle haben eindeutige Erfahrungen damit, wie das

im Abwasserbereich ausgegangen ist. Wenn wir nicht
Vorsorge im Trinkwasserbereich treffen, dann werden
wir die gleiche Situation wie im Abwasserbereich erhal-
ten, weil die Investitionen dem nicht wesentlich nachste-
hen werden.

Ich denke, es mul unser Ziel sein, dalR die Trinkwasser-
preise landesweit nicht mit den Abwasserpreisen gleich-
ziehen. Das sollte unsere Aufgabe sein. Deshalb, denke
ich, kann das Land nur verantwortlich handeln, wenn es
mitgestaltet und den Verbanden hilft, die grofRe Aufgabe
zukunftig zu erfillen.

Sie haben weiterhin gesagt, im Jahre 1999 habe das
Land Sachsen-Anhalt die Reko-MaRnahmen mit Mitteln
in Hohe von ca. 1 Million DM unterstiitzt und das liege
lediglich daran, dafl die Verbande nicht mehr Antrage
gestellt hatten. Die Verbande werden sicherlich mit
Freude horen, dafy sie zukinftig nur Antrége stellen
mussen, dann bekommen sie Mittel fir die Rekonstrukti-
on.

(Beifall bei der CDU)

Ich denke, die Freude im Land ist groR. Ich nehme das
auch erfreut zur Kenntnis, wenn wir es dann so gestalten
konnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Die Aussprache zur GrofRen
Anfrage ist damit beendet. Der Tagesordnungspunkt 2
ist abgeschlossen. Ich entlasse Sie jetzt in die Mittags-
pause. Seien Sie bitte plnktlich um 14 Uhr wieder hier.

Unterbrechung: 12.53 Uhr.
Wiederbeginn: 14.01 Uhr.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Fragestunde - Drs. 3/2765

Entsprechend § 45 der Geschéaftsordnung des Land-
tages findet auf Antrag monatlich eine Fragestunde statt.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, es liegen I|h-
nen in dieser Drucksache acht kleine Anfragen fur die
Fragestunde vor.

Wir kommen zur Frage 1. Sie betrifft den AnschluB von
Schulen ans Netz und wird von der Abgeordneten Frau
Schnirch gestellt. Bitte schén, Frau Schnirch.

Frau Schnirch (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

1. Bis wann kénnen die Schultrager damit rechnen, dal
das bisherige Verfahren zur Gewahrung von Landes-
zuschissen fur den Anschluf? von Schulen ans Netz
aufgrund der von verschiedenen Seiten angekiindig-
ten kostenlosen Anschliisse aufgehoben bzw. ver-
einfacht werden kann?

2. In welcher Héhe wird das Land weiterhin die Hard-
wareausstattung von Schulen férdern?
Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die Landesregierung antwortet in Vertretung des
Kultusministers Ministerin Frau Dr. Kuppe.
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Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete, namens der Landesre-
gierung beantworte ich Ihre Frage wie folgt.

Zum ersten Teil lhrer Frage: Ich versichere, dal die
Landesregierung intensiv und mit groBem Interesse die
jungsten Entwicklungen auf dem Telekommunikations-
markt verfolgt. Der am 11. Februar 2000 von der Deut-
schen Telekom AG angekiindigte kostenlose Internetzu-
gang fir die Schulen wurde von der Landesregierung
und auch vom Kultusministerium ausdriicklich begruft.
Durch den Einsatz der eingesparten Mittel kann die
weitere Ausstattung der Schulen mit moderner Hardware
noch schneller als bisher erfolgen.

Inzwischen hat auch AOL einen kostenlosen Internet-
zugang fir die Schulen angekindigt, und die Mobil-
com AG bietet Schulen, die das Angebot der Telekom
annehmen, kostenlos einen Internet-PC und ein Schul-
intranet an.

Dem Kultusministerium liegen allerdings bis heute noch
keine Informationen darliber vor, ab welchem Zeitpunkt
und nach welchem Verfahren die angekundigten ko-
stenlosen Internetzugange fir die Schulen umgesetzt
werden sollen. Erst wenn diese Fragen im Interesse der
Schulen restlos geklart sind, wird das Kultusministerium
die von lhnen angesprochene Richtlinie tiber die Gewah-
rung von Zuwendungen an Trager allgemeinbildender
und berufsbildender Schulen zur Nutzung der Telekom-
munikation im Unterricht vom 7. April 1998 auf-heben
und die dann nicht mehr gerechtfertigte Forderung ein-
stellen.

Zum zweiten Teil lhrer Frage: Im Haushaltsplan 2000
sind im Einzelplan 07 fir Multimediaanwendungen und
den Ausbau der dafur erforderlichen Infrastruktur
3174 000 DM veranschlagt. Darliber hinaus hat die
Landesregierung fir die Jahre von 2000 bis 2006 Mittel
aus dem EU-Strukturfonds in Hoéhe von insgesamt
18,3212 Millionen DM zur Férderung der informations-
und kommunikationstechnischen Strukturen, also Multi-
mediaausstattungen, an den allgemeinbildenden und be-
rufsbildenden Schulen in Sachsen-Anhalt vorgesehen.

Die nationale Kofinanzierung wird zu 25 % durch das
Land und zu 25 % durch die Schultrager erfolgen. Eine
entsprechende Forderrichtlinie wird zur Zeit im Kultusmi-
nisterium erarbeitet.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Danke, Frau Ministerin.

Die Frage 2 betrifft barrierefreies Bauen und wird vom
Abgeordneten Herrn Hoffmann von der PDS-Fraktion
gestellt. Bitte schén, Herr Hoffmann.

Herr Hoffmann (Dessau) (PDS):

Auf Anregung der Ministerin fir Arbeit, Frauen, Gesund-
heit und Soziales Frau Dr. Kuppe fand am 11. Fe-
bruar 2000 im Dessauer Stadtschlof? eine Zusammen-
kunft zwischen Mitgliedern des Runden Tisches flr
Menschen mit Behinderungen Sachsen-Anhalt, der
Arbeitsgruppe ,Wohnen, Wohnumfeld und Infrastruktur®
und Vertretern der Geschaftsfiihrung der Expo 2000
Sachsen-Anhalt GmbH statt.

Der Geschéaftsfilhrer der Expo GmbH Gerhard Selt-
mann stellte die einzelnen Objekte der Korrespondenz-

region vor und betonte dabei auch das Bemiihen um
eine barrierefreie Gestaltung. In einer anschlieBenden
Diskussion nahm er gern ergdnzende Anregungen der
Arbeitsgruppe auf.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wieso wurde das Projekt Hundertwasserschule in
Wittenberg nicht behindertengerecht bzw. barrierefrei
geplant und gebaut, obwohl hierbei nicht einmal der
Denkmalschutz beachtet werden mufte?

2. Wurde bei der Auftragsvergabe die Barrierefreiheit
gemal Bauordnung des Landes Sachsen-Anhalt ge-
fordert, und welche Konsequenzen sind zu ziehen?
Immerhin wurden rund 10 Millionen DM &ffentliche
Mittel verbaut.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Dr. Heyer. Bevor Sie, Herr Minister, antworten, begriiRe
ich herzlich eine zweite Gruppe von Schiilerinnen und
Schillern der Durer-Sekundarschule Magdeburg und
Damen und Herren des Fordervereins fur Naturschutz
und Okologie e. V. Querfurt.

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Dr. Heyer, Minister fir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Die Fragen
des Herrn Kollegen Hoffmann beantworte ich fur die
Landesregierung wie folgt.

Zu 1: Bei dem Bauvorhaben handelt es sich um die
Grundsanierung des Schulgebaudes des Martin-Luther-
Gymnasiums. Nach § 64 Abs. 1 des Schulgesetzes des
Landes Sachsen-Anhalt ist es eine originare Aufgabe
des Schultragers - in diesem Fall des Landkreises -,
die Schulanlagen in dem erforderlichen Umfang vorzu-
halten. Es obliegt ihm, bei BaumaRBnahmen einerseits
die einschlagigen baurechtlichen Vorschriften einzuhal-
ten und andererseits die gesellschaftlichen Notwendig-
keiten, die mit seinem Bauvorhaben verbunden sind, zu
beachten.

Die Landesregierung geht in der Regel davon aus, daf}
sich gerade o6ffentliche Bautrager in eigener Verantwor-
tung den Problemen von Menschen mit Behinderungen
stellen. In der Lutherstadt Wittenberg ist das beim
Lucas-Cranach-Gymnasium beispielhaft geschehen. Es
wurde fir Menschen mit Behinderungen entsprechend
zuganglich ausgebaut.

Zu 2: Auf Antrag des Schultragers vom 15. Okto-
ber 1996 wurde die Grundsanierung des Schulgebaudes
des Martin-Luther-Gymnasiums im Rahmen der Schul-
bauférderung des Landes in Héhe von 2,4 Millio-nen DM
gefordert. Die Bewilligungsbehorde ist das Regierungs-
prasidium Dessau. Der Zuwendungsbescheid stammt
vom 13. Januar 1997, geandert durch den Bescheid vom
17. September 1997.

Uber die Auftragsvergabe liegen keine Informationen
vor. Seitens der Bauaufsichtsbehérde konnte die Anpas-
sung an die Anforderungen des § 56 der Bauordnung
des Landes Sachsen-Anhalt nach § 88 Abs. 1 nicht ge-
fordert werden, da fir Sicherheit und Gesundheit keine
konkrete Gefahr vorgelegen hat.

Die Landesregierung beabsichtigt, bei der nun anste-
henden Novellierung der Bauordnung den berechtigten
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Anspriichen von Menschen mit Behinderungen einen
héheren Stellenwert einzurdumen. Dazu gibt es Ge-
sprachskontakte mit dem Runden Tisch fir Menschen
mit Behinderungen in Sachsen-Anhalt. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Danke, Herr Minister.

Die Frage 3 stellt die Abgeordnete Frau Krause. Sie be-
trifft das Psychotherapeutengesetz.

Frau Krause (PDS):

Bezug nehmend auf die Antwort der Ministerin fiir
Arbeit, Frauen, Gesundheit und Soziales auf die in
der 33. Sitzung des Landtages gestellte Frage (vgl.
Drs. 3/2556, Frage 5/2), dal noch abgeklart wird,
ob andere Bundeslander bereit sind, eine Bundesrats-
initiative zur gesetzgeberischen Verdnderung des Psy-
chotherapeutengesetzes zu unterstiitzen und dall ein
ministerielles Schreiben an Bundesministerin Frau
Fischer zum oben genannten Problem gesandt wurde,
frage ich die Landesregierung:

1. Welche Ergebnisse hat der Klarungsprozefl® zur Un-
terstlitzung einer Bundesratsinitiative durch weitere
Bundeslander gebracht? - Ich verweise hierzu auf die
Pressemitteilung der Ministerin vom 18. Febru-
ar 2000.

2. Gibt es auf den Brief der Ministerin seitens der Bun-
desministerin Fischer eine Reaktion und, wenn ja, mit
welchen inhaltlichen Aussagen?

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die Landesregierung antwortet Ministerin Frau
Dr. Kuppe.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Namens der Landesregierung beantworte ich die Frage
der Abgeordneten Frau Krause wie folgt.

Zu 1: Auf Initiative Sachsen-Anhalts hin wurde mittler-
weile eine Landerarbeitsgruppe eingerichtet, die sich mit
der Frage beschaftigt, wie die wirtschaftliche Lage psy-
chotherapeutischer Praxen verbessert werden kann.

Aus anderen Landern ist bekannt, daf} in unterschied-
licher Auspragung ahnliche Probleme wie in Sachsen-
Anhalt bestehen. Allerdings ist die Beurteilung der Aus-
gangslage in den verschiedenen Bundeslandern schwie-
rig, da die vorliegenden Daten teilweise nicht miteinan-
der vergleichbar sind.

Die Projektgruppe unter der Federfiihrung Sachsen-
Anhalts holt deswegen zunachst einheitliches Daten-
material ein und wird dieses auswerten. Auf dieser
Grundlage kann entschieden werden, ob gesetzgeberi-
scher Handlungsbedarf gegeben ist.

Zu 2: Bundesministerin Frau Fischer sicherte unterdes-
sen mindlich zu, Mitte des Jahres eine erste Zwischen-
bilanz zu den Erfahrungen im Umgang mit dem Psy-
chotherapeutengesetz vorzulegen. Zu diesem Zweck
sichtet das Bundesministerium fiir Gesundheit derzeit
seinerseits Datenmaterial. Auch die Daten der Lander-

projektgruppe werden dem Ministerium zur Verfligung
gestellt. Sobald die Zwischenbilanz vorliegt, werden
Bund und Lander gemeinsam Uber die Konsequenzen
beraten.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Eine Zusatzfrage? - Bitte, Frau Krause.

Frau Krause (PDS):

Frau Ministerin, ich habe eine Nachfrage. Sie sagten, die
Datenlage soll bis Mitte des Jahres geklart sein. Ist Ih-
nen klar, dal® bis zu diesem Zeitpunkt ein Teil der
niedergelassenen Psychotherapeuten, die schon jetzt
zum Teil in Zwangsurlaub bzw. in eine notverordnete
Krankschreibung gehen, nicht mehr fir die Versorgung
der Patienten zur Verfligung stehen wird?

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Frau Abgeordnete, ich gehe davon aus, dall der
Schiedsspruch, der noch in dieser Woche aus dem
Schiedsamtsverfahren zu erwarten ist, eine Ubergangs-
I6sung bringt, die die finanzielle, die existentielle Not von
den Praxen in Sachsen-Anhalt abhalt.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Frau Ministerin. - Bevor ich Herrn Dr. Eckert bit-
te, die Frage 4 zu stellen, begriRe ich herzlich Damen
und Herren einer Gastegruppe aus Halle.

(Beifall im ganzen Hause)

Abgeordneter Herr Dr. Eckert stellt die Frage 4, die sich
auf die Situation der Psychotherapeuten in Sachsen-
Anhalt bezieht.

Herr Dr. Eckert (PDS):

In der Sitzung im Januar 2000 beschéaftigte sich der
Landtag mit der Problematik der Vergiitung der Psycho-
therapeuten. Die am 3. Februar 2000 im Ausschul® flr
Arbeit, Gesundheit und Soziales durchgefihrte Anhd-
rung erbrachte keine neuen Erkenntnisse. Es ist fir uns
Abgeordnete nicht nachvollziehbar, wer bei dieser Pro-
blematik welche Verantwortung tatsachlich tragt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Inwieweit hat sich die Landesregierung im Rahmen ih-
rer Rechtsaufsicht Einblick in die Honorarvertei-
lungsmafstabe und deren Kriterien verschafft?

2. Kann die Landesregierung nachweislich davon aus-
gehen, dal seitens der Kassenarztlichen Vereinigung
und der Kassen die im Psychotherapeutengesetz
geregelten Pramissen der Honorarbemessung einge-
halten werden?

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die Landesregierung antwortet wiederum Ministerin
Frau Dr. Kuppe.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Namens der Landesregierung beantworte ich die Fragen
wie folgt.
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Zu 1. Die Rechtsaufsicht des Ministeriums flr Arbeit,
Frauen, Gesundheit und Soziales lber die Kassenarzt-
liche Vereinigung Sachsen-Anhalt erstreckt sich auf die
Beachtung von Gesetzen und sonstigem Recht. Das Mi-
nisterium Ubt nicht die Fachaufsicht aus und kann inso-
weit auch keine Weisungen erteilen.

Die rechtlichen Grundlagen zum Honorarverteilungs-
malstab sind im Sozialgesetzbuch V bundesgesetzlich
geregelt. Der aus der Kassenarztlichen Bundesvereini-
gung und den Spitzenverbanden der Krankenkassen be-
stehende Bewertungsausschull bestimmt die Krite-rien
zur Verteilung der Gesamtverguitung.

Die Kassenarztliche Vereinigung verteilt entsprechend
dem von ihr beschlossenen Honorarverteilungsmafstab
die mit den Krankenkassen auf Landesebene verein-
barte Gesamtvergitung an die Vertragsarztinnen und
Vertragsarzte. Der Honorarverteilungsmalstab ist nicht
durch die Aufsichtsbehdrde zu genehmigen. Dennoch
hat mein Haus in die Honorarverteilungsmafstabe Ein-
sicht genommen. Rechtliche Verletzungen konnten da-
bei nicht festgestellt werden.

Zu 2: Nach den bundesgesetzlichen Vorgaben des Psy-
chotherapeutengesetzes werden dem Ausgabevolumen
fir psychotherapeutische Leistungen im Jahr 1999 die
Basiswerte des Jahres 1996 zugrunde gelegt. Dabei ist
das fiir die Vergiitung psychotherapeutischer Leistungen
im Jahr 1996 aufgewendete Vergiitungsvolumen um die
fur die Jahre 1997 und 1998 vereinbarten Veranderungs-
raten zu erhéhen.

Da die Ausgangswerte des hdchstens zur Verfligung
stehenden Ausgabevolumens feststehen, ist von einer
Einhaltung der im Psychotherapeutengesetz geregelten
Pramissen der Honorarbemessung auszugehen.

Im Psychotherapeutengesetz ist aber weiterhin geregelt,
daR die Krankenkassen und die Kassenarztliche Ver-
einigung, sofern der fir die Vergitung psychothera-
peutischer Leistungen geltende Punktwert den Punktwert
fr arztliche Beratungs- und Betreuungsleistungen um
mehr als 10 % unterschreitet, geeignete Mal-nahmen
zur Begrenzung der Punktwertdifferenz zu tref-fen ha-
ben. Da geeignete Mallnahmen wegen unterschiedlicher
Auffassungen zwischen den Vertrags-parteien nicht ge-
troffen werden konnten, hat die Kassenarztliche Vereini-
gung das Schiedsamt angerufen. Der Schiedsspruch
wird voraussichtlich noch in dieser Woche erfolgen.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Danke, Frau Ministerin.

Die Frage 5 stellt die Abgeordnete Frau Wiechmann. Sie
betrifft Schaden an Leib und Leben der Polizeivoll-
zugsbeamten des Landes.

Frau Wiechmann (FDVP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich frage
die Landesregierung:

1. Wie viele Polizeivollzugsbeamte des allgemeinen Po-
lizeivollzugsdienstes, der Sondereinsatzkommandos
und der Mobilen Einsatzkommandos wurden unter
Bezugnahme auf einen in der Aktualitat durch
Schutzweste geschutzten Berliner Polizeivollzugs-
beamten vor Stich-, SchuRwaffen- und Explosivver-
letzungen wirksam bewahrt?

2. Welche Alimentations- und Folgekosten, insbeson-
dere auch Heilfirsorge, hat das Land bei verletzten
und/oder ermordeten Polizeibeamten zu tragen, wenn
vom Regelfall des Polizeihauptmeisters (vgl. auch
.Deutsche Polizei“ Nr. 2/2000 und die Ermordung ei-
ner 28jahrigen Polizeibeamtin am 27. Febru-ar 2000
in Remscheid), verheiratet, zwei Kinder und im End-
besoldungsdienstalter ausgegangen wird?

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die Landesregierung antwortet Minister Herr Dr. PU-
chel.

Herr Dr. Piichel, Minister des Innern:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Die kleine Anfrage der Abgeordneten Frau Wiech-
mann beantworte ich namens der Landesregierung wie
folgt.

Zu 1: Der Landesregierung sind zwei Félle bekannt, bei
denen durch das Tragen einer Schutzweste Polizeivoll-
zugsbeamte vor Verletzungen wirksam bewahrt worden
sind. In beiden Fallen handelte es sich um einen
Schulwaffengebrauch.

Zu 2: Die Hoéhe der Folgekosten fir das Land infolge
derartiger Verletzungen oder Toétungen von Polizei-
beamten ist naturgemal von den Umstanden des jewei-
ligen Einzelfalles abhangig und deshalb nicht konkret zu
beziffern. Allgemein kdnnen folgende Anspriiche auf das
Land zukommen:

Erstens Heilverfahren. Die notwendigen Aufwendungen
fir die arztliche Behandlung, Arznei-, Heil- oder Hilfs-
mittel und die Pflege werden vollstdndig vom Land
Sachsen-Anhalt getragen. Fur die Dauer der Dienst-
unfahigkeit werden die Dienstbeziige ohne Kiirzung
weiter gewahrt.

Zweitens Unfallausgleich. Ist der Verletzte infolge des
Dienstunfalles in seiner Erwerbstatigkeit Ianger als sechs
Monate wesentlich beschrankt, so erhélt er, solange die-
ser Zustand andauert, neben den Dienstbezligen einen
Unfallausgleich in H6he von bis zu 996 DM im Monat.

Drittens. Unfallruhegehalt. Im Falle der Dienstunfahigkeit
erhalten Beamte ein Unfallruhegehalt. Im Fall einer
28jahrigen verheirateten Polizeivollzugsbeamtin mit zwei
Kindern wiirde das Unfallruhegehalt ca. 3 230 DM mo-
natlich betragen. Wird bei der Auslbung einer Dienst-
handlung, mit der eine besondere Lebensgefahr verbun-
den ist, das Leben eingesetzt und erleidet die Polizei-
vollzugsbeamtin oder der Polizeivollzugsbeamte infolge
dieser konkreten Geféahrdung einen Dienstunfall, so wiir-
de das Unfallruhegehalt ca. 4 630 DM monatlich betra-
gen.

Viertens. Unfallhinterbliebenenversorgung, einmalige
Unfallentschadigung. Ist die Polizeivollzugsbeamtin oder
der Polizeivollzugsbeamte an den Folgen des Dienstun-
falls verstorben, so erhalten die Hinterblie-benen eine
Unfallhinterbliebenenversorgung in Form von Witwen-
oder Waisengeld. Im Fall der 28jahrigen Polizeivollzugs-
beamtin hatten der Ehemann und die Kinder Anspruch
auf Unfallhinterbliebenenversorgung in Héhe von bis zu
3 230 DM bzw. 4 630 DM.

Im Falle eines Dienstunfalls bei einer Diensthandlung,
die mit einer besonderen Lebensgefahr verbunden war,
wird bei der Beendigung des Dienstverhaltnisses neben
der beamtenrechtlichen Versorgung eine einmalige Un-
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fallentschadigung von 150 000 DM gewahrt, wenn die
Erwerbsfahigkeit um wenigstens 80 % beeintrachtigt
wurde. Ist die Polizeivollzugsbeamtin oder der Polizei-
vollzugsbeamte an den Folgen eines solchen Dienst-
unfalls gestorben, erhalten die Hinterbliebenen eine Ent-
schadigung in H6he von insgesamt 75 000 DM.

(Zustimmung von Herrn Becker, CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Frau Wiechmann mochte eine Zusatzfrage stellen. Bitte
schon, Frau Wiechmann.

Frau Wiechmann (FDVP):

Herr Minister, zur Beantwortung der ersten Frage habe
ich folgende Nachfrage: Wie beurteilen Sie die Sicher-
heitslage der Beamten des Objektschutzes, vornehmlich
in den spaten Nachmittags- und Abendstunden und auch
wahrend des Nachtdienstes? Ist es lhrerseits
beabsichtigt, Vorsorge filir die Sicherheit zu treffen,
das heildt also, korperangepafite Schutzwesten und
Helme fir die Beamten des Objektschutzes jederzeit
griffbereit zur Verfiigung zu stellen und gegebenenfalls
eine Tragepflicht zu veranlassen?

Herr Dr. Piichel, Minister des Innern:

Die Beamten des Objektschutzes des Landtages sind
genauso stark oder genauso wenig gefahrdet wie alle
Polizeivollzugsbeamten im Streifendienst unseres Lan-
des.

Zum zweiten mochte ich darauf hinweisen, daR es
in mindestens acht Landtagen keinerlei polizeilichen
Objektschutz gibt. Also kann die Gefahrdungslage bei
den Landtagen gar nicht so grol? sein, wie es immer
dargestellt wird.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Minister, Frau Wiechmann hat noch eine Frage an
Sie.

Frau Wiechmann (FDVP):

Herr Minister, das war, glaube ich, keine Beantwortung
meiner Frage. - Ist es beabsichtigt, die Vollzugsbeamten
des Objektschutzes mit solchen koérperangepaliten
Schutzwesten auszuriisten bzw. ihnen diese jederzeit
zuganglich zu machen oder eine Tragepflicht zu veran-
lassen? Das war der zweite Teil meiner Frage.

Herr Dr. Piichel, Minister des Innern:

Uber das Tragen von Schutzwesten durch die Beamten
des Objektschutzes haben wir bereits in der letzten
Landtagssitzung ausfiuhrlich diskutiert, und seinerzeit
habe ich diese Fragen bereits beantwortet. In der Zwi-
schenzeit, in den letzten vier Wochen, haben sich
keine neuen Erkenntnisse ergeben, die es erforderlich
machen wirden, dal} die Polizeivollzugsbeamten des
Objektschutzes standig mit Schutzwesten vor dem
Landtag patrouillieren.

(Beifall bei der SPD - Heiterkeit bei der PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Danke, Herr Minister.

Wir kommen zur Frage 6, die die Situation der Bau-
industrie in Sachsen-Anhalt betrifft. Diese Frage stellt
die Abgeordnete Frau Helmecke.

Frau Helmecke (FDVP):
Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Insolvenzen und Insolvenzantrage wurden
in den Jahren 1998 und 1999 in der Bauindustrie des
Landes Sachsen-Anhalt erfallt? Wie viele Beschaf-
tigte gibt es in der Bauindustrie des Landes? Wie
hoch ist die Anzahl der arbeitslosen Bauarbeiter zur
Zeit, und wie stellt sich diese Zahl im Vergleich von
1998 zu 1999 dar?

2. Welche Rahmenbedingungen schafft die Landes-
regierung oder hat sie geschaffen fir einen Auf-
schwung der Bauindustrie in Sachsen-Anhalt, und wie
werden sich die Rahmenbedingungen auf den Be-
schaftigungssektor der Bauwirtschaft auswirken?

Danke schon.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die Landesregierung antwortet Herr Minister Gabriel.

Herr Gabriel, Minister fiir Wirtschaft und Technolo-
gie:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Antwort zu
Frage 1: Im Jahr 1998 waren im Baugewerbe 616 Insol-
venzverfahren zu verzeichnen, im Jahr 1999 waren
es 698 Verfahren. Im Bauhauptgewerbe - dazu zahlen
der Hoch- und Tiefbau sowie vorbereitende Baustel-
lenarbeiten - waren im Durchschnitt der ersten neun Mo-
nate des Jahres 1999 in Betrieben mit 20 und mehr Be-
schaftigten 46 087 Beschaftigte tatig. Im Berichtsmonat
Dezember 1999 betrug die Anzahl der Arbeits-losen in
Bauberufen 24 846. Im Vergleich dazu lag die Anzahl
der Arbeitslosen in Bauberufen im Berichts-monat De-
zember 1998 mit 0,3 % geringfiigig Uber dem Wert von
1999.

Antwort zu Frage 2: Da die Bauindustrie, bedingt durch
den Bauboom der 90er Jahre, durch hohe Uberkapazi-
taten gepragt war, ist nicht mit einem Beschéaftigungszu-
wachs zu rechnen. Zur Stabilisierung der Baubranche
wurde die bestehende Praferenzregelung fiir die Auf-
tragsvergabe an einheimische Firmen bis zum 31. De-
zember 2000 verlangert.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Eine Zusatzfrage. Frau Helmecke, bitte.

Frau Helmecke (FDVP):

Herr Ministerprasident, Herr Minister, gibt es in Sachsen-
Anhalt Falle von illegaler Beschaftigung auf Baustellen?
Wie wirken sich diese auf die Anzahl der
Arbeitslosen in der Bauindustrie aus, und welche Mog-
lichkeiten und Mittel haben Sie, diesen entgegenzu-
treten?

Herr Gabriel, Minister fiir Wirtschaft und Technolo-
gie:
Abgesehen von der Freude Uber lhren Versprecher habe

ich Ihre Frage akustisch nicht richtig verstanden, weil
dann etwas Unruhe aufkam.
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Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Seien Sie so freundlich und wiederholen Sie lhre Frage,
Frau Helmecke.

Frau Helmecke (FDVP):

Gibt es Falle von illegaler Beschaftigung auf Baustellen
in Sachsen-Anhalt? Wie wirkt sich diese illegale Be-
schaftigung auf die Arbeitslosigkeit in der Baubranche
aus, und welche Mdoglichkeiten oder Mittel haben Sie,
dem entgegenzutreten?

Herr Gabriel, Minister fiir Wirtschaft und Technolo-
gie:

Zunachst: Es gibt Falle illegaler Beschaftigung. Die
Mechanismen, die dem entgegenwirken, haben sich
seit dem Auftreten dieser Erscheinung sehr gut ein-
gespielt, so dall sehr wirkungsvoll gegengehalten wird
und die Negativeffekte stark eingeschrankt sind. Eine
genaue Statistik darlber liegt mir aber zum gegenwar-
tigen Zeitpunkt nicht vor.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Frau Wiechmann hat noch eine Frage.

Frau Wiechmann (FDVP):

Ein Teil der Fragen war, glaube ich, nicht beantwortet
worden. Wie wirkt sich das gegebenenfalls auf die
Anzahl der Arbeitslosen in der Bauindustrie aus, Herr
Minister? Es ist vielleicht trotzdem wichtig zu wissen,
welche MalRnahmen es sind, die sich jetzt als so wir-
kungsvoll erwiesen haben.

Herr Gabriel, Minister fiir Wirtschaft und Technolo-
gie:

Zum Beispiel Kontrollen auf den Baustellen, um die
letzte Frage zu beantworten. Aber wenn mir keine
exakte Statistik dartiber vorliegt, kann ich auch nicht sa-
gen, mit welchen Zahlen sich das auf den Arbeitsmarkt
auswirkt. Es liegt in der Natur der Sache: Wenn solche
Fragen spontan gestellt werden, hat man nicht alle stati-
stischen Unterlagen dabei.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Diese Frage lasse ich noch zu.

Frau Wiechmann (FDVP):

Es ist keine zusatzliche Nachfrage. Ich wollte von lhnen
keine konkrete Zahl haben; eine allgemeine Darstellung
wiurde mir schon reichen, Herr Minister.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Herr Minister, bitte.

Herr Gabriel, Minister fiir Wirtschaft und Technolo-
gie:

Schwarzarbeit und illegale Beschaftigung wirken sich
negativ auf den ersten Arbeitsmarkt aus.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von Frau Wiechmann,
FDVP)
Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Herr Minister.

Die Frage 7 stellt der Abgeordnete Herr Wolf. Sie betrifft
die Anwerbung ausldndischer Computerspezialisten.

Herr Wolf (FDVP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Bezlglich
der angedachten oder beabsichtigten Anwerbung aus-
landischer Computerspezialisten frage ich die Landesre-
gierung:

1. Wie viele Computerarbeitsplatze sind in Sachsen-
Anhalt unbesetzt, weil Computerspezialisten fehlen,
und seit wann ist der Landesregierung der Fehl-
bestand bekannt?

2. Wie hoch ist der Personalbestand an Computer-
spezialisten im Lande, und wie viele sind davon zur
Zeit arbeitslos?

Von der Beantwortung dieser zwei Fragen hangt es ab,
ob ich eventuell zwei Nachfragen stelle. - Danke.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die Landesregierung antwortet wiederum Herr Mini-
ster Gabriel.

Herr Gabriel, Minister fiir Wirtschaft und Technolo-
gie:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Leider erlaubt die nicht eindeutig definierte Frage-
stellung nur eine allgemein gehaltene Beantwortung
durch die Landesregierung.

Computerarbeitsplatze gibt es in Sachsen-Anhalt in der
gesamten Einsatzbreite der Wirtschaft, der Wissenschaft
und Bildung, der Verwaltung, in den Dienst-
leistungsbereichen usw. In jedem dieser genannten
Bereiche sind Computerfachkrafte im Einsatz, die Uber
ein unterschiedlich hohes Spezialwissen verfiigen. Fur
die Bezeichnung ,Computerspezialist® gibt es keine
eindeutige Beschreibung.

(Herr Wolf, FDVP: Die gibt es!)

Ich gehe davon aus, daR Fachleute in Hohe einer vier-
stelligen Zahl fehlen.

Zu 2: Wie in der Antwort zu 1 bereits ausgeflhrt, ist
die Bezeichnung ,Computerspezialist nicht eindeutig
zu definieren. Eine Erhebung aller Computerfachkrafte
im Land Sachsen-Anhalt in der gesamten Einsatz-
breite ware vom Aufwand her unverhaltnismaRig und
wirde aufgrund der schnellen Entwicklung auch in
unserem Bundesland keinen langeren Bestand haben.

Ich méchte in diesem Zusammenhang auf unsere erfolg-
reiche Zusammenarbeit mit den Softwarespezialisten
von Microsoft hinweisen. Seit vergangenem Jahr gibt es
in Sachsen-Anhalt die Ausbildung zum zertifizierten Mi-
crosoft-Systemingenieur. Diese erfolgt mit Unterstitzung
der Arbeitsamter. Alle Absolventen haben entsprechen-
de Arbeitsplatze erhalten.

Es kann davon ausgegangen werden, dall es in Sach-
sen-Anhalt im Prinzip keine arbeitslosen Computerfach-
leute gibt. Die Gegenuberstellung Kurzzeitarbeitsloser
zu offenen Stellen bringt mich zu dieser pauschalen
Aussage.
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Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Wolf hat angekindigt, dal® er eventuell Nachfragen
stellen wirde. Bitte, Herr Wolf.

Herr Wolf (FDVP):

Herr Minister, sagen Sie ganz einfach, ob importiert wer-
den soll oder nicht. Das ware an dieser Stelle eine einfa-
che und klare Aussage.

Zum zweiten verstehe ich unter Computerspezialisten in
erster Linie sogenannte Administratoren, die in der Lage
sind, WAN oder LAN, das heif3t weltweite Netze und
lokale Netze, zu pflegen und zu administrieren. - Danke.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Was war die Frage?
(Heiterkeit bei der SPD)

Herr Wolf (FDVP):

Die Frage war derart einfach, daf} ich lhre Ruickfrage
nicht verstehe. Wird importiert oder nicht? Das war die
Grundfrage.

Herr Gabriel, Minister fiir Wirtschaft und Technolo-
gie:

Zunachst erlaube ich mir die Bemerkung zu dem zweiten
Teil |hrer Frage, dal® ich den Begriff ,Computer-
fachleute* weiter fasse als das, was Sie begrifflich eben
hineingepackt haben.

Angesichts der Arbeitsmarktsituation und was die Fach-
krafte auf diesem Gebiet angeht, halte ich eine Offnung
Deutschlands fiir auslandische Computerfachleute fir
angemessen.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke schon, Herr Minister.

Wir kommen zur Frage 8. Sie wird gestellt vom Abge-
ordneten Herrn Radschunat von der PDS-Fraktion zum
Thema Novelle zum Altschuldenhilfegesetz.

Herr Radschunat (PDS):
Ich frage die Landesregierung:

1. Wie schatzt die Landesregierung den von der Bundes-
regierung vorgelegten Entwurf einer Novelle zum
Altschuldenhilfegesetz in bezug auf die ,Freikaufs-
regelung, die Nichtberiicksichtigung der Negativrestitu-
tion und das Fortbestehen der Sanktionen bei Nicht-
erfillen der Privatisierungspflicht® im Wissen um die
schwierige Lage der sachsen-anhaltischen Wohnungs-
unternehmen ein?

2. Welche Moglichkeiten sieht die Landesregierung,
dall dem Gesamtverband der Wohnungswirtschaft in
der von Bundesminister Klimmt einberufenen Kom-
mission ,Wohnungspolitischer Strukturwandel in den
neuen Lan-dern“ eine angemessene und konstruktive
Mitwirkung, auch aus der Sicht der betroffenen Lander,
eingeraumt wird?

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die Landesregierung antwortet Herr Minister
Dr. Heyer.

Herr Dr. Heyer, Minister fiir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die Anfrage
des Kollegen Radschunat beantworte ich fiir die Landes-
regierung wie folgt.

Zu 1: Der Gesetzentwurf des Bundes zur Novellierung
des Altschuldenhilfegesetzes wird von der Landesregie-
rung begrift. Mit diesem positiven Votum befinden wir
uns im Gleichklang mit allen neuen Landern. Deshalb
hat auch der Lenkungsausschuf® am 27. Januar 2000 fir
eine zlgige Verabschiedung des Gesetzes in dieser
Form gesprochen.

Mit liegt inzwischen auch eine Stellungnahme des Lan-
des Mecklenburg-Vorpommern zum Gesetzentwurf des
Bundes vor. Obwohl der Bauminister dieses Landes
einen eigenen Gesetzentwurf auf den Weg gebracht
hatte, kann aus der Stellungnahme geschlossen werden,
daf auch Mecklenburg-Vorpommern eine eigene Initiati-
ve flr entbehrlich halt.

Unbeschadet dieser Einschatzung geht die Landes-
regierung davon aus, da} das Gesetz im parlamenta-
rischen Verfahren noch Veranderungen erfahren wird.

Zu 2: Die in der Fragestellung anklingende Befurchtung,
die Lander wiirden in der von Bundesminister Klimmt be-
rufenen Kommission ,Wohnungspolitischer Strukturwan-
del in den neuen Landern“ nicht angemessen und kon-
struktiv mitwirken kénnen, kann ich nicht teilen. Es han-
delt sich um eine Expertenkommission. Das heif}t, es
sollen die unmittelbar mit den Problemen befallten Per-
sonen beteiligt sein, nicht in erster Linie Vertreter von
Interessenverbanden.

So sind aus Sachsen-Anhalt der Geschaftsfiihrer der Er-
neuerungsgesellschaft Wolfen-Nord, der fir Stadt-
planung zustdndige Beigeordnete der Stadt Halle und
die Vorsitzende des Mieterbundes unseres Landes
vertreten. Die Berufung dieser Personen geschah in Ab-
stimmung mit den Landesverbdanden des Gesamtver-
bandes der Wohnungswirtschaft. Die Vertreter der Bau-
ressorts der Lander sind als mitberatende Géaste eben-
falls standige Teilnehmer der Kommission.

Ich gehe davon aus, Herr Kollege Radschunat, da} wir
bei Tagesordnungspunkt9 noch Gelegenheit haben
werden, den Sachverhalt ausflihrlicher zu debattieren. -
Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Herr Minister. - Meine Damen und Herren! Wir
haben den Tagesordnungspunkt 3 absolviert.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 4 auf:

Zweite Beratung

Anderung der Geschiftsordnung des Landtages von
Sachsen-Anhalt

Antrag der Fraktion der SPD - Drs. 3/2665
BeschluBRempfehlung des Altestenrates - Drs. 3/2788

Die erste Beratung fand in der 34. Sitzung des Land-
tages am 10. Februar 2000 statt. Ich bitte jetzt Herrn
Dr. Fikentscher, als Berichterstatter das Wort zu neh-
men.
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Herr Dr. Fikentscher, Berichterstatter des Altestenra-
tes:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die Ge-
schaftsordnung ist das Werkzeug der gesetzgebenden
Versammlung zur glatten, einwandfreien Behandlung ih-
rer Aufgaben. Diese pragnante Definition, die auf den
ehemaligen Prasidenten des Reichstages und ersten
Altersprasidenten des Deutschen Bundestages, den So-
zialdemokraten Paul Ldébe, zurickgeht, zeigt den An-
spruch, dem sich ein jedes Parlament hinsichtlich der
Ausgestaltung seiner Geschaftsordnung zu stellen hat.

Dal} sich dieser Landtag - wie jedes andere Parlament
im Medien- und Informationszeitalter - dabei auch
Erwartungen der Birgerinnen und Birger gegenuber-
sieht, dokumentiert insbesondere hier in Sachsen-Anhalt
kaum ein Geschaftsordnungsthema so eindringlich wie
jenes der Bildung der Fraktionen.

Wie Sie wissen, hatte ich in der letzten Sitzungsperiode
des Landtages fiir meine Fraktion einen Antrag auf An-
derung des § 2 der Geschéaftsordnung, der die Bildung
der Fraktionen regelt, eingebracht. Der Altestenrat hat in
seiner 20. Sitzung am 2. Marz 2000 darlber beraten und
mich beauftragt, seine BeschluRempfehlung in dieser
Sitzung des Landtages zu begriinden.

Wie Sie in Nr. 1 der BeschluBempfehlung in der Drs.
3/2788 erkennen, ist der Antrag der Fraktion der SPD in
der Beratung des Altestenrates in seiner Grundsubstanz
unverandert geblieben. Auch hat der Altestenrat ange-
sichts der doch recht grundsatzlichen, vor allem die ver-
fassungsrechtlichen Rahmenbedingungen fiir eine ge-
schaftsordnungsrechtliche Regelung der Fraktionsbil-
dung auslotenden Aussprachen im Rahmen der ersten
Beratung hier im Plenum bewuf3t darauf verzichtet, diese
Fragen erneut im Detail aufzurufen.

Vielmehr lieR die Beratung im Altestenrat keinerlei
Zweifel daran aufkommen, daf® eine Regelung wie die
durch die Fraktion der SPD vorgeschlagene auch vor der
Landesverfassung und insbesondere vor dem verfas-
sungsrechtlich gewahrleisteten freien Mandat, in dem
sowohl Judikatur als auch das Schrifttum die Fraktions-
bildung verfassungsrechtlich verorten, Bestand haben
diirfte.

Nun aber zu den Veradnderungen, die der Altestenrat in
den Antrag der SPD-Fraktion eingearbeitet hat. Der
Altestenrat griff eine Anregung der Fraktion der CDU auf,
durch die Einfligung der Worte ,nach Ablauf eines Mo-
nats“ in Absatz 1 Satz 4 die Frist klarzustellen, nach de-
ren Ablauf nach der Konstituierung des Landtages jegli-
che Fraktionsbildung der Zustimmung des Land-tages
bedarf. Eine entsprechende Passage war bereits im An-
trag der Fraktion der CDU in der Drs. 2/684 enthalten
gewesen.

Zweitens. Des weiteren empfiehlt der Altestenrat, das im
Antrag der SPD-Fraktion in Absatz 2 Satz 1 noch ent-
haltene strikte Ausspracheverbot zu streichen, da deut-
lich geworden ist, dal3 es angemessen erscheint, es dem
Landtag freizustellen, tiber die BeschluRempfehlung des
Altestenrates zu debattieren oder nicht. So kann es unter
Umstanden erforderlich sein, sich auch im Plenum Uber
eine zustimmungsbedurftige Fraktions-bildung politisch
auszutauschen, auch wenn sie letztlich aus Rechtsgrin-
den zu genehmigen ist.

Drittens. SchlieRlich empfiehlt Ihnen der Altestenrat, in
Absatz 3 die bisherigen Satze 2 und 3 zu einem neuen
Satz 2 zusammenzufassen. Nun wird in Satz2 be-
stimmt, dal® der Prasident die Fiihrung einer Fraktions-

bezeichnung untersagen soll, die die durch die Fraktion
verfolgten Ziele nicht klar erkennen lat oder eine
Unterscheidung gegeniiber anderen Fraktionen nicht
gewahrleistet.

Ich meine, durch diese Anderung werden zum einen die
Mindestanforderungen, die an Fraktionsbezeichnungen
zu stellen sind, nunmehr auch in unserer Geschaftsord-
nung deutlich und wird zum anderen betont, daB}
der Prasident lediglich im Falle des evidenten Nicht-
erreichens dieser Anforderungen das Fihren einer sol-
chen Bezeichnung untersagen soll.

Die lhnen unter Nr.1 der Beschlulempfehlung vor-
geschlagene Fassung des § 2 der Geschéaftsordnung
wurde im Altestenrat bei zwei Stimmenthaltungen ange-
nommen.

Neben diesen Anderungen hat sich der Altestenrat auf
der Grundlage des § 93 Abs. 2 der Geschaftsordnung
mit Anderungen befalt, die er wegen der zwischenzeit-
lich erfolgten Bildung einer fiinften Fraktion im Landtag
fur erforderlich gehalten hat. Ich verweise insofern auf
die Nrn. 2 bis 4 der BeschluRempfehlung.

Durch diese Anderungen soll zum einen sichergestellt
werden, dafl auch die neu gebildete Fraktion in den
Ausschuissen des Landtages, die regelmaRig 13 Mitglie-
der haben, mit mindestens je einem Mitglied vertreten
ist. Deshalb wird empfohlen, in § 12 Abs. 2 Satz 2 das
Héchstzahlverfahren nach d’Hondt durch das Rang-
mafizahlverfahren nach Schepers zu ersetzen.

SchlieBlich ist auch die Redezeittabelle an diese grund-
satzliche Veranderung der Sitzverteilung im Plenum an-
zupassen. Vor dem Hintergrund, daR sich der Altestenrat
in den vergangenen Monaten in nahezu jeder Sitzung
mit einer Verdnderung der Redezeittabelle befassen
mufite und diese als Anlage zur Geschaftsordnung for-
mal Teil derselben ist und deshalb eigentlich jeweils
durch den Landtag hatte geandert werden missen, wird
nun empfohlen, die Redezeittabelle zwar beizubehalten,
ihr jedoch den Rang einer Anlage zur Geschaftsordnung
zu nehmen. Auf die Nrn. 3 und 4 der BeschluRempfeh-
lung wird verwiesen. Sie sind durch den Altestenrat bei
sechs Enthaltungen angenommen worden.

Ich bitte namens des Altestenrates um lhre Zustimmung.
- Danke.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Herr Dr. Fikentscher, fiir die Berichterstattung. -
Meine Damen und Herren! Es ist eine Debatte mit finf
Minuten Redezeit je Fraktion vereinbart worden in der
Reihenfolge CDU, PDS, DVU-FL, FDVP und SPD. Ich
bitte jetzt den Abgeordneten Herrn Scharf, fir die CDU-
Fraktion das Wort zu nehmen.

Herr Scharf (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Allein die Anderung durch diesen letzten Ge-
schaftsordnungsantrag fillt bei mir schon wieder einen
Hefter. Die Geschéftsordnungsédnderungen insgesamt
nehmen in diesem Landtag einen Umfang an, der der
normalen Aufmerksamkeit der Offentlichkeit so nicht
gerecht werden dirfte. Wir missen darauf achten,
dal® wir mit unserem Geschéaftsordnungsgebaren in der
Offentlichkeit Gberhaupt noch wahrgenommen und
Uberhaupt noch verstanden werden. Deshalb hoffe ich
sehr, daR wir mit dieser Anderung der Geschéftsord-
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nung dann fir eine lange Zeit wieder einigermalien
Ruhe einkehren lassen kdnnen und nicht standig an
unserer Geschaftsordnung herumbasteln.

Es ist richtig ausgefiihrt worden, daR mit der Anderung
der Geschaftsordnung beziiglich der Neubildung von
Fraktionen auch im wesentlichen die Willensbildung der
CDU-Fraktion aufgenommen worden ist. Deshalb wer-
den wir diesen Passagen zustimmen. Die leichten Ver-
anderungen, die im Altestenrat vorgenommen worden
sind, sind nach unserer Auffassung durchaus ange-
bracht.

Wir missen jetzt tatsachlich zu einem verfassungs-
festen Verfahren kommen, das sich auch in schwierigen
Zeiten als politisch und praktisch handhabbar erweist.

Meine Damen und Herren! Wir haben gleichzeitig in der
Geschaftsordnung noch die Veranderung vorgenommen,
daR wir bei der Berechnung der Besetzungsstarke in den
Ausschiissen vom Héchstzahlverfahren zum Rangmal-
zahlverfahren Gibergehen.

Dies ist moglich, stellt aber nach Auffassung der CDU-
Fraktion einen Rickschritt dar, weil auch das Rangmaf}-
zahlverfahren uns eventuell wieder neue Schwierigkeiten
bringen kénnte. Ich will zumindest auf einen Fall hinwei-
sen: Es konnte passieren, daf} sich bei unterschiedlichen
Fraktionsstarken im Hause rein rechnerisch die gleiche
Sitzzahl in den Ausschussen ergibt. Dies ware sehr un-
befriedigend und wiirde mit Sicherheit zu neuen Diskus-
sionen unter uns fiihren. Wir werden deshalb diese Pas-
sage mit Enthaltung passieren lassen.

Meine Damen und Herren! Ich wiinsche dieser Ge-
schaftsordnungsanderung einen langen Bestand.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fur die PDS-Fraktion spricht jetzt der Abgeordnete Herr
Gallert.

Herr Gallert (PDS):

Werte Frau Prasidentin! Verehrte Damen und Herren!
Wir haben die inhaltliche Debatte in der Fraktion noch
einmal gefiihrt. Allerdings ist weder die BeschluRvor-lage
gegenuber dem urspriinglichen Entwurf geéandert wor-
den, noch haben sich die Argumentationslinien in unse-
rer Fraktion wesentlich geandert.

Das einzige, was inzwischen neu passierte, ist die ent-
sprechende Bildung einer neuen Fraktion, einer neuen
Fraktion, die mit hoher Wahrscheinlich auch mit dieser
Regelung nicht hatte verhindert werden kénnen. Ich will
das hier ganz deutlich sagen, weil diese Erwartungs-
haltung bei dem einen oder anderen durchaus vorhan-
den war.

Vor diesem Hintergrund - das sage ich hier noch einmal
ausdrucklich - gibt es ein unterschiedliches Abstim-
mungsverhalten in der PDS-Fraktion. Wir haben sehr
deutlich alle Bedenken bei der Einfliihrung dieser Be-
schluRempfehlung vorgetragen, haben allerdings auch
zum Ausdruck gebracht, dal® nicht wenige in der PDS-
Fraktion sehr wohl den offentlichen Druck akzeptieren
beziglich des Umgangs mit Steuergeldern in dieser Fra-
ge. So wird eben das Abstimmungsergebnis der PDS-
Fraktion tatsachlich so sein, wie ich es bereits das letz-
temal skizziert habe: sehr unterschiedlich. - Danke.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Die DVU-FL-Fraktion verzichtet auf einen Redebeitrag.
Herr Wolf nimmt fur die FDVP-Fraktion das Wort.

Herr Wolf (FDVP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Nachdem
uns eine BeschluRempfehlung des Altestenrates vorliegt,
stehen wir anders zu dem Ansinnen der Altfraktionen
des Landtages. Zunachst entspricht die Sache nicht un-
seren Winschen, aber detaillierter ist folgendes zu be-
merken:

§2 Abs. 1 Satz 1 tangiert zumindest inhaltlich wegen
seiner Restriktionen Artikel 38 Abs. 1 des Grundgeset-
zes sowie Artikel 41 Abs.2 Satz2 der Landesver-
fassung und impliziert oder legt nahe den Stallgeruch
der Verfassungswidrigkeit, was mit der FDVP-Fraktion
selbstredend nicht zu machen ist. Danach dirfen die
elementaren Rechte von Abgeordneten nicht begrenzt
oder eingeschrankt werden, so sehr der Wunsch man-
cher Altfraktion dahin gehend auch bestehen mége.

Das Verfassungsverstandnis ist an dieser Stelle ver-
schittet und mull neu ausgegraben werden. Fir Betrof-
fene eroffnet sich hier die Mdglichkeit von Organstreit-
verfahren in Dessau mit vorhersehbarem Ausgang. Da-
mit bliebe nichts Ubrig aufer der humorvollen Ein-
lage der SPD.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Wolf, wiirden Sie noch eine Frage von Herrn Scharf
beantworten?

(Herr Wolf, FDVP: Ich denke nicht! Danke schén,
ich verzichte!)

Fir die SPD-Fraktion spricht jetzt der Abgeordnete Herr
Bullerjahn.

Herr Bullerjahn (SPD):

Frau Prasidentin, aufgrund der Scharfe der Debatte ver-
zichte ich auf einen Beitrag.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Das heifdt, Sie wollen nicht noch mehr Scharfe hinein-
bringen. - Die Landesregierung hat keinen Redebedarf
signalisiert.

Dann kommen wir zum Abstimmungsverfahren, meine
Damen und Herren, zur Drs. 3/2788. Es ist zunachst ab-
zustimmen uber alle selbstédndigen Bestimmungen. Ich
entnehme den Debattenbeitragen, dafl tber die Punkte
getrennt abgestimmt werden soll. Gehe ich recht in die-
ser Annahme?

(Herr Dr. Bergner, CDU: Ja!)
- In Ordnung, dann verfahren so.

Wer stimmt der Anderungsempfehlung des Ausschusses
zu Nr. 1 zu? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei ei-
ner Reihe von Gegenstimmen und einer Reihe von Ent-
haltungen wurde der Empfehlung gefolgt.

Ich rufe Nr. 2 auf. Wer folgt der Anderungsempfehlung
des Ausschusses? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Bei einer Reihe von Gegenstimmen und zahlreichen
Enthaltungen wurde der Empfehlung gefolgt.
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Ich rufe Nr. 3 in der Fassung der Anderungsempfehlung
des Ausschusses auf. Wer stimmt zu? - Gegenstimmen?
- Enthaltungen? - Bei einer Reihe von Gegenstimmen
und einer Reihe von Enthaltungen wurde der Ausschu-
Rempfehlung gefolgt.

Ich rufe Nr.4 auf. Wer folgt der Empfehlung des
Ausschusses? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei
einer Reihe von Gegenstimmen und einer Reihe von
Enthaltungen wurde der Empfehlung des Ausschusses
gefolgt.

Ich lasse (ber die Uberschrift ,Anderung der Geschafts-
ordnung des Landtages von Sachsen-Anhalt® abstim-
men. Sie ist unverandert. Wer stimmt zu? - Gegenstim-
men? - Wenige Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? -
Eine Reihe von Stimmenthaltungen. Damit ist der Emp-
fehlung des Ausschusses gefolgt worden.

Ich lasse abstimmen iiber die Anderung der Geschéfts-
ordnung des Landtages insgesamt. Wer stimmt zu? -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei einer
Reihe von Gegenstimmen und einer Reihe von Stimm-
enthaltungen wurde die Anderung der Geschéftsordnung
des Landtages beschlossen. Wir haben Tagesord-
nungspunkt 4 erledigt.

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Meine Damen und Herren! Ich rufe Tagesordnungs-
punkt 5 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Zweiten
Hochschulzulassungsgesetzes des Landes Sach-
sen-Anhalt

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 3/2545

Beschluempfehlung des Ausschusses fir Bildung und
Wissenschaft - Drs. 3/2751

Als Berichterstatter spricht der Abgeordnete Herr Ernst.
Bitte schon.

Herr Ernst, Berichterstatter des Ausschusses fiir
Bildung und Wissenschaft:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In der
33. Sitzung des Landtages am 20. Januar 2000 ist der
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Zweiten
Hochschulzulassungsgesetzes unseres Landes in den
Ausschul® fir Bildung und Wissenschaft (berwiesen
worden.

Zu diesem Entwurf fanden im Ausschull zwei Beratun-
gen statt. In der ersten Beratung verstandigte sich der
Ausschuld darauf, auf eine Anhérung zu verzichten. In
der Sitzung wurden allerdings zahlreiche Hinweise durch
den Gesetzgebungs- und Beratungsdienst in die Debatte
eingebracht, so dal sich die Ausschuflmitglieder ent-
schlossen, uber die Hinweise in den jeweiligen Arbeits-
kreisen noch einmal zu beraten.

In der zweiten Beratung dazu ibernahm die SPD-Frak-
tion mit einer kleinen Anderung die Hinweise als Antrag.
Diesem Antrag sowie dem Gesetzentwurf wurde seitens
der AusschuBmitglieder mit 9:0:3 Stimmen zuge-
stimmt, wobei die PDS-Fraktion eine Erklarung zum Ab-
stimmungsverhalten abgab.

In der Begriindung zu der Stimmenthaltung hiel® es,
dafl die der PDS-Fraktion angehérenden Mitglieder des

Bildungsausschusses in der unter Nr. 10 Buchstabe b
vorgesehenen Regelung bezuglich der Zulassung zu in-
ternationalen Studiengdngen eine Einschrankung der
Chancengleichheit der Studierenden sahen.

Der Ausschuf} fir Bildung und Wissenschaft empfiehit,
der BeschluRempfehlung in der Drs. 3/2751 zuzustim-
men. - Schénen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank. - Im Altestenrat wurde dazu keine Debatte
vorgesehen. Ich frage sicherheitshalber, ob es Wortmel-
dungen gibt. - Das ist offensichtlich nicht der Fall.

Wir kommen zum Abstimmungsverfahren. Wir stimmen
zundchst Uber die selbstandigen Bestimmungen des
Gesetzes ab. Ich fasse soviel wie moglich zusammen.
Ich bitte Sie, zu signalisieren, wenn Sie das nicht mehr
wunschen.

Uber §1 Nrn. 1 bis 17 wird zusammen abgestimmt.
Nr. 18 entfallt. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Bei einer grofReren Zahl von Stimmenthaltungen ist das
ohne Gegenstimmen beschlossen.

Ich rufe § 2 auf. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Ebenfalls bei einer grolen Anzahl von Stimmenthaltun-
gen ohne Gegenstimmen beschlossen.

Ich rufe § 3 auf. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Bei einer gréReren Anzahl von Stimmenthaltungen ohne
Gegenstimmen beschlossen.

Wir stimmen Uber die Gesetzesuberschrift ab. Sie lautet:
,Gesetz zur Anderung des Zweiten Hochschulzulas-
sungsgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt®. Wer dem
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei einer grofien
Anzahl von Stimmenthaltungen ohne Gegenstimmen
beschlossen.

Wir stimmen zuletzt Gber das Gesetz in seiner Gesamt-
heit ab. Wer diesem Gesetz zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltun-
gen? - Ebenfalls bei einer grolen Anzahl von Stimment-
haltungen ohne Gegenstimmen beschlossen. Meine
Damen und Herren! Damit ist der Tagesordnungspunkt 5
erledigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes
zur Gestaltung des offentlichen Personennahver-
kehrs im Land Sachsen-Anhalt

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD - Drs. 3/2446

Beschlulempfehlung des Ausschusses fir Wohnungs-
wesen, Stadtebau und Verkehr - Drs. 3/2752

EntschlieBungsantrag der Fraktion der PDS - Drs.
3/2781

Ich erteile dem Abgeordneten Herrn Sachse als Bericht-
erstatter des Ausschusses das Wort. Bitte schon.
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Herr Sachse, Berichterstatter des Ausschusses fiir
Wohnungswesen, Stadtebau und Verkehr:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Gesetzentwurf der SPD-Fraktion ist am 16. De-
zember 1999 in den Landtag eingebracht und federfiih-
rend in den Ausschul} fiir Wohnungswesen, Stadtebau
und Verkehr sowie mitberatend in die Ausschisse fir
Inneres, flir Finanzen sowie fiir Recht und Verfassung
Uberwiesen worden. Die Ausschisse verstandigten sich
zu Beginn auf einen mdglichst zigigen Beratungs-
ablauf, um den Aufgabentrdgern und Verkehrsunter-
nehmen noch fiir das Jahr 2000 Planungssicherheit hin-
sichtlich einer Finanzierungsregelung zu geben, die den
Vorgaben des Landesverfassungsgerichtes genugt.

Von Anfang an wurde unter zeitlichen Gesichtspunkten
sehr effektiv und konstruktiv beraten. Es wurden zwei
Sondersitzungen durchgefiihrt. Dies spricht fir den ge-
meinsamen Willen aller politischen Krafte, in diesem Be-
reich eine tragfahige Losung zustande zu bringen.

In einer gemeinsamen Anhdérung mit dem Innen-
ausschufl am 26. Januar 2000 wurden bewuf3t nur die
Spitzenverbande um ihre fachliche Einschatzung gebe-
ten. Die Anhérung ergab einige Detailhinweise. Die Fra-
ge der Angemessenheit der vorgesehenen Kostenrege-
lung bzw. der Interessenquote wurde grundsatzlich an-
gesprochen.

In der ersten Beratung am 4. Februar 2000 wurde die
vorlaufige BeschluRempfehlung an die mitberatenden
Ausschiisse erarbeitet. Dabei wurde von der SPD-Frak-
tion ein Anderungsantrag zum Gesetzentwurf vorgelegt.
In dem Anderungsantrag wurden die in der Anhérung
vorgetragenen Detailhinweise beriicksichtigt. Das betrifft
im wesentlichen die Themen Differenzierung kleiner und
mittlerer Stadte, Flachenbezogenheit lber die Einwoh-
nerdichte und Verkehrsverbiinde.

Den Bedenken des Landkreistages und des Stadte- und
Gemeindebundes bezlglich der Interessenquote der
Kostenregelung vor und nach Inkrafttreten des Gesetzes
im Jahre 1996 konnte nicht gefolgt werden.

Die PDS-Fraktion stimmte dem Anderungsantrag zu. Die
CDU-Fraktion auBerte, sie habe gegen ihn keine grund-
satzlichen Einwande. Sie bemangelte jedoch, dal der
Stadt Halberstadt gegeniiber dem urspriinglichen Ge-
setzentwurf weniger finanzielle Mittel zur Verfugung ge-
stellt werden, die groRen Stadte Halle und Magdeburg
aber finanziell besser gestellt werden sollen. Diese Be-
denken wurden von den Vertretern der Landesregierung
sowie von Abgeordneten der SPD-Fraktion aus-
geraumt.

Der Anderungsantrag der Fraktion der SPD wurde
einschlieBlich einer redaktionellen Anderung in § 15
Abs. 6 des Gesetzentwurfs nach Anregung des Gesetz-
gebungs- und Beratungsdienstes in der Fassung des
Anderungsantrages mit 8:0:2 Stimmen als vorldu-
fige BeschluRempfehlung beschlossen.

Auch in den mitberatenden Ausschiissen gab es keine
Gegenstimmen zu der vorlaufigen BeschluRempfehlung.

In einer zweiten, abschlielenden Beratung zur Erarbei-
tung der BeschluBempfehlung an den Landtag in der
heute vorliegenden Fassung im federfiihrenden Aus-
schull am 28. Februar 2000 lagen dem Ausschul} die
Beschlulempfehlungen der drei mitberatenden Aus-
schiisse vor. Wahrend sich die Ausschusse fir Inneres
sowie fur Finanzen der vorlaufigen Beschluempfehlung

unverandert angeschlossen hatten, empfahl der Aus-
schul® fir Recht und Verfassung, den § 2 des Gesetz-
entwurfs neu zu fassen. Er schlug vor, die Formulierung
- ich zitiere - ,Dieses Gesetz tritt am Tage nach seiner
Verkiindung in Kraft* durch folgende neue Formulierung
zu ersetzen - ich zitiere -:

,Dieses Gesetz tritt am 1. Mai 2000 in Kraft.
Gleichzeitig tritt die Verordnung uber die Zu-
weisungen zur Forderung des offentlichen Stra-
Renpersonennahverkehrs vom 14. Januar 1997
(GVBI. LSA S. 379) auBer Kraft.*

Der federfliihrende Ausschull Gibernahm die Empfehlung
des Ausschusses fiir Recht und Verfassung.

Diskutiert wurde in der abschlieRenden Beratung insbe-
sondere Uber die Frage, in welcher Art und Weise die fiir
das Jahr 2000 im Haushaltsplan eingestellten Mittel in
Hoéhe von 50 Millionen DM sowie der anteilige leistungs-
abhangige Betrag von 5 Millionen DM ausgezahlt wer-
den sollten.

Der Ausschul} hat das Gesetz zur Anderung des Geset-
zes zur Gestaltung des offentlichen Personennahver-
kehrs im Land Sachsen-Anhalt in der Fassung der vor-
laufigen BeschluBempfehlung unter Berlcksichtigung
der Empfehlung des Ausschusses fur Recht und Verfas-
sung mit 9 : 0 : 4 Stimmen beschlossen.

Meine Damen und Herren! Erlauben Sie mir zum
Schluf®, dem Gesetzgebungs- und Beratungsdienst, der
uns in ausgezeichneter Weise zielfuihrend beraten hat,
Dank zu sagen. Dies ist im wesentlichen mit der Person
von Herrn Vogt verknipft. Dank noch einmal an dieser
Stelle im Namen des Ausschusses.

Ich bitte um lhre Zustimmung zu der vorliegenden Be-
schluRempfehlung.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank, Herr Sachse. - Im Altestenrat ist dazu eine
Flnfminutendebatte vereinbart worden. Sie wird in
folgender Reihenfolge der Fraktionen durchgefiihrt:
CDU, FDVP, PDS, DVU-FL, SPD. Fir die CDU-Frak-tion
spricht jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Daehre.

Herr Dr. Daehre (CDU):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Herr Sachse, vielen Dank. Auch das muf} an dieser
Stelle einmal gesagt werden. Sie haben durch lhre
Initiative die Novellierung vorangebracht und auch zugig
zu Ende gefihrt.

Meine Damen und Herren! Mit dem Urteil vom 17. Sep-
tember 1998 hat das Landesverfassungsgericht die Ko-
stenregelung des § 15 des OPNV-Gesetzes wegen Ver-
stoBes gegen das Konnexitatsprinzip fir verfassungs-
widrig  erklart. Nachdem die Landesregierung
zunachst so getan hat, als ginge sie das Urteil kaum et-
was an, ist es unter anderem auch dem Druck der CDU
zu verdanken, daR nun endlich, anderthalb Jahre nach
dem Urteil, eine verbesserte Kostenregelung geschaffen
wird.

Das Konnexitatsprinzip ist in Artikel 87 Abs. 3 der Lan-
desverfassung verankert. Unjuristisch ausgedriickt, mei-
ne Damen und Herren, besagt der Grundsatz: Wer be-
stellt, mull auch bezahlen. - Die Vorschrift erfillt eine
Schutzfunktion fir die Kommunen in der Weise, dal}
der Gesetzgeber bei jeder Aufgabenlbertragung die
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damit verbundenen finanziellen Belastungen berlicksich-
tigen muB.

Der Gesetzgeber kann diesem Schutzgebot nur nach-
kommen, wenn die Regelung uber die Kostendeckung
fir die Kommunen erkennbar und nachprifbar ist.
Zu den verfassungsrechtlichen Mindestanforderungen
gehdren Angaben, die den Kommunen konkrete Be-
rechnungsmaoglichkeiten in die Hand geben. Erst da-
durch wird eine hinreichende Planungssicherheit ermdg-
licht, die insbesondere die Finanzierungssicherheit ein-
schlieRt.

Ein weiteres Erfordernis ist ein angemessener Ausgleich
fur die Mehrbelastungen. ,Angemessen®, meine Damen
und Herren, bedeutet nach den Ausfiihrungen des Lan-
desverfassungsgerichtes jedenfalls nicht, dal den
Kommunen voller Kostenersatz geleistet werden muR.
Es sei verfassungsrechtlich unbedenklich, wenn den
Kommunen eine Interessenquote bei der Kostendeckung
verbleibe.

Der alte § 15 des OPNV-Gesetzes hat diesen Anforde-
rungen nicht genugt. Die Zuwendungen standen immer
unter Haushaltsvorbehalt. Die Erstattung konnte also 0
bis 100 % der Kosten umfassen. Die alte Regelung ge-
wahrleistet damit weder eine angemessene Erstattung
der Mehrbelastungen noch eine verfassungsrechtlich
gebotene Berechnungssicherheit fiir die Kommunen.

Die jetzt fir § 15 des OPNV-Gesetzes vorgesehene
Neuregelung wird zumindest dem Kriterium der Berech-
nungssicherheit gerecht. Die Zuwendungen werden ge-
mafR Absatz 3 nach Einwohnerzahl und Bevdlkerungs-
dichte in bestimmter H6he berechenbar und planungssi-
cher gesetzlich festgeschrieben. Lediglich Zuweisungen
fir spezielle Forderungen, wie Anlauffinanzierung und
Modellversuche, werden gemal Absatz 6 unter Haus-
haltsvorbehalt gestellt. Dies ist aus verfassungsrechtli-
cher Sicht unserer Meinung nach auch unbedenklich.

Allerdings stoRt auch die Neuregelung unter dem Ge-
sichtspunkt eines angemessenen Interessenausgleiches
auf verfassungsrechtliche Bedenken. Die weitaus groRRe-
re Kostenlast haben nach wie vor die Kommunen zu tra-
gen.

Bei der Interessenquote darf nicht vergessen werden,
dal Sie, meine Damen und Herren von SPD und PDS,
hohe Standards zu Lasten der Kommunen verbindlich im
OPNV-Gesetz festgeschrieben haben. Ob der nun gut
20prozentige Kostendeckungsanteil des Landes unter
diesem  Gesichtspunkt noch als angemessen
bezeichnet werden kann, ist, meine Damen und Herren,
mindestens zu hinterfragen.

Im Ubrigen erscheint aus der Sicht der CDU eine Un-
gleichgewichtung zugunsten der Trager zu erfolgen, bei
denen StralRenbahnverkehr stattfindet. So erhdlt zum
Beispiel die Stadt Halle, meine Damen und Herren, mit
7,7 Millionen DM fast ebenso hohe Zuwendungen wie
der gesamte Bereich des Regierungsbezirkes Dessau
mit ca. 8 Millionen DM.

Meine Damen und Herren! Die Union wird Stimmenthal-
tung praktizieren. Wir werden sehen, wie sich das Ge-
setz in den nachsten Wochen und Monaten bewahrt. Ob
wir mit dem Gesetz dem Urteil des Verfassungsgerichtes
gerecht geworden sind, werden die nachsten Wochen
zeigen.

Ich méchte aber noch auf eines hinweisen, meine Da-
men und Herren von der SPD-Fraktion: Wir werden in

den nachsten Jahren mit einem weiteren Faktor rechnen
missen, und das ist die Oko-Steuer. Ab dem Jahre 2002
wird es im Bereich des OPNV eine sehr starke Bela-
stung geben. Ob wir dann unter diesem Gesichtspunkt
wieder vor der Tatsache stehen, eine weitere
Novellierung des OPNV-Gesetzes vornehmen zu miis-
sen, mul abgewartet werden.

Ich denke aber, wir sollten uns in den nachsten Wochen
und Monaten die Auswirkungen der Oko-Steuer auf den
offentlichen Personennahverkehr anschauen; denn alle
sprechen davon, da der OPNV attraktiv sein soll - das
ist ein sehr schnell gesagtes Wort -, aber dariber, was
man unter Attraktivitdt versteht, gehen die Meinungen
sehr weit auseinander. Also warten wir die nachsten
Wochen und Monate ab.

Eine letzte Anmerkung - die Lampe blinkt. Meine Damen
und Herren! Das Verfassungsgericht hat sein Urteil vor
dem Hintergrund von Zuweisungen in Hohe von
47 Millionen DM gefallt. Jetzt sind Zuweisungen in Hohe
von 50 Millionen DM vorgesehen. Es stellt sich die Fra-
ge, ob wir damit dem Urteil tatsachlich gerecht geworden
sind.

Im Moment erhalten die meisten Aufgabentrager héhere
Zuweisungen. Das ist sehr gut. Aber wir werden uns in
den nachsten Wochen und Monaten die Auswirkungen
ansehen. Jedenfalls ist es ein Schritt in die richtige
Richtung.

Deshalb noch einmal herzlichen Dank daflir, dal} Sie als
SPD-Fraktion den Mut hatten, nun endlich die
Novellierung des OPNV-Gesetzes in Angriff zu nehmen.
In den letzten drei Monaten haben wir gezeigt, dal® wir,
wenn wir wollen, gemeinsam etwas auf den Weg bringen
kénnen. Aber es hatte auch noch besser werden koén-
nen. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Fur die FDVP-Fraktion wurde ein Redebeitrag nicht an-
gemeldet. - Es bleibt offensichtlich dabei. Dann spricht
fur die PDS-Fraktion der Abgeordnete Herr Kasten. Bitte
schon.

Herr Kasten (PDS):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Uns liegt nun der erste Entwurf zur Ande-
rung des Gesetzes zur Gestaltung des Offentlichen Per-
sonennahverkehrs im Land Sachsen-Anhalt vor. Be-
kanntlich wird damit dem vor Uber einem Jahr gefallten
Urteil des Landesverfassungsgerichtes in Dessau ent-
sprochen.

Die PDS-Fraktion hat sich seit der Einbringung ihres
OPNV-Gesetzentwurfes im Jahr 1994 fiir verlaRliche,
berechenbare gesetzliche Grundlagen zur Mitfinanzie-
rung auch der Betriebskostenzuschisse im 6ffentlichen
StraRenpersonennahverkehr eingesetzt.

Mit der heutigen Novelle liegt eine mehrheitsfahige
Variante zum Test in der Praxis vor. Der dominierende
Anteil statischer Berechnungskomponenten ist zwar
eine sichere Bank flr die Aufgabentrager, bestraft aber
Kreativitat und Innovation.

Weitergehende Ansatze waren allerdings sowohl unter
den Fachleuten als auch unter den Fachpolitikern noch
nicht mehrheitsfahig und sind noch nicht ausdiskutiert
worden. Um Qualitatskriterien, wie zum Beispiel die
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Zahl der Fahrgaste pro Jahr, den diskriminierungsfreien
Zugang und anderes, auf ihre Eignung und objektive
Erfalbarkeit zu bewerten, sind noch Untersuchungen
notig.

Deshalb hat die PDS-Fraktion den Entwurf zur Novellie-
rung des Gesetzes durch einen diesen Ansatz aufneh-
menden EntschlieBungsantrag erganzt. So bilden Be-
schluRempfehlung und Entschliefungsantrag fur uns ei-
ne Einheit.

Eine zweite Novelle ist bis Ende 2002 auf jeden Fall
notwendig, da zum Beispiel die Ubertragung von SPNV-
Mitteln an Verkehrsverbliinde und anderes, wie die Rolle
der Nasa, nicht exakt gesetzlich geregelt ist.

Die wichtigsten Signale dieser Novellierung sind aller-
dings folgende:

Erstens. Der offentliche Personennahverkehr in diesem
Land war und bleibt eine Pflichtaufgabe. Der Diskus-
sionsbeitrag aus dem Fachministerium bezuglich der
Aufgabe der Pflicht ist vom Tisch. Die Daseinsvorsorge
ist fir uns immer eine Pflichtaufgabe.

Zweitens. Die anteilige Finanzierung der Betriebskosten-
zuschisse fiir den 6ffentlichen Stralenpersonennahver-
kehr wird auf Vorschlag der PDS-Fraktion von 40 Mil-
lionen DM auf 50 Millionen DM erhdht und gesetzlich
gesichert. Davon werden bekanntlich 40 Millionen DM
aus den Regionalisierungsmitteln und 10 Millionen DM
aus landeseigenen Mitteln zur Verfligung gestellt. Das ist
jedenfalls in diesem Jahr so.

Ich bitte um Zustimmung zu der BeschluRempfehlung in
der Drs. 3/2752 und zu dem EntschlieBungsantrag in der
Drs. 3/2781. - Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von Herrn
Sachse, SPD, und von Herrn Bischoff, SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Fir die DVU-FL-Fraktion ist ebenfalls ein Redebeitrag
nicht angemeldet worden. - Es bleibt auch dabei. Dann
spricht fir die SPD-Fraktion der Abgeordnete Herr
Sachse. Bitte.

Herr Sachse (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Aus der Sicht der SPD-Fraktion wird heute hoffent-
lich mit groRer Zustimmung ein qualitativ gutes Gesetz
aus dem Jahr 1996 - ich lege Wert auf diese Feststel-
lung und widerspreche ein bilkchen dem Automatismus,
den Herr Kasten von vornherein hier hineingelegt hat,
dafl® wir dringend in einer Zeitschiene weitere Verande-
rungen durchfiihren missen - in nur einem Paragraphen
konkretisiert.

Ziel war es, auf ein Urteil des Landesverfassungsge-
richtes zum angemessenen Anteil des Landes bei der
Betriebskostenfinanzierung zu reagieren und den Auf-
gabentragern nunmehr unabhangig von den jahrlichen
Haushaltsberatungen eine starkere und langfristig vor-
hersehbare Planungssicherheit zu geben. Dabei ist fest-
zustellen - auch darauf lege ich Wert -, dal es bisher
keine Verunsicherung der kommunalen Aufgabentrager
und Verkehrsunternehmen gegeben hat.

Das Land hat fiir den OPNV seit 1996 mehr finanzielle
Mittel als in den Jahren davor ausgegeben und hat
damit als Partner der Kommunen immer einen ange-
messenen Beitrag zur Gestaltung des in der Zustandig-
keit der Kommunen liegenden OPNV im StraRenverkehr

geleistet und somit auch zur Stabilisierung der Arbeits-
platze in den entsprechenden Verkehrsunternehmen
beigetragen. Meine Damen und Herren, dies wird auch
in Zukunft, nach der Novellierung so sein.

Bei der Novellierung ging es neben der juristischen Klar-
heit infolge des Urteils des Landesverfassungs-gerichts
im Detail um das Finden eines Verteilungsschlissels,
der einfach anzuwenden ist und der keine umfangrei-
chen Erhebungen notwendig macht. Die Finanzierung
des OPNV wird sich starker am Nutzer, namlich den
Einwohnern in einem Gebiet, orientieren. Gleichzeitig
sollte der Schlissel aber auch Besonderheiten, wie
StralRenbahnverkehre, Bevodlkerungsdichte und die be-
sonderen Anforderungen des Verkehrs in kleinen und
mittelgrofRen Stadten, angemessen berlicksichtigen.

Die SPD hat hierbei Ergebnisse aus der Anhdrung der
fachkompetenten Spitzenverbande aufgenommen, so
dafl auch die Auffassung von Ausfiihrenden und Betrof-
fenen in die Diskussion einflieRen konnte.

Zum einen wird nun, unabhangig vom jeweiligen Jahres-
haushalt, ein angemessener Betrag zur Grundsicherung
in Héhe von 40 Millionen DM eingestellt. Dieser Betrag
orientiert sich an der Héhe der bisherigen Landesfoérde-
rung fur die Betriebskosten der stralRengebundenen
Unternehmen.

Zuséatzlich erhalten die kommunalen Aufgabentrager fir
die Erarbeitung ihrer mit den benachbarten Kommunen
abgestimmten Nahverkehrsplane eine jahrliche Pau-
schale in Hohe von ca. 5 Millionen DM. Dies ist gegen-
Uber dem im Jahr 1996 in Kraft getretenen OPNV-
Gesetz eine echte Zusatzleistung.

Des weiteren wollten wir an die Bemihungen der ver-
gangenen Jahre anknipfen, nach Mdglichkeit nachweis-
bare Leistungsanteile in die Grundférderung des stra-
Rengebundenen OPNV einflieRen zu lassen. Insofern ist
ein weiterer Forderblock auch fir Verkehrsverbiinde ein-
gefiihrt worden, der einem Anteil von ca. 5 Mil-lionen DM
entspricht.

Der EntschlieBungsantrag der PDS wird von uns unter
dem Aspekt der Leistungsbezogenheit sehr begriidt. Wir
sind darauf gespannt, ob sich aus dem Auftrag an die
Landesregierung belastbare und einfach nachvollziehba-
re Qualitatskriterien ergeben werden.

Wir sollten uns dartber im klaren sein, dal} die heute
hoffentlich mit grofler Mehrheit - ich betone es nochmals
- verabschiedete Finanzierungsregelung nicht statisch
fur alle Zeiten gelten kann, sondern dal} eine qualitative
Weiterentwicklung erfolgen muf3, genauso wie sich auch
der OPNV qualitativ weiterentwickeln wird.

Ich gebe zu, daR Fragen der Oko-Steuer, aber auch die
enormen Aufwendungen im Investitionsbereich, die
schon heute von der Landesregierung in grolem Um-
fang geleistet werden - ich erwdhne das Schnittstellen-
programm als Stichwort -, in die Bewertung der Be-
triebskosten eingehen missen.

Wir werden uns kunftig sicherlich auch tber Fragen des
europaischen Wettbewerbsrechts unterhalten miissen.
Auch das wird in der Zukunft nicht einfach werden, und
die Wirkungen sind noch nicht absehbar. Wir werden
diese Entwicklung gemeinsam mit den Aufgabentragern
und Verkehrs-unternehmen begleiten. Dazu gehért auch,
dal gegebenenfalls - ich sage das bewulf3t; das ist kein
Automatismus - die Gesetze an neue Erfordernisse und
Erkenntnisse angepalt werden missen.
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Hier und heute mochte ich mich gern wiederholen, wenn
ich sage: Ein qualitativ gutes Gesetz wird mit der vorlie-
genden Novelle weiter verbessert. Aus der Bearbeitung
des Entschliefungsantrages kénnen sich leistungsbezo-
gene Parameter ergeben, die die Subventionierung von
kommunalen Verkehrsleistungen auf eine hohere Stufe
heben.

Ich danke flr lhre Aufmerksamkeit und bitte um Ihre Zu-
stimmung.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Nach der Debatte der Fraktionen hat fiir die Landes-
regierung Herr Minister Dr. Heyer um das Wort gebeten.
Bitte, Herr Minister.

Herr Dr. Heyer, Minister fir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir hatten ein
gutes OPNV-Gesetz. Wir haben nun ein zumindest aus
der Sicht der Kommunen besseres OPNV-Gesetz. Es
gibt mehr Geld fir die Aufgabentrager, und es gibt Fi-
nanzierungssicherheit.

Meine Damen und Herren! Ich hoffe, da® nach den
Debatten, die im Landtag und im zusténdigen Ausschul}
gefihrt worden sind, nun auch alle demokratischen
Parteien in den Kommunen darauf hinwirken, dal die
Kommunen diese gesetzliche Regelung, die ihren Status
verbessert, Uber alle Rechtsfragen hinweg akzeptieren.

Dieses Gesetz und das Geld, das wir zusétzlich aus-
geben, wird dazu fiihren, daR der OPNV attraktiver wird.
Ich begrifRe ganz ausdriicklich den Entschliefungsan-
trag der PDS-Fraktion. Wir werden Uber Qualitatsver-
besserungen nachdenken missen und diese Dinge ge-
nau beobachten. Ich hoffe, dal nun die kommunalen
Aufgabentrager in dieser Hinsicht auch initiativ werden
koénnen. - Ich danke flr Ihre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Meine Damen und Herren! Damit ist die Debatte zu die-
sem Gesetz abgeschlossen. Wir kommen zum Abstim-
mungsverfahren.

Wir stimmen zunachst Uber die einzelnen selbstandigen
Bestimmungen dieses Gesetzentwurfes ab, und zwar
jeweils in der Fassung der BeschluBempfehlung des
Ausschusses. Das Gesetz besteht aus zwei Paragra-
phen. Ich wiirde gern den § 1 insgesamt zur Abstim-
mung stellen, wohl wissend, da® er sechs Unterpunkte
hat, die wiederum Unterpunkte haben. Wenn es keine
Einwande gibt, wiirden wir (ber den § 1 insgesamt ab-
stimmen. - Das ist der Fall.

Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei einer gro3en Zahl
von Stimmenthaltungen ist der § 1 ohne Gegenstimmen
so beschlossen.

Ich rufe den § 2 auf. Wer dem zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltun-
gen? - Der § 2 wurde ebenfalls bei einer groRen Zahl
von Stimmenthaltungen ohne Gegenstimmen beschlos-
sen.

Wir stimmen dann uber die Gesetzesuberschrift ab. Sie
lautet: ,Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Gestal-
tung des offentlichen Personennahverkehrs im Land
Sachsen-Anhalt*. Wer dem zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Bei einigen Stimmenthaltungen ist die Gesetzesuber-
schrift ohne Gegenstimmen beschlossen.

Wir stimmen zuletzt Uber das Gesetz in seiner Gesamt-
heit ab. Wer dem Gesetz zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Bei einer sehr groRen Zahl von Stimmenthaltungen ist
das Gesetz ohne Gegenstimmen mit Mehrheit beschlos-
sen. Damit ist das Gesetz in seiner Gesamtheit be-
schlossen.

Wir stimmen Uber den EntschlieBungsantrag in der Drs.
3/2781 ab. Der EntschlieRungsantrag besteht aus zwei
Punkten. Darf ich diese zusammen zur Abstimmung
stellen? - Es erhebt sich kein Widerspruch.

Wer dem EntschlieBungsantrag zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen.- Gegenstimmen? - Stimment-
haltungen? - Bei einigen Stimmenthaltungen und einer
gréReren Zahl von Gegenstimmen ist der Entschlie-
Rungsantrag mit deutlicher Mehrheit beschlossen.

Damit ist der Tagesordnungspunkt 6 abgeschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 7 auf:

Erste Beratung

Landesbedeutsames Netz des Schienenpersonen-
nahverkehrs (SPNV)

Antrag der Fraktion der PDS - Drs. 3/2762

Dieser Antrag wird von dem Abgeordneten Herrn Kasten
eingebracht.

(Unruhe)

Meine Damen und Herren - Entschuldigung, Herr Ka-
sten -, die Freude Uber die Zustimmung zu dem Gesetz
ist so grof3, dal} wir sie sich erst einmal setzen lassen
muissen. Wenn wieder Ruhe im Plenum ist, fahren wir
fort.

(Zustimmung von Herrn Dr. Eckert, PDS)

Bitte schon, Herr Kasten.

Herr Kasten (PDS):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Bevor wir zum Inhalt kommen, mochte ich noch
eine Korrektur anbringen. Im Punkt2 hat sich ein
Schreibfehler eingeschlichen. Sie missen bei der auf-
gefuhrten Zahl von 4,0 Millionen Kilometern die Ziffer 0
hinter der 4 durch eine 4 ersetzen, wodurch sich 4,4 Mil-
lionen Kilometer ergeben. Dann stimmt die Gesamt-
rechnung. Wir haben keine neue Drucksache heraus-
gegeben. Ich denke, es ist 6kologischer, wenn jeder ei-
nen Stift in die Hand nimmt. AuRerdem steht es ja dann
auch im Protokoll.

Sehr geehrte Damen und Herren! Im Jahr 1996 wurde
der erste Verkehrsvertrag des Landes mit der DB AG
wirksam. Das war eine Konsequenz aus der Bahn-
reform mit der Ubernahme der Verantwortung fiir die
Bestellung des Schienenpersonennahverkehrs durch
die Lander. Daflr stehen in Sachsen-Anhalt rund eine
halbe Milliarde D-Mark Regionalisierungsmittel zur Ver-
fligung zuziglich investiver Mittel in Héhe von 160 Mil-
lionen DM.
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Dieser Vertrag lief zum Fahrplanwechsel 1998 aus. Seit-
dem gibt es juristisch einen quasi vertragslosen Zustand.
Im stillschweigenden Einvernehmen wurden die Leistun-
gen weiter angeboten und gefahren, wurde der beste-
hende Zustand fortgeschrieben. Allerdings erlangte der
Besteller fast volle Handlungsfreiheit und konnte be-
kanntlich ohne Regref3forderungen der Bahn zwischen
Januar und Mai 1999 rund ein Zehntel des SPNV-Netzes
des Landes abbestellen.

Solche Zeichen und Signale sind fiir die Bahn, ins-
besondere fiir den Geschaftsbereich Netz, allerdings
sehr negative Erfahrungen und auch Handlungsmdglich-
keiten, Netzverbesserungen in Sachsen-Anhalt nach
hinten zu schieben.

Wie sollen nun Instandhaltung und Ausbau des Netzes
geplant werden, wenn dort von Jahr zu Jahr Differenzen
auftreten?

Deshalb war es ein wichtiges Ziel der PDS, das lan-
desbedeutsame Schienennetz gesetzlich festzuschrei-
ben. Das erfolgte mit der Verabschiedung des seit Au-
gust 1999 gliltigen und veroffentlichten Landesentwick-
lungsplanes.

Damit war das Netz bestimmt, auf dem verbindlich
Schienenpersonennahverkehr durch den besonderen
Aufgabentrager bestellt wird. Das sind die zur Zeit rund
22,4 Millionen Personenkilometer pro Jahr, erganzt
durch ein von der Planungsregion noch zu bestimmen-
des Erganzungsnetz. Das sind die 4,4 Millionen Kilo-
meter, die ich eben korrigiert habe.

Fir Instandhaltung, Sanierung und Ausbau bendtigt
auch die Netz AG absehbare Bestell- und damit auch
Planungszeitrdume. Die von uns in den Punkten 1 und 2
vorgeschlagenen Bestellzeitrdume von mindestens finf
Jahren sind dafir Mindeststandard. Darin sind sich die
Fachleute auf jeden Fall einig.

Daran hangt in den Jahren 2000 bis 2010 - die folgende
Zahl mdchten Sie sich bitte einmal auf der Zunge zerge-
hen lassen - ein Investitionsvolumen von rund 1 Mil-
liarde DM in Sachsen-Anhalt. Dieser Betrag ist notwen-
dig, um das Bestandsnetz in Sachsen-Anhalt auf den
heute Ublichen Standard zu bringen. Davon waren bis
zum Jahr 2005 rund 690 Millionen DM aufzubringen
bzw. einzusetzen. Man koénnte davon naturlich die
125 Millionen DM fir den Neigetechnikausbau der
Strecke Halberstadt - llsenburg, also ab Ausgang Hal-
berstadt bis Einfahrt llsenburg, abziehen. Aber auch der
restliche Betrag ist, wenn Sie ihn auf das Netz von
Sachsen-Anhalt verteilen, ein ganz schoéner Brocken.
Das sind Mittel fiir Beschaftigung und Arbeitsplatze in
unserem Land!

Dal} ein Privatunternehmen, wenn auch 100prozen-
tige Tochter des Bundes, daflir ein Minimum an Sicher-
heit braucht oder haben muf, ist wohl verstandlich.
Das ist auf der Grundlage des beschlossenen Landes-
entwicklungsplanes das Ziel unseres Antrages.

Der Berichterstattung zum Stand der Verhandlungen
Uber einen neuen Verkehrsvertrag sehen wir mit groRem
Interesse entgegen. Das ist bekanntlich Punkt 3 unseres
Antrags.

Da dieser Vertrag de facto zum Fahrplanwechsel 2000/
2001 im Mai in Kraft treten miBte, halten wir eine Be-
richterstattung schon in der nachsten Sitzung des Ver-

kehrsausschusses fur notwendig. - Ich danke Ihnen fir
Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von Frau Bud-
de, SPD, und von Herrn Sachse, SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank, Herr Kasten. - Im Altestenrat ist zu diesem
Tagesordnungspunkt eine Finfminutendebatte verein-
bart worden. Vorher hat fur die Landesregierung Herr
Minister Dr. Heyer um das Wort gebeten. Bitte schon.

Herr Dr. Heyer, Minister fiir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Antrag
der PDS geht von falschen Voraussetzungen aus.

Der Landesentwicklungsplan, Herr Kasten, enthalt keine
Beschreibung oder Darstellung eines landesbedeut-
samen SPNV-Netzes. Der Landesentwicklungsplan ent-
halt Festlegungen zur Raumstruktur, insbesondere in
bezug auf zu sichernde Standorte und Trassen der
Infrastruktur. Deshalb sind im Landesentwicklungsplan
unter anderem Strecken als landesbedeutsam dar-
gestellt, die Aufgaben im Uberregionalen Personenfern-
verkehr und im Guterverkehr wahrnehmen.

Sie werden von der Landesregierung doch nicht verlan-
gen, dal} sie aus den Regionalisierungsmitteln flr den
Nahverkehr nun auch noch den Giterverkehr oder den
Personenfernverkehr bestellt.

Im Gbrigen kommt es bei der Bestellung auf das jewei-
lige Nachfragepotential an. Das ist in vielen Fallen nicht
vorhanden. Ich denke etwa an den Streckenabschnitt
Calbe/Saale-West und Gusten, der nicht durch den
SPNV bedient wird, aber eine wichtige Trasse fir den
Guterverkehr darstellt.

Meine Damen und Herren! Fir die Planung des Schie-
nenpersonennahverkehrs sind das Regionalisierungsge-
setz und das OPNV-Gesetz des Landes die maRgebli-
chen Grundlagen. Das OPNV-Gesetz sieht als planeri-
sche Grundlage zukiinftiger Bestellungen den Plan des
Schienenpersonennahverkehrs vor. Auf dieser Grund-
lage sind daher Bestellungen des Landes zu veranlas-
sen. Deshalb entwickelt die Landesregierung das Be-
stellvolumen in diesem Rahmen fort.

Die Aussagen des Landesentwicklungsplans zu langfri-
stig zu sichernden Trassen geniigen demnach nicht, um
daraus aktuelle Bestellungen des Schienenpersonen-
nahverkehrs abzuleiten. Diese Leistung ist allein dem
Plan des Schienenpersonennahverkehrs vorbehalten.

Der Antrag kdnnte aus meiner Sicht abgelehnt werden. -
Danke.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Die Debatte wird begonnen durch die SPD-Fraktion. Fur
diese spricht der Abgeordnete Herr Sachse. Bitte schon.

Herr Sachse (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Schienenpersonennahverkehr ist - das dirfte unbe-
stritten sein - das Ruckgrat des offentlichen Per-
sonennahverkehrs in Sachsen-Anhalt. Es ist inzwischen
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auch anerkannt, dal® das Land Sachsen-Anhalt eine
gute OPNV-Paolitik betreibt.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Na!)

Dies ist beispielsweise in dem OPNV-Bericht entspre-
chend ausgewiesen. Wir werden uns in der nachsten
Ausschulsitzung naher damit beschaftigen.

Die Zahl der Personenkilometer liegt seit 1995 auf
einem hohen Niveau mit leicht steigender Tendenz.
Auch die Einnahmen aus den Beférderungsleistungen
sind wieder angestiegen. Im Schienenverkehr ist die
Zahl der Zugkilometer von ca. 26 Millionen in der Fahr-
planperiode 1993/94 auf etwas mehr als 27 Millionen
in der laufenden Periode angestiegen, und dies trotz
der Abbestellungen nach Einzelfallbetrachtungen auf
extrem unwirtschaftlichen Strecken, die uns in der letz-
ten Zeit auch im Landtag beschaftigt hatten.

Wichtig ist mir auch, daR der Erfolg des OPNV in Sach-
sen-Anhalt nicht nur in der Statistik erscheint, sondern
auch von aufen, vom Birger wahrgenommen wird. In
diesem Zusammenhang mdchte ich den
Preis ,Kénig Kunde® erwahnen, der zum Beispiel der
Nasa fiir ihr wegweisendes Marketing vom Verkehrsklub
Deutschland verliehen worden ist. Auch das Nahver-
kehrsinformationssystem Insa, durch das unter anderem
per Internet die OPNV-Verbindungen in Sachsen-Anhalt
erfragt  werden konnen, steht beispielhaft fur
einen modernen und kundenorientierten OPNV. Dies
wollen wir fortsetzen.

Ich mdchte nicht auf weitere Details eingehen und
schlage den Bogen zum konkreten Antragstext, wobei
der SPNV naturlich eine zentrale Rolle spielt. Ich verste-
he das Anliegen der PDS so, dafl erneut mit ei-
nem Landtagsbeschlu® zur Sicherung des Netzes des
Schienenpersonennahverkehrs beigetragen werden soll.

Auch ich vertrete die Auffassung, dal® eine Verkehrsbe-
stellung die beste Streckensicherung darstellt. Alle Dis-
kussionen im Sinne der Forderungen unter den Punk-
ten 1 und 2 haben in der Vergangenheit jedoch nicht zu
realistischen Lésungen gefiihrt. Wir beantragen aus die-
sem Grund die Uberweisung des Antrages in den zu-
standigen Fachausschul3; denn die Materie ist zu kom-
plex, als da sie in einer halbstiindigen Befassung des
Landtages erodrtert werden kdnnte. Der Antragsteller hat
dies selbst eingerdumt, also sollten wir es auch so tun.

Ich will kurz auf einige Punkte eingehen. Es soll iber ei-
nen Zeitraum von mindestens flinf Jahren bei geeigne-
ten Eisenbahnverkehrsunternehmen verbindlich bestellt
werden. Unstrittig ist, dal® ein entsprechendes Unter-
nehmen eine langerfristige Bestellgarantie bendtigt, um
die nétigen Investitionen kalkulieren zu kénnen. Finf
Jahre sind unter bestimmten Bedingungen vielleicht ein
angemessener Zeitraum, wohingegen Bestell-garantien
von 20 Jahren, die teilweise von der Deutschen Bahn
angestrebt werden, fachlich und haushalts-technisch si-
cherlich nur schwer zu verantworten sind.

Kompliziert wird es bei dem Passus der geeigneten Un-
ternehmen. Laut OPNV-Bericht gibt es in Sachsen-
Anhalt bereits zehn Unternehmen, die eine Genehmi-
gung als offentliches Eisenbahnverkehrsunternehmen
fur den Personenverkehr besitzen. Davon hat ein Unter-
nehmen, die DB Regio, natirlich eine deutlich markt-
beherrschende Stellung, wenn man die laut EU-Recht
zugesicherte Wettbewerbsfahigkeit der auslandischen
Unternehmen nicht bertcksichtigt.

Des weiteren ist in der letzten Woche deutlich geworden,
daR die Deutsche Bahn vor erheblichen Entscheidungs-
problemen steht. Der Vorstandsvorsitzende der DB AG
hat neue Ideen geadulert, die zunachst relativ undisku-
tiert im Raum stehen, sei es der verstarkte Einsatz von
Bussen im Regionalverkehr, sei es die Splittung der DB
in 37 Regionalgesellschaften oder seien es neue Zugan-
gebote, die die Grenze zwischen Nah- und Fernverkehr
aufheben und damit zwangslaufig Bund und Lander mit
Veranderungen in der Finanzstruktur konfrontieren wer-
den.

Es gibt viele Ungereimtheiten. Klar ist nur, dal die
Signale auf Umstrukturierung stehen. Unklar ist, in wel-
che Richtung die Bahn kunftig fahren wird. Wir mus-
sen die Entwicklung aufmerksam beobachten und sind
sicherlich nicht in der Lage, zum jetzigen Zeitpunkt
die Entscheidungsfahigkeit herzustellen, die der Antrag
suggeriert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich verweise
des weiteren darauf, daR® die Regionalisierungsmittel als
zentraler Baustein der SPNV-Finanzierung vor dem
Hintergrund der bisherigen Bahnreform festgelegt wur-
den und dal auch hierbei Veranderungen durch neue
Strukturen nicht ausgeschlossen werden kénnen. Selbst
die bisherigen Annahmen sind aus meiner Sicht in Frage
gestellt. Darliber sollten wir im Ausschuf} reden.

Ich konnte in meinem Beitrag nur anreifien, Gber welche
Argumente eventuell kinftig starker diskutiert werden
muB. Wie eingangs genannt, schlage ich eine Uberwei-
sung in den Ausschuf} fir Wohnungswesen, Stadtebau
und Verkehr vor. - Ich danke fiur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Fir die DVU-FL-Fraktion war ein Redebeitrag nicht
angemeldet. - Es bleibt dabei. Fir die CDU-Fraktion
spricht die Abgeordnete Frau Weil3.

Frau WeiBl (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordneten! Der Landesentwicklungsplan, auf den
sich die PDS-Fraktion beruft, sieht vor, die 6kolo-
gischen, 6konomischen und sozialen Anforderungen an
die Raumnutzung gleichgewichtig zu vereinbaren.

Es steht fir mich auRer Frage, daR die Bestellung von
Verkehrsleistungen im Schienenpersonennahverkehr ein
Gebot der wirtschaftlichen und 6kologischen Vernunft ist
sowie einer sozialen Notwendigkeit entspricht. Der
Schienenpersonennahverkehr sollte allerdings immer
dann eine hohe Prioritat genieen, wenn er, weil sinnvoll
eingesetzt, eine dkologische Alternative zum Strallen-
verkehr eroffnet.

Bezlglich des im Punkt 2 des Antrages erwahnten, nicht
landesbedeutsamen Netzes bezweifle ich dieses. In die-
sem Zusammenhang mochte ich hervorheben, daf} im
Land immer noch Bahnen auf Schwachlaststrecken be-
trieben werden, bei denen in jedem Zug durchschnittlich
weniger als 15 Fahrgaste befordert werden. Dafiir muf}
eine 80-Tonnen-Lokomotive und ein 30-Tonnen-Waggon
oder glnstigstenfalls ein 40-Ton-nen-Triebwagen bewegt
werden.

(Beifall bei der CDU)

Der Anschaffungswert betragt knapp 4 Millionen DM;
von der 6kologischen Bilanz ganz zu schweigen.
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Der vorliegende PDS-Antrag in Drs. 3/2762 ist auf eine
Bestellung von SPNV-Leistungen bis mindestens 2005
mit einer Option fir weitere funf Jahre gerichtet. Die
PDS-Fraktion halt es aber nicht fir erforderlich, dem
Landtag zu erklaren, woher sie weil3, wie sich der SPNV
entwickeln wird und welche Leistungen hierfir erforder-
lich sein werden. Warum sollte sich das Land auf einen
so langen Zeitraum festlegen? Hierzu sehe ich im Aus-
schuly erheblichen Klarungs- und Beratungsbedarf.

Der Gesichtspunkt der Wirtschaftlichkeit, auf dem der
Landesentwicklungsplan unter anderem beruht, spielt
bei den Antragstellern offenbar keine Rolle. Ein Vor-
schlag: Legt man die Fahrgastzahlen beim Zweistun-
dentakt zugrunde, dann ergibt sich schon allein durch
den ersatzweisen Einsatz von Bussen, ohne Bertck-
sichtigung der Einnahmen, auf vielen Schwachlaststrek-
ken ein Einsparungspotential von bis zu 50 %.

Sehr geehrter Herr Heyer, der von lhren Parteigenossen
ernannte neue Chef der Deutschen Bahn AG Herr Meh-
dorn scheint - seine &ffentlichen AuRerungen lassen kei-
nen anderen Schluf® zu - lhnen um Bahnkilometer vor-
aus zu sein.

Die eingesparten Mittel kénnten den Kommunen fir
OPNV-Leistungen zusétzlich zur Verfiigung gestellt wer-
den. Endlich hat auch die Landesregierung begriffen,
daR die finanzielle Ausstattung der Kommunen
im OPNV-Bereich im argen liegt. Sie hat dazu mehr-fach
Nachhilfeunterricht durch das Landesverfassungsgericht
bendtigt.

(Zustimmung von Herrn Dr. Bergner, CDU, und
von Frau Ludewig, CDU)

Die Novellierung des OPNV-Gesetzes war die Folge.
Fraglich ist, ob die nunmehr vorgesehene finanzielle
Ausstattung der Kommunen ausreicht. Ein flexibler Ein-
satz der zur Verfligung stehenden Mittel kdnnte hierbei
Abhilfe schaffen. Aus eigener Kraft konnen die Kommu-
nen ihre Eigenmittel nicht aufstocken. Aber solche fi-
nanzpolitischen Details scheinen die Landesregierung
wie auch die mit ihr verblindeten Antragsteller nicht zu
interessieren.

Die Nutzung von Einsparungspotentialen und die da-
durch bewirkte Starkung der kommunalen Verkehrsun-
ternehmen entspricht aber gerade den Anforderungen
der kommunalen Spitzenverbande. Es liegt auf der
Hand, dal} der Ersatzverkehr fir die Dauer seiner Ge-
wahrleistung vom Land verlaBlich mit Regionalisie-
rungsmitteln durchfinanziert werden muf. Nur durch
Fortschritte auf kommunaler Ebene kénnen die im Rah-
men des OPNV betroffenen sozialen Belange beriick-
sichtigt werden. Das bedeutet, dal zuerst dort investiert
wird, wo mdéglichst viele Nutzer einen Vorteil haben.

Wann wird die Landesregierung endlich die berechtigten
Forderungen der betroffenen Kommunen bericksichti-
gen, so wie es das Gesetz vorsieht, oder braucht sie
wieder einen Anstof von aulRen?

Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordneten!
Aufgabe des Schienenpersonennahverkehrs in Sach-
sen-Anhalt mul® es sein, alle Mittel- und Oberzentren
miteinander zu vernetzen. Die kommunalen Aufgaben-
trager des StraRen-OPNV hatten dann die Méglichkeit,
zu diesem Netz ein funktionales Erganzungsnetz aufzu-
bauen.

Der Schienenpersonennahverkehr muf} sich aber auch
im Wettbewerb mit moderner Technik, attraktivem

Wagenmaterial und einem kundenfreundlichen Zug-
angebot behaupten. Es bleibt abzuwarten, wie sich die
Landesregierung hierfir einsetzen wird.

Einer Uberweisung in den federfilhrenden Ausschul®
stimmen wir zu. - Ich danke fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Fir die FDVP-Fraktion spricht der Abgeordnete Herr
Mokry.

Herr Mokry (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn (ber
die Aufrechterhaltung oder tUber den Ausbau des o6ffent-
lichen Personennahverkehrs oder den Schienenperso-
nennahverkehr, SPNV, beraten wird, Gberwiegen ver-
standlicherweise in der Diskussion die finanziellen Eng-
passe, die die Schranken flr alle Vorhaben setzen. Kla-
rer als im ,Focus” von dieser Woche kann das Problem
kaum betitelt werden. Dort heildt es: ,Die Borse als Ziel-
bahnhof - Bahnchef Hartmut Mehdorn will sein Unter-
nehmen mit radikalen Mandvern aus dem roten Bereich
lenken.”

Allerdings haben die meisten Blrger den Eindruck ge-
wonnen, dak Mehdorn und sein Unternehmen die Geld-
bdérsen der Biirger als Objekt der Begierde auserwahlt
haben.

Vor einigen Tagen erlebte ich die verstandliche Reak-
tion der Reisenden auf eine im Zug durchgefiihrte Befra-
gung der Deutschen Bahn. Zahlreiche Antwortverweige-
rungen waren ebenso anzutreffen wie der vor-gebrachte
Protest der Reisenden uber steigende Bahntarife und
unzuverlassigen Bahnbetrieb. Allerdings war der befra-
gende Meinungsforscher nicht der richtige Ansprech-
partner, weil bei allen Umfragen nur das betriebswirt-
schaftliche Interesse der Deutschen Bahn zum Ausdruck
kommt und der Bahnkunde nebensachlich zu sein
scheint.

Der gnadenlos betriebene Personalabbau wurde bereits
unverhohlen angekiindigt. Die Bedenken und der Wider-
stand der kompetenten Gegner einer derartigen Ver-
kehrspolitik sind nicht unbegriindet, zumal auch bei der
technischen Wartung und Unterhaltung der Anlagen ein-
gespart wird. Unmut, Unsicherheit und Unzufriedenheit
der Bahnbeschéaftigten wachsen und fiihren keinesfalls
zu einer steigenden Motivation bei der Bahn.

Fakt ist: Nicht die Bestrebungen um neue Kunden domi-
nieren, sondern ein starkerer Abbau der Leistungen ist
zu verzeichnen, was wiederum mehr Kunden ab-
schreckt. Neben Vorzeige- und Prestigeobjekten ist eine
weitere Verlotterung von Bahnanlagen, von Bahnhofen
und von Haltepunkten nicht aufzuhalten.

Ich will nicht bestreiten, dal® Rentabilitatstiberlegungen
bei Eisenbahnverkehrsunternehmen nicht verdrangt
werden durfen. Aber wenn all das zu Lasten der Kunden
geschieht, ist das ein verhangnisvoller Irrweg, der ein
weiteres Abgleiten des Schienenpersonennahverkehrs in
die Bedeutungslosigkeit fordert; dieser gerat damit in die
Rolle des chancenlosen Verlierers im Wettbewerb der
Verkehrstrager. Wir sollten nicht verkennen, daR die
Oko-Steuer fiir dieses Unternehmen diese Misere noch
beschleunigt.

Inwieweit die Feststellung im ,Focus® zutrifft, wird sich
erweisen, wenn Uber die Zukunft vieler Nebenstrecken
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ausgefihrt wird, dal® bundesweit ab dem Jahre 2001 auf
9 000 km Regionalgesellschaften mit privater Beteiligung
einsteigen, der Bahn damit Millionen an Per-sonalkosten
erspart bleiben und, so ein DB-Manager, der private
Lokfiihrer auch noch den Zug fegt. - Nichts gegen die
Sauberkeit der Ziige, aber das wird die Realitat eines
dann gestref3ten Personals sein.

Realitétsfern erscheint mir deshalb auch der im Antrag
der PDS-Fraktion geforderte Mindeststandard eines
tagesgangangepalfiten Zweistundentaktes. Herr Meh-
dorn wird vielleicht eher der Forderung nach Zigen im
Tagesabstand nachkommen, um seinen Zielbahnhof, die
Borse, schneller zu erreichen, als dem geforderten Min-
deststandard zu entsprechen.

Es ist erfreulich, dal® im Land Sachsen-Anhalt im ver-
gangenen Jahr 3,6 % mehr Menschen als 1998 die Nah-
verkehrsziige benutzten. Aber wie schnell kdnnen diese
Uber 26 Millionen Reisenden verlustig gehen, wenn sie
nur noch als Masse und nicht als Kunde eingeordnet
werden.

Meine personliche Hoffnung besteht darin, dal dem ver-
hangnisvollen Weg des Herrn Mehdorn Einhalt geboten
wird, zumal meine eigene berufliche Entwicklung als
Lokflhrer davon nicht unbeeinflult bleibt. - Ich bedanke
mich.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank. - Fur die Einbringer hat Herr Kasten noch
einmal die Moglichkeit zu sprechen. Bitte schon.

Herr Kasten (PDS):

Herr Minister, Sie haben mir eine so gute Steilvorlage
geliefert. Darliber missen wir noch einmal reden.

Wir stimmen einer Uberweisung des Antrages in den
Fachausschuld zu, wiirden aber empfehlen - es wurde
schon von einigen Rednern gesagt, daf® es sich im Um-
gang mit den Eisenbahnverkehrsunternehmen um eine
rechtlich schwierige Materie bis hin zu europaweiten
Ausschreibungen usw. handelt-, den Ausschufy fir
Recht und Verfassung mitberatend einzubeziehen.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Oh!)
Das mdchte ich hiermit beantragen.
(Herr Dr. Daehre, CDU: Umweltausschuf}!)

Wir sind bei der Novellierung des OPNV-Gesetzes von
seiten dieses Ausschusses sehr gut beraten worden. Ich
wirde das gern wieder in Anspruch nehmen.

Das von Minister Dr. Heyer oft so bezeichnete ,Bahn-
land Sachsen-Anhalt* sollte der Bahn den Weg in
eine sichere Zukunft bahnen. Die Bestellung von offentli-
chem Personennahverkehr sichert namlich auch den
potentiellen Glterverkehr auf der Schiene. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, das haben wir ab und zu scheinbar
vergessen.

Durch einen Quasi-Totalausfall der DB Cargo war im
Prinzip in den letzten acht Jahren realistisch nur ein Zu-
wachs an Glterverkehr auf der Strale, und zwar um
rund 80 %, zu verzeichnen. Wir haben die Zielzahlen
des Bundesverkehrswegeplanes fiir den Giterverkehr
auf der StralRe, die eigentlich fur das Jahr 2012 vorgese-
hen waren, bereits heute zu fast 85 % erreicht. Dabei
gab es kaum einen Zuwachs auf den Wasserstrallen.
Das sollte man auch bertcksichtigen.

Die Deutsche Reichsbahn hat im Jahr 1990 mehr trans-
portiert als die DB Cargo im Jahr 1998. Damals waren
es 350 Millionen Tonnen, heute sind es ins-gesamt
300 Millionen Tonnen. Das zweite Standbein, der Giiter-
verkehr mit der Bahn in und aus der Flache, ist aller-
dings nicht mit der heute vorhandenen Technik und mit
Uberholten Konzepten zu realisieren. Innovative Technik
sehe ich im Giuterverkehr heute fast nur bei Privatbah-
nen.

Dafll man mit einem Zweistundentakt ein Flachennetz im
OPNV allein nicht erhalten kann, ist klar. Das ist aber
auch die Verantwortung, wie wir mit der Netzinfrastruktur
umgehen.

Soll sich eine Flachenbahn allein Gber den SPNV defi-
nieren, - das sage ich deutlich - ist die schwarze Null viel
schwerer und nur Uber ldngere Zeitrdume zu erreichen.
Darauf bezog sich die Perspektive von 20 Jahren.

Herr Dr. Heyer, ich habe an den Beratungen zum Lan-
desentwicklungsplan in den verschiedenen Gremien teil-
genommen. In der Karte fir den Landesentwicklungs-
plan gibt es einen dicken violetten Strich und einen diin-
nen violetten Strich. Diese Karte ist eine gesetzliche
Grundlage. Die violetten Striche kennzeichnen das lan-
desbedeutsame Netz. Der dicke Strich markiert das lan-
desbedeutsame Netz mit Fernverkehr. Der diinne Strich
kennzeichnet das landesbedeutsame Netz ohne Fern-
verkehr.

Mir ist nicht bekannt, dall zum Beispiel die Strecke
Oebisfelde - Salzwedel, die in diesem Zusammenhang
landesbedeutsam ist, oder die Strecken Nienhagen -
Dedeleben und Frose - Quedlinburg mit Fernverkehr
belastet sind.

Vielleicht eine Anmerkung, um auch einmal aus diesem
Bereich herauszukommen: Die Strecke Stendal - Tan-
germinde ist zum Beispiel nicht landesbedeutsam und
mul} noch uUber die Planungsregion gesichert werden.
Das Votum uUber die Planungsregion hinsichtlich des
Umgangs mit dem Netz im Bereich Stendal/Salzwedel ist
noch nicht ergangen. Das mul} aber passieren.

(Zuruf von Minister Herrn Dr. Heyer)

Deswegen ist es sicherlich - so mochte ich versuchen,
die Kurve zu kriegen - kein Antrag, den wir wirklich im
Plenum ausdiskutieren kénnen.

(Zuruf von Herrn Dr. Daehre, CDU)

Wir sollten ihn in die Ausschisse Uberweisen und dort
alsbald dariiber beraten, um unseren Ansatz - ich sage
jetzt, den Ansatz des Landes - fir einen modernen
Schienenverkehr fir Guter und Personen weiter aus-
zuformen und die besten Lésungen zu finden, dabei
auch den Wettbewerb nicht zu vergessen, aber auch
Chancen nicht zu verpassen. - Ich danke Ihnen.

(Zustimmung bei der PDS - Herr Sachse, SPD:
Richtig! Jawohl! Machen wir so, Herr Kasten!)

Vizeprasident Herr Bohmer:

Herr Kasten, Sie haben auch zeitlich gut die Kurve be-
kommen.

Wir kommen jetzt zum Abstimmungsverfahren. Bean-
tragt wurde die Uberweisung in den Ausschuf fiir Woh-
nungswesen, Stadtebau und Verkehr federflihrend und
in den Ausschul} fir Recht und Verfassung mitberatend.
Soll ich darliber getrennt abstimmen lassen?

(Herr Sachse, SPD: Ja!)
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Dann lasse ich zunéachst (iber die Uberweisung in den
Ausschuf fir Wohnungswesen, Stadtebau und Verkehr
abstimmen. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Bei einigen Stimmenthaltungen und ohne Gegen-
stimmen wurde der Uberweisung in den Ausschuf} fiir
Wohnungswesen, Stadtebau und Verkehr zugestimmt.

Ich stelle jetzt den Antrag zur Abstimmung, den Antrag
in den Ausschuf} fir Recht und Verfassung zur Mitbera-
tung zu Uberweisen. Wer dem zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Bei einigen Enthaltungen ist dies mit einer groferen Zahl
von Gegenstimmen abgelehnt worden. Damit ist der An-
trag nur in einen Ausschul® Uberwiesen worden. Die Be-
ratung zum Tagesordnungspunkt 7 ist abgeschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf:

Beratung

Anmeldung Verkehrsprojekte zur Fortschreibung
des Bundesverkehrswegeplanes 1992

Antrag der Fraktion der PDS - Drs. 3/2783
Anderungsantrag der Fraktion der SPD - Drs. 3/2805
(Unruhe)

- Wenn die Gesprache wieder leiser geworden sind, bitte
ich Herrn Dr. Kock, den Antrag der PDS-Fraktion einzu-
bringen. Bitte schon.

Herr Dr. Kéck (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Da der Bun-
desverkehrswegeplan 1992 mit ca. 90 Milliarden DM
dramatisch unterfinanziert ist, soll er Uberarbeitet werden
mit dem Ziel, ihn auf eine realistische und finanzierbare
Grundlage zu stellen.

Dabei hat das Bundesverkehrsministerium bislang so-
wohl zahlen- als auch kostenseitig keine konkreten Vor-
gaben gemacht. Allerdings soll der finanzielle Gesamt-
rahmen des Bundesverkehrswegeplanes 1992 nicht
Uberschritten werden. Auch die Bewertungsmethodik mit
ihren Komponenten ist noch unbekannt. Planerische
Vorgaben, Prognosen, Szenarien usw. fehlen ebenfalls
ganzlich.

Die Meldung der StraBenprojekte hat bis zum
10. Méarz 2000, also bis morgen, zu erfolgen. Die Schie-
nenprojekte mussen bis zum 31. Marz 2000
gemeldet werden. Aus diesen Terminstellungen heraus
resultiert auch dieser Antrag; denn eine fundierte
Behandlung in den Ausschiissen und gegebenenfalls ei-
ne zweite Lesung sind nicht mdglich.

Grolere Diskussionen hatten sich allerdings erlbrigt,
wenn sich die Meldung streng an die Vorgaben des Lan-
desentwicklungsplanes gehalten héatte. Bei den Schie-
nenprojekten nehmen wir notwendige Spezifizierungen
vor, die sich aus bestehenden Beschliissen und Vorga-
ben aus dem integralen Taktfahrplan ergeben.

Bei einer direkten Annahme wirde sich ein Auftrag an
die Landesregierung ableiten. Dies ist erforderlich, weil
sich der zustandige Ausschull erst am 31. Marz 2000 -
die Sitzung ist, wie ich gehort habe, verlegt worden -,
am Tag des Meldeschlusses, mit den Schienenprojek-
ten befassen wird. Es sind noch einige Arbeiten im

Ministerium zu leisten, um die Meldung mit den notwen-
digen Daten zu vervollstandigen.

Ich komme zu den StraBenprojelften. Wie Sie erkennen,
gibt es seitens der PDS nur drei Anderungsvorschlage.

Der erste betrifft die Aufnahme eines weiteren Saale-
Uberganges im Stadtgebiet von Halle. Jeder, der Halle
kennt, weil3, daf} dieser dringend erforderlich ist.

Der Flachennutzungsplan der Stadt Halle, der vom
Regierungsprasidium bestatigt ist, enthalt zwei Trassen,
die freigehalten werden. Deshalb sollten beide Varianten
gemeldet werden, um im weiteren Verfahren - die Krite-
rien sind bisher nicht bekannt - entscheiden zu konnen,
welche Variante aus Kostengriinden und aus verkehrli-
cher Sicht realisiert wird.

Um Herrn Minister Heyer gleich ein Argument vorweg-
zunehmen: Die Saalebriicke in Halle ist nicht allein eine
Angelegenheit der Stadt Halle; denn wer auf die Karte
schaut, sieht, da® die Zu- und Abfahrten Uberwiegend
Uber das Territorium des Saalkreises fiihren.

Der zweite Punkt betrifft die Rickstufung des vierstrei-
figen Ausbaus der Bundesstralle 6 zwischen Halle und
der A 9 vom vordringlichen in den weiteren Bedarf.

Erst einmal ist der vierstreifige Ausbau ebenfalls nicht im
Landesentwicklungsplan enthalten. Parallel dazu wird
aber durch das Land der sechsstreifige Ausbau der A 14
zwischen dem Schkeuditzer Kreuz und Halle angemel-
det. Hier verstdRt das Ministerium gegen seine eigenen
Einstufungsgrundsatze. Ich zitiere mit lhrer
Erlaubnis, Herr Prasident:

.Nicht mehr angemeldet werden Mafinahmen, die
ihre verkehrswirtschaftliche Rechtfertigung durch
den Bau von anderen Strecken verloren haben,
zum Beispiel den Bau oder Ausbau von auto-
bahnparallelen Bundesstralken, nachdem die
Autobahn sechsspurig ausgebaut worden ist.*

Nun zum dritten Projekt - zum wiederholten Male -, zur
Problematik der Verlangerung der A 14 durch die Alt-
mark. Unser Vorschlag bringt die Anmeldung fir den
Bundesverkehrswegeplan in Ubereinstimmung mit dem
Gesetz Uber den Landesentwicklungsplan. Gestatten
Sie, da ich auch hierzu den entsprechenden Geset-
zestext zitiere. Im Gesetzestext heil’t es:

~Schaffung einer leistungsfahigen Nord-Sid-
Verbindung zwischen der Bundesautobahn A 2
im Raum Magdeburg und der Bundesautobahn
A 24/A 241 zur Anbindung und besseren Er-
schlieBung der Altmark durch auszubauende vor-
handene Bundesstralen oder eine neu zu bau-
ende Bundesfernstralle.”

Die Entscheidung wird dadurch offengehalten, beide Va-
rianten kdnnen dann aus Bundessicht aufgrund der noch
nicht vorhandenen Bewertungskriterien einer verglei-
chenden Bewertung und Entscheidung zugefiihrt wer-
den.

Die Variante der PDS hat allerdings - das sage ich hier
nicht zum erstenmal - mehrere Vorzlige. Sie kostet
mit all den aufgelisteten Details etwa 1,1 Milliarden DM
gegeniiber 1,5 Milliarden DM der Variante, wie sie jetzt
angemeldet werden soll. Sie ist sukzessive und bedarfs-
orientiert zu realisieren. Sie unterliegt nicht der Gefahr,
bei knappen Kassen in Ganze in Frage gestellt zu wer-
den. Die Wirtschaft und die Menschen der Altmark
konnten bereits ab dem Jahr2001 bzw. 2002
Effekte splren. Eine A 14, die erst in ihrer vollstandigen



2448 Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode ¢ Plenarprotokoll 3/35 ¢ 09.03.2000

Trasse verkehrswirksam werden wirde, ist nicht vor dem
Jahr 2012 zu haben.

Soweit zur Begriindung unseres Antrages. Wir bitten um
seine direkte Annahme, weil von den Zeitzwangen her,
die ich dargelegt habe, eine Uberweisung in die Aus-
schiisse keinen Sinn machen wiirde. - Danke.

(Zustimmung bei der PDS)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank. - Vor der vereinbarten Debatte der Fraktio-
nen hat auch zu dieser Frage Herr Minister Dr. Heyer um
das Wort gebeten. Bitte schén, Herr Minister.

Herr Dr. Heyer, Minister fir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Der Antrag der PDS betrifft zwei Dinge, zum einen
die Schienenpolitik und die Anmeldung zum Bundesver-
kehrswegeplan Schiene und zum anderen die Anmel-
dung zum Bundesverkehrswegeplan Stral3e.

Den Antrag zur Schiene begreife ich grundsatzlich noch
als Unterstiitzung fir unser gemeinsames Ziel, in Sach-
sen-Anhalt ein leistungsfahiges Flachenbahnkonzept
Fernverkehr und Nahverkehr herzustellen.

Wir haben eine Studie in Auftrag gegeben. Ich kann
das ruhig sagen, weil es neulich auch im Fernsehen ge-
bracht worden ist. Diese Studie ist von einem Buro fir
innovative Verkehrsplanung angefertigt worden. Sie hat
uns gezeigt, welche Potentiale fir ein modernes und
nachhaltiges Verkehrssystem in unserem Lande in der
Schiene stecken.

Die Landesregierung wird deshalb, wie sie es bereits fir
die StralRenbauprojekte getan hat, die aus ihrer Sicht
erforderlichen Schienenverkehrsvorhaben fiir die Neu-
fassung des Bundesverkehrswegeplans offensiv in Ber-
lin anmelden. Fir die Schiene lauft die Meldefrist beim
Bundesverkehrsministerium bis zum 31. Marz. Im Aus-
schul fir Wohnungswesen, Stadtebau und Verkehr
koénnen wir also rechtzeitig vorher, am 24. Marz, Gber die
einzelnen Projekte diskutieren.

Ich kann Ihnen allerdings schon jetzt sagen, dal} wir, an-
ders als in lhrem Antrag vorgesehen, Herr Kock, die
Bahntrasse Halle - Erfurt wieder als Neubaustrecke an-
melden wollen. Sie haben mich hinsichtlich der Stralen-
bauprojekte als Betonkopf bezeichnet - ich nehme Ihnen
das nicht Ubel -,

(Heiterkeit bei der PDS)

jetzt frage ich mich, ob Sie mich vielleicht hinsichtlich der
Schienenprojekte als Stahlkopf bezeichnen wollen. Ich
wiirde mit beiden Bezeichnungen leben kdnnen. Aber es
bleibt dabei: Wir werden diese Neubaustrecke - das ist
das Verkehrsprojekt Deutsche Einheit Nr. 8.2 - wieder
fur den Bundesverkehrswegeplan anmelden.

Gestern hat es in Magdeburg ein Gesprach zwischen
dem Ministerprasidenten, dem Bahnchef Herrn Mehdorn
und mir gegeben. Dabei ist ganz deutlich zum Ausdruck
gekommen, dal die Bahn ein immenses Interesse hat -
Sie kénnen es heute auch in den Zeitungen lesen -,
eine schnelle Eisenbahnverbindung zwischen Berlin
und Milnchen herzustellen. Die Bahn hat keine Investi-
tionsmittel, sie hofft auf die Unterstitzung der Lander,
und die Lander werden dartber beraten. Wir wiederum
waren schlecht beraten, wenn wir in dieser Situation auf

den Ausbau des vorhandenen Streckennetzes - den
Ausbau! - verzichten wirden. Wir wollen die Spar-
beschlisse der Bundesregierung aus dem vergangenen
Jahr insoweit nicht legitimieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich will zu der
Bricke in Halle, was die Stral3enprojekte angeht, nichts
sagen. Sie wissen, daR das Problem vielschichtig ist. Ich
habe Ihren Worten entnommen, dal} Sie die Schwierig-
keiten kennen. Die Sache mit der Anmeldung der Stra-
Renprojekte in Berlin ist gelaufen. Wir haben bereits ge-
meldet, nachdem ein Beschlu® im zustandigen Fach-
ausschufy herbeigefiihrt worden ist, der ohne Gegen-
stimmen die Auffassung der Landesregierung bestatigt
hat. Ich gedenke nicht, das Haus noch einmal mit diesen
Fragen zu beschaftigen.

Lassen Sie mich aber ein Wort zur A 14 sagen. Herr
Kdck und Herr Kasten, |hre Auffassungen zur A 14 sind
mir bekannt. Die Auffassungen der PDS, die sich miht,
innerhalb der Landtagsfraktion zu einer einhelligen Auf-
fassung zu kommen, sind mir auch bekannt. Ihre regio-
nalen Vertreter sind vielfach anderer Meinung. Das ist
vollig klar, weil sie vor Ort auch wissen - und es viel bes-
ser wissen -, worum es geht. Wir werden die A 14 an-
melden, wahrscheinlich ohne Unterstiitzung. Das finde
ich schade.

Die CDU hat uns Unterstiitzung angeboten, Herr
Dr. Daehre, mit einer vollig verunglickten Unter-
schriffensammlung. Daraus kann man lernen, Herr
Dr. Daehre, wie man Unterstitzung nicht leisten
soll, namlich indem man meint, parteipolitische Vorteile
daraus ziehen zu kénnen. Das ist lhnen so richtig
schrecklich in die Hose gegangen.

(Heiterkeit bei der PDS)

Ich sage aber einmal: Nicht deshalb, weil die Menschen
vielleicht lhrer Partei nicht geglaubt haben. Die furchtba-
ren Skandale sind ja erst etwas spater ans Tageslicht
gekommen.

(Zuruf von Herrn Schulze, CDU)
- Junger Mann, halten Sie sich mal zuriick!

(Heiterkeit - Herr Schulze, CDU: So viel alter sind
Sie nicht!)

Aber, Herr Dr. Daehre, ich will Ihnen sagen, weshalb die
Menschen nicht unterschrieben haben. Sie wuften, da®
das Wort der Landesregierung zahlt. Sie haben sich auf
die Landesregierung verlassen und haben gesagt:

(Beifall bei der SPD - Oh! bei der CDU - Herr
Dr. Bergner, CDU: Woher wollen Sie das wissen,
Herr Minister?)

Bei denen sind wir mit unseren Interessen bestens auf-
gehoben. Der CDU mit ihrer unglaubwiirdigen Politik, die
diese Verlangerung der A 14 in den weiteren Bedarf
nach 2012 geschoben hat, der trauen wir nicht zu, da®
sie etwas fir die Durchsetzung unserer Interessen tun
kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben die
Verlangerung der A 14 beantragt, und wir haben sie be-
antragt, obwohl wir wissen, daf} es eine schwierige Dis-
kussion geben wird. Herr Kéck, Sie haben véllig recht,
es wird hinsichtlich der Finanzierung eine schwierige
Diskussion geben.

Aber eines, liebe Kolleginnen und Kollegen, dirfen wir
auch in dieser Frage nicht tun. Herr Dr. Daehre hat es
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verstanden, den Siiden des Landes gegen den Norden
aufzubringen, indem er gesagt hat: Der Stden ist - -

(Widerspruch bei der CDU - Frau Stange, CDU:
Lassen Sie sich mal etwas Neues einfallen!)

- Leute, bleibt doch mal ganz ruhig!
(Heiterkeit bei der SPD - Lachen bei der CDU)

Ich zitiere doch nur Herrn Dr. Daehre. Dal} Sie da
lachen, kann ich natlrlich verstehen. Aber horen Sie sich
doch erst einmal an, was er gesagt hat.

Er hat gesagt: Der Suden des Landes ist nicht solida-
risch mit dem Norden, und deshalb haben wir unsere
Unterschriften nicht zusammengekriegt. - Dieses Argu-
ment ist nicht nur dumm, es ist sogar aulierordentlich
gefahrlich, weil wir uns namlich bei der Finanzierungs-
debatte sehr wohl darauf einrichten miissen, dall wir bei
unseren Projekten auch abspecken missen. Daher
dirfen wir einen Landesteil nicht gegen den anderen
ausspielen, und das dirfen wir schon gar nicht bei der
Verlangerung der A 14 machen.

Denn, meine sehr verehrten Damen und Herren, diese
A 14 von Magdeburg nach Norden, das ist ja keine
Autobahn fiir die Altmark, das ist auch keine Autobahn
fir Deutschland. Das ist eine Autobahn fir Europa, mei-
ne Damen und Herren. Da kdonnen wir doch hier nicht
dartber reden, daf’ wir vielleicht aus der Hallenser Regi-
on

(Zuruf von der CDU)

- ich greife das jetzt einmal nicht auf - vielleicht nicht
ausreichend unterstltzt werden.

Ich bin ganz sicher, dieses Projekt ist eigentlich ein Ver-
kehrsprojekt Deutsche Einheit. Wir brauchen also eine
Sonderfinanzierung. Das werden wir auch in Ber-
lin fordern. Ich hoffe, meine sehr verehrten Kollegin-
nen und Kollegen, dall wir dann eine faire und solida-
rische Diskussion Uber all diese Projekte im Land fiihren
werden, denn das steht uns auf jeden Fall bevor.
Da wird es nicht nur darum gehen kdnnen, dal jeder
fir seinen eigenen Wabhlkreis das Beste herausholen
wird.

Aber, Herr Kock, tberlegen Sie sich die Geschichte noch
einmal. Unsere Auffassung beruht auf dem Landesent-
wicklungsplan. Ich wiirde es auerordentlich schatzen,
wenn wir alle gemeinsam, das gesamte Land, hinter die-
ser Anmeldung der Landesregierung stehen koénnten. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:
Haben Sie eine Frage an den Herrn Minister?
(Herr Kasten, PDS: Jal!)

- Das habe ich zu spéat gesehen. - Herr Minister? - Sie
sind offensichtlich bereit zu antworten. - Bitte fragen Sie,
Herr Kollege.

Herr Kasten (PDS):

Herr Minister, ich habe zu lhren interessanten Ausfih-
rungen zwei Fragen. Ist lhnen bekannt, dal Vieregg/
Ro6Rler fur die Relation Halle - Leipzig - Nirnberg den
Ausbau der bestehenden Trassen plus Anteil Neubau
favorisieren?

Herr Dr. Heyer, Minister fiir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Ja.

Herr Kasten (PDS):

Die zweite Frage, Herr Minister. Wir haben in der Aus-
schuBsitzung am 4. Februar 2000 erfahren, daf fiir den
vollstdndigen Ausbau des VDE Nr. 3, bei dem wir alle an
einem Strang ziehen, der 921 Millionen DM kostet, im
Prinzip die Planungsgrundlagen und die Trassen vor-
handen sind. Das heillt also, dal® jetzt nur noch
241 Millionen DM ausgegeben werden miften, um
diese Trasse zweigleisig elektrifiziert ICE-fahig zu ha-
ben. Ich weil} zwar, dalk es dann in Uelzen Bahnsteig-
probleme gibt. Fir mich ist es aber unverstandlich -
sicher hat lhnen das Herr Mehdorn erklaren konnen -,
dafll die DB AG lieber das Finf- bis Sechsfache fir die
Strecke Uber Wittenberge ausgibt.

Herr Dr. Heyer, Minister fiir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Wissen Sie, Herr Kasten, das ist nun einmal so. Die
Deutsche Bahn ist ein privates Unternehmen. Ich hatte
es ja gern so, dafl ich dem Vorstandsvorsitzenden nur
einen Wink geben mifRte, und dann wird er machen,
was ich will. Leider tut er das nicht. Er hat ganz eigene
Vorstellungen.

Beim VDE Nr. 3 spielen verkehrspolitische Rahmen-
bedingungen der Deutschen Bahn eine Rolle. Es geht
darum, wie Hamburg-Maschen im Giiterverkehr an Ber-
lin angebunden wird. Der Ministerprasident und ich ha-
ben gestern erreicht, daf} die Deutsche Bahn Uberhaupt
noch einmal in die Problematik eingestiegen ist. Ich kann
Ihnen versichern, wir werden auch nicht nachlassen,
diese Frage zu Uberprifen. Aber zunachst missen wir
dahin kommen, da die Bahn Uberhaupt noch einmal
nachdenkt. Diesen Schritt sind wir gestern gegangen.
Das haben wir erreicht.

Ob wir dann erfolgreich sein werden? Wir haben machti-
ge Verbundete. So ist beispielsweise der Fraktionschef
der Sozialdemokratischen Partei im Deutschen Bun-
destag auch unserer Meinung und wird sich dafiir ein-
setzen. Vielleicht haben auch Sie ein paar Abgeordnete
im Deutschen Bundestag, die sich dafur stark machen
werden. Wenn Sie noch nahere Informationen zu diesem
Projekt brauchen, stehe ich lhnen gern zur Verfiigung,
damit Sie auch lhre Truppen in Berlin aufmarschieren
lassen konnen, wenn es denn so sein sollte. - Danke.

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Béhmer:

Jetzt kommen wir zu den angekindigten Redebeitragen
der Fraktionen. Fir die CDU-Fraktion spricht der Abge-
ordnete Herr Dr. Daehre. Bitte.

Herr Dr. Daehre (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Es ist schon bemerkenswert: Wir kdnnen uns tber
Probleme unterhalten, wie wir wollen. Das verlauft relativ
sachlich. Wir haben gemeinsam die Novellierung
des OPNV-Gesetzes mit der SPD-Fraktion durchge-
setzt. Das geschah alles schén in Ruhe. Kaum kommt
ein Thema, zu dem der Minister an das Mikrofon tritt,
bringt der Minister Polemik ins Spiel. Herr Minister, Sie
miBten heute ganz ruhig sein, denn Sie haben es nicht
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geschafft, das OPNV-Gesetz auf den Weg zu bringen.
Also lassen Sie sich doch einmal das eine oder andere
sagen.

(Beifall bei der CDU)

Herr Sachse, vielleicht organisieren Sie einmal, dal} wir
die Bauordnung bekommen.

Meine Damen und Herren! Im Jahr 1994 - vielleicht ist
lhnen das schon entfallen -, wer wollte denn damals die
A 38 nicht? Damals haben wir Unterschriften gesammelt.
Ich glaube, es waren 70 000 Unterschriften.

Ich gebe auch zu, dal ich darlber unzufrieden war, daf}
wir nur 20 000 Unterschriften fiir die A 14 zusammenbe-
kommen haben. Ich lasse mir aber von diesem Pult aus
nicht zu dieser Sache sagen, dal} wir versucht hatten,
alles auseinanderzudividieren. Ich habe lediglich gesagt,
dall im Siiden des Landes die Solidaritat nicht vorhan-
den war, um fir die Altmarkautobahn mit zu
unterschreiben. Das war 1994 anders. Damals haben wir
auch Unterschriften im Norden fir den Suden gesam-
melt.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb ist das kein Auseinanderdividieren, sondern
im Gegenteil. Ich wirde mich freuen, wenn Sie endlich
einmal Uber lhren Schatten springen kdnnten und in
Ihrer Pressemitteilung mit Sperrfrist 18 Uhr im letzten
Satz schreiben wiirden: Auch die CDU hat fir die A 14
gekampft.

Ich lese es einmal vor: Heyer dankte der Industrie- und
Handelskammer Magdeburg sowie den anderen ost-
deutschen Kammern fiir ihre geschlossene Unterstiit-
zung fir das Projekt. - Ja, meine Damen und Herren,
wer hat denn fur die Altmarkautobahn von der ersten
Stunde an gekampft? Das war die Union dieses Landes.

(Beifall bei der CDU - Frau Bull, PDS: Oh!)

Nehmen Sie das endlich einmal zur Kenntnis. Dann
wirden wir schon einen Schritt weiterkommen.

Jetzt zu dem eigentlichen Antrag. Meine Damen und
Herren von der PDS, Sie muften sich jetzt so richtig
veralbert vorkommen.

(Zuruf von der PDS)

Da wird wochenlang ein Kuhhandel beim Landes-
entwicklungsplan ausgehandelt. Sie stimmen zu. Heute
héren Sie von dem gleichen Minister, ob Sie da zuge-
stimmt haben oder nicht, meine Damen und Herren, das
interessiert uns nicht, das ist alles Schnee von gestern.

Es ist Ihre Sache, aber an der Stelle sollten Sie Uber-
prifen, ob Sie nicht in dem Falle doch etwas veralbert
worden sind.

(Frau Bull, PDS: Da werden wir schon aufpassen,
Herr Daehre!)

- Ja, das denke ich, dal} Sie da schon aufpassen wer-
den. Das gehdrt aber mindestens dazu. Wie lange will
das Land es eigentlich noch ertragen, dalk das eine oder
andere abgestimmt wird, und nachher wird anders ge-
handelt?

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! In diesem Punkt sind wir froh
dartiber, dal® das Projekt angemeldet wird.

Nun zum Antrag der PDS. Herr Kasten, ich will
hier deutlich sagen, es ist wirklich Ihr Flei® zu hono-
rieren - das meine ich ganz im Ernst -, den Sie immer
in das Thema Schiene und vieles andere mehr einbrin-
gen.

(Zustimmung bei der SPD)

Das Problem ist, da} Sie dann Uber das Ziel hinaus-
schief3en. Deshalb wird manch gut gemeinter Antrag von
Ihnen nachher nicht zustimmungsfahig. Das sage ich
einmal in kollegialer Art in diese Richtung.

Wir haben letztlich im Ausschufl zusammengesessen
und haben die StralRenprojekte verabschiedet. Im ubri-
gen hat die PDS sich an der Abstimmung nicht beteiligt.
Deshalb ist das Abstimmungsergebnis einstimmig gewe-
sen. Herr Minister, stellen Sie sich einmal vor, die CDU
hatte nicht mitgestimmt. Sie hatten das Projekt nicht
einmal mit Ihrer eigenen Fraktion durchbringen kénnen.

Wir haben uns darauf verstandigt, da® wir Uber das
Thema Schiene - Herr Kasten und Herr Dr. Kock - noch
einmal im Ausschull beraten. Jetzt kommt Herr Sachse
mit dem Vorschlag, dall wir die Ausschufsitzung ver-
legen wollen. Nicht am 24., sondern am 31. Marz ist
Ausschulsitzung. Herr Minister, Sie mufiten sich ein
bikchen besser mit der Fraktion abstimmen.

(Minister Herr Dr. Heyer: Das lassen Sie mal
meine Sache sein!)

Wir wollen, daf® Sie nicht allein in Halle/Leipzig feiern.
Der Ausschuly will mit dabei sein. Deshalb ist die Aus-
schuflsitzung am 31. Nun ist der Anmeldetermin auch
der 31.

Wir mussen daher vorher noch eine Sitzung organisie-
ren, damit wir uns zu dem Thema Schiene und Anmel-
dung vorher abstimmen kénnen. Wir kénnen heute nicht
ad hoc den Arm heben. Deshalb mache ich den Vor-
schlag, dafd wir uns vor dem 31. zu dem Thema Schiene
verstandigen. Wir werden dann auch zu einem vernlnf-
tigen Ergebnis kommen.

Letzte Anmerkung. Meine Damen und Herren, die A 14
haben Sie heute alternativ als andere Variante angemel-
det. Wir sind uns daruber einig, wir alle wollen die A 14.
Es wird schon schwer genug, dieses Projekt durchzuset-
zen. Wenn wir die Wunschliste der 125 Pro-jekte ein-
schlieRlich der Schienenprojekte bis zum Jahr 2006 zu-
sammenzahlen, meine Damen und Herren, haben wir
eine Unterfinanzierung, die bei der CDU-FDP-Regierung
wesentlich geringer war. Bundesverkehrswegeplane sind
immer unterfinanziert, weil wir erst einmal Tatsachen mit
Planungen schaffen missen, damit Gber-haupt gebaut
wird. Deshalb missen wir mehr anmelden, als wir zum
Schlufl bekommen.

Da, Herr Minister, sind wir vielleicht wieder auf einer
Schiene, da CDU, SPD und vielleicht der eine oder an-
dere der Liberalen sagen: Jawohl, wir kdmpfen gemein-
sam flr eine verbesserte Verkehrsinfrastruktur in Berlin,
und lassen Sie uns unsere Bundestagsabgeordneten
dazu mit ins Boot holen! - Ich danke lhnen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Fur die FDVP-Fraktion spricht jetzt der Abgeordnete
Herr Mokry. Bitte schon.
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Herr Mokry (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der vorlie-
gende Antrag der PDS-Fraktion ist auf den ersten Blick
verbliffend, vielleicht sogar einleuchtend, weil die im
Antrag genannten Projekte oft nicht nur das Interesse
von Orten und Regionen widerspiegeln, sondern auch
Uberregional bedeutsam sind.

Uns und lhnen ist auch bekannt, welch mihsames Han-
deln, ja geradezu Feilschen um die einzelnen Projekt-
vorschlage beginnen wird, da alles von den Md&glichkei-
ten der Finanzierung abhangt. Das ist bekanntlich der
Knackpunkt aller Projekte.

Wir wissen, daRl die Neuanmeldung der Projekte be-
grundet liegt in der bisherigen Unterfinanzierung des
vorliegenden Bundesverkehrswegeplans der alten Bun-
desregierung. Die angegebenen Summen der Unter-
finanzierung sollen sich auf etwa 90 Milliarden DM be-
laufen. Ob das die negativste oder die optimistischste
GroRenordnung ist, entzieht sich meiner Kenntnis.

Aber daran wird zugleich sichtbar, daf} bei allen Neuan-
meldungen flr den Bundesverkehrswegeplan stets oder
fast immer ein Wunschdenken vorliegt, das sich mit der
Realitat, sprich mit den finanziellen Engpassen, oder
aber auch mit den politischen Krafteverhaltnissen im
Bundestag und der dort mit Interessengruppen vertrete-
nen Lobby reiben wird. Welche Krafte nach welchen Ge-
sichtspunkten sich dabei durchsetzen, ist schwer zu pro-
gnostizieren. Also wird nach der Devise verfahren: Viel
fordern und aufschreiben, damit wenigstens etwas in den
Plan aufgenommen und dann realisiert werden kann.

Gefahrlich daran ist aber, daf lllusionen geweckt wer-
den, die dann in Enttduschungen umschlagen, Enttdu-
schungen dann auch bei den Birgern jener Orte, die
dringendst eine Ortsumgehung fordern und sich dann
verschaukelt fiihlen.

Verschaukelt muf® man sich auch dann fiihlen, wenn - so
der ,Magdeburger Volksstimme® vom 23. Februar zu
entnehmen - der Herr Verkehrsminister Dr. Heyer keine
Kenntnisse Uber den vorgegebenen Finanzrahmen sei-
tens der Bundesregierung besitzt. Deshalb erinnert die
Anmeldung der Projekte an das beriihmt-beriichtigte
Stochern im Nebel voller Orientierungslosigkeit.

Nun mag der finanzielle Rahmen noch bekannt werden,
aber erkennbar ist bereits jetzt, dal} bei allen gesetzten
Prioritdten die neuen Bundeslander trotz aller Anstren-
gungen in den vergangenen Jahren noch einen erheb-
lichen Nachholbedarf fir Jahrzehnte aufweisen. Im
Vordergrund stehen im Interesse der Burger die Orts-
umgehungen, zugleich natirlich, auch im Interesse des
Wirtschaftswachstums, der weitere Ausbau von Schiene
und Strale.

Wenn im vorliegenden Antrag der PDS unter Punkt 2.1
die A 14 auf der Strecke A 2 - Landesgrenze Sachsen-
Anhalt/Brandenburg oder alternativ der durchgangige
dreistreifige Ausbau der B 71 und weiterer Bundes-
stralen mit entsprechenden Ortsumgehungen angemel-
det wird, dann ist damit genau der Versuch fest-
gehalten, die MalRnahme A 14 bzw. A 2 nicht mit Nach-
druck einzufordern.

Ich kann mich des Eindrucks nicht erwehren, dal}
die PDS erneut eine Diskussion losbrechen will, die bei
aller unterschiedlichen Prioritatensetzung in den bis-
herigen Diskussionen gerade die Verlangerung der A 14

nach Norden in ihrer Prioritdt und Dringlichkeit aufzuwei-
chen versucht.

Die Fraktion der Freiheitlichen Deutschen Volkspartei
lehnt den vorliegenden Antrag der PDS ab, winscht
allerdings dem Verkehrsminister Dr. Heyer genligend
Durchsetzungsvermdgen beim Bundesverkehrsminister.
- Ich bedanke mich.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Fir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Herr
Sachse. Bitte schon.

Herr Sachse (SPD):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Herr
Minister Dr. Heyer ist auf die Bereiche Schiene und
StralRe bzw. die unterschiedlichen Anmeldezeitrdume fur
die Bedarfsplane bereits eingegangen, so daR ich dies
jetzt nicht im einzelnen anschneiden mdchte. Wahrend
morgen, wie gesagt, fur die StraRenbauprojekte Abga-
beschluld ist, wird zur Zeit an der konkreten Ausformulie-
rung fir die Schienenprojekte gearbeitet.

Aus diesem Grunde greifen wir die Stralenprojekte in
unserem Anderungsantrag nicht auf. Die Anmeldung
StralRe - das halte ich noch einmal fest - ist detailliert im
Ausschul durchgesprochen worden und durch das lau-
fende Verfahren fast abgeschlossen, so da® wir auf die-
sem Gebiet keine Aktivitdt zum jetzigen Zeitpunkt fir
erforderlich halten.

Ein Hinweis zu dem Bereich Saalebriicke in Halle, die
aus meiner Sicht verkehrlich nicht umstritten ist. Ich sa-
ge das ganz bewult: Halle braucht eine dritte Saale-
briicke, um die in der Stadt vorhandenen Verkehrspro-
bleme langfristig zu I6sen.

(Zustimmung von Herrn Rothe, SPD)

Der Bundesverkehrswegeplan ist aber das falsche
Hauptinstrument fur dieses rein stadtische Vorhaben.

(Zuruf von Herrn Dr. Kéck, PDS)

Wie bekannt ist, liegt normalerweise die Baulast flr
Bundesstraen in Grof3stddten bei der jeweiligen Stadt.
Hier ist eher Uber andere Finanzierungsmdglichkeiten
nachzudenken, zum Beispiel Uber Zinszuschisse des
Landes, mit denen der Bau des Nordbriickenzuges in
Magdeburg abgesichert werden konnte. Ich habe mich in
den vergangenen Jahren gewundert, daf die Stadt Halle
die Mdoglichkeiten, die das Land fir Verkehrsbauten in
dieser Form vorhalt, nicht genutzt hat. Ich habe nur die
Hoffnung, dal sich das eventuell kiinftig &ndern wird.

(Zustimmung von Herrn Rothe, SPD, und von
Frau Kachel, SPD)

Meine Damen und Herren! Ich darf Ihnen versichern, die
SPD wird sich weiterhin fiur die Lésung der Verkehrs-
probleme in Halle einsetzen. Wichtig ist der Weg, der
hierbei eingeschlagen wird. Eine Aufnahme in den Bun-
desverkehrswegeplan wirde aus unserer Sicht eine
Sackgasse bedeuten.

Auch der Punkt 2.2, die B 6 zwischen Halle und Leipzig,
die parallel zur A 14 verlauft, hier aufzunehmen, ent-
spricht nicht unserer Auffassung. Unstrittig ist, dal® der
Groflraum zu einem leistungsfahigen Wirtschaftsraum
entwickelt werden soll. Mangels Analysedaten kann zur
Zeit aber nicht beurteilt werden, ob ein vierspuriger
Ausbau parallel zu einer Autobahn notwendig ist. Hier
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gilt es, das Kosten-Nutzen-Verhaltnis zu priifen. Die Ko-
sten-Nutzen-Analyse mull weitere Klarheit bringen. Lan-
desseitige Abstriche sollten zum jetzigen Zeitpunkt nicht
vorgenommen werden.

Zur A 14 bzw. zu den vorgeschlagenen Alternativen
mochte ich darauf hinweisen, dal® wir bereits beim Lan-
desentwicklungsplan daruber diskutiert haben, daf} eine
Verlangerung der A 14 als leistungsfahige Trasse fir die
Altmark als notwendig erachtet wird, wobei die
Parameter flir eine Autobahn oder einen vierspurigen
Aus- und Neubau der vorhandenen Bundesstralle ge-
pruft werden missen. Dabei ist es bei Verkehrsgrofl3-
projekten normal, daR® zwischen Okologischen und 6ko-
nomischen Interessen abgewogen wird.

Ich weise darauf hin, da} es im Vorfeld eine verkehrs-
wirtschaftliche Untersuchung gegeben hat. Im Plenums-
protokoll des Bundestages Nr. 12/167 ist das nachzu-
lesen. Das Ergebnis der sogenannten Verkehrsunter-
suchung Nordost ist der uns bekannte Vorschlag. Hier-
nach wird nur eine Verbindung zwischen Magdeburg und
Schwerin gebaut statt, wie urspriinglich einmal vorgese-
hen, zwei Autobahnen. Die weitere ErschlieBung wird
durch Bundesstrafien erfolgen.

Der jetzt erfolgenden Anmeldung ist also bereits eine er-
ste Variantenpriifung vorausgegangen, die unter ande-
rem Erschliefungs- und Umweltgesichtspunkte berlck-
sichtigt hat. Ich mdchte dies noch einmal deutlich her-
ausstellen, damit nicht der Verdacht einer uniiberlegten
Anmeldung im Raum stehen bleibt. Nichts anderes als
eine Anmeldung ist das, was in diesen Tagen passiert.

Dennoch beantwortet die Verkehrsuntersuchung Nordost
nicht alle Fragen. Sie ist eine raumordnerische
Voruntersuchung und geht nicht auf den tatsachlichen
Trassenverlauf und die ganz konkrete Auslegung ein.
Auch hierbei muf in einer aktuellen Kosten-Nutzen-
Analyse gepriift werden, wie sich die Prognosezahlen
entwickeln werden und welche Forderungen sich daraus
ergeben werden.

Das, was wir gemeinsam fir die Saale fordern, kann
man dabei aus meiner Sicht hier nicht einfach wegdisku-
tieren. Wir werden das sorgfaltig abklaren muissen.

Der Bereich Schiene des PDS-Antrages beinhaltet einer-
seits klare Ubernahmen aus dem Landesentwicklungs-
plan, wobei vorhin schon auf die recht unverstandliche
Nichtaufnahme des Verkehrsprojektes Nr. 8, des ICE-
Projektes Halle - Erfurt, hingewiesen worden ist.

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Herr Kollege Sachse, Sie haben lhre Redezeit deutlich
Uberschritten.

Herr Sachse (SPD):

Ja. - Andererseits werden aber unklare Ansatze im Hin-
blick auf Ausbauparameter angegeben. Wir werden dar-
Uber diskutieren missen, ob es bundesbedeutsam ist,
wenn es den touristischen Verkehr im Harz betrifft. Man
wird auch darliber diskutieren miissen, ob es bundesbe-
deutsam ist, die Probleme bezliglich des Schienengiter-
verkehrs anzusprechen.

Im Fachausschufd sollten wir die entsprechende Mog-
lichkeit suchen. Deshalb haben wir einen Anderungs-
antrag formuliert, der den Bereich Schiene aufnimmt.
In der nachsten Sitzung wird die Landesregierung dann
zur Beantwortung entsprechender Fragen zur Verfligung

stehen. - Ich bitte um Zustimmung zu unserem Ande-
rungsantrag.

(Zustimmung von Herrn Dr. Fikentscher, SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Herr Kollege Sachse, Sie haben die Zeit zwar deutlich
Uberschritten, aber es gibt noch eine Frage von Herrn
Dr. Daehre. Vielleicht kdnnen Sie dazu etwas nach-
schieben.

Herr Sachse (SPD):

Das mache ich gern.

Herr Dr. Daehre (CDU):

Herr Kollege, ich wollte lhnen eine Briicke bauen. Sie
wollten ja noch einige Satze sagen. Deshalb meine Fra-
ge.

Am 31. Marz 2000 tagt der Fachausschuf3. Kénnten Sie
Ihren Antrag dahin gehend andern, dal® die Mitglieder
des Ausschusses eine Woche vorher von der Landesre-
gierung die anzumeldenden Projekte bekommen, so daR
wir am 31. Marz 2000 kurz dariiber sprechen, das eine
oder andere korrigieren und es an die Landesregierung
weitergeben, damit wir im Zeitplan bleiben und das Par-
lament die Moglichkeit hat, in die Anmeldung der Schie-
nenverkehrsprojekte einzugreifen?

Herr Sachse (SPD):

Herr Dr. Daehre, ich kann nicht fir die Landesregierung
sprechen.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Nein! Es betrifft lhren
Antrag!)

Als Vertreter der SPD-Fraktion werden wir das nattrlich
an die Landesregierung herantragen. Vielleicht ist die
Mdglichkeit gegeben. Mdglicherweise habe ich Sie aber
falsch verstanden. Dann bitte ich um Entschuldigung
Herr Dr. Daehre (CDU):

Herr Sachse, ich wollte nur fragen, ob Sie sich das, was
ich eben sagte, als Erganzung lhres Antrags zu eigen
machen kénnen und wir dann dartiber abstimmen.

(Zurufe von der SPD: Nein!)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Jetzt brauchen wir die kurze Antwort. Dann muR ich die

Diskussion beenden.

Herr Sachse (SPD):

Ich méchte mir dies jetzt nicht zu eigen machen.
(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Von der DVU-FL-Fraktion war kein Redebeitrag ange-
meldet worden. - Es bleibt dabei.

Bevor ich noch einmal Herrn Dr. Kéck das Wort erteile,
darf ich eine Seniorengruppe der IG Chemie aus Mag-
deburg auf der Zuschauertribiine begriiRen.

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Dr. Kéck hat noch einmal die Mdéglichkeit, zum Ab-
schluly zu sprechen. Bitte schon.
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Herr Dr. Kéck (PDS):

Meine Damen und Herren! Ich konnte das als einen
unfreundlichen Akt werten. Der Minister sagt, atsch,
wir haben alles schon gemeldet.

(Herr Dr. Daehre, CDU, lacht)

Morgen ist zwar Meldeschlu3, aber unser Antrag datiert
vom 2. Marz 2000. Jetzt mdchte ich nicht - ich glaube,
das steht mir nicht zu - im Postausgang nachsehen,
wann die Meldung abgegangen ist. Wenn es nach dem
2. Marz 2000 ware, konnte ich jetzt wirklich Zoff machen.

Da wir unseren Antrag so aufgebaut haben, dal} es
a) eine Erganzung, b) eine Umstufung und c) eine Ver-
vollstdndigung ware, ware es kein Problem, morgen ein
Fax an das Bundesverkehrsministerium zu senden. Da
erst gesammelt wird, im Sommer die Kriterien herausge-
geben werden und friihestens im nachsten Jahr um die-
se Zeit eine Entscheidung getroffen wird, ware dieser
Mangel noch zu beheben. Deshalb méchte ich das nicht
zu schwer nehmen.

Zur B 6, Herr Sachse. Sie sagen, dall eine Kosten-
Nutzen-Analyse nicht vorliegt. Das alles sind Argumente
dafirr, dal® ich das Projekt eigentlich nicht aufnehmen
und melden darf. Es ist schon viel, wenn ich das mit der
Prioritét 2 aufnehme. Sie wissen, daR beim OPNV bei
Parallelverkehr sofort die Foérderung gestrichen wird,
zum Beispiel wenn ein Bus parallel zur Stralenbahn
fahrt. Im Bereich der B 6 verlaufen nach der Fertigstel-
lung aller MalRnahmen in 4 km Entfernung insgesamt
finf Spuren parallel. Ob das wirklich prioritar ist, ist frag-
lich.

Ich will nicht bestreiten, dal® es in zehn bis 15 Jahren
erforderlich sein mag, was ich sehr bedauern wirde.
Aber es bereits jetzt aufzunehmen - -

Das ware ein Projekt, zu dem Herr Heyer sagt, dal} wir
auch bei eigenen Projekten abspecken miissen. Das
kann ich aufgrund der Meldeliste nicht erkennen. Wenn
ich die Kosten des Bundesverkehrswegeplanes 1992
und die jetzige Meldesumme vergleiche, stelle ich fest,

(Herr Dr. Daehre, CDU: Richtig!)

dall vom Abspecken weily Gott nichts zu spiren ist, son-
dern dal® das Verhaltnis zwischen dem prioritaren und
dem nachrangigen Bedarf zugunsten des prioritdren Be-
darfs deutlich verschoben worden ist.

Das mag natirlich eine Taktik sein, um Uberhaupt
etwas durchzubekommen. Aber dann soll man nicht sol-
che Aussagen im Plenum treffen.

Herr Daehre, die Praxis wird das Kriterium der Wahrheit
werden, auch bei der A 14.

(Zuruf von Herrn Dr. Daehre, CDU)

Ich nehme an, wir beide werden es als Parlamentarier
nicht erleben. In der Zwischenzeit werden wir den Alt-
markern empfehlen, sie mégen sich den Planungs-
verlauf bezuglich der A 14 zwischen Halle und Leipzig
ansehen. Dort war die Trasse klar. Es gab keine Pro-
bleme.

(Zuruf von Herrn Dr. Daehre, CDU)

Dort ging alles relativ zligig. Auch dort wird es etwa zehn
Jahre dauern, bis sie durchgangig befahrbar ist.

Aber Herr Heyer hat heute das erstemal vor Publikum
ganz deutlich gesagt, da® die A 14 durch die Altmark

keine Autobahn fiir die Altmark ist, sondern eine trans-
europaische Autobahn. Dann kann sie der Bund melden
und finanzieren. Es geht also um die Achse von ltalien
bis zum Nordkap. Dann sollten wir das den Altmarkern
auch sagen, und sollten nicht sagen, wir werben um
euch und wenn die Autobahn nicht kommt, ist die Alt-
mark verloren.

Ich denke, dal® das gerade ein Argument fir unsere Va-
rianten ist; denn mit unseren Vorschlagen haben die
Blrger und die Wirtschaft der Altmark etwas davon,
nach Magdeburg, in den Raum Wolfsburg, in Richtung
Berlin und in den Norden angebunden zu werden.

Zur Saalebriicke. Die Argumente, die hier gekommen
sind, bestarken mich darin, mich als Stadtrat der Stadt
Halle einer Eingemeindung von einer Menge Gemeinden
des Saalkreises zu widersetzen. Wenn wir nur die Bau-
lasten erben und wenn ich an die Briicke denke, die wir
dann in Benkendorf haben und zukiinftig aus dem Stadt-
sackel finanzieren missen, dann walte Hugo, dal® wir
nicht noch groRe Teile des Saalkreises hinzubekom-
men.

Ein letztes Wort. Ich hatte als Wahlkampfgeschenk der
SPD fiir die OB-Wahl in Halle die Saalebriicke toleriert,
aber nicht die ,Plombe* fur die Baugrube an der Spitze. -
Danke.

(Zustimmung bei der PDS)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank, Herr Kock. Sie sind bereit, eine Frage von
Herrn Sachse zu beantworten. - Bitte schon.

Herr Sachse (SPD):

Wiuirden Sie akzeptieren, dal die Anmeldung das eine
und eine Kosten-Nutzen-Analyse das andere ist und dal®
der Bund in der Pflicht steht, im Rahmen seiner Sorg-
faltspflicht eine Auswahl nach entsprechenden Auswahl-
kriterien vorzunehmen? Glauben Sie nicht, dal® ein Ab-
specken zum jetzigen Zeitpunkt verfriht ist und dal} das,
was bisher zum Beispiel im Stralenbereich vorgelegt
worden ist, aus der Sicht der Glaubwiirdigkeit eine an-
gemessene Bewertung beinhaltet?

Herr Dr. Kéck (PDS):

Ich wiinsche mir, dal jeder, der als Parlamentarier in ei-
nem Parlament sitzt, iberlegen wirde, was er tun wirde,
wenn es sein privates Geld ware. Wenn Sie ein Haus
bauen, bestellen Sie das nicht bei einer Baufirma und
machen hinterher die Kosten-Nutzen-Analyse, sondern
umgekehrt. Bei unserer Thematik sollten wir es genauso
halten.

(Zustimmung bei der PDS)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank. - Damit ist die Debatte zu diesem Tages-
ordnungspunkt abgeschlossen. Wir kommen zum Ab-
stimmungsverfahren. Eine Uberweisung in den Aus-
schul} ist nicht beantragt worden. Das heil3t, wir stimmen
Uber die Antrage unmittalbar ab.

Ich frage zuerst, ob jemand eine Anderung des Antrags
im Sinne des Anderungsantrags der SPD-Fraktion in der
Drs. 3/2805 wiinscht. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Das ist die
Mehrheit. Enthaltungen? - Keine. Damit ist der
Anderungsantrag abgelehnt worden.
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Wir stimmen Uber den Antrag der PDS-Fraktion ab.

(Herr Sachse, SPD: Ich bitte, iber die groRRen
Punkte Schiene und Stralle einzeln abzustim-
men!)

- Ich rufe also die einzelnen Punkte des Antrages der
PDS-Fraktion auf. Genlgt es, die Punkte aufzurufen,
ohne auf die Unterpunkte einzugehen?

(Herr Dr. Kéck, PDS: Schiene und Stralle ge-
trennt!)

Ich rufe also Punkt 1 - Schiene - auf. Dieser Punkt 1
hat funf Unterpunkte. Wer dem Punkt1 in seiner
Gesamtheit zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Damit ist
Punkt 1 bei einer gréReren Zahl von Gegenstimmen ab-
gelehnt worden.

Ich rufe den Punkt 2 - StraRe - auf. Der Punkt 2 hat drei
Unterpunkte, Gber die wir insgesamt abstimmen kdnnen.
Wer dem Punkt 2 zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei einer
Stimmenthaltung ist mit einer deutlich gréReren Zahl von
Gegenstimmen auch der Punkt 2 abgelehnt worden.

Damit ist der gesamte Antrag, der aus diesen beiden
Teilen bestand, mit Mehrheit abgelehnt worden, und die
Beratung des Tagesordnungspunktes 8 ist abgeschlos-
sen.

Meine Damen und Herren! Ich rufe den Tagesord-
nungspunkt 9 auf:

Beratung

Novellierung des Altschuldenhilfegesetzes (AHG)
Antrag der Fraktion der SPD - Drs. 3/2759
Anderungsantrag der Fraktion der PDS - Drs. 3/2812
Anderungsantrag der Fraktion der CDU - Drs. 3/2835

Der Antrag der SPD-Fraktion wird von dem Abgeord-
neten Herrn Felke eingebracht. Bitte schon.

Herr Felke (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Gestatten Sie mir zunachst einige allgemeine Anmer-
kungen vorweg.

Eine Fachzeitschrift titelte unlangst: ,Wohnungspolitik
findet nicht mehr statt”. Ich denke, diese Aussage ist
nicht ganz von der Hand zu weisen. Dabei kann man
nicht davon ausgehen, dall die Probleme der Woh-
nungswirtschaft gerade in Ostdeutschland kleiner ge-
worden sind. Eher missen Experten das Gegenteil fest-
stellen. Tatsache ist aber, dal® die Wahrnehmung eine
andere geworden ist. In Zeiten eines erheblichen Uber-
angebotes an Wohnraum fallt es schwer, Wohnungspoli-
tik als Gesellschaftspolitik starker ins Gesprach zu brin-
gen.

Den vielschichtigen Problemen und Fragestellungen mit
integrierten Analysen und Handlungsansatzen zu be-
gegnen erfordert deshalb die Zusammenarbeit unter-
schiedlicher Protagonisten fiir eine neue Wohnungs-
politik.

Als jemand, der (ber eine Reihe von Jahren wohnungs-
politischer Sprecher ist, weil3 ich freilich, dall das
Engagement der Wohnungs- und Baupolitiker allein

nicht immer ausreicht, um etwas als richtig Erkanntes
auch mehrheitsfahig zu machen.

Meine Damen und Herren! Mit der Diskussion uUber das
Altschuldenhilfegesetz greifen wir heute eines der wich-
tigsten und langwierigsten Probleme der ostdeutschen
Wohnungspolitik erneut auf. Es macht dabei schon Sinn,
noch einmal auf die Chronologie der Gesetz-gebung
einzugehen, da viele aktuelle Probleme damit in einem
direkten Zusammenhang stehen.

Am Anfang gab es ein langes Ignorieren der Situation
der ostdeutschen Wohnungswirtschaft und damit eine
Verscharfung des Problems. Daran schlof3 sich im
Jahr 1993 eine Initialgesetzgebung an, die erhebliche
Licken aufwies. Milliardenbetrage dienen zu einem gro-
Ren Teil zur Tilgung jener Schulden, die durch das spéate
Reagieren der damaligen Bundesregierung uberhaupt
erst entstanden sind, und sind heute Aufwendungen fir
Zinsen und Zinseszinsen. Verdient haben damit die
Banken. Fir den Aufbau in den neuen Bundes-
landern fehlt dieses Geld.

Die neue Bundesregierung ist damit in der Situation, die
Suppe ausléffeln zu mussen, die ihr ihre Vorgangerin
eingebrockt hat. Jetzt ist es erforderlich, einen weit
vorangeschrittenen und nicht mehr umkehrbaren ProzeR
in eine verniinftige Richtung zu lenken und dabei Unge-
rechtigkeiten und Harten so gut wie mdglich zu korrigie-
ren.

Ich verkenne dabei nicht, dal sich auch die alte
Bundesregierung des Themas der Gesetzesanpassung
an die aktuellen Gegebenheiten gestellt hat. Die Abfla-
chung der Erlésabfiihrungsstaffel und die Einfuhrung so-
genannter mieternaher Privatisierungsformen sind Bei-
spiele daflir. Gestritten werden kann aber darliber, ob
diese Malnahmen immer angemessen waren und
rechtzeitig erfolgten.

Die neue Bundesregierung hat untergesetzlich mit Be-
schluR des Lenkungsausschusses rund 1 000 Woh-
nungsunternehmen in den neuen Bundeslandern sofort
entlastet, die nachweisen konnten, dall eine Privatisie-
rung flr sie nicht zumutbar ist. Fest steht aber auch, daf}
eine abschlieRende Gesetzgebung fir die Wohnungs-
wirtschaft Klarheit und verlalliche Rahmenbedingungen
schaffen muR.

Mit Datum vom 13. Januar 2000 gab es nun einen
ersten Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung
des AHG. Dieser wurde als Kabinettsvorlage des Bun-
desministeriums fir Verkehr, Bau- und Wohnungs-
wesen mit Datum vom 23. Februar 2000 nochmals uber-
arbeitet.

Im Gesetz verankert werden soll ein Vorziehen des Zeit-
punktes der Erflllung der Privatisierungsverpflichtungen
auf das Ende des Jahres 1999. Wir sind der Meinung,
daR damit die Kredit- und Investitionsfahigkeit vieler
Unternehmen verbessert werden kann.

Die Wohnungsunternehmen, die eine Nichterfillung
ihrer Privatisierungsverpflichtungen nicht zu vertreten
haben, erhalten damit vier Jahre friher als nach derzei-
tigem Recht den SchluRbescheid und damit die Sicher-
heit, daR die gewahrte Schuldenentlastung weder aufge-
hoben noch reduziert wird.

Wohnungsunternehmen, die dagegen die Nichterfillung
zu vertreten haben, sollen weiter die Moglichkeit haben,
bis Ende 2003 die Erfiillung der Privatisierungsauflagen
nachzuholen. Zugleich erhalten diese Unternehmen die
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Méglichkeit, anstelle der Privatisierungspflicht einen Ab-
I6sebetrag an den Erblastentilgungsfonds zu leisten.

AuRerdem soll das Problem der sogenannten negativen
Restitution aufgegriffen werden, indem Wohnungs-
unternehmen, die anmeldebelastete Bestidnde ver-
walten, nach Auslaufen der Privatisierungspflicht
Ende 1999 endglltig Sicherheit Uber die Hoéhe der
Teilentlastung erhalten. Eine Anderung des Bescheides
soll ab dem Jahr 2000 auch dann nicht mehr erfol-
gen, wenn anmeldebelastete Bestédnde nach Ablehnung
oder Riicknahme von Antragen nach dem Vermdgens-
gesetz beim verfligungsberechtigten Wohnungsunter-
nehmen verbleiben.

Diese Vorschlage liegen nun seit einigen Tagen vor und
befinden sich im Abstimmungsprozef3 mit den Landern
und Verbanden. Wie Minister Heyer bewerten auch wir
den Gesetzentwurf als eine gute Vorlage. Diese Ein-
schatzung wird Gbrigens auch zu einem grof3en Teil vom
Bundesverband deutscher Wohnungsunternehmen ge-
teilt.

Wir verhehlen aber auch nicht, daf sich fir uns Nach-
fragen ergeben, die sich zum Teil auch in Gesprachen
mit Geschéaftsfihrern einzelner Wohnungsunternehmen
widerspiegelten.

Sichergestellt werden mulR beispielsweise beim vor-
gezogenen Schlufbescheid, dal es nicht zu einer end-
losen Diskussion bezliglich des Vertreten-Miissens oder
des Nicht-vertreten-Missens kommt. Hier mul® Klarheit
her.

Ebenso sind wir der Meinung, dal® das Problem der
Negativrestitutionen und von Regelungen fir Woh-
nungsunternehmen, die in erheblichem Umfang von
strukturellem Leerstand betroffen sind, weitergehender
Entscheidungen bedarf. Hierauf wollen wir mit unserem
Antrag eingehen.

Wir prasentieren dabei keine fertige Losung, da wir der
Meinung sind, dal} es flexible, an den jeweiligen Einzel-
fallen orientierte Losungen geben mufR. Diese Rege-
lungen kénnen unserer Meinung nach auch unter der
Ebene einer Gesetzesanderung getroffen werden.

Meine Damen und Herren! Zu einem erheblichen Pro-
blem erwachst inzwischen fir einzelne Wohnungsunter-
nehmen die negative Restitution. Diese Wohnungsun-
ternehmen als nach dem Gesetz Verfligungsberechtigte
mussen fur Objektsicherung, Anliegerpflichten und
Schutz vor Vandalismus aufkommen, obgleich keine
Deckung auf den Hauskonten besteht und diese Gebau-
de haufig ganzlich leerstehen und zerfallen. Hinzu
kommt, da® die Wohnungsunternehmen fiur negativ ent-
schiedene Restitutionen eine riickwirkende Belastung
mit Altschulden in H6he von 150 DM pro m? Wohnflache
erhalten und Zinsen ab dem 1. Juli 1995 zu zahlen ha-
ben.

Mir liegen konkrete Zahlen eines Unternehmens aus
Schonebeck vor, die deutlich machen, dafd allein dieses
Unternehmen mit mehreren Millionen D-Mark belastet
wird. Eine negative Verschiebung der Kapitalverhalt-
nisse und Liquiditdtsschwierigkeiten, verbunden mit
einer Einschrankung der ohnehin schon begrenzten
Investitionsmaglichkeiten, sind die logische Folge.

Wir sind der Meinung, dal} hierbei nach konkreter Ein-
zelfallprifung entschieden werden sollte und eine Har-
tefallregelung greifen mul3.

Das besondere Problem des strukturellen Leerstandes
ist in dem vorliegenden Gesetzentwurf der Bundesregie-
rung nicht aufgegriffen worden. Wir sind aber der Auf-
fassung, dal® hier schnell gehandelt werden mul3. Einer
Reihe von Unternehmen auch in Sachsen-Anhalt steht
schon heute das Wasser bis Oberkante Unterlippe. Kon-
krete Aussagen sind dahin gehend notwendig, wie mit
den Altschulden auf dauerhaft leerstehenden Wohnun-
gen umgegangen werden soll.

Die Bauminister der ostdeutschen Bundeslander haben
hierzu im November des letzten Jahres einen Formulie-
rungsvorschlag fur einen neuen §4 a, einer Hartefall-
regelung flir Wohnungsunternehmen in strukturschwa-
chen Kommunen, erarbeitet. Danach sollte eine Ent-
lastung von den Restverbindlichkeiten nach bestimmten,
konkret definierten Kriterien erfolgen.

Diesem Vorschlag wurde durch das Bundesbauministe-
rium leider nicht gefolgt. Bundesminister Klimmt hat in-
des eine Expertenkommission ,Wohnungswirtschaft-
licher Strukturwandel in den neuen Landern“ eingesetzt.
Sachsen-Anhalt ist in dieser Gruppe mit mehreren
Experten vertreten. Das Ziel dieser Kommission muf}
es sein, schnellstmdglich finanzierbare und den regio-
nalen Gegebenheiten gerecht werdende Lésungen zu
erarbeiten.

Unternehmen, aber auch private Vermieter und Mieter
dirfen mit diesem Problem nicht alleingelassen werden.
Es ware in der Tat fatal, wenn in der nachsten Zeit
Genossenschaftsmitglieder uUber die Nachschufpflicht
zur Rettung ihrer Wohnungsgenossenschaft herangezo-
gen werden mufiten.

Meine Damen und Herren! Ich bitte um Zustimmung zu
unserem Antrag.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank, Herr Felke. - Zu diesem Tagesordnungs-
punkt wurde im Altestenrat eine Fiinfminutendebatte
vereinbart. Die Fraktionen sprechen in der Reihenfolge
CDU, FDVP, PDS, DVU-FL und SPD. Wir beginnen mit
dem Redebeitrag von Herrn Dr. Daehre fur die CDU-
Fraktion. Bitte schon.

Herr Dr. Daehre (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Herr Felke, das Thema Altschulden hat uns schon
ein Jahrzehnt lang begleitet. Ich hoffe, dall es kein
zweites Jahrzehnt wird, und zwar nicht was die Beglei-
tung, sondern was das Altschuldenhilfegesetz angeht.

Meine Damen und Herren! Herr Felke, ich mul® auf
eines hinweisen. Ich denke, wir sollten damit aufhéren.
Wir wissen, wie schwierig es in den ersten Jahren nach
1993 gewesen ist. Ich denke, im Jahr 1993 haben alle
ostdeutschen Bundeslander quer lber die Parteien hin-
weg diesem Altschuldenhilfegesetz zugestimmt. Wir wis-
sen also, unter welchen schwierigen Bedingungen es
zustande gekommen ist.

Ich sage aber auch eines: Die Zeit geht weiter. Wenn
jemand im Jahr 1993 behauptet hatte, dal® wir heute
einen strukturellen Leerstand hunderttausender Woh-
nungen zu verzeichnen haben wurden, hatte ihm das
damals sicherlich keiner abgenommen; denn damals
waren wir mit anderen Themen beschaftigt. Damals
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ging es um Wohnungsnot und vieles andere mehr. Ich
habe die Debatten noch in Erinnerung.

Nun haben wir die Situation, daf® wir bereit sein miissen,
ein bestehendes Gesetz, auch das von 1996, zu novel-
lieren. Ich denke, das ist auch ein Punkt, Gber den wir im
Jahr 1996 vielleicht nicht sehr gliicklich gewesen sind.
Aber es nitzt nichts. Die Situation der Wohnungswirt-
schaft ist so, wie sie jetzt ist, und es muB
gehandelt werden.

Sie haben dies nun in einen Antrag aufgenommen und
ihn in den Landtag eingebracht. Als ich ihn mir zum
erstenmal durchgelesen habe, habe ich mich gefragt:
Was soll das eigentlich? Die Landesregierung handelt,
und nun wird etwas begrift und beschlossen, und das
eine oder andere noch dazu.

Ich meine, mit dem BegriiRen allein ist es nicht getan.
Wenn wir der Meinung sind, dal wir entscheidende Po-
sitionen andern wollen, dann missen wir es auch
so hineinschreiben. Wenn in dem Antrag der SPD-Frak-
tion steht, daB} sich die Landesregierung dafiir einsetzen
soll, dall das Problem der sogenannten negativen Re-
stitution angemessen bertcksichtigt wird, dann muf} ich
naturlich fragen: Was ist ,angemessen*? Dann haben wir
wieder die Diskussion.

Deshalb sind wir der Meinung - das kommt in unserem
Antrag zum Ausdruck -, dal wir in diesem Zusammen-
hang etwas konkreter werden sollten.

In bezug auf die unter Nr. 1 des Antrages der SPD-
Fraktion aufgefiihrte Forderung, daR sich die Landesre-
gierung dafirr einsetzen soll, dal} eine praktikable Har-
tefallregelung fiir Wohnungsunternehmen, die in erhebli-
chem MaRe von Problemen des strukturellen Leerstan-
des betroffen sind, gefunden wird, ist anzumerken, da®
es nicht nur Halle, Sangerhausen oder Stendal betrifft.
Wenn Sie nach Gardelegen fahren, dann werden Sie
feststellen, da dort im Prinzip dieselbe Situa-tion gege-
ben ist.

Deshalb sind wir der Meinung, da® wir uns zu einem
Antrag durchringen sollten, der konkret auf diese beiden
Punkte eingeht. Das heilt, dal® die Altschulden auf dau-
erhaft leerstehende Wohnungen in dem Gesetz-entwurf
zur Novellierung des Altschuldenhilfegesetzes beriick-
sichtigt werden missen.

Ein weiterer Punkt. Wir waren auf der Baumesse. Ich
denke, wir alle haben den wunderschénen Marktplatz
der Wohnungsunternehmen besucht und viele Gespra-
che geflihrt. Das Thema Negativrestitutionen ist tatsach-
lich eines, das die Wohnungsunternehmen belastet.

Nun haben es mir Frau Stange und auch andere Ver-
treter gesagt. Es ist zwar sehr schon, dal® das Datum
31. Dezember 1999 schon dabei ist, aber so richtig kén-
nen wir damit nicht leben. Wir pladieren vielmehr dafir,
dal die Frist etwas nach vorn verlegt wird. Lassen Sie
uns deshalb gemeinsam den Versuch unternehmen, zu
sagen: Wir nehmen den Stichtag 31. De-zember 1998.
Wenn wir es jetzt noch schaffen, Verbilindete aus ande-
ren Landern mit ins Boot zu holen, dann ware das eine
Méglichkeit, den Wohnungsunternehmen tatsachlich zu
helfen.

Nach Aussage der Wohnungswirtschaft betreffen die
Negativrestitutionen gerade das Jahr, auf das wir es vor-
verlegt haben wollen. Wir sind Uberall; wir sind heute
abend und morgen bei der Wohnungswirtschaft. Viel-
leicht kénnen wir eine Botschaft verkiinden. Ich bin

morgen wieder im Landtag, im Gegensatz zum Minister.
Am Ende sollten die Wohnungsunternehmen sagen: Das
ist eine Sache, mit der wir uns identifizieren kdnnen.
Was zum Schlu® machbar ist, muR} immer mit dem Bund
abgestimmt werden.

Eine letzte Anmerkung. Meine Damen und Herren! Die
Beseitigung des strukturellen Leerstandes, ob wir es in
Sachsen-Anhalt, in Thiringen, in Mecklenburg-Vorpom-
mern oder wo auch immer diskutieren, ist eine gesamt-
deutsche Aufgabe. Sie kann nicht allein von den Lan-
dern - es ist in diesem Zusammenhang véllig uninteres-
sant, ob schwarz oder rot regiert - geldst werden. Es ist -
ich glaube, so steht es auch in der Pressemitteilung des
Ministers - eine industrielle Altlast aus vergangenen
Zeiten; es geht jedoch nicht um Altlasten im eigent-
lichen Sinne.

Lassen Sie uns dies als gesamtdeutsche Aufgabe im
Zusammenhang mit dem Erblastentilgungsfonds anse-
hen. Ich weil’, wie schwer das ist, Herr Minister. Viel-
leicht kbnnen Sie sich noch daran erinnern, dal} wir im
Jahr 1993 auch mit Brandenburg vielfach Uber das The-
ma Altschuldenhilfegesetz  gestritten haben. Wir
waren zum Schlu® alle mehr oder weniger gliicklich und
haben zusammen ein Bier darauf getrunken, daf} wir das
1993 geschafft haben. Vielleicht gelingt es uns, noch
einmal eine ostdeutsche Solidaritat dafiir hinzubekom-
men, dal auch diese Novellierung des Altschuldenhilfe-
gesetzes im Interesse der Unternehmen erfolgt.

Herr Prasident, ich bin am Ende meiner Redezeit und
hoffe, da® wir auch bald am Ende der Novellierung des
Altschuldenhilfegesetzes sind. - Ich bedanke mich.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Fir die FDVP spricht der Abgeordnete Herr Mertens.
Bitte schon.

Herr Mertens (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Woh-
nungswirtschaft in den neuen Landern steckt in einer der
tiefsten Krisen Uberhaupt. Die Leerstande sind besorg-
niserregend. Die Anzahl leerer Wohnungen hat sich in
den neuen Bundeslandern von 420 000 im Jahr 1993 auf
1 Million im Jahr 1999 fast verdoppelt. Der Leerstand
liegt bei 14 %. In Sachsen-Anhalt sind von dem Leer-
stand 130 000 Wohnungen betroffen. Besonders davon
betroffene Regionen und Stadte sind Stendal, Wolfen,
Halle, Magdeburg und Sangerhausen.

Ohne finanzielle Hilfe des Bundes und der Lander
droht mindestens 35 Wohnungsbauunternehmen in den
nachsten eineinhalb Jahren der Konkurs, mit einer ein-
hergehenden Verwahrlosung ganzer Stadtteile, einer
steigenden Kriminalitdt und hoher Arbeitslosigkeit.

Durch die konstant schlechte Wirtschaftspolitik der Lan-
desregierung sind die Stadte in dieser Situation macht-
los. Sachsen-Anhalt hat seit 1990 fast 250 000 Ein-
wohner verloren, groftenteils aufgrund der Perspektiv-
losigkeit der dort lebenden Menschen.

Die Arbeitslosigkeit hat die Rekordmarke von 23,4 %
erreicht. Durch die omindse Oko-Steuer und den
schlechten Euro-Kurs gegentiber dem Dollar hat sich die
wirtschaftliche Lage dramatisch verschlechtert.

Das Land und der Bund sind dringend dabei gefragt, die
Wohnungsbauunternehmen in den neuen Landern stér-
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ker als bisher vorgesehen zu entlasten. Urspriinglich
verpflichtet das Altschuldenhilfegesetz die Wohnungs-
baugesellschaften dazu, bis Ende 2003 15 % ihres
Wohnungsbestandes zu privatisieren und aus den Er-
I6sen bestimmte Anteile in den Tilgungsfonds einzuzah-
len. Im Gegenzug hat der Bund die Altverbindlichkeiten
der Wohnungsbaugesellschaften Ubernommen, wenn
diese 150 DM je Quadratmeter uberstiegen.

Um die Wohnungsunternehmen fir Neubau, Rickbau
und Modernisierung handlungsfahig zu machen, sollte
der Bund eine sofortige Befreiung von den DDR-AIt-
schulden ruckwirkend zum 31. Dezember 1999 be-
schlieflen.

Meine Damen und Herren! Ein weiterer wichtiger Punkt
ist die nicht mehr vollzogene Rickibertragung. Seit
Mitte der 90er Jahre verzichten Alteigentimer zuneh-
mend darauf, von den Wohnungsunternehmen verwal-
tete Hauser zurickzunehmen. Die meisten dieser Hau-
ser sind sehr marode. Dadurch entstehen den Woh-
nungsunternehmen hohe Kosten, die nicht tiber Mieten,
Modernisierung oder ahnliches abgefangen werden kon-
nen.

Meine Damen und Herren! Hier mu der Bund auf An-
spriiche aus der Ablehnung der Eigentumsriicknahme
verzichten und schnellstens eine Hartefallregelung be-
schlieflen.

(Anhaltende Unruhe)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Entschuldigung, Herr Mertens, ich muf3 Sie einmal un-
terbrechen. - Meine Damen und Herren! Ich muf3 wirklich
um mehr Ruhe im Plenum bitten. Das ist sonst nicht
mehr zumutbar.

Herr Mertens (FDVP):

Weiterhin sind 150 DM pro Quadratmeter Kosten
zuziglich Zins und Zinseszins fallig. In den beiden
groflten Stadten von Sachsen-Anhalt stehen in Halle
20 000 Wohnungen und in Magdeburg 14 000 Woh-
nungen leer. Die genaue Anzahl soll in diesem Jahr
durch ABM-Krafte ermittelt werden. Gleichzeitig miissen
in Sachsen-Anhalt weitere 75 000 Wohnungen vollstéan-
dig saniert werden, um Stadtteilbereiche nicht einseitig
verdden zu lassen.

Durch den hohen Leerstand kommen weitere Probleme
auf die Wohnungsgesellschaften zu. Die Einnahmen sin-
ken. Wegen der Uberkapazitaten sind die Mieten kaum
noch kostendeckend. Zum Teil liegen die Mieten schon
bei 3 DM pro Quadratmeter. Fir viele Wohnungsbauun-
ternehmen ist das ruinds.

Sehr viel Schuld daran hat die Steuergesetzgebung.
Durch eine Verunsicherung der Bauherren kam es zu ei-
nem massiven Riickgang des Sanierungsvolumens. Ne-
ben der dramatischen Abwanderung der Bevdlkerung
liegt eine weitere Ursache flr den Leerstand in dem bis-
her steuerlich geférderten Neubau auf der griinen Wie-
se.

Meine Damen und Herren! Die Wohn- und Lebensquali-
tat in den Kommunen muf} dringend angehoben wer-
den. Um den angeschlagenen Arbeitsmarkt im Bau-
sektor zu entlasten, reichen aber die von Bund und
Land bereitgestellten Mittel bei weitem nicht aus. Die
Bauindustrie ist einer der groRten Arbeitgeber in Sach-
sen-Anhalt. Sie kann bei den durchzufihrenden Maf3-

nahmen wie Wohnungsmodernisierung, Rickbau und
Abri3 zum Konjunkturmotor werden.

Um den Wohnungsbauunternehmen die notwendigen fi-
nanziellen Spielrdume zu schaffen, schlagen wir die
Streichung samtlicher Altschulden nach dem Altschul-
denhilfegesetz vor.

Meine Damen und Herren von der SPD-Fraktion, lhr An-
trag greift nicht weit genug, um hier etwas ins Rollen zu
bringen. Auf Selbstbeweihrducherung der SPD kdnnen
die Birger Sachsen-Anhalts und erst recht die Woh-
nungsbaugesellschaften verzichten. Wir lehnen den
SPD-Antrag ab. - Vielen Dank flr lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank. - Fir die PDS-Fraktion spricht der Abge-
ordnete Herr Radschunat. Bitte schon.

Herr Radschunat (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auch im
siebten Jahr des Bestehens des Altschuldenhilfegeset-
zes hat dieses Gesetz nicht den vom damaligen Gesetz-
geber erhofften Erfolg gebracht. Im Gegenteil, die wirt-
schaftliche Situation der Wohnungsunternehmen hat
sich dramatisch verschlechtert.

Die PDS fordert schon seit Jahren die Novellierung des
Altschuldenhilfegesetzes. Bei Betrachtung des vorlie-
genden Antrages der SPD-Fraktion steht auer Zweifel,
daR diese sich um eine Novellierung des Altschulden-
hilfegesetzes bemuht. Allerdings geht uns der Antrag
nicht weit genug.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD-Fraktion,
wenn lhnen so wie der PDS-Fraktion an einer schnellen
und wirksamen Hilfe fir die Wohnungsunternehmen und
Kommunen gelegen ist, missen in lhrem Antrag kon-
krete Forderungen erhoben werden. Nehmen Sie vor
allen Dingen EinfluR auf lhre Parteifreunde in Berlin,
damit diese die vorliegenden Antrage der PDS zum Alt-
schuldenhilfegesetz im Bundestag unterstiitzen. Denn
bisher haben l|hre Initiativen nicht erkennen lassen, daf}
Sie mdglichst schnell einen Schluf3strich unter das Alt-
schuldenhilfegesetz ziehen wollen. Sie erlautern es zwar
so0, aber bei tiefgrindiger Betrachtung sind alle eingelei-
teten Aktivitdten beschrankt auf eine zeitliche Verschie-
bung des Schlufakkords.

Die PDS-Fraktion hat deshalb zu |hrem Antrag den vor-
liegenden Anderungsantrag eingebracht. Wir verstehen
unter einer praktikablen Lésung, daf der Schluf3termin
fur die Privatisierung von Wohnungen zum 31. De-
zember 1999 ohne weitere Erldsabfiihrung festgelegt
wird. Mit der Aufhebung der Privatisierungspflicht ist fir
die betroffenen Wohnungsunternehmen unverziglich
Rechtssicherheit gegeben. Es ist nicht zu Ubersehen,
daR sich auch die Union mit ihrem Anderungsantrag in
ahnlicher Richtung bewegt.

Wir erheben weiterhin die Forderung, dal® die Altschul-
den auf leerstehende Wohnungen gestrichen werden.
Ihnen ist bekannt: Die Wohnungsunternehmen haben
die Mieten drastisch gesenkt, um diese Wohnungen
Uberhaupt wieder vermieten zu kdnnen; aber wenn die
Bevdlkerungsabwanderung, zum Teil bedingt durch eine
verfehlte Forderpolitik wie zum Beispiel im Hinblick auf
den Neubau, immer groRere Dimensionen annimmt,



2458 Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode ¢ Plenarprotokoll 3/35 ¢ 09.03.2000

sind jegliche VeranderungsmalRnahmen zum Scheitern
verurteilt.

Wir halten es im Interesse der betroffenen Unternehmen
und Kommunen fir richtig, wenn diese von den Altschul-
den befreit werden, die ihnen durch die Negativ-resti-
tution zugefallen sind.

(Zustimmung von Herrn Krause, PDS)

Allen ist bekannt: Eigentimer haben sich in den meisten
Fallen  zurickgezogen, weil die wirtschaftliche
Belastung fur sie zu hoch geworden ware. Im Falle sol-
cher Negativrestitutionen werden die Wohnungsunter-
nehmen und auch die Kommunen tber Gebihr belastet,
denn sofort erhéhten sich die Privatisierungspflicht, der
Kapitaldienst fir Altschulden und die Modernisierungs-
quote. Gleichzeitig sind sie dazu angehalten, den Erbla-
stentilgungsfonds mit hdheren Erldsabfiihrungen zu be-
dienen. Die Folge ist: Durch Riicknahme einer grof3en
Anzahl Althduser wird bei manchen Unternehmen die
durch das Altschuldenhilfegesetz bislang gewahrte Tei-
lentlastung von den Altschulden erheblich
reduziert oder zum Teil ganz aufgezehrt.

Wir fordern des weiteren den Wegfall der Sanktionen bei
Nichterflllung der Privatisierungspflicht.

Nicht zu Ubersehen ist die wirtschaftliche Lage vieler
Wohnungsunternehmen, die aufgrund der zunehmenden
Belastung durch die erforderliche Sanierung problemati-
scher Restbestande als auflerordentlich prekar zu be-
zeichnen ist. Bereits jetzt ist nicht zu tibersehen: Ein Teil
der Unternehmen wird weder der Privatisierungspflicht
nachkommen, noch den Erblastentiigungsfonds bedie-
nen kénnen. Gerade diesen Unternehmen drohen nach
§ 5 Abs. 3 des Altschuldenhilfegesetzes Sanktionen, die
unweigerlich den wirtschaftlichen Ruin nach sich ziehen.

Diese Folgen kénnen nicht Absicht eines Gesetzes sein.
Deshalb fordern wir den Wegfall der Sanktionen bei
Nichterflllung der Privatisierungspflicht.

(Beifall bei der PDS)

Damit ware den Unternehmen, den Kommunen und
auch den Regionen geholfen.

Zum Antrag der CDU-Fraktion. Herr Daehre, der Antrag
der CDU-Fraktion findet sich inhaltlich im Antrag der
PDS-Fraktion wieder. Der Antrag der PDS-Fraktion ist
zwar der weitergehende Antrag, aber im Interesse der
Schaffung von notwendigen Ldsungen fiir die Woh-
nungsunternehmen und die Kommunen schlage ich vor,
die Punkte 1 und 2 lhres Anderungsantrages in den
Anderungsantrag der PDS-Fraktion zu libernehmen.

Ich stelle deshalb einen Anderungsantrag zum Ande-
rungsantrag der PDS-Fraktion in Drs. 3/2812. Es sollen
folgende Anderungen vorgenommen werden:

Erstens. Der Punkt3 des PDS-Aanrungsantrages in
Drs. 3/2812 wird durch Punkt 1 des Anderungsantrages
der CDU-Fraktion in Drs. 3/2835 ersetzt.

Zweitens. Der Punkt 2 des PDS-AnQerungsantrages in
Drs. 3/2812 wird durch Punkt 2 des Anderungsantrages
der CDU-Fraktion in Drs. 3/2835 ersetzt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie, diesem
Anderungsantrag zum Anderungsantrag zuzustimmen
und den Anderungsantrag in der geénderten Fassung zu
beschlielen. - Danke.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Vielen Dank. Das besprechen wir dann noch einmal,
wenn wir zur Abstimmung kommen.

Bevor ich den nachsten Redebeitrag aufrufe, darf ich
Teilnehmerinnen und Teilnehmer an der Jugendweihe
aus Gardelegen unter uns begrifen.

(Beifall im ganzen Hause)

Von der DVU-FL-Fraktion wurde ein Redebeitrag nicht
angemeldet. - Es bleibt dabei. Bevor der Einbringer noch
einmal das Wort ergreift, hat Herr Minister Dr. Heyer um
das Wort gebeten. Bitte, Herr Minister.

Herr Dr. Heyer, Minister fir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Wir erleben wieder einmal folgendes: Kaum wird et-
was ins Werk gesetzt, nachdem jahrelang nichts
getan worden ist, obwohl die Probleme auf dem Tisch
lagen, schon beginnt das Rennen darum, wer am weite-
sten vorangeht.

Aber - jetzt bin ich ganz vorsichtig, Herr Dr. Daehre, weil
ich festgestellt habe, dalR Sie sehr sensibel auf
Kritik reagieren - wenn ich so einen Gesetzentwurf vor-
lege, durch den ich einfach einmal eine Frist um ein Jahr
vorziehe, sollten wir uns dann nicht dartiber unterhalten,
was das kosten kénnte?

(Zustimmung bei der SPD - Herr Dr. Daehre,
CDU: Das haben wir doch schon gehért!)

Das, was die Bundesregierung jetzt vorgelegt hat,
kostet den Erblastentilgungsfonds 300 Millionen DM.
Wenn wir die Frist noch ein Jahr vorziehen, kostet
es - ich will mich nicht auf eine genaue Zahl festlegen -
wiederum einen dreistelligen Millionenbetrag.

Fir eine solche Anderung des Gesetzes, die den Erb-
lastentilgungsfonds betrifft, der von allen Landern finan-
ziert wird - er wird nicht nur von Ostdeutschland finan-
ziert, er wird von allen finanziert -, miissen Sie auch die
Zustimmung von allen Landern kriegen. Dafiir missen
Sie schon auRerordentlich gute Griinde haben.

Deshalb sage ich noch einmal: Ich finde es gut und rich-
tig, dall die Bundesregierung Uberhaupt einen Entwurf
vorgelegt hat, der eine SchluBstrichregelung enthalt. Ich
finde es gut und richtig, dal® die Bundesregierung eine
Regelung vorgelegt hat, die die restitutionsbehafteten
Falle, die sogenannte negative Restitution betrifft.

Wir haben es immer fir falsch gehalten, daf3, wenn ein
Alteigentiimer ein Wohngebaude zuriickgibt - das tut er
dann, wenn es fir ihn nicht mehr rentierlich ist; dann
nimmt er genaugenommen seinen Antrag auf Riickgabe
zuriick -, dieses Gebaude in das Eigentum der kommu-
nalen Wohnungsgesellschaft tubergeht. Was soll diese
damit tun? Sie bekommt ein Gebdude, das der Alt-
eigentiimer schon nicht mehr rentierlich auf dem Markt
anbieten kann. Dieses bekommt die kommunale Woh-
nungswirtschaft zurtick und zusatzlich 150 DM pro Qua-
dratmeter Altschulden. Zusatzlich erhdht sich noch ein-
mal die Privatisierungsquote.

Wir haben schon der alten Bundesregierung gesagt, dal®
das wirtschaftlich schlecht darstellbar ist. Damals ist
nichts passiert. Jetzt haben wir wenigstens etwas. Ich
bin dankbar, da® wir etwas haben. Ich sage lhnen zu,
meine Damen und Herren, dal® wir uns im weiteren
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Gesetzgebungsverfahren durchaus dafiir einsetzen wer-
den, zu weiteren Verbesserungen zu kommen, die wir
aber im einzelnen mit den Landern und mit dem Ge-
samtverband der Wohnungswirtschaft abstimmen mis-
sen.

Ich bitte Sie: Geben Sie uns keine konkreten geanderten
Fristen vor. Wir werden bei den Verhandlungen im Bun-
desrat unglaubwiirdig, und wir erwecken bei unserer
Wohnungswirtschaft Hoffnungen, die wir vielleicht - ich
sage es einmal so; die Chancen stehen namlich gar
nicht so wahnsinnig gut - nicht einlésen kénnen.

Ich weild, da wir hier auch vom Verband unserer Woh-
nungswirtschaft gehort werden. Ich wirde gern eine
noch positivere Meldung heute abend zum Verbandstag
nach Wernigerode mitnehmen, aber ich kann es nicht.
Ich glaube, wir sollten in all dem Realisten bleiben.

Ihr Antrag, lieber Kollege Radschunat, ist im Deutschen
Bundestag schon einmal behandelt worden. Es hat Sie
nicht beeindruckt, dafl dort davon die Rede war, dal} wir
ein 25-Milliarden-DM-Paket bewegen missen, wenn wir
Ihrem Antrag folgen. Dazu sage ich: Mensch, wir mus-
sen doch verniinftig und realistisch miteinander Politik
machen konnen.

Ich war auch nie ein Freund dieses Altschuldenhilfe-
gesetzes. Herr Dr. Daehre weil} das aus unseren dama-
ligen Verhandlungen. Wir haben das auch hier mehrmals
miteinander besprochen.

(Zuruf von Herrn Dr. Daehre, CDU)

Aber nun ist der Zug einmal abgefahren. Jetzt kbnnen
wir doch nicht das Rad der Geschichte zuriickdrehen.

Im Deutschen Bundestag ist lhr Antrag mit einer auller-
ordentlich guten Begriindung abgelehnt worden. Ich
stelle Ihnen gern das Protokoll - auch das der Aus-
schuRverhandlung - zur Verfligung.

Ich denke, wenn man realistisch miteinander Politik ma-
chen will, dann muf3 man vor allen Dingen rechnen. Aus
diesem Grunde bin ich dagegen, dafl® Ihr Antrag ange-
nommen wird. Ich bin auch dagegen, dal der Antrag der
CDU abgelehnt wird.

(Herr Jeziorsky, CDU: Angenommen! - Herr
Dr. Daehre, CDU: Danke schon, Herr Minister!)

Ich wiirde mich auch - das kann ich fir die Landes-
regierung sagen - aufderordentlich und serids unterstitzt
fihlen - -

(Zuruf von Herrn Dr. Daehre, CDU)
- Bitte?

(Herr Dr. Daehre, CDU: Sie haben eben gesagt,
Sie sind fur unseren Antrag! Die Einsicht kommt
spat, aber Sie kommt, Herr Minister!)

- Da muR ich mich -- Lieber Herr Daehre, das ware
wahrscheinlich - -

(Herr Dr. Daehre, CDU: Sie haben es eben ge-
sagt!)

- Hat Sie das nicht Uberrascht? Das ware das erstemal,
daR ich fir einen Antrag von lhnen ware. Das hatte
Ihnen zu denken geben missen. Es kann sich nur um
einen Irrtum handeln, Herr Dr. Daehre.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Ja, ja! Ich dachte, Sie
lernen dazu! - Weitere Zurufe von der CDU)

Ich bin nicht fir Ihren Antrag. Ich bin allein flir den
Antrag der SPD-Fraktion. Ich hoffe sehr, dal3 dieser An-
trag hier eine Mehrheit findet. Mit dieser Mehrheit wer-
den wir uns dann bemuhen - das sage ich auch in Rich-
tung der Wohnungswirtschaft -, vielleicht zu Verbesse-
rungen zu kommen, die wir aber wirklich haarscharf mit-
einander ausrechnen miuissen. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der SPD und von Ministerprasi-
dent Herrn Dr. Héppner)

Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Als letzter hat der Einbringer Herr Felke noch einmal das
Wort. Bitte, Herr Felke.

Herr Felke (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Einige wenige
Worte zum PDS-Antrag. Der Antrag ist die logische
Fortsetzung der Aktivitdten der PDS im Bundestag,
wo ein fast gleichlautender Antrag bereits eingebracht
wurde.

(Zuruf von Herrn Radschunat, PDS)

Der Ruf nach einem generellen Schlustrich ist natirlich
wohlfeil, und der Applaus des nicht informierten Publi-
kums durfte den Antragstellern gewi? sein. Die Ideen
sind aber mit erheblichen rechtlichen Unsicher-heiten
belastet und auch finanziell, wie eben von Minister Heyer
erwahnt, kaum kalkulierbar. Zudem wirden neue Unge-
rechtigkeiten geschaffen, indem gesetzes-treue Unter-
nehmen quasi bestraft werden wirden.

Einige Worte zum Antrag der CDU. Ich denke schon,
dal® man darauf noch etwas intensiver eingehen sollte.
Hier ist es schon interessant, daR das Problem der
Altschulden auf leerstehende Wohnungen in Branden-
burg in einem gemeinsamen Antrag von CDU und SPD
auch untergesetzlich regelbar erscheint. Und - man
hore und staune - bei dem Problem der negativen Re-
stitution stimmt man in Brandenburg voll und ganz mit
der aktuellen Position des Bundesbauministers berein.

Der uns vorliegende Antrag ist offensichtlich nur aus der
Oppositionsrolle heraus zu verstehen, in der man weder
bei konkreten Kriterien noch bei den finanziellen Konse-
quenzen einer solchen Forderung deutlicher werden
mufd.

(Zuruf von Herrn Dr. Bergner, CDU)

Herr Dr. Daehre hat ja auch schon eingerdumt, daf} der
Vorstol als Prasent der CDU fiir den heutigen Festakt
des Bundesverbandes deutscher Wohnungsunterneh-
men in Wernigerode gedacht ist.

(Herr Dr. Daehre, CDU, lacht)

Herr Dr. Daehre, Sie mussen sich dann allerdings schon
entscheiden: Auf der einen Seite steht die Verlockung,
mit der PDS einen Antrag mehrheitsfahig zu gestalten,
auf der anderen Seite steht der Anspruch, seridse Politik
zu machen. Ich denke, das ist die Frage, in der Sie sich
entscheiden mussen.

(Zustimmung bei der SPD - Herr Dr. Daehre,
CDU: Das macht ihr doch in 90 % der Falle! Das
ist doch Mist jetzt! - Weitere Zurufe von der
CDU)
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Vizeprasident Herr Prof. Dr. Bohmer:

Meine Damen und Herren! Damit ist die Debatte zu
diesem Tagesordnungspunkt abgeschlossen.

(Zuruf von Herrn Dr. Daehre, CDU)

- Ich bitte Sie, diese auch nicht von den Sitzen aus zu
verlangern.

(Herr Schulze, CDU, lacht)

Wir kommen jetzt zum Abstimmungsverfahren. Die
Uberweisung in einen Ausschul ist nicht beantragt wor-
den. Es ist ausdrucklich Direktabstimmung gewulnscht
worden.

Ich stelle zuerst den Anderungsantrag der PDS-Fraktion
in der Drs. 3/2812 in der von Herrn Radschunat modifi-
zierten Fassung zur Abstimmung. Uber die Modifizierung
mussen wir nicht abstimmen; denn der Einbringer selbst
hat seinen Antrag modifiziert. In dieser Fassung stelle
ich ihn zur Abstimmung.

Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Das miissen wir auszahlen. - Gegenstimmen? - Enthal-
tungen? - Keine. Dann hat dieser modifizierte Antrag in
der Drs. 3/2812 mit 43 Jastimmen bei 32 Gegenstimmen
eine Mehrheit gefunden und ist angenommen worden.

(Zustimmung bei der CDU und von Herrn Weich,
FDVP)

Damit brauchen wir iber den Anderungsantrag der
CDU-Fraktion nicht abzustimmen. Wir stimmen jetzt
Uber den Antrag in der mit Mehrheit beschlossenen Fas-
sung ab. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen?

(Herr Sachse, SPD: Konsequent muf3 man blei-
ben!)

Enthaltungen? - Diesem geanderten Antrag ist bei dem
gleichen Stimmenverhaltnis zugestimmt worden. Damit
ist der Tagesordnungspunkt 9 abgeschlossen.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Meine Damen und Herren! Ich rufe den Tagesord-
nungspunkt 10 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Kinder- und Jugendhilfegesetzes des
Landes Sachsen-Anhalt

Gesetzentwurf der Fraktion der PDS - Drs. 3/694

Beschluempfehlung des Ausschusses fiir Gleichstel-
lung, Kinder, Jugend und Sport - Drs. 3/2753

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der PDS und der
SPD - Drs. 3/2766

Die erste Beratung fand in der 12. Sitzung des Land-
tages am 11. Dezember 1998 statt. Ich bitte Frau
Dr. Weiher, als Berichterstatterin das Wort zu nehmen.

Frau Dr. Weiher, Berichterstatterin des Ausschusses
fiir Gleichstellung, Kinder, Jugend und Sport:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich hoffe,
dal Sie mich trotz meiner Erkaltung einigermalien ver-
stehen werden.

Der Ausschuf} fiir Gleichstellung, Kinder, Jugend und
Sport empfiehlt Ihnen im Einvernehmen mit den mit-

beratenden Ausschiissen fir Inneres, fir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales und fiir Finanzen, den Gesetz-
entwurf der Fraktion der PDS fir ein Kinder- und Ju-
gendhilfegesetz des Landes Sachsen-Anhalt in der nun
in Drs. 3/2753 vorliegenden Fassung anzunehmen.

Der Gesetzentwurf der PDS-Landtagsfraktion wurde
vom Landtag in der 12. Sitzung am 11. Dezember 1998
in die Ausschiisse flir Arbeit, Gesundheit und Soziales,
fur Inneres und fir Finanzen sowie zur federfiihrenden
Beratung in den Ausschuf fiir Gleichstellung, Kinder,
Jugend und Sport lGberwiesen.

In ihrer Begriindung zu dem Gesetzentwurf im Plenum
fuhrte die PDS-Fraktion als Zielstellung an, das alte, seit
1991 giltige Ausfiihrungsgesetz zum Kinder- und Ju-
gendhilfegesetz als reines organisatorisch-techni-sches
Gesetz zu ersetzen, um gleichzeitig eine nahere Ausge-
staltung der vielen Landesrechtsvorbehalte des Kinder-
und Jugendhilfegesetzes vorzunehmen und dariber hin-
aus  Aussagen zu Leistungen und  Grund-
satzen der Kinder- und Jugendhilfe im Land Sachsen-
Anhalt zu treffen.

Von seiten der SPD-Fraktion wurde eine Novellierung
des bestehenden Gesetzes in der eingebrachten Form
als durchaus sinnvoll angesehen, auch wenn eine Reihe
von Fragen offen wéren.

Die CDU-Fraktion lehnte den Gesetzentwurf ab, da ihrer
Meinung nach dieser ein Konkurrenzgesetz zum beste-
henden Kinder- und Jugendhilfegesetz sei, zu finanziel-
len Fragen keine Aussagen treffe und man es sich
auBerdem nicht leisten kdnne. Auch die Landesregie-
rung sah in der Erarbeitung eines kinder- und jugendpo-
litischen Programms eher ein Instrument auf dem Gebiet
der Ausgestaltung der Kinder- und Jugendhilfe.

Der Ausschuf} fiir Gleichstellung, Kinder, Jugend und
Sport hat in seiner Beratung am 29. Januar 1999 be-
schlossen, am 26. Februar eine Anhoérung zum Gesetz-
entwurf durchzufiihren. Dazu wurden auch die mitbera-
tenden Ausschiisse eingeladen.

In der Anhérung kam eine Vielzahl eingeladener Gaste
zu Wort, wie beispielsweise die kommunalen Spitzen-
verbande, die Liga der Freien Wohlfahrtspflege, Ver-
eine, Verbande, Vertreter der Fachhochschule Magde-
burg, die Kinderbeauftragte, die Landesbeauftragte fir
Frauenpolitik, Jugendliche und kommunale Vertreter.

Grundtenor der Beitrdage war die Zustimmung zum
Grundanliegen, ndmlich das bestehende Landesausfiih-
rungsgesetz abzuldsen. Kritikpunkte gab es insbesonde-
re von seiten der kommunalen Spitzenverbande zu fi-
nanziellen Auswirkungen der im Gesetzentwurf fest-
geschriebenen Ubertragung von Leistungen und Auf-
gaben auf die kommunale Ebene und damit verbunden
die Aufforderung an den Gesetzgeber, eine Gesetzes-
folgenabschatzung vorzunehmen.

Dariiber hinaus gab es von allen Gasten zu einzelnen
Paragraphen und Abschnitten Hinweise und Vorschlage
zu Anderungen, Neuaufnahmen oder anderen, konkrete-
ren Formulierungen.

In der 19. Sitzung des Ausschusses fiir Gleichstellung,
Kinder, Jugend und Sport am 24. September 1999 ver-
standigten sich die Mitglieder darauf, Uber Verfahrens-
fragen bei der Behandlung des Gesetzentwurfes am
15. Oktober 1999 zu beraten.

In dieser Sitzung brachten die Vertreterinnen und Ver-
treter der PDS-Fraktion einen Anderungsantrag zum
Herauslosen des Abschnittes 4, eines Teils des Ab-
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schnittes 5 und der Abschnitte 6 bis 10 aus dem Ge-
setzentwurf ein. In ihrer Begriindung fihrten die Vertre-
terinnen und Vertreter der PDS-Fraktion aus, daf® man
nach intensiven Diskussionen, insbesondere mit kom-
munalen und freien Tragern der Jugendhilfe, zu dem
Entschlul gekommen sei, diese Abschnitte einer Geset-
zesfolgenabschatzung zu unterziehen und dafiir im Lan-
deshaushalt Mittel zu beantragen. Dieser Anderungsan-
trag wurde mit 9 : 1 : 1 Stimmen mehrheitlich angenom-
men.

Als Termin fir die Einzelberatung des Gesetzes und die
damit verbundene Erarbeitung einer vorlaufigen Be-
schluRempfehlung wurde der 19. November 1999 fest-
gelegt.

Dem Ausschull lagen zu Beginn der Beratung mehrere
Anderungsantrige der Fraktionen der PDS und der SPD
vor. Diese betrafen unter anderem folgende inhaltliche
Aspekte: stimmberechtigte und beratende Mitglieder des
Jugendhilfeausschusses und des Landesjugend-
hilfeausschusses sowie die Erweiterung des Wohnort-
prinzips fur die Mitgliedschaft, die Tatigkeit beider Aus-
schisse, den Kinder- und Jugendbericht der Landes-
regierung, die Erweiterung der Hilfen zur Erziehung auf
Eingliederungshilfe fiir seelisch behinderte Kinder und
Jugendliche und Hilfen fir junge Volljahrige, Vormund-
schafts- und Beistandsvereine.

Am Ende dieser Beratung lag dem Ausschul} der Ge-
setzentwurf in der nach der Abstimmung zu den einzel-
nen Paragraphen geanderten Fassung vor, die als vor-
laufige Beschlulempfehlung an die mitberatenden Aus-
schusse mehrheitlich angenommen wurde.

Zur Beratung des Ausschusses fur Gleichstellung, Kin-
der, Jugend und Sport am 24. Februar 2000 lagen die
Ergebnisse der Abstimmung aus den mitberatenden
Ausschiissen vor, die ich nennen mochte: Der Ausschuf}
fur Finanzen stimmte mit 8:3:1 Stimmen, der Aus-
schufd fUr Inneres stimmte mit 9 : 3: 1 Stimmen und der
Ausschuld fur Arbeit, Gesundheit und Soziales stimmte
mit 7:4:0 Stimmen der vorlaufigen Be-
schluflempfehlung zu.

In der abschlieRenden Beratung des federfiihrenden
Ausschusses formulierten die Vertreterinnen und Ver-
treter der CDU-Fraktion noch einmal ihre Ablehnung
zum gesamten Gesetzentwurf, der aus ihrer Sicht nicht
notig ware, da das bestehende Landesausflihrungsge-
setz als ausreichend angesehen werde.

Dieser Meinung konnten die Vertreterinnen und Vertreter
der Fraktionen der SPD und der PDS nicht folgen. Er-
neut wurden von beiden Fraktionen einige Anderungs-
antrdge eingebracht, die insbesondere auf Hinweisen
des Gesetzgebungs- und Beratungsdienstes beruhten,
dem an dieser Stelle ein besonderer Dank gesagt wer-
den soll.

Nach der Abstimmung Uber diese Antrdge wurde Uber
den Gesetzentwurf in der nunmehr erneut geanderten
Fassung abgestimmt und diese mit 6:4:0 Stimmen
angenommen. Diese BeschluRempfehlung des Aus-
schusses liegt lnnen nunmehr vor. Ich stelle sie hiermit
Ihrer Beratung anheim. - Danke.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von Ministerin
Frau Dr. Kuppe)
Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke fir die Berichterstattung. - Meine Damen und
Herren! Es ist eine Debatte mit finf Minuten Redezeit je

Fraktion vereinbart worden in der Reihenfolge: DVU-FL,
SPD, CDU, FDVP und PDS. Zuvor erteile ich Ministerin
Frau Dr. Kuppe fur die Landesregierung das Wort.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Herren und Da-
men Abgeordneten! Wir haben heute Uber die Be-
schluempfehlung zum Entwurf eines Kinder- und Ju-
gendhilfegesetzes des Landes Sachsen-Anhalt zu befin-
den, die in wesentlichen Bereichen gegenliber dem von
der PDS-Fraktion eingebrachten Entwurf modifiziert
wurde. Fur die konstruktive und sachgerechte Diskus-
sion in den Ausschiissen bedanke ich mich an dieser
Stelle bei allen Beteiligten sehr herzlich.

Ein wesentlicher Punkt der Beratung war die Frage der
Kostenrelevanz hinsichtlich der Umsetzung des Gesetz-
entwurfes. Im Ergebnis der Beratungen wurden deshalb
konsequenterweise die Bestimmungen zur inhaltlichen
Ausgestaltung der allgemeinen Grundsatze der Jugend-
hilfe und der Jugendarbeit, der Jugendsozialarbeit, des
Kinder- und Jugendschutzes und der allgemeinen Forde-
rung der Erziehung, die in zahlreichen Details die Ver-
mutung der besonderen Kostenintensitat nahelegten, in
der BeschluRempfehlung des federfihrenden Ausschus-
ses gestrichen. Diese sollen nach dem EntschlieRungs-
antrag der Fraktionen der SPD und der PDS Gegen-
stand einer von der Landesregierung durchzufiihrenden
Gesetzesfolgenabschatzung sein.

Der Entschliefungsantrag selbst weist dabei bereits auf
zahlreiche Vorschriften hin, fur welche auch ich eine be-
sondere Betrachtung der Gesetzesfolgen, insbesondere
der Kostenfolgen, fir notwendig erachte. Darauf habe
ich schon anlaBlich der Einbringung des Gesetzentwur-
fes in der Landtagssitzung im Dezember 1998 hingewie-
sen.

Ich teile die Auffassung der Antragsteller, die Abschéat-
zung der Gesetzesfolgen nicht allein auf die Kosten-
frage zu konzentrieren, sondern auch Fragen insbeson-
dere der Zweckeignung und der Praktikabilitdt der vor-
geschlagenen Regelungen in die Betrachtung mit einzu-
beziehen.

Gerade im Hinblick auf solche Vorschriften, mit denen
man eine Qualitatssteigerung in der Jugendbhilfe Uber ei-
ne ausfihrliche Zielbeschreibung zu erreichen versucht,
bedarf es einer genauen Untersuchung, ob und auf wel-
che Weise die Jugendhilfetrager von der ihnen durch
diese Regelungstechnik uberlassenen Weite des Hand-
lungsspielraumes auch Gebrauch machen. Erst eine na-
here Untersuchung wird Aussagen dazu erlauben, ob
das mit den vorgeschlagenen Regelungen angestrebte
Ziel tatsachlich erreicht werden kann.

Insbesondere die Regelungen zur EinfluBnahme der Ju-
gendhilfe auf andere Politik- und Verwaltungsbereiche
oder zur auflerschulischen Jugendbildung sollten einer
eingehenden Untersuchung unterzogen werden. Indem
fur dieses und das kommende Jahr die entsprechenden
Haushaltsmittel zugewiesen wurden, sind wir als Ministe-
rium in die Lage versetzt worden, die Folgenabschat-
zung durchzufihren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die in der Be-
schluBempfehlung enthaltenen Neuregelungen im Kin-
der- und Jugendhilfegesetz sind eine qualitative Verbes-
serung, die ich an einigen Stellen besonders hervorhe-
ben mdchte.
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Erstens. Fur die ortlichen Ausschisse ebenso wie
fir den Landesjugendhilfeausschufy ist die stimm-
berechtigte Mitgliedschaft junger Menschen, die das
16. Lebensjahr vollendet haben, vorgesehen.

Diese Regelung ist nach meiner Einschatzung geeignet,
die Glaubwiirdigkeit der Forderung der Jugendhilfe nach
verstarkter Einbeziehung junger Menschen in die sie be-
treffenden Entscheidungen zu bestatigen. Das ist wie-
derum fiir die Entwicklung gesellschaftlicher Kompetenz
einschlieRlich des Vertrauens in demokratische Struktu-
ren von enormer Bedeutung.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS)

Bedenken hinsichtlich der méglichen Konsequenzen, die
auch geduRert worden sind, daR namlich mit der Ande-
rung das Erfordernis der nétigen Fachlichkeit in einem
Jugendhilfeausschul® nicht mehr gegeben sein kénnte,
teile ich nicht. Uber die Eigeninteressen der entsenden-
den Trager der freien Jugendhilfe und die Notwendigkeit
eines Nachweises der jungen Menschen Uber ihre Erfah-
rungen wird diesem Erfordernis bei der Auswahl der Mit-
glieder hinreichend Rechnung getragen werden.

Zweitens. Die Arbeit der 6rtlichen Ausschiisse wird ge-
starkt durch Normierung einer ausnahmslosen Pflicht der
Vertretungskorperschaft zur Anhérung des Ausschusses
zu Fragen der Jugendhilfe und durch klar-stellende Re-
gelungen zu den Auskunftsrechten dieses Ausschusses.

Zudem wird auch der Bedeutung der Jugendarbeit bei
der Besetzung der ortlichen Ausschiisse nun in ange-
messener Weise Rechnung getragen werden. Nach
meiner Einschatzung wéare es winschenswert gewesen,
auch andere Aufgabenbereiche der Jugendhilfe, zum
Beispiel die Familienarbeit, bei der Regelung der Beset-
zung der ortlichen Ausschiisse zu beriicksichtigen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch im Hin-
blick auf die Besetzung und die Arbeit des Landes-
jugendhilfeausschusses enthalt der vorgelegte Geset-
zesentwurf zahlreiche Neuregelungen. Ich meine, daR
die nunmehr modifizierten Vorschriften Gber die Tatigkeit
des Landesjugendhilfeausschusses und die Stellung
seiner Mitglieder geeignet sind, durch eine Verbesse-
rung der Rechtssicherheit auch die Qualitat der Aus-
schuRarbeit zu gewahrleisten oder sogar zu verbessern.

Ahnlich den Vorschriften zu den értlichen Ausschiissen
sind auch fir den Landesjugendhilfeausschu® Anho-
rungsrechte gegenuber der obersten Landesjugend-
behdrde in grundséatzlichen Angelegenheiten der Ju-
gendhilfe, insbesondere zur Vorbereitung des Landes-
haushalts, vorgesehen. Weiterhin hat der Landesju-
gendhilfeausschul® die Moglichkeit, die fiir seine Arbeit
erforderlichen Informationen sowohl bei der obersten
Landesjugendbehdérde als auch bei der Verwaltung des
Landesjugendamtes einzuholen. Ich denke, dadurch
wird eine Verbesserung in der Qualitat der Arbeit erreicht
werden, von der insbesondere die jungen Menschen
profitieren kénnen.

Die Fachlichkeit fir die eigenen Entscheidungen und
Maflnahmen nutzbar zu machen, betrachte ich als ein
selbstverstandliches Anliegen der obersten Landes-
jugendbehdérden. Ich habe auch in diesem Feld keine
Bedenken, aus Griinden der Klarstellung eine entspre-
chende gesetzliche Regelung in die Novelle zum Aus-
fihrungsgesetz zum Kinder- und Jugendhilfegesetz auf-
zunehmen.

Besonders positiv, meine sehr geehrten Damen und
Herren, bewerte ich die Regelungen zur Gestaltung der
Hilfe zur Erziehung, insbesondere zur Gestaltung eines
Hilfeplanes.

SchlieRlich halte ich es firr ein wichtiges Signal, dal} in
der BeschluBempfehlung eine gesetzliche Klarstellung
enthalten ist, durch die die Mdglichkeit einer gemeinsa-
men Pflegeerlaubnis fir gleichgeschlechtliche Paare er-
offnet wird. Hier ist ein weiterer Schritt zum Abbau der
Benachteiligung dieser Personengruppe erreicht worden.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS)

Ich empfehle die Annahme der beiden vorliegenden An-
trage.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS - Frau Hel-
mecke, FDVP: Nein!)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Frau Ministerin. - Die Fraktion der DVU-FL hat
auf einen Redebeitrag verzichtet. - Das hat sich nicht
geandert. Fur die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete
Herr Steckel.

Herr Steckel (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ich denke, ich kann wesentlich zur Verkiirzung der
Debatte beitragen. Die Ministerin Frau Kuppe hat wirk-
lich alle Kernpunkte ausfihrlich dargestellt. Die SPD-
Fraktion schliel3t sich diesen Ausfihrungen nahtlos an.
Ich wiirde darum bitten, meine Rede zu Protokoll geben
zu durfen.

(Zu Protokoll:)
Herr Steckel (SPD):

Mit der Verabschiedung des lhnen heute zur BeschluR-
fassung vorliegenden Entwurfes eines Kinder- und Ju-
gendhilfegesetzes des Landes Sachsen-Anhalt sowie
des gemeinsamen EntschlieBungsantrages der Fraktio-
nen der SPD und der PDS wird eine lange Diskussion
beendet, die unter anderem darum kreiste, ob und wie
man das im Jahr 1991 von der damaligen CDU-FDP-
Regierung verabschiedete und gegenwartig noch gel-
tende Ausflihrungsgesetz zum bundesweit gliltigen Kin-
der- und Jugendhilfegesetz verandert.

Der inhaltliche Teil des Gesetzentwurfes, der unter an-
derem allgemeine Aufgaben und Grundsatze sowie
fachliche Anforderungen der Jugendhilfe festlegt, wird
aus dem Entwurf herausgenommen. Dieser Teil soll - so
sieht es der bereits von mir erwahnte EntschlieBungsan-
trag vor - einer Gesetzesfolgenabschatzung unterzogen
werden. Dies war und ist insbesondere die Forderung
der kommunalen Spitzenverbande sowie der Kommunal-
und Finanzpolitiker meiner Fraktion.

Der Verbesserung der Qualitat der im PDS-Entwurf ge-
machten inhaltlichen Aussagen dient die Durchfiihrung
eines Gesetzestestes in besonderer Weise. Durch die
probeweise Handhabung einer fiktiv in Kraft gesetzten
Regelung sind zuverlassigere Aussagen uber folgende
Punkte moglich: erstens die verwaltungsmaRige Eig-
nung, zweitens die Adressateneignung, drittens die Ziel-
richtung und die Zweckeignung und viertens die
Effektivitat und Effizienz sowie die Umsetzbarkeit.
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Mit der Gesetzesfolgenabschatzung treten wir in einen
Diskurs ein, welcher die gesellschaftlichen Implikationen
einer beginnenden neoliberalen Orientierung der Ju-
gendhilfe - die von einer betriebswirtschaftlich-6kono-
mischen Rationalitat gepragt sein wird - nicht weiter ver-
deckt, sondern in ihren mdglichen Konsequenzen deut-
lich werden laRt.

Ziel mul® aber sein, Uber einen rein betriebswirtschaft-
lich-6konomischen Ansatz hinaus die Eckpunkte einer
an Qualitat orientierten Jugendbhilfe zu formulieren.

Der Gesetzentwurf, der Ihnen heue zur Beschluf3fassung
vorliegt, verfolgt unter anderem folgende Zielstellungen:

erstens die Gremien der Jugendhilfe durch Neubeset-
zung und das Einrdumen weitgehender Rechte zu star-
ken und zu demokratisieren,

zweitens gleichgeschlechtliche und unverheiratete Paare
verheirateten gleichzustellen (Erteilung der Pflege-
erlaubnis) und

drittens weitgehende Mitbestimmungsrechte fiir Kinder
und Jugendliche zu schaffen (zum Beispiel Mitbestim-
mung von Jugendlichen ab dem 16. Lebensjahr in den
Gremien der Jugendhilfe).

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Erhebt sich dagegen Widerspruch? - Das ist nicht der
Fall. Dann kénnen wir so verfahren.

(Zustimmung bei der SPD)

Das Wort hat nunmehr fiir die CDU-Fraktion der Abge-
ordnete Herr Dr. Bergner.

Herr Dr. Bergner (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Um der et-
waigen Verwunderung bei den Ausschulmitgliedern
dartiber, daB ich als Fraktionsvorsitzender spreche, vor-
zubeugen, mochte ich zwei Begriindungen voranstellen.
Nehmen Sie es zum einen als ein Zeichen, daR die
CDU-Fraktion das Anliegen der Kinder- und Jugendhilfe
sehr ernst nimmt.

(Zustimmung bei der CDU)

Wir leben in einer Zeit, in der die Lebenswelten der
Jugend, die Familie, die Schule, die Gleichaltrigen und
- das muBl man wohl inzwischen dazuzahlen - die
Medien, dramatischen Veranderungen und Gewich-
tungsveranderungen unterworfen sind. Es ist richtig und
nur zu berechtigt, dal® man sich Gedanken (ber die ge-
eignete Rahmensetzung in diesem Zusammenhang
macht.

Zum anderen moéchte ich mit gleicher Deutlichkeit sagen,
dal es ein Anliegen der CDU-Fraktion ist, an dieser
Stelle deutlich zu machen, dal} sie dieses Gesetz und
das Verfahren, das zu diesem Gesetz gefiihrt hat, in al-
ler Breite, mit der Stimme aller Fachausschiisse ablehnt.

(Zustimmung bei der CDU und bei der FDVP)

Wir sind fest davon Uberzeugt, dal damit dem Anliegen
ein Barendienst erwiesen wird und dal im Vollzug die-
ses Gesetzes die Irritationen erst so richtig auftreten
werden.

Wir sind verwundert. Nachdem wir noch bei der ersten
Lesung die AuRerungen der Ministerin selbst horten,

unterstltzt durch Zwischenrufe des geschatzten Kolle-
gen Hoffmann aus der SPD-Fraktion, der sowohl finanz-
politische als auch kommunalpolitische Bedenken geé&u-
Bert hat,

(Herr Becker, CDU: Wo ist er denn? - Herr Hoff-
mann, Magdeburg, SPD: Hier! - Herr Becker,
CDU: Jetzt ist er auch dal)

glaubten wir tatsachlich, wir hatten eine gemeinsame
Position mit der Landesregierung und zumindest mit den
Finanz- und Kommunalpolitikern der SPD-Fraktion. Wir
muBten feststellen - leider nicht nur an diesem Beispiel -,
daR dann eine Art Gruppendynamik einsetzte, die zu ei-
nem Beratungsergebnis flhrte, mit dem die Bedenken
der Ministerin Gberhaupt nicht ausgerdumt sind. Sie sind
mit den EntschlieBungsantragen zugekleistert worden.

(Zuruf von Ministerin Frau Dr. Kuppe - Herr Bi-
schoff, SPD: Wo sind sie denn? Mal inhaltlich!)

Aber sie sind noch da, Frau Minister.
(Zustimmung bei der CDU)

Deshalb wundern wir uns tber lhren Sinneswandel.
(Herr Bischoff, SPD: Wo sind sie denn?)

Lassen Sie mich konkret Stellung nehmen. Es bleibt da-
bei: Sie machen aus einem Ausflhrungsgesetz, einem
Organisationsgesetz ein Leistungsgesetz, auch wenn
Sie einige der Leistungen unter Vorbehalt stellen.

(Herr Steckel, SPD: Nein! - Herr Bischoff, SPD:
Wo denn?)

Dann hoéren wir vom Finanzminister und von den Fi-
nanzpolitikern, da® wir alles andere, nur keine neuen
Leistungsgesetze brauchen. Warum schaffen Sie dann
ein neues Leistungsgesetz, ohne dal die Notwendigkeit
daflir besteht?

(Zustimmung bei der CDU - Herr Bischoff, SPD:
Wo ist denn da die Leistung?)

- Sie kdnnen jetzt sagen, das Kostentrachtige steht alles
unter dem Vorbehalt der Gesetzesfolgenabschatzung.

(Herr Bischoff, SPD: Richtig!)

Aber, Herr Kollege Bischoff, ich habe die Rede der Mini-
sterin zur ersten Lesung des Gesetzentwurfes so ver-
standen, daf® in den Jahren 1997/98 schon einmal eine
Novelle zu diesem Gesetz geprift wurde. Anschliel3end
hat man gesagt, man wolle ein Kinder- und Jugend-
hilfeprogramm machen, aber aus Kostengriinden keine
gesetzliche Regelung. An dieser Stelle ist Zustimmung
von Herrn Hoffmann im Protokoll vermerkt.

(Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Was hat sich seit 1997 und
1998 geandert? Ist das Land Sachsen-Anhalt etwa rei-
cher geworden? Das mul ich Sie fragen. Wenn wir uns
jetzt neue Leistungsgesetze leisten, kénnen wir den
Kommunen neue Leistungen aufburden?

(Herr Bischoff, SPD: Das steht doch gar nicht in
dem Gesetz! - Ministerin Frau Dr. Kuppe: Das
Gesetz ist doch geteilt worden!)

Der Finanzminister ist leider nicht da. Wir vergeuden
Geld fiir eine Gesetzesfolgenabschatzung, deren Kon-
sequenzen im Grunde genommen in den Jahren 1997
und 1998 schon gepriift worden sind.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Kollege Bergner, wirde Sie eine Zwischenfrage be-
antworten?

Herr Dr. Bergner (CDU):

Zum SchluB3, bitte. - Zweiter Punkt. Sie greifen in vol-
lig unnétiger Weise in kommunale Selbstverwaltungs-
rechte ein. Auch das ist uns jetzt schon klar. Es gentigen
die ersten Gesprache mit Jugendamtsleitern, um dies
deutlich zu machen.

Das ist eine Situation, bei der wir genau das Gegenteil
wollen: Wir wollen den Kommunen Handlungsspiel-
raume geben. Deshalb will der Minister eine Kommunal-
reform durchfiihren, damit mehr Handlungsspielrdume
da sind. Aber hier wird von oben her eingeengt. Herr Mi-
nister, dann brauchen wir keine Kommunalreform, dann
kénnen wir sofort aufhoren, darliber nachzudenken.

(Frau Budde, SPD: Sie wollen doch sowieso kei-
ne!)

Dritter Punkt - das hat die Ministerin in der ersten
Lesung noch kritisiert, jetzt tut sie es nicht mehr, obwohl
in der Sache die Dinge nur geringfiigig entscharft wor-
den sind -: Sie betreiben eine Uberregulierung.

(Zustimmung bei der CDU)

Das muf ich nun einmal sagen: Wer Jugendhilfe mit Bi-
rokratie betreiben will, der hat Jugendhilfe nicht verstan-
den.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Kollege, Sie missen zum Schluf3 kommen. Wir
nutzen vielleicht die Moglichkeit zur Verlangerung durch
eine Frage von Herrn Bischoff.

Herr Dr. Bergner (CDU):

Ja. - Letzter Punkt: Was uns auffallt, sind eine Menge
handwerklicher Fehler, die mehr der Gruppendynamik
des gemeinsamen Verhandelns von SPD und PDS
geschuldet sind und die uns im Vollzug des Gesetzes
noch eine Menge Schwierigkeiten machen werden. Auf
diese will ich aber im einzelnen nicht eingehen.

Wir werden jede einzelne Bestimmung dieses Gesetzes
ablehnen, um auf diese Weise deutlich zu machen: Wir
sind dafir, da® es bei dem Verhaltnis von bundes-
gesetzlicher Regelung und Ausfiihrungsgesetz bleibt.
Wir halten dieses Vorhaben

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Kollege Bergner, kommen Sie bitte mit diesem Satz zum

Ende!

Herr Dr. Bergner (CDU):

fur einen falschen Ansatz, auch einen falschen Ansatz
im Sinne der Kinder- und Jugendhilfe. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Bischoff, Ihre Frage bitte.

Herr Bischoff (SPD):

Herr Dr. Bergner, ich hatte gern von lhnen gewuft, an
welcher Stelle dieses Gesetzes sich eine Leistung ver-
birgt. Ich weil} nicht, ob Ihnen die Mitglieder Ihrer Partei,
die Mitglieder des Ausschusses sind, nicht gesagt ha-
ben, dall es genau deshalb zweigeteilt worden ist. Das
eine ist das Gesetz, in dem keine Leistung enthalten ist,
die belastet. Das andere ist die Gesetzesfolgenabschat-
zung fur die Teile, die eventuell zu einem spateren Zeit-
punkt in das Gesetz aufgenommen werden missen. Wir
haben es gerade deshalb geteilt, um diesen Bedenken
Rechnung zu tragen. Woher nehmen Sie das konkret?

(Zurufe von der CDU)

Ich Gberlege schon, warum Sie jetzt reden. In den Aus-
schuRberatungen ist kein Vorschlag von lhnen gemacht
worden. Null!

(Zustimmung von Frau Krause, PDS, und von
Frau Dr. Weiher, PDS)

Also, an welcher Stelle sehen Sie das?

(Beifall bei der PDS)

Herr Dr. Bergner (CDU):

Herr Kollege Bischoff - um vielleicht da gleich klarzu-
sehen -, wenn man ein Gesetzgebungsverfahren fir
Uberflissig halt, macht man nicht noch zusatzliche Vor-
schlage. Insofern will ich das Verhalten der Mitglieder
meiner Fraktion im Ausschul} begriinden.

Ich greife nur eine Regelung heraus, § 51.

(Frau Budde, SPD: Sie sollen doch nicht das
Verhalten begriinden, sondern sagen, ob Sie
wissen, dal das Gesetz zweigeteilt ist!)

Sprechen Sie einmal mit Kommunalpolitikern dariber.
Da wird in Ergdnzung zu der wichtigen Regelung der Si-
cherstellung des Schulunterrichtes nun in einer gegen-
Uber dem urspriinglichen PDS-Entwurf abgemilderten
Form plétzlich gesagt, daR sich die Gestaltung dieses
Schulunterrichts nicht mehr allein am Bedarf der Wie-
dereingliederung in die Schule festmacht, sondern da®
der Umfang des Lehrangebotes und die Qualifika-tion
des Lehrpersonals dem Bedarf der Kinder und Jugendli-
chen entsprechen und sich an schulrechtlichen Vor-
schriften orientieren sollen.

(Herr Bischoff, SPD: Ja!)

Ermessen Sie einmal die Konsequenzen, die fiir den
Schultrdger und die Schulverwaltung allein aus dieser
Regelung erwachsen.

So finden Sie an vielen Stellen verborgen schon die Lei-
stung durchschimmern.

Ich sage es noch einmal: Ich will anerkennen, daf} Sie in
einem zweiten Schritt die Dinge unter einen Prifungs-
vorbehalt gestellt haben. Aber diese Frage miften Sie
mir dann schon beantworten, Herr Kollege Bischoff:

(Zuruf von Herrn Quien, SPD)

Warum erwecken Sie Uberhaupt den Eindruck, dal® wir
uns diese Leistungen in irgendeiner Weise leisten
kénnten, wenn das Ministerium in den Jahren 1997 und
1998 schon zu dem Schlul gekommen ist, dal® daflr
kein Geld vorhanden ist?
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Ich kann daraus doch nur die Schlullfolgerung zie-
hen: Offenbar sind all die Mahnungen lhres Finanz-
ministers, die Mahnungen des Innenministers, was
die Kommunalfinanzen betrifft, an Ihnen vorbeige-
rauscht. Oder Sie horen auf das Rufen der PDS,
die sagt: Das ist alles nicht wahr, wir haben genug Geld.
- Ich kann Sie nur warnen. Sie werden in Ihrer gesamten
finanzpolitischen Diskussion an dieser Stelle unserios.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung von Herrn
Czaja, FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die FDVP-Fraktion hat jetzt der Abgeordnete Herr
Wolf das Wort.

Herr Wolf (FDVP):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Es gibt na-
turlich verschiedene Betrachtungsweisen. Der eine
macht es am Leistungsgesetz fest, der andere an ande-
ren Sachen. Die beabsichtigte Abwandlung des Kinder-
und Jugendhilfegesetzes durch die hiesigen Kommuni-
sten ist der Regelungs- und Profilierungssucht geschul-
det und nichts anderem.

Ein vorhandenes funktionierendes Gesetz mit aus-
reichendem Spielraum fiir die Lander wird vollig auf-
geblaht und bis zur Unkenntlichkeit seines Zweckes
mit Vorschriften und Bestimmungen Uberfrachtet.
Schauen wir einmal hinein, was da so steht. Mit |hrer
Erlaubnis, Frau Prasidentin, zitiere ich zwei, drei Satz-
chen:

~Jugendbildung soll die jungen Menschen dazu
befahigen, unter Bericksichtigung der wissen-
schaftlich-technischen Entwicklung die vorhande-
nen sozialen Gegebenheiten in der Arbeitszeit
und die durch Rationalisierung, Arbeitslosigkeit,
Weiterbildung und Umschulung entstehenden so-
zialen Konsequenzen flr das Individuum und das
Gemeinwohl zu erkennen und zu analy-
sieren.”

Wortgeschwiire, Geschwafel, von dem niemand etwas
hat.

(Herr Bischoff, SPD: Reden Sie jetzt von sich? -
Zuruf von der PDS)

Meine Damen und Herren! Was steckt wirklich dahinter?
Was soll die Gesetzesverstimmelung? Wenn es real
etwas zu verandern gibt, sind es die Zustédnde in diesem
Land der Schlu3lichter. Oder soll auf kaltem Wege eine
neue FDJ entstehen? Sie haben sich doch dabei etwas
gedacht.

(Herr Bischoff, SPD, lacht)

Jugendarbeitsberater mit gebrochenem Deutsch oder
aus fremdartigen nahdstlichen Kulturen lehnen wir ab.

(Unruhe bei der SPD - Widerspruch bei der PDS -
Herr Bischoff, SPD: Das ist Ihr wahres Gesicht!)

Die Affinitat der PDS - -
(Unruhe bei der SPD und bei der PDS)
- Ich bitte um Ruhe.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren, ich muf3 Sie um die nétige
Ruhe bitten.

(Frau Kauerauf, SPD: Nein! Das kann man sich
nicht gefallen lassen! - Frau Lindemann, SPD:
Dabei kann man nicht ruhig bleiben! - Weitere Zu-
rufe von der SPD)

Herr Wolf (FDVP):

Sie hoéren einfach zu, schlage ich vor. - Die Affinitat der
PDS fir alles und jedes, was dem normalen Empfinden
zuwiderlauft, disqualifiziert sie von vornherein, dieses
Thema Uberhaupt anzugreifen. Lebhaft darf man sich
deshalb die Auffassung Uber Familie und Sexualitat
innerhalb der PDS vorstellen. Diesen Leuten wirde ich
meine Kinder nicht eine Minute anvertrauen.

(Unruhe bei der PDS - Frau Bull, PDS: Das wol-
len wir auch gar nicht!)

Diese Leute wagen es, einen solchen Gesetzentwurf
einzubringen. Schwule und Lesben, zum Grundkapital
der PDS gehdrend, mussen aus solchen Planen heraus-
gehalten werden.

(Zustimmung bei der FDVP - Unruhe bei der SPD
und bei der CDU - Widerspruch bei der PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Kollege, ich weise eine solche AuRerung, wie Sie
sie in diesem Zusammenhang gemacht haben, nicht nur
zuriick, sondern ich erteile Ihnen einen Ordnungsruf.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS)

Herr Wolf (FDVP):

Frau Préasidentin, ich zitiere hier nur Dinge, die bei
Ihnen hoffahig sind. Mehr tue ich nicht.

(Herr Bischoff, SPD: Das ist noch einmal eine
Frechheit! - Frau Budde, SPD: Da bekommen Sie
gleich noch einen!)

Es braucht ferner keinen Buchstaben fiir die Besserstel-
lung Schwuler. Wir missen unsere Jugend schiitzen,
auch vor Zeckenbissen, meine Damen und Herren!

(Zustimmung bei der FDVP - Unruhe bei der SPD
und bei der PDS)

Nach Ubereinstimmender Erfahrung, meine Damen und
Herren, steht bei Jugendlichen in Sachsen-Anhalt an er-
ster Stelle immer noch der Wunsch nach einer Lehrstelle
hier zu Hause. Dann kommt eine Weile gar nichts und
dann der Wunsch nach Selbstbestimmung ohne Beein-
flussung und ohne Bevormundung, von splrbarer Unter-
stlitzung fir die jungen Familien ganz zu schweigen.

Wir brauchen keine koedukativen Bolzplatze mit ge-
schlechtsspezifischen FuRbéllen. Einige Abgeordnete
werden die Anspielung schon verstehen.

(Unruhe bei der SPD - Zuruf von Frau Wiede-
mann, SPD)

Pastor Tschiches Diskriminierungsverein gegen die
wachsende Zahl national denkender Jugendlicher muf
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auch noch nebenbei erwahnt werden, weil man das nicht
oft genug erwahnen kann.

(Herr Bischoff, SPD: Ich glaube, das reicht, Herr
Wolf! - Frau Kauerauf, SPD: Primitiv ist das! - Zu-
ruf von Frau Ferchland, PDS)

Der Jugend wird durch dieses Magdeburger Modell
schon einiges zugemutet. Unsere Jugend hat keinen
Bock auf hunderte Verhaltensvorschriften; sie kann auch
sehr wohl ohne Zutun der Kommunisten politische Vor-
gange und Konflikte kritisch beurteilen - mit freilich ande-
ren Ergebnissen, als Sie das wiinschen.

(Zuruf von Frau Dirlich, PDS)

Kein Jugendhilfekorsett! Eine Umkehr zu Grundwerten
setzt ein, und das macht lhnen Angst.

(Zuruf von Frau Ferchland, PDS)

Das Zusammenpferchen mit véllig fremden Kulturkreisen
sprengt nicht nur Jugendvollzugsanstalten - dort zahit
sich Multikulti richtig aus, wenn Sie so wollen, als inter-
nationale Jugendzusammenarbeit.

Nebenbei eine interessante Information: Deutschland
zahlte allein im Jahr 1999 43,1 Milliarden DM in den EU-
Haushalt ein. Das hat sich fur Sachsen-Anhalt wie folgt
gelohnt, auch fiir die Jugend naturlich: Durchschnittlich
erhalt Sachsen-Anhalt zur Bekdmpfung der Arbeitslosig-
keit jahrlich sparliche 200 Millionen DM,
sozusagen als Wechselgeld, zuriick. Europa, wie es sich
momentan darstellt, ist kein Ziel mehr. Es ist ein Moloch.

Dem Versuch der PDS, dem Gesetz rote Inhalte einzu-
verleiben, miissen alle verantwortungsbewuf3ten Abge-
ordneten eine Abfuhr erteilen. Es bedarf keiner Gehhilfe
in Gesetzesform, keiner Gangelung und auch keiner
Aufwiegelung vielleicht noch zur autonomen Rebellion
gegen traditionelle christliche und ethische Werte, denn
das ist die Botschaft des Papiers.

(Frau Ferchland, PDS, lacht)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Abgeordneter, kommen Sie zum SchluB. Sie liegen
auBerhalb der Redezeit.

Herr Wolf (FDVP):
Ich beeile mich. Das ist in Ordnung.
(Unruhe bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Letzter Satz, bitte.

Herr Wolf (FDVP):

Ich zitiere mit lhrer Erlaubnis den Abgeordneten Steckel,
der der Meinung ist, das Gesetz solle die Dominanz des
Rassismus und Neofaschismus in der Gesellschaft auf-
brechen. Das sind Begriffe, die noch nicht einmal eine
Ministerin dieses Hauses erlautern kann.

Rechnen wir zusammen: Die PDS stimmt dem unsozial-
sten Haushalt zu, spielt sich als Beschitzerin der Ju-
gend auf. Unter dem Strich bleibt die politische Lige. -
Danke.

(Beifall bei der FDVP - Herr Dr. Suf3, PDS: Set-
zen! Funf!)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die PDS-Fraktion hat jetzt die Abgeordnete Frau
Dr. Weiher das Wort.

Frau Dr. Weiher (PDS):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Zwei Be-
merkungen vorweg: Herr Dr. Bergner, das KJHG ist ein
Leistungsgesetz, und es erfordert in seinen Landes-
rechtsvorbehalten durchaus auch Leistungsgesetze auf
Landesebene. Wenn Sie sich das Kinderbetreuungs-
gesetz ansehen, werden Sie feststellen, es ist ebenfalls
ein Ausflihrungsgesetz zum KJHG. Es ist eindeutig ein
Leistungsgesetz. Es ist zu erwarten - da sind wir guter
Hoffnung -, dal® wir auch das Kinder- und Jugendhilfe-
gesetz als Ausflihrungs- und damit Leistungsgesetz be-
kommen werden.

Eine zweite Bemerkung. Es erstaunt mich schon, wenn
Sie hier bemerken, dafl die CDU das Gesetz insgesamt
fur Uberflissig halt.

(Frau Stange, CDU: Ja!)

Dann héatten Ihre Abgeordneten allerdings konsequen-
terweise in den AusschuRsitzungen weder die einzelnen
Paragraphen zu hinterfragen, noch sich bei den Teilab-
stimmungen teilweise zu enthalten brauchen. Sie hatten
konsequenterweise ablehnen miissen.

(Beifall bei der PDS)
Da ist Inre Argumentation doch ein bilichen weiter.
(Zuruf von Frau Stange, CDU)

- Frau Stange, ich war in allen Ausschuf3sitzungen da-
bei. Sie brauchen hier nicht zu reden und lhre Dinge
noch einmal darzulegen. Dazu hatten Sie dort Gelegen-
heit.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von Herrn Bi-
schoff, SPD)

Der Weg von der Einbringung des Gesetzentwurfs bis
zum heutige Tage war fast ebenso lang wie die Diskus-
sion innerhalb unserer Partei vor der Einbringung. Das
gebe ich gern zu. Das macht auch den langwierigen
Prozefl} einer Kompromif¥findung deutlich, die heute den
Gesetzentwurf als Ergebnis bringt.

Ich will zu Beginn versuchen, die Frage zu beantworten,
ob der vorliegende Gesetzentwurf unseren urspriing-
lichen Intentionen als Einbringer entspricht oder eher
nicht. Wir meinen ja, und ich will es anhand einiger
Ergebnisse begrinden.

Mit dem vorliegenden Gesetz werden besonders die
Strukturen und die Organisation der Kinder- und Ju-
gendhilfe auf kommunaler und auf Landesebene sowie
Fragen der Pflegschaft, der Vaterschaft, der Beistand-
schaft und der Hilfen zur Erziehung geregelt.

Dabei bleibt als wichtiges Ergebnis, dall die Zweiglied-
rigkeit des Jugendamtes als besondere sozialpddago-
gische Behodrde erhalten wird. Das ist schon bemer-
kenswert, da in anderen Landern, wie zum Beispiel in
Berlin, im Zuge der Verwaltungsreform durchaus ver-
sucht wird, diese Sonderstellung eines Amtes, die durch
Bundesgesetz vorgegeben ist, zu beenden. Das wird im
Augenblick auch durch das Zustandigkeitslockerungsge-
setz auf Bundesebene versucht. Wir halten die Zweig-
liedrigkeit fur notwendig.

Eine herausragende Rolle in der Diskussion spielte die
Besetzung und die Tatigkeit der Jugendhilfeausschiisse
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auf den Ebenen Land und Kommune. Das Ergebnis
starkt vor allem die Rolle der Ausschisse gegenuber
den Verwaltungen im Hinblick auf die fachliche Kompe-
tenz und die Ausgestaltung der Mitbestimmung fir freie
Trager, unter anderem durch die Vertretung von Mad-
chen und jungen Frauen, von auslandischen Kindern
und Jugendlichen und von Kindern und Jugendlichen mit
Behinderungen, durch die Mitgliedschaft im Ausschuf}
nach Wohnort- oder Dienstprinzip und durch die Még-
lichkeit, bereits mit 16 Jahren Mitglied zu werden, durch
die beratende Mitgliedschaft von Mitgliedern des Land-
tages im Landesjugendhilfeausschuf3, durch die gesi-
cherte stimmberechtigte Mitgliedschaft von in der Ju-
gendarbeit tatigen freien Tragern und nicht zuletzt durch
die Festschreibung von Mitsprache-, Beteiligungs-, An-
hérungs- und Informationsrechten als Partizipationsmdég-
lichkeiten von Kindern und Jugendlichen.

Insbesondere dieser letzte Punkt wird von uns als wich-
tig erachtet, gestattet er doch Kindern und Jugend-
lichen, Demokratie in ihrem Umfeld zu erleben und zu
erlernen, was, wie wir heute frih erfuhren, duf3erst not-
wendig ist.

Ein weiterer wichtiger Aspekt, der in dieser Formulierung
in einem Ausfiihrungsgesetz bisher wohl einmalig ist,
aber hoffentlich nicht bleibt, ist die deutliche Gleichstel-
lung unverheirateter und gleichgeschlecht-licher Le-
bensgemeinschaften mit verheirateten Paaren bezlglich
der Erteilung einer Pflegeerlaubnis. Damit wird in diesem
Bereich ein Beitrag zum Abbau von
Benachteiligungen fiir schwule, lesbische und andere
Paare erreicht.

Neu aufgenommen wurde in der Beratungsphase die
Méglichkeit der Ubernahme von Pflegschaften, Vor-
mundschaften und Beistandsschaften durch Vereine, wie
bereits in Bayern und Berlin geregelt.

Nun zum zweiten Teil meiner Ausfihrungen. Mit der
Trennung des Gesetzentwurfs der PDS-Fraktion in
zwei Teile wurde ein vorhandener Dissens beziiglich
der Auswirkungen, insbesondere auf die kommunale
Ebene, zwischen der PDS und der SPD - aber ich gebe
zu, auch zwischen Kinder- und Jugendpolitikerinnen und
Kommunalpolitikerinnen - positiv beantwortet. Die Tei-
lung ist mit einer Gesetzesfolgenabschatzung zu dem
inhaltlichen Bereich verbunden, die unter anderem bei
der Anhérung im Februar 1999 insbesondere von kom-
munaler Seite eingefordert wurde.

Bei diesem Gesetzestest, mit dem wir die Landesregie-
rung beauftragen wollen, geht es aber nicht nur um die
finanziellen Auswirkungen auf Land, Kommunen und
Trager, sondern auch um den nicht weniger wichtigen
Teil der Abschatzung von Wirksamkeit und Auswirkun-
gen, von Erforderlichkeit und Umsetzbarkeit, von Zweck-
eignung und Alternativen in Verwaltung, bei Tragern,
Kindern und Jugendlichen, ihren Familien und dem Um-
feld. Wichtig ist uns auch hierbei, daf3 die eigent-lichen
Adressaten des Gesetzes, Kinder und Jugend-liche, ein-
bezogen werden.

Wir fordern auch die Beteiligung der kommunalen Seite
ein. Erinnern mochte ich an dieser Stelle daran, daf} der
Stadte- und Gemeindebund und der Landkreistag be-
reits am 21. Dezember 1998 in einem Schreiben den
Landtag gebeten haben, zum Gesetzentwurf der PDS-
Fraktion eine Gesetzesfolgenabschatzung vorzuneh-
men. Nun, da mit der Einstellung finanzieller Mittel im
Landeshaushalt fir dieses und das nachste Jahr auch
das letzte formale Hindernis beseitigt worden ist, sollte
es moglich sein, in Zusammenarbeit mit den kommuna-

len Strukturen, mit den Tragern und anderen Betroffenen
zu konkreten Aussagen zu kommen.

Ich bin optimistisch, daf® im Jahr 2001 als Ergebnis des
Testes, wie im vorliegenden EntschlieBungsantrag for-
muliert, das Kinder- und Jugendhilferecht im Land Sach-
sen-Anhalt weiter ausgestaltet werden wird und der Lei-
stungsteil eine gesetzliche Basis erhalten wird. - Danke.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von Herrn Bi-
schoff, SPD, und von Herrn Steckel, SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Wir sind damit am Ende der
Debatte und kommen zum Abstimmungsverfahren zur
Drs. 3/2753.

Meine Damen und Herren! Da es sich um ein sehr
umfangreiches Verfahren handelt, in dem liber 54 Para-
graphen abzustimmen ist, schlage ich vor, daR ich
die Bestimmungen aufrufe, bis jemand Halt ruft und wir
gesondert abstimmen miissen.

(Die Vizeprasidentin ruft die §§ 1 bis 54/1 auf)

Ich stelle fest, wir kdnnen Uber alle selbstandigen Be-
stimmungen zusammen abstimmen. Wer den genannten
Paragraphen in der Fassung der Empfehlung des Aus-
schusses seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich
um das Zeichen mit der Stimmkarte. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Bei einer Reihe
von Gegenstimmen ist den selbstdndigen Bestimmun-
gen den Empfehlungen des Ausschusses entsprechend
zugestimmt worden.

Ich lasse Uber die Abschnittsiiberschriften abstimmen.
Wer folgt der Empfehlung des Ausschusses? - Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Bei einer Enthaltung und
zahlreichen Gegenstimmen wurde dem Vorschlag des
Ausschusses gefolgt.

Ich lasse jetzt abstimmen Uber die Gesetzestiberschrift,
die lautet: ,Kinder- und Jugendhilfegesetz des Landes
Sachsen-Anhalt (KJHG-LSA)“. Wer stimmt zu? - Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Bei einer Reihe von Gegen-
stimmen ist der Empfehlung gefolgt worden.

Ich lasse jetzt abstimmen (ber das Gesetz in seiner Ge-
samtheit. Wer stimmt dem Gesetz in seiner Gesamtheit
zu? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Keine Enthal-
tungen, gleiches Abstimmungsverhalten. Damit ist das
Gesetz in seiner Gesamtheit angenommen worden.

Ich lasse jetzt abstimmen {ber den Entschliefungs-
antrag in der Drs. 3/2766. Ist es erforderlich, Uber die
Nummern getrennt abzustimmen? - Das ist nicht der
Fall. Dann lasse ich insgesamt abstimmen. Wer stimmt
der Drs. 3/2766 zu? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen, eine Reihe von Gegenstimmen.
Damit ist der EntschlieBungsantrag angenommen wor-
den.

Wir haben damit den Tagesordnungspunkt 10 erledigt.
(Zustimmung bei der SPD)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 11 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zu dem Protokoll zur Ande-
rung des Europdischen Ubereinkommens iliber das
grenziiberschreitende Fernsehen

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 3/2537
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Beschlulempfehlung des Ausschusses fir Kultur und
Medien - Drs. 3/2767

Die erste Beratung fand in der 33. Sitzung des Land-
tages am 20. Januar 2000 statt. Ich bitte jetzt Herrn
Schomburg, als Berichterstatter das Wort zu nehmen.

Herr Schomburg, Berichterstatter des Ausschusses
fur Kultur und Medien:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Um das Verfahren etwas zu beschleunigen, will ich
mich bemihen, nur eine kurze Berichterstattung zu ma-
chen.

In der letzten Sitzung hat sich der Ausschul fir Kultur
und Medien mit diesem Gesetz zum Protokoll zur Ande-
rung des Europaischen Ubereinkommens (iber das
grenziberschreitende Fernsehen beschaftigt. Es gab
unter den Fraktionen keine Nachfragen mehr, so daB le-
diglich der Einwand des Gesetzgebungs- und Bera-
tungsdienstes, ob dieses Gesetz denn notwendig sei,
diskutiert wurde. Der GBD verwies darauf, daf Bayern
lediglich mit einer Verordnung dieses Protokoll bekannt-
gemacht hat.

Wir waren uns einig, daf es dem Hohen Hause wohl an-
steht, Uber dieses Gesetz zu befinden, und haben ein-
stimmig beschlossen, dem Hohen Haus zu empfehlen,
diesem Gesetz zuzustimmen. - Vielen Dank.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke fir die Berichterstattung. - Meine Damen und
Herren! Es ist keine Debatte vorgesehen. Wiinscht trotz-
dem jemand das Wort? - Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die Drs. 3/2767.
Ich lasse zunachst abstimmen Uber die selbstandigen
Bestimmungen. Kann ich Uber die Artikel 1 und 2 insge-
samt abstimmen lassen? - Dem wird gefolgt.

Wer stimmt der Empfehlung des Ausschusses zu Arti-
kel 1 und 2 zu? - Gegenstimmen? - Sehe ich nicht. Ent-
haltungen? - Bei einigen wenigen Enthaltungen ist dem
Votum des Ausschusses gefolgt worden.

Ich lasse jetzt abstimmen Uber die Gesetzestberschrift.
Sie lautet: ,Gesetz zu dem Protokoll zur Anderung des
Europaischen Ubereinkommens iiber das grenziiber-
schreitende Fernsehen®. Das ist die unveranderte Fas-
sung. Wer stimmt zu? - Gegenstimmen? - Keine. Ent-
haltungen? - Bei einigen Enthaltungen ist der Empfeh-
lung des Ausschusses hinsichtlich der Uberschrift zuge-
stimmt worden.

Ich lasse abstimmen Uber das Gesetz in seiner Gesamt-
heit. Wer stimmt zu? - Gegenstimmen? - Keine. Enthal-
tungen? - Wenige Enthaltungen. Damit ist das Gesetz
beschlossen. Wir haben den Tagesordnungspunkt 11
beendet.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 12 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Wasser-
gesetzes fiir das Land Sachsen-Anhalt und des Ge-
setzes liber kommunale Gemeinschaftsarbeit

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD - Drs. 3/2295

Beschluflempfehlung des Ausschusses fur Inneres -
Drs. 3/2785

Anderungsantrag mehrerer Abgeordneter - Drs. 3/2836

Die erste Beratung fand in der 29. Sitzung des Land-
tages am 11. November 1999 statt. Ich bitte jetzt Herrn
Hoffmann, als Berichterstatter das Wort zu nehmen.

Herr Hoffmann (Magdeburg), Berichterstatter des
Ausschusses fiir Inneres:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der Land-
tag hat den Gesetzentwurf der SPD-Fraktion nach der
ersten Beratung in der 29. Sitzung am 11. Novem-
ber 1999 zur federfiihrenden Beratung an den Ausschull
fur Inneres sowie zur Mitberatung an den Unterausschuf®
des Umweltausschusses zur Lésung der Abwasserpro-
blematik und an die Ausschisse fur Finanzen sowie fir
Recht und Verfassung iberwiesen.

Anhorungen zu dem Gesetzentwurf fanden am 17. No-
vember 1999 und am 16. Februar 2000 statt, bei denen
Vertreter der kommunalen Spitzenverbande, des Was-
serverbandstages und ausgewahlter Abwasserzweck-
verbande gehdért wurden. Die Beratungen im Innenaus-
schuR erfolgten am 16. Februar und am 1. Marz 2000.

Nach dem urspriinglichen Gesetzentwurf sollte im GKG
geregelt werden, Pflichtverbande zu bilden mit dem Ziel,
die Abwasserbeseitigung in Pflichtverbanden zu erfillen.
Die Pflichtverbande sollten durch Zusammenschlul® von
Gemeinden, durch Zusammenschlul3 bestehender Ab-
wasserzweckverbande oder durch Anschluld einzelner
Gemeinden an bestehende Abwasserzweckverbande
zustande kommen kodnnen. Des weiteren sollte die MAg-
lichkeit der Ubertragung der Abwasserbeseitigungs-
pflicht von Abwasserzweckverbanden auf Landkreise
sowie die Frage der Bearbeitung der Widerspriiche ge-
regelt werden.

Im Ergebnis der zwischen den Anhoérungen gefiihrten
Gesprache mit den kommunalen Spitzenverbanden ist
ein Uberarbeiteter Gesetzentwurf vorgelegt worden, der
sich nur auf die Anderung des Wassergesetzes be-
schrankt.

Die vorlaufige BeschluBRempfehlung wurde am 29. Fe-
bruar im Umweltausschuf beraten. Der Umweltaus-
schuR hat sich dabei auf die Beratung der §§ 157, 157 a
und 157 b beschrankt.

Der Finanzausschufy stimmte der vorlaufigen Beschluf3-
empfehlung einschliellich der vom Umweltausschuf®
vorgeschlagenen Anderungen mehrheitlich zu.

Der Ausschufd fir Recht und Verfassung hat zum Ge-
setzentwurf keine Stellungnahme abgegeben.

Der Ausschufy fir Inneres stimmte am 1. Marz 2000
der vorgeschlagenen Fassung des Entwurfs eines Ge-
setzes zur Anderung des Wassergesetzes fiir das Land
Sachsen-Anhalt und des Gesetzes Uber kommunale
Gemeinschaftsarbeit unter Berlcksichtigung der Be-
schluRempfehlungen der mitberatenden Ausschiisse fiir
Raumordnung und Umwelt sowie fiur Finanzen mit
9:0: 4 Stimmen zu.

Auf dieser Sitzung fand auch die Anregung der kommu-
nalen Spitzenverbénde eine Mehrheit, auf die Ubertra-
gung der Widerspruchsbearbeitung auf die fir die Kom-
munalaufsicht zustadndigen Behdérden zu verzichten.

In der Ausschufsitzung wurden vom Gesetzgebungs-
und Beratungsdienst in Ubereinstimmung mit dem Um-
weltministerium redaktionelle Anregungen gegeben,
welche der heute vorliegende Anderungsantrag mehre-
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rer Abgeordneter aufnimmt, den ich in die Beratung ein-
zubeziehen bitte. - Danke fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Herrn
Becker, CDU, und von Herrn Schomburg, CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Ich danke fiir die Berichterstattung. - Meine Damen und
Herren! Es ist eine Finfminutendebatte vereinbart wor-
den. Die Fraktionen sprechen in der Reihenfolge PDS,
FDVP, SPD, DVU-FL und CDU. Zuvor erteile ich fur die
Landesregierung Frau Ministerin HauRler das Wort.

Frau HauBler, Ministerin fir Raumordnung und Um-
welt:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die Star-
kung der Leistungsfahigkeit der Abwasserzweckverban-
de und die Verbesserung ihrer wirtschaftlichen Situation
im Interesse der beitrags- und geblhrenpflichtigen Bur-
gerinnen und Burger ist seit dem Jahr 1994 ein zentrales
Anliegen der Landesregierung.

Da ich nicht zuletzt aufgrund meiner Arbeit als Regie-
rungsprasidentin in Halle mit den bestehenden Mangeln
gut vertraut bin, habe ich auf diesen Bereich seit
meinem Amtsantritt neben der Arbeit am Landesent-
wicklungsplan, der Neustrukturierung und der Erh6hung
der Effizienz bei der Altlastensanierung sowie der Ent-
wicklung der Naturschutzgebiete einen wesentlichen
Schwerpunkt der Arbeit meines Hauses gesetzt.

Meine Damen und Herren! Ich bin deshalb sehr froh,
dal® wir mit der Verabschiedung des vorliegenden Ge-
setzentwurfes und der bevorstehenden Um- und Teil-
entschuldung nunmehr in die Lage versetzt werden, auf
eine grundlegende strukturelle Verbesserung der Arbeit
der Abwasserzweckverbande hinzuwirken.

Ich mache dabei deutlich, da die Landesregierung in
Zwangszusammenschlissen kein probates, leicht zu
handhabendes und gleichsam flachendeckendes In-
strument sieht, um zu gréReren Gebietszuschnitten zu
kommen. Um es klarzustellen: Mit der Verabschiedung
des Gesetzes verbindet sich nur das Anliegen, daR die
Trager der Abwasserentsorgung, die notleidend sind und
ohne Hilfe des Landes allein zu keiner Lésung kommen,
leistungsfahiger werden.

Das bedeutet, dafl die Geschaftsfiihrung eines Verban-
des die betriebswirtschaftlichen, juristischen und techni-
schen Aufgaben voll erfillen kdnnen muB. Dafir mul®
qualifiziertes Personal zur Verfligung stehen.

Die Birgerinnen und Blrger missen gut informiert, be-
raten und betreut werden. Dazu gehdrt eine bessere
Offentlichkeitsarbeit.

Die Kosten fir die Verwaltung des Verbands dirfen so
wenig wie moglich die Abwassergebuihren belasten. Das
ist nur bei verniunftigen GréRenordnungen der Verbande
erreichbar.

Der zwangsweise Zusammenschluf® kann nur dann ein
geeignetes Mittel sein, wenn das Biindel von MalRnah-
men, die wir ergreifen wollen und schon ergriffen haben,
an der Uneinsichtigkeit und an sachfremden Erwagun-
gen der Verantwortlichen scheitert.

Meine Damen und Herren! Zu dem genannten Maf-
nahmenbundel gehoért zuvorderst die im Zusammen-
hang mit dem Landeshaushalt 2000 bereits vom Land-
tag beschlossene Teilentschuldungshilfe fir die not-
leidenden Abwasserzweckverbande. Diese Hilfe, mit der

das Land kommunale Verbindlichkeiten von mehreren
hundert Millionen D-Mark bedient und dafir fiir die Dau-
er von bis zu 30 Jahren Mittel in den Landeshaushalt
einstellen wird, erfordert unter den gegebenen finanziel-
len Rahmenbedingungen des Landeshaushaltes eine
beispiellose Kraftanstrengung, die die Anerkennung aller
Beteiligten findet.

Die AuRerung einzelner Abgeordneter der CDU-Frak-
tion, dall dabei nur Mittel zusammengefaldt wirden,
zeugt entweder von erschreckend mangelnder Sach-
kenntnis oder dem Unwillen, sich an dieser Diskussion
konstruktiv zu beteiligen.

Angesichts der vielen anderen drdngenden Probleme in
unserem Land ist diese Kraftanstrengung aber nur ver-
tretbar, wenn wir die andauernde wirtschaftliche und
strukturelle Leistungsfahigkeit der Verbande tatsachlich
erreichen, wenn wir aus heutiger Sicht verlaBlich aus-
schlieflen kénnen, dal® wir nicht in finf oder sechs Jah-
ren vor dem gleichen Problem stehen.

Es sind daher zwingend notwendige Begleitmallnahmen
zu treffen. Leistungsschwache Aufgabentrager kdnnen
eine sinnvolle Verwendung der Entschuldungshilfe nicht
sicherstellen. Ein Blick auf die derzeitige Situation besta-
tigt das.

Meine Damen und Herren! Die Teilentschuldung von
Abwasserzweckverbanden ist notwendig und gerechtfer-
tigt, weil die aufgelaufene Verschuldung der Ab-
wasserzweckverbande von insgesamt rund 2,7 Mil-
liarden DM aus eigener Kraft nicht getragen werden
kann. Das Land kann diese Hilfe jedoch nur gewahren,
wenn die Aufgabentrager alle Anstrengungen unterneh-
men, um die Not zu lindern.

Um teilentschuldet zu werden, mufl dem Verband zuge-
mutet werden, 2000 DM pro Einwohner an Kredit-
belastung zu tragen und 2 000 DM als Anteil der Burge-
rinnen und Birger in Form von Geblhren zu erheben.
Das scheint auch gerechtfertigt zu sein, weil in Gebieten,
in denen Einzelanlagen erforderlich sind, bei jedem ein-
zelnen Bauvorhaben ahnlich hohe Kosten anfallen.

Im Ergebnis mufl abgesichert sein, dal® die ordnungs-
gemal wirtschaftenden Verbande nicht schlechter ge-
stellt werden als Empfanger der Teilentschuldungshilfe.
Wir werden die in der Vergangenheit den Bilirgern zu-
gemuteten Belastungen auch im Bereich der Gebiihren
in unsere Untersuchung einbeziehen mussen.

Mittel im Rahmen der Teilentschuldung kann schlieRlich
nur erhalten, wer die Gewahr fir eine langfristig kosten-
deckende Wirtschaftsflihrung bietet und kiinftig ohne be-
sondere staatliche Hilfen auskommt.

Das Verfahren der Teilentschuldung beginnt mit der
Uberpriifung durch unabhéngige, im Rahmen einer Aus-
schreibung gewonnene Gutachter. Dabei wird auch auf-
grund der notwendigen Akzeptanz der Betroffenen eine
Abstimmung mit den Verbanden angestrebt. Notfalls
werden diese Verfahren jedoch durch die Regierungs-
prasidien eingeleitet werden.

Die notwendige Verfahrensrichtlinie, das heifl3t eine Er-
ganzung der Sanierungshilferichtlinie, wird zur Zeit mit
Hochdruck erarbeitet und befindet sich in der Ressorts-
abstimmung. Eine endgiiltige Fassung ist von noch lau-
fenden Erhebungen abhangig.

Organisationsuntersuchungen sind in den Regierungs-
prasidien bereits veranlalt und von den Aufgabentra-
gern in Auftrag gegeben worden. Weitere Ausschrei-
bungen werden vorbereitet. Weiterhin werden Gespra-
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che mit Betroffenen gefiihrt; Abstimmungen in den
Abwasserzweckverbdnden werden eingeleitet bzw. sind
bereits im Gange.

Ich erwarte, dal® noch im ersten Halbjahr erste Teil-
entschuldungsmafinahmen durchgefiihrt und im Oktober
und November dieses Jahres wesentliche Schritte im
Hinblick auf weitere Teilentschuldungen getan werden
konnen.

Meine Damen und Herren! Wir werden auf die Méglich-
keiten, Verbande zwangsweise zusammenzufihren,
Verbande zwangsweise zu bilden und einzelne Gemein-
den anzuschlielRen, nicht in allen Fallen verzichten kon-
nen. Die in Rede stehende Anderung des Wassergeset-
zes, die ich gemeinsam mit der Teilentschuldungshilfe
als einen wirklichen Erfolg auf dem Weg zur Verbesse-
rung der Situation der Abwasserzweckverbande be-
trachte, ist notwendig.

Ich méchte mich daher bei lhnen allen fir die zligige Be-
ratung bedanken. Ich mdchte hinzufiigen, da ich glau-
be, daR durch diese intensive Diskussion bei allen Betei-
ligten - damit meine ich alle Ebenen, die im weitesten
Sinne mit der Abwasserproblematik zu tun haben - eine
starke BewuBtseinsbildung fiur die Problemlagen erfolgt
ist und auch Einsicht in den jetzt zu vollziehenden Pro-
zely entstanden ist, so dal ich guter Hoffnung bin, dal
wir zlgig vorankommen und demnéachst konkrete Er-
gebnisse werden vorlegen kdnnen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Frau Ministerin. - Flr die PDS-Fraktion hat die
Abgeordnete Frau Theil das Wort.

Frau Theil (PDS):

Verehrte Présidentin! Werte Damen und Herren! Uber
den Gesetzentwurf zur Anderung des Wassergesetzes
haben die unterschiedlichsten Arbeitskreise der PDS-
Fraktion in den letzten Wochen ausgiebig beraten.

Als einen verninftigen Kompromif3 zur Wahrung der
kommunalen Selbstverwaltung und der Landesinteres-
sen bewerten wir den in § 157 a begrenzt festgeschrie-
benen Zusammenschlu von Pflichtverbanden, soweit
sie in ihren Einzelverb&nden nicht mehr in der Lage sind,
ihre Aufgaben im Sinne der Wirtschaftlichkeit und des
Allgemeinwohls wahrzunehmen. In § 157 a werden drin-
gende Griinde festgeschrieben, die als Voraussetzung
fir den Zusammenschluf3 zu einem Pflichtverband vor-
liegen mussen.

Mit der Formulierung in § 157 a wird nicht darauf abge-
zZielt, flaichendeckend im gesamten Land GroRverbande
zu errichten, wogegen sich die PDS-Fraktion ausdriick-
lich aussprechen wurde.

Der § 157 b schafft die Voraussetzung dafir, in unbiro-
kratischer Art und Weise Zusammenschliisse von
Zweckverbanden zu vollziehen, um damit eine bessere
technologische und wirtschaftliche Voraussetzung fiir die
Existenz eines neuen Verbands zu erreichen.

In der urspriinglichen Fassung des Gesetzes zur Ande-
rung des Wassergesetzes spielte der § 172 a in den
Diskussionen des Innenausschusses eine wichtige Rol-
le. Hinsichtlich des § 172 a des Gesetzentwurfes vertritt
die PDS-Fraktion den Standpunkt, der im Ubrigen von

vielen Verbanden, auch vom Stadte- und Gemeindebund
und vom Landkreistag, geduRert wurde, namlich dafl mit
der Verlagerung der Bearbeitung der Widerspruchsbe-
scheide auf eine héhere Ebene - damit ist die Kommu-
nalaufsicht der Landkreise gemeint - das Problem des
ungenigenden Managements in einigen Abwasser-
zweckverbanden nicht gel6st wird.

Die gleiche Behérde, die die RechtmaRigkeit der Sat-
zung gepruft hat und die jahrlich die Haushaltsplane der
Aufgabentrager bestatigt, kann aufgrund von objektiver
Befangenheit nicht gleichzeitig die Prifungs- und Ent-
scheidungsbehdrde sein.

Der parlamentarische Gesetzgebungs- und Beratungs-
dienst hat darauf verwiesen, dall es rein juristisch
Uber den Abwasserzweckverbanden keine nachsthéhere
Ebene geben kann; denn die Bildung von AZV ist von
den Gemeinden im Rahmen der kommunalen Selbst-
verwaltung vollzogen worden, und die Gemeinden haben
damit ihre Aufgaben einem Verband tbertragen.

Die Kostenpflichtigkeit der Widerspruchsbescheide, die
auch Bestandteil des § 172 a war und sich zwischen 20
und 1 000 DM Gebuhren pro Bescheid bewegte, konnte
von der PDS-Fraktion nicht mitgetragen werden, da be-
reits im KAG die Kostenfreiheit der Widerspruchsbe-
scheide festgeschrieben ist.

(Herr Becker, CDU: Mein Argument! Mein Argu-
ment!)

- Das ist doch in Ordnung, Herr Becker. - Wenn mit die-
ser Regelung der Kostenpflichtigkeit erreicht werden
sollte, daf} die Blrger aus Angst vor zusatzlichen finan-
ziellen Belastungen ein Widerspruchsverfahren nicht an-
streben, so hatten Sie, Herr Becker, zwar einen verrin-
gerten Verwaltungsaufwand, den Sie auch wollten, je-
doch wirde das Mitspracherecht des Burgers nach un-
serer Auffassung erheblich beschnitten, wenn nicht so-
gar in Frage gestellt. Das entspricht nicht den demokra-
tischen Regeln des Landes.

(Zustimmung bei der PDS)

§ 10 Abs. 2 des GKG schafft den gesetzlichen Rahmen,
in der Verbandsversammlung als héchstem Gremium
des Zweckverbandes oder in einem zu bildenden Ver-
bandsausschuld Widerspruchsbescheide zu bearbeiten
und ihnen abzuhelfen. Mit der Verlagerung dieser Auf-
gabe auf die Landkreise wiirden wir ein neues Instru-
ment schaffen, das zusatzliche Arbeitskrafte sowie auch
finanzielle Mittel bendtigt, und somit wirden wir kontrar
zur gerade jetzt eingeleiteten Diskussion zur Funktional-,
Verwaltungs- und Gemeindegebietsreform stehen. Hier-
bei ist das Ziel, Verwaltung abzubauen, Krafte zu bin-
deln, um kostengtinstiger zu arbeiten.

Dazu kommt die Feststellung, dal® die Kommunalauf-
sichtsbehdrden selbst bei der Beurteilung und recht-
lichen Klarung von Problemlagen sehr differenziert rea-
gieren. Die Mdglichkeiten, bereits bei der Genehmigung
von Satzungen Uber Beanstandungsverfiigungen die
rechtliche Klarheit herzustellen, werden unseres Erach-
tens zuwenig praktiziert. Aber nur wenn die Satzung
und, daraus abgeleitet, die Gebihren und Beitrage fir
die Burgerinnen und Birger nicht transparent sind, ergibt
sich eine hohe Inanspruchnahme des Widerspruchs-
rechts.

Nicht Uber die Gebiihrenpflicht ist hier eine Lésung zu
erzielen, sondern in erster Linie durch eine transparente
Gebuhren- und Beitragsberechnung,

(Beifall bei der PDS)
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eine rechtzeitige Information und Integration der Blirge-
rinnen und Burger in die Entscheidungsprozesse. Nur
wer das Birgerengagement nicht will, sieht in der
Gebuhrenpflicht und in der Anonymitat der Behodrde die
alleinige LOosung.

Im Ubrigen gehdren wir zu den Abgeordneten, die den
Erganzungsantrag zu § 152 fraktionstibergreifend einge-
bracht haben, und ich wiirde Sie darum bitten, ihm zuzu-
stimmen.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von Herrn
Becker, CDU, und von Herrn Schomburg, CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Bevor ich den nachsten Red-
ner aufrufe, begriiRe ich wiederum herzlich in unserem
Hause Gaste, namlich Schilerinnen und Schiler des
Geschwister-Scholl-Gymnasiums Gardelegen. Herz-lich
willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Fir die FDVP-Fraktion hat der Abgeordnete Herr Czaja
das Wort.

Herr Czaja (FDVP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Nach dem
Wassergesetz fir das Land Sachsen-Anhalt in der
Fassung vom 21. April 1998 soll der § 157 ausgehebelt
und durch Einfligen des §157a und des §157b
verandert werden. Laut Kapitel lll des Wassergesetzes
fir das Land Sachsen-Anhalt in der Fassung vom
21. April 1998 sollen sich die Gemeinden zur Erfillung
ihrer Trinkwasserversorgungspflicht zusammenschlie-
Ben, wenn die Aufgabenerfiillung erst dadurch zu ver-
tretbaren Bedingungen mdglich wird. Mit anderen Wor-
ten: Wirtschaftlichkeit des Verbandes sowie - das ist
ganz wichtig - vertretbare Wasserpreise gegenuber un-
seren Burgerinnen und Burgern.

Nun soll das Wassergesetz im Land Sachsen-Anhalt
nach dem Willen der SPD geéandert werden. So heift es
im § 157 Abs. 6 in der Fassung des Gesetzentwurfs der
SPD-Fraktion:

.Erledigt ein nach den Absatzen 1 oder 3 gebil-
deter Abwasserzweckverband die Abwasser-
beseitigung nicht ordnungsgemaf im Sinne von
Absatz 3, so kann die obere Wasserbehorde mit
Zustimmung der oberen Kommunalaufsichts-
behorde die Abwasserbeseitigungspflicht befristet
auf den zustandigen Landkreis Ubertragen.*

Mit der Verabschiedung des Haushalts fiir das
Jahr 2000 wurden fiir zahlreiche Abwasserzweckver-
bande die finanziellen Voraussetzungen fiir eine Teil-
entschuldung geschaffen, obwohl das, wie wir meinen,
ein Fal} ohne Boden bedeutet.

Nun ist die Landesregierung von Sachsen-Anhalt bereit,
fur die Verbindlichkeiten von sogenannten notleidenden
Verbanden in einer GréRenordnung von mehreren hun-
dert Millionen D-Mark aufzukommen, um die wirtschaftli-
che Situation der Verbande zu sichern.

Mit einem neuen Wassergesetz will das Land bei den
Abwasserverbanden hart durchgreifen. Kiinftig sollen
Zwangsfusionen maoglich sein. Ob es hierbei auch zu so-
zialvertraglichen Gebuhren gegenlber den Birgern
kommt, ist sehr fraglich.

In der Begriindung zu dem Gesetzentwurf heil}t es:

.Die Teilentschuldungshilfe des Landes Sachsen-
Anhalt kann nur an leistungsfahige Aufgabentra-
ger gewahrt werden. Leistungsschwache Aufga-
bentrager kdnnen eine sinnvolle Verwendung der
Teilentschuldungshilfe nicht sicherstellen.”

Weiter heildt es:

.Die Verbande sollen sich zu organisatorischen
Einheiten zusammenschlieBen, die regelmafig
40 000 Einwohner umfassen. Bei Verbanden,
welche unter 40 000 Abnehmer versorgen, soll
eine Teilentschuldungshilfe wegfallen.*

Nach Meinung von Sachsen-Anhalts Umweltministerin
HauBler soll diese geplante Teilentschuldung der Ab-
wasserverbande zu mehr Gerechtigkeit bei den Beitra-
gen fuhren.

Nun, man muf sich fragen: Welchen Nutzen bringt die-
ser SPD-Entwurf unseren Blirgern? - Mit Sicherheit kei-
nen. Im Gegenteil, die Endverbraucher, also die Biirge-
rinnen und Burger des Landes Sachsen-Anhalt, werden,
wenn es nach dem Willen der SPD geht, noch tiefer als
bisher in die Tasche greifen missen, falls es Uberhaupt
noch etwas zu greifen gibt.

Dieser SPD-Entwurf ist so unsozial wie unausgewogen
und verdeutlicht wieder einmal die Unfahigkeit der SPD-
gefiihrten Landesregierung, sich auf die besondere Si-
tuation der Bevdlkerung Sachsen-Anhalts einzustellen.

Folgerichtig wurde der von der SPD eingefigte § 172 a -
Widerspruchsverfahren - im Innenausschul® wegge-
stimmt. Dieser von der Ministerin HauRler vorgeschlage-
ne Paragraph sah vor, da bei einem Widerspruchsver-
fahren gegen Gebuhrenbescheide durch den Burger bis
zu 1 000 DM zu entrichten sind, frei nach dem Motto:
Wer aufmuckt, mufd blechen.

Wenn die Landesregierung ihre Aufgaben in der Ver-
gangenheit effizient geldst hatte, so ware dieses Pro-
blem langst vom Tisch. Zudem ware dem ohnehin finan-
ziell gebeutelten Biirger eine Menge Arger erspart ge-
blieben. - Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Herr Olei-
kiewitz.

Herr Oleikiewitz (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich hoffe,
Sie verzeihen mir, dal ich auf den Redebeitrag der
Fraktion vor mir nicht eingehe.

(Zuruf von Frau Bull, PDS)

Meine Damen und Herren! Das Thema Abwasser be-
schaftigt uns ja fast das zehnte Jahr. Inzwischen ist die
Erkenntnis gereift, dal® die Instrumente, die bisher an-
gewendet worden sind, zur Losung der Abwasserfrage
nicht immer die richtigen waren und daf} sie nicht immer
ordentlich angewendet worden sind. Deswegen haben
wir uns in den letzten Monaten dartiber Gedanken ge-
macht, wie das Problem der Abwasserentsorgung in
Sachsen-Anhalt zukunftig besser geldst werden kann.

Wir haben deswegen einen Unterausschufl Abwasser
gebildet. Wir haben in den Haushaltsplan 2000 zusatz-
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liche Mittel fir die Abwasserentsorgung eingestellt.
Immerhin stehen jetzt insgesamt ca. 80 Millionen DM fir
diese Aufgabe zur Verfligung.

Was wir feststellen, ist, da® die Abwasserverbande in
unserem Land ein MaR an Verschuldung erreicht haben,
das es nicht mehr méglich macht, dieses Problem ohne
gravierende  Auswirkungen auf die Bevdlkerung
in den Griff zu bekommen. Wir reden hier Gber mehr
als 2,5 Milliarden DM, mit denen die Abwasserzweckver-
bande und die Kommunen in der Kreide stehen.

Die Verschuldung ist das eine Problem; das andere Pro-
blem ist die Tatsache, da} viele Verbande in unserem
Lande auf der einen Seite rein von der Geschaftsflihrung
her nicht in der Lage sind, die Geschafte
ordentlich zu flhren, und dal® auf der anderen Seite die
Strukturen unserer Abwasserverbande nicht so sind, wie
wir sie uns flir effiziente und effektive Verbande
wiinschten.

Die Folgen dieser Entwicklung, die sich in den Jah-
ren 1992/93 ankiindigte und sich dann fortsetzte, flihrten
naturlich zu einer Verschuldung der Kommunen, aus de-
nen die Abwasserverbande letztendlich hervorgegangen
sind oder die sie verkorpern. Damit einher-gehend kam
es zu der Belastung fir die Blirger unseres Landes.

Deswegen war es notwendig, neue Instrumente zu erfin-
den oder neue Instrumente anzuwenden, um diese gra-
vierenden Probleme zu bewaltigen. Neben den zusatzli-
chen finanziellen Mitteln, die wir, wie ich eben gesagt
habe, bereitgestellt haben, hat das Umweltministerium
die sogenannte Managementunterstitzungsgruppe ein-
gesetzt. Sie wissen, dal} diese Gruppe zur Zeit im Lande
unterwegs ist und besonders notleidende Verbande
Uberprift, bisher mit recht guten Ergebnissen, wie wir bei
einer Anhorung im Unterausschuld Abwasser gehort ha-
ben.

Insbesondere die Hilfe dieser Gruppe in kaufmanni-
schen, juristischen und technischen Fragen hat viele
Verbande auch dazu gebracht, sozusagen freiwillig tiber
neue, grolRere Strukturen in ihren Regionen nachzuden-
ken.

Das alles ist natirlich die Grundlage dafiir, den Einsatz
von finanziellen Mitteln, den wir fir die nachsten Jahre
wieder ins Auge gefalRt haben, noch effizienter vorneh-
men zu kdénnen und davon abhdngig zu machen, wie
effektiv sich die Verbandsstrukturen in unserem Land
entwickeln.

Sie wissen ja - es wurde eben von Frau Hauller und von
den Vorrednern gesagt -, dal3 die gesetzlichen Mdéglich-
keiten diesbeziiglich zur Zeit gewisse Grenzen haben.
Deswegen sind, um das alles auf die notwen-dige ge-
setzliche Grundlage zu stellen, entsprechende Geset-
zesanderungen erforderlich.

Diese Anderungen liegen lhnen heute vor. Dariiber wol-
len wir entsprechend der BeschluRempfehlung des Aus-
schusses fur Inneres beschlieen. Insbesondere die Er-
ganzung bzw. Neufassung der Paragraphen des Was-
sergesetzes, die die Verbandsbildung in Form von
Pflichtverbanden zum einen und die Neubildung von
Zweckverbadnden aus bestehenden Zweckverbanden
zum anderen vorsehen, ist in diesem Hause mehrheits-
fahig, denke ich.

Die SPD-Fraktion ist der Auffassung, dal® diese in
einem umfangreichen AnhGrungs- und Beteiligungs-
prozel} zustande gekommenen Anderungen des Was-

sergesetzes des Landes zweckentsprechend und
zweckdienlich sind und - das moéchte ganz besonders
hervorheben - uns in die Lage versetzen, die fur die
Lésung des Problems notwendigen Mittel in den néach-
sten Jahren so effektiv wie moglich einzusetzen.

Zu dem weggefallenen § 172, der hier erwahnt wurde,
mochte ich bemerken, dald ich es bedauere, dal® dieser
Paragraph nicht mehr zur Debatte steht; denn wir hatten
uns davon erhofft, dal} die Bearbeitung von Widerspri-
chen gegen Geblhrenbescheide auf diese Art und Wei-
se, wie wir es vorgeschlagen hatten, fir den Blrger ef-
fektiver erfolgen kann. Wir haben dafir keine Mehrheit
gefunden. Das ist aus unserer Sicht bedauerlich, aber es
mul akzeptiert werden.

Ich bitte Sie um Zustimmung zu der BeschluRempfeh-
lung des Ausschusses. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD, von Herrn Becker,
CDU, und von Ministerprasident Herrn Dr. Hopp-
ner)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Die Fraktion der DVU-FL hat keinen Redebeitrag ange-
meldet. Fur die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete
Herr Hacke.

Herr Hacke (CDU):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Als wir im November des letzten Jahres erstmals in
diesem Hause Uber die Novellierung des Wassergeset-
zes beraten haben, haben wir das Anliegen dieser Ge-
setzesanderung ausdrucklich begrufdt. Allerdings haben
wir zu Bedenken gegeben, dal} ein Eingriff in die kom-
munale Selbstverwaltung nur dann vorgenommen wer-
den darf, wenn dies - im Gegensatz zu der Regelung im
Entwurf - aus dringenden Grinden des offentlichen
Wohles erforderlich ist.

Gleichzeitig haben wir gefordert, da® den Befiirchtungen
der wirtschaftlich arbeitenden Abwasserverbande und
Kommunen unbedingt Rechnung getragen wird und daf}
sie sich bei einem Zusammenschlul® wirtschaftlich nicht
verschlechtern dirfen, indem sie die Last der unwirt-
schaftlichen Verbande schultern missen. Wir haben uns
gewunscht, dal zu dieser Gesetzesanderung eine breite
Diskussion unter Einbeziehung der Spitzenverbande er-
folgt und unter den Fraktionen ein moglichst breiter Kon-
sens hergestellt wird.

Wenn ich heute die vorliegende Gesetzesanderung be-
trachte, dann kann ich zufrieden feststellen, dal® unsere
Wiinsche umgesetzt worden sind und daf} vor allem die
Beteiligung der Spitzenverbande dazu geflhrt hat, daf}
seitens des Einbringers ein rasches Umdenken erfolgte.
So war die ungliickselige Absicht, eine befristete Uber-
tragung der Abwasserentsorgung auf die Landkreise
vorzunehmen, sehr schnell wieder vergessen. Deshalb
will ich auch diese drohende Fehlentwicklung nicht wei-
ter kommentieren.

Auch der Irrglaube der SPD-Fraktion, daf® die GréRe ei-
nes Verbandes mit der Wirtschaftlichkeit gleichzusetzen
ist, ist erst einmal vom Tisch. Aus diesem Grunde wer-
den in diesem Gesetzestext keine Zahlen Uber anzu-
strebende Verbandsgré3en genannt.

(Herr Hoffmann, Magdeburg, SPD: Es war aber
nicht vorgesehen, das in das Gesetz zu schrei-
ben!)
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Ob dieses sehr vereinfachte Denken auch aus den
Kopfen derjenigen, die auf der Regierungsbank sitzen,
verschwunden ist, wird die Zukunft zeigen. Ich jedenfalls
wirde es begriflen, wenn man nicht nur im
Umweltministerium, sondern auch im Innenministe-
rium niichternen Uberlegungen und exakten Wirtschaft-
lichkeitsberechnungen den Vorzug vor einem reinen
Zahlenfetischismus geben wirde.

(Beifall bei der CDU)

Die §§ 157 a und 157 b des Wassergesetzes sehen in
der jetzt vorliegenden Fassung vor, dall die obere Was-
serbehorde nur im Benehmen mit der oberen Kommu-
nalaufsicht und nur dann, wenn es aus Griinden des 6f-
fentlichen Wohls dringend geboten ist, einen Zusam-
menschlufl® bzw. Anschluf vornehmen kann.

Diese jetzt gefundenen Formulierungen geben den ein-
zelnen Verbanden und Kommunen gegeniber der ur-
spriinglichen Fassung mehr Rechtssicherheit, und sie
lassen keine Willkiir der oberen Behorden, aus welchen
Griinden auch immer, zu.

Mit diesem Gesetz hat die Landesregierung allerdings
ein Instrument in die Hand bekommen, das es ihr er-
moglicht, nach Bismarckschen Prinzipien zu regieren.
Ich bin gespannt, wie ausgerechnet eine SPD-Regie-
rung das Prinzip des Erzfeindes Bismarck, mit Zucker-
brot und Peitsche zu regieren, umsetzt.

(Herr Hoffmann, Magdeburg, SPD: Ist denn das
zu fassen? Herr Hacke!)

Ich bin gespannt, Frau Ministerin, ob lhnen das Zucker-
brot oder die Peitsche naher zur Hand liegen wird.

(Frau Budde, SPD: Sehr witzig!)

Auf jeden Fall haben Sie nun lhr Wunschinstrument in
der Hand, mit dem Sie die Teilentschuldung der Abwas-
serverbande in unserem Land vorantreiben konnen. Ich
winsche lhnen dazu eine gliickliche Hand, und das mei-
ne ich nicht ironisch.

Vor allem aber wiinsche ich lhnen und uns die finanziel-
len Mittel, die es erlauben, mit den gemeinsamen Anlie-
gen endlich voranzukommen.

Herr Oleikiewitz, ich begriiBe es sehr, dall Sie hier noch
einmal betont haben, dall die Instrumente der Vergan-
genheit nicht erfolgreich waren. Dall unsere standigen
Bemihungen, hier im Hause ein Umdenken zu errei-
chen, nun ein offenes Ohr gefunden haben, erfreut die
CDU-Fraktion ganz besonders. Daflir haben wir so man-
che Beschimpfungen gern in Kauf genommen.

Dem kurzfristig vorgelegten Anderungsantrag der SPD-
Fraktion kénnen wir zustimmen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:
Sie meinen sicher den Antrag mehrerer Abgeordneter.

Meine Damen und Herren! Damit sind wir am Ende
der Rednerinnen- und Rednerliste und kommen zum
Abstimmungsverfahren zu der Beschlulempfehlung
des Ausschusses fur Inneres in Drs. 3/2785 und zu
dem Anderungsantrag mehrerer Abgeordneter in Drs.
3/2836. Ich lasse zunachst Uber die selbstéandigen
Bestimmungen abstimmen.

Zu § 1 ist zunachst iber den Anderungsantrag mehrerer
Abgeordneter abzustimmen. Wer folgt dem Anderungs-
antrag mehrerer Abgeordneter? - Gegenstimmen? -

Vier Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? - Ich sehe
keine Stimmenthaltungen. Damit ist diesem Anderungs-
antrag gefolgt worden.

Ich lasse jetzt abstimmen Uber die BeschluRempfehlung
des Ausschusses zu § 1 in der soeben geanderten Fas-
sung. Wer stimmt zu? - Gegenstimmen? - Vier Gegen-
stimmen. Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
§ 1in der gednderten Fassung angenommen worden.

Ich lasse abstimmen Uber § 2. Wer stimmt zu? - Gegen-
stimmen? - Vier Gegenstimmen. - Enthaltungen? - Kei-
ne. Damit ist § 2 in der Fassung der Empfehlung des
Ausschusses zugestimmt worden.

Ich lasse abstimmen Uber die Gesetzesliberschrift, die
lautet ,Zweites Gesetz zur Anderung des Wassergeset-
zes fir das Land Sachsen-Anhalt‘. Wer stimmt zu? -
Gegenstimmen? - Vier Gegenstimmen. Enthaltungen? -
Keine. Damit ist der Uberschrift zugestimmt worden.

Ich lasse abstimmen Uber das Gesetz in seiner Gesamt-
heit. Wer stimmt zu? - Gegenstimmen? - Vier Gegen-
stimmen. Enthaltungen? - Keine. Damit ist das Gesetz
beschlossen worden. Wir haben den Tagesordnungs-
punkt 12 abgeschlossen.

Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! Wir setzen unsere Beratung
fort mit dem Tagesordnungspunkt 13:

Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zum Abkommen zur Ande-
rung des Abkommens iiber die Zentralstelle der
Lander fiir Sicherheitstechnik und tber die Akkredi-
tierungsstelle der Lander fiir Mess- und Priifstellen
zum Vollzug des Gefahrstoffrechts

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 3/2259

BeschluRempfehlung des Ausschusses fir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales - Drs. 3/2787

Die erste Beratung fand in der 29. Sitzung des Landta-
ges am 11. November 1999 statt. Berichterstatter ist
Herr Dr. Nehler. Es ist anschlielend keine Debatte vor-
gesehen. Bitte, Herr Dr. Nehler.

Herr Dr. Nehler, Berichterstatter des Ausschusses
fur Arbeit, Gesundheit und Soziales:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zum Entwurf
der Landesregierung fiir ein Gesetz zum Abkommen zur
Anderung des Abkommens iiber die Zentralstelle der
Lander fur Sicherheitstechnik und Uber die Akkreditie-
rungsstelle der Lander fir Mefl3- und Prifstellen zum
Vollzug des Gefahrstoffrechts liegt lhnen, wie schon
gesagt, die BeschluRempfehlung des Ausschusses fir
Arbeit, Gesundheit und Soziales vor. Der Ausschul} hat
dem Gesetzentwurf in der abschlieBenden Beratung am
2. Marz 2000 einstimmig und ohne Anderungen zuge-
stimmt. Ebenso hatte zuvor der mitberatende Finanz-
ausschuf} votiert.

Meine Damen und Herren! Sie erwarten zu Recht, daf}
ich die Einbringung der BeschlufRempfehlung zu diesem
unstrittigen Gesetz kurz fasse. Nur soviel: Das Gesetz
ist erforderlich geworden, nachdem die Bundeslander
das in den Jahren 1993/94 geschlossene Abkommen
Uber die Zentralstelle und die Akkreditierungsstelle in ei-
nem weiteren Abkommen im Dezember 1998 um
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wesentliche Punkte erweitert hatten. Es ging dabei so-
wohl um die europaische Harmonisierung bestimmter
Vorschriften bei der Prifung von Medizinprodukten als
auch um die Umsetzung internationaler Ubereinkommen
zum Gefahrgutrecht nach EU-Recht und anderes mehr -
nachzulesen in dem beigefiigten Abkommen selbst und
in der Begriindung durch die Landesregierung.

Eine entscheidende Frage war zweifellos auch - daher
dréngt die Verabschiedung des Gesetzes -, dal} deut-
sche Prif- und Zertifizierungsstellen mit der Ratifizierung
dieses Abkommens entsprechend bestimmten
europaischen Ubereinkommen (iber die gegenseitige
Anerkennung von Konformitatsbewertungen in die Lage
versetzt werden, auch nach dem Recht von Drittstaaten
zu prufen. Das ist zum Beispiel bei der Zulassung deut-
scher Medizinprodukte im Ubrigen EU-Raum wichtig.

Ich bitte Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen, namens
des Sozialausschusses, dieser Beschlufliempfehlung
und damit dem vorliegenden Artikelgesetz lhre Zustim-
mung zu geben. - Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Schaefer:
Danke sehr.

Meine Damen und Herren! Wir kommen zum Abstim-
mungsverfahren. Wir stimmen zunachst Uber die selb-
standigen Bestimmungen ab. Die Artikel 1 und 2 liegen
in unveranderter Fassung vor. Kdénnen wir daruber zu-
sammen abstimmen? - Das ist der Fall. Wer diesen bei-
den Bestimmungen zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Da-mit
sind die Artikel 1 und 2 angenommen.

Wir stimmen ab Uber die Gesetzesliberschrift. Sie lautet:
,Gesetz zum Abkommen zur Anderung des Abkommens
Uber die Zentralstelle der Lander fir Sicherheitstechnik
und Uber die Akkreditierungsstelle der Lander fir Mess-
und Prifstellen zum Vollzug des Gefahrstoffrechts”. Wer
dieser Uberschrift zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Damit ist
das einstimmig angenommen.

Wir stimmen Uber das Gesetz in seiner Gesamtheit ab.
Wer dem Gesetz seine Zustimmung erteilt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen?
- Damit ist das Gesetz einstimmig angenommen worden.

Der Tagesordnungspunkt 13 ist damit abgearbeitet.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 14:

Erste Beratung

Entwurf eines Gesetzes liber die Gleichstellung von
Menschen mit und ohne Behinderung im Land
Sachsen-Anhalt (Behindertengleichstellungsgesetz -
BGStG LSA)

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD - Drs. 3/2764

Einbringerin ist die Abgeordnete Frau Lindemann. Es ist
eine Funfminutendebatte vereinbart worden. Bitte, Frau
Lindemann.

Frau Lindemann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Menschen mit Behinderungen, ob Kinder oder

Erwachsene, haben das Recht, gleichberechtigt am ge-
sellschaftlichen Leben teilzunehmen. Wenn Behinderung
ganz selbstverstandlich in das Alltagsbild einer Gesell-
schaft gehoért, dann ist eine entscheidende Rahmenbe-
dingung gegeben. Die Barrieren im Kopf missen ver-
schwinden; dann lassen sich andere Voraussetzungen
und Bedingungen fir die Umsetzung dieses Integrati-
onsgedankens schaffen.

(Zustimmung von Frau Krause, PDS)

Dazu ist generell ein Umdenken in der Gesellschaft er-
forderlich. Nur die starke Ausrichtung auf Rehabilitation,
deren Ziel es ist, Fehlentwicklungen und Anderssein zu
kompensieren und auf eine bestimmte Art und Weise
normgerecht zu funktionieren, muf sich wandeln.

Abgesehen davon, dal jeder Mensch jederzeit von Be-
hinderung betroffen sein kann, gehért jede Form und je-
de Auspragung von Anderssein in eine Gesellschaft.
Das Bedauerliche daran ist jedoch, da dieser Prozel}
der Akzeptanz sehr langsam vor sich geht und daR viele
Mitbirger die noch heute alltaglich vorzufindende Dis-
kriminierung von Behinderten nicht wahrhaben wollen.

Wir missen uns ehrlicherweise eingestehen, daf} die
kleinen Anderungen, die bisher erreicht wurden, nur auf
Dréangen der Behinderten selbst in Gang gekommen
sind. Die Erkenntnis, dall Behinderte keine Bittsteller
sind, sondern Teil der Gesellschaft, wachst nur langsam.
Dal} die Unterschiede zwischen den Menschen fiir eine
menschliche Gesellschaft von Vorteil sind, wird zuwenig
beachtet.

Einschrankungen, denen Behinderte ausgesetzt sind,
sind eigentlich nicht an ihre Behinderung gekoppelt,
sondern an die Unfahigkeit der Gesellschaft, allen Bur-
gern Chancengleichheit zu ermdéglichen.

Um dieser Forderung Nachdruck zu verleihen, legt die
Fraktion der SPD den Entwurf eines Behinderten-
gleichstellungsgesetzes vor. Mit diesem Gesetz sollen
die rechtlichen Grundlagen fir eine gleichberechtigte
Teilhabe der Menschen mit Behinderungen am Leben
der Gesellschaft im Land Sachsen-Anhalt verbessert
werden.

Mit diesem Gesetz soll Artikel 38 der Landesverfassung
konkretisiert werden, wonach altere Menschen und Men-
schen mit Behinderungen unter den besonderen Schutz
des Landes zu stellen sind und das Land verantwortlich
ist, die gleichberechtigte Teilnahme am Leben der Ge-
meinschaft zu fordern.

§ 1 unseres Gesetzentwurfs konkretisiert das Benachtei-
ligungsverbot des Artikels 3 des Grundgesetzes. Danach
sollen Behinderte in die verschiedensten recht-lichen,
politischen und gesellschaftlichen Bereiche eingegliedert
werden.

In § 2 des Behindertengleichstellungsgesetzes wird der
Begriff der Behinderung und des Benachteiligungsver-
botes erlautert.

In §3 wird die gemeinsame Verantwortung fir die
Gleichstellung und die Eingliederung von Menschen mit
Behinderungen als gesamtgesellschaftliche Aufgabe ge-
regelt. Hierbei ist insbesondere die aktive Mitwirkungs-
pflicht von kommunalen Korperschaften sowie deren
Behorden und Dienststellen zu nennen.

In § 4 wird gesetzlich festgeschrieben, wie die entspre-
chend notwendigen Hilfen, Dienste und Einrichtungen
fir Behinderte blrger- und gemeindenah vorzuhalten
sind. Ein besonderer Schwerpunkt sind dabei spezielle
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Angebote der Jugendférderung. Dabei ist integrativen
Formen Vorrang einzurdumen. Ein sehr wichtiger Punkt
in §4 betrifft die Forderung, bereits in der Vorschul-
erziechung und bei schulischen BildungsmaRnahmen
dem Abbau von Diskriminierungen einen hohen Stellen-
wert zu sichern.

In § 5 werden Moglichkeiten der Beratung von Behin-
derten Uber entsprechende Hilfeplane festgeschrieben.
Die zustandigen Behdrden und Dienststellen beraten die
Behinderten und ihre Angehérigen (ber die in Betracht
kommenden Hilfen. Die Leistungs- und Kostentrager
sind in die HilfemaRnahmen einzubeziehen.

In den §§ 6 und 7 werden die Mitbestimmungsrechte der
Landesbeauftragten und des Behindertenbeirates gere-
gelt.

Fir die Sicherung der Mobilitdt und fiir die Férderung
von Menschen mit Behinderung in besonderen Lebens-
lagen stehen die §§ 9, 10 und 11. Wichtig dabei ist, dal
im Rahmen der Wohnungsbauférderung eine ausrei-
chende Anzahl von barrierefreien Wohnungen bereitge-
stellt wird.

Mit dem Gesetz Uber die Gleichstellung von Menschen
mit und ohne Behinderungen wird den Behinderten,
deren Angehorigen sowie den kommunalen Gebiets-
korperschaften ein Handlungskonzept in die Hand gege-
ben, mit dem eine Gleichstellung schrittweise erreicht
werden kann. Wir beantragen die Uberweisung in alle
Ausschiisse, au3er den Petitionsausschuld. - Danke.

(Zustimmung bei der SPD und von Ministerin
Frau Dr. Kuppe)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Fir die Landesregierung erteile ich Mini-
sterin Frau Dr. Kuppe das Wort. Bitte, Frau Dr. Kuppe.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fiir Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Herren und Damen
Abgeordneten! Der vorliegende Entwurf eines Behin-
dertengleichstellungsgesetzes fir das Land Sachsen-
An-halt, eingebracht von der SPD-Fraktion, verfolgt das
Ziel, die Situation der im Land Sachsen-Anhalt lebenden
Menschen mit Behinderungen zu verbessern, zugleich
aber auch der gegenwartigen gesamtgesellschaftlichen
Situation Rechnung zu tragen.

Im November 1994 wurde Artikel 3 Abs. 3 des Grundge-
setzes um das Benachteiligungsverbot von Behinderten
erganzt. Es lautet, niemand darf wegen seiner Behinde-
rung benachteiligt werden. Dieses Benachteiligungsver-
bot steht fiir eine wesentliche Verbesserung der Rechts-
stellung Behinderter als Individualgrundrecht. Es steht
fur eine objektive Wertentscheidung zugunsten der Inte-
gration Behinderter als Belang von Verfassungsrang und
als spezielle Auspragung einer  sozialstaat-
lichen Zielsetzung.

Der Begriff der Benachteiligung erfalt dabei jede
Beschneidung des individuellen Freiheitsraumes. Als
Grundrecht bindet das Benachteiligungsverbot in erster
Linie die offentliche Hand, und zwar durchgéangig
auf allen Ebenen. Als materielle Wertentscheidung in
Verbindung mit dem Sozialstaatsprinzip und den ande-
ren Grundrechten wirkt das Benachteiligungsverbot im
Sinne einer Verpflichtung fur die Ausgestaltung des
staatlichen Umganges mit den Betroffenen.

Bereits bei der Erganzung des Grundgesetzes bestand
breiter Konsens dariiber, dal zur Umsetzung dieses Be-
nachteiligungsverbotes sowohl auf Bundes- als auch auf
Landerebene weitere Initiativen erforderlich sein wiirden,
um nach wie vor bestehende Ausgrenzungen von Men-
schen mit Behinderungen zu Uberwinden und die Vor-
aussetzungen dafiir zu schaffen, dal® sich behinderte
Mitbirgerinnen und Mitblrger selbstbewuf3t und gleich-
berechtigt in unsere Gesellschaft einbringen kdnnen.

Die Erfahrungen seit 1994 haben bestatigt, dal allein die
Erganzung des Grundgesetzes um ein Benachteili-
gungsverbot von Behinderten nicht dazu in der Lage ist,
die notwendige Bewul3tseinsanderung zu bewirken. Hin-
zukommen missen einfachgesetzliche Regelun-
gen auf Bundes- und Landerebene wie auch vielfaltige
untergesetzliche Anstrengungen.

Der als Programmgesetz gestaltete Entwurf der SPD-
Fraktion verzichtet bewuft auf unrealistische Forderun-
gen. Solche Forderungen waren in ihren finanziellen
Folgewirkungen bei der gegenwartigen Haushalts- und
Finanzlage weder vom Land noch von den Kommunen
finanzierbar und gegenuiber der Gesamtheit der Steuer-
zahlerinnen und Steuerzahler auch nicht erklarbar.

Das Ziel ist, den in der Behindertenpolitik vollzogenen
Perspektivenwechsel den Anwenderinnen und Anwen-
dern geltenden Rechts und den fur Entscheidungen Ver-
antwortlichen bewuRt zu machen und den verfassungs-
mafigen Anforderungen einer modernen Behinderten-
politik im Land Sachsen-Anhalt damit Rechnung zu tra-
gen.

In seiner Auswirkung soll der Gesetzentwurf das Be-
wuldtsein auch dafiir scharfen, dafy Behinderung nicht an
eine amtliche Bescheinigung Uber die Anerkennung
nach dem Schwerbehindertengesetz gebunden ist und
deshalb auch nicht zwangslaufig ein gesetzlicher An-
spruch auf Nachteilsausgleiche entstehen muf3.

Die Schwierigkeiten, denen sich Betroffene im téaglichen
Leben gegenubersehen, sind nicht davon abhangig, ob
ein zustandiges Versorgungsamt einen Grad der Behin-
derung von mindestens 50 % anerkannt hat oder bei ei-
nem Grad der Behinderung von 30 bis 50 % eine
Gleichstellung erfolgt ist. Auch Mitblrgerinnen und Mit-
birger mit Behinderungen, fir die eine Anerkennung
nach dem Schwerbehindertengesetz nicht in Betracht
kommt, haben ein Anrecht darauf, daR ihren besonderen
Belangen und ihrem Anspruch auf eine gleich-
berechtigte Teilhabe in unserer Gesellschaft in einer ge-
eigneten Weise Rechnung getragen wird.

Eine Gesellschaft, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, die insbesondere Jugend, Gesundheit und anderen
gemeinhin als positiv bewerteten Eigenschaften als
Auswabhlkriterien den Vorrang gibt, behindert und grenzt
all diejenigen aus, die diesem Idealbild nicht entspre-
chen.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS)

Dazu gehoren zum Beispiel auch unterhalb der nach
dem Schwerbehindertengesetz erfalten Kriterien Lern-
beeintrachtigungen und ahnliches.

Aus der Sicht der Landesregierung versprechen die im
Gesetzentwurf vorgesehenen Regelungen einen wesent-
lichen Schritt zur Verbesserung der Lebenssituation Be-
troffener in unserem Land.

Zugleich erhalten die in den vergangenen Jahren in
Sachsen-Anhalt entwickelten Instrumente zum Ausbau
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der Mitwirkungsrechte der Menschen mit Behinderung
an der Fortentwicklung der Behindertenpolitik in unse-
rem Land mit der Zielsetzung, eine nachhaltige Verbes-
serung ihrer Lebensverhaltnisse zu erreichen, eine neue
Qualitat. In diesem Zusammenhang ist insbesondere der
Behindertenbeirat zu nennen, dessen Bildung und Auf-
gabenerfiillung auf eine gesetzliche Grundlage gestellt
werden soll. Ich bin sicher, dal’ das Programm-gesetz
an dieser Stelle Wirkung zeigen wird, weil es
eine breite und eine intensive Auseinandersetzung mit
den Belangen der Betroffenen in Zukunft als Selbstver-
standlichkeit voraussetzt.

Auch auf Bundesebene - Sie wissen das - werden ein
Antidiskriminierungsgesetz und eine Vereinheitlichung
der gesetzlichen Bestimmungen zur Eingliederung und
zur Teilhabe von Menschen mit Behinderungen ange-
strebt. Die Bundesregierung plant, in einem neuen Be-
hindertengesetz bis Anfang 2001 das im Grundgesetz
verankerte Benachteiligungsverbot umzusetzen und die
sozialen Angebote von bislang acht verschiedenen Lei-
stungstrdgern zu koordinieren und mdglichst zusam-
menzufassen. Als Landesregierung werden wir diese
Bestrebungen der Bundesregierung intensiv begleiten.

Die dortigen Entwicklungen sollten in der Diskussion auf
Landesebene Bericksichtigung finden, um ein hohes
Mal an Einheitlichkeit und ein abgestimmtes Vorgehen
zu erreichen. Dazu bieten sich Diskussionen und Anh6-
rungen Uber beide Gesetzentwiirfe, den der SPD-Frak-
tion und den der PDS-Fraktion, in Abstimmung mit den
Entwirfen der Bundesregierung an.

Auch im Bereich der gesetzlichen Regelungen fiir eine
Integration von Menschen mit Behinderung bietet sich
nach meiner Einschatzung eine Gesetzesfolgenabschat-
zung an, und zwar nicht nur hinsichtlich der Kosten,
sondern auch beziiglich der Frage, ob die Instrumente
die richtigen sind und damit die gewiinschte Wirkung fir
Menschen mit Behinderung erzielt wird. Ich freue mich
auf eine konstruktive Diskussion in den Ausschiissen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau
Stolfa, PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! In der Finf-
minutendebatte sprechen die Fraktionen in folgender
Reihenfolge: Abgeordnete Frau Liebrecht fir die CDU-
Fraktion, Abgeordneter Herr Dr. Eckert fir die PDS-
Fraktion und Abgeordnete Frau Lindemann fur die SPD-
Fraktion. Die Fraktionen der DVU-FL und der FDVP ha-
ben auf einen Redebeitrag verzichtet. Bitte, Frau
Liebrecht, Sie haben das Wort.

Frau Liebrecht (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nach zwei-
jahriger Ankiindigung liegt dem Landtag in der nun vor-
liegenden Drucksache der Gesetzentwurf der Fraktion
der SPD vor, der noch im Dezember des vergangenen
Jahres als Referentenentwurf der Landesregierung in
das Anhorungsverfahren mit den beteiligten Verbanden
und Institutionen gegangen ist.

(Zuruf von Frau Krause, PDS)

Im wesentlichen hat die Fraktion der SPD den Referen-
tenentwurf der Landesregierung Ubernommen. Ins-
besondere drei Veranderungen sind festzustellen. Zum
einen hat die Fraktion der SPD die Aufgaben des oder

der Landesbeauftragten fur Behinderte im Vergleich zum
Entwurf der Landesregierung reduziert - § 12 - Ver-
stoRe, verbindliche Verfahrensweisen - und zum ande-
ren bei der Folgeédnderung von Gesetzen die Anderung
des Gesetzes zur Gestaltung des offentlichen Perso-
nennahverkehrs im Land Sachsen-Anhalt herausge-
nommen.

Im Gegensatz zum Gesetzentwurf der Fraktion der PDS
fir Chancengleichheit und gegen Diskriminierung von
behinderten Menschen, der am 20. Januar dieses Jah-
res in erster Lesung im Landtag von Sachsen-Anhalt be-
raten worden ist, trifft der Gesetzentwurf der Fraktion der
SPD keine Aussage zum Verbandsklagerecht.

Der Gesetzentwurf der SPD-Fraktion stellt das Ziel der
Gleichstellung von behinderten und nichtbehinderten
Menschen in den Vordergrund. Das Diskriminierungs-
verbot spielt im Vergleich zum Gesetzentwurf der PDS-
Fraktion eine untergeordnete Rolle.

Allerdings sollte uns stets bewuft bleiben, dal} nicht
ausnahmslos alle Folgen einer Behinderung vermeidbar
oder aufhebbar sind. So wird es trotz guten Willens und
aller denkbaren Anstrengungen unmdglich sein, daB
dem selbstbestimmten Leben des behinderten Men-
schen nichts mehr im Wege steht.

Die CDU-Fraktion ist bereit, mit allen Mdglichkeiten be-
hinderten Menschen zu helfen. Aber man muf auch die
Grenzen des sogenannten Machbaren respektieren.

Wir wissen sehr wohl, wie verschieden die denkbaren
Arten der Funktionsausfélle und deren Schweregrad sein
kénnen. Uns ist aber ebenso klar, wie verschieden sich
eine Behinderung in den unterschiedlichen Lebenslagen
und Lebensbereichen auswirken kann. Der Notwendig-
keit zur Differenzierung tragen Gesetze weitgehend
Rechnung.

Wir sollten uns vor Augen halten, da das Verhaltnis, in
dem Behinderte und Nichtbehinderte im allgemeinen ge-
sellschaftlichen Leben zueinander stehen, sich auf alle
fur die Integration behinderter Menschen bedeutsamen
Bereiche auswirkt.

Erfahrungsgemafl hangen gerade die Ermessensent-
scheidungen zugunsten Behinderter wesentlich davon
ab, ob und inwieweit dem Arbeitgeber, dem Bauplaner,
dem Verwaltungsbeamten etc. die Lebensbedingungen
behinderter Menschen bewuf3t sind oder ob diese gar
nicht wahrgenommen bzw. verdréangt werden. Zu beob-
achten ist immer wieder, dal} sich die persdnlichen Ein-
stellungen mit dem Eintritt des eigenen Betroffenseins,
das jedem jeden Tag passieren kann, beispielsweise
durch einen Unfall oder eine schwere Erkrankung, oft-
mals schlagartig andern.

Es ist davon auszugehen, dal® die an der Behinderten-
hilfe beteiligten Verbande das vorliegende Gesetz zwei-
fellos als Qualitatsverbesserung bezeichnen werden. Es
mufd aber auch die Frage gestellt werden, zu welchem
Preis diese Qualitatsverbesserung erreicht werden soll.
Dal dies nicht ausschlieRlich bzw. einseitig zu Lasten
der Kommunen erfolgen darf, dirfte mit Blick auf die zu-
ruckliegende Diskussion im Landtag bezuglich der
Kommunalfinanzen im Rahmen der Haushaltsberatun-
gen allen Fraktionen einleuchten.

Dies ist besonders mit Blick auf § 5 und § 9 des Ge-
setzentwurfs der Fraktion der SPD anzumerken. Hier
fehlen klare Aussagen zur Kostenverteilung. Leider muf
ich darauf aufmerksam machen, dall gerade im Hin-
blick auf die finanziellen Engpasse im Bund, im Land
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oder in den Gemeinden sowie hinsichtlich der ausga-
benintensiven MalRnahmen zur Herstellung angemesse-
ner Lebensbedingungen fiir Behinderte planvolles Han-
deln dringender denn je notwendig ist.

Ich denke, keine Fraktion wird das im Gesetzentwurf der
Fraktion der SPD formulierte Ziel in Frage stellen. Der
Gesetzentwurf soll in Verbindung mit dem Gesetzentwurf
der Fraktion der PDS ausgiebig in den Ausschissen dis-
kutiert und beraten werden. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU, von Herrn Bischoff,
SPD, und von Frau Krause, PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Fir die Fraktion der PDS spricht der
Abgeordnete Herr Dr. Eckert. Bitte, Herr Dr. Eckert,
Sie haben das Wort.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich freue
mich, heute zu lhnen zum Gesetzentwurf der SPD zur
Gleichstellung behinderter Menschen sprechen zu dir-
fen. Ich glaube auch sagen zu kénnen, dal} wir lhren
Entwurf mit groRer Spannung erwartet haben. Diese
Spannung ist mittlerweile, obwohl wir aufgrund von In-
formationen vorbereitet waren - man gibt aber die Hoff-
nung nicht auf -, der Ernlichterung gewichen.

Ich méchte einen Vergleich anfihren. lhr Entwurf ist
pflegebedurftig, Stufe Il mit Tendenz zum Hartefall.

(Herr Bischoff, SPD, lacht)

Aber, um beim Thema zu bleiben, wir sind auch zur re-
habilitativen und zur aktivierenden Pflege verpflichtet.
Dieser Verpflichtung wollen wir uns als Fraktion auch
stellen. lhre Ausfiihrungen, Frau Lindemann, insbeson-
dere mit Bezug auf den gesellschaftlichen Hintergrund
von Behinderung, veranlassen mich, die Hoffnung aus-
zusprechen, dal das in bestimmtem Umfang gelingen
moge.

Aber auch wenn die Barrieren im Kopf verschwinden
miuissen - dem stimme ich sofort zu -, wird die Barriere
im Materiellen bleiben. Um sie zu beseitigen oder, was
noch viel besser ware, Uberhaupt nicht erst zuzulassen,
bendtigt man bestimmte Aufwendungen.

Was halten wir in dem Entwurf flr beachtenswert? Volle
Unterstitzung findet der § 1, der das Ziel des Gesetzes
beschreibt. Auch der § 3, lberschrieben mit den Worten
»,Gemeinsame Verantwortung®, entspricht unseren Inten-
tionen. Leider erweist sich diese Intention, da sie in den
folgenden Paragraphen nicht weiter untersetzt wird, vor
allen Dingen als eine Absichtserklarung.

Einen positiven Ansatz sehen wir in § 11 - Wohnungs-
bauférderung -, in dem die Vergabe von Fordermitteln an
die DIN 18 025 als Zuweisungsvoraussetzung geknupft
wird. Hier muR, soll das im § 1 formulierte Ziel erreicht
werden, weitergegangen werden. Warum, so fragen wir,
wird das Wohnumfeld ausgeschlossen? Warum wird
nicht grundsatzlich auf einen barrierefreien Lebensraum
und damit auf die ErschlieBung von Synergieeffekten
orientiert?

(Zustimmung von Frau Krause, PDS)

Als einen richtigen Ansatz betrachten wir es, dall mit
dem Gesetzentwurf das Problem der Mobilitat behinder-
ter Menschen als wesentliche Voraussetzung fir eine
selbstbestimmte Lebensfiihrung und zur Integration in

Arbeit, Beruf und Gesellschaft aufgegriffen wird. Indem
aber im Absatz 2 vor allem auf das BSHG verwiesen
wird, wird ein nicht zukunftsfahiger Ansatz zur Anwen-
dung gebracht, da er mit dem Nachrangsprinzip belastet
ist.

Hier und in anderen Paragraphen des vorliegenden Ge-
setzentwurfes kann ich mich manchmal des Eindrucks
nicht erwehren, dal} es sich hierbei um ein Ausfuihrungs-
gesetz zum BSHG, nicht um ein Gleichstellungsgesetz
handelt. Ich bitte Sie deshalb, zu beachten, dal} das
BSHG eigentlich fir Notlagen und auRergewdhn-liche
Ereignisse konzipiert wurde und dal} es spatestens seit
1974 einen Diskurs darliber gibt, ob die Eingliederungs-
hilfe im BSHG ordnungspolitisch richtig plaziert wurde.

Wir wirden in diesem Zusammenhang aber gern im
Grundsatz Uber die Finanzierung der Behindertenhilfe
sowie Uber die Splittung von Zustandigkeiten in ortliche
und Uberértliche Trager, die auch inhaltlich untersetzt ist,
diskutieren. Nach unserer Auffassung verhindert die
Splittung die Herausbildung einer effektiven, kostengln-
stigen und gleichzeitig leistungsfahigen dezentralen
Struktur der Behindertenhilfe.

Etwas eigenartig berihrt uns das Ansinnen des § 8. Hier
wird per Gesetz den kommunalen Korperschaften ange-
raten, bereits jetzt bestehende Mdéglichkeiten anzuwen-
den. Wahrend durch andere Ministerien rigoros in die
Struktur der Kommunen eingegriffen wird, agiert die
SPD-Fraktion in der wichtigen Frage der demokratischen
Mitwirkung betroffener Biirgerinnen und Birger mehr als
nur vorsichtig.

Zugleich méchte ich zumindest in zwei Punkten unser
volliges Unverstéandnis zum Ausdruck bringen.

Erstens. Seitens der einbringenden Fraktion werden
Diskussionen und Entwicklungen in anderen Bundeslan-
dern sowie im Bund nicht oder kaum berucksichtigt. Das
ist aus unserer Sicht nicht nachvollziehbar.

In Berlin wurde unter der Regie der grof3en Koalition von
SPD und CDU ein Gleichstellungsgesetz verabschiedet,
das seitens der Verbande scharf kritisiert und abgelehnt
wurde. Um so unverstandlicher ist es, da} in dem von
Ihnen vorgelegten Gesetzentwurf wesentliche Punkte
des Berliner Gesetzes nicht enthalten sind. Sie fehlen.
Ich nenne unter anderem Regelungen zur Gebarden-
sprache und zur lautsprachbegleitenden Gebarde. Das
Verbandsklagerecht ist zwar im Berliner Gesetz einge-
schrankt, aber es existiert. Weiterhin geht es um Be-
stimmungen zur Beseitigung von Barrieren im Schul-
und Hochschulbereich.

Auch die Diskussionen in Niedersachsen - dort wurde im
Dezember ein entsprechender Entwurf des Behinderten-
beauftragten, Herrn Karl Finke, SPD, diskutiert - finden
keine Berlcksichtigung.

Zweitens. Sie bringen einen leicht geanderten Referen-
tenentwurf der Landesregierung als Fraktion ins Parla-
ment ein. Zu diesem Entwurf fanden verschiedene Dis-
kussionen und Fachgesprache statt. In lhrem Entwurf
wird die Kritik der Verbande, der Liga der Freien Wohl-
fahrtspflege, nicht aufgegriffen, in keinem einzigen
Punkt.

(Zustimmung von Frau Krause, PDS)

Ich frage mich, wie das passieren kann. Warum greift
man nicht wenigstens im Ansatz bestimmte Fragen
auf?
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Prasident Herr Schaefer:

Herr Dr. Eckert, kommen Sie bitte zum Ende.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Ich wollte eigentlich noch aus der Stellungnahme der Li-
ga der Freien Wohlfahrtspflege zitieren.

Prasident Herr Schaefer:

Sie liegen schon aulRerhalb Ihrer Redezeit.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Ich wollte noch darauf hinweisen, dal® ich mich auf
die Diskussion und auf die Gesetzesfolgenabschat-
zung freue; denn man sollte tatsachlich vieles einer ge-
naueren Prifung unterziehen. Es wird viel Geld aus-
gegeben. Wir sind der Auffassung, es mifRte genauer
gepruft werden, damit dieses Geld auch effektiv im Sin-
ne von Gleichstellung und Férderung ausgegeben wird.

(Zustimmung bei der PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Fir die SPD-Fraktion spricht noch einmal die Abgeord-
nete Frau Lindemann.

Frau Lindemann (SPD):

Nur noch einige Erwiderungen auf die Redebeitrage.
Frau Liebrecht, wir haben uns fast an die Order von
Herrn Dr. Bergner gehalten, keine Leistungsgesetze ein-
zubringen, die viel Geld kosten. Darum haben wir sicher-
lich bei dem Thema OPNV etwas nachgedacht und ha-
ben das erst einmal herausgelassen. Aber wir kdnnen es
natlrlich im Ausschuf3, wenn Sie sagen, woher wir das
Geld nehmen sollen, mit hineinnehmen. Also, Sie sehen,
wir sind da schon am Nachdenken.

(Zustimmung von Frau Fischer, Leuna, SPD, und
von Herrn Metke, SPD)

Zu der Kiritik, dal® wir zur Zeit nicht sagen kdnnen, ob
Kosten entstehen oder nicht: § 14 besagt, dafl die Lan-
desregierung aufgefordert wird, nach drei Jahren vor al-
lem Uber die Folgen und Auswirkungen zu berichten.

(Frau Ludewig, CDU: § 11!)

- § 11, ja. Ich habe das Gesetz nicht mit nach vorn ge-
nommen. - Das ist ein Punkt, zu dem wir sagen: Dazu
sind wir ehrlicherweise bereit, und das missen wir auch
machen.

(Herr Becker, CDU: Haben Sie auch den Mut,
das durchzuziehen? - Herr Bischoff, SPD: Haben
wirl)

Herr Dr. Eckert, zu lhrem Beispiel bezlglich der Pflege-
stufe lll: Ich kenne in meinem Altenpflegeheim durchaus
auch Beispiele, bei denen wir durch die aktivierende
Pflege von der Pflegestufe Il auf Null gegangen sind.

(Frau Krause, PDS: Das wollen wir ja gerne tun!)

Das Problem kdénnen wir dann im Ausschul® diskutie-
ren. Ich freue mich genauso wie Sie auf die Ausschul3-
diskussion. Ich denke, zum Schluf3 werden wir gemein-
sam ein Gesetz erarbeiten, bei dem vielleicht noch eini-
ge Anderungen méglich sind, so daR wir zu einem

Ergebnis kommen, das dem Benachteiligungsverbot ge-
recht wird. - Danke.

(Zuruf von Herrn Bischoff, SPD)

Prasident Herr Schaefer:

Frau Abgeordnete, es gibt eine Nachfrage des Abgeord-
neten Herrn Becker. Sind Sie bereit, diese Frage zu be-
antworten? - Bitte, Herr Becker.

Herr Becker (CDU):

Frau Kollegin, finden Sie es verantwortungsvoll, zu-
nachst einmal Leistungen in die Welt zu setzen, dann
dariber nachzudenken, daf} das tatsachlich Leistungen
sind, und dann denjenigen, die sich auf diese Leistungen
einzurichten beginnen, nach drei Jahren zu sagen: Nun
haben wir doch Leistungen geschaffen, wir haben es uns
nicht so vorgestellt, und jetzt schaffen wir sie wieder ab.
- Halten Sie das eigentlich eines Parlamentes fir wir-
dig?

Frau Lindemann (SPD):

Nein, wir sind davon Uberzeugt, dal es kein Leistungs-
gesetz ist. Um den gesetzlichen Bedingungen entgegen-
zukommen, haben wir gesagt, dafl wir das Gesetz nach
drei Jahren prifen. Aber ich denke, nach drei Jahren
werden wir auch feststellen, dal® es keine Folgekosten
gibt.

Prasident Herr Schaefer:

Maochten Sie noch eine Frage beantworten, Frau Abge-
ordnete Lindemann? Herr Dr. Eckert hat noch eine Fra-
ge. - Bitte sehr, Herr Dr. Eckert.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Frau Lindemann, kdnnen Sie mir zustimmen, dal} wir,
wenn die kommunalen Spitzenverbande und die Kom-
munen ihre Aufgaben entsprechend den von lhnen dar-
gestellten Prinzipien in der Vergangenheit erfiillt hatten,
wesentliche Aufgaben und wesentliche finanzielle Aus-
gaben jetzt nicht mehr hatten?

Frau Lindemann (SPD):

Darin kann ich Ihnen noch nicht ganz zustimmen.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Zum Beispiel die Rathauser, die renoviert worden sind,
und trotzdem kommen wir nicht hinein.

(Herr Becker, CDU: Sehr richtig!)

Frau Lindemann (SPD):

Ja, sicher. Aber wir werden im Ausschuf® auf jeden Fall
auf die Anhérung zurlickkommen, die Sie vorhin ange-
sprochen haben. Wir werden in der Anhérung auch die
Probleme dargelegt bekommen.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Herr Schaefer:
Frau Krause verzichtet auf ihre Frage.

Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zum Ab-
stimmungsverfahren zur Drs. 3/2764. Es ist die Uberwei-
sung in alle Ausschiisse auRer dem Petitionsausschuf®
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beantragt worden. Wer dem zustimmt, den bitte ich um
das Kartenzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Dann ist die AusschulRiberweisung bei einer Enthaltung
bestatigt worden.

Wir miissen noch die Federfiihrung festlegen. Ich gehe
davon aus, daf3 der Gleichstellungsausschufd der feder-
fihrende Ausschuf} sein soll. Ist das richtig?

(Frau Lindemann, SPD: Arbeit und Soziales!)

- Der Ausschuf fir Arbeit, Gesundheit und Soziales wird
als federfuhrender Ausschufl vorgeschlagen. Wer dem
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Bei einigen Enthaltungen ist
der Ausschuld fir Arbeit, Gesundheit und Soziales als
federfihrender Ausschuf} bestatigt worden.

Meine Damen und Herren! Damit ist der Tagesord-
nungspunkt 14 beendet. Der Tagesordnungspunkt 15
wird am morgigen Freitag als erster Tagesordnungs-
punkt behandelt.

Wir kommen damit zum Tagesordnungspunkt 16:

Zweite Beratung

Novelle zum Staatsvertrag tiber den Mitteldeutschen
Rundfunk

Antrag der Fraktion der PDS - Drs. 3/2305
Anderungsantrag der Fraktion der SPD - Drs. 3/2319
Anderungsantrag der Fraktion der CDU - Drs. 3/2343

BeschluBRempfehlung des Ausschusses fir Kultur und
Medien - Drs. 3/2718

Anderungsantrag der Fraktion der PDS - Drs. 3/2837

Die erste Beratung fand in der 30. Sitzung des Land-
tages am 12. November 1999 statt. Berichterstatterin
des Ausschusses fir Kultur und Medien ist die Abgeord-
nete Frau Wiechmann. Es findet dann eine Finf-
minutendebatte statt. Bitte, Frau Wiechmann, Sie haben
das Wort.

Frau Wiechmann, Berichterstatterin des Ausschus-
ses fiir Kultur und Medien:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Fraktion
der PDS hat in der 30.Sitzung des Landtages am
12. November 1999 einen Antrag eingebracht, mit dem
die Landesregierung aufgefordert wird, auf eine Novellie-
rung des Staatsvertrages Uber den Mitteldeutschen
Rundfunk vom 25. Juni 1991 hinzuwirken. Sowohl dieser
Antrag als auch die dazu vorgelegten Anderungsantrage
der Fraktionen der SPD und der CDU sind dem Aus-
schuly fur Kultur und Medien zur Beratung Uberwiesen
worden.

Der Antrag der PDS-Fraktion hat sich dem Umstand zu-
gewandt, daf’ der MDR in den letzten Jahren Dienstlei-
stungsbereiche ausgegliedert und als selbstandige Un-
ternehmen, Anstalten und Korperschaften, die fiir ihn
Leistungen erbringen, gegrindet hat. Die Ausgliederung
erfolgte aus dem Beweggrund heraus, eine groRRere wirt-
schaftliche Effizienz zu erreichen.

Bei den neu gegriindeten Institutionen ist der MDR als
offentlich-rechtliche Rundfunkanstalt mit bis zu 100 %
Anteilseigner. Da die neuen Firmen grofdtenteils mit
Geldern aus dem Gebuhrenaufkommen der Rundfunk-
und Fernsehteilnehmer arbeiten, vertritt die PDS-Frak-
tion wie auch die anderen Fraktionen im Landtag die

Auffassung, daR die Prifungsbefugnisse der Landes-
rechnungshofe auf diese Firmen erweitert werden mis-
sen. Bislang ist den Rechnungshéfen das Prifrecht in
den ausgegliederten Firmen verweigert worden.

Um den Rechnungshéfen das Prifrecht in den privati-
sierten Unternehmen zuzuerkennen, hat die PDS-Frak-
tion in ihrem Antrag einen diesbezlglichen Formulie-
rungsvorschlag zur Anderung des § 35 des Staatsver-
trages Uber den MDR unterbreitet.

Der Ministerprasident hat in der damaligen Plenarsitzung
das Anliegen des Antrages, die Verwendung der Gebiih-
renmittel zu kontrollieren, als berechtigt bewertet, jedoch
aus praktischen Erfahrungen von einer Initiative zur An-
derung des bestehenden Staatsvertrages abgeraten.

Er machte darauf aufmerksam, dal} bei einer erneuten
Verhandlung uber den Inhalt des Staatsvertrages von
den Vertragsparteien auch Sachverhalte mit in die Dis-
kussion eingebracht werden kdnnten, die der Position
unseres Landes weniger entsprachen, deren Realisie-
rung aber als Gegenleistung fir ein Entgegenkommen
zu dem Anderungswunsch Sachsen-Anhalts erwartet
wirde. Um das verstandliche Anliegen der Prifung
durch die Rechnungshéfe dennoch voranzubringen,
sprach sich der Ministerprasident daflr aus, eine dies-
beziigliche Vereinbarung unterhalb der Anderung des
Staatsvertrages zu erreichen.

Eine Anderung des MDR-Staatsvertrages hielten auch
die SPD-Fraktion und die CDU-Fraktion nicht fir erfor-
derlich. Beide Fraktionen setzten mit ihren Anderungs-
antragen auf eine einvernehmliche Regelung Uber die
Erweiterung der Prifungsrechte zwischen dem MDR und
den drei Rechnungshdéfen.

Von der Fraktion der SPD ist darauf aufmerksam ge-
macht worden, dall der MDR nach seiner Griindung ei-
nen groRen Umfang an Dienstleistungen auerhalb sei-
nes Sendegebietes einkaufen mufite, weil in Sachsen,
Sachsen-Anhalt und Thiringen keine Unternehmen im
Medienbereich vorhanden waren. Um Unternehmens-
grindungen in der Medienwirtschaft auch in Mittel-
deutschland zu férdern, habe der MDR Dienstleistungen,
die bislang von ihm selbst erbracht worden seien, aus-
gelagert und als private Firmen mit MDR-Beteili-gung
angesiedelt. Die Ausgliederung und Neugriindung von
Funktionsbereichen seitens des MDR ist sowohl durch
die SPD-Fraktion als auch durch die CDU-Frak-tion als
ein gangiger Weg zur Herausbildung einer Medienbran-
che in unserer Region und zur effizienten Verwendung
der Mittel der Gebuihrenzahler bewertet worden.

Allerdings ist von der CDU-Fraktion die Befiirchtung zum
Ausdruck gebracht worden, daf} inzwischen gewachsene
Unternehmen im Medienbereich, die dem MDR ent-
sprungen sind, einer ungleichen Konkurrenz durch die
zahlreichen Unternehmen, Anstalten und Korperschaften
mit Beteiligung des MDR ausgesetzt seien.

Die vormalige DVU-Fraktion befiirwortete den Antrag zur
Novellierung des Staatsvertrages, um zu verhindern,
daR eine offentlich-rechtliche Anstalt unkontrollier-bare
Strukturen entwickelt und nutzt. Nach Auffassung der
Fraktion werde durch die Auslagerung und Priva-
tisierung von Dienstleistungen der Medienbranche ein
~prifungsfreier Raum“ geschaffen, der sich der Kon-
trolle durch den Landesrechnungshof entziehe.

Mit dem Ziel, eine Prifung aller Geschéaftsvorgange bei
den Beteiligungsgesellschaften des MDR zu ermdg-
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lichen, haben im vergangenen Jahr Gesprache zwischen
den Landesrechnungshéfen Sachsens, Sachsen-Anhalts
und Thiringens sowie dem MDR stattgefunden. Diese
Gesprache sind noch vor dem Eintritt des Ausschusses
fir Kultur und Medien in die Beratung der vorliegenden
Antrage mit einer Vereinbarung Uber die Prifung der
MDR-Tochtergesellschaften, die vom 8. De-zember 1999
datiert, abgeschlossen worden.

Die Vereinbarung wurde dem Ausschuf} in seiner Sit-
zung am 9. Februar 2000 vom Prasidenten des Landes-
rechnungshofes vorgestellt. In der Ausschuf3sitzung hob
Herr Schroéder die folgenden drei Kriterien der Verein-
barung als die wesentlichen Ergebnisse der Gesprache
zwischen den Rechnungshéfen und dem MDR hervor:

Erstens. Die Prifung der Geschaftsvorgange bei den
Beteiligungsgesellschaften, die kinftig mdglich ist, findet
beim MDR selbst statt.

Zweitens. Der MDR hat sich verpflichtet, bei sich selbst
eine zentrale Beteiligungsverwaltung als Voraussetzung
fur die Prifungstatigkeit zu errichten. Eine solche Betei-
ligungsverwaltung gibt es beim MDR trotz der umfang-
reichen Outsourcing-Politik nicht.

Drittens. Der MDR hat sich weiterhin verpflichtet, tber
§ 51 des GmbH-Gesetzes den Rechnungshéfen auf
Verlangen die entsprechenden Auskiinfte zu erteilen und
alle notwendigen Unterlagen zuganglich zu machen.

Obgleich der Prasident des Landesrechnungshofes nach
eigener Aussage eine eindeutige Regelung beziiglich
des Prifungsrechts im Staatsvertrag bevorzugt hatte,
halt er die Vereinbarung fiir einen Kompromif3, dessen
Realisierung bei dem notwendigen guten Willen funktio-
nieren sollte.

Die Vereinbarung zwischen dem MDR und den Rech-
nungshéfen der drei Lander ist zunachst bis zum
31. Dezember 2003 befristet. Zu diesem Zeitpunkt
kdénnten sich dann die an der Vereinbarung beteiligten
Partner gegeniiber den Landtagen und den Landes-
regierungen dazu auflern, ob sich das Prifungsverfah-
ren auf dieser Grundlage bewahrt hat oder ob sie eine
Anderung des Staatsvertrages (iber den MDR als not-
wendig erachten.

Die Vereinbarung zwischen dem MDR und den Rech-
nungshoéfen ist im Ausschul von allen Fraktionen zu-
stimmend zur Kenntnis genommen worden. Durch die
Fraktion der PDS wurde beantragt, die BeschlulRemp-
fehlung des Ausschusses wie folgt zu fassen:

Erstens. Der Landtag von Sachsen-Anhalt begriRt die
Vereinbarung zwischen dem MDR und den drei Rech-
nungshofen Sachsens, Thiringens und Sachsen-An-
halts als einen ersten Schritt zur Erweiterung der
Prufungsrechte bei den Beteiligungsgesellschaften des
MDR.

Zweitens. Darliber hinaus wird die Landesregierung auf-
gefordert, bei kiinftigen Verhandlungen zum Staatsver-
trag Uber den Mitteldeutschen Rundfunk darauf hinzu-
wirken, dafl § 35 folgenden Wortlaut erhélt. - An dieser
Stelle sollte dann die Formulierung des § 35 aus dem
Antrag der PDS-Fraktion in der Drs. 3/2305 (ibernom-
men werden.

Demgegenuber sprachen sich die anderen Fraktionen
vor dem Hintergrund der nunmehr existierenden Verein-
barung tber die Prifung der Verwendung der Rundfunk-
gebihren auch in den Tochtergesellschaften des MDR
dafir aus, dem Landtag zu empfehlen, den Antrag

der Fraktion der PDS sowie die Anderungsantrége der
Fraktionen der SPD und der CDU fiir erledigt zu erkla-
ren.

In der Ausschulidiskussion spielte immer wieder ins-
besondere die Frage eine Rolle, ob die Auslagerung von
Dienstleistungen durch den MDR positive Effekte fiir den
Gebuihrenzahler und den Medienstandort Deutschland
habe.

Die Fraktion der CDU betonte, dal® sie die Auslage-
rungspolitik des MDR fur den richtigen Weg halte, um
Kosteneffizienz zu erreichen.

Die Fraktion der SPD machte darauf aufmerksam, daf}
die Ausgrindung von bestimmten Bereichen des MDR
teilweise ein Ausgangspunkt fiir die Ansiedlung von Me-
diendienstleistungen in der mitteldeutschen Region ge-
wesen sei. Sie aulerte die Hoffnung, dal diese Ausla-
gerungen zu einem breiten Netz von Unternehmen und
Arbeitsplatzen der Medienbranche in der Region fuhrten.

Im Unterschied dazu aulierte die Fraktion der PDS zum
Nutzen der Outsourcing-Politk des MDR zumindest
Zweifel. Sie verwies auf den 12. Bericht der Kommis-
sion zur Ermittlung des Finanzbedarfs der Rundfunkan-
stalten, KEF, in dem unter anderem davon gesprochen
wurde, dal® die Kommission die MaRhahmen des MDR
»=aufgrund der bislang vorliegenden Angaben fir nicht
unterlegt und demgemag fiir nicht nachvollziehbar® halte
und daf} die Fragen der Kommission an den MDR zum
Nachweis der Wirtschaftlichkeit der MaRnah-men bisher
nicht ausreichend beantwortet worden seien.

Der Prasident des Landesrechnungshofes vertrat die
Auffassung, dal’ momentan weder die Rechnungshofe
noch die KEF in der Lage seien, den Sinn und den Nut-
zen der Ausgrundungen durch den MDR abschlieRend
zu beurteilen, da noch nicht alle dafiir erforderlichen
Daten vorgelegen hatten. Die Outsourcing-Politik sei nur
akzeptabel, wenn Uber Wirtschaftlichkeitsberechnungen
der tatsachliche Nachweis erbracht werde, daR® der ein-
geschlagene Weg wirtschaftlicher sei.

Im Zusammenhang mit der hier erérterten Problemstel-
lung hat der Ausschuf} sich darauf verstandigt, sich in
der Sitzung am 29. Marz 2000 mit dem Bericht der KEF
zu befassen. Diese Befassung wurde mittlerweile durch
Beschluf® des Ausschusses auf den 26. April 2000 ver-
tagt.

Die Beschluflempfehlung, die vorliegenden Antrage in
den Drs. 3/2305, 3/2319 und 3/2343 flr erledigt zu erkla-
ren, fand im Ausschufl mit 10:3:0 Stimmen eine
Mehrheit. Damit hat sich der durch die Fraktion der PDS
in der AusschuRsitzung eingebrachte Anderungsantrag
erledigt. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Fur die Landesregierung spricht jetzt der
Ministerprasident Herr Dr. Hoppner. Bitte.

Herr Dr. Hoppner, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich méchte mich nur zum Anderungsantrag der PDS in
dieser Frage dulern und zwei Bemerkungen machen.

Ich begriRe es ausdricklich, daf® sich die Rechnungs-
héfe jetzt auf ein geeignetes Prifverfahren geeinigt ha-



Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode e Plenarprotokoll 3/35 ¢ 09.03.2000 2481

ben. Das war damals, als wir die Probleme in der ersten
Lesung behandelt haben, noch nicht der Fall. Ich glaube,
dall wir da einen deutlichen Schritt vorangekommen
sind; denn die sachgemale Prifung der gesamten
Finanzen ist erforderlich.

Ich bin allerdings der Meinung, daf® es nicht tunlich ist,
jetzt schon irgendwelche Vorentscheidungen darlber zu
treffen, was nach dem vereinbarten Priifungszeitraum -
er ist ja begrenzt - tatsachlich gemacht werden soll. Ich
halte es wirklich fiir verfriiht, Festlegungen zu treffen, die
sogar die Formulierung von Staatsvertragsparagraphen
einschlielfen. Das kann bestenfalls geschehen, wenn
man nach dieser Etappe feststellt, dal® das Instrumenta-
rium, das wir haben, nicht ausreichend ist. Aber selbst
dann muf erst Gberlegt werden. Dann hat man erst die
Erfahrungen gesammelt, um festzustellen, welche Ande-
rungen gegebenenfalls noétig waren.

Wirden wir das jetzt beschlieRen, wiirde das wie eine
Androhung klingen, als wenn wir diesen Staatsvertrag
kindigen wollten, um diese Paragraphen einzubringen.
Derzeit besteht nicht die Absicht, diesen Staatsvertrag
zu kundigen und zu verandern. Deswegen kame dieser
Beschlu® zur Unzeit. Welche Form er haben mifte,
wenn man an Anderungen denkt, das weil® man be-
stenfalls in zwei bis drei Jahren. Deshalb empfehle ich,
den Anderungsantrag abzulehnen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! In der angekindigten Finf-
minutendebatte haben die Fraktionen der DVU-FL und
der FDVP auf einen Beitrag verzichtet, so daB jetzt fiir
die Fraktion der CDU die Abgeordnete Frau Stange zu
Ihnen spricht. Bitte, Frau Stange.

Frau Stange (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ich kann es ganz kurz machen. Wir werden der Be-
schluRempfehlung des Ausschusses fiir Kultur und Me-
dien zustimmen und den Anderungsantrag der PDS, weil
er zum momentanen Zeitpunkt auerst unpassend ist,
ablehnen. Ich will das auch damit begriinden, daf® wir im
Rundfunkrat sehr intensiv Uber die Vereinbarung disku-
tiert haben und kein Land, keine Landesregierung und
keine Landesgruppe zum momentanen Zeitpunkt an ir-
gendeiner Stelle Anderungsbedarf fiir den Staatsvertrag
sieht.

Wir haben vor allen Dingen auch die Mdglichkeit - das
kann ich lhnen zusichern, denn ich bin Mitglied im
Rundfunkrat -, diese Vereinbarung sehr intensiv zu kon-
trollieren. Diese Méglichkeit wollen wir auch nutzen. Wir
werden das in der Gemeinsamkeit iber die Landespar-
lamente der drei Vertragsstaaten weiterhin kontrollieren.

Die Outsourcing-Geschichte, die hier dargelegt worden
ist, ist umfangreich diskutiert worden. Der MDR hat an
keiner Stelle und an keinem Ort irgendwelche Bedenken,
das in der Gemeinsamkeit zu diskutieren.

Ich finde es schon ein bilRchen unverschamt, daf}
Sie versuchen, das, was Sie im Ausschul} nicht erreicht
haben, Uber alle méglichen Bereiche im Rundfunkrat und
wieder Uber den parlamentarischen Weg zu schaffen.
Nutzen Sie doch einfach die Mdglichkeit des Miteinan-
derredens zu dieser Problematik in der Richtung, dal} es
dafir auch Mehrheiten gibt. Deswegen wer-

den wir diesen Anderungsantrag ablehnen. - Schénen
Dank.

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf von Frau Dir-
lich, PDS - Frau Stolfa, PDS: Was ist denn daran
unverschamt?)

Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! Die SPD-Fraktion verzichtet
auf einen Redebeitrag, so dal die Debatte mit dem Bei-
trag des Abgeordneten Herrn Gartner beendet wird. Bit-
te, Herr Gartner.

Herr Géartner (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auch ich
kann es ziemlich kurz machen. Zur Sache ist im Landtag
und im Ausschul fir Kultur und Medien alles gesagt
worden. Die Standpunkte sind ausgetauscht.

Wir haben unseren Antrag am 12. November 1999 mit
dem Ziel gestellt, da® die Erweiterung der Prifungs-
rechte der Rechnungshéfe beim Mitteldeutschen Rund-
funk im Staatsvertrag Uber den Mitteldeutschen Rund-
funk verankert wird. Zwischenzeitlich - das ist bereits
mehrfach erwahnt worden - haben die drei Rechnungs-
héfe mit dem MDR eine Vereinbarung abgeschlossen, in
der eine Erweiterung der Prifungsrechte festgehalten
wird.

Im Gbrigen begriiRen wir das ja auch ausdrtcklich in un-
serem Anderungsantrag. Insofern sehe ich das nicht als
ein Zerreden dessen, was Frau Stange hier aus den
Ausschissen mitgebracht hat.

(Frau Stange, CDU: Na klar, Herr Gartner, ma-
chen Sie das!)

Trotzdem vertritt die PDS-Fraktion die Position - und ich
meine, das ist legitim -, dal® dies nicht ausreicht und daR
Rechtssicherheit nur dann vollstdndig hergestellt ist,
wenn die Verankerung dieser Prifungsrechte im Staats-
vertrag erfolgt. Aus diesem Grund haben wir
einen Anderungsantrag zur BeschluRempfehlung ein-
gereicht, in dem wir genau dies fir kinftige Staats-
vertragsverhandlungen einfordern.

Ich bitte um Zustimmung zu unserem Anderungsantrag.
- Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Wir kommen
zum Abstimmungsverfahren zur Drs. 3/2718.

Wir stimmen zunéachst Uber den Anderungsantrag der
Fraktion der PDS in der Drs. 3/2837 ab. Wer diesem
Anderungsantrag seine Zustimmung erteilt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen?
- Dann ist das mit groRer Mehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen zur BeschluRempfehlung selbst, zur Drs.
3/2718. Wer dieser BeschluRempfehlung seine Zustim-
mung erteilt, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genstimmen? - Enthaltungen? - Somit ist die Be-
schluRempfehlung mit groRer Mehrheit angenommen.

Damit ist der Tagesordnungspunkt 16 beendet.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 17:

Zweite Beratung

Zur geplanten Anderung des Gesetzes liber das
Branntweinmonopol im Bundesrat

Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 3/2285

Beschlulempfehlung des Ausschusses fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten - Drs. 3/2722

Die erste Beratung fand in der 30. Sitzung des Land-
tages am 12. November 1999 statt. Berichterstatter ist
der Abgeordnete Herr Sommerfeld. Bitte, Herr Som-
merfeld, Sie haben das Wort.

Herr Sommerfeld, Berichterstatter des Ausschusses
fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten:

Verehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Der Antrag der Fraktion der CDU in der
Drs. 3/2285 zur geplanten Anderung des Gesetzes (iber
das Branntweinmonopol im Bundesrat wurde vom
Landtag am 12. November 1999 zur Beratung in den
Ausschuly fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten
Uberwiesen.

Der genannte Ausschul® hat sich mit diesem Antrag in
seiner Sitzung am 16. Februar 2000 befalt und kam
einstimmig zu dem Entschluf3, diesen Antrag fiir erledigt
zu erklaren.

Hintergrund dieser Entscheidung war, daR Artikel 12 des
Haushaltssanierungsgesetzes, also die Anderung des
Gesetzes Ulber das Branntweinmonopol, vom Deutschen
Bundestag am 12. November 1999 beschlossen worden
ist. Da es sich um kein zustimmungspflichtiges Gesetz
handelt, war eine Befassung des Bundesrates hierbei
nicht vorgesehen.

Dariiber hinaus ist es in dem vorausgegangenen Ge-
setzgebungsverfahren aufgrund der Anhoérung betroffe-
ner Verbande und Brennereien im Rahmen der Sitzung
des Haushaltsausschusses des Deutschen Bundestages
noch zu inhaltlichen Anpassungen des urspring-lichen
Entwurfs gekommen. Es wurden nach Auskunft des Mi-
nisteriums folgende Gesetzesanderungen beschlossen:

a) die Vergabe von Jahresbrennrechten ab dem Brenn-
jahr 2006/2007 nur noch an landwirtschaftliche Bren-
nereien,

b) die Drosselung des Jahresbrennrechts der gewerb-
lichen Brennereien bis zu den Jahren 2005/2006 auf
50 % des regelmaRigen Brennrechts,

c) eine angemessene Entschadigung im Falle des vor-
zeitigen Ausstiegs aus dem Monopol und letztlich

d) die Senkung des Ubernahmepreises fiir die Brenn-
rechte ab 600 Hektolitern pro Jahr, gestaffelt nach
Jahresbrennrecht, von 15 bis 53 %.

Aufgrund des dargelegten Sachverhalts sah der Aus-
schuf}, wie eingangs schon erwahnt, den Antrag in der
Drs. 3/2285 einstimmig als erledigt an.

Ich bitte das Hohe Haus, dieser Beschlufiempfehlung zu
folgen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der SPD)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Wir kommen
zum Abstimmungsverfahren zur Drs. 3/2722 - BeschluB3-
empfehlung des Ausschusses fur Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten. Wer sich dieser Beschlufiempfeh-
lung anschlie3t, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Damit ist die Be-
schluRempfehlung einstimmig angenommen und der
Tagesordnungspunkt 17 erledigt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 18:

Zweite Beratung

a) Hanfanbau und -verarbeitung in Sachsen-Anhalt
Antrag der Fraktion der SPD - Drs. 3/2560
Anderungsantrag der Fraktion der DVU - Drs. 3/2608

b) Anbau und Verarbeitung von Hanf in Sachsen-
Anhalt

Antrag der Fraktion der PDS - Drs. 3/2561

Beschlulempfehlung des Ausschusses flir Erndh-
rung, Landwirtschaft und Forsten - Drs. 3/2723

Die erste Beratung der Antrage fand in der 33. Sitzung
des Landtages am 20. Januar 2000 statt. Berichterstat-
ter ist wiederum der Abgeordnete Herr Sommerfeld.
Eine Debatte war nicht vereinbart. Bitte, Herr Sommer-
feld.

Herr Sommerfeld, Berichterstatter des Ausschusses
fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! GroRe Einmutigkeit herrschte in diesem Hohen
Hause, als im Januar dieses Jahres die Diskussion um
den Hanfanbau und die Hanfverarbeitung in Sachsen-
Anhalt gefiihrt wurde. Die Antrage und der Anderungs-
antrag wurden vom Landtag am 20. Januar dieses Jah-
res in den Ausschul} fir Ernahrung, Landwirtschaft und
Forsten Uberwiesen.

Wir befallten uns in der 22. Sitzung des Ausschusses
am 16. Februar 2000 mit der Thematik der Vorlagen.
Fraktionsiibergreifend bestand im Ausschul® ein grofRer
Konsens dartiber, daf der sich entwickelnde Anbau und
die Verarbeitung von Hanf in unserem Lande vor exi-
stenzbedrohenden Marktverdnderungen geschitzt wer-
den missen. Ich erinnere daran: In Gardelegen befindet
sich die modernste Hanfverarbeitungsanlage ihrer Art in
Europa. Neue, verschlechterte Forderbedingungen der
EU wiirden das Erreichte sehr in Frage stellen.

Mit dem heute zu fassenden Beschluf3 sollen die bereits
laufenden Aktivitditen der Landesregierung gegen die
von der EU beabsichtigte Regelung hinsichtlich der Ver-
anderung der Marktordnung in bezug auf Hanf und
Flachs unterstitzt werden. Dazu gab es im Ausschuf}
Ubereinstimmung. Die vorliegenden Antrage hatten die
gleiche Zielstellung, aber in der Klarheit der Formulie-
rung gab es feine Unterschiede.

Wahrend sich die Fraktion der SPD mit ihrem Antrag
auch dafiir aussprach, eine Berilcksichtigung der in
Sachsen-Anhalt bestehenden Standorte und Produk-
tionskapazitdten bei der Anderung der Verordnung
Nr. 1251/1999 zu fordern, erschien dem Ausschuf}
im Ergebnis einer intensiven Aussprache die Formulie-
rung dieses Antrages nicht konkret genug. Dagegen hat
der Antrag der PDS-Fraktion ganz deutlich zum Inhalt,
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gegen den Vorschlag der EU-Kommission zur Verande-
rung dieser Verordnung zu intervenieren.

Der Ausschuf} hat es sich nicht leicht gemacht und sich
nach einer in dieser Hinsicht geflihrten Debatte mit
7 : 0: 6 Stimmen fiir den Antrag der Fraktion der PDS in
der Drs. 3/2561 als Wortlaut fir die Ihnen heute vorlie-
gende BeschluBempfehlung ausgesprochen. Dies be-
deutet: Eine Veranderung der bestehenden Verordnung
der EU ist grundsatzlich abzulehnen. Hierbei bitten wir
weiterhin die Landesregierung um Unterstiitzung.

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie, der Beschluf3-
empfehlung des Ausschusses flir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten zu folgen. - Ich danke fur lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Wir kommen
zum Abstimmungsverfahren. Wir stimmen ab Uber die
Beschluempfehlung - -

(Frau Wiechmann, FDVP, meldet sich zu Wort)

- Bitte sehr, Frau Abgeordnete Wiechmann.

Frau Wiechmann (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich mdchte
nur ganz kurz ein paar Worte zu unserem Abstimmungs-
verhalten sagen.

Wir werden die beiden Antrage und die Beschlul’emp-
fehlung des Ausschusses ablehnen, und zwar aus fol-
gendem Grund:

Wir hatten in der Plenartagung, als dieser Antrag einge-
bracht wurde, auch einen Anderungsantrag vorgelegt,
der dann leider im Ausschul abgelehnt worden ist.

Wir wollen von der Landesregierung ein Konzept zur
Foérderung des heimischen Hanfanbaus, der Verarbei-
tung und der Nutzung von Hanf und lehnen eine reine
Forderung standig Uber EU-Mittel ab. Wir treten dafir
ein, dal die Hanfindustrie in Sachsen-Anhalt selbsténdig
lebensfahig wird und daR das durch die Landes-
regierung gefordert wird. Wir wollen nur so lange am
Tropf der EU hangen, bis das erreicht ist.

Deshalb lehnen wir diese BeschluBempfehlung ab und
werden zu gegebener Zeit diesbezlglich eine selbstan-
dige Initiative ergreifen. - Ich danke Ihnen.

(Zustimmung bei der FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Nach diesen Ausfiihrungen kommen wir
zur Abstimmung Uber die BeschluBempfehlung in der
Drs. 3/2723. Wer sich der BeschluBempfehlung an-
schlieen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei einigen
wenigen Gegenstimmen ist die BeschluRempfehlung
angenommen worden.

Meine Damen und Herren! Wir haben unser Tagessoll
erfullt. Eine Ubererfiillung ist leider nicht méglich, weil
die nachsten Berichterstatter nicht anwesend sein kon-
nen.

Wir sind damit am Ende der 35. Sitzung des Landtages
angelangt. Die morgige Sitzung beginnt um 9 Uhr. Wir
beginnen mit Tagesordnungspunkt 15 - Entwurf eines
Vierten Gesetzes zur Anderung des Hochschulgesetzes
des Landes Sachsen-Anhalt.

Die Sitzung des Landtages ist geschlossen.

Ende der Sitzung: 19.41 Uhr.
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