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Beginn: 10.04 Uhr.

Prasident Herr Schaefer:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Hiermit eroff-
ne ich die 70. Sitzung des Landtages von Sachsen-An-
halt der dritten Wahlperiode. Dazu mdchte ich Sie, ver-
ehrte Anwesende, auf das Herzlichste begru3en.

Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hohen Hauses fest.

Meine Damen und Herren! Seit der letzten Sitzung des
Landtages hat es Veranderungen in den Reihen der Ab-
geordneten der Fraktion der CDU gegeben. Ich verweise
in diesem Zusammenhang auf die Unterrichtungen in
den Drucksachen 3/5262 und 3/5287.

Hiernach hat Frau Gudrun Schnirch mit Wirkung vom
31. Januar dieses Jahres auf ihr Landtagsmandat ver-
zichtet und ist somit aus dem Landtag von Sachsen-An-
halt ausgeschieden. Als Nachriicker aus dem Landes-
wahlvorschlag der CDU ist vom Landeswahlleiter mit
Datum vom 1. Februar 2002 Herr Hans-Martin Taesch
festgestellt worden. Herr Taesch hat die Wahl noch am
gleichen Tag angenommen.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Sehr geehrter Herr Taesch, ich beglickwiinsche Sie zu
Ihrer Wahl, begriiRe Sie herzlich als Mitglied des Land-
tages der dritten Wahlperiode und wiinsche Ihnen fir
Ihre Arbeit alles Gute.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Ich komme zu Entschuldigungen von Mitgliedern der
Landesregierung. Fir die Sitzung am Freitag hat sich
Frau Ministerin Dr. Kuppe entschuldigt; sie nimmt an
einem Treffen der Arbeits- und Sozialminister in Berlin
teil. Fur die morgige Sitzung des Landtages hat sich
Herr Minister Dr. Heyer flr die Zeit zwischen 10 und
12 Uhr entschuldigt; er wird in dieser Zeit die Landes-
bauausstellung erdffnen.

Zur Tagesordnung. Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Tagesordnung fur die 38. Sitzungsperiode
des Landtages liegt Ihnen vor. Der Altestenrat schlagt
vor, den Tagesordnungspunkt 2 - Aktuelle Debatte - als
ersten Beratungsgegenstand am morgigen Freitag zu
behandeln.

Das zweite Thema der Aktuellen Debatte war zunéchst
unter einem vorlaufigen Titel in die Tagesordnung auf-
genommen worden. Die Fraktion der SPD hat die erfor-
derliche Drucksache rechtzeitig eingereicht. Ich verweise
auf die Drs. 3/5329. Der vollstéandige Titel lautet: ,Poli-
zeiliche Kriminalstatistik 2001 des Landes Sachsen-An-
halt - Erfolgreiche Kriminalitatsbekdmpfung®“.

Ebenfalls am Freitag sollen die Tagesordnungspunkte 5,
8 und 9 behandelt werden.

Gibt es weitere Bemerkungen zur Tagesordnung? - Das
ist offensichtlich nicht der Fall. Dann kdnnen wir so
verfahren.

Noch eine Bemerkung zum zeitlichen Ablauf der 38. Sit-
zungsperiode. Meine Damen und Herren! Die Fraktionen
haben sich im Altestenrat darauf verstandigt, die Sitzung
wegen der am heutigen Abend im Geb&ude des Land-
tages, Raum BO 05, stattfindenden Parlamentarischen
Begegnung mit der Liga der Freien Wohlfahrtspflege
im Land Sachsen-Anhalt spatestens gegen 19.30 Uhr

zu beenden. Die morgige Sitzung beginnt wie ublich um
9 Uhr.

Meine Damen und Herren! Damit kommen wir zum Ta-
gesordnungspunkt 1:

Regierungserklarung des Herrn Ministerprasidenten
Dr. Reinhard Hoppner zum Thema , Standortbestim-
mung fir Sachsen-Anhalt”

Meine sehr verehrten Damen und Herren! An die Ab-
gabe der Regierungserklarung wird sich eine Ausspra-
che hierzu anschliel3en. Ich erteile zunéchst Herrn Minis-
terprasidenten Dr. Hoppner zur Abgabe der Regierungs-
erklarung das Wort. Bitte, Herr Ministerprasident.

Herr Dr. Hoppner, Ministerprasident:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Gestatten Sie mir, bevor ich zu der Regierungs-
erklarung komme, eine eher personlich gehaltene Be-
merkung. Sie hat zu tun mit der derzeit stattfindenden
offentlichen Debatte Uber ein Gnadengesuch.

Die Entscheidungen uber Gnadengesuche gehdren fur
mich personlich zu den schwierigsten Entscheidungen,
die ein Ministerprasident treffen muss. Immer sind in
elementarer Weise menschliche Schicksale betroffen,
Schicksale von Opfern und von Tatern. Solche Félle
bereiten mir als Ministerprasident gelegentlich schlaflose
Nachte. Trotzdem muss ich diese Entscheidungen tref-
fen. Ich tue dies immer nach griindlicher Abwagung aller
mir bekannt gemachten Tatsachen und der mir zu-
gehenden Einschatzungen.

Angesichts der hier entstandenen o6ffentlichen Debatte,
die ich um der betroffenen Menschen willen bedauere,
werde ich in dieser Angelegenheit sehr zeitnah ent-
scheiden. Ich beabsichtige, noch heute ein Gesprach mit
dem Generalstaatsanwalt zu fiihren und danach meine
Entscheidung zu treffen. Dabei werde ich dem Schutz
der Bevélkerung in besonderer Weise Rechnung tragen.

(Zurufe von Herrn Prof. Dr. Spotka, CDU, und
von Frau Wiechmann, FDVP)

Sie wissen alle: Der Ministerprasident legt zu Beginn der
Legislaturperiode einen Amtseid ab. Unsere Verfassung
sieht vor, dass man diesen Amtseid mit dem Zusatz ,so
wahr mir Gott helfe” leisten kann. In Situationen wie
dieser weil3 ich, warum ich den Amtseid mit dem Zusatz
»,S0 wahr mir Gott helfe” gesprochen habe. - So weit zu
dieser Erklarung.

Nun, meine Damen und Herren, zu dem angekindigten
Tagesordnungspunkt 1, der Regierungserklarung.

Meine Damen und Herren! Uber die Frage ,Wo steht
Sachsen-Anhalt?* wird heftig gestritten. Manche reden
von roten Laternen, andere freuen sich, so ist zu lesen,
Uber einen ,Leistungswahlkampf“. Ich sage: Darauf freue
ich mich auch. Dann wird nadmlich Uber Fragen der
Entwicklung des Landes in den vergangenen Jahren,
Uber die Bilanz der Landesregierung und uber die richti-
gen Zukunftskonzepte geredet werden.

Aber dann wird auch Uber die Leistungen der Opposi-
tion, Uber die Qualitat ihrer Vorschlage und Uber die
Qualitat ihres Personals zu reden sein. Das werden wir
heute tun, das werden wir morgen tun, das werden wir
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auch in den kommenden Wochen tun und mir ist vor
dieser Auseinandersetzung nicht bange, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank - Herr Becker, CDU: Na, na!)

Als Ministerprasident dieses Landes halte ich es fiir ge-
boten, eine realistische Standortbestimmung vorzuneh-
men und die Perspektiven aufzuzeigen, vor denen Sach-
sen-Anhalt steht. Ich halte das vor allem aus zwei Griin-
dung fur nétig:

Erstens. Die wirtschaftliche Situation in Deutschland
insgesamt ist schwierig. Die Herausforderungen sind be-
sonders grof3. Schwarzmalerei hat Konjunktur - gebrau-
chen kénnen wir sie nicht.

(Zustimmung bei der SPD und von Ministerin
Frau Dr. Kuppe)

Ich stimme dem Prasidenten der IHK Magdeburg Herrn
Dr. Hieckmann ausdriicklich zu, der kirzlich zu der
Frage, was wir brauchen, erklart hat: Alles, nur keine
Resignation. - Notig sind jetzt Mut und uneingeschrank-
tes Engagement fur unser Land. Die Probleme von
heute sind die Aufgaben von morgen.

Hieraus ergibt sich der zweite Grund dafir, heute eine
Standortbestimmung vorzunehmen; denn die schwierige
Situation fordert von uns, die Aufgaben, die vor uns
liegen, prazise zu beschreiben. Mit Allgemeinplatzen
und mit der Erinnerung von Beratern, die darliber nach-
denken, wie es damals im Kanzleramt war, lasst sich ein
Land nicht gestalten.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Wer das Land gestalten will, muss klar sagen, welche
Aufgaben jetzt und in ndchster Zeit zu I6sen sind. Meine
Damen und Herren! Im Vordergrund stehen dabei die
Aufgaben, die wir im Blick auf unsere wirtschaftliche
Entwicklung zu I6sen haben.

Vergessen wir dabei aber bitte nicht: Auch die sozialen
Rahmenbedingungen sind ein Standortfaktor. Sozialer
Frieden und Zusammenhalt sind in Deutschland tradi-
tionell Faktoren fir eine stabile wirtschaftliche Entwick-
lung. Das, meine Damen und Herren, soll auch in Zu-
kunft so bleiben.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Es geht nicht nur um den Wirtschaftsstandort Sachsen-
Anhalt. Wenn wir wollen, dass die Menschen gern hier
leben und gern hier bleiben, dann geht es auch um den
Lebensstandort Sachsen-Anhalt mit seinen Stadten und
Dorfern, seiner Kultur, seinen sozialen und 6kologischen
Bedingungen. Auch das ist Aufgabe von Politik.

(Herr Kiihn, SPD: Richtig!)

Zur Standortbestimmung gehdért auch die Frage: Woher
kommen wir? Hierzu will ich - keinesfalls als Entschul-
digung, sondern vielmehr als Beleg dafir, welche Kraft
in diesem Lande steckt und welche groRen Aufbauleis-
tungen wir vollbracht haben - nur an drei Dinge erinnern.

Erstens. Sachsen-Anhalt war wie keine andere Region
im Osten Deutschlands durch groRe Kombinatsstruktu-
ren gekennzeichnet. Der industrielle Mittelstand fehlte
fast vollstandig. Von heute auf morgen wurde der ge-

samte Kupferbergbau mit den dazugehérigen Verarbei-
tungen im Mansfelder Land stillgelegt. Es gibt keinen ver-
gleichbaren Vorgang des Zusammenbruchs einer gan-
zen Branche. Entsprechende Variationen zum Thema
Braunkohlebergbau, Maschinenbau und Chemie koénnte
ich anflgen.

Hinzu kommt ein Zweites: Die Privatisierung dieser gro-
Ren Unternehmen durch die Treuhandanstalt hat beson-
ders lange gedauert. Ich erinnere im Metallbereich an
DWA und an Sket sowie im Bereich Chemie an BSL,
wo die entsprechenden Privatisierungen erst in den Jah-
ren 1994/95 erfolgt sind. Das lag auch an dem mangeln-
den Mut der drei Landesregierungen in der ersten Legis-
laturperiode, wirklich tragfahige mittelstandische Lésun-
gen zu unterstitzen.

(Herr Gurth, CDU: Das ist doch lacherlich!)

Ich erinnere nur daran, dass die CDU-Fraktion noch im
Jahr 1995 bei dem anstehenden Verkauf von Buna an
Dow Chemical heftig gegen diese Privatisierung ge-
kampft hat und eine Stand-alone-Lésung gefordert hat.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Das hat er bis heute
nicht verstanden! - Unruhe bei der CDU)

Heute denkt BSL Uber eine Verdoppelung seiner Kapazi-
taten im Chemiedreieck nach. Entsprechende Investitio-
nen werden vorbereitet.

Und, meine Damen und Herren, auf dem Sket-Gelande
arbeiten heute mehr als doppelt so viele Beschéftigte,
wie im letzten Sket-Konzept vorgesehen waren. Dieses
Konzept wurde Ubrigens - ich erinnere mich noch genau
daran - von Roland Berger in einer BvS-Sitzung in Bonn
vorgestellt. 14 Tage spater war das Konzept Makulatur. -
So viel zum Thema Roland Berger.

(Zuruf von Herrn Remmers, CDU)

Meine Damen und Herren! Die Umgestaltung von DWA
in Dessau ist eine Erfolgsgeschichte. Der Standort von
Bombardier in Ammendorf ist mittelfristig gesichert und
wird nach meiner festen Uberzeugung hinsichtlich seiner
Schienenfahrzeugkompetenz in den nachsten Jahren
noch gestarkt werden.

(Herr Becker, CDU: Wie lange?)

Das waren zukunftsweisende Entscheidungen unter akti-
ver Wirkung dieser Landesregierung.

(Zustimmung bei der SPD und von der Regie-
rungsbank - Herr Becker, CDU: Das ist keine Zu-
kunft! Was ist mit BMW?)

Meine Damen und Herren! Ich verzichte auf weitere Bei-
spiele, will aber zum Thema Bau noch etwas sagen. Zu
DDR-Zeiten hatten wir hier mehrere groRe Baukombi-
nate. Das Ergebnis war, gemessen an anderen ¢stlichen
Bundeslandern, die Ausgriindung Uberproportional vieler
kleinerer Baubetriebe. Hierbei hat sich ein entscheiden-
der Fehler der Regierung Kohl ausgewirkt, die durch
teure Abschreibungsmodelle und komfortable Férderun-
gen sehr einseitig auf den Bau als Konjunkturmotor
gesetzt hat.

(Frau Wernicke, CDU: Das kann es doch nicht
geben!)

Die Folge sind nicht nur leer stehende Wohnungen und
BUrogebéude, Einkaufszentren auf der grinen Wiese
und Uberkapazitaten an Verkaufsflachen. Die Folge wa-
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ren vor allem zu grofRe Baukapazitaten, die jetzt unter
erheblicher Belastung der gesamtwirtschaftlichen Ent-
wicklung abgebaut werden missen.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Also das ist ja eine
volkswirtschaftliche Sichtweise!)

Entsprechend problematisch sind derzeit unsere Wachs-
tumsraten. Durch den Rickgang im Baugewerbe um
18 % wird die zweitbeste Wachstumsrate unter allen
Bundeslandern im verarbeitenden Gewerbe leider wie-
der aufgefressen.

(Herr Girth, CDU: Wer hat die gréten Beschafti-
gungsrickgange? Was ist mit den gréten Ar-
beitsplatzverlusten?)

Nach meiner Einschatzung haben wir diesbeziiglich die
harteste Phase zwar hinter uns, aber das Problem -
darin bin ich sicher - wird uns in der nachsten Legis-
laturperiode noch in erheblichem MaRe beschéftigen.

Die Umsetzung von Gegenmalinahmen etwa zur Be-
kdmpfung von Schwarzarbeit oder schlechter Zahlungs-
moral werden wir weiter verfolgen. Das Kabinett hat am
letzten Dienstag dazu Beschlisse gefasst.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Na ja!)

Meine Damen und Herren! Zu einer Standortbestim-
mung flr Sachsen-Anhalt gehért auch die Bestimmung
des Ziels. Dieses lasst sich in einem Satz zusammen-
fassen: Wir wollen die Herstellung gleicher Lebens-
verhaltnisse in Deutschland.

(Herr Remmers, CDU: Ab heute!)

Aber wir werden nicht den Fehler wiederholen, blihende
Landschaften innerhalb von wenigen Jahren zu ver-
sprechen. Wir wissen, dass diese Aufgabe eine Genera-
tionenaufgabe ist.

(Herr Gurth, CDU: Was ist mit dem Versprechen,
die Arbeitslosigkeit zu senken?)

Aber von unserem Ziel werden wir uns auch nicht durch
das Gerede vom Wettbewerbsfdderalismus abbringen
lassen. Herr Stoiber, der das immer wieder ins Gesprach
gebracht hat, will diesen Wettbewerb der Starken auf
Kosten der Schwacheren.

(Herr Gurth, CDU: So ein Quatsch! Das glauben
Sie doch selbst nicht!)

Das Ziel des Ausgleichs zwischen den Regionen hat
Herr Stoiber noch nicht einmal in Bayern erreicht. Er hat
es offenbar aufgegeben, wenn man beispielsweise die
Region Miinchen mit der Region Oberfranken vergleicht.

(Zustimmung bei der SPD und von der Regie-
rungsbank - Lachen und Unruhe bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Was wir brauchen, sind
gleiche Startbedingungen.

(Herr Gdirth, CDU: Wir waren froh, wenn wir
bayerische Verhéltnisse hatten!)

Wenn wir gleiche Startbedingungen haben, dann ist mir
vor dem Wettbewerb nicht bange.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank - Lachen bei der
CDU)

Meine Damen und Herren! Ich werde unter dem Stich-
wort ,Standortbestimmung*” nicht mit statistischen Fakten
und Daten Uber das Land aufwarten.

(Lachen bei der CDU - Herr Becker, CDU: Das
wirde auch schlecht aussehen! - Herr Gurth,
CDU: Das verstehen wir! - Herr Remmers, CDU:
Das ist verstandlich!)

Es gibt gute und es gibt weniger gute; man kann sie
nachlesen; man kann sich dartiber streiten. Doch poli-
tisch gefarbte L&ndervergleiche beweisen eher eine
mangelnde Analyseféhigkeit als wirtschaftspolitischen
Sachverstand.

(Zustimmung bei der SPD - Herr Becker, CDU:
Roland Berger! 6. Februar!)

- Herr Becker, Uber das Thema Roland Berger habe ich
schon gesprochen. 14 Tage spater war das Konzept
Makulatur.

(Herr Becker, CDU: Aber nicht Giber den 6. Febru-
ar! - Zuruf von Frau Weil3, CDU)

Unabhangig von Kommastellen in Zahlenkolonnen steht
eines fest: Wir haben solide Grundlagen geschaffen, auf
denen wir aufbauen kénnen. Wenn ich anfangs auf die
schwierige Ausgangssituation hingewiesen habe, dann
vor allem, um zu betonen, welche Kraft, welche Quali-
taten und welche Kapazitaten in diesem Lande stecken.

Nein, wir haben keinen Grund, uns zu entschuldigen.
Wir haben keinen Grund zur Resignation.

(Zuruf von Herrn Taesch, CDU)

Jetzt kommt es darauf an, die Aufgaben fir die Zukunft
zu benennen. Die Instrumente zur Lésung dieser
Aufgaben liegen bereit. Auch das ist das Ergebnis der
harten politischen Arbeit der vergangenen Jahre.

Meine Damen und Herren! Es gehért zu den groRRen
Leistungen der Bundesregierung unter Gerhard Schro-
der, mit dem Solidarpakt Il verlassliche Voraussetzun-
gen fir das SchlieBen der Infrastrukturliicke zwischen
Ost und West und fiir die Angleichung bis 2019 ge-
schaffen zu haben.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank - Herr Rahmig, SPD: Das kdnnt ihr
Stoiber mal beibringen! - Unruhe bei der CDU)

Sie werden sich daran erinnern: Die Pflécke daftir wur-
den in Magdeburg eingeschlagen, die Verhandlungen
auf dstlicher Seite wesentlich von uns mitbestimmt.

Meine Damen und Herren! Der Versuch der siddeut-
schen Lander, durch die Klage beim Bundesverfas-
sungsgericht den armeren Landern und damit auch uns
in die Kasse zu greifen, konnte abgewehrt werden. Gott
sei Dank, kann ich nur sagen. Ich hoffe sehr, dass
solche Zeiten nicht wiederkommen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Jetzt kommt es darauf an, den Rahmen, der durch den
Landerfinanzausgleich und den Solidarpakt Il geschaffen
worden ist, konsequent auszufillen und das Geld effi-
zient auszugeben, damit die Lucke, die zwischen Ost
und West noch besteht, in diesem Zeitraum tatsachlich
geschlossen werden kann. Damit das gelingt, sind funf
Punkte besonders wichtig:



4920 Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode e Plenarprotokoll 3/70 ¢ 21.02.2002

Erstens die konsequente Haushaltssanierung mit der
Ruckfuhrung der Neuverschuldung auf null bis zum
Jahre 2006. An diesem Ziel halten wir fest. Es gibt dazu
keine Alternative.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Herrn
Prof. Dr. Trepte, PDS, und von der Regierungs-
bank)

Zweitens die Sicherung des Beihilferahmens der EU ins-
besondere fur GroRinvestitionen. Wir brauchen diese
industriellen Leuchttirme fir die langfristige Konsoli-
dierung unserer Wirtschaft und die Schaffung zukunfts-
sicherer Arbeitsplatze.

Darum hat sich die Landesregierung beim Kommissions-
prasidenten Prodi, in Verhandlungen mit dem Wettbe-
werbskommissar Monti und mit vielen Briefen nach
Briissel erfolgreich firr verniinftige Ubergangsregelungen
eingesetzt. Jetzt kann Uber etwa 15 grolRere Ansied-
lungsprojekte ohne zwischenzeitliche Anderung der
Rahmenbedingungen weiter verhandelt werden.

(Beifall bei der SPD)

Das ist ein wesentlicher Packen; denn daran hangen ein
Investitionsvolumen von ca. 2,6 Milliarden € und min-
destens 3 500 Arbeitsplatze in solchen Unternehmen.

Drittens. Wir brauchen dringend eine Anschlussregelung
fur das Investitionszulagengesetz nach dem Jahr 2004.
Wer, wie die CDU anlasslich des Besuchs von Herrn
Stoiber in Neubrandenburg, die Abschaffung dieser In-
vestitionszulage fordert, der haut den mittelstdndischen
Unternehmen mit ihrer geringen Eigenkapitaldecke ein-
fach die Beine weg.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS)

Meine Damen und Herren! Es ist doch paradox: Sie ru-
fen nach Mittelstandsférderung und Sie tun das Gegen-
teil. Sie rufen nach Steuererleichterungen fiir die Unter-
nehmen und merken offenbar gar nicht, dass die Inves-
titionszulage fir Unternehmen, die investieren, gerade
eine solche steuerliche Erleichterung ist. Ein bisschen
mehr wirtschaftspolitischer Sachverstand wére gut.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Herrn
Prof. Dr. Trepte, PDS, und von der Regierungs-
bank - Lachen bei der CDU)

Dieser lasst sich aber offenbar durch einen wirtschafts-
politischen Berater nicht importieren.

Wir jedenfalls haben eine Anschlussregelung fur das In-
vestitionszulagengesetz im Solidarpakt 1l bereits ver-
ankert und verhandeln mit der Bundesregierung Uber
eine moglichst frihzeitige Festlegung der entsprechen-
den Regelungen.

Viertens. Wir arbeiten bereits jetzt an den finanziellen
Rahmenbedingungen fiir die EU-Regionalférderung
nach dem Beitritt der 6stlichen Lander zur EU und nach
dem Auslaufen der jetzigen Forderperiode bis zum
Jahr 2006. Mit einer formalen statistischen Losung, die
uns nach dem Beitritt der neuen EU-Mitglieder Uber
75 % des Durchschnitts des Bruttoinlandsproduktes
innerhalb der EU bringt und uns damit nicht mehr zum
Ziel-1-Gebiet bisheriger Definition werden lasst, kénnen
wir uns nicht einverstanden erklaren.

Wir haben auf einer Tagung in Magdeburg die Zusage
vom zustandigen Kommissar Barnier erhalten, dass es
groRziugige Ubergangsregelungen geben soll. Das muss
jetzt durch konkrete Modelle und Beschlisse untersetzt

werden. Es ist gut, dass wir in diesen Fragen inzwischen
in Brussel als kompetente und energische Verhand-
lungspartner bekannt sind.

(Beifall bei der SPD)

Funftens. Das Rickgrat unserer Wirtschaft sind die in
der Region verwurzelten kleinen und mittleren Betriebe.
Wir dirfen nicht zulassen, dass sie durch veranderte
Kreditbedingungen Nachteile erleiden. Dies wére in der
Tat ein Risiko fur den Aufbau Ost und konnte vieles
zunichte machen, was in den letzten Jahren entstanden
ist.

Ich habe daher als erster ostdeutscher Ministerprasident
die Initiative ergriffen, um die Interessen unseres Mittel-
standes in den Baseler Verhandlungsprozess zur neuen
Eigenkapitalrichtlinie fir Banken einzubringen.

(Zuruf von Frau Fischer, Merseburg, CDU)

Wir haben dies am 1. Februar in Magdeburg mit der
Generalsekretarin des Baseler Bankenausschusses,
Frau Nouy, diskutiert. Wir werden dabei weiter am Ball
bleiben, um die Verhandlungen im Interesse unserer
kleinen und mittleren Betriebe zu beeinflussen. Wir for-
dern und wir brauchen Kreditprogramme, die eventuelle
Benachteiligungen ausgleichen.

Meine Damen und Herren! Die genannten fiinf Punkte
bilden die finanziellen Rahmenbedingungen, unter
denen sich die Wirtschaft in Sachsen-Anhalt auch in den
nachsten Jahren gut entwickeln kann.

Die Landesregierung wird den eingeschlagenen Weg
des Einsatzes fur unsere mittelstandische Wirtschaft
auch im Blick auf die anderen wichtigen Rahmenbedin-
gungen konsequent fortsetzen. Wir haben ein fundiertes
Zukunftskonzept und eine klare Strategie fir Sachsen-
Anhalt. Wir werden die Starkung des Wirtschafts- und
Lebensstandortes Sachsen-Anhalt auch kinftig als
Querschnittaufgabe aller Ressorts konsequent vorantrei-
ben. Im Mittelpunkt stehen dabei die drei zentralen ,i*:
Infrastruktur, Innovation und Investitionen.

Meine Damen und Herren! Bei dem Stichwort Infra-
struktur denkt jeder zun&chst an die Verkehrsinfra-
struktur. Dazu nur zwei Zahlen: Die Landesregierung hat
zwischen 1995 und 2001 378 Millionen € in den Lan-
desstraRenbau investiert. In diesem Jahr werden es
65 Millionen € sein. Wir machen damit deutlich mehr fir
die StraBen in der Flache als das Kabinett, das im Jah-
re 1994 abgewahlt worden ist.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Herrn
Prof. Dr. Trepte, PDS, und von der Regierungs-
bank)

Der Autobahnbau und der Bau von Ortsumgehungen
sind in Sachsen-Anhalt besser als in den anderen ost-
deutschen Landern vorangekommen. Alle wichtigen
Achsen sind im Bau bzw. in Planung. Dies werden wir
konsequent fortsetzen, um unser Land fiir die zu erwart-
enden Verkehrsstrome - Stichwort EU-Osterweiterung -
fit zu machen.

Meine Damen und Herren! Die Nordverlangerung der
A 14 durch die Altmark ist fir die Landesregierung ein
prioritares Verkehrsprojekt des Landes. Sie wird kom-
men. Wir werden daflr sorgen, dass dies so schnell wie
mdglich geschieht.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)
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Ich sage das sowohl in Richtung der PDS-Fraktion, bei
der es immer noch anachronistische Vorbehalte gibt, wie
auch in Richtung der CDU-Fraktion, deren offentliche
AuRerungen offenbar Aktivititen in diese Richtung
verdecken sollen. Es war lhr Versdumnis in der ersten
Legislaturperiode, dass dieses Projekt nicht in den
vordringlichen Bedarf des Bundesverkehrswegeplanes
aufgenommen wurde. Das macht uns heute die ent-
sprechenden Probleme.

(Zustimmung bei der SPD und von der Regie-
rungsbank - Herr Girth, CDU: Das glauben Sie
doch selbst nicht!)

Die Birgerinnen und Burger unseres Landes kdnnen
sicher sein, dass wir uns weiterhin beharrlich fur dieses
Projekt einsetzen werden. Ich bin sehr optimistisch, dass
wir in absehbarer Zeit von der Bundesregierung die
politische Zusage fir die Nordverlangerung der A 14
erhalten werden.

(Herr Gurth, CDU: Das ist lacherlich!)

Meine Damen und Herren! Wer sich die Entwicklung
unserer Stadte anschaut, der wird zweierlei feststellen:
Erstens. Es hat sich unglaublich viel getan. Eine der-
artige flachendeckende Erneuerung von stadtischer
Bau- und Wohnsubstanz, wie sie seit der Wende im
Osten stattgefunden hat, ist historisch wahrscheinlich
beispiellos und Ergebnis einer grofRen, erfolgreichen
Kraftanstrengung von o6ffentlicher Hand, privaten Inves-
toren und Hausbesitzern.

Die Losung kann aber dennoch nicht einfach lauten:
Weiter so! Denn nun steht eine neuartige Heraus-
forderung vor uns. Die Gestaltung von Stadten mit ab-
nehmender Bevdlkerung ist ohne historische Vorbilder.
Sie ist daher ein zentrales Innovationsfeld fur unser
Land, das wir nutzen kénnen, um neue exportfahige
Kompetenz aufzubauen.

Diese Herausforderung nehmen wir an und fiihren in
Sachsen-Anhalt unter dem Management des Bauhauses
Dessau eine Internationale Bauausstellung, IBA, unter
dem Titel ,Stadtumbau Ost* durch. Wir werden die
Markennamen Bauhaus und IBA nutzen, um den Stadt-
umbauprozess in Sachsen-Anhalt international bekannt
zu machen und Impulse fur die Stadt von morgen zu
setzen.

Meine Damen und Herren! Zum Stichwort Infrastruktur
mit nennenswerten Investitionen gehdren nattrlich auch
die Stéarkung des landlichen Raumes und der Aufbau der
sozialen Infrastruktur, der die Lebensqualitat der Bevol-
kerung maRgeblich mit beeinflusst.

Bei den Investitionen in Kindertagesstatten, in Jugend-
und Familienzentren und vor allem auch in Sportstétten
kénnen wir uns deutschlandweit sehen lassen. Fir
Altere und Behinderte wurden durch den Bau und die
Modernisierung von Pflegeeinrichtungen, barrierefreien
Wohnungen und Werkstatten gravierende Missstande
aus DDR-Zeiten uberwunden. Auch die Krankenhaus-
landschaft ist zu groRen Teilen erneuert worden.

Auf all diesen Feldern ist Sachsen-Anhalt gut voran-
gekommen. Wir wollen diesen Weg weitergehen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zur Infra-
struktur im weiteren Sinne rechne ich ausdriicklich auch
eine moderne Verwaltung und die innere Sicherheit.

Genauso wie Unternehmen in der Privatwirtschaft um-
denken und sich umstrukturieren, genauso muss die
Landesverwaltung weg von althergebrachten Strukturen,
um wirtschatftlicher und wirkungsvoller zu arbeiten. Nur
so kénnen wir die Wohlfahrt unseres Landes maximal
fordern.

Wir haben die Verwaltungsmodernisierung in dieser
Legislaturperiode konsequent fortgesetzt.

(Herr Becker, CDU: Wo? Wo0?)

Auch unser Fahrplan fir die nachsten Jahre steht fest:
Wir werden eine kommunale Gebietsreform und die
damit untrennbar verbundene Verwaltungs- und Funktio-
nalreform durchfthren.

(Herr Becker, CDU: Acht Jahre verschlafen!)

Meine Damen und Herren! Wer diese Reformen blo-
ckiert, der steht der Zukunftsfahigkeit unseres Landes im
Wege.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Meine Damen und Herren! Beim Stellenabbau liegen wir
im Plan. 7 000 Stellen wurden in den letzten vier Jahren
abgebaut. In der allgemeinen Verwaltung beschaftigt
Sachsen-Anhalt bezogen auf die Einwohnerzahl heute
bereits weniger Personal als die Lander Bayern, Hes-
sen, Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg.

Aber wir sparen nicht an der falschen Stelle. Die Polizei
in unserem Lande ist sehr gut, wie auch die gerade
vorgestellte Kriminalitatsstatistik zeigt: eine abnehmende
Kriminalitatsrate und eine steigende Aufklarungsrate nun
schon seit mehreren Jahren.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau
Dr. Sitte, PDS, und von der Regierungsbank)

Auch wenn das subjektive Empfinden mancher Birgerin-
nen und Birger bisweilen anders aussieht - Sachsen-
Anhalt ist sicherer geworden.

(Herr Wolf, FDVP: Das wissen wir!)

Polizeireform, Kriminalitatsbekdmpfung und die Schaf-
fung moderner Justizstrukturen - auf all diesen Feldern
setzen wir, auch bundesweit, Akzente. Wir tun das mit
Augenmald: konsequent, aber ohne Birgerrechte zu ver-
letzen.

Nun, meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
zweiten grofRen i kommen, der Innovation. Die Wirt-
schaft Sachsen-Anhalts steht im globalen Wettbewerb,
der im Wesentlichen ein Innovationswettbewerb ist. Um
dabei zwischen den Niedriglohnléandern im Osten und
der hoch produktiven Wirtschaft im Westen zu bestehen,
missen wir nicht nur die Kompetenz haben, neue
Technologien zu nutzen, sondern auch in der Lage sein,
Technologievorspriinge zu erarbeiten.

Angesichts des Ruckstandes, den wir derzeit in Sach-
sen-Anhalt wie auch in Ostdeutschland insgesamt im
Bereich der Industrieforschung haben, kommt dabei den
Hochschulen und den 6ffentlich geférderten Forschungs-
einrichtungen eine zentrale Bedeutung zu - gerade auch
fur mittelstandische Unternehmen.

Die Landesregierung hat darum in den letzten Jahren
die Hochschul- und Wissenschaftslandschaft in Sach-
sen-Anhalt starker vernetzt und gezielt ausgebaut. Die
Landesausgaben fir die Hochschulen liegen bezogen
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auf die Einwohnerzahl deutlich Gber dem ost- und sogar
Uber dem westdeutschen Durchschnitt.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Da haben Sie aber
gerechnet! Die Rechnung mdchte ich mal sehen!
- Heiterkeit bei der CDU - Herr Rahmig, SPD:
Das sollten Sie auch tun!)

Im Haushalt 2002 haben wir die Ausgaben trotz der
angespannten Haushaltslage auf 601 Millionen € erhéht.
Sie machen damit knapp 6 % des Landeshaushalts aus.

Dies, meine Damen und Herren, sind entscheidende
Investitionen in die Zukunft unseres Landes, auch wenn
sie sich nur teilweise in der haufig zitierten Investitions-
gquote des Landeshaushaltes niederschlagen. Welche
Chancen eine leistungsfahige Hochschul- und Wissen-
schaftslandschaft langfristig fur den regionalen Struktur-
wandel und die Schaffung neuer Arbeitsplatze bietet,
kann man an den altindustriell gepragten Regionen
sehen; sehen Sie sich nur das Ruhrgebiet an.

Meine Damen und Herren! Es muss unser Ziel sein,
neue Marken und Produkte aus Sachsen-Anhalt auf den
Weltmérkten zu etablieren. Die Technologie- und Inno-
vationsférderung des Bundes und des Landes hat hierzu
in den letzten Jahren wichtige Beitrége geleistet.

(Zustimmung von Herrn Rahmig, SPD)

Ich erinnere nur an die Entstehung von Unternehmens-
netzwerken in der Automobilzulieferindustrie im Raum
Magdeburg und im Harz, an die dynamische Entwick-
lung der Biotechnologie in und um Gatersleben und in
der Region Halle/Leipzig, an die Entwicklung der Altmark
zum Zentrum fur nachwachsende Rohstoffe sowie an
neue Firmenverbunde in der Pharmazie- und Medizin-
technologie in Magdeburg. Wichtige Potenziale fir die
Schaffung neuer innovativer Arbeitsplatze stellen auch
die Kompetenzzentren dar, in denen vor allem junge
Existenzgriinderinnen und Existenzgrinder im unmittel-
baren Umfeld der Wissenschaft heranwachsen kdnnen.
Die Landesregierung hat auch auf diesem Gebiet die
Forderung deutlich erhoht.

Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir an dieser
Stelle einen kleinen Einschub: Auch der Kampf um
Ammendorf war nicht zuletzt ein Kampf um den Erhalt
technologischer Kompetenz in Sachsen-Anhalt.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Interessanterweise hat das nicht jeder Wirtschaftswis-
senschaftler sofort erkannt.

(Lachen bei der CDU)

Was hierbei zur Disposition stand, waren nicht nur rund
900 Industriearbeitsplatze, die in der Region Halle drin-
gend bendtigt werden, sondern war eines der moderns-
ten Werke des Schienenfahrzeugbaus in Europa. Den
Kampf, den wir gemeinsam mit der Belegschaft, dem
Betriebsrat, den Gewerkschaften, der Oberbiurgermeis-
terin, dem Bundeskanzler und vielen Menschen der
Stadt gefuhrt haben, hat sich gelohnt. Wir haben nun die
Chance, Ammendorf zu einem bedeutenden Standort
der Verkehrstechnik auszubauen, sodass dort sogar zu-
satzliche Arbeitsplatze entstehen kénnen. Entsprechen-
de Aktivitaten sind bereits eingeleitet.

Die Landesregierung wird das ihre dazu beitragen, um
den Standort weiterzuentwickeln. Wir werden zunéchst
die von Bombardier nicht mehr benétigten Flachen
aufkaufen und gezielt vermarkten, um ein produktives

Umfeld zu schaffen und neue verkehrstechnische Pro-
duktionen und Dienstleistungen genau in dieser Region,
an diesem Standort, in diesem Kompetenzzentrum an-
zusiedeln.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Wir wollen dies in ein Lander Ubergreifendes Konzept
zum Ausbau einer Verkehrskompetenzregion Halle/Leip-
zig einbetten, mit Bombardier, aber auch mit BMW, mit
Porsche und den industriellen Kernen, die in dieser
Region entstehen;

(Oh! bei der CDU - Herr Miksch, fraktionslos: Die
sind in Leipzig und nicht in Sachsen-Anhalt!)

denn wer an die Zukunft dieser sidlichen Region Sach-
sen-Anhalts denkt, muss immer Lander Ubergreifend
denken. Es ware beschrankt, dort Landergrenzen zu
ziehen, wo sie flr einen wirtschaftspolitischen Raum
Uberhaupt nicht hingehéren.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Eine moderne,
innovationsorientierte Wirtschafts- und Beschéftigungs-
politik setzt auf Kooperation und Dialog. Wir haben das
zum Markenzeichen gemacht. Beispielhaft méchte ich
den Strategiedialog Chemie, die Mittelstandsinitiative,
die Umweltallianz, die Strategien zur Ausbildungsforde-
rung und das Vergabegesetz nennen. Sie wurden in
enger Abstimmung mit der Wirtschaft und den Gewerk-
schaften beraten und beschlossen, im Wesentlichen
auch im Buindnis fur Arbeit. Ein solche klare Linie
braucht das Land auch in Zukunft.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Meine Damen und Herren! Sachsen-Anhalt weist wie
andere ostdeutsche Lander nach wie vor eine unter-
durchschnittliche Ausstattung mit Arbeitsplatzen im Infor-
mations- und Kommunikationssektor auf. Wir sind je-
doch auch hierbei vorangekommen. Halle ist auf dem
besten Weg, ein wichtiger, wenn nicht der wichtigste
Multimediastandort in Mitteldeutschland zu werden.

(Zustimmung bei der SPD und von der Regie-
rungsbank)

In den vergangenen vier Jahren haben die Landesregie-
rung und die Stadt Halle die Potenziale im Medien-
bereich gezielt ausgebaut. Mittlerweile sind - das ist
keinem so richtig bewusst - 5 000 Arbeitsplatze in rund
900 Unternehmen der Informations-, Kommunikations-
und Medienwirtschaft entstanden. In den nachsten Ta-
gen wird zudem der erste Spatenstich fir das mittel-
deutsche Medienzentrum in Halle erfolgen.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Ja, ja! - Zuruf von Herrn
Becker, CDU)

Die weitere Starkung des Mediennetzwerkes steht fir
uns ganz oben auf der Tagesordnung.

Diese Entwicklungen und auch unsere Initiativen im
Bereich der Informationstechnologien zeigen: Sachsen-
Anhalt ist auf die schnellen Veranderungen in diesem
Feld gut vorbereitet. Wir sind in der Lage, die Ent-
wicklung nicht nur nachzuvollziehen; wir sind auch in der
Lage, sie aktiv mitzugestalten.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)
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Meine Damen und Herren! Ich komme nun nach Infra-
struktur und Innovation zum dritten groRen i fur die Zu-
kunftsfahigkeit unseres Landes, zu den Investitionen in
Sach- und in Humankapital. Unter vollstindigem Ver-
zicht auf Zahlentrickserei kann ich hier feststellen:

(Lachen bei der CDU)

Unsere Investitionsbilanz ist gut. In vielen die Lander
vergleichenden Statistiken liegen wir vorn. Klar ist auch:
Diese Investitionen werden sich in Zukunft auszahlen.

Wir haben am Dienstag erfahren, dass die Wirtschaft in
Sachsen-Anhalt im Jahr 2001 zwar geschrumpft ist,
dass aber das verarbeitende Gewerbe die zweith6chste
Steigerungsrate in Deutschland aufweist. Sie, Herr Boh-
mer, haben die Zahlen reflexartig mit dem Satz kom-
mentiert, das sei ein Beleg fur die Notwendigkeit eines
Politikwechsels im Land. Ich sage lhnen: Nein, das
Gegenteil ist der Fall.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau
Dr. Sitte, PDS, und von der Regierungsbank)

Unsere Strategie gezielter Férderung industrieller Kerne
und der Bildung von Unternehmensnetzwerken, die ja
gerade in diesem verarbeitenden Bereich entstehen,
geht auf und zahlt sich aus.

(Herr Gurth, CDU: Aber nicht wegen, sondern
trotz lhrer Politik!)

Aber es braucht auch eine gewisse Zeit, damit sich das
in Zahlen deutlicher ausdriickt, als es bisher der Fall ist.

Meine Damen und Herren! Im Hinblick auf das Stichwort
Investitionen habe ich zu Beginn meiner Regierungs-
erklarung bereits etwas zu den finanziellen Rahmen-
bedingungen gesagt. Offenbar scheint aber wenig be-
kannt zu sein, dass wir im Land mit der Wisa und den
regionalen Wirtschaftsfordergesellschaften ein intensi-
ves System der Werbung fiir Investoren haben. Ohne
dieses intensive System ware es uns ubrigens nicht
gelungen, in Bezug auf Investitionen, insbesondere sol-
che aus dem Ausland, so fuhrend zu sein. Erganzt wird
dieses im Land bestehende System durch den IIC, der
international und fir den gesamten Osten tétig ist und
dem wir jedenfalls zum Teil einige wichtige Ansiedlun-
gen verdanken.

Meine Damen und Herren! Ich bin natirlich gern bereit,
jedem Hinweis nachzugehen, egal woher er kommt, je-
dem Hinweis, wie wir noch weitere Investoren gewinnen
kénnen. Wir sind zum Beispiel derzeit dabei, um die
Wisa herum zu einzelnen Branchen Beraterteams zu
bilden, die sich in diesen Branchen besonders gut aus-
kennen, damit sie vielleicht noch jemanden finden, den
man ansprechen kann. Ich sage es hier noch einmal
ausdricklich: Jeder zusatzliche Hinweis ist wichtig.

Dennoch sollten wir nicht verkennen, dass es ein inten-
sives und gut ausgebautes Netz von Menschen gibt, die
sich um die Ansiedlung von neuen Unternehmen in
Sachsen-Anhalt kimmern. Sie haben die volle Unter-
stlitzung der Landesregierung.

Meine Damen und Herren! Unser Ziel ist es, die nachs-
ten gut anderthalb Jahre, wéahrend der noch die gins-
tigen Forderbedingungen gelten, zu nutzen, um Ansied-
lungen fiir Sachsen-Anhalt zu erreichen. Dieser Termin
bedeutet ein wenig Druck fiir die Investoren, sich jetzt zu

entscheiden. Wir wollen, dass sie sich fiir Sachsen-
Anhalt entscheiden.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Ich kann lhnen versichern: Eine sozialdemokratische
Landesregierung wird auch in Zukunft dafir sorgen,
dass in Sachsen-Anhalt investitionsfreundliche Rahmen-
bedingungen erhalten bleiben.

Zu den Schlisselfaktoren fir die internationale Wett-
bewerbsféahigkeit unserer Betriebe z&hlen auch die
Investitionen in die Menschen oder, wie es so abstrakt
heil3t, in das Humankapital. Sie bestimmen die Fé&hig-
keit, neue Technologien produktiv zu nutzen, und sind
die Voraussetzung fur die technologische und soziale
Innovation.

Die arbeitsmarktpolitische Strategie des Landes legt da-
her den Schwerpunkt eindeutig auf den ersten Arbeits-
markt. Dies kommt insbesondere den mittelstandischen
Unternehmen zugute. Im Jahr 2001 konzentrierten wir
drei Viertel der Landesmittel fur Arbeitsmarktpolitik auf
den ersten Arbeitsmarkt. Diese klare Orientierung wer-
den wir auch in Zukunft beibehalten und sogar noch
verstarken, weil dies der effektivste Weg ist, um zur
Entstehung wettbewerbsféhiger Arbeitsplatze beizutra-
gen.

(Zustimmung bei der SPD, von Frau Dr. Sitte,
PDS, und von der Regierungsbank)

Ein Schwerpunkt ist die Qualifizierungsférderung fir
Beschaftigte, ein zweiter die berufliche Erstausbildung.
Wir wollen in den nachsten Jahren 16 000 Beschaftigten
eine Qualifizierungsmaoglichkeit geben. Wir machen dies,
um den Fachkraftemangel in expandierenden Branchen
zu beheben. Erste Projekte laufen mit der Metall- und
Elektroindustrie, sie laufen mit der IT-Branche. Wir wer-
den diese Initiative nach einer positiven Zwischenbewer-
tung auch auf andere Wirtschaftszweige ausdehnen.

Mir ist klar, dass diese Initiativen unser zentrales Manko
nicht von heute auf morgen beheben kénnen, denn nach
wie vor besteht ein Mangel an sicheren, attraktiven, gut
bezahlten Arbeitsplatzen. Dies ist leider auch ein
Hauptgrund fur die Abwanderung vieler junger Men-
schen. Ich gestehe offen: Ich verstehe die Eltern, denen
es weh tut, wenn ihre Kinder weggehen. Ich habe aber
auch Verstandnis fur junge Frauen und Manner, die es
woanders versuchen. Es muss jedoch unser Ziel sein,
sie zurickzugewinnen.

(Herr Girth, CDU: Jobs!)

In diesem Zusammenhang stellt sich natirlich die Frage,
was wir ihnen bieten kdnnen und welche Perspektiven
sie in Sachsen-Anhalt haben.

(Zuruf von der CDU: Nichts!)

Erstens. Bedingt durch die demografische Entwicklung,
bedingt aber auch durch die sich abzeichnende weitere
positive Entwicklung unserer Industrie und der industrie-
nahen Dienstleistungen werden ab Mitte des Jahrzehnts
zusétzlich junge, gut ausgebildete Fachkrafte benétigt.

Zweitens. Wir koénnen denjenigen, die sich fur eine
Hochschulausbildung entscheiden, beste Bedingungen
bieten.
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Drittens. Wir sollten gemeinsam mit den Tarifpartnern
dartiber nachdenken, wie eine Perspektive der schritt-
weisen Angleichung der Léhne und Gehdlter aussehen
konnte. Alle wissen: Ein Billiglohnland Ostdeutschland
ware auf Dauer kontraproduktiv. Noch fehlen belastbare
Vereinbarungen in diesem Bereich, aber es muss
daruiber geredet werden. Man kann Menschen nicht hier
halten, wenn nicht gute Arbeit auch gut bezahlt wird.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Meine Damen und Herren! Wir werden uns jedenfalls mit
der Abwanderung junger Menschen nicht abfinden,
sondern das Mdgliche tun, um ihre Motivation und ihre
Kompetenz fur unser Land zu erhalten. Dazu gehort
auch der groRRe Bereich der beruflichen Bildung.
Sachsen-Anhalt ist es in den letzten Jahren gelungen,
eine nahezu ausgeglichene Ausbildungshilanz zu er-
reichen. Dies ist auf die erfolgreiche Abstimmung im
Bilindnis fur Arbeit und auch auf das grof3e finanzielle
Engagement des Landes zuruckzufihren.

In Zukunft wird die Landesregierung bei der Forderung
der beruflichen Erstausbildung vermehrt qualitative
Aspekte in den Vordergrund riicken. Die demografische
Entwicklung wird uns dabei helfen. Stichworte hierfur
sind die Konzentration der Férderung auf Ausbildungs-
gange mit besonders guten Zukunftsperspektiven, die
Starkung der Verbundausbildung und Angebote an der
zweiten Schwelle, um Jugendlichen nach der Ausbildung
eine Arbeitsplatzperspektive in Sachsen-Anhalt zu ge-
ben.

Wir gehen neue Wege, um die Ausbildungsbereitschaft
zu erhéhen und den mittelfristigen Bedarf an jungen
Fachkraften decken zu kdnnen. Wir arbeiten zum Bei-
spiel mit dem Arbeitgeberverband Nordost-Chemie, der
IG Bergbau, Chemie und Energie und der Arbeitsverwal-
tung zusammen. Wir arbeiten an einer Zielvereinbarung
zur Sicherung des mittel- und langfristigen Bedarfs an
Nachwuchskréaften. Die Reihe dieser Beispiele konnte
fortgesetzt werden.

Meine Damen und Herren! Fur Sachsen-Anhalt ist auch
weiterhin eine klare Strategie erforderlich, die auf Infra-
strukturaufbau, auf Stérkung des Innovationspotenzials
und auf Investitionen setzt. Die Landesregierung hat
diese klare Strategie. Ich habe wichtige Kernelemente
kurz umrissen.

Zum Schluss, lieber Kollege Béhmer, will ich mich noch
einmal personlich an Sie wenden. Wir beide - das ist
in der Mediendemokratie unvermeidlich - werden im
Mittelpunkt des nahenden Wahlkampfes stehen. Zwei
Gemeinsamkeiten sehe ich dabei trotz aller sonstigen
Gegensatze.

Erstens werden wir beide einen Wahlkampf flihren, der
sich auf Sachthemen und nicht auf personliche Diffamie-
rungen griinden wird.

(Zustimmung bei der SPD, bei der PDS und von
der Regierungsbank)

Zweitens weil} ich, dass Sie genauso wie ich nicht aus
personlicher Eitelkeit als Spitzenkandidat antreten, son-
dern weil Sie eine Verantwortung fir unser Land wahr-
nehmen wollen. Ich finde, beide Punkte sind gut fiir das
Land Sachsen-Anhalt.

(Zustimmung bei der SPD, von Herrn Becker,
CDU, von Frau Stolfa, PDS, von Herrn Prof.
Dr. Trepte, PDS, und von der Regierungsbank)

Herr Béhmer, eine Bitte habe ich dennoch an Sie und
lhre Partei: Horen Sie doch in diesem Wahlkampf damit
auf, das Land mieszumachen und schlechtzureden.

(Zustimmung bei der SPD und bei der PDS - Herr
Becker, CDU: Das tun wir doch nicht!)

Fangen Sie doch bitte endlich damit an, uns und den
Birgerinnen und Birgern dieses Landes zu erklaren,
was Sie denn eigentlich anders oder besser oder uber-
haupt machen wollen.

(Herr Girth, CDU: Zuhdren! - Zuruf von Herrn
Becker, CDU)

Beklagen Sie doch nicht die hohe Arbeitslosigkeit,
sondern sagen Sie den Birgerinnen und Birgern in
Sachsen-Anhalt konkret, was Sie zur Bekdmpfung der
Arbeitslosigkeit tun wollen.

(Zuruf von Frau Wiechmann, FDVP)

Wo ist Ihr Rezept, um Sachsen-Anhalt vom letzten Platz
in Sachen Arbeitslosigkeit wegzubringen? Allgemeine
Spriche reichen da nicht.

(Zurufe von der CDU)

Meine Damen und Herren! Lieber Kollege Bdhmer,
beklagen Sie nicht den Einsatz der Mittel fir den zweiten
Arbeitsmarkt, sondern sagen Sie den Birgerinnen und
Birgern in Sachsen-Anhalt, welcher Zielgruppe Sie die
staatliche Unterstutzung entziehen wollen.

(Zustimmung bei der SPD, bei der PDS und von
der Regierungsbank)

Sagen Sie den unter 50-Jahrigen, warum sie keine Ar-
beitsbeschaffungsmalinahmen mehr bewilligt bekom-
men sollen.

(Herr Bischoff, SPD: Genau so! - Zuruf von Herrn
Girth, CDU)

lhr Kollege Rehberg, Berater des Herrn Stoiber, hat das
soeben wieder gefordert.

(Herr Girth, CDU: Wir brauchen richtige Arbeits-
platze! - Frau Lindemann, SPD, zur CDU ge-
wandt: Dann machen Sie das!)

Und sagen Sie es den Uber 55-Jahrigen bitte vor der
Wabhl, wenn Sie das Programm ,Aktiv zur Rente"“ strei-
chen wollen.

(Herr Bischoff, SPD: Richtig!)

Beklagen Sie bitte nicht fehlende Investoren, sondern
sagen Sie den Birgerinnen und Birgern in Sachsen-
Anhalt, welche Investoren Sie mit welchen Mitteln ins
Land holen wollen.

Gestatten Sie mir in diesem Zusammenhang einmal eine
Frage:

(Herr Gurth, CDU: Das ist doch lacherlich! Das ist
doch albern! - Zuruf von Frau Dr. Sitte, PDS)

Wie viele Chefs groRer Unternehmen kennen Sie
eigentlich?

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank - Lachen bei der
CDU)

Beklagen Sie nicht die Personalausstattung der Verwal-
tung, sondern sagen Sie den Birgerinnen und Birgern
in Sachsen-Anhalt, wie viele Stellen und wie viel Perso-
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nal Sie wo und mit welchen Instrumentarien abbauen
wollen.

(Herr Gurth, CDU: Klein-Fritzchen-Rhetorik!)

Und wenn Sie betriebsbedingte Kiindigungen wollen,
dann sagen Sie das vor der Wahl.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Sie verfiigen doch wel-
che! Was ist denn in Halle an der Universitat los?
Das ist eine Scheinheiligkeit!)

Beklagen Sie nicht eine mangelnde Unterstiitzung fir
den Mittelstand, sondern sagen Sie den Birgerinnen
und Birgern in Sachsen-Anhalt, welche konkreten vom
Land umsetzbaren Programme Sie auflegen wollen.

Beklagen Sie nicht die Abwanderung junger Menschen,
sondern sagen sie den Birgerinnen und Birgern in
Sachsen-Anhalt, was lhnen alles eingefallen ist, damit
die Menschen im Land bleiben kdénnen und eine
ordentlich bezahlte Arbeit haben.

(Zuruf von Frau Mewald, CDU)

Lieber Kollege Béhmer, beklagen Sie nicht die Inves-
titionsquote im Landeshaushalt, sondern sagen Sie den
Burgerinnen und Birgern in Sachsen-Anhalt, welche
sozialen Leistungen Sie kirzen wollen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei der PDS -
Zustimmung von der Regierungsbank)

Mehr Geld werden wir nicht haben, um die Investitions-
guote zu erhdhen.

(Frau Wiechmann, FDVP: Sparen Sie die ,Mowe"
in Berlin ein, das sind 50 Millionen DM!)

Streichen Sie bei den Kindergarten? Oder bei den
Hochschulen? Oder schlieBen Sie Theater? Wir wirden
das gern einmal wissen.

(Zurufe von der CDU, von Frau Wiechmann,
FDVP, und von Herrn Miksch, fraktionslos)

Lieber Herr Kollege Bohmer, beklagen Sie nicht heute
dies und morgen das, sondern sagen Sie den Burgerin-
nen und Burgern in Sachsen-Anhalt, wie zum Beispiel
die innere Sicherheit von Ihnen gestaltet werden soll,
wie Sie Bildung, Forschung und Innovation voranbringen
und vor allem

(Unruhe bei der CDU)

wie Sie die Menschen in diesem Land motivieren wollen.

(Zustimmung bei der SPD - Herr Gurth, CDU:
Sagen Sie doch mal etwas! - Herr Miksch, frak-
tionslos: Das ist eine Regierungserklarung und
kein Wahlkampf, Mensch! - Frau Wiechmann,
FDVP: Genau so!)

Horen Sie endlich auf, Uber Sachsen-Anhalt zu jam-
mern, und zeigen Sie endlich, was Sie drauf haben.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Oder kdnnte es vielleicht sein, dass Sie nicht viel anders
machen wollen als die jetzige Regierung? Verfahren Sie
vielleicht nach dem Motto:

(Herr Miksch, fraktionslos: Ist das eine Wahl-
kampfveranstaltung oder eine Regierungserkla-
rung? Er modchte zur Tagesordnung zuriickkeh-
ren! Ich bin hier zur Landtagssitzung gekommen
und nicht zu einer Wahlkampfveranstaltung!)

.Nichts gesagt, nichts gedacht, Hauptsache, wir kom-
men an die Macht"?

Bitte, Herr Béhmer, sagen Sie uns und den Burgerinnen
und Biirgern in Sachsen-Anhalt, welche Personen Sie
denn zur Bewaltigung der immens schwierigen Aufga-
ben vorgesehen haben. Im Moment arbeiten Sie doch
nur mit zugereisten Festrednern.

(Herr Schlaak, CDU: Sagen Sie endlich mal was!
- Zustimmung bei der CDU)

Wer also soll welche Konzepte als Minister in lhrem
Kabinett vertreten?

(Zurufe von Frau Wiechmann, FDVP, und von
Herrn Miksch, fraktionslos)

Ich wiisste gern einmal, wie das alles laufen soll.

Meine Damen und Herren! Lieber Kollege Béhmer, die
wichtigste Bitte zum Schluss: Sie selbst waren in diesem
Land schon einmal Sozialminister.

(Herr Buichner, DVU: Das ist doch vorbei!)

Sie kennen auch lhre Nachfolgerin, Frau Ministerin
Kuppe, personlich sehr gut. Aus beiden Grinden kénnen
Sie und lhre Partei doch nicht taten- und vor allem
wortlos dem unfassbaren Treiben von Herrn Marseille
und seiner Querulantenriege zusehen,

(Lebhafter Beifall bei der SPD - Beifall bei der
PDS - Zustimmung von der Regierungsbank)

dieser Truppe, die durch das Land zieht, alte Menschen
in den Pflegeheimen zu geschéftlichen Zwecken miss-
braucht und - den Anschein hat es jedenfalls - doch nur
unsere Sozialkassen plindern will.

(Zuruf von Herrn Miksch, fraktionslos)

Da muss es doch einfach auch lhnen schlecht werden.
Warum sagen Sie nichts?

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei der PDS -
Zustimmung von der Regierungsbank - Herr
Gurth, CDU: Wer hat Ihnen das aufgeschrieben?)

Horen Sie endlich auf mit den windelweichen Erkla-
rungen im Hinblick auf eine mdégliche Koalition mit der
Schill-Partei. Ziehen Sie endlich wie die SPD einen
klaren politischen Trennstrich zwischen sich und dieser
Chaostruppe. Das ware gut fur unser Land.

(Lachen und Unruhe bei der CDU - Herr Dr. Berg-
ner, CDU, lachend: Das missen Sie gerade sa-
gen! Er will uns politische Moral predigen! - Wei-
terer Zuruf von der CDU: Das darf nicht wahr
sein!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt fur die
Landesregierung keinen Grund, selbstzufrieden zu sein.

(Unruhe bei der CDU)

Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! Lassen Sie bitte den Minis-
terprasidenten ausreden.

(Zuruf von der CDU: Der soll mal zur Sache spre-
chen!)

Herr Dr. Hoppner, Ministerprasident:

Dafir ist die wirtschaftliche und soziale Situation in den
neuen Landern zu schwierig, dafur sind die Zukunfts-
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aufgaben zu gewaltig. Unser Land ist sicherlich auf
einem guten Weg, aber noch lange nicht am Ziel. Viel
Positives hat sich in den letzten Jahren getan und vieles
ist noch zu tun.

(Herr Miksch, fraktionslos: Bolschewiken im
Rucksack!)

Fir die unter uns, die die Fortschritte sehen wollen, sind
sie unilbersehbar. Die, die sie nicht sehen wollen,
kénnen auch die Chancen nicht entdecken, die darin
stecken.

(Zustimmung bei der SPD und von Frau Dr. Sitte,
PDS)

Es sind, meine Damen und Herren, im wahrsten Sinne
des Wortes Grundbausteine gelegt worden, auf deren
Fundament in den nachsten Jahren neue Arbeitsplatze
entstehen werden und auf deren Fundament sich auch
ein neues Selbstbewusstsein der Menschen entwickeln
wird.

Meine Damen und Herren! Weil die Legislaturperiode
nahezu vorbei ist: Sachsen-Anhalt wird nach den Land-
tagswahlen mit hoher Wahrscheinlichkeit eine Koali-
tionsregierung erhalten. Uber die politischen Farben
entscheiden die Wahlerinnen und Wahler. Aber wir wer-
den uns danach in diesem Landtag nicht mehr wieder-
sehen, zumindest nicht in dieser Zusammensetzung. So
viel steht schon heute fest.

Deshalb mochte ich allen Abgeordneten in diesem
Hohen Hause danken, die in der vergangenen Legisla-
turperiode dazu beigetragen haben, Sachsen-Anhalt
politisch, wirtschaftlich und sozial voranzubringen.

(Oh! bei der CDU)

Entgegen landlaufiger Meinung ist es kein Zucker-
schlecken, Abgeordneter zu sein. Manche Entschei-
dungen tragt man mit zusammengebissenen Zahnen.

(Herr Miksch, fraktionslos: Was?)

Manchmal fuhlt man sich tbergangen, manchmal auch
ohnméchtig. Manchmal freut man sich, wenn man die
Regierung etwas ausgetrickst hat. Dieses Zusammen-
spiel gehdrt zum Parlament. Es ist fir die Regierung
unverzichtbar. Fur diese Zusammenarbeit mochte ich
mich im Namen meines gesamten Kabinetts bei den
Abgeordneten bedanken.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Meine Damen und Herren! Da ich in Kenntnis der
politischen Rituale davon ausgehe, dass im Anschluss
an meine Rede nicht mehr allzu viele nette Wort fallen
werden, ausgenommen von unserer Fraktion,

(Herr Prof. Dr. Spotka, CDU: Das haben Sie auch
nicht verdient! - Heiterkeit bei der CDU - Herr
Miksch, fraktionslos, lacht)

will ich mich an dieser Stelle auch bei jeder Ministerin
und bei jedem Minister der Regierung bedanken. Dieses
Kabinett hat in den letzten Jahren hart und gut
gearbeitet. Es ist bereit, dies auch weiterhin zu tun. Es
ist bereit, die Aufgaben anzupacken, die zweifellos in
groRer Anzahl noch vor uns liegen und die ich Ihnen in
Teilen heute geschildert habe.

Meine Damen und Herren! Wir werden diese Aufgaben
auch meistern,

(Zuruf von Herrn Girth, CDU)

fur den W.irtschaftsstandort Sachsen-Anhalt, fiir den
Lebensstandort Sachsen-Anhalt und vor allem fir die
Birgerinnen und Birger unseres Landes. - Ich danke
lhnen.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei der SPD -
Zustimmung bei der PDS und von der Regie-
rungsbank)

Prasident Herr Schaefer:

Meine Damen und Herren! Wir kommen nunmehr zu der

Aussprache zur Regierungserklarung.

Zuvor jedoch begruflen wir ganz herzlich - sie gehen
jetzt - Schilerinnen und Schiiler der Sekundarschule
Dribeck sowie Seniorinnen und Senioren des Bundes
der Ruhestandsbeamten, Rentner und Hinterbliebenen,
Ortsverband Wanzleben.

(Beifall im ganzen Hause)

Meine Damen und Herren! Es war eine 90-Minuten-
Debatte vereinbart worden. Der Herr Ministerprasident
hat seine Redezeit Uberschritten. Ich schlage deshalb
vor, dass wir zu einer 120-Minuten-Debatte Ubergehen.
Dann sind wir in etwa wieder im Gleichgewicht. Damit
hatte die CDU eine Redezeit von 30 Minuten, die PDS
eine von 26 Minuten, die SPD eine von 49 Minuten, die
DVU eine von acht Minuten und die FDVP eine von
sieben Minuten zur Verfuigung. Ich denke, das ist ange-
messen.

Ich bitte nunmehr Herrn Professor Dr. Béhmer, fir die
CDU-Fraktion das Wort zu ergreifen. Bitte, Herr Profes-
sor Dr. Bohmer.

Herr Prof. Dr. Bohmer (CDU):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Ministerpréasident, Sie haben sich mit einer
Abschlusspassage an mich personlich gewandt. Das hat
mich doch ein wenig verblufft. Ich war davon ausgegan-
gen, dass Sie nach zwei Legislaturperioden Regierungs-
verantwortung eine Standortbestimmung vornehmen
wirden. Stattdessen haben Sie sich mit einer Art Ab-
schiedsrede von diesem Parlament verabschiedet.

(Lebhafter Beifall bei der CDU, bei der DVU und
bei der FDVP - Zustimmung von Herrn Miksch,
fraktionslos)

Aus dem Munde eines Ministerprasidenten, der sich
noch einmal bewirbt und nochmals antreten will, war
dies - flr mich wenigstens - tUberraschend. Das war wie
alles andere, was Sie sonst gesagt haben, eigentlich zu
wenig.

(Herr Rahmig, SPD: Jetzt haben Sie die Chance,
mehr zu sagen!)

Sie haben eine Standortbestimmung angekiindigt, diese
aber nicht vorgenommen.

(Herr Bischoff, SPD: Jetzt kommt's!)

Sie haben uns versprochen zu sagen, was Sie tun
wollen, welche Aufgaben in néchster Zeit zu 16sen sind,
und haben uns mit vielen Allgemeinpléatzen abgespeist.

(Beifall bei der CDU und bei der DVU)
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Als Sie zu Beginn Herrn Hieckmann, den Prasidenten
der IHK Magdeburg, zitiert haben, ist mir eingefallen,
dass ich ihm ein Goethe-Zitat verdanke, mit dem der
gesamte Eindruck lhrer heutigen Regierungserklarung
umschrieben werden konnte:

.Durch Heftigkeit ersetzt der Irrende, was ihm an
Weisheit und an Kréften fehlt.”

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und bei der
DVU - Zustimmung von Herrn Wiechmann,
FDVP)

Die eigene Bilanz, nicht der Vorwurf gegen die anderen,
die Absicht, Probleme aufzuzeigen und Losungswege
anzubieten, macht eigentlich eine Regierungserklarung
eines amtierenden Ministerprasidenten aus. Aber das,
was Sie uns vorgetragen haben, waren die Wieder-
holungen jahrelang bekannter guter Absichten und die
Resignation, es noch nicht geschafft zu haben.

(Beifall bei der CDU und bei der DVU - Zuruf von
Ministerin Frau Dr. Kuppe)

Meine Damen und Herren! Wir kommen zum Thema.
Sie haben eine politische Standortbestimmung vorge-
habt und haben auf jeden Vergleich verzichtet, weil das -
ich zitiere - ,politisch geféarbte Landervergleiche" wéren.

Meine Damen und Herren! Ich frage Sie: Wen ver-
dachtigen Sie mit einer solchen Formulierung, wenn wir
von den Ergebnissen der Statistischen Landesamter
sprechen, vom Ergebnis des Statistischen Bundes-
amtes, wenn wir von den Daten sprechen, die uns
Eurostat zum Vergleich zur Verfigung gestellt hat?
Sollen das politisch gefarbte Landervergleiche sein?

Meine Damen und Herren! Wir wissen, dass wir nicht in
der Bundesliga spielen. Wir wissen, dass wir uns in
vielem noch nicht mit den alten Bundeslandern ver-
gleichen kénnen, aber eine so genannte Regionalliga
neue Bundeslander gibt es schon. Unter uns, unter
Gleichen mdéchten wir uns schon vergleichen kdnnen,
wenn wir wissen wollen, wo wir stehen und wo unser
Standort ist.

(Zustimmung bei der CDU und bei der DVU)

Das héangt natirlich von der Perspektive ab, das hangt
von der Messlatte ab, mit der wir unsere Leistungen
messen. Aber, Herr Ministerprésident, sich nur an sich
selbst zu messen, sich nur mit sich selbst zu
vergleichen, sich gut zu finden und damit zufrieden zu
sein, das ist auch flr uns in Sachsen-Anhalt zu wenig.

(Lebhafter Beifall bei der CDU - Zustimmung bei
der DVU und von Herrn Wiechmann, FDVP -
Herr Dr. Sobetzko, CDU: Das ist viel zu wenig!)

Ich habe Ihnen einen Satz zu verdanken - das will ich
auch sagen -: Der Verlust der Macht beginnt mit dem
Verlust der Wahrnehmungsfahigkeit.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir aufhdren, uns mit Gleichen zu vergleichen, um
den Standort zu bestimmen, an dem wir stehen, wenn
wir also nicht einmal dazu den Mut haben, dann héren
wir auf, die Wahrnehmungsféahigkeit zu nutzen, um uns
selbst zu beschreiben, weil wir uns vor dem Vergleich
scheuen. Dazu sage ich: Das hat Sachsen-Anhalt nun
auch nicht verdient!

(Beifall bei der CDU)

Herr Ministerpréasident, weil Sie immer wieder die letzten
Jahre bemihen, will ich es ganz deutlich auf den Punkt
bringen: Ich bin bereit, mich ausdrucklich dafur zu
entschuldigen, dass wir in der ersten Legislaturperiode
nicht alles geschafft haben, was Sie auch in der zweiten
und dritten noch nicht erreicht haben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU - Zustimmung von
Herrn Blchner, DVU)

Das ist so in der Politik. Aber ich habe keine Lust, uns
lhre Versdumnisse noch nachtraglich anhangen zu
lassen.

(Zustimmung von Frau FeufB3ner, CDU)

Wenn Sie heute wieder mit Argumenten operieren, die
Sie selbst uns schon im Jahre 1993 auszureden ver-
sucht haben, namlich mit den Hinweisen auf die alten
Standorte aus DDR-Zeiten, dann sage ich: Das haben
Sie doch eigentlich gar nicht nétig! Dazu wirden mir
sogar in lhrer Position noch andere Erklarungsversuche
einfallen.

(Heiterkeit bei der CDU)

Es gibt - das wei3 doch ein Mathematiker! - partei-
politisch nicht zu farbende statistische Parameter, die
exakt definiert sind: die Arbeitslosenquote, die Selbstan-
digenquote, die Insolvenzquote, die Pro-Kopf-Verschul-
dung, die Steuerfinanzierungsquote. Das kennen Sie
doch alles. Sie kennen die Ergebnisse und wissen
genauso gut wie wir, wie wir in Sachsen-Anhalt im
Vergleich zu den anderen neuen Bundeslandern stehen.

Sie wischen das weg und sagen, das seien politisch
geféarbte Landervergleiche, die Sie nicht nétig héatten.
Damit - das bedauere ich - machen Sie sich selbst als
Ministerprasident ein wenig unglaubwirdig. Wir beken-
nen uns auch zu unseren Schwachen, weil wir sie
andern wollen, und verstecken sie nicht vor uns selbst.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung von Herrn
Buder, DVU)

Ich weil3 auch nicht, wer lhnen die einzelnen Redebau-
steine zuarbeitet. Wissen Sie, wer ein einigermal3en
gutes Gedachtnis hat, dem ist manche Formulierung
irgendwie aus der Erinnerung wieder aufgestof3en. Sie
hatten lhre gesamte Erklarung in drei Sétzen zusam-
menfassen kdnnen:

LJunser Schiff zieht seinen Kurs, fest und stolz bis
zum Sieg.”

(Zuruf von Frau Bull, PDS)

~Wir sind auf einem guten Weg, aber noch nicht
am Ziel. Zu unserer Politik fir das Wohl der
Menschen gibt es keine Alternative.”

(Herr Becker, CDU, lacht)

Wissen Sie, das habe ich alles schon gehoért, vor vielen,
vielen Jahren, von Leuten, die damals Verantwortung
hatten. Ich sage: Wir haben es doch gar nicht mehr
noétig, so miteinander umzugehen!

(Beifall bei der CDU)

Wir kdnnen es uns leisten, uns auch ganz offen und
freimutig zu den Problemen zu bekennen, die wir noch
nicht gelést haben. Wenn andere besser sind, sind wir
auch bereit, dies zuzugeben, weil wir auch so gut
werden wollen. Nur, eine Standortbeschreibung ohne
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jeden Vergleich mit Gleichartigen, das allerdings hatten
Sie uns nicht zumuten sollen.

Nun haben Sie in der Staatskanzlei 18 oder 19 statis-
tische Parameter ausarbeiten lassen, eigene Berech-
nungen - so steht es auch darunter -, weil Sie diese
selbst definiert haben und wir dabei nicht so schlecht
wegkommen. Das sind zwar Parameter, die wenig
aussagekraftig sind, aber einiges kénnen wir schon auch
fir uns verbuchen.

(Zuruf von Herrn Prof. Dr. Spotka, CDU)

Selbst die hohe Quote industrieller Investitionen pro
Erwerbstatigen oder pro Einwohner ist doch etwas.
Vielleicht haben Sie das nur deswegen nicht gesagt, weil
Sie genauso wissen wie wir, dass wir es im
Wesentlichen dem Altbundeskanzler Kohl zu verdanken
haben, dass in diesem Lande investiert wurde.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung von Herrn
Wiechmann, FDVP)

Ich verlange ja nicht von |hnen, dass Sie das sagen,
aber Sie hatten wenigstens einmal etwas dazu sagen
sollen, damit diese jahrelange Verleumdungskampagne
endlich aufhort, weil nichts bewiesen ist. Es schadet
namlich auch dem Image des Landes Sachsen-Anhalt,
wenn man dauernd versucht, Unredlichkeiten zu unter-
stellen. Das hétte ein Ministerprasident dieses Landes
auch einmal richtig laut und deutlich sagen kénnen. Das
gehdrt auch zum Selbstwertgefiihl der Menschen, die
hier wohnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Sie haben eine Reihe von Inkonsequenzen der Gedan-
kenflihrung vorgetragen, iber die ich mich wundere. Sie
haben als Fehler der Regierung Kohl die damalige
komfortable Wohnungsbauférderung mit Ankurbelung
des Konjunkturmotors Bauwirtschaft verurteilt und loben
einige Passagen spéter die beispiellose Erneuerung der
Wohnsubstanz und die Entwicklung der Innenstédte bei
uns.

(Herr Dr. Bergner, CDU, und Herr Scharf, CDU,
lachen)

Meine Damen und Herren! Das eine ist die Konsequenz
des anderen. Das muss man doch auch zur Kenntnis
nehmen. Das ist keine parteipolitisch gefarbte Sicht der
Dinge. Das ist schlicht die redliche Darstellung der
Wirklichkeit, wie wir sie hier gemeinsam erlebt haben.

Zu Bereichen, in denen wir einigermaf3en gut sind,
haben Sie gesagt: In vielen Landervergleichen und
Statistiken liegen wir vorn. Aber bei Bereichen, in denen
wir nicht vorn liegen, sprechen Sie von politisch
gefarbten Landervergleichen, mit denen Sie nichts zu
tun haben wollen.

(Herr Togel, SPD: Da haben Sie nicht zugehort!)

Meine Damen und Herren! Das ist eine Logik, die nicht
mehr nachvollziehbar ist.

Es gibt noch andere Punkte in Ihrer Rede, die Sie nur
angedeutet haben, die fir mich genauso inkonsequent
sind. Sie haben das Vergabegesetz gelobt. Ich wirde
Ihnen empfehlen, den Redetext lhres Ministerpréasi-
dentenkollegen aus Mecklenburg-Vorpommern zu lesen,
und zwar die Rede, die er im Bundesrat gehalten hat
und mit der er sich deutlich von einem Vergabegesetz

distanziert hat, das alle Anbieter aus den neuen Bundes-
landern in den alten Bundeslandern benachteiligt.

(Ministerprésident Herr Dr. Héppner: Der Bun-
desrat hat kein Vergabegesetz behandelt!)

- Dann war das woanders.
(Zurufe von der CDU: Tariftreuegesetz!)

Ich habe zumindest den Text bekommen und bin gern
bereit, Ihnen seine Stellungnahme zum Tariftreuegesetz
- das war es - zu leihen, damit Sie sie durchlesen
kénnen. Das sind Dinge, die ein Ministerprésident eines
neuen Bundeslandes einmal deutlich sagen darf.

Ich habe mich gewundert, dass Sie jetzt die Vor-
bereitung eines neuen Investitionsforderungsgesetzes
begrift haben. Wissen Sie, wir hatten schon einmal
eines. Damals haben Sie bei den Solidarpaktverhand-
lungen die investive Zweckbindung der Mittel aufgeho-
ben,

(Zuruf von Ministerprasident Herrn Dr. Hoppner)

damit wir diese bei dem letzten Haushalt nicht an die
Kommunen ausreichen mussten.

(Beifall bei der CDU)

Ich hielt das damals fir richtig. Ich halte es auch fur
richtig, dass wir wieder so etwas machen. Ich halte es
insbesondere fur richtig, dass wir die investiven Mal3-
nahmen, die auch im Solidarpakt Il vorgesehen sind,
vorziehen; denn wir brauchen jetzt die Entwicklung der
Wirtschaft, wir brauchen jetzt die Auftrage in den neuen
Bundeslandern. Es stinde dem Ministerprasidenten
eines neuen Bundeslandes gut zu Gesicht, dies von
dieser Stelle aus zu sagen; denn das sind unsere
Interessen, die wir im Bereich der Bundespolitik ver-
treten missen.

Ich will Ihnen noch eines sagen, weil Sie mich persénlich
angesprochen haben. Ich wundere mich manchmal und
frage mich, ob Sie keine richtigen Freunde mehr haben,
die bereit sind, Sie auf Dinge hinzuweisen, die man mit
einem Ministerprasidenten eigentlich nicht machen soll-
te, egal welcher Partei er angehort.

Sie haben die EU-Problematik mit der multisektoralen
RegionalbeihilfemalRnahme angesprochen, die zunachst
zum 31. Dezember 2001 auslaufen sollte. Dazu gab es
eine Reihe von Initiativen ostdeutscher Ministerprasiden-
ten - auch von lhnen. Das wird wohl niemand abstreiten.
Sie kennen die Briefe, die Ministerprasident Vogel an die
EU-Kommissare und an Bundeskanzler Schrdder ge-
schrieben hat. Dafuir haben sich viele engagiert.

Das hat auch zu einem Ergebnis gefiihrt. Schon Anfang
Februar ist eine Uberarbeitete Beschlussvorlage vor-
gelegt worden. Seit dieser Zeit war bekannt, dass die
Reduzierungsséatze nicht veréndert werden sollen, dass
die Guiltigkeit der bestehenden Regelung bis zum 31. De-
zember 2003 verlangert werden soll. Dies wurde auch in
Sachsen-Anhalt in den Medien veréffentlicht.

Dann sind Sie nach Brissel gefahren und haben mit
Herrn Monti gesprochen. Dann ist wieder das verdffent-
licht worden, was zu Hause vorher schon in der Zeitung
stand. Dann lassen Sie es mit sich machen, dass in
einer groRen Annonce geschrieben wird: Reinhard
Hoppner hat bei der EU erfolgreich verhandelt usw.

(Herr Rahmig, SPD: Hat er doch! - Herr Girth,
CDU: Aber nicht erfolgreich!)
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Sie beziehen diesen ganzen Erfolg auf sich. Es gibt nun
Leute, die sagen: Hat denn der Ministerprasident das
notig? Darauf sage ich: Das ist sein Problem, danach
durfen Sie mich nicht fragen.

(Herr Rahmig, SPD: Sagen Sie an dieser Stelle
mal etwas zu Bayern und Baden-Wiurttemberg!)

Aber es gibt andere, die sagen: Hat denn das Land
Sachsen-Anhalt einen solchen Ministerprasidenten nétig,
der das mit sich machen lasst?

(Beifall bei der CDU - Zustimmung von Herrn
Buchner, DVU, von Herrn Kolde, DVU, und von
Herrn Wiechmann, FDVP)

Dann ist es ein Problem von uns allen.
(Zuruf von Frau Lindemann, SPD)

Deswegen sage ich, Sie sollten ein wenig kritischer sein
mit dem, was man lhnen empfiehlt im Hinblick auf die
offentliche Darstellung der Politik des Landes Sachsen-
Anhalt,

(Zuruf von Herrn Felke, SPD)
fur die Sie heute noch die Verantwortung tragen,
(Herr Dr. Keitel, CDU: Noch!)

und auch im Hinblick auf die Darstellung dessen, was
wir erreicht haben. Das ist Ihr gutes Recht.

Das, was wir nicht erreicht haben, wollen wir andern,
und zwar von mir aus gemeinsam. Wir missen dazu
Stellung nehmen. Das empfinden Sie ja auch; ich kenne
Zitate von lhnen, in denen Sie das Problem ansprechen.
Wir missen dartber reden, weshalb die Stimmung im
Land in einigen Bereichen schlechter ist, als Sie die
tatsachliche Situation empfinden.

Eine solche Situation, die wir eigentlich alle beklagen
sollten, entsteht dann, wenn wir offentliche Berichte,
offentliche Vergleiche mit Dritten scheuen und negieren,
wenn wir versuchen, sie durch eigene Statistikprothesen
zu ersetzen, um ein fiktives Selbstbewusstsein zu erzeu-
gen, das mit den Realitaten im Land nicht mehr kongru-
ent ist.

(Herr Rahmig, SPD: Na, na!)

Die Menschen spiren das. Dann entsteht das, was wir
schlechte Stimmung nennen.

(Zustimmung bei der CDU - Herr Rahmig, SPD:
Das wollen Sie gern schiren!)

Es gibt auch andere Entscheidungen, die in diesem Zu-
sammenhang fir die Situation im Land eine Rolle spie-
len. Ich will Ihnen ersparen, dazu jemanden aus unserer
Partei zu zitieren, weil Sie dann naturlich davon aus-
gehen missen, dass wir als Opposition manches anders
sehen. Es gibt ein in ganz Sachsen-Anhalt bekanntes
Mitglied lhrer Partei, das dazu Stellung genommen hat.
Dieses zitiere ich einmal:

.Fur die Investoren ist die AufRenwirkung des
Landes entscheidend, das Bild, das Sachsen-
Anhalt vermittelt. Bei bestimmten statistischen
Werten mag das Land im Vergleich zu Sachsen
gar nicht mal so schlecht abschneiden. Ange-
sichts der roten Laterne nimmt das niemand
wahr. Die Ursachen dafir liegen im Magdeburger
Modell.*

(Frau Dr. Sitte, PDS: Das kdnnen wir &ndern!)

Meine Damen und Herren! Ich sage das deswegen, weil
zur Standortbestimmung der Situation in Sachsen-Anhalt
aus meiner Sicht auch gehdrt, zu sagen, dass die gro3e
Partei SPD in Sachsen-Anhalt nicht nur tiber den Minis-
terprasidenten definiert werden kann. Das ist die Situa-
tion, die wir bewusst zur Kenntnis nehmen wollen, weil
sie wichtig ist fiir die Entwicklung dieses Landes.

Wer ein anderes Klima im Land erzeugen will, ein Klima
fir neue Arbeitsplatze, ein Klima fir mehr und neues
Selbstbewusstsein, der darf nicht nur beklagen und der
muss nicht nur Visionen haben und sagen, was er
irgendwann einmal tun will - der muss es auch tun.

(Beifall bei der CDU)

Der muss handeln und seine Vorstellungen umsetzen,
konsequent, systematisch und schrittweise. Rechtferti-
gungsreden werden keine Aufbruchstimmung im Lande
erzeugen, schon gar nicht, wenn ihnen nicht Taten fol-
gen.

(Herr Rahmig, SPD: Nun ist aber die Zeit fur
Alternativen!)

Deswegen sagen wir ganz deutlich - Herr Rahmig will
das horen und erméglicht mir damit die Uberleitung -:

(Frau Lindemann, SPD: Das will ich jetzt wissen!)

Wir werden lhrer Politik Alternativen entgegensetzen.
Jawohl, das werden wir tun.

(Herr Bischoff, SPD: Wann?)
Das werden wir deutlich tun.
(Herr Felke, SPD: Die Zeit lauft!)

Wenn wir sagen, dass wir eine prioritar investitions-
betonte und investitionsorientierte Politik in diesem Land
brauchen, dann ist das nicht nur ein Umschichten im
Haushalt, das auch notwendig sein wird.

(Herr Bischoff, SPD: Wo? - Frau Mittendorf, SPD:
Genauer!)

Da ich ganz sicher weil3, dass wahrscheinlich wenigs-
tens mehr als die Halfte von Ihnen auch in der nachsten
Legislaturperiode hier im Landtag sitzen wird und dass
wir morgen friih schon die Gelegenheit haben, in einem
anderen Zusammenhang uber die finanzpolitischen Kon-
sequenzen zu sprechen, sage ich Ihnen: Es wird so sein
wie bei bisher allen Haushaltsverhandlungen, die wir in
den letzten Jahren miterlebt haben: Wir machen Vor-
schlage und werden dafir von lhnen mit Hame und
Hohn abgebiirstet.

(Zuruf von Frau Dr. Sitte, PDS)

Dann dauert es noch eine gewisse Zeit, bis Sie selbst
merken, dass es kaum anders geht, und spatestens bei
den letzten Verhandlungsrunden zum Haushalt wird ein
Vorschlag nach dem anderen wieder aufgegriffen.

(Zuruf von Herrn Bullerjahn, SPD)

- Herr Bullerjahn, wir haben ja Erfahrungen miteinander.
Das ist so.

Wenn wir eine investitionsbetonte Politik in diesem Land
wollen - eigentlich sind wir dazu verurteilt -, dann werden
wir mit den dafir notwendigen Mehrheiten auch ent-
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scheiden mussen, was wir uns in Sachsen-Anhalt nicht
mehr leisten kénnen. Das sagen wir ganz deutlich.

(Zustimmung bei der CDU - Unruhe bei der SPD
und bei der PDS - Herr Rahmig, SPD: Was ist
denn das? - Frau Lindemann, SPD: Sagen Sie
doch mal, was Sie streichen wollen! Sagen Sie
es doch endlich!)

- Ich denke gar nicht daran, die Diskussion jetzt auf
dieses Feld zu ziehen.

(Lachen bei der SPD und bei der PDS - Zurufe
von der SPD: Ja, ja!)

- Ich kann das machen. Ich sage lhnen ganz deutlich:
Mit mir gabe es keine Subventionen fir Schulblcher,
solange die Kinder mehr Geld fur Zigaretten ausgeben
als fur Bucher. Das ist nicht notwendig.

(Lachen und Unruhe bei der SPD - Zuruf von
Frau Dr. Sitte, PDS)

Es gibt eine Reihe von Bereichen, zu denen wir sagen
missen: Wir missen neue Prioritaten setzen. Wir wer-
den das auch tun, weil wir sonst die Situation im Land
nicht mehr in den Griff bekommen.

(Zurufe von der SPD)

- Damit ist das Problem noch nicht gelést. Aber Sie
wollten ja ein Beispiel horen.

(Zurufe von und Unruhe bei der PDS)

Ich sage lhnen auch: Wenn wir das Problem der
Arbeitslosigkeit - - In diesem Zusammenhang mdchte ich
nur daran erinnern, Herr Ministerprasident, dass Sie
schon im Jahr 1994 verkiindet haben, wenn Sie in
diesem Land Ministerprasident werden, werden Sie im
ersten Halbjahr - das ist nachlesbar - die Arbeitslosen-
guote um etwa 5 % senken. Ich kann Ihnen sagen: Sie
kénnen froh sein, dass sie heute nicht um 5 % hoher ist
als damals.

(Herr Schlaak, CDU, lacht)

Die Situation ist so, dass Sie Recht haben, wenn Sie
sagen, dass der Abbau in der Bauwirtschaft und der dort
notwendige Strukturwandel, den man nicht leugnen
kann, die Leistungen in anderen Bereichen in Sachsen-
Anhalt erheblich Uberdeckt. Dann haben wir aber auch
die Moglichkeit, notwendige Investitionen, denen wir uns
Uberhaupt nicht mehr entziehen kdnnen, ein wenig
vorzuziehen. Das bedeutet auch, dass wir mehr Geld in
den Einzelplan 20 geben mussen, damit mehr Auftrage
ausgeldst werden.

Das bedeutet auch, dass wir das Krankenhausfinanzie-
rungsprogramm nicht abbrechen sollten, was Sie, was
die Verpflichtungserméachtigungen betrifft, wenigstens
zunachst einmal gemacht haben, sondern dass wir er-
reichen wollen, dass Auftrage in das Land kommen, in
den Wirtschaftskreislauf in Sachsen-Anhalt, was der
Bauwirtschaft zugute kommt und den notwendigen
Strukturwandel wenigstens etwas Uber die Jahre ver-
langert, weil das die gesamtwirtschaftliche Situation in
Sachsen-Anhalt begtinstigt.

(Frau Dirlich, PDS: Nun missen Sie sagen,
woher das Geld kommt! - Herr Bischoff, SPD:
Von Schulblchern!)

Die Forderung, die notwendige Infrastrukturentwicklung
und auch die im Solidarpakt Il vorgesehenen Investi-
tionshilfen fir die neuen Bundeslander vorzuziehen, ist

eine vernunftige Forderung. Hier sind Mittel vorgesehen,
Herr Kollege Rahmig, die wir nicht erst im Jahr 2008,
2009 oder 2010 haben wollen, sondern die wir jetzt
brauchen. Wir brauchen sie, weil die nachsten vier Jah-
re, etwa bis zum Jahr 2006, die wichtigsten Jahre sind,
die Uber das weitere Schicksal der neuen Bundesléander
und auch des Landes Sachsen-Anhalt entscheiden wer-
den.

Wir haben zurzeit eine Steuerfinanzierungsquote im
Haushalt von ungefahr 44 %. Wenn wir jetzt schon wis-
sen, dass die Solidarpaktverhandlungen und die Finanz-
hilfen des Bundes degressiv gestaffelt sind - das wissen
wir ja schon -, wenn wir jetzt schon wissen, dass EU-
Mittel spatestens dann wegfallen werden, wenn wir nicht
mehr die Forderregion | sind, dann missen wir jetzt alles
tun, um die eigene Steuerkraft zu erhdhen, damit wir
dies dann aushalten und damit wir dann Uberhaupt noch
gestaltungsfahig sind. Das ist die jetzige Aufgabe, zu der
ich auch vom Ministerprasidenten gern etwas gehort
hatte.

(Beifall bei der CDU)

Darauf werden wir unsere politische Prioritatensetzung
konzentrieren.

Nattrlich haben Sie auch Recht - ich bin dankbar, dass
Sie das jetzt auch sagen -, dass das Problem der
Tarifmauer in Deutschland abgebaut werden muss. Das
haben wir schon vor der SPD gewusst und laut gesagt.

In diesem Zusammenhang kann ich Sie nur daran er-
innern, dass wir Anfang Dezember des vorigen Jahres
einen Parteitagsbeschluss gefasst haben, mit dem wir
erreichen wollen, bis zum Jahr 2007 das Tarifgefalle
zwischen BAT-Ost und BAT-West zu nivellieren und
abzuschaffen, weil wir es ansonsten nicht durchhalten
werden.

Meine Damen und Herren! Wer von lhnen die letzten
Jahrzehnte miterlebt hat, der weil3, uns sind in den
Jahren 1960 und 1961 die Menschen weggelaufen. Da
haben wir eine Mauer gebaut. Dann sind sie uns wieder
weggelaufen. Da wurde die Mauer eingerissen. Jetzt
laufen uns die Menschen wieder weg und wir missen
handeln, sonst werden wir in Sachsen-Anhalt hand-
lungsunfahig. Dazu gehort

(Herr Rahmig, SPD: Das ist doch unbestritten!)

- bleiben Sie ganz ruhig - auch der Abbau des Tarif-
gefélles. Dazu sind wir schicksalhaft verpflichtet, auch
wenn es uns haushaltsmafiig schwer fallen wird. Dazu
sagen wir: Das ist von heute auf morgen nicht zu
schaffen.

Inzwischen ist das Finanzdefizit aufgrund der Abwande-
rung aber wahrscheinlich gréRer, als es bei einer Er-
héhung der Personalkosten der Fall ware. Pro Person,
die Sachsen-Anhalt verlasst oder um die sich die Ein-
wohnerzahl vermindert, verlieren wir im innerdeutschen
Finanzausgleich jahrlich eine Summe, die zwischen
2 000 und 2 500 € liegt.

Die Einwohnerzahl Sachsen-Anhalts vermindert sich
statistisch betrachtet an jedem Tag um 85 Personen.
Das heil}t, jeden Tag verlieren wir 85 mal 2 000 bis
2 500 € im innerdeutschen Finanzausgleich. Das halten
wir nicht lange durch. Da missen wir ganz konkret
gegensteuern. Das werden wir nur dadurch kdnnen,
dass wir das Tarifgefalle abbauen. Das sehen wir ge-
nauso.
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Da gibt es einen solchen Handlungszwang, der aber zur
Folge hat, dass bis in die Verwaltungsreform hinein in
Sachsen-Anhalt gehandelt werden muss. Eine Ver-
waltungsreform, bei der wir uns die Probleme schon-
reden und jedem den Arbeitsplatz versprechen und
sagen, wir kriegen alles gemeinsam hin und jeder kann
sich in Sicherheit wiegen, dass sein Arbeitsplatz erhalten
bleibt, und wenn wir es nicht machen, dann mussen es
euch die Kommunen bezahlen, werden wir nicht
durchstehen. Damit kénnen wir die Probleme Sachsen-
Anhalts nicht 16sen.

(Beifall bei der CDU)

Diese Dinge missen wir in aller Deutlichkeit nennen,
auch wenn sie nicht immer sehr freundlich klingen und
nicht populistisch verkauft werden kénnen.

Wir brauchen auch - dazu bekennen wir uns - eine
andere, namlich eine leistungsorientierte Bildungspolitik.
Wir haben dazu Vorschlage gemacht.

Wir brauchen eine Deregulierung in vielen Bereichen
des Landes Sachsen-Anhalt, zu der wir jetzt auch in der
Lage sind. Ich betrachte es nicht einmal als Vorwurf, weil
es nicht anders ging, dass wir in den Jahren 1990 und
1991 den gesamten Gesetzgebungsrahmen, den ge-
samten Verordnungsrahmen und den gesamten Rechts-
rahmen der alten Bundeslander Gbernommen haben.
Wir wéren nicht in der Lage gewesen, aus dem Stegreif
und ohne eigene Erfahrung etwas Besseres zu machen.

Inzwischen wissen wir aber - das sagen uns alle, auch
alle Beamten aus den alten Bundeslandern -, dass die
Damen und Herren dort in den friihen 50er-Jahren mit
dieser Regelungsdichte ihr eigenes Land auch nicht
hatten aufbauen kdnnen.

Wir mussen jetzt dazu in der Lage sein, an Verordnun-
gen und Regulierungsvorschriften zuriickzunehmen, was
einigermafen zuriicknehmbar ist, um die Entwicklung
und den Aufbau in den neuen Bundeslandern in Gang
zu bringen. Das gilt auch fir uns in Sachsen-Anhalt, weil
wir - das weil3 inzwischen jeder - inzwischen nicht mehr
die Besten im Vergleich mit den anderen neuen Bun-
deslandern sind.

(Herr Dr. Heyer, SPD: Ein Beispiell)

Wir haben eine Reihe anderer Vorschlage gemacht.
Dazu gehort auch eine Neuregelung nicht nur des
Finanzrahmens und des Finanzgeflechtes zwischen
Bund, L&ndern und Kommunen. Die Solidarpaktver-
handlungen, von denen jetzt wieder die Rede ist, sind
nichts Neues. Es hat sie auch schon friiher gegeben.
Die Idee stammt meines Wissens vom friheren Bun-
desfinanzminister Waigel. Diese Solidarpaktverhandlun-
gen werden dringend notwendig sein.

Wir missen aber auch innerhalb des Landes zu mehr
Verlasslichkeit in den Finanzbeziehungen kommen. Ich
sage es immer wieder: Ein Finanzausgleichsgesetz, mit
dem wir hier von diesem Pult aus beteuert haben, den
Kommunen Gutes und Besseres tun zu wollen, und an
das wir uns nicht in einem einzigen Jahr gehalten haben,
ist eine Farce. Das ist keine verlassliche Politik. So kann
man ein Land nicht aufbauen.

(Zustimmung bei der CDU)

Das heif3t, auch in diesem Bereich miissen die Dinge in
Sachsen-Anhalt neu und zukunftssicher geordnet wer-
den. Da weil3 ich, dass das keine Spielerei wird. Da weil3
ich ganz genau, dass man das auch nicht mit wackligen

politischen Konstellationen schaffen kann. Wer das ernst
nimmt, muss wissen, dass dies nur von relativ starken
parlamentarischen Mehrheiten getragen werden kann.

Wir sagen aber: Wir sind dazu bereit. Wir brauchen eine
Regierung, die nicht nur Visionen hat. Wir brauchen eine
Regierung, die nicht nur die Probleme des Landes
schonredet und sich selbst zum Mafistab aller Dinge
macht, weil sie den Vergleich mit anderen scheut. Wir
brauchen eine Regierung, die bereit ist zu handeln und
die die Kraft hat, auch unpopuldre Entscheidungen
durchzustehen, damit das Land Sachsen-Anhalt wieder
den Platz im Vergleich mit den anderen neuen Bundes-
landern einnehmen kann, den es eigentlich verdient hat.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich werde immer wieder sagen, dass wir in Mittel-
deutschland eine der potentesten Wirtschaftsregionen
des friheren Deutschen Reiches waren. Sie kennen die
dazwischen liegende Entwicklung.

(Frau Dr. Sitte, PDS: 1871!)

Es hat Gberhaupt keinen Zweck, jetzt so zu tun, als ob
wir immer in dieser Situation bleiben missten. Wir mis-
sen aber die politische Kraft entwickeln, Entscheidungen
zu treffen und auch Reformen im Inneren durchzufiihren,
die uns gestalterisch handlungsfahig machen, die uns
neue Spielrdume auch fir die Entwicklung im investiven
Bereich eréffnen und die es ermdglichen, dass wir wie-
der eine zukunftsfahige Region in Deutschland werden.

Wir haben alle Chancen und wir werden uns von nie-
mandem einreden lassen, dass wir das Land schlecht-
reden, wenn wir sagen, dass wir zurzeit die niedrigste
Selbsténdigenquote haben, dass wir zurzeit die hdochste
Insolvenzquote haben usw. Das alles geféllt uns genau-
so wenig wie lhnen. Wir sind aber entschlossen, dies zu
andern, und daflr werden wir kdmpfen.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung von Frau
Spors, DVU)

Prasident Herr Schaefer:

Herr Professor Béhmer, es gibt eine Frage. Wéaren Sie
bereit zu antworten? - Bitte, Herr Bullerjahn.

Herr Bullerjahn (SPD):

Herr Bohmer, wahrend der Haushaltsberatungen haben
Sie immer wieder gesagt, dass es nicht Ihre Aufgabe
sei, Alternativvorschlage zum Haushalt vorzubringen.
Das ist eine Logik, der man sich anschlieBen kann, aber
von der ich denke, dass sie fur eine CDU zu wenig ist.

Glauben Sie wirklich, dass Sie auch im Wahlkampf, in
dem es darum geht, zwischen Kopfen und Konzepten zu
entscheiden, mit dieser Masche durchkommen werden,
ohne jemals zu sagen, was Sie anders machen wollen?

Ich erinnere mich an eine Debatte zum Kinderbetreu-
ungsgesetz. Damals sind Sie als CDU so eingebrochen,
als die Frage stand, als Retter der Kindergéarten da-
neben stehend gleichzeitig einen Sozialabbau zu for-
dern. Das war der einzige Fakt in den ganzen Jahren,
bei dem Sie Uberhaupt einmal Farbe bekannt haben,
und das ging gegen Sie aus.

Glauben Sie wirklich, dass Sie im Wahlkampf mit der
Masche durchkommen, den Leuten nur zu sagen, was
hier alles schlecht lauft, was besser laufen konnte?
Glauben Sie, dass Sie sich so darstellen kénnen, als ob
Sie in allen Punkten kompetenter und besser waren und
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die besseren Leute hatten, ohne den Menschen zu
sagen, was faktisch geadndert werden miisste?

Denn eines ist Fakt: Wenn Sie das, was Sie heute vor-
getragen haben, umsetzen mussten, missten Sie die
Halfte Ihrer Vorschlage in der Tasche lassen. Sie miss-
ten dann Menschen weh tun und Sie missten Konzepte
fallen lassen. Sie kdnnen nicht gleichzeitig konsolidieren
und die Gehalter der Beschéftigten im 6ffentlichen
Dienst anheben. Sie kdnnen nicht investieren, Stralen
bauen und gleichzeitig die Sozialleistungen auf einem
hohen Niveau lassen.

(Herr Dr. Keitel, CDU: Was ist denn das?)

Zu lhrer Anmerkung hinsichtlich der Schulbicher, Herr
Professor Béhmer, kann ich nur sagen, dass das unse-
riés ist. Damit kdnnen Sie doch nicht ernsthaft in den
Wahlkampf ziehen wollen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS -
Zuruf von Herrn Dr. Bergner, CDU)

Herr Prof. Dr. Bohmer (CDU):

Ich halte mich jetzt nicht bei der Geschéftsordnung auf,
nach der Sie eigentlich eine Frage hatten stellen mus-
sen. Es ist mir egal.

(Herr Bullerjahn, SPD: Es war eine Frage! - Frau
Bull, PDS: Seien Sie nicht so kleinlich! - Herr
Dr. SUR, PDS: Das war eine Intervention!)

Ich méchte Ihnen eines deutlich sagen, Herr Bullerjahn:
Schon lhre erste Aussage stimmt nicht. Weshalb haben
Sie denn alle unsere Vorschlage in den Sitzungen des
Finanzausschusses abgelehnt? Wir haben doch Vor-
schlage unterbreitet.

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf von Herrn Bul-
lerjahn, SPD)

Sie waren jedoch nicht mehrheitsfahig, weil Sie prinzi-
piell gegen alle Anregungen waren, die von uns kamen.

(Herr Bullerjahn, SPD: Sie haben die Verbeam-
tung der Lehrer verlangt!)

Selbst wenn Sie zun&chst sagten, dariiber solle noch
diskutiert werden, haben Sie unsere Vorschlage spétes-
tens in den Bereinigungssitzungen des Finanzausschus-
ses als die lhren verkauft. Das haben wir Jahr fur Jahr
erlebt. Damit missen Sie jetzt nicht wieder anfangen,
sonst hole ich die alten Akten hervor und wir reden
daruber.

Das Zweite ist: Naturlich werden wir im Wahlkampf nicht
das Blaue vom Himmel versprechen. Ich muss lhnen
das nicht sagen; denn Sie werden uns nicht wahlen.
Aber ich wei3, Sie haben damit Recht, dass wir den
Menschen, von denen wir gewahlt werden wollen, offen
und ehrlich unser Konzept darlegen missen. Mir ist die
Ehrlichkeit lieber, auch wenn wir nichts versprechen
kénnen. Ich mochte nicht aufgrund von Heucheleien
gewahlt werden.

Deshalb werden wir uns konkret zu unseren Zielen
bekennen. Wir werden dabei auch sagen, dass es Dinge
gibt, die wir uns in Sachsen-Anhalt schon jetzt nicht
mehr leisten sollten, weil wir sie uns spater mit Sicher-
heit nicht mehr werden leisten kénnen.

(Zustimmung bei der CDU - Frau Lindemann,
SPD: Das kénnen Sie doch heute schon sagen,
damit wir wissen, woran wir sind!)

Prasident Herr Schaefer:

Herr Professor Bohmer, es gibt einen zweiten Frage-
steller, Herrn Rahmig. Sind Sie bereit zu antworten? -
Bitte, Herr Rahmig.

Herr Rahmig (SPD):

Herr Professor Dr. B6hmer, ich frage Sie ganz kurz: Sind
Sie bereit, den Ministerprasidenten bei seinen Bemihun-
gen in Briussel zu unterstiitzen - Ubrigens gegen den
heftigen Widerstand aus Bayern und nun auch aus
Baden-Wiirttemberg -, die Anderung der bisher giltigen
Konditionen zu verhindern? Sie haben selbst eindeutig
dargelegt, wie notwendig flir uns zurzeit diese Rahmen-
bedingungen sind.

Herr Prof. Dr. Bohmer (CDU):

Das wird gar nicht nétig sein, weil selbst in Bayern und
Baden-Wirttemberg bekannt ist, dass es fiur die neuen
Bundeslander eine Ubergangsregelung geben muss und
auch geben wird, auch wenn dies nicht dauerhaft so
bleiben kann.

(Zustimmung bei der CDU)

An dieser Stelle ist Giberhaupt keine Unterstiitzung not-
wendig. Diesbeziglich gibt es einen parteilibergreifen-
den Konsens in Deutschland, brigens auch mit den
dortigen Vertretern der SPD.

(Zustimmung bei der CDU - Herr Rahmig, SPD:
Wollen wir es hoffen!)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Bevor ich der
Abgeordneten Frau Dr. Sitte das Wort erteile, begriiRen
wir Schiilerinnen und Schiler der Comenius-Schule Bit-
terfeld sowie Géaste der Landeszentrale fur politische Bil-
dung.

(Beifall im ganzen Hause)

Frau Dr. Sitte, Sie haben das Wort.

Frau Dr. Sitte (PDS):

Danke schon, Herr Préasident. - Meine Damen und Her-
ren! ,Standortbestimmung fir Sachsen-Anhalt* - unter
diesem Titel versuchen sich nunmehr die Politmatadoren
zu profilieren. Der Ausdruck ,Matador* bezeichnet im
Stierkampf bekanntermafRen den Hauptkdmpfer. Das
sind Herr Hoppner und Herr Béhmer als die Kandidaten
fir das Amt des Ministerprasidenten bezogen auf diesen
Wahlkampf durchaus. Dumm ist nur, dass ein Stier-
kampf, so er erfolgreich sein soll, stets mit der Nieder-
lage des Stiers und nicht mit der des Matadors endet.

Dieser Vergleich ist mir tbrigens nach den Erfahrungen
ahnlicher Debatten im Landtag spontan eingefallen, als
ich erfahren habe, dass der Ministerprasident eine Re-
gierungserklarung abgeben will. Eigentlich ist er nicht
der Herausforderer, Herr Bohmer. Eine Herausforderung
inhaltlicher Art ware durchaus auch Ihre Sache gewe-
sen.

Wie auch immer, Herr Dr. Hoppner hat die Rolle uber-
nommen. Ich frage mich, ob eine Debatte in der vor-
letzten Landtagssitzung vor der Wahl wirklich das leisten
kann, was alle behaupten erreichen zu wollen. Nun
muss ich sagen - an dieser Stelle weiche ich ausdruck-
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lich und gern von meinem Konzept ab -, der Minister-
prasident hat uns ein Konzept prasentiert, auf dem man
aufbauen kann.

(Zustimmung bei der PDS und von Frau Linde-
mann, SPD)

Das ist mehr als ein ,weiter so“. Das muss man zur
Kenntnis nehmen, Herr Bohmer. Sie haben das aus-
dricklich ignoriert.

(Frau Bull, PDS: Das wundert mich nicht!)

Die Erklarung ging sogar Uber das Thema hinaus; denn
eigentlich ging es ausdriicklich nur um eine Stand-
ortbestimmung. Ich bin froh, dass die Erklarung - im
Gegensatz zu Herrn Béhmers Ausfiihrungen - wesent-
lich mehr umfasste als nur Statistik.

Herr Bohmer, in diesem Zusammenhang und nach lhrer
Rede muss ich lhnen sagen: Das Starke an der CDU ist
ihre Schwache.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung bei der SPD)

Wie war es bisher? Wahrend die Landesregierung mit
gewisser Berechtigung vor allem auf Fortschritte ver-
wies, konzentrierte sich die CDU - auch mit einer gewis-
sen Berechtigung - auf die Defizite und die Rickstande,
leider nicht auf Vorschlage, auch heute nicht. Obwohl:
Einen Vorschlag haben Sie gemacht - zu der Frage der
Schulbucher.

(Herr Bischoff, SPD: Die Schulbuicher! - Frau Bull,
PDS: Das war geil! - Herr Bischoff, SPD: Ja, ja!)

Immerhin geht es um 8 Millionen € angesichts eines
Haushaltsvolumens von rund 10 Milliarden €. Dieser
Vorschlag ist nachdenkenswert. Wir werden damit unser
Haushaltsproblem bestimmt l6sen.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung bei der SPD
und von der Regierungsbank)

Im Ubrigen sind schon ganz andere Leute auf solche
Vorschlage gekommen, etwa auf das Rauchen. Manche
wollten mit dem Rauchen die Sicherheit erh6hen. Wie
auch immer. Offensichtlich reizt es doch. Ich lehne es
auch ab; ich habe es hinter mir. Aber darauf Politik
aufbauen zu wollen, das ist lacherlich - um auf einen
Zuruf aus lhrer Fraktion von vorhin zuriickzukommen.

(Zustimmung bei der PDS und von Herrn Bul-
lerjahn, SPD)

Es ist jedoch auch zu befiirchten, dass gerade solche
einseitig gezeichneten Bilder, wie sie von der CDU
immer wieder gepragt werden, in der Offentlichkeit und
vor allem auBerhalb Sachsen-Anhalts Beachtung finden.
Eine solche Darstellung des Landes schadet in der Tat
in erster Linie dem Land selbst, schadet lhnen Ubrigens
auch. Wir bringen namlich damit unseren eigenen
Ansatz, unsere eigene Chance selbst zur Strecke.

Ich gehe aber davon aus, dass viele Burgerinnen und
Burger Sachsen-Anhalts allein in ihrem Alltag ohne
Mihe darauf stoRen, dass das Bild des Landes wesent-
lich mehr Fassetten hat. Zur Identifikation mit dem
Lebensort gehort auch, die eigene Leistung und die
eigene Zufriedenheit mit der Lebenssituation - das sind
in Sachsen-Anhalt immerhin mehr als 80 % der Be-
volkerung - nicht permanent als krassen Widerspruch zu
den Darstellungen der Politiker und Politikerinnen, gleich
ob positiv oder negativ, erleben zu miissen.

Wie soll jemand dazu motiviert werden, engagiert Leis-
tungen zu erbringen, wenn ihm am Ende die Fahne der
Kapitulation und der Vergeblichkeit immer wieder ent-
gegengehalten wird? Schlie3lich entsteht dann auch ein
falsches Bild von den Mdglichkeiten und den Grenzen.

Die Botschaft der CDU lautet doch: Wenn du dich in
Sachsen-Anhalt engagieren willst, dann tu das erst,
wenn es kein Magdeburger Modell und keine rot-rote
Regierungskonstellation mehr gibt. Das gilt naturlich
auch fur Mecklenburg-Vorpommern und inzwischen
auch fur Berlin. Es betrifft inzwischen immerhin schon
mehr als 50 % der neuen L&énder. - Sie sollten einmal
dariiber nachdenken, ob lhre Haltung gegenuber den
Burgerinnen und Birgern im Osten noch politisch tragt.

(Zuruf von Frau Feuf3ner, CDU)

Das wirft aber auch ein bezeichnendes Licht auf das
Demokratieverstandnis der CDU.

(Herr Bischoff, SPD: Warum geht es Berlin
schlecht?)

Als Strafe wird mit Fordermittelentzug gedroht. Das ist
so neu nicht. Auch Herr Stoiber und andere Westgré3en
der CDU drohten bereits mit Finanzkiirzungen gegen-
Uber den Neuléandern, deren Biirgerinnen und Birger
sozusagen die vermeintlich falschen Parteien wahlten.

Dessen ungeachtet bietet die CDU - in tiefer Selbst-
verachtung all ihrer Zweifel an den F&higkeiten - der
SPD eine Sanierungskoalition an. Sie wirft sich sozu-
sagen den schlimmen Zusténden in Sachsen-Anhalt ent-
gegen. Auch angesichts lhrer heutigen Rede stellt sich
jedoch die Frage: Auf wessen Kosten soll sich hier wer
oder was sanieren?

(Beifall bei der PDS)

Die heutige Regierungserklarung und die sich anschlie-
Bende Debatte sind Reaktion und Gegenreaktion zu-
gleich - vollig klar. Da bemuht sich die CDU im Lande
mangels eigener Potenzen um so genannte Wirtschafts-
experten von auf3en. Herr Ludewig als ehemaliger Ost-
beauftragter der CDU ist das neue personifizierte Wirt-
schaftskonzept der CDU Sachsen-Anhalts und muss sei-
ne Fahigkeiten fir den Erhalt des Waggonbaus Ammen-
dorf erproben. Herr Roland Bergner, Miinchen, erfahren
in Sachen Treuhandberatung bei der Zerschlagung der
grof3en Industriezentren im Osten,

(Herr Dr. Bergner, CDU: Von Frau HauRler als
Berater herangezogen!)

die Sie vorhin auch im Munde fuhrten - erinnert sei dar-
Uber hinaus an die Zweitprivatisierung des Sket Magde-
burg -, wird als néchster Kronzeuge bemdiht.

(Herr Scharf, CDU: Wen holen Sie? Vielleicht
Christa Luft?)

- Christa Luft haben wir hier nicht nétig. Christa Luft
macht ihre Arbeit auf der Bundesebene. Wir haben im
Land eigene erfahrene Leute.

(Beifall bei der PDS)

Nichtsdestotrotz kdénnen Sie davon ausgehen: Wir
singen natdirlich im Chor.

Dass vielen beim Lesen der Veréffentlichungen die vor-
séatzliche Einseitigkeit endglltig zu viel war, ist uns in
den letzten Tagen immer wieder gesagt worden und
selbst die ,Mitteldeutsche Zeitung“ hat es in ihren Leser-
briefen veroffentlicht. Waren es nicht gerade die vielen
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serids scheinenden Berater aus den Altlandern, die ohne
Kenntnis der Besonderheiten des Ostens mit ihren Ur-
teilen nachhaltig negativ wirkende Entscheidungen ver-
ursachten? Kommunalpolitiker und Kommunalpolitikerin-
nen aller Parteien kénnen dazu ganze Arien anstimmen.
Ich sage nur: Abwassersituation in Sachsen-Anhalt.

(Zustimmung von Frau Tiedge, PDS)

Gerade deshalb sollte unser gesundes Misstrauen an-
gesichts dieser Kronzeugen der CDU jetzt auch Alarm
schlagen.

Als wichtigstes Beispiel fiir die gravierend schadigende
Rolle der PDS in Regierungsndhe wird immer wieder die
BMW-Ansiedlung in Leipzig herangezogen. BMW hat bei
seiner Ansiedlungsentscheidung wohl eher die gesamte
Infrastruktur der Wirtschaftsregion Leipzig/Halle/Dessau
gesehen als die PDS. So bedeutsam sind wir aus der
Sicht von BMW wohl auch wieder nicht.

(Zuruf von Herrn Miksch, fraktionslos)

Wenn dem wirklich so wére, dann misste ich mich doch
fragen, warum BMW zur Befriedigung der steigenden
Nachfrage nach seinen Motorréadern ein zweites grof3es
Fertigungswerk nunmehr in Berlin baut. Das ist die
jungste Meldung vom Wochenende aus dem Hause
BMW.

Wir haben uns in Sachsen-Anhalt nichts schénzurech-
nen und wir haben uns nichts schonzureden; die Wirk-
lichkeit entlarvt alle Versuche dieser Art und die Men-
schen hier haben ein feines Gespir dafir. Mir scheint,
nachdem ich die Erklarung des Ministerprasidenten
gehdrt habe, dass dieser Umstand auch Berlcksichti-
gung gefunden hat.

Dennoch muss die SPD nicht jeden Ball der CDU
zurtickspielen, insbesondere dann nicht, wenn er im Aus
gelandet ist. Das haben die Vorlagen der CDU, ehrlich
gesagt, nicht unbedingt verdient, auch lhre Rede nicht.

Die von der Landesregierung am letzten Freitag da-
gegengesetzten Statistiken sind zugegebenermallen
ganz informativ, aber eben zum Grof3teil noch nicht
aktuell und damit in unserer Sache auch noch nicht
wirklich hilfreich. Den bislang prasentierten Statistiken
fehlten zwangslaufig ganz andere Informationen, an
welchen die Menschen im Land naturlich viel mehr
interessiert sind:

Was wurde im Einzelnen und ganz konkret getan, um
die Entwicklung so und nicht anders voranzutreiben?
Welchen Anteil haben die Aktivitaiten der Landes-
regierung an den Erfolgen oder eben auch an Miss-
erfolgen? Es geht auch nicht darum, wer mit wem wann
geredet hat, sondern es geht darum, was festgelegt und
was umgesetzt wurde.

Die Regierungserklarung von heute bietet durchaus in
der Breite Ansatze, die aber - jeder fur sich - weiter ver-
tieft werden kénnen und weiter vertieft werden missen.

Derzeit sind die konkreten deutschlandbezogenen
Ursachen fir den Konjunktureinbruch eben noch nicht
aufgearbeitet worden. Nicht alles kann der Schwache
des USA-Marktes angelastet werden.

Allerdings deuten die Berichte der IHK und der Hand-
werkskammern sowie die ersten Verdffentlichungen der
letzten Tage das verédnderte Problempotenzial schon an.
So ergibt beispielsweise die Konjunkturumfrage der
Handwerkskammern fiir das vierte Quartal 2001, dass

die Wachstumsschwéche weniger auf die nachlassende
Auslandsnachfrage und die schlechte Baukonjunktur
zurlickzufuihren ist als vielmehr auf Strukturprobleme,
auf Schwarzarbeit, auf gewerbeunfreundliche Kommu-
nalpolitik, auf hohe Steuer- und Abgabenbelastungen fur
Wirtschaft und Bevolkerung und infolgedessen auch auf
eine zu geringe Binnennachfrage.

Zuwachse im verarbeitenden Gewerbe konnten den bis-
herigen Rickgang der Bauproduktion noch nicht kom-
pensieren. Gunstige Entwicklungen im Nahrungs-, im
Gesundheits-, im Metall- sowie im Holz- und Textil-
bereich stabilisieren sich allerdings langsam. Ahnliche
Tendenzen - wir hatten das vorhin gehort; ich will es
nicht im Einzelnen wieder aufzéhlen - lassen sich auch
in anderen Industriebranchen ausmachen.

Demzufolge gibt es eben auch andere Zeugnisse:
Sachsen-Anhalt nimmt mit rund 5 Milliarden € an aus-
landischen Investitionen den Spitzenplatz unter den
neuen Bundeslandern ein. So schlecht kénnen also
Birokratie, Infrastruktur und Finanzierungsbedingungen
nicht sein, wenn die PDS toleriert oder - je nachdem, wie
man will - mitregiert.

Seridse und kompetente Berater wie auch Unternehmer
in der Wirtschaftspolitik bestétigen dies. Als Beleg dafir
mag der Chef des Industrial Investment Council Hans
Christoph von Rohr genuigen, der ausdriicklich betont,
dass eine Regierungsbeteiligung der PDS noch nie ein
Hindernis fir potenzielle Investoren dargestellt hat.

(Herr Prof. Dr. Spotka, CDU, lacht - Zuruf von der
CDU: Doch, doch!)

Diese PDS-Phobie ist ein rein deutsches und damit
hausgemachtes Problem. Im Ubrigen hat die Beteiligung
von Linksparteien an Regierungen, wie das Beispiel
Frankreich belegt, auch zu einem wirtschaftlichen Erfolg
gefihrt, wie ihn sich die Bundesregierung momentan nur
winschen kann. Immerhin verzeichnet Frankreich ein
Wirtschaftswachstum von 2 %. Und wenn die Roten
wirklich das Investitionsgespenst schlechthin wéren,
gabe es in China keinen Coca-Cola-Trust, keine Volks-
wagen-Gruppe, keine Siemens AG und keine Plane zum
Transrapid und vieles andere mehr.

(Zuruf von Herrn Miksch, fraktionslos)

Aber es ist aus einem anderen Grund nicht verwunder-
lich, dass die CDU in der Offentlichkeit immer wieder vor
der PDS warnt:

(Herr Dr. Bergner, CDU: Wollen Sie mit China
verglichen werden?)

weil wir natlrlich ganz andere Prioritdten setzen. - Das
kam jetzt echt zu spét, Herr Bergner. Aber okay.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Ich brauchte eine Weile,
ehe ich das verdaut hatte!)

Und wir setzen diese anderen Prioritdten ganz bewusst.
Wenn das CDU-Kritik hervorruft, dann finden wir das in
Ordnung.

Fir die eine oder die andere Zielstellung sollte sich
keine Regierung und schon gar keine sozialdemokra-
tische Regierung rechtfertigen mussen. Insofern kann
ich den Hinweis des Ministerprasidenten auf den sozia-
len Frieden und den Zusammenhalt als gleichfalls wich-
tige Faktoren fiir eine stabile wirtschaftliche Entwicklung,
fur stabile wirtschaftliche Verhéltnisse nur unterstitzen.
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Eine Politik, die zu ihren Priorititen sozial gerechtere
Verhaltnisse zahlt, soll von der CDU unter Rechtferti-
gungsdruck gebracht werden. Da habe ich Frau Merkels
Ansatze zur neuen sozialen Marktwirtschaft aber schon
anders verstanden.

Ein Struktur- und Branchenumbruch, wie wir ihn ins-
besondere in Sachsen-Anhalt zu meistern haben - auch
in diesem Punkt ist den Ausfiihrungen des Minister-
prasidenten zuzustimmen -, hat keine vergleichbaren
Vorbilder. Die industrielle Monostruktur - in Magdeburg
Maschinenbau, um Halle Chemieindustrie, im Mansfel-
der Land Kupferbergbau und im Suden Braunkohle-
bergbau mit jeweils Zehntausenden Arbeitsplatzen, die
in kirzester Zeit wegbrachen - ist auch in zehn Jahren
nicht einfach durch einen gesunden Branchenmix von
oben zu ersetzen, wenn daflr keine Nachfrage bzw. kein
Markt vorhanden ist. Investiert wird doch immer nur
dann - das miisste gerade die CDU wissen -, wenn neue
Kapazitaten auch wirklich bendtigt werden.

Selbst im Ruhrgebiet schleppt sich ein Strukturwandel
schon uber Jahrzehnte hin, der Beschéftigung auch als
sozialpolitische AusgleichsmafRnahme versteht, weshalb
eben Méanner wie Clement und Schrdoder immer noch
den Steinkohlebergbau stitzen.

Aber auch das zeitliche Vorziehen von InfrastrukturmaR-
nahmen - wie Sie, Herr Bohmer, es wieder angefuhrt
haben und wie es lhre Partei fordert - muss finanziert
werden. Da bleibt gegenwértig nur ein Weg und das ist
eine hdhere Verschuldung. Das missen Sie sagen, vor
allem im Zusammenhang damit, dass Sie zugleich
Steuerentlastungen, also weniger Einnahmen des Staa-
tes fordern. Der katastrophale Einbruch bei der Koérper-
schaftsteuer muisste eigentlich Warnung genug sein.

Stattdessen sollten kleine und mittlere Unternehmen und
Handwerker die Umsatzsteuer in der Tat erst nach Zah-
lungseingang abfiihren missen. Da haben wir nun wie-
der keine Differenz zur CDU.

Die CDU sagt aber auch: Wirtschaftliche Impulse soll der
Staat auslosen. Andererseits soll allerorten auch die
Staatsquote zurlickgefahren werden. - Es ist ein biss-
chen schwierig, alles zu verstehen. Aber, wie gesagt,
wahrscheinlich liegt auch Ihre Wahrheit in der Differen-
zierung.

Was im Osten wirklich Sinn macht, ist eine Starkung der
Kommunalfinanzen mit dem Ziel, die kommunale Inves-
titionstatigkeit anzukurbeln. Darlber hinaus sollte die
Senkung des Mehrwertsteuersatzes fur arbeitsintensive
Dienstleistungen, die den Handwerkern mehr Auftrage,
mehr Einnahmen und mehr Beschaftigung bringt, er-
moglicht werden.

Was wir uns im Landtag in den letzten Jahren um die
Vergabe offentlicher Auftrdge, gebunden an tarifgerech-
te Bezahlung, gestritten haben, ist wirklich beispiellos.
Hierzu vollzieht offenbar die CDU einen langst falligen
Sinneswandel.

»Bisher und noch heute wird von niedrigeren L6h-
nen als Standortvorteil fir den Osten gespro-
chen. In einem immer mehr zusammenwachsen-
den deutschen und européischen Markt kann und
wird dies nicht so bleiben.”

Das steht nicht in unserem Programm, das steht in den
CDU-Thesen und das finde ich in Ordnung.

(Herr Scharf, CDU: Da mussen Sie aber schlecht
gelesen haben, Frau Dr. Sitte!)

Wir haben aber von Anfang an gesagt, dass Léhne
im Sinne eines selbstbestimmten Lebens zu gestalten
sind und, um Fachkréaften Uberdies Anreize zu bieten,
hier zu bleiben, erh6ht und angeglichen werden missen.
Arbeitsmarktpolitik hat - darauf hat der Ministerprasident
hingewiesen und wir sagen das bei jeder Haushalts-
debatte in Bezug auf diese Fragen immer wieder -
angesichts der hohen Arbeitslosigkeit im Land eben
nicht nur eine beschéftigungsmobilisierende, sondern
auch eine sozialpolitische Funktion. Im Niedriglohnsektor
entstehen, wie sich in den letzten Jahren im Niedrig-
lohnland Ostdeutschland gezeigt hat, keine neuen Ar-
beitsplatze.

Das Verhéltnis zwischen diesen beiden Funktionen kann
sich aber nunmehr deutlich zugunsten des ersten
Arbeitsmarktes verschieben. Das sehen auch unsere
Konzepte vor. Aber auch diese Veranderungen mussten
erst reifen, und zwar auf einer realen wirtschaftlichen
Basis. Diese entwickelt sich, ist aber nach wie vor sehr
storanfallig.

Ein stimmiger Branchenmix mit einer giinstigeren Be-
triebsgroRenstruktur gehdrt zu den zukunftsfahigen Ent-
wicklungsbedingungen. Sachsen-Anhalt wird diese Ent-
wicklung noch intensiver begleiten und unterstitzen
missen. Das Aufeinanderzugehen muss vor allem von
der Landesregierung initiiert werden. Inhalte und Vor-
schlage muss die Landesregierung so einbringen, dass
sie nachvollziehbar sind. Entscheidungen brauchen kon-
zeptionellen Vorlauf und keine Feuerwehraktionen.

Das Beispiel Ammendorf hat letztlich gezeigt, dass es
immer noch besser ist, ein Schiff vor dem Untergang zu
bewahren, als es zu heben.

Meine Damen und Herren! Eine Sanierungskoalition, wie
sie von der CDU beschrieben wird, kann diesem An-
spruch naturlich nicht gerecht werden. Sanieren hat mit-
hin etwas Statisches; Konditionieren dagegen hat etwas
Dynamisches. Deshalb wirden wir eine Konditionie-
rungskoalition entgegensetzen wollen. Das ist es, wo-
durch sich die Matadoren unterscheiden, namlich in ihrer
Art, etwas auf die HOrner zu nehmen und sich einer
Herausforderung zu stellen. Wenn lhnen das als rotes
Tuch erscheint, soll es mir recht sein. - Danke schon.

(Starker Beifall bei der PDS - Zustimmung von
Ministerin Frau Dr. Kuppe)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Fir die SPD-
Fraktion spricht jetzt der Fraktionsvorsitzende Herr
Dr. Fikentscher. Bitte.

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Regie-
rungserklarung unseres Ministerprasidenten war nach
meiner Einschatzung ein richtiges Wort zur richtigen
Zeit.

(Beifall bei der SPD - Herr Scharf, CDU: Lauter
klatschen! - Unruhe bei der CDU)

Es war der gelungene Versuch einer Positionsbestim-
mung nach einer Legislaturperiode. Ich glaube, der
Landtag von Sachsen-Anhalt hat es verdient, dass er
dies am Ende von vier Jahren Regierungstéatigkeit dar-
gelegt bekommt.
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Uber den Inhalt kann man sich sicherlich streiten. Es ist
klar, dass die Oppositionsparteien das anders sehen als
die Regierungsparteien und die Regierung selbst.

(Frau Wiechmann, FDVP: Vor allen Dingen die
Menschen sehen das anders!)

Aber dass zu diesem Zeitpunkt eine Regierungserkla-
rung abgegeben wird, dirfte auch bei lhnen unstrittig
sein, obwohl ich vorhin etwas anderes gehért habe.

Selbstverstandlich wird der Kollege Bodhmer pflicht-
gemal dagegenhalten - das war auch so vereinbart;
niemand hat etwas anderes erwartet.

Ich habe mit gewisser Zufriedenheit festgestellt, dass
Herr Kollege Bohmer gesagt hat, auch die politische
Situation gehoére zur Standortbestimmung. Insofern ist
meine AuRerung hinsichtlich des richtigen Zeitpunkts
unterstutzt worden. Denn hierbei geht es nicht nur um
die Beschreibung des Landes und seiner Situation;
vielmehr geht es auch um die Zukunftsentwirfe, die die
Einzelnen anzubieten haben, um die Zukunftschancen,
die das Land hat, um einen Wettbewerb, in dem wir
stehen, und naturlich auch um Wahlkampf in unserem
Landtag.

Wer glaubt denn etwas anderes, als dass die Zu-
sammensetzung dieses Landtages im Ergebnis der
Wahlen und auch des Wahlkampfes davor zustande
gekommen ist? Wer glaubt denn etwas anderes, als
dass wir uns jetzt im Wahlkampf befinden und darauf
hinarbeiten, dass der nachste Landtag ebenfalls im
Ergebnis der Wahlen und des Wahlkampfes zustande
kommt? - Also gehoért doch auch eine Auseinander-
setzung im Sinne des Wahlkampfes in diesen Landtag.
Und davor scheuen wir uns nicht.

(Zustimmung bei der SPD und von der Regie-
rungsbank)

Aber bei der Standortbestimmung geht es auch um die
Zukunft. Die Standortbestimmung erhalt Gberhaupt erst
dadurch ihren politischen Sinn, dass wir die Frage
stellen, was darauf aufgebaut werden soll, wer das tun
soll und wie das erfolgen soll. Alles andere ware eine
Sache von beschreibenden Wissenschaften, aber nicht
von Politik.

Meine Damen und Herren! Naturlich ist allen bewusst,
dass dieses Land Probleme hat. Natirlich ist klar, dass
nach acht Jahren Regierungstatigkeit die Probleme ins-
besondere denen angelastet werden, die die Regierung
gestellt haben und stellen

(Herr Scharf, CDU: Mit Recht!)

und weiterhin stellen wollen. Es ist normal, dass die
Regierung daftr zur Verantwortung gezogen wird; ob
das gerecht oder ungerecht ist, ist eine andere Frage.
Aber dass dies so ist, miissen wir anerkennen.

(Herr Prof. Dr. Béhmer, CDU: Ja!)

Es ist eben so, wie wir es regelmallig mitbekommen:
Wenn ein Unternehmen irgendwo gegriindet wird, dann
ist es das Verdienst der Wirtschaft. Wenn ein Unter-
nehmen irgendwo Pleite geht oder geschlossen wird,
dann ist es das Verschulden der Politik, weil sie angeb-
lich die Rahmenbedingungen nicht geschaffen hat, die
Unterstiitzung zu spét kam und Ahnliches.

Das gibt es auch in anderen Bereichen. Diesen Vor-
wirfen sehen wir uns ausgesetzt. Darliber sind wir im
Grunde genommen nicht erstaunt. Das missen wir auf

uns nehmen. Das ist der Preis fur eine Regierung und
fur das Regieren einer Partei.

Nun haben wir die Auseinandersetzungen uber die
einzelnen Entwirfe. Wir haben gehért, was die Ein-
zelnen dazu sagen. Ich habe festgestellt, dass sich die
Kollegin Sitte als eine Art Ringrichterin versucht, indem
sie die einen bewertet und die anderen nicht.

(Herr Dr. Bergner, CDU: lhr seid doch gut weg-
gekommen! Der Ministerprasident hat sich die
ganze Zeit gefreut!)

Wir sind dabei besser weggekommen. Ein erhebliches
Wohlwollen war zu spuren. Wir haben noch ein paar
gute Ratschlage mit auf den Weg bekommen. Das ist
alles ganz ordentlich.

Von der PDS haben wir allerdings in den letzten Mona-
ten fast nichts gehort, sie war auffallig stumm. Das
Letzte, was in die Offentlichkeit gekommen ist, war der
Vorwurf des Realitatsverlustes, der etwas missglickte
Vorwurf unserem Ministerprasidenten gegentiber. Seit-
dem gab es das nicht mehr und heute klang es schon
ganz anders.

(Heiterkeit bei der PDS - Herr Gurth, CDU: Das
haben sie schon bereut!)

Ich glaube, spétestens diese Regierungserklarung hat
gezeigt, dass dieser Vorwurf auch damals nicht gerecht-
fertigt gewesen ist.

(Beifall bei der SPD - Frau Dr. Sitte, PDS: Viel-
leicht! Sie sind ja schlie3lich lernfahig! - Lachen
und Unruhe bei der CDU)

Ich zerbreche mir aber nicht den Kopf der PDS, ob diese
Stille, die sie um sich verbreitet, bedeutet, dass sie
Angst vor der eigenen Courage oder Probleme mit den
eigenen Leuten hat.

(Zuruf von Frau Bull, PDS)

Das alles ist nicht mein Problem. Ich kann es hier nur
feststellen.

(Herr Scharf, CDU: Das war die authentische
Interpretation! - Heiterkeit bei der CDU)

Aber nun zu dem, was Herr Kollege Bohmer heute und
in den letzten Tagen und Wochen gesagt hat. Um eines
- ich glaube, das hat auch etwas mit dem Stil des Wahl-
kampfes zu tun - bitte ich Sie, Herr Kollege B6hmer: Den
Ruckgriff auf Vergleiche mit DDR-Zeiten kann ich nur
schwer ertragen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)

Wir alle sind uns dariiber im Klaren, dass es so unter-
schiedliche Welten sind, damals und heute, dass man
einen solchen Vergleich, der immer auf eine gewisse
Gleichsetzung zielt, hier bitte nicht anbringen sollte.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Menschen kénnen in un-
terschiedlichen Systemen dieselben Fehler ma-
chen!)

Dass die Statistikamter wie der Klassenfeind betrachtet
werden und ahnliche AuRerungen finde ich nicht beson-
ders gut. Das ist etwas, was ich als Schlag unter die
Gurtellinie auffasse.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)



Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode e Plenarprotokoll 3/70 ¢ 21.02.2002 4937

Das mag nur uns treffen. Auch den Ausdruck ,Sanie-
rungskoalition“ - dieses Angebot ist nicht neu; davon
haben wir schon vor etwa zwei Jahren gehért - nehme
ich lhnen Ubel;

(Lachen bei der CDU - Zuruf von Herrn Scharf,
CDU)

nicht dass Sie eine Koalition mit uns eingehen wollen.

(Lachen bei der CDU - Herr Prof. Dr. Béhmer,
CDU: Nein!)

Ein solches Bestreben ist Ihr gutes Recht. Vielleicht
kommt es auch dazu. Das ist nicht das Problem. Aber
dieser Ausdruck unterstellt, dass das Land Sachsen-
Anhalt ein Sanierungsfall, ein krankes Land sei.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Das stimmt allerdings
wohl! - Weitere Zurufe von der CDU)

Genau diese Behauptung ist falsch. Dieser Ausdruck ist
fur das Land genauso schlecht wie lhre Kampagne mit
den roten Laternen, die Sie gemeinsam mit der Schill-
Partei und der FDP fiihren.

(Zustimmung bei der SPD - Unruhe bei der CDU)

Diese Kampagne und das Wort von der Sanierung die-
nen nicht dem Wohle des Landes Sachsen-Anhalt.

(Zustimmung bei der SPD und von der Regie-
rungsbank)

Wir dagegen fihlen uns dem Wohl des Landes
Sachsen-Anhalt durch und durch verpflichtet.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Zu DDR-Zeiten war es
tatsachlich schon mal so, dass man das Wohl der
Regierung mit dem Wohl des Landes verwechselt
hat! - Herr Bischoff, SPD: Man muss auch wis-
sen, wo man herkommt! Das &rgert mich! - Zuruf
von Frau Lindemann, SPD)

- Es ist sehr sentimental, wenn Sie immer wieder auf die
DDR zuriickkommen.

(Herr Dr. Bergner, CDU: BloR3 weil Sie vorhin
gesagt haben, dass Sie die Vergleiche nicht
wollen! Dieses Missverstandnis war schon einmal
da!)

Das Wort von der Sanierungskoalition entspricht diesem
Konzept. Manche mdgen das wahrscheinlich als Dro-
hung empfinden; denn an irgendeiner Stelle wirden Sie
mit Ihrer Sanierung ansetzen. Und das wird, wenn es
dazu kéme, nicht fir alle besonders lustig.

(Herr Gurth, CDU: Ja!)

Aber die Frage, was warum saniert werden soll, haben
Sie natirlich nicht beantwortet. Man kann vermuten,
dass sich die CDU nach acht Jahren Oppositionsarbeit
selbst sanieren will.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank - Zuruf von Herrn Scharf, CDU)

Meine Damen und Herren! Natirlich steht unser Land
nicht so gut da, wie wir alle es wollen.

(Herr Kiihn, SPD: Das geht aber allen so!)
Natirlich gibt es wesentliche Kennziffern,

(Herr Prof. Dr. Bbhmer, CDU: Was ist denn daran
nattrlich? - Weitere Zurufe von der CDU)

um die niemand herumredet. Das ist ein Problem, an
dessen LOsung auch Sie mitarbeiten sollten. Dazu ist
eine bessere Stimmung notig; dagegen wirken Sie aller-
dings.

(Zurufe von der CDU)

Meine Damen und Herren! In den Jahren 1989 und 1990
haben die Menschen in diesem Land nicht nur fir Frei-
heit, sondern auch fur Wohlstand gekampft. Sie wollten
es, um es kurz auszudriicken, so haben wie im Westen.
Wenn ich einige Beitrdge der CDU-Fraktion so hore, in
denen Sie darauf verweisen, was in den CDU-regierten
Landern Sachsen und Thiringen passiert, dann muss
man den Eindruck gewinnen, dass Sie meinen, dass es
dort schon fast so wie im Westen sei, blof3 weil dort die
CDU regiere.

Ich méchte Ihnen drei wichtige Kennziffern nennen, die
im Grunde allen bekannt sind, aber in diesem Zusam-
menhang oft nicht so gesehen werden,

(Herr Glrth, CDU: Ich bin gespannt, was Sie sich
da herausgezogen haben!)

bei denen der eigentliche Unterschied deutlich wird.

Das Bruttoinlandsprodukt ist das, was die Wirtschafts-
kraft eines Landes insgesamt am umfassendsten be-
schreibt. Ich nenne die Zahlen fir das Jahr 2000 in den
Flachenldandern. Das Bruttoinlandsprodukt pro Kopf der
Bevdlkerung schwankte in den 6stlichen Landern zwi-
schen knapp 30 000 - damals noch D-Mark - bis reich-
lich 31 000 DM. Das ist eine kleine Differenz. In den
westlichen Flachenlandern schwankte es zwischen
42 000 und 57 000 DM. - Darin liegen die tatsachlichen
Unterschiede und nicht in den Stellen hinter dem
Komma im Vergleich der neuen Bundeslénder.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)

Zum gleichen Ergebnis kommt man beim verfiigharen
Einkommen. Das ist das Einkommen, das die Leute tat-
sachlich zur Verfligung haben und wovon sie leben. Im
Vergleich der einzelnen Lander im Osten betragt es im
Durchschnitt rund 25 000 bis 26 000 DM. Das sind kaum
1 000 DM Unterschied. In den westlichen Landern sind
es zwischen reichlich 29 000 und fast 34 000 DM. Wenn
man alles zusammenfasst, dann ergibt sich eine Diffe-
renz von 5000 DM, die den Menschen in den neuen
Bundesléandern im Jahresdurchschnitt weniger zur Ver-
fiigung stehen. - Das sind die Unterschiede und nicht die
Kommastellen. Darauf mochte ich Sie aufmerksam ma-
chen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Sie sollten nicht den Eindruck erwecken, als waren wir
die einzigen Zuriickgebliebenen und die anderen lebten
schon wie im Westen.

(Herr Kiihn, SPD: So ist es!)

Selbst bei der Arbeitslosenquote muss man diesen
Vergleich heranziehen. Natirlich - das muss nicht immer
wiederholt werden - sind wir in Sachsen-Anhalt schlecht
dran. Im Januar schwankte die Quote in den neuen
Bundesléandern zwischen 17,2 % und 20,8 %. Das ist
eine Differenz von 3,6 Prozentpunkten. Sicherlich ware
es gut, wenn wir am unteren Ende der Skala stehen
wirden, aber in den westlichen Landern betragt die
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Schwankung zwischen 5,6 % und 10 %. Das ist eine
Differenz von 4,4 Prozentpunkten.

(Herr Gurth, CDU: Aber der Abstand Sachsen-
Anhalts zu den anderen Landern wird immer
groRer!)

Das sind die entscheidenden Unterschiede zwischen
Ost und West. Dabei geht es eben auch um die Politik
insgesamt. Dazu gehdren nicht nur diese Zahlen, son-
dern dazu gehért auch die Entwicklung der Infrastruktur.

Wenn wir von Infrastruktur sprechen, dann darf ich
vielleicht die genaue Definition nennen: Die 6ffentliche
Infrastruktur ist das, wofir die Lander und Gemeinden
finanziell zustandig sind. Ein so umfassender Begriff ist
das. Dazu gehdren die Kindergéarten, dazu gehort die
Kultur, dazu gehéren die Schulen, die Hochschulen und
die StraRen und so weiter und so fort.

Das alles ist Infrastruktur. Innerhalb dieser Struktur wird
sich wirtschaftliche Betatigung entweder gut oder nicht
so gut entwickeln. Dabei sind wir keineswegs schlecht
dran. Daran sollten wir denken, auch wenn es um die
wirtschaftliche Entwicklung geht.

Die Wirtschaft ist keineswegs Selbstzweck. Die Wirt-
schaft ist fir die Menschen da. Die wirtschaftlichen
Daten werden in ihrer Bedeutung fiir die Menschen oft
Uberschétzt. Sie sind wichtig, sie sind sehr, sehr wichtig,
aber sie sind nicht allein entscheidend fur das Glick der
Menschen. Das Leben ist zu vielfaltig, als dass man
allein mit den Wirtschaftsdaten das alles erfassen kann.

(Zustimmung bei der PDS und von Ministerprasi-
dent Herrn Dr. Hoppner)

Trotzdem mochte ich einige Punkte anfiihren - auch
Daten -, aber im weiteren Sinne, im Sinne der Infra-
struktur, wo Sachsen-Anhalt sehr gut dasteht. Das
gehdrt auch zur Wahrheit, meine Damen und Herren.
Daran erkennen Sie auch sozialdemokratische Politik-
ziele. Auch wenn es immer heif3t: Das hat mit Politik und
mit bestimmten Richtungen nicht so viel zu tun, aber an
bestimmten Daten erkennt man eben, dass die Politik in
eine bestimmte Richtung geht.

(Herr Gurth, CDU: Arbeitslosigkeit!)

Das sind dann eben auch keine roten Laternen. Unser
Land hat beispielsweise die beste Kinderbetreuung.
Auch wenn es groRen Arger gegeben hat, weil wir an
bestimmten Stellen gekirzt haben, aber wir haben
immer noch die beste Kinderbetreuung. Das ist Infra-
struktur! Das ist keine rote Laterne!

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau Stol-
fa, PDS, und von der Regierungsbank)

Das wollen und werden wir auch so beibehalten in
unserem Land. Unser Land schafft die meisten Aus-
bildungsplatze. Das ist statistisch belegt. Das ist auch fir
die wirtschaftliche Entwicklung fiir junge Leute ent-
scheidend. Das soll auch so bleiben.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau Stol-
fa, PDS, und von der Regierungsbank - Zuruf von
Herrn Dr. Bergner, CDU)

Unser Land hat die modernsten Hochschulen. Woanders
gibt es auch moderne Hochschulen, aber in unserem
Land gibt es auch moderne Hochschulen. Dafiir geben
wir viel Geld aus. Wie attraktiv unsere Hochschulen sind,
das haben wir im vergangenen Herbst gemerkt, als trotz
des Ausfalls des Abiturjahrganges die Immatrikulations-

zahlen gestiegen sind, da die Studentinnen und Studen-
ten von woanders hergekommen sind.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von Herrn Dr. Berg-
ner, CDU)

Das soll und wird auch Spitze bleiben!

Unser Land baut auch die meisten Stralen, was statis-
tisch zu belegen ist. Der weitere Ausbau der A 14 wird
kommen und es wird weitergehen auf diesem Gebiet.

Unser Land liegt auch bei den Investitionen vorn. Da
kénnen Sie immer noch sagen: Das hat Kohl alles
gemacht. Aber Kohl ist schon eine Weile nicht mehr im
Amt und es lauft trotzdem mit den Investitionen weiter.
Also, wir liegen hierbei vorn. Das sind keine roten
Laternen, sondern das sind wichtige Kennziffern fir
unser Land.

Wir sagen in der Tat: Was z&hlt, sind Fakten. Das sind
alles Fakten!

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)

Bei Ihrer Haltung, der Leugnung solcher Fakten, fallt mir
eine Zeile aus einem Brecht-Gedicht ein: ,Sie glauben
nicht den Fakten, sie glauben nur sich. Im Notfall
missen die Fakten dran glauben.”

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank)

So verhalten Sie sich in all diesen Punkten, indem Sie
einfach leugnen, was hier getan wird.

Noch eines, was fur unsere Politik spricht: Wir stehen in
Sachsen-Anhalt nicht allein. Wir arbeiten auch mit ande-
ren Bundeslandern innerhalb der SPD in Deutschland
zusammen. Unser Ostparteitag in Magdeburg wird Pro-
gramme vorlegen, aus denen deutlich wird, dass wir im
Verbund mit anderen mehr leisten kdnnen als isolierte
Parteien, die diesem Verbund nicht angehdren. Wir
vertreten dort ganz klare ostdeutsche Interessen, aber
naturlich die Interessen unseres Landes unmittelbar.

Wir kbnnen so etwas im Bund nicht an allen, aber an
sehr, sehr vielen Stellen umsetzen. Daran zeigt sich,
dass sich kdmpfen lohnt. Dabei muss ich nicht immer
wieder auf Ammendorf zeigen, sondern daflir gibt es
inzwischen auch andere Beispiele, die sich noch weiter
vermehren lassen.

Wir haben eben einen besseren Zugang zum Kanzler-
amt. Das hat auch eine Bedeutung. Wenn ich jetzt hore,
dass Herr Radunski sagt, dass Sie einen Wahlkampf
aus einem Guss machen wollen, weil Sie es doch so
leicht hatten, da Sie weder in Berlin noch hier regierten
und Sie somit erst einmal gegen alles sein kénnten - das
mag so sein.

(Zuruf von Herrn Girth, CDU)

Das mag fur uns in bestimmter Hinsicht schwierig sein.
Aber wir regieren dort und wir regieren hier. Das schafft
mit dieser Verbindung fir das Land mehr als andere
schaffen kénnten.

(Zustimmung bei der SPD und von der Regie-
rungsbank - Herr Gurth, CDU: Magere Ergebnis-
sel)

Ich will noch ein paar kurze Bemerkungen zu dem
machen, was Sie, Herr Kollege Béhmer, vorhin zum
Vergabegesetz gesagt haben. Nur zur Erinnerung, damit
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keine Irrtimer weitergetragen werden: Bei dem Ver-
gabegesetz ist es so, dass nach wie vor Tarife gelten.
Bei den Tarifen gilt das Baustellenprinzip. Dabei ist es
so, dass eine Firma von uns, die in Nordrhein-Westfalen
einen Auftrag erhélt, dort, wo die Leute arbeiten, den
Tarif zahlt, weil es dort die entsprechenden Einnahmen
hat. Das gilt aber nicht fir die ganze Firma und fir alle
anderen Baustellen. Deshalb sehe ich Gberhaupt nicht
ein, warum man gegen dieses Vergabegesetz etwas
sagen sollte.

(Zurufe von der CDU)

So etwas weil3 man vielleicht nur, wenn man einer
Regierungspartei angehort, die auch im Bund etwas zu
sagen hat.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Es gibt noch viele andere
Punkte, nicht nur die harten und die weichen Stand-
ortfaktoren. Es gibt auch gesellschaftliche Entwick-
lungen. Es gibt politische Entwicklungen in diesem Land.
Dabei denke ich, dass wir sehr wohl darauf hinweisen
kénnen, dass wir gerade bei der Bekampfung des
Rechtsextremismus in diesem Land sowohl mit poli-
tischem Einsatz als auch mit materiellem Einsatz eine
Menge getan und vielleicht auch einiges erreicht haben,
obwohl diese Gefahr nicht vorbei ist.

Die rechtsextremistischen Parteien in unserem Landtag
hatten wir nun vier Jahre. Sie haben offensichtliche ihre
Tatigkeit - von Arbeit will ich in diesem Zusammenhang
nicht reden - jetzt schon eingestellt - das zeigt jedenfalls
die Tagesordnung - und das ist gut so. Die CDU-
Fraktion wird also auch keine Gelegenheit mehr haben,
ihnen Uber parlamentarische Hurden zu helfen, was sie
immer mal wieder getan hat. Diese ,Zierde des Land-
tages”, die uns angekiindigt war, ist nun bald weg.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS - Herr
Dr. Bergner, CDU: Schwingen Sie sich doch nicht
in Sachen des politischen Gegners zum Moral-
apostel aufl)

Es ist aber eine neue so genannte Lichtgestalt am
Horizont aufgetaucht. Das ist der Herr Marseille von der
Schill-Partei, die Koalitionspartner der CDU und der FDP
in Hamburg ist. Da liegt es nun eindeutig auf der Hand,
dass personliche, politische und wirtschaftliche Interes-
sen miteinander verknipft werden. Immer dann, wenn
die wirtschaftlichen Interessen besonders gefordert wer-
den sollen, wird er politisch tatig. Das haben wir in Halle
erlebt, als der Prozess gegen die Stadt angestrengt
wurde, den er zum Gliick verloren hat, und das erleben
wir jetzt im Lande, wo zahlreiche Prozesse gegen das
Land gefuhrt werden. Wir werden jedenfalls alles
daransetzen, ihn nicht an die Sozialkassen des Landes
zu lassen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von der Regie-
rungsbank, von Frau Bull, PDS, und von Frau
Stolfa, PDS)

Was die CDU und auch Sie, Herr Kollege Béhmer, dazu
sagen - auch Herr Radunski kirzlich -, das ist so etwas
von windelweich: ,vom Wahlergebnis abhangig ma-
chen®. - Wenn die nicht in den Landtag kommen, ist die
Frage erledigt, dann brauchen Sie sich keine Gedanken
zu machen. Das klingt doch aber offenbar danach, wenn
die denn im Landtag so vertreten waren, dass sie
zusammen mit lhnen wie in Hamburg koalieren kénnten,

dass Sie es dann natirlich machen wirden. Wie soll ich
denn sonst diese ausweichende Haltung deuten?

(Zustimmung bei der SPD - Herr Prof. Dr. Boh-
mer, CDU: Ja!)

Genauso ist es natirlich mit der FDP, die genau das
Gleiche anstrebt. Wie sollte das auch sonst sein? Zur
FDP kann ich Ihnen nur eines sagen: Die ,Suddeutsche
Zeitung“ hatte die Spitzenkandidatin ein bisschen mit
dem Wort ,drollig” belegt, was ich sehr gut nachempfin-
den kann.

(Heiterkeit bei der SPD)

Wer um 5% kampft und dennoch Ministerprésidentin
werden will, muss sich eine solche Bezeichnung wohl
gefallen lassen. Alle Vorschlage und Winsche, die wir
von dort gehért und gelesen haben, haben x andere
auch schon zu anderen Zeitpunkten aufgezahlt. Die
Frage, Herr Kollege Bohmer, was und vor allem mit wem
Sie in diesem Lande etwas andern wollen, bleibt also
offen.

(Zustimmung bei der SPD)

Sie haben gesagt: ,Wir werden die Alternativen noch
aufzeigen.“ - Darauf sind alle gespannt. Sie haben ge-
sagt: ,\Wir stehen daftr, dass sich im Land endlich etwas
verandert.” - Hat sich denn nichts verandert, hat sich in
diesem Land in den letzten zehn bis zwo6lf Jahren nicht
ganz viel verandert, und zwar zum Guten?

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von Ministerin Frau Dr. Kuppe - Widerspruch
bei der FDVP - Zuruf von Frau Mewald, CDU)

Da muss doch jemand mit den Augen nach hinten durch
das Land laufen, wenn er das nicht sieht. - Oder Sie
meinen die CDU selbst. Das miissen Sie dann aber mit
sich ausmachen.

Ich las kirzlich - mit einer verbluffenden Ehrlichkeit
haben Sie das dargelegt - zwei Satze von lhnen. Sie
haben gesagt: ,Was wir machen kénnen, wird weniger
sein, als wir gern machen mdchten.* - Das sagen wir
auch immer. Dann haben Sie noch gesagt: ,Einiges ist
nattrlich auch geschehen, aber die Regierung ist eben
zu wenig wirksam geworden.” - Ich will nur einmal wis-
sen, warum denn ein Wechsel zu lhnen geschehen soll,
wenn Sie doch nicht mehr erreichen kénnen und wollen,
bis auf die Ankiindigung, dass sich vieles verandern soll.

Nun zu der Frage, mit wem Sie denn das alles schaffen
wollen. - Sie haben eingeflogene Wahlkampfhelfer. Da
fallen mir die drei Namen der Personen ein, die sich
hervorgetan haben. Herr Radunski ist der eine. Den
Namen Radunski kenne ich schon. Das ist ein alter
Fuchs und Politstratege. Ich kenne noch seine Papiere
aus den frihen 90er-Jahren. Der hat aber auch dem
Herrn Steffel in Berlin nicht geholfen. Dort ist die CDU
von 40 auf reichlich 20 % abgesturzt, und er war einer
der Wahlkampfberater.

Sie scheinen mit seinem Wahlkampfstil wohl nicht ganz
in Ubereinstimmung zu sein; denn kirzlich las ich von
ihm: ,Kassandra wahlt man nicht.“ - Das heilt, man
wahlt eigentlich nicht die Leute, die alles schlecht-
machen und die alles miesreden, sondern man wéahlt
eigentlich die Leute, die etwas Gutes verheil3en.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Kassandra hat ubrigens
nicht miesgemacht, sie hat auf eine Katastrophe
hingewiesen! - Zuruf von Frau Krause, PDS -
Unruhe bei der SPD)
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- Herr Radunski hat offenbar auf die Katastrophe der
CDU in Berlin hingewiesen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und bei der
PDS)

Jedenfalls fligt sich dieses Konzept, das Sie von ihm
geraten bekommen haben, nicht in Ihre Grundeinstel-
lung.

Der Herr Ludewig. - Das hat eine gewisse Nostalgie; er
sal3 ja mal im Kanzleramt, aber da ist er nun nicht mehr
und kann von dort auch nichts mehr machen. Das zeigt
natirlich auch, dass Sie keine eigene Kompetenz im
Land auftreiben konnten. Ich habe in der ,Stiddeutschen
Zeitung“ kirzlich gelesen, dass Sie schon vor zwei
Jahren gesagt haben, es findet sich leider niemand und
dieses Problem sei fir sie nicht I6sbar gewesen.

(Herr Kiihn, SPD: Aber die haben doch Detlef
Girth! - Heiterkeit bei der SPD - Herr Prof.
Dr. Béhmer, CDU: Haben Sie etwas verandert?)

SchlieR3lich ihr dritter mir bekannter prominenter Wahl-
helfer, der Roland Berger. Also, zu dieser Frage, wie
viele Unternehmer Herr HoOppner kennt, wirde ich
sagen: Entweder hat Herr Berger Sachsen mit Sachsen-
Anhalt verwechselt, wenn er Biedenkopf ins Gesprach
bringt, oder er hat Herrn Bohmer mit Biedenkopf
verwechselt. Irgendetwas ist doch daran faul. Sonst
waren Sie doch sicherlich aufgesprungen und hatten
ehrlich gesagt: Ich kenne noch weniger Unternehmer als
Herr Hoppner. Das hétten Sie ja nun wirklich sagen
mussen.

Jedenfalls ist dieser Berater, der entweder die Personen
oder die Lander verwechselt, nach allem was auch sonst
in den vergangenen Jahren in diesem Land gewesen ist,
nicht so toll. Es ist sehr aufschlussreich, was Sie an
Kompetenz in das Land holen.

(Herr Prof. Dr. Béhmer, CDU: Sie waren auch
schon besser!)

- Sicher, sicher, wer konnte das nicht mit Stolz von sich
sagen?

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD, bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Aber bleiben wir doch im Land: Mit wem wollen Sie denn
diese Veranderungen erreichen? Gehen wir einmal der
Reihe nach durch. Fangen wir einmal im Innenbereich
an. Wer von lhnen soll denn die Kriminalitit mehr
senken, als es bisher bei uns geschehen ist? Wer von
Ihnen soll denn die Verwaltungs- und die Gebietsreform
durchfiihren, wo Sie doch bisher noch nicht einmal
wollen, dass das geschieht, und noch gar kein eigenes
Konzept haben?

(Zurufe von der PDS)

Wie ist es denn im Kultusbereich? - Sie haben in der
Diskussion kurzlich sogar auf Herrn Bergner zuriick-
greifen mussen, der bekanntermafen nicht in der Lan-
despolitik bleiben will, sondern in den Bund geht, weil
Sie sonst niemanden fur eine mégliche Regierung zur
Verfuigung haben.

Noch schlimmer ist es im Wirtschaftsbereich. Dort haben
Sie doch auch niemanden gefunden und mussten auf
Herrn Ludewig zuriickgreifen, damit Sie jemanden ha-

ben, der auch nur anndhernd unserer Wirtschaftsminis-
terin das Wasser reichen kann.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank - Herr Dr. Bergner,
CDU: Das ist aber jetzt billig!)

Wo sind denn die wirtschaftspolitischen Sprecher und
Koryph&en? - Nichts von all dem haben wir gesehen.

Bei den Finanzen wollen Sie jemanden finden, der vor
dem Jahr 2006 die Nettoneuverschuldung gegen null
bringt, wollen Sie jemanden finden, der die finanziellen
Rahmenbedingungen, die ausgehandelt wurden und die
weiter gelten missen, besser absteckt als der jetzige
Finanzminister.

(Frau Dr. Sitte, PDS: Da ist nichts freil)

Bei der Landwirtschaft ist es das Gleiche. Landlicher
Raum, Landwirtschaft und Umwelt - das wird wohl nicht
gelingen, dass Sie jemand Besseren finden.

Beim Verkehr und dem StralRen- und Wohnungsbau
wollen Sie jemanden finden, der vielleicht drei inter-
nationale Bauausstellungen organisiert, wollen Sie
jemanden finden, der den Stadtumbau Ost neu erfindet
und das Uberbieten will, was jetzt da ist.

Sie wirden doch in all diesen Fallen auf das Niveau der
frhen 90er-Jahre zuriickgehen. - Das wollen wir jeden-
falls nicht.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS
und von der Regierungsbank)

Allenfalls - aber das nur aus einem ganz besonderen
Grund - wirden Sie fur den Sozialbereich vermutlich
jemanden finden, namlich jemanden, der sich nicht
dagegen wehrt, dass der zweite Arbeitsmarkt gekirzt
wird, der sich nicht dagegen wehrt, dass die Sozial-
standards gesenkt werden, und all diese Dinge nicht
aufrechterhalt und verteidigt, die wir fur die Entwicklung
dieses Landes und fur das Wohlbefinden der Menschen
in diesem Land flr wichtig halten.

Meine Damen und Herren! Diese Debatte erfolgt zum
richtigen Zeitpunkt - das sagte ich eingangs schon -, weil
das die Zeit ist, wo auch Wahlauseinandersetzungen
stattfinden. Diesen Auseinandersetzungen stellen wir
uns. Wir sehen das Land und die Chancen des Landes
positiv. Wir gehéren zu den vielen in unserem Land - da
sind wir keineswegs allein -, die den Menschen Hoffnung
geben wollen.

Wer alles schlechtredet, nimmt den Menschen die Hoff-
nung, verbreitet Hoffnungslosigkeit. Das ist nicht nur
schlecht fur die Menschen, sondern auch fur die Wirt-
schaft. Selbst wer das Land nur aus der Perspektive der
Wirtschaft sieht, muss an dieser Stelle sagen, dass das
nicht gut ist.

Wir wollen nicht zuriick zu den friithen 90er-Jahren. Wir
halten diese Auseinandersetzungen fur wichtig und be-
deutsam, ebenso die Entscheidungen, die daraus folgen
werden, weil die Politik wieder an Ansehen gewonnen
hat. Das Gerede vom Ende der Politik ist voriiber. Das
gilt sowohl in der ganzen Welt als auch bei uns nicht
mehr. Das gilt nicht mehr im Hinblick auf die Globali-
sierung,

(Herr Becker, CDU: Wo hat denn das jemals
gegolten?)
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es gilt nicht mehr im Hinblick auf den Terrorismus, auf
die innere Sicherheit und auch nicht mehr hinsichtlich
der Wirtschaft. Die Politik gewinnt auch in den Augen
der Menschen wieder an Bedeutung. Wir wollen dieser
Bedeutung der Politik gerecht werden, wir stellen uns
dieser Auseinandersetzung und freuen uns auf weitere
Auseinandersetzungen im Wahlkampf. - Danke schén.

(Lebhafter Beifall bei der SPD - Zustimmung von
Frau Dr. Sitte, PDS, und von der Regierungs-
bank)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Auf der Trib{-
ne hat wieder ein Wechsel stattgefunden. Wir begrifRen
Schulerinnen und Schiler des Francke-Gymnasiums
Sandersdorf sowie Seniorinnen und Senioren der Ar-
beitsgemeinschaft .60 Plus* aus Halle.

(Beifall im ganzen Hause)

Meine Damen und Herren! Die DVU-Fraktion hat auf
einen Beitrag verzichtet.

(Zustimmung von Herrn Metke, SPD - Lachen bei
der PDS)

Fir die FDVP-Fraktion spricht nunmehr die Abgeordnete
Frau Wiechmann. Bitte, Frau Wiechmann.

Frau Wiechmann (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nach der so
genannten Regierungserklarung und nach der gehorten
Hochzeitsrede habe ich festgestellt, dass das Brautbett
bereitet ist. Ich habe natirlich auch die anhimmelnden
Blicke des Herrn Ministerprasidenten verfolgt.

Herr Dr. Fikentscher, es wird Sie nicht verwundern, dass
der Realitatsverlust, der - folgt man lhrer Bemerkung -
bisher keine Rolle gespielt hat, in den Bemerkungen, die
ich machen werde, von Bedeutung sein wird; denn in der
von lhnen, Herr Ministerprasident, dargestellten so ge-
nannten Standortbestimmung fiir Sachsen-Anhalt fehlt
die Aufzéhlung der Schlaflabors, die deshalb in Sach-
sen-Anhalt vonnéten sind, weil das Wort von George
Bernard Shaw auch fur lhr Regieren und lhre Regierung
zutrifft. Ich darf zitieren:

~Wenn das Volk wisste, mit wie wenig Verstand
es regiert wird, kdnnte es keine Nacht mehr ruhig
schlafen.”

(Beifall bei der FDVP)

So ist es nicht verwunderlich, dass das Volk in Sachsen-
Anhalt seit Jahren ob Ihres Regierens schlaflose Néchte
verbringt. In diesen schlaflosen N&chten bieten auch die
roten Laternen und Schlusslichter, mit denen dieses
Land Uberhéauft ist, keine Orientierung und Hilfe.

Es ist verstandlich, dass Sie sich dagegen wehren, sich
seit Jahren als Schlusslicht aller Bundeslander degradie-
ren lassen zu mussen, aber keiner behauptet ja, dass
Ilhre Staatskanzlei, Herr Ministerprasident, mit einer
roten Laterne versehen ware, um daraus unmoralische
Angebote ableiten zu kénnen. Davon konnten sich Be-
sucher Uberzeugen, die Sie in lhrer uns natirlich ver-
sténdlichen Abschiedsstimmung am Tag der offenen Tir
noch einmal durch Ihr Reich der Staatskanzlei fiihrten.

Es spricht zwar fur die Kinderstube, die Sie, Herr
Dr. Hoppner, genossen haben, dass Sie einer ristigen

Rentnerin lhren Regierungssessel zum Platznehmen
anboten, worliber die Betrachter der Szene in ruhrselige
Stimmung ob der Bescheidenheit und Volksverbunden-
heit ihres gewahlten Regierenden verfielen. Allerdings
verschwiegen Sie der alteren Besucherin die Schleuder-
sitzfunktion lhres Sessels und das Datum 21. April 2002,
an dem er dann explosionsartig hochgehen wird.

Das ist lhnen nicht als arglistige Tauschung anzukrei-
den, Herr Ministerprasident, denn |hr Regieren und Ihr
Handeln vollzieht sich ungetriibt und weitab von der
Realitat. Nein, Sie zeichnet eben nicht der Mut aus, den
Sie heute beschworen haben, die Dinge so zu sehen,
wie sie sind; Sie zeichnen sich vielmehr durch Feigheit
vor der Wirklichkeit aus.

Auch Ihre Selbstdarstellung in Bescheidenheit wirde zur
Lachnummer, wenn den Besuchern lhrer Staatskanzlei
die sagenhafte Steuergeldverschwendung und die Skan-
dale um lhre Dienstwagen und um die Berliner Landes-
vertretung ,Moéwe" bekannt waren. Hierin liegen die Ein-
sparpotenziale in diesem Land. Altere Biirger vermdgen
Sie noch in lhre Amtsraume zu locken, Herr Minister-
prasident; die Jingeren sind langst auf Nimmerwieder-
sehen abgewandert. Auszubildende, soweit sie das
Glick hatten, einen Ausbhildungsplatz zu erhalten, haben
Kulturbeutel und Reisetasche bereits griffbereit liegen.

Nicht nur Jugendliche sind ob der Hoffnungslosigkeit in
diesem Lande frustriert; nein, das gilt ebenso fir aus-
gewiesene Experten der Wirtschaft, die lhnen, Herr
Ministerprasident, offene Briefe schreiben, um die mehr
als missliche Lage in Sachsen-Anhalt zu beenden. Es
trostet niemanden, wenn Sie sich PR-trachtig als Brief-
trager nach Briissel begeben, um langst verfasste Briefe
als Ergebnisse eigenen Handelns verkiinden zu kénnen.

Meine Damen und Herren! So mancher resignierte Bir-
ger Sachsen-Anhalts hatte den frommen Wunsch, dass
Sie, Herr Ministerprasident, bei Manneken-Pis verblei-
ben. Vielleicht lag lhre Rickkehr nur darin begriindet,
dass Sie sich dem néachsten sich anbahnenden Ver-
schwendungsskandal um die Landesvertretung in Bris-
sel entziehen wollten.

Herr Ministerprasident, die in der Debatte genannten
Fakten im Hinblick auf den Standort Sachsen-Anhalt
sprechen eine beredte Sprache, und zwar gegen Sie
und gegen lhre Regierung. Sie unternehmen verzweifel-
te Rettungsversuche, die Lage zu schénen und mit dem
Ruf ,Haltet den Dieb“ - das haben wir heute wieder
gehdrt - abzulenken und jene zu beschuldigen, die die
Dinge mit groBer Nuchternheit so sehen, wie sie sind,
und die nicht mehr gewillt sind, die Zustande in diesem
Lande hinzunehmen.

Ihr Regieren, Herr Ministerprasident, &hnelt der Echter-
nacher Springprozession, die sich - das kurz zur Erkl&-
rung - in einem schwerfalligen, sprungartigen Schritt erst
nach links, dann nach rechts und erst dann nach vorn
vollzieht, allerdings - auch das muss ich hier bemerken -
mit dem entscheidenden Unterschied, dass Sie keinen
Schritt nach vorn mehr wagen. Die Folgen sind Stillstand
und Zurlckbleiben des Landes Sachsen-Anhalt.

Im Gegenzug beschuldigen Sie, Herr Ministerprasident,
all jene der Meckerei, die lhnen und lhrer Regierung
nicht mehr zu folgen gewillt sind. Herr Ministerprasident,
Ihre Reaktion erinnert an eine berlchtigte Losung der
DDR-politgeriatrischen Fuhrung, die ,keine Fehlerdis-
kussion* hie und bekanntlich jegliche Regung von
kritischem Sachverstand zu unterdriicken suchte.
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Herr Ministerprasident, lhre Sammlung von Regierungs-
erklarungen - davon gibt es eine Menge - ist eine
einzigartige Anhdufung von Absichtserklarungen, die
weitab von der Realitdt Wunschbilder zeichneten, die
sich bereits bei der Verkindung als papierkorbreif
erwiesen. Auch heute begann wieder einmal der
Hoppner'sche Berg zu kreiBen; er gebar aber nicht
einmal ein Mauschen. Herr Ministerprasident, lhnen
haftet eben das Verliererimage an, so wie einst der
Pechmarie, aber Sie haben das selbst verursacht.

Meine Damen und Herren! Der Standort Sachsen-Anhalt
kann erst wieder jene ihm gebuhrende Rolle einnehmen,
wenn die Zeit der Regierung Hoppner endlich beendet
wird. Da helfen keine Sanierungsversuche; da hilft nur
noch eine wirksame Pferdekur, verordnet durch die
Wabhler in Sachsen-Anhalt, die lhren Abgang, Herr
Ministerprasident, ausldsen werden.

Meine Damen und Herren! Herr Ministerprasident, das
dient dem Wohl dieses Landes und dessen Menschen. -
Danke schon.

(Beifall bei der FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Beschliisse zur
Sache werden nicht gefasst. Damit ist die Aussprache
zur Regierungserklarung beendet.

Wir kommen vereinbarungsgemafl zum Tagesord-
nungspunkt 3:

Aussprache zur GroRen Anfrage
Bildungspolitik in Sachsen-Anhalt

GroRRe Anfrage der Fraktion der CDU - Drs. 3/4743
Antwort der Landesregierung - Drs. 3/5057

Die Fraktion der CDU hat fristgemaf beantragt, die Aus-
sprache zu der GroRen Anfrage auf die Tagesordnung
zu setzen. Der Altestenrat schlagt eine 30-Minuten-
Debatte vor. GeméalR § 43 unserer Geschéaftsordnung
wird zunachst dem Fragesteller das Wort erteilt; alsdann
erhédlt es die Landesregierung. Nach der Aussprache
steht dem Fragesteller das Recht zu, Schlussbemer-
kungen zu machen.

Fur die Debatte wird die folgende Reihenfolge mit
folgenden Redezeiten vorgeschlagen: PDS sechs Minu-
ten, FDVP fiinf Minuten, SPD acht Minuten, DVU finf
Minuten und CDU sechs Minuten. Ich erteile nunmehr
fur die Fraktion der CDU Frau Feul3ner das Wort. Es
spricht dann fir die Landesregierung Minister Herr
Dr. Harms. - Bitte, Frau Feul3ner.

Frau Feul3ner (CDU):

Herr Préasident! Sehr verehrte Anwesende! Auch wenn
der Plenarsaal etwas leer ist: Die GroRe Anfrage der
CDU-Fraktion bietet eine willkommene Gelegenheit, der
interessierten Offentlichkeit einen Gesamtiiberblick tiber
die Entwicklung des Bildungswesens in Sachsen-Anhalt
zu vermitteln. Die Gesellschaft erwartet zu Recht, dass
sich auch die Schule der Diskussion Uber die Qualitat
ihrer Arbeit stellt. Mit der vorgelegten Antwort der
Landesregierung ist eine Grundlage geschaffen worden,
um diese Diskussion sachgerecht fiihren zu kénnen.

Dem Urteil der Landesregierung, welches im Vorwort der
Antwort auf die GroRRe Anfrage steht, kbnnen wir uns
anschlie@en, auch wenn wir die Entwicklung des
Bildungswesens in einigen wesentlichen Punkten doch
ganz anders einschatzen als die derzeitige Mehrheit in
diesem Hause.

Zunéchst moéchte ich aber den Mitarbeitern des Kul-
tusministeriums fir die Mihe danken, der sie sich bei
der Beantwortung der GrofRen Anfrage unterziehen
mussten. Im Unterschied zu unserer Grof3en Anfrage im
Jahr 1997 wurden die gestellten Fragen fast ausnahms-
los und auch prazise beantwortet. So entstand zu-
mindest im Hinblick auf die erfragten Fakten ein echter
Gesamtiiberblick Uber das Bildungswesen in Sachsen-
Anhalt.

Bei den Uber 200 Fragen versteht es sich von selbst,
dass ich in dieser Aussprache nur zu einigen Punkten
Stellung nehmen kann.

Verehrte Anwesende! An den Stellen, an denen die Lan-
desregierung wertende Einschatzungen vornimmt, tber-
rascht Sie auch mit regelrechter Euphorie. So heif3t es
etwa:

.Die Grundschulen des Landes haben in den
letzten Jahren ihre padagogische Arbeit stark
verandert. Kindgerechter Unterricht, differenzierte
Lernangebote, individuelle Férderung, die starke-
re Verbindung von Unterricht und Erziehung -
dies alles ist ein Erfolg der veranderten Grund-
schulpadagogik.”

Wenn das so ist, dann fragt man sich, warum wir
Uiberhaupt Uber die Pisa-Studie und andere Studien im
Lande groRe Worte verlieren und warum der Kultus-
minister kirzlich ein Zehn-Punkte-Programm zur Siche-
rung und Erhéhung der Qualitat schulischer Bildung in
Sachsen-Anhalt verkiindete, das sich durchaus auch auf
die Grundschulen bezog.

Als besonders bedeutsame Neuerung im Grundschul-
bereich fuhrt die Landesregierung die eingefiihrte flexib-
le Schuleingangsphase an, die den bei Kindern in die-
sem Lebensalter zu beobachtenden enormen Entwick-
lungsunterschieden gerecht werde. Da wirkt es schon
etwas erniichternd, wenn man an anderer Stelle erfahrt,
dass von den 642 Grundschulen ganze 25 die flexible
Schuleingangsphase fiihren.

Kaum eine andere Schulform wurde in den letzten
Jahren so umgestaltet wie die Sekundarschule. Die
Einfuhrung der Forderstufe und die so genannte neue
Sekundarschule werden korrekt als kleine Geschwister
der Gesamtschule benannt. Aus der Sicht der Landes-
regierung steht der Sekundarschulbildungsgang fir ein
differenziertes Unterrichtsangebot, das allen Schlerin-
nen und Schilern gute Voraussetzungen fir weitere
Bildungswege eroffnet.

Manche Antwort will nicht so recht zu diesem schénen
Bild passen. Zunéchst fallt auf, dass die wissenschaft-
liche Begleitung zur Einfihrung der Forderstufe alles
Mégliche untersuchte, nur nicht die Leistungsentwick-
lung der Schiler in diesen beiden Jahren. Das sagt
Ubrigens die Antwort auf die Frage 3.1 aus

Nebenbei bemerkt: Auch in den Bereichen, die tatsach-
lich untersucht worden sind, waren einige Ergebnisse
nicht sonderlich erhebend, sodass die Landesregierung
einige Untersuchungen selbst anstellen musste.
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Ja, wer heute noch auBerhalb dieses Hauses einen
vehementen Anhanger der Forderstufe sucht, der muss
sehr viel Zeit mitbringen.

Erklartes Ziel des Sekundarschulbildungsganges war die
Abschaffung des Hauptschulbildungsganges und letzt-
lich des Hauptschulabschlusses. Man muss sich dies
immer vor Augen halten, um zu sehen, wie paradox,
aber auch absurd die derzeitige Situation ist:

Das Verhaltnis von Hauptschul- zu Realschulabschliis-
sen betrug in den letzten Jahren fast 1 : 5. In der neuen
Sekundarschule wurden zunéchst mehr Schiiler in B-
Kurse als in A-Kurse zugewiesen. Trotz einer Hoher-
stufung zum 8. Schuljahrgang befinden sich im 9. Schul-
jahrgang in den vier Kursfachern 41 bis 47 % der
Schuler in B-Kursen. Fir einen Realschulabschluss miis-
sen aber in der 10. Klasse mindestens zwei A-Kurse
belegt sein.

(Frau Helmecke, FDVP: Richtig!)

Damit fuhrt die neue Sekundarschule entweder zu einer
Vervielfachung der Zahl der Hauptschulabschlisse oder
dazu, dass die Anforderungen an das Niveau im A-Kurs
gesenkt werden mussen. Das eine war nicht im Sinne
des Erfinders und das andere wiirde das Ansehen der
Sekundarschulabschlisse und damit der Sekundar-
schulen erheblich schwachen.

Die Landesregierung sagt im Hinblick auf die neue
Sekundarschule - ich zitiere -

.Die Abschaffung des Hauptschulbildungsganges
vermeidet eine Separierung und Stigmatisierung
von Schulerinnen und Schilern.”

Dazu ist erstens zu sagen: Wenn Sie schon den Haupt-
schulbildungsgang als Stigma verstehen, warum fuhren
Sie dann eine Reform durch, die zu mehr Hauptschul-
abschlissen fuhrt?

Zweitens steht zum Beispiel im TIMSS-Bericht aus dem
Jahr 1997 das genaue Gegenteil. Dort heif3t es namlich:
Die Hauptschule scheine im Hinblick auf die Entwicklung
des Selbstvertrauens nicht zu stigmatisieren, sondern
als den Selbstwert schiitzende Nische zu wirken, die fiir
leistungsschwachere Schiller einen angemessenen und
in sich geschlossenen Bezugsrahmen zur Verfligung
stelle.

(Zustimmung von Herrn Dr. Bergner, CDU)

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass
die KlassengréRe im Hauptschulbildungsgang durch-
schnittlich 14,3 Schiler betrug bzw. betragt, wahrend die
Lerngruppen im Realschulbildungsgang durchschnittlich
20,1 Schiiler aufweisen.

Im neuen Sekundarschulbildungsgang aber sind es
dagegen sogar 21,1 Schiler, und zwar in den A-Kursen
auch noch durchschnittlich weniger als in den B-Kursen.
- Also wahrhaft eine padagogische Innovation.

Mit groBem Aufwand verabschiedete sich die Landes-
regierung von den herkdmmlichen Bezeichnungen der
Abschlisse und fuhrte stattdessen eine Berufsschulreife
und eine Fachoberschulreife ein. Vermutlich weil man
merkte, dass die meisten Menschen nichts damit an-
zufangen wissen, soll nun auf den neuen Zeugnissen
nach dem neuen Namen des Abschlusses gleich in
Klammern der alte Hauptschulabschluss bzw. der Real-

schulabschluss wieder zu Ehren kommen - wieder ein-
mal Ozeane von Tinte umsonst verspritzt.

(Frau Kauerauf, SPD, schiittelt den Kopf)

Viele andere Fragen bleiben ungeldst. Ist den neuen
Zeugnissen zu entnehmen, welche Facher im A-Kurs
und welche im B-Kurs belegt wurden? Oder: Wie viele
Eltern haben sich fir die Belegung von B-Kursen ent-
schieden, weil sie sich dadurch besonders gute Noten
versprachen, ohne zu wissen, dass damit vorpro-
grammiert wird, welchen Abschluss ihr Kind erreichen
kann?

(Herr Oleikiewitz, SPD: Es hort doch keiner zu,
Frau FeuRBner!)

Hinsichtlich der Sekundarschule ist noch ein weiteres
trauriges, ja erschreckendes Faktum zu nennen, namlich
die Zahl derer, die die Schule ohne Abschluss verlassen.
Ich bin die Letzte, die das monokausal einer Ursache
zuwiese. In der damaligen Debatte war es aber lhr Vor-
ganger, Herr Minister Reck, der ausdrucklich die Erwar-
tung aussprach, mit der neuen Sekundarschule - ich
zitiere mit lhrer Erlaubnis - ,eine Schule zu schaffen, die
in der Zukunft den meisten Kindern einen Abschluss
verschafft*. - Aus der 43. Sitzung des Landtags im
Jahr 1996.

Insofern sind die Fakten ganz interessant. Im Jahr 1994
gingen 1 764 Schiler ohne Abschluss von der Sekun-
darschule ab. Im Jahr 2001 waren es 2 681, was einem
Zuwachs um satte 50 % entspricht. Bereits im ersten
Jahr der neuen Sekundarschule, also ausschlief3lich in
Klasse 7, verlieRen 563 Schiler die Schule ohne Ab-
schluss. Im Folgejahr 2001, also in den Schuljahrgangen
7 und 8, waren es bereits, man hére und staune, 1 713.
Das sind fast doppelt so viele wie diejenigen, die aus
dem Haupt- und Realschulbildungsgang in den Schul-
jahren 8 bis 10 ohne Abschluss abgingen.

Verehrte Anwesende! Gesamtschulen. Wir fragten, was
Studien, insbesondere vom Berliner Max-Planck-Institut,
Uber die Leistungsfahigkeit der Gesamtschulen in
Deutschland aussagen. Die Sache ist relativ klar. Wie
die TIMSS- und die BIJU-Studie ordnet auch die Pisa-
Studie die Leistung der Gesamtschulen zwischen den
Haupt- und den Realschulen ein. Das ist insofern nicht
erstaunlich, weil insgesamt nur wenige fir das Gym-
nasium geeignete Schiler auf eine integrierte Gesamt-
schule gehen.

(Herr Oleikiewitz, SPD: Ja, Sie haben uns schon
Uberzeugt!)

Es ist aber insofern bemerkenswert, als rund ein Drittel
der Gesamtschiiler das Abitur ablegt. Das Berliner Max-
Planck-Institut hat ebenfalls herausgefunden, dass
gleiche Leistungen an Gesamtschulen um zwei Noten
besser bewertet werden als an Gymnasien. Im vor-
nehmen P&dagogik-Deutsch heif3t es dann: Die formal
héheren Abschliisse im integrativen Schulwesen seien
in erster Linie auf eine Verschiebung von Verteilungs-
mafstaben zuriickzufihren.

Das Institut hat in der BIJU-Studie ferner Schuler mit
schulisch und auRerschulisch gleichen Ausgangsbedin-
gungen auf ihre Leistungsentwicklung vom Beginn des
7. Schuljahres bis zum Ende des 10. Schuljahres hin
untersucht. Dabei ergab der Vergleich zwischen Real-
schillern und Gesamtschilern, dass bei gleichen intel-
lektuellen und sozialen Eingangsbedingungen Real-
schiuler am Ende der Sekundarstufe | zum Beispiel in
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Mathematik einen Wissensvorsprung von etwa zwei
Schuljahren erreichen. Bei Gymnasiasten betragt der
Vorsprung sogar rund drei Jahre. Das alles kann man
nachlesen.

Da begnigt sich die Landesregierung unter voélliger
Unterschlagung jener BIJU-Studie damit, die Aussage
des Studienleiters Professor Baumert anzufihren, wo-
nach die Ergebnisse der TIMSS-Studie fiir einen syste-
matischen Leistungsvergleich zwischen den Bundes-
landern nicht geeignet seien. Dies steht auch - sogar
zweimal - im TIMSS-Bericht selbst. Danach heif3t es
allerdings:

.Dennoch gibt es Hinweise, dass sich das mitt-
lere Fahigkeitsniveau in der Mittelstufe von Land
zu Land deutlich unterscheiden kann.“

Der TIMSS-Bericht sagt auch, dass unter dem Ge-
sichtspunkt der Sicherung von Leistungsgerechtigkeit in
der Bundesrepublik ein solcher Vergleich keineswegs
Uberflissig oder abwegig sei. Der Bericht zeigt auch,
dass im Vergleich zweier Lander - spéater stellte sich
heraus, dass es sich um Bayern und Nordrhein-West-
falen handelt - bereits nach der 8. Klasse Leistungs-
unterschiede von 1,5 Schuljahren bestehen.

Werte Anwesende! Nur kurz will ich auf die vermeintliche
Innovation im Gymnasialbereich eingehen. Eine Zauber-
formel lautet: 13 k. Ziel dieses Modellversuchs ist es -
ich zitiere wiederum mit lhrer Erlaubnis -

,durch eine Komprimierung der Einfuhrungs-
phase ohne Qualitatsverlust und ohne belastende
Auswirkungen auf die Sekundarstufe | die Abitur-
prifung auf das Frihjahr eines jeden Jahres
vorzuverlegen, um so den Zugang zum Studium
schon zum jeweiligen Sommersemester zu er-
moglichen.”

Zum einen ist Komprimieren ohne Qualitatsverlust und
ohne zusétzliche Belastung schon rein logisch nur dann
und in dem MaRe mdglich, wenn und soweit vor der
Komprimierung Leerlauf bestand.

Zum anderen ist die Beweiskraft von 13 k geradezu
erschlagend eindrucksvoll. Mit groRem Pathos wird nun
also nachgewiesen, dass ein Abitur, das bisher nach
zwolf Jahren abgelegt wurde und anderswo auch
weiterhin nach zwolf Jahren abgelegt wird, nicht erst
nach 13, sondern schon nach 12 % Jahren abgelegt
werden kann. Das erinnert ein wenig an den Scherz, es
sei ohne Weiteres mdglich, alle Menschen zu einem
Hochschulabschluss zu fiihren, nur dauere es bei
manchen eben 120 Jahre. - Im Ubrigen werden nicht
alle, die dies wollen, ein Studium schon im Sommer-
semester aufnehmen kénnen.

Ein weiterer Vorschlag der Landesregierung ist, beson-
ders leistungsféhigen und leistungswilligen Schilerinnen
und Schulern durch ein von begleitendem Mehrunterricht
unterstitztes Uberspringen einen schnellen Abschluss
zu ermdglichen.

Dieser anderswo erprobte Weg ist nach unserer Auf-
fassung falsch. Sein einziger Vorteil besteht darin, dass
bei jemandem, der eine Klasse Uberspringt, niemand
danach fragt, ob er auch die erforderlichen Stunden
absolviert hat. Eine besondere Begabung zeichnet sich
doch nur dadurch aus, vermittelten Lehrstoff rascher und
grundlicher als andere zu erfassen, und nicht dadurch,
rasch zu erfassen, was wegen Uberspringens nie ver-
mittelt wurde.

Zwar sprechen Sie ausdricklich von begleitendem
Mehrunterricht, angesichts der gerade nach Ihrer Mei-
nung schon bestehenden enormen zeitlichen Belastung
der Schiiler kann aber dieser Mehrunterricht nicht allzu
Uppig ausfallen.

Insgesamt wurden im Land Sachsen-Anhalt im Rahmen
des Berufsschulbauprogramms der Landesregierung
zwischen 1994 und 2000 ca. 670 Millionen DM in den
Neubau, in den Ausbau sowie in die Ausstattung von
berufsbildenden Schulen investiert.

Ich will die Entscheidung, EFRE-Mittel in betrachtlichem
Umfang fir den Bau von Berufsschulen einzusetzen,
nicht kritisieren; eine andere Frage ist allerdings, ob
diese Zentren in ihrer GréRe auch zukunftsgerecht ge-
staltet sind. Ich erinnere nur an das Expoprojekt in
Bitterfeld. Dort wurden nicht nur viele Millionen verbaut,
sondern in diesem Haus besteht zusatzlich eine unan-
genehme Atmosphéare und es funktioniert nichts. Man
weild also nicht, wie die Zukunft solcher Bauten aus-
sehen wird.

Verehrte Anwesende! Auch wenn meine Redezeit lang-
sam dem Ende zugeht, méchte ich noch kurz auf die
Sonderschulen zu sprechen kommen. Ein gro3es Pro-
blem in diesem Bereich ist, dass nur 46 % der Lehrkrafte
eine sonderpadagogische Ausbildung haben, bei den
Schulen fur Lernbehinderte sogar nur 41 %. Ich sage
dies ohne irgendwelche Schuldzuweisungen, aber mit
dem Hinweis auf Mdglichkeiten des gemeinsamen
Unterrichts von Behinderten und Nichtbehinderten. Die
Landesregierung raumt selbst ein, dass dieser gemein-
same Unterricht den Bedarf an sonderp&adagogisch
qualifizierten Fachkraften erhhen misste.

Vor nicht allzu langer Zeit Ubte der Kultusminister heftige
Kritik an den Versuchen anderer Lander, Lehrkrafte ab-
zuwerben. Wenngleich er diese Kritik dann etwas modifi-
zierte, waren wir schon ein wenig Uberrascht, als uns
Schulen in freier Tréagerschaft berichteten, das Land
Sachsen-Anhalt werbe seinerseits Lehrkrafte von ihnen
ab.

Daher stellten wir eine entsprechende Frage, auf die wir
die Antwort erhielten, dass in den vergangenen funf
Jahren 24 Lehrkréfte aus Schulen in freier Tragerschaft
in den Schuldienst des Landes wechselten, vier davon
sogar wahrend des laufenden Schuljahres. Ob dabei
Kiindigungsfristen eingehalten wurden, wisse man nicht.
Insofern, meine ich, relativiert sich auch die Kritik an den
anderen Landern.

Auch in anderer Hinsicht scheint die Landesregierung
mit zweierlei MalR zu messen.

Prasident Herr Schaefer:

Frau Abgeordnete, Ihre Redezeit ist abgelaufen; kom-
men Sie bitte zum Schluss.

Frau FeuRner (CDU):

Ich komme zum Schluss. - Im staatlichen Schulwesen
sind Tausende von Lehrkraften an anderen Schulformen
tatig. In manchen Stellenausschreibungen wird das ent-
sprechende Lehramt nur ,in der Regel” gefordert. Fach-
fremd erteilter Unterricht ist Ublich. Bei den Unterrichts-
bestatigungen fir Lehrkrafte an Schulen in freier Trager-
schaft ist das hingegen nur in begriindeten Einzelfallen,
also in Ausnahmefallen, moglich.
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Prasident Herr Schaefer:

Sie wollten zum Schluss kommen, Frau Abgeordnete!

Frau Feu3ner (CDU):

Herr Prasident, ich hore an dieser Stelle auf. - Vielen
Dank.

(Zustimmung bei der CDU, von Herrn Bichner,
DVU, von Frau Helmecke, FDVP, und von Herrn
Wolf, FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Sie haben doch nachher noch einmal Gelegenheit zu
sprechen. - Fir die Landesregierung spricht der Kultus-
minister Herr Dr. Harms.

Herr Dr. Harms, Kultusminister:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Am 9. Oktober des vergangenen Jahres lag den
Fraktionen des Landtages die Antwort der Landes-
regierung auf die GroRe Anfrage der CDU vor. Jetzt, vier
Monate spater, kommt es zu der Aussprache. Weshalb
dieser ungewdhnlich lange Zeitraum?

Die Antwort ist einfach und nahe liegend: Die im
Dezember verdffentlichten Ergebnisse der Pisa-Studie
mit ihren zahlreichen unangenehmen Wabhrheiten haben
das einfache Konzept der CDU: ,Schafft die Férderstufe
ab und macht zwoélf Jahre bis zum Abitur, dann wird
alles gut!* ziemlich ins Wanken gebracht.

(Frau FeuR3ner, CDU, schittelt den Kopf)

Obwohl, Frau Feufner, Sie haben doch wieder zu
diesem alten Strickmuster zuriickgefunden. Insoweit will
ich gern mein Redemanuskript, das von gestern Nacht
stammt, an dieser Stelle relativieren. Sie haben bei-
spielsweise doch darauf hingewiesen, dass ein Abitur,
das bisher nach zwolf Jahren abgelegt worden sei, nun
13 Jahre brauche. - Quatsch, Frau Feul3ner, das Abitur,
das nach zwolf Jahren abgelegt wurde, wurde in
Sachsen-Anhalt mit 241 Stunden bis zum Abitur erreicht;
wir missen jetzt 265 Stunden unterbringen. Mindestens
diesen Unterschied sollten Sie kennen.

(Zustimmung bei der SPD - Zurufe von Herrn
Becker, CDU, und von Herrn Dr. Bergner, CDU)

Das, was Sie Uber das Expoprojekt in Bitterfeld gesagt
haben, ist wirklich unterhalb des Niveaus, das ich selbst
Ihnen zutraue. Sie wissen, dass der Bautrager in diesem
Falle wirklich nicht das Land ist. Das ist doch wirklich
nicht Teil einer bildungspolitischen Debatte.

Die Schule, meine Damen und Herren, ist eine der wich-
tigsten Institutionen, vielleicht die wichtigste Institution in
unserer Gesellschaft.

(Herr Becker, CDU, meldet sich zu Wort)

Sie ist eine Dienstleistung an der Zukunft, der Zukunft
jeder einzelnen Schilerin und jedes einzelnen Schiilers,
aber auch der Zukunft unserer Gesellschaft.

Prasident Herr Schaefer:

Darf ich kurz unterbrechen? Ich weil3 nicht, ob Herr
Becker eine Frage an Sie stellen méchte.

(Herr Becker, CDU: Ich ziehe zuriick!)

Er zieht zurtick.

Herr Dr. Harms, Kultusminister:

Herr Becker wollte mich nur einmal kurz unterbrechen,
damit meine Rede am Anfang nicht so flissig erscheint,
aber ich komme auf meinen Beitrag zurlick: Schule ist
also eine Dienstleistung an der Zukunft unserer demo-
kratischen Gesellschaft. Deshalb geht die Frage der
schulischen Bildung alle an und ist nicht nur eine Spe-
zialistenfrage. Deshalb ist diese Diskussion aber auch
nicht mit Schlagworten und einfachen Ldsungen zu
fuhren.

Die Pisa-Studie bietet den Anlass und die Chance, die
Inhalte in den Blick zu nehmen. Das ist viel mihsamer,
als Uber Strukturveranderungen zu diskutieren. Dafir
braucht es allerdings auch eine genaue Analyse der
Situation und eine Beteiligung an den Lésungsansatzen,
um zu einer wirklichen Verbesserung der Leistungen
unseres Bildungssystems zu kommen.

Daflr ist das vorliegende Material der Grof3en Anfrage
eine Grundlage. Ich unterstreiche aber: eine Grundlage.
Beim Durchlesen der Fragen wird ndmlich auch deutlich,
dass viele Fragen nach dem Motto ,Was ich mich schon
immer gefragt habe und womit ich die Ministerialbliro-
kratie beschaftigen mdchte* aneinander gereiht worden
sind.

(Herr Becker, CDU: Das ist aber der Sinn der
GroR3en Anfrage!)

Es ist keine Linie in dieser Fragestellung zu erkennen
und auch die Rednerin hatte vorhin Mihe, einzelne
Punkte aus diesen 218 Fragen herauszupicken.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Unterhalten wir uns
doch einmal mit den Lehrerverbanden!)

- Ich unterhalte mich regelmafig mit den Lehrern und mit
den Lehrerverbanden, Herr Dr. Bergner, Ubrigens auch
mit den Privatschulen, mit denen ich in der vergangenen
Woche an einem Tisch gesessen habe. Dabei tauchten
solche Fragen nicht auf.

Weil die Redezeit beschrankt ist, will ich nur einige
Fragenkomplexe herausgreifen.

Seit 1998 hat die Landesregierung ein intensives Augen-
merk insbesondere auf die Entwicklung der Grund-
schulen gelegt. Die flexiblere Schuleingangsphase, die
Grundschule mit festen Offnungszeiten, schiilerzahl-
bezogene Stundenzuweisungen und die Flexibilisierung
der Stundentafel in diesem Bereich bilden ein MaR-
nahmenpaket, das in der Tat eine Investition gerade bei
den Jungsten ist. Ich glaube, dass diese Investition bei
den jungsten Schilerinnen und Schiiler genau richtig ist.

Die landesweite Diskussion Uber die flexible Eingangs-
phase und Uber die Frage des richtigen Zeitpunkts der
Einschulung zeigt Ubrigens Wirkung. Ein messbares
Resultat ist der Riickgang der Zahl der Zuruickstellungen
von Schilerinnen und Schilern von 2 044 im Schul-
jahr 1997/98 auf 849 im Schuljahr 2000/2001. Im glei-
chen Zeitraum ist die Zahl der vorfristigen Einschulun-
gen auf Antrag der Eltern von 189 auf 309 angestiegen.

Frau FeuRRner, der Umstand, dass erst 25 Schulen das
Konzept der flexiblen Eingangsphase umgesetzt haben,
ist darauf zurlickzufiihren, dass wir diese sukzessive
aufbauen und es den Schulen freistellen. Die Entwick-
lung von funf auf 13 auf 25 ist ein durchaus rasanter
Anstieg. Die Schulen bereiten sich hierauf allerdings
grundlich vor. Das verlangen wir von ihnen. Ich glaube,
dass das richtig ist.
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Die Grundschule mit festen Offnungszeiten hat in den
Schulen zu intensiven Konzeptdiskussionen gefiihrt, an
denen Eltern sowie Lehrerinnen und Lehrer beteiligt
waren und sich viel Arbeit gemacht haben. Viele
Schulen haben den Mut gefunden, ihre Arbeit zu reflek-
tieren, Gutes zu verstarken und Neues auszuprobieren.
Dabei haben sie sich auch nicht von den teilweise
polemischen Attacken in die Irre fiihren lassen, die unter
anderem aus der CDU-Fraktion kamen und die manch-
mal die Grenze der Bdswilligkeit in der Tat Giberschritten
haben.

(Zustimmung von Frau Mittendorf, SPD, und von
Frau Kauerauf, SPD - Zuruf von Herrn Dr. Berg-
ner, CDU)

Die neuen padagogischen Mitarbeiter sind an vielen
Stellen mit groRem Engagement bei ihrer Aufgabe. Die
intensive Forthildung tragt Friichte.

Der entscheidende Punkt ist jedoch, dass dieses Mal3-
nahmenbiindel bei den Handelnden vor Ort angekom-
men ist, dass es verstanden und getragen wird. Das hat
mit einer guten Vorbereitung und einer guten Begleitung
durch Unterstitzungssysteme zu tun und vor allen
Dingen damit, dass den Schulen groRere Spielraume
gegeben werden und die Kompetenz der Handelnden
vor Ort gefragt ist.

Die alles entscheidende Frage ist aber, ob mit diesen
MaRRnahmen auch eine messbare Erhthung der Bil-
dungsleistung in den Schulen erreicht wird. Deshalb
habe ich in dem Zehn-Punkte-Programm vorgeschlagen
- dieses liegt lhnen vor -, Jahrgangsstufentests und
regelmafRige Befragungen der an den Schulen Betei-
ligten einzufuhren, um Uber genau diese Prozesse eine
Diskussion in Gang zu setzen.

Die Schulen brauchen eine konkrete Rickmeldung
daruber, wo sie im Koordinatensystem der Qualitats-
parameter stehen und was sie erreichen kénnen, um
auch die Qualitat ihrer Arbeit zu verbessern. Dafir
brauchen sie kein Ranking, dafir brauche sie keine
Unterscheidung in gute und schlechte Schulen. Daflir
brauchen sie vielmehr eine Rickmeldung, die ihnen -
nach dem Motto: Das Bessere ist der Feind des Guten -
Hinweise gibt, wie sie sich entwickeln kdnnen.

Ein besonders wichtiger Punkt, den ich auch auf andere
Schulen und Schulformen ausdehnen werde, ist die
Einflhrung der schilerbezogenen Stundenzuweisung
und die Flexibilisierung der Stundentafel. Rein auf3erlich
betrachtet kbnnte man meinen, es handele sich dabei
um eine reine Verwaltungsfrage hinsichtlich der Ande-
rung des Zuweisungssystems. In Wirklichkeit ist es aber
ein neuer Zugang zur Selbstéandigkeit der Schule ins-
gesamt; denn diejenigen, die in der Schule tétig sind,
kénnen damit ein hohes MaRR an Mitgestaltung bei der
Organisation von Lerngruppen, bei der Organisation von
Unterricht erwerben. Dies setzt Innovationen frei und
fuhrt zu Diskussionen innerhalb der Schulen.

Auch in den weiterfihrenden Schulen und in den Son-
derschulen werden wir in den nachsten Jahren diesen
Weg gehen. Das ist die praktische Umsetzung eines
Begriffs von selbstandiger Schule. Ich glaube, dass wir
in der Schule ein Verhéaltnis von Freiheit und Verantwor-
tung, ein Verhdltnis von Gestaltungsspielraumen einer-
seits und o6ffentlicher Rechenschaftslegung andererseits
brauchen.

Lassen Sie mich auf einen weiteren Punkt zu sprechen
kommen. Die 15-jahrigen Schilerinnen und Schdler in

Deutschland, und zwar in Deutschland insgesamt, be-
wegen sich auf einem unbefriedigenden Niveau der
Lesekompetenz, der Kompetenz in Mathematik und in
den Naturwissenschaften. Uns macht eine besonders
groRe Zahl von sehr schwachen Schiilerinnen und Schii-
lern groRe Sorgen. Das ist unser Hauptproblem; darin
unterscheiden wir uns von anderen Landern. Nirgendwo
in den Industriestaaten, mit denen wir uns vergleichen,
ist diese Gruppe so groB3, inshesondere bei der Lese-
kompetenz.

Der Leiter des deutschen Pisa-Konsortiums Herr Profes-
sor Baumert gab vor einigen Wochen auf einer Tagung
in Magdeburg eine Teilerklarung dafir. Er sagte: In
Deutschland haben die meisten Lehrer das Geflhl, zu
einem Teil die falschen Schilerinnen und Schiler zu
haben. Das Ergebnis: In unseren Schulen werden Schu-
lerinnen und Schiiler abgeschoben, vom Gymnasium auf
die Sekundarschule, von der Sekundarschule auf die
Sonderschule und dann, am Ende der Schulzeit, zu
einem nennenswerten Teil ohne Abschluss in das Be-
rufsvorbereitungsjahr. Wir haben das gegliederte Schul-
wesen sozusagen als Wahrnehmungshintergrund so
sehr verinnerlicht, dass wir automatisch die Schiilerin-
nen und Schiiler nach den Schulformen einteilen.

Die erfolgreichen Staaten, seien es Finnland und Japan
oder Kanada und die USA, gehen anders vor. Deren
Grundsatz ist, dass die Schulerinnen und Schiler einer
Schule in eben dieser geférdert werden. Deswegen gibt
es beispielsweise keine Debatte um das Sitzenbleiben
oder um das Abschieben in eine andere Schulform.

Ich hatte mich zu dieser Debatte gedufRert und gesagt:
Ein Abschaffen des Sitzenbleibens hilft uns tUberhaupt
nicht; wir brauchen einen anderen Unterricht, der davon
ausgeht, dass jeder Schiler, jede Schilerin in der
Schule mdglichst optimal gefordert wird.

(Zustimmung von Frau Stolfa, PDS)

Deswegen pladiere ich dafur, keine neue Schulform-
debatte zu fuhren, will aber darauf hinweisen, dass die in
der Pisa-Studie erfolgreichen Staaten fast ausschlief3lich
Uber integrierte Schulsysteme verfugen.

Wenn wir diese Debatte so flihren, wie Sie, Frau Feul3-
ner, das gerade mit TIMSS getan haben - ich bin darin
durchaus fit; wir kdnnen diese Debatte fiihren -, dann
heil3t das: integrierte Gesamtschule bis zum zehnten
Schuljahrgang, und zwar fir alle Schilerinnen und
Schiiler.

(Zustimmung bei der SPD - Herr Dr. Bergner,
CDU: Nein! Der nationale Vergleich! - Weitere
Zurufe von der CDU)

Das ware auf der Ebene, auf der Sie diskutieren, die
Konsequenz. Ich diskutiere nicht so; denn fir mich ist
die Konsequenz ein mdglichst gutes und individuelles
Angebot fiir jedes einzelne Kind, fir jeden einzelnen
Schiler und jede einzelne Schulerin.

Interessant ist aber - darliber missen wir nach Pisa
nachdenken -, dass das am starksten in Schulformen
gegliederte Schulsystem, ndmlich das deutsche, misera-
bel abschneidet.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Aber doch nicht wegen
der Gliederung!)

Deswegen fordere ich Sie auf, aus genau diesen
Graben, die Sie gerade wieder bezogen haben, her-
auszukommen, bevor Pisa Sie darin zuschiittet. Es ist
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augenscheinlich nicht die Trennung in homogene Leis-
tungsgruppen, die zu mehr Leistung verhilft. Deswegen
sollten Sie, auch wenn es schwer fallt, die Polemik
gegen die Forderstufe und die Sekundarschule ein-
stellen. Wir sollten gemeinsam daran arbeiten, diese
Schulen weiterzuentwickeln.

Im Hinblick auf den Hinweis, den Sie, Frau Feul3ner,
gegeben haben, namlich dass es mit der Einfiihrung der
neuen Sekundarschule zu einem schlagartigen Anstieg
der Zahl der Schilerinnen und Schiler, die die Schule
ohne Abschluss verlassen haben, gekommen sei, will
ich darauf aufmerksam machen, dass noch kein Schuler
die Schule am Ende der neuen Sekundarschule
verlassen hat. Sie sprechen Uber diejenigen, die in der
alten Sekundarschule zurtickgestellt worden sind.

(Frau FeuBner, CDU: Nein, das ist falsch! Uber
die aus der neuen Sekundarschule!)

- Ja, ich weil3, natirlich. Aber diese sind, sonst kénnten
sie nicht aus den Klassenstufen 7 und 8 entlassen
werden - -

(Frau FeuBner, CDU: Nein! Die sind aus Klasse 7
ohne Schulabschluss abgegangen!)

- Horen Sie mir doch zu, dann verstehen Sie, was ich
meine.

(Zustimmung bei der SPD)

Diese kénnen nicht ihren Bildungsweg in der neuen
Sekundarschule beschritten haben.

(Frau Feuf3ner, CDU: Naturlich!)

Insofern ist das ein unseriéser Vergleich. Das kommt
davon, wenn man die Texte - auch wenn es sich um
komplizierte handelt - nicht durchgéngig liest, sondern
sich die Zitate nach dem Motto sucht: Ich picke mir das
heraus, was in mein Weltbild passt.

(Zustimmung von Frau Kauerauf, SPD, und von
Herrn Metke, SPD)

Meine Damen und Herren! Die Landesregierung in-
vestiert in die Bildung. Das immer wieder und konstant
vorgetragene Vorurteil, Sachsen-Anhalt hatte zu viele
offentliche Bedienstete, ist falsch. Die Verwaltung des
Landes beschaftigt nicht mehr Mitarbeiter - das wurde
vorhin in der Debatte dargelegt - als andere Léander.
Auch Lander wie Bayern, Hessen oder Niedersachsen
sind nicht schlechter ausgestattet als wir. Das heil3t, wir
haben keine tberméaRig aufgeblahte Verwaltung.

Wo stecken die o6ffentlichen Bediensteten, die wir zu-
satzlich beschéaftigen? - In zwei Bereichen, meine Da-
men und Herren: Zum Ersten stecken sie bei der Polizei
und zum Zweiten stecken sie bei den Lehrerinnen und
Lehrern. Das heif3t, das Land investiert in Sicherheit und
Bildung. Das ist eine richtige Investition.

(Zustimmung bei der SPD, von Herrn Dr. Eckert,
PDS, von Frau Stolfa, PDS, und von der Regie-
rungsbank)

Das drickt sich so aus, dass wir bei der Zahl der
Schuler pro Klasse bundesweit in allen Schulformen die
besten Werte haben, dass wir bei der Schiler-Lehrer-
Relation, also der Zahl der Lehrer, die pro Schiler zur
Verfugung stehen, in den jeweiligen Schulformen Platz 2
oder Platz 3 im Bundesvergleich einnehmen. Nach
diesen Zahlen haben Sie in der GroR3en Anfrage nicht

gefragt. Entweder wollten Sie sie nicht erfahren oder Sie
kannten sie schon

(Frau Feuf3ner, CDU: Die kannten wir schon!)
oder sie sollten die Gro3e Anfrage nicht verunzieren.
(Heiterkeit bei der SPD und bei der PDS)

Es ist aber wichtig, darauf hinzuweisen. Die Rahmen-
daten sind durchaus gut. Das muss auch gesagt wer-
den.

Es geht jetzt darum, eine Qualitdtsdiskussion in den
Schulen loszutreten. Der Fachausschuss Bildung der
SPD hat in dieser Woche ein bemerkenswertes Papier
dazu veroffentlicht. Ich empfehle das zur Lektiire; denn
darin stehen genau die Ansatze, die wir meines Er-
achtens brauchen.

Meine Damen und Herren! Die begrenzte Redezeit l&sst
es nicht zu, auf die ganze Breite dessen einzugehen,
was die Bildungspolitik ausmacht. Ich habe versucht,
dies mit einigen Stichworten auch durchaus kontrovers -
ich denke, das gehort zu so einer Debatte - aufzugreifen.
Ich bin im Ubrigen der Meinung, dass man fiir solche
Debatten eigentlich etwas mehr Zeit und eine gréRere
Zahl von Anwesenden im Plenum braucht. Aber man
kann eben nicht alles auf einmal erreichen. - Ich danke
Ihnen fir lhre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der SPD, bei der PDS und von
der Regierungsbank)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Frau Dr. Hein
tragt jetzt den Standpunkt der PDS-Fraktion vor. Bitte,
Frau Dr. Hein.

Frau Dr. Hein (PDS):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Ich hoffe,
dass es der Standpunkt meiner Fraktion ist.

Zunéchst zur GroRen Anfrage der CDU. Frau FeulR3ner
hat bereits auf die Menge der Fragen hingewiesen. Ich
habe 240 gezahlt und ich finde, Sie haben allen Grund,
sich beim Kultusministerium zu bedanken. Wir haben
uns immer gewundert, warum das Ministerium keine Zeit
hat, Verordnungen zu schreiben. Vielleicht lag es ja
auch ein bisschen daran.

(Heiterkeit bei der SPD - Minister Herr Dr. Harms
lacht)

Ich werde jetzt nicht Gber die mangelnde Redezeit kla-
gen, sondern werde gleich sagen, ich beschranke mich
eben aus diesem Grund auf drei Punkte.

Die Landesregierung betont schon in den Vorbemerkun-
gen, dass die Sekundarschule in unserem Bildungssys-
tem eine ganz besondere Bedeutung besitzt. Das sehen
wir auch so. Allerdings sehen wir bei der Ausgestaltung
dieser Schulform gréRere Defizite, als sie die Landes-
regierung in ihren Antworten auf die GrofRRe Anfrage
erkennen l&sst.

Ich méchte an dieser Stelle nicht wieder auf der spaten
Verabschiedung der Abschlussverordnung herumreiten,
aber auch wenn alles in Butter wére und alles rechtzeitig
gekommen wére, bliebe die Frage, welche neue Qualitat
diese Abschlusse fiur den weiteren Bildungsweg von
Schulerinnen und Schiilern besitzen.
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Die Aussage der Landesregierung, dass in den nicht von
auBerer Fachleistungsdifferenzierung erfassten Fachern
auf dem Fachoberschulniveau unterrichtet werde, ist nur
die eine Seite der Medaille. Es gehort auch dazu, dass
diese neue Qualitéat des Abschlusses der erweiterten
Berufsbildungsreife, den nun mehr Absolventinnen er-
reichen werden, von den Ausbildungsbetrieben auch
anders gewurdigt wird.

Es ist wenig attraktiv, wenn diesem Abschluss keine
besseren Berufschancen folgen als dem bisherigen
Hauptschulabschluss. Die erweiterte Berufshildungsreife
ist eben nicht identisch mit dem bisherigen Hauptschul-
abschluss. Das kann man der Verordnung auch ent-
nehmen. Dazu bedarf es aber einer intensiven Ver-
stéandigung mit den Kammern, damit sie dies realisieren
und wirdigen und wir damit den besseren Abschliissen
auch bessere Berufschancen folgen lassen.

Wir haben mit dem integrativen Sekundarschulbildungs-
gang nur dann wirklich etwas erreicht, wenn die Zahl
derer, die die Fachoberschulreife erreichen, anwéachst
und die Zahl derer, die die Schule mit der Berufs-
bildungsreife, also dem urspriinglichen einfachen Haupt-
schulabschluss verlassen, deutlich zuriickgeht.

Zudem miissen wir in den nachsten Jahren ziigig Uber-
legungen anstellen, wie die Qualitdt des integrativen
Sekundarschulbildungsganges zu erhdhen ist. Dazu
gehdrt nicht nur, dass die Zahl der Teilnehmerinnen an
den A-Kursen, die einen héheren Abschluss tberhaupt
erst ermdglichen, deutlich erhéht wird und Strategien
entwickelt werden, wie mit den haufig wechselnden
sozialen Beziigen besser umgegangen werden kann, die
zurzeit ein ziemliches Problem fur die neue Sekun-
darschule sind.

Es ware fatal, wenn der Zugewinn an Chancengleichheit
und Chancengerechtigkeit durch die unsteten Sozial-
gefige innerhalb der Sekundarschule wieder infrage
gestellt wiirrde. Genau das droht jetzt aber. Aus diesem
Grund, denke ich, brauchen die Schulen einen gréf3eren
Spielraum bei der Gestaltung der Lerngruppen und
muss zusatzlicher Teilungszwang moglichst verhindert
werden.

Ich hore die Ankiindigung des Kultusministers, was die
schulerbezogene Stundenzuweisung betrifft, mit Wohl-
wollen. Wir werden aber sehr genau hinschauen, was
Flexibilisierung der Stundentafel bedeutet; denn das
kann sehr schnell auch zu einer Stundentafelkiirzung
fuhren. Das genau wollen wir nicht. Das wére fur meine
Begriffe auch kontraproduktiv.

Fir die nachste Landesregierung muss es zudem darum
gehen, Initiativen in Angriff zu nehmen, um die starren
Vorgaben der Kultusministerkonferenz zur &uf3eren
Fachleistungsdifferenzierung zugunsten echter integra-
tiver Lernformen aufzubrechen. Spéatestens seit der
Pisa-Studie ist eine solche Entscheidung uberfallig.
Vielleicht gibt es jetzt auch mehr Aufgeschlossenheit
dafir. Das gilt auch fur die Gesamtschulen.

Zweitens. Zur Schulentwicklungsplanung erklart die Lan-
desregierung, dass sie nicht vorhat, die Festlegungen
zur Einzigigkeit zu andern. - Das sehen wir anders. Wir
haben die Grundzuge der Verordnung bei aller Kritik, die
wir auch daran hatten, akzeptiert, um angesichts der
dramatisch zuriickgehenden Schiilerzahlen in einem
Uberschaubaren Zeitraum zu einem stabilen Schulnetz
und zu einer verlasslichen und fachgerechten Unter-
richtsversorgung an den Schulen zu kommen. Eine
weitere stringente Handhabung dieser Festlegung fuhrt

aber zu einem zusatzlichen weiteren Schulsterben, am
Ende sogar zu groReren, Uberfullten Klassen.

Zurzeit sind die Klassenfrequenzen vor allen Dingen
im Sekundarschulbereich im Wesentlichen akzeptabel.
Wenn wir das aber mit dieser Definition von Einzlgigkeit
weiterfiihren, sehe ich hier grof3e Probleme. Insbeson-
dere im Sekundarschulbereich ware ein solcher Weg
von Ubel und stinde im Widerspruch zu der grof3en
Wertschatzung gerade fir diese Schulform.

Die PDS tritt vielmehr dafir ein, dass die nach dem
Jahr 2005 noch zuriickgehenden Schilerzahlen ange-
sichts der demografisch zu erwartenden Anstiege zu
tolerieren sind. Dann hatten die Landkreise und Ge-
meinden eine weitgehende Planungssicherheit und die
Méoglichkeit, die Schule besser zu gestalten. Klassen-
gréRen, wie sie in den alten Bundeslandern an der Ta-
gesordnung sind, durfen fir uns kein Orientierungs-
rahmen sein.

Ich komme nun zu dem dritten Problem, der Personal-
struktur. Zunachst mdchte ich sagen, dass es sehr gut
ist, dass von der Landesregierung das Signal ausgegan-
gen ist, dass man den Tarifvertrag fortsetzen méchte.
Ich glaube, dass die Lehrerinnen und Lehrer an den
weiterfiihrenden Schulen ein Recht darauf haben, dass
die Solidaritat, die sie in den vergangenen Jahren ge-
leistet haben, nun auch ihnen selbst zugute kommt.

(Zustimmung von Frau Stolfa, PDS)

Das ist auch ganz wichtig fur die Sicherheit der Lehrerin-
nen und Lehrer und fiir ihre Motivation fir die Arbeit.

Wir missen aber auch dariiber nachdenken, wie wir
diesen Lehrkraftebedarf berechnen. In dieser Hinsicht
macht mir schon Kopfzerbrechen, dass der zu erwarten-
de Lehrkraftebedarf am Durchschnitt der alten Bundes-
lander berechnet wird. Wir alle wissen, dass die Lehrer-
Schiiler-Relationen in den alten Bundeslandern nicht
glnstig sind, dass diese darauf zurlickgehen, dass in
den letzten Jahren Einstellungen vermieden worden sind
und dieses Defizit erst seit wenigen Jahren ausgeglichen
wird.

Es geht auch an den Problemen vorbei, wenn wir nicht
die Chance ergreifen, Freirdume fur Schulen zu schaf-
fen, auch mit einem erhdhten Lehrerstundendeputat die
Schule gestalten zu konnen. Im Ubrigen erfordert auch
der Ubergang zu einem zwoélfjdhrigen Abitur an der
Sekundarschule eine Angleichung der Stundenzahl.

Prasident Herr Schaefer:

Frau Dr. Hein, ich weil3, dass Sie die Farbe rot lieben.
Ich mochte Sie dennoch darum bitten, zum Ende zu
kommen.

Frau Dr. Hein (PDS):

Ich moéchte nur noch einen Punkt dazu nennen und bin
dann sofort fertig.

Ein letzter Punkt an dieser Stelle: Der Bundeskanzler hat
- ich glaube, gestern war es - erklart, dass er die
Ganztagsschulen férdern méchte. Nun ist man mit den
AuRerungen seiner Parteioberen nicht immer ganz
zufrieden. Aber an dieser Stelle hat er Recht. Nur sagt er
nicht, wer es bezahlen soll. - Die Lander sollen es
bezahlen.

Ich glaube, dass wir uns dieser Forderung stellen
missen, und das bedeutet auch einen hoheren Einsatz
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von Lehrerarbeitszeit und Lehrkraften, um diese Ganz-
tagsschulen in Gang setzen zu kdnnen und ihnen eine
groRere Chance zu geben.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Und die Beerdigung der
Kinder- und Jugendhilfe!)

Auch das miissen wir bitte schon in unsere Uberlegun-
gen einbeziehen. - Danke schon.

(Zustimmung bei der PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Fir die FDVP-Fraktion erteile ich jetzt der Abgeordneten
Frau Helmecke das Wort.

Frau Helmecke (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe Géste!
Als ich am vergangenen Montag zu spéater Abendstunde
im Fernsehen das Magdeburger Gesprach zur Bil-
dungspolitik in Sachsen-Anhalt sah, glaubte ich mich im
falschen Film. Die Hosianna-Stimmung, die dort von der
Landesregierung und der PDS verbreitet wurde, stiel
zwar auf Widerspruch und Einwande des Herrn
Dr. Bergner, aber die in Wahrheit regierende PDS, die
Macht ausiibende PDS lobpreiste ungetribt ihr eigenes
Wirken zum Wohle des Landes; denn sie hat den MP
Hoppner und seine SPD voll im Griff.

Selbst Herr Professor Pollmann, Rektor der Uni Mag-
deburg, vergal3, dass er als Vorsitzender der Rektoren-
konferenz die Interessen aller Universitdten und Fach-
hochschulen zu vertreten hat. Die Probleme des Per-
sonalabbaus an der Uni Halle berihrten ihn einfach
nicht. Aber das héatte die machtharmonisch gepréagte
Stimmung des Einschlafabends ebenso verdorben wie
ein Verweis auf die von den Hochschulrektoren gefor-
derte Abschaffung des 13. Schuljahres zugunsten von
Vorbereitungskursen fir das Studium.

Die Rektoren hatten unlangst beméngelt, dass die Abi-
turienten zwar formal die Hochschulreife besitzen, aber
erhebliche Defizite aufweisen, die ein Studium erschwe-
ren. Mangelhafte Lesekompetenz und Defizite in Mathe-
matik und Naturwissenschaften verhindern einen rei-
bungsarmen Ubergang zum Studium.

Das Institut der deutschen Wirtschaft Koln hatte die
Mangel der Bildungspolitik langst vor der Veroffent-
lichung der Pisa-Studie angeprangert und auf die ver-
heerenden Wirkungen verwiesen, wenn nicht umgehend
grundlegende Veranderungen in der Bildungspolitik ver-
anlasst werden.

Mit Beharrlichkeit demonstriert Herr Kultusminister
Dr. Harms seine Resistenz gegentber Vorschlagen bzw.
er schlagt alle Bedenken von Experten, von Eltern und
Lehrern in den Wind und pflegt und hegt das GroR3-
versuchsfeld Schule, Schiiler und Elternhaus.

In Bezug auf die in besagter Fernsehsendung ein-
geblendeten AuRerungen iiber die Abwanderung der
Ausgebildeten aus Sachsen-Anhalt schwiegen die
machtgetreuen Vertreter vollig. Die vorliegende Antwort
der Landesregierung auf die GroRRe Anfrage &hnelt
diesem geschilderten Verhalten. Auf exakt gestellte
Fragen erfolgen zahlreiche statistische Daten und Ver-
weise. Aber eigenes Nachfragen und Infragestellen oder
gar eine Problematisierung erfolgen nicht.

So schlussfolgert der Philologenverband Sachsen-An-
halts, dass die Antworten in erster Linie einen in vielen

Fallen unbefriedigenden Zustand beschreiben. Aber den
Antworten sei nicht zu entnehmen, wie das Land die
bildungspolitischen Probleme der nachsten Jahre mit
realistischen Mitteln I6sen will.

Der Verband benennt seit dem Jahr 1994 allein 415
neue Erlasse im Bereich der Schule. Ob das rekord-
verdachtig ist, entzieht sich meiner Kenntnis. Es zeigt
aber die Erstarrung und Verkrustung der Bildungspolitik
und versinnbildlicht die Schule im Wurgegriff der
Birokraten.

Vor einigen Wochen sprach ich im Parlament Uber die
trben Erfahrungen und fehlenden Motivationen fir
Schuler in den A- und B-Kursen. Die vorliegende Ant-
wort der Landesregierung jedoch zeigt keinerlei Beden-
ken oder Hinterfragen zu dem Sinn und der Wirkung des
Kurssystems.

Meine Damen und Herren! Die Landesregierung ant-
wortet auf die Frage nach der Abschaffung des Haupt-
schulbildungsganges wie folgt - auch wenn Frau Feul3-
ner es bereits zitiert hat, méchte ich es wiederholen -:

.Die Abschaffung des Hauptschulbildungsganges
vermeidet eine Separierung und Stigmatisierung
von Schilern und Schilerinnen. Alle Schulerin-
nen und Schiler haben so die Option, bei ent-
sprechenden Leistungen mit dem Abschluss des
10. Schuljahrgangs den Sekundarabschluss | -
erweiterte Berufsbildungsreife oder die Fachober-
schulreife zu erwerben.”

Meine Damen und Herren! Boshafte Menschen kdnnten
bemerken, dass im Grunde genommen bei dieser Bil-
dungspolitik in Sachsen-Anhalt jeder Schiiler stigma-
tisiert ist. Aber die Aussage der Landesregierung zu
Optionen gleicht doch nur der Jokerwahl bei Glnter
Jauch im Millionérsquiz und baut so nur potemkinsche
Bildungsdorfer auf.

Meine Damen und Herren! Die Fraktion der FDVP hat im
vergangenen Dezember ihren Standpunkt zur Bildungs-
politik und zu den notwendigen Veradnderungen unter-
breitet. Da sich diese Landesregierung in allen Be-
reichen als beratungsresistent erweist und in gewohnter
Weise alles, was aul3erhalb des SPD-PDS-Klingels vor-
geschlagen wird, parlamentarisch abschmettert, kann ihr
nur eine Kopfnote erteilt werden, namlich Ungeniigend. -
Ich bedanke mich bei lhnen.

(Beifall bei der FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Es spricht jetzt Frau Kauerauf fur die SPD-
Fraktion.

Frau Kauerauf (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Ausein-
andersetzung mit den von der CDU-Fraktion abgeforder-
ten Daten und Fakten war ein willkommener Anlass zur
Ruckbesinnung, zur Gegentiberstellung von Erreichtem
und noch umzusetzenden Zielvorstellungen. In den ver-
gangenen Jahren fanden auf Initiative der SPD und der
Landesregierung vielféltige Gesetzesreformen und inno-
vative Gestaltungselemente Eingang in die Schulland-
schaft Sachsen-Anhalts. Im Mittelpunkt steht und stand
dabei die optimale Vorbereitung der Kinder und Jugend-
lichen auf das Leben.

Die Bildungspolitik muss auf den tiefgreifenden gesell-
schaftlichen Wandel und die damit verbundenen Ver-
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anderungen der Lebensumsténde, der Werteorientie-
rungen und der Verhaltensweisen der Menschen reagie-
ren. Dies haben wir getan. Dafiir ernteten wir in den
letzten Jahren mehr und mehr Anerkennung von Bil-
dungspolitikern anderer Bundeslénder.

(Herr Dr. Bergner, CDU: O Mann!)

Zu nennen sind an dieser Stelle das langere gemein-
same Lernen in der Forderstufe, die Schaffung der
neuen Sekundarschule, die gesetzliche Festlegung, die
Gesamtschulen als Regelschulen zu fiihren, das Modell-
projekt ,13 kompakt”, Projekte zur Schulsozialarbeit, die
Schaffung von Mdglichkeiten flir eine bessere schulische
Integration von ausgesiedelten und auslandischen Kin-
dern und Jugendlichen sowie eine gemeinsame Beschu-
lung von Kindern mit und ohne sonderpédagogischen
Forderbedarf.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Aber keiner macht's
nach! - Frau Helmecke, FDVP: Keiner macht es
nach!)

SchlieBlich dirfen die tiefgreifenden Veranderungen im
Grundschulbereich aufgrund ihrer herausragenden Be-
deutung nicht unerwéahnt bleiben. Gerade unter dem
Eindruck der Pisa-Studie ist die eingefuihrte Grundschule
mit festen Offnungszeiten eine Chance, wirkungsvoll auf
die festgestellten Méangel zu reagieren. Das ganzheit-
liche Konzept von Bildung, Erziehung und Betreuung
lasst mehr Lern-, Ubungs- und Festigungszeiten zu.

Mit der Einfihrung der Mdglichkeit der flexiblen Schul-
eingangsphase an Grundschulen haben wir zugleich auf
das immer héher werdende Einschulungsalter und die
individuellen Lernbedirfnisse der Kinder reagiert. Wir
sind also auf einem richtigen Weg.

Ein die Schullandschaft pragender Faktor ist die Ent-
wicklung der Schilerzahlen im Land. Die Gesamt-
schiilerzahl wird sich bis zum Jahr 2010 halbiert haben.
Hieraus ergab sich auf der Grundlage schulfachlicher
Gesichtspunkte die Notwendigkeit einer mittelfristigen
Schulentwicklungsplanung, zu der es fir die Schultrager
keine sinnvolle Alternative gab, um eine Planungs- und
Investitionssicherheit zu schaffen.

Meine Damen und Herren! Reformen, wenn sie ernsthaft
in Angriff genommen werden, sind langfristige Prozesse.
Sie bedirfen klarer Zielvorstellungen, deren Realisie-
rung das Anliegen aller an der Bildung Beteiligten sein
muss. Die dazu erforderlichen Rahmenbedingungen zu
schaffen war und ist eine vordringliche Aufgabe.

Sehr geehrte Damen und Herren von der CDU, nun bin
ich von Natur aus ein gutglaubiger Mensch und unter-
stelle Ihnen in Bezug auf die GroRe Anfrage an dieser
Stelle eine Absicht. Beim Durcharbeiten und Analysieren
war ich unentwegt auf der Suche, ob in dem um-
fangreichen Fragenkatalog Schwerpunkte zu finden
sind, die im Ansatz erkennen lassen, dass Sie sich als
Fraktion bzw. als Partei aktiv in den Prozess der Reform
von Bildung einbringen wollen. Das Vorhaben war leider
nicht von Erfolg gekrént.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Das kann manchmal
auch am Leser liegen!)

Dabei sah es am 14. Dezember 2001 wahrend der
Debatte Uber die Pisa-Studie fur einen Augenblick so
aus, als kdnnte der Landtag gemeinsam Wege fir eine
Verbesserung der schulischen Arbeit beschreiten. Sie,

Frau FeuR3ner, sagten in lhrem Redebeitrag unter ande-
rem - ich zitiere -:

»Mit unseren Ublichen bildungspolitischen Kate-
gorien kommen wir an der Stelle nicht weiter. Da-
rum meine ich, dass wir zum Beispiel die Frage
nach dem gegliederten und differenzierten Schul-
wesen vorerst zurtickstellen sollten.”

(Frau Feu3ner, CDU: Richtig!)

Das Wort ,vorerst* kann man sicherlich unterschiedlich
auslegen. Doch die vier Tage spater verdffentlichten
zwolf Thesen der CDU zu Bildung und Wissenschaft
betrafen im schulischen Bereich vorrangig die Riick-
nahme struktureller Entscheidungen der letzten Jahre.
So ist dort unter anderem die Rede von der Abschaffung
der verpflichtenden Teilnahme an der Grundschule mit
festen Offnungszeiten, der Abschaffung der Forderstufe,
der Wiedereinflhrung des Hauptschulbildungsganges
oder der Verkurzung der Schulzeit bis zum Abitur auf
zwolf Jahre.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Wollen Sie uns verpflich-
ten, dass wir den Murks gut finden?)

Was hat das mit einer inhaltlichen Erneuerung der Schu-
le zu tun?

(Herr Becker, CDU: Viel, sehr viel!)

Mit den Ergebnissen der Pisa-Studie hat das schon gar
nichts zu tun. Diese liefert namlich den Beweis, dass ein
stark gegliedertes Schulsystem - der Minister wies be-
reits darauf hin - keine Garantie fir bessere Unter-
richtsergebnisse ist, ganz im Gegenteil.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Den Beweis liefert sie
nun nicht!)

Ich brauche auf die vorhin genannten Lander nicht mehr
einzugehen.

Ich frage Sie noch einmal, meine Damen und Herren
von der CDU, insbesondere Frau Feuf3ner: Wo sind lhre
inhaltlichen Losungsansatze fir eine Verbesserung
schulischer Qualitat? Auch lhr heutiger Redebeitrag
stellte eine gebetsmiihlenartige Wiederholung schon oft
genannter Plattitiden dar. Sie haben nicht verstanden,
worum es in der Schule geht. lhr Verstandnis von Bil-
dungspolitik war und ist rickwérts gewandt.

Meine Damen und Herren! Die Ergebnisse der bereits
erwahnten Pisa-Studie haben uns klar vor Augen ge-
fihrt, dass der in Deutschland mitunter absurde Formen
annehmende Schulformstreit von den wahren Proble-
men an unseren Schulen ablenkt. Wir bendtigen keine
immer wiederkehrende Schulstrukturdebatte, sondern
besseren Unterricht.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Das hatten Sie sich
1994 (iberlegen missen!)

Dieser Maxime folgend fand sich unter dem Dach des
Fachausschusses Bildung der SPD eine Gruppe aus
Lehrkraften, Schulleitern, Elternvertretern, Politikern und
Mitarbeitern von Behorden zusammen, um praxisnah
das Problem der Qualitdt schulischer Arbeit unter die
Lupe zu nehmen. Das Ziel war die Erarbeitung von L6-
sungsansatzen fiir eine innere Schulreform in Sachsen-
Anhalt.

Uber einen mehrjihrigen Zeitraum ist ein Positions-
papier entstanden, das wir vor zwei Tagen im Rahmen
einer Pressekonferenz der an Bildungsfragen interes-
sierten Offentlichkeit vorstellten. Erste Reaktionen besta-
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tigen, dass die angeregten notwendigen Veranderungen
in unseren Schulen dazu beitragen kdnnen, das Pisa-
Tief zu Gberwinden.

Meine Damen und Herren! Mit unserem Papier geht es
uns um die Konzentration auf die padagogische und die
inhaltliche Arbeit der Schulen und die Entwicklung der
Qualitéat schulischer Arbeit. Es geht um die Schaffung
eines Schulklimas, das den Lehr- und Lernprozess an
den Schulen beglnstigt. Es geht des Weiteren um die
Ermdoglichung einer weitgehenden Selbstandigkeit von
Schulen einschlieBlich der Erweiterung ihrer Entschei-
dungskompetenzen. SchlieBlich geht es um die starkere
Identifikation der Schiler, Pddagogen und Eltern mit
ihrer speziellen Schule und um eine starkere Rechen-
schaft gegentiber der Schuléffentlichkeit.

Zur Umsetzung der genannten Ziele bedarf es bei allen
Beteiligten eines neuen Selbstverstandnisses von Schu-
le. Mit unseren aus dem Positionspapier abgeleiteten
zehn Thesen zur Verbesserung der schulischen Arbeit
richten wir uns an alle, die an Bildungsfragen interessiert
sind.

Unserer Uberzeugung nach benétigen wir Schulen, die
allen Schilern eine bestmdgliche Forderung zukommen
lassen, die in starkerer Eigenverantwortung padago-
gische Entscheidungen treffen, die an ihrem Schulpro-
gramm arbeiten, die mittels Schulbudgets finanzielle
Mittel zielgerichteter einsetzen und die ihre Belange bei
der Personalauswahl starker mit einbringen.

Grundséatzlich muss eine Verstéandigung auf die Inhalte
von Bildung erfolgen. Schilerinnen und Schiiler sollen in
der Schule die Fahigkeit zum lebenslangen Lernen
erwerben. Das wiederum macht eine zielgerichtete und
bedarfsorientierte Fortbildung der Lehrkréfte erforderlich.
In dem von uns vorgeschlagenen Fortbildungspass sol-
len verpflichtende Module nachgewiesen werden, die als
Bedarf vorrangig von den Schulen angezeigt und vom
Lisa entwickelt werden.

Das sind unserer Meinung nach einige der zu bewalti-
genden Aufgaben der Zukunft.

Meine Damen und Herren! Ich bedanke mich bei der
CDU, dass sie mir die Mdglichkeit gab, in diesem Hohen
Hause unsere Gedanken zur Bildungspolitik zu duRern.
Sie alle bitte ich, in der Zukunft die innere Schulreform
zum Wohle unserer Schilerinnen und Schiler und der
ganzen Gesellschaft voranzubringen. - Ich danke fur Ihre
Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der SPD, bei der PDS und von
Minister Herrn Dr. Harms)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Die Abgeord-
nete Frau Brandt hat ihren Beitrag zu Protokoll gegeben.

(Zu Protokoll:)
Frau Brandt (DVU):

Fast zu schén um wahr zu sein, wird sich die Bevdl-
kerung Sachsen-Anhalts gedacht haben, als sie den
philanthropisch anmutenden Grundtenor eines Ver-
sprechens vernahm, das da in etwa lautete: ,Insbeson-
dere durch Bildungsfdrderung einen Beitrag zur Selbst-
bewusstseinsstarkung der Menschen ... und vor allem
zur Erdffnung akzeptabler Zukunftschancen junger Men-
schen hierzulande...” leisten zu wollen.

Die SPD-Landesregierung hdchstselbst war es, die 1994
mit eben dieser These die Bildungsférderung in der
Regierungsantrittsrede Ministerprasident Hoppners zur
Maxime ihres bildungspolitischen Handelns machte.
Demzufolge wurde auch bis zum heutigen Tage das so
genannte ,bildungspolitische Gestaltungsinstrumenta-
rium“ in einem Umfang strapaziert, der nur noch von
demjenigen der Bundesgesetzgebung zu toppen ist.

Doch interessiert meine Fraktion und die Blrger weniger
das Funktionieren von purem Gesetzgebungsaktionis-
mus. Ausschlaggebend sind vielmehr die derzeit vor-
weisbaren bildungspolitischen Ergebnisse, meine Da-
men und Herren.

Diese finden ihren messbaren Niederschlag zuallererst
sowohl in der Leistungsbilanz der Schiler und Aus-
zubildenden als auch in der Qualitéat der erzielten Ab-
schliisse und damit in der Qualitat von Wissen.

Betrachtet man nun diese Bilanz, dann wiegen natur-
gemal solche Zahlen in negativer Hinsicht besonders
schwer, die den Kreis, von Schul- und Berufsschul-
abgangern ohne Abschluss verdeutlichen. Aus der sta-
tistischen Addition von rund 11 300 Berufsschiilern und
der neuen Negativrekordmarke von ca. 2 500 Sekun-
darschiilern ergab sich allein fur das Jahr 2000 die
erschreckend hohe Anzahl von insgesamt 13 800 jungen
Menschen, die hierzulande ohne Schul- oder Berufs-
schulabschluss in ein wettbewerbsorientiertes Leben
entlassen worden sind. Das ist ein bildungspolitisches
Desaster, meine Damen und Herren.

Auch das fur diesen Personenkreis vorgesehene Berufs-
vorbereitungsjahr oder ein Arbeitsamtkursus des Mottos:
Wie bewerbe ich mich richtig?* vermag nur behelfs-
weise die Mangelhaftigkeit der absolvierten Ausbildung
zu kaschieren. Von daher kénnen solcherlei Maf3nah-
men nur als hilflose Nachbesserungsversuche verfehlter
Bildungspolitik angesehen werden.

Zu einer realistischen Bewertung vorweisbarer Ergebnis-
se von Bildungspolitik ist fir mich aber nicht allein die
erzielte Leistungsbilanz der Schiler ausschlaggebend.
Auch die Qualitat der erzielten Abschlisse und damit die
Qualitéat des erlernten Wissens ist kritisch zu hinter-
fragen. Eine objektive Sicht auf diese Fakten wird
allerdings von politischer Seite unmdglich gemacht.

So sind beispielsweise von der Kultusministerkonferenz
die Mdoglichkeiten eines systematischen Leistungsver-
gleichs zwischen den einzelnen Bundeslandern im Rah-
men der 1,5 Millionen DM teuren Dritten Internationalen
Mathematik- und Naturwissenschaftsstudie (TIMSS III)
von vornherein ausdriicklich ausgeschlossen worden.

Warum, fragt man sich. Bisher ging ich davon aus, dass
in einem Rechtsstaat auch die von Kultusministern ge-
leistete Arbeit einer demokratischen Kontrolle zu unter-
stehen hat. Bei der Betrachtung von Bildungspolitik,
mochte man meinen, dirften nicht zuletzt auch die
Arbeitsmarktchancen junger Menschen ein Indikator da-
fur sein, welche gesellschaftliche Bedeutung den von
ihnen erworbenen Kenntnissen und Abschlissen beizu-
messen ist.

Doch wie wir alle wissen, liegt selbst der Erwerbslosen-
anteil bei den ausgebildeten jungen Menschen in der
heutigen Zeit relativ hoch. Fir gerade diesen Personen-
kreis sind gerechtere Arbeitsmarktchancen, angesichts
wirtschaftlicher Rezession, Globalisierung und Zuwande-
rung, nicht allein auf bildungspolitischer Grundlage zu
bewirken. Hierzu bedirfte es einer Gesamtverbesserung
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der Abstimmung zwischen Bildungskonzepten, Arbeits-
marktpolitik und Wirtschatft.

Aber auch den Inhalt von Lehrplanen als Fundament der
Bildungsvermittlung gilt es auf den Prifstand zu stellen.
Kritikwirdig ist hierbei insbesondere die derzeitige
Inhaltstiberfrachtung. Es kann auf3erdem nicht dabei
bleiben, dass den Schilern wie bisher nur abrufbereite
Fakten antrainiert werden und die Vermittlung einer
selbst Uberlegten Anwendbarkeit von Wissen auch
weiterhin auf der Strecke bleibt.

AbschlieBend mochte ich auch auf die Lehrer Sachsen-
Anhalts eingehen, welche durch ihren taglichen beruf-
lichen Einsatz als Bindeglied zwischen Bildungspolitik
und den Schulern als ,Bildungsendverbrauchern® fun-
gieren. Durch diese Schlusselstellung werden sie quasi
zum unmittelbaren Garanten fir die Qualitdt der zu
vermittelnden Bildung. Von daher ist besonders ihre
berufliche Motivation von ausschlaggebender Bedeutung
fur alle Beteiligten. Folglich gilt es insbesondere die Ein-
satzbereitschaft der Lehrkréfte zu férdern und zu erhal-
ten. Deshalb ist es aus unserer Sicht auch unabdingbar,
eine gerechte Angleichung der hiesigen Lehrerbeziige
an das Altbundeslanderniveau umgehend regierungs-
seits zu realisieren.

Prasident Herr Schaefer:

Nunmehr kann die Abgeordnete Frau Feuf3ner noch
einmal fir die CDU-Fraktion das Wort ergreifen. Bitte,
Frau Feul3ner.

Frau Feu3ner (CDU):

Herr Prasident! Sehr verehrte Anwesende! Zunéchst
mochte ich Ihnen, Frau Hein, einmal Folgendes sagen:
Im Jahr 1994 wurde noch von einer Verschlankung des
Erlasswesens gesprochen. In der Antwort auf unsere
GrolRe Anfrage steht: 142 Erlasse wurden aul3er Kraft
gesetzt und dafir 415 hinzugefiugt. Somit kann man
festhalten, dass wir das Kultusministerium mit unserer
Anfrage nicht zu sehr belastet haben kénnen. Es war
immerhin noch Zeit fur geniigend andere Erlasse. - Aber
ich méchte zu den eigentlichen Inhalten kommen.

Herr Harms, lhre Kritik in allen Ehren. Auch wenn Sie
mir jetzt wieder nachweisen wollten, dass ich lhre Ant-
wort auf die GroR3e Anfrage nicht richtig gelesen hatte,

(Frau Dr. Sitte, PDS: Das ist die gute Variante!)

muss ich Ihnen sagen, dass Sie mir einfach nicht richtig
zugehdrt haben. Ganz einfach.

Wir haben uns beim Statistischen Landesamt die neues-
ten Zahlen der Schulabganger ohne Schulabschluss
angeschaut - diese standen ubrigens in Ihrer Antwort
noch nicht - und das habe ich lhnen vorgetragen. Die
Schuler kommen nicht, wie Sie es gesagt haben, aus
der alten Sekundarschule, sondern sie kommen aus der
neuen Sekundarschule, namlich aus der Forderstufe. Ich
koénnte es Ihnen gern auch schriftlich geben oder Ihnen
die Seite in dem Material des Statistischen Landesamtes
zeigen, wenn Sie mir nachweisen wollten, ich hatte mich
nicht richtig informiert. Das sind die neuen Abgangs-
zahlen aus der neuen Sekundarschule - und das sind
fatale Zahlen. Darliber kann man nicht einfach mit einem
Handstreich hinweggehen.

(Zustimmung bei der CDU)

Das ist vielmehr erschreckend. Obwohl Sie mit dem
Anspruch angetreten sind, diese Zahl gerade durch die

neue Sekundarschule zu verringern, hat sich das blanke
Gegenteil eingestellt.

Damit komme ich gleich zu dem Né&chsten. Sie wollen
mir vorwerfen, ich hatte nur tber Strukturen gesprochen.
Das habe ich nicht getan. Ich habe das ausgewertet,
was Sie in lhrer Antwort auf unsere Grof3e Anfrage
geschrieben haben, und nichts weiter. Wir haben zum
Beispiel das Ergebnis vorliegen, dass nach den von
lhnen neu geschaffenen Strukturen mehr Schiler die
Schule ohne Schulabschluss verlassen. Da muss man
naturlich handeln. Da kann man doch nicht zuschauen.

Fragen Sie doch mal in der Bevélkerung, in den Schulen
nach. Von wegen, Frau Kauerauf, wir waren riickwarts
gerichtet mit unserer Strukturdebatte. Fragen Sie doch
mal, was die Forderstufe den Schilern gebracht hat.
Fragen Sie mal, wie viele sich noch zu der Férderstufe
bekennen oder was im Ergebnis herausgekommen ist.

(Zustimmung bei der CDU)

Dann gehen Sie doch in die Schulen und reden Sie dort
mit den Betroffenen!

(Frau Kauerauf, SPD: Das machen wir!)

Oder fragen Sie sie, was sie von der neuen Sekundar-
schule halten. Fragen Sie, wie viel Hauptschulabschliis-
se wir mit der neuen Sekundarschule produzieren. Nach
zehn Schuljahren, die die Schuler absolvieren, bekom-
men sie jetzt einen Hauptschulabschluss. Das machen
Sie mal den Eltern vor Ort klar und vor allen Dingen
auch den Unternehmen. Diese wissen gar nicht, was sie
mit diesem Schilerpotenzial anfangen sollen.

Also sagen Sie doch nicht, dass wir riickwérts gewandt
waren. Wir werten doch nur den Stuss aus, den Sie hier
fabriziert haben.

(Beifall bei der CDU - Herr Becker, CDU: Jawohl!
- Frau Kauerauf, SPD: Sie haben es nicht ver-
standen!)

Wenn Sie sich auf Pisa zurlickziehen, dann muss ich
ganz ehrlich sagen: Natirlich haben die Lander, die ein
Gesamtschulsystem vorweisen kénnen, wie Finnland
oder Schweden, bessere Ergebnisse als wir in Deutsch-
land. Das ist klar und eindeutig. Daran wollen wir auch
gar nicht deuteln.

Aber das andere ist doch, dass wir auch im Land einmal
Vergleiche ziehen missen. Es gibt Vergleiche im Land.
Das werden wir bei der Auswertung der Pisa-Studie, die
im Sommer erfolgen wird, die den Lé&ndervergleich
enthalten wird, sehen. Es gibt Vergleiche tiber BIJU und
TIMSS, nach denen eindeutig die Lander - ich habe es
hier auch vorgetragen; Sie scheinen eben nicht zugehort
zu haben -

(Frau Kauerauf, SPD: O doch! Sehr gut sogar!)
- dann haben Sie es nicht verstanden, Frau Kauerauf -
(Frau Mittendorf, SPD, lacht)

mit einem gegliederten Schulwesen im Leistungsver-
gleich zwei Schuljahre weiter sind als die Lander mit der
Gesamtschule. Dann gebe ich lhnen diese Studie und
kreuze lhnen die Stelle, an der das steht, noch an.
Wollen Sie etwa an diesen Studien zweifeln? Dann
mussten wir auch an der Pisa-Studie zweifeln. - Na, um
Gottes Willen.

Aber ich sage lhnen noch einmal: Auf diese Auswertung
sind wir im Land Sachsen-Anhalt und dartber hinaus
deutschlandweit sehr gespannt und daraus werden wir
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auch unsere Konsequenzen ziehen. Nur, mit den
Ergebnissen, die Sie mit lhrem Schulsystem an dieser
Stelle vorzuweisen haben, kann man absolut nicht
zufrieden sein.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich gebe mich auch nicht damit zufrieden, dass wir einen
sténdigen Anstieg der Zahl der Schiler zu verzeichnen
haben, die die Schule ohne Schulabschluss verlassen.
Darauf muss man inhaltlich reagieren. An dieser Stelle
gebe ich lhnen wieder Recht. Eine inhaltliche Debatte
wollen wir gern fuhren, dieser verschlie3en wir uns nicht.
Wir machen es auch nicht nur an Strukturen fest.

Nur, es ist auch in anderen L&andern mdglich, Herr
Harms, das Abitur nach zwolf Jahren abzulegen, ohne
dass die Belastung fiur die Schiler zu hoch ist. Im
Ubrigen gibt es die GEW-Studie aus Thiiringen - diese
kennen Sie mit Sicherheit auch -, in der festgestellt wird,
dass die Belastung fiir die Schuler in Thiringen nicht
wesentlich hoéher ist als fir die Schiler in Sachsen-
Anhalt oder in Bayern; es ist zumindest mit Bayern
verglichen worden. Da missen wir fir unsere Schiler
keine Bedenken haben, wenn wir auf zwolf Jahre
zuruckgehen.

(Frau Kauerauf, SPD, meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage)

Prasident Herr Schaefer:

Frau Abgeordnete, sind Sie bereit, eine Frage zu beant-
worten?

Frau Feul3ner (CDU):
Am Ende.

Prasident Herr Schaefer:

Danke.

Frau Feul3ner (CDU):

Ich will noch einmal auf die Grundschule mit festen
Offnungszeiten eingehen. Herr Harms, Sie kritisierten
mich an dieser Stelle und sagten: Die Schulen brauchen
Zeit, um die flexible Schuleingangsphase einzufihren;
das geht erst allm&hlich; es ist immerhin schon ein
Fortschritt von 13 auf 25 Schulen zu verzeichnen. - Aber
bei der Grundschule mit festen Offnungszeiten haben
Sie das eben nicht getan. Warum haben Sie diesen
denn nicht die Freiwilligkeit Uberlassen? Par ordre du
mufti mussten Sie durchsetzen, dass auch das Eltern-
recht eingeschrankt wird, gerade von denen, die sich
intensiv. um die Bildung und Erziehung ihrer Kinder
bemuhen. Sie kennen die Elterninitiative, die sich ge-
grindet hat.

(Zuruf von Frau Mittendorf, SPD)

Da gab es keine freiwillige Phase. Bei der flexiblen
Schuleingangsphase reden Sie von Freiwilligkeit und da
geht es erst allméhlich. Hier haben Sie sich in lhren
Aussagen wesentlich widersprochen.

(Minister Herr Dr. Harms: Frau Feufner, das
hatte der Landtag beschlossen!)

- Ja, aber nicht ich, bitte schon. Es waren lhre Ideen und
die lhrer regierungstragenden Fraktion.

Jetzt habe ich den Faden verloren, aber das macht
nichts.

Prasident Herr Schaefer:

Sie sind am Ende, Frau Feul3ner.

Frau Feul3ner (CDU):
Ja, ich bin auch am Ende meiner Redezeit.

Im Endeffekt ist es folgendermalen: Wir lassen uns von
Ihnen keine Strukturdebatte aufdrangen, sondern wir
ziehen die Konsequenzen aus der verfehlten Bildungs-
politik dieses Landes. Ich glaube, das machen wir
richtig.

Denn wir schauen uns - im Unterschied zu lhnen - in
anderen Landern um. Von wegen ,Lob der anderen
Lander fir unsere gute Schulpolitik“ - da kann ich nur
lachen. Da kann ich beispielsweise die Lander auf-
zahlen, auch die SPD-geflihrten Lander, die jetzt von 13
auf zwolf Schuljahre zuriickgehen. Die kdnnen mit
Sicherheit nicht das Land Sachsen-Anhalt loben.

Prasident Herr Schaefer:

Sie waren am Ende, Frau FeulRner.

Frau Feu3ner (CDU):
Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU, bei der DVU und bei
der FDVP)

Prasident Herr Schaefer:

Wir haben jetzt zwei Fragen, eine von Frau Kauerauf
und eine von Frau Mittendorf. Bitte, Frau Kauerauf,
stellen Sie Ihre Frage.

Frau Kauerauf (SPD):

Frau Feul3ner, ist lhnen klar, dass die GEW-Studie zur
Belastung der Schilerinnen und Schiler in Thiringen
bis zum Abitur, also nach zwolf Jahren, vor der Er-
héhung der Stundenzahl, die von der KMK vorgeschrie-
ben worden ist, durchgefiihrt wurde? Diese Studie ist vor
dieser Zeit erstellt worden. Ist lhnen das bekannt?

Frau FeuB3ner (CDU):

Diese Studie ist nicht im Vorfeld erstellt worden.
(Frau Kauerauf, SPD: Doch!)

- Nein, das ist nicht wahr, Frau Kauerauf.
(Frau Kauerauf, SPD: Ich weil3 es genau!)

Die Studie gibt es seit dem vergangenen Jahr und
Thuringen fuhrt schon immer ein zwolfjahriges Abitur
durch.

Davon abgesehen muss ich Ihnen - Sie haben mir eine
gute Vorlage gegeben - noch einmal Folgendes sagen,
wenn wir auf diese 265-Stunden-Regelung zu sprechen
kommen. Herr Harms sagt, das hatte ich unterschlagen.
Uber diese unsinnige Regelung haben wir uns, glaube
ich, in diesem Hause oft genug unterhalten. Damals war
Herr Reck Vorsitzender der Kultusministerkonferenz. Er
hat diesen Unsinn mitgetragen und an erster Stelle mit
eingebracht.

(Frau Kauerauf, SPD: Das waren zehn Lander,
die das getragen haben, Frau Feuf3ner! - Frau
Dr. Hein, PDS, lacht)
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- Ja, Moment. Aber er war Vorsitzender.
(Zurufe von der SPD)

- Aber es ist doch unter seiner Regie geschehen. Er hat
es nicht verhindert.

Dies ist ja kein Qualitditsmerkmal. Vielmehr handelt es
sich nur um den Durchschnitt von Wochenstunden.

(Zuruf von Frau Lindemann, SPD)

Selbst vor dem Hintergrund der bisherigen 241 Wochen-
stunden bis zum Abitur - Ubrigens gibt es im Hinblick
auf diese Zahl Differenzen; manche benennen sie
mit 243, manche mit 241; es kommt immer darauf an,
wie man zahlt - waren das im Schnitt 20 bis 23 Stun-
den mehr. Wenn man das Gymnasium wieder ab Klas-
se 5 beginnen lassen wirde, kénnte man diese etwa
20 Wochenstunden gleichméaRig auf die Schuljahre ver-
teilen. In der GEW-Studie steht namlich, dass dies nicht
zu einer zusatzlichen Belastung der Schuler fuihren
wiirde.

Prasident Herr Schaefer:

Frau Mittendorf, stellen Sie lhre Frage. - Es gibt dann
noch eine weitere Fragestellerin.

Frau Mittendorf (SPD):

Kollegin Feul3ner, kdnnen Sie mir bitte die Frage beant-
worten, in welcher Art und Weise die Kultusminister-
konferenz, unabhangig davon, wer gerade den Vorsitz
innehat, ihre Beschliisse fasst?

Frau Feul3ner (CDU):

Einstimmig.

Frau Mittendorf (SPD):

Aha. Also ist die Frage nach dem Vorsitzenden véllig
irrelevant.

Frau Feuf3ner (CDU):

Der Vorschlag kam aber vom Vorsitzenden.

Frau Mittendorf (SPD):

Meine zweite Frage ist: Sehen Sie sich in der Lage, in
einem zusammenhdngenden Redefluss darzustellen,
welche konkreten Konsequenzen Sie in Auswertung der
Antwort auf die GroRe Anfrage vorschlagen? Es ware
schon, wenn Sie dies in drei Satzen und nicht in einem
funfminitigen Beitrag darstellen wirden.

Frau Feul3ner (CDU):

Ich werde dies nicht in drei Satzen darstellen. Ich werde
es nicht so machen, wie Frau Kauerauf, die auf inr Zehn-
Punkte-Papier zur Bildung hingewiesen hat. Ich habe
mich bewusst auf das Fachliche konzentriert. Aber wenn
Sie daran interessiert sind, stelle ich lhnen unser Zwolf-
Punkte-Papier zur Verfigung.

(Zustimmung bei der CDU - Frau Mittendorf,
SPD: Das brauchen wir nicht, das kennen wir
schon!)

Darin stehen alle Zielsetzungen und die Vorstellungen
dazu, wie das Bildungssystem aussehen soll. Darin
kénnen Sie dies in Ruhe nachlesen; denn ich glaube, es
wirde den Zeitrahmen Uberschreiten, wenn ich jetzt zu

jeder Schulform ausfiihren wirde, was wir konkret tun
werden. Im Prinzip wissen Sie das schon. Es ist zum
Teil bereits angeklungen.

(Frau Mittendorf, SPD: Aber das ware Inhalt der
Debatte gewesen, Frau FeuR3ner! - Herr Dr. Berg-
ner, CDU: Das ist Quatsch!)

Prasident Herr Schaefer:

Bitte keine Dialoge.

Frau FeuBner (CDU):

Auch Frau Kauerauf hat mir in ihrem Beitrag vor-
geworfen, dass hierbei unsere Innovationen nicht zum
Tragen gekommen sind. Wir werten jetzt eine Grol3e
Anfrage aus und reden nicht Uber parteipolitische Pro-
gramme.

(Zustimmung von Frau Wernicke, CDU - Zuruf
von Frau Kauerauf, SPD)

Wir haben in diesem Zusammenhang eine Bestandsauf-
nahme gemacht. Auf deren Grundlage wollen wir Konse-
guenzen ziehen. Ich mache doch nicht ein Schaulaufen
in diesem Hause. Das kdnnen Sie machen. Aber nicht
ich.

(Zustimmung bei der CDU und bei der FDVP -
Zurufe von Frau Mittendorf, SPD, und von Frau
Kauerauf, SPD - Starke Unruhe)

Prasident Herr Schaefer:

Ich bitte um mehr Ruhe. - Frau Dr. Hein, bitte stellen Sie

lhre Frage.

Frau Dr. Hein (PDS):

Es handelt sich nicht um eine Frage, sondern um eine
Kurzintervention.

Prasident Herr Schaefer:
Bitte.

Frau Dr. Hein (PDS):

Frau Feulner, ich bitte Sie, ernsthaft zu bedenken,
dass die 265 Jahreswochenstunden von der 5. bis zur
12. Klasse absolviert werden muissen, und zwar un-
abhéngig davon, in welcher Schulform.

Frau FeuBner (CDU):
Richtig.

Frau Dr. Hein (PDS):

Wenn Sie dies akzeptieren, dann bitte ich Sie, kinftig
davon Abstand zu nehmen, zu behaupten, dass man
dazu das Gymnasium ab Klasse 5 beginnen miisste.

Frau FeuBner (CDU):

Sie haben natirlich darin Recht, dass man die Stunden
in den Klassen 5 und 6, also die in der Forderstufe,
mitzahlen muss. Aber man kann - diesbeziglich haben
wir einen anderen Ansatz als Sie - in den Klassen 5 und
6 wesentlich besser auf den gymnasialen Bildungsgang
vorbereiten.

(Zuruf von Frau Dr. Hein, PDS)
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Fragen Sie doch einmal in den Gymnasien danach,
mit welchen Lernergebnissen, welchen Lernfortschritten
oder mit welcher Qualitdt die Schiler nach der For-
derstufe in die Gymnasien kommen. Das Ergebnis ist
verheerend.

(Zustimmung bei der CDU, bei der DVU und bei
der FDVP)

Das wissen auch Sie. Sie wollen es vielleicht nicht
wahrhaben oder wollen sich nicht eingestehen, dass lhre
Forderstufe ein absoluter Flop war.

(Zustimmung von Frau Helmecke, FDVP)

Aber wenn Sie sich in der Praxis umsehen, dann wissen
Sie, dass es so ist. Das kénnen Sie nicht leugnen.

(Zustimmung bei der CDU, von Herrn Bichner,
DVU, und von Frau Helmecke, FDVP - Zuruf von
Frau Dr. Hein, PDS)

Prasident Herr Schaefer:

Danke sehr. - Meine Damen und Herren! Nach unserer
Geschéftsordnung werden zu solchen Tagesordnungs-
punkten keine Beschliisse gefasst. Die Aussprache zur
GrofRen Anfrage ist damit beendet und der Tagesord-
nungspunkt 3 abgeschlossen.

Wir treten jetzt in die Mittagspause ein. Ich schlage,
dass wir uns um 14.15 Uhr, also in einer Dreiviertel-
stunde, wieder hier versammeln. Ich bitte Sie, punktlich
Zu sein.

Unterbrechung: 13.34 Uhr.
Wiederbeginn: 14.22 Uhr.

Vizeprasident Herr Remmers:

Sehr verehrte Damen und Herren! Wir setzen die unter-
brochene Sitzung fort. Ich rufe den Tagesordnungs-
punkt 4 auf:

Fragestunde - Drs. 3/5314

Es liegen uns zwolf Kleine Anfragen vor. Ich rufe die
erste Fragestellerin auf, die Abgeordnete Frau Tiedge.
Die Frage betrifft den Verhandlungsstand zur Ver-
gutung privater ambulanter Pflegedienste.

Frau Tiedge (PDS):

Bis Mitte Januar lag noch immer kein Ergebnis aus den
Vergutungsverhandlungen zwischen AOK/IKK und der
Landesarbeitsgruppe der privaten ambulanten Dienste
vor, da bei den Gesprachen am 20. Dezember 2001
weder eine Verstandigung zu den Vorschlagen der Lan-
desarbeitsgemeinschaft noch eine Kompromissldésung
gefunden wurde.

Nach wie vor lehnt die AOK Sachsen-Anhalt eine
Schiedsstellenldsung ab, obwohl es derzeit noch etwa
300 ambulante Dienste gibt, die keinen Vergitungs-
vertrag mit den oben genannten Krankenkassen haben.
Damit werden fur gleiche Leistungen und gleiche Qua-
litatsanforderungen seitens der AOK im ambulanten
Pflegebereich unterschiedliche Vergitungen an Dienste
der Liga und private Dienste gezahlt.

Ich frage deshalb die Landesregierung:

1. Welcher neue Sachstand ist der Landesregierung zu
dem oben genannten Problem nach dem am 18. Ja-
nuar 2002 zwischen AOK/IKK und der Landes-
arbeitsgruppe stattgefundenen Gesprach bekannt?

2. Welche Einflussméglichkeit sieht die Landesregie-
rung, um

a) die AOK Sachsen-Anhalt fiir eine zeitnahe
Schiedsstellenlésung zum derzeitigen Vergu-
tungssystem zu gewinnen?

b) die Verankerung der Moglichkeit, eine Schieds-
stelle einzuschalten, im SGB V zu erwirken?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Frau Tiedge. - Die Antwort wird von der
Ministerin fur Arbeit, Frauen, Gesundheit und Soziales
Frau Dr. Kuppe gegeben.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fur Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Herr Prasident! Der Antwort auf die Kleine Anfrage der
Abgeordneten Frau Tiedge stelle ich Folgendes voran:

Die Landesregierung hat im Rahmen der Rechtsaufsicht
dann einzuschreiten, wenn Verstof3e gegen geltendes
Recht vorliegen. Da die Krankenkassen verpflichtet sind,
die Sicherstellung der Versorgung mit Leistungen der
hauslichen Krankenpflege zu gewdhrleisten, kénnte ein
Verstol3 dann vorliegen, wenn die Versorgung der Ver-
sicherten nicht mehr gesichert wéare. Entsprechende
Hinweise liegen mir aber derzeit nicht vor.

Die Ausgestaltung und der Inhalt von Vereinbarungen
mit Leistungserbringern sind origindres Selbstverwal-
tungsrecht der gesetzlichen Krankenkassen als Korper-
schaften des offentlichen Rechts. Insoweit obliegt es der
Landesregierung nicht, im Rahmen der Rechtsaufsicht
Uber landesunmittelbare Krankenkassen hierauf Einfluss
zu nehmen. Vor allem ist die Landesregierung nicht
befugt, die Leistungsvergitung festzusetzen.

Die Mdglichkeiten der Landesregierung im Rahmen der
Rechtsaufsicht sind den Beteiligten dargelegt worden.
Es sind mehrere Gesprache mit den einzelnen Betei-
ligten und ein moderierendes Gesprach mit allen Betei-
ligten gefuihrt worden. Von der AOK Sachsen-Anhalt als
landesunmittelbarer Kasse lasse ich mir laufend berich-
ten. Bezuglich der Rechtsaufsicht tber die bundesunmit-
telbaren Innungskassen Sachsen-Anhalts verweise ich
auf die Zustandigkeit des Bundesversicherungsamtes.

Die Fragen beantworte ich wie folgt:

Zu Frage 1: Nach der Besprechung der Verbande priva-
ter Leistungserbringer von hauslicher Krankenpflege mit
der AOK Sachsen-Anhalt am 18. Januar 2002 hat eine
weitere Verhandlungsrunde am 8. Februar 2002 statt-
gefunden. Nach Mitteilung der AOK Sachsen-Anhalt sind
die Gesprache zum Teil konstruktiv verlaufen, vonseiten
der AOK sollen sie fortgesetzt werden. Sie hat Vor-
schlage fur Termine beziglich einer nachsten Verhand-
lungsrunde auf den Tisch gelegt.

Zu Frage 2 a: Die AOK Sachsen-Anhalt ist aktuell erneut
um Stellungnahme zum Sachstand der Vergitungsver-
handlungen im Detail gebeten worden, da Aussicht auf



4956 Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode e Plenarprotokoll 3/70 ¢ 21.02.2002

eine Einigung mit den Verbanden privater Leistungs-
erbringer von hauslicher Krankenpflege besteht.

Zu 2 b: Sachsen-Anhalt wird die Thematik in die nachste
Arbeitstagung der Aufsichtsbehdrden der Sozialver-
sicherungstrager des Bundes und der L&nder im
April 2002 einbringen. Dazu gehért auch die Erdrterung
der Frage, ob und, wenn ja, in welchem Verfahren die
Anrufung einer Schiedsstelle im Sozialgesetzbuch V
verankert werden kann. Ich stelle mir vor, dass ein
gemeinsames Vorgehen der Bundeslander zum Erfolg
fuhren kann.

Vizeprasident Herr Remmers:
Danke schon, Frau Kuppe. Nachfragen sehe ich nicht.

Ich rufe damit Frage 2 auf, die das Bundesgleichstel-
lungsgesetz betrifft. Diese Frage wird von dem Abge-
ordneten Hoffmann gestellt.

Herr Hoffmann (Dessau) (PDS):

Die zurzeit auf Bundesebene stattfindenden Diskussio-
nen Uber den Entwurf eines Bundesgleichstellungs-
gesetzes lassen die Befurchtung aufkommen, dass es
im Bundesrat zu einer Ablehnung durch die Lander
kommen konnte.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wird die Landesregierung Sachsen-Anhalts dem
Gesetz zur Gleichstellung behinderter Menschen und
zur Anderung anderer Gesetze - Bundesgleich-
stellungsgesetz (BGG) - im Bundesrat zustimmen?

2. Wenn nein, aus welchen Griinden wird sie nicht zu-
stimmen?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Hoffmann. - Die Frage wird wieder-
um von Frau Ministerin Dr. Kuppe beantwortet.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fur Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Herr Prasident! Die Frage des Abgeordneten Hoffmann
beantworte ich wie folgt.

Zu 1: Die Landesregierung begrif3t ausdricklich, dass
nun auch auf Bundesebene eine gesetzliche Grundlage
zur Gewahrleistung einer gleichberechtigten Teilhabe
behinderter Menschen am gesellschaftlichen Leben
geschaffen werden soll. Der von der Bundesregierung
vorgelegte Entwurf eines Gesetzes zur Gleichstellung
behinderter Menschen wurde gestern in den Bundes-
tagsausschussen abschlieRend beraten und soll in der
kommenden Woche im Plenum des Deutschen Bundes-
tages verabschiedet werden.

Mit dem Beschluss des Deutschen Bundestages wird
sich die Landesregierung im Anschluss befassen und ihr
Stimmverhalten fur den Bundesrat festlegen. Zum
gegenwartigen Zeitpunkt gibt es jedoch keinen Anlass,
dem Gesetz in der Sitzung des Bundesrates am
22. Marz nicht zuzustimmen, womit sich eine Antwort auf
Frage 2 praktisch erlbrigt.

(Zustimmung von Frau Stolfa, PDS)

Vizeprasident Herr Remmers:

Eine Zusatzfrage? Frau Krause, bitte.

Frau Krause (PDS):

Frau Ministerin, stimmen Sie mir zu, dass einige Rege-
lungen und gesetzliche Festlegungen im Gleichstel-
lungsgesetz Sachsen-Anhalts weiter gehen bzw. dort
aufgenommen sind, die in dem auf Bundesebene vor-
gelegten Entwurf aber fehlen? Wie wird sich Sachsen-
Anhalt verhalten, wenn es diese Regelungen im Bundes-
gesetz nicht geben wird?

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fur Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Frau Kollegin Krause, ich gehe davon aus, dass Sie das
Verbandsklagerecht ansprechen wollen, was fiir mich
einer der wichtigsten Diskussionspunkte der letzten Mo-
nate gewesen ist.

(Frau Krause, PDS: Ja!)

Mittlerweile ist erreicht worden, dass das Verbands-
klagerecht im Gesetz enthalten ist. Der Bundesrat hatte
sich gegen die Stimmen von Sachsen-Anhalt gegen die
Aufnahme der Verbandsklage in das Bundesgesetz aus-
gesprochen. Wir haben uns aber gemeinsam mit den
Koalitionsfraktionen und der Bundesregierung durch-
gesetzt.

Das Verbandsklagerecht wird - so ist zumindest der
aktuelle Stand - im Gesetz ermdglicht, und zwar in den
Fallen, in denen es sich um Fragen von allgemeiner Be-
deutung handelt, aufgrund deren ein Behinderter klagen
will. Das finde ich fur die Bundesebene angemessen.
Insofern ist die Zustimmung des Landes Sachsen-Anhalt
zu diesem Beschluss richtig. Das entspricht auch der
Beschlusslage in unserem Land und dem Inhalt des
Landesgleichstellungsgesetzes.

(Zustimmung bei der SPD und bei der PDS -
Frau Krause, PDS: Sehr schon!)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke, Frau Ministerin. - Bevor ich die néchste Frage
aufrufe, begrifRe ich Schilerinnen und Schiler der Se-
kundarschule Klotze, die heute den Landtag besuchen.
Herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Ich rufe die Frage 3 zum Thema Kindgerechte Kran-
kenhausversorgung auf, die von der Abgeordneten
Frau Krause gestellt wird.

Frau Krause (PDS):

In den vergangenen zehn Jahren wurde in Sachsen-
Anhalt die Zahl der kindermedizinischen Betten er-
heblich gekirzt. Von 39 selbstandigen Kinderkliniken
bzw. Kinderabteilungen sind zwélf geschlossen worden,
die Bettenzahl sank von 3 226 im Jahre 1989 auf 1 122
im Jahre 1999.

Die kindgerechte Versorgung in einer ihrem Alter, ihrem
Zustand, ihren Bedirfnissen entsprechenden Umgebung
durch entsprechend speziell qualifiziertes Personal - ein
in der Charta fir Kinder in Krankenhausern sowie in der
Deklaration des Weltarztebundes in Ottawa formuliertes
Recht - betrégt in Sachsen-Anhalt insgesamt 69 %.

Auch in der Fortschreibung der Krankenhausplanung
2002 sowie der Krankenhausperspektivplanung 2006
sind weitere erhebliche Kirzungen von Kinderklinik-
betten vorgesehen. Dies auch im Wissen darum, dass
sich damit die qualifizierte und flachendeckende statio-
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nare kindgerechte Versorgung verringern wird, zumal
auch die Zahl der niedergelassenen Kinderarzte sowie
ambulante Pflegestrukturen fir eine qualitative Nach-
sorge nicht ausreichen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Position bezieht die Landesregierung zur
Notwendigkeit einer eigenstandigen, qualifizierten
stationaren padiatrischen Versorgung?

2. Welche Griinde veranlassen die Landesregierung,
nicht den Erhalt der jetzt in Sachsen-Anhalt vor-
gehaltenen Betten in Kinderkliniken und -stationen
zu gewabhrleisten, sondern in den Planen dem weite-
ren Abbau padiatrischer Betten zuzustimmen?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon. - Auch diese Frage wird von der Frau
Ministerin Dr. Kuppe beantwortet.

Frau Dr. Kuppe, Ministerin fur Arbeit, Frauen, Ge-
sundheit und Soziales:

Herr Prasident, die Kleine Anfrage der Abgeordneten
Frau Krause beantworte ich wie folgt.

Zu 1: Der Planung von Krankenhausbetten fur Kinder-
heilkunde in Sachsen-Anhalt liegen seit Jahren die von
Expertinnen und Experten der Kinderheilkunde gefor-
derten Kriterien zugrunde. Entsprechend diesen Krite-
rien besteht das Ziel der Krankenhausplanung unter
anderem darin, Kinderabteilungen mit 30 bis 35 Betten
bei einem Besatz von mindestens sechs Kinderarztinnen
oder Kinderarzten und entsprechenden Kinderkranken-
schwestern zu schaffen, um die Qualitat der Versorgung
zu gewahrleisten. Eine Kinderabteilung soll - ebenfalls
nach diesen Kriterien - in 45 Minuten Fahrzeit erreichbar
sein, was einer maximalen Entfernung von 35 bis 40 km
entspricht.

Sachsen-Anhalt halt unter den Flachenldndern gemein-
sam mit Mecklenburg-Vorpommern bezogen auf die Ein-
wohnerzahl die meisten Kinderbetten in Krankenhausern
vor. Der Krankenhausplan des Jahres 2002 weist
landesweit 1 010 Planbetten fur Kinderheilkunde aus.
Dies entspricht einer Bettenzahl von 3,83 Betten je
10 000 Einwohnerinnen und Einwohner. Der Bundes-
durchschnitt liegt bei nur 2,8 Betten. Daraus ist er-
sichtlich, dass die Landesregierung konsequent die Not-
wendigkeit einer eigenstandigen, qualifizierten stationa-
ren padiatrischen Versorgung anerkennt.

Zu Frage 2: Die mittelfristige Krankenhausplanung be-
ricksichtigt den im Gutachten zur Krankenhausperspek-
tivplanung 2005 festgestellten Bedarf an stationdren
Kapazitaten fur Kinderheilkunde. Eigenstandige Kinder-
abteilungen werden unter Beriicksichtigung der in der
Antwort auf Frage 1 genannten Kriterien flachendeckend
vorgehalten. Um die Kriterien, die die Fachleute definiert
haben, zu erreichen, sind zwangslaufig kleinere Abtei-
lungen, die wesentlich unter der optimalen Grof3e von 30
bis 35 Betten liegen und auch den erforderlichen Arzt-
besatz nicht gewdahrleisten kénnen, zu schlieen. Eine
alternative Mdoglichkeit wére aber beispielsweise die
Fusion von Kinderabteilungen eines Landkreises.

Aus Bedarfsgriinden und aus wirtschaftlichen Grinden
kénnen Kinderabteilungen nicht zum Leistungsangebot
jedes Krankenhauses der Grund- und Regelversorgung
gehdren, jedenfalls nicht solche Kinderabteilungen, die
von einem leitenden Kinderarzt oder einer leitenden

Kinderarztin geleitet werden. Damit in diesen Kranken-
hausern aber dennoch eine kindgerechte Versorgung
gewahrleistet werden kann, empfehle ich, interdiszi-
plinare kindgerechte Versorgungsangebote vorzuhalten,
ohne dass zwingend ein leitender Kinderarzt oder eine
leitende Kinderarztin vorhanden sein muss. Das kann
beispielsweise auch durch einen Kinderchirurgen oder
eine Kinderchirurgin bzw. einen Facharzt oder eine
Facharztin einer anderen Disziplin mdglich gemacht wer-
den.

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Frau Ministerin. Nachfragen sehe ich
nicht.

Ich rufe dann die Frage 4 zu dem Thema Ortsum-
gehung Salzwedel auf, die von dem Abgeordneten
Herrn Krause gestellt wird.

Herr Krause (PDS):

Der Bundestagsabgeordnete Reinhard Weiss, SPD, hat
am 5. Februar 2002 in Salzwedel erklart, dass fiir die
Eisenbahnkreuzungsmalnahme im Zuge der B 71 sowie
B 248 und damit fir die Umgehungsstrale in Salzwedel
die finanziellen Mittel bereitstehen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Bestétigt die Landesregierung diese Aussage des
genannten MdB? Wenn ja, in welchem Umfang
stehen finanzielle Mittel des Bundes fir das
Haushaltsjahr 2002 bzw. 2003 zur Verfuigung?

2. Wie ist der gegenwartige Stand der Planung, welche
baurechtlichen Probleme sind noch zu klaren und
wann kann mit dem Baubeginn der Ortsumgehung
Salzwedel gerechnet werden?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Krause. - Diese Frage wird vom
Minister fir Wohnungswesen, Stadtebau und Verkehr
Herrn Dr. Heyer beantwortet.

Herr Dr. Heyer, Minister fir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Frage
des Kollegen Krause beantworte ich namens der
Landesregierung wie folgt.

Zu Frage 1: Das Bundesverkehrsministerium hat mit-
geteilt, dass die erforderlichen Haushaltsmittel fir die
Eisenbahnkreuzungsmalnahme im Zuge der kiinftigen
Ortsumgehung Salzwedel zur Verfiigung stehen. Da die
GesamtmalRnahme der Ortsumgehung aber nur bei voll-
stéandiger Realisierung verkehrswirksam werden kann,
geht die Landesregierung davon aus, dass die Bundes-
regierung im Zuge der Fortschreibung ihrer Investitions-
programme auch die weiteren erforderlichen Finanz-
mittel fir die Ortsumgehung Salzwedel zur Verfligung
stellen wird.

Zu Frage 2: Das stralRenrechtliche Planfeststellungsver-
fahren wird derzeit beim Regierungsprasidium Magde-
burg durchgefiihrt. Die DB Projekt Verkehrsbau GmbH
beabsichtigt, im Hinblick auf die Schallschutzproblematik
ein weiteres eisenbahnrechtliches Planfeststellungsver-
fahren durchzufiihren. Zusétzlich ist der Abschluss einer
Kreuzungsvereinbarung erforderlich. Baurecht fur die
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Ortsumgehung Salzwedel kann damit Ende 2002/An-
fang 2003 vorliegen.

Vizeprasident Herr Remmers:
Danke schon, Herr Minister. Es gibt keine Nachfragen.

Dann rufe ich die Frage 5 zu dem Thema Kiinftige
Forderung von Schulsozialarbeit auf. Die Frage wird
von Frau Dr. Weiher gestellt.

Frau Dr. Weiher (PDS):

Die Richtlinie Uber die Gewéahrung von Zuwendungen
zur Forderung der Zusammenarbeit von Schule und
Jugendhilfe, Schulsozialarbeit in Sachsen-Anhalt, lauft
zum 31. Dezember 2002 aus.

Ich gehe davon aus, dass die Schulsozialarbeit an
Schulen in Sachsen-Anhalt weitergefiihrt werden soll.
Um Planungssicherheit fiir die Trager von Projekten der
Schulsozialarbeit sowie fur die 0&rtlichen Trager der
offentlichen Jugendhilfe zu gewahrleisten, ist es fir sie
wichtig, Gewissheit Uber die kinftigen Finanzierungs-
und Antragsmodalitaten zu erhalten.

Ich frage die Landesregierung:

1. Ist aus derzeitiger Sicht die Fortsetzung des Pro-
gramms der Schulsozialarbeit beabsichtigt und,
wenn ja, wann ist mit der Verdffentlichung der ab
1. Januar 2003 giiltigen Forderrichtlinie zu rechnen?

2. Sollte in der nachsten Zeit mit der Veroffentlichung
der genannten Forderrichtlinie zu rechnen sein,
welches sind die wesentlichen Eckpunkte des kinf-
tigen Forderverfahrens?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Frau Dr. Weiher. - Das Wort hat der Kul-
tusminister Herr Dr. Harms.

Herr Dr. Harms, Kultusminister:

Herzlichen Dank, Herr Prasident. - Frau Dr. Weiher, fur
das Programm Schulsozialarbeit stellt das Land jéhrlich
Haushaltsmittel in Hohe von insgesamt 2 045 200 €
zur Verfugung. Damit werden zurzeit 64 Projekte an
70 Schulen in Sachsen-Anhalt geférdert. Der Bedarf an
Schulsozialarbeit ist allerdings erheblich groRer. Das
Programm Schulsozialarbeit wird von den allermeisten
Beteiligten als wichtig und erfolgreich eingestuft.

Die Landesregierung will das Programm uber die Gultig-
keitsdauer der oben genannten Fdrderrichtlinie hinaus,
das heift Uber den 31. Dezember 2002 hinaus fortset-
zen. Die Entscheidung trifft der Landtag mit dem Haus-
haltsgesetz fir das Jahr 2003. Dabei strebe ich eine
starkere Beteiligung der fir die Sozialarbeit zustandigen
kommunalen Seite an. Eine neue Forderrichtlinie kann
erst danach erscheinen. Die Ubrigen Regelungen des
Runderlasses vom 18. Februar 1998 zur Zusammen-
arbeit von Schule und Jugendhilfe/Schulsozialarbeit, der
die Rahmenbedingungen fiir Schulsozialarbeit sowie
die Aufgaben und Tatigkeitsbereiche der sozialpddago-
gischen Fachkréafte beschreibt, sollen unverandert erhal-
ten bleiben. - Danke sehr.

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon. Ich sehe keine Nachfrage.

Ich rufe die Frage 7 des Abgeordneten Herrn Dr. Eckert
zur Betreuung behinderter Schulerinnen und Schiler
Uber 14 Jahre nach dem Unterricht auf.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sonderschu-
len sind Ganztagsschulen. Bis zum Juli des Jahres 2001
wurden Schilerinnen und Schiler dieser Schulen nach
dem Unterricht in der Regel bis 16 Uhr betreut, wobei
bisher unstrittig war, dass Betreuungsangebote in
diesem Bereich keine Horte nach dem Hortgesetz sind.
Somit gehéren Betreuungsangebote an den Sonder-
schulen zum sonderp&dagogischen Konzept der Schu-
len, fur die keine Elternbeitrdge erhoben werden. Eine
Altersbegrenzung fiir die Betreuung besteht nicht. Den-
noch ergeben sich mit der Umsetzung des Runderlasses
des MK vom 27. Juni 2001 erhebliche Probleme bei der
Sicherstellung und Finanzierung eines entsprechenden
Betreuungsangebotes an Geistig-Behinderten-Schulen,
insbesondere bei Betreuungsangeboten fur Schilerin-
nen und Schuler tber 14 Jahre.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Geistig-Behinderten-Schulen in Sachsen-
Anhalt gewahrleisten gegenwartig ein Betreuungs-
angebot bis 16 Uhr?

2. Wann ist mit einer verlasslichen und eindeutigen
Klarung der gegenwartigen finanziellen und perso-
nellen Probleme im Zusammenhang mit der nach-
unterrichtlichen Betreuung fur die Uber 14 Jahre
alten Schulerinnen und Schiler der Geistig-Behin-
derten-Schulen, die dieses Angebot nicht gewéahren,
zu rechnen?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Dr. Eckert. - Die Antwort gibt der
Herr Kultusminister.

Herr Dr. Harms, Kultusminister:

Herr Prasident! Herr Dr. Eckert, zu Frage 1: Im Land
Sachsen-Anhalt gibt es im Schuljahr 2001/2002 ins-
gesamt 41 staatliche Schulen fiir geistig Behinderte. Auf
der Grundlage des Erlasses ,Betreuungsangebote an
Sonderschulen, Ganztagsschulen und Schulen mit be-
sonderer sozialpadagogischer Aufgabenstellung durch
padagogische Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter* vom
27.Juni 2001 halten die Geistig-Behinderten-Schulen
Angebote zur Betreuung vor, wenn eine entsprechende
Gruppenstarke gegeben ist. Die Angebote kdnnen eine
Stunde vor Unterrichtsbeginn und langstens bis 16 Uhr
vorgehalten werden. Die Regelungen basieren auf dem
Erlass zu Horten an den Schulen fir Lernbehinderte, der
sich in dieser Fassung in der Praxis bewahrt hatte und
an dem sich die anderen Sonderschulformen in der
Regel orientiert haben.

Die Betreuungsangebote liegen nach Umfragen bei
38 Schulen fiir geistig Behinderte des Landes Sachsen-
Anhalt im Zeitraum von 6.30 Uhr bis 15.30 Uhr bzw.
16 Uhr vor. Nur im Schulamtsbereich Halberstadt kann
dieser Betreuungsrahmen aufgrund der derzeitigen per-
sonellen Ausstattung nicht vorgehalten werden.

Zu Frage 2: Mit Blick auf das Betreuungsangebot fir
schulpflichtige Kinder, die das 14. Lebensjahr tUberschrit-
ten haben, hat es zwischen dem Kultusministerium und
dem Ministerium fir Arbeit, Frauen, Gesundheit und So-
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ziales mehrfache Verstandigungen und Beratungen ge-
geben. Dabei wurde festgestellt, dass ein Rechts-
anspruch, wie ihn das KiBeG fir Kinder im Alter von
sechs bis 14 Jahren beschreibt, nicht besteht. Deshalb
gibt es fur Schilerinnen und Schiler an Sonderschulen,
die alter als 14 Jahre sind, ausschlieflich die bisher von
den Schulen vorgehaltenen Angebote auf der Basis des
genannten Erlasses. Im Einzelfall haben Eltern die
Mdoglichkeit, im Rahmen der Gewéahrung von Einglie-
derungshilfe teilstationare Betreuung in Anspruch zu
nehmen.

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Minister. - Es gibt eine Zusatzfrage
vom Kollegen Dr. Eckert.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Herr Minister, mir ist bekannt, dass im Schulamtsbereich
Halberstadt gerade diese Probleme bestehen und zum
Beispiel aufgrund einer Sondergenehmigung seit Okto-
ber des vergangenen Jahres ein entsprechendes An-
gebot vorgehalten wird. Meines Wissens ist bis heute
noch keine Zahlung fur diese Leistung erfolgt. Wie
wollen Sie das regeln?

Herr Dr. Harms, Kultusminister:

Ich kann Ihnen aus dem Stand nicht sagen, wie ich das
regeln soll, weil ich nicht weifl3, ob Zahlungen erfolgt
sind. Ich habe gesagt, bei den Uber 14-Jahrigen besteht
kein Rechtsanspruch auf eine solche Betreuung. Das
hei3t, wir kénnen das als zusatzliche Leistung im
Rahmen der vorhandenen personellen Mdéglichkeiten
machen oder es missen Antrage auf Eingliederungshilfe
gestellt werden.

Vizeprasident Herr Remmers:

Es gibt eine zweite Zusatzfrage. Das ist dann auch die
letzte.

Herr Dr. Eckert (PDS):

Nach meinem Verstandnis sind das doch Schilerinnen
und Schiler dieser Schule in einer entsprechenden
Sondersituation. Unabhéangig von dem Alter der Schu-
lerinnen und Schiler misste eine Betreuung zumindest
bis 16 Uhr als Ganztagsschule vorgehalten werden.
Jetzt sehe ich ein gewisses Problem, weil keiner das
bestreitet, aber alle sich streiten. Die Lésung wird aus
meiner Sicht auf Kosten der Betroffenen ausgestritten.
Ich bitte deshalb darum, dass eine entsprechende
schnelle Lésung herbeigefuhrt wird.

Herr Dr. Harms, Kultusminister:

Herr Eckert, ich kann lhre Bitte gern entgegennehmen.
Ich bin gehalten, die Rechtslage sowie das, was wir im
Rahmen unserer personellen Mdglichkeiten leisten kén-
nen, darzulegen. Es handelt sich nicht um Ganztags-
schulen, sondern um ein zuséatzliches Betreuungs-
angebot, auf das, rechtlich betrachtet, fir die Uber 14-
Jahrigen kein Anspruch besteht. Wir versuchen im Rah-
men der Mdglichkeiten, das beste Angebot vorzuhalten.

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Minister.

Es ist mir in hohem Male peinlich, dass ich meine Vize-
prasidentenkollegin Frau Stolfa vergessen habe aufzu-

rufen, damit sie ihre Frage stellen kann. Die Frage 6
stellt die Abgeordnete Frau Stolfa zum Thema Fach-
krafte fur Schulsozialarbeit.

Frau Stolfa (PDS):

Im Rahmen der sozialpddagogischen Profilbildung wur-
den an Schulen in Sachsen-Anhalt Stellen fir Schul-
sozialarbeiterinnen und Schulsozialarbeiter geschaffen.
In der Regel sind die Fachkrafte, die jene Stellen beset-
zen, in speziellen Zertifikatskursen Schulsozialarbeit an
Hochschulen auf ihre Tatigkeit vorbereitet worden.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele der Schulsozialarbeiterinnen und Schul-
sozialarbeiter, die auf diesen Stellen tatig sind,
haben keinen entsprechenden Zertifikatskurs an
einer Hochschule absolviert und wie viele haben
auch sonst keine vergleichbare neuere sozialpada-
gogische Fachausbildung?

2. Sollten solche Kolleginnen und Kollegen auf Schul-
sozialarbeiterstellen tatig sein, welche Qualifikations-
angebote fur ihre Tatigkeit gedenkt die Landesregie-
rung ihnen anzubieten?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon. - Die Frage wird wiederum vom Kultus-
minister Herrn Dr. Harms beantwortet.

Herr Dr. Harms, Kultusminister:

Herzlichen Dank, Herr Prasident. - Verehrte Frau Stolfa,
es sind zwolf Beschaftigte ohne Zertifikatskurs Schul-
sozialarbeit bzw. ohne vergleichbare sozialpadago-
gische Fachausbildung an Schulen mit besonderer
sozialpadagogischer Aufgabenstellung tatig.

Zu Frage 2: Padagogischen Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern, die sozialpadagogische Aufgaben erfillen und
einen der Zertifikatskurse nicht besucht haben, werden
bereits jetzt landesweite und regionale Fortbildungen
angeboten. So fand fir diesen Personenkreis eine erste
landesweite Veranstaltung zum Thema ,Schulsozial-
arbeit* am 22. Januar 2002 in Magdeburg statt, zu der
speziell diese Personengruppe eingeladen wurde.

Neben den landesweiten Veranstaltungen, die wir fort-
setzen werden, gibt es auch noch regionale Angebote
fur die oben genannten padagogischen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter. So wird zum Beispiel im Schulamts-
bereich StaRfurt ein Gesprachskreis eingerichtet. In den
Schulamtsbereichen Magdeburg und Gardelegen wird
eine Fortbildung zum Thema ,Ziele und Wege der
sozialpadagogischen Profilbildung“ angeboten.

Dartiber hinaus stehen diesen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern auch die Fortbildungsveranstaltungen fir
Lehrkréafte allgemein offen. Das wird von unserer Seite
unterstitzt, weil es die Zusammenarbeit von Lehrkraften
und Schulsozialarbeitern foérdert.

Wir stellen eine groRe Bereitschaft und ein grol3es
Interesse bei den Kolleginnen und Kollegen fest, sich an
diesen Fortbildungsveranstaltungen zu beteiligen. Das
Land wird auch in den Folgejahren fir diese Gruppe
spezielle Angebote vorhalten.

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Minister. Ich sehe keine Zusatz-
fragen.
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Die Frage 8 stellt der Abgeordnete Herr Gartner zu dem
Thema Machbarkeitsstudie zum Investitionsvorha-
ben Ferropolis.

Herr Gartner (PDS):

In einem Schreiben im Zusammenhang mit der Forde-
rung des zweiten Bauabschnittes des Investitionsvor-
habens Ferropolis teilte das Ministerium fur Wirtschaft
und Technologie mit, dass vor der Beantragung und
Umsetzung dieses Vorhabens eine Machbarkeitsstudie
erstellt werden soll.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welches konkrete Ziel soll mit dieser Machbar-
keitsstudie verfolgt werden?

2. Zu welchen konkreten Themenfeldern werden Ent-
scheidungsgrundlagen mit dieser Machbarkeitsstudie
erwartet?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon. - Die Frage wird von der Ministerin Frau
Budde beantwortet.

Frau Budde, Ministerin fir Wirtschaft und Technolo-
gie:

Herr Prasident! Herr Abgeordneter, ich beantworte die
Frage wie folgt.

Zunéchst zu den Vorbemerkungen. In einem Gesprach
mit den Hauptgesellschaftern der Ferropolis GmbH am
7. Februar 2002 hat sich gezeigt, dass fur das Vorhaben
zweiter Bauabschnitt mit einem vorlaufig geplanten
Investitionsumfang von Uber 5 Millionen € noch keine
Klarheit hinsichtlich der Durchfiihrung von TeilmaRnah-
men und deren Auswirkungen beziglich der zukinftigen
Folgekosten besteht. Ebenso wenig konnte von den
Gesellschaftern eine durchgéangige Gesamtstrategie zur
touristischen Zielsetzung und damit zur Marktpositio-
nierung dargelegt werden.

Aufgrund dieser Unwagbarkeiten hat das Ministerium fir
Wirtschaft und Technologie den Gesellschaftern vorge-
schlagen, professionelle Planungs- und Beratungsleis-
tungen durch die Vergabe einer Machbarkeitsstudie in
Anspruch zu nehmen, um die Ferropolis GmbH stérker
gegen eventuelle Fehlschlage abzusichern und das
Gesamtvorhaben langfristig effizienter zu gestalten.

Zu Frage 1: Ziel der Machbarkeitsstudie ist es, fur das
Expo-2000-Projekt ,Ferropolis - Stadt aus Eisen* Mog-
lichkeiten fir die Nachhaltigkeit des Projektes und damit
fur dessen wirtschaftlichen Betrieb und dauerhafte
touristische Nutzung zu untersuchen sowie abgeleitet
daraus geeignete MaRhahmen bzw. Handlungsempfeh-
lungen aufzuzeigen. Dabei sind vor allem die Kriterien
fur eine dauerhafte Finanzierbarkeit und die wirtschaft-
lichste Nutzung der touristischen Infrastruktur heraus-
zuarbeiten. Eine weitere Zielsetzung ist das Aufzeigen
von Madglichkeiten fiir eine Ganzjahresnutzung durch
eine entsprechende Verbesserung des gesamttouris-
tischen Angebotes.

Dartiber hinaus sollen sich fir die Gesellschafter und
den Geschéftsfihrer die Informationen ergeben, die fur
eine sach- und fachgerechte Investitionsentscheidung
notwendig sind.

Zu Frage 2: Von der Studie werden Untersuchungen und
Aussagen zu folgenden Schwerpunkten erwartet: Defi-

nierung der Chancen der Veranstaltungsarena innerhalb
Deutschlands und Europas mit einer klaren Heraus-
stellung von anzusprechenden Zielgruppen und dem
dazugehdérigen Unterhaltungsprofil, Hinweise und Emp-
fehlungen zur Art der Bespielung sowie Varianten des
Betreibens, Kreierung von Ideen und Themen sowie der
Marktpositionierung von Ferropolis, Empfehlungen fur
eine effiziente Betriebsorganisation, Ansiedlungsemp-
fehlungen in Bezug auf touristische Unternehmen unter
der Pramisse ganzjahrestauglicher Angebote, Entwick-
lung eines Gesamtkonzeptes unter Berlcksichtigung
des Istzustandes und Ausbauempfehlungen fir den
zweiten Bauabschnitt, Kostenermittlung fir den Ausbau
sowie den spateren Betrieb, Entwicklung eines Betriebs-
und Veranstaltungskonzeptes auf der Grundlage der
zuvor ermittelten Rahmenbedingungen und Heraus-
arbeitung von Alleinstellungsmerkmalen.

Vizeprasident Herr Remmers:

Es gibt eine Zusatzfrage vom Abgeordneten Herrn
Gartner.

Herr Gartner (PDS):

Frau Ministerin, eine Zusatzfrage. Wird in dem Fall, dass
die Studie fur dieses Vorhaben insgesamt eine negative
Prognose aufzeigt, der zweite Bauabschnitt nicht reali-
siert werden?

Frau Budde, Ministerin far Wirtschaft und Technolo-
gie:

Wir gehen davon aus, dass mit der Machbarkeitsstudie
nicht das Negativszenario herausgearbeitet werden soll,
sondern dass herausgearbeitet soll, mit welchen Mitteln
eine positive Entwicklung des Standortes mdglich ist. So
ist die Studie auch angelegt. Es werden die Bestandteile
aufgezeigt, die eine langfristige Nutzung ermdglichen,
sodass der regionale Effekt, den wir uns von dem
Expoprojekt erhoffen, auch eintreten wird und wir in der
Lage sein werden, den zweiten Bauabschnitt mit den
geanderten Konditionen durch das Land zu finanzieren
und eine erfolgreiche Regionalentwicklung zumindest zu
unterstitzen.

Vizeprasident Herr Remmers:
Danke schon, Frau Ministerin.

Wir kommen zu Frage 9. Der Abgeordnete Herr Kasten
fragt nach der Vergabe des Nordharznetzes.

Herr Kasten (PDS):

Werter Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Seit
Monaten sollte die bekanntlich mehrmals verschobene
Vergabe des Nordharznetzes erfolgt sein. Die von Minis-
ter Dr. Heyer als letztes Vergabehindernis genannte
fehlende Entscheidung tber den Bombardier-Standort
Halle-Ammendorf ist zugunsten des Erhaltes dieses
Standortes gefallen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Regionalstrecken sind beim jetzigen Be-
arbeitungsstand fir ein ,Regionalnetz Nordharz* in
der Vergabe vorgesehen und wie viele Zugkilometer
pro Jahr sollen in diesem Netz durch das Land be-
stellt werden?
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2. Ist es unter Beachtung der rechtlichen Rahmen-
bedingungen, inshesondere der EU, zulassig, dieses
Netz zu vergeben statt auszuschreiben, und welcher
Termin fir die Aufnahme des Betriebes durch einen
regionalen Betreiber ist jetzt noch realisierbar?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon. - Die Frage wir von Minister Dr. Heyer
beantwortet.

Herr Dr. Heyer, Minister fir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Frage
des Kollegen Kasten beantworte ich im Namen der
Landesregierung wie folgt.

Zu Frage 1: Fur die Vergabe sind folgende Strecken
vorgesehen: Magdeburg - Halberstadt, Halberstadt -
Vienenburg, allerdings nur mit der Regionalbahn, Hal-
berstadt - Blankenburg, Blankenburg - Elbingerode, Hal-
berstadt - Thale und Quedlinburg - Aschersleben. Dar-
Uber hinaus liegen optionale Angebote flr die Vergabe
der Strecken Heudeber - Danstedt - Osterwieck sowie
Nienhagen - Dedeleben vor. Es ist vorgesehen, Leistun-
gen in einer GroRenordnung von ca. 2,5 Millionen Zug-
kilometern zu vergeben.

Zu Frage 2: Nach dem EU-Recht - zu nennen ist die
Verordnung Nr. 1191/69 in der Fassung der Verordnung
Nr. 1893/91 - konnen die zustdndigen Behdrden mit
einem Verkehrsunternehmen Vertrage uber Verkehrs-
dienste abschlieRen. Die Behdrden haben dabei die-
jenige Lésung zu wahlen, welche die geringsten Kosten
fur die Allgemeinheit mit sich bringt. Es ist aber keine
Regelung getroffen worden, wie die geringsten Kosten
ermittelt werden. Lediglich Regelungen zu Ausgleichs-
methoden sind bestimmt.

Im nationalen Recht, und zwar in § 15 Abs. 2 des
Allgemeinen Eisenbahngesetzes, ist bestimmt, dass die
Leistungen ausgeschrieben werden kénnen. Damit ist im
Umkehrschluss geregelt, dass eine Leistung auch ohne
Ausschreibung vergeben werden kann. Auch hierbei ist
nicht geklart, was die geringsten Kosten fur die All-
gemeinheit umfasst.

Das Landesrecht verlangt wirtschaftliches und spar-
sames Handeln. Eine Ausschreibung ist jedoch nicht in
der Lage, alle Kosten zu ermitteln. Daher lasst das
Landesrecht auch die freihandige Vergabe zu, sofern
vorher eine Kostenermittiung, zum Beispiel durch Ein-
holen von verschiedenen Angeboten, erfolgt. Die Lan-
desregierung wahrt somit den rechtlichen Rahmen.

Zum aktuellen Zeitpunkt ist die Aufnahme des Betriebes
in Abhangigkeit von der Fahrzeuglieferung zu sehen.
Vom Zeitpunkt der Vergabeentscheidung an werden ca.
zwei Jahre fir die Beschaffung von neuen Fahrzeugen
bendtigt. Die Vergabeentscheidung soll in der Aufsichts-
ratssitzung der Nasa am 7. Marz 2002 getroffen werden.
- Vielen Dank.

Vizeprasident Herr Remmers:
Danke schon, Herr Minister. Ich sehe keine Nachfrage.

Ich rufe die Frage 10 auf. Sie wird vom Abgeordneten
Weich zum Anti-Terror-Programm in Sachsen-Anhalt
gestellt.

Herr Weich (FDVP):

Die slddeutschen Lander haben umfangreiche Anti-
Terror-Programme nach den Ereignissen in den Ver-
einigten Staaten beschlossen und umfangreiche Geld,
Sach- und Personalleistungen ausgewiesen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Polizeianwérter werden zusatzlich ein-
gestellt, fur welchen Euro-Betrag wird die Observa-
tionstechnik im Lande verbessert, wie viele Uber-
stunden sind seit dem 11. September 2001 bei der
Polizei angefallen und ist der Abbau der Uber-
stunden durch Zeitabgeltung und/oder durch finan-
zielle Vergitung vorgesehen?

2. Wie viele neue Planstellen wurden dem Richter-
dienst, der Staatsanwaltschaft und dem Verfas-
sungsschutz zugewiesen, wie viele Mitarbeiter des
Verfassungsschutzes verfigen Uber eine islamwis-
senschaftliche Ausbildung, wie viele Verfassungs-
schutzer haben die entsprechenden Sprachkennt-
nisse und in welcher Weise wird die technische Aus-
stattung des Katastrophenschutzes modernisiert?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schén, Herr Weich. - Die Antwort fur die Landes-
regierung wird vom Minister des Innern Dr. Puchel ge-
geben.

Herr Dr. Plichel, Minister des Innern:

Verehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Ich beantworte die Kleine Anfrage des Abgeordne-
ten Herrn Weich namens der Landesregierung wie folgt.

Zu 1: Nach den schrecklichen Terroranschlagen am
11. September 2001 in den USA beschloss die Landes-
regierung ein umfassendes Sicherheitspaket mit einem
Gesamtumfang von 8 Millionen DM fur die Jahre 2001
und 2002. In Umsetzung dieses Paketes ist die Einstel-
lung von zusétzlich 15 Polizeianwarterinnen und Polizei-
anwartern vorgesehen.

Beziiglich der Observationstechnik fanden in diesem
Rahmen im Jahre 2001 Verbesserungen in einem Um-
fang von 356 166 € statt. Fir das Jahr 2002 sind weitere
Verbesserungen in Hohe von 157 800 € vorgesehen.

Aufgrund der Ereignisse des 11. September 2001 sind
232 112 Uberstunden bei den Polizeivollzugsbeamten
angefallen. Hier ist ein Abbau sowohl durch Zeitaus-
gleich als auch durch finanzielle Vergitung vorgesehen.
Daflr stehen im Jahr 2002 zusatzlich 500 000 € zur
Verfuigung, wovon 96 000 € bereits abgeflossen sind.

Zu 2: Nach dem 11. September 2001 wurden dem Rich-
terdienst beziehungsweise der Staatsanwaltschaft keine
neuen Planstellen zu gewiesen. Sollten sich entspre-
chende Bedarfe abzeichnen, wird eine erneute Prifung
der Planstellensituation stattfinden.

Dem Verfassungsschutz sind zusatzlich 15 Planstellen
zur Verfigung gestellt worden. Zur Qualifikation von
Mitarbeitern des Verfassungsschutzes kann ich nicht
offentlich Stellung nehmen.

Im Katastrophenschutz wurde dem Land durch die
Bundesregierung die Ubergabe von insgesamt 31 neuen
ABC-Erkundungsfahrzeugen bis Mitte des Jahres 2002
zugesagt. Drei dieser Fahrzeuge habe ich bereits an



4962 Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode e Plenarprotokoll 3/70 ¢ 21.02.2002

die Stadte Halle und Magdeburg sowie an die BKS
Heyrothsberge Ubergeben.

Im Landeshaushalt 2002 stehen fiir den Brandschutz
7 158 100 € und fir den Katastrophenschutz 255 600 €
an Fordermitteln zur Verfigung.

AbschlieBend mdchte ich noch auf Ihre Vorbemerkung,
die Leistungen der siiddeutschen L&nder in diesem
Zusammenhang betreffend, eingehen. Dazu nur so viel:
Sachsen-Anhalt hat seinen Polizeihaushalt anlassbezo-
gen um 0,57 % erhoht, Bayern lediglich um 0,45 %.

Ich nutze gern die Gelegenheit, auch an dieser Stelle zu
erklaren, dass Sachsen-Anhalt bei den Pro-Kopf-Aus-
gaben fur die Polizei im Vergleich aller Flachenlander an
der Spitze liegt.

(Zustimmung von Herrn Bischoff, SPD)

Sollte Bayern sein Programm umgesetzt und bis zum
Jahre 2006 600 neue Polizeibeamtinnen und -beamte
eingestellt haben, wird unsere Polizeidichte noch immer
hoher sein als die Bayerns. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:
Danke schon.

Da keine Nachfragen gestellt werden, kommen wir zu
Frage 11. Sie wird von der Abgeordneten Frau Wiech-
mann gestellt und betrifft die Finanzielle Belastung des
Landes durch das Aussteigerprogramm fir Anhan-
ger der rechtsextremen Szene.

Frau Wiechmann (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die ,Mittel-
deutsche Zeitung“ vom 13. Februar 2002 zitiert den
Ministerprasidenten Dr. Hoppner, der ein erhebliches
Absinken der Zahl rechtsextremistischer und auslander-
feindlicher Gewaltstraftaten in Sachsen-Anhalt konsta-
tiert.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie hoch ist die Anzahl der durch das Aussteiger-
programm in Sachsen-Anhalt erfassten und tat-
sachlich ,ausgestiegenen“ Personen, welche Kosten
entstanden durch das Aussteigerprogramm insge-
samt, welche finanziellen und séchlichen Leistungen
sind dabei je Aussteiger zu verzeichnen?

2. Wie hoch waren die finanziellen und sé&chlichen
Leistungen des Landes Sachsen-Anhalt insgesamt
fur die Opfer fremdenfeindlicher Gewalt und wie
schliisseln sich diese Leistungen jeweils pro Opfer
auf? - Danke.

Vizeprasident Herr Remmers:

Die Antwort wird wiederum vom Minister des Innern
Herrn Dr. Puchel gegeben.

Herr Dr. Plichel, Minister des Innern:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Die Kleine Anfrage der Abgeordneten Frau Wiechmann
beantworte ich namens der Landesregierung wie folgt.

Zu Frage 1: Das Aussteigerprogramm fiir Rechtsextre-
misten im Land Sachsen-Anhalt ist vom Landeskrimi-
nalamt Sachsen-Anhalt auf der Grundlage von Be-
schlussen der Innenministerkonferenz seit dem Frih-

jahr 2001 konzipiert worden. Die umfangreichen Vor-
bereitungen zur Durchfihrung des durch die Polizei-
behdrden des Landes getragenen Konzepts haben sich
infolge der Terroranschlage vom 11. September 2001
verzogert. Aktuell ist in den Polizeidirektionen mit ersten
Ansprachen begonnen worden. Die Durchfiihrung selbst
wird noch geraume Zeit in Anspruch nehmen.

Aussagen zur Anzahl der angesprochenen Personen
und erst recht zu den letztlich tatséchlich ausgestie-
genen Personen kénnen noch nicht gemacht werden.
Das Programm wird durch die Polizeibehérden ohne
zusatzlich zugewiesene Personal- und Sachaufwendun-
gen durchgefiihrt. Gleiches gilt fir die in der Folge unter
Umstanden einbezogenen anderen Behérden und Insti-
tutionen. Die Kosten fiir die Durchfiihrung des Pro-
gramms lassen sich daher nicht quantifizieren.

Zu Frage 2: Eine Aufschliisselung der Leistungen fir die
Opfer fremdenfeindlicher Gewalt ist nicht mdglich. Ich
kann Ihnen lediglich sagen, dass die Aufwendungen fir
die Opferberatung der sozialen Dienste im Jahr 2001
insgesamt 489 335 € betrugen. Eine Differenzierung der
Gesamtaufwendungen nach Deliktarten erfolgt jedoch
nicht.

Vizeprasident Herr Remmers:
Danke schén. Auch hierzu gibt es keine Zusatzfragen.

Ich rufe nun die Frage 12 des Abgeordneten Wolf auf.
Sie betrifft die Entscheidung des Verwaltungsgerichts
Halle an der Saale zu Personalentscheidungen.

Herr Wolf (FDVP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich frage die
Landesregierung:

1. Ist es zutreffend, dass an der Martin-Luther-Univer-
sitat Halle/Saale mit Ablauf des vergangenen Jahres
199 Kindigungsschutzverfahren eingeleitet wurden,
die vom Personalrat der Universitat Halle im Be-
teiligungsverfahren verworfen wurden?

2. Wie viele der vorgenannten Kundigungsschutzver-
fahren beabsichtigt der Dienstherr im Stufenverfah-
ren vor dem allgemeinen Hauptpersonalrat des
Kultusministeriums zu verhandeln, und wie gedenkt
die Landesregierung mit der Entscheidung des Ver-
waltungsgerichts Halle/Saale vom 20. Januar 2002
umzugehen, bei der § 69 des Landespersonalvertre-
tungsgesetzes eine herausragende Position fur die
Negativentscheidung des Gerichts einnahm?

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Wolf. - Die Frage wird beantwortet
von Herrn Minister Dr. Harms.

Herr Dr. Harms, Kultusminister:
Danke schon, Herr Prasident.

Zu Frage 1: Herr Abgeordneter Wolf, an der Martin-
Luther-Universitat wurden keine Kindigungsschutzver-
fahren eingeleitet. Falls Sie Kindigungsverfahren mei-
nen, trifft es zu, dass 199 Kindigungsverfahren ein-
geleitet wurden. Es handelt sich hierbei um die Félle von
Personen, die keine anderen Beschaftigungsangebote
angenommen haben.

Zu Frage 2: Beim allgemeinen Hauptpersonalrat des
Kultusministeriums werden nur diejenigen Personalfélle
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im Stufenverfahren eingefthrt, bei denen ein zumut-
bares Angebot abgelehnt wurde. Ich weise darauf hin,
dass inzwischen mehr als die Halfte der Verfahren ohne
Kindigung beendet wurde. Das heil3t, dass die Per-
sonen andere Beschaftigungsverhéltnisse angenommen
haben.

In dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht Halle
war die Landesregierung nicht Verfahrensbeteiligte. Be-
klagte war die Universitat, die fiir die Wahrnehmung der
personalrechtlichen Befugnisse verantwortlich ist. Die
Landesregierung hat der Martin-Luther-Universitat Halle-
Wittenberg empfohlen, Rechtsmittel gegen die Ent-
scheidung des Verwaltungsgerichts Halle vom 20. Ja-
nuar 2001 einzulegen. Die Entscheidung des hierfur
zustandigen Oberverwaltungsgerichts bleibt abzuwarten.

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Minister. - Damit ist die Fragestunde
beendet.

Ich rufe vereinbarungsgemafll den Tagesordnungs-
punkt 6 auf:

Zweite Beratung
Entwurf eines Vierten Rechtsbereinigungsgesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 3/5033

Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Recht und
Verfassung - Drs. 3/5286

Die erste Beratung fand in der 63. Sitzung des Land-
tages am 11. Oktober 2001 statt. Berichterstatterin ist
die Abgeordnete Frau Fischer. Ich erteile ihr das Wort.

Frau Fischer (Naumburg), Berichterstatterin des
Ausschusses fur Recht und Verfassung:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der vorlie-
gende Gesetzentwurf wurde in der 63. Sitzung des
Landtages am 11. Oktober 2001 an den Ausschuss flr
Recht und Verfassung Uberwiesen. In der Landtags-
sitzung wurde vereinbart, dem Ausschuss fiur Recht und
Verfassung die Entscheidung dariiber zu Uberlassen, ob
weitere Ausschisse mit dem Gesetzentwurf befasst
werden sollen. Der Ausschuss fir Recht und Verfassung
sollte von dieser Mdéglichkeit Gebrauch machen, wenn
dies aufgrund des Umfangs der Gesetzesvorlage in den
Ausschussberatungen erforderlich werden wirde.

Der Ausschuss fur Recht und Verfassung stellte in der
Sitzung am 22. November 2001 fest, dass er eine Be-
teiligung der anderen Ausschisse fir notwendig er-
achte. Er bat die Vorsitzenden der betroffenen Aus-
schisse, sich der den jeweiligen Fachbereich betref-
fenden Nummern der Anlage zu dem Gesetzentwurf
anzunehmen und dem Ausschuss fur Recht und Ver-
fassung bis zum 15. Januar 2002 ein Votum zukommen
zu lassen. AuBerdem wurden die Vorsitzenden davon
unterrichtet, dass - sofern bis zu dem genannten Termin
keine AuRerung erfolgt sein sollte - davon ausgegangen
werde, dass es keinen Anderungsbedarf gebe.

Die Uberwiegende Anzahl der Ausschiisse hat auf die
Bitte reagiert. In allen Fallen wurde dem Ausschuss flr
Recht und Verfassung das Votum Ubermittelt, dass der
jeweilige Ausschuss keinen Anderungsbedarf habe er-
kennen kbénnen.

Urspriinglich war geplant, alle im Jahr 2001 verabschie-
deten Gesetze und Rechtsverordnungen in die Rechts-
bereinigung einzubeziehen. In der oben erwahnten Sit-
zung hatte der Ausschuss fiir Recht und Verfassung
bereits beschlossen, die Bereinigung nur bis zum Stich-
tag 31. Dezember 2000 vorzunehmen. Eine Beriicksich-
tigung des bis Dezember 2001 erlassenen Rechts und
der damit verbundene Nachtrag wére innerhalb der zeit-
lichen Grenzen unter Beteiligung der anderen Aus-
schisse nicht moglich gewesen.

Der Gesetzgebungs- und Beratungsdienst hat mit
Schreiben vom 13. Dezember 2001 eine Stellungnahme
zu dem Gesetzentwurf abgegeben. Gemal einer Ver-
abredung in der Sitzung des Ausschusses fuir Recht und
Verfassung am 17. Januar 2002 hat der Gesetz-
gebungs- und Beratungsdienst in Zusammenarbeit mit
dem Ministerium der Justiz Formulierungsvorschlage
vorgelegt, um die Gesetzesvorlage handlicher zu ma-
chen. Der Ausschuss bestatigte die Formulierungsvor-
schlage in der Sitzung am 24. Januar 2002.

Die Aufnahme des neuen Absatzes 5 in Artikel 3 neu
wurde differenziert gesehen. Wahrend das Ministerium
der Justiz die Aufnahme empfahl, machte der Gesetz-
gebungs- und Beratungsdienst deutlich, dass durch die
Neuaufnahme Landesrecht geéndert werde; eine solche
materielle Anderung stehe nicht in sachlichem Zusam-
menhang mit der Rechtsbereinigungsfunktion des ein-
geleiteten Gesetzgebungsverfahrens. Zudem waren fir
eine Gesetzesanderung zwei Beratungen im Landtag
erforderlich.

Aufgrund der durch Bundesgesetz erforderlich gewor-
denen zeitnahen Anpassung hat der Ausschuss fur
Recht und Verfassung trotz dieses Einwandes be-
schlossen, den neuen Absatz 5 aufzunehmen.

Die vorliegende Beschlussempfehlung wurde vom Aus-
schuss einstimmig angenommen. - Danke.

(Beifall bei der SPD und bei der PDS - Zustim-
mung von Herrn Schomburg, CDU)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Frau Fischer. - Zwischen den Fraktionen
ist vereinbart worden, tber das Gesetz ohne Debatte zu
beschlieRen. Wenn es dabei bleibt, kommen wir zum
Abstimmungsverfahren.

In Anwendung des § 32 Abs. 1 der Geschéaftsordnung
schlage ich vor, Uber die vorliegende Beschlussempfeh-
lung in ihrer Gesamtheit abzustimmen, sofern nicht ein
anwesendes Mitglied des Landtages an irgendeiner
Stelle eine getrennte Abstimmung verlangt. Wenn das
der Fall ist, sollte man das jetzt zum Ausdruck bringen. -
Das ist nicht der Fall. Ich sehe die Erleichterung auf
allen Seiten des Hauses. Wir kénnen zur Abstimmung
Ubergehen.

Ich rufe zunachst zur Abstimmung Uber alle selb-
stéandigen Bestimmungen auf. Es handelt sich dabei um
funf Artikel sowie um eine umfangreiche Anlage in der
Fassung der Beschlussempfehlung des Ausschusses.
Wer den selbststéandigen Bestimmungen mit den Ande-
rungsempfehlungen des Ausschusses die Zustimmung
geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ich
gehe davon aus, dass Sie alle wissen, was Sie getan
haben.

(Herr Bischoff, SPD: Ja, ja! - Minister Herr
Dr. Piichel: Nachfragen! - Herr Scharf, CDU: Die
Anwalte werden es ausfechten!)
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Die Beschlussempfehlung ist angenommen worden.

Wir stimmen nun Uber die Artikelliberschriften mit den
Anderungsempfehlungen des Ausschusses ab. Wer den
Artikelliberschriften in der teilweise gednderten Fassung
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine. Die
Beschlussempfehlung ist auch insoweit angenommen
worden.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die Gesetzes-
Uberschrift. Sie lautet: ,Viertes Rechtsbereinigungs-
gesetz“. Die Gesetzeslberschrift ist unverandert. Wer
der unveranderten Gesetzeslberschrift zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Das ist nicht der Fall. Enthaltungen? -
Ebenfalls nicht. Dann ist auch die Uberschrift einstimmig
beschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber das Gesetz in seiner
Gesamtheit. Wer dem Gesetz in seiner Gesamtheit
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Damit ist das Gesetz beschlossen und der Tagesord-
nungspunkt 6 abgeschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Katastro-
phenschutzgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 3/4875

Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Inneres -
Drs. 3/5292

Die erste Beratung fand in der 61. Sitzung des Land-
tages am 13. September 2001 statt. Die Berichterstat-
tung Ubernimmt der Abgeordnete Herr Jingling, dem ich
das Wort erteile.

Herr Jingling, Berichterstatter des Ausschusses fir
Inneres:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Landtag
hat den Gesetzentwurf zur Anderung des Katastrophen-
schutzgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt nach der
ersten Beratung in der 61. Sitzung am 13. Septem-
ber 2001 zur federfiihrenden Beratung an den Innenaus-
schuss sowie zur Mitberatung an den Finanzausschuss
Uberwiesen.

Mit diesem Gesetzentwurf ist die Anpassung des Katas-
trophenschutzgesetzes aus dem Jahre 1994 an das
Zivilschutzneuordnungsgesetz des Bundes aus dem
Jahre 1997 beabsichtigt. Der Bund hat sich aus dem
Bereich des erweiterten Katastrophenschutzes zuriick-
gezogen. Somit sind Erganzungen und Anderungen in
diesem Bereich fur einen gut funktionierenden Katas-
trophenschutz in Sachsen-Anhalt notwendig.

Des Weiteren werden Vorschriften zur Aus- und Fort-
bildung im Katastrophenschutz neu geregelt.

Bedeutungsvoll ist auch die Klarstellung der Rechts-
verhaltnisse der Helfer und die Regelung zur Perso-
nenauskunftsstelle. Die bisherige Regelung zu den
Rechtsverhaltnissen der Helfer verwies im Wesentlichen
auf die Regelungen des Brandschutz- und Hilfeleis-
tungsgesetzes des Landes. Dies fuhrte verschiedentlich
zu rechtlichen Unklarheiten und Unsicherheiten bei der

Anwendung der Verweisungen auf das Brandschutz-
gesetz.

Mit der Aufnahme einer entsprechenden Regelung in
den heute zu beschlieBenden Gesetzentwurf wird eine
eindeutige Rechtslage geschaffen, die auch den Helfern
die notwendige Rechtssicherheit gibt. Darlber hinaus
wird die gebotene Gleichbehandlung mit den Angehdri-
gen der freiwilligen Feuerwehren erreicht. Dies ist richtig
und flr die Uberwiegend ehrenamtlich téatigen Helfer des
Katastrophenschutzes auch sehr wichtig.

Die Einfuhrung der Personenauskunftsstelle trégt den
Erfahrungen der Praxis Rechnung, nach denen die Er-
fassung und Registrierung von verletzten und ver-
missten Personen bei groRen Schadensereignissen ins-
besondere deswegen von hoher Bedeutung ist, weil da-
durch die Arbeit der Einsatzkréafte, die Vermisstensuche
und die Familienzusammenfiihrung erleichtert wird. - So
viel zu diesen bedeutungsvollen Vorschriften.

Die Beratung des dem Hohen Hause heute zur Be-
schlussfassung vorliegenden Gesetzentwurfes wurde im
Einzelnen wie folgt durchgefiihrt:

Die Erarbeitung einer vorlaufigen Beschlussempfehlung
an den mitberatenden Finanzausschuss erfolgte in der
49. Sitzung des Ausschusses fir Inneres am 21. No-
vember 2001.

Im Verlauf dieser Beratung wurde der Gesetzgebungs-
und Beratungsdienst beauftragt, den Gesetzentwurf an
die rechtsférmlichen Vorgaben anzupassen und durch-
gangig, wie vom Gesetzgebungs- und Beratungsdienst
angeregt, den Begriff ,Ausbildung durch die Bezeich-
nung ,Aus- und Fortbildung“ zu ersetzen. Mit diesen
marginalen Anderungen wurde die vorlaufige Beschluss-
empfehlung mit elf Jastimmen bei einer Enthaltung
gebilligt; es gab keine Gegenstimmen.

Der mitberatende Finanzausschuss votierte in seiner
93. Sitzung am 5. Dezember 2001 einstimmig fir die
vorlaufige Beschlussempfehlung. Er verband damit aller-
dings den fur Finanzpolitiker Ublichen Hinweis, Aus-
gaben fur die Aus- und Fortbildung unter Kosten-Nutzen-
Aspekten zu betrachten.

Das ist ein aus der Sicht von Finanzpolitikern verstand-
licher Hinweis. Es ist jedoch auch fiir Innenpolitiker eine
Selbstverstandlichkeit, unter Kosten-Nutzen-Aspekten
zu arbeiten. Die Finanzpolitiker mégen mir zugestehen,
dass ich diese Bemerkung gemacht habe, Herr Kollege
Dr. Rehhahn.

In der 51. Sitzung am 23. Januar 2002 beschaftigte sich
der Innenausschuss unter Hinzuziehung der Beschluss-
empfehlung des mitberatenden Finanzausschusses
nochmals mit dem Gesetzentwurf und sprach sich nun-
mehr einstimmig fur die Ihnen vorliegende Beschluss-
empfehlung aus.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich hatte als
Berichterstatter zu dem im vergangenen Jahr novellier-
ten Brandschutz- und Hilfeleistungsgesetz schon einmal
die Ehre und die Freude, lhnen eine einstimmige Be-
schlussempfehlung der zustandigen Parlamentsgremien
zur Annahme vorzuschlagen. Ich darf dies auch heute
wieder tun.

Mit Ihrem Votum starken Sie den unermidlichen ehren-
amtlichen Helferinnen und Helfern im Katastrophen-
schutzdienst den Ricken. Das haben diese auch redlich
verdient. Ich darf Sie daher auch heute um lhre ein-
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mitige Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf bitten. -
Ich danke lhnen.

(Zustimmung bei der SPD, von Herrn Dr. Eckert,
PDS, und von Frau Stolfa, PDS)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schoén, Herr Abgeordneter Jingling. - Meine
Damen und Herren! Die Fraktionen haben sich darauf
verstandigt, dass eine Debatte nicht stattfinden soll. Der
Minister des Innern Herr Dr. Plchel hat allerdings - dazu
hat er das Recht - ums Wort gebeten.

Herr Dr. Pichel, Minister des Innern:

Vielen Dank, Herr Prasident, dass ich von meinem
Recht Gebrauch machen darf.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Jetzt kénnen Sie aber
nur die Ausschiisse ansprechen, Herr Minister!)

- Kommt doch auch. Natirlich, Herr Bergner. - Meine
Damen und Herren! Im Altestenrat ist zwar keine
Debatte vereinbart worden; gestatten Sie mir dennoch,
dass ich heute zur Anderung des Katastrophenschutz-
gesetzes einige AulRerungen mache.

Die Einbringung des Gesetzentwurfs am 13. Septem-
ber 2001 war von den Terroranschlagen in den Ver-
einigten Staaten am 11. September 2001 Uberschattet.
Ich habe seinerzeit aus Respekt vor den aktuellen
Ereignissen und den Opfern auf eine Einbringungsrede
verzichtet. Nicht zuletzt aus diesem Grund mdchte ich
heute - mit zeitlichem Abstand zu den Anschlagen -
einige mir wichtige Erlauterungen zu dem vorliegenden
Gesetzentwurf bzw. zu der Beschlussempfehlung nach-
holen.

Hinzu kommt, dass die Diskussion uUber den Zivil- und
Katastrophenschutz in der Bundesrepublik Deutschland
vor dem Hintergrund der aktuellen Ereignisse auch in
der offentlichen Diskussion eine véllig neue Bedeutung
bekommen hat. Ich erinnere hier nur an die Milz-
brandfélle in den Vereinigten Staaten und die Androhung
solcher Anschlage in der Bundesrepublik. Auch insoweit
mochte ich die heutige Gesetzesberatung zum Anlass
fur einige Bemerkungen und Informationen nutzen.

Mein Dank gebilhrt zunachst den Mitgliedern der Aus-
schisse fur Inneres und fur Finanzen fur die zligige Be-
ratung. Der Regierungsentwurf ist von den Ausschiussen
in der lhnen vorliegenden Beschlussempfehlung, von
geringen Anderungen abgesehen, bestétigt worden.

Zunéachst komme ich zu den vorgesehenen Gesetzes-
anderungen. Ich beschrénke mich auf wenige Punkte.

Erstens soll das Landesgesetz an das Zivilschutzneu-
ordnungsgesetz des Bundes aus dem Jahr 1997 an-
gepasst werden. Der Katastrophenschutz ist L&énder-
sache. Der Bund hat jedoch vor dem Neuordnungs-
gesetz von 1997 zur Gewdhrleistung des Zivilschutzes
im Verteidigungsfall den erweiterten Katastrophenschutz
getragen und vollstandig finanziert.

Die veranderte Sicherheitslage der Bundesrepublik
Deutschland nach der Auflésung der Bldcke hat auch in
dieser Hinsicht zu Veranderungen gefihrt. Der Bund zog
sich, wie der Berichterstatter bereits erwéhnte, aus dem
Katastrophenschutz zurlick und beschrankt sich seither
auf die Ergdnzung des Katastrophenschutzes der
Lander firr seine eigenen Zwecke.

Hieraus hat sich fur die Lander auf diesem Gebiet eine
tiefgreifende Veranderung ergeben, die eine Anpassung
der gesetzlichen Bestimmungen des Landes verlangt.
Als Beispiel kann ich die Bestimmungen zur Aus- und
Fortbildung des Katastrophenschutzes nennen, ein
Bereich, den der Bund im Unterschied zu friiher nun fast
vollsténdig den Landern tberlasst.

Zweitens wurde im Anderungsentwurf die Chance zu
einer Uberarbeitung des geltenden Gesetzeswortlautes
genutzt. An den Stellen, an denen in der Gesetzes-
anwendung seit dem In-Kraft-Treten des Katastrophen-
schutzgesetzes Unklarheiten und Auslegungsschwierig-
keiten zutage getreten waren, wurden Préazisierungen
und begriffiche Neufassungen des Gesetzes vorge-
schlagen. Die damit beabsichtigte Anwenderfreundlich-
keit ist in diesem Bereich nicht zuletzt deshalb von
besonderer Bedeutung, weil die Adressaten dieses
Gesetzes gerade auch die ehrenamtlichen Kréfte in den
Katastrophenschutzorganisationen sind.

Ein Schwerpunkt der Gesetzesanderung in dieser Hin-
sicht bilden die Regelungen zu den Rechtsverhaltnissen
der ehrenamtlichen Helferinnen und Helfer. Entspre-
chend der bereits bisher getbten Rechtspraxis soll im
Gesetz ausdriicklich klargestellt werden, dass den
Helferinnen und Helfern im Katastrophenschutz aus
ihrem Dienst kein Nachteil entstehen darf. Dies schafft
Klarheit fir die immerhin ca. 2 800 Katastrophenschutz-
helferinnen und -helfer im Land, vor allem auch im
Hinblick auf die Weitergewahrung des Arbeitsentgeltes
und der Versicherungsbeitrdge sowie bei einem Scha-
densfall im Einsatz oder in der Ausbildung.

Zur Entlastung der privaten Arbeitgeber sind die ent-
sprechenden Erstattungsanspriiche gegeniber den
Katastrophenschutzbehdrden jetzt eindeutig in den
Gesetzentwurf aufgenommen worden. Zur Entlastung
der Kommunen wird schlielich die Kostenlibernahme
durch das Land im Hinblick auf die Aus- und Fortbildung
in der BKS in Heyrothsbherge in das Gesetz auf-
genommen.

Diese Regelungen wurden aus dem Brandschutzgesetz
Ubernommen. Damit wird der Gleichbehandlung der
Katastrophenschutzhelfer mit den ehrenamtlichen An-
gehorigen der Feuerwehren Rechnung getragen. Ich
denke, dass diese gesetzlichen Klarstellungen zur wei-
teren Starkung des Ehrenamtes und zu einer ent-
sprechenden Motivation der Arbeitgeber beitragen wer-
den.

(Zustimmung von Herrn Jingling, SPD)

Meine Damen und Herren! Ich denke, dass nach den
Anderungen des Brandschutzgesetzes vom Marz 2001
mit diesen Anderungen auch das zweite groRe Landes-
gesetz in diesem Bereich, das Katastrophenschutz-
gesetz, auf den erforderlichen aktuellen Stand gebracht
werden kann. Dies scheint derzeit dringlicher zu sein, als
es in den acht Jahren seines Bestehens jemals gewesen
ist.

Ich hatte eingangs bereits auf die vor den Terror-
anschlagen am 11. September 2001 kaum fiir vorstellbar
gehaltene Dimension der Diskussion um den zivilen
Katastrophenschutz hingewiesen. Bis zu diesem Datum
lief jeder, der Fragen des zivilen Katastrophenschutzes
thematisierte, Gefahr, als ,kalter Krieger* beargwohnt zu
werden. Danach wurden im anderen Extrem auch
offentlich die Katastrophenschitzer nach schlissigen
Antworten auf Schadensszenarien gefragt, die bis dato
nicht vorstellbar waren.
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Meine Damen und Herren! Diese verstandliche, aber
kurzatmige Diskussion ist inzwischen wieder etwas in
den Hintergrund getreten - glicklicherweise, muss man
sagen; denn den sachlichen und konstruktiven Bemu-
hungen zur Stérkung des zivilen Katastrophenschutzes
war dies nicht forderlich. Ich erinnere nur an Dis-
kussionen (ber etwaige Anschlage auf das Chemie-
dreieck.

Meine Damen und Herren! Der Katastrophenschutz ist
ein klassischer Bereich staatlicher Vorsorge, der vor
allem nach langfristig angelegten Konzepten und ent-
sprechender Kontinuitat verlangt. Als Vorsitzender der
IMK habe ich mich im vergangenen Jahr ausdricklich
daflr ausgesprochen, den zivilen Katastrophenschutz
wieder zu starken. Entsprechende Beschlisse sind auf
meine Initiative hin in der Herbstsitzung der IMK in
Meisdorf gefasst worden.

Das BMI hat den in diesen Beschlissen enthaltenen
Appell erfreulicherweise inzwischen aufgegriffen. Auf der
Arbeitsebene sind die Beratungen zur Weiterentwicklung
des zivilen Katastrophenschutzes noch im vergangenen
Jahr aufgenommen worden. Demnéachst wird hierzu eine
Sondersitzung des entsprechenden Arbeitskreises der
IMK stattfinden.

Auch im Hinblick auf die technische Ausstattung in den
Landern hat die Bundesregierung zwischenzeitlich rea-
giert. Drei so genannte ABC-Erkundungsfahrzeuge des
Bundes habe ich vor drei Wochen Ubergeben koénnen,
wie ich bereits in der Antwort auf die Kleine Anfrage
dargestellt habe. 13 weitere Fahrzeuge werden bereits
Anfang Mérz folgen. Darlber hinaus hat der Bund
nochmals 15 Fahrzeuge avisiert.

Insofern konnte bei der Bundesregierung erreicht wer-
den, dass der besondere Bedarf an derartigen Fahr-
zeugen in den neuen Bundeslandern entsprechend
berlicksichtigt wird. Sachsen-Anhalt wird demnach in
kiirzester Zeit Uber insgesamt 31 dieser Fahrzeuge ver-
fugen, die dann durch die Katastrophenschutzbehdrden
eingesetzt werden kdnnen. Ich komme auch gern in
jeden Kreis und tbergebe sie, Herr Jeziorsky.

(Herr Becker, CDU: Vor der Wahl!)

- Vor der Wahl schaffe ich es nicht mehr, alle Fahrzeuge
zu Ubergeben. Ich suche mir die Kreise aus.

Meine Damen und Herren! Dies wird die Erkundung und
die Beurteilung von freigesetzten radioaktiven oder
chemischen Stoffen in unserem Land entscheidend ver-
bessern - nicht mein Besuch, sondern diese Fahrzeuge.

Meine Damen und Herren! Sie sehen, die Verabschie-
dung des vorliegenden Anderungsentwurfes zum Katas-
trophenschutzgesetz kommt nicht nur rechtzeitig zum
Ende der Legislaturperiode und bildet insofern den
Schlusspunkt einer Reihe von Gesetzentwurfen, die vom
Innenministerium im Laufe der letzten vier Jahre auf den
Weg gebracht wurden. Die Uberarbeitung unseres
Gesetzes harmoniert auch mit den aktuellen Be-
miihungen der IMK und des Bundesinnenministers, den
Bereich des Zivil- und Katastrophenschutzes weiter-
zuentwickeln und effektiver zu gestalten.

Ich wirde mich freuen, wenn die Bemiuhungen in
unserem Land in der folgenden Abstimmung durch ein
moglichst einvernehmliches Votum des Landtages
unterstrichen wirden. Ich wiinsche mir dies vor allem mit
Blick auf die vielen ehrenamtlichen Helferinnen und
Helfer des Katastrophenschutzes im Deutschen Roten

Kreuz, der Deutschen Lebensrettungsgesellschaft, des
Malteser-Hilfsdienstes, des Arbeiter-Samariter-Bundes,
der Johanniter-Unfall-Hilfe, des Technischen Hilfswerkes
und begleitend auch der Feuerwehren. Sie haben diesen
haufig wenig beachteten Bereich nach der Griindung
unseres Landes aufgebaut, tragen ihn heute und werden
ihn auch in Zukunft tragen, auch dank unserer Unter-
stiitzung. - Ich danke Ihnen.

(Zustimmung bei der SPD, bei der CDU, bei der
PDS und von Herrn Wiechmann, FDVP)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schén, Herr Minister. Nur eine Bemerkung zu den
MaReinheiten: Gemeldet war ein ganz kurzer Beitrag
des Herrn Innenministers. Die MaReinheit mag darauf
eingestellt werden.

Meine Damen und Herren! Bevor ich zur Abstimmung
komme, begriRe ich Schilerinnen und Schiler des
Luther-Gymnasiums Wittenberg, die uns heute im Land-
tag besuchen.

(Beifall im ganzen Hause)

Der Altestenrat hat dazu keine Debatte vorgesehen. Wir
kommen somit zum Abstimmungsverfahren zur Drs.
3/5292. Ich schlage in Anwendung des § 32 der Ge-
schaftsordnung vor, Uber die vorliegende Beschluss-
empfehlung in der Gesamtheit abzustimmen, wenn sich
dagegen kein Widerspruch erhebt. - Das ist nicht der
Fall.

Dann komme ich zur Abstimmung uber alle selbstéan-
digen Bestimmungen. Es handelt sich um drei Para-
grafen mit den Anderungsempfehlungen des Ausschus-
ses. Wer diesen Bestimmungen in der Fassung der
Beschlussempfehlung zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Das ist nicht
der Fall. Enthaltungen? - Dann ist das einstimmig so
beschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung (ber die unveranderte
Gesetzesuberschrift. Sie lautet: ,Gesetz zur Anderung
des Katastrophenschutzgesetzes des Landes Sachsen-
Anhalt“. Wer dieser Uberschrift zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Keine
Gegenstimmen. Enthaltungen? - Auch die Uberschrift ist
einstimmig beschlossen.

Wir stimmen nun uber das Gesetz in seiner Gesamtheit
ab. Wer dem Gesetz in seiner Gesamtheit zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen?
- Das ist nicht der Fall. Enthaltungen? - Die gibt es
ebenfalls nicht. Damit ist das Gesetz einstimmig so
beschlossen. Damit ist der Tagesordnungspunkt 7
erledigt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 10 auf:

Zweite Beratung
Entwurf eines Dolmetschergesetzes (DolmG)
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 3/5034

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Bildung und
Wissenschaft - Drs. 3/5296

Die erste Beratung fand in der 63. Sitzung des Land-
tages am 11. Oktober 2001 statt. Die Berichterstattung
Ubernimmt Frau Abgeordnete Dr. Hein.
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Frau Dr. Hein, Berichterstatterin des Ausschusses
far Bildung und Wissenschaft:

Herr Préasidentt Meine Damen und Herren! Der
Gesetzentwurf ist in der 63. Sitzung des Landtages am
11. Oktober 2001 an den Ausschuss fur Bildung und
Wissenschaft zur federfihrenden Beratung sowie an die
Ausschusse fir Inneres und fir Recht und Verfassung
zur Mitberatung Giberwiesen worden.

Mit dem Gesetz soll die Landesjustizverwaltung ermach-
tigt werden, Ubersetzerinnen und Ubersetzer sowie Dol-
metscherinnen und Dolmetscher fiir das Land Sachsen-
Anhalt 6ffentlich zu bestellen und allgemein zu beeidi-
gen. Das Gesetz trifft Bestimmungen uber die Bestel-
lungsvoraussetzungen, die Berufungspflichten der Uber-
setzerinnen und Ubersetzer sowie der Dolmetscherinnen
und Dolmetscher und Uber die Beendigung der Be-
stellung. Das Kultusministerium wird ermachtigt, eine
Rechtsverordnung zur Regelung der Feststellung der
fachlichen Eignung der betreffenden Personen mittels
einer staatlichen Prifung oder einer staatlichen An-
erkennung zu erlassen.

Der federfiihrende Ausschuss hat sich mit dem Gesetz
erstmals in der Sitzung am 24. Oktober 2001 befasst. Im
Ergebnis der Beratung richtete der Ausschuss die Bitte
an das Kultusministerium, ihm die Materialien der
Anhorung der Landesregierung zum Gesetzentwurf zur
Verfuigung zu stellen. Dieser Bitte ist das Kultus-
ministerium nachgekommen.

Zu der Sitzung am 28. November 2001 lagen dem Aus-
schuss auch Anmerkungen des Gesetzgebungs- und
Beratungsdienstes zu rechtlichen und rechtsférmlichen
Fragen des Gesetzentwurfs sowie eine Stellungnahme
des Kultusministeriums zu den Bemerkungen des Ge-
setzgebungs- und Beratungsdienstes vor. Das Minis-
terium bekundete, es kénne einen Teil der Anderungs-
vorstellungen des Gesetzgebungs- und Beratungs-
dienstes mittragen, einen anderen jedoch nicht.

Der Ausschuss ging daraufhin die Hinweise des Gesetz-
gebungs- und Beratungsdienstes in den einzelnen
Punkten durch und fihrte entsprechende Abstimmungen
und Entscheidungen herbei.

Da der Ausschuss sich mit Blick auf die unterschied-
lichen Auffassungen des GBD und der Landesregierung
nicht in der Lage sah, zu einigen Punkten der An-
merkungen des Gesetzgebungs- und Beratungsdienstes
sachlich korrekt zu entscheiden, stellte er diese Punkte
zurtick und bat den mitberatenden Ausschuss fur Recht
und Verfassung um entsprechende Empfehlungen.

Der Ausschuss folgte auRerdem einem Anderungs-
antrag der SPD-Fraktion, in 84 Abs. 1 des Gesetz-
entwurfs Nr. 4 - Erhebung von Gebiihren - zu streichen,
weil die Gebuhrenerhebung im Verwaltungshandeln
grundséatzlich durch das Verwaltungskostengesetz ge-
regelt ist.

So entstand die vorlaufige Beschlussempfehlung. Diese
wurde einstimmig verabschiedet und den mitberatenden
Ausschissen zugeleitet.

Der Ausschuss fir Inneres folgte in seiner Sitzung am
23. Januar 2002 der vorlaufigen Beschlussempfehlung
des federfihrenden Ausschusses ebenfalls einstimmig.

Der Ausschuss fir Recht und Verfassung sprach sich in
seiner Beratung am 24. Januar 2002 daflr aus, die
Formulierung ,Prasident oder Prasidentin des Land-
gerichts“ an verschiedenen Stellen im Gesetzentwurf

jeweils durch einen Verweis auf § 2 zu ersetzen. Aus-
genommen davon sollte die Paarformel in §2 Abs. 1
selbst sein; darauf sollte dann immer Bezug genommen
werden.

Die abschlieRende Beratung des federfihrenden Aus-
schusses zu dem Gesetzentwurf fand am 30. Janu-
ar 2002 statt. In der Beratung haben das Kultusminis-
terium und der Gesetzgebungs- und Beratungsdienst
darauf aufmerksam gemacht, dass der Rechtsaus-
schuss angestrebt hatte, alle Paarformeln ,Préasidentin
oder Prasident des Landgerichts* durch den Verweis auf
82 zu ersetzen, das aber an einigen Stellen nicht
beriicksichtigt hatte. Der Ausschuss fir Bildung und
Wissenschaft hat die Empfehlung des Ausschusses fir
Recht und Verfassung aufgegriffen und auch an den
vom Kultusministerium angemahnten Stellen eine ent-
sprechende Anderung vorgenommen. Zudem befiirwor-
tete der Ausschuss eine vom Kultusministerium er-
betene redaktionelle Korrektur in 8 5 Abs. 2 Nr. 4. Das
betraf ebenfalls eine Paarformel.

Die Beschlussempfehlung, die IThnen nunmehr vorliegt,
ist vom Ausschuss einstimmig verabschiedet worden.
Allerdings hat sich bei der Ausarbeitung der Beschluss-
empfehlung herausgestellt, dass noch an einer anderen
Stelle die Paarformel vergessen worden ist, ndmlich in
§ 6. Um einen einheitlichen sprachlichen Duktus zu
gewabhrleisten, sollte - auch nach Ricksprache mit dem
Gesetzgebungs- und Beratungsdienst - auch dort die
Paarformel durch den entsprechenden Verweis auf § 2
ersetzt werden. Ich bitte Sie, das als eine redaktionelle
Anderung zu verstehen, die nicht der gesonderten
Abstimmung bedarf, weil sie keinen neuen Tatbestand
beinhaltet.

Ich bitte Sie namens des Ausschusses um Zustimmung
sowohl zu der vorliegenden Beschlussempfehlung als
auch zu der von mir eben erlauterten Anderung. - Ich
danke Ihnen.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von der SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schén, Frau Kollegin Dr. Hein. - Der Altestenrat
hat empfohlen, das Gesetz ohne Debatte zu verabschie-
den. Wir kommen dann zum Abstimmungsverfahren.
Dabei gehe ich davon aus, dass wir der Anregung der
Berichterstatterin hinsichtlich der redaktionellen Ande-
rung ohne Abstimmung folgen, sodass die redaktionelle
Anderung bei den Abstimmungen bereits als beriick-
sichtigt gelten kann.

In Anwendung des § 32 der Geschéftsordnung schlage
ich vor, Uber die vorliegende Beschlussempfehlung in
ihrer Gesamtheit abzustimmen, wenn nicht widerspro-
chen wird. - Das ist nicht der Fall.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber alle selbstan-
digen Bestimmungen. Es handelt um zwolf Paragrafen
mit Anderungsempfehlungen des Ausschusses. Wer den
Einzelbestimmungen in der Fassung der Beschluss-
empfehlung des Ausschusses zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Dann ist das
einstimmig beschlossen.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber die vom Aus-
schuss vorgeschlagene Gesetzestiberschrift. Sie lautet:
.Dolmetschergesetz des Landes Sachsen-Anhalt‘. Es
handelt sich hierbei um die Anderungsempfehlung des
Ausschusses. Wer dieser zustimmen will, den bitte ich
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um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Dann ist auch das einstimmig so beschlossen.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber das Gesetz in
seiner Gesamtheit. Wer dem Gesetz in seiner Ge-
samtheit zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Dann ist
das einstimmig so beschlossen. Der Tagesordnungs-
punkt 10 ist somit abgeschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 11 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zu dem Sechsten Rund-
funkédnderungsstaatsvertrag

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 3/5202

Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Kultur und
Medien - Drs. 3/5299

Die erste Beratung fand in der 68. Sitzung des Land-
tages am 17. Januar 2002 statt. Berichterstatter des
Ausschusses fur Kultur und Medien ist der Abgeordnete
Schomburg.

Herr Schomburg, Berichterstatter des Ausschusses
far Kultur und Medien:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
Gesetzentwurf wurde in der 68. Landtagssitzung am
17. Januar 2002 in den Ausschuss fur Kultur und Medien
Uberwiesen.

Der Ausschuss hat den Gesetzentwurf in seiner Sitzung
am 6. Februar 2002 beraten. Dabei folgte er bei der
Erarbeitung seiner Beschlussempfehlung Vorschlagen
und Empfehlungen des Gesetzgebungs- und Beratungs-
dienstes. Dieser hatte darauf aufmerksam gemacht,
dass der Staatsvertrag am 20. und 21. Dezember 2001
unterzeichnet worden sei. Daher hat Artikel 1 Abs. 1
eine entsprechende Ergénzung erfahren.

Daneben machte der Gesetzgebungs- und Beratungs-
dienst deutlich, dass die Sammlung formaler Vorschrif-
ten des Bundes fiir ein Vertragsgesetz ausdricklich fest-
halte, dass die Fundstellen des ersten Vertrages bzw.
der Anderungen aufgefiihrt werden miissten. Dem
Anwender soll damit die Suche nach dem jeweiligen
ersten Vertragsgesetz und der dazugehdrigen letzten
Anderung erleichtert werden. Da es nach Auffassung
des Ausschusses fir Kultur und Medien der Klarheit
dient, sind in Artikel 1 Abs. 1 die einzelnen Fundstellen
aufgenommen worden.

Der Ausschuss fir Kultur und Medien hat den so ge-
anderten Gesetzentwurf mit 9 : 0 : 1 Stimmen angenom-
men und empfiehlt dem Hohen Hause ebenfalls die An-
nahme. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Kollege Schomburg. - Der Altestenrat
hat vorgeschlagen, das Gesetz ohne Debatte zu ver-
abschieden. Dem wird nicht widersprochen.

Wir kommen zum Abstimmungsverfahren zur Drs.
3/5299. Ich schlage vor, entsprechend § 32 der Ge-
schéftsordnung Uber die vorliegende Beschlussempfeh-

lung insgesamt abzustimmen. Wird dem widersprochen?
- Das ist nicht der Fall.

Wir stimmen dann uber alle selbstédndigen Bestimmun-
gen ab. Es handelt sich um zwei Artikel einschlie3lich
der Anlage in der Fassung der Anderungsempfehlung
des Ausschusses. Wer der Beschlussempfehlung des
Ausschusses zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei
einigen Enthaltungen sind die selbstandigen Bestimmun-
gen in der Fassung der Beschlussempfehlung des
Ausschusses beschlossen worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Gesetzesiiber-
schrift. Sie lautet: Gesetz zu dem Sechsten Rundfunk-
anderungsstaatsvertrag. Sie ist gegenlber der Vorlage
unverandert. Wer der Uberschrift zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Bei einigen Enthaltungen ist die Uberschrift be-
schlossen worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber das Gesetz in seiner
Gesamtheit. Wer dem Gesetz in der gednderten Fas-
sung zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei einigen Ent-
haltungen ist das Gesetz ohne Gegenstimmen be-
schlossen worden. Der Tagesordnungspunkt 11 ist be-
endet.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 12 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Bodenschutz-Ausfihrungsgesetzes
des Landes Sachsen-Anhalt (BodSchAG LSA)

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 3/4909

Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Raumord-
nung und Umwelt - Drs. 3/5305

Die erste Beratung fand in der Sitzung 61. des Land-
tages am 13. September 2001 statt. Berichterstatter ist
der Abgeordnete Herr Oleikiewitz.

Herr Oleikiewitz, Berichterstatter des Ausschusses
fir Raumordnung und Umwelt:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Gesetz-
entwurf, der lhnen heute vorliegt, ist in der 61. Sitzung
des Landtages am 13. September 2001 zur federfiihren-
den Beratung an den Ausschuss fir Raumordnung und
Umwelt sowie zur Mitberatung an die Ausschisse flr
Inneres, fiir Wirtschaft, Technologie und Europaangele-
genheit sowie fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
Uberwiesen worden.

Die Beratungen im federfihrenden Ausschuss fanden
am 25. Oktober 2001, am 29. November 2001 sowie am
7. Februar 2002 statt.

In der 53. Sitzung des Umweltausschusses am 25. Okto-
ber 2001 hat der Minister fir Raumordnung, Landwirt-
schaft und Umwelt den Mitgliedern des federfihrenden
Ausschusses den Gesetzentwurf vorgestellt. Er machte
darauf aufmerksam, dass der Gesetzentwurf der Lan-
desregierung sehr schlank gehalten worden sei und vor-
wiegend dringend notwendige Regelungen fir Zustan-
digkeiten aufgreife, um das Bundesbodenschutzgesetz,
das bereits seit dem 1. Marz 1999 in Kraft sei, umzu-
setzen. Man habe sich auf das zwingend Notwendige
konzentriert.
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In der gleichen Sitzung trat der Umweltausschuss in die
Beratung des Gesetzentwurfes ein und erarbeitete eine
vorlaufige Beschlussempfehlung an die mitberatenden
Ausschuisse. Zur Beratung lag neben den Stellungnah-
men der kommunalen Spitzenverbande und des Gesetz-
gebungs- und Beratungsdienstes auch ein Anderungs-
antrag der SPD vor.

Die SPD-Fraktion begriindete ihren Anderungsantrag
damit, dass es dem Gesetzentwurf der Landesregierung
einerseits an Zielvorgaben zum Bodenschutz und ande-
rerseits an einer Uber die Empfehlung des Bundes-
bodenschutzgesetzes hinausgehenden Erméchtigung
fur die zustandigen Behdrden, Bodenschutzgebiete aus-
zuweisen, fehle.

Die CDU-Fraktion vertrat in Bezug auf den Anderungs-
antrag die Meinung, dass die vorgeschlagenen Zusétze
nicht notig seien, da es sich um ein Gesetz zur
Ausfiihrung eines Bundesgesetzes handele.

Die Fraktion der PDS begriifte prinzipiell die vor-
geschlagenen Zielvorgaben, sprach sich aber dagegen
aus, diese im Gesetz festzuschreiben. Die PDS-Fraktion
argumentierte, wenn Grundséatze verankert werden soll-
ten, misse dies in einem ausfiihrlichen Bodenschutz-
gesetz des Landes Sachsen-Anhalt erfolgen. Strebe
man ein solches Gesetz an, sei der SPD-Vorschlag
unvollstéandig und decke nicht die ganze Problematik ab.

Im Ergebnis der Diskussion stimmte der Ausschuss dem
Anderungsantrag der SPD-Fraktion mehrheitlich zu. Die
vorlaufige Beschlussempfehlung des federfilhrenden
Ausschusses wurde mit 6 : 0 : 3 Stimmen beschlossen.

In der Sitzung des Umweltausschusses am 29. Novem-
ber 2001 lag die Stellungnahme des Landwirtschaftsaus-
schusses zu der vorlaufigen Beschlussempfehlung vor.
Der Landwirtschaftsausschuss hatte der vorlaufigen
Beschlussempfehlung in unveradnderter Fassung mit
5:0:5 Stimmen zugestimmt.

Der Ausschuss fir Inneres hatte mitgeteilt, dass er ent-
sprechend der Bitte der kommunalen Spitzenverbande
eine Anhdrung durchfihren wolle und erst danach eine
Beschlussempfehlung abgeben werde. Der Ausschuss
fur Wirtschaft, Technologie und Europaangelegenheiten
sprach sich ebenfalls fir eine Anh6rung der kom-
munalen Spitzenverbande aus.

Die Anhérung, zu der neben den Anzuhdrenden alle
beteiligten Ausschisse eingeladen waren, fand am
19. Dezember 2001 statt. Im Mittelpunkt der Anhérung
stand dabei insbesondere der zusatzliche Verwaltungs-
und Finanzaufwand der Kommunen.

Die in § 21 des Regierungsentwurfs enthaltene Rege-
lung wurde von den kommunalen Spitzenverbé&nden als
nicht ausreichend angesehen. Die Antwort auf die
Frage, ob und, wenn ja, in welcher Hohe Kosten infolge
des Bodenschutz-Ausfiihrungsgesetzes entstehen, blieb
zwischen der Landesregierung und den kommunalen
Spitzenverbanden strittig.

Im Ergebnis der Anhdrung empfahl der Innenausschuss,
die Landesregierung zu beauftragen, ein Jahr nach dem
In-Kraft-Treten des Gesetzes dessen kostenmaRige
Auswirkungen fur die Kommunen zu Uberprifen. Sollten
sich Mehrkosten ergeben haben, werde eine dem Arti-
kel 87 Abs. 3 der Verfassung des Landes Sachsen-
Anhalt genligende Regelung mit Wirkung vom In-Kraft-
Treten dieses Gesetzes an getroffen werden.

Der Ausschuss fir Inneres empfahl entgegen dem Vor-
schlag des Umweltausschusses, in § 13 zu regeln, zum
Ausgleich bei Anordnungen zur Beschréankung der land-
und forstwirtschaftlichen Bodennutzung sowie zur Be-
wirtschaftung von Boden Entscheidungen im Benehmen
vorzunehmen, wie es der urspringliche Gesetzentwurf
vorgesehen hat.

Der Innenausschuss stimmte der vorlaufigen Beschluss-
empfehlung unter Berticksichtigung der beschlossenen
Anderungen mit 7 : 0 : 2 Stimmen zu.

Der Ausschuss fiir Wirtschaft, Technologie und Europa-
angelegenheiten teilte dem federfuhrenden Ausschuss
mit, dass er sich wahrend der Anhdrung im Innenaus-
schuss einbringen und deshalb keine gesonderte Be-
schlussempfehlung abgeben werde.

Die abschlieBende Beratung des Gesetzentwurfes im
federfuhrenden Ausschuss fand am 7. Februar 2002
statt. Die vom Innenausschuss vorgeschlagenen Ande-
rungen wurden weitgehend Ubernommen. Zu § 21 - Kos-
tendeckung - folgte der Ausschuss der Auffassung der
Landesregierung, dass Mehrkosten nicht oder nur in
einem zu vernachlassigenden Umfang entstehen wir-
den. Deshalb wurde die Regelung aufgenommen, die
Kosten durch den Finanzausgleich abzugelten. Die
Landesregierung wurde beauftragt, die kostenméaRigen
Auswirkungen des Gesetzes nach zwei Jahren zu uber-
prufen und eventuelle zusatzliche Kosten riickwirkend zu
erstatten.

Auf Empfehlung des Gesetzgebungs- und Beratungs-
dienstes wurde in die Beschlussempfehlung des feder-
fihrenden Ausschusses noch eine Reihe von Uber-
wiegend redaktionellen Korrekturen eingearbeitet.

Die Beschlussempfehlung, die IThnen nunmehr vorliegt,
wurde durch den Ausschuss mit 8:0:1 Stimmen
verabschiedet. Ich bitte das Hohe Haus, sich der
Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Raumord-
nung und Umwelt anzuschlie3en. - Ich danke Ihnen.

(Zustimmung bei der SPD und von Frau Stolfa,
PDS)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Oleikiewitz. - Es ist vereinbart wor-
den, dass eine Aussprache nicht stattfinden soll. Ich
sehe keine Wortmeldungen.

Ich schlage vor, dass wir entsprechend § 32 unserer
Geschéftsordnung Uber die vorliegende Beschluss-
empfehlung in ihrer Gesamtheit abstimmen. - Auch dazu
sehe ich keinen Widerspruch. Dann verfahren wir so.

Wir kommen zunéchst zur Abstimmung iber alle selb-
standigen Bestimmungen. Wer den selbstéandigen Be-
stimmungen mit den Anderungsempfehlungen des Aus-
schusses zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Keine Gegen-
stimmen. Wer enthélt sich der Stimme? - Bei einigen
Stimmenthaltungen sind die selbstandigen Bestimmun-
gen angenommen worden.

Wir kommen zur Abstimmung tber die Teilliberschriften.
Diese sind unverandert. Wer ihnen zustimmen mochte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Wer stimmt
dagegen? - Niemand. Wer enthalt sich der Stimme? -
Bei einigen Enthaltungen mit gleicher Mehrheit so
beschlossen.
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Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die vom Aus-
schuss vorgeschlagene Gesetzesiberschrift. Sie soll
lauten: Ausfiihrungsgesetz des Landes Sachsen-Anhalt
zum Bundesbodenschutzgesetz. Wer dieser Anderungs-
empfehlung des Ausschusses zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Keine
Gegenstimmen. Wer enthalt sich der Stimme? -
Identisches Stimmverhalten. Dann ist die Gesetzes-
Uberschrift so angenommen worden.

Wir kommen zur Abstimmung Ulber das Gesetz in seiner
Gesamtheit. Wer dem Gesetz in seiner Gesamtheit
zustimmen moéchte, den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Wir haben das
gleiche Abstimmungsbild. Damit ist das Gesetz be-
schlossen worden und der Tagesordnungspunkt 12 ist
erledigt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 13 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des
Wassergesetzes fir das Land Sachsen-Anhalt (WG
LSA)

Gesetzentwurf der Fraktion der PDS - Drs. 3/1741

Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Raumord-
nung und Umwelt - Drs. 3/5306

Grundlage der Ausschussberatung war die Uberweisung
nach der ersten Beratung in der 22. Sitzung des
Landtages am 17. Juni 1999. Berichterstatter ist der
Abgeordnete Herr Czeke.

Herr Czeke, Berichterstatter des Ausschusses fir
Raumordnung und Umwelt:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Gesetz-
entwurf der Fraktion der PDS ist, wie der Herr Prasident
eben schon sagte, in der 22. Sitzung des Landtages am
17. Juni 1999 zur federfihrenden Beratung an den Aus-
schuss fur Raumordnung und Umwelt sowie zur Mit-
beratung an den Ausschuss fur Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten Uiberwiesen worden.

Die Beratungen im Umweltausschuss zu diesem Ge-
setzentwurf fanden am 9. September und am 9. De-
zember 1999, am 16. Méarz, am 19. Oktober und am
23. November 2000, am 8. Februar 2001 sowie am
7. Februar 2002 statt.

Am 13. Oktober 1999 wurde eine Anhdérung betroffener
Verbande und Institutionen durchgefuhrt, in der ins-
besondere Unterhaltungsverbénde zur Unterhaltung der
Gewasser zweiter Ordnung, Landwirtschafts- und
Naturschutzverbéande, die kommunalen Spitzenverbéande
und ausgewahlte Landkreise gehort worden sind. An der
Anho6rung nahmen die Vertreter beider beteiligten Aus-
schiisse teil.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf, welcher inzwi-
schen die vierte Anderung des Wassergesetzes ge-
wesen ware, sollte eine praktikable Ldsung zur ver-
bindlichen Klarung der Nutzniel3erschaft und zur Benen-
nung eines Pflichtigen fir den Betrieb und die Unter-
haltung von Stauanlagen geschaffen werden. Deshalb
sah der Gesetzentwurf vor, die Regelung des § 83 a zu
Altanlagen im bestehenden Wassergesetz zu &ndern.

In der Sitzung am 9. Dezember 1999 fiihrte die Landes-
regierung aus, dass der wasserrechtliche Vollzug des
bestehenden § 83 a eine Klarstellung der eigentums-
rechtlichen Situation der Stauanlagen erfordere. Grund-
lagen fir die Betrachtung seien unter anderem der
Zweck der Anlage sowie die Eigentumsform wahrend
der DDR-Zeit, aus der sich letztendlich unter Beachtung
der vermdgensrechtlichen Bestimmungen des Bundes
die heutige Zuordnung ergebe.

In der gleichen Sitzung legte die Fraktion der CDU einen
Anderungsantrag vor. Die CDU-Fraktion &uRerte, sie
sehe das Hauptproblem darin, dass die Stauanlagen
nicht nur einem Nutzniel3er zuzuordnen seien, und
verfolge mit ihrem Anderungsantrag das Ziel, Aufgaben
und Kosten anders zu verteilen.

Die Landesregierung teilte in dieser Sitzung mit, dass
die Aktualisierung der Erfassung der Stauanlagen in den
Gewassern erster und zweiter Ordnung sowie die Zuord-
nung der Eigentumsverhéltnisse und die Antragstellung
noch anhielten. Damit seien keine abschlieRenden Aus-
sagen moglich.

Wegen der bestehenden Defizite einigte sich der Aus-
schuss darauf, die Erarbeitung einer Beschlussemp-
fehlung zu vertagen.

Es folgten drei weitere Sitzungen des Ausschusses, in
denen der aktuelle Stand der Problematik aufgezeigt
wurde. Die Landesregierung legte dazu dem Ausschuss
im Méarz und im September 2000 einen schriftlichen
Bericht vor. Die Mitglieder des Umweltausschusses
sahen sich jedoch wegen der Probleme, die in der
Praxis immer wieder zutage traten, nicht in der Lage,
eine Beschlussempfehlung zu erarbeiten, und vertagten
den Gesetzentwurf erneut.

In der Sitzung des Umweltausschusses am 8. Febru-
ar 2001 bat die Fraktion der PDS darum, den Gesetz-
entwurf aufgrund der komplexen Rechtslage ruhen zu
lassen. Sie hob gleichzeitig hervor, dass neben der
juristischen auch eine inhaltliche und fachliche Prufung
bei den Stauanlagen erforderlich sei. Zudem sei die EU-
Wasserrahmenrichtlinie verotffentlicht worden, die kon-
krete Fristen zur Umsetzung in nationales Recht ent-
halte. Es ware fatal, wenn jetzt Stauanlagen zuriick-
gebaut wiirden, die infolge der Umsetzung der EU-Richt-
linie in nationales Recht wieder errichtet werden muss-
ten, etwa im Zusammenhang mit ausgewiesenen FFH-
Gebieten.

Der Ausschuss kam Uberein, den Gesetzentwurf zuriick-
zustellen, da noch nicht bekannt sei, wie sich das
europaische Recht nach der Umsetzung durch den Bund
im Land Sachsen-Anhalt auswirken werde. Gleichzeitig
vertrat der Ausschuss die Meinung, dass das Thema
selbst wohl die nachsten zehn Jahre aktuell bleiben
werde.

In der Sitzung am 7. Februar 2002 einigte sich der
Ausschuss darauf, den Gesetzentwurf zur Anderung des
Wassergesetzes fir das Land Sachsen-Anhalt fir er-
ledigt zu erklaren. Als Grinde fir die Erledigung des
Gesetzentwurfs sah der Ausschuss einerseits die Uber-
schreitung der im Gesetzestext vorgesehenen Fristen
und andererseits die im Raum stehende EU-Wasser-
rahmenrichtlinie an. Trotzdem ist der Ausschuss Uber-
zeugt davon, dass vor dem Hintergrund der euro-
paischen Regelung eine praktikable Entscheidung fur
Sachsen-Anhalt einschlief3lich eines Einfihrungstermins
fiir die Neuregelung dringend notwendig ist.
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Der Ausschuss fiir Raumordnung und Umwelt stimmte
der Beschlussempfehlung mit 10 : 0 : 0 Stimmen zu.

Ein abschlieBendes personliches Wort sei mir gestattet.
Als Landwirt, aber auch als Ausschussmitglied in einem
Unterhaltungsverband juckt es mir natirlich bei diesem
Thema in den Fingern und das Beratungsergebnis
stimmt mich wahrlich nicht fréhlich. Ich hoffe trotzdem,
dem Neutralititsgebot der Berichterstattung gerecht
geworden zu sein. Obwohl dies im Hohen Haus ein-
deutig festgelegt ist, war dies die ausdriickliche Mah-
nung des Ausschusses an mich. Ich bitte nun das Hohe
Haus, sich dieser Beschlussempfehlung anzuschliel3en.
- Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Czeke. - Wir kommen zur Abstim-
mung Uber die Drs. 3/5306. Darin empfiehlt der Aus-
schuss, den Gesetzentwurf in Drs. 3/1741 fur erledigt zu
erklaren. Wer dem zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das
gibt es beides nicht.

(Zuruf von der CDU)

- Bitte? - Gab es eine Enthaltung? - Nein. Damit ist das
einstimmig so beschlossen worden und der Tagesord-
nungspunkt 13 ist erledigt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 14 auf:

Zweite Beratung
Flugverkehrsentwicklung in Sachsen-Anhalt
Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 3/4683

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Wohnungs-
wesen, Stadtebau und Verkehr - Drs. 3/5289

Die erste Beratung fand in der 60. Sitzung des Land-
tages am 29. Juni 2001 statt. Berichterstatter des Aus-
schusses ist der Abgeordnete Herr Sachse.

Herr Sachse, Berichterstatter des Ausschusses fir
Wohnungswesen, Stadtebau und Verkehr:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Antrag der
CDU-Fraktion wurde vom Landtag am 29. Juni 2001 in
den Ausschuss fir Wohnungswesen, Stadtebau und
Verkehr berwiesen.

Erstmalig war der Antrag in der 44. Sitzung des Aus-
schusses am 5. Oktober 2001 auf der Tagesordnung. Es
erfolgte eine Berichterstattung der Landesregierung zu
den einzelnen Flugplatzen des Landes Sachsen-Anhalt.
Naturlich wurde dabei insbesondere die luftverkehrliche
und betriebswirtschaftliche Situation des Flugplatzes
Cochstedt hinterfragt.

Eine zweite Beratung des Antrages erfolgte in der
47. Sitzung des Ausschusses am 30. November des
vorigen Jahres. Auch in dieser Sitzung wurde wiederum
von der CDU-Fraktion die besondere Situation Coch-
stedts hinterfragt und die Landesregierung um eine
Aktualisierung des Entwicklungsstandes gebeten. Es
ergaben sich bezuglich des Flughafens Cochstedt keine
Veranderungen gegenuber den Ausfihrungen vom

5. Oktober 2001. Alle Fragen konnten ausreichend
beantwortet werden.

Durch die CDU wurde kritisiert, dass das Flugplatzkon-
zept von der Landesregierung erst zum Ende der Legis-
laturperiode vorgelegt werde und der Flugplatz zwar ge-
baut worden sei, aber erst zu einem spéateren Zeitpunkt
das Kosten-Nutzen-Verhaltnis untersucht werde.

Die CDU pléadierte fur die moglichst schnelle Erarbeitung
einer Beschlussempfehlung.

Die SPD brachte zum Ausdruck, dass diese Thematik
nicht losgeldst von den Verantwortlichkeiten betrachtet
werden kodnne, die es speziell im Wirtschaftsbereich
insbesondere unter dem Stichwort Fordermittel fir den
Flughafen Cochstedt gebe. - Ich verweise darauf, dass
es hierzu begleitende Beratungen des Wirtschaftsaus-
schusses gegeben hat, und zwar am 14. Septem-
ber 2001 und am Rande der Landtagssitzung am
18. Januar 2002.

SPD und PDS traten dafir ein, die Beschlussempfeh-
lung noch nicht in der Ausschussberatung am 30. No-
vember 2001, sondern erst im Dezember oder Januar zu
erarbeiten, da noch nicht gentugend Erkenntnisse be-
zuglich des Flugplatzkonzeptes und bezilglich der Zu-
kunft des Flugplatzes Cochstedt vorlagen. Die Aktualitat
sollte weiter zeitnah begleitet werden.

Am 30. November 2001 beschloss der Ausschuss ein-
stimmig, den Antrag am 1. Februar 2002 wieder auf-
zurufen. Die Landesregierung wurde beauftragt, dann
erneut Uber den Stand der Erarbeitung des Flugplatz-
konzeptes fur das Land Sachsen-Anhalt zu berichten.

Am 1. Februar 2002 ergab sich im Ausschuss keine
veranderte Sachlage zu den vorhergehenden Beratun-
gen. Die Landesregierung berichtete des Weiteren zum
Stand der Erarbeitung des Flugplatzkonzeptes fir
Sachsen-Anhalt und beantwortete Fragen des Aus-
schusses, insbesondere zur Verkehrs-, Betriebs- und
Anlagensicherung.

Die SPD fiihrte aus, sie wolle den Antrag der CDU-
Fraktion mit der Berichterstattung der Landesregierung
fur erledigt erkléaren und mit einer Beschlussempfehlung
einen sachlichen Abschluss der Beratung herbeifiihren.
Die CDU wollte dem aber so lange nicht folgen, bis ein
entsprechendes Flugplatzkonzept vorliege.

Dennoch wurde im Ausschuss eine Beschlussempfeh-
lung formuliert. Unter Punkt 1 wird darin dargelegt, dass
die Landesregierung beabsichtigt, das Flugplatzkonzept
noch in dieser Legislaturperiode vorzulegen. Unter
Punkt 2 wird auf die vorgezogene Prifung der Standorte
Magdeburg-Sid und Cochstedt auf ihre Eignung als
Regionalflughafen eingegangen.

Die PDS stimmte dem vorgelegten Entwurf der Be-
schlussempfehlung zu, um einen gewissen Abschluss
der Facharbeit im Ausschuss zu finden, wies aber auf
Bedenken hinsichtlich des Punktes 2 der Beschluss-
empfehlung hin. Sie vertrat die Auffassung, dass das
Anliegen des Antrages weiter verfolgt werden musse.
Dem konnte sich letztendlich auch die CDU-Fraktion
anschliel3en, sodass die Beschlussempfehlung im Aus-
schuss einstimmig angenommen werden konnte, was
aus meiner Sicht ein bemerkenswerter Sachstand ist.

Ich verweise darauf, dass der Flughafen weiterhin
Gegenstand von Beratungen sein wird. Wir werden uns
im Wirtschaftsausschuss am 27. Februar 2002 wieder-
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um mit dem Sachstand beschaftigten. - Ich bitte im
Namen des Ausschusses darum, der vorliegenden Be-
schlussempfehlung zuzustimmen.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schdn. - Bevor wir mit der Debatte beginnen,
begrife ich Schiilerinnen und Schiler des Gymnasiums
Elbingerode, die heute den Landtag besuchen. Herzlich
willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Es wurde eine Funfminutendebatte vereinbart. Fir die
CDU-Fraktion hat zun&chst die Abgeordnete Frau WeilR
das Wort.

Frau Weif3 (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Der Berichterstatter Herr Sachse hat ausgiebig tUber den
Beratungsverlauf im Ausschuss berichtet. Die von der
SPD vorgelegte Beschlussempfehlung, tber die wir
heute entscheiden, kénnte nahe legen, dass das Thema
fur den Landtag damit erledigt ist. Wir haben ihr dennoch
zugestimmt, weil die weitere Entwicklung des Luft-
verkehrs in Sachsen-Anhalt Gber den Landtag hinaus
langst das offentliche Interesse geweckt hat und nun
aufmerksam verfolgt wird.

Die CDU-Fraktion ist der Auffassung, dass das Thema
Flugverkehrsentwicklung in Sachsen-Anhalt aktueller
denn je ist, dass weiterhin erheblicher Handlungsbedarf
besteht und dass sich der Landtag vermutlich bald
wieder damit befassen wird. Dann wird sich allerdings
auch zeigen, ob der Zeitpunkt der heutigen Debatte
glucklich gewahlt war.

Noch kennen wir die dem Minister vorliegenden Ergeb-
nisse des jiungst in Auftrag gegebenen Flugplatzgut-
achtens nur aus der Presse. Noch immer liegt kein
Konzept zur Entwicklung des Luftverkehrs vor. Ich
fordere den Minister deshalb auf, heute darlber zu
berichten und in der nachsten Ausschusssitzung am
1. Mérz 2002 einer Expertenanhérung zuzustimmen.

Bei der Einbringung unseres Antrages in der Plenar-
debatte am 29. Juni 2001 haben wir darauf hingewiesen,
dass aus dem Flughafen Cochstedt keine Investruine
werden darf. Andere wollen das auch nicht, aber sie
belassen es bei schénen Worten. Deshalb wollten wir es
im Ausschuss genau wissen.

Meine Damen und Herren! Jetzt ist der Flughafen
Cochstedt eine Investruine. Wo bleibt denn jetzt ein
tragféahiges und belastbares Konzept fir den Flughafen
Cochstedt? Immerhin ist der Flughafen Cochstedt, fur
den ca. 45 Millionen € aufgewandt wurden, eines der
groRten, wenn nicht das grofite Forderprojekt dieser
Landesregierung.

Wie sollen denn angesichts der vollig verfahrenen Situa-
tion vor Ort Investoren gewonnen werden? Wer sich vor
Ort kundig gemacht hat, hat gemerkt: Es fehlt jemand,
der das Heft in die Hand nimmt und fir klare, tber-
schaubare Verhéltnisse sorgt. Diese sind fur ernsthafte,
seridse Investoren aber unabdingbar.

Ich nehme lhnen ab, dass Sie mit Interessenten reden.
Aber was erzahlen Sie ihnen? Was haben die Investoren
zu erwarten? Eine Gesellschaft in Cochstedt, die die
Grundstucke kontrolliert, musste sich in Liquidation be-

finden, aber keiner wei} es genau. Die andere Ge-
sellschaft ist in Insolvenz. Auch dort weild keiner, wie es
weitergehen soll. Dartber wollten wir im Ausschuss
Klarheit gewinnen. Dazu haben Sie bis heute nichts
beigetragen.

Stattdessen ist eine Diskussion Uber eine Auffanggesell-
schaft entbrannt. Andere verlangen eine Landesbeteili-
gung. Diese Ldsungen, Uber die Sie jetzt nachdenken,
hatten Sie sich ersparen kdnnen, wenn Sie rechtzeitig
gehandelt hatten. Die von Arbeitslosigkeit bedrohten
Angestellten hatten eigentlich etwas Besseres verdient,
als in einer Auffanggesellschaft Beschaftigungen nach-
zugehen, die ihren Qualifikationen nicht entsprechen.

Es gibt tbrigens auch noch andere Alternativen, die ge-
pruft werden kénnten, zum Beispiel die einer gemein-
samen Betreibergesellschaft von Magdeburg und Coch-
stedt. Einige der Mehrkosten, die jetzt fallig werden,
hatten wir bei einer verniinftigen Begleitung des Pro-
jektes durch die Landesregierung sparen kénnen. Diese
Mehrkosten haben Sie zu verantworten.

Meine Damen und Herren! Noch ein Wort zu den vielen
Gutachten, von denen die Rede ist. 38 Verkehrsgut-
achten liegen zur Einsichtnahme im Landtag bereit. Das
sind nur jene, die ab 1996 in Auftrag gegeben wurden.
Einige dieser Gutachten behandeln den Flugverkehr. Wir
werden uns sehr genau anschauen, ob die Landes-
regierung das Forderdesaster nicht schon frihzeitig
héatte erkennen kdnnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung von Herrn
Prei3, DVU)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schén, Frau Weil3. - Fir die Landesregierung hat
sich jetzt Herr Minister Dr. Heyer zu Wort gemeldet.

Herr Dr. Heyer, Minister fir Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe es im
Ausschuss gesagt und ich wiederhole es hier: Die
Landesregierung wird bis zum Ende der Legislatur-
periode ihr Flugplatzkonzept im Entwurf vorlegen. Sie
setzt damit ihre Ankiindigung vom Beginn der Legislatur-
periode um.

(Frau Weif3, CDU: Nach vier Jahren!)

Ich begrufle, dass die Beschlussempfehlung, die lhnen
heute zur Annahme vorliegt, im Verkehrsausschuss ein-
stimmig verabschiedet werden konnte. Umso wichtiger
ist mir allerdings, einiges aus den offentlichen Debatten
der letzten Wochen geradezuricken und darzulegen,
was ein Flugplatzkonzept leisten kann und was nicht.

In Sachsen-Anhalt existieren insgesamt 26 Flugplatze,
ein Verkehrsflughafen, namlich Cochstedt, dessen Ge-
nehmigung derzeit allerdings auBer Kraft ist, finf
Verkehrslandeplatze, darunter Magdeburg-Sid, und
20 Sonderlandeplatze. AuBerdem haben mehrere Flug-
hafen aullerhalb der Landesgrenzen luftverkehrliche
Bedeutung fur unser Land. Ich nenne hier nur den
Flughafen Leipzig-Halle, an dem das Land und die Stadt
Halle beteiligt sind, die Berliner Flughafen und den
Flughafen Hannover.

Das Flugplatzkonzept, liebe Kolleginnen und Kollegen,
soll den Bestand und die bestehenden Ausbauplanun-
gen erfassen, namlich die Gesichtspunkte, die fir den
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Luftverkehr ausschlaggebend sind und die die Rahmen-
bedingungen bestimmen. Zugleich missen Prognosen
erstellt werden, um Chancen und Risiken fir die ein-
zelnen Platze zu benennen. Im Resultat werden zu-
kunftsfahige Vorschlage erwartet, die den Bedirfnissen
der Bevdlkerung und der Wirtschaft Rechnung tragen
und die einen optimalen Ressourceneinsatz ermdég-
lichen.

Das kann und soll ein Flugplatzkonzept leisten, nicht
weniger, aber auch nicht mehr. Das heif3t, liebe
Kolleginnen und Kollegen, wir miissen uns auch tber die
Grenzen einer solchen Konzeption, die ja ohnehin
regelmafig fortgeschrieben werden muss, im Klaren
sein.

Ein Flugplatzkonzept kann insbesondere das Markt-
geschaft, das hei3t die Linienplanungen der Flug-
gesellschaften und die Reisegewohnheiten der Men-
schen, nicht nachhaltig beeinflussen. Das Konzept kann
die Entscheidungen von Dritten, wie zum Beispiel der
Eigentimer der Berliner Flughé&fen, nicht steuern. Ein
Konzept enthebt die Landesregierung nicht der Aufgabe,
bei Ausbauplanungen der Flugplatzbetreiber im Einzel-
fall zu entscheiden, was die verkehrspolitisch richtige
und wirtschaftlich giinstigste Lésung ist, so wie wir es im
Moment im Vergleich der Standorte Magdeburg-Sid und
Cochstedt tun.

CDU und FDP, die in der Sache kaum zu anderen
Schlussfolgerungen kommen als wir, stilisieren das Flug-
platzkonzept mittlerweile zu einer Art Wundermittel hoch.
In ihren Stellungnahmen - das entnehme ich auch lhren
Ausfihrungen, Frau Kollegin Wei3 - wird der Eindruck
erweckt, die Schwierigkeiten mit dem Flughafen Coch-
stedt hatten vermieden werden kdnnen, wenn das Flug-
platzkonzept friher vorgelegen hétte. Ich muss es ein-
mal ganz eindeutig sagen: Das ist Unsinn.

(Zustimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Der Flughafen Cochstedt
wurde von privaten Investoren wie von der mehrheitlich
kommunalen Betreibergesellschaft mit dem Ziel aus-
gebaut, gewerblichen Luftverkehr im Zusammenhang
mit einem Gewerbegebiet fur flugaffine Unternehmen zu
betreiben. Personenflugverkehr wurde im Konzept der
Betreiber ausdricklich nicht vorgesehen. Insbesondere
wurde auch die Funktion eines Regionalflughafens fir
Magdeburg am Standort Cochstedt ausgeschlossen.

Diese Konzeption ist gescheitert, nicht, weil die Landes-
regierung das nicht wollte, nicht, weil die mitfinanzie-
renden Banken das nicht wollten, sondern weil die
Investoren von diesem Gewerbegebiet abgesprungen
sind. Hatte zum Zeitpunkt der Fordermittelentscheidung
fur Cochstedt ein Flugplatzkonzept vorgelegen, dann
hatte es nichts an der Entscheidung der Landesregie-
rung geéndert, weil wir die Chance ergreifen mussten,
den Landkreis Aschersleben-StaRfurt wirtschaftlich zu
entwickeln.

Einen, der sich daflir ganz besonders stark gemacht hat,
den Kollegen Girth, scheint das Problem heute schon
gar nicht mehr zu interessieren, denn er ist bei dieser
Debatte gar nicht anwesend.

(Herr Felke, SPD: Der macht seine Pressemittei-
lung! - Frau Weil3, CDU: Und? Ist das jetzt ein
Satz?)

Ich frage Sie einmal, was Sie als Opposition damals
gesagt héatten, wenn mein und unser Kollege Schucht

damals entschieden hétte, das auszuschlagen und die
Investitionen vor Ort nicht zu fordern.

Nachdem nun das Vorhaben Cochstedt in der urspriing-
lich beabsichtigten Form aufgrund unternehmerischer
Entscheidungen, die die Landesregierung nicht beein-
flussen konnte, gescheitert ist, unternehmen wir nun-
mehr alle Anstrengungen, um sinnvolle neue Nutzungen
fur das Gewerbegeldnde und fir den Flughafen zu
finden. Dazu gehért neben der Vermarktung dieses
Gebietes auch die Priifung, ob Cochstedt nun auch als
Regionalflughafen fiir Magdeburg geeignet ist und ob
nicht Magdeburg-Siid weiter ausgebaut und noch einmal
gefordert werden soll, wie es vom Stadtrat von Magde-
burg und im Ubrigen auch, wie ich einer Pressemit-
teilung entnehme, vom finanzpolitischen Sprecher der
CDU-Fraktion dieses Hauses gefordert wird.

In Bezug auf das Flugplatzkonzept heifdt das: Wenn wir
vor drei Jahren ein solches Konzept vorgelegt héatten,
dann héatten wir fir Cochstedt die Festlegung der Betrei-
ber zur Kenntnis nehmen und dementsprechend fir
Cochstedt die Funktion eines Gewerbeflughafens fest-
schreiben missen. Genau so ist es auch im Landes-
entwicklungsplan geschehen.

Was wirde uns das Konzept in diesem Punkt jetzt niit-
zen? - Nichts; denn wir missen uns jetzt selbstver-
standlich trotzdem mit der Frage beschéftigen, wie die
aus Steuermitteln bezahlte Infrastruktur sinnvoll ver-
wendet werden kann, Konzept hin, Konzept her.

Ich will damit deutlich machen: Ein Flugplatzkonzept ist
sinnvoll und notwendig, aber es enthebt uns nicht der
Aufgabe, auf neue Entwicklungen zu reagieren. Wer den
Eindruck erweckt, dass ein solches Konzept die Mog-
lichkeit biete, durch staatliche Planungen jenseits von
Marktgesetzen die Entwicklung zu steuern, der tauscht
die Burgerinnen und Burger uber die Mdglichkeiten und
Grenzen staatlichen Handelns.

Jetzt frage ich Sie, Frau Weil3 - ich will mich noch ein
bisschen mit lhren AuRerungen befassen -: Ich kenne
keine Presseerklarung, in der Ergebnisse dieses Gut-
achtens, das wir in Auftrag gegeben haben, das noch
nicht abgeschlossen ist und das die Frage zum Gegen-
stand hat, ob Cochstedt oder Magdeburg besser fiir
einen Regionalflughafen fur die Region geeignet ist, vor-
gestellt worden sind. Ich kenne keine Pressemeldung.

(Frau Weif3, CDU: Ich suche sie lhnen raus!)

- Ich kenne keine. Sie kénnen sich darauf verlassen. Sie
brauchen nicht zu suchen. Das haben wir selbst bereits
getan. Es gibt diese Ergebnisse nicht in der Presse.

Ich habe vielmehr immer gesagt, die Frage, wo ein
solcher Standort sinnvoll ist, ob in Cochstedt oder in
Magdeburg, ist keine politische Entscheidung, wie
manche von lhnen den Eindruck erwecken wollen. Die
sagen: Entscheide doch endlich mal, gehe doch mal
nach Cochstedt, so wie Herr Giirth das sagt, oder gehe
nach Magdeburg-Sid, so wie Herr Scharf das sagt. Ich
sage das nur einmal, um darzustellen, wie schén
einheitlich lhre Meinung ist und wie Sie das Land mit
konkreten Vorschlagen durcheinander bringen wollen.

Diese Entscheidung ist nicht politisch zu féllen, sondern
sie ist aufgrund fachlicher Voten zu fallen. Mit diesen
missen wir uns dann sehr ernsthaft befassen.

Nun sagen Sie, Cochstedt ist eine Investruine. Sie
haben gesagt, es fehlt jemand vor Ort, der das Heft in
die Hand nimmt. Ich muss Ihnen sagen, diesbeziiglich
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stimme ich lhnen ganz ausdricklich zu. Ich frage mich
namlich, warum der Landrat dieses Landkreises, der mit
seiner Wirtschaftsforderungsgesellschaft in erheblichem
Umfang, namlich zu Uber 50 %, an dieser Gesellschaft
beteiligt ist, nicht das Heft in die Hand nimmt. - Nein, er
hat darauf gewartet, dass ich sein Handchen nehme und
sage, jetzt sprechen wir einmal gemeinsam mit
Magdeburg Uber diese Dinge, weil sie es nicht einmal
untereinander fertig gebracht haben, meine Damen und
Herren.

(Zustimmung bei der SPD, von Ministerprasident
Herrn Dr. Hoppner und von Ministerin Frau
Dr. Kuppe)

Jetzt frage ich Sie einmal: Aufgrund welcher ordnungs-
politischen Uberlegungen verlangen Sie denn von der
Landesregierung, dass wir, wenn private Investitions-
interessen gescheitert sind und wenn kommunale Inves-
titionserwartungen auch nicht zum Zuge gekommen
sind, den Karren aus dem Dreck ziehen? In der Landes-
verfassung sehe ich eine solche Zusténdigkeit der
Landesregierung nicht.

Ich sage Ihnen aber: Weil die Beteiligten es vor Ort nicht
hinkriegen, nehmen wir in der Tat das Heft in die Hand
und wir werden ihnen eine Moéglichkeit aufweisen.

In diesem Zusammenhang muss ich darauf hinweisen,
dass die Landesregierung diesen Flughafen nicht betrei-
ben will, sondern das muss vor Ort entschieden werden.
Und daflr missen wir die Beteiligten zusammenbringen.
Ich appelliere an Sie, dass Sie sich vielleicht in lhrer
Fraktion erst einmal klar dariber werden und uns im
Landtag sagen, was denn Ihre Meinung dazu ist.

Der Ministerprasident hat den Kollegen Professor Boh-
mer ja heute aufgefordert, einmal zu sagen, was er
tatséchlich machen will und welche Lésungswege Sie
anbieten. Sie haben doch flr Cochstedt - -

Vizeprasident Herr Remmers:

Herr Minister Heyer, Sie haben die vereinbarte Redezeit
um eine Minute Uberschritten. Ich weil, dass ich Ihnen
das Wort nicht entziehen kann; denn theoretisch kbnnen
Sie sich hinsetzen und gleich wiederkommen.

(Heiterkeit bei der CDU)

So ist das mit der Geschéaftsordnung nun einmal. Aber
es ist ein bisschen die Hoflichkeitsvereinbarung zwi-
schen Parlament und Landesregierung. Vielleicht den-
ken Sie zwischendurch einmal daran.

Herr Dr. Heyer, Minister fur Wohnungswesen, Stad-
tebau und Verkehr:

Ja, aber die Hoflichkeit findet auch in unserer Geschafts-
ordnung Ausdruck. Sie findet fur diesen Fall eine expli-
zite Regelung, Herr Prasident. Ich kann mich erinnern,
dass wir uns kurzlich Uber diese Frage unterhalten
haben. Ich will aber ganz schnell zum Ziel und zum
Ende kommen.

Ich sage: Wer in Cochstedt standig danach schreit, dass
die Landesregierung etwas falsch gemacht hat oder zu
spat gekommen ist, der soll sich an seine eigene Nase
fassen. Ich sehe nicht, dass - weder vor Ort noch in
diesem Haus oder in den zustdndigen Ausschissen -
bessere Lésungswege vorgeschlagen worden sind als
die, die die Landesregierung vorgeschlagen hat. Das
bestatigt mich in meiner Auffassung, dass diejenigen,

die gegenwartig die Landesregierung stellen, das auch
in Zukunft tun werden, weil von Ihnen in diesen Fragen
nicht sehr viel zu erwarten ist. Gestatten Sie mir bitte
diese Anmerkung in dieser Deutlichkeit. Ich denke, das
sollte einmal gesagt werden.

Ich danke |hnen fur die Aufmerksamkeit und bitte um
Nachsicht, dass ich meine Redezeit Uiberschritten habe.
Besonders bitte ich Sie darum, Herr Prasident. - Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Minister-
président Herrn Dr. Hoppner und von Ministerin
Frau Dr. Kuppe)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schén, Herr Minister. - Ich weise darauf hin, dass
fir den Fall, dass es begehrt wird, der CDU-Fraktion
eine angemessene zusatzliche Redezeit zuzuweisen ist.
Fur die PDS-Fraktion hat der Abgeordnete Herr Dr. Suf3
das Wort.

Herr Dr. Suf3 (PDS):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Also das
Flugwesen. Es entwickelt sich.

(Heiterkeit bei der PDS, bei der SPD und bei der
CDU - Herr Dr. Bergner, CDU: Auch Kiihe!)

Aber in Sachsen-Anhalt bleibt dennoch vieles unklar.

Zu Punkt 1 der Beschlussempfehlung. Die Landesregie-
rung will noch innerhalb dieser Legislaturperiode - Herr
Dr. Heyer hat das eben noch einmal unterstrichen - das
Flugplatzkonzept vorlegen. Ich denke, es ist heute an
der Zeit, endlich zu sagen, wann das passieren soll, Herr
Dr. Heyer. In drei Wochen findet die letzte Landtags-
sitzung statt, in acht Wochen ist Landtagswahl und in
zwolf Wochen endet mit dem Zusammentreten des neu
gewahlten Landtages die Legislaturperiode. Wann also
wollen Sie Ihr Konzept vorlegen?

Und wenn es lhnen darum geht, dartiber noch zu reden
und Ubereinstimmung zu finden: Wann in aller Welt
wollen Sie es dann noch diskutieren und mit wem?

(Herr Sachse, SPD: Im nachsten Ausschuss!)

Heute haben Sie, Herr Dr. Heyer, wenig Aussichten
erweckt, dass mit dem Konzept klar wird, wo es denn
hingehen soll. Ich habe Sie jedenfalls so verstanden,
und es ist sicherlich auch eine Menge an dem, was Sie
sagen, dran. Aber Sie haben heute noch einmal gesagt,
bis zum Ende der Legislaturperiode liegt das Flugplatz-
konzept vor. Ich komme darauf gleich noch einmal
zuriick.

Der zweite Punkt. Der Flughafen Cochstedt und der
Verkehrslandeplatz Magdeburg sollen als Standorte fir
den Regionalflughafen der Region Magdeburg vorge-
zogen untersucht werden. So lautet der zweite Punkt.
Was in den vergangenen Wochen nun stiickweise vom
Verkehrsminister und vom Wirtschaftsministerium be-
kannt wurde, verstehen wir nicht unter einer vorgezoge-
nen Untersuchung und damit einer nachvollziehbaren
Entscheidungsfindung. Das haben Sie auch jetzt nicht
geleistet, Herr Dr. Heyer.

Sie haben ein Gutachten angefihrt - ich weil’ nicht, das
wie vielte -, nach dem beim Flughafen Cochstedt - so
hat es jedenfalls die Presse wiedergegeben - mehr
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Probleme als bei Magdeburg gesehen werden. Aber das
Wort der Fachleute misse nicht das letzte sein. - So
werden Sie zitiert. Moglicherweise sind Sie falsch zitiert
worden. Das waére nicht das erste Mal. Aber zunachst
steht es einmal so.

Da werden Fordermittel wegen des Nichterreichens der
Forderziele offentlichkeitswirksam zuriickgefordert. Ich
nehme an, dies geschieht durch das Wirtschafts-
ministerium. Formal ist das wohl gedeckt. Aber wenn im
Ergebnis des laufenden Insolvenzverfahrens eine pro-
duktive Lésung erreicht werden soll, ist das, was da jetzt
lauft, &uRerst kontraproduktiv.

Wer soll denn da noch hingehen, wenn Foérdermittel in
Hohe von 40 Millionen € zurlickgefordert werden? Es
wird sich kein Investor in diese Gefahr begeben, irgend-
wie dort mit erwischt zu werden und vielleicht in Haftung
genommen zu werden.

Das ist eine Geschichte, bei der ich mich fragen muss,
welcher politische Gestaltungswille Uberhaupt vorhan-
den ist.

Richtig ist, dass das nicht allein politisch entschieden
werden kann. Das ist wohl wahr. Aber dann missen
eben notwendige Entscheidungshilfen gesucht werden;
denn das Land hat sich langst engagiert, Herr Dr. Heyer.
Darin stecken 90 Millionen DM Landesmittel, Forder-
mittel und Mittel fir den Erwerb der Flachen am Flug-
hafen. Es ist nicht mehr darliber zu befinden, ob sich
das Land engagieren soll. Es hat sich l&angst engagiert.

Nun wissen wir nicht, wo es hingeht und hingehen soll.
Deswegen ist schon eine umfassende Prufung aller
moglichen Losungen dringend notwendig.

Wir kritisieren nicht von vornherein das Engagement des
Landes fiir Cochstedt. In jedem Investvorhaben stecken
Risiken, und manches kann auch voll daneben gehen.
Das ist wohl wahr. Wir wollen aber, dass das Land
verantwortungsvoll nach Losungen sucht. Den Eindruck
konnten wir bisher, jedenfalls nach den letzten Veroffent-
lichungen und Meinungsauf3erungen, nicht gewinnen.

Wir fordern, die beiden Standorte Magdeburg und Coch-
stedt tatsdchlich zu prifen und Vor- und Nachteile
gegeneinander abzuwagen. Das betrifft auch Kosten
und Bedingungen fur Verkehrslésungen im Stral3en-
bereich. Denken Sie nur daran, dass in Magdeburg eine
Bundesstralle verlegt werden muss und dass eine
Landepiste verlangert werden muss. Das kostet alles
sehr viel Geld. All das muss sicherlich abgewogen wer-
den.

Unmittelbar fiir den Flugbetrieb notwendige Aufwendun-
gen sind zu prifen und zu vergleichen. Auch Belastun-
gen der Bevdlkerung im Umfeld des Flugplatzes sind zu
beriicksichtigen. Mir ist bekannt, dass in Magdeburg
viele Beschwerden von Burgerinnen und Burgern vor-
liegen, die davon betroffen sind. Ich nehme an, Sie
beziehen all das in solche Uberlegungen ein.

SchlieBlich aber gilt als Einzugsbereich nicht nur Magde-
burg, sondern auch die ganze Nordharzregion. Ich
denke dabei auch daran, dass man in Wernigerode ber
einen Verkehrslandeplatz redet. Aber ich will mich jetzt
zurtickhalten. Es wird also viel spekuliert.

Nach unserem derzeitigen Kenntnisstand préferieren wir
eindeutig Cochstedt, weil dort eine Menge Geld hinein-

gesteckt wurde und weil dort ein funktionsfahiger Flug-
hafen vorliegt.

(Herr Sachse, SPD: Aber der Bedarf ist nicht da!)

- Diese Frage hatte man sich natirlich stellen missen,
bevor dort 90 Millionen DM hineingesteckt wurden,
verehrter Kollege. Das wissen Sie. Ich mache das nie-
mandem zum Vorwurf, aber jetzt muss gehandelt wer-
den. Ich wirde es begrifRen, wenn dort nicht so herum-
gestochert wirde: Verkehrsminister hi, Wirtschafts-
ministerin hott. - Wir sind der Meinung, dass das nicht
ausreichend ist.

(Herr Sachse, SPD: Das war ein anderer Bedarf!)

Wir halten einen Neubeginn mit einer Betreibergesell-
schaft unter Beteiligung kommunaler Gebietskorper-
schaften einschlie3lich Magdeburgs, privater Kapital-
geber und des Landes fiur notwendig. Die Position ist
erklart. Natirlich muss vorher abgewogen werden, was
im Vergleich notwendig ist. Das ist vollig unstrittig. Das
muss sachlich entschieden werden.

Ich weil3, dass Sie sich dabei engagiert haben. Aber es
nitzt nichts, auf der CDU herumzupriigeln, aber selbst
auch nicht konkret zu wissen, wie es in der Sache
weitergehen soll.

Angesichts der nun schon Monate andauernden Diskus-
sion um Cochstedt wéare es eigentlich notwendig und
angemessen, dass der Ministerpréasident im Rahmen
seiner Richtlinienkompetenz ein ausgewogenes, aber
klares Wort findet. Dazu gehért, dass zunachst das
Objekt gesichert wird, damit es nicht dem Verfall preis-
gegeben wird.

Seit der Entscheidung sind acht Wochen vergangen. Ist
denn die Anschlusssicherung gegeben? Es muss Geld
fir das Wachpersonal bereitgestellt werden. Das liegt in
der Verantwortung des Landes. Kein Wort dazu bisher!

Vizeprasident Herr Remmers:

Herr Abgeordneter Dr. SR, ich muss Sie unterbrechen.
Ich habe, sozusagen mit Ricksicht auf das Ereignis
vorhin, ein bisschen Grof3zuigigkeit walten lassen. Aber
sie strecht sich.

(Heiterkeit)

Herr Dr. Suf3 (PDS):

Ja, ich komme sofort zum Schluss.

Wir haben fir die Sitzung des Wirtschaftsausschusses in
der nachsten Woche nochmals eine Berichterstattung
beantragt. Ich will unsere Bereitschaft erklaren, auch an
komplizierten Losungen mitzuwirken. Aber Sie missen
auf den Tisch gelegt werden, und zwar nicht irgend-
wann, Herr Dr. Heyer, sondern, wenn es geht, noch
vor der nachsten und letzten Sitzungsperiode dieses
Hauses. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der PDS und von Herrn Oleikie-
witz, SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Dr. SuR3. - Das Wort fir die FDVP hat
der Abgeordnete Herr Wiechmann.
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Herr Wiechmann (FDVP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Cochstedt, Magdeburg, Altmark, jetzt kamen noch
Berlin und Halle/Leipzig dazu - da schwirrt es im Kopf,
nur nicht auf den Flugplatzen!

Herr Dr. Heyer, wenn Sie die Kollegin Weil3 ein klein
wenig korrigieren wollen, fallt mir Artikel 1 der Mecklen-
burger Landesverfassung ein: Der Herr Minister hat
immer Recht. - Artikel 2: Wenn der Herr Minister aus-
nahmsweise einmal nicht Recht hat, tritt wieder Artikel 1
in Kraft.

(Heiterkeit bei der CDU - Herr Kiihn, SPD: Das ist
ein richtig alter Witz!)

Die Absichtserklarungen, die Herr Ministerprasident
Dr. Hoppner in seiner Regierungserklarung am 18. Ju-
ni 1998 im Landtag verkiindete, standen unter dem
Motto: Perspektiven gemeinsam entwickeln. Herr
Dr. Hoppner versprach damals einen Landesentwick-
lungsplan mit den entsprechenden Prioritaten der Wirt-
schafts- und Infrastrukturentwicklung des Landes.

.Dieser soll*
- so damals der Herr Ministerprasident -

.die wesentlichen wirtschaftlichen, sozialen und
Okologischen Belange ausgewogen bertcksichti-
gen und die Voraussetzungen fir eine nachhaltig
wettbewerbsfahige Wirtschaftsstruktur mit einem
wachsenden und vielfaltigen Angebot an Arbeits-
und Ausbildungsplétzen sichern.”

Was von den einstmals so groBmindig versprochenen
Absichten als Resultat verblieb, wurde in der Debatte zur
heutigen Regierungserklarung tberaus deutlich sichtbar.
In diese Reihe politischer Pleiten, Pech und Pannen
reihen sich die Vorgdnge um die Flugverkehrsentwick-
lung in Sachsen-Anhalt ein.

Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir folgenden
Scherz: Gewiss, Herr Dr. Heyer, steht es lhnen frei, sich
von lhren Genossen in der Biitt feiern zu lassen unter
dem Motto ,Heyer 57 Jahre und immer noch Verkehr,
aber am Ende der flnften Jahreszeit steht unumstoilich
fest, dass auch Minister Dr. Heyer bisher sein Wort nicht
hielt.

Er gelobte wortreich, in dieser Legislaturperiode ein
Luftverkehrskonzept vorzulegen. Natirlich erfullt er
formal sein Wort, wenn er dieses Konzept - ich kann das
Datum nennen - bis zum 20. April, 24 Uhr dem Landtag
vorlegt. Aber auch das ware nur ein Faschingsulk.

Herr Minister Dr. Heyer, lhr Vorgehen und Ihr Verhalten
gegenuber diesem Parlament erinnert mich an die
in aller Welt belachten Argumente des Genossen
Kostonossow, dem Michael Soschtschenko in seiner
Glosse ,Die Kuh im Propeller® die inhaltsschweren
Worte in den Mund legte: ,Genossen, das Flugwesen
entwickelt sich.”

(Zuruf von Herrn Dr. SuR3, PDS)
- Sie sagten es ahnlich.
(Heiterkeit bei der FDVP und bei der CDU)

So wie in dieser Geschichte die Béuerlein den besagten
Agitator nicht ernst nahmen, werden Sie, Herr Minister,
in diesem Lande in dieser Frage ebenfalls nicht mehr
ernst genommen.

Der Antrag der CDU forderte im Juni vergangenen Jah-
res die Landesregierung auf, ein Luftverkehrskonzept zu
erarbeiten und dabei das Landesinteresse und die Prio-
ritdten beim weiteren Aufbau der Luftverkehrsinfrastruk-
tur zu definieren. Die vorliegende Ausschussempfeh-
lung, dass die Landesregierung noch innerhalb dieser
Legislaturperiode den Entwurf eines Flugplatzkonzepts
vorlegen moge, ist hinsichtlich ihrer Realisierung zu
bezweifeln, da Herr Minister Dr. Heyer bekundete, dass
man seinen Worten nicht immer ganz trauen kann. Er
sagte in der 60. Sitzung dieses Landtages am 29. Ju-
ni 2001 wortlich - Herr Prasident, ich erlaube mir, das zu
zitieren -:

,lch kann mich nicht erinnern, ob ich wirklich
gesagt habe, dass wir das Konzept in dieser
Legislaturperiode vorlegen wollen. Ich réaume
aber ein, dass ich den Mund damit vielleicht ein
bisschen zu voll genommen habe.“

Meine Damen und Herren! Diese Landesregierung wird
die unendliche Geschichte von Steuergeldverschwen-
dung, die verschiedentlich angesprochen wurde, sicher
bis zum 21. April fortschreiben wollen; aber dann werden
die Wahler hoffentlich den Schlusspunkt setzen. - Ich
danke Ihnen.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Kollege Wiechmann. - Das Wort hat
fur die SPD der Herr Kollege Sachse.

Herr Sachse (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Als wir uns Mitte vorigen Jahres erstmals wieder
mit dem Thema Luftverkehrskonzept beschaftigt haben,
verlief die Diskussion noch etwas sachlicher als heute.
Heute haben wir natirlich die Betroffenheit von 40
Beschaftigten. Das ist richtig. Heute haben wir auch die
Insolvenz, die nicht zu vermeiden war.

Aber damals war auch der Wahlkampf noch weit entfernt
und die CDU hatte damals wahrscheinlich noch im
Hinterkopf, dass sie sich selbst jahrelang fur einen
Regionalflughafen in unmittelbarer Nahe der Stadt Mag-
deburg eingesetzt hat. Die Rede war von Langen-
weddingen, Wanzleben, nie von Magdeburg-Ost, nie von
Cochstedt. Erst im letzten Jahr ist Cochstedt in den
Blickwinkel der CDU gekommen.

Alle Untersuchungen, die es bisher gegeben hat, von
1991, 1992/1993 und 1998, sind nie von einem perso-
nenbezogenen Flugverkehrskonzept fir Cochstedt aus-
gegangen. Es war immer von einer kleinen, stadtnahen
Lésung Magdeburg die Rede, immer nur von einem
Regionalflugplatz Magdeburg.

Schon der Begriff ,Regionalflugplatz” bringt zum Aus-
druck, dass es sich dabei um kommunale Verantwortung
handelt. Das Land hilft dabei, das Land hat immer
geholfen und das Land wird dies auch weiter tun. Aber -
darauf lege ich namens der SPD-Fraktion Wert - dies
geschieht auch im Fall Cochstedt in der zustandigen
kommunalen Verantwortung und nicht durch einen Lan-
desbetrieb, wie es hier teilweise zum Ausdruck gekom-
men ist.

Ich verweise ganz gezielt auf Folgendes - Herr Minister
Dr. Heyer hat selbst darauf hingewiesen -: Die Landes-
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politik ist fir Cochstedt nicht in einer hervorgehobenen
Verantwortung. Landespolitik kann nur helfen und - ich
wiederhole mich gern - hat geholfen. Ich verweise
meinen Kollegen Dr. SUR darauf, dass dort Grund-
stickskaufe in erheblichen GréRenordnungen durch-
gefuihrt worden sind, und zwar im Sinne von Sanierung,
im Sinne von Hilfe, im Sinne von Stabilisierung fir das
Gewerbekonzept Cochstedt.

(Zuruf von Herrn Dr. SiR, PDS)

Es ist nicht so, dass zwischenzeitlich nicht geholfen
worden ware. Wir sollten im Rahmen des Wahlkampfes
bitte nicht versuchen, eventuell kommunale Verant-
wortung in Landesverantwortung umzuwandeln. Das ist
nicht fair, das ist unsachlich und lenkt von den eigenen
Problemen ab.

Meine Damen und Herren! Es wird so getan - der
Minister hat ebenfalls darauf hingewiesen -, als ob es mit
dem Luftverkehrskonzept das Problem Cochstedt nicht
mehr gébe. Dies ist schlicht und einfach falsch.

Wenn Frau Weil3 hier zum Ausdruck bringt: Wo bleibt
eigentlich ein belastbares Konzept fur Cochstedt?, dann
muss ich fragen: An welche Adresse ist das eigentlich
gerichtet? Wenn gefragt wird: Wer musste eigentlich
rechtzeitig handeln?, dann ist auch zu fragen: Ist das die
vorrangige Aufgabe der Landesregierung gewesen?

Man muss fragen, Herr SUR: Ist eigentlich selbst bei
einer volligen Entschuldung des Flugplatzes Cochstedt
ein wirtschaftlicher Betrieb in der GréRenordnung, wie
sie angedacht worden ist - und zwar nicht in Landes-
verantwortung, sondern in kommunaler Verantwortung -,
moglich? Ist dafur Uberhaupt ein tragfahiges Konzept zu
organisieren?

Die Landesregierung kann den Flugverkehr dort mit
Sicherheit nicht organisieren. Der Landkreis Aschers-
leben-Stal3furt hat sein Gewerbegebiet Cochstedt aus
einer ganz anderen, aus einer eigenen Sicht entwickelt.
Das Land - ich wiederhole mich erneut - hat dabei
geholfen. Die Regionalplanung und der Landesent-
wicklungsplan enthalten eindeutige Festlegungen. Von
einem Regionalflugplatz Cochstedt/Magdeburg war nie
die Rede. Dennoch muss man diese Dinge im Gesprach
halten und in diesem Regionalbezug mit einer moglichst
nahen Anbindung diskutieren.

Man muss akzeptieren - insofern nehme ich das gern
auf -, dass in diesen Standort Mittel in erheblichem
Umfang investiert worden sind. Das ist ein Umstand, den
man nicht einfach wegwischen kann. Diese Frage wird in
den weiteren Beratungen im Wirtschaftsausschuss eine
Rolle spielen missen. Ich hoffe, dass es uns gelingt,
gemeinsam mit der kommunalen Verantwortung eine
Lésung zu finden. Wir brauchen eine Ubergangslésung.
Hauruck-Aktionen mit sofortigen Abbriichen stellt sich
auch die SPD-Fraktion entgegen.

Cochstedt war ein Wirtschaftsthema und wird fur uns ein
wichtiges Wirtschaftsthema bleiben. Das Luftverkehrs-
konzept, das uns in einem Ausschnitt Cochstedt/Mag-
deburg wahrscheinlich in der néchsten Ausschuss-
sitzung am 27. Februar 2002 vorgestellt werden wird,
wird nicht die eindeutige Lésung bringen. Wir werden
dieses fur unser Land nicht unbedeutende Thema mit
den Fraktionen am 27. Februar 2002 im Wirtschafts-
ausschuss sehr gern weiter verfolgen. Ich bitte Sie des-
halb, der vorliegenden Beschlussempfehlung lhre Zu-

stimmung zu geben, und bedanke mich fur Ihre Auf-
merksamkeit.

(Zustimmung bei der SPD, von Ministerprasident
Herrn Dr. Héppner und von Minister Herrn
Dr. Heyer - Herr Scharf, CDU, meldet sich zu
Wort)

Vizeprasident Herr Remmers:

Es gibt eine Nachfrage des Abgeordneten Herrn Scharf.
Bitte.

Herr Scharf (CDU):

Die Frage ist eigentlich mehr rhetorischer Art. Ich
mochte kurz auf Herrn Dr. Heyer eingehen. Wenn er
schon bemangelt, dass vielleicht nicht alle Interessierten
auf der CDU-Seite bei dieser Debatte anwesend sind,
dann mochte ich an den Kollegen Sachse die Frage
stellen, ob er sich vorstellen kénnte, warum die Wirt-
schaftsministerin, die auch stark in das Verfahren invol-
viert ist, diese Debatte versaumt hat.

Herr Sachse (SPD):

Die Wirtschaftsministerin steht in sehr enger Abstim-
mung mit Herrn Minister Dr. Heyer.

(Herr Scharf, CDU: Sie fehlt! Der Platz ist leer!)

Ich selbst habe im Vorfeld dieser Debatte einer Abstim-
mung im Vorraum beigewohnt. Herr Minister Heyer hat
den Standpunkt der Landesregierung vorgetragen. Man
sollte die Abwesenheit der Wirtschaftsministerin in
diesem Fall nicht Gberbewerten.

(Frau Wiechmann, FDVP: Es ist ja blo3 eine
Ministerin! Was z&hlt schon eine Ministerin?)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schoén. - Ich sehe keine weiteren Fragen und
auch keine weiteren Wortmeldungen. Damit ist die
Aussprache beendet.

Wir kommen zum Abstimmungsverfahren zur Drs.
3/5289. Wer der Beschlussempfehlung seine Zustim-
mung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Sechs Gegenstimmen. Gibt es Ent-
haltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist der Be-
schlussempfehlung bei sechs Gegenstimmen gefolgt
worden. Der Tagesordnungspunkt 14 ist damit erledigt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 15 auf:

Beratung

Stellungnahme zu dem Verfahren vor dem Bundes-
verfassungsgericht betreffend 1. Untersuchungsaus-
schuss des 14. Deutschen Bundestages - 2 BVE 2/01 -

Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Recht und
Verfassung - Drs. 3/5279

Berichterstatter ist der Abgeordnete Herr Jingling. Bitte
schon.

Herr Jingling, Berichterstatter des Ausschusses fir
Recht und Verfassung:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Mit Schrei-
ben vom 10. Januar 2002 hat der Herr Landtagsprasi-



4978 Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode e Plenarprotokoll 3/70 ¢ 21.02.2002

dent auf der Grundlage des § 52 der Geschéftsordnung
des Landtages das Bundesverfassungsgerichtsverfah-
ren 2 BVvE 2/01 an den Ausschuss fur Recht und Ver-
fassung Ubergeben und darum gebeten, die in der Ge-
schéftsordnung vorgesehene Beratung herbeizuftihren
sowie eine Empfehlung abzugeben.

Im Wesentlichen klagen die Antragsteller in einer um-
fangreichen Auflistung von Einzelpunkten gegen den
1. Untersuchungsausschuss des 14. Deutschen Bundes-
tages wegen der unterlassenen Durchfiihrung von Be-
weisbeschliissen des Antragsgegners und der Ableh-
nung von Beweisantrégen im Zusammenhang mit der
Privatisierung der Leuna-Werke sowie wegen des Ver-
stolRes gegen die Artikel 44 Abs. 1 und 38 Abs. 1 des
Grundgesetzes.

Dem Landtag ist durch das Gericht anheim gestellt
worden, sich in der Hauptsache gegebenenfalls bis zum
18. Marz 2002 zu &uRlern.

Der Ausschuss fir Recht und Verfassung hat sich in der
Sitzung am 17. Januar 2002 mit dem genannten Ver-
fahren beschéaftigt und einstimmig die Empfehlung an
das Hohe Haus ausgesprochen, keine Stellungnahme
abzugeben.

Ich bitte Sie, dieser Empfehlung des Ausschusses flr
Recht und Verfassung zu folgen.

(Zustimmung bei der SPD und bei der PDS)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Jingling. - Eine Debatte ist dazu
nicht vorgesehen. Wir kommen zum Abstimmungsver-
fahren.

Wer der Beschlussempfehlung in der Drs. 3/5279 zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Das ist nicht der Fall. Enthaltungen? -
Bei einigen Enthaltungen ist der Beschlussempfehlung
des Ausschusses gefolgt worden. Der Tagesordnungs-
punkt 15 ist damit erledigt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 16 auf:

Beratung
Erledigte Petitionen

Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Petitionen -
Drs. 3/5285

Berichterstatterin des Ausschusses ist die Abgeordnete
Frau Knéfler. Bitte schon.

Frau Knofler, Berichterstatterin des Ausschusses fir
Petitionen:

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen, sehr
geehrte Herren! Als Erstes beweise ich, dass ich ehrlich
bin. Auf dem Rednerpult hat jemand einen Kugel-
schreiber liegen lassen. Ich hoffe, er holt ihn beim
Préasidenten wieder ab.

(Herr Oleikiewitz, SPD: Der liegt schon den gan-
zen Tag da!)

Jetzt widme ich mich dem obligatorischen Jahresbericht,
der Ihnen in der Drs. 3/5285 vorgelegt wurde. Vermutlich
haben sich alle Damen und Herren des Hohen Hauses
diesen Bericht angesehen und haben ihn gepruft. Ich

mdchte mich bemuhen, mich bei meinen Ausfiihrungen
auf das Wesentliche zu konzentrieren.

(Zustimmung von Herrn Kiihn, SPD)

Gestatten Sie mir aber denn doch, einige unverzichtbare
Uberlegungen zu auf3ern.

Dem wohlwollenden Betrachter oder der wohlwollenden
Betrachterin der Ausschussarbeit dirfte sicherlich nicht
entgangen sein, dass der Petitionsausschuss seine
Arbeitsweise qualitativ und quantitativ weiter ausgebaut
hat.

Diese praktische Ubung pflegen und entwickeln wir. Das
geschah zum Beispiel durch eine Vielzahl von Orts-
terminen, die von einzelnen Ausschussmitgliedern und
in Einzelfallen auch mit dem Ausschusssekretariat wahr-
genommen wurden, durch Anhérungen im Ausschuss
mit allen Streitparteien und durch Sitzungen, die aulRer-
halb des Landtages am Ort des Geschehens statt-
fanden.

Diese flexible Arbeitsweise hat verschiedenste Folgen.
Einige Folgen seien an dieser Stelle genannt:

Erstens. Der Kontakt zu den Petentinnen und Petenten,
den Ministerien und den Behdérden hat sich verbessert.
Unsere Arbeit wird ernster genommen und wahrgenom-
men. Dadurch wird die Ausschussarbeit zu keinem
Gegeneinander, sondern zu einem Miteinander.

Zweitens. Losungswege werden durch sachkundige
Anregungen aller Beteiligten, auch der beschwerten Be-
hoérden, zunehmend im Sinne des Beschwerdeflihren-
den gesucht und, sehr geehrte Damen und Herren, auch
gefunden. Im Ergebnis konnten 112 Petenten einen
positiven Petitionsbescheid erhalten, was folgerichtig
hei3t: Dem in der Petition vorgebrachten Anliegen wurde
in vollem Umfang abgeholfen.

Drittens. Unerfasst und ungezéahlt sind diejenigen Falle,
in denen die Petenten einen sachdienlichen Hinweis
oder einen Ratschlag erhalten haben. So konnten unter
anderem auf die zustandige Stelle verwiesen werden,
die ihrem misslichen Ubel abhelfen kénnte.

Sehr geehrte Damen und Herren! So wirken und arbei-
ten die Ausschussmitglieder der demokratischen Par-
teien parteitbergreifend und gegen Parteiverdrossen-
heit.

Viertens. Sie werden im Bericht vergeblich diejenige An-
zahl von erledigten Petitionen suchen, die mittels eines
Kompromisses zumindest zum Teil im Sinne der
Petenten eine Ldsung erfahren haben. Ich werde dem
Ausschusssekretariat empfehlen, alle durch Kompromiss
gel6sten Petitionsfélle im néchsten Berichtszeitraum zu
erfassen und im Jahresbericht auszuweisen.

Im Berichtszeitraum 2001 gingen insgesamt 874 Biirger-
begehren im Landtag ein. Davon waren 717 Petitionen
und 157 Eingaben, einschliellich 25 Sammelpetitionen
mit mehr als 5600 Unterschriften sowie eine Massen-
petition mit 106 Zuschriften.

Einzelbeispiele wie der Fall ,Bau eines Arsenwerkes in
Osterwieck” oder der Fall des Denkmalensembles in
Alexisbad losten ein grofRes Birger- und auch Medien-
interesse aus. An dieser Stelle gilt ein besonderer Dank
allen Medienvertretern und Medienvertreterinnen, die
durch die sachliche und objektive Darstellung unserer
Arbeit im Fernsehen, im Rundfunk und in der Presse
einen Beitrag zu unserer Unterstltzung geleistet haben.
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Vor allem die Beratung der weniger spektakuldren Be-
schwerden und Bitten wurde aber nicht vernachlassigt;
denn wir wissen: Hinter jeder Bitte oder Beschwerde
stehen Sorgen, Noéte, Angste, Probleme, Missstimmun-
gen und Verargerungen von Burgern und Birgerinnen.
Und diese gehéren ernst genommen. Ich darf Ihnen
versichern, sehr geehrte Damen und Herren, dass jede
Petition ernst genommen sowie angemessen und
ordentlich behandelt wurde und auch wird.

Optimistisch stimmt die Tatsache, dass die Behdrden
und Amter ihren Service zugunsten der Kunden -
unserer Burger - verbessert haben. Antragsteller werden
nicht mehr als lastige Bittsteller oder Bittstellerinnen
empfunden, sondern fordern zunehmend ihre Rechte
selbst ein.

Es ware aber Utopie, dariiber nachzudenken, Konflikt-
situationen véllig zu vermeiden. So wird es fur den
Petitionsausschuss - da bin ich mir sicher - auch kunftig
eine Menge Arbeit geben.

Viel Arbeit - um das noch einmal aufzugreifen - hatte der
Petitionsausschuss im Jahr 2001 im Sachgebiet Inneres
zu leisten. Mit 216 eingegangenen Petitionen speziell zu
den Schwerpunkten Abschiebung, Einburgerung sowie
Abfallgrundgebuhren verzeichnete dieses Sachgebiet
die meisten Petitionen.

Deutlich weniger Petitionen wurden zur Férdermittel-
praxis im Wirtschaftsministerium eingereicht. Es waren
sieben an der Zahl. Ein Grund dafir kénnte darin liegen,
dass der Petitionsausschuss um eine allgemeine
Aufklarung gebeten hatte; dem ist das Wirtschafts-
ministerium auf Anregung des Ausschusses mittels
eines Flyers nachgekommen. Dieser wurde angefertigt
und wird interessierten Birgerinnen und Birgern
ausgereicht. Er enthalt sachdienliche Hinweise zu der
Fordermittelpraxis und ermdglicht Einblicke in diese.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich weil3 - das schéatze
ich objektiv so ein -, ich war fur die Damen und Herren
Ausschussmitglieder der demokratischen Parteien, fur
die Ministerien, fur die Behdrden und fur jene, die mit mir
zu tun hatten, wenn es darum ging, fur die Anliegen von
Petenten zu streiten, sicherlich nicht immer eine
einfache Partnerin. Auch ich musste lernen, dass es
nicht immer heien kann: in vollem Umfang fiir den
Petenten.

Sehr geehrte Damen und Herren! Das haben wir
gemeinsam in vier Jahren lernen dirfen. Ich bin lhnen
auRerst dankbar, dass ich diese Erfahrung hier sammeiln
konnte. Ich bin mir aber auch sicher, dass der Aus-
schuss allein diese Arbeit nicht hatte leisten kdnnen.
Viele Hande haben dazu beigetragen, dass unsere
Arbeit zum Erfolg gefiihrt hat. Ich denke mir auch, dass
die Arbeit des Ausschusses nun von dem einen oder
anderen ernster genommen und geschétzt wird.

So haben die Berichterstatter der demokratischen Par-
teien, die Vertreter der Landesregierung und ihrer Be-
horden einiges geleistet und das ihnen Mdgliche getan.
Die Ministerien haben in guter Vorbereitung ihre Arbeit
grundlegend geleistet und stédndigen Kontakt mit den
beschwerten Behdrden gepflegt.

Vorabtelefonate - etwas ganz Neues - und die Informa-
tionen daraus brachten neueste Sachstédnde und Er-
kenntnisse in die Petitionsausschusssitzung. Hierbei
handelte es sich also nicht um einen ,alten Hut von
gestern“, sondern um die neueste Information. Dafir

sage ich den Damen und Herren der Ministerien und
allen, die uns dabei unterstiitzt haben, ein herzliches
Dankeschon.

Dieser Tatsache geschuldet, aber auch aufgrund des
wachsenden Medieninteresses wird unsere Arbeit be-
wusster als noch vor zwei oder drei Jahren wahrgenom-
men. Mein Dank gilt an dieser Stelle noch einmal den
Ausschussmitgliedern. Kritisch mdchte ich bemerken,
dass die 73. Sitzung und die 81. Sitzung des Petitions-
ausschusses wegen mangelnder Teilnahme von Aus-
schussmitgliedern und Nichtgewahrleistung der Be-
schlussfahigkeit abgebrochen werden mussten.

Einen besonderen Dank mdchte ich noch aussprechen.
Es ist ein besonderer Dank, weil ein groBes Engage-
ment und groRRe Einsatzbereitschaft von den Mitarbei-
terinnen des Ausschusssekretariates gezeigt wurde. Der
Dank gilt allen, die sich verantwortungsbewusst bei den
Verfahrenswegen von Petitionen eingebracht haben.

Bei dieser verantwortungsvollen Tétigkeit ist mir bewusst
geworden: Einer allein ist nichts. Es zahlt Teamarbeit.
Nur dann kann das erreicht werden, was fir Blrgerinnen
und Burger erreicht werden muss.

Dieser Ausschuss, sehr geehrte Damen und Herren,
gehort ernster genommen. Es gehéren engagierte und
verantwortungsbewusste Abgeordnete in diesen Aus-
schuss. Dann, denke ich, unternehmen wir etwas fir die
Birger und Birgerinnen in Sachsen-Anhalt und leisten
etwas gegen die Parteienverdrossenheit.

Jetzt, sehr geehrte Damen und Herren, bedanke ich
mich dafir, dass das Haus bei der Erstattung des
Berichts des Petitionsausschusses relativ voll ist. Ich
bedanke mich dafur, dass Sie mir zu dieser spaten
Stunde zugehoért haben, und mochte Sie bitten, der
Beschlussempfehlung zuzustimmen. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der PDS und bei der SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Frau Knéfler. - Bevor wir zur Abstimmung
kommen, darf ich Schilerinnen und Schiler der
Comenius-Schule aus Halle herzlich begriRen, die
heute der Landtagssitzung beiwohnen.

(Beifall im ganzen Hause)

Zu dem Tagesordnungspunkt ,Erledigte Petitionen® ist
eine Aussprache nicht vorgesehen. Wir kommen zum
Abstimmungsverfahren.

Der Ausschuss fur Petitionen empfiehlt, die in den An-
lagen 1 bis 9 aufgefihrten Petitionen mit Bescheid an
die Petenten fiir erledigt zu erklaren. Wer diesem Vor-
schlag zustimmen mdéchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Das ist nicht der
Fall. Enthaltungen? - Gibt es ebenfalls nicht. Damit ist
die Beschlussempfehlung einstimmig angenommen
worden.

Mir wurde vonseiten der Landtagsverwaltung mitgeteilt,
dass die Bearbeitung der vielfaltigen Petitionen erheb-
licher Anstrengungen der Kollegen und aller Beteiligten
bedurfte. Im Namen des Hauses darf ich mich bei dem
Ausschuss fur Petitionen fiir die geleistete Arbeit bedan-
ken.

(Zustimmung bei der SPD, bei der CDU, bei der
PDS und von Frau Brandt, DVU)
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Ich rufe den Tagesordnungspunkt 17 auf:

Beratung
Sonderprogramm , Soforthilfe Abwasser”
Beschluss des Landtages - Drs. 3/5/173 B

Bericht des Unterausschusses zur Lésung der Abwas-
serproblematik - Drs. 3/5315

Berichterstatter ist der Abgeordnete Herr Oleikiewitz.

Herr Oleikiewitz, Berichterstatter des Unteraus-
schusses zur Losung der Abwasserproblematik:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich bin sehr
froh, dass ich heute den Abschlussbericht Uber die
Arbeit des Unterausschusses zur Lésung der Abwasser-
problematik vorlegen kann. Ich bin vor allem dariiber
froh, dass die Mitglieder des Ausschusses trotz der
Tatsache, dass es in Detailfragen immer noch unter-
schiedliche Meinungen gibt, dem Bericht letztlich bei
einer Stimmenthaltung ihre Zustimmung gegeben
haben. Das kennzeichnet das Klima in diesem Aus-
schuss, das vor allem durch hohe Sachlichkeit und
Kompromissfahigkeit in allen fachlichen Fragen gepragt
gewesen ist.

Der Wille, in dieser komplizierten Frage, die wegen der
ortlich differenzierten finanziellen Belastung der Biirger
in der Offentlichkeit stark emotionalisiert diskutiert wird,
zu einer Losung zu kommen, die alle Seiten gleicher-
mafen zufrieden stellt, war das Handlungsziel und - es
sei mir gestattet hinzuzufugen - das Ziel des Handelns
der Landesregierung in dieser Frage.

Die Tatsache, dass die Losung des Abwasserproblems
vor allem auch ein ausschlaggebender Aspekt fir die
Ansiedlung von Unternehmen, also fir die Bereitstellung
der notwendigen Infrastruktur, aber auch fir die Ver-
besserung der Umweltbedingungen in unserem Lande
ist, ist bei den heilRen o6ffentlichen Debatten um Ge-
buhren und Beitrdge in der Vergangenheit oft in den
Hintergrund getreten. Gerade deshalb hat sich der
Ausschuss bemiht, die notwendigen Entscheidungen in
diesen Angelegenheiten sachlich und unter Beachtung
aller Einzelprobleme zu treffen.

Unbestritten ist das gesamte Thema in erster Linie
naturlich ein fiskalisches Problem. Gerade deshalb hat
sich der Ausschuss zusammen mit dem Ministerium fiir
Raumordnung, Landwirtschaft und Umwelt bemiiht,
unter Beachtung der zur Verfugung stehenden Mittel
wirtschaftlich verniinftige, 6kologisch verantwortbare und
sozialvertragliche Lésungen zu erarbeiten. Lassen Sie
mich im Folgenden darauf etwas ausfuhrlicher eingehen.

Die Grundlage fur die Arbeit des Ausschusses bildete,
wie Sie wissen, der Beschluss in der Drs. 3/5/173 B des
Landtages von Sachsen-Anhalt vom 16. Juli 1998, in
dem ein Sonderprogramm ,Soforthilfe Abwasser be-
schlossen wurde. In diesem Beschluss wurde unter
anderem eine jahrliche Berichterstattung und die Ab-
gabe eines Abschlussberichtes zum Ende der dritten
Legislaturperiode festgelegt. Dementsprechend erfolgten
Berichterstattungen des Ausschusses in der 16., in der
32. und in der 48. Sitzung des Landtages.

Nach einem zu Beginn der Ausschusstétigkeit beschlos-
senen Arbeitsprogramm waren die Sachstandserfas-
sung, die Kennziffern der Aufgabentrager, die Bewer-

tung der Abwasserbeseitigungsplane, Probleme des
Kommunalabgabenrechts und des Zweckverbands-
rechts, die Strukturen der Aufgabentrager, die Mdog-
lichkeiten und die Grenzen der Sanierungshilfe, die
Bedingungen und die Verfahren fir die Teilentschul-
dung, die Grundsatze und die Probleme bei der Vergabe
von Fordermitteln, der Stand und die Erhebung der
Abwasserabgabe und das Problem der Kleinklaranlagen
in unserem Land die Schwerpunkte der inhaltlichen
Arbeit des Ausschusses.

Die Realisierung dieses Arbeitsplanes erfolgte in 25 Sit-
zungen. Den gréf3ten Raum nahmen die Anhdrungen
von 31 Aufgabentragern der Abwasserentsorgung sowie
von kommunalen Vertretungen und Blrgerinitiativen ein.

Meine Damen und Herren! Das Abwasserproblem be-
gleitet den Landtag von Sachsen-Anhalt seit der ersten
Legislaturperiode. In den Jahren nach der Uberhasteten
Zerschlagung der ehemaligen Wasser- und Abwasser-
betriebe der DDR griindete sich, wie wir wissen, in
kirzester Frist eine Vielzahl von Abwasserverbénden,
die oftmals weder materiell noch finanziell noch ver-
waltungstechnisch in der Lage waren, die komplizierte
Aufgabe der Abwasserentsorgung effizient und wirt-
schaftlich giinstig und verniinftig zu Gbernehmen.

Erschwerend kam hinzu, dass mit Ausnahme der
gréBeren Stadte insbesondere im landlichen Raum die
Abwasserentsorgung vollig neu nach den nun geltenden
bundesdeutschen Standards aufgebaut und organisiert
werden musste. Diese Tatsache sowie wirtschaftliche
Fehlentscheidungen in dieser Zeit fihrten zu dem
gewaltigen Schuldenberg, unter dem die Abwasser-
verbénde, die Kommunen, die Birger und das Land
heute noch zu leiden haben.

Am Beispiel des am hdchsten verschuldeten Verbandes
in Sachsen-Anhalt, des Verbandes Stendal-Osterburg,
der bis zum Zeitpunkt der Teilentschuldung Kredite in
Hohe von mehr als 180 Millionen DM aufgenommen
hatte, wird deutlich, dass ein groRRer Teil der Verb&nde
die Belastung durch Zinsen und Tilgung allein durch die
Einnahmen aus Beitragen und Gebuhren nicht decken
kann, ohne Gebihren und Beitrdge zu erheben, die
jenseits der finanziellen Moglichkeiten der Birger liegen.

Die Kernfrage fur den Ausschuss war demnach zum
einen, welche Mdoglichkeiten zum Abbau der hohen
Verschuldung bestehen, und zum anderen, welche MaR-
nahmen zur Verbesserung der wirtschaftlichen Situation
der Verbéande darlber hinaus notwendig sind, um die zur
Verfugung stehenden finanziellen Mittel so effektiv wie
mdglich einzusetzen.

Die Ausschussmitglieder waren sich dabei dartber einig,
dass neben der Weiterfihrung bestehender und der
Einfuhrung neuer Formen der finanziellen Hilfe auch die
Uberpriifung der organisatorischen und wirtschaftlichen
Strukturen der betroffenen Verbande erforderlich ist. Das
hat vor allem den Hintergrund, dass noch zu Beginn der
Legislaturperiode 232 Aufgabentrager fur die Abwasser-
beseitigung zustandig waren, und davon allein 133 - das
sind ca. 60 % - Abwasser fir weniger als 5000 Ein-
wohner entsorgt haben. Wenngleich nicht ausgeschlos-
sen ist, dass im Einzelfall auch ein Verband dieser
GroRe wirtschaftlich arbeiten kann, wird deutlich, dass
die Frage nach der VerbandsgroRe und der Auf-
gabenstruktur relevant sein muss.

Die Beschlisse zum Einsatz der Managementunterstit-
zungsgruppe, die wir unter der Abkiirzung MUG kennen,
und die noch laufenden Organisationsuntersuchungen
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folgen praktisch diesen Tatsachen. Die bisherigen Er-
folge der Arbeit der MUG sowie die Ergebnisse der
bisherigen Organisationsuntersuchungen lassen erwar-
ten, dass der Ansatz des Ausschusses, die Teilentschul-
dung an die Realisierung entsprechender Vorgaben zu
knlpfen, richtig war.

Den Ausschussmitgliedern ist allerdings klar, dass damit
die Abwasserpreise fur die Birger nicht zwangslaufig
drastisch sinken werden. Aber mit der Herstellung der
Wirtschaftlichkeit werden die Verbande endlich in die
Lage versetzt, die Einnahmen nicht mehr nur fur die
Bedienung von Krediten, sondern fir weitere Investi-
tionen zur Erhdéhung des Anschlussgrades und damit
letztlich im Interesse der Gebiihrenzahler zu verwenden;
denn mittelfristig fuhrt das natirlich auch zu einer
Verringerung der Kosten fur den Birger.

Meine Damen und Herren! Das Land Sachsen-Anhalt
hat seit 1995 jahrlich ca. 50 Millionen DM fir die Sanie-
rungshilfe bereitgestellt. Zusammen mit den Investitions-
fordermitteln in diesem Zeitraum belief sich die For-
derung auf einen Betrag in Hohe von ca. 160 Millio-
nen DM pro Jahr. Dies ist ein hoher Aufwand, der nicht
nur wesentlich zur Verbesserung der Situation im Ab-
wasserbereich in unserem Lande beitrug, sondern der
gleichzeitig zu einer weiteren signifikanten Verbesserung
der Gewasserbeschaffenheit insbesondere in den klei-
nen FlieRgewassern fihrte.

Auch in Zukunft werden fur die Bewaltigung des Abwas-
serproblems enorme finanzielle Mittel erforderlich sein.
Allein in den n&chsten funf Jahren planen die Aufgaben-
trager fur die Abwasserbeseitigung Investitionen in einer
Hohe von ca. 670 Millionen €. Die grof3te Summe wird
also fur die Férderung von Investitionen im Abwasser-
bereich einzusetzen sein. Nach Recherchen der Regie-
rungsprasidien und des Ministeriums belaufen sich die
notwendigen Ausgaben bis zum Jahr 2006 auf insge-
samt 800 Millionen DM bzw. 400 Millionen €.

Der Ausschuss geht davon aus, dass trotz der an-
gespannten Haushaltslage die jahrliche Bereitstellung
von rund 80 Millionen € erforderlich ist, um die Voraus-
setzungen daflr zu schaffen, dass die Aufgabentrager
auf eine wirtschaftliche Basis gestellt werden und die
Belastungen fiir die Birger und Unternehmen abgebaut
werden konnen.

Meine Damen und Herren! Im Zusammenhang mit der
Diskussion Uber die Auswirkungen der européischen
Wasserrahmenrichtlinie hat sich der Ausschuss auch
intensiv mit dem Thema der Kleinklaranlagen beschéf-
tigt. Dazu muss man wissen, dass zurzeit im Land
Sachsen-Anhalt noch 100 000 bis 150 000 solcher
Kleinklaranlagen betrieben werden, insbesondere im
landlichen Raum, zum Beispiel in der Altmark, die aber
aufgrund ihrer Konstruktion und ihres Baues vor vielen
Jahren nicht immer das beste Abwasser in die Vorfluter
abgeben. Die zustandigen Wasserbehdrden haben die
Pflicht, diese Einleiter zu Gberpriifen und gegebenenfalls
entsprechende Sperrungen auszusprechen. Es ist davon
auszugehen, dass eine Vielzahl der Anlagen, die auch
bei weiterer Erhéhung des Anschlussgrades weiter
betrieben werden mussen - das sind in Sachsen-Anhalt
ungefahr 50 000 bis 70 000 -, nachzuriisten ist.

Die Frage, in welcher Frist das geschehen soll und
welche Aufwendungen dafiir vom Land geférdert werden
kénnen, fihrte im Ausschuss zu einer kontroversen
Diskussion. Herausgehoben wurde die Tatsache, dass

die europdischen Regelungen keineswegs ein generel-
les Nachristen solcher Kleinklaranlagen erforderlich
machen, sondern dass schon die wasserrechtlichen Re-
gelungen des Landes dafir relevant sind und ausrei-
chen.

Die Nachrustungskosten betreffend versténdigte sich der
Ausschuss mehrheitlich auf die Position, dass die
Kosten fur die Nachriistung durchaus mit den Kosten fir
den Anschluss eines Grundstiickes an eine zentrale
Klaranlage verglichen werden koénnen. Aus diesem
Grunde hat der Ausschuss eine Férderung unter den
gegenwartigen Bedingungen nicht gefordert. Wir kennen
das Beispiel Brandenburg, wo das anders gehandhabt
wird. Flr Sachsen-Anhalt ist die Situation so, wie ich sie
eben geschildert habe.

Meine Damen und Herren! Dem Bericht ist eine Anzahl
von Gerichtsentscheidungen zum Thema ,Leitungs-
gebundene Anlagen im Land Sachsen-Anhalt* beigefugt.
Diese Beschliisse und Urteile haben im Ausschuss ins-
besondere bei der Behandlung der Themen ,Kommunal-
abgabenrecht” und ,Zweckverbandsrecht* eine Rolle
gespielt. Insofern verweise ich auf den Bericht.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich abschlie-
Rend noch einmal darauf hinweisen, dass die Arbeit des
Ausschusses nur auf der Basis der ausgezeichneten
Zuarbeiten des Ministeriums fur Raumordnung, Land-
wirtschaft und Umwelt mdglich war. Deswegen mdchte
ich mich im Namen der Ausschussmitglieder insbeson-
dere bei Herrn Minister Keller und seinen Mitarbeitern
Herrn Pampel und Herrn Peschel, stellvertretend fir die
zustandigen Referate, bedanken. Mein herzlicher Dank
gilt naturlich auch der Ausschussassistentin Frau Brandt,
die mir nicht nur viel Arbeit abgenommen hat, sondern
die auch fur einen reibungslosen Ablauf der Sitzungen
des Unterausschusses gesorgt hat. Den Ausschuss-
mitgliedern danke ich firr die sachliche und zielgerichtete
Mitarbeit und das aufgeschlossene Klima in diesem
Ausschuss und lhnen allen danke ich dafiir, dass Sie mir
so lange zugehort haben. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Herrn
Hacke, CDU)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Oleikiewitz. - Eine Debatte ist nicht
vereinbart worden. Wir kommen dann zum Abstim-
mungsverfahren. Wir haben den Bericht zur Kenntnis zu
nehmen, meine Damen und Herren. Es ist bisher stets
so gehandhabt worden, dass Uber den Jahresbericht im
Landtag abgestimmt wurde. Da es sich hierbei um den
Abschlussbericht fiir diese Wahlperiode handelt und der
Ausschuss flr die Wahlperiode eingesetzt wurde und mit
dem Abschlussbericht seine Arbeit beendet hat, schlage
ich lhnen vor, dass wir den Abschlussbericht zustim-
mend zur Kenntnis nehmen und dariiber abstimmen.

(Herr Becker, CDU: Zur Kenntnis! Nicht zustim-
mend!)

- Zustimmend oder nur zur Kenntnis nehmen?
(Ministerin Frau Budde: Zur Kenntnis zustimmen!)

Einen eigentlichen Beschlussvorschlag haben wir nicht,
also beschlielen wir, den Abschlussbericht zur Kenntnis
zu nehmen.

(Herr Becker, CDU: Ja!)
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Wer dem so zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer ist dagegen?

(Herr Bullerjahn, SPD, zur CDU gewandt: Zustim-
mend zur Kenntnis genommen! - Herr Becker,
CDU: Nein!)

- Nein. Die letzte Formulierung sollte schon gelten, Herr
Bullerjahn. Solche Geschichten kénnen wir nur einver-
nehmlich regeln. Das geht nicht anders. - Gegen-
stimmen? - Keine. Enthaltungen? - Zwei Enthaltungen.
Dann ist der Bericht durch den Landtag zur Kenntnis
genommen worden. Damit ist Punkt 17 der Tagesord-
nung erledigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 18 auf:

Beratung

Versorgung der Rundfunkteilnehmer mit dem MDR-
Landesprogramm lber Satellit

Antrag der Fraktion der SPD - Drs. 3/5283

Der Antrag wird eingebracht vom Abgeordneten Herrn
Kihn, SPD.

Herr Kithn (SPD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine Damen und Her-
ren! Die Landesprogramme des Mitteldeutschen Rund-
funks sollen die Birgerinnen und Birger Uber das
kulturelle, wirtschaftliche und politische Geschehen im
jeweiligen Staatsvertragsland informieren. Fur Sachsen-
Anhalt geschieht dies Uber das Landesprogramm
.Sachsen-Anhalt heute“, lhnen allen bekannt, welches
taglich zwischen 19 Uhr und 19.30 Uhr ausgestrahlt
wird.

Der MDR-Staatsvertrag verpflichtet zudem die Dreilén-
deranstalt in Artikel 3 Abs. 5, die Bevolkerung vollstéandig
mit Landesprogrammen zu versorgen. Von einer voll-
sténdigen oder auch nur annahernd vollstandigen Ver-
sorgung der Gebiihrenzahler mit dem Landesprogramm
fur Sachsen-Anhalt ist der MDR jedoch weit entfernt.

Der Empfang des Landesprogramms ,Sachsen-Anhalt
heute” ist bislang nur solchen Haushalten mdglich, die
ihre Fernsehprogramme uber eine herkdbmmliche Dipol-
antenne - das sind derzeit etwa 3 % der Teilnehmer in
Sachsen-Anhalt - oder Uber einen Kabelanschluss -
etwa 53 % der Haushalte - beziehen. Das bedeutet im
Klartext: 44 % aller Haushalte sind technisch gar nicht in
der Lage, das Landesprogramm ,Sachsen-Anhalt heute*
zu empfangen. Fur Zuschauerinnen und Zuschauer, die
ausschlie3lich eine analoge Satelliten-Direktempfangs-
anlage, also die allgemein verbreitete Satellitenschissel
haben, ist das MDR-Landesprogramm nicht empfang-
bar.

Damit - so kénnte man sagen - kommt der Mitteldeut-
sche Rundfunk bei Uber einer Million Burgerinnen und
Birgern in Sachsen-Anhalt seiner staatsvertraglichen
Verpflichtung nicht nach.

Meine Damen und Herren! Das ist eine Gré3enordnung,
die fur uns in Sachsen-Anhalt nicht mehr hinnehmbar ist.
In Sachsen und Thuringen sind die Empfangsgewohn-
heiten und die technischen Ausstattungen ahnlich, so-
dass vermutlich die Birgerinnen und Birger der beiden
Staatsvertragslander das gleiche Problem wie wir ha-

ben. Ich weif3 auch, dass die jeweiligen Landesregie-
rungen im Verlauf der Jahre dieses Problem beim MDR
mehrfach angesprochen haben, jedoch bislang ohne
Erfolg.

Auch die Landesregierungen in Sachsen-Anhalt - ich
meine die CDU-gefuhrten Landesregierungen ebenso
wie die jetzige - haben die Verdnderung dieses unbefrie-
digenden Zustandes beim MDR mehrfach angemahnt.
Umso wichtiger ist es, denke ich, dass die Landespar-
lamente dem Anliegen in aller Breite Nachdruck ver-
leihen und die Landesregierungen - zumindest unsere -
den MDR auffordern, seine Landesprogramme endlich
Uber Satellit zu verbreiten.

Fur die Zukunft scheint mir sowieso fraglich, ob sich der
Aufwand einer teuren flachendeckenden terrestrischen
Versorgung fur weniger als 3 % der Birger lohnt, zumal
die technische terrestrische Ubertragungskapazitat fiir
die digitale Verbreitung genutzt werden konnte. Ich
vermute, dass es wesentlich billiger ware, bei den weni-
gen Zuschauern die Yagi-Antenne durch eine geschenk-
te Satellitenschiissel zu ersetzen, als von der Deutschen
Telekom ein flachendeckendes terrestrisches Sendenetz
vorhalten zu lassen.

In diesem Sinne, meine sehr verehrten Damen und
Herren, bitte ich um die Zustimmung zu diesem Antrag. -
Danke.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Kiihn. - Es ist eine Debatte mit finf
Minuten Redezeit je Fraktion vereinbart worden. Bevor
ich den Vertretern der Fraktionen das Wort erteile, erhalt
Ministerprasident Herr Dr. Hoppner das Wort.

Herr Dr. Hoppner, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich kann mich in diesem Punkt vonseiten der Lan-
desregierung kurz fassen, weil ich die Einschatzungen
des Abgeordneten Kihn im Wesentlichen teile. Nach
dem MDR-Staatsvertrag ist der MDR in seinem Sende-
gebiet zur Grundversorgung mit Rundfunk, das heif3t im
gesamten Komplex, verpflichtet. Dazu gehort auch das
regionale Fernsehprogramm ,Sachsen-Anhalt heute”
speziell fir unser Land.

Fur uns steht aul3er Frage, dass der MDR seinen staats-
vertraglichen Pflichten nachkommen muss. Dafir tritt
auch die Landesregierung ein. Die Tatsache, dass diese
Sendung dber Satellit nicht empfangen werden kann,
begriindet erhebliche Zweifel, ob diese Grundversor-
gung tatsachlich gewahrleistet ist. Deshalb unterstitzt
die Landesregierung die Intention des Antrags der SPD-
Landtagsfraktion.

Die Landesregierung wird den MDR um eine Begrin-
dung daflr bitten, warum die Sendung ,Sachsen-Anhalt
heute* fur Haushalte mit Satellit nicht empfangbar ist.
Daruiber hinaus soll der MDR Auskunft darliber geben,
welche Mdéglichkeiten er zur Verbesserung dieser Situa-
tion sieht.

Ich weil3, dabei gibt es auch technische Probleme. Aber
zumindest ist es angezeigt, Uber Konzepte nachzuden-
ken, wie man Abhilfe schaffen kann. Man kann die Dinge
nicht auf Dauer so laufen lassen. Nach einer so langen
Zeit - es wurde gerade das Jubilaum ,Zehn Jahre MDR*
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gefeiert - sollte man auch fur dieses Problem eine
Lésung finden. Wir wollen gern mit in diese Richtung
arbeiten. - Schénen Dank.

(Zustimmung von Herrn Kihn, SPD, und von
Herrn Dr. Nehler, SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schon, Herr Ministerprasident. - Entsprechend
der vorgesehenen Reihenfolge der Redebeitréage hat der
Abgeordnete Herr Gartner fir die PDS das Wort.

Herr Gartner (PDS):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Auch ich kann es sehr kurz machen; denn meine
beiden Vorredner haben das Wesentliche dazu bereits
gesagt.

Mit dem in Rede stehenden Thema haben wir uns in den
letzten Jahren immer wieder beschéftigt und ausein-
ander gesetzt. Der derzeitige Zustand, dass ein so
groRRer Teil der Bevdlkerung des Landes Sachsen-Anhalt
die Sendung ,Sachsen-Anhalt heute“ nicht empfangen
kann und sich somit nur die ,L&nderzeit* ansehen kann,
muss geandert werden. Die Auswahl der Themen bei
der ,Landerzeit" ist - das wissen wir alle -

(Herr Kiihn, SPD: Furchtbar!)

sehr merkwirdig - vorsichtig formuliert. Ich méchte den
betreffenden Redakteuren und Redakteurinnen nicht zu
nahe treten. Aber in diesem Sinne halte ich das nicht
mehr flr tragbar.

Daher sollte ein entsprechender Beschluss gefasst
werden. Ein Beschluss des Landtages kann in dieser
Hinsicht nicht schaden; er kann in den Verhandlungen
der Landesregierung unterstiitzend wirken. In diesem
Sinne hoffe ich, dass eine baldige Anderung der
Situation eintritt und dass alle die Sendung ,Sachsen-
Anhalt heute* auch Uber Satellit empfangen kénnen. -
Vielen Dank.

(Zustimmung bei der PDS und bei der SPD)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke, Herr Gartner. - Fir die CDU hat der Abgeordnete
Herr Schomburg das Wort.

Herr Schomburg (CDU):

Herr Prasident! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen,
die Sie uns Medienpolitikern die Wertschatzung ent-
gegenbringen und bei diesem Tagesordnungspunkt an-
wesend sind!

(Herr Dr. Eckert, PDS, lacht)

Sehr geehrter Herr Kiihn, uns hat es etwas erstaunt, zu
welchem Zeitpunkt lhr Antrag gestellt worden ist. Am
Anfang einer Legislaturperiode ist es durchaus verstand-
lich, seine Landesregierung in dieser medienpolitischen
Angelegenheit in die Spur zu schicken, ihr moralische
und andere Unterstltzung angedeihen zu lassen. Aber
zu einem Zeitpunkt, zu dem die Verfallsfrist der
Landesregierung in wenigen Wochen erreicht sein wird,
halte ich einen solchen Beschluss, der nach dem
Diskontinuitatsprinzip ohnehin verfallen wird, fur etwas
fragwirdig.

(Zuruf von Herrn Gértner, PDS)

Auch in inhaltlicher Hinsicht ist einiges als problematisch
anzusehen. Der Mitteldeutsche Rundfunk nutzt wie die
anderen ARD-Anstalten auch die Transponder des
Astra-Satellitensystems. Nach unserer Erkenntnis sind
derzeit sdmtliche Transponder dieses Systems ausge-
bucht. Also selbst wenn unsere Landesregierung ge-
meinsam mit Thuringen und Sachsen beim Intendanten
des Mitteldeutschen Rundfunks intervenieren wirde,
koénnte dieser nicht handeln.

Ein weiterer Punkt. Ein Transponder kostet pro Jahr
etwa 6 Millionen €. Wenn ich lhrem Anliegen, das durch-
aus nachvollziehbar ist, entsprechen wollte, misste ich
fur alle drei Staatsvertragslander je einen Transponder
bereitstellen; denn das Recht, das wir Sachsen-Anhalt
zugestehen, missten wir auch den Landern Sachsen
und Thiringen einrdumen. Das heif3t, die Kosten fiir drei
Transponder zu je 6 Millionen € wirden sich auf 18
Millionen € oder 36 Millionen DM belaufen - das sind
geschéatzte Zahlen -, und das alles wegen einer Sende-
zeit von 30 Minuten pro Tag.

(Herr Schulze, CDU, pfeift - Zuruf von Herrn Gart-
ner, PDS)

Dabei muss man wirklich die VerhaltnismaRigkeit sehen.

Spatestens im Jahr 2010 werden samtliche Ubertra-
gungswege digital sein. Das trifft schon auf das Kabel-
netz und auf die Satellitenibertragung zu. Der Satellit
Astra | E ist vollstandig digitalisiert. Uber den Satelliten
Astra | E kdnnen alle Burger Sachsen-Anhalts schon
heute das Regionalprogramm Sachsen-Anhalts empfan-
gen. Das Einzige, was sie daran hindert, ist im Moment
ein nicht vorhandener Digitalempfanger. Derartige Ge-
rate werden jetzt allerdings vermehrt in den Geschéften
angeboten, auch von mehreren Produzenten mit preis-
lichen Unterschieden von preisgiinstig bis teuer.

Daher mussen wir uns, denke ich, zunachst dartber
unterhalten, ob wir fur diese Ubergangszeit noch eine
Lésung im analogen Bereich brauchen.

Ferner ist unseres Erachtens - das war auch die
Intention des Staatsvertrages - die Grundversorgung der
Burger Uber die normale Yagi-Antenne gewabhrleistet. Es
gibt, so ich weil3, in Sachsen-Anhalt keinen Haushalt,
der, mit einer Dachantenne versehen, nicht das Landes-
programm des Mitteldeutschen Rundfunks und somit
auch das Programm ,Sachsen-Anhalt heute zwischen
19 und 19.30 Uhr empfangen kann.

Ist also die Grundversorgung tatsachlich nicht fur alle
gewahrleistet? Ist es die Aufgabe des MDR, die Grund-
versorgung iber alle Ubertragungsmedien zu gewahr-
leisten? Uber die Dachantenne, also Uiber Terrestrik, ist
sie gewahrleistet. Wir als Gesetzgeber haben auch dafir
gesorgt, dass sie Uber die Kabelnetze gewahrleistet ist.
Sie ist tatsachlich nur Uber die Satellitenschissel nicht
gewahrleistet.

Ein letzter Punkt. Wie viele Birger haben sich tat-
séchlich darliber beschwert, dass sie dieses Programm
nicht sehen kdnnen? Eigentlich wirde lhr Antrag vor-
aussetzen, dass es eine Bewegung von Birgern gébe,
die sich beschweren wirden. Nach unserer Kenntnis,
auch nach der Kenntnis unserer Rundfunkrate gibt es im
Land Sachsen-Anhalt keine Beschwerden daruber.

(Herr Gartner, PDS: Eij, €, eil)

Deshalb halten wir es fiir sinnvoll, uns Uber diesen
Antrag erst im Ausschuss fir Kultur und Medien zu
unterhalten, bevor wir zu einer Aufforderung an die
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Landesregierung kommen. - Ich bedanke mich fur lhre
Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schén, Herr Schomburg. - Fur die FDVP hat Frau
Wiechmann das Wort.

Frau Wiechmann (FDVP)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Bekanntlich
ist der Fernsehmarkt weltweit umkampft, und es wird oft
mit harten Bandagen um Frequenzen und Quoten ge-
rungen. Sie alle wissen das. Die gegenwartigen Be-
strebungen internationaler Konzerne, auch auf dem
deutschen Markt weitere Anteile zu erobern bzw. durch
den Kauf von Kabelnetzen dominierend zu wirken, birgt
vielfaltige Probleme und Gefahren in sich. Mégliche Viel-
falt ist durchaus nicht identisch mit steigender inhalt-
licher Qualitat - auch das wissen Sie alle -, sondern oft
bestimmt Einfaltigkeit die Programme.

Meine Damen und Herren! In den Debatten des
Plenums und in den Beratungen des Ausschusses fiur
Kultur und Medien zum Mediengesetz des Landes
Sachsen-Anhalt oder zu den jeweiligen Anderungen des
Rundfunkstaatsvertrages haben wir uns stets von der
Frage leiten lassen, ob der gesetzliche Auftrag der
offentlich-rechtlichen Anstalten erfiillt wird. Ich will auch
daran erinnern, dass die Qualitdt der Programme bei
den beantragten Gebuhrenerhdhungen eine wesentliche
Rolle spielte.

Wir sollten es durchaus sehr ernst nehmen, wenn ein
Teil der ablehnenden Meinungen gegen Gebuhren-
erh6hungen auch darin begriindet war, dass sich
offentlich-rechtliche Anstalten in den Sog niveauloser
Sendungen einiger privater Sender ziehen lielen und
ihnen teils auch nacheiferten - all das naturlich nur im
Sinne steigender Quoten.

Meine Damen und Herren! Der vorliegende Antrag zur
Versorgung der Rundfunkteilnehmer mit dem MDR-
Landesprogramm Uber Satellit entspricht nicht nur der
staatsvertraglichen Verpflichtung des MDR, er kommt
auch den Bedurfnissen der Zuschauer entgegen. In
diesem Zusammenhang brauche ich, glaube ich, keine
Umfrage in Sachsen-Anhalt zu starten.

Ich gehore auch zu denjenigen, die das Landespro-
gramm - leider Gottes; ich bedauere dies sehr - aus
technischen Grinden nicht empfangen kénnen und die
sich aufgrund dessen zu Recht benachteiligt fihlen.
Wenn sich jene, die nicht Gber terrestrischen oder Kabel-
empfang verfigen, einen Empfang des Landespro-
gramms uber Satellit wiinschen, ja fordern, dann ist uns
das natdrlich verstandlich.

Aber, meine Damen und Herren, wie so oft im richtigen
Leben ist nicht jeder Wunsch zu erfiillen, nicht jedes
Bedurfnis kann erfiillt oder befriedigt werden. Es entsteht
doch die Frage nach der weiteren Verfugbarkeit - auch
das wurde schon angesprochen - von Kabelnetzen bzw.
dem Ausbau dieser Netze in Sachsen-Anhalt oder nach
Transpondern. So muss geprift werden, ob es nur
technische Probleme sind, die eine Verbreitung des
Landesprogrammes Uber Satellit erschweren, oder ob
der finanzielle Aufwand daflr nicht vertretbar ist, weil der
Ausbau von Breitbandkabelnetzen und der entsprechen-
de Empfang die giinstigeren Voraussetzungen fur einen

qualitdtvollen Empfang bietet und damit auch den
technischen Fortschritt verkorpert.

Es erscheint mir deshalb, meine Damen und Herren,
nicht vonnéten, dass der vorliegende Antrag die Landes-
regierung auffordert, den MDR auf seine staatsvertrag-
lichen Pflichten zur vollstandigen Versorgung der Rund-
funkteilnehmer hinzuweisen, zumal die Sendung ,L&n-
derzeit® keine Notlésung darstellt, sondern eigentlich
dem Versorgungsauftrag nachkommt oder, sagen wir
einmal, nahe kommt. Vertretbar ist allerdings, dass der
MDR nachdrticklich aufgefordert wird zu prifen, unter
welchen Voraussetzungen die Satellitenausstrahlung
erfolgen kann oder kénnte. Um dieser Forderung ins-
gesamt Nachdruck verleihen zu kénnen, bedarf es weit-
erer Informationen im Sinne der eben von mir auf-
geworfenen Fragen, zum Beispiel zu der technischen
Machbarkeit und vor allen Dingen zu den finanziellen
Voraussetzungen.

Das, meine sehr verehrten Damen und Herren, sollte
Gegenstand der Beratungen im Ausschuss fir Kultur
und Medien sein, zumal die fachlich-sachlichen Aus-
kinfte durch den MDR darin einbezogen werden sollten.
Deshalb schlieBe ich mich dem Antrag von Herrn
Schomburg an, den vorliegenden Antrag in den Aus-
schuss fur Kultur und Medien zu lberweisen. - Danke
schon.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schoén, Frau Wiechmann. - Fir die SPD-Fraktion
hat noch einmal der Abgeordnete Herr Kiihn das Wort.

Herr Kiithn (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich denke, es
ware kontraproduktiv, den Antrag in den Ausschuss zu
Uberweisen. Damit ware der Antrag verloren. Ich halte
es fUr wichtiger, dass die Landesregierung noch einmal
beim MDR interveniert.

Ein Ergebnis kann durchaus sein, dass uns vorgerech-
net wird, was denn teurer ist: Transponder anzumieten
oder das terrestrische Verbreitungsnetz mit der Deut-
schen Telekom aufrechtzuerhalten. Ich vermute einmal,
dass noch einige Millionen eingespart werden kdnnen,
wenn man das Programm Uber Satellit abstrahlt.

Herr Schomburg, ich weil3, dass Sie vor kurzem selbst
noch davon betroffen waren, denn Sie haben es auch
nicht empfangen koénnen. Sie haben inzwischen den
Schritt in die Digitalisierung geschafft. Die meisten
Birger im Land haben es noch nicht, und es wird auch
noch zehn Jahre dauern, bis sie es schaffen werden. In
den nachsten zehn Jahren sollte der MDR doch seinen
Auftrag erfiillen, dass alle digital empfangen kénnen.

Ich habe es vorhin schon einmal gesagt, dass die
jetzigen Frequenzen dringend benétigt werden. Vielleicht
ist das auch schon die L6sung, den terrestrischen Emp-
fang zu digitalisieren. Wenn wir das geschafft haben,
denke ich, kann man die Transpondervertrage kundigen.

(Frau FeuRRner, CDU: Wer bezahlt das dann?)

Das wird wesentlich gunstiger als der jetzige Zustand. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprasident Herr Remmers:

Danke schén, Herr Kuhn. - Wir sind damit am Ende der
Aussprache und kommen zum Abstimmungsverfahren.
Es ist eine Uberweisung in den Ausschuss beantragt
worden. Wer dem zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Das ist die Mehrheit.
Damit ist der Antrag auf Uberweisung in den Ausschuss
abgelehnt worden.

(Frau Brandt, DVU: Ich enthalte mich! - Zurufe
von der DVU)

- Entschuldigung, drei Enthaltungen.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber den Antrag
selbst, wie vom Antragsteller beantragt. Wer diesem
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Wer stimmt dagegen? - Gibt es Stimment-
haltungen? - Bei zahlreichen Gegenstimmen und
zahlreichen Enthaltungen ist dem Antrag zugestimmt
worden. Der Antrag ist damit beschlossen worden. Der
Tagesordnungspunkt 18 ist erledigt.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Ich rufe den Tagesord-
nungspunkt 19 auf:

Beratung

Auswirkungen des Emissionshandels als Element
einer nachhaltigen Klimaschutzpolitik

Antrag der Fraktion der SPD - Drs. 3/5288

Der Antrag wird durch den Abgeordneten Herrn Oleikie-
witz eingebracht.

Herr Oleikiewitz (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich erhalte
sicherlich lhre Zustimmung, wenn ich feststelle, dass der
Klimaschutz eine der groten Herausforderungen der
modernen Zivilisation ist. Aus der Sicht einer nach-
haltigen Entwicklung ist es daher zu begrif3en, dass sich
die internationale Staatengemeinschaft zur Klimarah-
menkonvention in Marrakesch bekannt hat.

Die nationalen Ziele, die wir uns gestellt haben, sind
anspruchsvoll. So will die Bundesrepublik den Ausstof3
der sechs Treibhausgase in der Zeit von 2008 bis 2012
gegenuber dem Stand von 1990 um 21 % verringern.
Der Kohlendioxidausstof3 soll schon bis zum Jahr 2005
gegenuber dem Stand des Jahres 1990 um 25 % sin-
ken. Das geht alles nur mit gezielt steuernden Instru-
menten.

Die Bundesregierung hat deshalb ein Biindel von MafR-
nahmen beschlossen, die sich gegenseitig verstarken
sollen. Erinnern méchte ich hierbei an die 6kologische
Steuerreform, das Erneuerbare-Energien-Gesetz, das
Markteinfihrungsprogramm, das 100 000-D&cher-Pro-
gramm, das Investitionsprogramm fur die Schiene und
die weiterentwickelte Vereinbarung mit der deutschen
Wirtschaft zur Klimavorsorge.

Weiterhin wurde am 25. Januar 2002 das neue Gesetz
zum Ausbau der Kraft-Warme-Kopplung vom Bundestag
verabschiedet. Die Energieeinsparverordnung ist vor
wenigen Tagen, am 1. Februar, in Kraft getreten. Im
Jahre 2003 wird die streckenabhéngige Autobahngebuhr

fur schwere Lkws hinzukommen. Aus aktuellem Anlass
mochte ich darauf hinweisen, dass mit der Energieein-
sparverordnung zugleich auf Bundesebene rund 13 000
Arbeitsplatze je 500 Millionen € an Investitionen ge-
schaffen werden.

Fiur die Klimabilanz wird aus dem KW-Programm und
der Energieeinsparverordnung eine zusatzliche CO,-Re-
duzierung um mehr als 10 Millionen Tonnen pro Jahr bis
2005 erwartet.

Meine Damen und Herren! Zur Umsetzung innerhalb der
Europaischen Union hat die Kommission den Mitglieds-
staaten einen Vorschlag fur eine Richtlinie zum Handel
mit Treibhausgasen vorgelegt. Das zu schaffende Emis-
sionshandelssystem wird - davon bin ich Uberzeugt - auf
europdischer Ebene einen wesentlichen Beitrag zur
Einhaltung der Reduktionsverpflichtung der Gemein-
schaft im Rahmen des Protokolls von Kyoto leisten.

Inhaltlich ist es nach meiner Auffassung auRerordentlich
zu begrufRen, dass mit der Einfihrung des Emissions-
handels den treibhausrelevanten Gasen ©6konomisch
gesehen ein Wert beigemessen wird. Damit wird das
bisherige Problem des Gratisfaktors Umwelt zumindest
in Teilen aufgeldst.

Wie bereits in der Begriindung zu dem Antrag ersicht-
lich, ist vorgesehen, dass Betreiber von Kraftwerken und
bestimmten Industrieanlagen kostenlos Emissionsrechte
in Form von Zertifikaten erhalten sollen, die dann EU-
weit frei handelbar sind.

Nun liegt es auf der Hand, dass dort, wo viel Licht ist,
auch Schatten ist. Okonomisch betrachtet entsprechen
die Emissionsrechte in etwa dem System der Milch-
quotenregelung. Es werden Eigentumswerte geschaffen,
die vorhandene Strukturen schitzen und den Markt-
zugang fur neue Unternehmen durch zuséatzliche Kosten
fur den Erwerb von Emissionsrechten erschweren.

Wir haben, um auf das System der Milchquoten zuriick-
zukommen, mit der Einfihrung einer Landesreserve -
diese gab es bis 1999 - gute Erfahrungen gemacht.

Zur Vergabe der Emissionsrechte an vorhandene Kraft-
werke und Industrieanlagen wéare anzumerken, dass
sich diese weitestgehend am modernsten Stand der
Technik orientieren sollen. Fir Kraftwerke, die heute
diesem Stand nicht entsprechen, sollte ein Teil des
Emissionsrechtes nur zeitlich befristet verliehen werden.
Es darf also nicht dazu kommen, dass Betreiber von
Kraftwerken oder Industrieanlagen, die in den letzten
Jahren keine Anstrengungen zur Verringerung treib-
hausrelevanter Gase unternommen haben, nun dafir
durch entsprechend hohe Emissionsrechte belohnt wer-
den.

In diesem Zusammenhang sollten wir bei der Aus-
gestaltung darauf achten, dass unsere in Sachsen-
Anhalt anséssigen Unternehmen durch ihre Vorleistun-
gen nicht benachteiligt werden und dass die Markt-
chancen fir zuklnftige Unternehmen gewahrt bleiben.
Letzteres erscheint mir ebenfalls wichtig; denn diese
Unternehmen haben in der Regel keine Lobby.

Ich halte es zumindest in der Anfangsphase fir sinnvoll,
durch eine regional unterteilte nationale Reserve -
analog der Landesreserve bei der Milchquote - zu-
kunftigen Unternehmen den Marktzugang durch die
Ubertragung von Emissionsrechten zu erleichtern, zu-
mindest dann, wenn sich diese durch besondere Inno-
vationen in Richtung Nachhaltigkeit auszeichnen. Diese
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Reserve kdnnte aus zeitlich befristet verliehenen Emis-
sionsrechten gespeist werden. Eine solche Regelung
wirde nach meiner Auffassung dazu beitragen, die
Akzeptanz der Einfihrung von Emissionsrechten zu
erhéhen.

Meine Damen und Herren! Ich habe mit meinem Beitrag
schon einige Hinweise darauf gegeben, welche Fragen
in den Ausschiissen naher diskutiert werden kénnen. Da
der Antrag eine Berichterstattung fordert, beantrage ich
eine Direktabstimmung und bitte um lhre Zustimmung. -
Ich danke lhnen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke fir die Einbringung. - Meine Damen und Herren!
Im Altestenrat wurde eine Debatte mit finf Minuten
Redezeit je Fraktion vereinbart, und zwar in der
Reihenfolge PDS, CDU, FDVP, DVU und SPD. Als
Erstem erteile ich jedoch fir die Landesregierung Minis-
ter Herrn Keller das Wort.

Herr Keller, Minister fur Raumordnung, Landwirt-
schaft und Umwelt:

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die SPD-Fraktion hat mit ihrem Antrag zum
Emissionsrechtehandel ein wesentliches Zukunftsthema
aufgegriffen. Herr Oleikiewitz hat es in der Einbringung
ausgefihrt: Die Klimaproblematik bestimmt gegenwértig
die weltweite umweltpolitische Diskussion.

Die Ergebnisse der Konferenzen von Bonn und Marra-
kesch, aufbauend auf dem Kyoto-Protokoll, zwingen die
Industrienationen zum Handeln. Die Bundesregierung
hat im Jahr 2001 ein Klimaschutzprogramm erarbeitet,
das verschiedene Elemente enthélt. Auch die Lander
sind gefordert. Ich will aus den Aktivitdten des Landes
beispielhaft die Luftreinhalteplanung, das Energiemana-
gement und die Energieeinsparung in 6ffentlichen Ge-
bauden, die energetische Nutzung nachwachsender
Rohstoffe und den Einsatz erneuerbarer Energien
nennen.

Als ein wichtiges Instrument zur Reduzierung der Belas-
tungen wird das 6konomische Instrument des Zertifikate-
handels diskutiert. Die Europaische Kommission hat mit
dem Vorschlag fir eine EU-Richtlinie zum Handel mit
Treibhausgasemissionen nunmehr die Diskussion auf
einen neuen Stand gebracht. Wir werden gezwungen,
uns mit diesem 6konomischen Instrument auseinander
zu setzen; denn die Europdische Union ist aufgrund der
von mir genannten internationalen Vereinbarungen ver-
pflichtet, die Emissionen bis zum Jahr 2012 bezogen auf
das Basisjahr 1990 um 8 % zu reduzieren. Fur die
Bundesrepublik betragt aufgrund der Verteilung der Min-
derungsbeitrag 21 %, bezogen auf das Basisjahr 1990.

Es stellt sich jetzt aber die Frage, meine Damen und
Herren, ob gerade der Emissionshandel ein geeignetes
Instrument ist, um diese Ziele zu erreichen. Dieses
Thema wird zurzeit &uBerst kontrovers diskutiert. Sie
wissen moglicherweise, dass sich gestern in der Presse
eine Gruppe zu diesem Thema geduRert hat. Die Palette
der Meinungen reicht von strikter Ablehnung bis hin zu
begeisterter Zustimmung, jeweils mit 6konomischen und
Okologischen Argumenten begrindet. Wie diese Frage
letztendlich zu beantworten ist, h&ngt ganz entscheidend

von der Ausgestaltung des Systems des Zertifikate-
handels ab.

Herr Oleikiewitz hat vorhin einige Ideen eingebracht, die
sicherlich alle bedenkenswert sind. Ich will aus meiner
Sicht noch einmal die Fragen formulieren, die in der
nachsten Zeit insgesamt zu beantworten sind.

Wichtige Fragen sind: Wie passt sich der Emissions-
handel in die anderen Instrumente des Klimaschutzes,
wie freiwillige Selbstverpflichtungen, Steuerldsungen
oder Joint Implementation usw., ein? Wie wird das
Minderungspotenzial quantifiziert? Welches ist das
Basisjahr fir die Bestimmung der Ausgangsmenge von
Emissionsberechtigungen, was insbesondere fir die
neuen Bundeslander &uRerst wichtig ist, da daran
festgemacht werden kann, welche HandlungsspielrAume
sich fur die verschiedenen Unternehmen ergeben?

Sind Teilnahmebeschrankungen fir den Emissions-
handel sinnvoll? Wo liegen die Grenzen fur die ver-
waltungstechnische Beherrschbarkeit? Erfolgt die Markt-
teilnahme auf freiwilliger Basis oder ist sie obligatorisch?
Nach welchen MaRstaben erfolgt die Startzuteilung von
Emissionsberechtigungen? Wie werden erbrachte Vor-
leistungen berucksichtigt? Ist die Erstausgabe kostenfrei
oder wird nur ein Teil kostenfrei vergeben und ein Rest
Uber ein Versteigerungssystem - ich erinnere an UMTS -
zu erwerben sein?

Schlief3lich ein ganz wichtiges Problem flir das deutsche
Umweltrecht: Wie stellt sich das Verhéltnis des Emis-
sionshandels zum Immissionsschutz und zu anderen
Rechtsgebieten dar und welche Anpassungen sind
erforderlich? - Es besteht also ein groRes Bindel von
Fragen, die schlissig beantwortet werden mussen, um
eine entsprechende Lésung zu finden. Diese Fragen
werden derzeit auf Bundes- und Landesebene sehr
intensiv bearbeitet.

Wir sind bestrebt, ein landesspezifisches Einfihrungs-
konzept fir den Emissionshandel zu entwerfen. Das Ziel
ist es, mit den daraus resultierenden Erkenntnissen in
die Richtliniendiskussion auf Bundesratsebene zu gehen
und auf die Gestaltung der Abfassung der Richtlinie
entsprechend Einfluss zu nehmen.

Dabei muss es insbesondere darum gehen, dass die
weitreichenden Vorleistungen der ostdeutschen und da-
mit auch der sachsen-anhaltischen Industrie beim Klima-
schutz in den letzten Jahren angemessen bericksichtigt
werden. Wir mussen darum ka&mpfen, dass aktiver Um-
weltschutz zum Standortfaktor wird. Bei der Vergabe der
Emissionsberechtigungen mussen der hochste techno-
logische Stand und die Reduktionsleistungen bei den
COz-Emissionen in den vergangenen Jahren honoriert
werden.

Ich habe inzwischen im Land einen Diskussionsprozess
in Gang gesetzt. Die Diskussion soll auf breiter Ebene
unter Einbeziehung der potenziellen Betroffenen gefiihrt
werden. Die Umweltallianz des Landes ist ein geeigneter
Rahmen dafir. Ich habe fir Anfang April zu einer ersten
Diskussion und Standortbestimmung eingeladen. Bei
dieser Standortbestimmung wollen wir auch erértern, ob
derzeit im Land ein Modellprojekt durchgefiihrt werden
kann, das uns wesentliche Erkenntnisse vermitteln
wirde, die wir dann in den weiteren Diskussionsprozess
einbringen kénnten.

Meine Damen und Herren! Sie werden zusammenfas-
send feststellen, dass sich die Landesregierung ihrer
Verantwortung im Zusammenhang mit dem Emis-
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sionsrechtehandel bewusst ist. Die im Antrag der SPD
geforderte Berichtspflicht sollte deshalb auch dazu
genutzt werden, in den Ausschissen aktuell Uber die
weitere Entwicklung zu berichten. - Ich danke Ihnen fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Herr Minister. - Fir die PDS spricht jetzt der
Abgeordnete Herr Dr. Kock.

Herr Dr. Kock (PDS):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Angesichts
der fir den 6. Marz 2002 anberaumten gemeinsamen
energiepolitischen Debatte der Ausschiisse fir Wirt-
schaft, Technologie und Europaangelegenheiten sowie
fur Raumordnung und Umwelt verstand ich den vor-
liegenden Antrag - bis zur Rede des Ministers - hiéchs-
tens als ein Mittel, um die Thematik noch auf die
Tagesordnung dieser gemeinsamen und zugleich letzten
Ausschusssitzung in der laufenden Wahlperiode zu
schieben. Das ware aber meines Erachtens nicht not-
wendig gewesen, weil der zur Debatte stehende Entwurf
eines Landesenergiekonzepts unter den energiepoli-
tischen Handlungsschwerpunkten als einen Punkt den
Klimaschutz enthalt.

Nach der Darlegung des Ministers weil3 ich, dass es
noch einmal ein Podium geben sollte, um die Aktivitaten
der Landesregierung aufzuzeigen. Dafiir habe ich
Verstandnis. Ich halte das fir selbstverstéandlich, voraus-
gesetzt, dass auf die Ergebnisse der 7. Vertragsstaaten-
konferenz in Marrakesch und auf den seit Oktober
vorliegenden Entwurf fir eine Richtlinie Uber ein System
handelbarer Treibhausemissionsberechtigungen einge-
gangen wird.

Die PDS wird deshalb dem Antrag zustimmen, beantragt
aber, die Behandlung auf der genannten Sitzung am
6. Marz 2001 als eigenen Tagesordnungspunkt vorzu-
nehmen.

Ich méchte vermeiden, diese wichtige Problematik in der
mir zur Verfugung stehenden Zeit nur oberflachlich
anreilen zu konnen, eine Problematik, mit der sich die
Experten weltweit Uber Jahre beschéftigt haben und die
wohl nicht ganz zu Unrecht in dem Verdacht steht, auch
in einen modernen Ablasshandel miinden zu kénnen.

Ich mochte der Liste von Fragen und Problemen, die
Minister Keller genannt hat, noch einige hinzufiigen. Fir
mich ist Folgendes wichtig: Der Kreis der Betroffenen
scheint in Sachsen-Anhalt sehr begrenzt zu sein. Ist der
burokratische Aufwand fir die Genehmigung EU-weit
gefihrter elektronischer Verzeichnisse - die zudem noch
vor dem Zugriff von Hackern geschitzt sein mussen -
und fiir deren Uberwachung letztendlich nicht doch
unverhaltnismafiig hoch? Welche Kosten entstehen fir
Sachsen-Anhalt? Profitieren von den als Anreiz winken-
den Kostensenkungen nicht doch wiederum nur die
groRen Stromerzeuger und Energieverbraucher?

Der Verkehr als einer der Hauptemittenten wird Uber-
haupt nicht tangiert.

Lassen sich die in den USA mit dem Handel von Schwe-
felemissionen gesammelten positiven Erfahrungen so
einfach auf CO,-Emissionen Ubertragen? Wann und wie
werden die anderen klimaschadigenden Gase neben
den CO,-Emissionen einbezogen?

Wie sollen die markig angedrohten Sanktionen und
Geldstrafen angesichts der starken Lobby der potenziell
Betroffenen vollzogen werden? Droht eine Aushebelung
anderer marktwirtschaftlicher Steuerungsmechanismen
wie zum Beispiel der Energiesteuer?

Ohne die beiden weiteren flexiblen Mechanismen, das
Joint Implementation und das Clean Management, ist
der Handel mit den Verschmutzungsrechten ein reines
Nullsummenspiel, was der EU-Richtlinienentwurf an
mehreren Stellen auch ausdriicklich hervorhebt. Frau
Prasidentin, ich zitiere:

.Insgesamt wird sich die Menge der Emissionen
in der Gemeinschaft gegeniiber den Vorgaben
des Kyoto-Protokolls nicht andern.”

Ist das alles viel Bewegung um heif3e Luft?

Meine Damen und Herren! Das Instrument der handel-
baren Verschmutzungsrechte kénnte tatsachlich zur
Senkung der Emissionen fiihren. Nach meinem Ver-
sténdnis miisste dann allerdings die Menge der handel-
baren Berechtigungen jahrlich um einen festen Prozent-
satz vermindert werden. Mit einer solchen Strategie
wirde es aber tatséchlich ans Eingemachte gehen, denn
die sichere Verknappung wirde die Berechtigung ver-
teuern und einen enormen Druck in Richtung Senkung
der Emissionen auslésen. Auch Uber diese Frage sollten
wir im Ausschuss beraten. - Danke.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Dr. Kéck, Sie wollen also den Antrag nicht &ndern,
sondern Sie haben jetzt nur préazisiert, zu welchen
Punkten Sie sich im Ausschuss Aussagen wiinschen?

Herr Dr. Kéck (PDS):
Ja.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke. - Fur die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete
Herr Hacke.

Herr Hacke (CDU):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich nehme an, als Sie den vorliegenden Antrag
zum ersten Mal gelesen haben, waren Sie anfanglich
genauso erstaunt wie ich, dass die Landesregierung
kurz vor dem Ende der laufenden Legislaturperiode tber
die moglichen Auswirkungen des Emissionshandels in
Sachsen-Anhalt berichten soll. Da stellt sich fir mich die
Frage: Warum wird eigentlich ein derartig unspekta-
kularer Antrag auf Berichterstattung nicht in Form eines
Antrages auf Selbstbefassung in einem Ausschuss ge-
stellt? Hat der Antragsteller vor, die jetzige Landesregie-
rung noch mit einem riesigen Berg Arbeit zu belasten?

(Herr Bullerjahn, SPD: Darauf kommen wir noch
ofter zuriick!)

Oder will er gar einer neuen Regierung nach der Land-
tagswahl die Mdoglichkeit geben, neue Akzente in der
Umweltpolitik zu setzen? - All das trifft wohl nicht zu.
Doch noch mehr verwundert es, dass ausgerechnet Sie,
Herr Oleikiewitz, den Antrag stellen, dass im Umweltaus-
schuss zu berichten ist. Sie als Mitglied dieses Aus-
schusses missten doch wissen, dass der Umweltaus-
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schuss in dieser Legislaturperiode nicht mehr tagt. Ein
Schelm also,

(Zustimmung von Herrn Scharf, CDU, von Frau
Weil3, CDU, und von Herrn Czeke, PDS)

wer vermutet, dass es sich hierbei nur um Wahlkampf-
getdse handelt.

Tatsachlich, meine Damen und Herren: Wer die Aus-
fuhrungen des Ministers gehoért hat, kann sich des
Eindrucks nicht erwehren, dass dieser Bericht schon
langst fertig war und auf diese Art und Weise noch
schnell der verehrten Wahlerschar présentiert werden
sollte.

(Zustimmung von Frau Weif3, CDU)

SchlieBlich zeigt man sich hier und heute - ganz beson-
ders Sie, Herr Oleikiewitz - einmal wirtschaftsfreundlich.
Das ist fir die Umweltpolitik dieser Landesregierung
auBergewdhnlich und deshalb bemerkenswert.

(Zuruf von Herrn Stier, SPD)

In der Tat, meine Damen und Herren, nachdem selbst
der Bundesumweltminister das hoch gesteckte Ziel, die
CO2-Emissionen bis zum Jahr 2005 um 28 % zu senken,
als geféhrdet ansieht und die EU-Kommission ebenso
darum flrchtet, bis zum Jahr 2012 die von ihr an-
gestrebte Senkung der Emissionen um 8 % nicht zu
erreichen, erscheint der bis dahin geschméahte Emis-
sionshandel als unvermeidbar.

Wir horten bereits, dass die EU-Kommission beabsich-
tigt, diesen Emissionshandel spatestens im Jahr 2005
einzufihren. Nachdem bereits der Verband der Che-
mischen Industrie méchtig gegen diesen Handel protes-
tiert hat und ihn als Phantomhandel bezeichnet, der
nicht zu einer Minderung der Emissionen fihrt, ist zu
beflirchten, dass noch weitere Industriezweige protes-
tieren werden. Besonders problematisch fiir Sachsen-
Anhalt wird das daraus resultierende wahrscheinliche
Ende des Braunkohleabbaus fur die Stromgewinnung
sein.

Es ist deshalb zweckmafig, dass die Landesregierung
im Rahmen der Umweltallianz gemeinsam mit den be-
troffenen Unternehmen Sachsen-Anhalts versucht, den
Emissionshandel moglichst frei von wettbewerbsverzer-
renden und sonstigen nachteiligen Auswirkungen ein-
zufiihren. In einer méglichst frihzeitigen und zunéchst
freiwilligen Phase, die auf jeden Fall sanktionsfrei sein
muss, kénnten die Unternehmen erste Erfahrungen mit
dem Emissionshandel sammeln. Angste und Vorbehalte
kdénnten abgebaut werden und Schwachstellen, die das
System mit Sicherheit haben wird, kénnten rechtzeitig
erkannt und beseitigt werden.

Meine Damen und Herren! Wir, die CDU-Fraktion, be-
trachten den Handel mit Emissionszertifikaten als ein
Instrument des 6konomischen Anreizes in der Umwelt-
politik und als Beweis dafiir, dass Okonomie und Oko-
logie im Sinne der Nachhaltigkeit in Einklang zu bringen
sind, ohne dass einer der beiden Seiten das Primat
zuzuerkennen ist.

Ob die angestrebte Reduzierung der CO,-Emissionen
wirklich ausreichend ist, um die Klimaveranderung auf-
zuhalten, wird von vielen Wissenschaftlern bezweifelt.
Insofern kann dies nur ein weiterer kleiner Schritt fir
eine wirkungsvolle Klimaschutzpolitik sein.

Zukinftig werden wohl auch private Haushalte mehr
denn je gefordert werden, ihren Beitrag zum Klimaschutz

zu leisten. Trotz Okosteuer sind die CO2-Emissionen der
privaten Haushalte weiter angestiegen. Insofern bleibt
eine Okosteuer fur die Rente eine Lebenslige, die uns
nachwachsende Generationen nicht verzeihen werden. -
Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU und von Herrn Wolf,
FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fur die FDVP spricht jetzt der Abgeordnete Herr Mer-
tens.

Herr Mertens (FDVP):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! In den letzten Wochen erreichten uns wieder neue
erschreckende Nachrichten Uber die katastrophalen
Folgen des Treibhauseffektes. Ein neuer UN-Bericht
warnt vor den Folgen der zunehmenden globalen Erwéar-
mung. Steigende Meeresspiegel bedrohen Millionen
Menschen in den Kiistenregionen. Das antarktische Eis
ist schon um bis zu 15 % zurlickgegangen. Das Ab-
schmelzen der Gletscher erfolgt schneller als von den
Forschern bislang angenommen. Kiisten und Inseln ver-
sinken langsam in den Meeren und Ozeanen. Stirme,
Uberschwemmungen, Diirre- und Hitzewellen sowie da-
mit verbundener Hunger, Seuchen und Wasserverknap-
pung bedrohen immer ofter gerade die &rmsten Lander
der Welt.

Aber auch wir Mitteleuropé&er spiren, wenn auch nicht in
diesem Ausmaf, die Folgen der Klimaveranderung.
Viele Alpengletscher zeigen bereits seit einigen Jahren
einen deutlichen Riickgang. Die Kosten fir die Behe-
bung der beginnenden Folgen der Klimaverédnderung
lagen in den 90er-Jahren bereits Gber 40 Milliarden Dol-
lar, Tendenz steigend.

Meine Damen und Herren! Es ist hochste Zeit, der weite-
ren Klimaveranderung, an der Treibhausgase wie Koh-
lendioxid in erheblichem Mafe beteiligt sind, entgegen-
zuwirken. Ob die zum 1. Januar 2005 geplante Einfiih-
rung eines Handelssystems fur Treibhausgase in den
Mitgliedsstaaten der EU den erwarteten Erfolg fir den
Klimaschutz erreichen wird, bleibt abzuwarten.

Dem Antrag auf Berichterstattung in den Ausschissen
fur Raumordnung und Umwelt sowie fur Wirtschaft,
Technologie und Europaangelegenheiten stimmen wir
zu. - Ich bedanke mich.

(Zustimmung bei der FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Die DVU hat auf einen Redebeitrag verzichtet. - Fir die
SPD-Fraktion spricht noch einmal der Abgeordnete Herr
Oleikiewitz.

Herr Oleikiewitz (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich will
nicht mehr viel sagen. Ich habe den Reden entnommen,
dass die Fraktionen dem Antrag, den wir eingebracht
haben, nicht ganz ablehnend gegenuberstehen.

Was das Datum der Einbringung betrifft, Herr Hacke: Wir
arbeiten eben bis zuletzt. Bei uns fangt der Wahlkampf
erst an, wenn alles abgearbeitet ist.

(Heiterkeit und Zustimmung bei der SPD - Herr
Bischoff, SPD: Sehr schon!)
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Deswegen bringen wir bis zum Schluss noch Initiativen
in den Landtag ein. Und wir wollen das auch abarbeiten.

Deshalb méchte ich dem Vorschlag von Herrn Dr. Kéck
folgen, diesen Punkt auf die Tagesordnung der Sitzung
des Wirtschaftsausschusses am 6. Marz 2002 aufzu-
nehmen. Ich habe mit dem Vorsitzenden bereits dariiber
gesprochen, dass wir das Thema an diesem Tag mit
abarbeiten und keine zusatzliche Sitzung im Umwelt-
ausschuss brauchen. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Wir sind damit am Ende der
Debatte und kommen zur Abstimmung Uber die Drs.
3/5288. Es ist uber den Antrag selbst abzustimmen. Wer
stimmt zu? - Gegenstimmen? - Keine. - Stimmenthaltun-
gen? - Wenige Enthaltungen. Damit ist der Antrag
angenommen. Wir haben den Tagesordnungspunkt 19
bewaltigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 20 auf:

Beratung
a) Bundesweite Gemeindefinanzreform
Antrag der Fraktion der SPD - Drs. 3/5291

Anderungsantrag der Fraktion der PDS - Drs. 3/5331
neu

b) Starkung der Finanzkraft der Kommunen ange-
sichts der Auswirkungen der rot-grunen Steuer-
reform auf die Kommunalfinanzen

Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 3/5313

Herr Doege bringt den Antrag der SPD-Fraktion ein.
Bitte schon.

Herr Doege (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Gestatten Sie mir, dass ich mit einem Zitat
beginne: ,Alle wollen den Gurtel enger schnallen, aber
jeder fummelt am Giirtel des Nachbarn herum.*

(Zuruf von Herrn Scharf, CDU)

Das sagte Norbert Blim, ein nicht ganz unbekannter
Politiker auf Bundesebene.

Seit Jahren befinden sich die deutschen Stadte, Ge-
meinden und Kreise in einer Finanzkrise, die sich im
Jahr 2001 erneut zugespitzt hat. Das Gewerbesteuer-
aufkommen brach im Jahr 2001 im Durchschnitt aller
Stadte und Gemeinden um rund 10 % ein. Das
Gesamtdefizit der kommunalen Haushalte belief sich auf
rund 2,9 Milliarden €. Die Dramatik der Finanzen der
Kommunen wird erst dann richtig deutlich, wenn man
beriicksichtigt, dass die Kommunen eigentlich verpflich-
tet sind, einen ausgeglichenen Haushalt vorzulegen.

Meine Damen und Herren! Den Stadten, Gemeinden
und Kreisen wird in Artikel 28 Abs. 2 des Grundgesetzes
die kommunale Selbstverwaltung garantiert. Die Ge-
meinden stellen einen maf3geblichen Teil der Leistungen
im Rahmen der allgemeinen Daseinsvorsorge bereit. Da
es sich zu einem grofRen Teil um freiwillige Leistungen
handelt, hat die finanzielle Situation der Gebietskdrper-

schaften naturlich starken Einfluss auf die Lebensbedin-
gungen der Bevolkerung und somit auf die Attraktivitat
der jeweiligen Kommune als Wohn- und Arbeitsort. Eine
ausreichende finanzielle Ausstattung der Kommunen bil-
det somit die Basis ihrer Autonomie bei der Aufgaben-
erfillung.

Meine Damen und Herren! Nach der Finanzverfassung
des Grundgesetzes beruhen die Steuereinnahmen der
Stadte und Gemeinden auf zwei gleichermalRen wichti-
gen Séaulen. Dies ist zum einen die einwohnerbezogene
Saule, die unmittelbare Beteiligung an der Einkommen-
steuer, sowie zum anderen die wirtschaftsbezogene
Séule, die Gewerbesteuer.

Weder die einwohnerbezogene noch die wirtschafts-
bezogene Steuereinnahmesaule kann zur Disposition
gestellt werden. Zwar sind die Bedeutung und das Auf-
kommen der beiden Steuerquellen hdchst unterschied-
lich, aber das gleichgewichtige Nebeneinander von wirt-
schafts- und wohnsitzbezogenen Steuereinnahmen hat
sich in den letzten Jahren bewahrt.

Meine Damen und Herren! Die Notwendigkeit einer
grundlegenden Gemeindefinanzreform wird seit nahezu
30 Jahren ergebnislos diskutiert. Die wirtschaftlich und
finanziell erfolgreiche Phase der 80er- und friihen 90er-
Jahre wurde nicht genutzt, da die Vorstellungen aller
Beteiligten zu unterschiedlich waren. Der Bundesgesetz-
geber hat die Gewerbesteuer, statt sie zu reformieren,
seit Mitte der 70er-Jahre im Rahmen diverser Reform-
vorhaben systematisch demontiert. Die Abschaffung der
Gewerbekapitalsteuer zum 1. Januar 1998 stellte hiermit
nicht das Ende dieser aus kommunaler Sicht negativen
Entwicklung dar.

(Herr Scharf, CDU: Wollen Sie die Gewerbe-
kapitalsteuer wiederhaben?)

Auch die Reformvorhaben der letzten Jahre sind mit
negativen Auswirkungen auf die Einnahmesituation der
Kommunen verbunden. Dies unterstreicht nicht zuletzt
die Dringlichkeit einer Gemeindefinanzreform.

Meine Damen und Herren! Die Gewerbesteuer durfte
auch in Zukunft Gegenstand der Reformdebatten sein.
Die Forderung nach einer Abschaffung der Gewerbe-
steuer ist jedoch nach Auffassung aller kommunalen
Spitzenverbdnde ohne einen qualitativ und quantitativ
gleichwertigen Ersatz vdllig indiskutabel; denn dadurch
entfiele nicht nur die wirtschaftsbezogene Sé&ule des
gemeindlichen Steuersystems, sondern auch das un-
verzichtbare Bindeglied zwischen der Wirtschaft und
ihrer Standortgemeinde.

Die Gewerbesteuer ist in Verbindung mit dem Hebe-
satzrecht zudem die einzige reine Gemeindesteuer zur
Absicherung der verfassungsrechtlich geforderten um-
fassenden gemeindlichen Finanzautonomie.

Die Defizite der Gewerbesteuer sind durch eine umfas-
sende Modernisierung zu beseitigen. Die Gewerbe-
steuerlast muss im Sinne des Aquivalenzprinzips kiinftig
gleichmaRig und gerecht durch Einbeziehung der freien
Berufe auf alle Verursacher gemeindlicher Lasten verteilt
werden. Dadurch kann die Uberproportionale Belastung
des Mittelstands und des Handwerks abgebaut werden.

GleichmaRigkeit, Gerechtigkeit, Transparenz sowie die
Einfachheit der Gewerbesteuer missen durch die Ab-
schaffung von Ausnahmetatbestanden, durch die Ver-
breiterung der Bemessungsgrundlagen sowie durch die
Starkung gewinnunabhangiger Elemente erhdht werden.
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In diesem Zusammenhang muss noch Uber die Einbe-
ziehung ertragsunabhéangiger Komponenten, beispiels-
weise von Mieten, Zinsen und Lohnen, in die Bemes-
sungsgrundlagen diskutiert werden, um die Ertrags-
abhéangigkeit der Steuer und damit auch die starke Un-
stetigkeit in der Aufkommensentwicklung abzuschwé-
chen.

Meine Damen und Herren! Die vom Sachverstandigenrat
bereits im Jahr 1982 entwickelte Konzeption einer kom-
munalen Wertschdpfungssteuer ist nach wie vor ein dis-
kussionswirdiger Ansatz. Eine kommunale Einkommen-
steuer, ganz egal ob als eigenstandige kommunale Ein-
kommensteuer, als Zuschlag zur staatlichen Einkom-
mensteuer oder aber als Hebesatzrecht auf den kom-
munalen Einkommensteueranteil, kann und darf kein
Ersatz fur eine wirtschaftsbezogene Kommunalsteuer
wie die Gewerbe- oder eine Wertschdpfungssteuer sein.

Meine Damen und Herren! Geht man von einem Hebe-
satzrecht auf den gemeindlichen Einkommensteueranteil
aus, dann wirde damit den Gemeinden - wie auch bei
der Gewerbesteuer derzeit - die Mdglichkeit gegeben,
innerhalb einer gewissen Bandbreite auch im Bereich
der Einkommensteuer die Hohe ihrer Einnahmen dem
jeweiligen Bedarf eigensténdig anzupassen.

Damit wirde nicht nur die Finanzautonomie der Gemein-
den gestérkt, sondern auch die Fuhlbarkeit der Belas-
tung fur die in der Gemeinde ansassige Bevdlkerung
erhoht, letztlich mit der Folge von mehr Burgerndhe und
mehr Blrgerengagement. Ein Hebesatzrecht auf die
Einkommensteuer wirde mithin samtliche Parameter er-
flllen, die derzeit in der Reformdiskussion auf nationaler
Ebene eine Rolle spielen.

Ein Blick in andere Lander zeigt, dass anderenorts kom-
munale Hebesatze auf die Einkommensteuer feste Be-
standteile der jeweiligen Gemeindefinanzsysteme sind,
so beispielsweise in den USA.

Meine Damen und Herren! Die bestehende Finanzver-
fassung nimmt eine klare Zuordnung von Aufgaben- und
Finanzierungskompetenz vor. Im bundesstaatlichen Ver-
héltnis zwischen Bund und L&andern einschlieflich der
Gemeinden verkniupft das verfassungsrechtlich in Arti-
kel 104 Abs. 1 des Grundgesetzes fixierte Konnexitats-
prinzip die Finanzierungsverantwortung einer staatlichen
Ebene mit ihrer Verwaltungszusténdigkeit. Insbesondere
unter Effizienzgesichtspunkten hat sich dieser tragende
Verfassungsgrundsatz bewahrt.

Etwas anderes betrifft die Frage der Finanzausstattung
der staatlichen Ebenen mit Blick auf ihre wie auch immer
veranlasste Aufgabenverpflichtung. Diese wird im Rah-
men des Artikels 106 des Grundgesetzes entschieden.
Das klassische Instrument, die Finanzausstattung den
Aufgabenverpflichtungen anzupassen, ist die Verteilung
des Steueraufkommens im Rahmen der Gestaltung des
bundesstaatlichen Finanzausgleichs.

Nach Artikel 106 des Grundgesetzes ist bei der Fest-
setzung der Anteile von Bund und Landern am Umsatz-
steueraufkommen von dem Grundsatz auszugehen,
dass sowohl der Bund als auch die Lander Anspruch auf
eine gleichmaRige Deckung ihrer notwendigen Aus-
gaben durch laufende Einnahmen besitzen.

Nach dem Grundgesetz sind die Kommunen staats-
rechtlich Teil der Lander. Bundesgesetzlich begriindete
unmittelbare Finanzbeziehungen zwischen Bund und
Kommunen gibt es daher nicht. Im Rahmen der Sach-
kompetenzen der Lander steht es deshalb zur Dis-

position des Landesgesetzgebers und damit dieses
Hauses, der kommunalen Ebene neue oder andere
staatliche Aufgaben zuzuordnen.

Die unter dem Stichwort Konnexitét laufenden finanziel-
len Folgewirkungen, die zwischen Landern und Kommu-
nen zu regeln sind, sind in Urteilen verschiedener
Staatsgerichtshéfe in der Weise geklart worden, dass
die Kommunen bei der Ubertragung neuer Aufgaben die
Bereitstellung zumindest angemessener Finanzmittel
durch ihr Bundesland beanspruchen kénnen.

Meine Damen und Herren! Die Verankerung eines
strikten Konnexitatsprinzips in der Verfassung im Sinne
von ,wer bestellt, bezahlt* wirde sicherlich eine er-
hebliche disziplinierende Wirkung sowohl auf den
Bundes- als auch auf den Landesgesetzgeber ausiiben.

Da es sich hierbei in der Regel um Leistungsverpflich-
tungen handelt, beispielsweise die Sicherstellung von
Kindergartenpléatzen oder die Sozialhilfe, die im Kern
politisch sicherlich unumstritten sind, kann deshalb die
Forderung aus kommunaler Sicht nur lauten: Bund und
Lander miissen in ihren Haushalten, und zwar zulasten
anderer Ausgabenpositionen, SpielrAume schaffen, die
zumindest eine Kostenbeteiligung an den den kommu-
nalen Gebietskorperschaften Ubertragenen Aufgaben
moglich machen. Eine nachhaltige Begrenzung von
Pflichtaufgaben sowie ein weiterer energischer Abbau
von Standards wirde nicht nur die kommunale Selbst-
verwaltung starken, sondern auch Handlungsspielrdume
der Kommunen erweitern.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Kollege, wiirden Sie eine Zwischenfrage von Herrn
Professor Trepte beantworten?

Herr Doege (SPD):
Am Ende, bitte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die kommu-
nalen Finanzen und die Zukunft der Kommunen sind ein
Problem, das weit Uber die Finanzpolitik hinausgeht.
Theodor Heul? hat einmal gesagt - ich zitiere mit lhrer
Genehmigung, Frau Prasidentin -:

.Die Gemeinde ist wichtiger als der Staat und das
Wichtigste in den Gemeinden sind die Birger.
Der Biirger erlebt den Staat in seiner Gemeinde.“

Gemeinde heif3t Kommunalpolitik, und eine funktionie-
rende Kommunalpolitik ist eine grundlegende Voraus-
setzung flr unser gesamtes politisches System.

(Zustimmung von Frau Theil, PDS)

Kommunalpolitik ist das Handlungsfeld, in dem die
Rahmenbedingungen des gesellschaftlichen Lebens auf
lokaler Ebene organisiert werden. Hier besteht die
gréRte Nahe zu den Menschen, hier besteht aber auch
die groRte N&he zu den Problemen vor Ort. Die
Kommunalpolitik kann die Bedirfnisse der Menschen
am ehesten und am besten erkennen. Sie ist letztlich
direkt den Birgerinnen und Birgern verantwortlich.

Die Zukunft unseres représentativen Systems - auch wir
sind letztlich Teil dieses Systems - beginnt und endet
nicht allein schon deshalb in den Kommunen.

Damit, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist wei-
terhin eines klar: Die Demokratie fangt in der Gemeinde
an. Wenn wir Uber die Funktionsfahigkeit der Gemein-
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den reden, reden wir auch Uber die Funktionsfahigkeit
der Demokratie an sich.

Wir reden alle Uber den aktivierenden Staat und die
aktive Burgergesellschaft. Wir sagen, dass dies ein Zu-
kunftsprojekt ist, das auch zur Modernisierung unserer
Gesellschaft beitragt. Ein aktivierender Staat heil3t: ein
neues Beziehungsgeflecht zwischen Staat und Ge-
sellschaft, starkere Betonung der eigenen Moglichkeiten,
aber auch der Verantwortlichkeiten.

Dies alles geht nicht ohne Vereine, geht nicht ohne
Menschen, die sich beispielsweise ehrenamtlich be-
tatigen. Wir alle wissen doch, dass das Vereinsleben in
unseren Kommunen in erster Linie eine Aufgabe ist, der
sich die Kommunalpolitiker widmen mussen. Jede Be-
eintrdchtigung der Funktionsfahigkeit der Kommunen
beschadigt letztlich Vereine, das Ehrenamt und nicht
zuletzt auch die von uns allen geforderte aktive Birger-
gesellschatft.

Meine Damen und Herren! Die Zukunft der Stadte in
Deutschland wird entscheidend davon abhangen, ob es
gelingt, die finanzielle Handlungsfahigkeit zu erhalten
bzw. diese wiederherzustellen.

Die SPD-Fraktion begrii3t deshalb die Einsetzung der
Kommission von Bund, Landern und Gemeinden zur
Vorbereitung der anstehenden umfassenden Gemeinde-
finanzreform. Ziel der angestrebten Gemeindefinanz-
reform muss es sein, den Stadten, Gemeinden und
Landkreisen ausreichende und verlassliche Einnahmen
zur Durchfiihrung ihrer Gewahrleistungsaufgaben zu
sichern und sie in die Lage zu versetzen, ihren Verfas-
sungsauftrag der kommunalen Selbstverwaltung geman
Artikel 28 Abs. 2 des Grundgesetzes wahrzunehmen.

Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir an dieser
Stelle auch noch eine Bemerkung zur Union, die sich
insbesondere im Bund als Retter und Firsprecher der
Kommunalfinanzen aufspielt, dabei aber geflissentlich
unterschléagt, dass ihre eigenen Steuervorschldge den
Kommunen erhebliche und zweifellos unverkraftbare
Steuerausfalle bescheren wirden. So hatte bei-
spielsweise das Vorziehen der Steuerreformstufe von
2005 auf 2003 fur die kommunale Ebene in den Jahren
2003 und 2004 Mindereinnahmen in Hohe von jeweils
rund 5,5 Milliarden € zur Folge.

Meine Damen und Herren! Ich werte diese Vorschlage
als Populismus und halte sie fur letztlich nicht um-
setzbar. Die kommunalen Spitzenverbdnde haben bei
der Verabschiedung der Steuergesetze die Belastungen
der Kommunen beklagt, aber auch darauf hingewiesen,
dass insgesamt der richtige Weg beschritten werde.

Wir alle wissen doch, dass die Kommunen insbesondere
durch hohe Arbeitslosigkeit belastet werden. Hohe Ar-
beitslosigkeit bedeutet letztlich auch hohe Sozialkosten.
Deshalb ist die Politik der Bundesregierung, die Politik
fur Wachstum und Beschéftigung, genau das, was
langfristig auch den Kommunen helfen wird.

Meine Damen und Herren! Als jemand, der selber seit
1994 in der Kommunalpolitik tatig ist,

(Frau Wernicke, CDU: Ohne rot zu werden!)

kann ich Sie alle in diesem Hause nur auffordern, sich
aktiv in den Diskussionsprozess zur Gemeindefinanz-
reform einzubringen. Gelegenheit dazu sollte nach einer
ausfihrlichen Berichterstattung durch den Finanzminis-
ter im Finanzausschuss bestehen. Ich bitte deshalb um

Zustimmung zu unserem Antrag und danke lhnen fir
Ihre Aufmerksamt.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Doege, Sie wollten noch eine Frage beantworten. -
Moment bitte, Kollege Trepte. Bevor ich lhnen das Wort
zu lhrer Frage erteile, begriiRe ich herzlich vier interes-
sierte Schulerinnen des Norbertus-Gymnasiums in Mag-
deburg.

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Professor Trepte, Sie haben das Wort zu einer
Frage.

Herr Prof. Dr. Trepte (PDS):

Herr Kollege Doege, halten Sie es im Interesse der
Starkung der kommunalen Finanzkraft fir méglich und
fur gerechtfertigt, die freien Berufe in die Gewerbe-
steuerpflicht einzubeziehen? Eine Formalie wéare es
dann, die Bezeichnung ,Gewerbesteuer* zu &ndern.
Halten Sie das fir méglich und gerechtfertigt?

Herr Doege (SPD):

Herr Professor Trepte, ich habe in meinen Ausfiihrungen
gesagt, dass es durchaus ein Anliegen sein muss, die
freien Berufe in die Finanzierung der Infrastruktur, die
auf kommunaler Ebene vorgehalten wird, einzubezie-
hen.

Herr Prof. Dr. Trepte (PDS):

Halten Sie es fiir moglich?

Herr Doege (SPD):

Ich halte es im Rahmen der Diskussion fur zwingend
erforderlich zu prifen, inwieweit dieser Schritt umsetzbar
sein wird.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke. - Den Antrag der CDU-Fraktion bringt der
Abgeordnete Herr Scharf ein.

Herr Scharf (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lieber Kollege Doege, zum Abschluss dieser
Legislaturperiode halten Sie uns noch einmal einen
langen finanzphilosophischen Vortrag Uber das, was
man alles tun sollte.

(Zustimmung bei der CDU - Herr Bullerjahn,
SPD: Er macht das ja nur einmal! - Zustimmung
bei der SPD)

- Das darf er anscheinend nur einmal machen und noch
dazu zu einem Zeitpunkt, da die anderen in der Fraktion
und die Regierung sich ganz sicher sind, dass es
keinerlei Wirkung mehr haben wird.

(Herr Bullerjahn, SPD: Aber, Herr Scharf!)
Davon gehe ich aus.
(Zustimmung bei der CDU)

Herr Doege fordert jetzt, wir missten die Kommunen
entlasten, wir mussten die Standards herabsetzen. In
diesem Zusammenhang kann ich mich erinnern, dass
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bei jeder einzelnen Detaildiskussion - ich habe es
vornehmlich im Finanzausschuss erlebt - die Hande fir
ganz andere Antrage gehoben wurden. Das heif3t, alles
das, was Sie jetzt abstrakt gefordert haben, meine
Damen und Herren auf der Regierungsseite, haben Sie
in den letzten vier Jahren bis auf Ausnahmen nicht
gemacht.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie jetzt zum Ende der Legislaturperiode be-
klagen, dass es den Kommunen so furchtbar schlecht
geht und wir endlich etwas tun missten - ich vermute,
dass der ganze Antrag dazu da ist, dem Finanzminister
Gelegenheit zu geben, an dieser Stelle darzulegen, dass
er endlich die Initiative ergriffen hat, als Land Sachsen-
Anhalt entscheidend an dieser Reform mitzuwirken -, so
ist das ein Aufforderungscharakter, der der Wirklichkeit
so nicht entspricht.

Lassen Sie uns einmal ein Stiick weit in die kommunale
Wirklichkeit hineinschauen. Dann hatten Sie sagen
mussen, die Kommunen bluten aus im Land Sachsen-
Anhalt. Das ist die Situation, mit der wir uns jetzt zu
beschaftigen haben.

(Zustimmung bei der CDU)

Wir missen Uberlegen, wodurch das so gekommen ist
und was wir als Land Sachsen-Anhalt tun kénnen, um
diesen Zustand zu beenden. Dann muss man naturlich
auch den Diskurs fuhren - darin gebe ich lhnen in ge-
wisser Weise Recht -, was im Rahmen einer allgemei-
nen Finanzreform auf Bundesebene erreicht werden
muss. Aber jetzt, zum Ende der Legislaturperiode, die
Landesregierung hierzu aufzufordern, hat etwas
Kinstliches an sich. Ich will trotzdem die Gelegenheit
nutzen, darauf einzugehen.

Wir haben mit einem eigenen Antrag versucht, unser
Anliegen zu konkretisieren, indem wir die Landes-
regierung auffordern, Bericht zu erstatten Uber das, was
nach unserer Auffassung jetzt notwendig ist, damit wir
klar auseinander halten kénnen, welche Ursachen bei
der Bundesregierung zu suchen sind und welche Auf-
gaben bei der Landesregierung anzusiedeln sind. Wir
wollen nicht, dass hier noch Spuren verwischt werden
koénnen.

Deshalb fordern wir in unserem Antrag, dass der
Finanzminister in der Sitzung am 20. Méarz 2002 - an
diesem Tag tritt der Finanzausschuss in dieser Legis-
laturperiode zum letzten Mal zusammen - darlegt, wie
die Kommunen im Land Sachsen-Anhalt angesichts der
bundes- und landesindizierten Kirzungen zu leiden
haben und wie die Kommunen bisher versuchen, mit
dieser misslichen Situation umzugehen.

Ich will an dieser Stelle eines klar sagen: Wir beflirchten,
dass angesichts der groRen Finanznot auf der kommu-
nalen Ebene auch zu rechtlich sehr fragwurdigen Instru-
mentarien gegriffen werden soll. Ich zitiere aus einem
Runderlass des Innenministeriums aus dem Dezem-
ber 2001. Da wird zum Beispiel darauf hingewiesen,
dass im Zusammenhang mit der Anderung der Festset-
zung der Leistungen des kommunalen Finanzausgleichs
die Kommunen wie folgt unterrichtet werden sollen:

.Nach der Endabrechnung des Finanzausgleichs
2000 werden die Kommunen im Dezember 2001
geringere Finanzausgleichsleistungen erhalten,
als es zu Jahresbeginn vorgesehen war. Sollten
Kommunen im Dezember deswegen in Haus-
haltsnote geraten, werden die Kommunalauf-

sichtsbehdrden angewiesen, die Aufnahme von
Kassenkrediten Uber den bisher festgelegten
Hochstrahmen hinaus im gebotenen Umfang zu
tolerieren.”

(Herr Schomburg, CDU: Hort, hort!)

Da muss ich mich doch fragen: Wohin sind wir denn
gekommen, wenn das Innenministerium anweist: Wenn
die Kassen zum Ende des Jahres

(Zuruf von Minister Herrn Dr. Puchel)

- ja, ja, das kommt aus Ihrem Hause - knapp sind, dann
kann das kommunale Budgetrecht ruhig ein Stiick weit
gebogen werden? Die Kommunalaufsicht ist angewie-
sen, hierbei ein bisschen groRziigig zu verfahren. Dann
missen eben die Kassenkredite herhalten. Dann wird
eben auch erlaubt, Kassenkredite hierflir aufzunehmen.

Ob die Kassenkredite dann tatsachlich in den vorge-
schriebenen Zeitrdumen zurtickgefihrt werden kdnnen,
das ist dann ein - ich will es einmal so sagen - zweites
Blatt, Giber das hinterher gesprochen werden soll. - Das
zur Einflhrung.

Um es ganz klar festzuhalten: Wir als CDU-Fraktion
fordern, dass die Landesregierung noch in dieser
Legislaturperiode bis zum 20. Marz 2002 festlegt, wie sie
mit der konkreten kommunalen Not im Frihjahr 2002
umzugehen gedenkt und wie sie die MalRnahmen
bewertet, die die Kommunen einzuleiten versuchen, um
mit ihren Haushalten einigermaRen Uber die Runden zu
kommen.

Nun zur Bundesebene. Im Hinblick auf die Bundesebene
missen wir uns fragen, warum die Bundesregierung erst
jetzt dazu kommt, die schon auf der Hauptversammlung
des Deutschen Stadtetages in Leipzig im Jahr 2001
geforderte MalRnahme einzuleiten und eine Vorberei-
tungskommission fir eine Gemeindefinanzreform einzu-
berufen.

Eines muss man ganz klar sehen: Kanzler Schroder mit
seiner ruhigen Hand wollte das erst gar nicht haben.
Kanzler Schréder hat sich zunachst gewehrt und wollte
diese Kommission in dieser Legislaturperiode nicht mehr
einberufen. Er hat sich dann dem erheblichen Druck der
kommunalen Ebene gebeugt, weil das Problem tat-
sachlich angepackt werden muss.

Ich will daran erinnern, dass auch unser Finanzminister
lange Zeit offensichtlich davon ausging, dass das
Problem gar nicht so ernst ware; denn die Kirzungen
der Mittel fir die Kommunen wurden in diesem Hause
noch lange Zeit damit begriindet, dass die Kommunen in
erheblichem Mal3e mit Steigerungen aus dem Gewerbe-
steueraufkommen zu rechnen héatten. Erst am 13. Sep-
tember 2001, anlasslich der ersten Lesung des Haus-
halts, schwante Finanzminister Gerhards wohl, dass das
nicht aufgehen wird. Er sprach dann den Satz:

sich verkenne dabei nicht, dass die aktuellen Ent-
wicklungen der Gewerbesteuereinnahmen Anlass
zur Sorge sind.”

Die Sorge kam sehr spét. Auf diese Sorge ging man
dann aber doch nicht ernsthaft ein.

Die Ergebnisse sind dramatisch. Man kann verschie-
dene Statistiken heranziehen. Ich habe mir die ,Volks-
stimme” vom 12. Februar 2002 herausgesucht. Darin
hei3t es, die Stadt Dessau muss zum 30. Septem-
ber 2001 im Vergleich zum 30. September 2000 einen
Einbruch bei der Gewerbesteuer von 14 Millionen DM
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auf 7 Millionen DM hinnehmen. Die Stadt Halle muss bei
einer Ausgangsbasis von 44 Millionen DM Minder-
einnahmen in H6he von 26 Millionen DM hinnehmen.

Das sind wirklich dramatische Einbriiche, die die Kom-
munen erlitten haben. Offensichtlich, kann ich nur
sagen, muss dem friher eine dramatische Fehlein-
schatzung zugrunde gelegen haben; denn sonst wére
man nicht auf die ldee gekommen, im Rahmen des
Finanzausgleichs die Gewerbesteuerumlage sogar noch
Schritt fir Schritt zu erh6hen. Man meinte lange Zeit,
dies ware eine Mdoglichkeit, die den Kommunen durch-
aus zumutbar ware.

Die Koalitionsvereinbarung von SPD und Biindnis 90/Die
Griinen vom September 1998 enthalt drei Ankiindigun-
gen: eine umfassende Priifung des Gemeindefinanz-
systems, die Starkung der Finanzkraft der Gemeinden
und die Beriicksichtigung des Konnexitatsprinzips bei
der Aufgabenverlagerung im Verhéltnis der staatlichen
Ebenen im Rahmen des bundesstaatlichen Finanzaus-
gleichs.

Diese Ankundigungen wurden groBtenteils nicht einge-
halten. Wie gesagt, die angekundigte, oft geforderte
Kommission kommt sehr spét; aber sie kommt jetzt zum
Gluck und sie muss auch kommen.

Die Griinde fur die katastrophalen Einbriiche bei den
kommunalen Haushalten sind vielgestaltig. Es sind im
Wesentlichen die Steueranderungsgesetze ab 1998, im
Wesentlichen auch das Gesetz zur Neuregelung der
geringfugigen Beschéftigungsverhéltnisse. Ich will gar
nicht alle auffuhren. Insgesamt sind auf der kommunalen
Ebene Einnahmeausfélle eingetreten, die die Kom-
munen nicht hinnehmen kdnnen.

Landesseitig - daran muss man sich erinnern - haben wir
diese Verluste noch einmal getoppt, und zwar durch Be-
schliisse dieses Hauses. Mit dem Haushaltsbegleit-
gesetz wurden durch SPD und PDS Kirzungen bei der
Finanzausgleichsmasse in Hohe von mehr als 270 Mil-
lionen € - wenn man alles zusammenzahlt, was die
Kommunen erleiden mussten - vorgenommen. Wie ge-
sagt, ein Grof3teil dieser Kirzungen ist nicht als eine
Bundesentscheidung, die wir nicht beeinflussen konnten,
Uber uns gekommen, sondern geht auf Entscheidungen
dieses Hauses zuruck.

In Bezug auf die Steuerriickgdnge mdochte ich darauf
hinweisen, dass die rot-griine Steuerreform nach unse-
rer Auffassung offensichtlich richtige Webfehler enthalt.
Ich weil3 nicht, ob nicht griindlich genug daran gearbeitet
worden ist. Wenn man sich einmal die Zitate vor Augen
fuhrt - - Ich habe einmal den ,Spiegel Online* vom
23. Januar dieses Jahres herausgesucht. Der ,Spiegel”
ist nicht unbedingt ein Blatt, das sich auf die Fahnen
geschrieben hat, als Erstes die Bundesregierung zu
kritisieren;

(Minister Herr Dr. Plchel: Doch!)

aber wenn es gar nicht anders geht, kriegt auch die ihr
Fett weg. Ich bringe einige, zum Teil sinngemaRe, Zitate:

,Peer Steinbriick, Finanzminister von Nordrhein-
Westfalen: Wir zahlen unter dem Strich mehr als
wir einnehmen.”

Die Ursachen liegen offensichtlich im Folgenden: Anders
als friher kénnen die Konzerne nun auch Mindereinnah-
men aus eher peripheren Tochterfirmen mit dem Gewinn
der Muttergesellschaft verrechnen. Selbst eher unbe-

deutende Beteiligungen mindern dadurch die Steuerlast
des Firmenverbundes.

Und anders als urspringlich von der SPD geplant kdn-
nen die Konzerne zudem Milliardenverluste, die sie in
der Vergangenheit gemacht haben, nicht nur wenige
Jahre, sondern unbegrenzt vor sich herschieben und
damit Steuern sparen. Zudem durften die Konzerne im
vergangenen Jahr letztmals den Wertverfall beim
Wiederverkauf von Firmenbeteiligungen abschreiben.
Etliche Firmen machten deshalb 2001 noch einmal
schnell Verluste beim Finanzamt geltend. Schlie3lich
hatten viele Tochterfirmen bei den schlechten Borsen-
werten auch rapide an Wert verloren.

Es sei daran erinnert, dass Finanzminister Eichel die
Einnahmen aus dem Verkauf der UMTS-Lizenzen in
Hohe von 100 Milliarden DM fast vollstandig fur sich
genutzt hat und im Wesentlichen die kommunale Ebene
die Ausfélle zahlen muss. Das war eine riesige Um-
verteilungsaktion, die dem Bundeshaushalt genutzt hat,
den Kommunen aber erhebliche Kopfschmerzen berei-
tete.

Unter dem Strich muss man sagen, dass es schon ein
Akt von groRer Bedeutung ist, dass unter einer SPD-
Regierung die GroRindustrie keine Steuern mehr zahlt,
der Mittelstand und die Blrger aber weiterhin kréftig
Steuern zahlen miissen und durch die Okosteuer
nochmals zusétzlich belastet werden. Was ist das fir
eine Steuerentlastung, wenn sich die Grof3industrie zum
groRen Teil die Steuern vom Finanzamt wieder abholt,
aber nicht einzahlt?

Dieser Webfehler, meine Damen und Herren, muss
wirklich ausgemerzt werden. Diesen Webfehler, Herr
Doege, kdnnen Sie nun auch nicht den Steuerreform-
vorschlagen der CDU/CSU zuschieben. Das war unter
Eichel beschlossen und unter Eichel sind die Wirkungen
auch eingetreten.

Ich selbst bin mir immer noch etwas unsicher und ich
weild nicht, ob der Finanzminister an dieser Stelle sicher
ist, ob es nicht gemerkt wurde oder ob es fahrlassig in
Kauf genommen wurde, sodass wir jetzt mit dieser
schlimmen Situation umzugehen haben.

Meine Damen und Herren! Ich moéchte in meiner Ein-
fuhrung nicht auf alles eingehen. Wir kdnnten auf der
Ausgabenseite auch noch in gehérigem Mal3e aufzah-
len, welche zuséatzlichen Ausgaben den Kommunen
durch Bundesgesetze auferlegt worden sind. Das fangt
an bei der Grundrente, die beschlossen worden ist. Das
geht Uber die Neustrukturierung der Sozialhilfe.

Ich meine, dass wir zum Ende dieser Legislaturperiode
gut beraten sind, die Landesregierung jetzt aufzufordern
darzulegen, was wir innerhalb der laufenden Legislatur-
periode noch machen kdnnen. Wir brauchen jetzt, auch
wegen des Diskontinuitétsprinzips, keine Aufforderungen
mehr zu einer Berichterstattung durch die Landesregie-
rung fur die ndchsten Jahre. Das soll der nachste
Landtag regeln. Dann werden wir auch sehen, wer wen
beauftragt. Jetzt brauchen wir eine Abrechnung fur diese
Legislaturperiode. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung von Herrn
Mertens, FDVP, und von Herrn Wolf, FDVP)
Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Kollege Scharf, fiir die Einbringung. - Meine Da-
men und Herren! Es ist eine Debatte mit finf Minuten
Redezeit je Fraktion vereinbart worden in der Reihen-
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folge: DVU, PDS, FDVP, SPD, CDU. Als erstem Redner
erteile ich fir die Landesregierung Herrn Minister
Gerhards das Wort.

Herr Gerhards, Minister der Finanzen:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir haben
hier zwei verschiedene Arten von Antrédgen vor uns
liegen. Das eine sind der SPD-Antrag und der darauf
bezogene Anderungsantrag der PDS. Die Antréage
befassen sich mit dem Sachthema. Das andere ist der
Antrag der CDU, der dadurch gekennzeichnet ist, dass
man zu der Sache nichts gewusst hat und sich deshalb
in den Ausweg flichtet, im Verfahren schnell einmal
etwas zu fordern, was nicht geleistet werden kann.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie betrachten, was Sie von uns bis zum
20. Méarz 2002 vorgelegt haben wollen, dann wissen
Sie ganz genau, dass das nicht in vier oder sechs
Wochen und auch nicht in zwei Monaten geht. Sie
verlangen namlich, dass wir samtliche Kommunen nach
vielen Daten abfragen, die sie selbst noch nicht prasent
haben, weil zum Teil die Haushalte noch gar nicht fertig
sind. Bis zum 20. Marz 2002 sollen wir aber Uber das
alles berichten.

Das heif3t, weil lhnen in dieser Sache nichts eingefallen
ist, haben Sie sich in einen Verfahrensantrag, der un-
rettbar ist, weil man ihn gar nicht durchfiihren kann,
geflichtet. Das ist der eine Punkt.

Der andere Punkt ist, dass Sie, Herr Scharf, in lhrer
Rede auf den Antrag Uberhaupt nicht eingegangen sind.

(Herr Dr. Eckert, PDS, lacht)

Vielmehr sind Sie auf etwas véllig anderes eingegangen.
Sie haben ein Konglomerat von Dingen genannt, die
etwas mit Landespolitik, mit bundesdeutscher Steuer-
politik und ganz wenig mit der Gemeindefinanzreform zu
tun haben. Deshalb werde ich - Entschuldigung - auf
Ihren Antrag nicht weiter eingehen. Er hat sich selbst
disqualifiziert. Ihr Redebeitrag war auch nicht an der
Sache orientiert.

Ich werde versuchen, es knapp zu machen. Das mache
ich schon deshalb, weil ich im Anschluss an diese
Sitzung in eine weitere Sitzung muss, in der der
Bundesfinanzminister und ein paar Landerfinanzminister
genau zu diesen Fragen weiterflihrende Vereinbarungen
zu treffen versuchen werden.

(Frau Weil3, CDU: Mann o Mann, so eine Arro-
ganz hier!)

- Das ist Uberhaupt nicht arrogant. Ich stelle fest, worauf
sich lhr Antrag bezieht und was die SPD und die PDS
dazu sagen.

Wir machen uns seit langer Zeit Sorgen um die Ge-
meindefinanzen. Da kdnnen Sie jetzt sagen, Herr
Scharf, das ist uns erst kirzlich eingefallen. Dass Sie es
nicht verstanden haben, liegt daran, dass Sie zwei
Sachen miteinander vermengen.

Das eine ist, dass es den Kommunen insgesamt bun-
desweit und auch im Land nicht gut geht. Das wissen wir
alle. Das andere ist, dass es ganz unterschiedliche
Verhaltnisse gibt. Es gibt nach wie vor Kommunen, die
schwimmen im Geld, machen Plus und haben ihre
Schulden abgebaut. Die Gesamtheit der Kommunen hat
auch im letzten Jahr trotz aller Schwierigkeiten eine Null
erreicht; ein Teil hat sogar schwarze Zahlen geschrie-

ben. Es gibt andere Kommunen, die erheblich belastet
worden sind und die ein dramatisches Minus machen.
Die sind schon deshalb gekniffen, weil sie noch fur
zurlickliegende Jahre Steuern zurlickzahlen mussen.
Das wissen wir auch.

Das hat unterschiedliche, komplizierte Ursachen. Die
haben Sie ein wenig angesprochen. Das kann man aber
nicht Uber einen Kamm scheren. Das macht Ubrigens
das Problem so schwierig. Das hat aber zum Teil mit
dem jetzigen Thema nichts zu tun.

Wir machen uns dariiber seit langem Gedanken. Das ist
aber vollig verschieden davon, dass die Leistungen des
Landes an die Kommunen in den vergangenen Jahren
strukturell zu hoch gewesen sind, weshalb wir mit dem
Haushaltsbegleitgesetz 2002 rund 200 Millionen € fir die
Zukunft herausgenommen haben, weil es namlich nicht
richtig ist, die strukturellen Einnahmendefizite damit zu
verkleistern, dass das Land, das seinerseits auch Ein-
nahmeverluste hat, nun Uberproportional leistet. Das ist
eine vollig andere Geschichte. Das sollte man aus-
einander halten. Das ist einer lhrer Kardinalfehler.

Zweiter Punkt. Die Gemeindesteuern sind aus vielfalti-
gen Griunden in den vergangenen Jahren eingebrochen.
Da ist einiges zusammengekommen, was im Zusam-
menhang mit dem Systemwechsel in der Kdrperschaft-
steuer Einmaleffekte hat. Das wird auch im Jahr 2002 in
abgeschwachter Form noch einmal der Fall sein. Dann
ist es aber erledigt. Im Ubrigen ist ein Teil von Effekten
dabei, die wir alle gewollt haben, als wir die Steuer-
reform beschlossen haben. ,Wir* heif3t jedenfalls die
Mehrheit im Bundestag und im Bundesrat.

Nun weil3 ich, dass sowohl Sie von der CDU als auch
die PDS mit manchen dieser Punkte Schwierigkeiten
gehabt haben. Ich stehe aber dazu, dass es im Kern ein
richtiges Konzept gewesen ist, das dazu geflihrt hat,
dass wir weniger Steuern eingenommen haben. Es war
auch gewollt, dass ab dem Jahr 2002 rund 45 Milliarden
DM an Einnahmen weniger vorhanden sein werden, um
die Unternehmen in diesem Umfang zu entlasten, und
zwar gerade die mittelstdndischen Unternehmen.

Ob der Betrag inzwischen nicht sogar hdher geworden
ist, wissen wir nicht genau, weil namlich zu diesen
Systemeffekten und mdéglicherweise auch zu dem einen
oder anderen Webfehler ein massiver Konjunkturein-
bruch gekommen ist, den wir alle nicht vorhersehen
konnten.

Wie hoch die Anteile der Steuermindereinnahmen sind,
die durch die Steuerreform verursacht worden sind, und
wie hoch die Mindereinnahmen gewesen sind, die durch
Einmaleffekte und durch die Konjunktur verursacht
worden sind, weild niemand.

Das Ergebnis ist aber in der Tat, dass jedenfalls fir die
Kommunen die Einnahmensituation in vielen Bereichen
kaum zu kalkulieren ist. Kdmmerer, die jahrelang gut
davon gelebt haben, dass sie einen guten Gewerbe-
steuerzahler und Kd&rperschaftsteuerzahler hatten,
gucken jetzt in die Rohre. Das wissen wir alles. Das
muss auch repariert werden.

Deshalb gibt es drei Ziele, die bei dieser Gemeinde-
finanzreform angegangen werden missen. Auf diese
drei Ziele méchte ich mich beschranken.

Wir werden kinftig nicht mehr allein auf die Gewerbe-
steuer als die zentrale Einnahmequelle bauen kdnnen.



Landtag von Sachsen-Anhalt e Dritte Wahlperiode e Plenarprotokoll 3/70 ¢ 21.02.2002 4995

Wir werden dariiber reden missen, ob bei der Reform
der sozialen Sicherungssysteme, insbesondere bei der
Verbindung von Sozial- und von Arbeitslosenhilfe, die
Kommunen nicht unters Messer geraten.

Das Dritte ist, dass wir die Moglichkeiten erweitern
missen, dass die Kommunen bei der Gesetzgebung
mitwirken kénnen, und dass das Konnexitatsprinzip im
Grundgesetz mdoglicherweise sogar noch ausgebaut
werden muss.

Das sind die drei groRen Themenbereiche mit vielen
Unterpunkten, die wir heute nicht einmal alle haben
anschneiden kdnnen, weil wir sonst noch stundenlang
diskutieren kénnten.

Dazu wird der Bundesfinanzminister eine Kommission
einberufen. Das macht er jetzt nicht getrieben, sondern
es ist ein Projekt, das seit langerem vorgesehen
gewesen ist. Der Bundeskanzler hat auch nicht etwa
versucht - ich weil3 nicht, woher Sie das haben -, das
Ganze in die nachste Legislaturperiode zu verschieben.

Wir reden heute unter anderem dartiber - heute Abend
in dem Gesprach mit dem Bundesfinanzminister auch -,
wie man diese Kommission mdglicherweise schlank
oder in gréRerem Rahmen macht. Vielleicht muss man
die Dinge abschichten. Es kann namlich sein, dass man
Uber eine Reform der Gewerbesteuer oder Uber eine
kunftige gleichwertige Einnahmequelle sehr schnell
entscheiden muss und dass man grundlegende Fragen
der Gemeindefinanzierung bis hin zur Anderung von
Mischfinanzierungen, von Grundgesetzanderungen, zur
Verquickung von Arbeitslosen- und Sozialhilfe, erst in
spateren Zeiten angehen kann und dass man das in der
nachsten Legislaturperiode in mehreren Jahresschritten
machen muss. Das muss man mdglicherweise trennen.
Man muss dafur auch die Organisationsform mog-
licherweise unterschiedlich gestalten.

In der Sache hat der Abgeordnete Doege alles Wesent-
liche gesagt - das muss ich nicht wiederholen -, was die
Zielsetzungen sind und worum es im Kern geht. Ich
mochte nur zu den vorliegenden Antrdgen noch ein paar
Bemerkungen machen, um meine Redezeit nicht unnétig
auszuweiten.

Es ist nun versucht worden - ich finde, das ist im Grof3en
und Ganzen auch gelungen -, die Position der PDS, die
zum Teil von der der SPD abweicht, zusammenzubrin-
gen mit der von der SPD. Da gibt es noch zwei, drei
Punkte, die man sich anschauen muss. Darauf geht
aber, glaube ich, Herr Bullerjahn gleich ein.

Ich mdéchte nur zu einem Punkt etwas sagen, der
unmittelbar die Landesregierung, nicht jedoch die Inhalte
betrifft. Das ist die Frage, wie man in die Kommission
hineinkommt. Da herrscht bei der PDS offenkundig die
Auffassung vor, das ist alles schon festgelegt und wir
sollen jetzt einmal die Vertreter und mdoglichst auch
Kommunalvertreter bestimmen.

Das Verfahren zur Bildung der Kommission ist noch
nicht festgelegt, und die Frage, ob man grof3e oder
kleine Kommissionen mit Experten und Unterkommis-
sionen einrichtet, ist noch nicht geklart. Dartber reden
wir heute Abend noch.

Erst danach kann man sagen, inwieweit wir in der Lage
sind, Vertreter zu entsenden oder wie weit das Ganze
ausgeglichen werden muss, indem man Innenminister
wegen der eigenstandigen Vertretung der Kommunen,
die Kommunalvertreter, die Finanzminister und wie man

auch die gesellschaftlichen Partner im Ubrigen, also
Arbeitgeberverbande, Gewerkschaften und dergleichen,
einbindet. Erst dann kann man sagen, inwieweit wir in
der Lage sind, uns daran zu beteiligen.

Ich schlie3e damit, weil wir noch ein paar Redner haben
und die Zeit drangt. Alles andere wird sich in den
nachsten Monaten ergeben. Wir werden unabhangig von
Ihrem Antrag in der Sache berichten, wie das weitergeht.
Aber lhre Auftrage - entschuldigen Sie, die sind ein
wenig wie Schaufenster - werden wir so nicht erledigen
koénnen.

I.g:h bitte deshalb, den SPD-Antrag in der Form des
Anderungsantrages mit Modifikationen zuzustimmen und
den CDU-Antrag abzulehnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Herr Minister. - Die DVU-Fraktion hat auf einen
Redebeitrag verzichtet. Fur die PDS-Fraktion spricht die
Abgeordnete Frau Theil.

Frau Theil (PDS):
Wo sitzt der verehrte Kollege Doege? Hallo!
(Herr Doege, SPD, winkt - Heiterkeit bei der SPD)

Ilhre Ausfiihrungen heute Abend waren Balsam fir die
Seelen der Birgermeister und Birgermeisterinnen
unseres Landes, auch fir meine Seele.

(Herr Schomburg, CDU: Was?)

Die Schlussfolgerungen daraus lassen wir heute einmal
weg; ich meine nur, dass man erkannt hat, was dringend
notwendig ist.

Verehrte Prasidentinl Werte Abgeordnete! Die PDS-
Fraktion hat in der heutigen Landtagssitzung zum Antrag
der SPD-Fraktion zur Gemeindefinanzreform einen
Anderungsantrag eingebracht, der in einigen Fragen
Uber den Ursprungsantrag hinausgeht, klare Forderun-
gen formuliert und die Forderung an die Landesregie-
rung richtet, sich aktiv in den Reformprozess einzu-
bringen. Ich werde dies nicht anzweifeln, Herr Minister
Gerhards.

Im Ergebnis der Besprechung der Regierungschefs der
Lander am 20. Dezember 2001 in Berlin ist festgestellt
worden, dass alle Regierungschefs eine Gemeinde-
finanzreform fiir dringend notwendig erachten. Bund und
Lander stimmen darin Uberein, dass der Bund schnell
eine Kommission zum Thema ,Reform der Gemeinde-
finanzen" unter Beteiligung der Lander und Kommunen
einsetzen soll. Diese Forderung mit der Benennung
eines Personenkreises finden Sie in unserem Antrag
wieder.

Da bereits zur nachsten Besprechung der Regie-
rungschefs am 13. Juni 2002 - deshalb sind wir davon
ausgegangen, dass die Teilnehmer bereits feststehen,
Herr Gerhards - Uber den Beratungsstand berichtet
werden soll, interessieren wir uns schon dafir, wer
auf3er unserem Finanzminister als weitere Vertreter des
Landes und der Kommunen in dieser Kommission
mitwirken soll. Da die Gemeindefinanzierung seit Jahren
ein umstrittenes Thema bei Bund, Landern und Kom-
munen darstellt, begriiRen wir es auRerordentlich, dass
diese Initiative durch die Bundesregierung ergriffen wird.
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In den letzten Wochen und Monaten gab es die
unterschiedlichsten Schuldzuweisungen hinsichtlich der
Verschuldungssituation des Bundes. Das hilft den Be-
teiligten nicht weiter. Die letzten AuRerungen des
Bundesfinanzministers, dass an der Finanzmisere die
Lander und die Kommunen schuld seien, ist vdéllig
unangebracht und fillt mittlerweile die Sendezeit der
Talkshows.

Um die Kommunen in die Lage zu versetzen, eine
geregelte Eigenverantwortung wahrzunehmen, wie es
Artikel 28 Abs. 2 des Grundgesetzes festschreibt,
brauchen jedes Land und jede Kommune ein gewisses
MaR an stabilen Einnahmen, um nicht nur als Mangel-
verwaltung, sondern gestalterisch tétig sein zu kdnnen,
und das bis in die unterste Ebene.

Wir erleben regelmé&Rig jahrlich im Rahmen der Haus-
haltsdebatten in der Beratung Uber das jeweilige Haus-
haltsbegleitgesetz, dass die Auffassung zum Ausdruck
gebracht wird, das Land sei arm, die Kommunen seien
reicher, deshalb miisse man genau dort den Rotstift
ansetzen. Diese Auffassung ist sicherlich in einigen
Fallen berechtigt, aber in weitaus mehr Fallen ist sie
unberechtigt. Dies verdeutlichen nicht zuletzt die Zahlen,
die im Ergebnis einer Anfrage der CDU-Fraktion zur
Zahlung von Liquiditatshilfen und Bedarfszuweisungen
an in Not geratene Kommunen durch das Innenminis-
terium aufgelistet wurden.

Umso notwendiger ist es, dass die Gemeindefinanzie-
rung umfassend reformiert, die Finanzbeziehungen
zwischen dem Bund, den Landern und den Kommunen
endlich vom Kopf auf die FuRRe gestellt werden.

Mit dem Wegfall der Investitionspauschale des Bundes
und den IfG-Mitteln als unantastbare Zuweisungen des
Landes an die Kommunen haben wir ein Loch auf-
gerissen, welches auch mit dem derzeitigen 100-Mil-
lionen-€-Kreditprogramm, das nur anndhernd 50 % der
Ausfélle abdeckt, nicht zu stopfen ist.

(Herr Prof. Dr. Bohmer, CDU: Sagen Sie es doch
mal, ja!)

In der Presse ist zu verfolgen, welche MaRnahmen aus
den Kommunalhaushalten herausgestrichen werden. Als
Folge daraus gibt es weniger Auftrage an kleine und
mittelstindische Betriebe, die diese jedoch fir ihre
Existenzsicherung dringend bendtigen. Deshalb stellen
wir auch die Forderung zur Neuauflage einer Investi-
tionspauschale durch den Bund.

Die Gemeinschaftssteuern muissen zugunsten aller
Gebietskorperschaften neu geregelt werden. Im Antrag
der SPD-Fraktion finden wir unter dem dritten Anstrich
die Forderung, die Konjunkturabhangigkeit der kom-
munalen Steuerquellen durch eine Verbreiterung der
Bemessungsgrundlage zu verringern. Das ist aus
unserer Sicht richtig. Nur, wie dies zu erfolgen hat, ist
dem Antrag nicht zu entnehmen. Wir beantragen des-
halb, die Gewerbesteuer als Bindeglied zwischen der
ortsansassigen Wirtschaft und den Gemeinden zu
erhalten, zu revitalisieren und den Kreis der Steuer-
pflichtigen zum Beispiel durch Einbeziehung der
freiberuflich Tatigen in die Gewerbesteuer zu erweitern.

Ich komme gleich zum Ende. - Die kommunalen Steuer-
quellen sind die Realsteuern in den Gemeinden, die auf
der Erhebung der Gewerbesteuer sowie der Grund-
steuern A und B basieren. Fur die Erhebung der Grund-
steuern A und B gibt es in den Kommunen, vor allem in

den kleinen Kommunen, keine Spielrdume mehr, es sei
denn, dass wir die Hebesatze ins Unermessliche nach
oben treiben.

(Zustimmung von Herrn Czeke, PDS)

Die Gewerbesteuer ist fir kleine Kommunen schon
kaum noch eine planbare Grof3e. Sollten sie das Gluck
haben, héhere Einnahmen zu erzielen, so reagieren die
Landkreise sofort mit Umlagebescheiden und die all-
gemeinen Zuweisungen gehen zuriick. Wenn es auf-
grund fehlender Investitionen in den Unternehmen ganz
schlecht lauft, missen die Kommunen in den darauf
folgenden Jahren die Steuern wieder erstatten. Der
Anteil der Gewerbesteuerumlage, den die ostdeutschen
Kommunen erhalten, liegt weit unter 50 %. Der deutlich
grof3ere Anteil verbleibt beim Bund.

Diese Verfahren versetzen keine Kommune in die Lage,
mittel- und langfristig diese Probleme zu lésen. Da, wie
ich eingangs erwéhnte, die Zeit drangt, bitte ich im
Namen meiner Fraktion um Zustimmung zu unserem
Anderungsantrag.

(Beifall bei der PDS)

Bitte gestatten Sie mir noch einen Satz zum Antrag der
CDU-Fraktion.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Einen Satz noch.

Frau Theil (PDS):

Herr Scharf, ich wiinschte mir auch, diese Ergebnisse
vollstandig nachlesen zu kdnnen. Aber Sie werden mir
darin Recht geben, dass dies bis zum 20. Méarz dieses
Jahres, wie Sie es fordern - nichts anderes haben Sie
formuliert -, von der Landesregierung nicht zu leisten ist.

(Zustimmung bei der PDS - Herr Scharf, CDU:
Danach tagen wir nicht mehr!)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die FDVP-Fraktion spricht jetzt die Abgeordnete
Frau Wiechmann.

Frau Wiechmann (FDVP):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Herr
Minister Gerhards, es war eine Unverschamtheit, wie Sie
sich hier vorn gegeniiber dem Parlament aufgefihrt
haben, mit welcher Arroganz Sie aufgetreten sind. Das
weise ich auf das Entschiedenste zuriick.

(Zustimmung bei der FDVP und bei der DVU -
Ach! und Unruhe bei der SPD)

Sie schaffen es auch mit |hrer Arroganz nicht, Giber die
Probleme im Land hinwegzutduschen, Uber die Pro-
bleme, die Sie selber haben und fur die Sie die Ver-
antwortung tragen.

Meine Damen und Herren! Kurz vor den Wahlen
beschleicht mich das Gefiihl, dass nunmehr die SPD mit
ihrem Antrag versucht, von genau ihrer eigenen Ver-
antwortung fiir eine Misere abzulenken, fur die ihre
Landesregierung die Hauptverantwortung tragt. Ich den-
ke, es ist ziemlich durchsichtig, mittels einer Gemeinde-
finanzreform, die sicherlich notwendig ist, die Konjunk-
turabhangigkeit der kommunalen Einnahmen zu ver-
ringern - das ist ein Punkt des Antrages - und unter dem
Deckmantel der kommunalen Selbstverwaltung die Ge-
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meinden zu veranlassen, fur ihre Einnahmen schliel3lich
in Zukunft selbst zu sorgen, ihre Einnahmen méglicher-
weise auch mittels weiterer Steuern aufzubessern.

Meine Damen und Herren! Damit wurde der schwarze
Peter weitergegeben und man kann ruhig so weiter-
machen wie bisher. Ich sage es noch einmal, das ist ein
sehr durchsichtiges Vorhaben.

Aber die Lage der Kommunen ist unbestritten katastro-
phal. Jedoch sind daran - das muss noch einmal gesagt
werden - in erster Linie diese Bundes- und die Landes-
regierung durch ihre steuer- und wirtschaftspolitischen
Fehlentscheidungen verantwortlich. Durch sinkende Ge-
werbesteuern ging eine Haupteinnahmequelle der Kom-
munen in einigen Stadten und Landkreisen um bis zu
50 % zuriick. Herr Kollege Scharf hat es bereits erwéhnt.
Er hat die Zahlen genannt. Ich kann es in Prozentsatzen
ausdriicken: In Dessau sind es minus 51,3 %, in Halle
sind es minus 40,7 %. Herr Scharf hat die Betrage
genannt, ich brauche es nicht zu wiederholen.

Die dramatische Lage der Kommunalfinanzen ver-
schlechtert sich weiter durch die von der Bundes-
regierung - auch hierbei ist die Verantwortung eindeutig
zuzuordnen - initiierte und von den meisten L&andern
beflirwortete so genannte Steuerreform und die damit
legalisierten Steuersparmodelle insbesondere fir die
groBen Unternehmen - und das von einer sozial-
demokratischen Regierung - sowie durch die schritt-
weise Steigerung der Gewerbesteueranteile des Bundes
und der Lander von bisher 20 % auf 30 % bis zum
Jahr 2004. Dazu kommen die drastischen Kirzungen
der kommunalen Zuweisungen in Sachsen-Anhalt.

In der Folge konnen die Kommunen ihren Aufgaben
nicht mehr nachkommen, kénnen ihren Aufgaben nicht
mehr gerecht werden. Sie kdnnen weniger Auftrage ver-
geben. Dadurch wird weniger verdient. Der Wirtschafts-
kreislauf verschlechtert sich drastisch. Die berihmte
Katze beilt sich hier in den Schwanz.

Die so genannte Steuerreform der rot-griinen Regierung
hat im Gegensatz zu den Erfolgsmeldungen bisher
keinen messbaren Konjunkturschub ausgelést. Die er-
warteten Entlastungen bei der Einkommen- und der
Korperschaftsteuer werden durch die Okosteuer, stei-
gende Sozialversicherungsabgaben und anderes mehr
als verschlungen.

Die Abgabenlast der Birger und Unternehmen hat seit
Amtsantritt der rot-grinen Bundesregierung kontinuier-
lich zugenommen. Erstmalig flieRen tUber 50 %, genau
56,6 %, aller Einnahmen an den Staat. Das sind die
héchsten Abgaben aller Industriestaaten Uberhaupt.
Beispiele gefallig? Zum Beispiel die USA liegen bei 33 %
und Japan bei 21 %. Sie kénnen selber einordnen, wo
die Bundesrepublik steht.

Meine Damen und Herren! Wir haben schon im Au-
gust 2000 gesagt, dass diese Steuerreform nicht halt,
was sie verspricht. Gerade die CDU - auch das muss
hier gesagt werden -, die jetzt die Auswirkungen der rot-
grinen Steuerreform auf Blrger und Kommunen
untersucht haben will und natiirlich auch beklagt - ich
habe das heute gehort -, ist in den Landern, in denen
grofRe Koalitionen regieren, leider auch umgefallen.

Ich darf an dieser Stelle vielleicht noch einmal in Er-
innerung rufen: Die Zustimmung Brandenburgs wurde
durch Zuschiisse von mehreren 100 Millionen DM fiir
den StralRenbau seitens der Bundesregierung erkauft.
Berlin: Der Bund hat versprochen, die Kosten fir die

innere Sicherheit bei Staatsbesuchen zu Ubernehmen,
und zwar in H6he von 100 Millionen DM jahrlich, plus
20 Millionen DM fiir die Sanierung des Olympia-Stadions
plus 25 Millionen DM jahrlich fiir die Museumsinsel. Ich
konnte das noch weiter fortfiihren; die Zeit reicht nicht.

Was hat Sachsen-Anhalt gemacht? Das kann ich noch
sagen: Durch die Steuerreform hat Sachsen-Anhalt
600 Millionen DM weniger in der Kasse. Finanzminister
Gerhards sprach dennoch von einem ,entscheidenden
Signal” - das ist ein Zitat von ihm - ,fur die weitere Ver-
starkung des wirtschaftlichen Aufschwungs in Deutsch-
land. Davon werden alle profitieren.” Das hat er gesagt.
Als einsame Spitze, meine Damen und Herren, gleich-
sam Ministerprasident Hoppner: ,Das war ein Sieg der
Vernunft. Damit ist der Reformstau an einer weiteren
Stelle dberwunden.”

Ich denke, diese Aussagen untermauern geradezu die
Inkompetenz von Herrn Dr. Héppner und seiner Minister-
riege.

(Zuruf von Frau Lindemann, SPD)

Allerdings - auch das will ich noch sagen - halten wir
eine wirkliche Steuerreform fir dringend notwendig, un-
bedingt einhergehend mit Entlastungen - aber mit wirk-
lichen Entlastungen fur Burger und Unternehmen - und
natdrlich mit einer Vereinfachung des Steuerrechts ins-
gesamt. Denn das starkt die Wirtschaft, meine Damen
und Herren, und das bringt dann den Kommunen wieder
Einnahmen. Nur auf diesem Wege kann es gehen; das
ist allerdings unter dieser Bundesregierung - auch unter
dieser Landesregierung - eine lllusion.

Es waére deshalb fur uns - das zum Antrag der CDU-
Fraktion - sehr aufschlussreich, detailliert Gber die Aus-
wirkungen der rot-griinen Steuerreform auf die Kom-
munalfinanzen informiert zu werden und zu wissen, wie
die Kommunen damit umgehen. Ich glaube allerdings
bei den derzeitigen Mehrheitsverhaltnissen in diesem
Landtag und bei der bisher praktizierten Abschmet-
terungspraxis nicht, dass eine Mehrheit fir diesen An-
trag zustande kommen wird. Ich denke, der 20. Mérz ist
schon ein angemessenes Datum angesichts dessen,
dass die Legislaturperiode zu Ende geht.

(Herr Bullerjahn, SPD: Richtig! Sie haben mir aus
der Seele gesprochen!)

Ich denke, dann muss sich die Landesregierung einfach
ein bisschen sputen. - Danke schén.

(Beifall bei der FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Bullerjahn hat fiir die SPD-Fraktion das Wort.

Herr Bullerjahn (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Wiechmann, Sie haben mir eben richtig aus der Seele
gesprochen beziglich des 20. Marz. Ich denke aber,
dass ich etwas anderes meine als Sie.

Bevor ich auf den CDU-Antrag eingehe - um lhnen da
ein bisschen Hilfe anzubieten, Herr Scharf -,

(Oh! bei der CDU)

- Entschuldigung, hier wird alles immer gleich falsch
ausgelegt -

(Herr Scharf, CDU: Hért, hért! - Frau Ludewig,
CDU: Wie grof3zugig!)
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mochte ich auf den Anderungsantrag der PDS-Fraktion
zu dem SPD-Antrag eingehen und mochte die avisierten
Anderungen ganz kurz vorlesen. In Punkt 3 zweiter Satz
sollte nach den Worten ,dazu ist die Gewerbesteuer”
folgende Passage eingefligt werden: ,oder eine gleich-
wertige Einnahmequelle*.

Unter Nr. 2 steht in Punkt 4: ,Gebietskdrperschaften
muss vollig neu”“. Dort sollte anstelle ,muss" nunmehr
»sollte” eingesetzt werden.

Im letzten Abschnitt vor der Begriindung sollte der Satz
gestrichen werden: ,Der Landtag fordert die Landes-
regierung auf, unverzuglich die Vertreter des Landes
und der Kommunen zu bestimmen und in die Kom-
mission zur Uberpriifung des Gemeindefinanzierungs-
systems zu entsenden.” Das ist der Punkt, den der
Finanzminister vorhin angesprochen hat.

Zu unserem Antrag mochte ich nichts weiter sagen,
mochte aber jetzt zum CDU-Antrag kommen: Ich kann
mir nicht vorstellen, dass Herr Professor Béhmer - leider
ist er jetzt gerade weg - sich diesen Antrag durchgelesen
hat. Ich wei3 nicht, wie es Ihnen - auch von der CDU-
Fraktion - ging, ob Sie sich Uberhaupt einmal vorgestellt
haben, was das heiRen wirde, wenn wir lhnen jetzt
wirklich zustimmen wirden. Das kénnte ja passieren.

(Zuruf von Frau Wiechmann, FDVP)

Dann wirde Folgendes im Land passieren. Dort steht:
Die Landesregierung wird aufgefordert, bis zur Finanz-
ausschusssitzung am 20. Mérz - das sind 19 Arbeitstage
- einen Bericht Uber den Finanzstatus der Kommunen -
das sind 1250 im Land - vorzulegen mit folgenden
Anstrichen: Welche Kommunen mit welchen Instru-
menten etwa der Erhéhung von Hebesatzen, Eltern-
beitrdgen oder sonstigen Gebuhren versucht haben, der
sich anbahnenden Entwicklung entgegenzuwirken,

(Frau Wernicke, CDU: Das ist nicht schlimm! Das
sind drei Tage Arbeit! - Zuruf von Frau Wiech-
mann, FDVP)

welche Ergebnisse durch die Konsolidierungsbemihun-
gen erzielt wurden,

(Frau Wernicke, CDU: Das kriegen Sie vom
Landkreis auch!)

- also, Frau Wernicke, Sie haben es vielleicht schon in
der Tasche - in welchen Fallen sich die Kommunen den-
noch aullerstande gesehen haben, fur das Jahr 2002
einen ausgeglichenen Haushalt vorzulegen,

(Zuruf von Frau Wernicke, CDU)

welche Kommunen ihren Haushalt mit Konsolidierungs-
auflagen beschlossen haben und bei wie viel Kom-
munen die Kommunalaufsicht Bedenken geé&ufert hat.

Stellen Sie sich mal vor, was im Lande los ist, wenn wir
heute zustimmen und der Brief am Montag an die
Kommunen herausgeht.

(Herr Scharf, CDU: Ja, wir wollen die Antwort
haben, Herr Bullerjahn!)

Trotz Wahlkampf, Herr Scharf: Das wiinschen selbst wir
Ihnen nicht. Denn wir haben das schon einmal erlebt. Ich
glaube, es war eine Kleine Anfrage oder eine Aus-
sprache. Da gab es einen Aufschrei im Land. Etliche
Kommunen haben sich damals verweigert mit dem
Hinweis, dass das nicht mit ihnen zu machen sei, noch

dazu weil es Kosten verursacht und weil es in dieser Zeit
gar nicht geht. Deswegen sage ich - -

(Zuruf von Frau Wernicke, CDU)

- Frau Wernicke, nun ist es doch gut. Wenn Sie es
haben, schicken Sie es doch. - Deswegen noch einmal:
Wir werden diesen Antrag, der in der Sache, Herr
Scharf, sicherlich interessant ist, jetzt unter diesem Zeit-
druck mit diesem politischen Hintergrund nicht unter-
sttzen.

Wem das Sachargument nicht reicht, der muss einfach
umbléattern. Dort steht nédmlich in der Begriindung das,
was Sie eigentlich meinen, und dort kriegen alle ihr Fett
weg, die nicht ,Kommune" heil3en: ,Die steuer- und
wirtschaftspolitischen Fehlentscheidungen der Bundes-
regierung ... fihren zu den Ausféllen“. Vier oder finf
Zeilen darunter: ,Erschwerend dazu kommen noch die
von der Landesregierung beschlossenen Kirzungen*
usw.

Da merkt man, wohin das Ganze geht. Man hétte das
Ganze auch einfacher machen kénnen, um sich nicht
der Gefahr auszusetzen, dass dieser Antrag vielleicht
durchkommt. Das hatte Folgen, die Sie gar nicht ab-
sehen kdnnen.

Aus diesem Grund - das mochte hier ganz offen und
vielleicht auch mit ein wenig Augenzwinkern sagen -
lehnen wir dies ab. Herr Hacke hat vorhin, glaube ich,
gesagt, der Antrag von Herrn Oleikiewitz sei ein Antrag,
mit dem er die Regierung beschaftigen wolle. Wenn ein
Antrag diese Qualifizierung verdient, dann ist es
bestimmt der von lhnen. - Ich danke lhnen. Wir werden
den Antrag ablehnen.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau Bull,
PDS, und von Herrn Dr. Eckert, PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Fir die CDU-Fraktion hat Herr Scharf das Wort.

Herr Scharf (CDU):

Meine Damen und Herren! Ich kann es kurz machen.
Wir als CDU-Fraktion sind der dezidierten Auffassung,
dass wir einen sauberen Abschluss dieser Legislatur-
periode brauchen. Dazu gehdrt in gewisser Weise auch
eine Bilanz dariiber, was diese Landesregierung in den
letzten vier Jahren - man kann sogar acht Jahren sagen
- in diesem Lande geleistet hat. Das Wort ,geleistet”
sage ich in Anflhrungszeichen. Das soll dokumentiert
werden.

Herr Bullerjahn, wenn Sie jetzt sagen, dass das ein viel
zu groRer Aufwand sein wiirde und Sie deshalb leider
diesen Antrag, der von der Sache her schon etwas
fordere, was Sie ganz gern auch selber wissen wollten,
ablehnen, dann ist das doch ein bisschen billig.

(Herr Bullerjahn, SPD: Das habe ich so nicht
gesagt!)

Wenn Sie mit uns als CDU daruber reden wollten, dass
vielleicht die letzte Gemeinde mit 100 Einwohnern nicht
in der Lage ist, punktlich alle Berichte zu liefern, dann
wirden wir an dieser Stelle vielleicht sogar ein bisschen
nachgeben. Aber Frau Wernicke hat ganz deutlich
gesagt, dass die Landkreise in der Lage waren, die
wesentlichen Dinge, um die es hier geht, sehr schnell
auf den Punkt zu bringen. Wir kénnten sehr schnell noch
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eine Situationsanalyse machen, wo unsere kommunale
Familie im Moment tatséchlich steht.

Herr Bullerjahn, in einem stimme ich mit Ihnen Uberein:
Wir sind sehr interessiert an dieser Wahrheit, und Sie
sind daran interessiert, dass diese Wahrheit bis zu den
Wahlen nicht mehr auf den Tisch kommt. Darin unter-
scheiden wir uns.

(Beifall bei der CDU und bei der FDVP)

Das koénnen wir aber vielleicht dann, wenn wir in neuer
Zusammensetzung hier sind, in Ruhe auswerten.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Herr Bullerjahn, wollen Sie eine Frage stellen oder eine
Intervention machen?

Herr Bullerjahn (SPD):

Ich will es auch ganz kurz machen. Man wird nattrlich
die Argumente immer so drehen, wie man es gerade
braucht. Ich frage mich wirklich, Herr Scharf, wenn ich
Ihrer Ernsthaftigkeit folgen will: Warum haben Sie diesen
Antrag nicht in der letzten oder vorletzten Landtags-
sitzung gebracht? Seitdem hat sich nicht so viel gean-
dert.

(Frau Wernicke, CDU: Weil jetzt die Gemeinde-
haushalte beschlossen sind!)

Herr Scharf (CDU):

Herr Bullerjahn, weil ich natlrlich eines zugebe: Solch
ein Antrag ist im Frihjahr eines Jahres schwierig, weil
jetzt alle Kommunen ihr Beschlussverfahren fiir die
Haushalte abgeschlossen haben oder vielleicht gerade
noch dabei sind oder schon den ersten Nachtrag
erarbeiten. Das heif3t, eine gewisse Spannung besteht
schon zwischen der Tatsache, dass die Kommunen
wissen missen, wie sie mit ihrer schwierigen Situation
umgehen, und einer sehr friihen Berichterstattung. Aber
am 21. April wird nun einmal gewahlt. Da wir abge-
rechnet und das missen sich schon alle gefallen lassen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Wir sind damit am Ende der
Debatte und kommen zum Abstimmungsverfahren. Zu-
nachst ist iber den Antrag der SPD-Fraktion in der Drs.
3/5291 und den Anderungsantrag der PDS-Fraktion in
der Drs. 3/5331 neu abzustimmen. Eine Uberweisung ist
nicht gefordert worden. Demzufolge ist zunéchst Uber
den Anderungsantrag abzustimmen.

Von der SPD wurden Vorschlage zur Anderung des An-
derungsantrags unterbreitet. Ich habe sie festgehalten.
Ich denke, die PDS-Fraktion hat dies auch getan. Wiirde
die PDS-Fraktion diese Anderungen iibernehmen? Dann
kénnten wir uns einen Schritt ersparen.

(Frau Theil, PDS: Schweren Herzens tauschen
wir! - Heiterkeit bei der PDS - Oh! bei der SPD)

Tragt die PDS-Fraktion die Anderungsvorschlage - es
sind insgesamt drei - mit? - Das ist der Fall.

Dann stimmen wir zunéchst iber den Anderungsantrag
der PDS-Fraktion in der Drs. 3/5331 neu unter Bertick-
sichtigung der von der SPD-Fraktion angeregten und
von der PDS-Fraktion ibernommenen Anderungen ab.
Wer stimmt diesem Anderungsantrag zu? - Gegen-

stimmen? - Zahlreiche Gegenstimmen. Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Der Anderungsantrag hat eine
Mehrheit gefunden.

Ich lasse jetzt tiber den soeben durch den Anderungs-
antrag geanderten Ursprungsantrag abstimmen. Wer
stimmt diesem in der jetzigen Fassung zu? - Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Gleiches Abstimmungsver-
halten. Der Antrag ist so beschlossen worden.

Wir haben jetzt Giber den Antrag der CDU-Fraktion in der
Drs. 3/5315 abzustimmen. Wer stimmt zu? - Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Der
Antrag der CDU hat keine Mehrheit gefunden. Wir haben
den Tagesordnungspunkt 20 absolviert.

Meine Damen und Herren! Es ist eine interfraktionelle
Verstandigung dahin gehend erzielt worden, die Bera-
tung Uber den Tagesordnungspunkt 21 auf den morgi-
gen Tag zu verschieben und ihn, sofern eine Mittags-
pause durchgefuhrt wird, nach dieser einzuordnen. Alle
Fraktionen waren damit einverstanden.

Wir ziehen jetzt den Tagesordnungspunkt 22 vor:

Beratung

Umgang mit dem Urteil des Landesverfassungs-
gerichtes (LVG 3/01 und 5/01) vom 15. Januar 2002
zum §6 Abs. 6 a des Kommunalabgabengesetzes
Sachsen-Anhalt

Antrag der Fraktion der PDS - Drs. 3/5307

Der Antrag wird durch die Abgeordnete Frau Theil ein-
gebracht. Bitte schon.

Frau Theil (PDS):

Verehrte Prasidentin! Werte Damen und Herren Abge-
ordnete! Unseren Antrag zum Umgang mit dem Urteil
des Landesverfassungsgerichts vom 15. Januar 2002
zum 86 Abs.6 a haben wir nicht gestellt, um eine
Schlammschlacht zu veranstalten. Vielmehr hat dies den
ernsten Hintergrund, dass dringender Redebedarf ange-
sagt ist und dass alle im Landtag vertretenen Fraktionen
daran mitwirken missen, ein zweites Debakel wie im
Bereich des Abwassers zu verhindern.

Ich erinnere daran, dass unsere Fraktion am 28. Janu-
ar 1999 einen Gesetzentwurf in der Drs. 3/919 einge-
bracht hat, der auf die Klarstellung des Kommunal-
abgabengesetzes in Bezug auf die Satzungspflicht und
das Beitragsrecht gerichtet gewesen ist und von allen
Fraktionen mitgetragen wurde.

Der Vorschlag unserer Fraktion, darin eine Rickwirkung
zu verankern, fand im Innenausschuss keine Mehrheit.
Der Gesetzgeber hatte bereits im Jahr 1996 eingeraumt,
dass eine riuckwirkende Erhebung von Beitrédgen fir
leitungsgebundene Einrichtungen ohne Satzung mdglich
sei, um die gesamte Abwasserproblematik besser han-
deln zu kénnen.

Das Oberverwaltungsgericht Magdeburg hat mit seinem
Beschluss vom 19. Februar 1998 jedoch den Willen des
Landesgesetzgebers anders interpretiert und hat eine
Ruckwirkung auch fur StraRenausbaumaflnahmen zu-
gelassen und sich damit gegen die Biirger des Landes
Sachsen-Anhalt entschieden.

In Bezug auf einen weiteren Gesetzentwurf unserer
Fraktion in der Drs. 3/1386 vom 7. April 1999, in dem § 6
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Abs. 6 a ebenfalls eine Rolle spielte, wurde vonseiten
der Landesregierung vorgeschlagen, eine authentische
Gesetzesinterpretation festzuschreiben, um eindeutig
klarzustellen, was der Gesetzgeber von Anfang an
gemeint hat.

Nun kann ich es nicht so wie Herr Becker praktizieren
und sagen: Herr Plchel, Sie sind doch mein Freund.
Das ware vermessen. Aber ich kann lhnen be-
scheinigen, dass wir beide eine gute Zusammenarbeit
pflegen. Daran méchte ich keinesfalls rutteln.

Ich bin zwar kein Volljurist, aber ich kann mir einen
kleinen Anflug von Kiritik nicht ersparen; denn genau auf
das Urteil lhrer Fachleute haben wir uns verlassen, als
wir dieser Formulierung zustimmten.

Alle Fraktionen hat in diesen Tagen ein Brief des
Landesverbandes Haus und Grund Sachsen-Anhalt
erreicht. Ich denke, dass die Situation von den ver-
antwortlichen Leuten sehr deutlich beschrieben wurde
und wir allen sicherlich nur empfehlen kénnen, alle
gerichtlichen Instanzen auszureizen, um eine Recht-
sprechung im Sinne unserer Landesgesetzgebung zu
erreichen. Wir konnen nicht so tun, als ob dieses
Problem nicht prekar wéare. Alle Kommunen sind nach
dieser Rechtsprechung gehalten, ohne Satzung rick-
wirkend bis zum Jahr 1999 Beitrédge zu erheben.

Meine Fraktion und ich gehdren nicht zu den Verfechtern
der Auffassung, dass keinem Grundstiickseigentimer
eine Beitragspflicht auferlegt werden solle. Selbst das
Grundgesetz verpflichtet die Kommunen, flr eigene
Einnahmen im Zusammenhang mit BaumafRnahmen, die
dem Allgemeinwohl und privaten Interessen dienen, zu
sorgen.

Wenn wir schon den Griff in die Portmonees unserer
Burger wagen, sollten wir ihnen zumindest die Mog-
lichkeit zur Mitsprache dahin gehend geben, wie, wo und
auf welcher Grundlage ihr Geld verwendet werden soll;
denn wir sind ihre gewabhlten Vertreter.

Bereits im Januar dieses Jahres erreichte mich als
Bilrgermeisterin Uber die Verwaltungsgemeinschaft -
und nicht nur mich - ein Schreiben einer Rechtsanwalts-
kanzlei aus Heilbronn ohne Datumsangabe mit Rick-
antwortformular mit der Uberschrift ,Landesverfassungs-
gericht erlaubt die rickwirkende Erhebung von StralRen-
ausbaubeitrdgen in satzungsloser Zeit*. Das Gerichts-
urteil stammt vom 15. Januar dieses Jahres. Diese
Kanzlei bietet die Erledigung séamtlicher mit dem Bei-
tragsrecht verbundenen Aufgaben an.

Da ich ein gesundes Misstrauen besitze, stelle ich die
Frage in den Raum: Welcher Zweck verbirgt sich hinter
einer solchen Rechtsprechung?

Unsere Fraktion stellt den Antrag, dieses Problem am
nachsten Mittwoch auf die Tagesordnung des Innenaus-
schusses zu setzen, um Uber Erstmaflnahmen und
Wege im Umgang mit diesem unser ganzes Land
betreffenden Problem zu verhandeln. - Ich danke fiir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Kollegin Theil, fur die Einbringung. - Meine
Damen und Herren! Es ist eine Debatte mit finf Minuten
Redezeit je Fraktion vereinbart worden. Die Fraktionen
sprechen in der Reihenfolge FDVP, SPD, DVU, CDU,

PDS. Als Erstem erteile ich fur die Landesregierung
Herrn Dr. Piichel das Wort.

Herr Dr. Piichel, Minister des Innern:

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Frau Theil, herzlichen Dank fiir lhren beein-
druckenden Freundschaftsbeweis.

(Heiterkeit)

Ich muss Sie allerdings in einem Punkt korrigieren. Sie
sagten, dass es jetzt moglich wéare, ohne Satzung Bei-
trdge zu erheben. Das stimmt nicht. Das haben Sie
falsch gelesen. Man muss auch jetzt Satzungen erlas-
sen, um rickwirkend Beitrdge erheben zu kénnen. Einen
satzungsfreien Raum gibt es nicht. Das ist klar.

Sie haben aber die Genese dieser ganzen Problematik
sehr gut dargestellt. Wenn man sich Gber Jahre hinweg
mit diesem Thema beschéftigt, dann weill man, dass
Kommunen auch dann ruckwirkend Beitrage erheben
kénnen, wenn sie vorher keine Satzung erlassen hatten.

Ich habe die vorlaufige Tagesordnung fir die Sitzung
des Innenausschusses gelesen. Ihr Antrag ist, glaube
ich, unter Punkt 4 eingeordnet. Demnach gehen alle
davon aus, dass das Innenministerium im Ausschuss
daruber berichten wird. Das werden wir sehr gern tun.

Es ist eine sehr schwierige Materie. Ich bin mir nicht
sicher, ob wir am Mittwoch im Ausschuss zu einem
Ergebnis kommen werden. Aber tiber das Problem muss
diskutiert werden. Ich habe sofort nach dem Bekannt-
werden des Urteils veranlasst, dass sich die Staats-
sekretare des Innenministeriums und des Justizminis-
teriums mit Vertretern der Verwaltungsgerichte und der
kommunalen Spitzenverbdnde zusammensetzen, um
Uber die Problematik zu diskutieren. Sie ist ungeheuer
kompliziert und eignet sich nicht fir eine Er6rterung am
heutigen Abend in dieser Runde.

Wie gesagt, wir sind gern bereit, mit Ihnen dartber im
Ausschuss zu sprechen. Ich gehe nicht davon aus, dass
das die letzte Runde im Ausschuss sein wird. Im
Landtag werden wir Uber dieses Thema kaum noch
einmal diskutieren kénnen. Ich glaube, durch das Urteil
des Landesverfassungsgerichts ist ein Punkt gesetzt
worden, mit dem wir jetzt umgehen mussen, egal wie es
kommt. - Danke.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Danke, Herr Minister. - Herr Weich hat fur die FDVP-
Fraktion das Wort.

(Herr Oleikiewitz, SPD: Uns bleibt heute auch
nichts erspart!)

Herr Weich (FDVP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Mit ihrem
Antrag kehrt die kommunistische PDS zu den Wurzeln
ihres Daseins zuriick. Als schizophrene Partei stellt sie
Antrage, um den Burger finanziell auszubluten, und will
sich dann zum Anwalt der kleinen Leute machen,

(Lachen bei der PDS - Herr Dr. Sul3, PDS: Das
ist ja wohl das Letzte!)

wenn ihr durch die Rechtsprechung die Rechtswidrig-
keiten ihres Tuns aufgezeigt werden. Sie verfahrt also
nach dem Motto: Haltet den Dieb! - Frau Sitte, Sie
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werden es bestatigen - und vergisst dabei, dass sie
Freispruch fir den Dieb begehrt.

Das Landesverfassungsgericht hat sein Urteil am 15. Ja-
nuar 2002 gefallt und den § 6 Abs. 6 a Satz 1 und Satz 3
des Kommunalabgabengesetzes des Landes Sachsen-
Anhalt in der Fassung des Gesetzes vom 15. Au-
gust 2000 fur verfassungswidrig erklart. Die Norm ver-
stoRt materiell gegen das grundsatzliche Verbot riick-
wirkender Gesetze. Das heil3t konkret: Der Landtag hat
kraft seiner Mehrheit das Kommunalabgabengesetz
rickwirkend verandert und damit die obergerichtliche
Rechtsprechung der Vergangenheit ins Unrecht gesetzt
und zu korrigieren versucht.

Nach der Entscheidung des Landesverfassungs-
gerichtes ist demgemaR der Rechtszustand eingekehrt,
der vor der Verabschiedung der rechtswidrigen Norm
des 86 Abs. 6 a des Kommunalabgabengesetzes
bestand. Das ist aber in allen juristischen Leitfaden fir
Studenten des ersten Semesters der Jurisprudenz
nachzulesen.

Berichterstattungsbedarf besteht nicht. Daher wird vor-
geschlagen, anstelle der Berichterstattung die kom-
munistische Internationale zu singen.

(Lachen bei der PDS)

Da die Sozialisten mitsingen werden, wird als Lieduber-
schrift ,Kommunistische und sozialistische Internatio-
nale* auszuweisen sein.

Die Fraktion der FDVP lehnt den vorliegenden Antrag
der PDS-Fraktion ab. Sinnvoller ware es, wenn sich
diese rote NPD um ihre Opfer kimmern wirde. - Danke
schon.

(Zustimmung von Herrn Mertens, FDVP, und von
Herrn Wolf, FDVP)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Also, ich weil’ nicht, ob man in diesem Landtag einfach
eine Partei umbenennen kann. - Meine Damen und Her-
ren! Fur die SPD-Fraktion hétte jetzt der Abgeordnete
Herr Koehn das Wort. Herr Koehn mochte seine Rede
zu Protokoll geben. Dagegen wird sich sicherlich kein
Widerspruch erheben.

(Zu Protokoll:)
Herr Koehn (SPD):

Mit Respekt hat die SPD-Fraktion die Entscheidung des
Landesverfassungsgerichtes zum § 6 Abs. 6 a des Kom-
munalabgabengesetzes des Landes Sachsen-Anhalt zur
Kenntnis genommen. Mit noch gréRerem Respekt habe
ich die Rede des Ministers Piichel vernommen, der als
.Minister der Burger* diese Entscheidung des Landes-
verfassungsgerichtes verarbeiten muss.

Ein vom Parlament mehrheitlich verabschiedetes Gesetz
muss es sich gefallen lassen, von Gerichten Uberprift
und gegebenenfalls verworfen zu werden. Ein Gesetz,
erst recht ein Landesgesetz, sollte die spezifischen
Bedingungen des Landes bericksichtigen; deshalb auch
die SPD-Initiative zur Novellierung des § 6 Abs. 6 des
Kommunalabgabengesetzes.

Viele Bilrger unseres Landes haben mit dem Mittel der
Ruckubertragung von Grundsticken oder dem Bau von
zum groRRen Teil selbst genutzten Hausern die Initiative
ergriffen, unsere Stadte und Kommunen in einen an-
sehnlichen Zustand zu bringen. Der finanzielle Rahmen

war oft sehr eng, jetzt mdgliche ungeplante zusétzliche
Kosten bedeuten fir viele Grundstiickseigentiimer eine
nicht zu verkraftende Belastung.

Das Landesverfassungsgericht hat nun in seiner Ent-
scheidung vom 15. Januar 2002 zum Ausdruck ge-
bracht, dass es das Rechtsinstitut der ,authentischen
Gesetzesinterpretation“ fir zulassig erachtet, aber in
dem konkreten Fall eine rickwirkende Gesetzesande-
rung sieht, fur die die verfassungsrechtlichen Voraus-
setzungen nicht gegeben sind. Somit sind wir leider mit
unserem Anliegen gescheitert, etwas fir die Betroffenen
zu tun. Wir werden uns aber auch weiterhin fir diese
Belange einsetzen und erwarten im Innenausschuss auf
der Grundlage der durch den Minister angekiindigten
Untersuchung Uber die Folgen der Landesverfassungs-
gerichtsentscheidung eine produktive, dem Burger dien-
liche Diskussion. Es liegt somit momentan nicht mehr in
der Hand des Gesetzgebers, hier tétig zu werden.

Als Alternative fur die vor Ort Entscheidenden ist auch
das Instrument der wiederkehrenden Beitrage zu be-
riicksichtigen, wie dies auch bereits der Minister aus-
fuhrte. Auch wir halten dies fir eine mogliche Losung.
Nach den Rechtsgrundsatzen der Aufsicht gemaR § 133
der Gemeindeordnung Sachsen-Anhalt ist es nach
unserer Auffassung nicht Pflicht, die Beitrdge zu er-
heben. ,Die Kommunalaufsicht ist nicht verpflichtet,
sondern lediglich berechtigt, formlich tatig zu werden.” -
So heiflt es in dem Kommentar von Libking/Beck zur
Gemeindeordnung fiir das Land Sachsen-Anhalt. Es
wird also deutlich, dass es im pflichtgemaRen Ermessen
der Behdrde steht, ob sie tatig wird oder nicht.

Nur noch so viel zu dem Antrag der PDS: Im Antrag der
PDS heil3t es ,Nach diesem Urteil kdnnen und missen
Kommunen im Sinne des §91 Abs.1 und 2 der
Gemeindeordnung Sachsen-Anhalt ihre erforderlichen
Einnahmen beschaffen.” Dies ist naturlich nicht erst
nach dem Urteil des Landesverfassungsgerichtes so,
sondern die Rechtsnorm hatte immer ihre Glltigkeit.

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Die DVU-Fraktion hat auf einen Redebeitrag verzichtet.
Wer spricht fur die CDU-Fraktion? - Frau Wernicke, bitte
schon.

Frau Wernicke (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich wollte eigentlich dem Anliegen des Ministers
Rechnung tragen und auf meinen Redebeitrag ver-
zichten, weil es tatséachlich eine schwierige Materie ist.
Aber nach der Einbringungsrede von Frau Theil méchte
ich als Blrgermeister hierzu ein paar Satze sagen. Die
Betroffenheit der Birger, was Abgabenlasten anbelangt,
wurde unter dem vorhergehenden Tagesordnungspunkt
schon ausreichend diskutiert.

Als Birgermeister, dem es letztlich zukommt, die ver-
fehlte Landespolitik in der Kommunalpolitik - das sage
ich extra so - vor den Birgern zu erklaren und zu
begrinden, steht es mir schon zu, ein paar kritische
Worte auch in Richtung der PDS-Fraktion zu verlieren.

Ich gebe lhnen, den Antragstellern, Recht, dass es in
diesem Parlament einen fraktionsubergreifenden Willen
gab, Anlieger nicht fir Stralenausbauten heranzuzie-
hen, wenn es bis zum Abschluss der MalRnahme keine
glltige Satzung gegeben hat. Aufgrund dieses gemein-
samen Grundkonsenses ware der Landtag gut beraten
gewesen, bei der letzten Novellierung des Kommunal-
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abgabengesetzes einen gemeinsamen, tragfahigen
Kompromiss zu suchen.

Aber damals hatten sich die SPD- und die PDS-Fraktion
- sich jetzt auf die nicht einzuschatzende Zuarbeit der
Landesregierung zuriickzuziehen, Frau Theil, ist schon
eine schlechte Ausrede - ganz bewusst auf einen
eigenen Weg begeben, einen Weg, der wegen seiner
offenkundigen Verfassungswidrigkeit von vornherein
untauglich war.

(Zustimmung bei der CDU und von Frau Brandt,
DVU)

Es ging lhnen, so schatzen wir es ein, weniger um
Recht, sondern um Rechthaberei. Mit der bundesweit
einmaligen Rechtskeule, der so genannten authen-
tischen Gesetzesinterpretation, sollten nach unserer An-
sicht personliche Befindlichkeiten zwischen Legislative
und Judikative ausgetragen werden. Nun hat das
Landesverfassungsgericht diesem Rankespiel ein Ende
gesetzt.

Ich erinnere an die Stellungnahme der kommunalen
Spitzenverbénde vom Mai 2000, in der die Grinde der
Verfassungswidrigkeit ausfihrlich und nachvollziehbar
dargelegt worden sind. Von der CDU-Fraktion hat unser
innenpolitischer Sprecher Curt Becker vor dieser
bundesweit einmaligen, offenkundig verfassungswidri-
gen Regelung nachdrucklich gewarnt. Er ist daftr mit
Hame begossen worden.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich erinnere nur daran, dass der Innenminister in der
Plenarberatung die Mahnung des Kollegen Becker als
.Gewittergrollen aus dem Siden des Landes* und
.Donnerhall des Rufers von Naumburg gegen Dessau*
abgelehnt hat.

Ich verweise darauf, dass die CDU-Fraktion, gerade weil
sie die verfassungsrechtlichen Bedenken ernst genom-
men hat, damals einen Anderungsantrag in das Plenum
eingebracht hat, der die zweifelhafte authentische Ge-
setzesinterpretation durch eine nach unserer Auffassung
rechtlich saubere Bestimmung ersetzt hatte. Aber die
SPD und die PDS haben starrsinnig an ihrem Irrweg
festgehalten und damit - das ist der eigentliche Skandal -
den unmittelbar betroffenen Birgern und Kommunen
einen Barendienst erwiesen.

(Zustimmung bei der CDU)

Sie haben Erwartungshaltungen geweckt, die nicht erfillt
werden konnten.

(Zustimmung bei der CDU)

Die kommunalen Spitzenverbadnde haben damals in ihrer
Stellungnahme nachdricklich darum gebeten, von
dieser Gesetzesanderung abzusehen, um die Kommu-
nen im Land nicht weiter in aufwendige Gerichtsver-
fahren zu stiirzen. Genau diese befiirchtete Entwicklung
ist eingetreten.

(Minister Herr Dr. Plichel: Das ist ja wunderbar!)

Frau Kollegin, was Sie als Erklarung oder Begriindung
hier brachten, war schon etwas naiv. Sie sprachen von
den Auswirkungen auf die Birger.

Die PDS-Fraktion suggeriert nun, dass durch eine Ein-
flussnahme der Landesregierung auf die Kommunal-
aufsicht - so habe ich es in Erinnerung, so steht es in
Ihrem Antrag - nun wieder eine Regelung herbeigefiihrt

werden kann, die diese ruckwirkende Erhebung sozu-
sagen ausschlief3t. Sie wecken damit wieder Hoffnungen
bei den betroffenen Biirgern. Das ist die Scheinheiligkeit
der PDS-Fraktion:

(Frau Lindemann, SPD: Wie scheinheilig!)

auf der einen Seite ein Gesetz mit beschlieRen und auf
der anderen Seite - wenn es nicht funktioniert - sug-
gerieren wollen, dass sie mit dieser Sache eigentlich
nichts zu tun hat.

(Zustimmung bei der CDU)

Die PDS-Fraktion entscheidet zwar munter in der Sache
mit, ist aber hinterher nicht bereit, Verantwortung mit-
zutragen und eigene Fehler einzugestehen. Nichtsdesto-
trotz - aus Verantwortung gegeniber unseren Kommu-
nen und unseren Blrgern - stimmen wir dem Antrag auf
Berichterstattung im Innenausschuss zu. - Danke.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Der Herr Minister hat an dieser Stelle um das Wort
gebeten.

Herr Dr. Plichel, Minister des Innern:

Sehr verehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Natirlich ist der Spielraum der Kommunalaufsicht
sehr, sehr eng; das ist allen klar. Deswegen mussen wir
dartiber reden, was wir machen kdnnen.

Liebe Kollegin Wernicke, an dieser Stelle miissen wir
aber ein bisschen Vergangenheitsbewéltigung betreiben.
Vorab Folgendes: Diese authentische Interpretation war
ein Versuch, etwas zu heilen, was kaum zu heilen war.
Wir haben es versucht. Eingebracht wurde es von der
SPD-Fraktion. Die Landesregierung hat es erarbeitet. So
weit ist es klar. Es war nicht das erste Mal in der
Geschichte der Bundesrepublik, dass so etwas gemacht
worden ist, nur in dem Fall wurde es nun abgelehnt.

Aber jetzt komme ich zur Geschichte und zu meinem
Freund Curt Becker. Wer hat uns dies alles eingebrockt?
Wissen Sie das uberhaupt? - Herr Abgeordneter Curt
Becker aus Naumburg!

(Zuruf von Frau Weil3, CDU)

- Augenblick, lassen Sie mich ausreden. Sie kdnnen
hinterher dazu noch etwas sagen, wenn Sie gern
mdchten. - Ich glaube, im Jahre 1996 war es, als wir
Uber die so genannten Heilungsgesetze zu den Ab-
wasserzweckverbdnden beraten haben. Sie erinnern
sich vielleicht daran. Ich habe diese in den Landtag
eingebracht. Wir haben zwei gehabt. Mit dem zweiten
Gesetz hatten wir vor dem Landesverfassungsgericht
dann auch Erfolg.

Wahrend der Beratungen hat Herr Becker im Landtag
plétzlich einen Gesetzentwurf zur Anderung des Kom-
munalabgabengesetzes vorgelegt, in dem er die Rick-
wirkung bei leitungsgebundenen Einrichtungen einfihren
wollte. Ich habe damals zu Herrn Becker gesagt, dass er
das Heilungsgesetz nicht mit diesem Thema Uuber-
frachten solle, da wir nicht wissten, wo wir landen wiir-
den. Eine Ruckwirkung von Satzungsbeitrdgen gab es
vorher bei uns nicht. Es ist damals gefordert worden,
dieses zu tun. Um eine verniunftige Mehrheit fir dieses
Heilungsgesetz im Landtag zu bekommen, haben wir
das Kommunalabgabengesetz in seinem Sinn geéndert.
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Alles, was wir danach gemacht haben, von 1996 bis
heute, war nur der Versuch, dieses irgendwie so hin-
zubekommen, dass es funktioniert. Wir merken heute,
dass es so leider nicht funktioniert hat. Aber das war der
Ausgangspunkt. Dieser sollte auch genannt werden. Ich
wollte es eigentlich nicht machen, aber es war wohl
notwendig.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Ich frage nach, ob die FDVP-Fraktion, die CDU-Fraktion
oder die SPD-Fraktion dazu noch Redebedarf hat. - Das
ist nicht der Fall. Dann spricht jetzt fur die PDS-Fraktion
noch einmal die Abgeordnete Frau Theil.

Frau Theil (PDS):

Frau Wernicke, ich lasse mich von Ihnen gern als naiv
bezeichnen, wenn es um die Sache geht. Es geht hier-
bei aber um die Sache und nicht um Parteienhickhack.

(Frau Wernicke, CDU: Das meine ich auch!)

Die Ursprungsgesetzlichkeit hat Thnen Herr Piichel eben
erlautert, namlich wie es zu dieser Situation gekommen
ist.

(Frau Wernicke, CDU: Sie hatten doch die Mehr-
heit!)

Sie wissen auch, dass wir beide Male den Antrag ge-
stellt hatten, diese Novellierung herbeizufiihren, weil die
Regelung eben nicht mehr handhabbar war und weil
sich das Verwaltungsgericht schon im Jahr 1999 véllig
anders entschieden hat als wir, der Gesetzgeber. Da-

mals war ich noch nicht im Landtag von Sachsen-Anhalt.
Das stammt namlich aus dem Jahr 1996.

Wissen Sie, wenn das so sicher ware, wie Sie es heute
hier darstellen, dann hatte Herr Becker nicht darum
bitten missen, heute hieriiber nicht zu diskutieren; das
war ndmlich sein Anliegen an mich.

(Zustimmung von Herrn Gartner, PDS)

Wenn er sich so sicher gewesen wére, dann wére er
heute sicherlich hier und hatte zu diesem Thema ge-
sprochen.

(Beifall bei der PDS - Zustimmung von Herrn
Bullerjahn, SPD, und von Herrn Rahmig, SPD)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende der
Debatte und kommen zum Abstimmungsverfahren zur
Drs. 3/5307. Da eine Berichterstattung verlangt wird, ist
Uber den Antrag selbst abzustimmen. Wer stimmt dem
Antrag der PDS-Fraktion zu? - Gegenstimmen? - Sehe
ich nicht. Enthaltungen? - Wenige Enthaltungen. Der
Antrag hat damit eine deutliche Mehrheit gefunden.

Meine Damen und Herren! Wir sind am Ende der 70. Sit-
zung des Landtages angelangt. Die morgige 71. Sitzung
beginnt um 9 Uhr. Wir beginnen dann wie vereinbart mit
dem Tagesordnungspunkt 2, der Aktuellen Debatte. Es
folgen die Tagesordnungspunkte 5, 8 und 9.

Ich méchte noch einmal auf den heutigen parlamen-
tarischen Abend hinweisen, der um 20 Uhr beginnt. Ich
wiinsche lhnen einen angenehmen Abend.

Die Sitzung ist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 19.26 Uhr.
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