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Beginn: 9.01 Uhr.

Prasident Herr Steinecke:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich darf Sie
alle herzlich zur 56. Sitzung des Landtages begrif3en.
Ich hoffe, Sie sind alle gut drauf, sodass wir den Vormit-
tag gemeinsam zligig gestalten kénnen.

Ich wollte nur kurz daran erinnern, dass Minister Herr
Dr. Daehre und Ministerin Frau Dr. Kuppe am heutigen
Tag entschuldigt sind.

Ansonsten stelle ich die Beschlussfahigkeit des Hohen
Hauses fest.

Wir setzen nunmehr unsere 29. Sitzungsperiode fort mit
Tagesordnungspunkt 11:

Aktuelle Debatte

Ausbau der Breitbandversorgung in Sachsen-Anhalt
Antrag der Fraktion der FDP - Drs. 5/1870

Es ist eine Redezeit von zehn Minuten je Fraktion ver-
einbart worden. Das gilt auch fiir die Landesregierung.

Ich darf nun fiir die Antragstellerin, die FDP, Herrn Fran-
ke das Wort zur Eroffnung erteilen. Bitte schon, Herr
Franke.

Herr Franke (FDP):

Herr Préasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! In der vergangenen Woche fand der seit Langem
und grof} angekiindigte Breitbandgipfel der Landesregie-
rung in der Staatskanzlei statt. Wie wichtig und notwen-
dig das Thema der Breitbandversorgung gerade im land-
lichen Raum ist, méchte ich lhnen, sehr geehrte Damen
und Herren hier im Landtag, nicht umfassend erlautern.
Das wissen Sie alle. Sie wissen auch, dass Sachsen-
Anhalt das Land mit der am schlechtesten ausgebauten
Breitbandinfrastruktur ist.

Interessanter ist aber, dass in den letzten Jahren die An-
zahl der Homeofficeplatze enorm an Bedeutung gewon-
nen hat. Zirka 40 % der Internet-User nutzen heute ihren
Home-PC fir ihre berufliche Téatigkeit und zur Qualifika-
tion.

Wie wichtig das Thema in Sachsen-Anhalt ist, wurde
auch deutlich, wenn man sich am vergangenen Mittwoch
im GroRen Saal der Staatskanzlei umschaute: Dort sah
man unter den Uber 150 Gasten Birgermeister aus dem
Burgenland, Wirtschaftsférderer aus dem Harz, Mitarbei-
ter von Verwaltungsgemeinschaften und auch den Land-
rat aus der westlichen Altmark.

Die Erwartungen waren hoch und es gab auch ein paar
Erkenntnisse fur die Teilnehmer. Die Landesregierung
Ubernimmt das Ziel der Bundesregierung, bis zum Jahr
2010 alle Breitbandlicken mit einer Bandbreite von ca.
1 Megabit pro Sekunde zu schlieBen und bis zum Jahr
2014 ca. 75% der Haushalte mit modernen Hoch-
geschwindigkeitszugangen, also Ubertragungsraten von
ca. 50 Megabit pro Sekunde, zu versorgen.

Neu war auch, dass bis zum Jahr 2014 etwa 50 Millio-
nen € Fordermittel zur Verbesserung der Breitbandver-
sorgung zu erwarten sind. 16 Millionen € sind ein Be-

standteil des Zukunftsinvestitionsprogramms, wie wir im
Zusammenhang mit dem gestern verhandelten Nach-
tragshaushalt schon gehort haben.

Neu war auch, dass es eine Anhebung der Forderquote
auf 90 bzw. 87,5 % geben wird. Angedeutet wurde von
Staatsminister Robra, dass fir die restlichen 10 bis
12,5 % die Investitionsbank Sachsen-Anhalt Finanzie-
rungen mit Sonderkonditionen bereitstellen wird und
dass die Kommunalaufsicht bei der Prifung der Haus-
halte der Kommunen nicht so genau hinschauen wird,
wenn es um die Investitionen in das Breitbandnetz geht.

Ach so, es lag fir jeden Teilnehmer noch ein Frage-
bogen dabei, worauf er mal wieder - ich weil3 nicht, zum
wie vielten Male - der Landesregierung seinen Bedarf an
Breitbandversorgung fur den jeweiligen Bereich mitteilen
kann.

Wie gesagt, die Erwartungshaltung war hoch. Doch,
sehr geehrte Damen und Herren, nach diesen Ankiindi-
gungen mutierte der Breitbandgipfel dann zum Schmal-
spurhtigel.

(Herr Gurth, CDU: Quatsch!)

Hehre Ziele zu postulieren und Geld zur Verfigung zu
stellen reicht bei diesem komplexen Thema eben nicht
aus. Es reicht auch nicht zu sagen, dass ein schneller
Breitbandanschluss zur gesellschaftlichen Teilhabe not-
wendig ist und damit zur Daseinsvorsorge wie Wasser
und Strom gehort.

Es reicht auch nicht aus, Fachleute den Laien im Audito-
rium technische Vortrage zu den verschiedenen Techno-
logien halten zu lassen. Denn die Hoffnung, auf die vie-
len noch offenen Fragen zur Realisierung der Breitband-
versorgung im landlichen Raum konkrete Antworten zu
bekommen, wurde mehr als enttduscht. Nur eines hat
der Tag in der Staatskanzlei deutlich gezeigt: Die Lan-
desregierung hat bis heute kein Konzept.

(Beifall bei der FDP)

Sie haben kein Konzept, wie Sie schnell und unkompli-
ziert die Mittel aus dem Konjunkturpaket Il einsetzen
wollen, um den landlichen Raum mit Breitbandanschliis-
sen zu versorgen. Sie krempeln nicht die Armel hoch
und sagen: Jetzt packen wir es an! - Nein, Sie schieben
den Schwarzen Peter den Birgermeistern zu und lassen
die Kommunen mit den Problemen im Regen stehen.

(Beifall bei der FDP)

Sie schiren mit solchen Veranstaltungen grof3e Erwar-
tungen bei der Bevolkerung und wissen genau, dass der
Druck nicht bei lhnen ankommt. Der Frust der betroffe-
nen Birger entladt sich in den Gemeinden bei den kom-
munalen Vertretern. Die Blrgermeister werden gefragt,
warum der schnelle Datenanschluss nicht komme. Er
brauche doch nur die Millionen zu beantragen und schon
kamen die Grabenbagger.

Sie, Herr Ministerprasident, sagten in lhrer Presseerkla-
rung vom 21. Januar 2009 - ich zitiere -:

.Das Konjunkturpaket macht nur Sinn, wenn wir
es schnell umsetzen. Es darf keine birokrati-
schen Flaschenhalse geben!”

Damit haben Sie Recht. Nur spirt man im Moment nicht,
wie die Landesregierung nach diesen Erkenntnissen
handelt.
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Sehr geehrte Damen und Herren! Seit August 2008 hat
die Landesregierung Erfahrungen mit den Problemen bei
der Breitbandversorgung im landlichen Raum sammein
kénnen. GrofR3spurig stellte damals das Ministerium fur
Landwirtschaft und Umwelt 3 Millionen € fir die Breit-
bandversorgung im landlichen Raum bereit. Etwa 60 Ge-
meinden haben sich daraufhin um die Mittel beworben.
Nur sechs - ich wiederhole: nur sechs - Gemeinden al-
lerdings konnten die Antrage so vollstandig einreichen,
dass sie in den Genuss der Fordermittel gekommen sind
und ihre Projekte verwirklichen konnten - von 60 Ge-
meinden ganze sechs!

Bisher dirfte allerdings nur ca. ein Viertel der 3 Millio-
nen € bewilligt worden sein. Alles andere héngt, weil
meist die Anbieter, also die Kommunikationsfirmen, gar
kein Interesse daran haben, sich mit Angeboten an den
kleinteiligen Ausschreibungen zu beteiligen.

Die Foérdersumme, die das Land zur Verfugung stellt,
soll die Licke zwischen den hohen Investitionskosten
und der Wirtschaftlichkeitsschwelle bei den Betreibern
schlieBen. Das macht auch Sinn. Das Problem ist aller-
dings, dass nun jede kleine Kommune versucht, die Rie-
sen der Telekommunikationsbranche zur Angebots-
abgabe zu bewegen. Doch die denken gar nicht daran.
Sie denken gar nicht daran, die vorgelagerten Aufwande
zu betreiben, die nachher bei der Angebotsabgabe be-
triebswirtschaftlich keinen Sinn machen.

Deshalb stochern die Birgermeister im Nebel. Eine Be-
darfsermittlung mit statistischer und geografischer Aus-
wertung ist durch sie nicht zu leisten. Bei der Erarbei-
tung der Ausschreibungsunterlagen fehlt ihnen zum Teil
die kompetente Beratung zu den fachlich-technischen
Fragen.

Aber diese Probleme sind hinlanglich bekannt. Diese Er-
fahrung konnte die Landesregierung im vergangenen
Jahr sammeiln. Trotzdem reagiert die Landesregierung
nicht darauf. Sie fahrt ihren Stiefel weiter wie bisher, oh-
ne nach rechts und links zu schauen. Vier Ressorts be-
schaftigen sich in Sachsen-Anhalt mit dem Thema Breit-
band, namlich das Ministerium fir Landwirtschaft und
Umwelt, das Ministerium fur Wirtschaft und Arbeit, das
Innenministerium und die Staatskanzlei. Da ist das Cha-
0s schon vorprogrammiert.

(Beifall bei der FDP - Frau Dr. Hiiskens, FDP:
Kabelsalat!)

Noch nicht einmal die auf dem Breitbandgipfel groR3
angekindigte Informationsseite der Landesregierung
- www.breitband-sachsen-anhalt.de - ist online. Sie wird
in der nachsten Woche im Kabinett beraten.

(Oh! bei der FDP)

Ein Blick nach Niedersachsen wiirde reichen, um zu se-
hen, wie man es anders machen kann. Schon im Ju-
ni 2008 er¢ffnete man dort ein Breitbandkompetenzzen-
trum. Erst danach wurden die Forderrichtlinien verab-
schiedet.

Teile der Fachhochschule Harz wirden sich aufgrund
der schon im Harz gesammelten Erfahrungen als Breit-
bandkompetenzzentrum in Sachsen-Anhalt anbieten.
Eine Finanzierung aus EU- und Landesmitteln sollte
auch in Sachsen-Anhalt méglich sein.

Durch ein solches Kompetenzzentrum kdnnte erstens
die Beratung in den Kommunen stattfinden. Zweitens
kdonnte die Breitbanderhebung erfolgen, die zu einem

Breitbandkataster des Landes Sachsen-Anhalt fiihren
kann. Drittens kdnnte dort die Ausschreibungs- und For-
dermittelberatung ablaufen, die bis zur Finanzierungs-
abwicklung mit der Investitionsbank weitergefiihrt wer-
den kénnte.

Das ist nur eine Mdglichkeit, aber das ist nicht die
schnelle L6sung, die wir in der heutigen Zeit so dringend
brauchten, um die Konjunktur zu beleben. Aber auch fur
die schnelle Losung lohnt sich ein Blick nach Nieder-
sachsen. 30 Millionen € aus dem Konjunkturpaket Il
setzt Niedersachsen zur Forderung von so genannten
Clusterprojekten ein. Drei mit Breitband unterversorgte
Regionen wurden definiert.

Allein das Cluster Nordwestniedersachsen und Kiste
besteht aus neun Landkreisen und wird mit einem Fest-
zuschuss fur Investitionen in den Breitbandtechnologie-
ausbau in Hohe von 12 Millionen € gefdrdert. Das Land
Niedersachsen schreibt in Zusammenarbeit mit den be-
troffenen Landkreisen die komplette Region europaweit
aus. Der Anbieter, der die meisten Breitbandanschliisse
fur den Festbetrag von 12 Millionen € bietet, bekommt
den Zuschlag. - Schnell, unkompliziert und ohne buro-
kratische Flaschenhélse, Herr Ministerprasident.

(Beifall bei der FDP)

Fassen Sie die Altmark, Teile der Boérde und das Jeri-
chower Land zu einem Cluster zusammen - meinet-
wegen auch den Harz und Teile des Mansfelder Lan-
des -, schreiben Sie als Landesregierung diese Cluster
europaweit aus. So schnell und unkompliziert kénnen
viele Versorgungsliicken geschlossen werden. Damit
konnte allen das Kleinklein, das wir derzeit haben, er-
spart werden. ,Nicht kleckern, sondern klotzen!*,

(Beifall bei der FDP)

sollte die Devise der Landesregierung in der gegen-
wartigen schwierigen Situation sein. Haben Sie Mut,
neue Wege zu gehen. Wagen Sie neue Wege, um die
Wirtschaft in Sachsen-Anhalt wieder anzukurbeln.

Eines kann ich |hnen versichern: Eine Schaufel zum
Schachten von Kabelgraben in der Altmark habe auch
ich. Ich wirde auch selber buddeln, um mein Dorf an ei-
ne schnelle Datenautobahn anzubinden.

(Beifall bei der FDP)

Statt Gberall im Lande zu verkiinden, wie viele Millionen
vorhanden sind, um die Konjunktur wieder anzukurbeln,
sollten wir endlich die Armel hochkrempeln, in die Hande
spucken und etwas tun. - Danke.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Herr Steinecke:

Herzlichen Dank fur die Einfihrung, Herr Franke. - Ich
erteile jetzt der Landesregierung das Wort. Herr Staats-
minister Robra wird das nutzen.

Herr Robra, Staatsminister:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Zunéchst ein-
mal freue ich mich, dass das Thema jetzt auch im Land-
tag aufgegriffen wird. Es wird uns in den nachsten zwei
bis drei Jahren sicherlich nicht loslassen.

Herr Franke, ,jetzt packen wir es an, nicht kleckern,
sondern klotzen“, das habe auch ich beim Breitbandgip-
fel gesagt. Darin sind wir uns vollig einig. Aber im Ge-
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gensatz zu lhnen weil3 ich, dass das nicht reicht. In den
nachsten Jahren wird erheblich viel mehr auf uns zu-
kommen. Sie haben das eine oder andere bereits ange-
rissen.

(Herr Franke, FDP: 2010 ist der Termin!)

Da ist noch viel Arbeit zu leisten. Erstaunlich ist - lassen
Sie mich auch das vorausschicken -, dass ausgerechnet
die FDP wissen will, wie die Landesregierung die fla-
chendeckende Breitbandversorgung bis 2010 sicherstel-
len will.

Gestern lasen wir in der Zeitung, dass der Vodafone-
Chef Joussen die Vollversorgung durch die Wirtschaft
bis Ende 2010 garantiert. ,Bald gibt es Internet fiir alle
ohne Staatsgeld“, war die Schlagzeile in der ,Financial
Times", Herr Franke. Die Voraussetzung sei nur, dass
Bund und L&nder die richtigen Frequenzen freigeben
- darauf komme ich noch zuriick - und dass die Regulie-
rung so gestaltet wird, dass die Unternehmen selber in-
vestieren. Das sagt Joussen. Wollen wir es ihm glau-
ben?

(Zuruf von der FDP: Wettbewerb!)

Wir haben gestern gelernt, was das ist und dass echte
Ordoliberale gar nicht nach dem Staat rufen.

(Beifall bei der CDU)

Bei der Regulierung ist sich die Wirtschaft allerdings
noch gar nicht einig. In der Zeitung stand gestern als
weitere Uberschrift zu lesen: Kabelchefs verbiinden sich
gegen die Telekom. Auch sie wollen ein Stiick vom Ku-
chen abhaben. Genauso geht es den Satellitenbetrei-
bern. Wenn viel Geld unterwegs ist, werden die Unter-
nehmen phantasievoll.

Doch im Ernst, meine Damen und Herren. Im Land kon-
nen fast 15 % der Haushalte das Internet nicht nutzen
und eine unbestimmte Zahl kann es nur schlecht nutzen.
Es besteht Handlungsbedarf - nicht tiberall in demselben
MalRe, aber flachendeckend.

Die VollerschlieBung des Landes mit Breitbandinternet
ist kein Luxus mehr. Sie sichert die gleichberechtigte
Teilhabe am Informationszeitalter und sie ist inzwischen
notwendiges Produktionsmittel fir unseren Mittelstand
im weltweiten Wettbewerb. Sie ist Daseinsvorsorge, die
der Staat mithilfe der Wirtschaft zu gewahrleisten hat,
von der wir erwarten, dass sie ihre vollmundigen Ver-
sprechen halt.

Damit auch wirtschaftlich weniger attraktive Orte zeitnah
angeschlossen werden, muss der Staat helfen, die Wirt-
schaftlichkeitsliicke zu schliel3en. Daflr gibt es Beihilfen.
Die Licke wird natirlich auch geringer, wenn mehr
Menschen das Internet nutzen. Das heifl3t, wir brauchen
angesichts unserer demografischen Situation mehr att-
raktive Internetangebote firr dltere Menschen. Uber das
Stichwort ,Telemedizin“ ist im Landtag schon gespro-
chen worden.

AuRRerdem muss der Staat den Prozess steuern, damit
die Versorgungsliicke - hier Turbo-DSL und dort noch
nicht einmal ISDN - nicht immer weiter aufklafft. Wir wol-
len keine Zweiklassengesellschaft im Internet in Sach-
sen-Anhalt.

Seit etwas Uber einem Jahr ist die Breitbandwelt in Be-
wegung gekommen. Das fing an mit der Weltfunkkonfe-
renz in Genf im November 2007, als man sich auf der
europdischen und der weltweiten Ebene verstandigt hat,

welche Frequenzen Uberhaupt fur welchen Verwen-
dungszweck zur Verfugung stehen. Daran anschlieRend
hat die EU das Telekom-Paket unter anderem zur digita-
len Dividende auf den Weg gebracht. Immer noch wird in
Brussel strittig diskutiert, was dabei am Ende heraus-
kommt.

Vor etwa einem Jahr hat Seehofer in bescheidener Wei-
se die Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrar-
struktur und des Kustenschutzes" fir Modellprojekte ge-
offnet. Darin standen fir 2008 bis 2010 deutschlandweit
sage und schreibe nur 10 Millionen €. Wir haben uns
- unter Verantwortung des Landwirtschaftsministeriums -
in diesen Prozess eingeklinkt und in der Tat bei der Um-
setzung einige Erfahrungen gewonnen. Ich sage das
nur, damit man einmal sieht, auf welchem Level wir das
noch bis Ende letzten Jahres diskutiert haben.

Auch bei der Umsetzung der GAK-Mittel haben wir ge-
lernt, dass Insellésungen problematisch sind, dass aber
fur die jeweils beste Lésung oft noch nicht die notwendi-
ge Informationsbasis besteht. In diesem Zusammenhang
sage ich lhnen - das wissen Sie auch, Herr Franke -: Der
Breitbandatlas, der zurzeit vorliegt, ist das Papier nicht
wert, auf dem er gedruckt worden ist. Das sind Zufalls-
informationen. Es gab noch keine umfassende Erhe-
bung.

Bei unserem Fragebogen, den Sie hier hochgehalten
haben, handelt es sich nicht ,schon wieder* um einen
Fragebogen, sondern dabei handelt es sich um den ers-
ten - ich sage das ausdriicklich - Versuch, zu einer sys-
tematischen Erfassung der Breitbandversorgung im
Lande und dartiber hinaus der Infrastrukturen, die vor-
handen sind, um die Breitbandversorgung verbessern zu
kénnen, zu gelangen.

(Zuruf von Herrn Kosmehl, FDP)

Anfang Februar 2009 gab es das Zukunftsinvestitions-
gesetz des Bundes mit dem Schwerpunkt Breitband. Wir
haben darauf reagiert, und zwar nicht nur im Einzelplan
der Staatskanzlei. Sie waren ja gestern immer wieder
auf der Suche nach den Mitteln fur die Fachhochschule
der Polizei. Hatten Sie auch einmal in anderen Einzel-
planen, die dafur infrage kommen, nachgeschaut, dann
hatten Sie gesehen, dass bei der Kollegin Wernicke
12 Millionen € flr die Breitbandversorgung im landlichen
Raum und beim Kollegen Hévelmann 1,3 Millionen € zur
Verfiigung stehen.

(Zuruf von der FDP)

- Er hat das alles sehr heruntergemendelt, als seien das
- Uberspitzt formuliert - nur Centbetrage, die dort zur
Verfligung gestellt wirden.

(Zurufe von der FDP)

Mitte Februar 2009, vor etwa einem Monat, gab es die
Einigung zwischen Bund und L&ndern zur Nutzung eines
Frequenzbandes als digitale Dividende fir Funknetze
- ausdrucklich mit Prioritat fir den landlichen Raum.
Schauen Sie sich die Frequenzbereichszuweisungs-
planverordnung - ein schwieriges Wort - an. Auch dort
besteht noch das Problem, dass der Rundfunk nicht ge-
stort werden darf. Wer die Modellprojekterfahrungen in
Brandenburg und zwei oder drei anderen Bundeslandern
verfolgt hat, weil3, dass das technisch noch nicht so ein-
fach ist. Aber wir brauchen diese Funkfrequenzen.

Am 18. Februar 2009 gab es die Breitbandinitiative des
Bundes mit ihren mittlerweile bekannten vier Saulen.
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Seit Anfang Mérz lauft die Initiative der Bundesnetz-
agentur zur Versteigerung der Frequenzen als ein Bei-
trag zur Beschleunigung der Breitbandanbindung. Wenn
diese wichtige Voraussetzung fiir die Telekom und na-
turlich auch fur die Lander geschaffen ist, sie loslegen
kénnen und wenn der Zuschlag gewahrt werden wird,
dann wird sich die Welt der Anbieter und auch der Nut-
zer im positiven Sinne dramatisch veréandern. Erst dann
kénnen wir mit den Funkfrequenzen arbeiten.

Am 11. Méarz, also in unmittelbarer zeitlicher Abfolge,
gab es das, was wir Breitbandgipfel der Landesregie-
rung genannt haben. Aktuell - an dieser Stelle schlief3t
sich der Kreis - unternimmt der Bund Aktivitaten in Brus-
sel zugunsten der Deregulierung, die Herr Joussen als
Voraussetzung fiir seine Zusage sieht. Ein weiterer Titel
der ,Financial Times" von gestern: Berlin trommelt fur
die Telekom in Brussel. - Warten wir einmal ab, was da-
bei herauskommt.

(Herr Franke, FDP: Abwarten, abwarten, abwar-
ten!)

Erst dann koénnen wir wirklich abschlieBend beurteilen,
was wir - -

(Zuruf von Herrn Kosmehl, FDP)

- Es hat doch keinen Sinn, jetzt ins Blaue hinein Geld in
die Welt zu schicken.

(Herr Wolpert, FDP: Aber Breitbandgipfel! - Zuru-
fe von Herrn Kosmehl, FDP, und von Herrn Gal-
lert, DIE LINKE)

Wir wollen die jeweils beste und jeweils schnellste - -
Herr Gallert, es ist doch aber im Laufe dieses Jahres zu
leisten.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Schauen wir mal')

Wir wissen alle, dass das bis Ende April auch auf den
anderen Ebenen geschafft wird. Alle Beteiligten, der
Bund, die Bundesnetzagentur, die Lander, die Kommu-
nen, die Telekoms dieser Welt arbeiten jetzt, aber auch
erst beginnend - das gilt fur alle -, mit Hochdruck an der
Abarbeitung dieser Aufgabe.

Wir wollen jedenfalls alle Angebote im Land nutzen, um
das ganze Land leistungsféhig an das Internet anzubin-
den. Wir wollen, dass die weil3en Flecken verschwinden
und dass mehr Kapazitdt in den Stadten zur Verfligung
gestellt wird, vor allem dort, wo vor Jahren das falsche
Glasfasermaterial verlegt worden ist. In diesem Fall wis-
sen nicht einmal die Kommunen abschlieRend, wo das
Uberall der Fall war. Wir wissen es schon gar nicht; das
kdénnen wir gar nicht.

Wir wollen auch mehr Leistung in den Gewerbegebieten
und dabei immer die wirtschaftlichste und die zukunfts-
fahigste Losung anstreben, die den weiteren Ausbau fir
eine Ubertragung von 50 Megabit pro Sekunde bis zum
Jahr 2014 gewahrleistet. Es macht Uberhaupt keinen
Sinn, hier und dort 1 Megabit pro Sekunde zu installie-
ren, und in drei Jahren reiBen wir die Kabel wieder her-
aus, verlegen neue Kabel, um eine Ubertragungsrate
von 50 Megabit pro Sekunde zu erreichen. Das ist das
gemeinsame Ziel von Bund und Landern - Sie haben es
gesagt -: 75 %, 50 Megabit pro Sekunde.

Alle diejenigen, die von Physik und von der erforder-
lichen Technik ein bisschen Ahnung haben, wissen, wor-
auf sich der Bund, die Lander und die Telekoms dieser

Welt an dieser Stelle eingelassen haben. Es ware vor
zwei Jahren noch utopisch gewesen, eine solche Ziel-
vorgabe in die Welt zu setzen. Machen Sie sich doch
nichts vor, Herr Franke! So ist das nun einmal.

Dazu ist es erforderlich, dass wir den Fehlbedarf prazise
ermitteln und in einem aussagekraftigen Breitbandatlas
des Landes zusammenstellen, und zwar in Kooperation
mit der Bundesnetzagentur, die nach der Breitbandstra-
tegie ebenfalls diese Aufgabe vom Bund zugewiesen
bekommen hat. Hierfur ist zu erheben und zu erfassen,
welche nutzbaren Infrastrukturen bereits vorhanden
sind. Das hiten doch alle Partner und alle Unternehmen
wie ihren Augapfel. Die Bahn lasst sich nicht hinter die
Stirn gucken, wo sie schon Leerrohre hat. Die Gasver-
sorger und die Telekoms auch nicht. All das muss und
soll zusammengefiihrt werden. Auch die internen Netze
von Unternehmen, an die man sich in bestimmten Berei-
chen des Landes anschlieRen kann, gehdren offen ge-
legt und miteinander verknupft.

Der Breitbandgipfel diente dazu, die Akteure zusammen-
zufiihren, um die Strategien des Bundes zu vermitteln,
um Wissen zu vermitteln, das wirklich notwendig ist, um
alle Zugangsoptionen, auch die lokalen, erfassen zu
kénnen und auch um die Urteilsfahigkeit gegentiber An-
bietern auf der kommunalen Ebene zu starken; denn
auch das ist wichtig.

An den Stellen, an denen so viel Geld im System ist, lau-
fen Nepper, Schnapper, Bauernfanger herum und ver-
suchen, ihre jeweiligen Insellésungen, die alles andere
als die besten sind, die nicht einmal second best sind, zu
verkaufen. Das gehort auch zur Wahrheit. Gemeinsam
mit den Kommunen missen wir aufpassen, dass dort
nicht in etwas investiert wird, was nicht wirklich zukunfts-
fahig ist.

Lassen Sie mich zum Finanzvolumen Folgendes sagen:
Die Mittel im Zukunftsinvestitionsprogramm habe ich Ih-
nen noch einmal zusammengestellt. Darliber hinaus gibt
es nach wie vor Mittel im Rahmen der Gemeinschafts-
aufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des Kus-
tenschutzes* und im Rahmen der Gemeinschaftsauf-
gabe ,Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur*.
Dort sind nochmals Mittel in H6he von 17 Millionen €
eingestellt worden.

AuRBerdem gibt es laut Informationen, wie Sie sie heute
in den Nachrichten hoéren konnten, die Absicht der Euro-
paischen Kommission, in einem noch zu entwickelnden
Programm - Herr Franke, auch die schieRen das nicht
aus der Hufte heraus - weitere Mittel zur Verfigung zu
stellen. Das heif3t, wir haben bereits jetzt fur die Jahre
2009 und 2010 weit Gber 50 Millionen €, die wir in dieses
Problemfeld investieren kénnen.

Lassen Sie uns also gemeinsam weiter an der Heraus-
forderung arbeiten, bis zum Ende des Jahres 2010 Uber-
all im Land eine superschnelle Internetanbindung bis in
jedes Haus zu gewahrleisten. Wir wollen alle gemein-
sam - ich bitte auch Sie darum, das zu tun - die Kommu-
nen dabei unterstiitzen, die nétigen Informationen vor
Ort zusammenzustellen. Das geht nicht immer nur in-
nerhalb der jeweiligen Gemeindegrenzen. Die Physik
macht weder an den Gemeindegrenzen noch an Kreis-
grenzen halt. Ich bin der festen Uberzeugung, dass wir
einen Teil der Probleme I6sen kdnnen, wenn wir die
Problemlésung auch direkt auf die Kreise Ubertragen
und damit auch einen Teil der Mittel fur die Kreise ver-
fugbar machen.
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Ich bin ebenso fest davon Uberzeugt, dass das allein
nicht ausreicht, sondern dass auch das Land weiterhin
Kreisgrenzen Ubergreifende und sogar Landesgrenzen
Uberschreitende Lésungen férdern und unterstiitzen
muss. Deswegen bin ich nach wie vor dankbar dafur,
dass sich die Bundesregierung mit so viel Nachdruck
dieses Themas angenommen hat; denn es ist eine na-
tionale Initiative, ja eine europdische Initiative, die weit
Uber die Grenzen des Landes Sachsen-Anhalt hinaus-
reicht und die auch ein Bundesland allein verninftiger-
weise gar nicht abschlieRend steuern kann. Das heif3t,
wir werden auch auf der landeriibergreifenden Ebene
weitere Koordinierungsrunden und Absprachen benéti-
gen.

Wenn diese Grundvoraussetzungen flachendeckend ge-
schaffen sein werden, dann wird sich dieser Prozess dy-
namisch beschleunigen. Dazu mussen wir wissen, wel-
che Fehlbedarfe wir haben, welche Infrastrukturen, an
die wir anknupfen kénnen, bereits vorhanden sind, und
welche Mittel zur Verfligung stehen. Dieser Prozess hat
begonnen. Er hat auch in Sachsen-Anhalt begonnen.
Lassen Sie uns gemeinsam bis Ende des Jahres 2010
an dem Ziel arbeiten. - Schénen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD - Zustim-
mung von Minister Herrn Dr. Haseloff)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. Gehen Sie nicht weg,
Herr Staatsminister. Es gibt eine Nachfrage von Frau
Dr. Hiskens.

Doch bevor ich ihr das Wort erteile, begriiRe ich auf der
Sudtribline Schillerinnen und Schiler der Kooperativen
Gesamtschule Benndorf

(Beifall im ganzen Hause)

sowie Schulerinnen und Schuler der Krankenpflegeschu-
le des Kreisklinikums Aschersleben. Herzlich willkom-
men!

(Beifall im ganzen Hause)

Nun darf Frau Dr. Hiskens das Wort nehmen. Bitte.

Frau Dr. Hiskens (FDP):

Herr Staatsminister, ich halte lhnen zugute, dass Sie das
gleiche akustische Problem hatten zu héren, was der
Redner gesagt hat, wie ich bei Ihrer Rede. Vielleicht
kann das abgestellt werden. Im Augenblick versteht man
den Redner sehr schlecht.

Inhaltlich méchte ich auf Folgendes hinweisen. Wenn
Sie es hatten hoéren kdnnen, dann hatten Sie mitbekom-
men, dass Herr Franke nicht gesagt hat, dass wir Geld
in dem Bereich fordern, sondern dass Sie Geld zur Ver-
fugung stellen, und zwar mit dem erklarten Ziel, auch die
Regionen im Land anzuschlieRen, in denen es die Un-
ternehmen im Augenblick aus rein wirtschaftlichen Er-
wagungen nicht tun.

Uns treibt die folgende Frage um: Sie geben im Augen-
blick, anders als andere Lander, die Mittel in die Kom-
munen und die Kommunen schreiben einzeln aus. Das
fuhrt zu dem Ergebnis, dass sich die Anbieter die Kom-
munen heraussuchen kénnen, in denen der Betrieb nach
der Investitionsférderung wirtschaftlich ist, und die Kom-
munen, in denen das nicht der Fall ist, wieder in die
Roéhre oder ins Kabel gucken.

Es gibt andere Bundeslander -in diesem Zusammen-
hang hat Herr Franke auf Niedersachsen hingewiesen -,
die, um das zu unterbinden, als Land - man kénnte das
auch Uber die Landkreise machen - grof3ere Raume
ausgeschrieben haben. Das heif3t, sie binden wirtschaft-
liche und nichtwirtschaftliche Orte zusammen mit dem
Ergebnis, dass der Anbieter alle zusammen nehmen
muss. Das ist eigentlich nicht so tiberraschend.

Fur uns stellt sich die Frage, warum dieser Punkt der
Ausschreibung Uber die Landkreise oder Uber das
Land - - Es ware uns einerlei, wer auch immer das
macht, ob es die Landwirtschaftsministerin oder der
Wirtschaftsminister ist. In diesem Punkt sind wir offen.
Aber es sollte sich quasi eine Stelle darum kimmern,
damit wir keine Rosinenpickerei haben.

Zu dem anderen Punkt. Sie haben es jetzt als Daseins-
vorsorge betrachtet. Also, so weit wiirden wir als Libera-
le nicht gehen, dass es jetzt schon Daseinsvorsorge ist.
Wenn Sie das so definieren, wiirde es eine staatliche
Aufgabe.

(Minister Herr Bullerjahn: Richtig!)

Das heil3t, dann n_]_'L]ssten wir hinsichtlich der Finanzie-
rung ganz andere Uberlegungen anstellen.

(Herr Dr. Thiel, DIE LINKE: Das hatten wir 2002
schon einmal!)

Deshalb wiirde ich auch an dem Punkt noch einmal dar-
um bitten, sich klar zu machen, was man moéchte. Wenn
das Daseinsvorsorge ist, dann kommen wir in eine ganz
andere staatliche Verpflichtung als bisher hinein.

(Beifall bei der FDP)

Herr Robra, Staatsminister:

Ich weil3 nicht, welchen Begriff der Daseinsvorsorge Sie
dabei zugrunde legen. Im vergangenen Jahrhundert und
im vorvergangenen Jahrhundert war es einmal so, dass
die Grundversorgung mit Strom als eine Aufgabe der
Kommunen galt. Heute wissen wir, Frau Hiskens: Die
Stromversorgung ist immer noch Daseinsvorsorge, aber
wir haben langst Unternehmen, die sich daran beteili-
gen. Da bin ich mdglicherweise viel ndher an lhren Auf-
fassungen, als Sie glauben.

Auch bei der Internetversorgung, bei der Versorgung mit
Breitbandkabel setzen wir auf die Kraft und auf die wirt-
schaftlichen Interessen der Unternehmen, die das zu
gewahrleisten haben.

(Zustimmung von Herrn Kurze, CDU - Beifall bei
der FDP)

Ich sage aber auch: Der Staat hat - das ist fur mich der
Kern von Daseinsvorsorge - die Gewahrleistungsver-
pflichtung.

(Minister Herr Bullerjahn: Richtig!)

Dieser Gewahrleistungsverpflichtung ist sich der Staat
- das mag ja spéat sein - auf allen Ebenen, von der EU
bis zur letzten Gemeinde, Uberhaupt erst seit Anfang
2008 allmé&hlich bewusst geworden,

(Zustimmung von Herrn Weigelt, CDU)

und zwar in dem Maf3e, in dem das Internet tatséachlich
eine Grundversorgungsfunktion erfullt.
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Wir kommen heute noch auf den Zwdlften Rundfunk-
anderungsstaatsvertrag zu sprechen. Nirgendwo wird es
deutlicher als da. Der o6ffentlich-rechtliche Rundfunk ist
Grundversorgung. Aber der offentlich-rechtliche Rund-
funk verweist immer haufiger in seinen Nachrichten dar-
auf, dass weiterfiihrende Informationen unter der Inter-
netadresse ,www.tagesschau.de, ,www.heute.de" - was
auch immer mit ,de” endet - angeboten werden.

(Herr Kosmehl, FDP: Es lohnt sich doch gar nicht
mehr im Internet!)

Und all diejenigen, die nicht ins Netz kommen, sind von
dieser Grundversorgung mit &ffentlich-rechtlichen Infor-
mationen abgeschnitten. Wenn man es so herum auf-
zédumt, dann ist schon klar, dass die Bereitstellung, die
Gewdbhrleistung der Verfugbarkeit eine staatliche Auf-
gabe ist, dass sie aber sehr wohl in Kooperation mit der
Wirtschaft erfullt werden kann, die ihre Schularbeiten
auch zu machen hat.

Wenn Sie - das kann und will ich Ihnen hier gar nicht
vorwerfen - beim Breitbandgipfel dabei gewesen waren,
dann wissten Sie, dass auch wir ein Breitbandkompe-
tenzzentrum fir notwendig halten. Wir brauchen eine
Stelle, in der eben auch die technischen Informationen
abgefragt werden.

(Herr Franke, FDP: Das haben Sie aber nicht
deutlich gesagt!)

- Aber, Herr Franke, das habe ich gesagt. Mdglicherwei-
se waren Sie nach der Mittagspause nicht mehr da.

(Herr Franke, FDP: Nein, ich war da bis zum
Schluss!)

- Sie waren noch da, ja. - Ich habe sehr wohl gesagt,
dass wir ein Breitbandkompetenzzentrum brauchen. Ich
habe sogar hinzugeflgt, dass fur mich die Frage, ob wir
auch lokale Kompetenzzentren brauchen und wie wir die
Aufgabe der Wissensvermittlung dort gewahrleisten,
noch nicht abschlieRend beantwortet ist.

Sie haben ja den Vortrag des Kollegen von der Fach-
hochschule Harz gehdrt und nachvollziehen kdnnen, wie
wichtig es ist, dass wir im Harz ein solches Breitband-
kompetenzzentrum schon haben. Natlrlich liegt es na-
he, die Fachkompetenz dieses Breitbandkompetenz-
zentrums, dass sich rund um die Fachhochschule Harz
schon aggregiert hat, auch fiir die anderen Gemeinden,
fur das Land insgesamt nutzbar zu machen.

Ich habe dort auch gesagt: Wir missen die Richtlinien
und die Vergabevoraussetzungen nach den Richtlinien
harmonisieren. Ich habe sogar gesagt, dass ich im Bun-
deskanzleramt einen Versuch unternommen habe, uns
an dieser Stelle vom Doppelférderungsverbot nach dem
Zukunftsinvestitionsgesetz befreien zu lassen. Es ist
auch aus meiner Sicht nicht die Idealldsung, dass wir bei
der einheitlichen Versorgungsaufgabe ,Internet* die
Spielregeln der Gemeinschaftsaufgabe GAK, des Kon-
junkturprogramms Il und der Gemeinschaftsaufgabe
.Regionale Wirtschaftsstruktur beachten mussen. Die
sind nun nicht so elementar verschieden, dass das nicht
geht.

Aber wir werden das bis Ende April - wir haben gesagt:
wenn die Landesregierung abschlieRend die Dinge zu-
sammenfiihren und ihre Breitbandstrategie vorlegen
wird - so l6sen, dass das fiir die Kommunen dann auch
trotz der drei Schienen, auf denen das Ganze lauft, um-
setzbar ist. Es ist flir uns leider nicht reversibel. Wenn

die FDP sich auf der Bundesebene noch einmal dafir
verwenden will, lade ich Sie herzlich dazu ein. Meine
Unterstiitzung haben Sie.

(Zuruf von Frau Dr. Huskens, FDP)
Also, insofern werden wir das zusammenfiihren.

Naturlich ist es richtig - das ist ja eine Erfahrung; das
habe ich schon in meinen einfihrenden Bemerkungen
deutlich gemacht, als es um die Umsetzung der Gemein-
schaftsaufgabe ,Agrarstruktur” ging; es gab 60 Bewerber
und sechs Gemeinden, die am Ende den Zuschlag be-
kommen haben -, dass diese rein lokalen Insellésungen
der Problematik auch in technischer Hinsicht nicht ge-
recht werden kénnen.

Daran werden wir auch noch arbeiten miissen. Aber das
ist - mit Verlaub - ein Thema, das zurzeit in allen Bun-
desléndern, von Schleswig-Holstein bis Bayern, glei-
chermal3en der L6sung harrt. Ich bin mir nicht sicher, ob
die Kollegen in Niedersachsen

(Frau Dr. Huskens, FDP: Sie hatten einen guten
CDU-Minister abgegeben, Herr Robra! - Zurufe
von Herrn Franke, FDP, und von Herrn Dr. Schra-
der, FDP)

- Ich weil} ja, warum Sie das sagen; weil der Wirtschafts-
minister dort lhrer Partei angehért - schon das Ei des
Columbus gefunden haben. Auch das - da sollten Sie
ganz vorsichtig sein - muss man sich einmal in Ruhe an-
gucken. Ich habe nicht den Eindruck und finde nirgend-
wo eine Quelle dafiir, dass sich die Internetversorgung
in Niedersachsen, das auch seine diinn besiedelten R&au-
me hat, auf diese Initiative hin schon verbessert hatte.

(Zustimmung von Frau Weif3, CDU)

Papier ist geduldig. Schreiben kénnen wir alle viel und
reden kdnnen wir noch viel mehr.

(Herr Kosmehl, FDP: Oh! Das werden wir lhren
Kollegen in Niedersachsen einmal mitteilen! - Zu-
ruf von Frau Dr. Huskens, FDP)

Entscheidend wird es am Ende sein - -
(Zuruf von Frau Dr. Hiskens, FDP)

- Frau Hiskens, ich lade Sie ein. Lassen Sie uns En-
de 2010/Anfang 2011 - dann geht es ohnehin auf die
Landtagswahl zu; dann wird Bilanz gezogen -

(Zuruf von Frau Dr. Huskens, FDP)

abrechnen, lassen Sie uns vergleichen: Wo steht Sach-
sen-Anhalt dann im Verhéltnis zu den anderen Bundes-
landern?

(Zurufe von Herrn Wolpert, FDP, und von Frau
Dr. Hiskens, FDP)

Ich maf3e mir nicht an, dass wir das entscheidend bes-
ser l6sen als alle anderen Lander auch.

(Zuruf von Frau Weif3, CDU)

Aber wir haben den Ehrgeiz, es zumindest genauso gut
zu lésen wie die Mehrzahl aller anderen Lander. Dann
rechnen wir gemeinsam ab. Dazu sind die Wahlen dann
da.

Prasident Herr Steinecke:

Das reizt natirlich zu einer Nachfrage. Herr Wolpert, Sie
wollen eine Frage stellen. Bitte schon.



Landtag von Sachsen-Anhalt e Fiinfte Wahlperiode e Plenarprotokoll 5/56 ¢ 20.03.2009 3691

Herr Wolpert (FDP):

Herr Robra, lhre Ausfuhrungen in allen Ehren, aber die
konkrete Frage lautet doch: Sind Sie bereit, von dieser
Einzellésungsausschreibung, die jetzt praktiziert werden
soll, abzugehen und einen anderen Weg zu gehen?
Kann ich das daraus jetzt entnehmen? - Denn es hilft mir
nichts, wenn Sie sagen: Warten Sie es mal ab, wie wir
2010 dastehen werden.

Herr Robra, Staatsminister:

Ja, natlrlich werden wir auch gro3ere Flachen in den
Blick nehmen. Die Einzelldsung ist eine Losung, die sich
aus der Logik der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung
der Agrarstruktur und des Kistenschutzes" ergeben hat.
Das ist keine L6sung, die der Logik der Gemeinschafts-
aufgabe ,Regionale Wirtschaftsstruktur” folgt.

(Zuruf von Herrn Kosmehl, FDP)

Es ist schon gar keine Ldsung, die der Logik des Kon-
junkturpaketes folgt. Wir haben dort andere Mdglichkei-
ten.

Lassen Sie mich noch hinzufiigen: Auch der Bund arbei-
tet ja an einer Revision seiner Richtlinien zur Gemein-
schaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und
des Kistenschutzes®. Es wird voraussichtlich andere
Fordersatze geben; es wird andere Modalitdten geben,
auch aus der Sicht des Bundes. Auch dort sind ja die Er-
fahrungen aus den vergangenen - sage und schreibe -
neun Monaten - Herr Franke, so lange war das doch gar
nicht seit August letzten Jahres -

(Herr Franke, FDP: August 2008!)

- ja- nicht ungehoért an den Leuten vorubergegangen.
Auch da sind die Dinge also noch im Fluss. Wir werden
die unterschiedlichsten Ausschreibungsvarianten haben.
Aber auch das setzt verniinftigerweise voraus, dass man
die lokalen Infrastrukturen kennt.

Ich méchte lhnen ein Beispiel nennen: Auch um die
Funkmasten zu errichten, brauchen wir Leerrohre, die
die Standorte erreichen, an denen die Funkmasten eines
Tages stehen sollen. Die Frequenzen haben wir ja noch
nicht. Dazu sagt die Breitbandstrategie des Bundes mit
Recht: Dann verlegt erst einmal das Leerrohr; denn jetzt
haben wir das Geld; wann die Frequenz darauf geschal-
tet wird, wissen wir noch gar nicht so genau.

Aber um zu wissen, von wo nach wo dann Glasfaser-
kabel in diesem Leerrohr zu dem Ausstrahlungspunkt
gefuihrt werden sollen, missen wir zun&chst einmal wis-
sen, wo der nachste Ankniupfungspunkt fir die Glas-
faserleitung ist.

Auch das haben Sie ja auf unserem Breitbandgipfel mit-
bekommen: Es gibt eine technische Seite. Die Leistung
von 50 Megabit pro Sekunde bringt nur die moderne
Glasfaser. Deswegen ist es eben auch wichtig, uberall
dort, wo die Voraussetzungen dafir gegeben sind,
schon heute damit zu beginnen, Leerrohre zu verlegen,
in die die Glasfaserleitungen dann hineingezogen wer-
den kdnnen.

Es macht Uberhaupt gar keinen Sinn, an irgendeinem
Punkt in irgendeiner Gemeinde eine Satellitenverbin-
dung zu installieren, die dann im Download mit vielleicht
300 Kilobit pro Sekunde funktioniert. Das wissen doch
diejenigen, die sich technisch etwas intensiver damit be-
schéftigen. Also: All das wird zusammengebunden und

fuhrt dann zu sehr differenzierten auch Ausschreibungs-
modalitdten und Herausforderungen fiir die Telekoms
dieser Welt.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank. - Wir kommen jetzt zu den Debattenbeitra-
gen der Fraktionen. Als erstem Debattenredner erteile
ich Herrn Graner fur die SPD-Fraktion das Wort. Der Ab-
geordnete Herr Graner wird jetzt das Wort nehmen. Bit-
te.

Herr Graner (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Uber die Notwendigkeit einer fla-
chendeckenden Breitbandversorgung haben wir gestern
und heute schon diskutiert. Auch das Thema Daseins-
vorsorge ist ein interessantes Thema. Aber das méchte
ich jetzt nicht weiter aufgreifen.

Stattdessen will ich ein bisschen berichten, wie das bei
uns in der Region, im Jerichower Land, aussieht. Ich ha-
be vor einem halben Jahr einen Brief von einem Birger
bekommen. Betreff des Briefes: DSL fur Dorfer. - Das
hat mir schon mal gut gefallen. Aus dem Brief sprach je-
doch eine ziemliche Frustration, da sich der Blrger jah-
relang vergeblich um einen Breitbandanschluss bemiiht
hatte. Und aus dem Brief sprach - das auch selbstkri-
tisch - eine ziemlich tiefe Skepsis gegeniber Ankindi-
gungen von Politikern.

Ich hatte mich damals, nach der Initiative von Frau Wer-
nicke im August, dafir eingesetzt, dass bei uns vor Ort
etwas passiert. Der Birger hat mir gesagt: Na ja, es wird
ja immer viel angekundigt, aber es passiert leider nicht
so viel. Die Aufforderung war dabei: Jetzt tut endlich et-
was.

Was haben wir also getan? - Das Projekt der Landes-
regierung vom August ist bereits erwahnt worden. Stich-
wort: Die Landbevélkerung soll mit Breitband versorgt
werden. Anfang des Jahres kam das Konjunkturpro-
gramm. Natirlich sollen die Gelder auch fiir Breitband
verwendet werden. Letzte Woche fand der Breitband-
Gipfel statt. 12 Millionen € stehen dem MLU zur Ver-
fugung, 1,3 Millionen € dem Innenministerium abziiglich
des kommunalen Anteils. Da muss man, denke ich, ein-
mal kritisch sagen: Eine konzertierte Aktion in Sachen
Breitband sieht anders aus.

(Zustimmung bei der FDP)

Ich habe zu diesem Thema ein wenig in anderen Bun-
deslandern recherchiert. Herr Franke hat das in Nieder-
sachsen getan. Wir machen sozusagen unser eigenes
Benchmarking, das natirlich keinen akademischen An-
spruch erhebt. Was passiert woanders?

Ich habe in Rheinland-Pfalz nachgeschaut. Dort wurde
-man hére und staune - im August 2003 eine ,Breit-
band-Initiative Rheinland-Pfalz* gegriindet. Es gibt dort
einen Ansprechpartner: das Ministerium mit dem scho-
nen Titel ,Ministerium fur Wirtschaft, Verkehr, Landwirt-
schaft und Weinbau“. Dort finden seit Jahren regelméaRig
Breitbanddialoge statt.

Es gibt dort zwei Foérderprogramme; eines ist mit Lan-
desmitteln, eines aktuell mit Bundesmitteln ausgestattet.
Alle wichtigen Daten finden sich im Internet. Wer keinen
Internetanschluss hat, kann die Daten per Post anfor-
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dern, um herauszufinden, welche Unterlagen eingereicht
werden mussen, was gefordert werden kann und - ganz
wichtig - wo die Antrage zu stellen sind.

Ein zweites Beispiel ist Baden-Wiirttemberg, das Muster-
Landle, wohin wir immer auch einmal mit Neid schauen.
Dort wurde im Jahr 2004 die Clearingstelle ,Neue Me-
dien im landlichen Raum“ gegriindet, die Stadte und
Gemeinden berat.

Meine Damen und Herren! Wir missen feststellen, dass
es nicht ausreicht, nach Baden-Wiurttemberg zu schau-
en, weil die seit vielen Jahren eine ziemlich schlaue
Marketingkampagne haben. Es reicht auch nicht aus,
sich einen eigenen Slogan zu Uberlegen. Woanders ist
zum Beispiel in Sachen Breitband schon ziemlich viel
passiert, und zwar seit Jahren. Ich befurchte, Sachsen-
Anhalt ist in dieser Angelegenheit ziemlich spat aufge-
standen.

(Zustimmung bei der LINKEN und bei der FDP)

Ich habe mich nach dem Breitbandgipfel in der vergan-
genen Woche, an dem ich teilnehmen durfte, ein biss-
chen bei den Birgermeistern umgehért. Auch da ist die
Skepsis nach wie vor grof3. Ein Bilrgermeister hat mir
gesagt: Es geht nicht, dass man den Leuten sagt, dass
jeder fur sich allein sehen soll, wie er klarkommt, dass
jeder sein eigenes Konzept aufstellen und dann ent-
weder beim MLU oder anderswo Konjunkturpaketmittel
anfordern soll. Es kann nicht sein, dass es an verschie-
denen Stellen der Landesebene unterschiedliche For-
dermittel fir die gleiche Sache gibt.

(Beifall bei der FDP)

Wie soll man denn erklaren, dass die einen besser oder
anders gefordert werden als die anderen, obwohl alle
das Gleiche machen sollen?

Herr Franke hat es gesagt, und auch Herr Robra ist dar-
auf eingegangen und hat angekiindigt, dass auch fla-
chenibergreifend Wege geprift werden sollen. Denn die
Infrastruktureinrichtungen DSL und Internet orientieren
sich nun einmal nicht an Gemeindegrenzen. Das hat der
Vertreter der Kommune sehr deutlich gesagt.

Dann hat er etwas gesagt, was ich wirklich interessant
fand: Ich habe keine Lust, als Gemeinde mit Uberwie-
gend fremdem Geld eine Infrastruktur aufzubauen, fir
die ich mir dann einen Betreiber suchen muss; es ware
zweckmafiger, wenn das ein kommunaler oder ein Lan-
desbetrieb machen wiirde. - Ob man das so umsetzt, ist
eine andere Frage. Aber Sie sehen daraus, wie konkret
in den Gemeinden gedacht wird.

Noch einmal zum Thema Fragebogen. Auch das ist kriti-
siert worden. Die Kommunen haben in den letzten Jah-
ren de facto von verschiedenen Stellen, auch von der
Landesverwaltung, Fragebdgen zur Breitbandausstat-
tung erhalten. Zum Teil sollte das fir die Gewerbegebie-
te sein. Diese Daten mussten dann an die IMG gesandt
werden. Dann wiederum wuinscht die Staatskanzlei auf
einem anderen Formblatt, allgemeine Werte fur die Ge-
meinde zu erhalten. Eine gezielte Koordinierung ist drin-
gend notwendig.

(Zustimmung bei der FDP)

Ein letzter Punkt. Er betrifft ein Stlick weit auch das Jeri-
chower Land, auch die Kreisstadt. Es ist nicht nur fir
den landlichen Raum ein Problem. Auch in mittleren und
groBen Stadten ist eine ausreichende Breitbandversor-

gung nicht flachendeckend vorhanden. Entweder reichen
die Leitungsparameter nicht oder der Nutzer ist zu weit
weg vom Verbindungsknoten. Das betrifft vor allen Din-
gen die Gewerbegebiete, die eine besonders hohe Da-
tenlibertragungsrate brauchen. Man darf also nicht nur
den landlichen Raum betrachten, sondern muss auch
konkret untersuchen, wie es in den Stadten aussieht.

Soweit also die, wie ich finde, konstruktive Kritik, die
auch aus den Gemeinden gekommen ist. Wir sollten hier
nicht nur in Sonntagsreden die Sachkompetenz und
groRRe Birgernahe der Birgermeister loben, sondern de-
ren Anregungen auch durchaus einmal aufgreifen.

(Zustimmung bei der FDP)

Was ist also zu tun? - Die Initiativen in Sachen Breitband
mussen koordiniert werden. Sie brauchen einen An-
sprechpartner auf Landesebene. Fir die notwendige Da-
tenerhebung missen die vorhandenen Fragebdgen und
Datensammlungen erst einmal ausgewertet werden.
Sollte jetzt jemand auf die Idee kommen, noch einen
Fragebogen zu verschicken, kdme das vor Ort nicht so
gut an.

(Zuruf von der FDP: Das ist das Problem!)

Ich hoffe, dass wir auf diesem Wege gemeinsam daran
arbeiten kdnnen. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD und bei der FDP)

Prasident Herr Steinecke:

Das war der Beitrag von Herrn Graner von der SPD.
- Ich erteile jetzt der Fraktion DIE LINKE das Wort. Herr
Dr. Thiel, Sie haben das Wort. Bitte schon.

Herr Dr. Thiel (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Am 1. Ap-
ril 2008 erhielt unser Fraktionskollege Gerald Griinert
auf eine Kleine Anfrage zum Thema ,Schnelles Internet
fur alle* die Antwort der Landesregierung mit folgendem
Inhalt: Ein Breitbandférderprogramm mit Landesmitteln
ist nicht geplant; Fordermdglichkeiten tber die Gemein-
schaftsaufgaben sind nicht gegeben; die EU muss erst
noch priufen; die SchlieBung von Breitbandlicken im
Rahmen der EU-Fdrderperiode 2007 bis 2013 gehort
nicht zu den Forderprioritaten der Landesregierung und
eine Entscheidung kann frihestens mit dem Haushalt
2010/2011 getroffen werden.

(Zuruf von der LINKEN: Hort, hort!)

Nun sollte ja die Beantwortung der Kleinen Anfragen von
Abgeordneten nicht in die Kategorie ,Aprilscherze* geho-
ren, aber ein knappes Jahr spater ruft die Regierung
zum Breitbandgipfel auf und stellt im Rahmen des ak-
tuellen Zukunftsprogramms bis 2014 50 Millionen € in
Aussicht. Das ist bitter notwendig, denn Sachsen-Anhalt
gehort zu den am schlechtesten versorgten Landern in
Deutschland. Das hat Herr Kollege Graner eben auch
gesagt.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Ja, meine Damen und Herren, so schnell kénnen sich
die Prioritéaten andern. Aber so schnell ging es wiederum
auch nicht; denn der Breitbandgipfel offenbarte auch das
Dilemma der Prioritdtensetzung im Land und der erfor-
derlichen Forderkulisse. Erst im April werde man im Ka-
binett dartuber befinden. Zum Gliick ist der 1. April in
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diesem Jahr ein Mittwoch. Da tagt das Kabinett bekannt-
lich nicht.

(Zustimmung bei der LINKEN und bei der FDP)

Das Problem, das inzwischen deutlich geworden ist,
heil3t: Wir reden Uber eine ganze Menge Geld, wissen
aber eigentlich nicht so richtig, wie hoch der Bedarf ge-
nau ist und in welchen Bereichen das Geld sozusagen
Zielgerichtet auszugeben ist.

Fir die Fraktion DIE LINKE war und ist das Thema Te-
lekommunikation und damit die Breitbandversorgung
immer ein Bestandteil der 6ffentlichen Daseinsvorsorge.
Daraus haben wir nie ein Hehl gemacht. Umso erfreuter
waren wir natirlich, auf dem Gipfel von der Landesregie-
rung zu horen, dass schnelles Internet eine Vorausset-
zung fir gesellschaftliche Teilhabe ist. Die Unternehmen
sollen mit Gemeinden kooperieren. - So weit, so gut.

Aufmerksam geworden sind wir bei Aussagen wie:
Durch eine gute Kooperation mit Telekommunikations-
unternehmen ist zu sichern, dass die Unternehmen ihre
Aufwendungen Uber Gebihren finanzieren und die Kom-
munen die vorhandenen Wirtschaftlichkeitsliicken zu
schlieen haben. - Unserer Auffassung nach ist das fiir
eine gute Kooperation zu wenig. Der Vertreter von der
Telekom nahm auch sofort den Ball auf: Die Versorgung
im landlichen Raum sei wirtschaftlich nicht immer ver-
tretbar, also muss die Deckungsliicke finanziert werden.

Es wird immer wieder von der Liberalisierung des Tele-
kommunikationsmarktes gesprochen und davon, dass
der Verbraucher von der Einfiihrung einer sektorspezifi-
schen Regulierung erheblich profitiert habe. Die Preise
fur Telekommunikationsdienstleistungen sind gesunken.
Die Qualitat der angebotenen Dienste hat sich deutlich
verbessert. - So weit, so gut.

Die Unterversorgung mit Breitbandinfrastruktur im land-
lichen Raum ist ein typischer Fall von Marktversagen.

(Beifall bei der LINKEN)

Denn private Unternehmen konzentrieren sich eben auf
den Ausbau von lukrativen Netzen in Ballungsgebieten
und vernachlassigen ganz einfach den Ausbau in unpro-
fitablen Regionen. Wenn es keinen Versorgungsauftrag
gibt, dann muss auch nichts investiert werden.

Auch wenn es lhnen die blau-gelben Flecken ins Gesicht
treibt, liebe Freunde von der FDP, muss ich sagen: lhr
habt im Jahr 2002 mafigeblich mit dazu beigetragen,
dass das Thema Telekommunikation aus der offent-
lichen Daseinsvorsorge in Sachsen-Anhalt verschwun-
den ist.

(Zuruf von Frau Dr. Huskens, FDP)

Es gebe schlie3lich genligend Anbieter im freien Wett-
bewerb. - Immerhin hat auch die Landesregierung eines
verstanden: Breitbandversorgung ist Grundversorgung
und Bestandteil der 6ffentlichen Daseinsvorsorge,

(Beifall bei der LINKEN)

auch wenn Herr Robra meint, man misse keine Staats-
leitungen bauen. Wir sind der Auffassung, dass es hier
notwendig ist, zu einer sinnvollen Kooperation zwischen
Kommunen und Internet-Anbietern zu kommen.

Wenn sich die Kommunen gegeniiber solchen Koope-
rationsmodellen aufgeschlossen zeigen, indem sie etwa
kommunale Abwassernetze vergleichsweise kosten-
glnstig fur Glasfaserkabel zur Verfigung stellen oder

Standorte fiir Funkanlagen Dritter fir den Aufbau von
Breitbandnetzen nutzen, dann kann der Aufbau eines
Breitbandnetzes beschleunigt und die Baukosten durch-
aus verringert werden.

Telekommunikationsunternehmen sollten verstarkt die
Moglichkeit nutzen kénnen, im Rahmen von beabsichti-
gen StralRenbaumalnahmen ihre Infrastrukturen mit zu
verlegen. Jawohl, Strallenbau und Autobahnbau sind
okay; damit kann man leben. Aber die Datenautobahn
muss genauso entwickelt werden.

(Herr Tullner, CDU: Vdllig richtig!)

Deswegen lautet eine unserer ersten zentralen Forde-
rungen: Investitionen in die Breitbandinfrastruktur sollen
auch bei Kooperationen zwischen Gemeinden mit ihren
kommunalen Unternehmen und den privaten Telekom-
munikationsanbietern zu einer Win-win-Situation fuhren.
Wenn beide Partner investieren, dann sollen auch beide
etwas davon haben. Wir kénnen uns durchaus vorstel-
len, eine Art Joint Venture fir den Ausbau des Breit-
bandnetzes zu bilden, um vielleicht auch dafur Sorge zu
tragen, dass kommunales Eigentum vermehrt werden
kann.

Wir halten es durchaus fir wichtig, dass die Landkreise
eine koordinierende Funktion Ubernehmen, um gewis-
sermafien den Ausbau des Breitbandnetzes in Sachsen-
Anhalt mit zu beschleunigen.

Wenn sich privatwirtschaftlich etwas nicht rechnet, dann
soll sich der Staat mit Fordermitteln einbringen, damit
andere dann Gewinn machen. - Durch diese Rechnung
mochten wir gern einen Strich machen. Der Einsatz 6f-
fentlicher Gelder kann beim Ausbau des Breitband-
netzes nicht bedeuten, dass profitable Telekommunika-
tionsunternehmen bedingungslos subventioniert werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Es geht darum, klare Spielregeln festzulegen; denn es
geht doch wohl nicht an, dass die ¢ffentliche Hand For-
dermittel und Eigenanteile bereitstellt und sich daftr ver-
schuldet, aber vom laufenden Ertrag nicht profitiert.

(Ministerprasident Herr Prof. Dr. Béhmer: Jawohl!)

Am dem Markt hat sich ein Preisschema entwickelt, das
die Gefahr in sich birgt, dass die LickenschlieRung ge-
rade im landlichen Raum nur mit héheren Kosten fir die
Verbraucher betrieben wird. Das wéare aber kontrapro-
duktiv.

Herr Franke, Sie sprachen vorhin davon, dass es durch-
aus sinnvoll ware, groRRere Cluster in Sachsen-Anhalt
bundesweit auszuschreiben und damit gewissermalien
die Loésung unserer Probleme zu beschleunigen. Die
Frage ist natirlich, wie das geschehen soll. Es gibt ja
bereits Telekommunikationsnetze. Wollen Sie diese ent-
eignen und anderen Anbietern tUbertragen? Wie soll das
funktionieren?

(Zuruf von Herrn Franke, FDP - Herr Gallert, DIE
LINKE: Ah!)

Das ist der Punkt, an dem noch einmal genauer definiert
werden misste, was Sie eigentlich darunter verstehen.

(Herr Tullner, CDU: Billige Polemik!)

Wir als LINKE haben uns sowohl im Bund als auch in
Europa immer dafur ausgesprochen, dass das Thema
Telekommunikationsdienstleistungen auch als ein Uni-
versaldienst betrachtet wird. Wir sollten durchaus bereit
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sein bzw. uns gemeinsam mit lhnen dafur einsetzen,
dass die Landesregierung im Bundesrat auf eine Ande-
rung des § 78 des Telekommunikationsgesetzes hin-
wirkt, sodass diese Universaldienstleistung mindestens
2 Megabit pro Sekunde und nicht weniger aufweist,

(Beifall bei der LINKEN)

damit Breitband-Internet auch mdglich ist. Wir fordern
Sie auf, auch dafir Sorge zu tragen, dass die Bundes-
regierung auf europdischer Ebene tatig wird, damit dort
endlich die Universaldienstleistung in der Telekommuni-
kationsrichtlinie festgeschrieben wird.

(Beifall bei der LINKEN)

DIE LINKE wird bei den Debatten lber den Nachtrags-
haushalt darauf achten, dass Fordermittel nicht nur far
die sicherlich notwendige ErschlieBung von Gewerbe-
gebieten eingesetzt werden, sondern dass auch private
Nutzer in den Genuss einer den Marktbedingungen ent-
sprechenden Versorgung kommen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank fur Ihren Beitrag, Herr Dr. Thiel. Es gibt eine
Nachfrage von Herrn Wolpert. Wollen Sie diese beant-
worten?

Herr Dr. Thiel (DIE LINKE):

Gern.

Prasident Herr Steinecke:

Jawohl. - Dann bitte schén, Herr Wolpert.

Herr Wolpert (FDP):

Keine Angst, Sie mussen nicht antworten. - Das, was
Sie dargestellt haben, ist aber kein Marktversagen. Wenn
etwas, fur das kein Markt da ist, nicht bedient wird, dann
haben Sie kein Marktversagen vorliegen, sondern es ist
dann eine staatliche Aufgabe, einen Markt zu organisie-
ren. Darum hatten wir jetzt gerade in der Aktuellen De-
batte gebeten.

(Oh! bei der LINKEN)

Herr Dr. Thiel (DIE LINKE):

Also ich finde die Selbsterkenntnis sehr richtig, lieber
Herr Kollege Wolpert, dass Sie sagen: Dort, wo Marktver-
sagen existiert, muss der Staat entsprechend eingreifen.

(Unruhe bei der FDP - Herr Wolpert, FDP: Das ist
kein Marktversagen!)

- Es ist natlrlich Marktversagen, weil die Bedarfe da
sind. Die Dienste werden aber nicht entsprechend wirt-
schaftlich angeboten. Das ist doch der Punkt.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn man alles nur Uber den Markt regelt, dann wird
das nicht funktionieren, dann werden Sie immer Proble-
me im landlichen Raum haben. Herr Franke, ich meine,
es ist erfreulich,

(Herr Wolpert, FDP: Deshalb ist es schon, dass
Sie die soziale Marktwirtschaft erkannt haben!)

es ist schon, Herr Franke, dass Sie sagen: Wir wollen im
Rahmen von NAW-Leistungen unsere Breitbandkabel

einbuddeln. Das ist vollig richtig. Aber die entscheidende
Frage ist doch tatséchlich, wie man diese Lucken ge-
meinsam schlief3en kann.

Es ist eine Marktlicke entstanden. Das ist doch der
Fakt. Die Marktliicke wird damit begriindet, dass es sich
nicht rechnet. Fragen Sie doch einmal die vielen Mitglie-
der von Birgerinitiativen in Magdeburg und Umgehung,
die nicht angeschlossen sind. Wenn sie angefragt ha-
ben, ob sie Breitbandanschliisse bekommen koénnen,
dann wurde gesagt: Nein, es ist nicht méglich, weil es
sich nicht rechnet. - Das ist doch der Punkt.

Wir regen an, dass die Kommunen davon profitieren sol-
len, wenn der Staat Férdermittel in die Hand nimmt,
wenn das Breitbandnetz finanziert wird. Das ist doch der
Punkt.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Herr Dr. Thiel, es gibt zwei Nachfragen. - Frau Dr. His-
kens modchte noch einmal in die Lucke stof3en. Dann
fragt Herr Girth.

Frau Dr. Huskens (FDP):

Herr Dr. Thiel, ich glaube, wir sind uns bei dem Ziel, das
wir haben, Uberraschenderweise sehr nah.

(Herr Tullner, CDU: Ach! - Weitere Zurufe von der
CDU)

Nur eines will ich einmal klar sagen: Markt bedeutet
nicht, dass ein Unternehmen eine Leistung zu einem
Preis anbietet, der sich nicht rechnet.

(Herr Franke, FDP: Das wissen Sie auch, Herr
Thiel!)

Das wissen Sie, glaube ich, sogar fast noch besser als
ich, weil Sie Unternehmer sind. Deshalb kann man das
nicht als Marktversagen bezeichnen.

(Minister Herr Robra: Das ist das klassische Bei-
spiel fur Marktversagen!)

- Nein. - Aber es ist vollig richtig, dass wir tatséchlich das
Problem haben, dass einige Kommunen zu wenig Mas-
se haben, um fir Unternehmen lukrativ zu sein. Das war
genau unser Ansatz. Ich hatte das bei lhnen eigentlich
auch so verstanden, dass man sagt: Wenn es nicht geht,
dass eine einzelne Kommune als Anbieter auftritt, dann
mussen wir groRere Verbande bilden. Das kdnnen die
Landkreise sein oder es kénnen wie in Niedersachsen
Cluster gebildet werden, die dann eine so grof3e Nach-
frage darstellen, dass es sich fiir die Unternehmen rech-
net.

Ich finde es in diesem Fall ein bisschen schrag, es als
Marktersagen zu betrachten; denn der Markt funktioniert
genau so, dass ein Produkt zu einem Preis angeboten
wird, der sich fur den Anbietenden rechnet und der fir
denjenigen, der nachfragt, auch akzeptabel ist. Wir
kdénnten es auch anders herum machen. Man kénnte na-
turlich auch sagen: Wir gehen Uber den Preis. - Nur
dann mussen wir uns alle einmal an die Nase fassen
und Uberlegen, was wir fir einen Breitbandanschluss
selbst bezahlen wirden. Ich glaube, da gibt es schlicht
und ergreifend auch irgendwo eine Grenze.

(Herr Gurth, CDU: Das ist das Entscheidende!
Der Preis ist das Regulativ!)
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Prasident Herr Steinecke:

Das war ja mehr oder weniger noch einmal eine Inter-
vention oder eine Meinungsauferung.

(Herr Dr. Thiel, DIE LINKE: Nein, es war eine Fra-
ge!)

Jetzt wollte Herr Gurth noch einmal fragen.

(Herr Dr. Thiel, DIE LINKE: Nein, es war eine Fra-
ge!)

- Sie kommen doch dran, Herr Dr. Thiel. Das ist doch
keine Frage. - Herr Grth.

(Herr Gurth, CDU: Das hat sich erledigt!)

Herr Girth, Sie wollen nicht mehr? - Dann Herr Dr. Thiel.

Herr Dr. Thiel (DIE LINKE):

Frau Huskens, wenn ich als Unternehmer agiere, dann
versuche ich, bei einem Auftrag den héchstmdglichen
Gewinn fir mein Unternehmen zu realisieren. Das ist
richtig.

(Herr Tullner, CDU: Auch bei der Linkspartei!)
- Auch bei der Linkspartei.
(Frau Dr. Huskens, FDP: Fur Wahlerstimmen!)

Wenn ich aber als Unternehmer agiere, um sozusagen
einen Versorgungsauftrag -ich will es einmal so be-
zeichnen - zu erfilllen, dann weil3 ich ganz genau, dass
ich in bestimmten Bereichen Gewinn machen kann und
in bestimmten Bereichen zusetzen muss, um den Ver-
sorgungsauftrag insgesamt zu bewerkstelligen.

(Frau Dr. Huskens, FDP: Genau!)

Das macht man im privaten Bereich in vielen Branchen
genauso. Das ist doch nicht das Problem.

Die Frage ist doch ganz einfach: Man weil3 doch, dass
die Telekommunikationsanbieter sozusagen satte Ge-
winne machen, es sei denn, sie verspielen sie gerade
mal an der Borse. Aber das wei3 man doch. Dann muss
man einfach als Offentlichkeit, als Politiker sagen: Okay,
von den Gewinnen, die ihr macht, wird ein kleiner Teil
abgegeben, um gerade in unwirtschaftlichen Gebieten
ein gleiches Angebot zu gewéhrleisten.

Das fordern wir an dieser Stelle ein, liebe Frau Hiiskens.
Wir wollen nicht nur die einseitige Gewinnmaximierung.
Wenn ich einen Versorgungsauftrag bekomme, Herr
Franke, wenn Sie |hr Cluster ausgeschrieben haben,
dann weif3 ich ganz genau, zu welchen Kosten das ent-
stehen wird.

Sie haben gesagt, Sie wollen dem den Zuschlag geben,
der die meisten Breitbandanschlisse bietet. Das reicht
uns nicht aus. Wir wollen Breitbandversorgung fur alle.
Und dafir muss man einen entsprechenden Preis fin-
den.

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Dr. Thiel. - Jetzt kommen wir zum
letzten Debattenbeitrag, dem der CDU. Herr Thomas,
Sie haben das Wort.

Herr Thomas (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ein, wie ich
finde, wichtiges und bedeutsames Thema beschéftigt

uns heute in der Aktuellen Debatte. Insbesondere dieje-
nigen unter uns, die einen entsprechenden Breitband-
anschluss besitzen, werden sagen: Gott sei Dank, wir
haben ihn. Und diejenigen, die ihn nicht haben, werden
ihn schmerzlich vermissen und werden sagen: Wir brau-
chen ihn.

Herr Dr. Thiel, als Sie gesagt haben, DIE LINKE be-
trachte das als Daseinsvorsorge, sind bei mir Erinnerun-
gen wach geworden. Es ist noch keine 20 Jahre her,
dass ich um einen Telefonanschluss gekadmpft habe.

(Beifall bei der CDU - Herr Tullner, CDU: Sehr
schoén!)

Ich sage lhnen, es hat lange gedauert, und ich, der ich
damals gerade ein Unternehmen gegriindet hatte, war
froh, als ich ihn endlich hatte, was ubrigens erst in den
90er-Jahren geklappt hat. Insofern, denke ich, wissen
wir, worliber wir reden und haben auch Verstandnis fur
die Leute, die heute noch keinen Anschluss haben.

(Beifall bei der CDU)

Insofern freue ich mich, dass wir heute lUber dieses The-
ma diskutieren. Erlauben Sie mir, Sie am Beginn meiner
Ausfuhrungen auf eine kurze Zeitreise mitzunehmen. Es
macht schon Sinn, sich die Entwicklung der Telekom-
munikation anzuschauen, weil es mit der Geschichte im
Rucken und mit dem Blick nach vorn sehr schwierig
wird, darUber zu diskutieren, wohin die Entwicklung ge-
hen wird.

Meine Damen und Herren! Kein anderes Medium hat
sich in den letzten Jahren so sehr verandert und hat uns
so intensiv beschaftigt wie die Telekommunikation. Und
keine andere Technologie ist so innovativ und wird auch
in den kommenden Jahren innovativ bleiben.

Zu allen Zeiten bestanden der Wunsch und auch der
Drang nach Informationsaustausch von Punkt A nach
Punkt B. Bereits die alten Romer versahen seit dem ers-
ten Jahrhundert ihre Wachtirme mit entsprechenden
Mitteln, um durch Feuer und Rauchzeichen vor Gefah-
ren zu warnen.

(Beifall bei der CDU)

Ich erinnere daran: Es gab auch Boten, die losgeschickt
wurden und die bei der Uberbringung einer schlechten
Nachricht das Leben verloren.

(Herr Tullner, CDU: Diese Zeiten sind Gott sei
Dank vorbei!)

Insofern bin ich froh, dass diese Zeiten vorbei sind.

Ich mochte an dieser Stelle daran erinnern, dass es
auch hier in unserer Region, in Magdeburg eine optische
Telegrafenlinie gab, mit der es mdglich war, Uber grof3e
Distanzen Informationen zu versenden. Aber bei Nebel
und bei schlechtem Wetter hat das wohl schlecht funk-
tioniert, und so ist die eine oder andere Nachricht wohl
auch falsch angekommen, was letztlich zu vielen Konflik-
ten, manchmal sogar zu Kriegen gefiihrt hat.

Insofern ist es, denke ich, richtig, darauf hinzuweisen,
dass es eigentlich erst im 19. Jahrhundert mithilfe der
Erfindung des Telefonapparates gelang - Gbrigens durch
den Amerikaner David Edward Hughes und den Deut-
schen Werner von Siemens -, Gesprache in Echtzeit zu
Ubertragen. Natirlich wurde das zu einem der wichtigs-
ten Wachstumsmotoren. Auch damals gab es berechtig-
terweise die Diskussion: Wie bekommen wir es hin, dass
moglichst jeder von dieser neuen Technologie profitiert?
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Dazu sage ich lhnen: Wenn man sich das weiter an-
schaut, sieht man: Seitdem ist die Entwicklung weit vor-
angeschritten; Computertechnik und Digitalisierung er-
moglichen véllig neue Entwicklungszyklen. Heute be-
stimmen Mobiltelefone und das Internet unseren tag-
lichen Lebensrhythmus. Wir haben uns daran gewodhnt
und wirden wahrscheinlich gar nicht mehr ohne diese
Medien zurechtkommen.

Und auch das gehdrt zur Wahrheit an dieser Stelle:
Noch vor wenigen Jahren waren selbst Experten der
Ansicht, dass niemand einen breitbandigen Anschluss
mit mehr als 768 Kilobit pro Sekunde bendétigt. Nun weild
ich ja, dass viele unter uns mit dem Stichwort ,Breit-
band“ nichts anfangen kdnnen. Was ist das eigentlich?
- Wir reden vom superschnellen Internet.

Gestatten Sie mir vielleicht einen Vergleich, um das zu
verdeutlichen: Wenn wir heute Abend nach schwerem
Tagwerk nach Hause kommen und ein Vollbad in unse-
rer schénen Wanne genieen mdchten, dann gibt es
Leute unter uns, bei denen, wenn sie den Hahn auf-
drehen, ein satter, warmer Strahl kommt, und innerhalb
von Minuten ist die Wanne gefullt und man kann das
Bad geniefRen. Das sind die Leute, die quasi einen Breit-
bandanschluss haben.

Und dann gibt es Leute, bei denen tropft der Wasser-
hahn. Die kdnnen sich vielleicht am Sonntagabend dar-
anmachen, ihr Bad zu nehmen, weil dann die Wanne ge-
fullt ist. Das sind dann die, die zumindest eine Internet-
verbindung haben, sprich einen Anschluss, aber so
langsam, dass das Arbeiten nicht mdéglich ist.

Ich denke, alle haben das Recht auf diesen warmen,
starken Strahl. Deshalb tun wir auch gut daran, hier dar-
Uber zu beraten und das vorzubereiten.

(Herr Tullner, CDU: Das habe ich nicht verstan-
den!)

- Herr Tullner, Sie sehen so frisch aus, ich nehme an,
Sie haben einen warmen Strahl.

(Heiterkeit und Beifall)

Mittlerweile sind die Web-Seiten komplexer und bunter
und multimedialer geworden. Wie das bei der Computer-
technik so ist: Die Software geht voraus, die Hardware
eilt hinterher. Jetzt sind wir wieder an einer Stelle, wo die
Hardware hinterher eilt.

Herr Kollege Franke, ich sage lhnen - das habe ich Ih-
nen versprochen -: Sie haben Recht, wenn Sie sagen,
Sie nehmen den Spaten in die Hand. Ich mdchte Sie
herzlich einladen, zu mir in den Harz zu kommen und
dann die erste Leitung auszuschachten. Allerdings weil3
ich nicht, ob Ihnen, wenn Sie mit der Schachtarbeit fertig
sind, nicht vielleicht jemand sagt: Wissen Sie, Sie hatten
gar nicht zu schachten brauchen, wir hatten das auch
per Funk machen kénnen.

Das ist ein Problem, von dem wir heute alle noch nicht
wissen, gerade auch im Harz - Sie haben das vorhin an-
gesprochen; Sie wollen ja solche groRen Regionen ha-
ben -, welche Technologie die beste ist. Wollen wir es
Uber Satellit machen? Wollen wir es Uber Kabel ma-
chen? Wollen wir es Uber Funk machen? Oder wollen
wir es Uber die Steckdose machen?

Die Steckdose ist Ubrigens ein interessantes Beispiel,
Internet aus der Steckdose. Denn man suggeriert uns
ja - das war die grolRe Maf3gabe im letzten Jahrzehnt -,

Internet Uber die Steckdose heiRe Internet fir jeden. Es
hat sich aber herausgestellt, dass es so einfach doch
nicht ist. Es ist ndmlich sehr kostenintensiv. Es hat sich
nicht gelohnt. Da hat eben die freie Wirtschaft entschie-
den: Das machen wir nicht, es rechnet sich flir uns nicht.

Ich sage lIhnen eines: An dieser Stelle hort mein Libera-
lismus auf; denn auch diesen Leuten, die Internet zu
normalen Preisen nicht bekommen, muss man helfen.
Man muss die Bedingungen schaffen, damit sie diese
Berechtigung erhalten.

Insofern macht es, denke ich, Sinn, auch Uber neue
Technologien nachzudenken, auch wenn wir noch nicht
wissen, welche Technologie wo am besten funktioniert.
Ich meine, darliber lohnt es sich nachzudenken. Ansons-
ten versenken wir viel Geld.

Ich will Ihnen ein zweites Beispiel nennen: die Glas-
faserkabel, die mithilfe der Telekom in den 90er-Jahren
verlegt wurden. Sie waren Uber Jahre hinweg verpdont,
weil man gesagt hat: Es ist doch nicht die Ubertragungs-
qualitat, die wir uns versprochen haben. Und siehe da, in
den letzten Jahren erfindet man das Glasfaserkabel neu
und sagt: Es ist doch ein Supermedium zum Ubertragen.
Wir brauchen jetzt nur noch Anschlussgeréte, die diese
Signale umsetzen.

Insofern, denke ich, ist die Entwicklung spannend und
muss von uns beobachtet werden. Aber, wie gesagt, ich
mafle mir nicht an zu beurteilen, welche Entwicklung
letztlich der Stein der Weisen sein wird. Wir sind uns im
Hinblick auf das Ziel einig. Und das ist eine wohltuende
Nachricht auch fir die Leute, die auf das schnelle Inter-
net warten - ich betone: das schnelle Internet. Denn das
Internet an sich ist schon recht weit verbreitet.

Wir unterstitzen diese Initiative. Ich bin auch unserem
Staatsminister sehr dankbar, dass er klipp und klar ge-
sagt hat, dass wir Anfang Mai eine entsprechende Stra-
tegie seitens des Landes vorgelegt bekommen. Ich den-
ke, es lohnt sich, Uber diese zu diskutieren.

Nachdem wir alle hier zu diesem Thema sensibilisiert
worden sind, méchte ich noch auf eine Sache hinweisen;
Herr Dr. Thiel, auch auf Ihre Anfrage. Ich denke, wir sind
uns alle einig, die Rahmenbedingungen haben sich im
letzten Jahr schlagartig veréndert. Das Geld, das heute
zur Verflgung steht, hat im letzten Jahr noch keiner ver-
mutet. Insofern freue ich mich, dass analog zum schnel-
len Internet auch wir mdglichst schnell reagieren, um
dieses Geld moglichst nachhaltig einzusetzen.

Ich freue mich auf die gemeinsame Diskussion zu die-
sem Thema, um dafiir zu sorgen, dass wir dieses Ziel
erreichen, ndmlich bis 2010 das schnelle Internet fir je-
den und bis 2014 das superschnelle Internet bis 50 Me-
gabit pro Sekunde flr 75 % der Anschliisse bereitzustel-
len. Ich denke, das unterstiitzen wir auch. - Ich freue
mich auf die Diskussion und bedanke mich fiir die Auf-
merksamekeit.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Thomas. - Superschnell haben sich
jetzt gemeldet Herr Tullner, Herr Franke und Herr Gal-
lert. Wollen Sie die drei Fragen beantworten?

Herr Thomas (CDU):

Das mache ich gerne.
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Prasident Herr Steinecke:

Dann bitte, Herr Tullner. Danach Herr Franke und Herr
Gallert.

Herr Tullner (CDU):

Lieber Kollege Thomas, Ihre Rede hat mich sehr begeis-
tert. Das Beispiel mit der Badewanne konnte ich dann
doch nachvollziehen. Aber zu meiner Frage. Sie haben
das Harzer Beispiel in den Vordergrund gestellt, weil Sie
auch aus dem Harz kommen. In der Verkehrstechnolo-
gie setzen Sie aber doch auf die Schmalspurvariante.
Wenn Sie jetzt hier fiir Breitband werben, ist das ein Wi-
derspruch? Und wie wiirden Sie den auflésen?

Herr Thomas (CDU):

Ich habe nicht von Schmalspurbahn gesprochen. Herr
Tullner, ich lade Sie in den Harz ein. Dann fahren wir
gemeinsam vom Brocken herunter, und dann werden
Sie sehen, wie schnell eine Harzer Schmalspurbahn fah-
ren kann. Ich lade Sie gerne ein.

Aber ich will noch etwas erganzen.

Prasident Herr Steinecke:

Bitte, ergénzen Sie.

Herr Thomas (CDU):

Ein wichtiger Gedanke ist: Wir sollten naturlich aufpas-
sen - der Staatsminister hat es auch schon erwéhnt, und
das halte ich fiir wichtig -, dass wir, wenn wir Strukturen
entwickeln, wie beispielsweise Autobahnen in die Alt-
mark, die sehr wichtig sind und die auch gewollt sind,
andere Autobahnen, sprich die Datenautobahn, nicht
aus dem Auge verlieren und dass wir auch lernen, Infra-
strukturen parallel zu entwickeln, also nicht getrennt
voneinander.

Das ist auch Aufgabe dieser Strategie, das miteinander
zu verknupfen. Insofern kann man auch unter einem
Schmalspurgleis ein Datenkabel verlegen, das sehr
schnell Informationen transportiert.

(Herr Tullner, CDU: Wunderbar!)

Prasident Herr Steinecke:

Herr Franke, bitte.

Herr Franke (FDP):

Herr Thomas, was halten Sie denn von dem Ansatz, ein
Breitbandkompetenzzentrum flr Sachsen-Anhalt zu
schaffen, das wir vielleicht bei der Hochschule Harz an-
binden kénnen?

Herr Thomas (CDU):

Herr Franke, ich weil3, dass es gerade in der Hochschu-
le Harz schon Forschungsprojekte zu diesem Thema
gibt. Es gibt einen Professor, Herrn Professor Fischer-
Hirchert, der sich damit beschéaftigt. Ich denke, es macht
dann Sinn, solch eine Kompetenzstelle zu schaffen,
wenn wir in kurzer Zeit auch wirklich belastbare Ergeb-
nisse bekommen kénnen.

Wissen Sie, dem Biirger ist es doch letztlich egal. Der
sagt: Ich modchte das schnelle Internet haben; wie ihr
das macht, das ist eure Sache. Es ist unsere Aufgabe,

eine Lésung zu finden. Wenn die Bildung einer Kompe-
tenzstelle ein hilfreicher Punkt sein sollte, dann stehe ich
solch einer Sache durchaus aufgeschlossen gegeniber.

Prasident Herr Steinecke:
Vielen Dank. - Herr Gallert, bitte.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Herr Harms, ich habe von Ihnen genau wie vom Staats-
sekretér - -

(Herr Tullner, CDU: Thomas! Nicht Harms!)

Prasident Herr Steinecke:

Herr Thomas.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Ja, Herr Thomas. Es ist in Ordnung. Offensichtlich sind
sie in der Korpergrofe identisch.

(Herr Tullner, CDU: Brille!)

Ich habe von lhnen wie auch vom Herrn Staatssekretar
gehort - auch bei der Antwort auf die Frage des Kollegen
Franke -, dass es wichtig sei, aber dass man erst im Mai
die grundlegenden Voraussetzungen dafiir habe, dass
man erst einmal sehen misse, wie die Problemlage sei
und dass man erst spater handeln kénne. Das hat Herr
Robra so gesagt und das haben Sie so gesagt.

Wie beurteilen Sie vor diesem Hintergrund denn die Tat-
sache, dass es fir diese Breitbandgeschichte langst
Fordermittel aus dem Landestopf gibt, ndmlich Uber die
Amter fiir Landwirtschaft und Flurneuordnung? - Daraus
misste man doch eigentlich die logische Konsequenz
ziehen, dass die Fordermittel véllig konzeptionslos aus-
gegeben werden.

Herr Thomas (CDU):

Herr Kollege Gallert, wenn Sie Férderprogramme auf-
legen, dann gehen bei Ihnen Fdrderantréage ein. Dann
muss es also Kommunen geben, die schon klipp und
klar sagen kénnen: Wir haben an diesen und jenen Stel-
len die weien Locher. Es gibt Stadte, in denen es
Stadtteile gibt, die versorgt sind, und andere, die unter-
versorgt sind.

Wir alle haben beklagt, dass wir eine Landkarte, auf der
wir sehen, wo welche Internetanbindung mit welcher
Geschwindigkeit verfugbar ist, Uberhaupt nicht haben.
Ich denke, dass das auch ein Stlick weit aus den Kom-
munen zugearbeitet werden muss. Wenn ich als Kom-
mune Fordermittel beantrage, dann muss ich doch aus-
sagekraftig dazu sein, an welcher Stelle die Anschliisse
fehlen.

Ich denke, es sind alle aufgerufen. Deshalb war der
Breitbandgipfel auch eine Art Startschuss fur die Kom-
munen. Ich selbst bin Stadtrat. Wenn man mich fragen
wirde, wie der Stand der Versorgung in Quedlinburg ist,
dann kénnte ich es lhnen nicht aus dem Stand beant-
worten, weil wir uns mit diesem Thema noch nicht be-
schéftigt haben. Vielleicht geht heute der Ruf an die
Kommunen heraus, das doch einmal klipp und klar zu
definieren und festzulegen, damit wir Uberhaupt stich-
haltige Angaben zum Bedarf haben.

(Zustimmung bei der CDU und von Staatsminis-
ter Herrn Robra)
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Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Thomas. - Vielen Dank auch dem
Herrn Staatsminister. Er ist nicht Staatssekretar, son-
dern Staatsminister.

Wir sind damit am Ende der Debatte angelangt. Be-
schlisse zur Sache werden gemal 8 46 unserer Ge-
schéaftsordnung nicht gefasst. Wir kdnnen den Tages-
ordnungspunkt verlassen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf:

Aussprache zur GrofRen Anfrage

Bewertung der EU-Strukturfondsférderung von 2000
bis 2006

Grol3e Anfrage der Fraktion DIE LINKE - Drs. 5/1339
Antwort der Landesregierung - Drs. 5/1430

Wir haben fiir die Aussprache die Redezeitstruktur C mit
einer Redezeit von 45 Minuten gewahlt. Entsprechend
unserer Geschaftsordnung erteile ich zunachst dem Ab-
geordneten Herrn Czeke von der Fraktion DIE LINKE
das Wort. Bitte schon, Herr Czeke.

(Herr Tullner, CDU: Dem Herrn Kandidaten! - Herr
Gurth, CDU: Der Kandidat!)

Herr Czeke (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Wir haben es hier im wahrsten Sinne des Wortes
mit einem sehr schwergewichtigen Thema zu tun, wie
man sehr schon an diesem Stapel Papier erkennen
kann.

(Der Abgeordnete hebt einen Stapel Papier in die
Hohe)

Ich gebe zu, wir haben eine sehr ausfuhrliche Anfrage
an die Landesregierung gestellt, aber die Antwort bzw.
zumindest die Lange der Antwort, leider nicht der Inhalt,
Ubertraf doch bei Weitem unsere Erwartungen.

(Minister Herr Bullerjahn: Na, na, Herr Czeke!)

Die Antwort auf unsere Grofe Anfrage zur Bilanz der
EU-Strukturfonds 2000 bis 2006 umfasst ganze 713 Sei-
ten. Sie ist damit fast doppelt so stark wie der Nach-
tragshaushalt, der gestern behandelt wurde. Allerdings
sind davon nur 59 Seiten Text; der Rest sind Listen, Ta-
bellen usw. Allein 514 Seiten enthalten eine Auflistung
von Indikatoren - immerhin.

Doch worum ging es uns in unserer Gro3en Anfrage?
- Es ging um die EU-Strukturfonds und den Beitrag der
EU-Regionalpolitik fir das Land Sachsen-Anhalt in der
Forderperiode 2000 bis 2006.

Laut Definition besteht das Ziel der européaischen Regio-
nalpolitik darin, die Solidaritat in der Europaischen Union
durch die wirtschaftliche und soziale Kohé&sion konkret
umzusetzen, indem sie die Unterschiede im Entwick-
lungsstand der verschiedenen Regionen verringert. - Das
ist nicht von mir, sondern das ist eine EU-Definition.

Das heil3t, dass mit den Strukturfonds die wirtschaft-
lichen und sozialen Unterschiede in bzw. zwischen den
Regionen bekampft werden sollen. Es werden vor allem
die Regionen gefordert, die in ihrer Wirtschaftskraft ne-

gativ vom Durchschnitt der EU abweichen. Dazu gehort
leider auch das Land Sachsen-Anhalt.

Aus diesem Grund wurden in der Forderperiode 2000
bis 2006 fir das gesamte Land Sachsen-Anhalt mit
Stichtag 31. Mai 2008 laut der mir vorliegenden Anlage 2
Strukturfondsmittel in H6he von rund 3,275 Milliarden €
an das Land gezahlt. Und die im Zusammenhang mit
den Strukturfonds insgesamt verausgabten Mittel belau-
fen sich sogar auf rund 11,3 Milliarden €.

Die Gesamtausgaben verteilen sich wie folgt auf die ein-
zelnen Fonds - wie gesagt, immer mit Auszahlungsstand
31. Mai 2008 -: EFRE 1,825 Milliarden €, ESF 685,44 Mil-
lionen € und EAGFL 758,34 Millionen €.

Diese Mittel wurden in Sachsen-Anhalt auf die Schwer-
punkte und auf die technische Hilfe verteilt; fuinf Schwer-
punkte wurden benannt - wie gesagt, mit Auszahlungs-
stand 31. Mai 2008 -:

Schwerpunkt 1 - Férderung der Wettbewerbsfahigkeit,
insbesondere der KMU -: 891,8 Millionen € - die KMU be-
tone ich deshalb, weil ich darauf nachher noch mit einem
Schmankerl zuriickkommen werde -, Schwerpunkt 4
- Forderung des Arbeitskraftepotenzials und der Chan-
cengleichheit -: 664,5 Millionen €, Schwerpunkt 5 - Land-
liche Entwicklung -: 754 Millionen € und technische Hilfe:
immerhin noch 39,663 Millionen €.

Ich denke, dass wir alle darin einig sind, dass diese Mit-
tel - das ist sehr positiv - einen wichtigen Beitrag zum
Voranbringen unseres Landes leisten. Worin wir uns
aber wahrscheinlich unterscheiden, ist die Auffassung
Uber die Ausrichtung und Verteilung dieser Mittel.

Wir sind uns vielleicht noch darin einig, dass eine aus-
gewogene Verteilung der Mittel auf die Wirtschaft und
das Arbeitskraftepotenzial das Beste ware.

(Beifall bei der LINKEN)

Das ist im Land Sachsen-Anhalt aber leider nicht der
Fall; es liegt eine klare Verschiebung zugunsten der Un-
ternehmen vor. Das ist auch nach der eben gefiihrten
Debatte nicht verwunderlich. Die Schwerpunkte 1 und 2
umfassen zusammen ein Volumen von 1,7 Milliarden €,
wahrend der Schwerpunkt 4 - Forderung des Arbeits-
kréftepotenzials und der Chancengleichheit - gerade
einmal ein Volumen von 660 Millionen € aufweist - aber
trotz alledem: immerhin.

Es hat sich gezeigt, dass wir in Zukunft mit einem nicht
unerheblichen Fachkraftemangel im Land konfrontiert
sein werden - das sind wir eigentlich schon jetzt. Schon
heute kénnen nicht alle Ausbildungsstellen in den Unter-
nehmen besetzt werden, weil die Bewerber die Anforde-
rungen der Unternehmen nicht erfiillen, weil sie teilweise
Uber einen zu schlechten Bildungsabschluss verfligen
oder trotz ihres Bildungsabschlusses nicht die nétigen
Fertigkeiten und Kenntnisse mitbringen - Stichwort De-
mografie.

Es ist also dringend notwendig, vor allem in die Bildung
und in das Arbeitskraftepotenzial unseres Landes zu in-
vestieren - alles EU-Ziele. Aber auch in der jetzigen For-
derperiode konzentriert sich die Landesregierung vor al-
lem auf die Wirtschaft und auf die wirtschaftsnahe Infra-
struktur. Wahrend der EFRE in dem Fdrderzeitraum von
2007 bis 2013 ein Volumen von 1,93 Milliarden € um-
fasst - zuvor waren es 1,7 Milliarden € -, liegt dieses
beim ESF bei nur 644 Millionen €. Vorher waren es im-
merhin noch 660 Millionen €.
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Hierbei macht sich wieder die unserer Meinung nach auf
den freien Wettbewerb ausgerichtete Politik der EU be-
merkbar, in der die Wettbewerbsfahigkeit der Unterneh-
men Vorrang vor sozialen Aspekten genief3t.

Der jetzige Kommissionsprasident Barroso will den eu-
ropaischen Sozialraum aber als Vorbild fir andere Nati-
onen auf dem G20-Gipfel am 1. und 2. April 2009 in Lon-
don prasentieren, zum Beispiel fur Lander wie China, In-
dien und Indonesien. Und auch die Landesregierung be-
kennt sich dazu, den Sozialraum Europa im demografi-
schen Wandel mitzugestalten.

Barrosos Geschenk - heute verkundet -: Zum 7. Juni 2009
wird doch ein 5-Milliarden-€-Programm fiir neue Ener-
gieleitungen und fur die l&ndliche Entwicklung aufgelegt.
Auch hierin ist die Breitbandversorgung vorgesehen.

Ich hatte Folgendes bereits in einer der letzten Sitzun-
gen zitiert:

+Eine wettbewerbsféhige soziale Marktwirtschaft,
die Bekéampfung von sozialer Ausgrenzung und
Forderung sozialer Gerechtigkeit unter den Be-
dingungen des demografischen Wandels sind
auch und gerade fiir Sachsen-Anhalt im Herzen
Mitteleuropas von groRer Bedeutung.

Ein hohes Niveau von Beschéftigung und Ge-
sundheitsschutz, die Gewahrleistung eines ange-
messenen sozialen Schutzes sind auch Faktoren
fur die Wettbewerbsfahigkeit der Unternehmen
und erfordern im europdischen Binnenmarkt ge-
meinschaftsweite Mindeststandards. Sachsen-
Anhalt wird sich deshalb weiterhin aktiv bei der
Ausgestaltung des europaischen Sozialraums
und der Gestaltung des demografischen Wandels
einbringen.”

Diesbezuglich frage ich die Landesregierung: Wie sieht
Plan B aus? - Denn Plan A, wie ihn Staatsekretarin Die-
nel erdacht hat, ist das Heimkehrerpackchen mit T-Shirt
auf dem steht: ,Wir stehen friher auf!”

(Beifall bei der LINKEN)

Nun méchte ich zu den Antworten der Landesregierung
auf unsere Anfrage zurlickkommen. Ganz allgemein
lasst sich sagen, dass wir doch sehr von der Qualitat der
Antwort auf unsere Anfrage enttiuscht waren. Es ist
nicht nur so, dass die Antworten anscheinend teilweise
nur aus anderen Dokumenten herauskopiert worden
sind - hierbei hat man sich meist nicht einmal die Miihe
gemacht, die Zeitformen der Verben anzupassen -, sie
waren zudem inhalts- und aussageleer.

Diese Antworten haben unseres Erachtens nicht zur
Verbesserung der Transparenz und der Offentlichkeits-
arbeit der Européischen Union beigetragen. Wenn sich
ein Buirger tatsachlich die Mihe machen wirde, diese
713 Seiten zu lesen bzw. durchzuarbeiten, dann wiirde
sich das Bild vom ,Birokratiemonster EU“ eher noch
verstarken. Aber der Kollege Stoiber arbeitet ja daran.

(Heiterkeit bei der LINKEN)

Auch wird leider keine Verantwortung fiir Erfolg oder
Misserfolg Ubernommen; vielmehr wird in bewahrter
Weise auf andere Entscheidungstrager als Zustandige
verwiesen. Diese Herausredetaktik zieht sich wie ein ro-
ter Faden durch die Antworten der Landesregierung.

Uns liegt auch eine Antwort auf eine dhnliche Anfrage
unserer Kolleginnen und Kollegen in Thiringen vor, bei

der man einen deutlichen, positiven Unterschied in der
Qualitat zu den Antworten unserer Landesregierung fest-
stellen kann. Die Antwort der thiringischen Landesregie-
rung umfasste Ubrigens lediglich 70 Seiten mitsamt Lis-
ten und Tabellen, das entspricht gerade einmal einem
Zehntel des Umfangs der Antwort unserer Landesregie-
rung. Aber die Quantitat allein macht es nicht. Solche
Unterschiede hatten wir in Mitteldeutschland nicht erwar-
tet, ist doch Thuringen auch CDU-regiert.

In den Antworten unserer Landesregierung sind des
Weiteren kaum Bewertungen und Beurteilungen vorge-
nommen worden; wenn doch, dann wurden meist nur
sehr allgemeine Antworten gegeben, die nicht den An-
schein erweckt haben, dass sie auf einer griindlichen Er-
folgsanalyse ful3ten.

Damit waren wir beim Thema Erfolgsanalyse. Diese ist
ein weiteres, unseres Erachtens sehr diffiziles Detail;
denn eine solche Analyse fand meist gar nicht statt. Al-
lerdings muss ich der Landesregierung zugestehen,
dass diese meist auch gar nicht méglich war, weil - wie
die Landesregierung immer wieder betont - die von der
Kommission vorgegebenen Indikatoren -ich zitiere -
Jhicht alle ... sinnvoll auswertbar sind”.

An dieser Stelle sei die Frage gestattet: Warum werden
sie dann angewendet?

Dieser Umstand ware vielleicht bei einer kleinen Anzahl
von Fallen verstandlich, jedoch mutiert diese Phrase
schon fast zur Standardantwort in der Antwort der Lan-
desregierung auf unsere Grofl3e Anfrage.

Ich méchte nur eines von vielen Beispielen fir eine un-
seres Erachtens nicht ausreichende Erfolgsanalyse be-
nennen, namlich die Antwort auf Frage 12. Ich lese die
Frage vor:

.Wie viele Dauerarbeitspléatze, die mithilfe von
Fordermitteln der EU im Zeitraum 2000 - 2006
geschaffen und gesichert worden sind, wurden
mindestens ein Jahr nach dem Auslaufen der
Forderung erhalten?”

Die Antwort der Landesregierung lautet:

.Eine Gegeniberstellung des Istwerts zum Zeit-
punkt der Verwendungsnachweisprifung sowie
nach Ende des ersten Jahres der Zweckbindung
erfolgt nicht.”

Man darf schon einmal die Frage nach der Nachhaltig-
keit von bestimmten MafRnahmen und Projekten stellen,
wenn wir nicht einmal ein Jahr nach dem Auslaufen des
Projekts wissen, ob die Arbeitsplatze dort iberhaupt noch
existieren. Entschuldigen Sie bitte, meine Damen und
Herren, doch einen solchen Umstand finde ich sehr fatal.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist uns durchaus bewusst, dass die Férderperiode
2000 bis 2006 auch mit der n+2-Regel im Jahr 2008 zu
Ende ist und dass inzwischen theoretisch seit dem Jahr
2007, praktisch seit dem Jahr 2008 eine neue Forder-
periode lauft und dass dafir auch die Indikatoren Uber-
arbeitet wurden. Doch nichtsdestotrotz werden wir natir-
lich unter diesen Gesichtspunkten bei den Berichten zur
laufenden Forderperiode ganz genau hinschauen und
die bis dato von der Landesregierung vorgezeigten Er-
folge hinterfragen.

Nun mdchte ich einige Zahlen im Detail nennen, soweit
dies bei 713 Seiten und meiner Redezeit Uberhaupt mog-
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lich ist. Schaut man sich die Gegenuberstellung von
Plan-, Soll- und Istwerten bei der Bewilligung und der
Zahlung an, kann man eigentlich recht zufrieden sein.
Geht man aber doch ein wenig weiter ins Detail, indem
man sich die Jahresscheiben und hierbei das Verhaltnis
von Zahlungen gegeniber dem Plan in den einzelnen
Schwerpunkten ansieht, dann féllt einem doch so man-
ches auf, das einer Klarung bedarf.

Dass es im ersten Jahr der Forderperiode Anlaufschwie-
rigkeiten - sei es durch eine verzdgerte Genehmigung
der Programme oder Schwierigkeiten bei der Erarbei-
tung von Forderrichtlinien - gab, kénnte ich verstehen;
aber es gab, wenn man sich die Zahlungen anschaut,
gerade in Bezug auf Schwerpunkt 4 - Arbeitskraftepoten-
zial - massive Probleme.

Im Jahr 2000 erreichte man nicht einmal 1 % des Plans.
Wie gesagt, das kdnnte man, wenn man tief in sich geht,
noch verstehen. Aber wahrend im zweiten Jahr der
Schwerpunkt 3 - Umwelt - fast 100 % und Schwer-
punkt 1 - Wettbewerbsfahigkeit - rund 60 % erreicht, liegt
dieser Wert bei Schwerpunkt 4 bei gerade einmal 17 %.

Der Umfang der erreichten Ziele stieg zwar in den
nachsten Jahren stetig an und erreichte auch in einem
Jahr den absoluten Spitzenwert von 230 %, aber erstens
gab es zwischendurch ein unerklarliches Absinken auf
75 % im Jahr 2004, wahrend bei den anderen Schwer-
punkten keine Veranderung erkennbar war, und zwei-
tens sank auch in den Jahren 2007 und 2008, in denen
Mittel aufgrund der Mittelbindung n+2 noch ausgezahlt
wurden, der Umfang der zur Verfiigung gestellten Mittel
drastisch, zum Beispiel im Vergleich mit dem Schwer-
punkt Wettbewerbsféahigkeit.

Man koénnte also nicht sagen, dass die Mittel aufgrund
der schwierigen Anlaufzeit langer gestreckt werden
konnten; denn das war definitiv nicht der Fall. Aber im-
merhin kommen wir bis zum 31. Mai 2008 auf einen
Zielerreichungsgrad von insgesamt 98 %.

Wir wiirden dennoch gern wissen, was denn der Grund
fur die genannten Schwierigkeiten war und, Herr Finanz-
minister, welche MalRnahmen die Landesregierung un-
ternommen hat, um dies in dieser Férderperiode zu ver-
hindern.

Im Moment sieht es nicht gerade so aus, als wére die
Landesregierung sehr lernfahig gewesen. Aber wie Herr
Olbertz bei der letzten Landtagssitzung so schon gesagt
hat: ,Wir sind im Plan.”

(Heiterkeit bei der LINKEN)

Die Chancengleichheit ist ein weiterer Schwerpunkt, auf
den ich in meiner kurzen Redezeit eingehen mdchte. Die
Antwort der Landesregierung hat uns namlich wieder
einmal gezeigt, dass das Problem Chancengleichheit
von Frauen und Mé&nnern noch nicht bei der Landes-
regierung angekommen ist. In der Frage 23 wollten wir
gern wissen:

.Wie stellte und stellt die Landesregierung sicher,
dass die Verwendung von EU-Foérdergeldern den
Kriterien und Forderungen der Nachhaltigkeit,
beispielsweise im Bereich Chancengleichheit,
entspricht?“

Als erstes Beispiel fiir die Umsetzung einer nachhaltigen
Forderung im Sinne von Barrierefreiheit und Chancen-
gleichheit wird das Freiwillige Soziale Jahr genannt - es
gibt ibrigens auch das Freiwillige Okologische Jahr,

aber das wird hierin nicht beleuchtet -, weil laut Landes-
regierung dort - gemeint ist das FSJ - ,alle jungen Men-
schen” - so wortlich -, ,die das 27. Lebensjahr noch nicht
vollendet, aber die Vollzeitschulpflicht erfullt haben, Zu-
gang zu dieser MaRnahme haben®. Insoweit ist laut Lan-
desregierung die Chancengleichheit gewahrt.

Ganz ehrlich, es erschlief3t sich mir jetzt nicht so ganz,
inwieweit dieses Projekt, so schén wie das FSJ auch ist,
explizit als Beispielprojekt zur Chancengleichheit von
Frauen und Mannern beitragt.

Auch bei der Frage 37 nach der spezifischen Férderung
von Frauen antwortet die Landesregierung:

.Das FSJ ist zwar nicht als ein spezifisches For-
derangebot an bzw. fir Frauen auszulegen, es
wird aber faktisch mehr von jungen Frauen ge-
nutzt und fordert damit mehr junge Frauen als
junge Manner.“

An dieser Stelle sei auch gleich noch ein anderes Detail
erwahnt, das bei unserer Fraktion fir Verwunderung
sorgte:

(Herr Gurth, CDU: Das wollte ich schon immer
wissen!)

Die Listen in Anlage 1 - sie umfasst immerhin 146 Sei-
ten - und Anlage 6 - sie umfasst 368 Seiten - geben die
Indikatoren, die die Landesregierung erhoben hat, und
ihren Zielerreichungsgrad wieder. In diesen Listen er-
scheinen unter anderem die Indikatoren Méanner und
Frauen, indem quasi nach MaRnahmeebenen aufgezahlt
wird, wie viele Manner und wie viele Frauen an Projek-
ten und Aktionen teilgenommen haben.

(Herr Borgwardt, CDU: Frankreich!)

Interessant ist dabei, dass in dieser Liste bei der Mal3-
nahme 4.51.2 - Verbesserung der Aufstiegschancen von
Frauen sowie der Vereinbarkeit von Familie und Beruf -
93 Personen geférdert wurden, die den Indikator ,Méan-
ner* erftllen.

(Heiterkeit bei der LINKEN - Herr Gurth, CDU:
Was ist mit 4.1.17)

Nun gut, man konnte vielleicht annehmen, dass diese
93 Personen mannlichen Geschlechts vor allem unter
dem Blickwinkel der Vereinbarkeit von Familie und Beruf
gefdérdert wurden. Das erklart allerdings nicht, wie ganze
262 Personen, die das Kriterium ,Manner* erfillen, in
der MalRnahme 4.51.1 - Beratung, Qualifizierung und Hil-
fen zur Eingliederung von Frauen -

(Heiterkeit bei der LINKEN)
inklusive ModellmaRnahmen geférdert wurden.

(Heiterkeit und Zustimmung bei der LINKEN - Zu-
stimmung von Frau Schmidt, SPD)

Das musste mir noch jemand erklaren. Vielleicht waren
das ja auch nur die eben genannten Modellmanahmen.

(Heiterkeit bei der LINKEN)

Aber wir sind zuversichtlich, dass die Chancengleichheit
und die Gleichstellung von Frauen und Mannern doch
den Stellenwert in der Umsetzung der Forderprogramme
der EU zumindest in dieser Foérderperiode einnimmt, da
die Landesregierung in ihren Schwerpunkten der euro-
papolitischen Aktivitaten Folgendes zum Thema Chan-
cengleichheit verlauten lie3: Einerseits erfolgt in Sach-
sen-Anhalt die Umsetzung der Lissabon- und Goteborg-
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Ziele bereits mit spezifischen MaRnahmen, die den indi-
viduellen Diskriminierungsschutz erganzen, subjektive
Teilhabe sicherstellen und zur Beseitigung bestehender
Nachteile beitragen. Andererseits verspricht die prakti-
zierte Doppelstrategie gezielter Férderung und Gender-
Mainstreaming einen entsprechenden Erfolg. Aufsetzend
auf einer geschlechtsdifferenzierten Daten- und Fakten-
erhebung erfolgen gezielte, arbeitsmarktbezogene, pass-
genaue Interventionen und Forderleistungen.

Ach ja, gezielte Forderung. Ich hoffe, mein eben vorge-
stelltes Beispiel gehort nicht zu diesem Punkt. - Vielen
Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Czeke. Sie waren fast im Plan. Herz-
lichen Dank dafir.

Meine Damen und Herren! Wir begriiRen Schilerinnen
und Schiler der Thomas-Muntzer-Sekundarschule Mag-
deburg auf der Sudtribiine und auf der Nordtribline Se-
niorinnen und Senioren aus Salzwedel. Herzlich willkom-
men!

(Beifall im ganzen Hause)

Nun erteile ich Herrn Staatsminister Robra das Wort.
Ach nein, Entschuldigung,

(Heiterkeit)

Herr Finanzminister Bullerjahn will das Wort nehmen.
Bitte schon.

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:

Was heif3t, will? Wir haben uns gestern darauf geeinigt.
Ich hoffe, Sie sind nicht véllig Uberrascht. Ich mache es
trotzdem, Herr Prasident.

Prasident Herr Steinecke:

Ich freue mich doch dartiber.

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:

Na ja, das hat sich eben anders angehdrt. - Wir haben ja
die EUVP, also die Verwaltungsbehorde, bei uns. Aber
das, was ich jetzt vortrage - davon kdnnen Sie aus-
gehen -, ist mit der Landesregierung abgesprochen.

Herr Czeke hat es naturlich clever gemacht, sich bei ei-
nem solchen Betrag von Tausenden von MalRnahmen
welche herauszusuchen, die zum Schmunzeln anregen.
Ich sage es aber ganz klar vorweg: Ich bin der EU dank-
bar dafur, dass sie uns 3,5 Milliarden € zur Verfligung
gestellt hat, die anhand der Lissabon- und Géteborg-
Strategie den Schwerpunkten Wachstum, Beschéftigung
und Bildung zur Verfiigung standen.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Denn unzéhlige MalRnahmen waren in Sachsen-Anhalt
nur deswegen umsetzbar. - Ja, ich habe jetzt in den Ap-
plaus hineingesprochen, das habe ich nun davon.

Ich komme jetzt auf die MaRhahmen zu sprechen. Das
wird genauso spannend wie Ihr Vortrag eben, das bleibt
nicht aus.

Ich will aber die Gesamtlinie nicht verlieren. Denn wir
haben zwar Landesmittel, wir haben Bundesmittel. Stel-
len wir uns einmal vor, in vielen Bereichen gabe es die

EU-Mittel nicht. Dadurch waren ganze Programmebenen
nicht umsetzbar. Deswegen: Bei all der Diskussion ler-
nen wir natrrlich daraus, auch was die neue Forderperi-
ode angeht. Aber ich kann ganz klar sagen, weil es an-
gesprochen worden ist, lieber Herr Czeke: Wir sind im
Plan. Wir setzen ihn auch um.

Es gibt gewisse Entwicklungsetappen von Programm-
ebenen, die kennen Sie ja auch: Zu Beginn dauert es ein
bisschen bei der Programmierung, bei der Umsetzung.
Dann gibt es einen Halt, weil alle Angst haben, dass das
Programm irgendwann zu Ende ist. Am Ende schaut
man genau hin, wie man die 3,5 Milliarden € zu 100 %
abruft, weil man zum Teil auch Uberplanungen hat. Ich
komme nachher noch darauf zuriick.

Wir sind jetzt dabei, diese 100 % abzustimmen. Das ist
gar nicht so einfach, bei diesen Milliarden von Euro. Es
wird Diskussionen geben. Das wird das nachste Mal si-
cherlich genauso sein, dass Sie mir vorhalten kdnnen,
dass wir nicht 100 %, sondern 99,98 % abgerufen ha-
ben. Gerade bei den 0,02 % gab es eben Probleme, die
genauso zur Heiterkeit fuhren werden. Aber Sie werden
naturlich diese 99,98 % nicht infrage stellen. Ich denke,
dartber sind wir uns einig.

Es gab verschiedene Schwerpunkte, und ich hoffe, dass
die FleiRarbeit trotzdem anerkannt wird, auch wenn I|h-
nen vielleicht aus Ihrer Sicht manche Antwort nicht hin-
reichend entgegengekommen ist. Aber stellen Sie sich
einmal vor, wir hatten fur jede einzelne Antwort den
Aufwand betrieben, den Sie sich vielleicht vorgestellt
hatten. Das waren ja mehrere Bande geworden.

Ich denke aber, da wir Uber die regionalen Ausschisse
diese Diskussion schon lange flihren, dass man mit der
Antwort vernlinftig umgehen kann.

Es zeigt sich, dass in den Jahren von 2000 bis 2006
nicht ganz erfolglos gearbeitet wurde. Es geht um
Schwerpunkte, es geht um Erfolge: Einsatz der Struk-
turmittel, Halbzeitbewertung der operationellen Program-
me und zum anderen auch das fortlaufende Monitoring.
Die Ergebnisse sind daher auch in die sozioékonomi-
sche Analyse des Landes eingeflossen. Darauf aufbau-
end, wurden Aussagen zu den Handlungserfordernissen
getroffen und die Strategie, die mit den operationellen
Programmen EFRE und ESF fir die Férderperiode 2007
bis 2013 verfolgt wird, abgeleitet.

Herr Czeke, Sie wissen auch: Eine der Uberlegungen
war ja ganz speziell in Sachsen-Anhalt beim Thema Bil-
dung das Schulbauprogramm. Kein anderes Land baut
mit neuen EU-Mitteln so wie wir - ich glaube, in H6he
von Uber 200 Millionen € - Schulen aus, weil eben der
Schwerpunkt Bildung verstarkt werden sollte - das ha-
ben Sie jetzt in lhrer auch etwas langen Antwort nicht
mehr ganz untergebracht.

(Zuruf von Herrn Czeke, DIE LINKE)

Sie wissen genau, dass fir einen Aufbau erst einmal die
Forderung der Wirtschaft notwendig ist. Trotzdem glau-
be ich, dass es bei der Mittelverteilung zwischen Wirt-
schaft, Sozialem und auch der Bildung in der Forderpe-
riode 2000 bis 2006 zu verninftigen Schwerpunktset-
zungen gekommen ist. Denn Sie wissen auch: Wenn wir
nur Soziales unterstitzt hatten, ware das nicht von Dau-
er gewesen. Zuallererst geht es um die Schaffung und
die Erhaltung von Arbeitsplatzen, die letztendlich die
Voraussetzungen fiir eine gute Sozialpolitik sind. Ich
denke, auch diese Ansicht teilen wir alle.
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Im Rahmen der Halbzeitbewertung kam unter anderem
auch ein speziell fir Sachsen-Anhalt konstruiertes und
mit Mitteln der EU fir technische Hilfe finanziertes mak-
rookonomisches Herminmodell zur Anwendung. Das ist
alles ziemlich technisch, aber das ist nun einmal in der
Anfrage so angelegt worden. - Herr Dr. Plchel, bitte ver-
schonen Sie mich jetzt mit weiteren Nachfragen, weil ich
das in aller Ruhe vorlese.

(Heiterkeit)

-Na ja, was meinen Sie, wie tief wir gehen kdnnen,
wenn wir uns Uber den EFRE-Porter unterhalten. Ich ha-
be mir das von Dr. Heller einmal aufzeigen lassen. Fur
Insider kann ich nur sagen: Es ist ein tagesfiillendes
Programm, wenn man diese Programmierebenen des
EFRE-Porter auseinanderhalten will. Zehntausende von
Programmen zu verschiedenen Zeitpunkten bei Tausen-
den von Teilnehmern zu organisieren, das ist schon eine
Leistung, muss ich sagen. Aber das kontinuierlich zu er-
klaren, dazu sehe ich mich ein Stiick weit aul3er Stande.

(Zuruf von Herrn Borgwardt, CDU)

- Ja, ja, abgestimmt sowieso, wir machen hier nichts un-
abgestimmt.

Auf jeden Fall lassen sich die gesamtwirtschaftlichen
Nachfrage- und Angebotseffekte der Strukturfonds fiur
wirtschaftliche Schlisselvariablen wie BIP, Beschatfti-
gung und Arbeitslosigkeit auch abbilden.

Ich will dazu ein bisschen auf die Indikatoren eingehen.
Hinsichtlich der makrodkonomischen Wirkungen zeigen
die Ergebnisse, dass wir die wirtschaftspolitischen Inter-
ventionen im Rahmen der Fonds der Jahre 2000 bis
2006 das Bruttoinlandsprodukt in Sachsen-Anhalt auch
nach dem Ende der Forderperiode 2000 bis 2006 lang-
fristig bis in das Jahr 2020 positiv fur das Basisszenario
annehmen, das wissen Sie. Es gab ja verschiedene An-
nahmen auch vor der Forderperiode. Das nun jahrgenau
zu machen, das wissen Sie auch, geht gar nicht.

Im Hinblick auf die aggregierte Beschéftigung zeigt das
Herminmodell allerdings auch, dass die Strukturfonds
sich langfristig in einem starkeren Produktivitdtsgewinn
niederschlagen und die Beschéftigung weitgehend un-
beeinflusst lassen, was aber indirekt dann trotzdem zu
Beschaftigung flhrt.

Es ist zu erwarten, dass dieses bekannte Phanomen
mittelfristig noch andauern wird. Langfristig wird in dem
Modell prognostiziert, dass die mithilfe der Strukturfonds
erzielten Produktivitatsgewinne - auch indirekt, ich sagte
es gerade, sie schaffen Wettbewerbsvorteile - natirlich
weitere Ansiedlungen nach sich ziehen und dann die
Beschaftigung nicht nur stabilisiert, sondern auch aus-
weitet wird.

Seit dem Zeitpunkt der Auswertung mithilfe des makro-
6konomischen Modells haben sich allerdings die Rah-
menbedingungen starker verandert, als zunéachst ange-
nommen wurde. Diese Szenarien der Wirtschaftsent-
wicklung kann man nattirlich auf einer solchen Zeitachse
nicht genau abbilden. So wird sich die Wirtschafts- und
Finanzkrise ganz sicher auch auf das Wachstum und die
Beschaftigung in Sachsen-Anhalt auswirken. Das ist
aber ein Phanomen, das europaweit zu bertcksichtigen
ist.

Allerdings werden wir das Konjunkturpaket Il und auch
die EU-Strukturfonds einsetzen, um die Folgen so weit
wie mdglich - ich habe das ja gestern auch in der Haus-

haltsdebatte angesprochen - abzumildern. An dieser Stel-
le méchte ich beispielhaft einige Ergebnisse vorstellen,
die mit den Mitteln fiir die Jahre 2000 bis 2006 erzielt
wurden:

— Mehr als 25 000 Arbeitsplatze wurden geschaffen,
— rund 75 000 Arbeitsplatze wurden gesichert,

— Uber 45 000 arbeitslose Jugendliche unter 25 Jahren
mit abgeschlossener Berufsausbildung wurden in
den ersten Arbeitsmarkt integriert,

— Uber 150 000 Frauen und Manner wurden aus- und
weitergebildet,

— mehr als 200 000 Einwohner wurden an die o6ffent-
liche Abwasserentsorgung angeschlossen.

Ich glaube, das sind Zahlen, die sich sehen lassen kén-
nen.

(Zustimmung bei der SPD und bei der CDU)

Ich sage: Wenn wir das Geld nicht gehabt héatten, hatten
wir Uberlegen mussen, wer es sonst finanziert, bei aller
Diskussion um die Variante 4.1.1. Oder war es die 2?
- Ich weil3 es nicht mehr.

(Zuruf von Herrn Czeke, DIE LINKE)

Lassen Sie mich nun auf den zweiten Schwerpunkt, die
Mittelbereitstellung in den einzelnen Strukturfonds in den
Jahren 2000 bhis 2006, eingehen. Insbesondere in der
Antwort auf Frage 3 der Grof3en Anfrage wurde der Um-
fang der laut Finanzplan bereitgestellten Mittel darge-
stellt. Ubrigens lag in mancher Frage bereits die Antwort.
Deswegen haben wir uns Uber manche Fragestellungen
gewundert und manches Mal auch geschmunzelt, weil
namlich die Antwort nur so und nicht anders ausfallen
konnte.

Insgesamt standen 3,5 Milliarden € an EU-Mitteln zur Ver-
fugung. Davon entfielen auf EFRE knapp 2 Milliarden €,
auf ESF 746 Millionen € und auf EAGFL - das ist der
Landwirtschaftsteil - 746 Millionen €. Mit der Kofinanzie-
rung des Bundes, des Landes und der Kommunen sowie
privater Investoren wurde damit ein Projektvolumen in
Hohe von 12,3 Milliarden € ausgeldst. Mit diesem Mittel-
umfang konnten die von mir bereits beispielhaft genann-
ten Ergebnisse gerade auf dem Arbeitsmarkt erzielt wer-
den.

Ich komme zu dem dritten Schwerpunkt, zum Mittel-
abfluss und zur Mittelverwendung in den Strukturfonds in
der Forderperiode 2000 bis 2006. In der Antwort auf die
Frage 3 wurde nicht nur der Umfang der laut Finanzplan
bereitgestellten Mittel, sondern auch der Bewilligungs-
und Zahlungsstand mit Datum 31. Mai 2008 dargestellt.

Herr Czeke, Sie haben mich nach Fallen oder Verfahren
aus dem Jahr 2004 gefragt. Dazu kann ich jetzt in dieser
Rede detailliert keine Auskunft geben. Insgesamt will ich
aber im Zusammenhang mit dem Abschluss der Forder-
periode folgende Bewertung treffen: Aktuell, das heif3t
mit Stand vom 31. Januar 2009, haben wir folgenden
Zielerreichungsgrad bei den Zahlungen zu verzeichnen:
EFRE 97,56 %, ESF 97,04 % und EAGFL 100 %.

Anmerken mochte ich, dass Sachsen-Anhalt im Dezem-
ber des vergangenen Jahres einen Antrag auf Fristver-
langerung fur den Abschluss der Forderperiode 2000 bis
2006 bei der EU-Kommission gestellt hat. Die EU-Kom-
mission hat dies vor dem Hintergrund der Wirtschafts-
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und Finanzkrise mit Schreiben vom 18. Februar 2009
genehmigt.

Damit ist nun der letztmdgliche Zeitpunkt fir Zahlungen
im Ernstfall und auf Antrag bei der EU-Verwaltungs-
behdrde der 30. Juni 2009, statt wie bisher der 31. De-
zember 2008 oder der 30. April 2009. Solche Ernstfélle,
die wir aber als Einzelfalle betrachten, kdnnten zum Bei-
spiel GroRRprojekte sein, deren Realisierung sich auf-
grund der Finanzmarktkrise verzdgert. Zum Teil geht es
hierbei Ubrigens auch um anhangige Verfahren bei der
EU selbst.

Ich bin optimistisch, dass es uns gelingen wird, die Mittel
des OP 2000 bis 2006 nahezu vollstandig auszuschop-
fen. Wie ich bereits gesagt habe, ist es gar nicht so ein-
fach, die Null genau hinzubekommen. Dabei mussen wir
allerdings im Auge behalten, dass wir auch die Mittel der
neuen operationellen Programme 2007 bis 2013 ent-
sprechend den Jahresscheiben nutzen. Damit haben Sie
natirlich Recht. Wenn ich das auf die Jahresscheiben
herunterbreche, gibt es Unwuchten, die sich zum Teil
auch mit der neuen Forderperiode Uberlagern.

Die aufmerksamen Betrachter haben gemerkt, dass es
in der neuen Fo&rderperiode &hnliche Probleme gibt.
Gleicher Rhythmus, Programmierung, in Sachsen-Anhalt
eigener Weg - das heil3t [angere Bewilligung und spéatere
Ausreichung. Es gibt bestimmte Jahresscheiben, die wir
zugeteilt haben, wobei wir davon ausgehen kénnen,
dass das wieder zu 100 % klappt.

Schwierig ist es - das ist aber fir jeden Finanzminister
jedes Jahr eine Herausforderung -, diesen Jahresschei-
ben entsprechende eigene Haushaltsmittel gegeniber-
zustellen. Ich gehe aber davon aus, dass wir das wie fur
2000 bis 2006 auch fir 2007 bis 2013 schaffen werden.
Ansonsten - auch das ist klar - droht uns trotz der ,n+2-
Regelung” - das heil3t zwei Jahre zusétzlich - der Mittel-
verfall. In einem solchen Fall miusste jedes betroffene
Ressort erklaren, warum es sich nicht in der Lage sah,
die Dinge umzusetzen.

Im Finanzausschuss haben wir mehrfach dariiber ge-
sprochen. Aber auch die Fachausschusse - gerade die-
jenigen, in deren Zustandigkeitsbereich die meisten Mit-
tel zur Verfugung stehen - beschéftigen sich kontinuier-
lich damit. Ende 2009 missen mindestens die fur 2007
geplanten EU-Mittel, gemindert um den Vorschuss der
Kommission, ausgegeben sein.

Um eine den EU-Forderungen und der Landeshaus-
haltsordnung entsprechende effiziente Mittelverwendung
sicherzustellen, musste das Land ein Verwaltungs- und
Kontrollsystem einrichten. Die Kontrollinstanzen des
Landes fuhren nach dem entsprechenden Stichprobe-
verfahren Prifungen durch, um den sachgerechten Ein-
satz der Mittel abzusichern und auch gegentber der EU
darzustellen.

Darlber hinaus findet im Rahmen einer vierteljahrlichen
Berichterstattung an das Kabinett und im Rahmen der
interministeriellen Arbeitsgruppe sowie des Begleitaus-
schusses ein regelméRiges Monitoring zur Umsetzung
statt. Zusétzlich werden die Forderergebnisse und -ver-
fahren einer Evaluation und Bewertung unterzogen.

Es gibt also Beratungen und Diskussionen ohne Ende.
Ich denke, niemand kann sich beschweren, nicht auf
dem Laufenden gehalten worden zu sein. Insofern kann
man zwar Uber die Zielausrichtung diskutieren. Aber das
Programm ist fiir diejenigen, die wollen, keine unbekann-
te Grole.

Wie ich wei3, gab es auch im Vorfeld des Programmzeit-
raums 2007 bis 2013 hier im Parlament unterschiedliche
Diskussionen Uber den Stand, die Ausrichtung und die
Strategie, wobei Sachsen-Anhalt einen eigenen Weg
gegangen ist. Ich will darauf hinweisen, dass diese Dis-
kussion nicht ohne Eindruck in die Beratungen im Kabi-
nett eingeflossen ist. Es gab Veranderungen gegeniiber
dem, was zuvor noch strategisch angedacht war.

Erlauben Sie mir nun noch einige grundsétzliche Bemer-
kungen zu der Antwort auf die GroRe Anfrage. Das Fi-
nanzministerium hat die Beantwortung anhand der mo-
natlichen Berichte des EFRE-Porters erstellt. Der EFRE-
Porter enthalt die gegeniiber der EU abzurechnenden
Daten und nur der EFRE-Porter ist letztendlich die Legi-
timation gegentber der EU. Alles andere wird nicht an-
erkannt. Die Ressorts und deren nachgeordneten Be-
hérden missen die gesamten Daten - auch im Rahmen
der Verwendungsnachweisprifung - prifen.

Insofern unterscheiden sich die Daten aus dem EFRE-
Porter von denen der Datenbank Hamissa, die im Fi-
nanzministerium gepflegt wird, grundsatzlich. Hamissa
stellt lediglich auf kassenwirksame Zahlungen ab. Diese
mussen aber noch nicht in jedem Fall fur realisierte Pro-
jekte verausgabt und durch Rechnungen belegt worden
sein. Aus diesem Grund enthalt Hamissa hthere Betré-
ge als der EFRE-Porter. Da relevant fir die EU - ich hat-
te das angesprochen - nur die Abrechnung Uber den
EFRE-Porter ist, gibt es manchmal unterschiedliche Auf-
fassungen, Datenstéande und Bewertungen zu den Struk-
turfonds.

Festzustellen ist, dass zu einigen Fragen Daten nicht in
der gewunschten Struktur vorlagen - das haben Sie be-
schrieben - bzw. deren Auswertung einen unverhaltnis-
maRig hohen Aufwand verursacht hatte. Das hangt da-
mit zusammen, dass zum Zeitpunkt der Einreichung der
GroRen Anfrage fast 65000 Projekte mit Mitteln der
Strukturfonds gefordert und im EFRE-Porter erfasst
wurden. Zu jedem dieser Projekte sollte eine Vielzahl fi-
nanzieller und materieller Indikatoren erhoben werden.

So wurden fiur die Strukturfondsperiode 2000 bis 2006
allein Uber 300 materielle Indikatoren - zum Beispiel ge-
schaffene Arbeitsplatze, Zahl geférderter Teilnehmer,
Angaben zur Teilnehmerstruktur wie Alter und Ge-
schlecht, Auswirkungen und Querschnittsziele, wie
Chancengleichheit, Nachhaltigkeit und Teilhabe an der
Informationsgesellschaft - erhoben. Die Evaluation hat
ergeben, dass nicht alle diese Indikatoren werthaltige
Ergebnisse erbracht haben. Ich weild aber auch, dass
diese Indikatoren immer wieder Thema bei Diskussionen
waren.

Laut Vorbemerkung des Fragestellers stellen sich vor
dem Hintergrund der Halbzeitevaluierung und der noch
vorzunehmenden Ex-post-Bewertung Fragen zur Ein-
schatzung der Wirksamkeit der eingesetzten Strukturmit-
tel. Die entsprechenden Daten sollen auch genutzt wer-
den fur die Bewertung und Begleitung der Forderperio-
de 2007 bis 2013.

Zum Zeitpunkt der Beantwortung der Grolien Anfrage
waren die Planungsprozesse fir die neue Strukturfonds-
periode 2007 bis 2013 abgeschlossen. Das OP EFRE
wurde am 22. Oktober 2007 sowie der ESF am 22. No-
vember 2007 genehmigt. Insofern konnte sich flr die
Grol3e Anfrage nichts mehr zusatzlich ergeben. Die Ana-
lysen konnten nicht mehr einflieBen. Hierzu wurde be-
reits in den Jahren 2005 und 2006 umfangreich im Par-
lament und auch in den Ausschissen berichtet.
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Unter Koordination durch die Staatskanzlei und unter
Einbeziehung externer Gutachter wurde dieser Prozess
auch unter Beteiligung der Fraktionen &ffentlich gefihrt.
Beispielhaft ist hier Folgendes zu nennen: Bewertung
der einzelnen Forderprogramme in Bezug auf das Ziel-
system, Analyse des Fordermittelbedarfs und der Ein-
sparpotenziale durch den Einsatz von EU-Mitteln durch
Entwicklung eines Modells sowie durch makrotkonomi-
sche Wirkungsanalysen, Erstellung einer sozio-6kono-
mischen Analyse. Es gab eine strategische Umweltpru-
fung und die Erarbeitung strategischer Eckpunkte. All
das ist Herrn Czeke bekannt, denn er hat diesen Pro-
zess ja mit begleitet.

Insofern hat die Beantwortung der GroRen Anfrage kei-
nen Einfluss mehr auf die Erarbeitung der in den OPs
mit der EU-Kommission vereinbarten Strategie des Lan-
des. Ich sage aber auch ganz deutlich: Da wir die Aus-
reichung der Mittel strategisch begleiten und es zeitig
Diskussionen geben wird, wird diese Debatte wichtig
sein. Dort, wo es in Parlament und Regierung zu Ande-
rungswiinschen kommt, wird man sie aufnehmen, disku-
tieren und bewerten.

Ich mache hier jetzt Schluss.
(Heiterkeit im ganzen Hause)

Ich habe die Anfrage nicht gestellt. Ich beantworte sie
lediglich. Ich mdchte mir aber nicht vorhalten lassen, ich
wirde die Ausreichung dieses Betrages von mehr als
3 Milliarden € nicht ernst nehmen. Ich kénnte gut noch
eine halbe Stunde reden. Ich lasse das aber.

(Zuruf von Herrn Giirth, CDU)

Herr Czeke und ich haben ausreichend Informationen
Uber die Sinnhaftigkeit der Mittel ausgetauscht. Sicher-
lich kdnnen wir nicht bis zum letzten Euro die Sinnhaftig-
keit der Begleitung zu 100 % zur Zufriedenheit des Par-
laments aufzeigen. Aber ich sage noch einmal: Stellen
Sie sich vor, diese Mittel hatte es nicht gegeben. Das
Land Sachsen-Anhalt hatte viele Chancen nicht nutzen
konnen.

Ich denke, wir sollten der EU dankbar sein. All die An-
strengungen, die auch vorher bei der Programmierung
und bei der strategischen Ausrichtung wichtig waren,
waren nicht umsonst. Der Vollzug hat viel Arbeit ge-
macht. Ich hoffe, dass die Antwort auf lhre nicht unkom-
plizierte Anfrage trotzdem viele zufrieden gestellt hat.
- Schonen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Herr Minister, wir hdren Ihnen gerne zu. Deshalb gibt es
noch eine Nachfrage von Herrn Gallert.

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:

Ich dachte, ich hatte gespirt, dass es jetzt ausreichen
wurde.

Prasident Herr Steinecke:

Sie sehen, wie interessiert die Abgeordneten sind.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Fur 3,5 Milliarden € kann man schon ein bisschen langer
reden, zumal wir gestern eine Biirgschaft in dieser Hohe
ohne eine Debatte verabschiedet haben.

Meine Frage ist im Grunde die folgende: Sie haben noch
einmal die grofRe Bedeutung der europaischen Forder-
mittel fir Sachsen-Anhalt hervorgehoben. Das ist véllig
richtig.

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:
Die Sie teilen, oder?

Herr Gallert (DIE LINKE):

Was halten Sie vor dem Hintergrund einer solcher Ein-
schéatzung von einer Diskussion, die wir zum Beispiel bei
der Fruhaufsteherkampagne und auch im Zusammen-
hang mit der Okumenta gehért haben, man miisse sich
daruber nicht so aufregen, das seien ja nur EU-Forder-
mittel und kein eigenes Geld, das man dafur verwendet.
Was halten Sie von einer solchen Argumentation?

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:
Na ja, die sind nicht unkompliziert.

(Heiterkeit bei der LINKEN - Herr Czeke, DIE
LINKE: Wohl wahr!)

Ich will aber sagen, dass ich das im politischen Raum
auch manchmal von den Fraktionen hére.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Nein, nein!)

- Die LINKEN sind dabei ausgeschlossen; das ist véllig
klar.

(Frau Budde, SPD: Immer!)

Denn Sie sind immer in der Lage, sich zu beherrschen,
solche Sétze nicht zu sagen. Wir wissen doch alle, dass
wir, je weiter der Geldgeber entfernt sitzt - ich will diplo-
matisch bleiben -, manchmal etwas leichtfertiger sagen,
lasst es uns trotzdem machen. Ich will noch einmal fur
Folgendes werben: Erstens. Diese Kampagnen sind
richtig, auch wenn man sich nicht unbedingt als Frihauf-
steher outen muss.

Zweitens. Wenn es mdglich ist, mit diesen Mitteln solche
Sachen zu machen, dann sollte man sie nutzen; denn
- das gilt, so glaube ich, fir alle Fraktionen - wir gehen
so sparsam wie moglich mit unseren Landesmitteln um
und wollen, so meine ich, aus jedem Euro an Landesmit-
teln, der durch Bundes- und EU-Mittel ergéanzt wird, so
viel Effekte wie mdglich herauszuholen.

Das war in den letzten Jahren immer so. Ich habe nicht
gemerkt, dass eine Fraktion sagte, wir sollten diesen
Ansatz nicht wahlen. Wenn ich das auf3erdem mit priva-
tem Kapital erganzen kann und darstellen kann, dass
sich dadurch ein Mittelvolumen in Hohe von 12 Milliar-
den € ergibt, dann ist es mdglich und sinnvoll, an den
Stellen, an denen wir Landesmittel einsparen kodnnen,
andere Mittel zu nutzen.

Manche AuRerungen gegeniiber der EU sollten wir uns
insgesamt Uberlegen. Wir sind manchmal nicht davor
gefeit, auch die LINKE nicht, das Thema EU so zu disku-
tieren, als wenn es unsere Entwicklung nicht positiv be-
einflussen wirde.

Es gibt zum Beispiel nationalstaatliche Diskussionen, die
ich nicht nachvollziehen kann. Auf der einen Seite neh-
men wir gerne Fordermittel der EU in Anspruch und fin-
den die Lissabon-Strategie und die Goteborg-Strategie
gut. Wenn dadurch aber in die Mdglichkeiten der Lander
eingegriffen wird, dann wollen wir uns dagegen verwah-
ren. Das wird Ubrigens auch in Briissel wahrgenommen.
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Ich will das nicht weiter vertiefen. Alle Parteien haben
manchmal ihre Schwierigkeiten damit, das eine mit dem
anderen zu verknipfen, also einerseits Mittel in An-
spruch zu nehmen und andererseits zu erdulden, dass
die EU dann mehr mitsprechen mdchte.

Nach wie vor gilt das, was ich bereits zum Anfang sagte
und was fur das gesamte Parlament gilt. Wir werden ab
dem Jahr 2013 der Zeit hinterhertrauern, in der uns die
EU Mittel in einem Umfang zur Verfigung gestellt hat,
den wir entweder selbst in Form von Landesmitteln auf-
bringen missen, oder wir werden spiren, dass wir nicht
mehr 65 000 Projekte realisieren kénnen, sondern nur
6 500 mit eigenen Mitteln. Dann werden wir der Zeit hin-
terher jammern. - Danke schon.

(Zustimmung bei der SPD und von Herrn Kurze,
CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank fiir die Beantwortung, Herr Minister. - Wir
kommen nun zu den Debattenbeitragen. Zunachst ertei-
le ich der SPD das Wort. Herr Tégel, bitte schon.

Herr Togel (SPD):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
kann nahtlos an das anschliel3en, was der Finanzminis-
ter am Ende seiner Rede gesagt hat. Wir sollten dankbar
sein fur die vielen Milliarden Euro, die wir seit 1990, seit
fast 20 Jahren, nahtlos mit dem Beitritt der ostdeutschen
Lander zur Bundesrepublik Deutschland und mit dem
Beitritt zur Européischen Union als Land Sachsen-Anhalt
bekommen haben. Wir brauchen nur einmal zu uber-
legen, was wir ohne diese Mittel im Land nicht hétten re-
alisieren kdnnen.

Daher, so denke, ich, sollte man trotz aller Kritik im De-
tail, trotz aller durchaus nachvollziehbaren Probleme und
unterschiedlichen Auffassungen, die es bei der Umset-
zung der Strukturfonds unter Umstanden gegeben hat,
das groRe Ganze, was uns die EU und die Solidaritat
der reichen Regionen mit den armen Regionen in der
Européischen Union gebracht hat, nicht aus dem Blick
verlieren.

(Zustimmung von Herrn Bischoff, SPD, von Frau
Schmidt, SPD, und von Herrn Kurze, CDU)

Ich kann dem zustimmen, was der Finanzminister ge-
sagt hat; wir werden dieser Zeit noch nachtrauern, wenn
die Europaische Union irgendwann einmal, wie es be-
reits fir den Raum Halle der Fall ist, die Forderung kurzt
und auch fir den Rest des Landes Sachsen-Anhalt her-
unterfahrt, weil - das ist das Ziel der Forderung - die ar-
men Regionen irgendwann auf dem Stand der reichen
Regionen sind.

Die Forderung ist nicht Forderung um ihrer selbst willen.
Sie ist dazu da, um sich selbst irgendwann einmal Uber-
flussig zu machen, und hat keine Ewigkeitsgarantie.
Deshalb bezieht sich mein Pladoyer zum Anfang auf die
bisher umgesetzten Mittel und auch auf die Solidaritat,
die die EU auch Uber viele schwierige Zeiten hinweg zu-
sammengehalten hat, auch nach dem jlingsten Beitritt
von neuen Mitgliedstaaten.

Ich méchte auf das Beispiel eingehen, das die Frihauf-
steherkampagne betrifft, die nattrlich zu grof3en Teilen
aus EU-Mitteln bezahlt wurde. Herr Gallert ist leider nicht
mehr da. Umfragen haben ergeben, dass diese Frihauf-

steherkampagne durchaus ihr Ziel erreicht hat und dass
sie nach der Kampagne Baden-Wurttembergs mit dem
Spruch ,Wir kénnen alles - auf3er Hochdeutsch*

(Herr Kosmehl, FDP: Sie wollten sie doch gar
nicht!)

die Kampagne gewesen ist - ich sage gleich etwas dazu,
Herr Kosmehl -, die den hdchsten Bekanntheitsgrad hat.
Ich sage auch, Herr Kosmehl, ich selber bin diesem Slo-
gan gegenliber damals sehr skeptisch gewesen, aber
die Umfragen von Befragungsinstituten haben ergeben,
dass er eine positive Wirkung gezeigt hat. Das hat mich
im Nachgang gefreut. Warum sollen wir denn nicht auch
lernfahig sein, Herr Kosmehl?

(Zustimmung von Herrn Kurze, CDU, und von
Herrn Kosmehl, FDP)

Wir befinden uns bereits mitten in der Strukturfondsperi-
ode, die bis zum Jahr 2013 ausgelegt ist. Die Antwort
der Landesregierung bzw. die Anfrage hat fir die jetzige
Strukturfondsperiode - dartiber sind wir uns alle einig -
keine Auswirkungen mehr, da die Analysen, die wir jetzt
vorliegen haben, erst fiir die ab 2013 beginnende Struk-
turfondsperiode Anwendung finden konnen. Darlber,
wie wir dann aufgestellt sein werden, diskutieren gerade
die EU-Gremien, die die néchste Strukturfondsperiode
vorbereiten.

Die alte Strukturfondsperiode muss noch abgerechnet
werden. Auch darauf hat der Finanzminister hingewie-
sen. Wir haben durch die verlangerte n+2-Regelung die
Méglichkeit, diese Mittel bis auf 100 % der beantragten
Mittel aufzustocken. Dabei muss geschaut werden, was
an vernunftigen Projekten gelaufen ist und ob das so be-
rechnet wird, dass wir nicht noch mit eigenen Mittel dafur
einstehen missen.

Ich will aber auch sagen, dass ich mich hinsichtlich des
Verfahrens gewundert habe, dass die Antwort der Lan-
desregierung von Ende August 2008 gewesen ist und
wir erst heute dariiber diskutieren. Wir hatten die Aus-
wertung auch am Ende des letzten Jahres vornehmen
kénnen. Denn je eher wir solche Dinge einflieRen las-
sen, desto besser ist es.

Herr Czeke, meine Hochachtung vor der akribischen An-
frage hat etwas gelitten, als ich gesehen habe, dass Sie
sie im Grof3en und Ganzen einfach nur von Thiringen
kopiert haben und nicht, wie Sie es vorhin sagten, nur
die Landesregierung die Antwort aus anderen Dingen
herauskopiert hat. Sie haben auch die Anfrage von Thi-
ringen kopiert. Aber trotzdem ist es lobenswert, dass Sie
diese Anfrage gestellt haben.

Wir sollten die Ergebnisse, die wir herausgefunden ha-
ben, tatséchlich in der Halbzeitbewertung der jetzigen
Strukturfondsperiode nutzen und aufnehmen. Herr Bul-
lerjahn hat bereits gesagt, dass wir bzw. die Landes-
regierung versuchen, die Ergebnisse bei den Planungen
zu berlcksichtigen, wobei ich jede Kritik nicht ganz ver-
stehen kann. Sie haben genusslich angefiihrt, dass bei
diesen relativ kleinen Projekten fir Frauen Manner betei-
ligt waren. Das hat auch den von lhnen erhofften Erfolg
gebracht, indem es zur Belustigung beigetragen hat.

Ich kdnnte mir zum Beispiel gut vorstellen, ohne dass ich
das in der Kirze der Zeit Uberprufen konnte, dass an
dieser Stelle zum Beispiel in entsprechenden Projekten
mannliche Personen eingestellt wurden, die Frauen be-
raten haben, um ihnen den Wiedereinstieg in das Be-
rufsleben oder auch die Vereinbarkeit von Familie und
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Beruf zu ermdglichen. Wenn dort auch ménnliche Per-
sonen auftauchen, dann heif3t das doch nicht, dass das
Ziel nicht erreicht wurde.

Die Erfahrung, die ich den Jahren der EU-Férderung in
der Landesverwaltung gemacht habe, ist, dass die Pro-
jekte sehr genau geprift werden. Wenn die Forderkrite-
rien der EU nicht erfullt werden, dann gibt es auch keine
Genehmigung durch die zustandigen Stellen. Ich habe
eigentlich ein grolRes Vertrauen in die Landesverwal-
tung, dass hierbei EU-Mittel nicht an den Zielen vorbei
ausgegeben wurden.

Ich will nicht allzu viel auf Zahlen zu sprechen kommen.
Herr Czeke und auch Herr Bullerjahn haben eine Menge
an Zahlen genannt. Sie wissen, dass es in der Struktur-
fondsperiode von 2000 bis 2006 3,5 Milliarden € waren
und dass wir insgesamt durch Kofinanzierung von
Kommunen und von anderen ein Mittelvolumen in Hohe
von ca. 12 Milliarden € in den Wirtschaftskreislauf ge-
geben haben.

Das ist eine erhebliche Zahl. 12 Milliarden € - ich erinne-
re daran - sind 20 % mehr, als unser jahrlicher Haushalt
umfasst. Es ist eine ganze Menge Geld, das da in die-
sen Jahren abgeflossen ist. Auch die Anzahl der Projek-
te, 64 000 Einzelprojekte, spricht fir sich. Es ist mit Si-
cherheit immer maoglich, bei dem einen oder anderen
Projekt kritikwurdige Zustande zu finden. Gerade die An-
zahl der Projekte zeigt aber, dass es ganz schwer ist,
das so gut zu managen, dass keine Fehler vorkommen
und dass da nicht auch noch Verbesserungen mdéglich
sind.

Die noch nicht abgeschlossenen 3 000 Projekte hat Herr
Bullerjahn erwéahnt. Ich denke, auch diesbeziiglich wer-
den Lésungen gefunden worden sein, die den Gesamt-
haushalt Sachsen-Anhalts nicht zu stark belasten, so-
dass wir die Strukturfondsperiode spéatestens Ende des
Jahres 2009 vernlinftig abschlie3en kénnen.

Die Anzahl der geschaffenen Arbeitsplatze ist erwahnt
worden. Wir haben in der Statistik Zahlen gefunden, de-
nen zu entnehmen ist, dass die Arbeitslosigkeit in Sach-
sen-Anhalt deswegen um 15 % zurlickgegangen ist und
dass die Arbeitsproduktivitdt in diesem Zeitraum um
20 % gestiegen ist. Damit ist nachvollziehbar, dass die
Wetthewerbsfahigkeit der Unternehmen in Sachsen-An-
halt gesteigert wurde.

Gerade in der aktuellen Finanzkrise zeigt sich diese
Wettbewerbsfahigkeit, nAmlich dass die Wirtschaft Sach-
sen-Anhalts nicht so anfallig ist wie andere Bereiche der
europdischen oder sogar der deutschen Wirtschaft. Inso-
fern hoffe ich, dass der Optimismus des Wirtschafts-
ministers tatsachlich stichhaltig ist, dass wir relativ
glimpflich, was auch die Arbeitsplatze betrifft, aus der
Finanzkrise herauskommen kénnen.

Die Wirtschaftsleistung ist in Ostdeutschland immer
noch nicht auf dem Stand Westdeutschlands. Das wis-
sen wir auch. Sie liegt derzeit bei rund 70 %. Die weite-
ren Mittel, die bis zum Jahr 2013 in Sachsen-Anhalt
ausgegeben werden kodnnen, werden dazu beitragen,
diesen Wert zu verbessern.

Ich hoffe, dass wir in den kommenden Jahren so viele
Erfolge erzielen, dass wir tatsédchlich nach dem Jahr
2013 keine massive Ziel-1-Foérderung mehr brauchen,
sondern dass wir im Land so erfolgreich sind, dass
wir dann mit der degressiven Foérderung, die nach der
Ziel-1-Forderung als Auslaufphase vermutlich kommen

wird, auch noch gut leben kénnen. Ich hoffe, dass unse-
re Wirtschaft dann so vernlnftig lauft, dass wir die EU-
Mittel zwar gern in Anspruch nehmen, aber nicht mehr
so nétig brauchen wie bisher.

Lassen Sie mich an dieser Stelle zum Abschluss noch
auf einen Punkt hinweisen, der nicht direkt mit der Gro-
Ren Anfrage zu tun hat, aber mit EU-Mitteln im Zusam-
menhang steht. Fir mich ist es immer ganz besonders
wichtig - ich habe das im Ausschuss auch schon ge-
sagt -, dass die Interreg-Programme und die Gemein-
schaftsinitiativen auch kiinftig weiterlaufen, weil aus mei-
ner Sicht diese Initiativen, in die Kommunen, in die bis
zum letzten Dorf Akteure eingebunden sind, gerade die-
se Projekte sehr stark dazu beitragen, die Akzeptanz der
Europaischen Union zu starken, den Europa-Gedanken
voranzutreiben und sehr viel mehr fir das Ansehen der
Européischen Union tun als alle - ich sage einmal - PR-
Aktivitéten, die die Kommission auch mit viel Geld star-
tet.

Deswegen ist mein Pladoyer, auf allen Ebenen, an allen
Stellen, wo es mdglich ist, daflir zu werben, dass, auch
wenn es sehr aufwendig ist, diese Projekte umzusetzen,
gerade im Bereich von Interreg weitergearbeitet wird,
weil damit Europa transparent und lebendig wird und die
Menschen mitbekommen, welche positiven Effekte die
Europdische Union hat. Meine Bitte an die Landesregie-
rung lautet: Das entsprechend auch in ihren Beratun-
gen auf allen Ebenen mitzunehmen. - Herzlichen Dank.
Ich wiinsche Sachsen-Anhalt auch in der Europaischen
Union weiterhin eine gute Zukunft.

(Beifall bei der SPD - Herr Tullner, CDU: Wir Ih-
nen auch!)

Prasident Herr Steinecke:

Herzlichen Dank, Herr Togel, fur lhren Beitrag. - Wir
kommen zu dem Beitrag der Fraktion der FDP. Der Ab-
geordnete Herr Kosmehl hat jetzt das Wort.

Herr Kosmehl (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ich méchte gar nicht den Versuch un-
ternehmen, auf alle Punkte der GroRen Anfrage der Frak-
tion DIE LINKE einzugehen. Ich will aber die Gelegen-
heit nutzen, heute auch etwas zu den Strukturfondsmit-
teln zu sagen, zu ihrer derzeitigen Situation und naturlich
auch zur Zukunft der Strukturfondsmittel, insbesondere
auch deshalb, weil wir wenige Monate vor der Wahl zum
Europaischen Parlament, wie ich meine, mit der Ver-
wendung der Strukturfondsmittel in Sachsen-Anhalt ein
gutes Argument haben, die Birgerinnen und Birger in
Sachsen-Anhalt fur Europa zu begeistern und deutlich zu
machen, was Europa flir Sachsen-Anhalt geleistet hat.

(Zustimmung von Minister Herrn Bullerjahn)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In den Jahren
von 1991 bis 2013 - bis dann werden sie zur Verfigung
stehen - sind dem Land Sachsen-Anhalt europdische
Strukturfondsmittel in Hohe von 9,9 Milliarden € zur Ver-
fugung gestellt worden. 9,9 Milliarden €, das entspricht et-
wa - ein bisschen abgerundet, sage ich mal - einem Jah-
reshaushalt des Landes Sachsen-Anhalt. Das sind die
Mittel, die Sachsen-Anhalt von der Europaischen Union
fur Projekte zur Verfugung gestellt bekommen hat.

Diese Projekte sind vielféltig. Sie reichen von der Forde-
rung der Infrastruktur, auch der wirtschaftlichen Infra-
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struktur, Uber die Foérderung der Qualifizierung und der
Weiterbildung bis hin in den Bereich der Agrarstrukturen
und Uberhaupt der Entwicklung des landlichen Raumes.
Alle Bereiche, die im Rahmen der operationellen Pro-
gramme aus diesen Strukturfonds gefordert werden,
sind wichtig fur die Weiterentwicklung unseres Landes.

In der mit der Gro3en Anfrage angesprochenen Forder-
periode 2000 bis 2006 waren es 3,5 Milliarden €. In der
Strukturfondsfoérderperiode 2007 bis 2013 werden es
3,4 Milliarden € sein. Wer sich mit dieser Materie be-
schéftigt hat, der wei3, was fir ein harter Kampf das
war, bis feststand, dass Sachsen-Anhalt als eine Re-
gion, die vom statistischen Effekt, ndmlich der Erweite-
rung der Européischen Union um zehn bzw. insgesamt
zwdlf neue Mitgliedstaaten, betroffen ist, auch zukunftig,
nach 2006, européische Fordermittel bekommt.

Dass das mit Einschnitten verbunden war, Herr Kollege
Togel, was den Raum Halle betrifft, mussten wir zur
Kenntnis nehmen. Ich glaube aber, dass immer noch die
Chance besteht, mit den Mitteln, die bis zum Jahr 2013
bereitgestellt werden, die Entwicklung unseres Landes
und auch die Entwicklung der Region Halle weiter vor-
anzutreiben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir stehen
heute, im Jahr 2009, auch schon wieder unmittelbar da-
vor, in Europa die Weichen zu dafir stellen, wie es nach
dem Jahr 2013 mit der Kohasionspolitik, also mit den
Strukturfondsmitteln weitergehen wird. Das Land Sach-
sen-Anhalt hat sich in dieser Diskussion auch zu Wort
gemeldet, ndmlich in Person von Staatssekretér Herrn
Dr. Schneider, der das Land kompetent vertritt. Es geht
darum, auch nach dem Jahr 2013 weiterhin Férdermittel
fur unser Land zu erhalten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte Sie
auf Folgendes hinweisen: In der Antwort auf die Fra-
ge 48 sind auf Seite 41 der Drucksache die Indikatoren
aufgezeigt. Ich glaube, diese Indikatoren sollten wir uns
alle gemeinsam anschauen und in die Diskussion mit
hineinbringen.

Sie zeigen namlich, dass wir, was das Bruttoinlandspro-
dukt je Einwohner betrifft, eine Erhdhung um 20,7 % zu
verzeichnen hatten, wahrend es deutschlandweit nur
12,3 % waren, dass wir bei der Erwerbstatigenquote
- also die Zahl der Erwerbstéatigen je 1 000 Einwohner -
einen Zuwachs von 0,5 % hatten, wahrend die Quote in
Gesamtdeutschland um 0,2 % zuriickgegangen ist.

Die Indikatoren zeigen auch, dass bei uns die Zahl der
Erwerbstatigen in der Industrie nur leicht, um 0,4 % zu-
rickgegangen ist, wahrend deutschlandweit ein Minus
von 8,3 % festzustellen war, und dass wir in der Produk-
tivitdt um 20 % zugelegt haben, wéhrend die entspre-
chende Quote in Gesamtdeutschland um 6,2 % gesun-
ken ist.

Das lasst nur einen Schluss zu, meine sehr geehrten
Damen und Herren: Die Strukturfondsmittel sind in
Sachsen-Anhalt gut angelegt, richtig verwendet worden
und die Strukturfondsmittel sind ein wirksames Instru-
ment, um wirtschaftsschwéichere Regionen an die wirt-
schaftsstarkeren Regionen heranzufiihren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU - Herr Tull-
ner, CDU: Sehr richtig!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Eine letzte Be-
merkung - ganz bewusst auch vor der Wahl zum Euro-

paischen Parlament -: Wir brauchen in Europa den Bin-
nenmarkt.

Wir sollten jedem Versuch entgegentreten, die Regeln
des Binnenmarktes gegen die Regeln fir ein sozialeres
Europa auszuspielen. Beides kann Europa leisten, einen
starken wirtschaftlichen Binnenmarkt fur die Entwicklung
auch unserer Region und ein sozialeres Europa, weil,
meine sehr geehrten Damen und Herren, fur uns Libera-
le feststeht: Man kann nur das verteilen, was man vorher
erwirtschaftet hat.

(Zustimmung bei der FDP und bei der CDU)

Wer den Schwachen helfen will, der muss auch geni-
gend Starke dafur haben.

(Zustimmung von Frau Dr. Huskens, FDP)

In diesem Sinne: Lassen Sie uns weiter flr Struktur-
fondsmittel fur Sachsen-Anhalt kdmpfen! - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der FDP)

Prasident Herr Steinecke:

Herzlichen Dank fir lhren Beitrag, Herr Kosmehl. - Jetzt
kommen wir zum Beitrag der CDU-Fraktion. Herr Tull-
ner, Sie haben das Wort. Bitte.

Herr Tullner (CDU):

Herr Préasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich ha-
be heute den Auftrag, gewissermal3en in Stellvertretung
fur unsere leidenschaftlichen Kollegen - Kollege Kos-
mehl ist auch ein leidenschaftlicher; solche Europapoli-
tiker haben wir bei uns ja auch - die Debatte aus der
Sicht der CDU-Fraktion um einige Ausfiihrungen zu be-
reichern. Das hoffe ich zumindest; das ist mein An-
spruch.

In Anlehnung an den doch sehr beeindruckenden Rede-
beitrag des Kollegen Thomas zur Breitbandstrategie fiel
mir ein, dass der erste Satz, der Uber eine Telegrafen-
verbindung kommuniziert worden ist, folgender war: Das
Pferd frisst keinen Gurkensalat.

Dieser sehr birokratisch anmutende Satz, der damals
als Beweis galt, wird gelegentlich auch auf Brissel und
die EU Ubertragen. Da redet man dann von Gurken- und
Bananennormierungen und all den Dingen, die einem
dazu gelegentlich einfallen. Ich denke aber, dass die
Beschreibung, dass Brissel ein burokratischer, zen-
tralistischer Moloch sei, der uns alle mehr oder weni-
ger lahmt, kommt vor allen Dingen von den politischen
Kraften, die Europa aus verschiedenen Griinden ableh-
nen.

Herr Kollege Czeke, an dieser Stelle will ich mir doch die
Bemerkung nicht verkneifen, dass ich ein bisschen uber
den Wandel Ihrer Argumentation erstaunt bin. Ich habe
Sie in den letzten Jahren als einen Kollegen wahrge-
nommen, der die Dinge, die Europa und alles betreffen,
angefangen bei Lissabon und anderen verfassungs-
rechtliche Dingen bis hin zu konkreten Regelungen, sehr
skeptisch gesehen und mehr oder weniger abgelehnt
hat.

An dieser Stelle vermute ich, dass Sie, da Sie nun Euro-
pakandidat Ihrer Partei geworden sind - das habe ich
zumindest gelesen -, hier offenbar einem Bewusst-
seinswandel unterliegen. Es freut mich, dass zumindest
Teile der LINKEN ihre Skepsis gegeniiber Europa und
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ihre nationalistischen Tendenzen ein wenig in den Hin-
tergrund gestellt haben.

(Zustimmung bei der CDU und bei der FDP - Zu-
ruf von Herrn Gallert, DIE LINKE)

Das lasst mich hoffen, dass wir hier gemeinsam ein
Stlick weit vorankommen, lieber Kollege Gallert.

Jetzt aber zum Thema der GroRen Anfrage. Zunachst
einmal verwundert es mich - aber ich bin auch kein Ex-
perte; das ist ja im Fachausschuss diskutiert worden -,
dass die Antwort auf diese Anfrage erst jetzt kommt. Sie
hat einen sehr langen historischen Verlauf, sie stammt
aus dem Sommer 2008. Das aber mogen die Kollegen
im zustandigen Ausschuss klaren.

Ich will noch einmal darauf hinweisen, dass diese For-
derperiode in einer Zeit begonnen hat, als noch eine an-
dere politische Konstellation hier im Lande die Geschaf-
te gefiihrt hat. Ich will an dieser Stelle dafir Dank sagen,
dass wir trotz der Modifizierungen, die wir damals wegen
des Hochwassers gemacht haben, die Forderperiode
von 2000 his 2006 doch verniinftig hinter uns gebracht
haben, mit all den segensreichen Entwicklungen, auf die
Kollege Kosmehl und andere schon hingewiesen haben.

Ich will an dieser Stelle auch sagen, dass wir einfach da-
fur dankbar sein sollten, dass uns Europa hilft und uns in
unserer Entwicklung unterstitzt. Wenn man sich an-
schaut, wie die Entwicklung seit 1990 in unserem Land
verlaufen ist und wenn man den Entwicklungsstand mit
dem im heutigen Osteuropa vergleicht, dann stellt man
fest, dass wir sehr weit vorangekommen sind und sehr
viele StralRen, Autobahnen, Verkehrsinfrastruktur, Be-
schéaftigungsmaflRnahmen vorweisen kdnnen. Das gilt
auch fur den gesamten Wirtschaftsbereich, auf den Kol-
lege Kosmehl schon eingegangen ist. All diese Entwick-
lungen konnten wir nur mithilfe von Europa erreichen.
Dafur gilt es Dank zu sagen.

(Zustimmung bei der FDP)

Aber Dank allein reicht nattrlich nicht. Wir sollten auch
ein Stick weit versuchen, innezuhalten und zu uber-
legen, wie wir an dieser Stelle weiterkommen. Ich denke,
dass die Betrachtung der laufenden Forderperiode, die
eng mit der vergangenen verzahnt ist - der Finanzminis-
ter hat daraufhin gewiesen, welche Risiken in dieser
Uberschneidenden Phase durchaus auf den Haushalt
zukommen konnen -, dazu fihren wird, dass wir noch
einmal prufen, wie wir diese Verzahnung hinbekommen,
und dass wir die Abrechnungen jetzt moglichst schnell
vornehmen.

Ich bin auBerordentlich dankbar dafir - das hat die Kol-
legen meiner Fraktion, besonders die, die sich auf Euro-
pa spezialisiert haben, in den letzten Jahren immer wie-
der umgetrieben -, dass wir, was die Ausschépfung der
Mittel angeht, doch einen sehr hohen Stand erreicht ha-
ben, namlich mehr als 97 %, nahezu 100 %.

Ich denke, das haben wir gemeinsam auch durch kriti-
sches Nachfragen erreicht. Wir wissen ja, dass die Ver-
waltung die Dinge auf Nachfragen aus dem Parlament
durchaus noch schneller und motivierter angeht. Dass
wir das Ergebnis gemeinsam erreicht haben, macht mich
stolz. Ich bin allen Beteiligten dankbar, dass sie diese
schwierige Materie bewaltigt haben.

(Herr Doege, SPD: MaRRhalten!)

- MaRhalten ist auch ein wichtiger Punkt. MaRhalten,
Herr Kollege Doege, sollten wir vor allen Dingen an der

Stelle, an der wir unsere Wiinsche in die Zukunft richten.
Ich denke, dass wir alle wissen, dass der Suden Sach-
sen-Anhalts ein Ziel-la-Gebiet ist. Wir haben Disparita-
ten gegeniiber dem Norden. Schon allein deswegen
muissen wir maf3halten.

Ich finde aber auch, dass wir mafRRhalten missen, weil
wir nicht alle unsere Winsche utber Europa finanzieren
kénnen. Wir mussen die demografischen Auswirkungen
in den Blick nehmen und genau prufen, wo wir die Pro-
bleme ziel- und I6sungsorientiert effizient I6sen kénnen.
Dieses Mafhalten sollte uns allen eigen sein. Das erlau-
be ich mir auch mit Blick auf die Beratungen zum Dop-
pelhaushalt zu sagen, wo wir gelegentlich noch einige
andere Dinge zu diskutieren haben werden.

All diese Punkte, deren Details schon betrachtet worden
sind, lassen mich zu dem Schluss kommen, dass wir
mithilfe der européischen Finanzierungsmethoden hier
Gutes, Grol3es erreicht haben und auch in den nachsten
Jahren erreichen werden, wenn wir an die Schulbau-
Forderung denken, wenn wir an den Bereich denken,
den Minister Haseloff verantwortet.

Die EU-Fordermittel werden sich wieder positiv auf un-
ser Land auswirken, und zwar nicht nur in dieser Wirt-
schaftskrise, sondern auch mit Blick auf die Entwicklung,
die uns alle miteinander doch motiviert und zu dem Ziel
fuhrt, ein starker bzw. fuhrender Wirtschaftsstandort im
Herzen Europas zu werden, wie wir es in den 20er-Jah-
ren einmal waren. Dorthin wollen wir wieder kommen.
Deswegen sind wir dankbar, dass uns die EU an dieser
Stelle hilft.

Kollege Czeke, Sie haben auf einige Details hingewie-
sen und sich ein wenig Uber die Frauen- bzw. Manner-
forderung lustig gemacht. Ich will darauf hinweisen - ich
bin dankbar dafirr, dass mir die Staatskanzlei dabei ge-
holfen hat -, dass Ihre Kritik an den beiden Programmen
ein wenig fehl lauft. Wenn Sie sich die Programme ein-
mal durchlesen wirden, kdmen Sie zu dieser Erkennt-
nis. Denn in der Projektbeschreibung eines der von |h-
nen kritisierten Programme zur Eingliederung von Frau-
en heildt es: Dieses Projekt ist hauptsachlich auf die
Gleichstellung von Frauen und Méannern gerichtet. - Ich
denke, das sollte Sie in lhrer Kritik auch zum Maf3halten
motivieren.

Das zweite von lhnen angefiihrte Programm dient - ich
darf zitieren - der ,Verbesserung der Aufstiegschancen
von Frauen sowie der Vereinbarkeit von Beruf und Fami-
lie“. Zumindest aus der Sicht der christlich-demokra-
tischen Familienpolitik gehért zur Familie durchaus auch
ein Mann. Ich weil3 nicht, wie das bei |hnen ist. Des-
wegen kann ich Ihre Kritik, was die einseitige Bevor-
zugung von Mé&nnern in Frauenprogrammen angeht, an
dieser Stelle tiberhaupt nicht nachvollziehen.

Ich schlieRe mit der Hoffnung und der Bitte, dass wir alle
gemeinsam versuchen, die europdischen Mittel mdg-
lichst effizient und mdglichst zielgenau einzusetzen, da-
mit wir am Ende der Forderperiode 2007 bis 2012 eben-
falls mit Dankbarkeit auf die Entwicklung zurtickschauen
kdnnen. - In diesem Sinne: Vielen Dank. Ich wiunsche
Ihnen eine gute Debatte.

(Zustimmung bei der CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Tullner, fur lhren Beitrag. - Zum
Schluss erteile ich noch einmal Herrn Czeke das Wort.
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Bevor er das Wort nimmt, begriiRe ich Schilerinnen und
Schiiler der Sekundarschule Gernrode auf der Sudtribi-
ne. Herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Czeke, zu lhrem Schlusswort.

Herr Czeke (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Es wird mehr als ein
Schlusswort. Als Erstes: Ja, auch ich bin dankbar

(Beifall bei der LINKEN - Heiterkeit und Zurufe
von der CDU: Woftir?)

fur die vielen Milliarden. Ich sage das allen Ernstes. Herr
Kosmehl hat sich die Miihe gemacht und auf Seite 9 in
die Antwort auf Frage 4 geschaut. - Jawohl, wenn wir die
Forderperiode 2013 - plus zwei - abgeschlossen haben
werden, sind es exakt 9,9357 Milliarden €. Das ist rich-
tig.

Ich hatte vorhin angekiindigt, dass ich noch einmal auf
die KMU zuriickkommen werde. Symbolisch: Vorhin war
es ein bisschen finster; aber die Sonne zeigt sich doch
wieder. - Herr Minister Bullerjahn hat nun die schwierige
Aufgabe gehabt, obwohl er nur fur die zwei Endjahre zu-
sténdig war, die Frage konkret und in vollem Umfang zu
vertreten.

Die Férderung von kleinen und mittelstandischen Unter-
nehmen war und ist einer der groRen Schwerpunkte der
EU-Strukturfondsférderung in Sachsen-Anhalt. Zumin-
dest habe ich das immer so verstanden. Aber das will ja
noch nichts hei3en.

So wollten wir in unserer Anfrage auch gern wissen, wie
viel Geld in die Sparte KMU geflossen ist und wie viele
neue Arbeitsplatze dadurch geschaffen oder gesichert
werden konnten. Der Minister hat zwar zwei Zahlen ge-
nannt, aber nicht zu KMU.

Vor allem wére es fir uns auch von Interesse gewesen,
die Forderungen gestaffelt nach BetriebsgréRen zu er-
fahren. Ich weil3 natirlich, dass es diesbeziiglich immer
wieder Meinungsverschiedenheiten zwischen der Lan-
desregierung und uns gibt, teilweise zu Recht - das
muss ich zugeben -, da sie auf den Datenschutz pochen
kann und die geférderten Unternehmen nicht namentlich
zu benennen braucht. Das hatten wir auch nicht gefor-
dert. Sondern wir wollten das anonymisiert nach Be-
triebsgréRen erhalten.

Aber siehe da, da ist er wieder, der schone Standard-
satz: Wird nicht erhoben. - Es ist doch aber bitte schén
legitim, danach zu fragen. Alle Vorredner haben darauf
hingewiesen, dass wir Konsequenzen aus dieser fast
abgeschlossenen Férderperiode ziehen missen, um sie
in der nachfolgenden ab dem Jahr 2013 anwenden zu
kdnnen.

In der laufenden Forderperiode - da gebe ich Herrn To-
gel Recht - sind wir mittendrin; da ist nun wirklich nichts
mehr zu klingeln. Aber fiir die Periode danach missen
wir Konsequenzen ziehen. Deshalb gab es auch unsere
Anfrage, die natirlich auch - sage ich einmal - von den
Kollegen in Thiringen gestellt wurde, ja.

KMU férdern. Wir wollten wissen, wie viele der Unter-
nehmen tatsachlich KMU waren und wie viel Geld sie
bekommen haben. Wenn ich dann in der Antwort auf die
Frage nach den geschaffenen Dauerarbeitsplatzen in
KMU lese - jetzt wortlich -:

.Der KMU-Status wird im Schwerpunkt 1 - Wett-
bewerbsfahigkeit - und 2 - Infrastruktur - fir die
Ebenen der Gemeinschaftsaufgabe (GA) in der
Datenbank nicht als Stammdatum gefiihrt. Betrof-
fen sind die Ebenen 1.11.1, 1.11.2, 1.11.3, 2.11,
212.1,2.21.1.."°

- fortlaufend und endet mit -

.2 648 Vorhaben der GA flihren das Stamm-
datum ,KMU-Status’ nicht. Hiervon sind Zahlun-
gen in H6he von 901,6 Millionen € betroffen.”

Da strauben sich mir die Nackenhaare. Dieser Effekt
wird noch durch die folgenden Séatze verstarkt. Es wird
wieder einmal auf den Standardbericht 18 b verwiesen,
also auf die Liste mit den Indikatoren. Dann kommt Fol-
gendes:

.Hierbei ist zu beriicksichtigen, dass in Sachsen-
Anhalt der Anteil von Unternehmen mit bis zu
100 Beschéftigten gut 95 % betragt,”

- immerhin -

,da die Wirtschaftsstruktur des Landes dominant
mittelstandisch gepragt ist. Danach konnten die
Ist-Werte des Indikators ,neu geschaffene Ar-
beitsplatze’ zum groRBen Teil auf KMU zuriick-
gefuhrt werden.*

Aha! - Danach - das muss man aber noch sagen - wird
darauf verwiesen, dass dies so aber nicht belegbar ist.
Hier kann ich nur noch einmal meine Kritik vom Anfang
wiederholen: So ist keine nachhaltige Erfolgsanalyse
maoglich. Absolut unmdglich!

(Beifall bei der LINKEN)

Ich bin teilweise wirklich Uberrascht, dass hier die Sinn-
haftigkeit bestimmter MalRnahmen gar nicht Uberpriift
wird und meistens, wie mir scheint, auch gar nicht tber-
pruft werden kann. Herr Kollege Tullner,

(Herr Tullner, CDU: Hier bin ich!)

ich wirde es nicht wagen, mich beim Thema Gleichstel-
lung dem einen oder dem anderen Geschlecht kritisch
zu nahern. Ich kann mich aber noch an Zeiten erinnern,
in denen lhre Fraktion eine Staatssekretarin fiir Gleich-
stellung hatte. Da war es noch ein wenig anders, was
die Erfolgsabsichten und die Chancengleichheit anging.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ist doch so, dass jedes Unternehmen Uber ein sinn-
volles Controlling verfiigen muss, um die Umsetzung der
Unternehmenspléane kontrollieren und steuern zu kén-
nen, um also die Zielerreichung sicherstellen zu kénnen.
Genauso muss auch eine Landesregierung uber sinnvol-
le Mdglichkeiten verfiigen, ihre MaRnahmen Uberprifen
zu konnen. Allerdings - das noch als Zusatz - muss so
etwas auch die EU als Geldgeber haben.

(Minister Herr Bullerjahn, SPD: Die prifen doch
aber!)

Aber die eingeschrankte Moglichkeit bzw. - der Minister
sprach es an - oftmals die Unfahigkeit der Landesregie-
rung, Einschatzungen vornehmen zu kénnen, da Indika-
toren fehlen, zeigt mir auch die Antwort auf Frage 2 f, in
der die Landesregierung Folgendes schreibt:

.Nahere Ausflihrungen zur Lage und Entwicklung
in den Stadten und landlichen Rdumen sind auch
im operationellen Programm EFRE 2007 - 2013
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dargestellt, wonach zusammenfassend sich die
Situation in den Stadten in Bezug auf die wirt-
schaftlichen, arbeitsmarktbezogenen und demo-
grafischen Herausforderungen nicht grundsatz-
lich*

- ,grundsatzlich” lasst immer Ausnahmen zu -

,von der Situation in den landlichen Raumen und
damit von der Lage in Sachsen-Anhalt insgesamt
unterscheidet.”

Na hallo! - Sehr geehrte Damen und Herren von der
Landesregierung! Eine solche Feststellung kann meine
Fraktion absolut nicht mittragen. Wir miissen konstatie-
ren, dass es sehr wohl unterschiedliche Situationen in
den Stadten und im landlichen Raum gibt. Wir setzen
uns aus diesem Grund fir die Schaffung von gleichwer-
tigen Lebensverhaltnissen ein. Nachzulesen ist das in
unserem Vorschlag zur rAdumlichen Gliederung der Da-
seinsvorsorge in Sachsen-Anhalt.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn ich es noch einmal wiederholen muss: Wir stehen
fur die soziale Mitnahme der Menschen in Europa. Ubri-
gens ist die Qualitat der Antworten in dem Teil, den das
MLU zugearbeitet hat - ich darf es hier sagen -, besser
als in anderen Teilen.

Zu dem Redebeitrag von Herrn Tdgel wollte ich nichts
weiter ausflihren. Richtig ist, dass wir Konsequenzen
ziehen mussen. Die fehlen mir aber. Natrlich ist es der
Job der Opposition, dafir zu sorgen, dass wir das im
Auge behalten. Deswegen behandeln wir das auch. So-
ziale Mitnahme der Menschen ware eine MalRnahme, die
die Transparenz fir die Menschen in der EU erhéhen
wirde.

Zu den Ausfuhrungen von Herrn Kosmehl kann ich nur
Ja sagen. Wenn ich allerdings an das Konjunkturpaket
denke, das EU-Président Barroso vorgestellt hat, so
muss ich sagen: Wenn ein Grol3teil der Mittel in neue
Stromleitungen gehen muss - so konnte ich es erst heu-
te nachlesen, weil es so frisch ist; das muss noch einmal
Uberprift werden -, dann frage ich mich doch schon im
Vorfeld nach dem arbeitsmarktpolitischen Effekt. Der
darf bei einem Betrag von 5 Milliarden €, der eindeutig
zu gering ist, bezweifelt werden. Angesichts der Tat-
sache, dass die EU 27 400 Milliarden € und die USA
600 Milliarden $ auf den Tisch legen, sind 5 Milliarden €
wirklich zu wenig, zumal der Prasident nicht einmal
weil3, wo er sie hernehmen soll.

Herr Tullner, eine Anmerkung sei mir jetzt wirklich noch
gestattet. Ich habe in diesem Hohen Haus nie gegen Eu-
ropa gesprochen.

(Zustimmung bei der LINKEN - Herr Kosmehl,
FDP: Was? - Herr Scharf, CDU: Da gibt es aber
genug Reden, Herr Czeke!)

Ich bin fir Europa. Es gibt Institutionen in Europa, sei es
die Ristungsagentur oder Frontex, zu denen ich mich in
diesem Hohen Haus durchaus sehr kritisch geduBert
habe.

(Herr Kosmehl, FDP: Oh!)

Oder denken wir an die soziale Ausgrenzung. Das ist
kein Sinneswandel. Ich sage einmal: Mir ist ein Interview
- ich glaube, der Kollege Martin Schulz wird einer der
Lieblingszeitgenossen werden, die ich &fter zitieren wer-

de - vom 19. Marz untergekommen. Also Sie haben in
diesem Haus nie von mir gehort, das ich mich Gber die
Kommission in Brissel abfallig als ,Kommissionchen in
Brussel“ gedulRert und das auf Nachfragen bestatigt hat-
te.

Ich finde es arrogant und Uberheblich und von einem
Birger der Bundesrepublik Deutschland schon ver-
dammt schwierig, dass sich Martin Schulz Uber die
tschechische Ratsprasidentschaft mit dem Abschluss-
satz auBert: Diese Ratsprasidentschaft ist ein Totalaus-
fall. - Herr Schulz ist immerhin Fraktionschef der Sozia-
listen im Europaparlament. Es tut mir schrecklich leid,
dass ich Ihnen das nicht ersparen konnte. - Vielen Dank
fur ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Das war das Schlusswort von Herrn Czeke. - Meine Da-
men und Herren! Beschliisse in der Sache werden nicht
gefasst. Wir sind damit am Ende des Tagesordnungs-
punktes 2 angelangt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 4 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zum Zwodlften Rundfunk-
anderungsstaatsvertrag

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 5/1763

Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Medien - Drs. 5/1829

Die erste Beratung fand in der 53. Sitzung des Land-
tages am 19. Februar 2009 statt. Berichterstatter aus
dem Ausschuss ist der Abgeordnete Herr Tilman Togel.
Sie haben das Wort. Bitte schon.

Herr Togel, Berichterstatter des Ausschusses fir
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie Medien:

Herr Préasident! Ich will versuchen, es sehr kurz zu ma-
chen. - In der 53. Sitzung am 19. Februar 2009 hat der
Landtag den Entwurf eines Gesetzes zum Zwdlften
Rundfunkéanderungsstaatsvertrag in der Drs. 5/1763 zur
Beratung an den Ausschuss fur Bundes- und Europa-
angelegenheiten sowie Medien Uberwiesen. Der Aus-
schuss hat in der 31. Sitzung am 27. Februar 2009 er-
neut ausfihrlich Uber den Gesetzentwurf beraten.

Zuvor hatte er sich bereits sehr friihzeitig - diese Anmer-
kung sei mir gestattet - in verschiedenen Sitzungen mit
den Entwirfen eines Zwolften Rundfunkanderungs-
staatsvertrages befasst. In der 23. Sitzung am 13. Ju-
ni 2008 wurde er Uber den Sachstand zur Entwurfsfas-
sung unterrichtet. In der 24. Sitzung fiihrte er eine grof3e
Anhoérung zu dem Staatsvertrag durch, um sich dann er-
neut in der 28. Sitzung im November 2008 damit aus-
einanderzusetzen.

Nach der Einbringung des Gesetzentwurfs in die Aus-
schussberatung wurden seitens der Fraktionen und ein-
zelner Abgeordneter Detailfragen zum Inhalt des Staats-
vertrages gestellt, die die Landesregierung in Person
von Herrn Robra sehr ausfuhrlich beantwortete. Dabei
wurden Telemedien und Teleshoppingkanale sowie die
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digitalen Zusatzprogramme von ARD und ZDF themati-
siert. Darliber hinaus wurden vor allem der so genannte
Dreistufentest und insbesondere seine Umsetzung in der
Praxis diskutiert.

Der Gesetzgebungs- und Beratungsdienst hatte zu dem
Gesetzentwurf geringfiigige Anderungen rechtsférm-
licher Art vorgeschlagen, die der Ausschuss in die Be-
schlussempfehlung eingearbeitet hat. Der Ausschuss
hat die entsprechende Beschlussempfehlung in der er-
wahnten Sitzung mit 8 : 0 : 4 Stimmen verabschiedet.

Ich bitte Sie, der Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses zu folgen und diesem Gesetzentwurf zuzustimmen.
- Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Herzlichen Dank, Herr Tégel. - Herr Staatsminister Ro-
bra hat darum gebeten, sich zum Schluss zusammen-
fassend &uBern zu durfen. So kommen wir zu den De-
battenbeitrédgen. Als erstem Debattenredner erteile ich
dem Abgeordneten Herrn Gebhardt von der Fraktion DIE
LINKE das Wort. Herr Gebhardt, bitte schon.

Herr Gebhardt (DIE LINKE):

Herr Préasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ein weiteres und aller Voraussicht nach letztes Mal
beschaftigt sich der Landtag heute mit dem Zwdlften
Rundfunk&nderungsstaatsvertrag. Wir hatten einige De-
batten hier im Plenarsaal, wir hatten auch Debatten im
Ausschuss.

Wir hatten als erster Landtag tUberhaupt eine Anhdrung
im Fachausschuss zu diesem Staatsvertrag. Ich habe
mir im Vorfeld der heutigen Debatte noch einmal das
Protokoll der Anhérung angesehen. Danach skizzierte
der Intendant des Mitteldeutschen Rundfunks Herr Pro-
fessor Reiter noch einmal die Grundziige des offentlich-
rechtlichen Rundfunks. Er sagte - ich zitiere -:

.Der offentlich-rechtliche Rundfunk lebt von einer
Idee. Das ist die Idee einer mdglichst unabhangi-
gen Meinungsbildung in einer demokratischen
Gesellschaft. Der o6ffentlich-rechtliche Rundfunk
soll Inhalte, die fir diese Gesellschaft wichtig
sind, unabhéngig vom politischen Einfluss wie bei
einem Staatsrundfunk, aber auch unabhéngig
vom wirtschaftlichen Druck wie bei rein werbe-
finanzierten Programmen fir jedermann zur Ver-
fugung stellen. Das ist unser Auftrag.”

Wie steht es nun um diese Idee, um diese Vision?
- Wenn man sich die jingsten Debatten beim ZDF an-
sieht - ich nenne Herrn Koch und Herrn Brender -, kann
einem schon um die parteipolitische Unabhangigkeit des
offentlich-rechtlichen Rundfunks, vorzugsweise des
ZDF, angst und bange werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Das wére aber ein anderes Thema. Unsere Frage lautet
hier: Wie kann die Politik die gesetzlichen Rahmenbedin-
gungen dafir schaffen, dass der o6ffentlich-rechtliche
Rundfunk seinen Auftrag auch kiinftig erfullen kann?

Meine Damen und Herren! Wir missen zur Kenntnis
nehmen, dass ein groer Teil der Bevolkerung Inhalte
nicht mehr Gber den herkémmlichen Abspielweg, Fern-

sehen und Radio, konsumiert, sondern online. Dies hat
dann wiederum zur Konsequenz, dass der offentlich-
rechtliche Rundfunk, wenn man einen offentlich-recht-
lichen Rundfunk auch kiinftig haben mdochte, seine An-
gebote auch online zur Verfugung stellen darf. Mit die-
sem Zwolften Rundfunk&nderungsstaatsvertrag soll die
Grundlage dafir geschaffen werden.

Das Positive an diesem Vertrag ist, dass der 6ffentlich-
rechtliche Rundfunk erstmals den gesetzlichen Auftrag
bekommt, allen Bevolkerungsgruppen die Teilnahme an
der neuen Informationsgesellschaft zu ermdglichen.
Erstmals bekommt er einen gesetzlichen Auftrag, seine
Inhalte auch online zu transportieren, und ist damit auch
in der digitalen Welt angekommen. Dieses Grundanlie-
gen des Staatsvertrags wird aus unserer Sicht aber in
vielen Punkten deutlich konterkariert.

Zum einen kritisieren wir nach wie vor die Art und Weise,
in der der so genannte Dreistufentest ablaufen soll. In
der Tat sehen wir hier nach wie vor ein birokratisches
Monster, das viel Zeit und auch Flexibilitat kostet. Vor al-
lem aber kostet es Millionen an Gebiihrengeldern.

(Beifall bei der LINKEN)

Kritisch sehen wir auch nach wie vor das Verbot presse-
ahnlicher Erzeugnisse; denn niemand konnte mir bisher
exakt definieren, was man unter pressedhnlichen Er-
zeugnissen zu verstehen hat. Ich glaube nach wie vor,
dass diese Frage kinftig noch so manchen Juristen und
so manches Gericht beschéaftigen wird.

Der dritte Kritikpunkt, den ich ausdricklich nennen will,
ist die stark eingeschrénkte Verweildauer der 6ffentlich-
rechtlichen Angebote im Internet. Dass diese Angebote
grundsatzlich nur sieben Tage und Sportereignisse so-
gar nur 24 Stunden im Netz verweilen durfen, ist aus un-
serer Sicht eine sehr starre Einengung des o6ffentlich-
rechtlichen Rundfunks und damit ein klarer Wett-
bewerbsnachteil des o6ffentlich-rechtlichen Rundfunks
gegeniber den kommerziellen Anbietern.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Krux dabei ist auch, dass viele Ubertragungsrechte,
insbesondere bei der Sportberichterstattung, gar nicht
fir 24 Stunden erworben werden kdénnen, sondern nur
fur einen viel langeren Zeitraum. Der 6ffentlich-rechtliche
Rundfunk hat dann die Mdoglichkeit, bei Ubertragungs-
rechten, die fur einen langeren Zeitraum gelten und
demzufolge auch einen hdheren Preis haben, zu sagen:
Ich kann die Rechte gar nicht erwerben, weil ich sie nicht
vollstandig nutzen kann; oder ich erwerbe sie fir viel
Geld, kann sie aber nicht vollstandig nutzen. Wir den-
ken, dass diese Einengung zu starr ist und dass man
flexibler an die Sache héatte herangehen muissen.

Meine Damen und Herren, wir begrif3en, dass der 6f-
fentlich-rechtliche Rundfunk durch diesen Staatsvertrag
einen gesetzlichen Auftrag fiir seine Online-Aktivitaten
erhalt, lehnen jedoch die dargestellten Einschrankungen
konsequent ab. Deshalb werden wir uns bei der Ab-
stimmung Uber den Zwolften Rundfunkanderungsstaats-
vertrag der Stimme enthalten. - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Gebhardt. - Wir kommen zum Beitrag
der CDU-Fraktion. Der Abgeordnete Herr Borgwardt hat
das Wort. Bitte schon.
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Herr Borgwardt (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Wir sind heute in der komfortablen Situation, einem
Rundfunkanderungsstaatsvertrag zustimmen zu kénnen,
der so intensiv und ausfiihrlich wie noch keiner zuvor in
diesem Hohen Hause beraten wurde. Diese intensive
Befassung des Landtages kam nicht von ungefahr; denn
allen Beteiligten war bereits in der Planungs- und Ent-
wurfsphase klar, welche entscheidende Rolle der Zwolf-
te Rundfunkénderungsstaatsvertrag fur den offentlich-
rechtlichen Rundfunk und damit fir die gesamte Me-
dienordnung in Deutschland spielen wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mit dem
Zwolften Rundfunkanderungsstaatsvertrag wird es gelin-
gen - das ist ein wesentlicher Aspekt, Herr Kollege Geb-
hardt -, die Europdische Kommission vom deutschen
Rundfunkmodell zu Uberzeugen, was nichts anderes be-
deutet, als dass unser offentlich-rechtlicher Rundfunk
europafest wird und dass die europaischen Klageverfah-
ren gegen ARD und ZDF zu einer Randnotiz in den Ge-
schichtsbiichern werden.

Darliber hinaus ist es gelungen, einen gerechten und
ausgewogenen Ausgleich zwischen den Kompetenzen
und Bedurfnissen der verschiedenen Mediengattungen
wie Presse, Rundfunk und Online untereinander zu
schaffen, die einem Verdrangungswettbewerb zulasten
der freien Presse keinen Spielraum geben. Dieser Aus-
gleich wird durch eine so genannte Negativliste fir den
offentlich-rechtlichen Rundfunk sowie durch den viel zi-
tierten Dreistufentest zur Konkretisierung des offentlich-
rechtlichen Auftrages gesichert.

Mit diesem Dreistufentest wurde ein Korrektiv geschaf-
fen, das den Wegfall der Deckelung der Gebuhrenaus-
gaben fur die Online-Prasenz des offentlich-rechtlichen
Rundfunks abfedern kann, sofern bei den zustédndigen
Gremien der Rundfunkanstalten eine besonders kosten-
bewusste Wirdigung der neuen Angebote stattfinden
wird.

Ich kénnte hier noch sehr viele andere Beispiele anfiih-
ren, die belegen, dass der uns vorliegende Zwdlfte
Rundfunkénderungsstaatsvertrag ein sorgfaltig abge-
stimmter Kompromiss ist, mit dem alle Beteiligten gut
und verniinftig leben kdnnen.

Enthusiasten - auch die gibt es, Herr Gebhardt- be-
zeichnen den Zwélften Rundfunkanderungsstaatsvertrag
bereits als Magna Charta des offentlich-rechtlichen
Fernsehens. Ich wiirde mich diesem Enthusiasmus noch
nicht anschlieBen wollen und hoffe bei allen positiven
Vorzeichen, dass er den Praxistest besteht.

(Beifall bei der CDU)

Trotzdem ergreife ich nochmals die Gelegenheit, unse-
rer Landesregierung als Mitgestalter der neuen rund-
funkstaatsvertraglichen Regelungen zu danken. Sie,
Herr Staatsminister, haben bei diesem Balanceakt die
Balance gehalten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die CDU-Frak-
tion wird dem Zwélften Rundfunkdnderungsstaatsvertrag
ihre Zustimmung erteilen, weil dieser nahtlos an die von
uns seit Jahren vertretene Politik der MafRigung und
Stabilisierung der 6ffentlich-rechtlichen Rundfunkkosten
anknupft und zugleich in unserer dualen Rundfunkord-
nung einen gerechten Interessenausgleich sucht. Ich bit-
te Sie daher um Zustimmung zu dem Gesetzentwurf.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank fur Ihren Beitrag, Herr Borgwardt. - Wir
kommen zum Beitrag der FDP-Fraktion. Der Abgeordne-
te Herr Kosmehl hat das Wort. Bitte schon, Herr Kos-
mehl.

Herr Kosmehl (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Heute nun wird der Zwdlfte Rundfunk-
anderungsstaatsvertrag auch in Sachsen-Anhalt ratifi-
ziert. Vorweg etwas zum Abstimmungsverhalten der
FDP-Fraktion: Wir werden uns bei der Abstimmung der
Stimme enthalten. Warum?

(Herr Borgwardt, CDU: Warum?)

- Herr Kollege Borgwardt, wir kdnnen diesem Vertrag
nicht zustimmen, weil er das, was er, wie Sie skizziert
haben, verspricht, nicht halt.

(Herr Borgwardt, CDU: Ach!)

Insbesondere hat er mit dem Dreistufentest ein birokra-
tisches Verfahren installiert, Uber dessen finanzielle
Auswirkungen wir noch keine konkrete Klarheit haben.
Auch Sie - darin werden Sie mir sicherlich zustimmen -
kdénnen heute noch nicht sagen, ob diese Mehrbelastung
nicht auch zu einer Mehrbelastung fir den Geblihren-
zahler fiihren kénnte.

(Zustimmung von Herrn Gebhardt, DIE LINKE
- Herr Borgwardt, CDU: Warten wir einmal die
Praxis ab!)

Aber auf jeden Fall, Herr Kollege Borgwardt, wird es in
dieser Gebuhrenperiode dazu kommen, dass finanzielle
Mittel aus den Rundfunkanstalten, die eigentlich fir das
Programm vorgesehen waren, fur ein burokratisches
Monster wie den Dreistufentest verwendet werden.

(Herr Gebhardt, DIE LINKE: Sehr richtig!)

Das, meine sehr geehrten Damen und Herrn, finden wir
als FDP nicht in Ordnung.

(Herr Scharf, CDU: Wo ist die liberale Alternati-
ve? - Herr Borgwardt, CDU: Wo ist die Alternati-
ve? - Herr Tullner, CDU: Was schlagen Sie vor?)

Das Néchste, das ich lhnen sagen mochte, ist, dass der
Rundfunkanderungsstaatsvertrag Regelungen trifft, die
es ermdglichen, die Internetinhalte der Offentlich-Recht-
lichen auf das zu begrenzen, wofir der 6ffentlich-recht-
liche Rundfunk da ist, namlich auf Information, Kultur
und Bildung. Er ist aber eben nicht dafir da, Versiche-
rungsrechner und Routenplaner anzubieten oder irgend-
welche Singlebdrsen zu veranstalten. Deshalb sage ich
Ihnen: Daflr gibt es Private; daflir gibt es einen Markt.
Das muss der Gebihrenzahler nicht mit seinen Rund-
funkgebuhren bezahlen.

(Beifall bei der FDP)

Deshalb ist es an diesem Punkt richtig gewesen, meine
sehr geehrten Damen und Herren, diese Regelungen in
den Rundfunk&nderungsstaatsvertrag aufzunehmen.
Deshalb kommen wir zu der Entscheidung, dass wir ihn
nicht ablehnen kdnnen, weil er auch positive Regelun-
gen hat, dass wir ihm aber auch nicht zustimmen kon-
nen. Das hat finanzielle Beweggruinde und das hat damit
Zu tun, dass er dem Programm in gewisser Weise Mittel
wegnehmen wird, die wir eigentlich gern fur das Pro-
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gramm hétten. Deshalb werden wir uns der Stimme ent-
halten.

Lassen Sie mich am Ende meiner Rede noch zwei Be-
merkungen machen.

(Herr Tullner, CDU: Aber kurz!)

Zum einen zum Verfahren. Ja, es ist richtig - ich mdchte
das ausdrucklich sagen und die Kolleginnen und Kolle-
gen im Ausschuss fir Bundes- und Europaangelegen-
heiten ermutigen, dass wir damit weitermachen -, die
Medienpolitik so intensiv und auch frihzeitig zu beglei-
ten. Herr Staatsminister, an Sie den herzlichen Dank,
dass Sie uns dariiber auch immer bereits in den Ent-
wurfsstadien informiert haben, sodass wir darauf schon
die ersten Anhérungen stiitzen konnten. Das ist richtig
und wichtig.

(Herr Tullner, CDU: Sehr schoén!)

Zum anderem gilt mein Dank insbesondere dem Kolle-
gen Graner, weil auch er sich mit Sachverstand in die
Debatte eingebracht hat, obwohl ich den Eindruck hatte
- Herr Kollege, verzeihen Sie mir das -, dass das nicht
alle in Ihrer Fraktion und auch nicht alle Kollegen im
Ausschuss so gern gesehen haben, dass Sie noch ein-
mal die gesamte Diskussion aufmachen.

Gerade der Hinweis auf die Ful3ballibertragungsrechte
- der Kollege Gebhardt hat das angesprochen - macht
einiges deutlich. Damit sind wir noch gar nicht bei den
2 € mehr fur den FuBball. Wir sind bei der Frage, was
ich mit FuRRballibertragungsrechten mache, die ich fur
einen langeren Nutzungszeitraum teuer erkaufe, wenn
ich die Ubertragung im Internet nur 24 Stunden lang an-
bieten kann.

Wird das dazu fiihren, Herr Kollege Gebhardt - dabei bin
ich bei Ihnen -, dass man kinftig nicht mehr mitbietet?
Oder wird das dazu fihren, dass es geteilt werden
muss, dass man sich bei den Rechten auf kiirzere Uber-
tragungszeiten beschranken muss? - Darauf hat der 6f-
fentlich-rechtliche Rundfunk aber keinen Einfluss. Oder
wird das dazu fuhren, dass sich der 6ffentlich-rechtliche
Rundfunk aus diesem Wettbewerb um die Ubertra-
gungsrechte zurickzieht? - Die Fragen werden offen
bleiben. Wir werden das begleiten. Die FDP-Fraktion
wird sich der Stimme enthalten.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank fir lhren Beitrag, Herr Kosmehl. - Jetzt kom-
men wir zu dem Beitrag der SPD-Fraktion. Der Abge-
ordnete Herr Bischoff erhalt jetzt das Wort. Bitte schon.

Herr Bischoff (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn es die
rasante Entwicklung in den letzten Jahren in der digita-
len Welt und im Internet nicht gegeben hatte, dann hat-
ten wir diesen Rundfunkdnderungsstaatsvertrag gar
nicht auf dem Tisch. Diese Entwicklung wird weiterge-
hen. Es wird auch nicht der letzte Rundfunkéanderungs-
staatsvertrag sein, Uber den wir hier reden werden. Und
er wird auch diese Komponenten vorrangig im Blick-
punkt haben. Daher betrachte ich den vorliegenden
Staatsvertrag als eine Regelung zur Sicherstellung des
offentlich-rechtlichen Rundfunks in der digitalen Weg.

Mit diesem Rundfunkanderungsstaatsvertrag sichern wir
die Zukunft des offentlich-rechtlichen Rundfunks, indem

er seine Angebote im digitalen Zeitalter platzieren kann,
und zwar in einem fairen Wettbewerb mit allen anderen
Anbietern. Das ist Sinn und Zweck des Staatsvertrages.

Daher glaube ich, dass der vorliegende Staatsvertrag
ein wichtiger Meilenstein, aber mit Sicherheit nicht der
letzte Schritt ist und dass wir das Thema auch in Zukunft
werden begleiten kénnen.

Durch das Internet haben die Birgerinnen und Birger
enorme Mdglichkeiten, sich zu informieren. Dieses Me-
dium nutzt auch der o6ffentlich-rechtliche Rundfunk. Bei
der Frage, welcher Mehrwert jeweils dahinter steht, halte
ich es fir wichtig, dass das Machtwissen eingegrenzt
wird und dass alle Biirgerinnen und Birger Anteil daran
haben.

Wir werden uns auch in Zukunft Gber die Fragen unter-
halten missen - die Diskussionen in den letzten Tagen
haben das gezeigt -, was Sponsoring ist, was Werbung
ist und ob der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk darauf ver-
zichten kann und, wenn ja, inwiefern. Dariiber werden
wir noch eine Weile ausgiebig diskutieren kdnnen.

Zu der Frage - das hoére ich auch oft von meinen Kolle-
ginnen und Kollegen -, ob wir eigentlich mit dem zufrie-
den sind, was der offentlich-rechtliche Rundfunk anbie-
tet, gibt es immer unterschiedliche Meinungen. Damit ist
es fast wie mit der Kunst und mit der Frage, was Kunst
ist.

Ich habe in den letzten Tagen mitbekommen, wie viele
von uns und von meinen Mitarbeitern in der Fraktion auf
irgendeine Arztserie am Dienstagabend warten, die sie
sich unbedingt ansehen wollen. Fir manch einen ist der
Krimi das Allerhdchste und Allerheiligste - nicht nur der
.ratort* am Sonntagabend.

(Herr Kosmehl, FDP: Ohne Krimi geht die Mimi
nie ins Bett!)

Fur manche kann es nicht genug Wiederholungen ge-
ben, weil man die immer wieder gern sieht. Wieder an-
dere sagen: Mensch, schon wieder eine Wiederholung;
das ist mir zu viel.

Der Sport ist ganz wichtig. Ich selbst sehr gern Kabarett.
(Zustimmung von Frau Weif3, CDU)
Das kommt leider immer erst spat am Abend.

Ich will damit nur sagen: Die Interessen sind so unter-
schiedlich, dass wir uns davor hiten sollten - damit hat
Herr Gebhardt Recht -, unsere personlichen Ansichten
zum Mafstab dafiir zu machen, welche Programme gut
und welche schlecht sind. Das sollten wir uns nicht zu-
muten und dafir gibt es Ubrigens Gremien. Diese Gre-
mien sind in dem Staatsvertrag gestarkt worden und sol-
len in den Dreistufentest einbezogen werden.

Herr Kosmehl und Herr Gebhardt, ich bin nicht lhrer
Meinung. Naturlich kostet der Dreistufentest Geld, wobei
ich allerdings nicht weif3, ob er immer wieder Geld kos-
ten wird. Wenn wir ihn aber nicht machen wiirden, dann,
bin ich der Uberzeugung, wiirden Sie mit dem Vorwurf
kommen: Wenn man schon solche Beurteilungen macht,
dann missen es doch Unabhangige sein, die feststellen,
ob die neuen Programme einen Mehrwert bieten oder
nicht und welche Auswirkungen das auf den Wettbewerb
hat.

(Herr Borgwardt, CDU: So ist es! Sie haben doch
keine Alternative!)
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Natirlich kosten Unabhéngige Geld. Eine Alternative
haben Sie nicht aufgezeigt.

(Herr Borgwardt, CDU: Genau so ist das!)

Ich mdchte zum Schluss noch ein anderes Thema an-
sprechen, das indirekt damit zu tun hat. Von den Gebiih-
ren, die wir zahlen, kommt ein Anteil von 2 % den Lan-
desmedienanstalten zugute. Damit werden vorrangig
auch Burgermedien und offene Kandle unterstitzt, die
Sie alle kennen. Das sind Einrichtungen, in denen sich
die Leute basisdemokratisch engagieren und mit-
machen, die biirgerschaftliches Engagement starken.

An dieser Stelle will ich den Staatsminister ausdrticklich
loben - ich mache das sehr selten. Ich war vor Kurzem
bei einer Veranstaltung in Halle, bei der es um die
Community Media in Europa ging, also um die Ver-
netzung dieses burgerschaftlichen Engagements bei
den Medien, beim Hérfunk, beim Fernsehen, und dar-
um, wie die das sozusagen miteinander machen, wie
sie auch Europa darstellen und wie das von unten
wachst, indem sich junge Leute, aber auch Menschen
quer uUber alle Bevélkerungsschichten engagieren und
beteiligen.

Ich finde es absolut bemerkenswert, wie Sie sich dafir
einsetzen, mit welchem Engagement und mit welcher
Kenntnis Sie sich daflir einsetzen. Manchmal sagen mir
die Leute, sie konnten sich vorstellen, dass sich der
Staatsminister - jetzt von den Worten her - mehr enga-
gierte. Sie sind aber so engagiert dabei, dass ich sagen
muss: Von dieser Seite kannte ich Sie noch nicht. Ich
finde es gut, dass Sie sich hierbei so stark engagieren.
Das will ich hier einmal ausdriicklich sagen.

(Zustimmung bei der CDU - Frau Weil3, CDU:
Uberraschung!)

Wenn wir in Zukunft auch erreichen konnten, dass die
offenen Kanéle und Birgermedien vielleicht auch in das
DVB-T-Netz eingespeist werden, was eine gute Zielset-
zung ware, dann waren wir zufrieden.

(Zustimmung von Herrn Kosmehl, FDP)

Wir stimmen dem Gesetzentwurf eines Zwdlften Rund-
funkanderungsstaatsvertrages zu; denn ich glaube, er ist
ein guter Kompromiss. Wir werden in Zukunft noch wei-
ter zu diskutieren haben.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Bischoff. - Nun hat, wie verabredet,
der Herr Staatsminister das Wort. Bitte schon.

Herr Robra, Staatsminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Nach so viel Lob ist es mir fast ein bisschen pein-
lich, hier mit dem Anspruch aufzutreten, das letzte Wort
haben zu wollen. Ich wei3, dass ich die Debatte nach
der Geschéftsordnung rein theoretisch wieder erdéffne.
Das ist aber nicht mein Ziel und nicht mein Anliegen.

Wir erreichen mit dem heutigen Beschluss - mit dem ab-
sehbaren Beschluss - Uber den Zwoélften Rundfunkénde-
rungsstaatsvertrag eine wichtige medienpolitische Zwi-
schenetappe. Ich will auch meinerseits ganz ausdriick-
lich dem Ausschuss fur Bundes- und Europaangelegen-
heiten sowie Medien unter dem Vorsitz von Nico Schulz

herzlich dafir danken, dass wir diesen Weg lber viele
Zwischenschritte gemeinsam gehen konnten. Das Er-
gebnis kann sich sehen lassen.

Es ist uns im Verfahren gelungen, die schwierige Suche
nach dem Kompromiss auf der Ebene des Staatsvertra-
ges unter den 16 Bundeslandern mit der Meinungsbil-
dung im Landesparlament als dem am Ende entschei-
denden Gesetzgeber so zu verzahnen, dass wir bei al-
lem Kompromisscharakter, den das Ergebnis hat, mit
groRer Breite diesen Rundfunkanderungsstaatsvertrag
mittragen konnen.

ARD und ZDF - das zeigt auch die letzte Ausgabe von
epd Medien, dem Organ fir die o6ffentlich-rechtlichen
Medien schlechthin - sind und bleiben die Nachrichten-
kanale schlechthin - und das nunmehr auch und gerade
im Internet. Ich denke, das ist die wichtigste Botschaft im
Zusammenhang mit dem Zwoélften Rundfunkanderungs-
staatsvertrag.

Auch ich bin nicht mit jedem Punkt uneingeschrankt zu-
frieden, das bringt der Kompromisscharakter des Staats-
vertrages mit sich. Beim Dreistufentest - das ist von allen
Beteiligten angesprochen worden - ist noch viel Arbeit zu
leisten. Aber, verehrter Herr Kosmehl, die Vertreter der
FDP in den Gremien, sowohl in den Gremien der Rund-
funkanstalten der Landern als auch den Gremien des
ZDF, beteiligen sich sehr konstruktiv an der Ausgestal-
tung des Dreistufentests. Das kann ich fur das ZDF je-
denfalls fur Ihren Generalsekretar Niebel bestatigen. Ich
bin insofern optimistisch, dass wir alle Probleme, die
damit verbunden sind, 16sen werden.

Wir werden in der Medienpolitik auch weiterhin im Ge-
sprach bleiben. Ich wirde mir wiinschen, dass es uns
bei der uns jetzt bevorstehenden, mindestens genauso
schwierigen Debatte um die Struktur der Rundfunk-
gebiihren ebenfalls gelingt, die Entwicklung des Staats-
vertrages und die Meinungshildung hier im Landtag wie-
derum so miteinander zu verzahnen, dass wir am Ende
mit groRer Mehrheit das Ergebnis tragen kdnnen. - In
diesem Sinne herzlichen Dank, auch fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. - Ich sehe keine weite-
ren Wortmeldungen. Wir kommen zum Abstimmungsver-
fahren zur Drs. 5/1829. Ich schlage |hnen vor, geman
§ 32 der Geschéftsordnung des Landtages Uber die vor-
liegende Beschlussempfehlung in ihrer Gesamtheit ab-
zustimmen. Winscht jemand eine Abstimmung Uber die
einzelnen Bestimmungen? - Das sehe ich nicht.

Wir stimmen nun tber den Gesetzentwurf in seiner Ge-
samtheit ab. Wer dem Gesetzentwurf in der Fassung der
Beschlussempfehlung einschlieBlich der Uberschrift ,Ge-
setz zum Zwodlften Rundfunk&nderungsstaatsvertrag”
und der gesetzlichen Bestimmungen in ihrer Gesamtheit
zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. - Zustim-
mung bei den Koalitionsfraktionen. Wer lehnt dies ab?
- Niemand. Wer enthalt sich der Stimme? - Enthaltungen
bei der LINKEN und bei der FDP. Damit ist der Gesetz-
entwurf beschlossen worden und wir kénnen den Ta-
gesordnungspunkt 4 verlassen.

Bevor ich den letzten Tagesordnungspunkt aufrufe, be-
gruRe ich eine Gruppe von Seniorinnen und Senioren
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der Sudetendeutschen Landsmannschaft des Bundes
der Vertriebenen aus dem Burgenlandkreis auf der
Nordtribline. Herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 12 auf:

Beratung

a) Verzicht auf die mundliche Verhandlung in dem
Landesverfassungsgerichtsverfahren - LVG 131/08

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Recht
und Verfassung - Drs. 5/1873

b) Stellungnahme zu dem Verfahren vor dem Landes-
verfassungsgericht  betreffend Individualverfas-
sungsbeschwerde gegen Regelungen des Gemein-
deneugliederungs-Grundsatzegesetzes - LVG 06/09

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Recht
und Verfassung - Drs.5/1874

Ich erteile zunéchst Herrn Reichert als Berichterstatter
zum Tagesordnungspunkt 12 a das Wort. Danach erhalt
Frau Reinecke als Berichterstatterin zum Tagesord-
nungspunkt 12 b das Wort. Es ist vereinbart worden,
keine Debatte zu filhren. Herr Reichert, bitte.

Herr Reichert, Berichterstatter des Ausschusses fir
Recht und Verfassung:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Bei der Berichterstattung geht es um den Verzicht
auf die mindliche Verhandlung im Landesverfassungs-
gerichtsverfahren zum Nichtraucherschutzgesetz. Der
Landtag ist in der 43. Sitzung am 11. September 2008
der Empfehlung des Ausschusses fiir Recht und Verfas-
sung gefolgt und hat beschlossen, zu dem Landesver-
fassungsgerichtsverfahren 131/08, welches eine Klage
gegen das Nichtraucherschutzgesetz betrifft, keine Stel-
lungnahme abzugeben. Der entsprechende Beschluss
istin der Drs. 5/43/1497 B nachzulesen.

Nunmehr hat das Landesverfassungsgericht mitgeteilt,
es halte nach einer Vorberatung eine Entscheidung oh-
ne mindliche Verhandlung fur angemessen. GemaR
§26 Abs.2 des Landesverfassungsgerichtsgesetzes
kann von einer mindlichen Verhandlung abgesehen
werden, wenn von ihr keine weitere Férderung des Ver-
fahrens zu erwarten ist und die am Verfahren Beteiligten
und Beitrittsberechtigten auf eine miindliche Verhand-
lung verzichten.

Gemal 8§40 Abs.2 des genannten Gesetzes kdnnen
der Landtag und die Landesregierung in jeder Lage dem
Verfahren beitreten. Der Landtag hat, wie eingangs dar-
gestellt, mit seinem Beschluss auf die Abgabe einer
Stellungnahme verzichtet und sollte nach einstimmiger
Auffassung des Ausschusses fur Recht und Verfassung,
der sich in der 37. Sitzung am 18. Mérz 2009 mit der
Thematik befasst hat, als Beitrittsberechtigter auf die
mindliche Verhandlung in dem genannten Landesver-
fassungsgerichtsverfahren verzichten. Die betreffende
Beschlussempfehlung liegt Ihnen vor. Ich bitte um lhre
Zustimmung dazu. - Danke.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Herr Reichert, herzlichen Dank fur die Berichterstattung.
- Wir kommen zu der Berichterstattung zu Tagesord-
nungspunkt 12 b. Ich rufe nun die Abgeordnete Frau Co-
rinna Reinecke auf. Bitte schon, Frau Reinecke, Sie ha-
ben das Wort.

Frau Reinecke, Berichterstatterin des Ausschusses
fir Recht und Verfassung:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Zu dem Klagegegenstand betreffend
das Gesetz Uber die Grundsatze der Neugliederung der
Gemeinden im Land Sachsen-Anhalt liegen bereits Ver-
fassungsgerichtsbeschwerden von Gemeinden vor, mit
denen sich der Ausschuss fur Recht und Verfassung
und in der Folge der Landtag mehrfach befasst haben.
Es wurde jeweils beschlossen, von der Abgabe einer
Stellungnahme abzusehen.

Nunmehr wird in der in Rede stehenden Beschwerde
durch einen Birger Individualverfassungsklage gegen
das Gesetz erhoben. Der Beschwerdefiihrer sieht neben
der Verletzung des Demokratieprinzips und dem Eingriff
in das Grundrecht auf Abstimmung bei einer Betroffen-
heit der Einwohner von Tragergemeinden bei Gebiets-
anderungen auch eine Verletzung des Grundrechts auf
Gleichheit der Wahl als gegeben.

Zudem beklagt er einen Versto3 gegen das Gemein-
wohlprinzip und gegen den Grundsatz der Verhéltnis-
maRigkeit sowie gegen das Willkirverbot. Der Aus-
schuss fur Recht und Verfassung hat sich in der 37. Sit-
zung am 18. Marz 2009 mit den genannten Verfas-
sungsbeschwerden befasst und empfiehlt einstimmig,
auch zu diesem Verfahren keine Stellungnahme ab-
zugeben.

Aus gegebenem Anlass hatte sich der Ausschuss fir
Recht und Verfassung zudem mit der Frage des Ver-
zichts auf eine mindliche Verhandlung befasst. Diese
Mdoglichkeit ist gegeben, wenn von einer solchen keine
weitere Forderung des Verfahrens zu erwarten ist und
im Verfahren Beteiligte und Beitrittsberechtigte auf eine
mundliche Verhandlung verzichten.

Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung
gleichzeitig dem Landtag, in dem Verfahren sein Einver-
sténdnis mit seiner Entscheidung ohne mundliche Ver-
handlung zu erklaren.

Ich bitte Sie deshalb um lhre Zustimmung. - Danke.

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Frau Reinecke. - Wir hatten eine Behand-
lung ohne Debatte vereinbart. Wiinscht keiner mehr das
Wort? - Dann kommen wir jetzt zum Abstimmungsver-
fahren.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Beschlussemp-
fehlung in der Drs. 5/1873. Wer dieser Beschlussemp-
fehlung zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen.
- Ich sehe Zustimmung bei allen Fraktionen. Damit ist
dem zugestimmt worden.

Ich lasse Uber die Drs. 5/1874 abstimmen. Wer stimmt
zu? - Ebenfalls Zustimmung bei allen Fraktionen. Damit
ist der Beschlussempfehlung zugestimmt worden und
wir kdnnen den Tagesordnungspunkt 12, den letzten,
verlassen.
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Meine Damen und Herren! Wir sind am Ende der 29. Sit-
zungsperiode angelangt.

Ich berufe den Landtag zur 30. Sitzungsperiode am
8. April 2009 um 10 Uhr ein. Auf der Tagesordnung steht
die zweite Beratung zum Nachtragshaushaltsgesetz
20009.

Des Weiteren rufe ich den Landtag zu seiner 31. Sit-
zungsperiode am 7. und 8. Mai 2009 ein.

Meine Damen und Herren, herzlichen Dank fir lhre Mit-
arbeit! Ich winsche lhnen ein schones Wochenende.
Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss der Sitzung: 12.01 Uhr.
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