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Beginn: 9.02 Uhr.

Prasident Herr Steinecke:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich erdffne die
63. Sitzung des Landtages von Sachsen-Anhalt und be-
gruRRe Sie alle ganz herzlich.

Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hohen Hauses fest.

Ich moéchte lhnen nun die neueste Wasserstandsmel-
dung zur Tagesordnung geben.

(Heiterkeit bei allen Fraktionen - Frau Budde,
SPD: Die neuesten Lottozahlen!)

Die parlamentarischen Geschéftsfiihrer der Fraktionen
haben sich darauf geeinigt, dass wir mit dem Tagesord-
nungspunkt 1 b beginnen.

(Frau Dr. Huskens, FDP: Schon!)

Dann folgen der Tagesordnungspunkt 13, der Tagesord-
nungspunkt 14 und die Tagesordnungspunkte 6 und 9.

(Herr Scharf, CDU: Und die Zusatzzahl|? Die fehlt
noch!)

- Und die Zusatzzahl, ja, ja. Und das alles ohne Gewahr.
(Minister Herr Dr. Daehre: Im Laufe des Tages!)

Die Reihenfolge der Tagesordnungspunkte lautet also:
1, 13, 14, 6 und 9. - Hiergegen erhebt sich kein Wider-
spruch. Dann werden wir so verfahren.

(Frau Budde, SPD: Wenn wir vor 12 Uhr fertig
sind, haben wir den Jackpot! - Heiterkeit bei der
FDP - Frau Dr. Hiskens, FDP: Das ist alles
schon Bundestagswahlkampf!)

Meine Damen und Herren! Ich rufe erneut Tagesord-
nungspunkt 1 auf:

Aktuelle Debatte
Ich rufe das zweite Thema auf:

Die Tragerlandschaft in Sachsen-Anhalt fir die Zu-
kunft sichern

Antrag der Fraktion DIE LINKE - Drs. 5/2165

Die Fraktionen sprechen in der Reihenfolge DIE LINKE,
CDU, FDP und SPD. Zunachst hat fiir die Antragstellerin
der Abgeordnete Herr Gallert von der Fraktion DIE LIN-
KE das Wort. Bitte schon.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Guten Morgen! Verehrter Herr Préasident! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Seit Dienstag liegt den Fraktionen
des Hohen Hauses ein Aufruf vor, der wie folgt uber-
schrieben ist: ,In Vielfalt investieren - die Tragerland-
schaft in Sachsen-Anhalt fiir die Zukunft sichern®.

Dieser Aufruf ist in seinem Umfang und in seinem Unter-
stitzerkreis durchaus von einer neuen Qualitat gekenn-
zeichnet. Er unterscheidet sich ganz maRgeblich von
dem, was gerade Haushaltspolitiker jedes Jahr zu erfah-
ren bekommen, wenn es an den Einstieg in die Haus-
haltsberatungen geht.

Es handelt sich namlich gerade nicht um einen Aufruf,
der sozusagen das wohlverstandene Eigeninteresse ei-
ner einzelnen Institution in den Vordergrund rtckt, den
ganz dblichen, ja auch legitimen Versuch, seine Existenz
Uber das néchste Haushaltsjahr hinwegzuretten, még-
licherweise hier und da auch einmal auf Kosten einer In-
stitution, die sich in einem &hnlichen Aufgabenbereich
befindet, oder auf Kosten von Institutionen in anderen
Politikbereichen.

Nein, die neue Qualitat dieses Aufrufes besteht darin,
dass sich hier Institutionen und Trager aus ganz unter-
schiedlichen Politikbereichen auf eine gemeinsame Po-
sition verstandigt haben,

(Herr Gurth, CDU: Gar nicht neu!)

Politikbereiche wie die der sozialen Infrastruktur, der
Umweltpolitik, der Kultur, der Demokratieentwicklung
- also Bereiche, die auf den ersten Blick nicht unbedingt
etwas gemeinsam haben. Sie haben sich auf eine ganz
malRgebliche Position geeinigt, die zentrale Fragestel-
lungen an die Landespolitik formuliert, in der es eben
nicht um den einzelnen Foérdermittelbescheid geht, son-
dern um die Perspektive des Landes Sachsen-Anhalt.

Wem haben wir diesen Aufruf zu verdanken? - Natirlich
zuallererst den Unterzeichnern. Allerdings haben sie ei-
ne Initiative aufgenommen, zu der sie aufgefordert wor-
den sind, und zwar vom Finanzminister dieses Landes,
Jens Bullerjahn, der Mitte Juni 2009 ein Strategiepapier
vorgestellt hat, mit dem er versucht hat, ein Konzept da-
fir zu entwickeln, wie er in den nachsten beiden Jahren
mit den entsprechenden Einnahmenvolumina die Aus-
gabenvolumina koordinieren kann.

Er hat dieses Strategiepapier der Offentlichkeit vorge-
stellt. Er hat die Offentlichkeit aufgefordert, darauf zu re-
agieren. Die Offentlichkeit, auch die regierungsinterne,
hat es danach getan. Man hatte dabei nicht immer den
Eindruck, dass die Reaktion wirklich gewollt gewesen ist,
aber das sei dahingestelit.

(Herr Felke, SPD: Ganz schon ehrlich!)

Die entsprechenden Institutionen, die uns diesen Aufruf
vorgelegt haben, haben sich das Strategiepapier ange-
schaut und kommen zu folgendem Schluss - ich zitiere -:

(Herr Gurth, CDU: Brauchen Sie nicht!)

.Mit den in der Landesregierung diskutierten Kir-
zungen wird die Axt ans Fachwerk der Gesell-
schaft in Sachsen-Anhalt gelegt. So wird fach-
liche Kompetenz vernichtet und dem birger-
schaftlichen Engagement einer lebendigen Zivil-
gesellschaft und einer notwendigen Beratungs-
infrastruktur die Grundlage entzogen. Mittelfristig
zerstoren die diskutierten Kirzungen auf breiter
Basis die Tragerstrukturen.*

Das ist die Einschéatzung, das ist die Position derjenigen,
die diesen Aufruf unterzeichnet haben.

Schaut man sich allerdings einmal die Situation an, in
der eine solche Position formuliert ist, kommt man im
ersten Augenblick ein bisschen ins Staunen; denn das
Strategiepapier des Kollegen Finanzministers hat zwar
- das ist ausdrucklich auch unsere Einschétzung - eine
Reihe von politischen Einsparmaf3nahmen vorgeschla-
gen, die aus unserer Sicht vollig indiskutabel sind, for-
maljuristisch zum Teil auch gar nicht gehen, die politisch
vollig falsch sind und die tatsachlich die Perspektive die-
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ses Landes bedrohen, aber: Der andere Teil der Wahr-
heit ist, dass er, obwohl er diese Einsparvorschlage un-
terbreitet hat, konstatieren musste, dass fiir den Doppel-
haushalt 2010/2011 neue Schulden in Héhe von mehr
als 1,1 Milliarden € aufgenommen werden miussten,
dass also trotz solcher politisch unverantwortlichen Ein-
sparvorschlage

(Herr Girth, CDU: Als Sie regierten, haben Sie
das in einem Jahr geschafft!)

diese Dinge nicht zu finanzieren sind und riesige Lécher
im Haushalt entstehen.

(Herr Gurth, CDU: Von wegen! Von wegen!)

- Herr Girth, Sie wissen genau: Unsere Schuldenbilanz
ist pari-pari.

(Frau Feul3ner, CDU: Das glauben Sie doch sel-
ber nicht!)

Sie haben genauso viel Schulden zu verantworten
(Herr Gurth, CDU: Das haben Sie auch!)

wie eine andere politische Konstellation; dagegen kon-
nen Sie auch mit lauten Zwischenrufen nichts ausrich-
ten.

(Beifall bei der LINKEN)

Das politische Problem besteht namlich genau darin,
dass dieses Defizit nicht etwa Produkt einer bestimmten
Landesregierung oder einer bestimmten politischen Far-
be ist; das politische Problem besteht darin, dass hier
ganz klar ein Missverhdaltnis zwischen den politischen
Aufgaben der 6ffentlichen Hand auf der einen Seite und
den dafir in der offentlichen Kasse zur Verfiigung ste-
henden Ressourcen auf der anderen Seite besteht. Das
fuhrt dazu, dass wir - egal wer in diesem Land regiert -

(Herr Girth, CDU: Richtig!)

vor die Alternative gestellt sind, politisch falsche Ent-
scheidungen im Interesse der Haushaltskonsolidierung
zu realisieren oder eine Nettoneuverschuldung zuzulas-
sen oder - und das ist die tiefere Wahrheit fir die nachs-
ten zwei, drei, wahrscheinlich vier Jahre - beides zu tun.
Das ist der entscheidende Punkt, der in diesem Strate-
giepapier offengelegt wird: die radikale Diskrepanz zwi-
schen den o6ffentlichen Einnahmen auf der einen Seite
und den offentlichen Aufgaben auf der anderen Seite.
Das ist die Frage, Uber die wir zu diskutieren haben.

(Herr Franke, FDP: Was denn sonst?)

Denn - davon gehe ich auch aus - auch die Kollegen von
der SPD und auch die Kollegen von der CDU werden
- zumal kurz vor der Bundestagswabhl -

(Zuruf von Herrn Girth, CDU)

nicht unmittelbar daran interessiert sein, dass sich die
politische Stimmungslage im Land infolge der Meldun-
gen von gestoppten Forderungen bzw. radikalen Kir-
zungen in diesem Bereich verschlechtert. - Nein, es gibt
radikale Umstéande, die dazu flhren.

Ich warne ausdriicklich vor der lllusion, das sei ein kurz-
zeitiges Problem, das innerhalb von zwei Jahren mit die-
ser Finanzkrise auftrete. Nein, es gibt einigermalen se-
riose Perspektiven, die besagen: Allein das, was wir an
Steuerverlusten in dieser Finanzkrise erleiden, werden
wir Uber viele, viele Jahre nicht ausgleichen kénnen. Wir
haben langfristig in der Perspektive fir das Land Sach-

sen-Anhalt wegen der abschmelzenden Mittel des Soli-
darpakts und von der EU mit einem insgesamt sinken-
den Haushaltsvolumen zu kédmpfen, wodurch sich diese
Diskrepanz zwischen offentlichen Ausgaben und Auf-
gaben auf der einen und den daflr zur Verfligung ste-
henden Ressourcen auf der anderen Seite immer weiter
zuspitzt.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn wir Gber die Perspektiven fur dieses Land reden
wollen, dann mussen wir diese Aufgabe l6sen, liebe Kol-
leginnen und Kollegen. Das ist das Problem, um das es
geht.

Das bedeutet in der Konsequenz, wenn wir diese Auf-
gabe ernst nehmen wollen, die nicht nur die Tragerland-
schaft formuliert hat, sondern die sich die Landesregie-
rung zum Beispiel in dem sozialpolitischen Gesamtkon-
zept selbst gestellt hat, wenn wir die Aufgabe des Bil-
dungslandes Sachsen-Anhalt ernst nehmen wollen,
wenn wir die Aufgabe ernst nehmen wollen, dieses Land
in der Perspektive fiir die Menschen sicher zu gestalten,
dann mussen wir klar die Position vertreten, mehr Mittel
in die 6ffentlichen Kassen hereinzuholen und nicht weni-
ger, wie es in der steuerpolitischen Diskussionen zurzeit
nahegelegt wird. Das ist unsere Position.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Zahlen sprechen eine ganz deutliche Sprache: Wir
brauchen fiur diese 6ffentlichen Aufgaben mehr 6ffent-
liche Mittel. Die Trager haben uns ein Problem eroffnet,
das wir auch in anderen Zusammenhéngen haben. Ich
sage ausdricklich: Gerade die Diskussion, die auch
heute wieder die entsprechenden Zeitungen beherrscht,
namlich in Bezug auf die Pravention im Polizeibereich,
hat natirlich etwas damit zu tun, wie wir die Ressourcen
in diesem Bereich einsetzen und welche Ressourcen wir
dafir zur Verfugung haben.

Dazu muss man ganz deutlich sagen: Wer hier sagt:
~Weniger Steuern, weniger Staat!“, der sagt nicht nur:
~Weniger Geld fur die entsprechenden Trager!", sondern
auch: ,Weniger Geld fiir Personal!”, der sagt auch: ,We-
niger Geld fur Bildung!”. Das ist das Problem, vor dem
wir stehen. Die Entscheidungen dariber fallen zum Teil
in den nachsten Wochen. Deswegen ist es ganz Klar:
Wer diese Aufgaben, die in dem Aufruf formuliert sind,
inhaltlich politisch vertritt, der muss fiir mehr Einnahmen
des Staates, fUr einen kraftigen Staat eintreten - das ist
die Perspektive, um die es geht -,

(Beifall bei der LINKEN - Widerspruch bei der
FDP)

aber nicht um eines konservativen Staatsverstandnisses
willen, sondern um die 6ffentlichen Aufgaben, die dahin-
ter stehen und die in dem Aufruf der Trager formuliert
sind, wirklich erfiillen zu konnen. Das ist das Problem,
vor dem wir stehen.

(Zuruf von Herrn Wolpert, FDP)

Wir haben die Aktuelle Debatte dieses Mal vor den Haus-
haltsberatungen beantragt, weil es in den Haushalts-
beratungen darum gehen wird, wie wir mit dieser Situa-
tion umgehen. Der Aufruf der Trager bringt uns aber das
Problem nahe, dass wir die Rahmenbedingungen, in-
nerhalb deren das Land Sachsen-Anhalt zu handeln hat,
wirklich infrage stellen missen.

Diese Rahmenbedingungen werden sich in absehbarer
Zeit so zuspitzen, dass wir sie verandern missen. Daftir
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brauchen wir ein anderes steuerpolitisches Konzept,
aber nicht die vollig inhaltsleere Versprechung, man kon-
ne Steuersenkungen realisieren - das wird Uberhaupt
nicht funktionieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich will auf zwei weitere Probleme hinweisen. Wenn wir
uns in einer Situation wie dieser befinden, in der es
haushaltspolitische Notlagen gibt, in der es mdglicher-
weise auch das Problem gibt, Strukturen anders an-
packen zu missen, dann kénnen wir eines nicht tun: Wir
kénnen nicht diejenigen, die als Trager mit ehrenamt-
lichen Strukturen im Sinne der Subsidiaritat solche Auf-
gaben dbernommen haben, dann, wenn es um die L6-
sung solcher Probleme geht, vollig auRen vor lassen.
Unser Vorwurf ist, dass die Landesregierung genau das
getan hat.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie hat die Bescheide hinausgeschickt, ohne Uberhaupt
mit den Leuten zu reden. Sie hat ehrenamtliche Struktu-
ren an dieser Stelle vollig ignoriert und ehrenamtliches
Engagement dadurch sinnentleert. Dann braucht man
sich am néchsten Sonntag nicht hinzusetzen und uber
ehrenamtliches Engagement und Uber Subsidiaritat zu
reden. Man hat dies schwer beschadigt durch die Art
und Weise, in der man mit diesen Tragern umgegangen
ist. Das verdient ausdriicklich Kritik. Das ist ein obrig-
keitsstaatliches Staatsverstédndnis. Das hat nichts mit
Partizipation zu tun. Das hat nichts mit Zivilgesellschaft
Zu tun.

(Beifall bei der LINKEN)

Unser Problem ist, dass dieser Versuch nicht unternom-
men worden ist.

Ich will ein weiteres Problem nennen. Dieses Problem
grundet sich darauf, dass wir es bei dieser Tragerstruk-
tur natdrlich mit politischen Institutionen zu tun haben,
die fachpolitische Interessen vertreten. Es sind politische
Institutionen dabei wie der BUND im Umweltbereich, der
Kinder- und Jugendring im Bereich der Kinder- und Ju-
gendpolitik oder der Landesfrauenrat. Deren Aufgabe ist
es natdrlich, politische Positionen gegenuber dieser Lan-
desregierung zu formulieren, politische Positionen ge-
geniber dieser Landesregierung zu vertreten, ja, sie
auch zu kritisieren, wenn aus ihrer Sicht fachpolitische
Fehler gemacht werden.

Wir haben inzwischen, Gbrigens nicht erst in der jetzigen
Phase, den Eindruck gewonnen, dass diese Diskussion
Uber fachpolitische Zielstellungen seitens der Landes-
regierung nicht mit Argumenten, sondern mit Fordermit-
telbescheiden ausgefochten wird. Dazu sagen wir ganz
deutlich: Das ist ein ganz radikaler Versto3 gegen das
Gebot eines vernilinftigen Umgangs mit diesen Institutio-
nen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn man in diesem Land Angst haben muss, eine kri-
tische Position zu formulieren, weil danach der Forder-
mittelbescheid gestrichen wird - dieser Eindruck ist bei
manchen inzwischen massiv entstanden -, dann sind wir
hier falsch. Dann haben wir eine politische Situation, die
wir als Landtagsabgeordnete und als Fraktionen uns
nicht auf die Fahnen schreiben dirfen. Dann missen wir
ganz klar sagen: Gegen ein solches Staatsverstandnis
gehen wir vor. Inhaltliche Diskussionen werden mit In-
halten gefuihrt, aber nicht mit Férdermittelbescheiden

- nicht von dieser Regierung und auch von keiner ande-
ren.

(Beifall bei der LINKEN - Herr Borgwardt, CDU:
Geben Sie doch einmal ein Beispiel!)

Ich sage ausdrticklich: Das trifft nicht nur auf diese Lan-
desregierung zu. Das hat schon eine l&ngere Tradition,
aber eine Tradition, mit der es gerade jetzt und endgiiltig
zu brechen gilt.

Wir werden unter diesem Haushaltsdruck keinerlei ver-
nunftige Diskussion Uber Strukturverdnderungen hin-
bekommen. Man kann nicht sagen: Wir kirzen radikal
die Mittel, und ihr guckt dann einmal, was ihr mit dem
Rest hinbekommt.

Wir werden natirlich strukturelle Veréanderungen in der
Tragerlandschaft haben missen. Darliber missen wir in
den néachsten Jahren aber inhaltlich diskutieren. Das
kann man eben nicht unter der Vorgabe, innerhalb kiir-
zester Zeit massiv Mittel zu streichen. Wir brauchen eine
Perspektive. Wir brauchen eine Perspektive fir dieses
Land durch mehr 6ffentliche Einnahmen. Wir brauchen
eine Perspektive fir dieses Land durch eine ehrliche
Diskussion mit den betroffenen Tragern. Und wir brau-
chen eine Perspektive im Hinblick auf eine politische In-
teressenvertretung in diesem Land gerade fur diejeni-
gen, die ansonsten keine Lobby haben. - Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Gallert. Es gibt eine Nachfrage von
Frau Dr. Hiskens. Wollen Sie die Nachfrage beantwor-
ten?

Herr Gallert (DIE LINKE):

Aber naturlich.

Prasident Herr Steinecke:
Bitte.

Frau Dr. Huskens (FDP):

Herr Gallert, ich bin aufgrund der Flugh6he, in der Sie
das Thema behandelt haben, nicht ganz sicher, was die
Position der Fraktion DIE LINKE ist.

(Herr Girth, CDU: Ein bisschen Meckerei!)

Sie haben gesagt, dass die Einnahmen des Landes zu
niedrig seien und dass dies das Hauptproblem sei.

Herr Gallert (DIE LINKE):
Ja.

Frau Dr. Huskens (FDP):

Wir reden Uber 250 000 € im Sozialhaushalt. Ganz kurz
einmal die Frage: Ich kann schon davon ausgehen, dass
die Fraktion DIE LINKE auch ohne eine Foérderrechts-
anderung in Berlin die Bemihungen der FDP im Finanz-
ausschuss unterstlitzen wird, diese Mittel in H6he von
250 000 € wieder zur Verfugung zu stellen?

(Lachen bei der CDU)

Herr Gallert (DIE LINKE):

Frau Huskens, Sie haben unsere volle Unterstiitzung
oder - um einmal die GréRenordnungen in diesem Haus
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klarzustellen - wir haben lhre Unterstitzung - um das
einmal so deutlich zu formulieren.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Frau Huskens, natirlich kenne ich diese Diskussion
auch. Sie wird von den Tragern nicht ganz zu Unrecht
gefuihrt. Wir werden mit diesen Kirzungen, die hier so-
zusagen medial zur Diskussion stehen, den Landes-
haushalt nicht retten kénnen. Das ist klar. Man kann die-
se Kirzungen auch verhindern, ohne insgesamt auf-
zugeben.

Ich sage aber auch: Ein Defizit in diesem Landeshaus-
halt kann man natirlich nicht allein dadurch auflosen,
dass man sagt, dies seien Peanuts und jenes seien Pea-
nuts. Viele Peanuts ergeben nachher einen groRen Erd-
nusshaufen und viele grof3e Erdnusshaufen bedeuten
groRRe Defizite. Deswegen wirde ich diese Diskussion
nicht an erster Stelle fihren.

Jawohl, eines stimmt: Das, was hier zurzeit bei den be-
troffenen Trégern passiert, ist nicht nur Ausdruck der
Haushaltssituation des Landes Sachsen-Anhalt, sondern
auch eines falschen Politikverstandnisses, sehr wohl.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist eben auch
Ausdruck der Haushaltssituation des Landes Sachsen-
Anhalt und der mittelfristigen Finanzperspektive. Des-
wegen sage ich hier ausdriucklich, dass wir es hier mit
zwei Baustellen zu tun haben. Das, was hier passiert, ist
auch ein politischer Fehler dessen, was in der Landes-
regierung passiert ist. Aber dieser politische Fehler ist
Uberhaupt erst mdglich geworden, weil die realen Rah-
menbedingungen des Landes Sachsen-Anhalt so sind
wie sie sind. So ehrlich muss man sein.

Es gibt zwei Seiten einer Medaille. Es gibt zwei Fehler.
Das eine ist die Position des Landes auch auf der Bun-
desratsebene zu solchen Fragen wie Schuldenbremse
und Steuersenkungen. Das andere Problem ist, wie hier
konkret mit den Leuten umgegangen wird. Beides ist
falsch. Ich habe versucht, das deutlich zu machen.
- Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Weitere Fragesteller melden sich nicht zu Wort. Wir
kommen zum Beitrag der Landesregierung. Herr Minis-
ter Bullerjahn, Sie haben das Wort. Bitte schon.

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Kollege Gal-
lert, kbnnte es sein, dass ein vor uns stehendes Ereignis
die Debatte ein bisschen beeinflusst hat? Denn - -

(Herr Gallert, DIE LINKE: Ach nee!)

- Ja, ja, ich werde doch ein paar Sachen sagen kénnen,
die sozusagen meiner Uberzeugung entsprechen. Ich
erwarte nicht, dass Sie das alles teilen.

Frau Dr. Hiskens hat es gerade angesprochen; es geht
um einen Betrag, der sicherlich Uberschaubar ist. Es
geht um ein Thema, das sicherlich viele aufbringt. Das
hatten Sie wahrscheinlich auch fir den Kulturbereich
oder fur den Hochschulbereich hinbekommen. Insofern
kann sich das natirlich Uberlagern mit einer Grundsatz-
debatte, die an dieser Stelle meines Erachtens nicht ge-
rechtfertigt ist.

Ich will das ein bisschen teilen, ohne - das ist eigentlich
mein Hauptproblem - diese Haushaltsdebatte vom Okto-
ber jetzt vorwegzunehmen. Dafiir will ich mir mindestens
eine Dreiviertelstunde Zeit nehmen, weil ich auch erlau-
tern will, warum wir das genau so gemacht haben, wie
wir oder auch ich es mit dem Papier gemacht haben,
das eigentlich alle schlimm finden. Alle halten mit eige-
nen Vorschldgen hinter dem Berg, sagen aber: So héat-
test du es nicht machen durfen. - Ich glaube, darin sind
sich hier fast alle Fraktionen einig. Aber trotzdem liegt
jetzt etwas auf dem Tisch, was zu einer solchen Reak-
tion fuhrt.

Ich will drei Sachen ansprechen: erstens das konkrete
Anliegen, zweitens das Thema Steuern und drittens den
Haushalt allgemein.

Ja, Herr Gallert, es ist richtig; es ist auch in den letzten
Tagen schon von den beiden Fraktionen, die die Regie-
rung tragen, gesagt worden: Das, was da im Sozial-
ministerium gelaufen ist, war einfach schlecht. Das war
aus mehreren Griinden schlecht. Erstens war die Lan-
desregierung noch mitten in der Beratung. Wir haben im
Kabinett gerade erst daruber gesprochen, welche Eck-
werte wir spater wirklich beschlie3en wollen.

Zweitens. Wir waren in den Gesprachen, das wissen
Sie. SPD und CDU hatten gemeinsame Veranstaltungen
mit den Tragern; dabei ging es um Frauenhauser, um
Strukturverdnderungen. Frau Petra Grimm-Benne und
andere haben dort auch mit mir geredet. Sie wissen,
dass meine Fraktion mich wéhrend des Sommers kri-
tisch, kreativ und unterstiitzend begleitet hat - ich glau-
be, das war die richtige Reihenfolge. Insofern war das
Thema bekannt.

Wir haben auch versucht, mit diesen Gesprachen die
Harte herauszunehmen. Wenn dann am Freitagnachmit-
tag ein solches Fax hinausgeht, dann ist nattrlich alles
ad absurdum gefiihrt. Der Ton ist falsch, die StoRrich-
tung ist falsch und auch mit der Art und Weise kann
man, wenn man eigentlich mit den Leuten reden will, nur
vor den Baum fahren.

Insofern ist es gut, dass schon das Signal kam, dass alle
Fraktionen - ich habe nun gehdrt, dass es jede auf ihrer
Habenseite haben will - Gesprache fiihren und das im
Ausschuss wieder korrigieren wollen. Aber ich glaube,
wir sind uns grundsétzlich darin einig, dass die Struktur
bei der Beratung, auch die Tragerstruktur, zu hinterfra-
gen ist, weil - auch das muss man sagen - Sachsen-
Anhalt - dafir muss man dem Sozialministerium dankbar
sein - im L&andervergleich pro Kopf am meisten in die-
sem Bereich ausgibt.

Wir haben Tragerstrukturen, die zum einen mittlerweile
nicht mehr dem entsprechen, was wir uns leisten kén-
nen. Zum anderen entsprechen sie nicht dem, was man
bei zwei Millionen Einwohnern am Ende vielleicht
braucht. Ich halte es fir richtig, darliber zu reden.

Das wird aber wieder konterkariert, wenn man das mit
sechs, sieben dirren Zeilen am Freitagnachmittag so
macht, dass die Leute den Eindruck gewinnen, sie kdnn-
ten am nachsten Montag alle entlassen. Darin gebe ich
Ihnen Recht; das haben auch alle gesagt. Deswegen ist
die Debatte auch richtig. Sie kénnen glauben, dass sich
Frau Kuppe von allen am meisten argert; denn sie war in
die Gespréche eingebunden.

Sie steht damit jetzt in einer Diskussion, die sie erstens
nicht wollte und zweitens nicht gebrauchen kann. Drit-



Landtag von Sachsen-Anhalt e Fiinfte Wahlperiode e Plenarprotokoll 5/63 ¢ 04.09.2009 4089

tens wird die Diskussion jetzt dazu fuhren - dafiir bin ich
doch lange genug im Geschéft -, dass die Vorschlage,
die wir unterbreitet haben, natirlich von Ihnen in den
Ausschiissen zuriickgenommen werden. Trotzdem bitte
ich Sie, dabei zu bleiben, dass Uber diese Strukturver-
anderungen weiter diskutiert werden muss. Wir bleiben
bei unserer Zusage, das fir zwei Jahre planbar zu ma-
chen.

(Herr Scharf, CDU: Nehmen Sie doch einmal |h-
ren eigenen Haushalt ernst!)

- Was?

(Herr Scharf, CDU: Nehmen Sie doch lhren eige-
nen Haushalt ernst!)

- Das mache ich auch. Ich will auch etwas dazu sagen.
Herr Scharf, wissen Sie, es gibt Signale aus Ihrer Frak-
tion, das zu andern. Dann missen Sie sich intern ab-
stimmen. Ich habe mit Kollegen aus lhrer Fraktion ge-
sprochen, die mit unseren Fachkollegen abgesprochen
haben, dass sie das in den Ausschissen zum Teil zu-
ricknehmen wollen. Das bringe ich hiermit ein, nicht
mehr und nicht weniger. Wenn Sie das stort, dann mis-
sen Sie das intern klaren.

Ich bleibe bei unserem Entwurf. Herr Scharf, mir muss
niemand sagen, was das in den letzten Wochen an Dis-
kussionen hervorgebracht hat. Ich halte das fur richtig,
gleichwohl habe ich die Diskussionen zur Kenntnis ge-
nommen. Ich will dazu sagen: Wir werden den Weg be-
gleiten, wenn andere darangehen wollen, diese Diskus-
sion vielleicht zu entschéarfen. Was ist daran falsch, Herr
Scharf? - So viel zu diesem Thema.

Ich will auch sagen, dass wir in den letzten Tagen - ich
weild nicht genau, wann - fir das Jahr 2009 die Haus-
haltssperre fur den Suchtbereich aufgehoben haben.
Das heif3t, wir haben die Mittel jetzt zu 100 % freigege-
ben. Da war noch ein Betrag in Hohe von 150 000 €.
Das haben wir bei anderen Kolleginnen und Kollegen mit
anderen Tragern Ubrigens genauso getan, weil wir - das
sage ich auch - diese Diskussion erzwingen wollen.

Ich sage auch ganz klar: Wenn es keine Strukturver-
anderung gibt - das habe ich den Tragern in den Ge-
sprachen gesagt -, werden aus den 85 % beim néchsten
Doppelhaushalt 70 %. Ich halte diese Diskussion fur le-
gitim. Aber ich gehe davon aus, dass die Fachgesprache
in den Ausschiissen zu einem anderen Ergebnis fihren
werden.

Wieso kam es eigentlich zu diesen Diskussionen? - Es
kam nicht deswegen dazu, weil wir uns bei den Steuer-
strukturen dermaflen arm gerechnet haben, sondern
weil wir jetzt Steuerausfélle in einem enormen Mal3e zu
verzeichnen haben, wie es vor einem Jahr kein Mensch
fur moglich gehalten hat. Wir haben ein Minus von 6 %
zu verzeichnen.

Das fuhrt dazu, dass der Bund allein in diesem Jahr
neue Schulden in H6he von 100 Milliarden € aufnehmen
wird; diese Summe wird im nachsten Jahr voraussicht-
lich die Grenze von 130 Milliarden € Uberschreiten. Die-
se Mittel werden dem Staat dann nicht mehr zur Ver-
fugung stehen. Es mag sein, dass das DIE LINKE uber-
haupt nicht interessiert und dass die FDP meint, sie
koénnte das alles durch Sparen erwirtschaften. Ich warte
auf die praktischen Vorschlage. Aber dafiir haben wir in
den nachsten Wochen noch genug Zeit.

(Zuruf von Frau Dr. Huskens, FDP)

Eines ist klar - darin widerspreche ich lhnen, Herr Gal-
lert, ausdrucklich -: Die Lander sind in unterschiedlichem
MaRe in der Lage, dem etwas entgegenzusetzen. Ich
sage lhnen, Sachsen wird es aufgrund einer tber die
Jahre andauernden anders gearteten Haushaltspolitik
-das muss man anerkennen - gelingen, ohne neue
Schulden durch diese Krise zu kommen. Das heif3t, man
kann nicht einfach sagen, es sei nur auf der Einnahmen-
seite moglich, dieser Krise entgegenzutreten, und zwar
einfach durch Steuererh6hungen.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage auch: Mecklenburg-Vorpommern, ein Land, das
uns jetzt mit Konsolidierungshilfen unterstiitzen wird, hat
sich vorgenommen - Ubrigens auch zu einer Zeit, in der
die SPD und DIE LINKE gemeinsam Sparvorschlage
durchgebracht haben, an die wir hier mit einer anderen
Konstellation nicht herangegangen sind -, ohne neue
Schulden durch die Krise zu kommen.

(Beifall bei der SPD)

Spatestens bei Mecklenburg-Vorpommern sollte man
vorsichtig sei, wenn man sagt, das sei nicht zu schaffen.
Was meinen Sie, wie die auf uns schauen bei der Dis-
kussion um die neuen Schulden in Hohe von jetzt schon
600 Millionen €. Die sagen schon: Hattet ihr euch eher
angestrengt - zu welcher Regierungszeit auch immer -,
dann héttet ihr es genauso wie wir hinbekommen, mit
dem gleichen Steueraufkommen auf der Ausgabenseite
einen Ausgleich zu schaffen und selbst durch eine sol-
che Krise ohne neue Schulden hindurchzusteuern.

Das ist eine Diskussion, der wir uns nicht entziehen
koénnen, indem wir sagen: Leute, wir missen das nicht
auf der Ausgabenseite klaren, sondern nur auf der Ein-
nahmenseite. Deswegen sage ich: So schwierig das
auch ist, wir konnen uns dieser Strukturdiskussion nicht
entziehen.

Herr Scharf - das mdchte ich beim nachsten Mal aus-
fuhrlich machen -, jede Fraktion ist gehalten, mich auf
diesem Weg nicht nur zu kontrollieren - wie ich es gele-
sen habe -, sondern mit einem eigenen Anspruch auch
eigene Vorschléage zu unterbreiten - jede.

(Beifall bei der SPD)

Diese Vorschldge mussen sich nicht mit mir beschéfti-
gen, nicht mit dem Strategiepapier oder wie auch immer
Sie es nennen wollen. Es geht vielmehr darum, wie man
in eigener Verantwortung in diesem Jahr und in den
nachsten Jahren die zuriickgehenden Einnahmen, die
Strukturprobleme und die Einwohnerveranderung kom-
pensieren will. Dazu habe ich bisher nur gehort, was al-
les nicht geht. Ich mdchte in der Diskussion erfahren
- von wem auch immer -, wie man es vielleicht durch an-
dere Uberlegungen und andere Konzepte auch anders
machen kann. Aber ich gehe ausdriicklich nicht bei dem
mit, was die LINKE vorschlagt, namlich nur auf der
Steuerseite an dem R&dchen zu drehen - und schon 16-
se sich das Problem von allein.

Wir haben im Personalbereich, bei Strukturfragen und
bei der Fordermittelvergabe Reserven, die wir heben
mussen. Dann kann es am Ende des Weges sein - da
bin ich jetzt bei Ihnen, Herr Gallert -: Wenn wir alle mehr
Bildung wollen, Kostenfreiheit bei den Beitragen, beim
Mittagessen, bei der Schilerbeférderung, keine Studien-
gebihren usw.

(Herr Borgwardt, CDU: Schulmilch!)
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- also alles, wortiber schon diskutiert wurde -, dann kann
es sein, dass wir trotz groften Sparens irgendwann an
einen Punkt kommen, wo es wirklich darum geht, dass
der Staat sich in einem MaRe zurticknimmt, das ich - das
sage ich ausdricklich als Sozialdemokrat - fur nicht ver-
antwortbar halte.

Dann muss die Gesellschaft auch dartiber reden, ob sie
zu mehr Steueraufkommen in bestimmten Steuerarten
bereit ist, wie es die Skandinavier machen. Dann sind
Sie namlich bei der Einkommensteuer. Dann sind Sie
Ubrigens auch bei der Frage der Mehrwertsteuer usw.,
wenn Sie ehrlich sind. Das sind namlich die Lander, die
gern herangezogen werden, wenn man Uber die Aus-
gabenseite spricht und lobt, dass dort sehr stark bei der
Bildung oder bei der Sozialpolitik unterstitzt wird.

Diese Diskussion muss man fiihren, wenn man am Ende
des Weges - das ist nicht unsere jetzige Aufgabe - auch
sagt, dass der Staat seine Einnahmebasis verbessern
will. Das alles gehort in ein Gesamtkonzept. Steuerdis-
kussionen hin oder her - ich sage, dass das die Proble-
me der Haushaltsplane 2010/2011 und 2012/2013 nicht
|6st. Deswegen bin ich dankbar, dass bei den Vorschla-
gen, die ich auf den Tisch gelegt habe, eine so rege An-
teilnahme herrscht.

Folgendes will ich ausdriicklich sagen: Das, was bei den
Tragern exemplarisch passiert ist, war nicht besonders
gut; es war einfach nur schlecht; es war Mist, weil es vie-
les auf den Kopf gestellt hat. Aber eine solche Diskus-
sion wird es auch in Bezug auf die Hochschulen geben
mussen und bei der Frage, was wir in Zukunft an For-
dermitteln - diese Diskussion fiihren wir bereits fort -,
was wir an Bauten aufgrund welcher Strukturentschei-
dungen brauchen. Diese Diskussion ist in vollem Gange.

Das Bestreben der Landesregierung ist es nach wie vor,
die Nettokreditaufnahme von den derzeit vorgesehenen
660 Millionen € im Rahmen der Haushaltsberatungen
und im Vollzug weiter zu senken. Ich bin dankbar fur
Vorschlage der Fraktionen, aber sie mdchten bitte kon-
kreten Inhalts sein.

(Zuruf von Herrn Kosmehl, FDP)

Ich habe gehdrt, dass es Fraktionen und Parteien gibt
- das mdéchte ich an dieser Stelle auch ansprechen - die
sagen, sie kdnnten das auch mit Steuersenkungen er-
reichen. Hierzu sage ich nicht im Namen der Landes-
regierung, sondern fiir mich allein: Das glaube ich wirk-
lich nicht.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der LIN-
KEN)

Darin sind sich die Finanzpolitiker fast aller Parteien ei-
nig. Wenn ich jetzt schon weil3, dass der Staat insge-
samt mehr als 100 Milliarden € neue Schulden aufneh-
men muss, um den Haushalt auszugleichen, wenn die
Bundesregierung jetzt schon davon ausgeht, dass im
Jahr 2013 vielleicht 40 Milliarden € oder 50 Milliarden €
neue Schulden aufgenommen werden missen, dann
werden Sie niemandem erklaren kénnen, wie das auf
der Einnahmenseite funktionieren soll, auch nicht mit ei-
ner Argumentation, dass dies die Wirtschaft ankurbele.
Hiertiber diskutieren wir seit 20 Jahren und merken die
Begrenztheit dieser Diskussion. So ehrlich sollten wir
sein.

Wer auch immer am 27. September die Regierung stel-
len wird, wird wieder mit diesen alten Klischees nach

dem Motto: ,Wir haben einen Kassensturz gemacht,
Wir konnten es vorher nicht ahnen“ und: ,Wenn ich das
vorher gewusst hatte, hatte ich das nie gesagt”, erzah-
len, es gehe nicht darum, die Steuern zu senken, son-
dern darum zu schauen, wie wir mit anderen Methoden
mehr Geld in die Kassen bekommen.

Dariiber soll jeder fir sich entscheiden. Das soll jeder in
den néchsten Wochen den Menschen erklaren kénnen.
Aber zur Gesamtheit dieser Diskussion - hierbei ver-
suche ich sehr sachlich zu sein - gehort es auch, den
Leuten nichts vorzumachen und zu sagen, wir lésen das
Problem allein mit mehr Steuern.

Fur genauso falsch halte ich es zu sagen, wir I6sen das
Problem mit weniger Steuern. Wir werden uns der Dis-
kussion Uber die Ausgaben auch bei den Tragerstruktu-
ren stellen missen. Wir missen langfristige Losungen
finden. Ich denke, hierflir bleibt uns in den nachsten Wo-
chen genligend Zeit. - Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Minister. Es gibt drei Nachfragen, und
zwar von Herrn Gallert, von Frau von Angern und von
Frau Dr. HUskens.

Bevor ich den Fragestellern das Wort gebe, begriiRe ich
Damen und Herren der Firma Salo+Partner, Bildung und
Beruf aus Magdeburg auf der Sudtribline. Herzlich will-
kommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Gallert, Sie kdnnen nun lhre Frage stellen.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Es ist weniger eine Frage als vielmehr eine Intervention,

Prasident Herr Steinecke:

Dann intervenieren Sie.

Herr Gallert (DIE LINKE):

und zwar bezlglich der Frage, ob wir als Land das Pro-
blem der Nettoneuverschuldung allein haben oder ob
andere Lander dieses Problem ebenfalls haben. Ich ha-
be diese Diskussion auch gehdort, wonach Thiringen und
Mecklenburg-Vorpommern in den ndchsten Jahren ohne
Nettoneuverschuldung auskommen wiirden.

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:

Nein, Thiringen nicht. Das ist falsch.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Thiringen war bis vor Kurzem auch noch dabei. Inzwi-
schen hat Thiringen zugegeben, dass das Quatsch ist.
Sie werden natlrlich eine Nettoneuverschuldung reali-
sieren.

Herr Bullerjahn, Sie wissen genauso gut wie ich: Dass
Mecklenburg-Vorpommern ohne Neuverschuldung aus-
kommen wird, ist, wie es der Ministerprasident immer so
schon sagt, die barmherzige Lige, die irgendwann in die
harte Wahrheit umschlagen wird. Das ist in Mecklen-
burg-Vorpommern bereits terminiert, und zwar wird man
im November 2009 nach der Steuerschatzung mit der
Wahrheit herauskommen.
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Selbst das, was jetzt dort aufgeschrieben wurde, konnte
nur deshalb dargestellt werden, weil Ricklagen in Hohe
von fast 500 Millionen €, die kreditfinanziert sind, in den
Haushaltsplan 2010/2011 eingestellt worden sind. Also,
die Aussage ,Mecklenburg-Vorpommern ohne Neuver-
schuldung” ist auch eine Form von Selbstbetrug.

Die Sachsen sind die Einzigen, von denen ich es nicht
definitiv weil3. Aber wir wissen, dass auller Sachsen-
Anhalt fast alle Lander gezwungen sein werden, eine
Neuverschuldung aufzunehmen. Fir den Bund haben
Sie es selbst gesagt. Es handelt sich um eine strukturel-
le Krise, die nicht nur Sachsen-Anhalt betrifft.

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:

Herr Gallert, das ist mir zu einfach. Es ist richtig, dass
sich im Moment mehrere Dinge Uberlagern. Die konjunk-
turelle Frage, die vieles Uberlagert, muss man von dem
abschichten, was in den Landern in struktureller Hinsicht
schief lauft. Die konjunkturelle Delle Uberlagert vieles.
Das gab es noch nicht. Ein Riickgang des Bruttoinlands-
produktes um 6 % bedeutet einen Einnahmenverlust in
Milliardenhdhe.

Aus bitterer Selbsterkenntnis will ich auch sagen, dass
wir uns hinter diesen Problemen verstecken. Das ma-
chen Sie im Moment. Auch wenn wir und ich damals ver-
sucht haben, die Leute mit mehr Sozialpolitik im Land zu
halten, sind sie aufgrund der fehlenden Arbeit dennoch
weggegangen, egal was wir in den Kindergéarten vor-
gehalten haben. Nichtsdestotrotz ist es richtig, dabei zu
bleiben; denn es wird irgendwann wichtiger, als das bis-
her der Fall war.

Wenn man sich mit den Zahlen und Entwicklungen jah-
relang beschéftigt, dann wird Folgendes klar - dazu ste-
he ich auch -: Wir, die offentliche Hand, viele Private,
viele Unternehmen leben Uber ihre Verhéltnisse. Das,
was im Privaten in Einklang gebracht werden muss,
dass ich mit dem auskommen muss und die Ausgaben
an das anpassen muss, was ich habe -das machen
auch die Linken im Privaten; ich will mich dazu nicht wei-
ter &uBern -, muss auch fur den Staat gelten.

(Zustimmung von Frau Fischer, SPD)

Deswegen war ich Gberzeugt von der Schuldenbremse
und bin es nach wie vor. Andere Lander, die das bereits
Uber viele Jahre beherzigen, kommen ganz anders
durch die Krise, weil sie Riicklagen in guten Zeiten ge-
bildet haben - das haben wir viel zu wenig gemacht -
und weil sie sich in guten Zeiten auch im Bereich des
Personals anhand der Bedarfe entwickelt haben.

Wie kann man sagen, Herr Gallert, wir brauchten mehr
Personal, dann gabe es die Probleme nicht, obwohl wir
wissen, dass wir im Vergleich zu anderen Landern in
manchen Bereichen personell stark Ubersetzt sind? - In
erster Linie sind Strukturfragen und inhaltliche Fragen,
zum Beispiel im Bereich der Bildung, zu diskutieren.
Hierbei weichen wir als Politik viel zu oft aus, weil wir
glauben, dass wir das Problem mit mehr Geld irgendwie
heilen oder Ubertiinchen konnten.

(Zustimmung von Frau Fischer, SPD)

An dieser Stelle ist das Ende der Fahnenstange erreicht.
Die Schuldenbremse wird alle Parlamente und auch die
Gesellschaft zwingen, sich mit diesen Themen in einem
MaRe zu beschéftigen, wie es bisher kaum einer ge-
glaubt hat.

Wenn wir eine solche Tragerlandschaft zu 100 % fortfiih-
ren wollen, dann missen wir diese Kraft finden. Aber
dann missen wir auch sagen, an welcher anderen Stelle
wir es wegnehmen. Es kann nicht sein, dass in der
nachsten Woche einer von den Linken fir die Kultur auf-
steht, in der Ubernachsten Woche steht einer fir den
StralRenbau auf und dann danach schmeil3t sich einer
vor die Finanzamter und sagt, wie ihr das insgesamt
hinbekommt, ist eure Sache, aber meine Sache ist es,
fir meine Klientel einzutreten. Das gilt im Ubrigen nicht
nur fiir die Linken. - Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der CDU
- Herr Borgwardt; CDU: Genau!)

Prasident Herr Steinecke:

Frau von Angern, Sie haben das Wort.

Frau von Angern (DIE LINKE):

Herr Minister, meine Frage bezieht sich auf den ersten
Teil Ihrer Rede. Sie sagten, dass das, was in den letzten
Tagen und Wochen im Sozialministerium abgelaufen
sei, schlecht und Mist gewesen sei. Die Sprache in den
Schreiben des Ministeriums sei falsch gewesen; die
Stofrichtung sei falsch gewesen. Gestern war aus dem
Sozialministerium zu vernehmen, dass erneut ein Ge-
sprach auf oberster Ebene stattgefunden hat, dass es
erneut darum ging, dass die bereits in der Offentlichkeit
benannten Trager ab dem Jahr 2010 nicht mehr institu-
tionell geférdert werden sollen und dass es erneut dar-
um ging, eine Aufgabenverlagerung bei diesen Tragern
vorzunehmen.

Ich frage Sie vor diesem Hintergrund, wie Sie das ein-
schatzen. Wie schéatzen Sie dieses Verfahren und die
gestrigen Gesprache ein, die ohne die Trager stattgefun-
den haben? Subsumieren Sie dies auch unter Ihre Fest-
stellung, dass es schlecht und Mist sei?

Ich frage Sie auch, ob Sie als Landesregierung, auch
wenn der Haushaltsplan demnéchst in den Landtag ein-
gebracht werden wird, erneut dariiber nachdenken - das
haben die Koalitionsfraktionen in dieser Woche Uber die
Presse nach aul’en getragen -, dass diese Trager ab
2010 weiterhin institutionell geférdert werden. Teilen Sie
meine Auffassung, dass nunmehr der Landtag das Sa-
gen in Bezug auf den Haushalt hat und dass das So-
zialministerium durch dieses Verfahren nicht weiterhin
fur Unruhe bei den betroffenen Tragern sorgen sollte?

Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:

Erstens - das sage ich mit 20 Jahren Erfahrung -: Jetzt
ist der Landtag noch nicht dran. Lassen Sie uns das
Ding wenigstens drucken. Lassen Sie mich im Oktober
wenigstens ein paar Worte zur Einbringung sagen. Wir
haben schon einiges vorweggenommen. Ich Uberlege
schon, ob ich beim nachsten Mal eine Redezeit von nur
zehn Minuten in Anspruch nehmen sollte; aber dann
kommt der Vorwurf, dass ich ein bisschen mehr hatte
sagen koénnen. In dem Moment, in dem der Entwurf des
Haushaltsplans eingebracht worden ist, sind Sie Herr
des Verfahrens. Sie kdnnten, wenn Sie ganz viele Vor-
schlage haben, alles auf den Kopf stellen. Aber ich warte
erst einmal ab.

Ich habe gelesen, dass einige sagen, jetzt spart er das
Land kaputt. Dazu sage ich: Leute, lasst die Kirche im
Dorf. Dieser Vorschlag ist sehr ausgewogen, solide und
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er lasst bei allen Tragern Entwicklungsmdglichkeiten zu.
Es gibt auch andere, die sagen, wenn sie sich nur ein
bisschen angestrengt hatten, dann hatten sie es ohne
neue Schulden machen kdénnen.

(Herr Kosmehl, FDP: Ja!)

- Und weil Sie so schén ja sagen, Herr Kosmehl, bin ich
auf Ihre Vorschlage gespannt.

(Herr Kosmehl, FDP: Das kdnnen Sie auch!)

Sie sind der Erste, der, wenn Frau Hiiskens aufsteht und
sagt, Bullerjahn, bewege dich mal ein bisschen, hier
vorn steht und beim Thema Polizei die Tranen vergief3t.
Ich habe es mehrfach erlebt und werde es wieder er-
leben.

Ich warte auf Ihre Vorschlage. Ich sage lhnen eines:
Wenn Ihre Vorschldge so gut sind, Herr Kosmehl, wie
ich sie erwarten kann, werden Sie mich an lhrer Seite
wissen. Aber legen Sie sie doch erst mal vor und suchen
Sie sich eine parlamentarische Mehrheit. Aber bitte Vor-
schlage, die in sich stimmig sind, nicht in dem einen
Ausschuss so und in dem néchsten Ausschuss so.

(Herr Kosmehl, FDP: Wir geben keine weil3en
Blatter ab!)

Frau Hiskens hélt dann die groRe Rede und sagt: Der
Staat muss sich zuriicknehmen. Es muss mit weniger
gehen. Das geht doch viel alles schneller.

(Zustimmung bei der SPD und bei der LINKEN)

Und Sie legen dann los. Ich habe mir die Protokolle des
Sozialausschusses angeschaut; da saR auch Frau
Dr. Huskens dabei. Ich darf nicht aus dem Protokoll zitie-
ren, deswegen muss ich jetzt abbrechen. Aber da waren
keine Unterschiede zwischen LINKE, SPD, CDU und
FDP zu erleben. Da hat Frau Dr. Hiskens Verfahrens-
vorschlage gemacht, wie man mit den Tragern in Zu-
kunft auf satter Basis reden konnte, wenn der Finanz-
minister endlich solche Vorschldge machen wiirde, die in
diesem Fall den Tragern das Leben erleichtern wiirden.

(Herr Wolpert, FDP: Dass man mit ihnen redet!
Das haben Sie ja nicht gemacht!)

Ich weil3 ja, dass Sie in der Fraktion Personalmangel
haben. Deshalb missen Sie manchmal in einer Person
zwei Dinge erklaren. Deswegen sage ich: Wenn Sie
Vorschlage unterbreiten wollen, dass es auch mit weni-
ger geht, dann halte ich das im Moment fir nicht mog-
lich; denn ich sage: Auch der Staat hat eine Verantwor-
tung.

(Zustimmung von Frau Fischer, SPD)

Ich glaube, dass das mit dem vorliegenden Vorschlag
gut austariert ist. Alle anderen miissen fir sich sehen.
Sie sind Herr des Verfahrens.

Ich habe auch nicht gesagt, Frau von Angern, dass es
im Sozialministerium in den letzten Wochen schlecht
ging. Denn Frau Dr. Kuppe war eine derjenigen, die sehr
viel mit mir geredet hat, wie auch das Ministerium, wie
wir auch mit vielen Tragern geredet haben. Was richtig
schlecht war, was Mist war: dass bis es zum Freitag-
nachmittag, wo eine Regierung im Gesprach ist - - Herr
Scharf, ich verteidige diesen Entwurf und wiirde Sie bit-
ten, darliber abzustimmen, wenn ich das kénnte; aber
ich kann es nicht. - Bis zum Freitag lief es gut und am
Freitag kam es durch solche Briefe dazu, dass die De-
batte auf den Kopf gestellt wird.

Deswegen habe ich bemerkt, dass in dieser Woche die
Fraktionen dartber nachdenken, das Thema aufzugrei-
fen und es weiter fortzufiihren und fortzuentwickeln. Da-
bei wissen Sie mich an Ihrer Seite.

Es ist so, Frau von Angern: Mit diesem Entwurf der Lan-
desregierung wird es trotzdem dazu kommen - - Denn
Sie wissen, bei 85 % im Durchschnitt - wir reden, glaube
ich, Uber vier Verbande von insgesamt 80 - ware die
Tragerlandschaft hier nicht am Ende. Es geht vielmehr
darum, was man zusammenfiihren kann. Das muss man
praktisch bewerten. Insofern teile ich die aus meiner
Sicht tberzogene Kiritik nicht.

Es gab gestern Ubrigens kein Gesprach auf Leitungs-
ebene. Ich habe das gestern schon auf dem Flur gehort.
Es gab kein Gespréch, weder mit der Ministerin noch mit
der Staatssekretdrin und anderen. Es gab vorgestern
Gesprache - ja, da ist véllig richtig gehandelt worden -,
bei denen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Sozial-
ministeriums den Entwurf der Landesregierung verteidigt
haben. Das werde ich hier ebenfalls machen. Das war
richtig von diesen Kolleginnen und Kollegen; denn sie
haben am Ende das zu vertreten, was das Kabinett
am Dienstag in Kenntnis der Vertitelung vorgeschlagen
hat.

Diese Diskussion gibt es doch in allen Ressorts. Meinen
Sie, dass der Kollege Daehre, Kollege Haseloff und an-
dere nicht auch &hnliche Diskussionen mit ihren Ver-
banden haben, wo es vielleicht keine Tragerstruktur gibt.
Sie mussen jetzt auch erklaren, warum dieses oder je-
nes Projekt nicht realisiert wird.

Sie haben es gelesen. Da wird sich auch aus lhren
Reihen aufgeregt, warum eine bestimmte BaumafR-
nahme jetzt verschoben werden muss. GroRe Trénen
Uberall, warum das jetzt auf einmal derart rigide vor sich
geht.

Ich habe auch schon Kommentare in Zeitungen gelesen,
in denen es der Kommentator fertig bekommen hat, im
ersten Abschnitt des Kommentars einzufordern, die sol-
len endlich mal sparen, und im zweiten Abschnitt des
Kommentars darauf hingewiesen hat, dass die Sozial-
strukturen aber bitte auf3en vor bleiben sollten.

Ich merke also, diese offentliche Debatte ist da. Ich will
sie. Ich will sie aber verniinftig und ich will sie so haben,
dass diejenigen, die sich melden, bitte immer mehr das
groBe Ganze im Auge haben und die Diskussion nicht
nur als Klienteldiskussion fortfihren. Das wére schade
und fdhrt nicht zur Losung.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Frau Dr. Hiskens hat noch eine Nachfrage. Bitte schon.

Frau Dr. Hiskens (FDP):

Nur damit wir eine klare Basis haben, auf deren Grund-
lage wir diskutieren. Ich habe das jetzt richtig ver-
standen, dass es im Sozialministerium nur noch um vier
Stellen geht, die auf 85 % reduziert werden sollen, und
nicht, wie urspringlich in lhren Kabinettsunterlagen
steht, alle?

Der andere Punkt ist: Ist die Zusammenlegung jetzt vom
Tisch oder ist das etwas, mit dem die Landesregierung
weiter operieren wird, bis der Landtag eine andere Be-
schlusslage herbeifiihrt?
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Herr Bullerjahn, Minister der Finanzen:

Man kann mich auch bewusst missverstehen, was Sie
gerade machen.

(Zuruf von Frau Budde, SPD)

Sie sind ja vollig frei vom Wahlkampf, das weil3 ich.
Deswegen geht es Ihnen nur um die Sache.

Was habe ich gesagt? - Es gibt bei den 85 % im Durch-
schnitt keine Veranderung. Deswegen, habe ich auch
gesagt, halte ich es fir véllig umsetzbar, noch dazu
wenn ich mir die anderen Lander anschaue. Am Ende
ging es darum, dass bei, soweit ich weil3, vier konkreten
Tragern die Strukturfrage so gestellt wurde, dass diese
aufgehen sollten. Deswegen ist fur uns als Landesregie-
rung das alles so, wie es ist.

(Zuruf von Frau Dr. Huskens, FDP)

Was ich aufgenommen habe und was Herr Scharf wahr-
scheinlich falsch verstanden hat, ist, dass ich die letzten
Tage angesprochen habe - Ubrigens nach Rucksprache
mit den jeweiligen Fachpolitikerinnen und Fachpoliti-
kern -, wo wir gemerkt haben, dass da nachgedacht
wird. Das war nicht meine AuRerung gleich nach der
Diskussion.

Was dabei herauskommt, miissen Sie miteinander ent-
scheiden, das ist lhre Sache. Die Landesregierung wird
-das werde ich im Monat Oktober ausdriicklich ma-
chen - bei ihrem Entwurf bleiben. Sie halt ihn fir ver-
ninftig und ausgewogen. Sie wusste von Anfang an,
dass diese Diskussion zu Kritik fihren wird. Wer
900 Millionen € zurtckfihrt, der wird doch nicht allen
Ernstes glauben, dass das kein Mensch bemerkt. Dann
héatten wir irgendetwas falsch gemacht. - Schonen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank. Weitere Nachfragen gibt es nicht. - Wir
kommen dann zu den Debattenbeitragen der Fraktionen.
Fir die CDU-Fraktion hat jetzt Herr Kurze das Wort.

Herr Kurze (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Mit der heutigen Aktuellen Debatte glaubt anschei-
nend die Fraktion DIE LINKE wieder ein Thema gefun-
den zu haben, mit dem sie der Bevolkerung vorgaukeln
kann, wie schlecht die Arbeit der grof3en Koalition fur
das Land Sachsen-Anhalt ist.

(Zuruf von Frau Dr. Huskens, FDP)

Wieder einmal starten Sie, Herr Kollege Gallert, eine Ak-
tion, mit der Sie die Lage des Landes schlechter reden,
als diese tatséchlich ist. Ich vermag nicht zu beurteilen,
ob Sie mit dieser Art von Politik bei der Bevdlkerung
punkten. Jedenfalls schaden Sie dem Ansehen des Lan-
des mehr, als Sie ihm nutzen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von den Lin-
ken, wenn ich mir die Plakate drauRen anschaue, dann
sehe ich lhre Zielrichtung auch bei dieser Aktuellen De-
batte. Wie Sie wissen, hat Marx schon gesagt: Man kann
die Armen nicht reich machen, indem man die Reichen
arm macht.

Das Einzige, was Sie damit im Lande schaffen, ist, dass
Sie den Neidstachel wecken. Aber wenn wir den Neid-

stachel im Land wecken, dann losen wir damit keine
Probleme.

(Zustimmung bei der CDU)

Doch jetzt der Reihe nach. Sofern das Anliegen der
Fraktion DIE LINKE berechtigt ist, werden sich alle Par-
teien im Landtag von Sachsen-Anhalt im Zuge der Bera-
tungen zum Haushaltsplan 2010/2011 auch mit dieser
Thematik der Tragerlandschaft in Sachsen-Anhalt inten-
siv auseinandersetzen missen.

Der Anlass, den die Fraktion DIE LINKE fiir diese heuti-
ge Debatte gewahlt hat, ist jedoch dubios. Ausldser ist
ein Aufruf einer Reihe von Tragern unter dem Titel ,In
Vielfalt investieren - die Tragerlandschaft in Sachsen-
Anhalt fir die Zukunft sichern* mit Stand vom 17. Au-
gust 2009. Offiziell gibt es ihn noch nicht. Vielmehr soll
dieser in der kommenden Woche der Offentlichkeit vor-
gestellt werden. Quasi informell ist der Aufruf am Diens-
tag den Fraktionsvorsitzenden und den kinder- und ju-
gendpolitischen Sprecherinnen und Sprechern Ubermit-
telt worden.

Ich vermute, die einbringende Fraktion ist gebeten wor-
den, diese Problematik im Landtag zu erdrtern. Damit
dies mdglich wird, haben die bereits erwahnten Perso-
nen noch schnell den Aufruf erhalten, damit sie zumin-
dest dessen Zielrichtung kennen. Ein solches Non-Paper
zur Grundlage einer Aktuellen Debatte im Landtag von
Sachsen-Anhalt zu machen, ist ungewdhnlich.

(Zustimmung bei der CDU)

Des Weiteren kommt hinzu, dass der Aufruf sich gegen
Kirzungen richtet, die jedenfalls meiner Fraktion und mir
nicht bekannt sind,

(Frau Dr. Huskens, FDP: Ach!)

jedenfalls nicht wirklich; denn uns liegt bisher kein Haus-
haltsplanentwurf 2010/2011 vor.

(Zuruf von Herrn Gallert, DIE LINKE)

Vielleicht -ich kann es mir zwar nicht vorstellen, Herr
Gallert - liegt der Fraktion DIE LINKE ein Exemplar des
Haushaltsplanentwurfs vor, in dem die in dem Aufruf ge-
nannten Einsparungen nachzulesen sind.

(Zuruf von Herrn Wolpert, FDP)

Vor diesem Hintergrund ist es natirlich schwierig, heute
etwas Konkretes zu dem Inhalt des Aufrufs zu sagen, da
nicht absehbar ist, welche Einsparungen sich tatsachlich
im Haushalt widerspiegeln werden.

(Zuruf von Herrn H6hn, DIE LINKE)

Nichts waére in dieser Situation peinlicher, als seitens der
Politik Einsparungen zu kritisieren, die sich moglicher-
weise so gar nicht im Haushaltsplanentwurf 2010/2011
wiederfinden werden. Vor diesem Hintergrund ist es na-
tirlich auch interessant, wer am Ende Unterzeichner des
Aufrufes sein wird. Nach der Ver6ffentlichung wird selbst-
verstandlich auch zu prifen sein, ob alle genannten Tra-
ger tatsachlich diesen Aufruf unterschrieben haben.

Lassen Sie es mich noch einmal deutlich herausstellen:
Wir legen als CDU groRen Wert auf die Feststellung,
dass die Aufstellung des Haushaltsplanes Aufgabe der
Landesregierung, der Exekutive ist. Wir als Legislative
werden Uber diesen Entwurf zu beraten haben, wenn er
durch die Landesregierung in den Landtag eingebracht
worden ist.
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Eigentlich musste und sollte ich meinen Redebeitrag an
dieser Stelle beenden

(Zustimmung bei der LINKEN)

- danke, ich freue mich immer, wenn es Applaus von
links gibt -, weil das, was man hier und heute seridser-
weise sagen kann, von mir bereits gesagt worden ist.

(Heiterkeit)

Ich méchte aber weder Nachfragen provozieren, noch
mir moglicherweise Feigheit oder Ahnliches unterstellen
lassen. Daher méchte ich zum Thema Haushaltsbera-
tung noch kurz darlegen, was aus der Sicht meiner Frak-
tion heute verantwortbar gesagt werden kann.

Wir alle kennen die Schuldensituation unseres Landes.
Wir haben 20 Milliarden € Schulden. Diese Zahl muss
man sich einmal vor Augen halten. Wir missen daftr
Zinsen in Hohe von fast 1 Milliarde € zahlen. Das ist ein
Betrag, den man nicht auf die leichte Schulter nehmen
kann.

Daraus resultiert eine Vielzahl von Sachzwéangen, die
bei den Haushaltsberatungen zu beriicksichtigen und zu
akzeptieren sein werden. Ich sage es ganz deutlich:
Diesen Rahmenbedingungen - das hat Herr Kollege Bul-
lerjahn auch schon gesagt - muss sich jede im Landtag
vertretene Partei unabhé&ngig von ihrer politischen Aus-
richtung stellen.

Beispiele, wo wir kiinftig Einsparungen vornehmen kén-
nen, wurden schon genannt. Naturlich ist es am Ende an
uns, noch konkreter zu werden. Ich gebe dem Finanz-
minister Recht, wenn er sagt: Wir missen den Giirtel si-
cherlich ein Loch enger schnallen.

Es ist bitter genug, dass es derzeit unvermeidbar zu sein
scheint, in diesem Doppelhaushalt wieder eine erheb-
liche Neuverschuldung vorzusehen. Daher werden im
Zuge der Beratungen Uber den Doppelhaushalt ent-
scheidende ressortiibergreifende Diskussionen fir den
gesamten Haushalt gefiihrt werden missen.

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Lassen Sie mich daher die Positionen meiner Frak-
tion nochmals wie folgt formulieren:

Erstens. Die in Rede stehenden Kirzungen sind mit
meiner Fraktion in keiner Weise abgesprochen worden.

Zweitens. Die Kommunikation des Sozialministeriums
mit den mdglicherweise von Kirzungen betroffenen Tré-
gern ist zumindest ungliicklich gewesen. Bevor Schrei-
ben verschickt werden, hatten zunéchst Gesprache mit
den Tragern geflhrt werden missen, wenn man ihnen
mittelfristig das Aus prognostiziert.

Drittens. Sobald uns der Haushaltsplanentwurf 2010/
2011 vorliegt, werden wir darliber sensibel beraten. Da-
zu gehdrt selbstverstandlich auch der Dialog mit den Be-
troffenen.

Viertens. Wir halten nichts von neuen sozialpolitischen
Reparaturprogrammen, wenn diese durch die Kirzung
von bewdhrten Projekten und funktionierenden sozialen
Beratungsstrukturen im Land finanziert werden sollen.
Harakiri oder Rasenméher wird es mit uns, mit der Union
nicht geben, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Zustimmung von Herrn Schwenke, CDU, und
von Herrn Scheurell, CDU)

Wer zum Beispiel die Zweckbindung der Jugendpau-
schale aufheben will, schiebt die finanziellen Mittel au-

tomatisch in die Hande der Kommunalaufsicht zum
Zwecke der Haushaltssanierung.

(Zustimmung von Frau Weif3, CDU)

Wer meint, weil wir jetzt Schulsozialarbeiter haben,
brauchten wir keine Fachkrafte in der Jugendarbeit
mehr, der spielt mit dem Feuer. Die letzten beiden gut
funktionierenden Landesprogramme zur Finanzierung
von Angeboten der offenen Kinder- und Jugendarbeit
sowie ein gut funktionierendes Beratungssystem vor Ort
sind in Sachsen-Anhalt unverzichtbar, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Herr Kley, FDP: Und wer hat's gemacht? - Zuruf:
Die Schweizer!)

- Die Schweizer waren es sicherlich nicht, Herr Kley.

Der Ehrlichkeit halber muss man auch sagen, meine
sehr verehrten Damen und Herren, dass die Haushalts-
beratungen nicht zu einer weiteren Erhéhung der Neu-
verschuldung fihren dirfen. Das sind wir unseren Kin-
dern und Enkeln bzw. den kommenden Generationen
schuldig. Wir alle sind gehalten, Vorschlage zur Gegen-
finanzierung etwaiger Ricknahmen von Einsparungs-
maflnahmen zu unterbreiten.

(Zustimmung von Staatsminister Herrn Robra)

Wer davon spricht, dass die Axt an das Fachwerk der
Gesellschaft angelegt werde, sollte bei aller berechtigten
Kritik an der Vorgehensweise des Sozialministeriums
den Respekt voreinander nicht verlieren. Weder der So-
zialministerin noch den anderen Mitgliedern des Kabi-
netts bereitet es Vergniigen, Einschnitte vornehmen zu
mussen.

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ich bin zuversichtlich, dass es uns in den Beratun-
gen Uber den Einzelplan 05 gelingen kann, zu verninfti-
gen und vertretbaren Lésungen zu kommen.

Unser Respekt und die Achtung vor den Tragern und vor
der Arbeit vieler ehrenamtlicher Helfer gebieten es, dass
wir uns verantwortungsbewusst mit dem Doppelhaushalt
2010/2011 befassen, sobald uns dieser vorliegt. Dass
wir uns dabei auch mit den Tragern beraten und ver-
standigen, ist selbstverstandlich. Dies bereits jetzt auf
der Grundlage von Wasserstandsmeldungen zu tun, wa-
re unserids und den Tragern gegeniiber verantwortungs-
los. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU und bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Kurze, fir Ihren Beitrag. Herr Gallert
hat eine Nachfrage. Wollen Sie diese beantworten? - Ja,
bitte.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Das muss er nicht; es ist eine Intervention. - Herr Kurze,
dass wir uns politisch an verschiedenen Stellen unter-
schiedlich positionieren, ist kein Problem, und dass wir
uns dafir kritisieren, auch nicht.

Ich sage lhnen nur eines: Das, was Sie jetzt in Bezug
auf die Initiatoren dieses Aufrufes gemacht haben, ist, so
finde ich, unanstandig gewesen. Das geht so nicht.

(Beifall bei der LINKEN)
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Dieser Aufruf ist den Fraktionen offiziell zugeleitet wor-
den. Es ist kein dubioses Papier.

(Zuruf von Herrn Gurth, CDU)

Diejenigen, die ihn unterschrieben haben, haben explizit
dargestellt, worauf sie sich bezogen haben - auf das
Strategiepapier des Finanzministers dieser Landesregie-
rung. Und das ist ihr gutes Recht. Wenn Sie als CDU-
Fraktion diese Diskussion tber zwei Monate nicht fih-
ren, ist das moglich. Die Trager haben es getan und da-
fur verdienen sie unseren Dank und nicht diese Art von
Kritik, Herr Kurze.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:
Herr Scharf.

Herr Scharf (CDU):

Ich denke, zur Klarung der Geschéaftsgrundlage muss
man eines ganz deutlich sagen: Ich bekomme wdchent-
lich mehrere Non-Paper und ich weil3 auch in der Regel
verantwortlich damit umzugehen. Wenn dort eine Liste
von Leuten, die das Non-Paper unterstiitzen, aufgefiihrt
ist, diese aber nicht unterschrieben haben, bin ich dop-
pelt vorsichtig; denn ich weil3 nicht, ob es tatsachlich mit
allen Betroffenen abgesprochen ist.

Ich denke, wir tun uns allen in diesem Raum nichts Gu-
tes, wenn Non-Paper so diskutiert werden, als ob sie
schon die Qualitat von Beschlissen der entsprechenden
Leute héatten. Solange das nicht klar ist, halte ich es fir
unseriés, im Landtag so dartber zu diskutieren, als ob
uns klare Beschlusslagen vorlagen.

(Zustimmung bei der CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Scharf. - Wir héren jetzt den Debat-
tenbeitrag der FDP-Fraktion. Frau Dr. Huskens, bitte.

Frau Dr. Huskens (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich muss
ganz offen gestehen: Mir fehlen ein bisschen die Worte
fur das, was hier gerade ablauft. Wir alle wissen seit
mindestens 14 Tagen, drei Wochen um die Probleme.
Ich glaube nicht, dass es den Brief, den wir bekommen
haben, gebraucht hatte, um uns auf das Problem hinzu-
weisen und eine Aktuelle Debatte zu diesem Thema zu
fuhren. Ich glaube auch nicht, dass man sich als regie-
rungstragende Fraktion einfach dahinter verstecken
kann, dass man das ja noch nicht offiziell habe.

(Beifall bei der FDP und bei der LINKEN)

Die Fraktion DIE LINKE hat eine Aktuelle Debatte bean-
tragt mit dem Ziel, dafiir Sorge zu tragen, dass die Tra-
gerlandschaft drauRen im Land weil3, wie die Landtags-
fraktionen zu den Kirzungsvorschlagen der Landes-
regierung stehen. Ich kann es fir meine Fraktion eindeu-
tig sagen. Ich habe schon 2003/2004, als solche Vor-
schlage kamen, ganz klar gesagt, dass der Schaden,
den wir anrichten, wenn wir bei dieser Tragerlandschaft
starke Einsparungen vornehmen, grof3er ist als der Nut-
zen fur den Landeshaushalt.

Ich habe gehort, dass der eine oder andere nicht jeden
Tag in den Haushalt schaut. Deshalb will ich Ihnen die
GrolRenordnungen vergegenwartigen. Wir bleiben einmal

beim Sozialressort; denn dort kommt das Problem im
Augenblick her.

Das Gesamtvolumen des Sozialressorts betragt knapp
1 Milliarde €. Davon sind etwa 800 Millionen € konsum-
tive Mittel; darum geht es in diesem Bereich. Der Betrag,
den die Trager bekommen, belauft sich auf knapp 2 Mil-
lionen €. Die Einsparungen, Uber die wir hier reden, be-
laufen sich auf 250 000 €. - Ich bin davon echt beein-
druckt. Das wird den Landeshaushalt retten.

Das konnten wir sicherlich tun, wenn wir dafir Sorge
tragen, dass die vielen ehrenamtlich Tatigen sich von
dieser Landesregierung und von diesem Landtag so
richtig wertgeschatzt fihlen. Also, meine Damen und
Herren, ich weil3, wie ich mich fiihlen wiirde.

(Zustimmung bei der FDP und von Frau Knéfler,
fraktionslos)

Ich halte diese Debatte fiir unglaublich. Ich bin der Mei-
nung, dass wir sie heute schon beenden sollten und
dass die regierungstragenden Fraktionen die Regierung
nachhaltig auffordern sollten, dies im Haushaltsplanent-
wurf so nicht mehr vorzusehen.

Das, was Sie jetzt machen, ist doch ein schénes Spiel.
Wir alle wissen, was am 27. September stattfindet. Wir
haben alle schon davon gehdrt. An diesem Tag findet
die Bundestagswahl statt. Jetzt sagen wir: Die Landes-
regierung hat einen Vorschlag ausgearbeitet, den wird
sie vorlegen; dann werden die regierungstragenden
Fraktionen irgendwann im Laufe des Jahres das Pro-
blem schon Iésen. - Das ist dann nach der Bundestags-
wabhl.

Ich habe das eine und das andere Mal auch die Erfah-
rung gemacht, dass die regierungstragenden Fraktionen
dann plétzlich sagen: Wir kénnen die Landesregierung
jetzt nicht im Regen stehen lassen; das sieht ein biss-
chen bldd aus; wir miissen das mittragen.

Meine Damen und Herren, wenn Sie das ernst meinen,
was ich in der Zeitung gelesen habe, dann besteht jetzt
Handlungsbedarf fir Sie und nicht erst, wenn Sie eine
offizielle Vorlage von der Landesregierung bekommen.

(Zustimmung bei der FDP - Herr Girth, CDU:
Quatsch! - Zuruf von Herrn Schwenke, CDU)

Ein anderer Punkt ist die Frage: Ist unsere Beratungs-
landschaft tatséchlich so aufgestellt, wie wir es haben
wollen? - Wenn Sie im Sozialausschuss - der Finanz-
minister hat ja vorhin darauf hingewiesen, dass wir dort
dartber diskutieren - darliber diskutieren wollen, ob das
alles noch passt, ob es Doppelstrukturen gibt, ob man
an der einen oder anderen Stelle davon ausgehen kann,
dass sich das Problem verlagert hat oder dass sich ein
Problem gel6st hat, ob die Zielstellungen, die wir als
Land an die institutionelle Férderung knipfen, alle erfullt
werden, dann finden Sie in mir einen offenen Partner.

Darliber konnen wir immer reden, dariber kann man
diskutieren. Ich weif3 auch, dass wir dafur in der Trager-
landschaft kreative und auch kooperative Partner haben,
die Uber diesen Punkt mit uns gerne reden. Das haben
wir im Sozialausschuss mehr als einmal versucht, und
ich glaube, das kénnen wir auch in der Zukunft tun.
Deshalb ganz klar: Verstecken Sie sich nicht hinter der
Ausrede, man misse den Haushalt auf die Art und Wei-
se sanieren und retten. Das ist wirklich ein vorgescho-
benes Argument.

(Beifall bei der FDP)
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Vor allen Dingen - ich kenne den Haushaltsplanentwurf
auch noch nicht im Detail; anders als die Regierungs-
fraktionen muss ich mich immer bemihen, an den einen
oder anderen Entwurf zu kommen - gibt es durchaus die
Aussage, dass auch im Sozialministerium neue Auf-
gaben kreiert worden sind und neue Forderprogramme
kreiert werden. Dazu muss ich die Frage stellen, ob wir,
wenn wir eine gut eingefuihrte Tragerlandschaft im Land
haben, die sich um die Probleme, die Sie ja offensicht-
lich in den letzten Jahren immer wieder gesehen haben,
kiimmert, diese zurickschneiden missen und auf der
anderen Seite neue Leistungen kreieren missen.

(Beifall bei der FDP)

Was ich heute auch verwunderlich finde, ist, dass man
versucht, dieses Problem jetzt auf die finanzpolitische
Ebene zu heben und der Finanzminister hierzu redet.
Das Problem kommt aus dem Sozialministerium und
nicht aus dem Finanzministerium.

(Beifall bei der FDP)

Spannend - ich denke, das haben auch die Kollegen von
der LINKEN so empfunden - ist allerdings auch die Dis-
kussion, die um den Sachverhalt gefuhrt worden ist.
Wenn man einmal zuriickschaut: Anfang August hat die
Landesregierung die ersten Zahlen verlautbaren lassen.

Darauf hat es von der Fraktion der SPD eine Reaktion
gegeben - die kann man in der Pressemitteilung nach-
lesen; Gott sei Dank ist so etwas hinterher auch alles
noch greifbar -, in der es heif3t - ich zitiere einmal -: Im
Bereich Soziales muss die Beratungslandschaft in Sach-
sen-Anhalt - das heil3t unter anderem Beratungsstellen,
Frauenh&duser und Bereiche der Kinder- und Jugend-
hilfe - gesichert bleiben. Dazu soll ein Umstieg auf eine
verlassliche Finanzierung erfolgen. Die Trager sollen
Uber langerfristige Vertrage Planungssicherheit erhalten.

Eine Woche spater - fein aufpassen! - heif3t es immerhin
noch: Die Beratungslandschaft im Sozial- und Familien-
bereich in Sachsen-Anhalt wird erhalten; eine mehrjahri-
ge Finanzierung soll gesichert werden.

An dem gleichen Tag steht in der Kabinettsvorlage, die
Sie bestimmt beide kennen - davon gehe ich einmal fest
aus -, dass die Beratungslandschaft zukinftig nur noch
85 % dessen kriegen soll, was sie derzeit bekommt. Es
steht auch darin, dass es die Uberlegung gibt, Stellen
zusammenzulegen. Dazu hétte ich, ganz ehrlich, an dem
Tag eine andere Pressemitteilung erwartet, in der nam-
lich gestanden hatte: Liebe Regierung, so geht das nicht!

(Beifall bei der FDP)

Auch im Sozialausschuss hatte, glaube ich, nicht nur ich
den Eindruck, dass die Regierungsfraktionen sehr wohl
wissen, was da passiert ist. Die Fragen, die im Rahmen
des Fachgesprachs, das wir gefuhrt haben, gestellt wor-
den sind, gingen schon darauf hin: Kénnen wir das Geld
nicht woanders her bekommen, kann der Landkreis nicht
bezahlen, kann man nicht mit weniger Geld die gleiche
Aufgabe erflillen? Ich wei3 auch, wie das bei den Tra-
gern angekommen ist.

Offensichtlich hat das Ministerium flr Soziales nach die-
ser Sitzung angewiesen, die entsprechenden Schreiben
an die Trager zu schicken. Ich glaube nicht, dass das ei-
ne Einzeltat war. Daflr habe ich lange genug in der
Verwaltung gearbeitet. Wenn an vielen Stellen derartige
Schreiben vorbereitet werden, wird dies angewiesen.

Ich kann mir auch nicht vorstellen, dass die SPD-Frak-
tion von den Vorgangen jetzt Uberrascht war. Ich meine,
wir arbeiten schon seit drei Jahren mit dem Sozialminis-
terium in dieser Art und Weise zusammen.

(Herr Miesterfeldt, SPD: Eine Unterstellung, Frau
Kollegin!)

- Sie arbeiten nicht mit dem Sozialministerium zusam-
men? Okay, gut, Herr Miesterfeldt, das kann schon sein.
Ich versuche das als Mitglied einer Oppositionsfraktion
immerhin zu machen.

Deshalb fallt mir auch auf, dass im Nachhinein der Duk-
tus der Kritik bei der SPD deutlich starker war als bei der
CDU. Sie versuchen einmal mehr - wie schon bei eini-
gen anderen Themen - ein bisschen das Kreuz an die
Wand zu kriegen nach dem Motto: Die SPD war das
nicht in Ganze, das war nur ein einzelnes Ressort.

Die Ministerin kommt zufallig aus Ihrer Fraktion. Deshalb
ware es prima, wenn Sie heute mal auf ein paar Fragen
klar antworten wirden:

Erstens. Sorgen Sie dafir, dass die Schreiben zurlickge-
zogen werden, oder lassen Sie das Vorhaben weiter zu?

Zweitens. Wie halten Sie es mit der Kirzung auf 85 %
der Forderung? Gedenken Sie dagegen etwas zu unter-
nehmen? Gedenken Sie auch etwas dagegen zu unter-
nehmen, dass das Sozialministerium seit geraumer Zeit
den Tréagern mit einer unglaublichen Férderpraxis die
Arbeit erschwert?

Sie missen sich einmal vor Augen filhren, Sie wirden
die Information, dass Sie lhre Diat bekommen, erst im
Oktober eines Jahres bekommen. Ich wei3, wie die
meisten Leute im offentlichen Dienst darauf reagieren
wirden. - Die Antwort sollten Sie heute als Fraktion ge-
ben.

Frau Budde, wenn man das heute betrachtet: Sie haben
sich offensichtlich als Fraktion nicht durchsetzen kon-
nen. Sie tragen aber als Fraktion die Verantwortung fur
das, was da passiert ist. Sie kénnen jetzt auch nicht
Uberrascht tun, dass im Sozialministerium das eine oder
andere nicht rund lauft. Ich nenne mal die Stichworte
Kinderschutzgesetz, Nichtraucherschutzgesetz, Schwan-
gerschaftskonfliktberatung, Sportférderung, Malregel-
vollzug, Heimgesetz. Ich kbnnte jetzt so weitermachen.
Sie wissen, dass in diesem Ressort seit drei Jahren viele
Dinge ungewdhnlich laufen.

(Beifall bei der FDP)

Sie haben haufig zum Schluss noch einmal die Bremse
reingelegt, aber immer zu einem sehr spaten Zeitpunkt.
Ich muss ehrlich sagen, ich wéare als Ministerin dartber
ein bisschen Uberrascht, warum man mit dem gro3tmdog-
lichen Schaden fir das Ressort in der Offentlichkeit
handelt.

Deshalb sage ich Ihnen heute ganz klar: Die SPD tragt
die Verantwortung fir dieses Ressort.

(Beifall bei der FDP)

Sie haben jahrelang zugesehen, was dort lauft. Das
kann niemandem verborgen geblieben sein. Sie tragen
die Verantwortung. Nehmen Sie sie auf, ziehen Sie end-
lich Konsequenzen und sorgen Sie dafiir, dass die Be-
troffenen in diesem Bundesland endlich die Unterstit-
zung bekommen, die sie brauchen.

(Beifall bei der FDP)
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AbschlieRen mdchte ich das Ganze mit einem Zitat von
gestern Abend. Wir waren ja gestern Abend alle einge-
laden bei der Landesvereinigung fur Gesundheit. Dort
wird auch der eine oder andere ein Parteifreund von Ih-
nen gewesen sein. Es waren sehr schdone Gesprache
dort. Ein bisschen betroffen hat mich eines, namlich
dass zum Schluss gesagt worden ist: So schlimm war es
noch nie!

(Beifall bei der FDP)

Prasident Herr Steinecke:

Wir kommen dann zum Debattenbeitrag der SPD. Frau
Dr. - - Frau Budde, Sie haben das Wort. Den Titel be-
kommen Sie dann spéter. Sie haben das Wort, Frau
Budde.

Frau Budde (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Man gerat
schon in Versuchung, in der Aktuellen Debatte heute ei-
ne vorgezogene Diskussion zum Haushalt zu fihren.
Aber ich will versuchen, der Haushaltsdebatte nicht vor-
zugreifen.

Zumindest sehen wir an dem heute diskutierten Beispiel
der Finanzierung der Trégerlandschaft in Sachsen-An-
halt, dass die Wahrheit dann immer sehr konkret ist. Zu
der Wahrheit gehért eben auch - das werden wir bei der
Haushaltsdebatte noch mal héren -, dass wir im Jahr
2010 Steuermindereinnahmen von 1 Milliarde € und im
Jahr 2011 von 1,2 Milliarden € haben werden, dass wir
im Jahr 2009 mit einem Einbruch des Wachstums von
6 % zurechtkommen missen und dass uns im Jahr 2010
gerade einmal ein Plus von 0,5 % erwartet - aber auf
welcher Basis!

Die Wahrheit ist auch, dass wir bisher nur vergleichs-
weise geringe Rucklagen gebildet haben und die Steu-
erschwankungsreserve, die wir Gott sei Dank im laufen-
den Doppelhaushalt anlegen konnten, im Jahr 2010
schon aufgebraucht sein wird.

Die Wahrheit ist auch, dass wir die Einbriiche nur durch
Ausgabenkiirzungen und zum Teil méglicherweise durch
Einnahmeerhdhungen auffangen kdnnen, es sei denn,
sie werden komplett kreditfinanziert mit entsprechenden
Auswirkungen auf zukunftige Haushalte.

Weil diese abstrakte Wahrheit sich immer konkret nie-
derschlagt, werden wir in den Haushaltsberatungen fest-
stellen mussen, dass Kirzungen in sehr vielen Berei-
chen vorgenommen werden sollen und am Ende auch
mussen.

Meine Damen und Herren! Wir wissen: Niedrigere Ver-
anschlagungen oder Kirzungen sind im Grunde alterna-
tivios. Wir wissen, dass wir nach dem Abflauen der Krise
die Vorsorgeelemente zukinftig werden verstarken mus-
sen.

Der Ministerprasident hat auf seiner Pressekonferenz
zum Haushaltsbeschluss des Kabinetts gesagt: Es soll
angesichts der Kirzungen keiner so tun, als wirde in
diesem Land alles zusammenbrechen. Das Gegenteil ist
der Fall.

Ubersetzt hieR das dann auch in den Kommentaren: In
dieser Situation kann eine Schwerpunktsetzung nicht be-
deuten, dass die betreffenden Bereiche, Bildung, Wirt-
schaft und Familie, von Kurzungen géanzlich verschont
bleiben. - Ja, das wird wohl so wahr sein.

Ich will dazu erganzend aber sagen: Die Schwerpunkt-
setzung kann und muss aber auch bedeuten, dass in
den als prioritar eingestuften Bereichen die notwendigen
Kirzungen geringer ausfallen als woanders.

Was mir bisher tUber den Beschluss des Kabinetts zum
Doppelhaushalt bekannt ist, berlcksichtigt diesen Grund-
satz ausdricklich. Es heildt auch, dass es wichtig ist, die
soziale, umweltpolitische und gesundheitliche Infrastruk-
tur so zu gestalten, dass sie unter den Bedingungen ei-
ner alternden und schrumpfenden Bevélkerung eine zu-
kunftssichere und bedarfsgerechte Versorgung gewahr-
leistet.

(Zustimmung von Frau Fischer, SPD)

Wir haben gegenwartig in der Tat eine auf3erordentlich
reiche Trager- und Beratungslandschaft - das ist gut so.
Uns stehen ca. 707 € je Einwohner - das ist die Spitze
im Landervergleich - zur Verfiigung, die wir fur die sozia-
le Sicherung, soziale Kriegsfolgen und die Wiedergut-
machung einsetzen. Danach folgen irgendwann Meck-
lenburg-Vorpommern, Thiringen und mit einem grof3en
Abstand alle anderen Lander. Ich sage noch einmal: Das
ist gut so.

Das heildt aber eben auch - diese Satze habe ich bisher
von allen Fraktionen, auch von der FDP und von den
Linken, gehdrt -, dass wir Uber mdgliche Synergien zwi-
schen verschiedenen Tragern werden reden missen
-auch unter dem Druck knappen Geldes. Am Ende
muss aus unserer Sicht eine langfristige Sicherung der
Trager- und Beratungslandschaft in einer Form stehen,
die auch langfristig durchfinanziert ist.

(Zustimmung von Frau Fischer, SPD)

Es kann nicht so sein, wie wir es im Hinblick auf die Ta-
gesordnung der letzten beiden Tage erlebt haben, dass
immer neue Zahlenspiele die Tagesordnung bestimmen.
Wir kénnen mit den Tragern nicht so wie mit den Lotto-
zahlen umgehen: Nehmen wir einmal 70 %, 60 %, 65 %
oder 85 %. Aus meiner Sicht muss am Ende der Bera-
tungen Uber den Doppelhaushalt vielmehr eine langfris-
tig gesicherte finanzierbare Struktur vorhanden sein.

(Beifall bei der SPD)

Einen solchen Prozess kann man aber nur mit und nicht
gegen die Beteiligten fiihren. Das Ziel muss es sein, die
Inhalte zu erhalten und dann mdgliche neue Strukturen
gemeinsam zu entwickeln und diese nicht vorzugeben.

Der konkrete Anlass fur diese Debatte ist, dass das Mi-
nisterium fiir Gesundheit und Soziales Briefe an zwei
Trager verschickt hat. In dem Brief an das Kompetenz-
zentrum heif3t es in den entscheidenden Passagen:

.Die Verhandlungen der Landesregierung Uber
die &ulRerst schwierige Aufstellung des Landes-
haushaltes 2010/2011 sind nahezu abgeschlos-
sen. Nach dem bisherigen Verhandlungsergebnis
ist davon auszugehen, dass eine institutionelle
Forderung in den kommenden Jahren nicht mehr
moglich sein wird. Fur das Kompetenzzentrum
bedeutet dies, dass notwendige Schritte, etwa in
der Form der Auflésung bestehender Vertrage,
zur Vermeidung eines wirtschaftlichen Schadens
von lhnen umgehend geprift werden sollten.”

Man kann darauf bestehen, dass dies Vorsorge gegen-
Uber den Tragern sei und keine Kiindigung. De facto
muss man aber ehrlich eingestehen, es wirkt wie eine
Kindigung.
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Deshalb haben die Briefe bei den Tragern Verunsiche-
rung und Protest ausgeltst, bei den Fraktionen des
Landtages Kritik und im Sozialministerium haben sie fir
eine gewisse Zerknirschung Uber das Verfahren gesorgt.
Das ist auch richtig; denn so kann man es nicht machen;
das haben wir gesagt. In der Pressemitteilung des Mi-
nisteriums heil3t es deshalb: Wir missen einraumen,
dass die Briefe in der Wortwahl nicht sensibel genug wa-
ren.

Ich denke, es waren nicht nur die Worte, vielmehr ist das
ganze Verfahren sehr suboptimal gelaufen. Hiernach
den Gesprachsfaden wieder aufzunehmen, wird schwer
sein. Das stimmt.

Unter der Aussage ,lhr bekommt kein Geld mehr!*, dis-
kutiert es sich nicht anndhrend auf Augenhthe. Das ist
aber notwendig, wenn wir gemeinsam ernsthaft neue
Strukturen erarbeiten wollen. Ich sage es noch einmal:
Obwohl bei bestimmten Passagen der Rede geschimpft
und auch Unterstitzung gegeben wurde, haben alle
Fraktionen gesagt, dass man dariiber reden muss.

Frau Huiskens, ich erlaube mir einen Satz, ansonsten
setzen wir uns bei anderen Debatten auseinander: Es ist
schon, dass Sie in der Opposition immer so schén klar in
Ihren Aussagen sind.

(Frau Dr. Hiiskens, FDP: In der Regierung bin ich
besser!)

Ich finde, Opposition tut lhnen hinsichtlich der klaren
Aussagen wirklich gut.

(Beifall bei der SPD)

Ich gehe eben nicht davon aus, dass die Haushalts-
ansatze noch vor der Einbringung in den Landtag ver-
andert werden. Deshalb wird es unsere Aufgabe als Par-
lamentarier sein, bei den Beratungen Uber den Doppel-
haushalt im Landtag - nach dessen Einbringung - das
Gesprach mit allen Tragern zu suchen und mit ihnen
Uber machbare Synergien zu reden und die finanzielle
Begleitung solcher machbaren Veradnderungen sicher-
zustellen. Dies werden und kdnnen wir gemeinsam mit
dem Sozialministerium tun.

Herr Gallert, wir missen es auch zuerst tun, weil wir ei-
ne schwierige Einnahmesituation haben - das ist so -
und weil wir damit eine Diskrepanz zwischen zur Ver-
fugung stehenden Mitteln und den zur Aufgabenerfiullung
notwendigen Mitteln haben. Dies gilt nur fir die Pflicht-
aufgaben, die per Gesetz geregelt sind. Vielmehr sind
viele freiwillige Aufgaben genauso notwendig. Deshalb
geht es bei den Haushaltsberatungen nicht nur um Mil-
lionenbetrage, sondern haufig auch um GroéZenordnun-
gen wie 1 000 €, 10 000 € oder 100 000 €. Das ist am
Ende so.

Ich hatte mich auch schon gefragt, welcher Fraktion es
gelingen wirde - ich hatte keine Idee, das gebe ich zu -,
ein Landesthema zu finden, das ein Stlick weit zu einer
bundespolitischen Debatte taugt. Ich muss sagen, es
war zumindest ein tauglicher Versuch.

Ich will mir in der letzten Minute noch gestatten zu sa-
gen: Es hat jeder mit den Vorschlagen seiner Partei sein
Packchen zu tragen. Ich war am letzten Wochenende im
Saarland und um 18 Uhr zu den Prognosen wieder zu-
rick. Auf dem Weg fuhr ich an den Plakaten der LIN-
KEN vorbei. Dort wird heftiger plakatiert. Darauf war zu
lesen: ,Hartz IV abwéhlen!* - Ah! dachten sicherlich alle.

+Reichtum fir alle! - Oh! - Auf dem nachsten Plakat war
zu lesen: ,Reichtum besteuern!” - Ich muss sagen, das
ist genial.

(Heiterkeit bei der SPD, bei der CDU und bei der
FDP)

Wenn ich mir die Plakate der FDP angucke, dann wirbt
Frau Pieper mit dem Thema Bildung. Im Jahr 2002 woll-
te sie in Sachsen-Anhalt nicht Bildungsministerin wer-
den. Mit der Praxis hat sie es nicht so.

Ich frage mich auch, wovon es finanziert werden soll,
wenn die Steuern gesenkt und auf Einnahmen verzichtet
werden soll. Bildung wird nun einmal aus den o6ffent-
lichen Haushalten finanziert werden muissen, wenn sie
fur alle zuganglich und gerecht zuganglich sein soll.

(Beifall bei der SPD)

Auf dem Plakat von Herrn Westerwelle steht: ,Leistung
muss sich lohnen! - Arbeit auch?

(Frau Dr. Huskens, FDP: Arbeit auch!)
- Arbeit auch, toll. Es fragt sich nur, fur wen.

(Frau Dr. Huskens, FDP: Fur all diejenigen, die
arbeiten!)

Gilt dies nur fur den Chef oder auch fir die Arbeiter und
Angestellten und fiir die Alleinerziehenden? Zudem stellt
sich die Frage, wie das Thema Mindestlohn zu verste-
hen ist.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von Herrn Kley, FDP)

Dann ist auch die Frage zu stellen: Wer sind die Leis-
tungstrager? - Sind es die Chefs oder sind es jene, die
auch arbeiten.

(Zurufe von der FDP)

Ich erspare lhnen diese Anmerkung jetzt nicht, meine
Damen und Herren, aber sie wird ganz kurz sein. Wenn
sich Herr Guttenberg die Inhalte des Instrumentenkas-
tens von Schwarz-Gelb aufschreiben lasst und dann von
Mitarbeiterbeteiligung nach unten, Mitbestimmung nach
unten und Mindestlohn nach unten - den soll es gar nicht
mehr geben - spricht, dann ist das schwierig; denn ich
glaube, dass uns gemeinsam klar geworden ist - gerade
in dieser schwierigen wirtschaftlichen Krise -, dass die
Krise nur mit einer verniinftigen Mitbestimmung in den
industriellen Bereichen zu meistern ist.

(Beifall bei der SPD)

An dieser Stelle will ich die Diskussion beenden. Ich
glaube, es ist klar geworden, dass wir in den Haushalts-
beratungen das Thema Tragerlandschaft wirklich sehr
verniinftig 16sen wollen. Ich bin mir auch sicher, dass
uns das gelingen wird. Uns ist auch klar, wenn es vorher
eine solche Frontaldiskussion gegeben hat, dass dann
nichts im Verhéltnis 1: 1 umgesetzt werden kann. Das
ist auch richtig. Wir werden gemeinsam mit dem Sozial-
ministerium und den anderen Fraktionen nach Lésungen
suchen, die sowohl finanziell als auch strukturell ver-
niinftig sind. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Herzlichen Dank, Frau Budde. lhre Rede hat zu Nachfra-
gen gefuhrt. Wollen Sie die Fragen von Herrn Dr. Eckert,
Frau Bull und Frau Dr. Hiskens beantworten? - Ja, das
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signalisieren Sie. - Herr Dr. Eckert, Sie kénnen lhre Fra-
ge stellen.

Herr Dr. Eckert (DIE LINKE):

Frau Budde, Sie fiihrten ebenso wie der Finanzminister
an, dass das Land 7,70 €

(Frau Budde, SPD: 707 €!)

- 707 € pro Kopf flur diesen Bereich ausgibt. Sie ziehen
daraus die Schlussfolgerung, dass man dort kirzen
koénne, weil wir im Vergleich zu den anderen Léandern so
viel ausgeben.

Meine erste Frage lautet: Kénnte es sein, dass Sie die
Zahl vdllig unabhéngig von den Bedarfslagen, die aus
einer hohen Arbeitslosigkeit, einem hohen Suchtpoten-
zial und der Kinderarmut resultieren, zur Kenntnis neh-
men und daraus Schlussfolgerungen ziehen?

(Frau Budde, SPD: Ich bendtige einen Stift und
einen Zettel! - Frau Budde, SPD, holt sich Schreib-
zeug von ihrem Sitzplatz)

Es geht um die Bedarfslagen und die daraus resultie-
rende Nachfrage an Beratungsbedarf und Ahnlichem.

Zweite Frage: Konnte es sein, dass Sie zu wenig Kennt-
nis Uber die konkrete Situation in den Beratungsstellen,
insbesondere hinsichtlich der Fachkréfte und ihrer Ent-
lohnung haben, und zwar unabhé&ngig davon, dass wir in
den letzten fuinf Jahren jedes Jahr genau in diesem Be-
reich Kirzungen realisiert haben? - Daraus resultierend
wird gesagt: Wir stehen mit dem Ricken an der Wand.

Wir kénnen nicht mehr kiirzen. Meine Frage ist: Diese
707 € pro Kopf haben Sie angefiihrt als ,Wir geben zu
viel aus®, und Sie betrachten die Bedarfslagen als véllig
untergeordnet.

Prasident Herr Steinecke:

Frau Budde, Sie kénnen jetzt antworten.

Frau Budde (SPD):

Diese Ermittlung der Daten wird mit Sicherheit ohne be-
stimmte Bedarfslagen gemacht, natirlich. Aber ich glau-
be, ich bin weit davon entfernt - das wissen Sie auch; in-
sofern war das eine Suggestivfrage -, dass ich person-
lich das ohne die Bedarfslagen in Sachsen-Anhalt be-
werte. Ich glaube auch nicht, dass ich hier eben gesagt
habe, ich bin fir wildes Kirzen und fir Runterkiirzen,
sondern ich habe gesagt: Wir missen gucken, ob sich
Synergien ergeben. Das kann ich nicht selber beurteilen,
sondern das mussen die Fachpolitiker besprechen. Das
hat hier jede Fraktion gesagt.

Das Ziel muss am Ende sein - da bin ich bei der zweiten
Frage -, dass die, die da sind, auch die Stellen, die da
sind, ordentlich finanziert werden. Ich bin immer jemand,
der dafir wirbt, notfalls eine weniger und die dann richtig
finanziert zu machen, weil es am Ende nicht sein kann,
dass wir selbst in dieser Beratungslandschaft nachher
fur prekare Beschaftigung sorgen. Da haben Sie vdllig
Recht, das kann nicht das Ergebnis sein.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Frau Bull verzichtet auf ihre Frage. Dann Frau Dr. His-
kens, bitte.

Frau Dr. Huskens (FDP):

Frau Budde, Sie haben am Schluss noch einmal auf den
Wahlkampf hingewiesen und haben gesagt, dass Frau
Pieper das Bildungsthema im Rahmen des Bundes-
tageswahlkampfes noch mal betont. Bildung war neben
sozialen Beratungsstellen ja der zweite Punkt, fur des-
sen entsprechende Ausfinanzierung sich die SPD-Frak-
tion einsetzen wollte.

Wenn die Gerlchtekiiche stimmt, dann bekommen die
Hochschulen, die lhnen ja besonders am Herzen lagen,
jetzt nur 90 % des Tarifaufwuchses, und dann sollen sie
ab 2011 nur noch insgesamt 90 % von allem bekommen
und 10 % nach irgendwelchen Leistungsparametern.
Haben Sie mal ausgerechnet, was das fur die einzelnen
Hochschulen bedeutet, und das mal in Relation gesetzt
zu dem, was sie derzeit bekommen?

(Unruhe)

Frau Budde (SPD):

Das Bildungsthema war nicht unser Schwerpunkt, son-
dern es ist unser Schwerpunkt, und das bleibt es auch.

(Beifall bei der SPD)

Ob nun Geriichtekiiche oder Haushaltsansatz, werden
Sie ganz klar wissen, wenn der Haushalt in den Landtag
eingebracht worden sein wird. Dann kdénnen wir uns
dariber in den Ausschiissen unterhalten. Ich werde eine
solche Debatte heute nicht fihren.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank. - Meine Damen und Herren! Ich sehe jetzt
keine weiteren Fragen. Beschlisse in der Sache werden
nach unserer Geschéaftsordnung nicht gefasst. Damit ist
das zweite Thema des Tagesordnungspunktes 1 been-
det und wir verlassen den Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 13:

Erste Beratung

Forderung benachteiligter Jugendlicher im Bereich
der beruflichen Bildung

Antrag der Fraktion DIE LINKE - Drs. 5/2155

Einbringer ist der Abgeordnete Herr Mewes, Fraktion
DIE LINKE. Herr Mewes, Sie haben das Wort. Bitte
schon.

(Unruhe)

- Wir freuen uns jetzt auf den Beitrag von Herrn Mewes.
Bitte schon.

Herr Mewes (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Am vergan-
genen Sonntag wurde im Magdeburger Dom die Lan-
desausstellung ,Aufbruch in die Gotik* er6ffnet. Profes-
sor Dr. B6hmer hat ein GruRBwort gesprochen. Der Minis-
terprasident philosophierte an einer Stelle - durchaus in-
teressant, Herr Ministerprésident - Gber den Unterschied
zwischen einer holzschnittartigen Aussage und der Be-
deutung einer These. Er brachte seine Erfahrungen der
letzten 40 Jahre ein. Mir fielen sofort zwei Satze der letz-
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ten 40 Jahre ein, einmal der Satz ,Uberholt ohne einzu-
holen“, und ein zweiter Satz ,Deutschland muss gestarkt
aus der Krise hervorgehen*.

Meine Damen und Herren! Vor Kurzem habe ich eine
wirklich interessante These gelesen. Sie lautet: Deutsch-
land muss in der Krise die Weichen flir den Einstieg in
die Wissensgesellschaft stellen. Diese These konnte
auch - das sage ich ganz bewusst vor dem Hintergrund
der Diskussion von eben - das Leitbild der Beratung zum
Doppelhaushalt werden. Ich wiederhole: Deutschland
muss in der Krise die Weichen fur den Einstieg in die
Wissensgesellschaft stellen. Die kurze These kdnnte
lauten: der Aufbruch in die Wissensgesellschaft. Mit
~Wissensgesellschaft* verbinden wir ja automatisch die
Uni, die Hochschule oder die Fachhochschule. Aber,
meine Damen und Herren, das ist nicht mein Thema. Es
gibt Menschen, die wir auf dem Weg in diese Wissens-
gesellschaft nicht vergessen dirfen.

Meine Damen und Herren! Allein in Magdeburg gibt es
1 700 Jugendliche zwischen 16 und 25 Jahren, die Uber
keinen schulischen Abschluss verfiigen und in keine be-
rufsvorbereitende MafRnahme eingebunden sind. In Hal-
le wird die Zahl &hnlich grol3 oder gréer sein, in Dessau
vermutlich nicht geringer. Dazu das einfache Rechen-
beispiel: 1 700 mal drei gleich 5 100. Soll heil3en, 5 100
junge Menschen, die sich in Hartz IV einrichten kénnten.
5100 - das ist die Einwohnerzahl einer Kleinstadt. Die
Hochrechnung auf das Land iberlasse ich zum Selbst-
schutz den Statistikern.

Eine andere Bewertung der Lage gibt der Chef der Re-
gionaldirektion von Sachsen-Anhalt. Er schétzt ein, dass
sich der Lehrstellenmarkt in unserem Land in einer
glnstigen Lage befindet. Viele Betriebe hielten trotz
schwieriger Bedingungen an der Ausbildung fest. Das ist
lobenswert. Vertreter der Kammern wiederum schétzten
im Bildungskonvent ein, dass ein Drittel der Ausbil-
dungsplatze in den Unternehmen nicht besetzt werden
kann. Hauptgrund ist die mangelnde Ausbildungsreife
vieler Bewerberinnen und Bewerber.

Ein erster Schritt in die richtige Richtung ist durch die
Uberarbeitung der Lehrpline der Sekundarstufe | ge-
macht. Besondere Aufmerksamkeit wird auf die Star-
kung der Grundkompetenzen der Schilerinnen und
Schiler gelegt. Soziale Fahigkeiten wie Zuverlassigkeit,
Teamgeist, Konfliktfahigkeit, Leistungsbereitschaft und
Zielstrebigkeit missen verstarkt vermittelt werden, for-
dert die Wirtschaft. In der Tat, ein Grof3teil der Verant-
wortung liegt bei den Schulen.

Dennoch, trotz der Anstrengungen in diesem Bereich
verlasst nach wie vor eine Reihe von Jugendlichen die
Schule, ohne uber die erforderlichen Voraussetzungen
fur eine Berufsaushbildung zu verfigen. Weil das so ist,
sind wir der Meinung, dass weiterhin berufsvorbereiten-
de MaRRnahmen im System der beruflichen Bildung vor-
gehalten und qualifiziert werden missen.

Meine Damen und Herren! Auf unsere GroRe Anfrage
zur Qualifizierungsinitiative der Bundesregierung und
dem Innovationspotenzial fir Sachsen-Anhalt antwortet
uns die Landesregierung auf zehn Seiten sehr ausfihr-
lich und statistisch untersetzt, welche MaRnahmen mit
welchen Ergebnissen im Land umgesetzt wurden. Die
Antwort auf die GroBe Anfrage und die bisherigen Er-
gebnisse unterstreichen jedoch, dass die Wirksamkeit
und die Qualitat dieser MalRnahmen, wie es auch im Be-
rufsbildungsbericht 2008 der Landesregierung beschrie-

ben worden ist, nicht ausreichen. Eine andere Quelle:
Laut Bildungsmonitor 2009 belegt Sachsen-Anhalt im
Ranking zum Kriterium Arbeitsmarktorientierung und be-
rufliche Bildung im Landervergleich lediglich Platz 14.

Meine Damen und Herren! Im Interesse der Entwicklung
der jungen Menschen und im Interesse einer dynami-
schen Wirtschaftsentwicklung muss die Berufsfahigkeit
verbessert werden. Die enge Verzahnung von berufs-
vorbereitenden Angeboten mit den MaRnahmen der be-
trieblichen Praxis ist der richtige Ansatzpunkt.

Dabei miissen die Ausbildungsmotivation und die sozia-
len Kompetenzen der Jugendlichen gestarkt werden.
Dariiber hinaus gilt es, Kenntnisse und Fahigkeiten in
den so genannten Kernfachern weiter zu vertiefen bzw.
die Defizite abzubauen.

Bei diesen Herausforderungen dirfen wir die Berufs-
schullehrerinnen und -lehrer nicht allein lassen. Auf-
grund der komplizierten sozialen Problemlagen bei vie-
len Jugendlichen ist sozialpddagogische Arbeit unver-
zichtbar. Und ich erhebe trotz der Diskussion von heute
Morgen die Forderung: Wir brauchen an jeder berufsbil-
denden Schule einen ausgebildeten Sozialpadagogen.

Die landespolitischen MaRnahmen und die Instrumente
der Qualifizierungsinitiative der Bundesregierung sollten
zielgerichteter vernetzt werden. Wir halten auch die For-
derung, dass jeder Ausbildungsweg zu einem Abschluss
fuhrt, fUr richtig.

(Zuruf von Frau Mittendorf, SPD)

Das Programm ,Berufseinstiegsbegleiter* muss erhalten
bleiben und vor allen Dingen ausgebaut werden.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir kennen das Pro-
blem der Abwanderung von jungen Menschen aus unse-
rem Land. Jung, weiblich, gut ausgebildet, oft auch gut
aussehend - das sind die, die uns den Riicken kehren.

Wir kennen die entsprechenden Studien und ihre mdg-
lichen Wirkungen und Folgen fur Sachsen-Anhalt. Wir
sehen mit groRer Sorge, dass die Zahl der jungen Men-
schen ohne ausreichende Berufsaushildungsfahigkeit
steigt. Von einem Konzept der Landesregierung er-
warten wir die Bundelung der Instrumente und Projekte,
die es den jungen Menschen ermdglichen, ein selbst-
bestimmtes Leben zu fuhren.

An dieser Stelle erinnere ich die Kollegen von der CDU
und von der SPD an ihren Koalitionsvertrag. Sie haben
sich darin darauf verstéandigt, alle Mdoglichkeiten der
Qualitatsverbesserung zu nutzen und dazu gehort - so
wortlich -:

.die Verbesserung der Ausbildungs- und Arbeits-
marktchancen von jungen Jugendlichen ohne all-
gemeinbildenden Schulabschluss im Berufsvor-
bereitungsjahr*.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Deutschland muss in
der Krise die Weichen fir den Einstieg in die Wissens-
gesellschaft stellen. Nach meinem Politikverstéandnis ha-
ben wir die Aufgabe, die Probleme der Gegenwart mit
den jungen Menschen zu lésen und dirfen dabei die zu-
kiinftigen Gestaltungsmdglichkeiten nicht aufgeben.

5 100 junge Menschen aus Magdeburg, Halle und Des-
sau haben ein Recht auf ein Leben ohne Bevormundung
durch die Amter. Wir haben die Pflicht, meine Damen
und Herren, die Weichen in diesem Land so zu stellen,
dass Sachsen-Anhalt nicht auf dem Abstellgleis landet.
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In diesem Sinne werbe ich um die Zustimmung zu unse-
rem Antrag und bitte um die Uberweisung des Antrags
an die Ausschusse fiir Wirtschaft und Arbeit, fiir Bildung,
Wissenschaft und Kultur sowie fur Soziales.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Mewes. Es gibt eine Nachfrage. Herr
Franke hat eine Frage. Wollen Sie diese beantworten?

Herr Mewes (DIE LINKE):
Ja.

Prasident Herr Steinecke:

Bevor Herr Franke seine Frage stellt, méchte ich Damen
und Herren der Selbsthilfegruppe des Blindenverbandes
Querfurt und Schulerinnen und Schuler des Hauptmann-
Gymnasiums in Wernigerode begrifRen. Herzlich will-
kommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Franke, Sie haben jetzt das Wort.

Herr Franke (FDP):

Herr Mewes, mich interessiert zumindest, woher Sie die
Zahlen haben. Sie haben hier eine Horrorrechnung auf-
gemacht. Wenn ich davon ausgehe, dass wir in diesem
Jahr 14 000 ausbildungsbereite Schulabganger haben,
dann mussten, wenn ich lhrer Hochrechnung folge, 80 %
von denen, die in diesem Jahr fir die Ausbildung bereit-
standen, keine Berufsausbildung haben und in keiner
Mafnahme sein. Das ist ein Horrorszenario, das Sie hier
aufgebaut haben. Ich moéchte gern wissen: Wie haben
Sie das berechnet?

Herr Mewes (DIE LINKE):

Werter Kollege Franke, das ist kein Horrorszenario. Das
betrifft auch nicht eine Jahrgangsstufe. Es sind 1 700
Jugendliche im Alter zwischen 16 und 25 Jahren.

(Herr Franke, FDP: Aha! Okay!)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank. - Weitere Fragesteller melden sich nicht.
Dann kommen wir zu dem Redebeitrag der Landesregie-
rung. Herr Professor Dr. Olbertz, Sie haben das Wort.
Bitte schon.

Herr Prof. Dr. Olbertz, Kultusminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Keine Frage: Der insgesamt sachliche Antrag wie
auch das aufgeworfene Problem verlangen eine sach-
liche Antwort. Ob diese Antwort allerdings in einem Kon-
zept bestehen muss, ist eine andere Frage, jedenfalls
dann, wenn man darunter jetzt etwas vollig Neues und
einen Abschied von den bewéhrten Methoden und Ver-
fahren sehen wirde; denn erstens gibt es - darauf weist
der Antrag selbst hin - bereits zahlreiche Bemihungen
auf dem Gebiet der Foérderung benachteiligter Jugend-
licher im Kontext der Berufsvorbereitung und es gibt
zweitens eine ganze Reihe parlamentarischer Initiativen
und Beschlusse zu diesem Thema.

Uber das Grundproblem sind wir uns aber einig, auch
wenn ich selbst vorsichtiger mit dem Begriff der Wis-

sensgesellschaft hantiere; denn auch mir fallt als erstes
Merkmal dieser Wissensgesellschaft immer wieder auf,
dass immer mehr Menschen immer weniger wissen. Wir
sollten historisch gesehen vorsichtig mit der Feststellung
umgehen, dass gerade wir die Wissensgesellschaft sind,

(Zustimmung von Herrn Stahlknecht, CDU)

zumal wenn man beispielsweise die Renaissance in die
Betrachtung einbezieht.

Also: In den Dom bzw. in das Kulturhistorische Museum
gehen und die Ausstellung ansehen. Dort erfahren wir,
dass es eine Wissensgesellschaft méglicherweise schon
einmal gegeben hat und dass wir dazu erst noch auf-
schlieBen missen - aber das nur am Rande.

Eines war sie damals nicht - das wirden Sie jetzt ein-
wenden -: Sie war nicht demokratisch. Aber daran kann
man sie wahrscheinlich nicht ohne Weiteres messen,
wenn man sich den Aufschwung an Wissen anschaut,
den die Menschen in friheren Zeitaltern anders be-
waltigt haben als wir heute, dies Ubrigens auch mit einer
universellen Sprache, die wir ebenfalls vergessen ha-
ben. - Das war aber nur ein kleiner Exkurs.

Im Kern gebe ich Thnen Recht. Wir miissen uns um die-
se Gruppe benachteiligter junger Menschen kiimmern,
nicht nur um ihrer selbst willen, sondern auch weil es ein
Potenzial fir die Gestaltungskraft unserer Gesellschaft
ist, fur wirtschaftliches Wachstum, soziale Stabilitat und
viele andere Dinge mehr. Ich glaube, darin sind wir uns
auch fraktionsiuibergreifend weitgehend einig.

Ich denke, wir sind uns auch einig darin, dass unter
sonst gleichen Umstanden eine frilhere Férderung im-
mer eine bessere ist als eine spat, zu spat oder womég-
lich gar nicht einsetzende Forderung. Insofern gehéren
zur Forderung benachteiligter Jugendlicher - sicherlich
mussen wir hier jeweils noch etwas néaher bestimmen,
was genau wir darunter eigentlich verstehen - auch all
die MaBnahmen, die eine Férderung im berufsbildenden
Sektor beinhalten.

Ich weise in diesem Zusammenhang auf das ESF-Pro-
gramm gegen Schulversagen und Schulabbruch in den
allgemeinbildenden Schulen hin. Landesweit wurden re-
gionale Netzwerkstellen gegen Schulversagen eingerich-
tet, die lokale und schulische Aktivitaten biindeln sollen.
13 solcher Netzwerkstellen haben wir. AuRerdem sind
zurzeit 134 Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeiter an
den Schulen tatig.

Viele MalRnahmen erleichtern es auch Forderschiilern,
beispielsweise den Hauptschulabschluss zu erwerben.
Diese Schiler werden sonderpadagogisch geférdert, et-
wa im Bereich der Sprache. So machen 15 % der For-
derschiler im Schuljahrgang 9 im Férderschwerpunkt
.Lernen” ein freiwilliges 10. Schuljahr zum Erwerb des
Hauptschulabschlusses, manchmal sogar klassenweise.
Ich finde das ausgesprochen beachtlich.

Und wenn man dann genauer hinschaut, sieht man im-
mer, dass es ein sehr engagiertes Kollegium gibt, das
diese jungen Menschen auch als Gruppe motiviert, im
Klassenverband diesen Schritt zu wagen. Dann werden
sie intensiv gefordert und begleitet - und sie schaffen es.
Die Vorbildwirkung solcher Erfolgsgeschichten dann
auch zu verbreiten, halte ich fir eine sehr wichtige Auf-
gabe der Kommunikation um das Thema herum.

90 % der Schiler, die den Schritt wagen, den Haupt-
schulabschluss in einem 10. Schuljahr zu erwerben, tun
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dies erfolgreich. Hervorheben méchte ich das produktive
Lernen, in dessen Rahmen mehr als 80 % der Teilneh-
mer, die sonst die Schule ohne Abschluss verlassen
wirden, den Schulabschluss doch erreichen.

Berufsorientierung und Berufsvorbereitung sind nattrlich
nicht nur eine Angelegenheit fur pddagogische Krisen-
situationen, sondern sind eigentliche Kernaufgabe vor
allem der Sekundarschulen und sind deshalb auch sehr
oft Bestandteil des Schulprogramms oder spezieller
Konzepte.

Uber den Unterricht im engeren Sinne hinaus werden
Berufsvorbereitung und Berufsorientierung in den Se-
kundar- und Gesamtschulen durch vielfaltige Maf3nah-
men und Projekte realisiert. Denken wir an die Schiiler-
betriebspraktika, die wir im BVJ ab diesem Jahr Ubrigens
auf sechs Wochen ausdehnen kénnen. Denken wir an
Praxistage in Unternehmen. Denken wir an die vielfalti-
gen Initiativen, die der Wirtschaftsminister und ich ge-
meinsam im Zusammenhang mit der Berufsvorbereitung
ergriffen haben. Denken wir an Brafo, denken wir an den
Berufsfindungspass, denken wir an die Portfolio-Projekte
und viele andere Dinge mehr.

Ich erzahle lhnen das nur im Sinne einer kleinen Zwi-
schenbilanz, keineswegs in der Haltung der Zufrieden-
heit - damit wir uns nicht falsch verstehen. Wir miissen
nicht von Grund auf die Dinge neu erfinden und wir
brauchen auch kein grol3 angelegtes Alternativkonzept,
sondern wir missen schauen, wie wir die Potenziale der
Vorgehensweisen, ldeen und Konzepte, die wir heute
praktizieren, noch besser und erfolgreicher erschlief3en
kbénnen.

Im Bereich der beruflichen Bildung kennen Sie alle die
strukturell vorgesehenen Mdglichkeiten, vor allem das
Berufsvorbereitungsjahr, das Berufsgrundbildungsjahr
oder die einjahrige Berufsfachschule.

Wir alle wissen aber auch um deren Grenzen und wir
wissen, dass sich in diesen Bildungsgéngen oft auch
Jugendliche befinden, die wegen der schwierigen Ar-
beitsmarktsituation keinen Ausbildungsplatz im dualen
System bekommen haben.

Man muss dazu allerdings sagen - der Wirtschaftsminis-
ter hat dartber in einer der letzten Kabinettssitzungen
berichtet -, dass sich diese Situation entspannt - nicht
durch unser Zutun, sondern durch die demografische
Entwicklung - und dass das Interesse von Aushildungs-
betrieben steigt, sich auch den jungen Leuten zuzuwen-
den, die ein bisschen schwierig sind und ein paar Defizi-
te mitbringen, weil man weil3, dass das Potenziale sind,
die sich entwickeln lassen.

Ich hoffe sehr, dass wir aus der demografischen Not ei-
ne Tugend machen, indem wir mehr junge Leute in das
duale System einfadeln, die bisher schlicht und ergrei-
fend ausgesondert worden sind. Das allerdings spricht
dafiir, auch im dualen System, insbesondere in dem Tell
der beruflichen Bildung, mehr Kraftanstrengungen zu un-
ternehmen, um die Defizite auszugleichen und diese
jungen Leute gerade im Erwerb elementarer Kulturtech-
niken intensiv zu férdern, damit sie im dualen System er-
folgreich bestehen und es mit einem Abschluss durch-
laufen kénnen.

Dabei bietet sich fur eine individuelle Férderung das Be-
rufsvorbereitungsjahr ausdriicklich an. Wéahrend der Aus-
bildung sind fur diese jungen Leute sowohl eine wohn-

ortnahe Beschulung als auch das betriebliche Praktikum
von ganz besonderer Bedeutung.

Seit dem Jahr 2006 erproben wir in einem Schulversuch
eine speziell auf die Bedirfnisse der Jugendlichen ab-
gestimmte neue Stundentafel mit den Schwerpunkten
Mathematik, Deutsch und Informatik - die Bereiche, in
denen es wirklich immer wieder hapert -, wobei es so-
wohl um die Auffrischung von Grundlagen geht als auch
um die lllustration der praktischen Bedeutung und An-
wendung des Gelernten.

Seit dem Jahr 2008 nehmen an diesem Versuch alle
Schulen teil, die ein Berufsvorbereitungsjahr durchfiih-
ren. Unmittelbares Ziel dieses Modellversuches ist es,
Jugendlichen, die die allgemeinbildenden Schulen ohne
einen Hauptschulabschluss verlassen haben, doch noch
einen Abschluss zu erméglichen und zugleich ihre Aus-
bildungsreife zu erhéhen.

Seit diesem Jahr kdnnen die Praktikumszeiten aul3er-
dem auf bis zu sechs Wochen erweitert werden - das
hatte ich schon gesagt -, nicht zuletzt damit die Jugend-
lichen Gelegenheit haben, sich einen Betrieb langer an-
zuschauen, sich dort langerfristig vorzustellen und sich
auch in denjenigen Féhigkeiten zu prasentieren, die sich
auf einem Schulzeugnis manchmal nicht ohne Weiteres
wiederfinden. Das wissen wir doch auch: Der Kontakt,
die Inaugenscheinnahme zeigt manch eine Starke der
jungen Leute, die sich in keinem Schulzeugnis wirklich
wiedergeben lasst. Die in dem Schulversuch ausgefer-
tigten Zeugnisse weisen im Ubrigen praktische Kompe-
tenzen extra aus. - Das nur am Rande.

Der Modellversuch endet mit Ablauf dieses Schuljahres.
Das heif3t, wir stehen in der Tat vor der Aufgabe zu uber-
prufen: Was hat sich bewahrt und sollte Standard wer-
den und in die Praxis ubernommen werden? Wie kdnnen
wir die genannten Projekte der Schulsozialarbeit besser
integrieren? Wie kann man sie besser 6ffnen? Und wie
kann man die Nutzungsquoten erhéhen?

Junge Leute mit Benachteiligungen individueller Natur
oder Jugendliche, die aus Arbeitsmarktgriinden Proble-
me mit dem Ubergang von der Schule ins Arbeitsleben
haben, bedlrfen unserer besonderen Aufmerksamkeit.
Das Thema berlhrt ohnehin einen Schwerpunkt unserer
Arbeit im Kultusministerium, namlich an der Schnittstelle
zwischen Schule und Arbeitswelt padagogische Projekte
und Forderprogramme zu etablieren, die das Wechseln
von der schulischen in die Arbeitswelt erleichtern, gleich-
zeitig aber eben auch Netzwerkarbeit bedeuten, damit
sich die Kinder und jungen Leute durch das beweisen
kdnnen, was sie praktisch kénnen, und nicht nur danach
bewertet werden, wie sie formale Anforderungen unmit-
telbar erfiillen - so wichtig das auch ist.

Insofern bin ich gern bereit, einmal mehr einen Blick auf
die vorhandenen Instrumente zu werfen, sie einer Kkriti-
schen Inventur zu unterziehen, sie in Bezug auf ihre
Wirksamkeit zu Gberpriifen und ansonsten zu schauen,
wie wir die Instrumente, die wir haben, optimieren kén-
nen. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU - Herr Tullner, CDU:
Sehr richtig!)

Prasent Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Minister. - Wir kommen zu den Debat-
tenbeitrdgen der Fraktionen. Fir die SPD-Fraktion wird
anstelle des erkrankten Herrn Graner Frau Hampel re-
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den. Wir wiinschen Herrn Graner von hier aus gute Bes-
serung.

(Zustimmung von Frau Feuf3ner, CDU, und von
Herrn Tullner, CDU)

Frau Hampel, Sie haben das Wort.

Frau Hampel (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr verehrte Damen und
Herren! Erst in der vergangenen Woche war in der ,Mit-
teldeutschen Zeitung“ zu lesen, dass flir das néchste
Ausbildungsjahr in Sachsen-Anhalt noch 1 700 Ausbil-
dungsstellen unbesetzt seien.

Der Grund dafir ist uns bekannt: Wegen der demografi-
schen Entwicklung ist die Zahl der Schiler und die der
Bewerber fiir Ausbildungs- und Arbeitsplatze zuriickge-
gangen. Daraus kénnte man schlussfolgern, dass die
Chancen junger Menschen auf dem Ausbildungs- und
Arbeitsmarkt kiinftig besser werden. Richtig ist, dass Ju-
gendliche, die fiir eine Ausbildung bereitstehen, kinftig
Mangelware sein werden.

Es ist aber nicht so, dass alle Schulabganger gleich gute
Chancen auf eine Berufsausbildung haben werden. Ei-
nige werden es leichter haben, andere dagegen schwe-
rer. Es ist unsere Aufgabe, uns in Zukunft noch starker
denjenigen zuzuwenden, die es schwerer haben wer-
den.

Die Statistik des Statistischen Landesamtes verdeutlicht,
dass bei einer stark sinkenden Gesamtzahl der Schiler
der Anteil der Abgénger mit einem Hauptschulabschluss
steigt, der Anteil der Abganger mit einem Realschul-
abschluss stark sinkt und der Anteil derer mit einer
Hochschulzugangsberechtigung konstant bleibt.

Vor dem Hintergrund des Fachkréaftebedarfs verdeutlicht
diese Entwicklung die Dramatik auf dem kiinftigen Aus-
bildungs- und Arbeitsmarkt. Deshalb begriiRe ich die
Debatte im Landtag. Das Anliegen, das mit dem Antrag
der LINKEN verfolgt wird, ist richtig und wichtig.

Ich bin dennoch der Auffassung - darin stimme ich mit
dem Minister Uberein -, dass wir nicht schon wieder
neue Konzepte brauchen. Vielmehr gilt es jetzt vor al-
lem, die bereits vorhandenen Instrumente weiterzuent-
wickeln. Auf jeden Fall lohnt es sich aber, darliber im
Ausschuss zu reden. Daher pladiere ich dafir, diesen
Antrag an die Ausschusse fur Bildung, Wissenschaft und
Kultur sowie fir Wirtschaft und Arbeit zu Gberweisen.

Kurz zu dem Inhalt lhres Antrages. Worum geht es |h-
nen? - Die Wirtschaft beklagt, und zwar zu Recht, die
mangelnde Ausbildungsreife von Jugendlichen, und an-
gesichts dessen, dass mehr als 10 % der Schiler die
Hauptschule ohne Abschluss verlassen, ist das auch
nicht verwunderlich. Allerdings - darin geben Sie mir si-
cherlich Recht, Herr Mewes - ist das Kind haufig bereits
schon vorher in den Brunnen gefallen.

Es geht also einerseits um Veradnderungen des Schul-
systems, damit am Ende der Schulzeit nicht erst daftr
gesorgt werden muss, die Ausbildungsfahigkeit herzu-
stellen.

(Zustimmung von Herrn Mewes, DIE LINKE)

Dann ist es oft schon zu spat dafiir. Das ist aber heute
nicht das Thema, Uber das wir reden.

Andererseits geht es gerade um diejenigen benachteilig-
ten Schilerinnen und Schiiler, die nach der Schule noch

Qualifikationsbedarf haben. Hier knilpft Ihr Antrag an.
Sie fordern ein neues Konzept und verweisen auf die
Punkte, die ich jetzt nicht im Einzelnen nennen mdochte.
Der Minister ist darauf schon eingegangen.

Ich muss aber auch sagen, dass Uber dieses Thema
schon mehrfach im Landtag diskutiert worden ist und
dass es in den Ausschissen umfangreiche Beratungen
gab. Insbesondere verweise ich auf einen Bericht des
Wirtschaftsministeriums zu den Leitlinien fir Modernisie-
rungen und Strukturverbesserungen in der beruflichen
Bildung. Ich bin sicher, dass lhnen dieser Bericht be-
kannt ist.

Darin geht es inshesondere um den Umsetzungsstand
dieser Leitlinien in Sachsen-Anhalt. Schauen Sie darin
bitte einmal unter dem Punkt 2 nach. Dort finden Sie
konkrete Vorstellungen fir die Gruppe der benachteilig-
ten Jugendlichen und Angaben zum Stand der Umset-
zung. Danach kdénnen Sie schon einiges besser nach-
vollziehen.

Die Landesregierung hat das Problem also im Fokus
und arbeitet daran mit der Arbeitsverwaltung und mit den
Beteiligten im Ausbildungspakt Sachsen-Anhalt.

Obwohl meine Redezeit schon wieder zu Ende geht, will
ich noch einige Punkte nennen, die mir wichtig sind. Es
ist auch unsere Aufgabe, dafur zu sorgen, dass die be-
nachteiligten Jugendlichen nicht in der Endlosschleife
stecken bleiben; vielmehr sollte ihr Verbleib in dem Uber-
gangssystem zwischen Schule und Ausbildung verkiirzt
werden. Gegenwartig ist es so, dass sie am Schluss
wieder in der Schule landen. Ich halte das fir sehr
schwierig; denn sie sind bereits schulmide und haben
auf die Schule uberhaupt keine Lust mehr.

Wir missen darauf achten, dass mehr Schiiler aus dem
Berufsvorbereitungsjahr und aus dem Berufsgrundbil-
dungsjahr fir Schulpflichtige mit in die Ausbildung kom-
men. Das ist eine der Schwerpunktaufgaben, die ich se-
he. Das kann entweder im Wege der Einstiegsqualifika-
tion oder auf direktem Wege in die Aushildung erfolgen.
Langere Praktika und auf jeden Fall eine starkere Be-
triebsnahe sind hierfur erforderlich. An diesen Punkten
muss weiterhin intensiv gearbeitet werden.

Ich lasse ein paar Punkte aus. Zum Schluss noch kurz:
Sachsen-Anhalt ist, so denke ich - darin sind wir uns
wohl einig -, in dem Bereich der beruflichen Bildung auf
einem guten Weg. Der Ausbildungsmarkt wird in den
nachsten Jahren stabiler werden. Die Zahl offener Aus-
bildungsstellen zeigt, dass die Unternehmen in unserem
Land erkannt haben, dass es wichtig ist, trotz der Wirt-
schaftskrise nicht weniger Lehrstellen anzubieten, um
den Fachkraftebedarf zu decken.

Die Verbesserung der Ausbildungssituation fur Jugend-
liche mit Benachteiligungen bleibt dennoch auch fur die
SPD-Fraktion ein wichtiges Anliegen. Deshalb freue ich
mich auch auf die Beratungen in den Ausschiissen;
denn - diesbeziiglich sind wir uns auch einig; dennoch
mochte ich es zum Schluss gern sagen - ohne Ausbil-
dung wird ein Start ins Berufsleben nur schwer gelingen.
- Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank fur lhren Beitrag, Frau Hampel. - Wir kom-
men zum Debattenbeitrag der FDP-Fraktion. Herr Fran-
ke hat das Wort. Bitte schon.
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Herr Franke (FDP):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Der
vorliegende Antrag der LINKEN suggeriert, dass es eine
Liicke bei der beruflichen Ausbildung benachteiligter Ju-
gendlicher in Sachsen-Anhalt gibt. Deshalb wird die
Landesregierung aufgefordert, ein Konzept vorzulegen.

Die Frage, die wir uns als FDP-Fraktion stellen, ist:
Brauchen wir ein solches Konzept? - Wir sehen das Pro-
blem, dass es wahnsinnig viele Programme des Bundes,
des Landes und von der Agentur fir Arbeit gibt, die mitt-
lerweile miteinander konkurrieren, um benachteiligten
Jugendlichen einen Berufsabschluss zu ermdglichen. Ich
versuche einmal, ein paar aufzuzéhlen.

Fur die Berufsvorbereitung in Sachsen-Anhalt gibt es
BvB, also die Berufsvorbereitenden BildungsmaRnah-
men der Agentur fur Arbeit. Die Zielgruppe des BvB sind
insbesondere benachteiligte Jugendliche. Schulabgén-
ger kdnnen sich in mehreren Berufsfeldern bis zu einem
Jahr im Metall-, Holz-, Bau- und Malerbereich sowie in
den Bereichen Hauswirtschaft, Gastronomie, Wirtschaft
und Verwaltung ausprobieren.

Zusétzlich erhalten diese benachteiligten Jugendlichen
eine Vertiefung von Grundkompetenzen im sozialen,
sprachlichen, mathematischen und naturwissenschaft-
lich-technischen Bereich in Form von individuellem
Stitz- und Foérderunterricht. Neben der berufsvorberei-
tenden MaRnhahme koénnen Jugendliche zeitgleich ihren
Hauptschulabschluss erwerben.

Begleitet werden diese benachteiligten Jugendlichen mit
einem sehr hohen Personalschliissel. Ein Bildungs-
begleiter betreut 28 Schiiler, ein Sozialpadagoge betreut
24 Schiler und kiimmert sich dabei um alle Belange des
Jugendlichen und seines Umfeldes. Fir jedes Berufsfeld
ist ein Ausbilder vorgesehen, der zwélf Schiler betreut.
Ein Stitzlehrer kimmert sich um jeweils 24 Schiler.

Zusatzlich absolvieren die Teilnehmer mehrere Praktika
in den verschiedenen Berufsfeldern und probieren sich
dort aus. Dabei werden sie von einem Sozialpadagogen
und von einem Bildungsbegleiter betreut. Die bisherige
Erfahrung zeigt, dass ca. 80 % dieser Jugendlichen eine
betriebliche und aufRerbetriebliche Berufsausbildung er-
folgreich beendet haben.

Dann haben wir das Berufsgrundbildungsjahr und das
Berufsvorbereitungsjahr an den Berufsschulen Sachsen-
Anhalts, also das BGJ und das BVJ. Hierin werden
Schulabgéanger aufgefangen, die keine Ausbildung be-
kommen haben. Im BGJ haben die Jugendlichen schon
eine gewisse Berufsreife und werden bereits auf den je-
weiligen Beruf vorbereitet. Im BVJ sind Jugendliche, die
noch keine Berufsvorstellungen haben und je nach ihren
Berufswiinschen und Neigungen Berufsfelder praxisnah
kennen lernen, eben Uber Fachtheorie und Fachpraxis
sowie durch gezielte betriebliche Praktika. Jugendliche,
die noch keinen Hauptschulabschluss haben, kdnnen
diesen dort nachholen.

Zur Neugestaltung des BVJ wurde das Bundesprogramm
Jobstarter-Contact ins Leben gerufen. Dieses For-
schungs- und Entwicklungsprogramm wird seit dem
Jahr 2008 von Bildungseinrichtungen und Kammern
bundesweit durchgefihrt. Involviert sind die jeweiligen
Berufsschulen der Region und das Kultusministerium.
Auch hier werden die Jugendlichen in den Berufsschulen
padagogisch und sozialpadagogisch begleitet und be-
kommen individuellen Stitz- und Férderunterricht in all-
gemeinbildenden Fachern.

Dann gibt es noch das jahrliche Brafo, die Berufsorien-
tierung der Klassenstufen 7 und 8 im Sekundarbereich
an den Realschulen und Hauptschulen in ganz Sachsen-
Anhalt. Hier werden Kinder schon friihzeitig an die Be-
rufswahl herangefihrt. Auch hier werden die Kinder ge-
meinsam mit den Eltern sozialpddagogisch begleitet.

Zur Berufsorientierung gibt es auch noch die EQJ, die
Einstiegsqualifizierung Jugendlicher. Dieses betriebliche
Langzeitpraktikum soll als Bricke zur Ausbildung die-
nen. Dabei orientieren sich die MalRnahmen in der Regel
an den Ausbildungsinhalten des entsprechenden Ausbil-
dungsberufes. In Sachsen-Anhalt befinden sich derzeit
326 Jugendliche in EQJ-MaflRnahmen.

Dann gibt es noch - das ist ganz neu - das SpBAm, So-
zialpadagogische Begleitung/Aushildungsmanagement.
Hier kénnen durch die Betriebe Module angefordert wer-
den, die Jugendliche vor dem Beginn einer Ausbildung
in ihren Betrieben ausprobieren koénnen, sodass die
Voraussetzungen fir eine Ausbildung geschaffen wer-
den. Dadurch werden die Betriebe in die Berufsorientie-
rung und in die Eignung der Jugendlichen involviert und
zum ersten Mal auch damit konfrontiert.

Jetzt gibt es noch das Programm Jobstarter in der flinf-
ten Forderrunde. Mit diesem Programm werden Kindern
und Jugendlichen in den Schulen nicht besonders attrak-
tive Berufe vorgestellt bzw. ihnen werden stark unter-
besetzte Berufe néher gebracht. Auch hier geht es aus-
schlielich um Berufsvorbereitungsmaf3nahmen. Ich
konnte die Reihe fortsetzen. Soll ich das tun? Wir haben
noch das Projekt Stabil. Wir haben das Projekt Gail.

Prasident Herr Steinecke:

lhre Redezeit ist um.

Herr Franke (FDP):

Ich weil3. Ich hore es schon. Aber meine Kollegin Ham-
pel hat auch ein bisschen lberzogen. Dann lassen Sie
mich doch noch einiges sagen.

Deutlich wird, dass die Berufsberatung der Agentur nicht
mehr so viel unversorgte Jugendliche zur Verfiigung hat.
Die Zahlen wurden vorhin genannt: 14 067 Schulabgén-
ger waren es in diesem Jahr. Im letzten Jahr hatten wir
mehr; es waren insgesamt 24 971. Von diesen 14 067 in
diesem Jahr sind 10 432 in die betriebliche Ausbildung
gegangen; 1700 begannen auBerbetriebliche Berufs-
aushildungen, sie nahmen also das Ausbildungsplatz-
programm Ost in Anspruch. Diesen 1 700 Auszubilden-
den stehen 1 714 freie Ausbildungsstellen gegenuber.

Wenn wir davon ausgehen, dass im August noch 2 933
Jugendliche unversorgt sind, dann sind diese in die Pro-
gramme gegangen, die ich vorhin nannte, also in BvB,
BVJ, BGJ, EQJ usw.

(Frau Dr. Huskens, FDP: Das reicht!)

Also jeder Jugendliche bekommt nach den Aussagen
der Agentur fur Arbeit ein Angebot, egal ob es eine Aus-
bildung ist oder ob es sich um berufsvorbereitende Maf3-
nahmen oder Ahnliches handelt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Der Férderdschungel
wird immer groRer und unibersichtlicher. Viele Program-
me kollidieren mittlerweile miteinander. Ich halte das
Auflegen zusatzlicher Programme fir Giberzogen, da alle
Belange in der Berufsorientierung abgedeckt werden.
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Mit Sorge betrachte ich die Einsparungen bei der Foérde-
rung der auf3erbetrieblichen Ausbildung. Es werden fast
nur noch zweijahrige Ausbildungen, so genannte Stu-
fenausbildungen, durch die Agentur angeboten und fi-
nanziert. In der Vergangenheit konnten benachteiligte
Jugendliche - -

Prasident Herr Steinecke:

Herr Franke, bitte kommen Sie langsam zum Schluss.

Herr Franke (FDP):
Gleich. Ich bin auf der vorletzten Seite.

(Heiterkeit bei allen Fraktionen)

Prasident Herr Steinecke:

Aber, Herr Franke, Sie haben doch schon - -

Herr Franke (FDP):

Ja, es steht aber nur noch ganz wenig darauf.
(Herr Gallert, DIE LINKE: Den Satz zu Ende brin-
gen!)

Président Herr Steinecke:

Herr Franke, kommen Sie bitte langsam zum Schluss.

Herr Franke (FDP):

Ich hatte gemessen, wie lange Frau Hampel geredet hat.

Prasident Herr Steinecke:

Ja. Ich gestatte lhnen jetzt, zu Ende zu reden. Tun Sie
das bitte.

Herr Franke (FDP):
Gut. Danke.

(Herr Tullner, CDU: Sind wir auf dem Basar oder
haben wir Redezeiten?)

Prasident Herr Steinecke:

Herr Franke, kommen Sie jetzt bitte zum Ende.

Herr Franke (FDP):

In der Vergangenheit war es so, dass Jugendliche, die
die erste Stufenausbildung mit einem Notendurchschnitt
von mindestens 2,9 durchschritten hatten, noch ein drit-
tes Ausbildungsjahr anhédngen konnten, also sprich den
Durchstieg vom Objektbeschichter zum Maler und La-
ckierer oder von der Verkauferin zur Einzelhandelskauf-
frau oder zum Einzelhandelskaufmann.

Die Agentur fur Arbeit finanziert neuerdings aber nur
diese erste Ausbildung, im Prinzip die zwei Jahre. Der
Durchstieg in das dritte Ausbildungsjahr wird nicht mehr
mitfinanziert. Gerade angesichts des zu erwartenden
Fachkraftemangels halte ich das fur ein Problem. Zudem
verbaut das Vorgehen der Agentur fir Arbeit die Chance
der Jugendlichen auf eine dreijahrige, qualitativ bessere
Ausbildung.

Uber die Frage, ob wir wirklich ein Konzept brauchen,
sollten wir in den Ausschiissen beraten.

(Herr Tullner, CDU: Genau!)

Ich denke, wir sollten den Dschungel durchforsten und
die Programme aufeinander abstimmen. Wir sollten ver-
suchen, in der beruflichen Ausbildung der Jugendlichen
Effektivitat zu erreichen.

Wir stimmen den Uberweisungsvorschlagen, die unter-
breitet worden sind, zu. - Danke fir lhre Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Franke, auch wenn es ein bisschen
langer gedauert hat. Aber das Thema ist wichtig. - Die
CDU-Fraktion hat jetzt das Wort. Frau Feul3ner, bitte
schon.

(Frau Dr. Huskens, FDP: Aber jetzt kurz! - Herr
Kosmehl, FDP: Zu Protokoll!)

Frau FeuBner (CDU):

Herr Président! Liebe Kollegen! Eine erfolgreiche Aus-
bildung, die zu einem Berufsschulabschluss fihrt, ist fur
jeden Jugendlichen, der diesen Weg einschlagt, natir-
lich winschenswert. Darum bemuihen sich mehrere Insti-
tutionen - diese sind bereits genannt worden -, die an
der Ausbildung beteiligt sind.

So betrug die Vermittlungsquote in der Berufsaushildung
seit Jahren zwar bei nahezu 100 %; doch diese Quote
konnte nur dank gestutzter Ausbildungsangebote, die
Uber- und aulR3erbetrieblich stattfanden, erreicht werden.
Aber auch die Zahl der betrieblichen Ausbildungsplatze
stieg in den letzten Jahren wieder an. Vieles hangt si-
cher auch mit der demografischen Entwicklung zusam-
men. Mittlerweile kénnen freie Lehrstellen nicht mehr
besetzt werden. Auch das wurde bereits genannt.

Nun wissen wir alle, dass einige Jugendliche trotz dieser
Bemihungen sozusagen auf der Strecke bleiben. Der
Antrag der Fraktion DIE INKE beschreibt eine Perso-
nengruppe, die einer besonderen Unterstitzung bedarf.
Der Anteil derer, die ihre Ausbildung nicht erfolgreich
beenden, ist immer noch zu hoch; das wissen wir alle.
Sie haben die Zahlen zum Teil genannt. Ob diese An-
gaben exakt stimmen, will ich gar nicht hinterfragen.
Aber es sind einfach zu viele.

Mit Verlaub, es wundert mich aber schon, dass in die-
sem Zusammenhang nicht die Jugendlichen mit Behin-
derungen mit in den Fokus genommen worden sind. Sie
sprechen von benachteiligten Jungendlichen; behinderte
Jugendliche sind etwas anderes. Es wundert mich, dass
Sie diese in dem Zusammenhang nicht in das Konzept
einbezogen haben. Daher sollte man den Antrag aus
meiner Sicht erweitern.

Es gibt in Deutschland keine exakte Definition fur den
Begriff ,benachteiligte Jugendliche®; das ist so. Ubrigens
wird dieser Begriff nur in Deutschland so verwendet. Das
habe ich recherchiert. In anderen Landern gibt es den
Begriff der benachteiligten Jugendlichen nicht. Deshalb
ist es auch immer schwierig zu unterscheiden, welche
Personengruppe dazugehort.

Héaufig korrespondiert dieser Begriff mit dem Begriff ,in-
dividuell benachteiligt* oder ,sozial benachteiligt®. Im
SBG Il bzw. in den Durchfuhrungserlassen werden die
Zielgruppen etwas naher beschrieben sowie die Hilfen,
die fur berufsvorbereitende MafRnahmen und fir die
Berufsausbildung benachteiligter Jungendlicher relevant
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sind. Das konnte ich an dieser Stelle aufzeigen. Aus
Zeitgrinden erspare ich es mir allerdings.

Liebe Anwesende! Zur Verbesserung der Berufsausbil-
dung dieser Jugendlichen gibt es eine Vielzahl von For-
dermdglichkeiten sowohl vom Bund als auch vom Land.
Mit einer Vielzahl von gezielten Programmen fordert das
Land zum Beispiel - - Herr Franke, Sie haben noch mehr
aufgezahlt, als ich mir aufgeschrieben habe. Ich nenne
die Programme kurz, ohne mich wiederholen zu wollen:
das Berufsorientierungsprojekt BRAVO, das Landes-
erganzungsprogramm zum Aushildungsplatzprogramm
Ost, das Praventionsprogramm ,Sprint“ zur Senkung der
Ausbildungsabbrecherquoten, das Programm zur Férde-
rung der Erstausbildung Alleinerziehender.

Im Ubrigen gibt es auch eine Rahmenvereinbarung zwi-
schen dem Kultusministerium und der Regionaldirektion
Sachsen-Anhalt-Thiringen der Bundesanstalt fur Arbeit
aus dem Jahr 2007. Darin sind die Grundséatze der Zu-
sammenarbeit formuliert. Es gibt das Programm der
Schulsozialarbeit. Es gibt das Programm ,Produktives
Lernen“. Es gibt das Projekt der Berufseinstiegsbeglei-
tung. Das ist ein Projekt der Agentur fur Arbeit, bei dem
20 Jugendliche pro Betreuer bis zum Einstieg in die Aus-
bildung begleitet werden. Das ist ein deutschlandweites
Projekt, an dem Sachsen-Anhalt mit ca. 50 bis 60 Schu-
len teilnimmt.

Mit Sicherheit gibt es eine Vielzahl von Programmen, die
sich genau um die Personengruppe der benachteiligten
und behinderten Jugendlichen kimmern. Diese Vielzahl
ist manchmal nicht mehr durchschaubar. Ich glaube, an
dieser Stelle ist eine Evaluation notwendig, die dariiber
Auskunft gibt, ob das, was an Programmen existiert,
noch zielfihrend ist.

Dennoch gibt es einige Probleme, die dafurr sorgen, dass
das eine oder andere Programm nicht greift. Ich habe
auf die Vielzahl der Programme hingewiesen, und den-
noch gibt es Jugendliche, denen nicht zielfiihrend gehol-
fen werden konnte oder kann. Diese Probleme sind
meistens etwas diffiziler. Ich kénnte einige davon auf-
zahlen; zwei mochte ich benennen. Aus meiner Sicht ist
es wichtig, dringend Uber die Bedeutung und Ausrich-
tung des BVJ nachzudenken; denn zu viele Jugendliche,
die das BVJ absolvierten, sind danach noch ausbil-
dungsunwilliger als vorher.

(Zustimmung von Frau Bull, DIE LINKE)

Auch bei diesem Programm bleiben aus meiner Sicht
viel zu viele Jungendliche auf der Strecke. Das haben
die Akteure vor Ort zum Teil auch erkannt. Mittlerweile
gibt es dazu einige Modelle und Aktivitaten, die ver-
suchen, gegen diesen Trend zu steuern, aber das reicht
aus meiner Sicht nicht aus.

Ich will auf ein weiteres Beispiel verweisen, an dem
deutlich wird, dass das Problem meist im Detail liegt. Die
Einrichtung von Kooperationsklassen ist eine tolle Ange-
legenheit; das lauft sehr gut. Man hért auch nur positive
Ergebnisse, dass das in den Schulen gut funktioniert.
Aber ein grolRes Problem dabei ist, dass wir Koopera-
tionsklassen in den Klassenstufen 1 bis 4 in der Grund-
schule und in den Klassenstufen 7 bis 10 in der Sekun-
darschule haben.

Was machen wir in der 5. und 6. Klasse? - Da unter-
brechen wir das ganze System. Wenn diese Forderung
nicht kontinuierlich stattfindet, dann ist aus meiner Sicht

ein Bruch vorhanden. Das kann mehr zum Negativen
gereichen, als dass es die positiven Ansétze befdrdert.

(Zustimmung von Frau Gorr, CDU)

Bei diesen Beispielen mdchte ich es belassen. Meine
Redezeit ist bereits zu Ende; ich habe sie nicht so ex-
trem Uberzogen. Zwei Séatze mdchte ich noch anfiihren.

Meine sehr verehrten Kollegen! Der Ubergang von der
Schule in den Beruf gestaltet sich fur Jugendliche mit
Benachteiligungen oder mit Behinderungen immer sehr
schwer; das ist klar. Es ist die Aufgabe der Schule, die-
sen Ubergang entsprechend vorzubereiten. Wichtig ist
dabei auch, dass die bereichslibergreifende Zusammen-
arbeit im Sinne der einzugliedernden Jugendlichen ent-
sprechend realisiert wird. Hierzu ist konkret zu sagen,
dass die Zusammenarbeit des Kultusministeriums mit
der Agentur fur Arbeit und den Sozialhilfetrdgern aus
meiner Sicht wesentlich enger und besser ausgerichtet
werden muss,

(Zustimmung bei der LINKEN und von Frau Ham-
pel, SPD)

sodass nicht jeder seine Programme fir sich macht und
man letztlich nicht weil3, welche Angebote in diesem
Programmwald existieren. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Frau FeulRner. Da das Thema so wichtig
ist, habe ich Ihnen ein bisschen mehr Zeit gelassen.
- Jetzt hat die Fraktion DIE LINKE das Wort. Herr Me-
wes, hitte schon.

Herr Mewes (DIE LINKE):

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich freue mich zunachst
daruber, dass wir das Problem parteiibergreifend er-
kannt haben. Ich will einige Positionen aus meiner Sicht
auffihren.

Ich mdchte noch einmal konkret sagen, welche Zielstel-
lung unserem Antrag zugrunde liegt. Die Landesregie-
rung wird aufgefordert, ein Konzept zu erarbeiten, in
dem die Instrumente, die beschrieben worden sind, und
die Projekte, die es den jungen Menschen ermdglichen,
ein selbstbestimmtes Leben zu fihren, gebiindelt wer-
den.

Ich komme auf die einzelnen Positionen zu sprechen.
Ich habe Uberlegt, ob ich mit den Ausfiihrungen der Da-
men anfange, aber ich gehe zunéchst auf Herrn Franke
ein. Herr Franke, ich weil3, dass Sie sich in dieses The-
ma einlesen mussten. Trotzdem haben Sie das Parla-
ment dartiber aufgeklart, wie kompliziert die Berufsaus-
bildung ist. Sie haben die verschiedenen Projekte be-
nannt. Sie haben den Aufbau und die Struktur der be-
rufsbildenden Schulen genannt. Das war flr das Parla-
ment sicherlich eine Lehrstunde. Dafur bin ich lhnen
dankbar. Dennoch geht es mir um den Forderdschungel
- das hatten Sie so genannt -, den ich mit einem Konzept
durchbrechen will.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Wenn ich mir Gberlege, wie lange es beim letzten Mal,
als wir ein Konzept in anderer Form eingefordert haben,
gedauert hat - - Die Landesregierung hat zwei Jahre da-
zu gebraucht. Wenn es wieder so ist, dass fur dieses
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Konzept zwei Jahre bendétigt werden, dann ist die Legis-
laturperiode vorbei. Ich hoffe, die ndchsten Abgeordne-
ten werden sich weiterhin damit beschaftigen. Das Wort
.Konzept" I6st eine Reizstimmung aus, so ist mein Ein-
druck.

Frau Hampel, Sie haben das genau wie Herr Franke
sehr ordentlich beschrieben. Ich will Ihnen einmal eine
kurze Gegebenheit schildern: Ein Professor kommt ins
Seminar und legt der Seminargruppe die Prifungsauf-
gaben vor.

Die Prifungsaufgaben werden von den Studenten
durchgelesen und dann meldet sich ein Student und
sagt: ,Herr Professor, die Fragen hatten wir vor einem
Jahr schon mal.“ ,Ja“, sagt der Professor, ,das ist richtig,
aber die Antworten sind heute andere.” - Auf die Antwor-
ten, die wir heute auf dieses Problem geben missen,
sollten wir in der Diskussion in den Ausschissen ein-
gehen.

Herr Minister, ich konnte die Antwort auf unsere Grol3e
Anfrage fast mitlesen. Auch hierin steht, nach einer Eva-
luation wollten Sie ein Konzept vorlegen. Der Zeitpunkt
fur dieses Konzept ist da, also haben wir das eingefor-
dert. Wir machen also nichts, was unmdéglich ist. - So
weit dazu. Frau Feul3ner hatte ich bereits in Verbindung
mit Herrn Franke angesprochen.

Ich freue mich auf diese Diskussion. Fir mich sind das
zusétzliche Ausschusszeiten, die ich gern in Anspruch
nehmen werde.

(Zustimmung bei der LINKEN, von Frau FeuR3ner,
CDU, und von Herrn Tullner, CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Mewes, fir lhren Beitrag. Wir sind
damit am Ende der Debatte.

Ich darf noch Schilerinnen und Schiiler der Gemm-Se-
kundarschule Halberstadt auf der Nordtribline begriiZen.
Herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Meine Damen und Herren! Wir kommen dann zum Ab-
stimmungsverfahren zu der Drs. 5/2155. Ich habe mitbe-
kommen, dass ubereinstimmend um eine Uberweisung
in den Ausschuss fur Wirtschaft und Arbeit zur federfiih-
renden Beratung sowie in die Ausschisse fur Bildung
und fur Soziales gebeten wird.

Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen.
- Zustimmung bei allen Fraktionen. Wer ist dagegen?
- Keiner. Wer enthélt sich der Stimme? - Eine Enthaltung
aus der FDP-Fraktion. Damit ist der Uberweisung zuge-
stimmt worden. Wir kénnen den Tagesordnungspunkt 13
verlassen.

Meine Damen und Herren! Ich rufe den Tagesord-
nungspunkt 14 auf:

Beratung

Beitrag des Landes Sachsen-Anhalt zur Qualifizie-
rungsinitiative fur Deutschland

Antrag der Fraktion DIE LINKE - Drs. 5/2156

Anderungsantrag der Fraktionen der CDU und der SPD
- Drs. 5/2167

Einbringerin ist die Fraktion DIE LINKE. Herr H6hn, Sie
haben das Wort. Bitte.

Herr Hohn (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Im ndchsten Monat, genauer gesagt am 22. Oktober
ist es ein Jahr her, dass wir die Qualifizierungsinitiative
der Bundesregierung gemeinsam mit den Ministerprasi-
denten der Lander zur Kenntnis nehmen mussten oder
durften.

(Herr Tullner, CDU: Mit Dankbarkeit!)

- Zu der Dankbarkeit kommen wir gleich. - Das Zustan-
dekommen und die Debatte im Umfeld dieses Bildungs-
gipfels, wie er auch genannt worden ist, war in hdchstem
MalRe differenziert und es ist damals schon nicht zu Un-
recht die Frage gestellt worden, was das denn jetzt solle,
nachdem man sich gerade bei der Fdderalismusreform
dafiir entschieden gehabt habe, die Bildungsfragen kom-
plett in die Kompetenz der Lander zu geben, ob es nun
doch wieder eine bundespolitische Aufgabe sei. Ich will
an dieser Stelle noch einmal fur meine Fraktion wieder-
holen, dass wir nach wie vor davon tberzeugt sind, dass
die Féderalismusreform, genauer gesagt: das Koopera-
tionsverbot in Bildungsfragen an dieser Stelle wieder zu-
riickgenommen werden muss.

(Zustimmung bei der LINKEN - Zuruf von Herrn
Tullner, CDU)

Letztlich gab es in Dresden vor gut einem Jahr eine Ei-
nigung auf ein Papier ,Aufstieg durch Bildung“. Zu die-
sem Titel sage ich nachher noch etwas. Es wurden zehn
Leitsatze vereinbart und acht Manahmen, diese acht
MaRRnahmen zum Teil auch sehr ausfiihrlich beschrie-
ben.

Herr Ministerprasident Professor Bohmer hat das Er-
gebnis dieses Bildungsgipfels in einer sehr bemerkens-
werten Art und Weise kommentiert. Er hat dieses bil-
dungspolitische GroRRereignis mit vier Zeilen kommen-
tiert. Ich will sie noch einmal vortragen, weil ich darauf
jetzt zu sprechen kommen mdéchte. Er hat damals ge-
sagt:

,ES war nicht zu erwarten, dass bei einer ersten
solchen Konferenz gleich alle Probleme geldst
werden wirden. Das wichtigste Ergebnis ist die
Vereinbarung gemeinsamer Ziele zur weiteren
Entwicklung der Bildungspolitik in Deutschland.
Dazu wurde eine Kommission beauftragt, die fir
die gemeinsame Finanzierung dieser Ziele Vor-
schlage machen soll. Diese Kommission soll bis
zur nachsten Jahreskonferenz der Ministerprasi-
denten im Herbst 2009 ein Ergebnis vorlegen.”

Aus der Sicht meiner Fraktion ist es heute angebracht,
im Vorfeld dieser anstehenden Konferenz dartiber zu re-
den, wie es mit diesem wichtigsten Ergebnis aussieht.
Ich will auch noch einmal daran erinnern: Die Zielstel-
lung, die vereinbart und die nach meinem Kenntnisstand
bisher auch nicht zurickgenommen worden ist, lautete,
dass wir in der Bundesrepublik gesamtstaatlich anstre-
ben, 10 % des Bruttoinlandsprodukts fur Bildung und
Forschung auszugeben. Ein Ziel, von dem wir weit ent-
fernt sind, wenngleich es nach wie vor richtig ist.

Wenn wir uns jetzt mal der Frage nahern, wie die Dis-
kussion gerade zu dem Thema Bildungsfinanzierung in
den letzten Monaten seit diesem Bildungsgipfel, auch in
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den letzten Wochen, auch heute morgen verlaufen ist,
dann kommen wir schon zu einem sehr differenzierten
Bild.

Ich will weitermachen mit dem Ministerprasidenten und
seiner Videobotschaft vom 22. August dieses Jahres.

(Frau Dr. Huskens, FDP: Die habe ich noch nie
angeschaut! - Zuruf von der LINKEN: Wir ja!)

- Ich habe Sie im Nachhinein auch nachgelesen.

(Herr Tullner, CDU: Was, man kann eine Video-
botschaft nachlesen? - Zuruf: Das muss man ge-
sehen haben! - Zuruf von Herrn Gallert, DIE LIN-
KE)

- Da bin ich nicht sicher.

(Zuruf von der FDP: Wir sind jetzt beim Thema
Bildung!)

Also, was hat der Ministerprésident zum Thema Bil-
dungsfinanzierung gesagt unter der MaRgabe, dass
auch er sich mit der Bundeskanzlerin darauf verstandigt
hat, mehr fur Bildung auszugeben? - Die Botschaft von
Professor Béhmer vom August 2009 war: Fallt aus we-
gen geht nicht. Genauer gesagt, war die Botschaft - ich
zitiere -:

LTrotz der Ublichen Drohkulissen kénnen wir bei
allem Verstandnis fur einzelne Belange kein Poli-
tikfeld von den Bemiihungen ausnehmen, einen
soliden Haushalt aufzustellen. Das gilt auch fur
den Bildungsbereich. Auch wenn dieser hohe
Prioritat genieBen muss, kann es nicht angehen,
dass Sachsen-Anhalt im Bundesvergleich mehr
Geld dafir ausgibt als andere, ohne entspre-
chend bessere Ergebnisse vorweisen zu kon-
nen.*

Damit sind wir bei dem Thema L&éndervergleich, andere
sagen dazu ,Benchmarking“. Dann habe ich mir ange-
schaut, wie die Positionierungen innerhalb der Landes-
regierung zum Thema Benchmarking sind. Da habe ich
etwas gefunden, was ich mit groRer Aufmerksamkeit ge-
lesen habe. Ich méchte das zitieren:

.Natlrlich kann es auch ein Ehrgeiz sein, sich an
den jeweils elendsten Verhaltnissen in Deutsch-
land zu orientieren und zu versuchen, diese
nachzubilden. Bisher hat Sachsen-Anhalt aber
als Bildungsland enorm an Reputation gewon-
nen. Ich méchte, dass das auch weiter so bleibt.
Gerade die armen Lander missen gucken, dass
sie den Anschluss gewinnen. Darum missen sie
sich mit aller Kraft um die junge Generation be-
mihen. Wer langfristig Zukunftspolitik machen
will, kann nicht nur durch Benchmarkings ver-
suchen, moglichst gleiche statistische Relationen
herzustellen. Er muss politisch Prioritdten setzen
und schauen, wie ein vor allem durch demogra-
fische Prozesse gebeuteltes Land aus dem Tal
herauskommt.”

(Zustimmung bei der LINKEN)
Herr Minister Olbertz, ich war - -

(Herr Tullner, CDU: Zu viel zu zitieren ist in einer
Rede auch nicht gut!)

- Wenn die Zitate sich lohnen, Herr Kollege Tullner, ma-
che ich das gerne. Es ist ja meine Redezeit.

Herr Minister Olbertz, ich war selten so nahe bei lhnen
wie an diesem 24. Juni.

(Zuruf von Minister Herrn Prof. Dr. Olbertz)

Die Frage stellt sich natirlich, ob diese Botschatft, die ich
wohl vernehme, sich am Ende in praktischem Handeln
niederschlagt. Das missen wir leider nach wie vor ver-
missen.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Auch die Bundeskanzlerin - - Sie merken, ich habe es
heute mit der CDU. Aber ich nehme auch zur Kenntnis,
wer hier die Prioritaten im Land setzt.

(Herr Tullner, CDU: Wer vorne liegt, hat immer
den Fokus!)

- Na ja, mal sehen, wie lange noch. - Auch die Bundes-
kanzlerin hat bei der Haushaltsaufstellung zum jetzt gul-
tigen Bundeshaushalt noch einmal auf die Zielbeschrei-
bung ,10 % BIP* hingewiesen und wdrtlich gesagt: ,Das
ist eine notwendige Quote."

Wenn ich mir das, was ich jetzt an Beispielen genannt
habe, in der Gesamtschau anschaue, muss man doch
die Frage stellen: Was gilt denn nun und wie sieht der
Anteil Sachsen-Anhalts dabei aus, diese Zielstellung
»10 % des BIP fir Bildung” in den nachsten Jahren zu
erreichen?

Im Oktober 2009 - ich habe schon darauf hingewiesen -
soll ein Finanzierungsvorschlag bei der Ministerprasi-
dentenkonferenz auf den Tisch gelegt werden. Die Lan-
desregierung hat ihren Haushaltsplanentwurf bereits
vorgestellt. Die Frage ist naturlich, ob dieser Haushalts-
planentwurf fir die nachsten zwei Jahre dieser Zielstel-
lung folgt oder nicht. Mein Eindruck: Er folgt dieser Ziel-
stellung nicht.

(Herr Tullner, CDU: Den kenne ich noch gar
nicht!)

- Herr Kollege Tullner, ich habe vorhin schon zur Kennt-
nis nehmen missen, dass hier der Eindruck erweckt
wird, wir wirden Uber irgendetwas Nebuldses reden. Ich
will Sie daran erinnern, dass die Landesregierung nach
der Kabinettsitzung eine, ich glaube, zwdlfseitige Pres-
seerklarung verdffentlicht hat, in der alle Schwerpunkte
des Haushaltsplanentwurfes nachzulesen sind.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Die haben sie auch
nicht gelesen!)

Daran habe ich mich zu orientieren, wenn ich mich mit
der Landesregierung auseinandersetze. Sie kdnnen das
ignorieren und in den Schredder schieben; so weit bin
ich noch nicht bei der Frage der Auseinandersetzung.

(Beifall bei der LINKEN - Zuruf von Herrn Tullner,
CDU - Herr Gallert, DIE LINKE: Sie gucken die
Videobotschaften nicht, Sie lesen die Presse-
erklarungen nicht! - Herr Dr. Thiel, DIE LINKE:
Aber Sie reden dartber!)

Dann sind wir wieder an der Stelle angekommen, an der
wir heute Morgen schon einmal waren, namlich bei der
Frage: Haben wir denn die finanziellen Mittel zur Ver-
fugung, um Aufgaben zu finanzieren, die wir ibernom-
men haben oder Ubernehmen wollen?

Wenn wir Gber 10 % des BIP reden, dann heil3t das: Wir
reden nicht nur Uber die Finanzierung der Aufgaben, die
wir uns schon gestellt haben, sondern wir reden dartiber,
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dass die Lander, die Kommunen und auch der Bund
neue Aufgaben Gbernehmen wollen. Dann kommen Sie
um die Diskussion Uber die Rahmenbedingungen ohne
Zweifel nicht herum.

Dann sind wir auch wieder bei der Diskussion - ich will
es nicht komplett wiederholen -, dass wir die Einnah-
men des Staates erhéhen muissen. Ansonsten ist diese
Zielstellung nicht zu erflllen. Wer glaubt, sie auf ande-
re Weise erflllen zu kdnnen, der moge es darstellen.
An die finanzpolitische Wunderheilung der FDP glaube
ich nun nicht. Ich glaube nicht, dass wir es hinbekom-
men, mit weniger Steuern mehr fir die Bildung aus-
zugeben.

(Zuruf von Herrn Wolpert, FDP)

Ich glaube, wir missen in der Tat tUber Steuererh6hun-
gen reden bei denjenigen, die es verkraften kdnnen. Da-
von gibt es in der Bundesrepublik eine ganze Menge,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN - Herr Tullner, CDU:
Reichtum fiir alle!)

So viel zum Bereich der Finanzierung. Ich will noch ein
paar andere Punkte ansprechen, die vor knapp einem
Jahr in Dresden vereinbart worden sind. Die Verein-
barung spricht von bestméglichen Startbedingungen fir
jedes Kind. Dazu will ich die Frage stellen: Sind diese
Startbedingungen fir jedes Kind in Sachsen-Anhalt ge-
geben?

Sie sind es nicht. Es bleibt dabei, dass die Ungleich-
behandlung bei der Frage der Ganztagsbetreuung in
Sachsen-Anhalt ein Nachteil ist, wenn es darum geht,
Aufstieg durch Bildung zu realisieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Vereinbarung spricht davon, dass jeder einen Schul-
und Berufsabschluss schaffen soll. Ist das in Sachsen-
Anhalt so? - Ich verweise auf die Debatte, die wir eben
gefiihrt haben. Wir haben hier erheblichen Handlungs-
bedarf.

Die Vereinbarung spricht davon, dass mehr junge Men-
schen ein Studium aufnehmen sollen. Das habe ich nun
mit besonderer Freude gelesen, weil ich mich sehr gut
daran erinnere, dass, wenn wir Uber die Frage diskutiert
haben, dass wir mehr junge Menschen zum Studium
fuhren wollen, nicht zuletzt auch meiner Fraktion vorge-
worfen wurde, wir wiirden die Berufsausbildung gering-
schéatzen und glauben, dass jeder das Abitur machen
und studieren musste.

(Zuruf von Herrn Kley, FDP - Herr Tullner, CDU:
Das ist eine sehr pauschale Betrachtung!)

Aber ich nehme mit Freude zur Kenntnis, dass im letzten
Jahr als Zielmarke 40 % vereinbart worden sind. Wir lie-
gen in Sachsen-Anhalt im Moment bei deutlich unter
30 %. Deshalb ware meine Frage auch mit Blick auf die
Situation an den Hochschulen, wie wir diese 40 % in
Sachsen-Anhalt erreichen wollen und was die Landes-
regierung dafiir zu tun gedenkt.

Die Vereinbarung spricht davon, dass mehr Menschen
fur naturwissenschaftlich-technische Berufe begeistert
werden sollen. Wir haben durchaus mit Freude zur
Kenntnis nehmen kénnen, dass Sachsen-Anhalt bei den
letzten Pisa-Erhebungen, bei denen es vor allem um den
naturwissenschaftlichen Bereich ging, zugelegt hat.

Wir haben allerdings nach wie vor das Problem, die jun-
gen Menschen daflr zu gewinnen und zu motivieren,
genau in diesem Bereich, in dem sie durchaus gute Leis-
tungen erzielen, ein Studium aufzunehmen und sich die-
sem Berufsfeld zu nahern. Das heifl3t, wir miissen auch
daruber reden, wie wir Uber eine Verbesserung der An-
gebote in den Schulen und neben den Schulen - Stich-
wort: Polytechnik - die Studierneigung fir die MINT-Fa&-
cher erhéhen kdnnen. Letztlich bleibt auch hier die Auf-
gabe, endlich mehr Frauen dafiir zu gewinnen, diese
Facher zu studieren und auf diesen Gebieten Karriere zu
machen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN - Herr Tullner, CDU: Wie
unsere Kanzlerin!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Qualifizierungsinitia-
tive des vergangenen Jahres war Uberschrieben mit
+Aufstieg durch Bildung“. Ein Bildungssystem darf sozia-
le Unterschiede - wenn wir Uber Aufstieg reden, reden
wir auch Uber soziale Unterschiede - nicht vertiefen oder
sogar vererben, sondern es muss dabei helfen, diese zu
Uberwinden. Das ist dann Aufstieg; davon sind wir leider
noch ein ganzes Stick entfernt. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Hohn. Es gibt eine Nachfrage von
Herrn Wolpert. Wollen Sie diese beantworten?

Herr Hohn (DIE LINKE):

Aber sicher.

Prasident Herr Steinecke:
Bitte, Herr Wolpert, Sie haben das Wort.

Herr Wolpert (FDP):

Herr Kollege, Sie sprachen von Steuererh6hungen. Die
Frage ist: Wen haben Sie denn da konkret im Auge,
wenn Sie davon sprechen, dass es in Deutschland ge-
nugend Menschen gibt, die zur Finanzierung herange-
zogen werden kdénnen? Meinen Sie die arbeitende Mit-
telschicht, die bereits mit einer Staatsquote von 50 %
Uiberzogen ist, oder wen genau haben Sie da im Auge?

Herr H6hn (DIE LINKE):

Herr Kollege Wolpert, wir kdbnnen den Bundestagswahl-
kampf eroffnen.

(Zuruf von Frau Dr. Huskens, FDP)

Aber ich beantworte die Frage natirlich gern. - Hier im
Haus, Frau Hiskens.

Wir haben ein Steuerkonzept vorgelegt. Ich kann lhnen
die Eckpunkte nennen. Natirlich reden wir bei dieser
Frage uber die Einkommensteuer. Damit will ich anfan-
gen; denn darauf zielt ja auch lhre Frage ein Stuck weit
ab. Wir wollen eine Steigerung des Grundfreibetrages
auf 9 300 € und gleichzeitig einen linearen Verlauf bis zu
einem Spitzensteuersatz von 53 %. Die Zahl dirfte der
FDP noch bekannt sein. Das war der Spitzensteuersatz
unter der Regierung von Helmut Kohl.

Wenn wir einen solchen Steuertarif realisieren wiirden,
konnten wir die Einnahmen deutlich steigern und héatten
bis zu einem Jahreseinkommen von 70 000 € eine Ent-
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lastung realisiert. Also insofern ist die Mittelschicht, von
der Sie sprechen, von dieser Erhdhung nicht betroffen.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Die, von der er spricht,
schon! Die, die er meint, ist schon betroffen! - Zu-
ruf von Herrn Wolpert, FDP)

Wir reden von einer Vermdgenssteuer. Wir nennen das
auch Millionarssteuer. Das heif3t, wir fordern eine Belas-
tung von 5 % ab einem Vermdgen von 1 Million €. Von
dem, was darunter liegt, reden wir nicht, sondern von
dem, was dariber liegt.

(Herr Tullner, CDU: Bundeskanzlersteuer!)

Wir reden uber eine deutlich andere Ausgestaltung der
Erbschaftsteuer. Und, meine Damen und Herren, wir re-
den auch dariber, dass wir in Deutschland endlich dazu
kommen missen, Borsengeschéfte zu besteuern.

(Beifall bei der LINKEN)

Gerade angesichts der Krise und der dadurch ver-
ursachten Kosten sage ich Ihnen, dass es doch das Min-
deste ware, den Sektor, der zu einem Grof3teil zu dem
Problem beigetragen hat, mit dem wir uns gerade her-
umschlagen missen, auch in die Pflicht zu nehmen.

Sie sehen also, wir haben Vorschlage. Sie kénnen da-
von ausgehen, dass eine Partei wie die, der ich angeho-
re, sehr viel Wert darauf legt, dass wir eine Entlastung in
der Breite herstellen, aber am Ende trotzdem mehr Geld
fur die 6ffentliche Hand zur Verfiigung haben, Herr Wol-
pert.

(Zuruf von Herrn Wolpert, FDP)

Prasident Herr Steinecke:

Herr H6hn, dann hatte Herr Tullner noch eine Frage. Die
wollen Sie auch beantworten. - Herr Tullner, bitte schon.

Bevor Herr Tullner das Wort ergreift, begriiRe ich Schi-
lerinnen und Schiller der Herder-Sekundarschule aus
Calbe. Herzlichen willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Tullner, Sie haben das Wort.

Herr Tullner (CDU):

Lieber Kollege H6hn, Sie gehdren dieser Partei nicht nur
an, sondern Sie stehen ihr als Vorsitzender des Landes-
verbandes auch vor.

Sie haben in lhrem Beitrag weit ausgeholt und haben
sehr viel Richtiges Uber die Bildungsrepublik Deutsch-
land gesagt, die wir alle miteinander anstreben.

(Zustimmung von Herrn Gallert, DIE LINKE - Herr
Hohn, DIE LINKE: Danke schon!)

Aber den Aspekt der frihkindlichen Bildung wirde ich
ganz gern noch einmal beleuchten. Sie haben betont,
dass Sie an der Forderung nach einem Anspruch auf
Ganztagesbetreuung und den Dingen, die damit zu-
sammenhangen, festhalten.

Nun konnten wir unléangst in der Zeitung lesen, dass sich
zumindest lhre Fraktion von diesem Ziel verabschiedet
hat. Deshalb wollte ich fragen: Wie verhélt es sich denn
nun? Sind Sie nun fir den Anspruch auf Ganztages-
betreuung oder sind Sie nicht dafiir? Ist die Partei dafir,
die Fraktion dagegen? Kénnen Sie das bitte noch einmal
beleuchten?

Herr H6hn (DIE LINKE):

Herr Kollege Tullner, ich wiirde lhnen empfehlen, das zu
machen, was ich tue und worauf ich Bezug genommen
habe. Ich schaue mir den Originaltext des Ministerpréasi-
denten an und reflektiere diesen und nicht die Presse-
meldungen. Ich wirde lhnen raten, das auch zu tun, was
uns betrifft. Sie sollten nicht nur Zeitung lesen, sondern
sich auch die Beschlusslage meiner Fraktion anschau-
en.

(Herr Tullner, CDU: Ich frage ja nur!)

Dann werden Sie in dem Beschluss der Klausurbera-
tung, auf den Sie anspielen, die klare Aussage finden,
dass es bei unserer politischen Forderung nach der
Wiedereinfuhrung des Anspruchs auf Ganztagesbetreu-
ung fur alle Kinder bleibt. - Punkt.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr H6hn. - Wir kommen zum Beitrag der
Landesregierung. Herr Professor Dr. Olbertz, Sie haben
das Wort. Bitte schon.

Herr Prof. Dr. Olbertz, Kultusminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Verehrter Herr Kollege Hohn, Sie stochern in dieser
Landtagssitzung ja nun wirklich mit allen Fingern in allen
Wunden herum. Mir macht das langsam keinen Spaf3
mehr.

Ich wollte damit eigentlich nur sagen: Von diesem Zitat,
das Sie sich herausgesucht haben, nehme ich kein Wort
zurlick.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Das war meine personliche Auffassung, aber diese Auf-
fassung ist noch kein Beschluss der Landesregierung.
Wir wiirden auch in einer merkwirdigen Demokratiekul-
tur leben, wenn jeder Anspruch, den ein einzelner Res-
sortminister als Ziel formuliert, quasi voraussetzungslos
in den Rang eines Kabinettsbeschlusses kame.

Denn dort missen nun - in Klammern: manchmal leider -
noch weitere Dinge Berlcksichtigung finden, zum Bei-
spiel der Schnittpunkt zwischen Konsolidierungsbemi-
hungen beim offentlichen Haushalt einerseits und mei-
nem Streben nach hdchstmdglicher Prioritdt von Bil-
dung, und zwar nach MafRstében, die wir formulieren
und die wir nicht an den elendsten Verhaltnissen in
Deutschland messen. - Das kdnnte ich so gesagt haben,
das habe ich so gesagt und das werde ich auch weiter-
hin so sagen. Das wollte ich nur noch einmal einbringen.

Gleichwohl: Das muss dann durchgesetzt und gegen an-
dere Ziele der Landesregierung auch abgewogen wer-
den. Das ist nun mal so. Dann muss ich diesen oder je-
nen Kompromiss eingehen und Anspriiche wahren, so-
weit es irgend geht. So lauft Politik; aber wem sage ich
das.

Es ist klar, dass Sie dann solche Satze heraussuchen.
Aber ich fand das irgendwie schdn; denn es war ein ge-
lungener Satz.

(Herr Hohn, DIE LINKE, lacht - Zuruf von der LIN-
KEN)

- Ich habe genau zugehort.
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Die Regierungschefs von Bund und Léandern haben also
beim Qualifizierungsgipfel am 22. Oktober 2008 in Dres-
den die Ubereinkunft gefunden, dass in Deutschland der
Anteil der Aufwendungen fir Bildung und Forschung bis
zum Jahr 2015 gesamtstaatlich auf 10 % des Brutto-
inlandsprodukts zu erhdhen ist.

(Unruhe)

Im Ubrigen ist meine Sorge eine ganz andere: dass die
Bildungsausgaben womdglich sinken, weil das Brutto-
inlandsprodukt zurzeit keine Riesenspriinge macht, je-
denfalls nicht in die Richtung, die ich mir wiinsche. Also
relativieren wir es ein bisschen, aber gesamtstaatlich ist
das ganz wichtig. Wir tun hierzu, was wir mit den Kraften
unseres Landes tun kénnen. Das allerdings tun wir und
daruber wache ich auch mit Argusaugen.

Die beim Qualifizierungsgipfel eingerichtete Strategie-
gruppe, in der landerseits die Chefs der Staatskanzleien
von Sachsen, Rheinland-Pfalz, Schleswig-Holstein, Bay-
ern und Berlin vertreten sind, soll bis zur Jahreskonfe-
renz der Regierungschefs vom 28. bis 30. Oktober Vor-
schlage erarbeiten, wie die Finanzierung zur Verwirk-
lichung dieses Ziels aussehen kann.

Der Chef der séchsischen Staatskanzlei hat die KMK im
Einvernehmen mit den beteiligten Fachministerkonfe-
renzen der L&ander, aber auch Bundesministerien und
der GWK aufgefordert, Vorschlage fur prioritdére Maf3-
nahmen zur inhaltlichen Ausfillung dieses 10%-Ziels zu
machen.

Die Vorschlage Sachsen-Anhalts konzentrieren sich auf
vier Bereiche, namlich frihkindliche Bildung, Schule,
berufliche Ausbildung und Hochschule sowie Weiter-
bildung. Im Bereich der frihkindlichen Bildung sieht
das Sozialministerium insbesondere die Verbesserung
des Betreuungsschlissels, den Ausbau frihkindlicher
Sprachférderung und die Aus- und Fortbildung von Er-
zieherinnen und Erziehern als SchwerpunktmafRnahme
an.

Das Wirtschaftsministerium hat als Schwerpunkt den
Ausbau der Berufsorientierung und Berufsvorbereitung
und die Verringerung der Anzahl der Ausbildungsabbri-
che genannt.

Im schulischen und Hochschulbereich schweben mir vor
allem MaRnahmen zur Qualitétssicherung und -verbes-
serung vor, die wir in den neuen Zielvereinbarungen ja
auch verankern wollen.

Bevor hierliber in den Ausschiissen des Landtages be-
richtet werden kann, bleiben die von der Strategiegruppe
zu erarbeitenden Vorschlage fir die Beitrage von Bund
und Landern und die Jahreskonferenz der Regierungs-
chefs der Lander Ende Oktober 2009 abzuwarten. Ich
bitte um Versténdnis dafir, dass ich dem hier nicht vor-
greifen will.

(Unruhe)

Das betrifft auch den Stand der Umsetzung der in der
Qualifizierungsinitiative vereinbarten MafRnahmen der
Lander, auch in Sachsen-Anhalt.

Wie Sie wissen, haben die KMK und die GWK bis zur
Jahreskonferenz der Regierungschefs der Lander einen
Zwischenbericht Uber die Umsetzung der Qualifizie-
rungsinitiative vorzulegen. Der Bericht ist mit den zu-
sténdigen Fachressorts des Bundes und der Lander ab-
gestimmt.

Prasident Herr Steinecke:

Meine Damen und Herren! Wir kénnen hier vorn ganz
schlecht verstehen. Vielleicht kdnnten Sie sich ein biss-
chen gedampfter unterhalten.

Herr Prof. Dr. Olbertz, Kultusminister:

Er wird zundchst Gegenstand der Jahreskonferenz der
Chefs der Staatskanzleien und der Senatskanzleien der
Lander am 10./11. September 2009 und orientiert sich
an den Hauptpunkten der Qualifizierungsinitiative.

Der Beitrag des Landes Sachsen-Anhalt wurde durch
das Kultusministerium unter Beteiligung der Ubrigen in
Sachsen-Anhalt betroffenen Fachressorts, also vor allem
des Sozialministeriums und des Ministeriums flr Wirt-
schaft, erstellt. Ich bin gerne bereit, Ihnen dann im Aus-
schuss lber die Einzelheiten Ihnen dann auch Bericht zu
erstatten.

Ich finde es aber gut, dass wir einen Anderungsantrag
haben, der mir nicht einen detaillierten Rapport aufer-
legt. Das ist auch am Ende irgendwann einmal eine Stil-
frage, dass ich vielleicht top-down jede Einzelfrage mit
zusammengeschlagenen Hacken beantworten muss.
Das liegt mir nicht so.

Deswegen bin ich eigentlich ganz froh dariiber, dass der
Anderungsantrag beinhaltet, dass ich selber ein biss-
chen gewichten kann, Uber welche Schwerpunkte ich
dort berichten werde. Damit kann ich Ihnen vielleicht ein
etwas plastischeres Bild liefern, als wenn ich sozusagen
nur schlaglichtartig eine Frage nach der anderen ab-
arbeite. So schon fand ich das nicht. Deswegen freue
ich mich, dass die Fraktionen mir helfen, es auf meine
Weise machen zu kdnnen. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der CDU und von Herrn Bi-
schoff, SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Herr Minister. - Wir kommen zu den Beitra-
gen der Fraktionen. Als erste hat die SPD das Wort.
Frau Mittendorf, bitte schon.

Frau Mittendorf (SPD):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Lieber Kollege Olbertz, das, was Sie befiirchten,
kann ja doch noch kommen, dass wir im Ausschuss ge-
nauso abfragen.

(Zustimmung bei der LINKEN)
Aber ich will der Beratung nicht vorgreifen.

Meine Damen und Herren! Vor nicht ganz einem Jahr,
im Oktober 2008, trafen sich - sehr o6ffentlichkeitswirk-
sam - die Kanzlerin und die Ministerprasidenten der
Lander zu diesem so genannten Bildungsgipfel.

Ich stimme Herrn H6hn zu: Die Wahrnehmung war sehr
differenziert. Ich habe auch lange dariiber nachdenken
missen, warum das so passierte. Aber egal, es ist pas-
siert. Verabschiedet wurde ein Papier mit dem Titel
+Aufstieg durch Bildung - die Qualifizierungsinitiative fur
Deutschland“. Das Papier, das die meisten sicher ken-
nen, entstand unter der Mitwirkung der Fachministerin-
nen und -minister, der Kultusministerkonferenz sowie
der Staatskanzleien der Lander.

Ganz kurz: Gegenstand der Qualifizierungsinitiative sind
zehn Leitsatze, Uber die alle ich jetzt nicht referieren will,
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angefangen von der friihkindlichen Bildung bis zum le-
benslangen Lernen. Das Ganze wird durch einen Maf3-
nahmenkatalog untersetzt.

Und jetzt, meine Damen und Herren - es hilft ja immer
ein Blick ins Papier, damit man auch wirklich weif3, wo-
von man redet -: Die aufgefiihrten Leitsatze sind uber-
wiegend so herrlich unkonkret und mittlerweile Gemein-
gut aller irgendwo geschriebenen Bildungspapiere, dass
man sich parteitibergreifend dahinter versammeln kann.
Da sagt zunachst jeder: Ja, was da steht, ist wichtig, das
missen wir tun. Vieles tun wir eigentlich auch schon,
aber logischerweise nicht alles.

Interessanter, meine Damen und Herren, wird es, wenn
man sich anschaut, auf welchen Wegen die Zielstellun-
gen erreicht werden sollen, und vor allem, wie die An-
strengungen finanziert werden sollen. Ein Beispiel: Jeder
und jede soll die Chance zum Aufstieg durch Bildung
haben. Die Lander werden MalBnahmen der Qualitats-
entwicklung verstarkt auf das Ziel ausrichten, die Durch-
lassigkeit und Anschlussféhigkeit des Bildungssystems
weiter zu erhéhen.

Ich nehme nur einmal diesen Punkt. Das Ziel wird jeder,
der hier sitzt, unterstreichen kdnnen, aber bei der Be-
schreibung des Weges bleibt das Papier genau in den
Ansétzen stecken. Das muss man wohl auch, wenn man
sich anschaut, wie das Schulsystem in Deutschland
funktioniert, und zwar in allen Landern. MaBhahmen der
Qualitatsentwicklung sind ohne Frage notwendig, aber
nicht hinlanglich ausreichend, um den in Deutschland
starken Zusammenhang zwischen Bildungserfolg und
sozialer Herkunft zu minimieren. Das ist unser Haupt-
problem neben der Leistungssteigerung, die wir auch
noch vor uns haben.

Das Papier verzichtet nicht nur an dieser entscheiden-
den Stelle auf grundlegende Weichenstellungen. Wichti-
ge Fragen, die zumindest auch in diesem Papier hétten
andiskutiert werden muissen, auch nach der Schulstruk-
tur, werden gar nicht aufgegriffen, was aber nicht ver-
wunderlich ist, wenn man sich den Weg der Entstehung
des Papiers anschaut.

Meine Damen und Herren! Es gibt aber auch konkrete
Zielzahlen in diesem Papier. So soll der Anteil der Auf-
wendungen fur Bildung und Forschung gesamtstaatlich
auf 10 % des Bruttoinlandsprodukts bis zum Jahr 2015
gesteigert werden. Gemeint sind damit Ausgaben fir
Forschung und Entwicklung in Hohe von 3 % und fir die
Bildung in Héhe von 7 %. Fakt ist: Gegenwartig betragt
der Anteil der Forschung und Entwicklung 2,5 % und bei
der Bildung liegen wir gar erst bei 5,5 %.

Bezeichnend ist, dass man sich nicht dartiber einigen
konnte, woher das zusétzliche Geld kommen soll, was
auch nicht verwunderlich ist - Herr Hohn hat es ange-
sprochen -; denn eigentlich ist die Bildung dank der F6-
deralismuskommission | nur noch Landersache. Ich teile
genau die Kritik, die Herr H6hn vorbrachte, dass das so
nicht gehe.

Gerade auch deshalb wurde wohl die Strategiegruppe
Bund und L&nder eingerichtet, die bis zum 28. Oktober
2010 die Finanzierungsvorschlage erarbeiten soll. Die
Lander erwarten einen hoheren Anteil am Umsatz-
steueraufkommen bzw. insgesamt erhdhte Bildungsauf-
wendungen des Bundes. - Das geht eigentlich gar nicht
mehr.

Welche Konsequenzen ergeben sich daraus fir Sach-
sen-Anhalt? - Das Papier beschreibt, wer fir die Umset-

zung der genannten Ziele verantwortlich sein soll. Ein-
mal ist es der Bund, dann ist vom Bund und den L&n-
dern die Rede und schlie3lich nur von den Landern. Da-
bei geht es sowohl um inhaltliche als auch um finanziell
relevante Zielstellungen.

Es wurde vereinbart, dass die Fachministerinnen und
Fachminister im Jahr 2010 den Regierungschefs von
Bund und Landern Uber den Stand der Umsetzung be-
richten. Ich denke, das tut auch Not, weil es in manchen
Bereichen sehr unklare Festlegungen gibt.

Ich denke, es ist notwendig, dass in den Ausschiissen
im Rahmen der Berichterstattung Uber die inhaltliche
Umsetzung gesprochen, also dber Fragen im Hinblick
auf den Abschluss, die Quote der Studierenden usw. Es
geht aber auch um Fragen im Hinblick auf die Finanzie-
rung; denn diese sind eben haushaltsrelevant.

Deshalb erachten wir es als sachgerecht, dass - das for-
dert unser Anderungsantrag- der Kultusminister im
Rahmen der Beratung Uber den Haushaltsplan fur die
Jahre 2010 und 2011 einen Zwischenbericht zum Bei-
trag unseres Landes zur Umsetzung der Vorhaben und
zu den Vorstellungen bezuglich der Finanzierung in den
genannten Ausschiissen gibt.

Ich glaube, das wird eine spannende Debatte. Wir mis-
sen sehen, ob sich die Vorstellungen, Wiinsche und
Hoffnungen, die wir haben, in der Tat so umsetzen las-
sen, wie wir uns das gemeinsam vorstellen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Frau Mittendorf. - Wir kommen dann zu
dem Beitrag der FDP-Fraktion. Herr Kley hat das Wort.

Herr Kley (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Zweifelsohne ist es, ein Jahr nach der Verabschie-
dung von hehren Zielen durch die Bildungsministerinnen
und -minister sowie durch die Bundeskanzlerin dieses
Landes, durchaus gegeben nachzufragen, was dabei
herausgekommen ist und welche gegenwartigen Ergeb-
nisse es gibt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin der
Meinung, dass diese Debatte auch in der Offentlichkeit
gefiihrt werden sollte. Ich bin kein Freund davon, dass
wir dem Minister im Ausschuss die Mdglichkeit geben, in
der ihm eigenen Art - darauf hat er Wert gelegt - zu be-
richten, was denn passieren kénnte und wie die M&g-
lichkeiten waren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben in
diesem Land Sachsen-Anhalt konkrete Probleme und
auf diese konkreten Probleme benétigen wir Antworten.
Dazu benétigen wir keinen Bildungsgipfel des Bundes.
An dieser Stelle kbnnen wir im eigenen Haus fegen. Es
ist notwendig, dies auch o6ffentlich zu diskutieren.

Die Quote der Schulabbrecher ist ein Thema, das flr
Sachsen-Anhalt von héchster Brisanz ist. Ich muss dann
nicht dartiber reden, dass die Bundeskanzlerin darliber
nachdenkt, wie die Bildungsausgaben in den Landern zu
finanzieren sind. Hierzu haben wir die Moglichkeiten. Wir
haben durchaus gentgend finanzielle Mittel, die dort
eingesetzt werden, aber der Effekt l&sst merklich zu
winschen ubrig.



Landtag von Sachsen-Anhalt e Fiinfte Wahlperiode e Plenarprotokoll 5/63 ¢ 04.09.2009 4113

Es gibt zudem Konzepte, die dem Ausschuss bzw. dem
Landtag seit Langerem vorgelegt werden sollten. Sie
sind nicht vorhanden. Ich erinnere nur an das Konzept
Uber die weitere Verwendung der padagogischen Mit-
arbeiter. Dies ist in diesem Zusammenhang ein durch-
aus interessantes Konzept, dessen Vorlage offenkundig
mit Blick auf den Haushalt verschoben wurde. Hat hier-
bei der Haushalt die Dominanz lber die Padagogik?

Sind die Sonntagsreden, die von den Kolleginnen und
Kollegen der SPD gern gehalten werden - Kollege H6hn
zitierte verschiedene Aussagen -, nicht mehr giiltig,
wenn es konkret wird? War es vorhin ein bezeichnendes
Signal, dass sich die Fraktionsvorsitzende Budde wei-
gerte, ex cathedra zur Frage der Zukunft der Hochschu-
len zu sprechen?

(Herr Miesterfeldt, SPD: Ha, ha!)

Offenkundig erleben wir immer wieder, dass bei Auftrit-
ten Plakate hochgehalten werden, und wenn es dann
um die Umsetzung geht, wird gekniffen.

(Frau Bull, DIE LINKE: Das ist bei der FDP véllig
anders!)

Meine Damen und Herren! Deshalb fand ich den Antrag
der LINKEN deutlich konkreter.

(Herr Grunert, DIE LINKE: Wohl wahr!)

Darin wurde noch einmal auf die Punkte Bezug genom-
men und nachgefragt, was denn passiert. Wir werden im
Landtag zum einen in der Debatte Uber den Haushalt
darliber reden missen, zum anderen missen wir die
Strukturdebatte an einen Punkt bringen, an dem es nicht
nur darum geht zu sagen, dieses oder jenes kdnnte an-
ders sein, sondern auch darum festzulegen, welche
Strukturen unterstlitzt werden muissen; denn wir brau-
chen auch Planungssicherheit, meine sehr geehrten Da-
men und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Bildungspolitik ist keine Politik, die sich zwischen zwei
Wahlkémpfen bewegt. Vielmehr geht es um léngere
ZeitrAume. Es geht um eine Schulpflicht von zehn Jah-
ren, um Studienabschnitte von fiinf Jahren und langer.
Das sind die Zeitraume, in denen man denken muss.
Das sind auch die Punkte, die mit Blick auf den Haushalt
von Belang sind.

(Beifall bei der FDP - Frau Budde, SPD: Beginnt
in jedem Jahr eine neue Klassenstufe?)

Investitionen, die heute in junge Menschen getétigt wer-
den, zahlen sich erst spater aus. Das Schwierige daran
mag sein, dass eben nicht der Wahler, der morgen an
der Urne steht, heute in die Schule geht, aber wir mis-
sen an die Zukunft dieses Landes denken.

Deswegen stellt sich im Rahmen der Haushaltsberatung
auch die Frage, wie die Finanzierung der Hochschulen
aussieht. Wir sind dahin gehend belehrt worden, dass
das, was die Regierung bisher verkiindet hat, nicht gilt.
Der Haushalt kénnte also anders aussehen. Deswegen
mochte ich vermeiden, die berechtigten Note der Hoch-
schulen noch einmal zu nennen.

Die Fragen, wie die Schulstruktur aussieht, wie die Fi-
nanzierung erfolgen wird und wo zukinftig die Kompe-
tenzen gegeben sein werden, sind durchaus zu stellen.
Dazu verweise ich auf frihere Antrége der FDP-Frak-
tion, die in diesem Bereich ganz klar sowohl die M&g-

lichkeit einer langfristigen Finanzierung als auch einer
besseren Organisation im Schulsystem mit sich gebracht
haben.

Sehr geehrter Herr Kollege H6hn, Sie haben vorhin dar-
auf verwiesen, wie Sie das finanzieren wollen. Wenn Sie
der Meinung sind, dass jedem, der in diesem Land er-
folgreich ist, das Geld unbedingt wieder weggenommen
werden soll, dann stellt sich natirlich die Frage, wie Sie
junge Menschen noch motivieren wollen, in einem wie
auch immer gearteten Bildungssystem tétig zu werden.
- Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Herr Steinecke:

Danke, Herr Kley. - Das war der Debattenbeitrag der
FDP-Fraktion. Wir kommen dann zu dem Debattenbei-
trag der CDU-Fraktion. Die Abgeordnete Frau Gorr hat
das Wort. Bitte schon.

Frau Gorr (CDU):

Herr Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrte Damen und Herren! Haufig wird, gerade auch im
Land Sachsen-Anhalt, beklagt, dass Bildung nur Sache
der L&nder sei und sich der Bund entweder heraushélt
oder mehr gefordert sein sollte, insbesondere auch in fi-
nanzieller Hinsicht. Das haben wir eben wieder gehdrt.

Die Qualifizierungsinitiative fir Deutschland ist daher ein
groRer Schritt in Richtung gemeinsamer Verantwortung
und Verpflichtung. Da die Initiative der Regierungschefs
des Bundes und der Lander auf dem Bildungsgipfel am
22. Oktober 2008 durch einen schon erwdhnten Mal3-
nahmenkatalog untersetzt wurde, der von den Landern
mit gestaltet und umgesetzt werden soll und wird, er-
scheint es sinnvoll und zumutbar, dass die Landesregie-
rung im Rahmen der Haushaltsaufstellung fur die Jah-
re 2010 und 2011 in den entsprechenden Ausschiissen
Uber diesen Prozess berichtet.

Ich bitte Sie daher um Zustimmung zum Anderungsan-
trag der Fraktionen der CDU und der SPD.

Gestatten Sie mir allerdings eine Bemerkung personli-
cher Art. Bei der Bedeutung der Qualifizierungsinitiative
gehe ich davon aus, dass eine Zwischenberichterstat-
tung in den Fachausschissen und eine inhaltliche Dis-
kussion auch ohne unsere Aufforderung erfolgt waren.
Fur uns alle in diesem Hohen Hause zahlen Bildung,
Qualifizierung und Wissenschaft zu den besonderen
Schwerpunkten unserer gemeinsamen Arbeit, auch und
gerade in Zeiten einer Krise. - Danke.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Herr Steinecke:

Vielen Dank, Frau Gorr. - Jetzt hat Herr Hohn fir die
Fraktion DIE LINKE das Wort. Bitte schon.

Herr H6hn (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Eigentlich wollte ich nur noch etwas zum Ande-
rungsantrag der Koalitionsfraktionen sagen. Aber, lieber
Kollege Kley: Wenn Sie der Meinung sind, dass das,
was ich vorhin steuerpolitisch dargestellt habe, also dass
Einzelpersonen mit einem Jahreseinkommen von unter
70 000 € entlastet werden sollen und dass jemand, der
ein Vermogen von Uber 1 Million € hat, auf das 1 Mil-
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lion € Ubersteigende Vermdgen 5 % Steuern zahlen soll,
fur junge Leute demotivierend sei, dann kann ich nur sa-
gen: Sie tun mir leid und Sie haben keine Ahnung von
der Situation in Sachsen-Anhalt.

(Beifall bei der LINKEN)

Zum Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen: Diesem
Anderungsantrag kénnen wir die Zustimmung nicht ge-
ben.

(Oh! bei der CDU und bei der SPD)

Nein, ganz so gnadig sind wir dann doch nicht. Ich will
auch sagen, warum: weil Sie natdirlich nicht nur im Sinne
der Verkirzung und des Spielraums des Ministers, son-
dern nattrlich auch mit einem gewissen politischen Auge
den kribbeligsten Punkt herausgelassen haben.

Ich hatte schon gern, dass wir als Landtag sagen: Die
Landesregierung soll darstellen, wie der Beitrag Sach-
sen-Anhalts ganz konkret aussieht, um die 10%-Marke
zu erreichen.

(Beifall bei der LINKEN)

Den Punkt haben Sie bewusst herausgenommen. Ich
kann aus lhrer Sicht nachvollziehen, warum. Aus unse-
rer Sicht ist er notwendig. Deswegen werden wir uns
beim Anderungsantrag der Stimme enthalten, am Ende
aber dem Anliegen naturlich zustimmen.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Herr H6hn, herzlichen Dank. Es gibt eine Nachfrage von
Herrn Abgeordneten Kley. Wollen Sie diese beantwor-
ten?

Herr H6hn (DIE LINKE):

Aber sicher.

Prasident Herr Steinecke:

Herr Kley, Sie haben das Wort.

Herr Kley (FDP):

Vielen Dank, Herr H6hn, dass Sie mir noch etwas bes-
ser beim Verstandnis helfen. Diese 1 Million € Ver-
mogen, gilt das auch fur landwirtschatftliches Vermdgen?

Herr H6hn (DIE LINKE):

Ich rede nicht Uber Betriebsvermdgen, sondern tber Pri-
vatvermdgen, Herr Kley.

Herr Kley (FDP):

Sie wissen aber, dass der Bauer privater Eigentimer
seines Treckers ist, ja?

Herr Hohn (DIE LINKE):

Herr Kley, Sie wollen doch jetzt nicht ernsthaft mit mir
eine Debatte dartber beginnen, ob die Besteuerung von
einer Million plus mit 5 % eine dramatische Belastung fur
die Leute in diesem Land ist. Das ist doch eine Debatte,
die niemand drauRen mehr nachvollziehen kann, Herr
Kley.

Herr Kley (FDP):

Herr H6hn, ich wollte nur wissen, ob sich die Bauern-
schaft einrichten kann auf lhr Steuersystem. Das haben
Sie bejaht. Danke.

Herr H5hn (DIE LINKE):

Herr Kollege Kley, ich sage es noch mal; Sie kdnnen das
auch nachlesen im Bundestagswahlprogramm: Es sind
fir Unternehmen, auch fir landwirtschaftliche Unter-
nehmen bei der Frage der Vermdgensbesteuerung na-
turlich Freibetrdge vorgesehen. Davon kdnnen Sie doch
ausgehen, Herr Kley, und das wissen Sie auch. Das ist
doch ein ideologischer Popanz, den Sie aufbauen.
- Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Steinecke:

Meine Damen und Herren! Wir sind damit am Ende der
Debatte. Ich sehe keine weiteren Fragen. Wir kommen
dann zur direkten Abstimmung.

Ich lasse abstimmen tiber den Anderungsantrag in Drs.
5/2167. Wer diesem Anderungsantrag seine Zustim-
mung erteilt, den bitte ich um das Handzeichen. - Zu-
stimmung bei der Koalition. Wer lehnt ab? - Die FDP.
Wer enthdlt sich der Stimme? - Wie angekundigt die
Linkspartei. Der Anderungsantrag ist angenommen wor-
den.

Ich lasse jetzt abstimmen Uber die Drs. 5/2156 in der so
geanderten Fassung. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um das Kartenzeichen. - Alle im Hause stimmen zu.
Meine Damen und Herren! Dann ist dem Antrag so zu-
gestimmt worden und wir kdnnen den Tagesordnungs-
punkt 14 verlassen.

Meine Kollegin Frau Dr. Paschke wird den Vorsitz Uber-
nehmen. Herzlichen Dank!

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 6:

Erste Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der EG-
Dienstleistungsrichtlinie in Sachsen-Anhalt

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 5/2158

Einbringer ist der Herr Minister fur Wirtschaft und Arbeit
Dr. Haseloff. Bitte sehr.

Herr Dr. Haseloff, Minister fir Wirtschaft und Arbeit:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! An-
lass fur den lhnen vorliegenden Gesetzentwurf ist die
EG-Dienstleistungsrichtlinie. Mit ihr sollen die Markt-
strukturen, das heifl3t Anbieter, Verwaltung, Konsumen-
ten, innerhalb der Gemeinschaft durch umfangreiche
Reformen besser auf den globalen Wettbewerb ausge-
richtet werden. Angestrebt wird damit ein EU-weit har-
monisierter Dienstleistungsmarkt.

Mit Verdéffentlichung im Amtsblatt der Europaischen Uni-
on ist die Richtlinie am 28. Dezember 2006 in Kraft ge-
treten. Bis Ende dieses Jahres, nunmehr nach drei Jah-
ren, ist sie in allen europédischen Mitgliedstaaten umzu-
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setzen. Aufgrund unserer foderalen Ordnung ist das
Land Sachsen-Anhalt daher unmittelbar in der Pflicht.

Sehr geehrte Damen und Herren! Begreifen wir das je-
doch nicht allein als Verpflichtung, sondern vor allem als
Chance fiir unser Land. Mit der Intention, die Aufnahme
und Auslibung von Dienstleistungen zu erleichtern und
burokratische Hirden abzubauen, kénnen wir nur hoch
einverstanden sein. Ansiedlung und Bestandspflege von
Unternehmen starken den kommunalen Wirtschafts-
standort inshesondere mit Blick auf die lokale Beschafti-
gungssituation und die Steuereinnahmen.

Damit die hier initiierten Potenziale allerdings voll aus-
geschopft werden kénnen, ist bereits die Herangehens-
weise entscheidend. Wir haben uns bei der Entstehung
des Gesetzentwurfes folgende Fragen gestellt: Welche
Chancen fur unser Land sind mit der Richtlinie verbun-
den? Wie nutzen wir diese, damit trotz knapper Res-
sourcen etwas Gewinnbringendes dabei herauskommt?

Dieser Ansatz fiihrt unmittelbar zu der Einsicht, dass der
Nutzen streng aus der Perspektive des Unternehmers
gedacht werden sollte. Das heif3t, wir miissen uns uber-
legen: Wie sehen seine Interessen aus? Was kommt
ihm entgegen? Erst auf einer so gewachsenen Grund-
lage kdnnen wir entscheiden, wie wir unsere marktrele-
vanten Strukturen und die offentliche Verwaltung durch
Uberzeugende und von den Unternehmen schlief3lich
gutgeheiRene Reformen auf mehr Wettbewerb und Bir-
gerndhe ausrichten. Denn sicher ist: Die Sache ist abso-
lut kein Selbstlaufer, auch wenn wir formal die Bedin-
gungen des Umsetzungsauftrages samtlich erfiillen soll-
ten.

Die ersten Schritte bestehen in der Uberpriifung des
Rechts auf Konformitat mit der Dienstleistungsfreiheit.
Beim Bund und in allen Bundeslandern, so auch in
Sachsen-Anhalt, musste ein ausfihrliches Normenpriif-
verfahren durchgefuhrt werden. Alle dienstleistungsrele-
vanten Normen waren auf diskriminierende Tatbestéande
zu uberprifen und an die Vorgaben der Richtlinie anzu-
passen. Von meinem Haus wurden, teilweise zusammen
mit dem Ministerium des Innern, hierzu umfangreiche
Schulungen durchgefiihrt und parallel diverse Netzdiens-
te geschaltet, um diese komplizierte Aufgabe fur ihre
ganz verschiedenen Adressaten in den Ministerien der
Landesregierung, bei den Kammern und Kommunen
beherrschbar zu gestalten.

Die Anstrengungen haben sich, denke ich, im Ergebnis
insgesamt gelohnt. Auf der Ebene der Landesregierung
hatten wir die Normenprifung im Marz dieses Jahres
abgeschlossen. Ebenfalls haben wir die Wirtschafts- und
Berufskammern hinsichtlich ihres Satzungsrechts beziig-
lich dieser Aufgaben eingeschaltet, und sie haben diese
Aufgaben auch bereits erflllt. Erfreulich ist, dass bei den
Kommunen schon von vielen Stellen Vollzugsmeldungen
vorliegen und weitere in Kirze zu erwarten sind. Immer-
hin rechnen wir mit notwendigen Modifizierungen in etwa
5 % der Satzungsbestimmungen.

Die Aufgabe selbst ist allerdings eine Daueraufgabe.
Das heil3t, sie wird fur alle kiinftigen Normensetzungs-
verfahren fortgefiihrt werden missen und wird uns inso-
fern auch erhalten bleiben.

Inhaltlich wurden alle Normen, das heil3t Gesetze, Ver-
ordnungen und Satzungen, zunachst daraufhin Uber-
pruft, ob sie dienstleistungsrelevant sind. Alle Normen,
auf die dieses Merkmal zutrifft, mussten dann auf Dis-

kriminierungen und burokratische Hirden hin untersucht
werden. Daraus resultiert ein Anpassungsbedarf.

Die Ergebnisse der Normenpriifung missen laut Richt-
linie mit Blick auf die beabsichtigten Modifikationen zu-
dem am Ende dieses Jahres Uber das Land und die
Bundesregierung an die Europdische Kommission ge-
meldet werden. AnschlieBend werden sie dort mit ande-
ren &hnlichen Bestimmungen der Mitgliedstaaten ver-
glichen und auf diese Weise nochmals auf den Priif-
stand gestellt.

Daruiber hinaus sieht die Richtlinie zwei besondere Ver-
fahrensvereinfachungen vor, die auch bei der Modifika-
tion unserer einschlagigen Landesnormen eine Rolle
spielen: Erstens die so genannte Genehmigungsfiktion
- in dieser Breite ein Paradigmenwechsel fur die Verwal-
tung, wonach mit Ablauf einer gesetzlich zu bestimmen-
den Frist eine Genehmigung als erteilt gilt, sofern samt-
liche dafiir erforderlichen Unterlagen vorgelegen haben.
Zweitens die bundesweite Geltung von Genehmigungen,
von der nur ausnahmsweise in gerechtfertigten Fallen
abgewichen werden kann. Eine in einem Bundesland er-
teilte Genehmigung gilt also regelméaRig im gesamten
Bundesgebiet.

Sehr geehrte Damen und Herren! Was unsere Landes-
gesetze betrifft, fihrte die Normenprifung zu einigen
Modifikationen, die aufgrund der Richtlinie zwingend vor-
zunehmen sind. Es wurden im Ergebnis elf Gesetze und
neun Rechtsverordnungen mit Anderungsbedarfen er-
mittelt.

Der vorliegende Gesetzentwurf enthalt die notwendigen
gesetzlichen Anpassungen mit Ausnahme der ebenfalls
erforderlichen Anderung der Landesbauordnung und des
Landesverfassungsgerichtsgesetzes. Hierzu werden ge-
sonderte Gesetzgebungsverfahren durchgefiihrt. Die
notwendigen Anpassungen der Rechtsverordnungen er-
folgen in parallelen Verfahren.

Angepasst werden mit diesem Entwurf somit das Dol-
metschergesetz, das Bodenschutzausfihrungsgesetz,
das Hochschulgesetz, das Landespressegesetz, das In-
genieurgesetz, das Architektengesetz, das Wasser-
gesetz, das Gesetz uber die Tierseuchenkasse und zur
Ausfiihrung des Tierseuchengesetzes sowie das Feld-
und Forstordnungsgesetz.

Ein weiterer Kernpunkt, der bundesweit schon fir viele
Diskussionen sorgte und auch in den Medien eine Rolle
spielte - erfreulicherweise in einer fiir Sachsen-Anhalt
positiven Weise -, ist die mit der Richtlinie verbundene
Einfihrung der einheitlichen Ansprechpartner. Artikel 1
des Gesetzentwurfes widmet ihm seine ganze Aufmerk-
samkeit.

Dieses Institut des einheitlichen Ansprechpartners ist ei-
ne verfahrensrechtliche Revolution mit gut nachvollzieh-
barem Ansatz. Bislang sehen sich Unternehmen mit ei-
ner Vielzahl an Vorschriften, erforderlichen Verfahren
und Formalitaten sowie mit einer Vielzahl verschiedener
zustandiger Behorden konfrontiert, von denen Erlaub-
nisse, Bewilligungen und Genehmigungen bei der Ver-
wirklichung von Wirtschaftsvorhaben abhéngen. Es gibt
in verschiedenen Bereichen zwar unterstiitzende Servi-
ceangebote, zum Beispiel von den Berufs- und Wirt-
schaftskammern, diese laufen aber in aller Regel auf
freiwillige Angebote hinaus.

Etwas wie das, was die Richtlinie vorsieht, gibt es bis-
lang nicht, namlich ein gesetzlich geregeltes Verfahren,
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das einen Wahlanspruch auf die Abwicklung samtlicher
fur die Aufnahme einer Dienstleistungstatigkeit notwen-
digen Verfahren und Formalitéaten tber eine einheitliche
Stelle bietet, und die Mdglichkeit, tber diese Stelle um-
fassende Informationen zu den Vorschriften, zum Ver-
fahren, zu den dafir zustadndigen Behdrden und zu den
unterstiitzenden Serviceangeboten zu erhalten.

Nach dem geltenden Verfahrensrecht ist es die Angele-
genheit der Birgerinnen und Birger sowie der Unter-
nehmen, sich selbst an die zustandigen Behoérden zu
wenden. Beratungs- und Auskunftspflichten sind auf den
jeweiligen Zustandigkeitsbereich beschrankt.

Die Vorgaben der Richtlinie fihren mit der Einfihrung
des Verfahrensinstituts des einheitlichen Ansprechpart-
ners daher zu einer ganzen Reihe von Verbesserungen.
Diese sollen in Sachsen-Anhalt nicht nur EU-Ausléan-
dern, sondern auch Inldndern zur Verfligung stehen
unabhangig davon, ob ein grenziberschreitender Tat-
bestand vorliegt oder nicht. Mit der Gesetzesvorlage
wird dies rechtlich umgesetzt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Was die so genannte
Verortung des einheitlichen Ansprechpartners betrifft,
hat sich das Kabinett mit Beschluss vom 23. Septem-
ber 2008 entschieden, die Aufgabe dem Landesverwal-
tungsamt in Halle zu uibertragen. Uber diese Stelle kén-
nen Dienstleister auf Wunsch samtliche fur die Aufnah-
me und Auslbung ihrer Tatigkeit relevanten Informatio-
nen ab dem Jahr 2010 abfragen und die dafir notwendi-
gen Verfahren sowie Formalitaten abwickeln.

Damit das funktioniert, ist nicht nur die individuelle, vor-
zugsweise auch personliche Beratung durch den einheit-
lichen Ansprechpartner sicherzustellen. Nach der Richt-
linie mussen samtliche verfahrensrelevanten Informatio-
nen und die Verfahren selbst auch aus der Ferne leicht
zuganglich sein. Daher soll die Abwicklung der dienst-
leistungsbezogenen Verfahren und Formalitdten grund-
satzlich auf elektronischem Wege erfolgen.

Die Richtlinie wird fur die 6ffentliche Verwaltung also mit
einem Modernisierungsschub verbunden sein. Alle be-
troffenen Behdrden und der einheitliche Ansprechpartner
missen im AuRenverhaltnis die Mdglichkeit der elektro-
nischen Verfahrensabwicklung eréffnen und die nétigen
Informationen vorhalten. Daher bedarf es in dem Verfah-
ren Uber den einheitlichen Ansprechpartner der tibergrei-
fenden Zusammenarbeit zahlreicher Behérden, auch un-
terschiedlicher Verwaltungstrager, Landes- und Kommu-
nalbehtérden, Kammern und sonstiger 6ffentlich-recht-
licher Kérperschaften, die keiner gemeinsamen obersten
Aufsicht unterstehen.

Es sind abgestimmte einheitliche Vorgehensweisen ein-
schlie3lich kompatibler elektronischer Verfahren not-
wendig, die fur alle Beteiligten gleichermaflen verbind-
lich gelten. Die entsprechende IT-Losung befindet sich
hinsichtlich ihrer technischen Anforderungen in der fach-
lichen Zusténdigkeit des Ministeriums des Innern ge-
genwartig im Aufbau. Mit dem Gesetzentwurf werden die
fur die elektronische Verwaltungszusammenarbeit be-
stehenden Zusammenarbeitspflichten rechtsverbindlich
festgeschrieben.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn man uber das
soeben Gesagte einen Augenblick reflektiert, gelangt
man schnell zu der Einsicht, dass die Richtlinie die Kon-
kurrenz zwischen den Wirtschaftsstandorten moglicher-
weise verschérfen kdnnte.

Der sachsen-anhaltische einheitliche Ansprechpartner
steht Offentlich und europaweit wie alle anderen An-
sprechpartner im Netz und damit automatisch auch auf
dem Prifstand. Er sollte daher lberzeugende, unter-
nehmerfreundliche und lebensnahe L6sungen présentie-
ren; denn wenn beispielsweise Brandenburgs einheit-
licher Ansprechpartner effizienter funktioniert als der von
Sachsen-Anhalt, dann wird das nicht verborgen bleiben.
Auch ist mit Vergleichsanalysen zu rechnen, die den je-
weiligen einheitlichen Ansprechpartner, seine Angebots-
palette und sein Zusammenspiel mit der offentlichen
Verwaltung gewichten und bewerten werden.

Richtig ist freilich auch, dass mit zunehmender Nutzung
dieses neuen Instituts auch Entlastungen fur die zustéan-
digen Behorden einhergehen werden. Diese fallen umso
kréftiger aus, je ausgiebiger und qualifizierter er arbeitet;
denn er ist - so frlher haufiger im Sprachgebrauch -
Frontoffice. Idealerweise sollte die Behodrde die Antrags-
voraussetzungen elektronisch, also mundgerecht, ange-
dient bekommen. Dann entsteht tatséchlich eine echte
Win-win-Situation zugunsten des Unternehmers und der
Verwaltung, die wir mit Einschrénkungen nicht so hinbe-
k&men, wirden wir die Richtlinie allein aus der Perspek-
tive der Verwaltung denken.

Die Erfahrungen mit unserem einheitlichen Ansprech-
partner wollen wir Ende 2012 ergebnisoffen evaluieren.
Sollten sich die gefundenen Lésungen, die aus heutiger
Sicht entstanden und darum naturgemaf mit einer gan-
zen Reihe von Spekulationen verbunden sind, auch im
Landervergleich nicht bewahrt haben, ist auch eine or-
ganisatorische Neuausrichtung nicht ausgeschlossen.

Umgesetzt werden mit dem Gesetzentwurf auch die For-
derungen aus der Richtlinie zur europdischen Verwal-
tungszusammenarbeit. Dafir wird von der EU ein elek-
tronisches System zur Verfligung gestellt werden, das
den grenziberschreitenden Informationsaustausch mit
den Mitgliedstaaten ermdglichen soll. Dieses System
sieht auBerdem einen Vorwarnmechanismus vor, der die
Mitgliedstaaten zu einer aktiven grenziiberschreitenden
Unterrichtung von Amts wegen und ohne Anfrage bei
ernsten Gefahren fur die Gesundheit oder die Sicherheit
von Personen oder fiir die Umwelt verpflichtet.

Das Kabinett hat in seiner Sitzung am 12. Mai 2009 ein
mit der Richtlinie konformes Konzept zur Einfihrung des
elektronischen Binnenmarktinformationssystems nach
der europaischen Dienstleistungsrichtlinie beschlossen.

(Zustimmung bei der CDU - Herr Tullner, CDU:
Sehr schon!)

Mit dem Gesetzentwurf wird dieses Konzept aufgegriffen
und rechtlich umgesetzt.

Obendrein hat die Richtlinie Auswirkungen auf das sach-
sen-anhaltische Gebihrenrecht. Die den Antragstellern
von den jeweils fur die Erteilung einer Genehmigung zu-
standigen Behorden in Rechnung zu stellenden Verfah-
renskosten dirfen den Verwaltungsaufwand nicht mehr
Ubersteigen. Eine gebihrenrechtliche Berilicksichtigung
der Bedeutung des wirtschaftlichen Wertes oder des
sonstigen Nutzens einer Genehmigung nach dem Aqui-
valenzprinzip ist fir den Anwendungsbereich der Richt-
linie ausgeschlossen. Mit dem Gesetzentwurf wird auch
dies umgesetzt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Umsetzung der
EG-Dienstleistungsrichtlinie wird wohl dazu beitragen,
die wirtschaftliche Integration Europas weiter voranzu-



Landtag von Sachsen-Anhalt e Fiinfte Wahlperiode e Plenarprotokoll 5/63 ¢ 04.09.2009 4117

treiben. Gerade das Potenzial des Dienstleistungssek-
tors konnte bisher fir Wachstum und Beschaftigung
nicht ausreichend ausgeschopft werden.

Wenn der eine oder andere von lhnen nun der Auffas-
sung sein sollte, der Anspruch klinge aus heutiger Sicht
geradezu Ubermitig und angesichts der gegenwartigen
Krisenstimmung sogar verwegen, dann sage ich lhnen:
Es ist Einsicht in die Vernunft, wenn man in Europa sagt:
Wir mussen zusammenwachsen, wir miissen Barrieren
und birokratische Hirden entfernen, wir missen Klein-
staaterei schrittweise Uberwinden, wir missen den Eu-
ropdischen Binnenmarkt auch im dynamischen Dienst-
leistungsbereich weiter nach vorn bringen.

Jede grolRere Reform -und dies ist zweifellos eine -
muss gegen Kréafte der Beharrung, gegen die Verfechter
des Status quo ankampfen. Die Pessimisten verweisen
zudem auf die héheren Risiken flr angestammte regio-
nale Markte fur Dienstleister, wenn nationalstaatliche
Schranken zunehmend keine Rolle mehr spielen, der
Markt also offener wird. Die Optimisten verweisen auf
eine neue Chance, gerade auch fur Dienstleister und
Dienstleistungen. ,Made in Sachsen-Anhalt* kbnnte also
auch eine Chance sein. Fest steht zumindest: EU-weit
ist die Dienstleistungsbranche ein Jobmotor. Sie tragt
innerhalb der EU pro Jahr mit mehr als der Halfte zum
BIP bei, macht aber trotz dieses hohen Anteils lediglich
bis zu 20 % der Leistungen am Export und Import der
einzelnen Lander aus.

Bemerkenswert fur Deutschland ist dabei, dass in den
letzten Jahren ein Anteil von fast 60 % des Dienstleis-
tungshandels der Bundesrepublik mit EU-Mitgliedstaaten
abgewickelt wurde. Mit anderen Worten: Deutschland
hat bisher schon deutlich von EU-weiten Exporten seiner
Dienstleistungen profitieren kdnnen. Das wollen wir auch
in Zukunft sichern und ausweiten.

Deshalb ist die Zielstellung der Richtlinie, den grenz-
Uberschreitenden Handel mit Dienstleistungen zu for-
dern und bestehende Hinternisse abzubauen, auch im
Interesse unserer einheimischen sachsen-anhaltischen
Dienstleister nur zu begrii3en.

Bei der Durchsetzung der Dienstleistungsrichtlinie befin-
den wir uns im Zeitplan. In einem angesichts der Grof3e
der Aufgabe aber sehr knapp bemessenen Zeitrahmen
ist es trotzdem eine Herausforderung fur uns. Es geht
darum, bis Ende Dezember 2009 gesetzgeberische
MaRnahmen wie die Anpassung der Fachgesetze an die
neuen Rahmenbedingungen umzusetzen und die elek-
tronische Verwaltungszusammenarbeit in unserem Land
zu gewahrleisten.

Wir werden zwar erst ab dem Jahr 2010 und in den Jah-
ren danach sehen, wie gro der Einfluss der diversen
nunmehr vorbereiteten bzw. noch anstehenden MafR-
nahmen in der Praxis sein wird; doch kénnen wir davon
ausgehen, dass auch Sachsen-Anhalt insgesamt zu den
Profiteuren dieses Reformwerkes gehéren wird. Ich bitte
Sie deshalb im Namen der Landesregierung und der
Koalitionsfraktionen um lhre Zustimmung zu diesem Ge-
setzentwurf. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke fur die Einbringung, Herr Minister. - Es ist eine
Flunfminutendebatte vereinbart worden. Fir die Fraktion
DIE LINKE spricht nun der Abgeordnete Herr Czeke.

Herr Czeke (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Daflr, dass Sachsen-Anhalt immer so friih aufsteht,
kommt der Gesetzentwurf zur EU-Dienstleistungsricht-
linie etwas spat.

(Beifall bei der LINKEN - Zustimmung bei der
FDP)

Aber die unangenehmen Dinge schiebt der Mensch
meist etwas nach hinten. Viel weiter nach hinten kann
man es aber wirklich nicht mehr schieben, weil die Richt-
linie bereits in etwas mehr als drei Monaten umgesetzt
sein muss - der Minister sprach es an: am 28. Dezember
dieses Jahres - und wir dabei auch die Zeit fir die Ver-
offentlichung berlicksichtigen miissen. Man muss kein
Prophet sein, um zu wissen, dass die Zeit knapp wird.

Seit Februar 2005 diskutieren wir im Landtag Uber die
politischen, sozialen, wirtschaftlichen und nun auch tech-
nischen Auswirkungen bei der Umsetzung der einstigen
Bolkestein-Richtlinie.

Den kritischen Positionen unserer Fraktion wehte immer
der frohlich-optimistische Wind der Ubrigen Fraktionen
entgegen, zuletzt in der Landtagssitzung im Juni 2009.
Damals herrschte allgemeine Verwunderung dariber,
dass wir Diskussionsbedarf sahen und Kollege Dr. Thiel
einen Antrag fur uns einbrachte, wo doch - so der Minis-
ter damals fast wortlich - alles in Sack und Titen sei.

Nur eine Woche spéter bestatigte sich im Ausschuss fur
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie Medien un-
sere Einschatzung. Es wurde deutlich, dass bei allen
Fraktionen Diskussionsbedarf und in den Hausern noch
ein wenig Unklarheit besteht. Besonderer Abstimmungs-
bedarf bestand noch im Innenministerium, und zwar dar-
Uber, inwieweit sich aus dem Gesetz uUber den einheit-
lichen Ansprechpartner neue Aufgaben fur die Kommu-
nen ergeben, die nach dem Konnexitatsprinzip abgegol-
ten werden miissen und damit haushaltsrelevant sind.

Fur DIE LINKE ist die Umsetzung der Dienstleistungs-
richtlinie aber nicht nur ein formal-technischer Akt. Wir
begeistern uns nicht fur den méglichst ungehemmten
- ich betone: ungehemmten; das heil3t befreit von sozia-
len, tariflichen und ©6konomischen Mindeststandards -
Zugang ausléandischer Dienstleistungserbringer zum hei-
mischen Markt und auch nicht fur den ungehinderten
grenziberschreitenden Zugang einheimischer Unterneh-
men zu fremden Markten, wobei noch fraglich ist, ob und
wie viele hiesige kleine und mittelstandische Unterneh-
men von dieser Richtlinie profitieren werden.

Wir sorgen uns um die Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer hierzulande und in den Ubrigen Mitgliedstaaten
der EU gleichermaf3en. Deren Léhne und Rechte kdnn-
ten von der Umsetzung der Richtlinie bedroht sein. Dazu
komme ich noch. Wir werden wohl in einigen Jahren
wieder dartber debattieren mussen. Eine Gesetzesfol-
genabschétzung ist absolut notig.

Dass Entsenderichtlinien und regionale Vergabegesetze,
die immer als Teufelszeug deklariert werden, keinen
ausreichenden Tarifschutz gewahren, zeigen unter an-
derem die Urteile des Europdischen Gerichtshofes in
den Fallen Laval und Riffert, beide aus Dezember 2007.
Darin wurde die Dienstleistungsfreiheit Uber national-
staatliche Regelungen im Streik- und Tarifrecht gesetzt.

Im Fall Riffert hatte ein polnischer Subunternehmer ei-
nen o6ffentlichen Bauauftrag unter der Bedingung erhal-
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ten, geltenden Tariflohn laut dem niedersachsischen
Vergabegesetz zu zahlen. Tatsachlich wurden jedoch
nur 50 % des festgeschriebenen Mindestlohns gezabhlt.
Nach der Klage durch das Land Niedersachsen bekam
der Unternehmer Recht; der EuGH halt das niedersach-
sische Vergabegesetz fur unvereinbar mit dem Europa-
recht. Der Zweck des Arbeitnehmerschutzes sei keine
Rechtfertigung.

Der EuGH hat aus unserer Sicht keinen Blick daftir, dass
der Arbeitnehmer- und Arbeitnehmerinnenschutz in be-
stimmten Bereichen eben durch indirekte Mal3nahmen
erfolgen kann. Ein Verstandnis fir kollektive Regelungen
und kollektive Interessen ist nicht vorhanden.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Ein weiteres Problem sehen wir bei den Kommunen, die
nun nicht nur mit verwaltungsorganisatorischen Neuaus-
richtungen konfrontiert sind, sondern auch mit techni-
schen Herausforderungen, die wiederum zu finanzieren
sind.

Wir sind der Meinung, dass der veranschlagte Aus-
gleichsbetrag in dem Entwurf eines Gesetzes Uber den
Einheitlichen Ansprechpartner von pauschal 41 € pro zu
bearbeitendem Fall fir die Kommunen bei der Bearbei-
tung von Antrégen viel zu niedrig gegriffen ist. Hierbei
wurden zwar die Kosten fir den Sachbearbeiter samt
Arbeitsplatz berlicksichtigt; man bedenke aber, dass bei
dem einheitlichen Ansprechpartner eine Al4-Stelle und
drei Al12-Stellen veranschlagt werden, um die Antrage
an die Kommunen nur weiterzuleiten, wahrend in der
Kommune lediglich eine E6-Stelle veranschlagt wird, um
die bearbeiteten Antrage zurtckzuschicken, jedoch nicht
die Kosten fur die Einrichtung der Technik im Sinne ei-
nes E-Governments, also IT-Leitungen, Hardware und
Software.

Zu dem, was der Minister angesprochen hat: Angesichts
des Grades der Breitbandversorgung in der Altmark sind
die Mdoglichkeiten noch vollig offen. Vielleicht ist das
Sternreiten in der Altmark in Zukunft ein ,Stick-Reiten®,
wenn wir da nicht weiterkommen.

(Zustimmung von Herrn Franke, FDP, und von
Herrn Hauser, FDP)

Unter den Umstanden, dass die Kommunen sowieso
schon an ihren finanziellen Grenzen sind und sich dieser
Zustand in den nachsten Jahren noch verscharfen wird,
stellt es fir die Kommunen eine immense zusatzliche
Belastung dar, nun im Schnelldurchlauf ein funktionie-
rendes E-Government einzurichten. Kleinere Stadte in
landlichen Gebieten, die Uber keinen Breitbandanschluss
verfiigen - ich sagte es -, sind dieser technischen Her-
ausforderung ohne finanzielle Hilfe nicht gewachsen.

Die LINKE hat erfolgreich eine Anhérung der Kommunen
beantragt. Wir hoffen, dass sie ihre Umsetzungsschwie-
rigkeiten in der nun gemeinsamen Anhérung zum Ge-
setzentwurf mit weiteren Anzuh6renden auch darstellen
kdénnen und werden.

Ein letzter Themenkomplex, zu dem bei uns noch Fra-
gen bestehen, wird in dem Artikelgesetz weitgehend
ausgespart. Das ist der Datenschutz. Dazu kommen wir
im Ausschuss bestimmt noch. Sowohl bei der Ubertra-
gung von Daten an die zustédndigen Behdrden und zu-
riick als auch bei der Ubertragung von Daten von den
zustandigen Behorden an die Mitgliedstaaten der EU
Uber das Binnenmarktinformationssystem - kurz: IMI -

geht es zum grof3en Teil um hochsensible Daten der
Dienstleistungserbringer. Es wird kein Wort darlber ver-
loren, wie diese Daten gesichert werden sollen.

Das IMI ist ein riesengroRes Datennetz bzw. ein Daten-
banksystem, auf welches die verschiedensten Behorden
aus der ganzen EU Zugriff haben werden. Bis heute ist
unklar, welche Behérden in welchen Mitgliedstaaten
Zugriff haben werden. Sicher ist nur, dass es unheimlich
viele sein werden.

Die kommunalen Spitzenverbédnde beméngeln bereits
jetzt die Praxis, dass nur auf Fachgesetze verwiesen
wird. Das Inhaltliche entzieht sich dem. Zum Beispiel ist
das Dolmetschergesetz véllig neu gefasst worden. Das
Wassergesetz wird derzeit novelliert und wird in dem
Gesetzentwurf auch wieder angefasst.

Nach der Einbringung des Gesetzesentwurfs sind also
viele Fragen offen, die es zu beantworten gilt. Wir hoffen
daher auf konstruktive Diskussionen zu diesem Thema
in den Ausschussen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Fur die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Herr
Miesterfeldt.

Herr Miesterfeldt (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Der Begriff
des Dienens ist eher etwas aus der Mode gekommen

(Zustimmung von Herrn Scheurell, CDU)

und Begriffe wie ,Magd" und ,Knecht" findet man hdchs-
ten noch in der Kirche oder im scherzhaften Gebrauch.

(Herr Wolpert, FDP: Und im Wahlkampf der
SPD!)

- Wo noch?
(Herr Wolpert, FDP: Im Wahlkampf der SPD!)
- Vielleicht.

(Frau Dr. Huskens, FDP: Gibt es die noch? Das
haben wir gestern gehort!)

Das hat den Dienstleistungssektor in den EU-Mitglied-
staaten aber nicht daran gehindert, 70 % zum Brutto-
inlandsprodukt beizutragen. Deshalb ist diese EU-Dienst-
leistungsrichtlinie sehr wichtig. Das haben meine beiden
Vorredner, sowohl von der Regierung als auch aus der
Opposition, schon hervorgehoben.

Es hat einen Dienstleister in Europa gegeben, der eine
gewisse Grenzenlosigkeit genutzt hat. Damit wirde ich
auf die Finanzdienstleister Bezug nehmen wollen, fur die
die eine oder andere Regel neu eingezogen und die eine
oder andere Regel klarer gefasst werden muss.

(Zustimmung von Herrn Scheurell, CDU)

In vielen anderen Bereichen - darauf hebt die Dienstleis-
tungsrichtlinie insbesondere ab - sollen eher rechtliche
und administrative Hiurden fur Dienstleistungserbringer
und Dienstleistungsempfanger abgebaut werden. Letzt-
lich kann somit der Dienstleistungssektor in Europa ins-
gesamt gefordert werden.
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Wir haben uns in diesem Hohen Hause schon langer mit
dieser Dienstleistungsrichtlinie beschaftigt. Ich erinnere
an dieser Stelle an den Antrag, den die beiden Regie-
rungsfraktionen im Februar 2007 gestellt haben, in dem
entscheidende Fragen gestellt worden sind, die die Um-
setzung der Richtlinie vorantreiben sollten. Wir haben in
den Ausschussen darlber diskutiert.

Bei der Erstellung der vorliegenden Richtlinie ist sicher-
lich nicht voreilig, vorschnell und Ubereilt gearbeitet wor-
den. Auch ich wirde mich der leisen Kritik meines Vor-
redners anschlieRen wollen: Es hétte alles etwas eher
kommen kdnnen. So unterliegen wir jetzt gemeinsam ei-
nem sehr anspruchsvollen Terminplan.

Ich will noch einige Punkte nennen, auf die wir insbe-
sondere achten missen. Der Minister hat erfreulicher-
weise ausdriicklich betont, dass die Frage der einheit-
lichen Ansprechpartner in Sachsen-Anhalt geklart ist,
namlich durch die Zuweisung an das Landesverwal-
tungsamt. In dem Entwurf, der uns jetzt vorliegt, ist das
etwas undeutlicher beschrieben worden, sodass man
annehmen konnte, dass aus dem Wirtschaftsministe-
rium, das dort ermachtigt wird, diese Stelle zu benen-
nen, noch einmal etwas Neues kommen konnte. Aber
ich habe positiv aufgenommen, dass die Entscheidung,
die getroffen worden ist, nicht zuriickgenommen werden
soll.

Die Kosten fur die Kommunen - die Zahlen hat Herr
Czeke genannt- mussen wir sehr intensiv betrachten
und uns natlrlich die Frage stellen, ob diese Summen
ausreichend und realistisch sind. Die Frage ist hier und
heute schwer zu beantworten, weil dazu bis jetzt keine
Erfahrungen vorliegen. Deshalb ist es gut, dass dieses
Gesetz zu gegebener Zeit evaluiert werden soll. Unter
anderem muss dann auch uber die Kosten noch einmal
neu entschieden werden.

Ein wichtiger Aspekt ist, dass die Einfihrung moderner
Informationstechnik bei dem Vorhaben rechtzeitig um-
gesetzt wird. Man kann dem Innenministerium nur emp-
fehlen, diese Aufgabe sehr ernst zu nehmen und ziel-
strebig umzusetzen,

(Beifall bei der LINKEN)

weil es durch die Umsetzung auch zu Kosteneinsparun-
gen kommen kann.

Es ist gut, dass uns das Gesetz vorliegt. Wir missen
dartber jetzt grindlich und zielstrebig beraten. Das tun
wir aber gern. Nicht wahr, Herr Czeke? Als Europafreun-
de sind wir der Meinung, dass jede gute Tat fir Europa
richtig ist. Das sage ich bewusst zwei Tage nach dem
1. September; denn das ist sehr viel besser, als mit
Panzern in andere Lander einzufahren.

(Beifall bei der SPD und bei der FDP)

Ich bin deshalb dafur, dass wir dieses Gesetz zur feder-
fuhrenden Beratung an den Wirtschaftsausschuss und
zur Mitberatung an den Innenausschuss und an den Eu-
ropaausschuss Uberweisen. Die jeweiligen Ausschusse
verzeihen mir, dass ich jetzt die Kurzfassung verwendet
habe. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Herr Miesterfeldt. - Fur die FDP-Fraktion
spricht der Abgeordnete Herr Franke.

Herr Franke (FDP):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Vielleicht hatte uns der Begriff ,einheit-
lich* schon stutzig machen sollen. SchlieB3lich gehen ge-
rade in Deutschland das Verstandnis dartiber und die
Erwartung dazu, was es mit dem Begriff ,Einheit* auf
sich haben kénnte, seit jeher weit auseinander. So auch
in diesem Fall.

Gemal der Européischen Dienstleistungsrichtlinie mus-
sen alle Mitgliedstaaten bis Ende 2009 so genannte ein-
heitliche Ansprechpartner fir Dienstleistungserbringer
und -empfanger schaffen, um im europdaischen Binnen-
markt die grenziberschreitende Erbringung von Dienst-
leistungen zu erleichtern und zu verbessern. Das ist gut
so, Herr Czeke. Auch unsere Unternehmen profitieren
davon.

Dazu gibt es eine ganze Reihe inhaltlicher Vorhaben,
welche Anforderungen an diesen einheitlichen Ansprech-
partner zu stellen sind. Es bleibt allerdings den Mitglied-
staaten Uberlassen, wie viele einheitliche Ansprechpart-
ner eingerichtet werden und wer konkret mit dieser Auf-
gabe betraut wird. Wen wundert es da, dass es - selbst-
verstandlich unter Bericksichtigung der foderalen Zu-
standigkeit - in Deutschland gleich einen ganzen Straul
an Madglichkeiten fur die Verortung des einheitlichen An-
sprechpartners gibt. Uberall in den Landesparlamenten
gibt es dazu momentan verschiedene Gesetzentwirfe.

In Niedersachsen sollen es die Landkreise, die kreis-
freien Stadte und die groRRen selbstéandigen Stadte sowie
das Wirtschaftsministerium in Tragerschaft ibernehmen.
In Hessen sind es die drei Regierungsprésidien und in
Nordrhein-Westfalen die Kreise und die kreisfreien Stad-
te, allerdings reduziert auf 18 Stellen.

Baden-Wurttemberg sieht als einheitlichen Ansprech-
partner die 30 dienstleistungsrichtlinienrelevanten Kam-
mern sowie auf freiwilliger Basis die 35 Landkreise und
die neun Stadtkreise in der Pflicht. Wahrend Thiringen
ein so genanntes Allkammernmodell bevorzugt, will
Sachsen die Landesdirektion Leipzig mit dieser Aufgabe
betrauen. Schleswig-Holstein wird eine Anstalt offent-
lichen Rechts grinden, die diese Aufgabe wahrnimmt.
- So weit ein kleiner Auszug aus der aktuellen Gesetz-
gebung in Deutschland.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ganz offensichtlich
wurden bei dem seinerzeit einstimmig gefassten Be-
schluss der Wirtschaftsministerkonferenz der Lander
vom 4. Juni 2007 die foderalen Strukturen deutlich un-
terschatzt, als man sich darauf einigte - ich zitiere -:

~weitestgehend einheitliche Umsetzungslosungen
anzustreben, um so ein moglichst effizientes und
stimmiges System aufzubauen.”

Es ist eben nicht alles einheitlich, was ,einheitlich” heif3t.

Allerdings hatte ich mir vor diesem Hintergrund ge-
winscht, dass sich die Landesregierung viel eher und
umfassender mit diesem Thema befasst hatte. Die ande-
ren Fraktionen hatten das schon kritisiert.

(Beifall bei der LINKEN)

Uns heute das Landesverwaltungsamt als einheitlichen
Ansprechpartner als alternativiose Losung des Problems
darzustellen, halte ich jedoch fur eine Zumutung; denn
ohne Alternative ist allenfalls, dass die EU-Dienstleis-
tungsrichtlinie bis spatestens 28. Dezember 2009 umge-
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setzt werden muss. Dann muss auch dieser einheitliche
Ansprechpartner benannt sein.

Niemand kann heute einschéatzen, wie grof3 der Ansturm
auf diesen einheitlichen Ansprechpartner sein wird. Die
verschiedenen Ldsungen anderer Bundeslander zeigen
auch, dass es insgesamt eine grof3e Unsicherheit gibt.
Es sprechen sicherlich viele Griinde dafir, die vorge-
schlagene Entscheidung so zu Ubernehmen. Genauso
viele Grinde gébe es aber auch fiir eine Verortung in
den Kommunen oder in den Kammern. In Sachsen-
Anhalt haben sich die Kammern bereit erklart, diese
Aufgabe zu Ubernehmen.

Ebenso lasst sich fur mich nicht erkennen, inwieweit die
Kommunen bisher in die Uberlegungen eingebunden
worden sind. Dies ist durchaus nicht unwichtig; denn die
Richtlinie bringt auch die elektronische Verfahrens-
abwicklung und die intensive Zusammenarbeit der Be-
hérden mit den einheitlichen Ansprechpartnern mit sich.
Hier ergeben sich sicherlich noch viele offene Fragen,
die wir wahrend der Anhérung am 18. September 2009
klaren kdénnen. Die Frage ist, ob das Landesverwal-
tungsamt die Anforderungen aus der Sicht der Wirt-
schaft, der Birger und der Verwaltung effektiv erfiillen
kann.

Sicherlich stellt auch das Landesverwaltungsamt einen
moglichen und erfolgversprechenden Ansatz dar, um bei
der herrschenden Verwaltungsvielfalt zu streitfreien L6-
sungen zwischen Kommunen und Kammern, zwischen
Verwaltung und Wirtschaft zu kommen.

Moglicherweise lasst sich sogar am ehesten Uber das
Landesverwaltungsamt das erforderliche wirkungsvolle
Beziehungsgeflecht zwischen Land, Kommunen, Kam-
mern und Wirtschaft herstellen und unterhalten, das no-
tig ist, damit in Sachsen-Anhalt zum Beispiel Existenz-
grunder anstatt einem Dutzend Schritte nur noch einen
machen missen, um an das Ziel zu kommen. Ich be-
zweifle das jedoch.

Die Beschreibung des Aufgabenkatalogs des einheit-
lichen Ansprechpartners lasst jedenfalls die Hoffnung zu,
die an das Landesverwaltungsamt herangetragenen An-
liegen gegenuber den zustandigen Stellen zu koordinie-
ren. Es geht eben nicht nur um die Entgegennahme und
Weiterleitung von Formularen, sondern um eine ziel-
orientierte Arbeit. Gleichwohl sage ich bewusst, dass
es nur die Hoffnung und meinen personlichen Zweifel
gibt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Da sich Wirtschafts-
und Innenministerium lange nicht einigen konnten, ste-
hen wir als Parlament nun unter Zeitdruck. Dennoch
spricht sich die FDP-Fraktion fur eingehende Beratun-
gen und eine Uberweisung an die schon genannten
Ausschisse aus. - Danke.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke, Herr Franke. - Fur die CDU-Fraktion spricht der
Abgeordnete Herr Thomas.

Herr Thomas (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Als ich mir
Uber meinen heutigen Redebeitrag Gedanken gemacht
habe, habe ich schon geahnt - das hat sich auch besta-

tigt -, dass durch die Opposition der Zeitfaktor bei die-
sem Gesetzentwurf thematisiert werden wird.

(Herr Dr. Thiel, DIE LINKE: Véllig zu Recht!)

- Herr Thiel meldet sich schon; er fiihlt sich gleich ange-
sprochen. - Man hat oft geunkt: Das schafft man nicht;
das wird knapp; das funktioniert nicht. Ich sage Ihnen,
auch im Namen der CDU-Fraktion und - ich denke, das
kann ich tun - auch im Namen des Koalitionspartners,
dass ich diese Angst nie hatte.

Ich will lThnen auch sagen, warum ich diese Angst nie
hatte. Die Informationen, die wir im Ausschuss hatten,
waren immer so ausfiihrlich und so umfangreich - wir
haben bei der Einbringung durch den Minister eine
Kostprobe bekommen, wie umfangreich dieses Paket
ist -, sodass ich diese Angst ausdricklich nicht teile und
der festen Meinung bin, dass das Vorhaben rechtzeitig
abgeschlossen werden kann.

Wir haben heute schon mehrfach gehort, dass der
28. Dezember 2009 sozusagen die Deadline ist. Ich bin
der festen Uberzeugung, dass es uns gelingen wird, das
Gesetz bis dahin auf den Weg zu bringen. Ich finde, es
ist ein wichtiges Gesetz; denn diese Dienstleistungsricht-
linie ist ein zentraler Bestandteil der Lissabon-Strategie,
die von den Staats- und Regierungschefs der EU im
Jahr 2000 verabschiedet wurde.

Nachdem wir innerhalb der EU Reisefreiheit haben,
nachdem wir innerhalb der EU die Freiheit im Warenver-
kehr haben, ist nun der dritte Punkt erreicht; das ist die
Freiheit und die Angleichung von Leistungen im Dienst-
leistungsgewerbe. Das ist etwas komplizierter als das
von mir vorher Genannte. Dementsprechend ist es auch
wichtig, an dieser Stelle entsprechend sorgféltig vorzu-
gehen. Denn es entsteht immer der Eindruck, als ob
ganz Europa nach Sachsen-Anhalt kdme.

Ich wirde darum bitten, dass wir die Blickrichtung auch
einmal umkehren. Auch fiir uns Sachsen-Anhalter und
fur uns Deutsche entstehen neue Chancen, mit unseren
Dienstleistungen in Europa tatig zu werden. Dabei gibt
es eine Vielzahl von Problemen und Hemmnissen in der
Burokratie und bei den Standards, bis hin zu der Frage
der Bildungsabschliisse.

Deswegen, so denke ich, sollten wir den Nutzen erken-
nen, dass die Dienstleistungsbranche auch in Zukunft
ein Jobmotor sein wird. Wenn man bedenkt, dass die
Dienstleistungsbranche in der EU mehr als 50 % zum
BIP beitragt und trotz dieses hohen Anteils Dienstleis-
tungen nur einen Anteil von 20 % am Ex- und Import in-
nerhalb der EU ausmachen, dann wird deutlich, dass
Wachstumspotenzial in diesem Bereich vorhanden ist.
Vor allem Deutschland hat in den letzten Jahren von
dem EU-weiten Export profitieren kdnnen.

Deswegen ist es gerade fir Deutschland, aber insbeson-
dere auch fiur Sachsen-Anhalt von Bedeutung, die mit
der Dienstleistungsrichtlinie verbundenen Mdglichkeiten
und Chancen nachhaltig zu nutzen und vor allen Dingen
immer weiter daran zu arbeiten, bestehende Hemmnisse
abzubauen, damit unser Land auch flur den européi-
schen Markt interessant bleibt.

Naturlich werden wir erst in den kommenden Jahren se-
hen, wie sich die Wirkungen darstellen. Wir haben ge-
hort, dass es ein dynamischer Prozess ist. Insofern freue
ich mich auf die Diskussion in den genannten Ausschus-
sen. Wir werden der Uberweisung zustimmen und freu-
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en uns, das Gesetz rechtzeitig auf den Weg zu bringen.
- Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke, Herr Thomas. - Damit ist die Debatte beendet
und wir stimmen (iber die Uberweisung der Drs. 5/2158
ab. Einer Uberweisung des Gesetzentwurfes als solcher
stand nichts im Wege. Als federfuhrender Ausschuss
wurde der Wirtschaftsausschuss benannt. - Dagegen
gibt es keine Einwénde. Der Innenausschuss und der
Europaausschuss wurden als mitberatende Ausschisse
benannt. Soll der Gesetzentwurf in weitere Ausschisse
Uberwiesen werden? - Nein.

Wer mit der Uberweisung des Gesetzentwurfes in die
genannten Ausschiisse einverstanden ist, den bitte ich
um das Kartenzeichen. - Das sind alle Fraktionen. Damit
ist der Gesetzentwurf zur federfihrenden Beratung in
den Ausschuss fir Wirtschaft und Arbeit und zur Mit-
beratung in den Ausschuss fiir Inneres und in den Aus-
schuss fur Bundes- und Europaangelegenheiten sowie
Medien Uberwiesen worden. Wir kbnnen den Tagesord-
nungspunkt 6 damit beenden.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 9 auf:

Zweite Beratung

Perspektivische Wirtschaftspolitik - wirksam und
nachhaltig

Antrag der Fraktion DIE LINKE - Drs. 5/2008

Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Wirtschaft
und Arbeit - Drs. 5/2152

Die erste Beratung fand in der 61. Sitzung des Land-
tages am 19. Juni 2009 statt. Berichterstatter ist der Ab-
geordnete Herr Togel. Bitte sehr.

Herr Togel, Berichterstatter des Ausschusses fur
Wirtschaft und Arbeit:

Herzlichen Dank, Frau Prasidentin. - Nachdem der Land-
tag in der 61. Sitzung am 19. Juni 2009 den Ausschuss
fur Wirtschaft und Arbeit beauftragt hat, sich mit dem An-
trag der Fraktion DIE LINKE zu befassen und eine Be-
schlussempfehlung vorzulegen, wurde bereits in der Sit-
zung des Ausschusses am 19. August 2009 dieser An-
trag beraten und eine Beschlussempfehlung hierzu er-
arbeitet.

Zu der Beratung lag dem Ausschuss fur Wirtschaft und
Arbeit neben dem Antrag der Fraktion DIE LINKE ein
von der Fraktion der SPD eingebrachter Entwurf fiir eine
Beschlussempfehlung vor. Diesen Entwurf, der lhnen in-
haltlich unveréndert als Beschlussempfehlung vorliegt,
erklarte ein Vertreter der Fraktion DIE LINKE fur zustim-
mungsfahig.

Zudem bat er die Landesregierung um die Ubermittlung
einer Analyse vor der Beratung zum Haushaltsplan 2010/
2011 zum Thema EU-Strukturfonds - Auswirkungen und
Wirksamkeit der unterschiedlichen Forderkulisse in
Sachsen-Anhalt - sowie um Informationen Uber den Ver-
handlungsstand in Brissel beziglich der Férderung der
Ziel-1-Gebiete in der Férderperiode nach 2013. Die Aus-
schussmitglieder schlossen sich dieser Bitte an. Die
Landesregierung sicherte dem Ausschuss zu, im vierten

Quartal 2009, noch vor dem Abschluss der Beratungen
zum Haushaltsplan 2010/2011 eine entsprechende Ana-
lyse vorzulegen.

Der Vorschlag der SPD-Fraktion fiir eine Beschlussemp-
fehlung wurde einstimmig angenommen. Ich bitte Sie
namens des Ausschusses fur Wirtschaft und Arbeit,
dieser Beschlussempfehlung ebenfalls zuzustimmen.
- Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Herr Togel. - Fur die Landesregierung
spricht Minister Dr. Haseloff.

Herr Dr. Haseloff, Minister fir Wirtschaft und Arbeit:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
nehme zunéchst einmal Bezug auf den Vorschlag, den
Herr Togel vorgetragen hat, und kann klar sagen: Die
Landesregierung wird diese Berichterstattung vorneh-
men, und zwar so zeitig, dass wir den Prozess der
Haushaltsgesetzgebung mit beférdern helfen.

Wir wissen, dass wir bei einer Reihe von Punkten nun-
mehr eine Neujustierung vornehmen missen. Wir haben
eine aktuelle wirtschaftliche Situation, die beziglich ihrer
krisenhaften Auswirkungen sicherlich eine Reihe von
Jahren spurbar sein wird, und zwar in unterschiedlicher
Auspragung. Das heil3t, sie wird sich sicherlich im Sinne
des operativen Geschéftes in der Wirtschaft anders dar-
stellen als zum Beispiel in den 6&ffentlichen Haushalten.
Die Einbruche bei den Steuereinnahmen werden sicher-
lich nur sehr langfristig zu kompensieren sein.

In diesem Zusammenhang stellen sich fur uns auch
Rahmenbedingungen fir die Haushaltsaufstellung ge-
sondert dar. Denn es geht darum, die Mittel der Européi-
schen Union und des Bundes, insbesondere die Mittel
aus der Gemeinschaftsaufgabe, national und auch lan-
desbezogen kozufinanzieren. Daflir braucht man die
entsprechenden Budgets.

Wenn wir zudem voraussetzen, dass wir innerhalb des
operationellen Programms die Vorgaben der Européi-
schen Union bezlglich der gesonderten Handhabung im
Norden und im Siden zu berilicksichtigen haben und wir
wiederum im Jahr 2010 eine Evaluierung Uber die bis-
herige Proportionierung - 30 % der europaischen Mittel
sind im Hallenser Raum und der Rest im Gesamtgebiet
Sachsen-Anhalt einzusetzen - erstellen missen, dann
wissen wir nicht, ob die Evaluierung nicht sogar eine
Reduzierung des Investitionsvolumens in dieser sid-
lichen Region auf 20 % zum Ergebnis haben wird, mit
der Konsequenz, dass wir in dem wirtschaftlichen
Schwerpunkt des Landes Sachsen-Anhalt bei der Inves-
titionsforderung mithilfe von européischen Mitteln sehr
stark beschnitten waren.

In diesem Zusammenhang konnte ein limitierender Ef-
fekt wirksam werden, der eine Reihe von Investitions-
ansiedlungen fraglich machen kdnnte bzw. unsere ge-
samte Strategie noch einmal auf den Prifstand stellt.
Wir mussten fragen, in welcher Form wir - so ist es auch
in dem Antrag der LINKEN formuliert - angebotsseitig
weiterhin agieren kénnen und mit welchem MafRnahmen-
biindel und entsprechenden anderen Standortortvortei-
len wir an dieser Stelle punkten muissen.

Das muss gut tiberlegt sein. An dieser Stelle ist die ent-
sprechende Beschreibung und Prognose fir den erwart-
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baren Prozess erforderlich, die ich fir das Wirtschafts-
ministerium auch zugesagt habe.

AuBBerdem muss Folgendes benannt werden: Wir befin-
den uns in einem wirtschaftspolitischen Dialog. Wir ha-
ben uns mit dem Kollegen Bullerjahn vor dem Hinter-
grund der haushalterischen Vorkehrungen, die fir den
Haushaltsplan 2009 getroffen wurden, darauf verstén-
digt, dass wir in den beteiligten Ministerien - Finanz- und
Wirtschaftsministerium - in eine Dialogsstruktur eintre-
ten.

Der finanzpolitische Dialog mit dem Kollegen Bullerjahn
macht sich daran fest, dass wir, angefangen bei der
Aussteuerung der Mittel fur die Konjunkturprogramme
K1 und K Il, einen moglichst groRen Effekt in der Volks-
wirtschaft haben wollen, einen schnellen Mittelfluss si-
cherstellen wollen und auch die entsprechenden Projek-
te auf der Basis der vertraglichen Vereinbarungen mit
dem Bund realisiert sehen wollen.

Auf der wirtschaftspolitischen Seite sind wir so verfah-
ren, dass wir in Zusammenarbeit mit Dr. Ragnitz vom
ifo-Institut in Dresden noch einmal eine Aktualisierung in
der Intention, die auch von der LINKEN angedeutet wur-
de, vornehmen. Das heil3t, wir evaluieren bezuglich der
Zeitrdume 2006, 2007, 2008 und beginnend 2009 die
entsprechenden Effekte, die wir bei der Férderung des
Landes Sachsen-Anhalt erzielt haben.

Das heil3t, mit welcher Férderung haben wir zum Bei-
spiel welche éffentlichen Einnahmen, aber auch welche
Arbeitsplatzzuwéchse zu organisieren geholfen? Ein
Beispiel haben wir mit dem IWH und Professor Blum am
Beispiel Salutas darstellen kdnnen. Das heil3t, dass wir
genau sagen: Welcher Mitteleinsatz hat zu welchen
Ruckflissen, zu Refinanzierungsquoten und zu entspre-
chenden haushalterischen Renditen gefihrt?

Das muss auf andere Branchen, auf andere Betriebs-
gréRen Ubertragen werden, um noch einmal zu sagen,
wie die Forderphilosophie auch unter Nutzung der Ge-
meinschaftsaufgabe und deren Richtlinie in den nachs-
ten Jahren aussehen muss. Denn auch hierbei ist je-
weils der Anteil EFRE mit einzubuchen und als komple-
mentierendes Element finanztechnisch mit zur Anwen-
dung zu bringen.

All das steht uns in diesem Zusammenhang bevor, und
wir beabsichtigen, im Rahmen des wirtschaftspolitischen
Dialogs analog auch zu dem finanzpolitischen Dialog
diese Diskussionen regionalisiert zu fuhren - mit den
Kammern, mit den Verbanden der jeweiligen Region, mit
den politisch Verantwortlichen und auch den kommu-
nalen Verantwortlichen der Region, damit wir zu zuge-
schnittenen, spezifizierten L&sungsvorschlagen kom-
men. Denn letztlich ist das operationelle Programm
ebenfalls schon ein regionalisiertes Programm, wenn
man die unterschiedlichen Fd&rdervolumina zugrunde
legt, die zur Verfigung gestellt wurden.

All das ist ein offener Prozess, begleitet auch durch die
Evaluierung der gednderten GA-Richtlinie, wozu wir im
vierten Quartal, zum Teil auch schon im dritten Quartal
Erfahrungen sammeln kénnen. Im ersten Quartal 2010
wollen wir im Wirtschaftsausschuss schauen, welche Ef-
fekte wir erzielt haben. Haben wir Mithahmeeffekte oder
haben wir echte investitionsférdernde Effekte vor dem
Hintergrund der Wirtschaftskrise damit erzeugt?

All das lassen wir, wie gesagt, in diesen gesamten Pro-
zess mit einflieen, sodass wir unterm Strich, denke ich,

in einer Situation sind, die nachsten Jahre bis 2013 ge-
meinsam SO zu gestalten, dass wir trotz geringer wer-
dender Mittelvolumina mdglichst wieder den Wachs-
tumspfad betreten kdnnen, der zurzeit abgerissen ist.
Wir wollen aber so schnell wie mdglich sehen, dass der
Wachstumspfad an die Quartalszahlen des Jahres 2008
anknupft, nAmlich an die ersten drei Quartale, in denen
wir zusammen mit Hamburg zu den wachstumsstarksten
Standorten in Deutschland gehért haben. Das ist eine
Herausforderung, auf die wir uns gemeinsam freuen soll-
ten.

Ich denke, mit dem Beschluss, wenn er so gefasst wird,
ist seitens des Parlaments die Grundlage dafur gelegt,
dass das Verfahren mit der Landesregierung entspre-
chend strukturiert sein wird. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke, Herr Minister. - Fir die FDP-Fraktion spricht der
Abgeordnete Herr Franke.

Herr Franke (FDP):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Auf der letzten Beratung vor der Sommerpause
sagte ich schon, dass die Uberschrift des Antrages mehr
verspricht als der Inhalt. Wir haben damals den Antrag
abgelehnt.

(Zuruf von Herrn Tullner, CDU)

Fur uns ist perspektivische Wirtschaftspolitik in Sachsen-
Anhalt viel mehr als nur die Weitergabe von Férdermit-
teln. Dazu gehort Standortpolitik, Arbeitsmarktpolitik und
Steuersenkung. Wir haben bei der letzten Beratung aus-
fuhrlich dartiber gesprochen.

Inzwischen ist im Ausschuss der urspringliche Antrag
auf eine Berichtspflicht reduziert worden. Dem haben wir
zugestimmt. Es gab eine einheitliche Abstimmung. Ich
denke, damit ist der Diskussionsbedarf heute hier er-
schopft. Wir sind mit der Berichtspflicht einverstanden.
- Danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke, Herr Franke. - Fiir die CDU-Fraktion spricht Herr
Grth.

Herr Girth (CDU):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Worum geht es hier? - Ich mdchte zitieren:

.Der Ausschuss flur Wirtschaft und Arbeit emp-
fiehlt dem Landtag, den Antrag wie folgt anzu-
nehmen:

Die Landesregierung wird gebeten, vor dem Hin-
tergrund der globalen Finanz- und Wirtschaftskri-
se Uber die aktuelle Situation im Bereich der
Wirtschaftsinvestitionsférderung zu berichten. Die
Berichterstattung soll auch Bezug nehmen auf
die vorhandenen Berichte zur Durchfuhrung der
Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der regio-
nalen Wirtschaftsstruktur’ und den EU-Struktur-
fonds und Veranderungen bei den GAW-Landes-
richtlinien.”
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Dem haben alle Fraktionen zugestimmt, auch wir. Wir
empfehlen die Annahme. Wir sollten nicht so viel reden,
sondern handeln.

(Zustimmung bei der CDU, bei der SPD und bei
der FDP)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:
Fur die LINKE spricht der Abgeordnete Herr Dr. Thiel.

Herr Dr. Thiel (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! So einfach
machen wir [hnen das nicht am heutigen Freitag,

(Oh! bei der CDU)

sich dahin gehend zu &uRRern, der Wirtschaftsausschuss
habe einstimmig zugestimmt und damit brauchten wir
nicht mehr darliber zu sprechen.

(Herr Girth, CDU: Ist alles erledigt!)

- Nein, Kollege Giirth, eben nicht. Denn wir wollen diese
Landtagssitzung auch nutzen, um der Regierung in Vor-
bereitung auf ihren Bericht noch ein paar Hinweise auf
den Weg zu geben.

(Herr Gurth, CDU: Das haben Sie doch schon
gemacht!)

Denn wir haben in der Diskussion im Wirtschaftsaus-
schuss gemerkt, dass unser urspriinglicher Antrag,

(Herr Giirth, CDU: Uberfliissig war!)

namlich ein perspektivisch ausgerichtetes Forderszena-
rio zu entwickeln, keinen Zweck mehr hat.

(Herr Grth, CDU: Das ist doch langst erledigt!)

Denn die Zeiten, in denen wir als Opposition gefragt wa-
ren, die Regierung zu bitten, Szenarien zu entwickeln,
mussten eigentlich langsam vorbei sein. Es ist an der
Zeit, dass wir unsere eigenen Konzepte auf den Tisch
des Hauses legen und diese dann diskutieren, anstatt
immer wieder von anderen Dinge einzufordern.

(Herr Girth, CDU: Na dann mal los!)

Trotzdem will ich noch ein paar Bemerkungen dazu ma-
chen und das sei mir auch gestattet, weil im Wirt-
schaftsausschuss eine ganze Reihe von Diskussionen
stattgefunden haben, die der Herr Vorsitzende nur bei-
laufig gestreift hat. Das waren eben Diskussionen zu
dem Thema: Wie wird momentan die GA-Richtlinie im
Land umgesetzt, wie wird sie modifiziert? Das waren
Diskussionen zu der Frage: Wie sieht es mit den EU-
Strukturfonds aus? - Deswegen gestatten Sie bitte, wie
gesagt, noch ein paar Bemerkungen von meiner Seite.

Die Problematik, die wir bereits im Wirtschaftsausschuss
angemerkt haben, war, dass es eigentlich an der Zeit ist
zu sagen, der Subventionswettlauf zwischen den Bun-
deslandern sollte langsam beendet werden. Der AulRe-
rung des Ministers im Ausschuss, mit den Regelungen,
die wir jetzt in Anspruch nahmen, machten wir nichts
anderes, als uns im Wesentlichen an Sachsen und Thi-
ringen anzugleichen, und wir fihrten damit alte Konzep-
te aus der Zeit von 1999/2000 - zu Tolerierungszeiten -
fort, kann ich nur entgegenhalten: Herr Minister, die Zei-
ten haben sich leicht gedndert und wir reden heute uber
neue Tatbestande und neue Umsténde, Uber die es zu
diskutieren gilt.

Deswegen sagt die LINKE: Eigentlich mussten wir gene-
rell die Frage der Gemeinschaftsaufgabe Ost noch ein-
mal neu diskutieren.

(Herr Tullner, CDU: Aber nicht heute!)

- Nicht heute, das ist ja nicht der Punkt, lieber Kollege
Tullner.

Denn das Drehen an den Stellschrauben ersetzt nicht
diese Debatte. Wenn im 36. Rahmenplan festgelegt ist,
dass Investitionen Uber die GA vor allem dazu fiihren
sollen, dass als Primareffekt zusatzliche Einkommen in
den Regionen erzielt werden und dass als Sekundar-
effekt eine entsprechende Nachfrage bei Handwerkern
und Dienstleistern ausgel6st wird, dann kann man nicht
stillschweigend dartiber hinweggehen und sagen: Wir
stitzen auch Investitionen, die keinen Aufbau von Ar-
beitsplatzen gewabhrleisten, sondern die nur eine Stabili-
tat bringen.

Wir haben auch an einigen Stellen im Land bemerkt - es
wurde benannt, Q-Cells, Gardelegen und andere -, dass
das Problem dahin gehend besteht, in welche Richtung
wir bei FordermalRnahmen gehen, wenn das Verfalls-
datum der Nachhaltigkeit eigentlich unter der Bindefrist
liegt, vor allem was Technologieentwicklung betrifft. In
diesem Bereich muss man noch einmal genauer hin-
schauen und justieren, was die eigentlichen Probleme
sind.

Deswegen hat DIE LINKE schon mehrfach gefordert,
dass nicht die Starkung der Wettbewerbsfahigkeit ein-
zelner Unternehmen im Mittelpunkt staatlicher Forder-
politik stehen sollte, sondern die Starkung des Stand-
ortes als Wettbewerbsfaktor, und zwar mit allen Konse-
guenzen hinsichtlich Investitionen in Infrastruktur und
sparsamen Ressourceneinsatz, aber auch in Fragen der
Aus- und Weiterbildung. Das halten wir fur wesentlich.

Die dritte Bemerkung zum Schluss noch zu dem Thema
EU-Mittel. Wir haben sehr aufmerksam verfolgt, was
mehr oder weniger stillschweigend in den AuRerungen
des Finanzministers oder in der Beantwortung der Klei-
nen Anfrage unserer Kollegin Dr. Klein zum Thema Aus-
gabenreste 2008 und deren Ubernahme nach 2009 pas-
siert ist.

Wir mussten also feststellen, dass im Bereich EFRE
43 Millionen € im Jahr 2008 nicht ausgegeben worden
sind, und zwar fir MaBhahmen zur Unterstlitzung der
IBG bei der Bereitstellung von Risikokapital. Wir muss-
ten im Bereich ESF feststellen, dass 26 Millionen € im
Jahr 2008 eben nicht ausgegeben worden sind fiir ent-
sprechende MalRnahmen, die von ,Aktiv zur Rente" bis
hin zu Fragen der Existenzgriindung reichen. Man muss
naturlich darliber diskutieren, welche Ursachen das hat.
Das, was dazu gesagt worden ist, erscheint uns nebul6s
und schleierhaft.

Wichtig ist vor allem noch der Aspekt, was konkret in
den Ziel-1- und in den Ziel-1la-Gebieten passiert. Welche
Auswirkungen hat es zum Beispiel in diesem Jahr in Hal-
le gehabt? Was ist da konkret gelaufen?

Die Zusage des Ministers, dass man uns dariiber Bericht
erstatten will - wir haben es heute noch einmal gehort -,
ist bestatigt worden. Wir sind sehr gespannt und freuen
uns auf die Diskussion. Deswegen werden wir als Frak-
tion auch der Beschlussempfehlung des Wirtschaftsaus-
schusses zustimmen.
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Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:
Herr Gurth.

Herr Girth (CDU):

Sehr geehrte Herr Kollege Dr. Thiel, trifft es zu, dass Sie
jungst Grol3vater geworden sind und, wenn ja, darf man
Ihnen dazu gratulieren und dem jungen Erdenbirger,
den Eltern und den Grol3eltern alles Gute wiinschen?

(Heiterkeit bei allen Fraktionen)

Herr Dr. Thiel (DIE LINKE):

Ich kdnnte diese Frage auch nicht beantworten, aber ich
sage: Es stimmt.

(Heiterkeit und Beifall im ganzen Hause)

Meine Enkelin ist Ubrigens in einem Krankenhaus gebo-
ren, das mit Mitteln der Europdischen Union geftrdert
worden ist.

(Heiterkeit und Beifall im ganzen Hause)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Insoweit leistet Herr Dr. Thiel nicht nur theoretisch, son-
dern auch praktisch einen Beitrag zur Nachhaltigkeit.

(Herr Tullner, CDU: Er ist Grofl3vater geworden,
nicht Vater!)

Wir werden jetzt Uiber die Drs. 5/2152 abstimmen. - Bit-
te?

(Zuruf)

- Vor lauter Opafreuden haben wir jetzt den letzten De-
battenredner vergessen. Es spricht Herr Abgeordneter
Miesterfeldt fur die SPD-Fraktion.

Herr Miesterfeldt (SPD):

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Verehrte Frau
Prasidentin, danke, dass Sie mir noch das Wort erteilt
haben.

Ich bin schon GrofRvater und ich wiinsche mir, dass mein
Enkelsohn und weitere Enkel, die vielleicht noch kom-
men, in 20 Jahren in diesem Land oder wo auch immer
Arbeit haben werden. Deshalb diskutieren wir heute an
der richtigen Stelle Gber das richtige Thema.

Bekomme ich die Redezeit von Herrn Giirth und Herrn
Franke dazu? - Nein, vermutlich nicht.

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:
Die ist schon fast aufgebraucht.

(Heiterkeit bei allen Fraktionen)

Herr Miesterfeldt (SPD):

Es war sehr schon, meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen, dass bei der Aktuellen Debatte tber die Trager-
landschaften die Emporen voll waren. Ich winsche mir
manchmal, dass dieselben Leute - ich darf das sagen;
ich habe viele Jahre meines Lebens zur Trégerland-
schaft gehort - dort oben sitzen bleiben wirden, wenn es
um Wirtschaft geht.

(Zustimmung bei der CDU und bei der FDP)

Denn ohne das, was die Wirtschaft erarbeitet, dreht sich
alles andere auch bei den Tragern nicht.

(Herr Girth, CDU: Sehr richtig! Bravo!)
- Das ist sehr richtig; das stimmt.

Meine Damen und Herren! Wenn ich lhnen heute vor ei-
nem Jahr vorhergesagt hatte, dass in einem Jahr in
Thalheim ein Weltmarktfuhrer 500 Arbeitsplatze abbau-
en wird, dann hatten Sie mich wahrscheinlich einen
krankhaften Pessimisten genannt.

Wenn ich lhnen heute vor einem halben Jahr vorherge-
sagt hatte, dass man in diesen Tagen in unserem Land
in der Zeitung lesen kann: ,Arbeitsmarkt zeigt sich in re-
lativ stabiler Verfassung“, und dass ich heute in der Post
vom Statistischen Landesamt Folgendes lesen konnte:
sInlandsumsatz und Beschéaftigung im Juni 2009 in der
sachsen-anhaltischen Industrie stabil*, dann hatten Sie
mich wahrscheinlich einen krankhaften Optimisten ge-
nannt. Sie sehen also, dass die Situation immer noch
wenig berechenbar ist. Schon deshalb sollten wir uns
sehr intensiv damit beschéaftigen.

Wir haben in Sachsen-Anhalt das eine oder andere Pro-
blem - das ist richtig - aufgefangen. Aber es gibt noch vie-
le Ungereimtheiten. Die Mobelindustrie wachst und trotz-
dem baut ein Regalhersteller in Gardelegen auf Null ab.

Ich mdchte an dieser Stelle nach der Kritik an einem Un-
ternehmer den Unternehmern ausdriicklich danken - ich
glaube, auch dafir ist dieses Podium der richtige Ort -,
die mit dem Mittel der Kurzarbeit die Arbeitslosenzahlen
in diesem Lande zumindest bis zum heutigen Tag auf
einem ertraglich Niveau gehalten haben. Ich méchte ih-
nen ausdriicklich daftir danken, dass sie auch - der eine
mehr, der andere weniger - das Prinzip ,Halten und
Qualifizieren* umgesetzt haben.

(Zustimmung bei der SPD, bei der CDU und bei
der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Nicht nur,
aber auch weil wir Enkel und Enkelinnen haben, muss
das Thema Arbeit fir die Politik ein First-Thema bleiben.
Auch die Vollbeschaftigung muss ein Ziel fir politisches
Handeln in diesem Land bleiben. Ich habe wenig Ver-
sténdnis fur diejenigen, die das anders sehen.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir als Sozialdemokraten werden uns weiterhin diesem
Ziel stellen, und zwar - das sage ich ausdrucklich - wéh-
rend eines Wahlkampfes, danach und auch vor dem
nachsten.

Ich will zum Schluss meine Ausfilhrungen an einem Ge-
danken festmachen. In letzter Zeit bin ich bei sehr unter-
schiedlichen Veranstaltungen gewesen, von Gewerk-
schaft bis FDP, wobei ich nicht auf der Veranstaltung
war, sondern nur die Redner gehort habe. Es gab einen
einheitlichen Tenor. Man sagte: Wir fordern zu viele
Leuchttiirme und zu wenig den Mittelstand.

(Frau Dr. Hiskens, FDP: Auch Leuchttiirme kon-
nen Mittelstand sein!)

- Auch Leuchttiirme kdnnen Mittelstand sein. Sie haben
mir meine Erkenntnis schon vorweggenommen, Frau
Dr. Huskens. Ich glaube, dass wir beides weiterhin tun
mussen.

Wir brauchen in diesem Land Sachsen-Anhalt weiterhin
groRRe, strukturbestimmende Unternehmen und Unter-
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nehmungen. Wir sind genauso und insbesondere darauf
angewiesen, dass der Mittelstand und auch die kleinen
Betriebe, die Handwerksbetriebe, die Betriebe, die viel-
leicht gerade einmal zehn Mitarbeiter haben, weiterhin
daran beteiligt sind, den Wohlstand zu mehren.

Wie wird uns das gelingen? - Dazu gibt es, glaube ich,
eine Regel, auf die wir uns ganz schnell einigen kdnnen.
Es muss geforscht werden. Aus der Forschung heraus
muss es zu Innovationen kommen; diese fihren zu
Wachstum und Wachstum fiihrt zu Arbeit.

Ich denke, darin sind wir uns einig. Deshalb ist es gut,
dass sich das Parlament und die Regierung auch gegen-
seitig zuhoren und sich im Rahmen der Berichterstattung
diesen Fragen weiterhin stellen. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD, bei der CDU und von
der Regierungsbank)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Herr Abgeordneter Miesterfeldt. - Wir ma-
chen jetzt einen zweiten Anlauf. Wir kommen zum Ab-
stimmungsverfahren zur Drs. 5/2152. Wer der Druck-
sache zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen.
- Das sind alle Fraktionen. Dann ist das so beschlossen
worden.

Wir haben den Tagesordnungspunkt 9 beendet und sind
damit auch am Ende der 33. Sitzungsperiode des Land-
tags angekommen.

Ich berufe den Landtag zur 34. Sitzungsperiode am 8.
und 9. Oktober 2009 ein.

Ich wiinsche Ihnen ein schénes Wochenende.

Schluss der Sitzung: 12.57 Uhr.
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