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Beginn: 10.05 Uhr.

Prasident Herr Gurth:

Guten Morgen, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich eréffne die 86. Sitzung des Landtages
von Sachsen-Anhalt der sechsten Wahlperiode
und heilBe alle Mitglieder des Hohen Hauses und
auch Géste herzlich willkommen.

Auf der Besuchertribline kénnen wir Damen und
Herren der Judischen Gemeinde zu Dessau be-
gruRen. Herzlich willkommen im Haus!

(Beifall im ganzen Hause)

Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hohen Hau-
ses fest.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sie habe
es den Medien und den Nachrichten entnommen
und Sie haben es an der Trauerbeflaggung vor
dem Landtag erkennen kdénnen, dass Menschen in
ganz Deutschland und vielen anderen Landern der
144 Passagiere, zwei Piloten und vier Crewmit-
glieder gedenken. Unter den aufgrund des Flug-
zeugunglicks zu Tode Gekommenen waren viele
Kinder und auch Babys.

Wir sind in diesen Minuten mit unseren Gedanken
und, wenn Sie wollen, auch mit lhren Gebeten, bei
den Opfern und vor allem bei den Angehdérigen,
die diesen so schmerzlichen und auch unerwartet
plétzlichen Verlust ihrer Liebsten zu beklagen und
zu verarbeiten haben. Ich bitte Sie, sich fiir eine
Schweigeminute von lhren Platzen zu erheben.

(Alle Anwesenden erheben sich von ihren
Platzen)

Vielen Dank.

Mit Schreiben der Landesregierung vom 18. Marz
2015 liegen folgende Entschuldigungen von Mit-
gliedern der Landesregierung fur die 42. Sitzungs-
periode vor: Ministerprasident Herr Dr. Haseloff
entschuldigt sich fir den heutigen Tag ab 11 Uhr
wegen seiner Teilnahme an der Konferenz der Re-
gierungschefinnen und Regierungschefs der Lan-
der in Berlin sowie am Freitag ganztagig wegen
seiner Teilnahme an der Sitzung des Bundesrates
in Berlin.

Minister Herr Bullerjahn entschuldigt sich fir heute
ab 12 Uhr wegen seiner Teilnahme an der Sonder-
sitzung des SPD-Prasidiums mit den Regierungs-
chefinnen und Regierungschefs der A-Lander zum
Thema Zukunft des Solidaritdtszuschlages im
Bund-Lander-Finanzausgleich sowie am Freitag
wegen seiner Teilnahme an den Tarifverhandlun-
gen fir den 6ffentlichen Dienst.

Staatsminister Herr Robra entschuldigt sich heute
ganztagig wegen seiner Teilnahme an der Kon-
ferenz der Regierungschefinnen und Regierungs-
chefs der Lander in Berlin.

Mit Schreiben vom 23. Mé&rz 2015 bat Minister Herr
Bischoff nachtraglich darum, seine ganztagige Ab-
wesenheit am Freitag zu entschuldigen wegen
seiner Teilnahme an der Sitzung des Bundesrats.
Dafur werde er am Donnerstag entgegen seiner
ursprunglichen Ankiindigung ganztéagig an der Ple-
narsitzung teilnehmen.

Minister Herr Dorgerloh entschuldigt sich fiir den
Freitag ganztagig wegen seiner Teilnahme an der
Funften International Summit on the Teaching Pro-
fession als Sprecher der Kultusministerkonferenz
und Leiter der deutschen Delegation.

Mit Schreiben vom 24. Méarz 2015 bat Minister Herr
Méllring nachtraglich darum, seine Abwesenheit
bei der morgigen Sitzung ab Mittag wegen seiner
Teilnahme an einem Gesprach zu den Themen
Strommarkt, KWK, Klimaschutz und Netzausbau in
Berlin zu entschuldigen.

Mit Schreiben vom 24. Marz 2015 teilte Ministerin
Frau Professor Dr. Kolb nachtraglich ihre ganz-
tagige Anwesenheit flr die morgige Sitzung mit.

Ihnen, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist die Ta-
gesordnung fur die 42. Sitzungsperiode zugesandt
worden. Die Fraktion der SPD hat fristgemaR das
Thema ,Entgeltgleichheit verwirklichen - Lohnliicke
endlich schlieBen® fir die Aktuelle Debatte an-
gemeldet. Der Antrag wurde als Drs. 6/3913 ver-
teilt. Die Aktuelle Debatte wird als Tagesord-
nungspunkt 18 in die Tagesordnung aufgenom-
men. Nach einer Vereinbarung im Altestenrat soll
die Beratung hierzu an erster Stelle am Freitag er-
folgen. Der Tagesordnungspunkt 17, dessen Be-
handlung urspringlich an erster Stelle vorgesehen
war, wird an zweiter Stelle beraten.

Mir wurde signalisiert, dass der Antrag mit dem Ti-
tel ,Unterstlitzung der Bundesratsinitiative zur Ein-
dammung nicht konformer Laser als Verbraucher-
produkt” in der Drs. 6/3915 unter Tagesordnungs-
punkt 19 in die Tagesordnung aufgenommen wer-
den soll und im Prioritdtenblock anstelle des An-
trags in der Drs. 6/3899 - Konzept und MafRnah-
menplan zur Bekdmpfung des Eichenprozessions-
spinners erarbeiten - an funfter Stelle am heutigen
Sitzungstag beraten werden soll. Der Antrag in der
Drs. 6/3899 wird im Austausch damit an letzter
Stelle der Tagesordnung am Freitag behandelt.

Erhebt sich hiergegen Widerspruch? Gibt es ande-
re Vorschldge oder Anmerkungen zur Tagesord-
nung? - Das ist nicht der Fall. Dann kénnen wir so
verfahren.

In Bezug auf die Rednerreihenfolge bei dem neuen
Tagesordnungspunkt 19 schlage ich vor, dass die
Fraktion DIE LINKE beginnt und sich die Fraktion
der CDU, die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und die Fraktion der SPD anschlieBen. Gibt es
hierzu andere Vorschlage? - Das sehe ich nicht.
Dann kdnnen wir so verfahren.
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Nun frage ich Sie, ob es Einverstandnis zur Tages-
ordnung insgesamt und den Anderungen hierzu
gibt. - Es gibt Einverstandnis; ich sehe keinen
Widerspruch. Dann kénnen wir so verfahren.

Zum zeitlichen Ablauf der 42. Sitzungsperiode: Am
heutigen Tag findet eine parlamentarische Begeg-
nung der Finanzgruppe Ostdeutscher Sparkassen-
verband im Geb&aude der NordLB am Breiten Weg
statt. Die morgige 87. Sitzung des Landtages be-
ginnt um 9 Uhr.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 1 auf:

Beratung

Vorschlag zu Wahltag und Wabhlzeit fir die
Wahl zum Landtag der siebenten Wahlperiode
gemal 8§ 54c der Geschaftsordnung des Land-
tages von Sachsen-Anhalt

Vorschlag Prasident nach & 54c GO.LT - Drs.
6/3900

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nun-
mehr obliegt uns erstmals in den 25 Jahren der
Geschichte des Landes Sachsen-Anhalt die Be-
stimmung Uber den Wahltag und die Wabhlzeit
der Wahlen zum Landtag. Die Ubertragung die-
ses wichtigen staatsorganisatorischen Aktes auf
das Parlament durch die Parlamentsreform unter-
streicht nicht zuletzt auch seine Unabhangigkeit.

Da an diesem Tag das neue Parlament bestimmt
und gewahlt werden soll, ist es aus meiner Sicht
folgerichtig, dass auch das Parlament Uber den
Termin entscheidet. Nach dem Herstellen des
Benehmens mit dem Altestenrat in der 46. Sitzung
am 19. Marz 2015 und nach der Anhérung der
Landeswahlleiterin haben Sie uber meinen Vor-
schlag in der Drs. 6/3900 zu befinden, die Wahl
zum Landtag der siebenten Wahlperiode am
13. Méarz 2016 in der Zeit von 8 Uhr bis 18 Uhr an-
zuberaumen.

Ich lasse hieriber nun abstimmen. Wer der Druck-
sache zustimmt, den bitte ich um das Kartenzei-
chen. - Danke schon. Ich frage nach Gegenstim-
men. - Keine. Stimmenthaltungen? - Keine. Damit
ist dem Vorschlag in der Drs. 6/3900 zugestimmt
und der Wahltag festgelegt worden. Der Tages-
ordnungspunkt ist erledigt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf:

Beratung

a) Wahl des Prasidenten des Landesrechnungs-
hofes

Wabhlvorschlag Landesregierung - Drs. 6/3876

b) Zustimmung des Landtages zur beabsichtig-
ten Ernennung der Vizeprasidentin des Lan-
desrechnungshofes

Antrag Landtagsprasident - Drs. 6/3760

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu dem
Wahlvorschlag der Landesregierung fir die Wabhl
des Prasidenten des Landesrechnungshofes in der
Drs. 6/3876 unter dem Tagesordnungspunkt 2 a
haben wir nach dem Ausscheiden des bisheri-
gen Préasidenten des Landesrechnungshofes ge-
maf Artikel 98 Abs. 2 Satz 2 der Verfassung des
Landes Sachsen-Anhalt zur Neubesetzung des
Amtes eine Wahl durchzufihren. Dem Plenum
liegt in der Drs. 6/3876 ein entsprechender Wahl-
vorschlag vor.

Die Wahl wird gemald § 75 und § 77 Abs. 1 der
Geschaftsordnung des Landtages von Sachsen-
Anhalt geheim, also mit Stimmzetteln, durchge-
fuhrt. GemaR Artikel 98 Abs. 2 Satz 2 der Verfas-
sung des Landes Sachsen-Anhalt in Verbindung
mit § 2 Abs. 2 des Landesrechnungshofgesetzes
wird der Préasident des Landesrechnungshofes vom
Landtag auf Vorschlag der Landesregierung mit
der Mehrheit von zwei Dritteln der anwesenden Ab-
geordneten, mindestens mit der Mehrheit der Mit-
glieder des Landtages fur die Dauer von zwdlf Jah-
ren gewahlt. Eine Wiederwabhl ist nicht zulassig.

Gemal Drs. 6/3876 schlagt die Landesregierung
vor, Herrn Kay Barthel zum Prasidenten des Lan-
desrechnungshofes zu wéhlen. Zunachst mdchte
die Landesregierung ihren Wabhlvorschlag begriin-
den. - Herr Ministerprasident, ich erteile lhnen das
Wort.

Herr Dr. Haseloff, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die zwolfjahrige Amtszeit des bisherigen
Prasidenten des Landesrechnungshofes Herrn
Ralf Seibicke endete mit Ablauf des 28. Februar
2015.

Nach Artikel 98 Abs. 2 Satz 2 der Landesverfas-
sung wird der Prasident des Landesrechnungs-
hofes vom Landtag auf Vorschlag der Landes-
regierung mit der Mehrheit von zwei Dritteln der
anwesenden Abgeordneten, mindestens mit der
Mehrheit der Mitglieder des Landtages fur die
Dauer von zwolf Jahren gewabhlt.

Die Landesregierung hat am 3. Marz 2015 be-
schlossen, dem Landtag Herrn Kay Barthel fir die
Nachbesetzung des Amtes des Prasidenten des
Landesrechnungshofes vorzuschlagen.

Sie wissen, dass es an dieser Stelle nicht blich
ist, Einzelheiten zur Person des Kandidaten zu er-
ortern. Mit dem Wahlvorschlag haben Sie eine
Ubersicht zum Werdegang von Herrn Barthel er-
halten. Als Mitglied des Landtages von Sachsen-
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Anhalt und als Mitglied des Ausschusses fiur Fi-
nanzen ist Ihnen Herr Barthel personlich bekannt.
Ich bitte Sie, Herrn Barthel bei der Wahl zum Pré&-
sidenten des Landesrechnungshofes lhre Stimme
zu geben. - Herzlichen Dank.

(Beifall im ganzen Hause)

Prasident Herr Gurth:

Danke schon, Herr Ministerprasident. - Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordneten! Der
Ablauf der Wahl ist wie folgt vorgesehen: Wer dem
Wabhlvorschlag in der Drs. 6/3876 seine Zustim-
mung gibt, der kreuzt bitte auf dem Stimmzettel bei
Ja an, wer dagegen stimmt, der kreuzt bitte bei
Nein an, und wer sich der Stimme enthalt, der
kreuzt bitte bei Enthaltung an.

Sie werden durch einen Schriftfihrer einzeln auf-
gerufen, erhalten hier vorn den Stimmzettel und
gehen damit in die Wahlkabine. Dort kreuzen Sie
darauf mit dem bereitliegenden Stift so eindeutig
an, dass kein Zweifel Uber die Gultigkeit der ab-
gegebenen Stimme entstehen kann. Anschliel3end
werfen Sie bitte den gefalteten Stimmzettel in die
Wabhlurne ein. Der Vollstandigkeit halber muss ich
Folgendes hinzufiigen: Wer den Stimmzettel be-
schadigt, verandert oder mit Zusatzen, Kennzei-
chen und dergleichen versieht, macht seine Stim-
me ungultig.

Ich bitte nun die folgenden Schriftfihrerinnen und
Schriftfihrer, die Durchflihrung der Wahl zu unter-
stutzen: fur das namentliche Aufrufen den Abge-
ordneten Herrn Herbst, fur das Fihren der Wahler-
liste den Abgeordneten Herrn Harms, fir die Aus-
gabe der Stimmzettel die Abgeordnete Frau Ham-
pel, fur die Aufsicht an der Wahlkabine die Abge-
ordnete Frau Edler und fur die Aufsicht an der
Wahlurne den Abgeordneten Herrn Krause. Ich bit-
te die Schriftfihrer, ihr Amt zu Gbernehmen.

Schriftfihrer Herr Krause tberzeugt sich bitte da-
von, dass die Wabhlurne leer ist, und bestétigt
mir dies. - Jeder konnte sehen, die Wahlurne ist
leer. - Ich bitte nunmehr den Abgeordneten Herrn
Herbst, den Namensaufruf vorzunehmen.

(Schriftfiihrer Herr Herbst ruft die Mitglieder des
Landtages namentlich zur Stimmabgabe auf)

Prasident Herr Gurth:

Ich bitte nunmehr die am Wabhlverfahren beteiligten
Schriftfuhrerinnen und Schriftfihrer um die Stimm-
abgabe: Herrn Abgeordneten Krause, Frau Abge-
ordnete Edler sowie Frau Abgeordnete Hampel.
AbschlieRend wahlt der Sitzungsvorstand: die Ab-
geordneten Harms, Herbst und Gurth.

Ich frage nunmehr: Ist ein Mitglied des Landtages
im Plenarsaal, das seine Stimme noch nicht hat
abgeben kénnen? - Das ist nicht der Fall. Damit
schlieRe ich die Wahlhandlung ab.

HeilRen Sie jetzt mit mir die zweite Gruppe der
Gaste willkommen, Damen und Herren der Judi-
schen Gemeinde zu Dessau sowie Schilerinnen
und Schiller des Gymnasiums in Hettstedt. Herz-
lich willkommen im Haus!

(Beifall im ganzen Hause)

Bis zur Bekanntgabe des Wahlergebnisses unter-
breche ich die Sitzung, darf Sie aber bitten, im
Raum zu verweilen.

Unterbrechung: 10.40 Uhr.
Wiederbeginn: 10.44 Uhr.

Prasident Herr Glrth:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte
Sie, die Platze wieder einzunehmen. Wir setzen
die unterbrochene Sitzung fort.

Nach der mir vorliegenden Wabhlniederschrift wur-
de die Wahl des Prasidenten des Landesrech-
nungshofes nach Artikel 98 Abs. 2 Satz 2 der Ver-
fassung des Landes Sachsen-Anhalt mit folgen-
dem Ergebnis durchgefuhrt: abgegebene Stimmen:
103; ungultige Stimmen: keine; gultige Stimmen:
103. Bei der gesetzlichen Zahl von 105 Abgeord-
neten und der Zahl der heute anwesenden Abge-
ordneten von 103, die an der Wahl teilnahmen,
mussten 69 gultige Stimmen fir den Wahlvor-
schlag abgegeben werden. Es gab eine Stimment-
haltung. Gegen den Wabhlvorschlag stimmten 28,
fur den Wahlvorschlag stimmten 74 Abgeordnete.

(Starker Beifall bei der CDU - Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN - Die Abgeord-
neten der CDU und der GRUNEN sowie ei-
nige Abgeordnete der SPD erheben sich
von ihren Platzen)

Fir die Besucherinnen und Besucher auf der Gas-
tetribline sind die Gesten der Gratulation das of-
fenkundige und offensichtliche Zeichen dafir, dass
der Wahlvorschlag die erforderliche Mehrheit er-
reicht hat.

Im Namen des Hohen Hauses begliuckwiinsche ich
den Abgeordneten Herrn Barthel zur Wahl zum
Prasidenten des Landesrechnungshofes. Ich wiin-
sche ihm alles Gute, inshesondere fir eine erfolg-
reiche Amtsfihrung. Herzlichen Glickwunsch, Herr
Abgeordneter Barthel!

(Zustimmung von Herrn Schréder, CDU)

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 b auf:

b) Beratung

Zustimmung des Landtages zur beabsichtig-
ten Ernennung der Vizeprasidentin des Lan-
desrechnungshofes

Antrag Landtagsprasident - Drs. 6/3760
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Pra-
sident des Landesrechnungshofes hat mit Schrei-
ben vom 3. Dezember 2014 einen Vorschlag zur
Ernennung der Vizepréasidentin des Landesrech-
nungshofes unterbreitet und Frau Ministerialdiri-
gentin Dr. Petra Suttner vorgeschlagen. Die Frak-
tionen konnten sich eingehend mit dem Vorschlag
befassen.

Gemal den Regelungen der Landesverfassung ist
vor der Ernennung die Zustimmung des Landtages
einzuholen. Die Entscheidung des Landtages Uber
die erbetene Zustimmung ergeht in offener Abstim-
mung. Nach 8 73 der Geschéftsordnung ist die
Mehrheit der abgegebenen Stimmen erforderlich.
Danach ist die Zustimmung erteilt, wenn die Zahl
der Jastimmen die der Neinstimmen Ubersteigt.

Wer dem Vorschlag in der Drs. 6/3760 zustimmt,
den bitte ich um das Kartenzeichen. - Das ist nie-
mand. Wer stimmt dagegen? - Das sind die Frak-
tionen der SPD, der CDU und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer enthalt sich der Stimme? - Das ist
die Fraktion DIE LINKE. Damit hat der Vorschlag
nicht die erforderliche Mehrheit erhalten. Der Ta-
gesordnungspunkt ist damit erledigt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 3 auf:

Beratung
Solidarisch und entschlossen gegen Rassismus
Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 6/3901

Alternativantrag Fraktionen CDU und SPD - Drs.
6/3914

Fur die Einbringung erteile ich der Abgeordneten
Frau Quade das Wort.

Frau Quade (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich ge-
hére nun wirklich nicht zu denjenigen, die gro3es
Interesse an neonazistischen und rechten Aktivita-
ten, wie es Sachsen-Anhalt in den letzten Wochen
erfahren hat, prinzipiell fur problematisch halten
oder gar als Nestbeschmutzung ansehen - keines-
wegs. Oftmals sind es eben nur mediale Aufmerk-
samkeit und medialer Druck, die zur Anerkenntnis
von Problemen und zum Nachdenken Uber Lésun-
gen fuhren.

(Unruhe)

Prasident Herr Gurth:

Entschuldigung, Kollegin Quade. - Vielleicht kénn-
te die Tontechnik dafir sorgen, dass die Rednerin
akustisch besser zu verstehen ist?

(Beifall bei der LINKEN - Herr Lange, DIE
LINKE: Das ware sehr schon! Danke schon!)

Frau Quade (DIE LINKE):

In einem Punkt stelle ich einen Dissens fest. Viel-
fach war die Rede von einer durch die Ereignisse
in Troglitz zutage getretenen neuen Dimension
rechter Bedrohung und Gewalt. Dem widerspreche
ich: Sie ist nicht neu.

(Beifall bei der LINKEN)

Einschiuchterungen, der Aufbau von Bedrohungs-
szenarien und die Androhung und Anwendung von
Gewalt sind immanenter Bestandteil rechter und
neonazistischer Politikkonzepte und des Agierens
ihrer Protagonisten, auch hier in Sachsen-Anhalt.
Fur alle, die als Nichtdeutsche wahrgenommen
werden, fUr ihre Unterstltzerinnen, flr engagierte
Antifaschistinnen, fir Politikerinnen, die sich gegen
Rechts exponieren, fur alle, die sich rechten und
neonazistischen Bestrebungen widersetzen, geho-
ren sie seit vielen Jahren zum Alltag, insbesondere
im Osten Deutschlands. Sie sind Realitéat und sie
sind eine allzu oft negierte und bagatellisierte Rea-
litat.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Betroffenen verfligen meist nicht Giber die M6g-
lichkeit, sich politische und mediale Aufmerksam-
keit zu verschaffen. Vielleicht liegt darin der Grund
fur die Wahrnehmung, dass es eine neue Dimen-
sion sei. Erinnern Sie sich bitte an die Debatte zu
den No-go-Areas und dazu, ob sie denn tatséach-
lich existieren wirden, sowie zu dem Schaden fir
das Image des Landes, insbesondere zur Fuf3ball-
weltmeisterschaft, den viele Politikerinnen firch-
teten, - nicht aber zu der Frage der tatsachlichen
Ubergriffe.

Es ist auch nicht neu, dass Nazis gerade in kleine-
ren Ortschaften und Dorfern fest etablierte Be-
standteile des Gemeinwesens und des 6ffentlichen
Lebens sind, dass sie flr ihre Positionen kaum kri-
tisiert werden und dass diejenigen, die dies tun,
eben zur Zielscheibe werden.

Darin scheint mir das Kernproblem im Fall Troglitz
zu liegen: Gerade in der Frage des Umgangs mit
Asylsuchenden und Fluchtlingen sind ihre Positio-
nierungen offenbar durchaus anschlussfahig fur
Menschen, die gemeinhin der demokratischen Mit-
te zugeordnet werden.

An dieser Stelle missen die Zuwanderungs- und
Asylpolitik ansetzen. An dieser Stelle muss die Po-
litik deutlich andere Signale setzen als bisher. An
dieser Stelle heil3t es, alle Méglichkeiten auszu-
schopfen, die Staat und Politik haben, um deutlich
zu machen: Alle Menschen sind gleichberechtigt
und haben das Recht auf ein Leben in Wirde und
Selbstbestimmung. Und ein Deutscher ist nicht
mehr wert als ein Nichtdeutscher.

(Beifall bei der LINKEN)
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Aus der Sicht meiner Fraktion gehdrt das zwin-
gend in die Betrachtung der Ursachen fiur rechte
Hegemonien, fir rechte Verankerungen und rechte
Erfolge - mit nichts anderem haben wir es in Trég-
litz zu tun - hinein.

Was uns hier im Hohen Hause einen sollte - darauf
zielen die Punkte 1 und 2 unseres Antrages ab -,
ist die Solidaritat mit allen von rechter und rassis-
tischer Diskriminierung, von Ausgrenzung, Stim-
mungsmache und Gewalt Betroffenen - egal ob
Punk, Obdachloser, Fliichtling oder Burgermeister.
Allen Menschen, die sich in vielfaltiger Weise fur
Asylsuchende und Fluchtlinge, fur Integration, fur
Anerkennung und gegen Rassismus und Ausgren-
zung engagieren, gebuhren unser Dank und unse-
re Unterstitzung,

(Beifall bei der LINKEN)

zumal sie oftmals - auch das gehort dazu - Auf-
gaben, die eigentlich von staatlicher Seite zu er-
fullen waren, ehrenamtlich und trotz widriger Be-
dingungen schultern und Fehlstellen staatlicher
Asylpolitik ausgleichen und zu mildern versuchen.

Troglitz ist aber eben auch kein Einzelfall in Bezug
auf problematisches bzw. verbesserungswirdiges
Agieren staatlicher Behdrden und kommunaler Ver-
waltungen, inshesondere auch der Versammlungs-
behorden im Land.

Ein Blick auf die Situation und die Ereignisse der
letzten Jahre ist deshalb ratsam. Er macht eben
auch deutlich, dass das Problem auch nicht durch
bessere und regelmaRige Kommunikation der Ver-
fassungsschutzbehérden zu l6sen ist. Ich bitte Sie!

Die landerubergreifenden Aktivitdten von Nazis
aus Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiringen las-
sen sich bei jeder Nazidemo in Ostdeutschland
nachvollziehen, lassen sich in antifaschistischen
Fachpublikationen verfolgen. Selbst wenn sich aus
der Arbeit des Verfassungsschutzes in diesem Be-
reich und den Treffen, die nun regelmaiig stattfin-
den sollen, Erkenntnisse ziehen liel3en, die nicht
auch mit einem Blick auf Facebook zu erlangen
waren - was ware denn der Gewinn solcher Infor-
mationen? Was ware denn mit solchen Informatio-
nen anzufangen? Es gilt doch nach wie vor das
Prinzip: Quellenschutz steht tber allem.

Sachsen-Anhalt ist ein Hauptveranstaltungsort von
Nazikonzerten, bundesweit. Die behérdliche Be-
gleitung und Beauflagung hat uns in der Vergan-
genheit mehrmals beschéftigt; denn nicht selten
sind dabei grobe handwerkliche Fehler zutage ge-
treten, die unter dem Strich zu fir die Nazis erfolg-
reichen und lukrativen Events - auch im Vergleich
zu anderen Bundeslandern - in angenehmer und
entspannter Atmosphare fihrten.

Denn anders als in anderen Bundeslandern ist es
hier offenbar die Regel, dass keine Anfahrtskon-
trollen stattfinden, dass Tattoos und Kleidung eben

nicht routinema&nig auf strafrechtliche Relevanz ge-
prift werden, dass Polizei vor dem Konzertgelande
wartet, dass auch bei VerstéRen gegen Auflagen
oder Beschrankungen, die in anderen Bundeslan-
dern regelmaRig zum Abbruch und zur Auflésung
von Veranstaltungen fiihren, lediglich im Nachgang
ermittelt wird, aber keine Intervention erfolgt.

Zu einer Wir-kdnnen-nichts-machen-Haltung auf
der einen Seite gesellen sich auf der anderen Sei-
te im Regelfall erfolglose und nicht rechtssichere
Verbotsversuche, die meist auf bau- oder wege-
rechtliche Probleme oder Einschrankungen abzie-
len und darauf ein Verbot aufbauen wollen, die
aber aus gutem Grund eben nicht zu dem Verbot
einer Versammlung flhren kénnen und von den
Verwaltungsgerichten regelmafiig gekippt werden.

Was fehlt, ist die Auseinandersetzung mit den zum
Beispiel bei Nazikonzerten dargebotenen Inhalten.
Dort wird zum Hass gegen Menschen aufgerufen,
dort wird Gewalt gefeiert, dort wird mit Gesten, mit
Devotionalien, mit Liedern, mit Publikumsgeséngen
die eigene Identitat gefestigt, der die radikale Ab-
lehnung von Demokratie, demokratischen Werten,
Prozessen und Normen immanent ist.

An dieser Stelle zeigt sich im Ubrigen auch, wie
eng polizeiliche Einsatzkonzepte und die Hand-
lungsmaoglichkeiten der Versammlungsbehorden
miteinander verknipft sind, insbesondere dann,
wenn Polizei eben nicht Versammlungsbehorde
ist.

Wenn ein polizeiliches Einsatzkonzept nicht deut-
lich macht, dass ein Abbruch der Veranstaltung je-
derzeit durchsetzbar wéare, wenn Verstt3e gegen
Auflagen - wenn tUberhaupt - erst bei einer Auswer-
tung im Nachhinein auffallen, wenn nicht einmal
geschaut wird, was das Publikum wahrend eines
Konzertes macht, sondern nur - und auch das eher
schlecht - auf die Lieder gehdort wird, wenn Angriffe
auf Journalisten nur zdgerlich und auf Nachfrage
hin geahndet werden, dann schrénkt das nicht nur
die neonazistische Erlebniswelt nicht ein, sondern
dann wird dadurch eben auch erschwert, dass eine
Versammlungsbehoérde aufgrund der dokumentier-
ten und geahndeten Auflagenverletzungen bei ei-
ner Veranstaltung einen Veranstalter als unzuver-
lassig fur kommende Veranstaltungen einstufen
oder eben auch sorgsam dokumentierte, begrin-
dete und rechtssichere Verbotsverfiigungen erstel-
len kann.

Gestern war in der Volksstimme zu lesen: ,Ermitt-
lungen wegen Hassplakat auf Magida-Demonstra-
tion“. Ich frage Sie: Warum kam es denn nicht zu
einer Intervention in der Situation? Warum wurde
denn die Demo nicht angehalten, sondern konnte
einfach weiterlaufen?

(Beifall bei der LINKEN - Herr Striegel,
GRUNE: Warum durften die Fackeln benut-
zen?)
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- Warum durften die Fackeln benutzen?
(Herr Striegel, GRUNE: Absurd!)

In der Tat. Das ist ein richtiger Hinweis des Kolle-
gen Striegel. Auch Herr Erben hat darauf aufmerk-
sam gemacht, sehr zu Recht.

Ermittlungen im Nachgang zu Demonstrationen
sind nun wirklich keine Neuheit fur Nazis, ha-
ben keinerlei Auswirkungen, haben keinerlei ab-
schreckenden Charakter, zumal sie oftmals ohne
Konsequenz bleiben.

Warum wird im Bereich der einen Versammlungs-
behodrde eine Uniformierung von Versammlungs-
teilnehmern konsequent problematisiert und das
Abstellen zur Bedingung fur den Fortgang der Ver-
anstaltung gemacht, im Bereich einer anderen Ver-
sammlungsbehdrde aber als komplett irrelevant
- unter der Rubrik: Wir kénnen da nichts machen -
abgetan?

Wieso stellen Verbotsverfligungen regelméaRig da-
rauf ab, dass es sich nicht um eine Versammlung
entsprechend dem Versammlungsgesetz handelt,
scheitern mehrfach vor Gericht, und die Versamm-
lungsbehdrden sind nicht in der Lage, fir kom-
mende Versuche Schlisse daraus zu ziehen?

Wie ist es moglich, dass eine Versammlungs-
behorde einen von heute auf morgen durch Hans
Puschel avisierten Neujahrsempfang der NPD im
Burgenlandkreis nicht als das erkennt, was er of-
fensichtlich war, namlich eine Ersatzveranstaltung
fur eine zu Recht verbotene Veranstaltung mit der
Holocaust-Leugnerin Ursula Haverbeck?

Wieso kann diese Ersatzveranstaltung mit densel-
ben Themen, denselben Referenten und derselben
begriindeten Wahrscheinlichkeit der Begehung
von Straftaten einfach durchlaufen? - Ursula Ha-
verbeck sammelt bundesweit, auch europaweit,
Anklagen, Ermittlungsverfahren, Gefahrderanspra-
chen wie kaum jemand sonst, aber auch den Be-
hdrden in Naumburg ist nichts Besseres eingefal-
len, als im Nachhinein ein Ermittlungsverfahren
einzuleiten und die Veranstaltung einfach durch-
laufen zu lassen.

Meine Damen und Herren! Ich will nicht missver-
standen werden: Jede Situation, jede Versamm-
lung, jedes Konzert muss individuell betrachtet und
beurteilt werden; ein Patentrezept gibt es nicht.
Das ist vollig klar. Aber solche Fehler ziehen sich
systematisch durch das Agieren der Versamm-
lungsbehdrden und auch teilweise der Polizei in
den letzten Jahren und brauchen deshalb eben
weit mehr als einen Erlass, der ehrenamtliche
Kommunalpolitiker schitzen will.

(Beifall bei der LINKEN und bei den GRU-
NEN)

Das alles ist auch nicht neu. Gerade mit dem Um-
gang mit Nazikonzerten und Moglichkeiten und

Grenzen staatlichen Agierens haben wir uns hier
im Hohen Hause sehr intensiv beschéftigt. Wir ha-
ben im Innenausschuss sehr intensiv an diesem
Thema gearbeitet und hierzu eine wirklich sehr
aufschlussreiche Anhérung durchgefihrt. Diese
hat einen deutlichen Handlungsbedarf aufgezeigt,
so wie ich ihn eben beschrieben habe. Der Punkt
ist allerdings, dass dies bisher ohne Konsequenz
blieb.

Deshalb haben wir die Punkte 3 und 4 unseres An-
trages so detailliert gefasst. Bevor Sie mir entgeg-
nen, dass es sich angesichts dieser Detailliertheit
um einen Eingriff in den Kernbereich exekutiven
Handelns handele, will ich lhnen sagen: Fir meine
Fraktion scheint dies erstens notwendig zu sein
- denn es ist bislang nichts passiert -, und zweitens
erinnere ich mich sehr gut an die Worte des In-
nenministers in der letzten Innenausschusssitzung,
als wir Ober Troglitz sprachen, dass er sich tber
konkrete Verbesserungsvorschlage freuen wirde.
- Die haben wir gemacht.

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren! Eines ist vollig Klar:
Auch das entschlossenste behérdliche Agieren
verhindert nicht, dass rechte und demokratiefeind-
liche Einstellungen entstehen. Es verhindert kei-
nen Rassismus. Sie lassen sich auch nicht verbie-
ten. Auch aufgeloste Nazikonzerte andern nichts
an der menschenverachtenden Einstellung ihrer
Besucher. Hierflr braucht es in der Tat langfristige
politische Konzepte und ein gesellschaftliches Kili-
ma, das Solidaritat, Menschenwirde und Offenheit
atmet.

Fir uns steht aber ebenso fest: Das Signal der
konsequenten staatlichen Achtung von Rassismus
und Neonazismus als Konsens der Demokraten ist
unabdingbar. Wenn Staat und Verwaltung nicht al-
le Mittel ausschopfen, die ihnen zur Verfliigung ste-
hen, wenn Einschiichterungen, Bedrohungen und
rechte Straftaten nicht als solche erkannt werden,
wenn Neonazikonzerte einfach durchlaufen kén-
nen, maximal im Nachgang ermittelt wird und Auf-
lagenverstdlRe ohne spurbare Konsequenz blei-
ben, dann verkommt staatliche und politische Ach-
tung von Neonazismus und Rassismus zur hohlen
Phrase und bleiben die Betroffenen allein.

(Beifall bei der LINKEN - Zustimmung bei
den GRUNEN)

Das kann fir uns nicht hinnehmbar sein. Um es
deutlich zu sagen: Es geht hierbei nicht um die
Forderung nach politischer Justiz oder Parteilich-
keit der Behorden. Es ist keineswegs Rechts-
beugung oder nicht rechtskonforme Auslegung von
Gesetzen, die wir hier fordern. Es geht darum, das
Grundgesetz ernst zu nehmen und die daraus ab-
geleiteten Strafnormen ernst zu nehmen und als
das wirksam werden zu lassen, was sie von ihrem
Ursprung her sind: parteiisch pro Demokratie.
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Die umfassende und vor allem spiirbare Achtung
und Ahndung von Rassismus und Neonazismus in
all ihren Erscheinungsformen eben auch durch die
kommunalen Verwaltungen, durch die kommuna-
len Behodrden und durch die Versammlungsbehor-
den ist daflir unabdingbar. - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Giirth:

Danke schon, Frau Kollegin. - Wir treten nun in die
Aussprache ein. Es ist eine Funfminutendebatte
vereinbart worden. Als Erster spricht fur die Lan-
desregierung Herr Minister Stahlknecht.

Herr Stahlknecht, Minister fir Inneres und
Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! In den heute zur Diskussion stehen-
den Antragen geht es um die Anerkennung, Forde-
rung und Unterstitzung in erster Linie ehrenamt-
lich Tatiger, die sich insbesondere um die Entwick-
lung einer Willkommenskultur im Land bemuhen.
Dieses Engagement kann sich der Wertschatzung,
so denke ich, der Mitglieder dieses Hohen Hauses
sicher sein.

Gleichwohl gibt und gab es in der Vergangenheit
Vorkommnisse in unserem Bundesland - ich nenne
beispielsweise den Rucktritt des Ortsbirgermeis-
ters von Troglitz oder rechte Demonstrationen und
Musikveranstaltungen -, die, auf den ersten Blick
betrachtet, den Anschein erwecken kénnen, dass
nicht alle Mittel des Versammlungsrechts ausge-
schopft wurden und werden oder aber die zustan-
digen Behdrden und Landeséamter unkoordiniert
oder rechtsunsicher handeln wirden. Dieser Ein-
druck erweist sich jedoch bei genauerem Hinsehen
- darauf werde ich noch eingehen - als unrichtig.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ehren-
amtliches Engagement ist - ich glaube, darin sind
wir uns einig - fur die Zivilgesellschaft wichtig. Es
wird daher von der Landesregierung ausdricklich
wertgeschétzt und mit konkreten Taten unterstitzt.
So kdnnen Vereine, freie Trager, Initiativen und
Private, die sich fir Flichtlinge und Zugewanderte
einsetzen, finanzielle Zuschisse, professionelle
Beratung und Unterstitzung erhalten.

Die neue Netzwerkstelle ,Willkommenskultur® wur-
de am 11. Méarz 2015 vorgestellt. Ihr Ziel ist es, eh-
renamtlich Engagierte zu beraten, zu vernetzen
und unbdrokratisch finanziell zu unterstitzen. Fur
die Forderung einer Willkkommenskultur hat das
Land Sachsen-Anhalt fir die Jahre 2015 und 2016
Mittel in H6he von jeweils 350 000 € in den Haus-
halt eingestellt. Zuséatzlich férdert unser Haus mit
der Integrationsrichtlinie lokale Projekte mit jeweils
250 000 € in den Jahren 2015 und 2016. Dar-
Uber hinaus werden Integrationsstrukturen in den
Landkreisen und kreisfreien Stadten mit weiteren

590 000 € in diesem und im kommenden Jahr un-
terstitzt.

Sicherheitsbehdrden und Polizei sind an das Prin-
zip - Frau Quade, Sie erwahnten es - der Rechts-
staatlichkeit gebunden. Sie haben Gefahren fur die
offentliche Sicherheit abzuwehren und Entschei-
dungen nach Recht und Gesetz zu treffen. Die
Kraft eines Rechtsstaates zeigt sich aber auch da-
rin, dass er den Umgang mit seinen Gegnern - ich
bewerte die NPD so, weil sie einen anderen Staat
will - den allgemein glltigen rechtsstaatlichen
Grundsatzen unterwirft.

(Zustimmung von Herrn Schroder, CDU)

Niemandem darf der Schutz von Grundrechten
verwehrt werden. Dieses Prinzip wird von der
Rechtsprechung zu Recht immer wieder betont.

Das Versammlungsrecht knipft nicht an die Ge-
sinnung der Versammlungsteilnehmer an, sondern
dient der Abwehr unmittelbarer Gefahren fir die 6f-
fentliche Sicherheit und Ordnung, die aus konkre-
ten Handlungen folgen. Demnach unterfallen auch
die AuRerungen rechtsextremistischen Gedanken-
gutes im Grundrecht der Meinungsfreiheit, solange
damit nicht gegen geltendes Recht verstol3en wird.

Gleichwohl sind die allgemeinen und besonderen
Sicherheitsbehdrden und die Polizei - dies ist ge-
genltber dem Landtag wiederholt betont worden -
stets gehalten, gegen rechte Veranstaltungen im
Rahmen des rechtlich Méglichen vorzugehen und
diesen Rahmen auch auszuschopfen.

Das ist nur in dem Umfang mdoglich, wie tatsach-
liche Anhaltspunkte Storungen fur die oOffentliche
Sicherheit erwarten lassen. MaRgeblich ist die
stets zu erstellende einzelfallbezogene Gefahren-
prognose. Eingriffe der Sicherheitsbhehdrden und
der Polizei sind demnach nur dann zulassig, wenn
zur Gefahrenprognose Tatsachen vorliegen und
diese Tatsachen einen konkreten Bezug zum je-
weiligen Sachverhalt aufweisen.

Das Ministerium fir Inneres und Sport hat in der
Vergangenheit in einer Vielzahl von Erlassen ent-
sprechende Hinweise fir den Umgang mit derarti-
gen Veranstaltungen gegeben, beispielsweise mit
der Handlungsanleitung zum Umgang mit rechts-
extremistischen Musikveranstaltungen aus dem
Juli 2011.

Hierzu zahle ich auch die Einrichtung der Zentral-
stelle fur extremistische Musik im Landeskriminal-
amt im vorigen Jahr. Diese unterstitzt die Polizei
und die Sicherheitsbehérden bei der Erfullung ihrer
gefahrenabwehrrechtlichen Aufgaben und wird be-
ratend tatig. Das schlieRt Schulungen der mit die-
sen Aufgaben betrauten Mitarbeiter zu strafrecht-
lich und jugendschutzrechtlich relevantem Liedgut
ein. Den Anstol3 fiir die Einrichtung dieser Stelle
gab eine NPD-Veranstaltung im Sommer 2013 in
Berga.
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Auch bei aktuellen Geschehnissen findet ein stan-
diger Austausch zwischen Ministerium, Sicher-
heitsbehdrden und Polizei statt mit dem Ziel, die
jeweils anstehende Lage durch rechtssicheres
Handeln zu bewaltigen. Dieser Austausch macht
dabei keineswegs an Landergrenzen halt, was die
von mir initiierte Zusammenkunft der Sicherheits-
behodrden in Zeitz am 13. Méarz 2015 unterstreicht.
Das Treffen von Vertretern der Verfassungs-
schutzbehérden aus Sachsen-Anhalt, Sachsen
und Thiringen und des Bundes sowie des polizei-
lichen Staatsschutzes hat gezeigt, dass die Kom-
munikationswege funktionieren.

Liebe Frau Quade, es ist mit Sicherheit nicht so,
dass wir die Pravention in die Hande des Verfas-
sungsschutzes gelegt haben, wie Sie das eben
moglicherweise haben ausdricken wollen. Um das
Wissen der Sicherheitsbehdrden auch zuklnftig in
die Entscheidung der Versammlungsbehérden vor
Ort einflieRen lassen zu kdnnen sowie Informa-
tionsverluste weitestgehend zu vermeiden, be-
absichtige ich, zeithah Regionalkonferenzen vor
Ort zu veranstalten. Neben den Sicherheitsbehor-
den sollen daran in erster Linie Vertreter der Land-
kreise und des Landesverwaltungsamtes teilneh-
men. Dabei sollen diese Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter auch in versammlungsrechtlichen Fragen
noch einmal vertieft geschult werden.

Gefahrenprognosen missen immer wieder neu
und jeweils an den konkreten Umstanden des je-
weiligen Einzelfalles gemessen erstellt werden. Es
sind stets einzelfallbezogen verschiedene Rechts-
guter gegeneinander abzuwégen und der Grund-
satz der VerhaltnismaRigkeit zu wahren. Das ist
auch der Grund dafiir, dass pauschale und ab-
strakte Handlungsanweisungen zum Umgang mit
rechten Veranstaltungen kaum gegeben werden
kénnen.

Dem Landesverwaltungsamt kommt in seiner
Funktion als Fachaufsicht und Bindelungsbehérde
unbestreitbar eine zentrale Bedeutung zu. Thm ob-
liegt eine Schlusselfunktion bei dem Bemuhen der
Landesregierung, rechte Umtriebe zu bek&mpfen.

Selbstverstandlich sind auch in diesem Bereich
weitere Verbesserungen mdglich und auch ge-
boten. Die fachaufsichtliche Begleitung wird daher
auch kunftig weiter intensiviert, wie bereits im Kon-
text mit dem Beschluss des Landtages vom
31. Januar 2014 mit dem Titel ,Zivilgesellschaft-
lichen Protest gegen Neonazikonzerte unterstit-
zen - Kommunen nicht allein lassen - ausgefihrt.

Als aktuellen Beleg hierfir méchte ich den Erlass
meines Hauses vom 12. Mérz 2015 im Zusammen-
hang mit den nicht akzeptablen Vorkommnissen in
Troglitz nennen. Der Erlass enthalt Handlungs-
empfehlungen fur Versammlungsbehérden, um in
Situationen konkurrierender schutzwirdiger Inte-
ressen Hilfestellungen fiir den Entscheidungspro-

zess zu geben. Daflr enthdlt er eine zusammen-
fassende Darstellung des Versammlungsgrund-
rechtes und der Mdglichkeiten und Pflichten der
Versammlungsbehorde, das geschiitzte Selbst-
bestimmungsrecht der Veranstalter und Teilneh-
mer einer Versammlung auf der einen Seite mit
dem genauso verfassungsrechtlich geschitzten
Recht Dritter auf Meinungs- und Versammlungs-
freiheit auf der anderen Seite rechtssicher zum
Ausdruck zu bringen.

Ich bin der Uberzeugung, dass der Landtag und
die Landesregierung den hohen Stellenwert der
Tatigkeit Ehrenamtlicher in diesem Land erkannt
haben und entsprechend wirdigen. Einschuchte-
rungen und Bedrohungen im Zuge des politischen
Meinungsaustausches sind nicht zu akzeptieren,
entschlossenes staatliches Handeln ist hier ohne
jeden Zweifel gefragt.

Die zustandigen Behérden sind bemiht, den hier-
fur zur Verfigung stehenden Rechtsrahmen aus-
zuschopfen. Entsprechende Maflinahmen mussen
aber auch rechtlichen Uberprifungen standhalten.
- Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Herr Girth:

Danke schon, Herr Minister. - Es gibt eine Nach-
frage des Abgeordneten Gallert.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Unser Antrag hat zwei Ziele: Zum einen soll er So-
lidaritdét mit den Betroffenen zum Ausdruck brin-
gen, zum anderen soll er die Frage der Demonst-
rationen und deren Handhabung beleuchten.

Im konkreten Fall - nicht nur Frau Quade hat die-
ses Plakat angesprochen - geht es auch darum, ob
man diesen Fackelmarsch hétte erlauben missen.
Diese Diskussion wird in der Offentlichkeit gefihrt.
In Magdeburg als kreisfreier Stadt ist die Polizei-
direktion selbst - sie ist Ihrem Ministerium zuge-
ordnet und befindet sich somit in Ihrem Verantwor-
tungsbereich - Versammlungsbehorde. Ich bin et-
was Uberrascht; denn Sie sind auf viele Dinge ein-
gegangen, auf dieses aber nicht.

Wie ist Ihre Perspektive zu diesem konkreten Fall?
Herr Stahlknecht, Minister fir Inneres und
Sport:

Dies wird in Ruhe besprochen werden und dann
werden wir uns dazu &uf3ern. Dies war nicht Ge-
genstand lhres Antrages.

Herr Gallert (DIE LINKE):
Na ja, okay.

(Herr Lange, DIE LINKE: Aber es war Ge-
genstand einer Frage!)
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Herr Stahlknecht, Minister fur Inneres und
Sport:

Ich habe Ihnen eben eine Antwort gegeben. Un-
abhangig davon ist die Frage, ob sie so etwas ver-
bieten kdnnen oder nicht, eine juristisch zu bewer-
tende Frage. Dies wird man im Einzelfall klaren
missen; so wie jeder Einzelfall zu klaren ist.

(Zurufe von Herrn Gallert, DIE LINKE, und
von Herrn Striegel, GRUNE)

- Wir sind hier aber nicht in einem Rechtskollo-
quium, Herr Gallert.

Herr Gallert (DIE LINKE):
Ach ja.

Herr Stahlknecht, Minister fir Inneres und
Sport:

Sie mussen das im Einzelfall prifen. Man kann ei-
ne Veranstaltung nicht von vornherein verbieten
oder beschrénken, selbst wenn man eine Ver-
mutung hat, die Rickschlisse auf irgendeine Ver-
gangenheit zulassen koénnte. Das werden wir ge-
meinsamen in Ruhe bereden. Dazu kénnen wir im
Innenausschuss berichten.

Prasident Herr Gurth:

Es gibt eine weitere Nachfrage. - Herr Abgeordne-
ter Striegel.

Herr Striegel (GRUNE):

Herr Minister, ich bin ja bei Ihnen, dass man diese
Dinge im Einzelfall prifen muss. Aber die Frage
hier ist doch - so habe ich den Kollegen Gallert
auch verstanden -, warum diese Prufung im Ein-
zelfall, die sinnvollerweise im Vorhinein erfolgen
muss, namlich durch die zustandige Behdrde, hier
ganz offensichtlich a) nicht erfolgt ist oder b) mit
dem Ergebnis erfolgt ist, dass man keine juristi-
sche Handhabe habe, gegen einen Fackelmarsch
am Jahrestag des Beschlusses des Erméchti-
gungsgesetzes in Magdeburg vorzugehen.

Eine Frage, der sich die Versammlungsbehoérden
in Sachsen-Anhalt schon einmal stellen missen,
ist, warum man - jedenfalls im Bereich der PD
Nord - auf diese Idee nicht kommt.

Herr Stahlknecht, Minister fir Inneres und
Sport:

Herr Striegel, ich habe doch nicht gesagt, dass wir
uns der Frage nicht stellen. Wir werden sie auch
beantworten. Ich habe lediglich gesagt, dass fur
eine Einzelfallprifung und eine Einzelfallbeurtei-
lung durch mich mit den ganzen juristischen Fein-
heiten und Tiefen hier nicht der richtige Rahmen
ist, weil wir uns nicht in einer Fragestunde befin-

den, sondern in einer Debatte zu einem allgemein
gehaltenen Antrag.

Prasident Herr Girth:
Herr Kollege Gallert, bitte.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Dann ist das jetzt eine Intervention. Ich stelle ein-
mal fest; Dass diese Versammlung oder dieser
Marsch ein Fackelmarsch werden sollte, stand
lange, lange, bevor diese Veranstaltung stattgefun-
den hat, fest. Das hatte der Versammlungsbehor-
de sehr wohl die Chance gegeben, dies zu kontrol-
lieren.

Ihren Worten entnehme ich, dass die juristische
Bewertung erst im Nachhinein erfolgt. Dazu sage
ich: An dieser Stelle wird Kklar, welche Defizite wir
im Land Sachsen-Anhalt haben,

(Zustimmung bei der LINKEN - Oh! bei der
CDU)

und zwar nicht allgemein im Land Sachsen-Anhalt;
denn die Versammlungsbehérde war in diesem
Fall die PD Nord selbst.

Herr Stahlknecht, Minister fir Inneres und
Sport:

Herr Gallert, ich kenne Sie seit Jahren und weil3,
dass Sie ein Meister darin sind, durch das Weg-
lassen von Dingen oder durch andere Kunstgriffe
anderen das Wort im Mund umzudrehen. Das bin
ich von lhnen schon gewoéhnt.

(Zustimmung bei der CDU und bei der SPD)

Herr Gallert (DIE LINKE):
Oje.

Herr Stahlknecht, Minister fur Inneres und
Sport:

Herr Gallert, bleiben Sie doch einmal ganz ruhig.
- Ich habe nicht gesagt, dass das nicht geprift
worden ist, sondern ich habe lediglich auf Ihre
Frage hin gesagt, dass ich das mit den Kollegin-
nen und Kollegen dort besprechen werde und dass
wir, sofern es weiteren Erdrterungsbedarf gibt,
Uber eine getroffene Entscheidung dann noch
einmal gemeinsam juristisch diskutieren werden,
und zwar mit einem offenen Ergebnis.

Dass die sich Uberhaupt keinen Kopf gemacht ha-
ben und das nicht gepriift haben, das kann ich an
dieser Stelle nicht beurteilen. Entweder Sie unter-
stellen das oder Sie lassen das offen, aber ver-
suchen Sie nicht, durch Wortklauberei Dinge dar-
zustellen, die ich nicht gesagt habe.

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf von der
LINKEN)
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Prasident Herr Giirth:

Wir setzen die Aussprache fort. Als Na&chster
spricht Herr Abgeordneter Wanzek von der Frak-
tion der SPD.

Herr Wanzek (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Von der heutigen Debatte sollte ein klares
Zeichen nach aul’en ausgehen, und zwar dass alle
Mitglieder dieses Landtages sich dariiber einig
sind, dass Fremdenfeindlichkeit, Rassismus und
Rechtspopulismus in unserem Land und in unserer
Gesellschaft keinen Platz haben.

(Zustimmung bei der SPD)

Ja, es ist beunruhigend, dass nicht nur in Troglitz,
sondern auch deutschlandweit immer haufiger
Kommunalpolitikerinnen und Kommunalpolitiker
von Rechtsextremen unter Druck gesetzt oder of-
fen bedroht werden. Es ist ein gesellschaftlicher
Skandal, dass gewaltbereite Neonazis die poli-
tische Propaganda bestimmen kénnen.

Der Wert ehrenamtlicher Kommunalpolitik fur die
lokale Demokratie verlangt nicht nur stérkere An-
erkennung, sondern auch, dass wir sie im Kampf
gegen Rechts starken.

Hierzu gehort unter anderem der aktuelle Erlass
des Innenministeriums zum Schutz ehrenamtlich
Tatiger, den wir gern im Innenausschuss vorge-
stellt bekommen haben wollen und auch disku-
tieren wollen. Auch halten die Koalitionsfraktionen
eine bessere Unterstitzung und Beratung der mit
Versammlungsfragen befassten Behdrden fir
zwingend erforderlich. Das Landesverwaltungsamt
soll entsprechend beraten und unterstiitzen. Die
eben schon angesprochenen Regionalkonferenzen
zur Schulung im Verfassungsrecht und zu den ak-
tuellen Entwicklungen fir die Behdrden und die
Landkreise unterstiitzen wir auch.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Unser
Dank gehort neben den Kommunalpolitikern auch
allen Burgerinnen und Burgern, die sich ehrenamt-
lich um Fluchtlinge und Asylsuchende kimmern

(Zustimmung bei der SPD und bei der CDU)

und diesen helfen, sich in unserer Welt zurecht-
zufinden und sich zu integrieren. Durch solche eh-
renamtlich téatigen Birgerinnen und Birger wird
Willkommenskultur nicht nur gelebt, sondern auch
geschaffen. Denn die Aufnahme und Integration
von bei uns Hilfe suchenden Auslanderinnen und
Auslandern kann nur gelingen, wenn sie von Men-
schen hier im Land mit offenen Armen willkommen
geheilRen werden.

Es ist daher zu begrifRen, dass Sachsen-Anhalt
seit dem 11. Marz 2015 eine Netzwerkstelle ,Will-
kommenskultur® hat, die bei der Landesarbeits-
gemeinschaft der Freiwilligenagenturen angesie-

delt ist, die fur die Férderung von lokaler Willkom-
menskultur - das wurde eben schon gesagt - fir
die Jahre 2015 und 2016 jeweils Mittel in Héhe
von 350 000 € bereitstellt, wofir sich die SPD-
Fraktion auch in den Haushaltsberatungen einge-
setzt hat.

(Zustimmung bei der SPD)

Dort sollen Vereine, freie Trager, Initiativen und
Privatpersonen, die sich ehrenamtlich fir Flicht-
linge und Zugewanderte engagieren, beraten, aber
auch finanziell unterstiitzt werden. In einem Enga-
gementfonds stehen zunachst 6 000 € zur Ver-
fugung. Aus diesem Topf kdnnen bis zu 2 500 €
pro Projekt beantragt werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn
wir so etwas wie in Troglitz nicht noch einmal er-
leben wollen, dann sind fruhzeitige Burgerver-
sammlungen das A und O. Wenn man sich die
Presseberichte dazu anschaut, dann stellt man
fest, dass es auch daran lag, dass vor Ort nicht
frihzeitig offensiv damit umgegangen worden ist.
Wenn Gertichte und Fehlinformationen erst einmal
kursieren, ist dies die Grundlage oder - bildlich ge-
sprochen - sogar der Nahrboden, auf dem Populis-
ten und Nazis mit ihren Parolen und Vorurteilen
Ful3 fassen und sich dann auch ausbreiten kon-
nen.

Daher missen sowohl die Kommunen zeithah und
fortlaufend Uber die zu erwartende Zahl von Fliicht-
lingen und Asylsuchenden informiert werden. Man
muss Probleme offen ansprechen. Landkreise und
Gemeinden muissen besser und schneller mitein-
ander kommunizieren, die Burger informieren und
versuchen, durch frilhzeitige Aufklarung Angste
abzubauen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
mussen unsere Lehren aus dem Vorfall von Trog-
litz ziehen und alles versuchen, um so etwas nicht
noch einmal geschehen zu lassen. Daher bitte ich
zum Zustimmung zu unserem Alternativantrag.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Herr Girth:

Danke schon, Kollege Wanzek. - Als Nachster
spricht der Abgeordnete Striegel fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Herr Striegel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Schaut man sich Tréglitz, schaut man sich
die Ereignisse dort an, schaut man sich die Stim-
mung im Land insgesamt an, dann kann man und
dann wird man feststellen: Es ist kalt geworden in
Deutschland. Es ist kalt geworden in diesem Win-
ter, obwohl wir meteorologisch gesehen keinen
wirklich kalten Winter hatten. Aber die Stimmung,
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die gegenlber Fluchtlingen hier im Land herrscht,
ist sehr, sehr kalt.

(Zustimmung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Man merkt es an Demonstrationen von Legida,
Pegida und wie sie alle heil3en mégen. Man merkt
es an einer Stimmung, die geschiirt wird durch
Parteien wie die AfD und die NPD und leider
manchmal auch durch den einen oder anderen aus
einer demokratischen Partei.

Im Gegensatz zu der Situation zu Beginn der 90er-
Jahre gibt es erstmals in diesem Land auch eine
sichtbare, sehr aktive und breite Bewegung fir Ge-
flichtete. Es gibt Menschen, die sich solidarisch
zeigen, die sehr praktisch und konkret Solidaritét
Uben.

(Zuruf von Frau Feuf3ner, CDU)

Ich moéchte vor allem diesen Menschen danken,
ganz egal, ob sie sich in Troglitz beim Friedens-
gebet versammeln, ob sie in Merseburg die Ab-
schiebung einer siebenkopfigen Familie durch zivi-
len Ungehorsam verhindern, ob sie Kirchenasyl
bieten. All ihnen gebuhrt unser Dank.

(Zustimmung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Das Problem, mit dem wir in Troglitz konfrontiert
sind, sind aus meiner Sicht nicht die 100 oder
120 Rassisten, die dort durch den Ort ziehen, die
im Ubrigen zum uberwiegenden Teil nicht von
aullerhalb kommen, sondern die dort leben. Aber
die sind gar nicht mein gro3tes Problem. Rassisten
und Auslanderfeinde wird es immer wieder geben.
Wir werden uns mit ihnen auseinandersetzen mis-
sen. Wir werden uns auch mit ihnen auseinander-
setzen kdnnen.

Das groRRere Problem - ich glaube, auch das gro-
Rere fur die Demokratie - sind fur mich diejenigen,
die schweigen und die nichts dazu tun.

(Zustimmung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Es sind diejenigen, die, wie ein vollig unterge-
tauchter Biurgermeister - ich rede nicht von dem
ehrenamtlichen Ortsbirgermeister, sondern ich re-
de von Herrn Mei3ner, dem Birgermeister der Ge-
meinde Elsteraue -, zu dem Thema nichts zu sa-
gen haben, die sich wegducken, die keine Worte
finden, wenn Menschen ausgegrenzt werden und
wenn in ihrem Ort keine Unterbringung von Ge-
fluchteten stattfinden kann. Das ist das eigentliche
Problem fir die Demokratie.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der LIN-
KEN)

In solchen Momenten zeigen sich aus meiner Sicht
sehr deutlich ein Scheitern lokaler Demokratie und

eine riesige Herausforderung fir uns als Gesell-
schaft, weil in Troglitz ganz offensichtlich eine brei-
te Verankerung von zivilgesellschaftlichem Enga-
gement fehlt.

Meine Damen und Herren! Daran &ndern auch
versammlungsrechtliche Erlasse nichts. Sie sind
gut und richtig. Sie sind auch notwendig. Heute
sind schon einige Punkte offenbar geworden, die
zeigen, dass den Versammlungsbehérden natir-
lich etwas an die Hand zu geben ist, weil es Defizi-
te in der Umsetzung gibt. Dadurch wird aber nicht
das Problem gel6st; denn letztlich scheitern solche
Fragen an einer fehlenden Zivilgesellschaft und an
einem fehlenden zivilgesellschaftlichen Engage-
ment. Es ist wichtig, dass Menschen in solchen
Fallen ihre Stimme erheben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Starkung der Zivilgesellschaft hat sich die
Landesregierung durchaus vorgenommen. Sie for-
dert das Engagement gegen Rechtsextremismus.
Sie fordert Uber das Beratungsnetzwerk gegen
Rechtsextremismus die Beratung von kommunalen
Akteuren.

Wir missen endlich dazu kommen, dass die Bera-
tung von den Kommunen bzw. von den Versamm-
lungsbehdrden auch angenommen wird. Es gibt
Versammlungsbehoérden im Land, die schon jetzt
darauf zugreifen. Es gibt aber auch eine ganze
Reihe von Versammlungsbehorden, die kein Inte-
resse daran haben. Meines Erachtens wére es
wichtig, per Erlass klarzustellen: Leute, nehmt die-
se Angebote einer vom Land geférderten Institu-
tion auch an.

(Zustimmung bei den GRUNEN - Zuruf von
Herrn Borgwardt, CDU)

Wir brauchen insbesondere in Fallen wie in Trog-
litz, bei denen es zur Bedrohung von demokratisch
gewabhlten Politikerinnen und Politikern kommt, kla-
re Antworten des Staates. Wir brauchen polizei-
liche Aktivitat. Wir brauchen sie aber nicht nur bei
Ortsbhirgermeistern, Ministern und Landtagsabge-
ordneten, sondern wir brauchen sie Uberall dort,
wo Menschen aufgrund ihres demokratischen En-
gagements in den Fokus von Neonazis geraten.
Wenn ich lese, was gestern offensichtlich in Bitter-
feld passiert ist, dann meine ich, dass darin eine
ganz wichtige Aufgabe liegt.

Ich will noch wenige Worte zur Einschatzung des
Verfassungsschutzes zu Troglitz sagen, dass dort
keine organisierten Neonazis strategischen Ein-
fluss hatten. Diese Einschatzung kann ich nicht
teilen. Daran &ndert auch nichts, dass dem-
nachst drei Verfassungsschutzbehérden zusam-
men an diesem Thema arbeiten. Wenn offen-
sichtlich Planungen von Neonazis existieren, in
Troglitz ein Rechtsrockkonzert zu organisieren,
dann ist ganz klar, dass dort durch organisierte
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Neonazis versucht wird, strategischen Einfluss zu
nehmen.

(Minister Herr Stahlknecht: Jetzt!)

- Auch schon vorher! Man muss sich doch blof3
einmal anschauen, wer die Demonstration ange-
meldet hat, Herr Minister. Man muss sich an-
schauen, wer dorthin kommt.

Prasident Herr Gurth:

Herr Kollege Striegel, auf diese Anmeldung wer-
den Sie nicht mehr eingehen kénnen, weil lhre
Redezeit zu Ende ist.

Herr Striegel (GRUNE):

Ich komme zum Schluss, Herr Prasident. - Ich
mochte am Ende nur noch ein Wort des Lobes an
den Landrat des Burgenlandkreises loswerden, an
Gotz Ulrich. Das gehort ndmlich auch dazu. Das ist
deshalb wichtig, weil G6tz Ulrich eine sehr verant-
wortungsvolle Politik macht. Er sagt namlich fir
seinen Landkreis: Wir setzen auf dezentrale Un-
terbringung. - Ich unterstitze das ausdricklich,
weil ich glaube, dass das der richtige Weg ist.

(Zustimmung bei allen Fraktionen)

Wir leben in Sachsen-Anhalt in einem Landstrich,
der seit 70 Jahren fast ausschlie3lich Abwande-
rung erlebt hat. Zuwanderung ist unsere Chance.
Ich bitte Sie alle: Lassen Sie uns gestalten. Lassen
Sie uns Menschen nach Sachsen-Anhalt holen.
Dazu gehort es, dass diese Menschen hier sicher
leben kdnnen und wir sie hier willkommen heil3en.
- Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Prasident Herr Gurth:

Danke schon, Kollege Striegel. - Als Nachster
spricht Herr Abgeordneter Kolze fir die Fraktion
der CDU.

Wir kdnnen heute Morgen weitere Gaste begru-
Ren, ndmlich Schilerinnen und Schiler der Euro-
paschule ,August Bebel“ in Blankenburg. Willkom-
men im Haus!

(Beifall im ganzen Hause)

AuRerdem begriiRe ich Damen und Herren des
Vereins Bergbaufreunde Elbingerode. Willkommen
im Haus!

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Kolze (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Causa Troglitz sorgte bundesweit fur Aufsehen. Es
ist unertraglich, wenn Demokraten in unserem
Land von Extremisten in ihrer MeinungsauR3erung

behindert und bedroht werden. Leider ist Troglitz
kein Einzelfall in Deutschland. In Glstrow be-
schmierten Unbekannte das Wohnhaus des Biir-
germeisters mit der Parole ,Lichtenhagen kommt
wieder®. In Ratzeburg in Schleswig-Holstein wur-
den Morddrohungen gegen den Birgermeister an
mehrere Gebaude geschmiert. In Berlin wurde das
Privathaus des Abgeordneten Wansner mit Farb-
beuteln beworfen.

Hinter solchen Angriffen steckt eine Strategie der
extremistischen Szene. Man versucht gezielt,
Angst zu verbreiten und so auf die Willensent-
schlieBungsfreiheit von Kommunalpolitikern und
ehrenamtlich Tatigen einzuwirken, um sie kleinzu-
kriegen, sodass sie zum Beispiel ihr Engagement
fur die Unterbringung von Fluchtlingen und Asyl-
suchenden und fir eine Willkommenskultur nicht
fortsetzen.

Drohungen Uber die sozialen Netzwerke, Schmie-
rereien und Demonstrationen sind hierbei die erste
Eskalationsstufe. Jedoch scheuen Extremisten,
wie auch in Troglitz, nicht davor zuriick, den per-
sonlichen Rickzugsort von engagierten Birgern
ins Visier zu nehmen.

Das eigentliche Ziel, dass in Troglitz keine Asyl-
bewerber und Flichtlinge untergebracht werden,
haben die Rechtsextremisten nicht erreicht. Insge-
samt sollen in diesem Jahr 650 Auslander im Bur-
genlandkreis aufgenommen werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Damit
die Causa Troglitz nicht zur Causa Sachsen-Anhalt
wird, hat Minister Stahlknecht unverziglich gehan-
delt. Folgender Malinahmenkatalog wurde auf den
Weg gebracht:

Erstens. Man kann einem ehrenamtlichen Burger-
meister eine Demonstration dieser Art vor seiner
Haustlr nicht zumuten. Die Demonstration in Trég-
litz diente eindeutig der Einschiichterung des Orts-
birgermeisters. Hierbei muss Nachahmern von
vornherein der Riegel vorgeschoben werden. Es
kann nicht sein, dass ehrenamtlich Tatige wie
Ortsburgermeister, Gemeinde- und Kreistagsmit-
glieder durch solche Aufziige vor ihren Hausern
drangsaliert werden.

(Zustimmung bei der CDU und bei den GRU-
NEN)

Durch einen Erlass zum Schutz ehrenamtlich Tati-
ger als Handlungsempfehlung fur die Verwaltungs-
behdrden kdnnen solche gezielten Einwirkungen
auf die WillensentschlieRungsfreiheit von ehren-
amtlich Tatigen und die wiederkehrende physische
Prasenz der Versammlungsteilnehmer unmittelbar
vor dem Wohnhaus zur Willensbeugung rechts-
sicher ausgeschlossen werden. Erreicht werden
kann dies insbesondere durch Auflagen und Be-
schrankungen. Der Erlass wird fiir die rechtssiche-
re Entscheidung eine Handlungshilfe sein.
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Zweitens. Minister Stahlknecht hat einen léander-
Ubergreifenden Informations- und Erfahrungsaus-
tausch der mitteldeutschen Verfassungsschutz-
behérden, des Bundesamts flir Verfassungsschutz
und der Landerpolizeien zum rechtsextremisti-
schen Personenpotenzial im Dreilandereck initiiert.

Drittens. Weiterhin sollen Regionalkonferenzen auf
Ebene der Polizeidirektionen durchgefihrt werden,
die Vertreter des Landesverwaltungsamtes, der
Landkreise, der kreisfreien Stadte, von Polizei und
Justiz zusammenbringen sollen, um einen noch
weiter intensivierten Austausch, eine noch stérkere
Sensibilisierung der zustédndigen Behérden und
deren Mitarbeiter fur eine Bekampfung des Rechts-
extremismus zu erreichen.

Letztlich werden damit die mit einer Versammlung
oder Veranstaltung befassten Behérden im Be-
darfsfall unterstitzt und fachaufsichtlich begleitet.
Das Ministerium fir Inneres und Sport wird fortlau-
fend mit den Hauptverwaltungsbeamten der Auf-
nahmekommunen die Bewadltigung des zu erwar-
tenden Anstiegs der Zahl von Asylsuchenden und
Fluchtlingen erdrtern. Die Unterbringung und In-
tegration von Asylsuchenden und Flichtlingen ist
eine Aufgabe fiir alle behoérdlichen Ebenen.

Fir die Gestaltung einer aktiven lokalen Willkom-
menskultur ist es aber auch wichtig, dass die ein-
heimische Bevolkerung, so wie in Troglitz pas-
siert, rechtzeitig Uber die Unterbringung von Asyl-
suchenden und Flichtlingen informiert und aufge-
klart wird. Die ganz groRe Mehrheit der Menschen,
auch in Sachsen-Anhalt, sieht die Notwendigkeit,
Flichtlingen zu helfen. Viele Menschen tragen sich
jedoch mit der Sorge, dass wir uns mit der Auf-
nahme von Fluchtlingen und Asylbewerbern selbst
Uberfordern. Es muss vor Ort {iber Angste und Be-
denken gesprochen werden kdnnen.

Die Koalitionsfraktionen begriiRen diese aus unse-
rer Sicht wirksamen MaflRnahmen. Es wurde ein
klares Signal dafir gesetzt, dass wir diejenigen,
die mutig sind und sich nicht nur fir sich, sondern
auch fur andere einsetzen, nicht alleinlassen. Das
Land und die Gemeinschaft, wir alle, haben die
Pflicht, diese engagierten Leute zu unterstitzen.
Wir lassen unsere kommunalen Amtstréger nicht
im Regen stehen.

Die MalBhahmen zeigen auch bereits Wirkung. In
Troglitz wollte der Protestzug am Haus des stell-
vertretenen Ortsbirgermeisters vorbeiziehen. Der
Landkreis hat auf der Basis der neuen Erlass-
lage die Demonstrationen auf NebenstralBen ge-
lenkt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ab-
schlieBend bitte ich Sie um Zustimmung zu dem
Alternativantrag der Koalitionsfraktionen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Herr Girth:

Danke schon, Kollege Kolze. - Zum Schluss der
Aussprache spricht fur die Fraktion DIE LINKE
Herr Abgeordneter Dr. Thiel.

Herr Dr. Thiel (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Troglitz,
mein Nachbarort in meiner Heimatregion, ist seit
einiger Zeit deutschlandweit im Gesprach. Der
Ausldsepunkt ist Ihnen allen, denke ich, bekannt.
Aber ein entscheidender Punkt wurde noch zu we-
nig diskutiert, namlich das, was den Ortsbirger-
meister bewegt hat. Warum ist es ihm nicht gelun-
gen, eine schweigende Mehrheit dazu zu bringen,
gegen Fremdenhass aufzutreten? Es gab seit No-
vember vorigen Jahres Initiativen, Unterstiitzungen
vor Ort, eine Willkommenskultur zu entwickeln,
aber es waren viel zu lange viel zu wenige, die
sich daran beteiligt haben.

(Zustimmung bei der LINKEN und bei den
GRUNEN)

Und natdrlich fehlte das Signal, seinem Nachbarn,
seinem Vereinskameraden, seinem Arbeitskolle-
gen, der laut larmend durch die Stral3e geht, ins
Gesicht zu sehen und zu sagen: ,So nicht!“. Hier
ist politische Auseinandersetzung nicht anonym.
Hier ist sie sehr konkret, weil man sich kennt. Das
unterscheidet die Situation in solchen kleinen Or-
ten durchaus von den gréf3eren Demonstrationen
in unseren Stadten.

Man muss sich zwei Fragen stellen. Die erste Fra-
ge, die ich hier aufwerfen méchte, ist: Warum
muss man eigentlich in unserer Gesellschaft so tief
graben, um banale menschliche Grundziige von
Solidaritat und Mitgefhl freizulegen?

(Beifall bei der LINKEN und bei den GRU-
NEN)

Das ist ein ernsthaftes Problem. Kollege Striegel
sprach von Kalte; das hat sicherlich auch damit zu
tun. Denn niemand flichtet ohne Grund. Es gibt
Angst, es wird aber auch mehr Mut geben, und
das muss mit organisiert werden. Denn die Men-
schen flichten, weil sie Hilfe brauchen.

Die zweite Frage ist - danach kann man uber die
Notwendigkeit sprechen -: Warum ist Migration,
warum ist Zuwanderung fir Sachsen-Anhalt so be-
deutsam und so wichtig? Aber diese erste Frage
sollte immer im Vordergrund stehen.

Sie haben véllig Recht - das haben viele Redner
gesagt -: Der anwachsende Rassismus hat auch
Gegenbewegungen hervorgerufen. Das ist der
durchaus positive Effekt. Aber sich in kleinen Orten
offentlich zu zeigen ist schwierig, vor allem dann,
wenn man nicht Angst vor den Fliichtlingen hat,
sondern vor den eigenen Nachbarn.

(Zustimmung bei den GRUNEN)
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Das wird weder durch Versammlungsrecht noch
durch Erlasse und Gesetze geregelt. Denn der
zerstochene Reifen, die zerschlagene Fenster-
scheibe, das Hakenkreuz an der Flichtlingsunter-
kunft sind nicht wahrend einer Versammlung pas-
siert, sondern spater in der lllegalitat. Ich will das
einmal so formulieren. Das ist das, was den Men-
schen vor Ort in Tréglitz Angst macht. Und ich
glaube, da hat Troglitz kein Alleinstellungsmerk-
mal. Das bewegt sicherlich viele Menschen in an-
deren Orten in unserem Land.

Ja, wir wollen eine Willkommenskultur, das ist si-
cherlich richtig. Aber ich stelle mir die Frage: War-
um reichen unsere Programme eigentlich nicht
aus? - Es ist eine Menge getan worden in den letz-
ten Jahren. Wir haben das Netzwerk fiir Demokra-
tie und all diese Dinge. Wenn es aber dann einmal
konkret wird, stellen wir auf einmal mit Entsetzen
fest: Irgendwo fehlt hier der Haken an der entspre-
chenden Stelle.

Am vergangenen Dienstag fand eine Beratung in
Troglitz statt. Auf einmal waren mehr als 60 Leute
anwesend. Der Ministerprésident hat teilgenom-
men, Kollege Czapek war mit dabei, und es war
sehr erfreulich festzustellen, dass es vor Ort eine
ganze Menge von Ideen gab. Jetzt finden sich ge-
wissermal3en die Menschen zusammen. Jetzt will
man ein gemeinsames Signal setzen, um zu sa-
gen: Willkommen, nicht nur in Sachsen-Anhalt,
sondern auch in Troglitz. Alle waren aufgefordert,
sich einzubringen.

Es gab eine Menge von Vorschlagen, die da ge-
kommen sind, angefangen bei einem Positions-
papier, was man zur Einwohnerversammlung in
der nachsten Woche machen wirde. Die Kirchen-
gemeinde hat Gesprachsangebote unterbreitet.
Der Seniorenklub hat seine R&aumlichkeiten zur
Verfligung gestellt. Die Schulleiter haben Uber das
Thema Integration der auslandischen Kinder ge-
sprochen, weil es ein grof3es Problem ist.

Ich habe auch in Troglitz gesagt: Man hat nicht nur
Angst vor den Fremden, die zu uns kommen; auch
die Fremden haben Angst vor uns und davor, in
Deutschland zu leben. Das darf man nicht ver-
gessen.

Kollege Striegel hat sehr richtig den Landrat Ulrich
genannt, der tatsachlich vor Ort mit einer Menge
von Akteuren gemeinsam versucht, die Dinge so
auf den Weg zu bringen, dass sich da eine breite
Willkommenskultur entwickeln kann. Ein Vor-
schlag, der gebracht worden ist: einfach einmal in
der tagtéaglichen Begegnung ein Willkommens-
lacheln zu zeigen, wenn man auf einen auslan-
dischen Mitbirger trifft. Das sind die vielen, vielen
einfachen Dinge. Das ist angesprochen worden.

Mir hat am besten gefallen, was der Vorsitzende
des Sportvereins in Troglitz gesagt hat: Wir wollen
eine Initiative starten, das ist im Vorstand so be-

sprochen, und zwar ein 1 : 0 fur das Willkommen
organisieren. Das ist wirklich ein wichtiges Signal.

(Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN)

Deswegen geht es in unserem Antrag nicht alleine
um einen verbesserten Schutz fir Ehrenamtliche,
sondern es geht auch um das Engagement fir
mehr Zivilcourage. Da ist noch eine Menge zu tun.
Wie gesagt, Herr Minister Stahlknecht, mit dem
Versammlungsrecht alleine kann man das Problem
nicht 16sen. Hierbei missen wir viel tiefgriindiger
anpacken. - Vielen Dank, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Herr Girth:

Danke schon, Kollege Dr. Thiel. - Nachfragen sehe
ich nicht. Damit schliel3en wir die Aussprache zum
Tagesordnungspunkt ab. Es liegen zwei Druck-
sachen vor, der Antrag der Fraktion DIE LINKE in
der Drs. 6/3901 sowie der Alternativantrag der
Fraktionen der CDU und der SPD in der Drs.
6/3914. Eine Uberweisung wurde nicht beantragt.
Somit lasse ich zuné&chst fur den Ursprungsantrag
der Fraktion DIE LINKE abstimmen. Wer méchte
dem zustimmen? - Das sind die Fraktion DIE LIN-
KE und die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Wer stimmt dagegen? - Das sind die Koalitions-
fraktionen. Mdéchte sich jemand der Stimme ent-
halten? - Das sehe ich nicht. Dann hat der Antrag
nicht die erforderliche Mehrheit bekommen.

Ich lasse nunmehr abstimmen (ber den Alterna-
tivantrag der Koalitionsfraktionen. Wer stimmt dem
zu? - Das sind die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt
dagegen? - Niemand. Wer enthélt sich der Stim-
me? - Das sind die Oppositionsfraktionen. Damit
hat der Alternativantrag in der Drs. 6/3914 die er-
forderliche Mehrheit bekommen. Der Tagesord-
nungspunkt 3 ist erledigt.

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 4 auf:

Erste Beratung
Alleinerziehende und ihre Kinder starken

Antrag Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drs.
6/3890

Anderungsantrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 6/3917

Einbringerin ist die Kollegin Liddemann. Bitte
sehr, Sie haben das Wort.

Frau Liddemann (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete! Familie ist ein
hohes Gut, das sehr zu Recht, wie ich finde, durch
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unsere Verfassung, das Grundgesetz der Bun-
desrepublik Deutschland, unter den besonderen
Schutz des Staates gestellt wird. Nun ist Familie
im 21. Jahrhundert nicht mehr Vater, Mutter, Kind,
sondern ein eher weites Feld, und ich finde es gut,
dass es inzwischen Konsens ist, dass auch Ein-
elternfamilien eine vollwertige Familie sind.

Die Miitter und auch einige wenige Vater in diesen
Familien sind Uber die Maf3en engagiert. Sie tun
alles fur ihre Kinder. Sie versuchen den abwesen-
den oder weniger anwesenden Elternteil durch
Liebe und Zuwendung zu ersetzen. Aber alle wis-
sen, inshesondere diejenigen, die selber Kinder
erzogen haben, dass das bei der Kindererziehung
nicht alles ist. Kinder kosten schlichtweg Geld.

An dieser Stelle kommen wir auf eine aktuelle Un-
gerechtigkeit zu sprechen, die mich wirklich auf-
regt. Wir alle haben im Laufe dieser Woche ver-
nommen, wie im Bundeskabinett das Kindergeld
erhoht wurde - geringflgig, aber immerhin -, die
Kinderfreibetrage angehoben wurden, aber der
steuerliche Entlastungsbetrag fur die Alleinerzie-
henden nicht angefasst wurde. Nun kann man viel-
leicht nicht unbedingt erwarten, dass der Finanz-
minister Sozial- oder Familienpolitik macht, aber
ich glaube, man kann vom Bundesfinanzminister
erwarten, dass er den Koalitionsvertrag umsetzt.
Darin steht eindeutig, dass dieser Entlastungs-
betrag angehoben werden soll. Ich komme nach-
her noch darauf zurick.

Da das nicht passiert ist, die CDU sich schlichtweg
geweigert hat, die SPD zwar verbal dafir war, aber
nichts erreichen konnte, sehen wir uns als BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN hier in der Pflicht, den Fin-
ger dezidiert in die Wunde zu legen und die Koali-
tionsfraktionen aufzufordern, hierfir im Bund tatig
zu werden. Denn gerade fir unser Bundesland
sind die Regelungen flr Alleinerziehende von gro-
3er Bedeutung.

Wir haben eine grof3e Zahl an Einelternfamilien
und eine sehr hohe Quote an Einelternfamilien im
ALG-II-Bezug. Sie belauft sich auf 27 %. Das ist
die bundesweit héchste Quote.

Das Armutsrisiko bei Alleinerziehenden - das ist im
aktuellen Sozialbericht der Landesregierung nach-
zulesen - betragt 44 %. Das sind 30 % mehr als
der Landesdurchschnitt, der 14 % betragt. Das ist
ein Zustand, gegen den wir ankdmpfen missen.
Deswegen hélt es meine Fraktion fir dringend ge-
boten, hier die Interessen der Alleinerziehenden zu
vertreten und die Landesregierung aufzufordern,
im Bund tatig zu werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Jedes Kind ist gleich viel wert. Das muss auf allen
Ebenen und in allen Lebensbereichen gelten. Des-
wegen moéchten wir das Tatigwerden fur Eineltern-
familien auf mindestens drei Ebenen sehen. Wir

wollen eine steuerliche Besserstellung dieser Fa-
milien. Wir wollen den Ausbau der Unterhalts-
vorschussleistungen und wir wollen die Ablehnung
aller in Rede stehenden Plane, Alleinerziehende
im Rahmen den SGB-II-Vereinfachungsgesetzes
noch weiter zu belasten und damit die gemein-
same elterliche Sorge - denn das steht dahinter -
zu erschweren.

Ich komme zu Punkt 1. In den Medien wurde viel
Uber den Entlastungsbetrag berichtet. Der steht
seit dem Jahr 2004 unveréndert bei einer Hohe
von 1 308 €. Er ist in die Steuerklasse Il eingear-
beitet worden. Das ist eine geringfugige Entlastung
gegentber Singles.

Wir als GRUNE wollen - das ist bekannt - nicht den
Trauschein, sondern Familien und Kinder entlas-
ten. Daher halten wir eine Erhéhung dieses Entlas-
tungsbetrages fir unumgénglich. Es ist, glaube
ich, auch ziemlich nachvollziehbar, dass ein Haus-
halt, der nur ein Einkommen hat, aber eines oder
mehrere Kinder, nicht nur finanziell, aber eben
auch finanziell vor besonderen Herausforderungen
steht. Das muss die Gemeinschaft honorieren,
auch steuerlich.

Wie gesagt, der Entlastungsbetrag ist nicht einmal
angehoben worden. Das Kindergeld ist damals im
Jahr 2004 von 154 € auf derzeit 184 € angehoben
worden. Jetzt ist eine weitere Erhéhung beschlos-
sen worden. Auch der Kinderfreibetrag ist von
5 808 € auf 7 008 € angehoben worden. Eine wei-
tere Erhdhung ist beschlossen worden. Wir fordern
daher ganz klar, die Stagnation beim Entlastungs-
betrag zu beenden.

Zu Punkt 2. Bei einer Trennung der Eltern entzie-
hen sich - mir ist das vdllig unverstandlich, aber
nun ist die Realitdt eine andere - viele Elternteile
ihrer Unterhaltspflicht. Es gibt auch Eltern, die auf-
grund einer eigenen Ausbildung, aufgrund von Ar-
beitslosigkeit oder zu geringem Einkommen nicht
leistungsfahig sind. Fir diese Falle gibt es den Un-
terhaltsvorschuss. Aufgrund der Sozialsituation im
Land wird es kaum erstaunen, dass wir auch hier-
bei im bundesweiten Vergleich einen Spitzenplatz
einnehmen. 7 % der Kinder in diesem Land bezie-
hen Unterhaltsvorschussleistungen. Das lasst sich
aus einer Antwort der Bundesregierung auf eine
Kleine Anfrage der Linksfraktion im Bund ablesen.

Dieser Unterhaltsvorschuss ist ohne sachlichen
Grund zweifach begrenzt. Thn kénnen namlich nur
Kinder bis zum zwdélften Lebensjahr bzw. die Sor-
geberechtigten und nur fur insgesamt 72 Monate in
Anspruch nehmen. Aber was &ndert sich an der
Bedarfslage ab dem 13. Geburtstag oder dem
73. Bezugsmonat? - Nichts. Durch den Wegfall
des Unterhaltsvorschusses rutscht meist die Mut-
ter in den ALG-II-Bezug.

Da brauchen wir uns nichts vorzumachen: Mehr
als 90 % aller Alleinerziehenden sind Frauen. Das
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ist Ubrigens auch ein interessanter Aspekt fur die
morgige Equal-Pay-Diskussion: Was haben allein-
erziehende Frauen und Equal Pay miteinander zu
tun?

Aber jetzt komme ich wieder zu dem Aspekt, dass
die Mutter dann in den ALG-II-Bezug rutscht. Ich
finde, es darf in einem so reichen Land wie
Deutschland nicht sein, dass man aufgrund von
Kindererziehung auf das Existenzminimum, also
auf staatliche Alimentierung, zurtickgeworfen wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Unterhaltsvorschuss ist, wie gesagt, sach-
fremd zweiseitig begrenzt worden. Wir wollen das
andern; denn es darf nicht zulasten der Kinder und
Jugendlichen gehen, wenn ein Elternteil sich sei-
ner Unterhaltspflicht entzieht oder dieser nicht
nachkommen kann. Wir dirfen nicht vergessen,
dass es nicht nur um Steuertabellen oder um
Unterhaltsberechnungen geht, sondern um Kkleine
Menschen, um Kinder und Jugendliche.

In der Realitat ist es allerdings so, dass jahrlich et-
wa 1 000 Jugendliche in unserem Land die Unter-
haltsvorschussleistungen verlieren, weil sie die
Bezugsdauer Uberschreiten. Das ist sachlich nicht
zu rechtfertigen. Auch hierbei verlangen wir, dass
die Landesregierung auf Bundesebene tatig wird.
Wir wollen, dass der Unterhaltsvorschuss ausge-
baut wird.

Wer unseren Antrag gelesen hat, der wird zur
Kenntnis genommen haben, dass wir mit einer
Maximalforderung in die Diskussion gehen. Wir
orientieren uns an den bestehenden Unterhalts-
leistungen nach dem BGB - Sie kennen das alle -
bis zur Vollendung des 18. Lebensjahres oder bis
zum Abschluss der ersten Ausbildung. Das ist,
glaube ich, die gleiche Logik, die man hierbei zu-
grunde legen muss. Uns ist natiurlich auch Kilar,
dass das nicht von heute auf morgen in Ganze zu
erreichen ist. Aber im Sinne der Betroffenen ist je-
des Jahr und jeder Monat, den man erkdmpfen
kann, ein Fortschritt. Fur uns gilt an dieser Stelle
ganz klar: Der Weg mit Meilensteinen der Verbes-
serung ist unser Ziel.

Zu Punkt 3. Die Fachpolitikerinnen und Fachpoli-
tiker werden die Diskussion Uber das SGB-II-Ver-
einfachungsgesetz kennen. Es gibt eine Bund-
Lander-Arbeitsgruppe, die den Reformbedarf iden-
tifiziert und bespricht. Es gibt einen bunten Strauf
an diskutierten Anderungen.

Eine sticht fir mich ziemlich unrihmlich hervor,
namlich die angedachte Einfihrung des sogenann-
ten Konstrukts einer temporéaren Bedarfsgemein-
schaft. Ich médchte das ganz kurz erklaren. Im
Moment ist es so: Das Kind lebt in der Regel bei
der Mutter und ab und an ist es an den Wochen-
enden oder in den Ferien beim Vater. Es ist eine
Konstellation, die so nicht explizit im SGB Il ab-

gebildet ist. Deswegen hat man sich nach der
Rechtsprechung des Bundessozialgerichtes in der
Praxis in der Regel darauf verstandigt, dass die
Mutter, weil das Kind hauptséachlich dort lebt, einen
vollen Regelsatz bekommt. Je nachdem, wie das
Jobcenter sich verhélt und wie der Vater das dar-
stellen kann, bekommt der Vater eventuell Mehr-
kosten erstattet.

Jetzt ist diese Bund-Lander-Arbeitsgruppe auf den,
wie ich finde, aberwitzigen Vorschlag verfallen, das
taggenau abzurechnen und den Regelsatz immer
um den Tag zu kirzen, den das Kind beim Vater
verbringt. Das heif3t im Uberspitzten Fall Folgen-
des: Wenn der Vater sagt, ich nehme das Kind fir
drei Wochen mit in den Urlaub, dann werden vom
Regelsatz, den die Mutter bezieht, drei Wochen
abgezogen. Das heif3t, fir diesen Monat wirde die
Mutter fast gar keinen Regelsatz bekommen.

(Herr Borgwardt, CDU: Da hat doch aber der
Vater die Kosten!)

- Damit kommen wir genau auf den Punkt. - Aber
die laufenden Kosten fallen weiter an. Die Mutter
muss weiter das Zimmer bezahlen. Die Mutter
muss weiter die Kommunikationskosten bezahlen.
Die Mutter muss weiter die Vereinsbeitrdge bezah-
len und dergleichen mehr.

Deswegen sagen wir ganz klar, dass hierbei ein
Mehrbedarf anzusetzen ist. Wir wollen, dass das,
was auch schon in Einzelurteilen des Bundessozi-
algerichtes festgelegt worden ist, dauerhaft fest-
gelegt wird. Wir wollen, dass das, was in Artikel 7
Abs. 1 der UN-Kinderrechtskonvention festge-
schrieben ist, dass namlich jedes Kind das Recht
hat, so weit wie moglich seine Eltern zu kennen
und von ihnen betreut zu werden, auch und unein-
geschrankt fur Kinder besteht, die im Regelsatz-
bezug sind. Der ist namlich ziemlich begrenzt.

Wir wollen nicht, dass eine Situation entsteht, in
der die Mutter vielleicht aus finanziellen Griinden
Uberlegt, ob sie das Kind drei Wochen lang mit
dem Vater in den Urlaub fahren lasst oder viel-
leicht doch nur eine Woche lang, damit sie den
Regelsatz in der Hohe bekommt, der ihre Fixkos-
ten deckt. Wir wollen diesen 6konomischen Anreiz
nicht; denn fir uns ist Folgendes ganz klar: Beide
Eltern sollen Umgang mit dem Kind haben. Das ist
ein Interesse, das das Kind sehr berechtigt hat.

Ganz nebenbei ist auch zu sagen, dass es eine
Pfennigfuchserei ist, wenn man gerade bei den
Armsten noch taggenau abrechnen will. Verein-
fachend - das Gesetz heif3t SGB-II-Vereinfachungs-
gesetz - ist es in keiner Weise; denn ich sehe
schon die Jobcenter vor mir, wenn sie gucken
mussen, wo das Kind ist und was dort ein Tag kos-
tet.

Deshalb wollen wir das, was in Einzelurteilen be-
reits vorliegt, als gangige Praxis gesetzlich fixiert
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haben, damit auch hier eine klare Regelung vor-
liegt; denn es ist ganz klar, dass der Vater natir-
lich Mehrkosten hat; damit hat der Kollege Borg-
wardt Recht. Er muss das Kind auch im Urlaub mit
Essen versorgen. Er muss vielleicht fir das Wo-
chenende ein Bett fur das Kind zu Hause haben
und dergleichen. Insofern ist hierbei ein Mehr-
bedarf anzusetzen. Wenn die Eltern weit entfernt
voneinander wohnen, sind die Mobilitatskosten
schon auf der Hand liegend.

Bei dem dritten Spiegelstrich schlagen wir etwas
vor, das ganz konkret auf Landesebene zu regeln
ist. Der Unterhaltsvorschuss betrifft ganz konkret
das Land und die Kommunen. Die Kommunen sind
mit dem Eintreiben ausstehender Unterhaltsleis-
tungen betraut. Die sogenannte Ruckgriffsquote
bildet das ab. Hierbei sind wir mit 17 % am unteren
Ende. Ich glaube, dass wir das andern mussen,
auch im Sinne der Kommunen, die auf jede Ein-
nahme angewiesen sind.

Wir halten die Bildung einer Arbeitsgruppe fur hilf-
reich, die aus dem Land, dem Landesjugendamt
und den kommunalen Spitzenverbanden bestehen
soll. Sie soll schauen, wo es Beispiele fir eine
gute Praxis gibt. Zum Beispiel hat der Landkreis
Wittenberg jetzt jemanden aus der Stadt Wies-
baden eingeladen, die im kommunalen Forde-
rungsmanagement sehr aktiv und sehr hervor-
ragend ist, um allein im Landkreis Wittenberg aus-
stehende Beitrdge in Hohe von 1,4 Millionen €
besser eintreiben zu kénnen.

Das trifft die anderen Kreise und kreisfreien Stadte
in ahnlicher Weise. Sie kennen mich. Sie werden
sich also nicht wundern, dass ich eine konkrete
Forderung erhebe. Sie lautet: 25 % als Zielstellung
fur das Jahr 2020. Das Ziel liegt geringfligig Uber
dem jetzigen Bundesdurchschnitt. Insofern halte
ich das nicht fir Gberambitioniert. Ich glaube, dass
das eine Quote ist, die wir erreichen kénnen.

Jetzt werden einige moglicherweise sagen, dass
das keine neuen Vorschlage und nicht nur griine
Vorschlage sind. Das ist richtig. Das ist vollig klar.
Wir haben im Prinzip jetzt die Arbeit der Koalition
Ubernommen. Im Koalitionsvertrag auf Bundes-
ebene steht zum Beispiel

(Herr Scheurell, CDU, lacht)

- ja - auf Seite 98 Folgendes - wenn ich das zitie-
ren und in Erinnerung rufen darf -:

.Der steuerliche Entlastungsbetrag fir Allein-
erziehende betragt seit seiner Einflihrung
zum 1. Januar 2004 unverandert 1 308 €, er
soll angehoben werden.®

Das ist aber bisher nicht passiert. Im Gegenteil,
dieses Vorhaben ist in dieser Woche im Kabinett
abgelehnt worden. Deswegen sehen wir uns in der
Verpflichtung, Sie an lhren Koalitionsvertrag und

an die Lebenswirklichkeit in diesem Land zu erin-
nern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Insbesondere weil DIE LINKE einen Anderungs-
antrag vorgelegt hat, moéchte ich auch ganz klar
sagen, dass wir in unserem Antrag einzig das for-
mulieren, was realpolitisch notwendig und kurz-
fristig umsetzbar ist, um die Lebenswirklichkeit von
Alleinerziehenden und ihren Kindern tatsachlich zu
starken. Das, was DIE LINKE in ihrem Antrag for-
dert, haben wir bereits vor einem Jahr hier im
Hohen Haus mit der Drs. 6/2909 aufgerufen. Das
Thema lautete ,Wahlversprechen umsetzen, Kin-
dergeld zeitnah erhdhen, Kindergrundsicherung
als Zielvorstellung entwickeln®“. Denn - das ist na-
turlich ganz klar - das, was wir jetzt machen, ist
kurzfristig.

Die wirklich griinen Antworten sind ein echtes Fa-
miliensplitting und eine allgemeine Kindergrund-
sicherung. Dahin missen wir kommen; dann brau-
chen wir keine Diskussion mehr Uber den Entlas-
tungsbetrag, keine Diskussion mehr tUber den Un-
terhaltsvorschuss und keine Diskussion mehr Uber
die Kinderregelsatze zu flhren.

Aber ich halte es an dieser Stelle tatsachlich mit
einem - in Abwandlung - bekannten Zitat: Tun wir
erst das Machbare und machen wir dann das Un-
mdogliche. Ich bitte um Zustimmung, weil das, was
wir hier vortragen, kurzfristig machbar ist. Ich freue
mich auf die Beitrdge der Kollegen und danke
Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Kollegin Liddemann, es gibt eine Nachfrage der
Kollegin Zoschke. Mdchten Sie die beantworten?
- Ja. Kollegin Zoschke, bitte.

Frau Zoschke (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kollegin Ludde-
mann, ich beziehe mich einmal auf Ihren Punkt 3.
Sie fordern, dass der Landkreistag gemeinsam mit
anderen einen Arbeitskreis grinden soll, um den
Unterhaltsvorschuss in den Landkreisen starker
eintreiben zu kdnnen. Ich mdchte gern von lhnen
wissen, ob Sie die Bemihungen der Landkreise
kennen, mit denen der Unterhaltsvorschuss tat-
sachlich eingetrieben werden soll, wie Sie sie be-
werten und ob Sie wirklich davon Uberzeugt sind,
dass ein weiteres Gremium tatséchlich dazu bei-
tragen kann, hierbei Fortschritte zu erzielen.

(Zustimmung von Frau Hunger, DIE LINKE)

Frau Luddemann (GRUNE):

Das ist eine schwierige Frage. Ich sage einmal,
dass dabei natirlich auch viel Hoffnung mitspielt.
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Ich kenne es durch meine Mitgliedschaft im Ju-
gendhilfeausschuss in Dessau; da wurde das dann
immer auf die Spitze getrieben. Da hiel3 es: Wir
kdnnen den Haushalt erhéhen, wenn sie das
selbst eintreiben; dann kdnnen sie den Unterhalts-
vorschuss verwenden; dafir richten wir eine Leer-
stelle im Haushalt ein. - Das hat natirlich nie funk-
tioniert.

Ich halte es nicht fir unmaoglich - jetzt kann ich
wieder dieses Beispiel aus Wittenberg strapazie-
ren -, dass man vielleicht noch einmal zu neuen
Erkenntnissen kommt, insbesondere wenn man
sich auf gute Beispiele aus anderen Bundeslan-
dern besinnt, wie das dort jetzt in der Kooperation
mit der Stadt Wiesbaden angedacht ist. Aber es ist
ein hoffnungsvoller Punkt an der Stelle, darin gebe
ich lhnen Recht, Kollegin Zoschke.

(Zuruf von Herrn Borgwardt, CDU, in Rich-
tung der LINKEN)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Danke sehr, Kollegin Liddemann. Es gibt keine
weiteren Fragen.

(Heiterkeit)

Fur die Landesregierung spricht Herr Minister Bi-
schoff.

(Unruhe bei der CDU - Zuruf von Herrn Borg-
wardt, CDU)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Waren das Zwischeninterventionen? - Nein. Dann
hat Herr Minister Bischoff das Wort.

Herr Bischoff, Minister fir Arbeit und Soziales:

Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Zu dem Antrag von BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN gleich zu allererst: Frau Liddemann,
die Forderung nach einer starkeren steuerlichen
Entlastung fur Alleinerziehende findet meine Un-
terstiitzung - ohne Wenn und Aber.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Alleinerziehende Mitter und Vater mit ihren Kin-
dern machen einen wesentlichen Teil der Familien
in Deutschland aus. Knapp 20 % der rund 8,1 Mil-
lionen Familien mit minderjdhrigen Kindern in
Deutschland sind Familien mit einem alleinerzie-
henden Elternteil. Sachsen-Anhalt liegt dabei mit
einem Wert von 26 % deutlich Gber dem Durch-
schnitt in Deutschland.

Fur Alleinerziehende ist der tagliche Spagat zwi-
schen Arbeit, Haushalt und Kinderbetreuung we-
sentlich schwerer zu meistern als fir eine Familie
mit zwei Erziehungsberechtigten. In Deutschland
waren im Jahr 2013 rund zwei Drittel der Allein-
erziehenden mit Kindern unter 18 Jahren erwerbs-

tatig, davon sogar 42 % in Vollzeit. Trotzdem
sind Alleinerziehende uberdurchschnittlich h&ufig
auf die Grundsicherung fur Arbeitsuchende ange-
wiesen.

Alle verfigbaren Statistiken weisen flr Alleinerzie-
hende auch ein besonderes Armutsrisiko aus. Bei-
de Kennziffern liegen in Sachsen-Anhalt deutlich
hoher als im Bundesdurchschnitt.

Um die Situation von Alleinerziehenden zu verbes-
sern, fordert die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN mit dem vorliegenden Antrag unter anderem
eine starkere steuerliche Entlastung fir Familien.

In dieser Woche wurde auf der Bundesebene ein
Gesetz mit steuerlichen Entlastungen fur Familien
auf den Weg gebracht. Vorgesehen ist die An-
hebung des Grundfreibetrags und des Kinderfrei-
betrags in den Jahren 2015 und 2016. Dariiber
hinaus soll das Kindergeld in zwei Schritten ange-
hoben werden. Ich méchte jetzt nichts zu den Be-
tragen sagen; denn die sind teilweise so gering
sind, dass ich nicht weif3, ob man damit nicht eine
neue Diskussion dariiber heraufbeschwort, ob die
tatsachlich angemessen sind. Aber damit wurde
das Urteil des Bundesverfassungsgerichts zumin-
dest in diesem Punkt umgesetzt.

In dem Gesetzentwurf - damit haben Sie Recht -
wurde der im Jahr 2004 eingefiihrte und seitdem
nicht mehr erhohte Entlastungsbetrag fur Allein-
erziehende nicht berlcksichtigt. Diesbeziglich
muss nachgearbeitet werden; denn - Sie haben es
zitiert - im Koalitionsvertrag steht, dass der da-
malige Betrag von 1 308 € anzuheben ist und dass
eine Staffelung nach der Anzahl der Kinder erfol-
gen soll.

Die SPD-Bundestagsfraktion - so habe ich es je-
denfalls gelesen - hat sich in der letzten Woche fir
eine Erhdhung auf 1 608 € ausgesprochen. Jetzt
bin ich gespannt, wie entschieden wird. Dass Sie
uns daran erinnern ist gut, aber es muss auch fi-
nanziell untersetzt werden. Das mussen jetzt die-
jenigen tun, die in Berlin die Regierung bilden.

(Zuruf von Frau Liddemann, GRUNE)

Das Erinnern ist immer das eine, das Umsetzen ist
dann das andere.

Nun zu Punkt 2 des Antrags der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Die Forderungen in Bezug
auf den Unterhaltsvorschuss sind nachvollziehbar,
aber kaum umsetzbar.

Jetzt wissen die alten Hasen hier - das ist nicht
immer ein Vorteil, manchmal aber doch -: Noch zu
Zeiten, als Herr Professor Béhmer Vorsitzender
des Sozialausschusses war - Frau Dirlich kann
sich mit Sicherheit daran erinnern -, hat er darum
gekampft, weil er es als ein grol3es Versaumnis
ansah, dass die Manner nicht zahlen. Wir haben
im Land verschiedene Anstrengungen unternom-
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men, um die Unterhaltungszahlungen zu ermdg-
lichen. Uns ist das bei all den MaRhahmen, die wir
haben, nicht gegliickt. Ich betone: Es geht jetzt um
Unterhaltszahlungen, nicht um den Unterhaltsvor-
schuss.

Wir haben dann festgestellt - ich glaube, die Zah-
len sprechen fir sich - dass gerade in Sachsen-
Anhalt, wo der Anteil derer, die Mindestlohn erhal-
ten oder auf ALG Il angewiesen sind, ziemlich
hoch ist: Bei diesen Mannern ist nichts zu holen.
Ich glaube, das verursacht nur birokratischen
Aufwand; jedenfalls sind wir damit bei allen Ver-
suchen, die wir unternommen haben, gescheitert.

Der Abstand zwischen 18 % und 20 % auf der
Bundesebene ist nicht sehr gewaltig und lasst sich
wahrscheinlich aus diesem Umstand heraus er-
klaren.

Jetzt mochte ich etwas zum Unterhaltsvorschuss
sagen. Die Antrage auf Leistungen nach dem Un-
terhaltsvorschussgesetz werden - damit haben Sie
Recht - von den Landkreisen und kreisfreien Stad-
ten bearbeitet. Diese sind naturlich auch fur die
Beitreibung zustandig. Ich habe eben gesagt, dass
ich die Ruckforderung fur sehr aufwendig halte. Es
werden alle moglichen Anstrengungen unternom-
men. Das machen die Landkreise auch gut, das
liegt in ihrer Verantwortung und dabei sind sie
auch nicht nachlassig. Ich glaube nur, dass mehr
nicht herauszuholen ist.

Die Ausweitung des Unterhaltsvorschusses uber
das zwolfte Lebensjahr hinaus unter Wegfall der
Grenze der Bezugsdauer von 72 Monaten ist auch
in der Vergangenheit seitens der Landesregierung
- das habe ich hier schon gesagt - grundsatzlich
als prufungswiirdig angesehen worden.

In Sachsen-Anhalt sind in den vergangenen Jah-
ren jeweils um die 40 Millionen € an Unterhal-
tungszahlungen ausgegeben worden. Zwei Drittel
davon leisten Land und Kommunen. Bei einer
Ausweitung wirden diese Betrage - das kann man
sich schnell ausrechnen - deutlich steigen. Das
heil3t, auf das Land kdmen zusétzliche Ausgaben
in Millionenhoéhe zu. Dafur habe ich einfach keine
Finanzierungsvorschlage. Wenn Sie welche ein-
bringen, vielleicht bei der ndchsten Haushaltsbera-
tung, kann man dartber reden. Ich halte das fir
nicht finanzierbar.

Das Bundesministerium fur Familie, Senioren,
Frauen und Jugend pruft derzeit Mdglichkeiten fur
eine Regelung, mit der der Aufwand fir den paral-
lelen Bezug von Unterhaltsvorschuss und Leistun-
gen nach dem SGB Il vermieden wird. Das halte
ich Ubrigens auch fir richtig. Eine Anhebung der
Altersgrenze ist aber nicht vorgesehen.

Daher wére es zielfuhrender, die Diskussionen
Uber die Reform des Kinderunterhaltes komplett
neu auszurichten und die gesamtgesellschaftlichen

Rahmenbedingungen der Familie neu zu bewer-
ten. Dann ist namlich auch zu beachten, dass das
angerechnet wird. Denn man hat mit der Verlange-
rung des Unterhaltsvorschusses nichts erreicht,
wenn es doch auf das ALG Il angerechnet wird. So
kommt man also nicht wesentlich weiter. Man
braucht neue Mdglichkeiten.

Ich méchte das jetzt etwas abkirzen. Ich halte un-
ser Programm ,Familien starken®, um Alleinerzie-
hende in eine ordentliche Beschéaftigung am ersten
Arbeitsmarkt zu bringen, fur viel zielfihrender, weil
ich nach wie vor der Uberzeugung bin: Kinder-
armut ist zu allererst Einkommensarmut. Alle ande-
ren Dinge sehe ich auch so.

Jetzt sage ich einmal meine private Meinung zu all
dem, was ich bei den Diskussionen in den letzten
Monaten mitbekommen habe: Man sollte wahr-
scheinlich in Zukunft hinterfragen, ob eine steuer-
liche Entlastung Uberhaupt der richtige Weg ist.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Denn davon profitieren vor allem die Gutverdie-
nenden. Gerade den Alleinerziehenden, die sehr
wenig verdienen oder ALG Il bekommen, deren
Anteil in unserem Land sehr hoch ist, niitzt das gar
nichts. Sie haben keinen Vorteil davon. Die Uber-
legungen, von diesem System wegzukommen und
Alleinerziehende direkt zu unterstiitzen und Fa-
miliensplitting einzufiihren, sind viel zielfuhrender.
Das halte ich fur richtiger. Davon hatten die Allein-
erziehenden wirklich etwas. Damit kAmen wir aus
diesem System heraus. Das muss naturlich immer
verfassungskonform sein.

Ich diskutiere hierbei auf den verschiedenen Ebe-
nen mit, weil ich glaube, dass wir auf diesem Ge-
biet tatsachlich mehr tun mussen; denn die Leis-
tungen, die gerade Alleinerziehende fur die Ge-
sellschaft erbringen, und das mit sehr viel Enga-
gement, bedurfen besonderer Unterstiitzung.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Herr Minister. - Fir die CDU-Fraktion
spricht der Kollege Jantos.

Herr Jantos (CDU):

Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren! Den
Antrag der GRUNEN haben wir mit Aufmerksam-
keit gelesen. Es ist leider kein neuer Antrag, es ist
ein Antrag aus dem Deutschen Bundestag vom
16. Mérz 2015 unter der Drs. 18/4307.

Ich mdchte den Antrag nicht schlechtreden. Er ist
schon in Ordnung. Der Punkt ist jedoch: Vielleicht
konzentrieren wir uns zu sehr auf Alleinstehende
mit Kindern. Wir reden auch von der Einelternfami-
lie. Wir mussen aber das ganze System sehen. Ich
finde, wir missen aufpassen, dass wir nicht Fami-
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lien mit Kindern, die auch nicht Gber grof3e Ein-
kommen verfligen, benachteiligen, wenn wir nur
eine Gruppe berlicksichtigen.

Ich halte sehr viel davon, dass wir die beiden An-
trage in den Ausschuss Uberweisen und dass wir
uns dartber den Kopf zerbrechen, wie wir alles in
Einklang bringen.

Der Kernpunkt lhres Antrags ist der Unterhaltsvor-
schuss. Der Unterhaltsvorschuss - der Herr Minis-
ter hat es angedeutet- ist von uns in diesem
Hohen Hause schon einmal geregelt worden. Von
der Landesregierung wurde den Landkreisen und
kreisfreien Stadten sogar eine Erfolgsquote zur
Verfligung gestellt. Sie konnten ein Drittel davon
behalten und fir eigene familienpolitische Mal3-
nahmen ausgeben, wenn sie das Geld einbringen.

Wenn wir Uber Einelternfamilien sprechen, missen
wir auch Uber eine andere Wirklichkeit sprechen.
Jeder, der im Vermietungsgeschaft tatig ist, weif3,
dass wir eine grol3e Anzahl von kleinen Wohnun-
gen fur alleinstehende Manner brauchen und eine
andere Zahl von Wohnungen fiir alleinstehende
Frauen mit Kindern. Das hat etwas mit der Organi-
sation des personlichen Einkommens zu tun.

(Zuruf von den GRUNEN)

- Ich weil3, wovon ich rede. - Es wird - das hat sich
in unserem Land leider als Mentalitat herausge-
stellt - zusatzliches Einkommen generiert, indem
man eben nicht als Familie zusammenwohnt. Man
lebt zwar zusammen, aber man wohnt nicht zu-
sammen; man streitet das offiziell véllig ab.

Deswegen sage ich: Wir kdnnen Arbeitsgruppen
bilden, wir kdnnen alles machen; ich bin sehr da-
fur, dass wir uns mit dem Thema noch einmal be-
fassen, aber all unsere wirklich guten Verfahren
haben zu keiner Erhéhung der Ruckgriffsquote ge-
fuhrt.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte dennoch
die Gelegenheit wahrnehmen und klarstellen: Ich
wirde alle Familien, nicht nur die alleinstehende
Frau mit Kind, sondern alle Familien, egal in wel-
cher Form, férdern wollen.

(Herr Striegel, GRUNE: Kindergrundsiche-
rung einfuhren! - Weitere Zurufe von den
GRUNEN)

Ich méchte auf die Steuererleichterungen zu spre-
chen kommen. Es ist richtig, was der Herr Minister
sagt: Es trifft nicht jeden. Daflr missen wir uns
etwas einfallen lassen. Bei der Steuerdiskussion
setzen wir, wirde ich sagen, als Land auf das fal-
sche Pferd. Es besteht groRer Handlungsbedarf
beim Ehegattensplitting. Das Ehegattensplitting hat
fiir uns ausgedient.

(Lebhafter Beifall bei der LINKEN und bei
den GRUNEN - Zustimmung bei der SPD
- Zurufe von der LINKEN: Ja! Jawohl!)

Meine Damen und Herren! In unserem Programm
ist das Familiensplitting enthalten.

(Unruhe bei der SPD)

Da wollen wir auch hin, und zwar zum Familien-
splitting fur alle Familienformen.

(Unruhe bei der SPD - Zurufe)

Es geht uns doch um die Kinder. Es geht uns allen
darum, dass wir die Kinder entsprechend ab-
sichern. Es geht uns auch darum - das méchte ich
einfligen -, dass nicht nur Kinder in Familien ge-
boren werden, die der Meinung sind, dass sie sich
Kinder leisten kénnen.

Ich méchte auf einen Punkt hinweisen: Unser
Nachbarland Frankreich hat ein Steuersystem fir
Familien eingefiihrt, das Familien mit Kindern we-
sentlich bevorteilt. Familien mit vier Kindern sind in
Frankreich praktisch einkommensteuerfrei.

(Zuruf von Frau von Angern, DIE LINKE
- Unruhe)

Wir waren vor Jahren als Delegation dort und ha-
ben uns das angeschaut. Dabei ist ein wesent-
licher Punkt die Geburtenrate in Frankreich.
Schauen Sie sich an, wie es zusammenpasst,
dass Kinder in jungen Familien geboren werden,
dass sie drei und vier Kinder haben, wo man bei
uns in der Regel Uberlegt, ob man sich Uberhaupt
zusammenschreibt, ob man es mit dem Beruf ver-
binden kann, Kinder zu bekommen.

Wir haben in unserem Land leider auch Gruppen,
die den Kinderwunsch immer weiter hinausschie-
ben oder die es sich ganz ersparen, Kinder zu be-
kommen. Das muissen wir im Einklang sehen.
Deswegen bin ich dafir, dass wir beide Antrége
zur federfiihrenden Beratung in den Ausschuss flr
Arbeit und Soziales und zur Mitberatung in die
Ausschisse fur Finanzen, fur Inneres und Sport
sowie fur Recht, Verfassung und Gleichstellung
Uberweisen.

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Herr Jantos, es gibt eine Nachfrage vom Kollegen
Striegel.

Herr Jantos (CDU):

Ja, gern.

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:
Kollege Striegel, bitte.

Herr Striegel (GRUNE):

Ich bin zun&chst dankbar fir das flammende Pl&-
doyer fir die Kindergrundsicherung, das Sie hier
heute gehalten haben, namlich alle Kinder gleich
zu behandeln, unabhéangig davon, ob ihre Eltern
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mit Trauschein, ohne Trauschein, getrennt oder
zusammen leben. Ich nehme das zur Kenntnis und
finde das wunderbar.

(Zuruf: Nein, ich finde das nicht wunderbar!)

Aber die zweite und vielleicht wichtigere Frage ist:
Wissen Sie, dass es in Frankreich nicht nur steuer-
rechtliche Regelungen gibt, die es Menschen er-
leichtern, Kinder finanziell gut zu versorgen? Ist
Ihnen auch bekannt, dass es in Frankreich einen
vollig anderen Umgang mit friihkindlicher Bildung
und Betreuung gibt? - Dort stehen Kinder schon
sehr zeitig Betreuungsangebote zur Verfligung. Es
gehdrt also mehr dazu, als nur steuerrechtliche
Anreize zu schaffen?

Herr Jantos (CDU):

Herr Striegel, ich bin Ihnen fir diese Frage ausge-
sprochen dankbar; denn ich wusste nicht, wie ich
das in meiner Rede unterbringen sollte. Ich hatte
nicht geniigend Redezeit fir das, was ich alles sa-
gen wollte. Ich habe nur einen Bruchteil von dem
gesagt, was auf meinem Zettel steht.

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Und schon langst tiberzogen.

Herr Jantos (CDU):

Ja. - Ich sage es Ihnen einmal ganz einfach: Sie
haben mich voll auf lhrer Seite. Im Jahr 2003 hat
die CDU-Fraktion ein Familienpapier vorgelegt
- das ist in der CDU beraten und entsprechend
gewdrdigt worden -, darin ist all das enthalten. Wir
haben uns angesehen, wie das mit der Ecole ma-
ternelle funktioniert. Wir haben uns angesehen,
wie das mit der Ganztagsbetreuung ist usw. Nattir-
lich ist das ein anderer Bereich, aber auf dem Weg
zu dem franzésischen Modell haben Sie mich auf
Ihrer Seite.

(Zustimmung von Herrn Kurze, CDU)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollege Jantos. - Fir die Fraktion DIE
LINKE spricht die Abgeordnete Frau Hohmann.

(Unruhe bei der CDU)

Ich bitte darum, die familienpolitische Diskussion
der CDU-Fraktion nach aul3en zu verlagern.

Frau Hohmann (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich freue mich natirlich schon auf die Dis-
kussionen im Ausschuss; denn auch wir haben nur
eine Redezeit von funf Minuten und es géabe viel
mehr zu sagen. Zum Beispiel wurde aus dem
Familienférdergesetz im Jahr 2012 genau dieser
Passus herausgestrichen, Herr Jantos. Insofern

mussten wir dartber auch in den Ausschissen
noch einmal reden.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN legt uns heute - Herr
Jantos hat es bereits angesprochen - eine Kurz-
version des Antrages vor, den ihre Bundestags-
fraktion in der letzten Woche in den Bundestag
eingebracht hat. Natirlich unterstitzt meine Frak-
tion das Ansinnen, Alleinerziehende gebiuhrend zu
unterstiitzen, auch vor dem Hintergrund, dass in
Sachsen-Anhalt die im Bundesvergleich meisten
Alleinerziehenden leben. Im Ubrigen kénnen wir
die meisten Forderungen des Antrages mittragen,
da es ja auch unsere eigenen sind.

Mein Kollege Jorn Wunderlich hat in der letzten
Woche im Bundestag treffend festgestellt - ich zi-
tiere -:

slch habe den Eindruck, die Griinen dach-
ten: Jetzt wollen wir auch einmal etwas zu
den Alleinerziehenden bringen. Ja, und was
macht man dann, wenn man etwas zu den
Alleinerziehenden bringen will? - Richtig,
man ... greift die Forderungen der Linken
auf und schreibt sie ab.*

(Zustimmung bei der LINKEN - Zurufe von
Frau Luddemann, GRUNE, und von der
CDU)

Allerdings miissen sich BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
fragen lassen, warum sie den Antrag zur Entlas-
tung Alleinerziehender meiner Bundestagsfraktion
im Jahr 2007 abgelehnt haben. Zum Beispiel for-
derte DIE LINKE schon damals unter anderem die
Ausweitung des Unterhaltsanspruches bis zum
18. Lebensjahr. Die GRUNEN hatten den Antrag
seinerzeit mit der Begrindung, dass damit stei-
gende Kosten fur Bund und Kommunen verbunden
seien, abgelehnt. Und heute? Wer tragt die Kosten
heute?

Anrede - - Ach, Quatsch!
(Heiterkeit bei allen Fraktionen)

- Dass mir das jetzt auch passiert! Mir passiert das
also auch. Aber es ist meine eigene Rede.

(Zuruf: Anrede Komma! - Weitere Zurufe)

- Nein, nein, das steht dort nicht. - Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich méchte auf einzelne Punk-
te des Antrages eingehen.

Unter Punkt 1 des Antrages fordern Sie eine star-
kere steuerliche Entlastung von Alleinerziehenden.
Welche Weichen dafiir gestellt werden sollen, fin-
det man im Antrag nicht. Selbst eine Erhéhung des
steuerlichen Entlastungsbetrages wirde bei Al-
leinerziehenden mit einem Kind erst ab einem mo-
natlichen Einkommen von 1 407 € wirken. Somit
profitiert von der Erhéhung nur eine kleine Gruppe
von Alleinerziehenden. Warum? - Minister Bischoff
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hat es bereits gesagt: Erwerbstatig sind 60 % der
Alleinerziehenden, lediglich 42 % davon arbeiten in
Vollzeit. Diese MaRnahme wirde also viel zu kurz
greifen.

Alleinerziehenden muss anders geholfen werden,
zum Beispiel mit einer Reform des Kinderzuschla-
ges, mit der Anhebung des Kindergeldes und mit
einer deutlich verbesserten Vereinbarkeit von Fa-
milie und Beruf.

(Zustimmung von Frau Hampel, SPD)

Wir haben in unserem Anderungsantrag deshalb
die Forderung nach einer armuts-festen Grund-
sicherung erhoben. Wir sehen darin die Méglich-
keit, insbesondere untere Einkommensschichten
zu erreichen und jedem Kind die bendtigten Mittel
bereitzustellen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Unter Punkt 3
lhres Antrages formulieren Sie ein sehr ambitio-
niertes Ziel, liebe Kolleginnen und Kollegen von
den GRUNEN, wenn man weiB, dass die Riick-
griffquote bundesweit bei ca. 20 % liegt. Ursachen
hierfir wurden bereits genannt. Diese sind sehr
vielfaltig. Eine mochte ich erwéhnen: In den letzten
Jahren hat sich die Anzahl der Beschéftigten im
Niedriglohnsektor erhdht, sodass schon aus die-
sem Grund viele Unterhaltspflichtige ihren Pflich-
ten nicht nachkommen kdnnen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Zusammenfas-
send kann ich sagen: Mit diesem Antrag ist ver-
sucht worden, auf die Problemlagen Alleinerzie-
hender einzugehen. Fir meine Fraktion ist dies al-
lerdings zu kurz gesprungen, da etliche Bereiche,
die Alleinerziehende betreffen, auRen vor bleiben.
Ich verweise hierzu auf die Broschire ,Alleinerzie-
hende unter Druck - Rechtliche Rahmenbedingun-
gen, finanzielle Lage und Reformbedarf von Pro-
fessor Dr. Anne Lenze von der Hochschule Darm-
stadt, die im Auftrag der Bertelsmann-Stiftung er-
arbeitet wurde.

Bis auf Punkt 3 des Antrages, den wir ein Stiick
weit selbst in Angriff nehmen kdnnen, behandelt
Ihr Antrag Bundespolitik. Darauf haben wir als
Land, wie Sie wissen, begrenzten Einfluss. Ich bit-
te um die Annahme unseres Anderungsantrages.
Auch einer Uberweisung beider Antrage wiirde
meine Fraktion zustimmen. - Danke fur lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollegin Hohmann. - Bevor die Kolle-
gin Hampel fur die SPD-Fraktion spricht, kénnen
wir Schuilerinnen und Schiler der Diesterweg-
Sekundarschule in Burg begrii3en. Seien Sie recht
herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause - Herr Scheurell,
CDU: Es ist uns eine groRe Freude!)

Bitte sehr, Kollegin Hampel.

Frau Hampel (SPD):

Sehr gehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich dachte, bei dem Antrag sind wir
uns alle einmal einig. Ich fand es ein bisschen
tiberraschend, dass sich die Linken und die GRU-
NEN daruber streiten, wer es zuerst erfunden hat.
Henne oder Ei - wer war zuerst da? - Das ist eine
spannende Frage.

Der werte Kollege Herr Jantos hat ganz salopp
den Alleinerziehenden unterstellt, sie wirden bei
Hartz IV mogeln und lieber auseinanderziehen an-
statt zusammenzuleben. Das fand ich vom Ansatz
her - -

Liebe Frau Kollegin Liddemann, wir sind far lhren
Antrag dankbar; denn er gibt uns die Gelegenheit,
in diesem Hohen Haus Uber die Lebenssituation
von Alleinerziehenden mit Kindern zu reden. Wie
sieht diese aus? Zunachst méchte ich ein paar sta-
tistische Zahlen aus dem Jahr 2012 nennen.

Ein Viertel aller Familien sind Einelternfamilien.
Alleinerziehung ist in der Regel Frauensache. In
neun von zehn Féllen tragen die Frauen die Ver-
antwortung. Es gibt 82 000 Alleinerziehende in un-
serem Land; davon sind 60 % Alleinerziehende mit
Kindern unter 18 Jahren. Die Anzahl der minder-
jahrigen Kinder betragt 69 000, die Anzahl der voll-
jahrigen Kinder betragt 33 000. Das heildt, in
Sachsen-Anhalt leben 82 000 Alleinerziehende mit
102 000 Kindern. Das sind stolze Zahlen.

Die Ausbildungs- und Arbeitsmarktsituation stellt
sich wie folgt dar: Im Jahr 2012 gab es im Durch-
schnitt 12 150 alleinerziehende Arbeitslose. Davon
befanden sich fast 92 % im Rechtskreis des SGB |l
und nur 8,4 % im Rechtskreis des SGB IIl. Aber
nicht alle, die Hartz-1V-Leistungen beziehen, sind
arbeitslos. Eingerechnet sind darin auch diejenigen
mit den aufstockenden Leistungen; denn ein Grol3-
teil, fast der Uberwiegende Anteil alleinerziehender
Frauen und Ménner, geht arbeiten - und das Geld
reicht trotzdem nicht zum Leben.

Fast die Halfte der arbeitslosen Alleinerziehenden
verflgt Uber einen Realschulabschluss, also uber
die mittlere Reife; etwa 10 % haben keinen Schul-
abschluss und 29 % besitzen einen Hauptschul-
abschluss. 62 % der Alleinerziehenden haben eine
betriebliche oder schulische Ausbildung abge-
schlossen, knapp 30 % haben keine Berufsaus-
bildung abgeschlossen.

Leider nimmt der Anteil der vollzeitbeschaftigten
Alleinerziehenden kontinuierlich ab und der Anteil
der teilzeitbeschaftigten Alleinerziehenden steigt
rasant an. Im Jahr 1997 gab es 15 % Teilzeit-
beschéaftigung in diesem Bereich; im Jahr 2012
waren es bereits 42 %. Das bedeutet, dass viele
Alleinerziehende in Sachsen-Anhalt in prekéaren fi-
nanziellen Verhaltnissen leben und hier deutlich
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starker armutsgefahrdet sind als in anderen Bun-
deslandern. Das wurde bereits gesagt.

Mit der Zunahme von Teilzeitbeschaftigungen ver-
festigt sich die Kinderarmut; dies geht einher mit
Bildungsarmut und diese fuhrt schlieBlich zu Al-
tersarmut. Gegen diese Schieflage muissen wir
dringend MaRnahmen ergreifen.

Noch einen Aspekt mdchte ich in diesem Kontext
benennen. Wir brauchen dringend Fachkréfte in
der Gastronomie, in der Hotellerie und im Bereich
der Pflege. Der Uberwiegende Teil der Alleinerzie-
henden ist gut bis sehr gut ausgebildet, doch - und
da fangt das Problem an - Nachtschichten und
Wochenenddienste kdnnen Alleinerziehende nicht
leisten. Fur sie brauchen wir andere Konzepte und
eine sich auf die Bedirfnisse von Alleinerziehen-
den einstellende Arbeitswelt. Wir haben also ein
wichtiges Fachkraftepotenzial, das bei uns brach-
liegt, weil die heutige Arbeitswelt bei uns in Sach-
sen-Anhalt und auch in der Gbrigen Bundesrepu-
blik die Kinder noch nicht mitdenkt. Das ware aber
dringend notwendig.

(Zustimmung bei der SPD)

Hierfir missen wir schon sehr friih die richtigen
Weichen stellen: Schulabbrecherguote senken, gu-
te Schulabschlisse beférdern, eine ordentliche Be-
rufsvorbereitung sicherstellen, die Zahl der Aus-
bildungsabbriiche senken, Ausbildungen in Teilzeit
anbieten. Das sind Malinahmen, die an dieser
Stelle unbedingt zu nennen sind, aber auch flexible
Arbeitszeitmodelle und die Mdglichkeit der Heim-
arbeit ebenso wie der Wiedereinstieg ins Berufs-
leben, der unbedingt erleichtert und geférdert wer-
den muss, sowie Umschulungs- und Weiterqualifi-
zierungen.

Das Einzige, mit dem wir im Bundesgebiet eine
Vorreiterrolle einnehmen, ist unsere gute Kinder-
betreuung. Doch in Randzeiten brauchen Allein-
erziehende weitere Unterstlitzung. Das Modell von
Betriebskindergarten, gerade bei groRBen Pflege-
einrichtungen, ist ein ganz wichtiger Aspekt.

(Zustimmung bei der SPD und bei der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Zeit ist
schon abgelaufen.

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:
Ilhre Redezeit, Frau Hampel.
(Heiterkeit)

Frau Hampel (SPD):

Die Redezeit, naturlich. Was sonst? - Der Entlas-
tungsbetrag ist bereits mehrmals angesprochen
worden. Es gab dazu eine Debatte im Bundestag.
SPD und CDU haben bereits einhellig darauf hin-
gewiesen, dass der Gesetzentwurf an dieser Stelle

nachgebessert werden muss. Jetzt warten wir ein-
mal ab, was daraus wird. Ich denke, es ist richtig,
die Antrage in die entsprechenden Ausschiisse zu
Uberweisen, dort darliber zu diskutieren und nach
praktikablen Lésungen flr unser Bundesland zu
suchen. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollegin Hampel. - Frau Luddemann
schittelt den Kopf; sie verzichtet also auf einen
weiteren Redebeitrag.

Ich habe keinen Protest gegen eine Uberweisung
der Antrage vernommen. Ich nenne noch einmal
die Ausschisse, in die die Antrdge Uberwiesen
werden sollen: zur federfiihrenden Beratung in den
Ausschuss fir Arbeit und Soziales und zur Mit-
beratung in die Ausschisse fur Finanzen, fur Inne-
res und Sport, fur Recht, Verfassung und Gleich-
stellung. Kdénnen wir daruber insgesamt abstim-
men? - Ich sehe keinen Widerspruch.

Wer der Uberweisung der Antrdage in die genann-
ten Ausschisse zustimmt, den bitte ich um das
Kartenzeichen. - Das sind alle Fraktionen. Damit
sind der Antrag in der Drs. 6/3890 und der Ande-
rungsantrag in der Drs. 6/3917 zur Beratung in die
genannten Ausschisse Uberwiesen worden.

(Unruhe)
- Irgendwie ist es zu laut hier.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 19 auf:

Beratung

Unterstitzung der Bundesratsinitiative zur Ein-
dammung nicht konformer Laser
als Verbraucherprodukt

Antrag Fraktionen CDU und SPD - Drs. 6/3915

(Unruhe)

- Ich kann Sie nicht Uberschreien. Das geht so
nicht. - Zu Beginn der heutigen Sitzung wurde be-
schlossen, dass dieser Beratungsgegenstand an
die Stelle gesetzt wird, an der urspriinglich die Be-
ratung zu der Drs. 6/3899 vorgesehen war. Ein-
bringer des Antrags ist der Kollege Erben. Sie ha-
ben das Wort.

Herr Erben (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Serie der gefahrlichen Laserpointer-Attacken,
insbesondere auf Verkehrsflugzeuge, reifdt nicht
ab. Jungst erklarte das Luftfahrt-Bundesamt, dass
im Jahr 2014 Piloten 303-mal durch grin-grelle
Blitze geblendet worden seien. Nach Angaben des
ADAC wurden allein im Januar 2015 siebenmal
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Rettungshubschrauber des Automobilklubs ange-
griffen.

Bundesweit kommt es immer wieder - in den letz-
ten Jahren verstarkt - zu gefahrlichen Blendangrif-
fen mit Lasern auf Flugzeug- und Hubschrauber-
piloten beim Landeanflug. Gleichermal3en sind
Lokomotivfihrer, Busfahrer oder Schiffsfuihrer be-
troffen. Selbst Polizisten im Einsatz und FuRRball-
torhiter in Bundesligastadien werden angegriffen.
Laserpointer haben Kindern beim Spielen schwer-
wiegende Augenverletzungen zugefugt.

Die Innenministerkonferenz hat sich mit dem Pha-
nomen beschéftigt und hat unter anderem gefor-
dert - ich zitiere -, ,Regelungen zu Handel und
Umgang mit Laserpointern zum Schutz der Be-
volkerung zu entwickeln®. Dass die Innenminister
dabei berechtigterweise auf den Verbraucher-
schutz verweisen, hat unter anderem den Grund,
dass, wahrend die Schweiz tber ein Verbot nach-
denkt, die Bundesregierung eine Einstufung der
Laserpointer als Waffe indes als rechtlich unmég-
lich ansieht, vor allem aus rechtssystematischen
Grunden.

Kontrollen der Gewerbeaufsicht, auch in Sachsen-
Anhalt, bringen immer wieder gravierende Mangel
und VerstoRe zutage. So waren bei Kontrollen in
unserem Land nur 5% der kontrollierten Laser
mangelfrei. Mehr als 75 % der kontrollierten La-
serpointer wiesen eine zu hohe Strahlungsleistung
auf.

Mit unserem Antrag schlieBen wir uns dem An-
sinnen unter anderem auch der Innenministerkon-
ferenz an, Handel und Umgang mit gefahrlichen
Laserpointern starker zu regulieren.

Die grun-rote Landesregierung von Baden-Wirt-
temberg ist jetzt auch im Bundesrat initiativ gewor-
den. Durch eine morgen im Bundesrat anstehende
Entschliefung werden von den L&éndern folgende
Forderungen an die Bundesregierung gerichtet:

Erstens. Die Bundesregierung mége sich auf euro-
paischer Ebene fur rechtlich verbindliche Regelun-
gen nach Artikel 13 der Produktsicherheitsrichtlinie
zur Eindammung der Bereitstellung von nicht kon-
formen Lasern als bzw. in Verbraucherprodukten
einsetzen. Grundlage hierfir sollen die von der
Bundesanstalt fur Arbeitsschutz und Arbeitsmedi-
zin veroffentlichten technischen Spezifikationen zu
Lasern, also zum Beispiel in Verbraucherschutz-
produkten enthaltene Regelungen zum Bereitstel-
len von Lasern im Verbraucherbereich, sein.

Zweitens. Die Bundesregierung soll auf nationaler
Ebene bis zum Inkrafttreten einer europaweiten
Regelung gleichgerichtete rechtliche Regelungen
auf der Grundlage der Verordnungserméachtigung
nach § 8 des Gesetzes Uber die Bereitstellung von
Produkten auf dem Markt erlassen. Die antragstel-
lenden Koalitionsfraktionen halten das Ansinnen

Baden-Wirttembergs fur einen wichtigen Baustein
zur Abwehr von Gefahren, die von eben diesen
nicht konformen Laserpointern ausgehen kénnen.

Ich hoffe, dass es mir gelungen ist, in meiner Re-
dezeit deutlich zu machen, dass es europaweit
einheitlicher und strenger Standards bedarf, um
der Bereitstellung von gefahrlichen Laserpointern
entgegenzuwirken.

(Zustimmung bei der SPD)

Mit unserem Antrag, um dessen Unterstutzung ich
hier werben mochte, wollen wir der Landesregie-
rung von Sachsen-Anhalt fur ihr Agieren auf der
Bundesebene ein Votum des Hohen Hauses mit in
die morgige Bundesratssitzung geben. - Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr fir die Einbringung, Herr Kollege Er-
ben. - Fir die Landesregierung spricht Minister Bi-
schoff.

Herr Bischoff, Minister fiir Arbeit und Soziales:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Ich bin morgen selbst im Bundes-
rat; daher werde ich dieses Anliegen mitnehmen.
Wir werden auch Vollzug melden, wenn wir diesen
Antrag von Baden-Wirttemberg unterstiitzen. Das
ist, glaube ich, selbstverstandlich; das sage ich
gleich zu Beginn.

Eigentlich kénnte man vom Gesundheitsminister
verlangen, dass er auf die gesundheitlichen Folgen
von Laserblenden hinweist. Ich mdchte mir es aber
schenken, das vorzutragen.

Auch bei den Lasern, die im Unterricht und fir
Ahnliches benutzt werden und die es zu kaufen
gibt - darauf mochte ich nachher noch kurz hinwei-
sen -, ist es geféhrlich, stdndig hineinzusehen;
denn das Auge bilndelt die Laserstrahlen genau
an dem Punkt, an dem wir am scharfsten sehen
kénnen. Dann gibt es den sogenannten gelben
Fleck. Der gelbe Fleck - dartiber habe ich mich in-
formiert - ist an der Stelle, an der das Farbsehen
und das Scharfsehen verortet sind. Dieser Bereich
wird dann unwiderruflich geschéadigt, unabhéngig
davon, dass sich die Netzhaut ablésen oder es zu
Blutungen kommen kann.

Es geht auRBerdem um Gefahrenabwehr; das ist
fast ein noch groReres Thema. Daher ist das, was
Rudiger Erben soeben gesagt hat, der Hinter-
grund.

Ich moéchte, weil wir fir Verbraucher zustandig
sind, diesem Hohen Hause ein paar Zahlen nen-
nen, die auch fir mich neu waren. Wir als zustan-
diges Ressort haben fur die Produktsicherheit im
Jahr 2010 eine Schwerpunktaktion zu Laserpoin-
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tern durchgefiihrt. Das Ergebnis der Uberpriifung
von 94 Laserpointern auf korrekte Kennzeichnung
und Dokumentation sowie zulassige Strahlenleis-
tung war erniichternd und unterstreicht die Not-
wendigkeit der Marktiiberwachung.

Von den 94 untersuchten Laserpointern waren nur
funf Laserpointer, also nur ungeféhr 5 %, hinsicht-
lich aller betrachteten Parameter mangelfrei. Nur
22 Geréate lieBen sich nach ihrer Strahlungs-
leistung in die fur Laserpointer erlaubte Laserklas-
sel bzw. Laserklasse 2 einordnen. Das heif3t,
mehr als 75 % der Laserpointer hatten eine zu
hohe Strahlungsleistung. Die Marktliberwachungs-
behorde musste die Bereitstellung auf dem Markt
untersagen.

Allein an diesem Beispiel wird deutlich, dass es
europaweit einheitlicher und strenger Standards
bedarf, um der Bereitstellung von geféhrlichen
Laserprodukten entgegenzuwirken. Da die von der
Bundesanstalt flr Arbeitsschutz und Arbeitsmedi-
zin erarbeitete technische Spezifikation nicht
rechtsverbindlich ist, kénnen die darin beschriebe-
nen Anforderungen nicht direkt eingefordert wer-
den. Eine rechtlich verbindliche Regelung auf
europdischer Ebene wirde den Vollzugsbehdrden
effektivere Eingriffsmdglichkeiten bieten und die
Eindammung der nicht konformen Laser als Ver-
braucherprodukte durchsetzen. Daher kbénnen wir
dem Anliegen des EntschlieBungsantrags von
Baden-Wrttemberg morgen zustimmen.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Herr Minister. - Fur die Fraktion DIE
LINKE spricht Abgeordnete Frau Hunger.

Frau Hunger (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Nach
diesen AuRerungen des Ministers mochte ich an
Sie, Herr Erben, die Frage stellen: Meinen Sie
wirklich, dass es dieses Antrages bedurft hat, um
die Landesregierung im Bundesrat zur Unterstit-
zung dieser Initiative aus Baden-Wirttemberg zu
bewegen? - Ich hatte nicht den Eindruck. Ich mei-
ne, diese Turen standen bereits sperrangelweit
offen. Ich kann mich also auch in meinen Bemer-
kungen relativ kurz halten.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Das Gefahrdungspotenzial der Laser ist zwar erst
durch die Blendattacken intensiv in den o&ffent-
lichen Fokus geraten, aber Laser sind auch im nor-
malen Verbraucherbereich in den verschiedensten
Verwendungen anzutreffen. Sie alle kennen die
Laserpointer als verlangerten Messstrahl oder
eben auch nur als Spielzeug. Fir diese Zwecke ist
eine Strahlungsleistung von 1 mW voéllig aus-
reichend. Sofern diese Geréate diese Leistungs-

grenze einhalten, erfillen sie die Anforderung ge-
malR 83 des Produktsicherungsgesetzes, nach
dem nur Produkte auf dem Markt bereitgestellt
werden dirfen, die bei bestimmungsgemalier oder
vorhersehbarer Verwendung die Sicherheit oder
die Gesundheit der Verwender nicht gefahrden.

Verschiedene Aktivitditen zur Marktiiberwachung
- dariliber ist vom Minister schon berichtet worden -
haben gezeigt, dass doch ein erschreckend hoher
Prozentsatz der Gerdte Mangel aufweist. Das
Problematische daran sind die wesentlich Uber
1 mW liegenden Strahlungsleistungen; denn diese
Gerate sind es meist, die fur die Blendattacken
verwendet werden.

In der Auswertung dieses Marktiiberwachungspro-
jektes wird aber auch darauf hingewiesen, dass
die Gerate nach der Feststellung der Mangel von
den Handlern problemlos aus dem Verkauf ent-
fernt und nachweislich entsorgt wurden. Aus die-
sem Grund mussten keine Ordnungswidrigkeits-
verfahren eingeleitet werden.

Ich meine, dass dies den Schluss zulasst, dass mit
dem Produktsicherheitsgesetz in Verbindung mit
der technischen Spezifikation, in der auf die Leis-
tungsgrenze von 1 mW und die entsprechende
Kennzeichnungspflicht hingewiesen wird, sehr
wohl auch jetzt eine rechtliche Handhabe zur Ein-
dadmmung nicht konformer Laser im Verkauf ge-
geben ist, zumindest in Deutschland; sonst hétte
man wohl kaum Ordnungswidrigkeiten ins Auge
fassen kénnen. Allerdings erfordert dies immer ei-
nen Kontrolldruck durch die Behorden und damit
Personal. Aber das ist ein anderes Problem.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Wir stimmen lhrem Antrag zu, da er sein Hauptziel
in einer verbindlichen Regelung in der EU sieht.
Wir moéchten aber anregen, die Frage der recht-
lichen Einordnung in das Waffengesetz noch ein-
mal zu prufen und vielleicht auch Erkenntnisse an-
derer Lander zu analysieren. - Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollegin Hunger. - Bevor der Kollege
Krause fiir die CDU-Fraktion spricht, haben wir die
Freude, Seniorinnen und Senioren aus Quedlin-
burg bei uns begriRen zu kénnen. Seien Sie recht
herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Bitte sehr, Kollege Krause.

Herr Krause (Zerbst) (CDU):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Meine Vorredner haben zu dem Antrag der
Regierungsfraktionen das Wesentliche gesagt, so-
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dass ich mich wie Frau Hunger ebenfalls kurz fas-
sen kann.

Nach Presseberichten wurden dem Luftfahrt-Bun-
desamt allein im Jahr 2013 322 Angriffe auf Flug-
zeuge und Hubschrauber deutscher Airlines ge-
meldet, der GroR3teil davon im Inland. Im Jahr 2012
waren es noch 342 Laserattacken, im Jahr 2011
279 Angriffe. Mitunter - so das Luftfahrt-Bundes-
amt - mussten sich Piloten danach in augenérzt-
liche Behandlung begeben. Schlagzeilen in der
Presse wie ,Gefahrlicher Verkehrsunfall durch La-
serpointer”, ,Laserattacke auf Zivilstreife®, ,Zwolf-
janhriger Osterreicher verliert Sehkraft durch Laser-
pointer” oder ,Piloten im Landeanflug geblendet"
zeigen auf, welche Gefahren durch den Miss-
brauch der Laserpointer heraufbeschworen wer-
den.

Die Laserpointer zu verbieten, bedeutet aber nicht,
dass das Problem damit gel6st ist. lllegal beschafft
man sich geféhrliche Laserpointer trotzdem. Aller-
dings ware dann deutlich sichtbar, dass man sich
damit strafbar macht.

Aufgrund der vermehrt auftretenden Falle der
missbrauchlichen Verwendung von Laserpointern
auch in anderen Bereichen unseres Lebens gilt es,
MaRnahmen zu ergreifen, die geeignet sind, den
Missbrauch nachhaltig einzudéammen. Der erste
Ansatz, Laserpointer in das Waffengesetz auf-
zunehmen, hat sich als nicht realisierbar heraus-
gestellt. Bei der intensiven Prifung des Anliegens
haben das zustandige Bundesinnenministerium
und auch die Innenministerkonferenz tbereinstim-
mend festgestellt, dass eine Verortung von Laser-
pointern im Waffengesetz nicht méglich sei.

Vor diesem Hintergrund ist die vom Land Baden-
Wirttemberg in den Bundesrat eingebrachte Ent-
schlieBung in der Drs. 96/15, mit der die nahezu
ungehinderte Bereitstellung von Lasern in oder als
Verbraucherprodukte eingedammt werden soll, der
richtige Weg, den wir mit unserem heutigen Antrag
unterstutzen wollen. Mit dem Antrag wird die Bun-
desregierung aufgefordert, sich fiir eine europa-
rechtliche Regelung starkzumachen. Bis es so weit
ist, soll eine Verordnungserméachtigung auf natio-
naler Ebene die Mdglichkeit schaffen, direkt gegen
den Vertrieb gefahrlicher Laserpointer vorzugehen.

Wie wir von Minister Bischoff soeben gehért ha-
ben, unterstitzen die Landesregierung und die
Behorden dieses Anliegen, auch weil das Landes-
amt fur Verbraucherschutz als die fur die Markt-
Uberwachung nach dem Produktsicherungsgesetz
im Land zustandige Behoérde im Jahr 2010 eine
Marktiberwachungsaktion durchgefiihrt hat und im
Ergebnis dessen gefahrliche Laserprodukte mit-
geteilt hat. Laut MDR Info signalisieren auch das
sachsische Wirtschaftsministerium und die Tharin-
ger Landesregierung Unterstitzung fir die geplan-
te Bundesratsinitiative. Vor diesem Hintergrund un-

terstiitzen wir mit unserem vorliegenden Antrag die
Bundesratsinitiative aus Baden-W rttemberg.

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Kolleginnen
und Kollegen! Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerk-
samkeit und hoffe auf Zustimmung zu unserem
Antrag.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke, Kollege Krause. - Fur die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN spricht der Abgeordnete Herr
Striegel.

Herr Striegel (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Es ist eigentlich fast alles gesagt. Es
ist gut, dass es die Initiative gibt. Ob es dafur die-
ses Antrags heute bedurft hatte und ob die Be-
handlung im Prioritdtenblock sinnvoll ist, dazu
mochte ich an dieser Stelle nichts weiter sagen. Es
ist gut, dass alle Fraktionen im Hohen Haus erklart
haben, sie wollen das unterstitzen, weil es doch
notwendig zu sein scheint, diesbeziglich eine
rechtliche Klarstellung vorzunehmen; denn wir alle
wissen: Lasertechnologie gehért zum Alltag, sie
lasst sich aber auch missbrauchlich nutzen.

Ich mochte jetzt tatsachlich nichts weiter dazu sa-
gen, wie viele Falle es gab. Die Kolleginnen und
Kollegen haben schon alles zu dem Thema ge-
sagt. Ich sage nur eines: Die Initiative der grin-
roten Landesregierung in Baden-Wirttemberg ist
Zu unterstitzen. Wir werden dem Antrag deshalb
im Plenum zustimmen.

Wir hoffen, dass morgen im Bundesrat etwas Ver-
ninftiges entschieden wird und dass wir dann tat-
sachlich auch zu konkreten Schritten kommen, ge-
gebenenfalls auch erst auf der nationalen Ebene.
Denn wir alle wissen: Mit der EU-Gesetzgebung
wird es noch ein wenig dauern.

Ich sage nur noch eines: Wir sind oft damit unzu-
frieden bzw. oft wird Unzufriedenheit damit artiku-
liert, dass die EU Dinge regulieren, ja, Uberregulie-
ren wirde. An der Stelle, finde ich, muss man ganz
deutlich sagen: Eine Regulierung ware sinnvoll.
Solche leistungsstarken Laser braucht es fir den
Privatgebrauch nicht. Sie stellen eine Gefahr dar
und deswegen kann hier auch ein Verbot erfolgen.
- Herzlichen Dank.

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollege Striegel. - Ich schaue einmal
zum Kollegen Erben. - Kollege Erben verzichtet
auf eine Erwiderung.

Damit kommen wir zur Abstimmung tUber den An-
trag der Koalitionsfraktionen in der Drs. 6/3915. Es
erfolgt eine Direktabstimmung. Wer dem Antrag
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zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen.
- Das sind alle Fraktionen. Damit ist der Antrag
angenommen worden und die Landesregierung
hat unsere Unterstiitzung.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 6 auf:

Beratung
Tierschutz in Sachsen-Anhalt weiterentwickeln
Antrag Fraktionen CDU und SPD - Drs. 6/3898

Einbringer ist der Abgeordnete Herr Leimbach. Bit-
te sehr.

Herr Leimbach (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich freue mich sehr,
dass ich hier heute vor lhnen stehen und zusam-
men mit unserem Koalitionspartner zu einem poli-
tischen Thema sprechen kann, das wir in der
CDU-Landtagsfraktion, zusammen mit meinen Kol-
legen Bernhard Daldrup und Jirgen Stadelmann,
in den letzten eineinhalb Jahren intensiv bearbei-
tet und betreut haben. Das ist vielleicht mehr Zeit,
als im politischen Tagesbetrieb fur die Erarbeitung
von Stellungnahmen zu Themen Ublich ist. Aber
wir glauben, dass die Komplexitat dieses Themas
diesen Aufwand und auch diese Miihe rechtfertigt.

Wegen der emotionalen Aufladung, sobald es um
Tiere geht, versuchen wir, einen verninftigen und
ganzheitlichen Ansatz zu verfolgen. Wir haben zu-
nachst Expertengesprache gefihrt. Wir haben An-
hérungen und Ortsbesichtigungen an den ver-
schiedensten Standorten in Sachsen-Anhalt durch-
gefuhrt. Wir haben Anregungen von Burgerinnen
und Birgern aufgenommen, die wir online, zum
Beispiel Uber einen eigenen Internetblog, oder
auch in personlichen Gesprachen erhalten haben.
Wir haben Tierheime und landwirtschaftliche Un-
ternehmen besucht, die uns die Praxis deutlich
gemacht haben.

Wir haben dariber hinaus als CDU-Fraktion eine
groRe Veranstaltung organisiert, die gezeigt hat,
welche besondere Rolle das Bewusstsein des
Menschen fir das Mitgeschopf Tier spielt. Wir ha-
ben den - zugegebenermalen - provokanten, grif-
figen Titel ,Manche Tiere lieben wir, manche Tiere
hassen wir und manche Tiere essen wir‘ gewahlt.
Es ware vielleicht sogar besser gewesen, wenn
die Tagesordnung in der urspringlichen Form ge-
blieben wére; dann hatten wir heute ndmlich zuerst
Uber die Eichenprozessionsspinner gesprochen
und gezeigt, wie wahr dieser Titel ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Manche
Tiere betrachten wir als Schadlinge, und - exzes-
siv - erleben wir auch, dass mancher Hund ein

Diamanthalsband oder gar menschenéhnliche me-
dizinische Versorgung erhalt.

Nun ist es nicht unsere erste und vermutlich auch
nicht die letzte Initiative zum Tierschutz. Im Sep-
tember 2014 hatten wir die Initiative zum Ausstieg
aus dem Schnabelkiirzen zu einer tiergerechten
Gefliigelhaltung. Im Juli davor beschlossen wir hier
im Landtag noch einen umfangreicheren Antrag
als den, den die GRUNEN vorgelegt haben, und
zwar zu einer tierschutzgerechten Sauenhaltung
und Ferkelaufzucht, indem wir nicht nur die Kon-
kretisierung der Tierschutz-Nutztierhaltungsverord-
nung gefordert haben, um sicherzustellen, dass
Sauen eine angemessene Zeit auch auf3erhalb
des Kastenstandes verbringen konnen; vielmehr
haben wir auch Forderungen beziglich der Hal-
tungsbedingungen in solchen Anlagen formuliert,
insbesondere was die GrolRe von Kastenstdnden
anbelangt.

Genauso haben wir nicht vergessen, dass For-
schung und Erkenntnisgewinn diese Tierschutz-
initiativen begleiten missen. Die vielfaltigen Aktivi-
taten und Reaktionen von Birgerinnen und Bir-
gern haben uns bestétigt, dass sich der Tierschutz
und der Tierwohlgedanke dynamisch entwickeln
und dass es einen rasanten Bewusstseinswandel
in der Gesellschaft gibt, die die Entwicklung in der
Tierhaltung mit wachsender kritischer Aufmerk-
samkeit verfolgt.

Es genugt in der politischen Debatte deshalb nicht
- so finden wir - der Hinweis darauf, dass die An-
forderungen in Deutschland zu den weltweit
hdchsten zahlen. Es genugt nicht, dass die Stan-
dards in den vergangenen Jahrzehnten unentwegt
stark ausgebaut wurden. Es genlgt auch nicht,
darauf zu verweisen, dass Tierschutz durch die
Grundgesetzanderung Staatsziel geworden ist. Es
ist sogar geradezu leicht, einfach und ohne grofRe
prophetische Gabe vorherzusagen, dass die of-
fentliche Wahrnehmung dieses Themas in den
nachsten Jahren weiterhin zu konsequent hoch-
wertigen Standards in der Tierhaltung fihren wird.

In der Administration, auch in der politischen Be-
gleitung, ist dieses Thema in der Landesverwal-
tung, zumindest ressortmafig, auf verschiedene
Funktionen aufgeteilt: das Sozialministerium und
das Umweltministerium, wo das eigentliche Tier-
schutzthema konzentriert ist, selbst im Innenminis-
terium sind solche Alltagsfragen, die mit Tierschutz
zu tun haben, angesiedelt. Das macht es nicht
eben einfacher, wenn man das Thema komplex
behandeln mdchte.

Wir glauben, dass der Schliissel fir einen ersten
Schritt in dieser neuen Funktion des Ansprech-
partners fur Tierschutzfragen zu finden ist. In vie-
len Bundeslandern gibt es diese Funktion bereits,
ein Ansprechpartner fur die Menschen in unserem
Land, ein Ansprechpartner fur die Experten in den
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Kammern, ein Ansprechpartner fir Tierschutzver-
eine, Verbénde und Behérden.

Wir glauben auch, dass wir das nicht nur einer
Person allein Gbertragen kénnen, sondern dass er
auch unterstitzt werden muss, zum Beispiel durch
einen Veterindr oder einen Juristen, weil es oft-
mals juristische Fragen sind, und dass er in der
Lage sein muss, sich ein Bild vor Ort zu machen.
Wir wollen ihm den vorhandenen und - wie wir fin-
den - sehr gut besetzten Beirat im Ministerium an
die Seite stellen, der nach unserer Wahrnehmung
vielleicht etwas intensiver und offentlicher agieren
kbnnte.

Um das zu unterstltzen, halten wir es als Koali-
tionsfraktionen fur erforderlich, diesen Ansprech-
partner mit Glaubwirdigkeit und Legitimitat zu ver-
sehen. Das ist der Grund, weshalb wir glauben,
dass ein Vorschlag der Landesregierung vom
Landtag durch einen Beschluss bestétigt werden
sollte. Wir erhoffen uns, dass der Ansprechpartner,
so mit Ruckhalt versehen, noch in dieser Wahl-
periode konstruktive Vorschlage fur mehr Tierwohl
im Lande erarbeiten kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ent-
gegen der gelegentlich publizierten Wahrnehmung
muss es insgesamt um beides gehen: Nutztierhal-
tung und auch Heimtierhaltung. Nach der Auffas-
sung der Koalition hangt die Verantwortung fur das
Mitgeschopf Tier gerade nicht davon ab, was fir
ein Tier ein Mensch halt, ob es die acht Millionen
Katzen oder die 5,5 Millionen Hunde in Deutsch-
land sind, die privat gehalten werden, oder ob es
sich um die 28 Millionen Schweine, 13 Millionen
Rinder oder 1,6 Millionen Schafe handelt.

Unmissverstandlich forderten wir - ich wiederhole
das auch gern aufgrund der aktuellen Ereignisse -:
An Recht und Gesetz haben sich alle zu halten,
sonst mussen Sanktionen nachhelfen,

(Zustimmung bei der CDU und bei der SPD)

bis hin - auch das in aller Klarheit formuliert - zum
konsequenten Entzug des Rechtes, Tiere zu hal-
ten, ob nun gewerblich oder privat.

Wir haben uns im Landtag bereits darauf verstan-
digt, dass die geltenden Schutz- und Kontrollstan-
dards natirlich nur dann funktionieren kénnen,
wenn deren Wirksamkeit auch funktional kritisch
bewertet wird, wenn also tatsadchlich die Umset-
zung dieser Standards in der Wirklichkeit aufmerk-
sam verfolgt wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es gibt
im Bereich der Nutztierhaltung weitere Entwick-
lungen, die mdglicherweise gar nicht so intensiv
wahrgenommen werden. Der Bundesminister setzt
sich beispielsweise mit seiner Initiative ,Eine Frage
der Haltung - neue Wege fir mehr Tierwohl“ fir
einen mittelfristigen Ausstieg aus nichtkurativen
Eingriffen ein. Fir Nichtfachleute: das, was man

beispielsweise als Schnabelkiirzen, Enthornung,
Schwénze kupieren bezeichnet. Es sollen nach
Mdoglichkeit noch in diesem Jahr Gber freiwillige
Selbstverpflichtungen erste Schritte gerade in der
unternehmerischen Tierhaltung erfolgen.

Der Sachverstandigenbeirat beim Bundesminister
hat gerade gestern in einem, wie ich meine, sehr
eindringlichen Gutachten - der Minister wird sicher-
lich noch darauf eingehen - sehr viel weitreichen-
dere Forderungen zur Veranderung der Nutztier-
haltung aufgestellt.

Gerade in der letzten Woche salen die Agrar-
minister wieder zusammen und haben den Bund
gebeten, zum Beispiel das Thema Qualzucht in
der Landwirtschaft zu definieren und beim Ent-
hornen von Kélbern zum Beispiel die Verwendung
von Betaubungsmitteln zu erzwingen.

Wir wollen nicht nur diese Entwicklung aktiv unter-
stlitzen, sondern wir wollen auch verhindern - das
gebe ich zu bedenken -, dass Tierhaltung so er-
schwert wird, dass die Betriebe mit der Produktion
in andere europaische Regionen ausweichen, in
denen deutlich niedrigere Standards gelten.

(Herr Borgwardt, CDU: Standards!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Iden,
unsere in Sachsen-Anhalt vorhandene Einrichtung,
soll nach unserer Auffassung konsequent von ei-
nem Demonstrationsobjekt hin zu einem tatsach-
lich fur Wissenstransfer und Kompetenzentwick-
lung ausgebauten Standort entwickelt werden. Sie
sehen: Insgesamt ist dabei viel im Fluss.

Wir haben uns in dem Antrag daflir ausgesprochen
- deswegen habe ich von Komplexitdt gespro-
chen -, auch die Kommunen zu ermutigen, tber
die Bauleitplanung selbst initiativ zu werden. Sie
wissen, dass bestimmte Anlagen im Aul3enbereich
nicht mehr privilegiert sind. Wir glauben aber, dass
Kommunen klug beraten sind, selbst aktiv zu wer-
den, zum Beispiel in der Flachennutzungsplanung.

Wir glauben auch - das ist neu und durchaus kon-
sequent -, dass Subventionen, staatliche Unter-
stutzungen und Beihilfen fir neue Stallanlagen, die
per se bessere Standards reprasentieren als die
50 Jahre alten Bestandsanlagen - das, glaube ich,
muss man niemandem erklaren -, daran gebunden
werden sollen, dass die Standards erheblich tber
dem aktuellen Stand der Technik liegen, damit ein
Stall nicht in einigen Jahren quasi neu gebaut,
aber schon wieder veraltet ist.

Wir haben auch im Bereich der Heimtierhaltung
Themen in dem Antrag geregelt, die aktuelle
Handlungsbedarfe aufzeigen: das Ermdglichen ei-
ner Kastrationspflicht fur freilaufende Katzen fir
einzelne bestimmte Problemgebiete in den Stad-
ten, der Umgang mit herrenlosen und Fundtieren,
die Kennzeichnungspflicht, die Fragen des illega-
len Welpenhandels oder auch eine, wie wir mei-
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nen, zu prufende Ricknahmeverpflichtung von
Tieren des gewerblichen Handels.

Das sind natirlich Punkte, die sehr stark auch
bundespolitische Begleitung erfordern. Aber der
Minister hat schon in der Vergangenheit den Mut
bewiesen, mit eigenen Anregungen auf Bundes-
ebene tatig zu werden. Wir glauben, dass auch
diese Punkte von der Landesregierung aufmerk-
sam begleitet werden kénnen.

Die Verbraucher, meine sehr verehrten Damen
und Herren, sind nattrlich der Schlissel. Sie kén-
nen durch ihr Kaufverhalten sehr viel starker zum
Tierwohl beitragen, als es mdglicherweise staat-
liche Normen konnten. Wir wollen marktkonforme
Veranderungsprozesse unterstiitzen. Wir wollen
und wir missen eine groRere Transparenz fur die
Kaufer von Produkten herstellen, damit der mun-
dige, aufgeklarte, souverdne Verbraucher in die
Lage versetzt wird, durch seine Kaufentscheidung
auch eine Entscheidung uber die Tierhaltung zu
treffen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Er-
folge in den Niederlanden mit der Initiative ,Beter
Leven* kénnen Orientierung dafir sein, durch ein
einheitliches Label eine transparente Wahl fir den
Verbraucher moglich zu machen.

Unser Antrag, der Antrag der SPD und der CDU,
war und ist ganz sicher nicht die letzte Initiative in
diese Richtung. Wir werden kontinuierlich weiter
daran arbeiten. Wir sind gegen die gelegentlich
wahrzunehmende Stigmatisierung eines Berufs-
standes und wir sind auch gegen die gelegentlich
autoritdr anmutende Bevormundung der Menschen
in unserem Land.

(Zustimmung von Herrn Borgwardt, CDU,
und von Herrn Daldrup, CDU)

Uns emport gelegentlich, wie Tierschutz als poli-
tisches Mittel verwendet wird. Wir glauben, dass
Politik mehr machen muss, um den gerechtfertig-
ten Erwartungen der Birgerinnen und Burger in
diesem Land gerecht zu werden.

(Zustimmung bei der CDU)

Politik, meine sehr verehrten Damen und Herren,
muss nach unserer Auffassung leidenschaftlich
und vernunftig sein. Ich kann nur immer wieder be-
tonen: Polemik und populistische Effekthascherei
nitzen meist den Politikern, nicht den Tieren.

(Zustimmung bei der CDU)

Die einzige Diskussion, die ich in den letzten Mo-
naten verfolgen konnte, ist die Diskussion um das
Verbandsklagerecht. Manche glauben, dass das in
den Bundesléandern - ohne dass es je evaluiert
wurde - zu einem Mehr an Tierwohl gefuhrt habe.
Wir glauben, meine sehr verehrten Damen und
Herren, jedenfalls in der CDU-Fraktion, dass schon
das dahinter steckende Konzept, staatliche Verant-

wortung und Garantenaufgaben auf ehrenamtliche
Vereine und Verbande abzuladen, falsch ist.

(Zustimmung bei der CDU)

Was ist das fur ein Selbstverstandnis, meine sehr
verehrten Damen und Herren, sich vor der eigenen
Verantwortung als Staat zu verstecken und statt-
dessen das Heil in der Privatisierung der Tier-
schutzaufgabe zu suchen?

(Zuruf von Frau Frederking, GRUNE)

Wir missen das Gegenteil von Diffamierung und
Misstrauen schaffen. Wir missen ermutigen, Ver-
antwortung aufbauen und unsere Behdrden er-
tichtigen und auch ausstatten, damit sie diese
Aufgabe erfullen kénnen. Wenn wir ehrlich und
nicht nur dogmatisch diskutieren wirden, dann
kénnte man solch ein Verbandsklagerecht eher als
weilRe Salbe bezeichnen.

Es ist vor allem deshalb entbehrlich, weil die bes-
ten Fortschritte in den vergangenen 30 Jahren un-
ter verschiedenen Regierungskonstellationen - al-
lein im Bund - zu vielféltigen, jeweils den aktuellen
Bewusstseinslagen angepassten Veranderungen
der offentlichen Meinung gefiihrt haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es gilt,
far die Tierhaltung im Land praktikable Losungen
zu finden, die nicht nur politisch erforderlich sind,
sondern die auch unter wissenschaftlichen Aspek-
ten bestehen kdnnen. Dafiir brauchen wir weiterhin
einen gesellschaftlichen Dialog, Transparenz, Bil-
dung und Kommunikation aller Beteiligten, auch in
der Politik. Dafur steht unser gemeinsamer Antrag.
- Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der
SPD)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr fir die Einbringung, Kollege Leimbach.
- Fur die Landesregierung spricht Minister Dr. Aei-
kens. Bitte sehr.

Herr Dr. Aeikens, Minister fur Landwirtschaft
und Verkehr:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Tierschutz hat bei den Regierungs-
fraktionen der CDU und der SPD und bei der Lan-
desregierung einen besonderen Stellenwert. Der
Schutz unserer Tiere steht bei uns oben auf der
Agenda. Wir wissen: Der Tierschutz ist zuneh-
mend ein zentrales gesellschaftliches Anliegen.
Dem tragt unser Regierungshandeln Rechnung.
Dem tragt auch dieser Antrag der Regierungsfrak-
tionen Rechnung.

Uber meine Aktivitaten in diesem Bereich auf Lan-
des-, Lander- und Bundesebene habe ich im Rah-
men meiner Regierungserklarung im Februar 2015
in diesem Hohen Hause ausfiihrlich berichtet. Da-
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bei habe ich auch zum Ausdruck gebracht, dass
die Weiterentwicklung des Tierschutzes und die
Verbesserung des Tierwohls dynamische Prozes-
se sind. Diese Weiterentwicklung muss auf solider
wissenschaftlicher Grundlage erfolgen. Die zuklnf-
tige Tierschutzpolitik muss wissenschaftsbhezogen,
gesellschaftsorientiert und auch praxisbezogen
sein.

Daher begrufRe ich den von den Fraktionen der
CDU und der SPD vorgelegten Antrag ,Tierschutz
in Sachsen-Anhalt weitentwickeln®. Ich begrifRe
zum Beispiel die Bitte, einen Ansprechpartner fir
Tierschutz einzusetzen. Damit bekommt das The-
ma Tierschutz ein Gesicht in der Verwaltung.

Auch wollen wir gern rechtliche Regelungen zur
Heimtierhaltung, verstarkte Eingriffsmdglichkeiten
fur die zustandigen Behdrden in diesem Bereich
oder Kennzeichnungs- und Registrierungsverpflich-
tungen gegeniber Tierhaltern naher prifen.

Einige der weiterhin angesprochenen Punkte, wie
die Tatigkeit des Tierschutzbeirates, Offentlichkeits-
arbeit im Bereich des Tierschutzes, Anforderungen
an Hundetrainer und Hundeschulen, Kastrations-
pflicht oder Regelungen zum Umgang mit Fundtie-
ren, sind Bestandteil der Arbeit unserer Veterinar-
verwaltung. Anlass dafir waren unter anderem die
Beratungen des von mir initiierten und regelmaRig
durchgefiihrten Runden Tisches Tierschutz, der
unter Beteiligung des Innenministeriums, des Jus-
tizministeriums, des Sozialministeriums, der kom-
munalen Spitzenverbénde und des Landesverban-
des des Deutschen Tierschutzbundes auch in die-
sem Jahr wieder fest eingeplant ist.

Ein wesentlicher Aufgabenschwerpunkt meines
Hauses wird der Tierschutz im Bereich der land-
wirtschaftlichen Nutztierhaltung bleiben. Ich habe
in den letzten Monaten berichtet, dass es systema-
tische VerstoRe gegen die Tierschutz-Nutztierhal-
tungsverordnung durch bestimmte Tierhalter gibt.
Es geht um groRe Sauen haltende Betriebe im
Land. Sie kennen die Vorgange auch aus den
Medien. Durchaus kritisch zu sehen ist dabei,
dass diese Betriebe nicht so in den Fokus der amt-
lichen Uberwachung gertickt sind, wie es eigentlich
notwendig gewesen ware. Das zeigte sich riick-
blickend insbesondere bei den drei grofl3en
Schweinezuchtanlagen in GroRRkayna, Klein Wanz-
leben und Gladau.

Im Hinblick auf das sogenannte Schweinehoch-
haus in Maasdorf stellen sich die VersttRRe als
nicht so gravierend da, wie allgemein angenom-
men. Angesichts der zugegebenermaflien unge-
wohnlichen Haltungsform ist dies allerdings nur
schwer vermittelbar.

Meine Damen und Herren! Wir haben in diesem
Bereich Handlungsbedarf. Mit Unterstitzung des
Landesamtes fiir Verbraucherschutz wird in Kirze
ein Konzept vorliegen, mit dem ich noch in die-

sem Jahr in allen Landkreisen flachendeckende
Schwerpunktkontrollen in Sauen haltenden Betrie-
ben veranlasse. Es ist vorgesehen, einen detaillier-
ten Uberblick zu erhalten. Die Vorgaben der Tier-
schutz-Nutztierhaltungsverordnung sind von allen
Tierhaltern zwingend einzuhalten. Die zustéandigen
Behoérden haben dies durch konsequente Kontrol-
len zu Uberprifen.

Fur den 7. April 2015 habe ich die Landrate und
Oberbulrgermeister eingeladen, um mit ihnen ge-
meinsam diese Punkte zu besprechen. Ich werde
dann noch einmal deutlich machen, dass jedem
Versto3 gegen das Tierschutzgesetz mit geeigne-
ten amtlichen MaRRnahmen zu begegnen ist. Zu-
dem ist mit den Landern Thiringen und Sachsen
auf Arbeitsebene ein abgestimmtes und gemein-
sames Vorgehen bei Schwerpunktkontrollen ver-
einbart worden. Wir versprechen uns davon ins-
besondere einen einheitlichen Vollzug des Tier-
schutzrechts in den Betrieben, die Uber mehrere
Standorte in verschiedenen Bundeslandern ver-
fugen.

Lassen Sie mich auch deutlich sagen, meine Da-
men und Herren: Wir wollen Tierhaltung. Wir wol-
len uns nicht primar von Importen erndhren, bei
denen wir nicht wissen, unter welchen Bedingun-
gen die Tiere gehalten werden.

Es handelt sich um ein vielschichtiges Thema, das
auch von der Bundesregierung aufgegriffen und
durch den wissenschaftlichen Beirat beim Bundes-
landwirtschaftsministerium bearbeitet worden ist.
Dieser Beirat hat gestern sein neues Gutachten
mit dem Titel ,Wege zu einer gesellschaftlich ak-
zeptierten Nutztierhaltung“ vorgestellt.

Die derzeitigen Haltungsbedingungen eines Grol3-
teils der Nutztiere werden dort kritisch beurteilt,
weswegen Leitlinien und Empfehlungen fir eine
gesellschaftlich akzeptierte Nutztierhaltung ent-
wickelt wurden, um die gesellschaftlichen Anfor-
derungen und die Realitat der landwirtschaftlichen
Erzeugung stérker in Einklang miteinander zu brin-
gen.

Der Beirat empfiehlt als SofortmaBnahme auf der
Ebene der Bundeslander unter anderem die kon-
sequente Umsetzung der geltenden Tierschutz-
regelungen, die Abstellung von Vollzugsdefiziten
durch eine Kombination von rechtlichen und orga-
nisatorischen MaRRnahmen, die auf verbesserte
Kontrolltechniken und -strukturen, héhere Kontroll-
dichten und stérkere Sanktionen abzielen, die For-
derung der Aus- und Fortbildung aller mit Nutz-
tieren arbeitenden Personen und den Ausbau 6ko-
nomischer Anreize fir mehr Tierwohl.

Wenn Sie diese aktuellen Empfehlungen mit mei-
ner Initiative anlasslich der Agrarministerkonferenz
im Jahr 2014 in Potsdam vergleichen, dann wer-
den Sie feststellen, dass mein Beschlussvorschlag
schon damals genau auf die Umsetzung dieser
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Punkte abzielte. Deshalb begrif3e ich dieses Gut-
achten als Hilfestellung. Wir werden uns damit in-
tensiv auseinandersetzen. Auch mithilfe dieses
Gutachtens werden wir den Tierschutz in Sachsen-
Anhalt weiterentwickeln. Ich bin der Uberzeugung,
dass wir dabei Erfolg haben werden, meine Da-
men und Herren. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der
SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Herr Minister Aeikens. - Fir die Frak-
tion DIE LINKE hat der Abgeordnete Herr Krause
das Wort.

Herr Krause (Salzwedel) (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Sehr verehrte Damen und Her-
ren! Der Tierschutz gehdort nicht nur zu den The-
men, lber die in der Offentlichkeit am h&ufigsten
diskutiert wird, nein, aus der 6ffentlichen Diskus-
sion erwachsen immer wieder Forderungen von
Verbéanden, Vereinen und Burgerinitiativen gegen-
Uber uns als Politikerinnen und Politikern, starker
daflr zu sorgen, dass der Schutz unserer Tiere
und insbesondere die Haltungsbedingungen von
Nutz- und Heimtieren verbessert werden.

Herr Leimbach, die Forderung, die Mitwirkung der
Tierschutzverbdnde im Rahmen eines Gesetzes
zu regeln, ist einfach aus der Tatsache erwachsen,
dass unsere Verwaltungen im Land nicht Uberall
ihre Hausaufgaben in diese Richtung gemacht ha-
ben.

(Zustimmung bei der LINKEN - Herr Daldrup,
CDU: Oh!)

Ja, es hat sehr lange gedauert, es war ein langer
Prozess, bis endlich auf Drangen der Offentlichkeit
und insbesondere der Tierschutzverbande im Jahr
2002 der Bundestag den Tierschutz als ein Grund-
recht in das Grundgesetz aufnahm.

Wir alle - das mdchte ich betonen - mussen zur
Kenntnis nehmen, dass sich das Verhdltnis unse-
rer Gesellschaft zu den Tieren und insbesondere
zu unseren Nutztieren deutlich veréndert hat.
Letztlich hat das auch dazu gefuhrt, dass Ent-
wicklungen und insbesondere Investitionen in der
Landwirtschaft nicht nur 6ffentlich verfolgt, sondern
auch mehr und mehr hinterfragt werden.

Die Menschen in unseren Dorfern - ich mdchte es
hier deutlich sagen - haben langst erkannt, dass
der nicht ausreichende Anspruch in der jetzigen
Agrarpolitik auf Regionalitat, das heif3t, Entwick-
lung und Ausbau von regionalen Wirtschaftskreis-
laufen, in einem engen Zusammenhang steht mit
Fragen der Gestaltung der Biodiversitdt und der
tierartgerechten Haltung.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Warum betone ich das, meine Damen und Herren?
- Alle Themen, die wir hier im Landtag nicht nur in
dieser Legislaturperiode im Zusammenhang mit
Fragen zum Tierschutz wiederholt diskutiert ha-
ben, sind letztlich aus diesem fehlenden Anspruch
der Agrarpolitik erwachsen. Ich habe es hier im
Plenum schon einmal gesagt: Regional und fla-
chengebundene Landwirtschaft sichert nicht nur
Arbeit und Auskommen im landlichen Raum, son-
dern auch mehr Transparenz und 6ffentliche Kon-
trolle zum Wobhle der Tiere.

Ein Imageverlust der Landwirtschaft und eine feh-
lende Akzeptanz in der Bevdlkerung sind vor allem
dort zu beklagen, wo Investoren weder Bindungen
zum Boden noch zu den Menschen haben und oh-
ne Beachtung der regionalen landlichen Bedingun-
gen und unter Missachtung der Anforderungen an
das Tierwohl alles unternehmen, um den Markt zu
beherrschen und den Gewinn zu maximieren.

Auch wenn Tierschutz mehr ist als nur die Siche-
rung einer tierartgerechten Haltung unserer Nutz-
tiere, missen wir zur Kenntnis nehmen, dass vor
allem dieser Bereich im Fokus der Offentlichkeit
steht. Darum verwundert es auch nicht, dass wir
uns hier im Landtag - Herr Leimbach, Sie haben es
festgestellt - wiederholt der Einfihrung von Ober-
grenzen fir Tierproduktionsanlagen, dem Schna-
belkiirzen, der Minimierung des Antibiotikaeinsat-
zes, der Veranderung von Tierplatzstandards in
der Sauenhaltung und Fragen der Kastration und
Totung von Ferkeln gestellt haben. Nicht zuletzt
mochte ich den von meiner Fraktion eingebrachten
Gesetzentwurf zum Verbandsklage- und Mitwir-
kungsrecht von Tierschutzverbanden nennen. All
diese Themen sind in die Ausschiisse Uberwiesen
und durch fehlende Entscheidungen auf die lange
Bank geschoben worden.

Und nun lhr vorliegender Antrag, ein, wie Sie ihn
nennen, Zehn-Punkte-Programm zur Verbesse-
rung des Tierschutzes im Land. Auch wenn Sie
damit Fragen oder Probleme ansprechen, die zur
Verbesserung des Tierschutzes von Nutz- und
Heimtieren anstehen - ich sage es gleich: wir wer-
den einer Uberweisung zustimmen -, ist dieser An-
trag fur mich ein volumindser Versuch, einen
Pflock im Vorfeld der kommenden Landtagswahlen
einzuschlagen und damit lhre ablehnende Haltung
zu anderen wichtigen Tierschutzfragen wie der
Einfihrung eines Mitwirkungsrechtes von aner-
kannten Tierschutzverbanden zu kaschieren.

(Beifall bei der LINKEN - Zustimmung von
Frau Frederking, GRUNE)

Damit ist auch klar geworden, warum Sie in der
letzten Agrarausschusssitzung kein klares Votum
zum Verbandsklage- und Mitwirkungsrecht abge-
geben haben. Der Tierschutz geht uns alle an.
Herr Minister, Sie haben es eben auch noch ein-
mal gesagt und auch Herr Daldrup wird so in der
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Presse zitiert. Behordliches veterindrmedizinisches
Handeln kann die von uns geforderte notwendige
gesetzliche Mitwirkung von Tierschutzverbdnden
nicht ersetzen. Das sage ich vor allen Dingen in
Richtung Regierungskoalition. Ganz im Gegenteil:
Es erdffnen sich Mdglichkeiten auf allen Ebenen
der offentlichen Verwaltung, die Arbeit zu qualifi-
zieren, und dies insbesondere im Hinblick auf kunf-
tige Personalentwicklungen.

Von der ersten Antragstellung, Tierschutz als ein
Grundrecht in das Grundgesetz aufzunehmen, hat
es drei Legislaturperioden im Bundestag gedauert.
Ich denke, die Birgerinnen und Burger haben im
Land mit ihrer Entscheidung im Maéarz 2016 in
Sachsen-Anhalt die Chance, ihr Mitwirkungsrecht
bei Tierschutzfragen schneller zu erreichen.

(Zustimmung von Frau Hunger, DIE LINKE)

Zu drei Problemen in lhrem Antrag nur noch so
viel: Sie wollen Uber den Erlass- und Verordnungs-
weg einiges regeln, was letztlich in der Hoheit der
Landkreise liegt. Deshalb erwarten wir von lhnen
auch eine Antwort darauf, wie Sie die Landkreise
bei der Bewadltigung der Mehraufgaben finanziell
und personell unterstiitzen, um dem Konnexitéts-
prinzip Rechnung zu tragen.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Gespannt bin ich auch darauf, wie Sie Standards
in der Tierhaltung, die erheblich Gber dem Stand
der Technik liegen, definieren.

Ein letzter Punkt: Iden, das Zentrum fir Tierhal-
tung und Technik, als einen Punkt lhres Zehn-
Punkte-Programms zu verkaufen, ist schon kurios.
Iden ist beschlossene Sache. Sorgen Sie dafir,
dass die Landesregierung diesbeziglich ihre
Hausaufgaben macht. - Meine Damen und Herren!
Unsere Fraktion wird einer Uberweisung in den
Ausschuss fur Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten zustimmen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke, Kollege Krause. - Fir die SPD-Fraktion
spricht die Kollegin Hampel.

Frau Hampel (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! In unserer Gesellschaft ist
die Sensibilitat fur Fragen der Tiergesundheit und
des Tierwohls enorm gestiegen. Es vollzieht sich
zunehmend ein gesellschaftlicher Wandel und im-
mer mehr Menschen fordern eine Neuausrichtung
der heutigen Agrarpolitik.

So haben am Rande der Griinen Woche in Berlin
Anfang dieses Jahres 50 000 Demonstranten, bei-
spielsweise Landwirte, Imker, Tierschitzer, Natur-
schiitzer, eine artgerechte Haltung von Nutztieren,

gerechte Preise fur Nahrungsmittel und gentech-
nikfreie Saatgutvielfalt gefordert.

Auch in diesem Hohen Hause haben wir zur Hal-
tung von Nutztieren schon mehrmals sehr intensiv
miteinander diskutiert und die Zielkonflikte be-
nannt. Wir sind uns darin einig, dass wir fir eine
nachhaltige Tierproduktion den Tierschutz und das
Tierwohl genauso zu beriicksichtigen haben wie
die Interessen des Umwelt- und Klimaschutzes
sowie 6konomische und hygienische Aspekte.

Wir wissen, dass es diesbeziglich in Sachsen-
Anhalt noch einen groRen Handlungsbedarf gibt.
Deshalb greifen die Koalitionsfraktionen in den
Punkten 1 und 2 ihres vorliegenden Antrages eine
Forderung auf, die im Rahmen der Anhérung zum
Verbandsklagerecht fur anerkannte Tierschutzver-
bande mehrmals geaulRert worden ist, nadmlich ei-
nen Ansprechpartner fur Tierschutzfragen einzu-
setzen und die Beiratsarbeit im Ministerium zu
starken. Das sind erste wichtige Schritte.

Doch ich méchte ganz deutlich sagen, dass aus
der Sicht der SPD-Fraktion zur Weiterentwicklung
des Tierschutzes in Sachsen-Anhalt auch die Tier-
schutzverbandsklage gehort.

(Zustimmung bei der SPD)

Ihre Sorge, sehr geehrter Herr Leimbach, dass da-
mit staatliche Uberwachungsaufgaben auf ehren-
amtliche Organisationen abgewalzt werden, teilt
die SPD-Fraktion nicht.

(Zustimmung von Frau Hunger, DIE LINKE)

Wer den Tierschutz wirklich ernst nimmt, der darf
sich einer gerichtlichen Kontrolle der Einhaltung
des Tierschutzgesetzes nicht langer verschlieRen.

(Zustimmung bei der SPD, bei der LINKEN
und bei den GRUNEN)

Meine Fraktion spricht sich fir ein Verbandsklage-
recht fur anerkannte und in unserem Land téatige
Tierschutzverbadnde analog der Regelung in Nord-
rhein-Westfalen aus. Dies ist etwas anderes als
das, was im Gesetzentwurf lhrer Fraktion steht.

Die Tierschutzverbandsklage steht auch fiir ein ver-
antwortungsvolles Birgerschaftsengagement und
ist Ausdruck einer gelebten Demokratie; denn eine
wachsende Zahl von Menschen engagiert sich
heute fur die Tiere. Deshalb sind Mitwirkungsrech-
te im Tierschutz auch eine Anerkennung der Bur-
gerinnen und Birger, die Verantwortung tberneh-
men und unsere Demokratie aktiv mitgestalten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Aus der Sicht
meiner Fraktion ist es auch geboten, Uber eine
landesweite Verordnung zur Kastrationspflicht fur
frei lebende Katzen ernsthaft nachzudenken und
diese auch auf den Weg zu bringen. Wir haben in
Deutschland einen Flickenteppich. Mehr als 200
Stadte haben bereits durch eine Verordnung eine
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Kastrationspflicht eingefuihrt. Wer heute noch be-
hauptet, wir hatten kein Katzenproblem mit all den
Folgen, die uns bekannt sind, der sollte sich die
Realitat ein wenig genauer ansehen.

In diesem Zusammenhang ist es mir ein person-
liches Anliegen, auf die Notwendigkeit der Ande-
rung des Gefahrhundegesetzes hinzuweisen. Ist
Herr Kolze anwesend? - Nein, schade; denn ihn
wird es freuen.

Nach unserer heutigen Gesetzessystematik ist es
namlich so, dass ein Beil3vorfall eines Hundes
automatisch dazu fuhrt, dass dieser Hund als ge-
féhrlicher Hund eingestuft wird. Dieser Automatis-
mus ist aber nicht tierschutz- und auch nicht tier-
wohlgerecht; denn das Verhalten des Tieres kann
hundetypisch und wesensgerecht sein, so zum
Beispiel auf Auslaufwiesen oder Hundeplétzen, wo
es zwischen den Tieren regelméRig zu Rangeleien
kommt und dies von den Hundebesitzern auch
gewulnscht ist.

Diese Gesetzessystematik ist nicht tierwohlgerecht;
das sagte ich bereits. Die Hunde, auch die grol3en,
haben ein Recht auf tiergerechtes und artgerech-
tes Verhalten. Diesbeziiglich geben mir die Innen-
politiker sicherlich Recht.

(Zustimmung von Frau Niestadt, SPD)

Ich méchte zum Fundtiererlass zwei Satze sagen.
Wir haben trotz zwei Kleiner Anfragen meiner
Fraktion bis heute keinen entsprechenden Erlass.
Ich denke, Herr Minister Aeikens hat die Bitte und
die Aufforderung, diesen Erlass nun endlich auf
den Weg zu bringen, zur Kenntnis genommen.

Zur Heimtierhaltung. Es ist bereits gesagt worden,
dass in Deutschland 23 Millionen Heim- und Hau-
stiere in unseren Haushalten leben. Wir wissen,
dass viele Halter leider nicht Uber die entspre-
chende Sachkunde fir die Haltung dieser Tiere
verfugen. Das fuhrt zu Verhaltensstérung, Kafig-
neurosen und Fehlerndhrung. Viele Tiere sterben
dadurch frihzeitig.

Eines mochte ich sagen: In den Fachgeschéften
wird in der Regel bei dem Verkauf der Tiere
ordentlich beraten und auf die entsprechenden
Haltungsbedingungen hingewiesen. Ganz anders
sieht das aus meiner Sicht auf Tierbdrsen, bei
Exotenausstellungen oder im illegalen Handel aus.
An dieser Stelle besteht dringender Handlungs-
bedarf.

(Zustimmung von Frau Frederking, GRUNE)

Das Problem ist, dass durch Artikel 13 des Grund-
gesetzes die Privatsphare geschitzt ist. Das heil3t,
es ist auRBerst schwierig, an dieser Stelle Vergehen
gegen den Tierschutz Uberhaupt festzustellen, um
dann durch einen Amtstierarzt Tiere entziehen zu
kénnen. Auch das missen wir zur Kenntnis neh-
men.

Ich mdchte noch einen Satz zum Tierschutzlabel
sagen, obwohl ich weil3, dass meine Redezeit um
ist. Ich glaube und ich bin davon Uberzeugt, dass
es noch ein langer Weg ist. Der Fachhandel ist na-
turlich, wenn wir beispielsweise an Aldi Sid den-
ken und an all die anderen groRen Discounter,
sehr zbgerlich bei dem Thema Tierschutzlabel und
betreibt nach wie vor eine aggressive Billigfleisch-
politik. Dennoch ist jetzt ein zweistufiges Tier-
schutzlabel vom Deutschen Tierschutzbund verab-
schiedet worden. Wir als SPD-Fraktion beflrwor-
ten, dass dieses Tierschutzlabel mehr und mehr in
die Diskussion aufgenommen wird.

Da meine Redezeit abgelaufen ist, mdchte ich zum
Schluss sagen: Der Weg zu mehr Tierschutz ist
lang, aber wir alle wissen, es lohnt sich, weiter zu
kampfen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollegin Hampel. Es gibt eine Nach-
frage des Kollegen Gallert. - Bitte sehr.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Frau Hampel, ich war Uberrascht, dass Sie gesagt
haben, dass Sie, wenn auch in anderer Form
- Uber die Differenzen kdnnte man jetzt streiten -,
eigentlich auch fir ein Verbandsklagerecht sind.
Das hat mich jetzt insofern Gberrascht, als jedem,
der sich ein bisschen damit beschéftigt hat, aufge-
fallen ist, dass dieser Tierschutzbeauftragte, der
jetzt installiert werden soll, sozusagen die Kom-
pensation fir ein solches Verbandsklagerecht dar-
stellen soll. Deswegen frage ich mich, warum Sie,
wenn Sie sich eigentlich fir ein Verbandsklage-
recht aussprechen, als SPD-Fraktion diesen Weg
mitgehen, der mit dem Antrag beschritten wird.

Ich muss sagen, dass ich die Idee nicht fur falsch
halte, aber mein Vorstellungsvermégen reicht nicht
aus, um mir vorzustellen, wie das funktionieren
soll. Wie unabhéngig soll er, beispielsweise vom
Landwirtschaftsministerium, agieren kénnen? - Es
gibt so viele Fragezeichen, weshalb sich mir die
Frage stellt, warum wir nicht das Verbandsklage-
recht einfiihren.

Frau Hampel (SPD):

Die grol3en Fragezeichen sind nachzuvollziehen.
Es gibt viele Dinge, die wir in diesem Zusammen-
hang noch klaren missen. Ich denke, es ist ganz
wichtig, dass der Tierschutzbeauftragte oder An-
sprechpartner flr Tierschutzfragen eine gewisse
Unabhangigkeit haben muss; denn sonst kann er
seinen Aufgaben nicht nachkommen.

Aber aus der Sicht der SPD ist es keine Kompen-
sation; es schlief3t sich nicht aus. Wir sind mit Blick
auf die Frage der Einfuhrung des Verbandsklage-
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rechts fur anerkannte Tierschutzverbédnde - das
haben Sie gemerkt - unterschiedlicher Auffassung.
Der erste Schritt ist getan, aber aus der Sicht der
SPD wollen wir die Tierschutzverbandsklage hin-
terherschieben, wenn wir die entsprechende Mehr-
heit dafir haben.

Herr Gallert (DIE LINKE):
Okay, alles Klar.

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Es gibt noch eine weitere Frage von Frau Freder-
king. - Bitte sehr.

Frau Frederking (GRUNE):

An dieser Stelle méchte ich auch einmal nach-
haken. In der Begrindung des Antrages ist zu le-
sen, dass dieser Ansprechpartner fir Tierschutz-
fragen fur Burgerinnen und Birger zur Verfugung
steht, insbesondere bei tierschutzrechtlichen Ver-
stoRen. Wenn man das mit Tierschutzbeauftragten
anderer Bundeslander vergleicht, dann ist dies dort
nicht enthalten. Von daher dréangt sich der Ver-
dacht auf, dass dieser Ansprechpartner tatsachlich
die Kompensation fiir das Verbandsklagerecht sein
soll.

(Frau Grimm-Benne, SPD: Diese Frage ist
schon beantwortet worden!)

Bei der Verbandsklage ware es auch so installiert,
dass die anerkannten Tierschutzverbdnde An-
sprechpartner bei tierschutzrechtlichen Verstéen
sind. Das soll offensichtlich nunmehr dieser An-
sprechpartner beim Ministerium Gbernehmen.

Frau Hampel (SPD):

Mit dem einen Unterschied, dass bei der Ver-
bandsklage, so wie wir sie uns vorstellen, hinterher
die anerkannten Tierschutzverbande eine Feststel-
lungsklage erheben kdnnen. Dies ist hierbei nicht
der Fall. Deswegen, Frau Frederking, ist es aus
der Sicht der SPD-Fraktion keine Kompensation.

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollegin Hampel. - Fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht die Abgeord-
nete Frau Frederking.

Frau Frederking (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Der von der CDU und der
SPD vorgelegte Antrag ist ein Sammelsurium von
durchaus berechtigten Tierschutzaspekten, aller-
dings ohne roten Faden und ohne ausreichende
inhaltliche Substanz. Noch dazu geht er am Kern-
thema vorbei, weil die akuten Probleme in den
Stallen nahezu ausgeblendet werden. Die insge-
samt 14 Punkte des Antrages muissen umfang-

reich konkretisiert werden, damit am Ende (iber-
haupt etwas fur mehr Tierschutz herauskommen
kann. Das sollten wir im Ausschuss tun.

Per Landtagsbeschluss soll nun der im Jahr 1994
von einem grin gefihrten Landwirtschaftsministe-
rium eingesetzte Tierschutzbeirat aufgeweckt wer-
den. Dass der Beirat lange Zeit in einen Dorn-
réschenschlaf versinken konnte, zeigt die geringe
Wertschéatzung des Tierschutzes durch die Lan-
desregierung.

(Oh! bei der CDU - Minister Herr Dr. Aei-
kens: Der schlaft nicht!)

Sie von der CDU und von der SPD wollen auf ein-
mal den Tierschutzgedanken in der Offentlichkeit
beférdern. Doch wenn wir das Thema o6ffentlich
ansprechen und die gesellschaftliche Entwicklung
fur mehr Tierschutz voranbringen, dann werden
uns Diffamierung und Misstrauen vorgeworfen.

(Herr Borgwardt, CDU: Das ist eine Behaup-
tung!)

Mit diesem reflexartigen Abwehrmechanismus tun
Sie aber gerade nichts fur den Tierschutz. Sie wol-
len an den Bedingungen nicht wirklich etwas &n-
dern und die Tiere haben das Nachsehen.

So ist auch das gréRte Manko in diesem Antrag zu
erklaren: Er greift den wahren Brennpunkt der Tier-
schutzproblematik nicht auf, namlich die Nutztier-
haltung in der Landwirtschaft. Doch an dieser Stel-
le besteht der groRte Handlungsbedarf, wie die ge-
rade gestern veroffentliche Stellungnahme im Auf-
trag des Bundeslandwirtschaftsministeriums besta-
tigt.

Der wissenschaftliche Beirat fordert eine radikale
Wende, da die Nutztierhaltung in der jetzigen Form
nicht zukunftsfahig ist. Das Gutachten untermauert
die Forderung von uns GRUNEN; doch CDU und
SPD weichen wortreich den akuten Problemen von
Tierleid in den Stallen aus. In den Schweinestéllen
brennt es, und die Koalitionsfraktionen schicken
die Feuerwehr, um ein Katzchen vom Baum zu ho-
len.

(Herr Schroder, CDU: Wie haben wir wieder
gelacht! Das ist ja lustig! - Oh! bei der CDU)

Angesichts der jungsten Skandale in Ferkelzucht-
anlagen sprechen CDU und SPD immer wieder
von bedauerlichen Einzelféllen; dabei verkennen
sie, dass Rechtsverst6Re und Misssténde ihre
Ursachen im System der industriellen Tierhaltung
haben.

(Frau Hampel, SPD: Machen wir gar nicht!)

Nun wird in dem Antrag vorgeschlagen, eine be-
sonders artgerechte Tierhaltung hinzubekommen,
indem die Fordertatbestande erheblich tber dem
Stand der Technik liegen sollen. Was so hochtra-
bend kompliziert mit ,Technik® ausgedriickt wird,
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hat der wissenschaftliche Beirat gestern ganz ein-
fach mit mehr Platz im Stall, Zugang zu Frischluft
und Tageslicht und keine Amputationen Ubersetzt.
Genau das ist es, was die Tiere brauchen.

(Beifall bei den GRUNEN - Frau Hampel,
SPD: Und was wir wollen!)

Genau in diesem Sinn hatten wir bereits im Janu-
arplenum ein Nachsteuern bei den Richtlinien fur
die Investitionsforderung fur Stallbauten nach dem
Agrarinvestitionsforderprogramm des Landes ge-
fordert.

Dass im Antrag von einem Ansprechpartner fir
Tierschutzfragen die Rede ist und nicht von ei-
nem weisungsunabhéngigen Tierschutzbeauftrag-
ten, lasst befiirchten, dass die Stelle nicht die er-
forderliche Unabh&ngigkeit bekommen soll. Wei-
terhin vermissen wir deutliche Aussagen zu Anfor-
derungen, Befugnissen, Kompetenzen sowie zur
personellen und finanziellen Ausstattung.

Es ist scheinheilig, wenn dieser Ansprechpartner
fur Bulrgerinnen und Birger Adressat bei tier-
schutzrechtlichen VerstéRen sein soll, gleichzeitig
aber das Verbandsklagerecht von der CDU - von
der SPD, wie man nun hdrt, nicht mehr - abgelehnt
wird. Ein Tierschutzbeauftragter ist grundsatzlich
gut, aber nicht als Kummerkasten und Beruhi-
gungspille, um Tierleid lediglich zur Kenntnis zu
nehmen. Die Tiere brauchen einen gesetzlichen
Vertreter, der in ihrem Namen die Durchsetzung
ihrer Rechte vor Gericht einklagen kann. Das wére
ein wahrer Schritt hin zu mehr Tierschutz.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU und
von der SPD, geben Sie endlich Ihre Blockade-
haltung auf und stimmen Sie dem Verbandsklage-
recht zu! Dazu haben wir von der SPD im Aus-
schuss noch nichts gehort.

Fir eine echte Weiterentwicklung des Tierschutzes
brauchen wir erstens andere Kontrollstrukturen
und vollumfangliche Kontrollen, damit Behdrden
nicht erst dann eingreifen, wenn sie durch die Ver-
offentlichung von gravierenden Tierquélereien da-
zu gedrangt werden.

Wir brauchen zweitens das SchlieRen von gesetz-
lichen Lucken. Kontrollen finden zum Beispiel bei
Exporten, nicht aber bei innerdeutschen Transpor-
ten statt.

Drittens brauchen wir den Umstieg auf alternative
Haltungssysteme auf der Grundlage wissenschaft-
licher Erkenntnisse - gestern wurde hierzu ein
fachwissenschaftliches Gutachten verdffentlicht -
und natdrlich auf der Grundlage von Praxiserfah-
rungen aus anderen Landern.

Viertens brauchen wir natirlich das Verbandskla-
gerecht. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Frau Kollegin Frederking. - Herr Kol-
lege Leimbach verzichtet auf einen erneuten Bei-
trag fir die CDU-Fraktion.

Dann werden wir jetzt Gber den Antrag der Frak-
tionen der CDU und der SPD in der Drs. 6/3898
abstimmen. Es wurde die Uberweisung in den
Ausschuss fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten beantragt. Wer dieser Uberweisung zu-
stimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. - Das
sind die Oppositionsfraktionen. Wer ist gegen die
Ausschussiiberweisung? - Das sind die Koalitions-
fraktionen. Damit ist die Uberweisung abgelehnt
worden. Wir stimmen jetzt - -

(Frau Prof. Dr. Dalbert, GRUNE, meldet sich
zu Wort)

- Frau Kollegin Fraktionsvorsitzende, wir befinden
uns in der Abstimmung. Bitte.

Frau Prof. Dr. Dalbert (GRUNE):

Frau Prasidentin! Wir beantragen Einzelabstim-
mung Uber Punkt5 und Uber Punkt 10 Buchsta-
be e.

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Da eine Uberweisung abgelehnt worden ist, stim-
men wir jetzt direkt Uber den Antrag ab. Wir stim-
men zunachst Uber Punkt5 ab. Wer Punkt5 zu-
stimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. - Das
sind die Koalitionsfraktionen und die Fraktion DIE
LINKE. Wer ist dagegen? - Das ist die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Damit ist Punkt 5 an-
genommen worden.

Wir stimmen jetzt Gber Punkt 10 Buchstabe e ab.
Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Karten-
zeichen. - Das sind die Koalitionsfraktionen und
die Fraktion DIE LINKE. Wer ist dagegen? - Das
ist die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Damit
ist Punkt 10 Buchstabe e ebenfalls angenommen
worden.

Wir stimmen jetzt tber die Ubrigen Punkte des An-
trags ab. Wer diesen zustimmt, den bitte ich um
das Kartenzeichen. - Das sind die Koalitionsfrak-
tionen. Wer ist dagegen? - Niemand. Wer enthalt
sich der Stimme? - Das sind die Koalitionsfraktio-
nen - -

(Zurufe: Nein!)

- Die Oppositionsfraktionen; natirlich bleibt es
noch beim Alten. - Das sind also die Opposi-
tionsfraktionen. Damit ist der Antrag angenommen
worden.

Meine Damen und Herren! Ich erinnere daran,
dass sich der 13. Parlamentarische Untersuchungs-
ausschuss jetzt gleich im Raum AO 51 zu seiner
18. Sitzung trifft.
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Wir treffen uns um 14.45 Uhr zur weiteren Bera-
tung wieder.

Unterbrechung: 13.35 Uhr.
Wiederbeginn: 14.45 Uhr.

Vizepréasident Herr Miesterfeldt:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir fahren wie
vereinbart um 14.45 Uhr - oder fur Andersglaubige:
um drei viertel drei - fort. Bevor ich den Tagesord-
nungspunkt 7 aufrufe, begriRe ich ganz herzlich
auf beiden Triblinen Schilerinnen und Schiler des
Gymnasiums Carolinum in Bernburg. Herzlich will-
kommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Ich vermute, dass Sie auch einen Lehrer mitge-
bracht haben. - Klasse, dann begruf3e ich auch die
Lehrer.

Jetzt rufe ich den Tagesordnungspunkt 7 auf:

Zweite Beratung

Entwurf eines Landesentwicklungsgesetzes des
Landes Sachsen-Anhalt (LEnG LSA)

Gesetzentwurf Landesregierung - Drs. 6/2923

Beschlussempfehlung Ausschuss fir Landesent-
wicklung und Verkehr - Drs. 6/3891

Anderungsantrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 6/3911

Die erste Beratung fand in der 64. Sitzung des
Landtages am 27. Marz 2014 statt. Dieses Datum
nahert sich nun im Jahr 2015. Der Berichterstatter
des Ausschusses ist der Kollege Felke. Herr Ab-
geordneter, Sie haben das Wort.

Herr Felke, Berichterstatter des Ausschusses
far Landesentwicklung und Verkehr:

Sehr geehrter Herr Préasident! Meine lieben Damen
und Herren! Ich bedauere es sehr, dass wir gerade
zu diesem Gesetz, in dem es um die Landesent-
wicklung geht, im Augenblick so wenige sind. Ich
mdchte daraus eigentlich nicht den Schluss zie-
hen, dass die Kolleginnen und Kollegen nicht mehr
an der Entwicklung des Landes interessiert wéaren.

(Zurufe von der CDU)

Den Entwurf eines Landesentwicklungsgesetzes
des Landes Sachsen-Anhalt, des Gesetzentwurfs
der Landesregierung in der Drs. 6/2923, hat der
Landtag in der 64. Sitzung am 27. Marz 2014 - und
damit, wie bereits erwédhnt, fast auf den Tag ge-
nau vor einem Jahr - zur federfihrenden Beratung
und Beschlussfassung in den Ausschuss fir Lan-
desentwicklung und Verkehr Uberwiesen. Als mit-
beratende Ausschiisse wurden damals die Aus-
schiisse fur Inneres und Sport, fir Erndhrung,

Landwirtschaft und Forsten sowie fir Finanzen be-
stimmt.

In der 30. Sitzung des Ausschusses fur Landes-
entwicklung und Verkehr am 11. April 2014 kam
der Ausschuss Uberein, in der Sitzung am 23. Mai
2014 eine Anhdrung zu dem Entwurf des Gesetzes
durchzufiihren und die mitberatenden Ausschiisse
dazu einzuladen. In der 31. Sitzung am 23. Mai
2014 fand diese Anhdrung statt. Dazu war eine
Vielzahl von Vertretern verschiedener Institutionen
geladen, um ihre Position zu dem Gesetzentwurf
vorzutragen.

Ausflhrlich vorgetragen wurde unter anderem von
den Vertretern des Landkreistages, des Stadte-
und Gemeindebundes, von dem Oberbirgermeis-
ter der Stadt Aschersleben, der Burgermeisterin
der Stadt Seeland, dem Landrat des Salzlandkrei-
ses, von Vertretern des Ministeriums flr Energie,
Infrastruktur und Landesentwicklung des Landes
Mecklenburg-Vorpommern, der Architektenkammer
Sachsen-Anhalt, der Industrie- und Handelskam-
mern Magdeburg und Halle-Dessau, der Vereinig-
ten Dienstleistungsgewerkschaft Ver.di, des Leib-
niz-Instituts fur dkologische Raumentwicklung, der
Vereinigung fir Stadt-, Regional- und Landespla-
nung - Regionalgruppe Sachsen/Sachsen-Anhalt/
Thiringen -, des Landesverbandes Erneuerbare
Energie Sachsen-Anhalt sowie aller regionalen
Planungsgemeinschaften.

Der Ausschuss fir Landesentwicklung und Ver-
kehr verstéandigte sich in der 32. Sitzung am 4. Ju-
li 2014 Gber die weitere Behandlung des Gesetz-
entwurfs, die in der Sitzung am 26. September
2014 erfolgen sollte.

Nach der zweimaligen Vertagung der Behandlung
des Gesetzentwurfs in den Sitzungen am 26. Sep-
tember 2014 und am 24. Oktober 2014 setzte der
Ausschuss fur Landesentwicklung und Verkehr
seine Beratung erst in der Sitzung am 16. Januar
2015 fort. Dem Ausschuss lagen zu dieser Bera-
tung eine Synopse des Gesetzgebungs- und Bera-
tungsdienstes sowie Anderungsantrage der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der Fraktion DIE
LINKE und der Koalitionsfraktionen vor.

In seiner Rede zu dem Entwurf eines Landesent-
wicklungsgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt
fuhrte der Staatssekretdr des Ministeriums fur
Landesentwicklung und Verkehr aus, dass auf-
grund einer im Ministerium fir Landesentwicklung
und Verkehr getroffenen Entscheidung der Stand-
ort Halle als bisherige obere Landesbehérde kinf-
tig als AuRenstelle des MLV und damit als Teil
der obersten Landesentwicklungsbehorde belas-
sen werde. Somit werde kein Personal aus dem
Referat 309 des Landesverwaltungsamtes abge-
zogen und die weitere Zusammenarbeit mit den
anderen relevanten Referaten bleibe weiter ge-
sichert.
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Der Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN betraf Anderungen der 881, 2, 4, 9
und 22 des Gesetzentwurfs. Es ging dabei unter
anderem um die Einfigung einer Legaldefinition
fir Repowering. Der Ausschuss fir Landesent-
wicklung und Verkehr lehnte den Anderungsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mehrheit-
lich ab.

Der Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE ziel-
te auf eine Anderung der Uberschrift des Gesetz-
entwurfs und auf Anderungen der 88 1 bis 10, 13
bis 19 sowie 22 und 23 des Gesetzentwurfs. Ein
Teil der Anderungen wurde von der Fraktion DIE
LINKE zuriickgezogen, alle anderen Anderungs-
vorschlage lehnte der Ausschuss fir Landesent-
wicklung und Verkehr mehrheitlich ab.

Der Anderungsantrag der Fraktionen der CDU und
der SPD betraf die Uberschrift und das Inhaltsver-
zeichnis sowie die 881, 2, 4,5, 7, 8, 9, 10, 12, 16,
17, 18, 19, 22, 24 und 25 des Gesetzentwurfs.

Im § 1 - Aufgaben und Ziele - Absatz 2 ist geregelt,
dass der Gesamtraum des Landes Sachsen-An-
halt und seine Teilrdume durch zusammenfassen-
de, Uberoértliche und fachibergreifende Raumord-
nungsplane, durch raumordnerische Zusammen-
arbeit und durch Abstimmung raumbedeutsamer
Planungen und MaRnahmen zu entwickeln, zu
ordnen und zu sichern sind. Erganzt wurde, dass
die demografische Entwicklung sowie der Klima-
und Hochwasserschutz in besonderer Weise zu
beriicksichtigen sind und dass die unterirdische
Raumordnung Gegenstand der Regelung dieses
Gesetzes ist.

Im 8§ 4 - Grundsatze der Raumordnung zur Lan-
desentwicklung - Nr. 3 Buchstabe d sind bei der in
einem Klammervermerk vorgenommenen Defini-
tion des Begriffes ,geringe Einwohnerdichte® - sie
lautet: ,weniger als 70 Einwohner/km?* - die Worter
Jim Landkreis“ gestrichen worden. Diese Anderung
wurde mehrheitlich beschlossen.

Mit 8 4 Nr. 16 Buchstabe b wurde eine Regelung
beschlossen, in welchem Fall und unter welchen
Bedingungen eine Erneuerung von bisherigen
Windenergieanlagen -also das Repowering -
durchgefuhrt werden darf.

Mit der Anderung im §9 - Regionale Entwick-
lungsplane - Absatz 1 Nr. 2 Buchstabe g wurde
bestimmt, dass in den Regionalen Entwicklungs-
planen, soweit erforderlich, die raumliche Konkreti-
sierung und Erganzung der im Landesentwick-
lungsplan ausgewiesenen schutz- und nutzungs-
bezogenen Festlegungen zur Freiraumstruktur,
insbesondere zu Hochwasserschutz, einschlieflich
Schutz vor Vernassungen, festzulegen sind.

In 8 10 - Regionale Teilgebietsentwicklungspléne -
wurde ein neuer Absatz 4 eingefiigt und mehrheit-
lich beschlossen. Darin ist geregelt, dass die Ein-

holung der fur die Erarbeitung von regionalen
Teilgebietsentwicklungsplanen erforderlichen Un-
terlagen auf Kosten des Vorhabenbegiinstigten er-
folgt.

In § 16 - Raumordnungskataster und Raumbeob-
achtung - wurde ein neuer Absatz 2 aufgenom-
men, der die Bereiche benennt, deren Planungen
und MaRnahmen insbesondere in das Kataster
einflieRen sollen.

Mit dem neuen Absatz 4 sind in diesen Paragrafen
raumbedeutsame Tatbestande und Entwicklungen
als Instrumente der Raumbeobachtung eingefligt
worden.

Den Anderungsantrag der Fraktionen der CDU und
der SPD zu § 22 - Regionalversammlung und Ver-
bandsvorsitz - Absatz 2 nahm der Ausschuss fur
Landesentwicklung und Verkehr mit 7 : 1 : 4 Stim-
men an. Diese Anderung sieht vor, dass bei Nicht-
erreichung der Mindestzahl von zwdlf Mitgliedern
in der Regionalversammlung die nach Absatz 3
Satz 1 zugrunde zu legende Zahl nicht 20 000
Einwohner, sondern 10 000 Einwohner betragt.

Des Weiteren wurde im § 22 Abs. 7 neu geregelt,
dass die Stellvertretung des Hauptverwaltungs-
beamten durch seinen allgemeinen Vertreter er-
folgt und dass sich der Hauptverwaltungsbeamte
durch seinen fachlich zustandigen Beigeordneten
vertreten lassen kann.

Der Ausschuss fur Landesentwicklung und Ver-
kehr beschloss mehrheitlich alle Anderungsantréa-
ge der Fraktionen der CDU und der SPD.

Im Ergebnis der Beratung erarbeitete der federfiih-
rende Ausschuss fir Landesentwicklung und Ver-
kehr in der 37. Sitzung am 16. Januar 2015 eine
vorlaufige Beschlussempfehlung an die mitbera-
tenden Ausschisse fur Inneres und Sport, fur Er-
nahrung, Landwirtschaft und Forsten sowie fir Fi-
nanzen.

Der mitberatende Ausschuss fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Forsten hat sich in der 47. Sitzung
am 11. Februar 2015 mit dem Gesetzentwurf be-
fasst und empfohlen, diesen in der Fassung der
vorlaufigen Beschlussempfehlung anzunehmen.

Der mitberatende Ausschuss fir Inneres und Sport
befasste sich in der 58. Sitzung am 16. Februar
2015 mit dem Gesetzentwurf. Der Innenausschuss
empfahl, im 8 18 - Vorlage von Unterlagen - Ab-
satz1l Satz1 das Wort ,Kommunen® durch die
Worter ,Landkreise, Gemeinden und Verbands-
gemeinden“ zu ersetzen. Im Ubrigen folgte der
Ausschuss fir Inneres und Sport der vorlaufigen
Beschlussempfehlung des federfihrenden Aus-
schusses fur Landesentwicklung und Verkehr.

Der mitberatende Ausschuss fur Finanzen befass-
te sich in der 81. Sitzung am 26. Februar 2015 mit
dem Gesetzentwurf und empfahl die Annahme in
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der Fassung der vorlaufigen Beschlussempfeh-
lung.

In der abschlieRenden Beratung des Ausschusses
fur Landesentwicklung und Verkehr am 13. Méarz
2015 diente die vorlaufige Beschlussempfehlung
des Ausschusses fiur Landesentwicklung und Ver-
kehr als Beratungsgrundlage. Au3erdem lagen die
Beschlussempfehlungen der mitberatenden Aus-
schiisse vor. Weiterhin gab es Anderungsantrage
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie der
Koalitionsfraktionen. Des Weiteren legten die Koa-
litionsfraktionen dem Ausschuss fir Landesent-
wicklung und Verkehr eine Stellungnahme zum
Konnexitatsprinzip vor, bezogen auf den Entwurf
eines Landesentwicklungsgesetzes, die im Aus-
schuss mundlich begriindet wurde.

Von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN lag
ein Anderungsantrag vor, der nochmals Anderun-
gen im 84 - Grundsatze der Raumordnung zur
Landesentwicklung - und im 8 9 - Regionale Ent-
wicklungsplane - vorsah. Die zu § 4 beantragten
Anderungen lehnte der Ausschuss fur Landes-
entwicklung und Verkehr mit 1:7 : 4 Stimmen ab.
Die zu §9 beantragten Anderungen wurden mit
2 : 7 : 3 Stimmen abgelehnt.

Der Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen ziel-
te auf Anderungen der §8 1, 18 und 25. Zu § 1
- Aufgaben und Ziele - gab es auch einen Formu-
lierungsvorschlag des Gesetzgebungs- und Be-
ratungsdienstes, der unter anderen beinhaltete, im
Absatz 1 Satz 1 das Wort ,insbesondere® einzu-
fugen. Der Ausschuss fur Landesentwicklung und
Verkehr stimmte den Anderungen der Koalitions-
fraktionen zu 8§ 1 einschlieRlich des Formulierungs-
vorschlages des Gesetzgebungs- und Beratungs-
dienstes mit 7 : 4 : 1 Stimmen zu.

Wahrend dieser Gesetzesberatung trugen die Ver-
treter der Koalitionsfraktionen eine mindliche Be-
griindung zu der schriftlichen Stellungnahme zum
Konnexitatsprinzip, die 88 9, 12, 16, 17 und 18 be-
treffend, vor. Die Ausfilhrungen zur Konnexitat
wurden somit Bestandteil des Gesetzgebungsver-
fahrens.

Den Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen zu
§ 18 - Vorlage von Unterlagen - Absatz 1 Satz 1
beschloss der Ausschuss fir Landesentwicklung
und Verkehr mit 11:0: 1 Stimmen. Hiermit Gber-
nahm der Ausschuss fir Landesentwicklung und
Verkehr den bereits erwdhnten gleichlautenden
Anderungsvorschlag aus der Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fur Inneres und Sport.

Den Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen zu
§ 25 - Inkrafttreten, AuRerkrafttreten - hat der Aus-
schuss fiir Landesentwicklung und Verkehr mit
7 :1:4 Stimmen beschlossen. Die Regelung be-
sagt, dass das Landesentwicklungsgesetz am
1. Juli 2015 in Kraft treten soll.

Meine Damen und Herren! Der Ausschuss fir
Landesentwicklung und Verkehr verabschiedete
mit 7 : 4 :1 Stimme die lhnen in der Drs. 6/3891
vorliegende Beschlussempfehlung. - Ich danke
dem GBD und der Ausschusssekretarin Frau Krie-
ner fir die konstruktive Begleitung und Unterstit-
zung und Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Felke. Es ist immer eine
besondere Herausforderung, nach einer Mittags-
pause Berichterstatter zu sein. - Fir die Landes-
regierung spricht jetzt der zustéandige Minister Herr
Webel. Bitte schdn, Herr Webel.

Herr Webel, Minister fur Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Die Landesregierung hat
den Entwurf eines Landesentwicklungsgesetzes
bereits vor Uber einem Jahr auf den Weg gebracht.

Bei diesem Gesetz waren fur uns folgende Punkte
von Bedeutung: Das Gesetz starkt die Zentren
nachhaltig und bezieht das Umland in die Entwick-
lung ein. Wir brauchen weiterhin eine flachen-
deckende Versorgung der Bevdlkerung. Wir wollen
die Mittelzentren, die insbesondere im landlichen
Raum das Ruckgrat der offentlichen Daseinsvor-
sorge bilden, starken und gleichzeitig die Grund-
zentren in ihrer Nahversorgungsaufgabe stitzen.

Die Inanspruchnahme von Flachen wird landesweit
abgestimmt minimiert; dies ist ein Gebot der Zeit.
Die Behordenstruktur wird von vier auf drei Ebe-
nen gestrafft; dies geschieht auf eine sehr sozial-
vertragliche Art und Weise. Doppelzustandigkeit
schaffen wir ab.

Den Ausbau erneuerbarer Energien unterstiitzen
wir weiter. Hierbei erhalt das Repowering von
Windenergieanlagen im Zusammenspiel mit der
Abstandsvorschrift der Landesbauordnung eine
vernlnftige Regelung, damit die Landschaft an Alt-
standorten besser freigerdaumt werden kann.

(Zustimmung bei der CDU - Frau Freder-
king, GRUNE: Nein!)

Wir beabsichtigen, die Offentlichkeit und damit den
Burger bei Planungen und Raumordnungsverfah-
ren frihzeitiger zu beteiligen. Dies kann dazu bei-
tragen, die Akzeptanz fur derartige Ma3nahmen in
der Bevdlkerung zu erhdhen.

Die Teilnahme an européischen Programmen wird
fortgefuihrt. Die vielfaltigen Erfahrungen Sachsen-
Anhalts mit dem demografischen Wandel sollen
auch auf europaischer Ebene eingebracht werden.
Die transnationale Zusammenarbeit soll insgesamt
intensiviert werden.



Landtag von Sachsen-Anhalt e Plenarprotokoll 6/86 ¢ 26.03.2015 7147

Die européische Forderfahigkeit wird landesweit
abgestimmt gestarkt. Mit dem amtlichen Raumord-
nungsinformationssystem wird das Flachenmana-
gement in Sachsen-Anhalt auf einen innovativen
und modernen E-Government-Ansatz gestellt.

Als Grundlage fur die Wirtschaftspolitik, aber auch
fir die Umwelt- und Agrarstrukturpolitik, die Ener-
giepolitik und die Schulpolitik, die Bau- und Ver-
kehrspolitik sowie nicht zuletzt als Grundlage fir
die MaRnahmen bei der Bewadltigung der Heraus-
forderungen der demografischen Entwicklung wird
dieses landeseinheitliche integrierte Informations-
system dringend benétigt.

Die demografische Entwicklung, der Hochwasser-
schutz und die unterirdische Raumordnung sind
Schwerpunkte, die der Gesetzentwurf verstarkt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Aus-
schuss hat Ihnen heute eine Beschlussempfehlung
vorgelegt, die abgestimmt und in sich ausgewogen
ist. Ich bitte Sie, das Landesentwicklungsgesetz in
dieser Fassung heute anzunehmen.

An dieser Stelle méchte ich mich zuallererst bei
den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Ministe-
rium bedanken, die diesen Gesetzentwurf erarbei-
tet haben. Ich bedanke mich aber auch bei den
Abgeordneten des Landtages flr die umfangreiche
und vor allen Dingen zligige Beratung. Ich be-
danke mich personlich bei dem Ausschussvorsit-
zenden Thomas Felke und bei allen, die mitgewirkt
haben. -Ich bedanke mich jetzt bei lhnen allen fir
lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die vereinbarte Zehn-
minutendebatte er6ffnet fir die Fraktion DIE LINKE
der Abgeordnete Herr Dr. Kdck. Bitte schon, Herr
Kollege, Sie haben das Wort.

Herr Dr. Kdck (DIE LINKE):

Liebe Kolleginnen und Kollegen! 364 Tage sind fur
die Landesentwicklung kein langer Zeitraum, fur
ein Gesetzgebungsverfahren aber schon. Nach
der Anhorung im Mai 2014 war bis zum Januar
2015 zunachst Koalitionsmikado angesagt; das
heil3t, wer sich zuerst bewegte, der hatte verloren.
Hinter den Kulissen wurde bis in den Koalitions-
ausschuss hinein um alle Formulierungen die
Windenergie und das Repowering betreffend ge-
rungen.

Was lange wahrt, wird gut, heil3t es in einem deut-
schen Sprichwort.

(Frau Hunger, DIE LINKE: Manchmal!)

Ob das auch auf den dabei gefundenen Kompro-
miss zutrifft, wird sich erst noch zeigen. Die Ge-
richtsfestigkeit steht in den Sternen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte mich
in meinen heutigen Ausfuhrungen auf unseren
Anderungsantrag konzentrieren, landesplanerisch
keine Grundzentren mehr auszuweisen. Im Ergeb-
nis der Gemeindegebietsreform sind nur noch
128 hauptamtlich verwaltete kommunale Gebiets-
kérperschaften Ubrig geblieben. Sie bestehen aus
bis zu 50 Ortsteilen. Gardelegen und Méckern sind
die flachenmanRig grofRten Gemeinden der Bundes-
republik. Zum Beispiel erreicht die Stadt Garde-
legen die GroRe des ehemaligen gleichnamigen
Landkreises.

Das Konzept des grundzentralen Versorgungs-
raumes ist in mehrfacher Hinsicht innovativ. Diese
geschilderten Gro3gemeinden wirden dadurch mit
groRBeren Handlungsspielrdumen ausgestattet wer-
den. Ortsuibergreifend gewahlte Gemeindevertreter
sollen gegebenenfalls gemeinsam mit den Blrge-
rinnen und Blrgern dartber entscheiden kénnen,
welche, wo und wie viel Infrastruktur vorgehalten
wird bzw. wie die Daseinsvorsorge raumlich orga-
nisiert wird.

Grundzentraler Versorgungsraum wurde heif3en:
mehr Eigenverantwortung, gréf3eres Vertrauen und
weniger Birokratie. Grundzentraler Versorgungs-
raum wilrde auch heiBen: groBere Gestaltungs-
spielraume fir die Gemeinden, mehr Raum fir un-
konventionelle Lésungen und innovative Anséatze
und auch far burgerschaftliches Engagement. Hilf-
reich waren in diesem Zusammenhang eine Pri-
fung technischer Standards und Normen fir die
Infrastruktur, geringere birokratische Hirden und
vor allem Mindigkeit im Bereich der Kommunal-
finanzen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die raumplaneri-
sche Kategorie des Grundzentrums, die dem Ge-
setzestext zugrunde liegt, steuert nicht mehr, son-
dern erweist sich als dirigistische Fessel. Die Ka-
tegorie des Grundzentrums dient vor allem als Mit-
tel zur Begriindung der Ausdiinnung der Infrastruk-
tur und der Daseinsvorsorge. So sollen sich Struk-
turen der Daseinsvorsorge am zentral6rtlichen
System orientieren bzw. soll im Falle von notwen-
digen Anpassungen die Schrumpfung in Richtung
der Zentralorte erfolgen.

Im Landentwicklungsplan 2010 werden auch Aus-
stattungsmerkmale fir Grundzentren definiert. Al-
lerdings sucht man einen verbindlichen Ausstat-
tungskatalog vergebens. 21 Ziele und 30 Grund-
satze der Raumordnung befassen sich mit den
verschiedenen Sektoren. Adressaten dieser Re-
geln sind mal ein anonymes ,man®, mal die zentra-
len Orte, mal das Sozial- und Gesundheitswesen.
Die Normen sind sowohl als Soll- und Ist-Norm ge-
fasst als auch als Ziel oder Grundsatz.

Haufig finden sich entscheidende Aussagen nur in
den Begriindungen zu den Zielen oder den Grund-
satzen. Von Mindeststandards der Daseinsvorsor-
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ge ist im Gesetzestext zwar die Rede, aber man
sucht sie vergebens, im Landesentwicklungsplan
ebenso.

Legt man die genannten Kriterien des Landesent-
wicklungsplanes zugrunde, ergibt sich, dass zwei
Drittel aller Gemeinden Sachsen-Anhalts keinen
Ortsteil aufweisen, der die landesplanerischen Kri-
terien eines Grundzentrums erflllt. Schatzungs-
weise 70 von 128 Gemeinden droht dadurch die
Beschrankung auf eine Entwicklung in den Gren-
zen des von der Bevodlkerungsentwicklung abhén-
gigen Eigenbedarfs bzw. der Wegfall von Einrich-
tungen der Daseinsvorsorge; denn diese sollen
-das ist ein landesplanerisches Ziel- auf die
Grundzentren konzentriert werden.

Aber auch in diesen diinn besiedelten Raumen le-
ben Menschen. Der Riickbau der Infrastruktur der
Daseinsvorsorge trifft insbesondere alleinerziehen-
de Frauen, Familien mit Kindern, Jugendliche und
vor allem Seniorinnen und Senioren sowie Perso-
nen mit Mobilitatseinschrankungen.

(Beifall bei der LINKEN)

Es wird also hoéchste Zeit, um auch hierbei einen
innovativen Schritt zu tun. Ich werbe noch einmal
dafir, unserem Anderungsantrag zuzustimmen.
- Ich bedanke mich fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Dr. Kéck. - Fiur die CDU-Fraktion
spricht jetzt der Kollege Herr Scheurell. Bitte, Herr
Abgeordneter.

Herr Scheurell (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Es begab sich im Jahr des
Heils 2011, da machten sich 105 frisch gewahlte
Landtagsabgeordnete aus allen Teilen dieses mit-
teldeutschen Landes auf nach Magdeburg, um
sich der Landesentwicklung zu widmen. - Unter-
dessen ist die Mittagspause vorbei und nun seid
ihr alle da.

Was lange wahrt, wird endlich gut. Wenn diese
Redensart auch nur ansatzweise zutrifft, dann
muss uns mit diesem Landesentwicklungsgesetz
ein grol3er Wurf gelungen sein,

(Oh! bei der LINKEN)

und zwar nicht, eines Freundes Freund zu sein,
sondern das Landesentwicklungsgesetz voranzu-
bringen.

Die Koalitionspartner der CDU und der SPD haben
sich in dem Kaoalitionsvertrag aus dem Jahr 2011
darauf verstandigt, das Landesplanungsgesetz zu
novellieren. Das war notig geworden, weil die
Raumordnung mit der Féderalismusreform Gegen-

stand der konkurrierenden Gesetzgebung gewor-
den ist. Der Bund hat das Raumordnungsgesetz
mit Wirkung vom 31. Dezember 2008 bzw. 30. Ju-
ni 2009 novelliert. Die Lander haben die Méglich-
keit, entweder jeweils ein Ergdnzungsgesetz zum
Raumordnungsgesetz zu erlassen, so wie wir das
jetzt in unserem Bundesland machen, oder aber
ein eigenes Abweichungsgesetz zu verabschie-
den.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Welche
Uberlegungen standen aus der Sicht meiner Frak-
tion bei der Erarbeitung des neuen Landesentwick-
lungsgesetzes in Sachsen-Anhalt im Vordergrund?
- Nun, zuallererst ware die Straffung der Struktur
der Planungsbehérden zu nennen.

(Herr Loos, DIE LINKE: Ach, was ist da straff?)

- Ach, wissen Sie, mein lieber Kollege, zu anderen
Zeiten, als Sie mit einer Tolerierungsregierung
Verantwortung trugen,

(Zuruf von Frau Dirlich, DIE LINKE)

sind Sie auch nicht auf die Idee gekommen, zu
straffen, sondern haben ausgeweitet. Wir haben
jetzt jedoch eine Straffung vorgenommen; wir ha-
ben namlich eine Ebene weggenommen. - Mit der
Novellierung werden die Struktur und die Auf-
gabenverteilung in der Landes- und Regionalpla-
nung klarer und effizienter, sehr geehrter Herr
Czeke, geregelt.

(Herr Czeke, DIE LINKE, lacht)

Kunftig genligen drei Ebenen in der Landes- und
Regionalplanung. Damit vollzieht Sachsen-Anhalt
einen Schritt nach, den die allermeisten der ande-
ren Bundeslander langst gegangen sind. Ein Blick
nach Sachsen und Thiringen reicht aus. Dort funk-
tioniert das schon glanzend. Wir sind gemeinsam
mit dem Bundesland Rheinland-Pfalz die letzten
Lander, die sich vier Ebenen gegdnnt haben. Wir
verabschieden uns jetzt davon.

Im Zuge dieser Straffung der Behérdenstruktur gab
es auch die eine oder andere Diskussion uber die
Zumutbarkeit von Ortswechseln fur Mitarbeiter der
Landesverwaltung. Wir haben hierfur, sehr geehr-
ter Herr Minister, glaube ich, eine gute und vertrag-
liche Regelung gefunden. Mein und unser Aus-
schussvorsitzender erwéahnte es bereits in der Ein-
bringung. Heute ist es nun so, dass die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter des zustandigen Fachrefe-
rates raumlich im Landesverwaltungsamt, also der
bisherigen oberen Landesplanungsbehorde, ver-
bleiben. Sie werden aber funktional der kinftigen
obersten Landesentwicklungsbehérde zugeordnet.
Die bewahrten Verfahrensablaufe werden also
nicht unterbrochen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es wer-
den weiterhin besondere Schwerpunkte der Lan-
desentwicklung bereits an prominenter Stelle des



Landtag von Sachsen-Anhalt e Plenarprotokoll 6/86 ¢ 26.03.2015 7149

Gesetzes hervorgehoben. Die Koalitionsfraktionen
wollten, dass insbesondere die demografische Ent-
wicklung, der Klimaschutz, der Hochwasserschutz
und die unterirdische Raumplanung Gegenstand
der Regelung dieses Gesetzes sein sollten. Diese
Erganzungen waren der ausdrickliche Wunsch
der Koalitionsfraktionen in der parlamentarischen
Beratung.

Zum Stichwort Demografie. Nun, es wird immer
Uber die Auswirkungen der demografischen Ent-
wicklung geredet und es wird nicht selten auch
daruber geklagt. Diese Koalition handelt ganz kon-
kret. Wir schaffen mehr Raum fur flexiblere Losun-
gen vor Ort.

Die in 8§ 2a Nr. 3 Buchstabe d des bisherigen Ge-
setzes enthaltene Regelung, vor Ort erst dann im
Rahmen des Zentrale-Orte-Systems spezifische
Losungen zur Sicherung der Daseinsvorsorge
entwickeln zu duarfen, wenn in einem Landkreis
weniger als 70 Einwohner/km2 leben, wird erheb-
lich gelockert.

Der regionalen Planungsgemeinschaft steht kiinftig
ein Ermessen zu, in dessen Rahmen entschieden
werden kann, ob punktuelle Lésungen hinsichtlich
der Daseinsvorsorge auch unterhalb der Kreis-
ebene ermdoglicht werden sollen; denn Landkreise
sind in ihrer Siedlungsstruktur recht heterogen. Ich
denke dabei an den Landkreis Anhalt-Bitterfeld.
Dort leben, bezogen auf den gesamten Landkreis,
114 Einwohner/km2. In der Stadt Zerbst sind es
aber nur 47 Einwohner/km2.

Selbst innerhalb von Verbandsgemeinden gibt es
in Sachsen-Anhalt erhebliche Unterschiede. Wéah-
rend in der Verbandsgemeinde Flechtingen rund
48 Einwohner pro Quadratkilometer leben, sind es
in Altenhausen nur 26 und in Bendorf 132. Hierbei
kommt es auf spezifische Lésungen an. Dies wird
mit diesem Gesetz ermdglicht.

Auch der Hochwasserschutz und die MaRnahmen
des vorbeugenden Hochwasserschutzes, die bis-
her in den Grundséatzen der Raumordnung fest-
gehalten wurden, sind jetzt bereits an prominenter
Stelle im Landesentwicklungsgesetz besonders
hervorgehoben.

Der Hochwasserschutz ist kinftig in besonderer
Weise zu bertcksichtigen. Damit verbunden ist die
klare Botschaft an die Trager der Regional- und
Bauleitplanung sowie an die Planfeststellungs-
behorden, soweit sie MalRnahmen des Hochwas-
serschutzes planen oder durchfiihren, schon auf
der Ebene der Regionalplanung die Belange des
Hochwasserschutzes umfassend abzuwéagen. Da-
mit ist fur die nachfolgenden Verwaltungsverfahren
eine Verfahrenserleichterung verbunden; denn die
Belange, die bereits in der rdumlichen Planung ab-
schlieRend abgewogen wurden, miissen im nach-
folgenden Verfahren nicht erneut geprift werden.
Wir erhoffen uns davon eine Beschleunigung im

Hinblick auf die Vorhaben des Hochwasserschut-
Zes.

AuRerdem wird eine frithere Offentlichkeitsbeteili-
gung schon bei der Aufstellung von Raumord-
nungsplanen ermdglicht. Dies haben die Erfahrun-
gen bei Stuttgart 21 der gesamten Bundesrepublik
gezeigt. Wir haben den Passus nun in § 7 Abs. 2
Satz 1 verankert. Der Entwurf ist aus der Sicht
meiner Fraktion ausdricklich als ein Angebot zu
verstehen, sich konstruktiv in die Diskussion ein-
zubringen.

Aus meiner Sicht, sehr geehrte Frau Kollegin Fre-
derking, geht es darum, Anregungen und Beden-
ken vorzubringen, keinesfalls, Frau Frederking,
aber nur Bedenken. Nur so ist breite Akzep-
tanz machbar.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein
Dauerbrenner in der politischen Debatte in Sach-
sen-Anhalt ist die Nutzung der erneuerbaren Ener-
gien, hier insbesondere das Repowering von
Windkraftanlagen. Wir alle wissen, Sachsen-Anhalt
ist beim Windkraftausbau ziemlich weit vorn da-
bei. Grine Ministerprasidenten und grine Landes-
regierungen hinken dabei etwas nach. Die Zahlen
des Jahres 2014 belegen das noch einmal sehr
eindricklich. Im Land Baden-Wirttemberg gab es
acht neue Windkraftanlagen im gesamten Jahr, in
Sachsen-Anhalt 109. Also kann es so schlimm in
Sachsen-Anhalt nicht sein.

(Zuruf von Frau Frederking, GRUNE)

- Wir hinken dabei in keiner Weise nach, sehr ge-
ehrte Frau Kollegin Frederking. - Klar ist aber
auch: Je groRer der Anreiz zur Errichtung von
Windkraftanlagen ist, desto wichtiger ist eine sinn-
volle Steuerung des Ausbaus. Das ist auch ein
Beitrag zu mehr Blrgerakzeptanz, sehr geehrte
Frau Kollegin. Windkraftanlagen sind dort zu kon-
zentrieren, wo der Wind weht und nicht Uberall
dort, wo Betreiber und Planer eine Windkraftanla-
ge irgendwie fur technisch machbar halten.

(Zuruf von Frau Frederking, GRUNE)

- Liebe Frau Frederking, fragen Sie nachher nach.
Damit verlangern Sie meine Redezeit. - Damit bin
ich schon bei der Regelung Uber das Repowering
von Windkraftanlagen. Die Koalitionsfraktionen
haben sich mit der Verabschiedung des Landes-
entwicklungsplanes 2010 schon damit beschéftigt.
- Jetzt blinkt die Lampe und ich muss meine Rede
etwas kurzen.

Konkret bedeutet das, dass die Regionalplanung
nahere Festlegungen zu den im Landesentwick-
lungsplan bestimmten Flachen fir die Nutzung von
Windenergie und das Repowering von Windener-
gie im regionalen Entwicklungsplan zu treffen hat.
Eine Repoweringanlage darf errichtet werden,
wenn in dem gleichen Landkreis bzw. der kreis-
freien Stadt zwei alte Anlagen bis zur Inbetrieb-
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nahme der Repoweringanlage vollstéandig zuriick-
gebaut werden.

Die Genehmigungsbehorde fir Repoweringmalf3-
nahmen ist der Landkreis. Deswegen sollte der
Landkreis auch die BezugsgréRe sein. Im Eig-
nungsgebiet gibt es bei MaBnahmen des Repowe-
rings auch die bauordnungsrechtliche Privilegie-
rung von 0,4 H als Abstand zwischen den Wind-
kraftanlagen. Es bleibt bei dem Grundsatz: Bei
Windkraftanlagen darf es kein Zuriick zum Wild-
wuchs der 90er-Jahre geben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Jetzt
bleibt mir nur noch, Lobpreis und Dank zu sagen
allen, die mitgewirkt haben. Das sind in erster Linie
der sehr geehrte Herr Abteilungsleiter Professor
Kummer, der sehr geehrte Herr Tropartz und
- nicht zu vergessen - unsere Fraktionsreferenten,
die in einer immer klaren Art und Weise einen kih-
len Kopf behalten und uns immer auf alle Stolper-
steinchen dieses Gesetzes aufmerksam gemacht
haben. Vielen Dank, Dr. Rehse. - Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Scheurell. Eigentlich
hatte ich Sie unterbrechen missen, aber von Be-
rufs wegen getraue ich mich das bei Lobpreis und
Dank nicht.

(Herr Scheurell, CDU: Eben!)

Jetzt spricht fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Frederking, deren Redezeit sich
durch die Uberziehung von Herrn Scheurell nicht
verlangert hat. Sie hat jetzt die ihre. Bitte schon,
Sie haben das Wort, Frau Kollegin.

Frau Frederking (GRUNE):

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Was nutzt
ein Gesetz bzw. eine Gesetzesnovelle, wenn es am
Ende bei der Umsetzung hakt? - Eine Schwach-
stelle ist die Finanzierung und damit die Personal-
ausstattung der regionalen Planungsgemeinschaf-
ten. Dies wurde auch in der Anhérung zu dem Ent-
wurf des Landesentwicklungsgesetzes mehrmals
vorgetragen. Unsere Fraktion hatte im Rahmen der
Haushaltsberatungen dort eine Aufstockung be-
antragt - leider ohne Erfolg. Ich hoffe, dass diese
Tatsache dem Land Sachsen-Anhalt bei der Um-
setzung der gesetzlichen Vorgaben nicht noch auf
die FURe fallt. Im Arbeitsbereich der regionalen
Planungsgemeinschaften gibt es schon viele Auf-
gaben, und es kommen neue dazu, beispielsweise
die Ausweisung von Vernassungsgebieten.

Es ist gut, dass das Thema Verndssung neu im
Gesetz bertcksichtigt wird. So werden jetzt bei
den Festlegungen zum Hochwasserschutz nicht
nur Uberschwemmungsgebiete, sondern auch Ver-
nassungsgebiete ausgewiesen, sicherlich auch als

Konsequenz aus der Arbeit des Sonderausschus-
ses. Das hatten wir so auch aufgenommen.

(Zustimmung von Herrn Scheurell, CDU)

Ich moéchte gern auf den Anderungsantrag der
LINKEN eingehen. Herr Dr. Kdck hat dazu um-
fangreich ausgefihrt. Allerdings war ich mir nicht
mehr ganz sicher, ob sie nun die Grundzentren
auflésen wollten oder nicht. Ich habe es so ver-
standen, dass die Grundzentren durch grund-
zentrale Versorgungsrdume ersetzt werden. Der
Antrag der LINKEN hétte dann die Konsequenz,
dass nicht mehr nur der Hauptort einer Einheits-
gemeinde als zentraler Ort gilt, sondern das ge-
samte Gebiet dieser Einheitsgemeinde. Das heif3t,
neue Wohn- und Gewerbegebiete wie auch Fla-
chen fir Einzelhandelsbetriebe missten nicht
mehr auf die Hauptorte der Einheitsgemeinde kon-
zentriert werden, sondern waren Uberall, in jedem
noch so kleinen Ort der Einheitsgemeinde, auch
aufRerhalb von Orten, mdglich.

DIE LINKE zielt auf mehr Flexibilitat. Die Gemein-
den sollen selbst bestimmen kdnnen, wo was hin-
kommt bzw. sie sollen sich mit den Versorgungs-
einrichtungen nicht mehr auf einen konkreten Ort
beschranken. Da aber die zentralen Orte zum Bei-
spiel auch mit dem OPNV gut erreichbar sein
missen, ware der Wunsch der LINKEN, zum Bei-
spiel im Verkehrsbereich, nicht erflillbar.

Um die Infrastruktur auch bei rucklaufiger Bevolke-
rung zu finanziell ertraglichen Bedingungen er-
halten zu kénnen, ist aber eine gewisse Konzen-
tration der Siedlungsentwicklung auf Hauptorte un-
bedingt erforderlich. Das gilt beispielsweise fur die
Trinkwasserversorgung. Wenn aber alle Gemein-
den zentrale Orte wéren, dann brauchte es keine
Raumplanung mehr.

In dem Antrag wird so getan, als ginge es um kom-
munale Selbstverwaltung. Tatséachlich geht es aber
um die Frage, ob wir auch im landlichen Raum die
Gemeinden zu einer zukunftsfahigen Siedlungs-
entwicklung anhalten wollen oder bei der Sied-
lungsentwicklung das freie Spiel der Kréfte zulas-
sen wollen.

Herr Dr. Kéck, auf der anderen Seite kann es in
Einzelfallen gut sein, wenn die Gemeinden in De-
tailkenntnis ihrer spezifischen Anforderungen fir
ihre Gemeinden kluge Entscheidungen treffen. Wir
waren diesbeziglich etwas unschlissig. Es gibt
durchaus Vor- und Nachteile. Daher wirden wir
uns bei diesem Antrag zu einer klaren Enthaltung
durchringen.

Der grofdte Knackpunkt beim Landesentwicklungs-
gesetz sind die Regelungen zur Ausweisung von
Windnutzungsgebieten und zum Repowering.
Nach der jetzigen Beschlussempfehlung sollen in-
nerhalb eines Landkreises zwei alte Anlagen ab-
gebaut werden mussen, bevor eine Neuanlage an
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das Netz geht. Das von uns GRUNEN vorgeschla-
gene Ziel, 2 % der Landesflache als Windvorrang-
flache vorzusehen, wurde abgelehnt. Das sind flr
mich zwei Tatsachen, die mich zu der Einschéat-
zung kommen lassen, dass damit die Chance fir
einen konfliktarmen Ausbau der Windenergie ver-
tan wurde.

Das Verhéltnis von Altanlagen zu Repoweringanla-
gen von mindestens 2 : 1 bremst die Windenergie
aus. Unter diesen Bedingungen haben Betreibe-
rinnen und Betreiber von Windenergieanlagen in
vielen Fallen keinen Anreiz, ihre Altanlage abzu-
bauen. AuRerdem ist es so, dass nicht in jedem
Landkreis zwei Anlagen zur Verfigung stehen, die
man abbauen koénnte. Hierbei wird ein Hindernis
fur einen verninftigen Aus- und Umbau geschaf-
fen.

So verfehlt die Landesregierung ihre eigenen Ziele
beim Ausbau der Windenergie. Aul3erdem werden
so unginstige Altstandorte gerade nicht aufgege-
ben, Herr Scheurell. Es ist unsere Idee, dass An-
lagen, die heute auf sensiblen Standorten stehen,
abgebaut werden, gerade Anlagen der 90er-Jahre,
die Standorte aus verschiedensten Griinden belas-
ten.

(Zuruf von Herrn Scheurell, CDU)

Sie stehen heute oft aul3erhalb von Vorrang- und
Eignungsgebieten. Fir diese Stellen brauchten wir
einen Anreiz und mehr Flache, damit die Ersatz-
anlagen fir die Altanlagen anderswo aufgebaut
werden kénnen.

(Herr Borgwardt, CDU: Woher sollen denn
die Flachen kommen?)

- Sie missten neu ausgewiesen werden. Das hat-
ten wir vorgeschlagen.

(Unruhe bei der CDU)
Wir hatten vorgeschlagen - -

(Zuruf von Herrn Borgwardt, CDU - Unruhe
bei der CDU)

- Wollen Sie zuhéren, Herr Borgwardt?
(Unruhe bei der CDU)

Genau das war unser Vorschlag. Ich freue mich
Uber lhre interessierte Nachfrage an dieser Stelle.
Heute sind ungeféhr 2 % der Landesflache durch
die Windenergienutzung belegt, ungefahr 1 % als
ausgewiesene Flache und ungeféhr 1 % aulRerhalb
von Vorrang- und Eignungsgebieten.

Heute darf nicht mehr au3erhalb von Vorrang- und
Eignungsgebieten gebaut werden. Die Bestands-
anlagen haben natirlich Bestandsschutz. Wie ich
bereits ausflihrte, gibt es jedoch auch ungunstige
Standorte. Sie sollten méglichst abgebaut werden.

Dann brauchen wir aber Flache, um sie anderswo
hinzubauen.

(Herr Bommersbach, CDU: Wer soll die Kos-
ten fir den Abbau lbernehmen?)

- Das machen die Betreiber. Das ist eine betriebs-
wirtschaftliche Entscheidung. Es war unsere Inten-
tion, ein solches quantitatives Flachenziel mit min-
destens 2 % der Landesflache einzufiihren, um
den Druck auf die regionalen Planungsgemein-
schaften auszuiiben, damit sie ausreichend Flache
ausweisen.

(Zuruf von Herrn Bommersbach, CDU)

Selbst unter Schwarz-Gelb in Hessen wurde 2 %
der Landesflache fir die Windenergienutzung vor-
gesehen.

(Zuruf von der CDU: Nein!)

Ich hatte es schon erlautert: Auch heute sind es
schon 2 %, die wir nutzen. Es wirde sozusagen zu
einer Verlagerung kommen. Wir meinen, dass die-
se 2 % gesichert werden missen, um Anlagen an
ungunstigen Einzelstandorten der 90er-Jahre ein-
sammeln und in Windparks verdichtet als neue An-
lagen aufstellen zu kdnnen. Genau das wirde
Mensch, Natur und Landschaftsbild entlasten.

Mit der vorgelegten Gesetzesnovelle ist es aber
so, dass nicht genligend ausgewiesene Flache zur
Verfliigung steht, um gerade die Anlagen, die heute
aullerhalb stehen, ersetzen zu kodnnen. Deshalb
funktioniert das nicht.

Wir hatten eindringlich darauf aufmerksam ge-
macht, dass es wichtig ware, dass nahezu jede
Anlage auch repowert werden kann. Repowering-
Anlagen haben zudem den Vorteil einer besseren
Technik, sodass Schall und Schattenwurf verrin-
gert werden. Die Kommunen kénnten aufgrund der
héheren Leistung der Anlagen mehr Gewerbe-
steuern erheben. Doch auch diese Chance ist
durch den Gesetzentwurf vertan worden.

Es ware aber ganz wichtig gewesen, dass wir
mehr Windenergieleistung erzeugen, um eine Voll-
versorgung mit erneuerbaren Energien zu errei-
chen. Nur so werden wir auf die fossilen Energien
verzichten kénnen.

An dieser Stelle mdchte ich auch deutlich machen,
dass dies nicht bedeutet, dass wir unbedingt viel
mehr Anlagen als heute brauchen; denn die zu-
kinftigen Anlagen sind groer und leistungsfahiger
und koénnten die bestehenden Anlagen ersetzen,
sofern wir daftir geniigend Flache zur Verfiigung
hatten.

Mit den Regelungen der Gesetzesnovelle ist die
Chance fir einen konfliktarmen Ausbau der Wind-
energienutzung vertan worden. Angesichts der nun
geschaffenen Rahmenbedingungen ist damit zu
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rechnen, dass perspektivisch sowohl die Anzahl
der Anlagen als auch die Windenergieerzeugung
abnehmen werden. Die Regelungen werden dazu
fuhren, dass wir die Klimaschutzziele und den Um-
stieg auf 100 % erneuerbare Energien nicht errei-
chen werden.

Auch wenn dieses Gesetz zunachst so beschlos-
sen wird, werden wir alles dafur tun, dass es hier
wieder zu Anderungen kommt. Den zur Abstim-
mung vorgelegten Gesetzentwurf werden wir ab-
lehnen. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Frau Frederking, im Gegensatz zu lhnen will Herr
Scheurell jetzt Ihre Redezeit verlangern. Erlauben
Sie eine Frage?

Frau Frederking (GRUNE):
Darf ich eine Bedingung stellen?

(Herr Scheurell, CDU: ,Winsch dir was* ha-
ben wir nicht, sehr geehrte Frau Frederking!
- Heiterkeit bei allen Fraktionen)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Ich gebe lhnen einen Tipp: Horen Sie sich die Fra-
ge an und entscheiden Sie dann, ob Sie sie be-
antworten wollen.

(Zurufe von der CDU - Herr Scheurell, CDU:
Darf ich oder darf ich nicht?)

Frau Frederking (GRUNE):

Ich wollte eine Bedingung formulieren, aber ich
glaube, das ist unzulassig.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Jetzt stellt Herr Scheurell seine Frage und danach
entscheidet sich Frau Frederking, ob sie sie be-
antworten will.

Herr Scheurell (CDU):

Ich komme Ihnen auch sehr entgegen. Sehr geehr-
te Frau Kollegin Frederking, Sie haben sich sehr
kompetent mit der Windkraft auseinandergesetzt,
haben uns die Abstandsflachen erlautert und ha-
ben uns das Fur und Wider immer wieder darge-
bracht. Das ist lhnen eine Herzensangelegenheit.
Schade, dass es lhnen nur noch ein Jahr vergdnnt
sein wird, uns dies nahezubringen.

(Frau Liddemann, GRUNE: Man soll sich
nie zu frih freuen, Herr Scheurell!)

Aber weil das so ist, méchte ich Sie mit auf unsere
Seite ziehen, damit Sie lhrer Fraktion anempfehlen
koénnen, dieses Gesetz mitzuverabschieden und
mitzubestatigen.

Sie sagten, momentan haben wir bereits 2 % der
Landesflache der Windkraft gewidmet; 1 % in den
Vorranggebieten und 1 % auferhalb. Auf3erdem
repowern wir. Repowern heifdt doch, zwei Altanla-
gen mit weniger Leistung in eine neue Anlage mit
doppelter oder dreifacher Leistung zu Uberfihren.
Wenn Sie dann auch noch lhrem griinen Anspruch
gerecht werden und daftr sorgen, dass diese An-
lagen fur die Fauna vertréaglicher sind - - Allein im
vorigen Jahr sind 175 000 Feldermé&use durch den
Unterdruck der Windkraftanlagen zu Tode gekom-
men.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Herr Kollege, Sie hatten Ihre Redezeit. Sie wollten
etwas fragen, aber bislang blieben Sie fragenlos.

Herr Scheurell (CDU):

Die Frage ist folgende: Wollen Sie unserem Ge-
setz nicht unter der MalRgabe zustimmen, dass die
Windkraft doch aufgebaut wird, nur eben nicht auf
noch mehr Flache, sondern durch mehr Leistung
und durch MalRnahmen des Tierschutzes erganzt?
Wollen Sie das nicht auch? - Das wollen wir.

Frau Frederking (GRUNE):

Ich habe Ihnen die Abstandsflache erklart, aber ich
glaube, wir sind damals nicht ausreichend in die
physikalischen Aspekte eingestiegen.

(Lachen bei der CDU)

Zwei Windkraftanlagen brauchen auch immer ei-
nen Abstand zueinander, der sich aufgrund von
physikalischen Gegebenheiten ergibt, damit die
Anlagen stabil sind und sich aufgrund der Turbu-
lenzen nicht gegenseitig in Schwingung bringen
und zusammenbrechen. In der Praxis wird als Ab-
stand zwischen zwei Anlagen eine Strecke ange-
setzt, die rund funfmal dem Rotordurchmesser
entspricht. Das sind die physikalischen Anforde-
rungen. Eine repowerte Windkraftanlage, die gro-
Rer ist als die heutigen Anlagen, hat auch einen
gréReren Rotordurchmesser.

(Herr Lienau, CDU: Ach!)

Das heif3t, der Abstand zwischen zwei Windkraft-
anlagen wird gré3er. Wir brauchen also mehr Fla-
che, um die Windkraftanlagen aufbauen zu koén-
nen. Wir brauchen also mehr Flache zwischen den
Windkraftanlagen. GréRere Anlagen kdnnen nicht
so dicht beieinander stehen. 1 % der Landesflache
wurde fur die groBeren Anlagen nicht reichen; es
sei denn - das war die Konsequenz, die ich aus-
gefuhrt habe -, wir bauen viel, viel weniger An-
lagen auf und es kommt zu viel, viel weniger Leis-
tung. Dies konterkariert aber unser Klimaschutz-
ziel.

(Zustimmung bei den GRUNEN)
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Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Frau Kollegin Frederking. - Ich be-
grie in unserer aller Namen zunachst Damen
und Herren der Selbsthilfegruppe Krebskranker
aus Magdeburg. Herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

AuBerdem begriiRe ich Damen und Herren des
Seniorenbeirates Teuchern herzlich. Herzlich will-
kommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Nun hat zum Abschluss der Debatte der Kollege
Bergmann fir die SPD-Fraktion das Wort. Bitte,
Herr Abgeordneter.

Herr Bergmann (SPD):

Herr Préasident! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!
Es fallt schon schwer, richtig in das Thema reinzu-
kommen. Es ist tiberraschend schon.

Frank Scheurell, ich bedanke mich. Ein bisschen
ist Politik auch immer Fortbildung. So ein Pladoyer
zum Repowering fand ich heute richtig gut. Ich las-
se das einmal so im Raum stehen.

Frau Kollegin Frederking, wir kommen nachher
noch einmal darauf zu sprechen, aber ich habe
das Geflhl - deswegen muissen wir dariber noch
einmal diskutieren -, dass Sie immer die eierlegen-
de Wollmilchsau in der Tasche haben. Ich bin mir
bei lhnen aber sicher - und das schéatze ich so -,
dass sie zu 100 % artgerecht gehalten wird.

(Zustimmung bei der SPD)

Frank Scheurell hat gesagt: Was lange wahrt, wird
endlich gut. Ich sage: Am Ende wird alles gut, aber
wenn noch nicht alles gut sind, sind wir noch nicht
am Ende. Wir sind noch nicht am Ende, lieber
Frank Scheurell. Denn unser Gesetz ist ein Kom-
promiss. Wir haben nicht alle Ziele erreicht, die
sich die SPD-Fraktion gewunscht hatte. Ich glau-
be, wir haben auch noch nicht alle Ziele erreicht,
die fur unser Land wirklich gut wéaren.

(Zustimmung bei der SPD)

Ich méchte mit der Behérdenstruktur beginnen. Ja,
wir haben die Ebenen um eine Ebene reduziert.
Aber wir haben beileibe nicht das getan, was an-
dere Lander vorher getan haben. Andere Lander,
die teilweise nur noch eine Ebene haben, haben
ganz andere Ebenen als wir abgeschafft - das trifft
auf die Uberwiegende Mehrheit der Lander zu -,
und dort lauft es deutlich eleganter und deutlich ef-
fizienter. Wir haben also maximal einen Schritt in
die richtige Richtung gemacht, aber wir haben
noch nicht den richtigen Weg zu 100 % einge-
schlagen.

Wir haben es leider auch nicht geschafft, die re-
gionalen Planungsgemeinschaften zu starken. Wir

haben dazu mehrere Vorschlage gemacht. Wir
hétten ohne grolie Probleme diesen teilweise gut
funktionierenden Einheiten mehr Gelegenheit ge-
ben kdnnen, sich zu profilieren. Wir hatten andere
Aufgaben heruntergeben kénnen. Wir hatten dort
auch etwas mehr Personal gebrauchen kénnen.

Lieber Frank Scheurell, die Angst, dass dadurch
Grol3kreise etabliert wirden, ist bei mir nicht nétig;
weil ich diese in der Form auch nicht méchte.

(Herr Scheurell, CDU: Bei lhnen!)

Ich glaube, es ist auch kein Thema mehr, das je-
manden bei uns in der Fraktion umtreibt.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir reden oft von friihzeitiger Birgerbeteiligung.
Der Minister hat gesagt, dass wir mit der Novelle
auch birgernaher werden. Aber, lieber Thomas
Webel, dann lass uns an dieser Stelle auch ernst
machen. Ich erinnere an meine vor wenigen Wo-
chen vorgetragene Kritik zum Umgang mit den
Birgern in Seehausen. Ich hatte mir an dieser
Stelle mehr Engagement zum Thema A 14 und
mehr Beteiligung der Landesverwaltung ge-
winscht. Wir missen das, was wir hier beschlie-
Ben, auch leben. Das méchte ich ganz klar sagen.

(Zustimmung von Frau Schindler, SPD)

Die demografische Entwicklung in diesem Land ist
uns sehr wichtig. Auch deswegen - das hat der Mi-
nister gesagt - haben wir dieses Gesetz verandert.
Ich finde es schade, dass das Gesetz zumindest in
der Form nicht namentlich in der in Kiirze stattfin-
denden Demografischen Woche des Landes Sach-
sen-Anhalt auf der Tagesordnung steht, und zwar
in keiner Veranstaltung. Es sind interessante Ver-
anstaltungen. Auch Julia Engelmann wird im Rah-
men dieser Themenwoche sprechen. Ich finde sie
gut und hore sie auch gerne. Aber wir hatten in
diesem Rahmen auch Dinge, die wir hier beschlie-
Ben, verkaufen kénnen.

Die SPD hat unter anderem die Thematik der un-
terirdischen Raumordnung eingebracht. Teilweise
hatte ich schon Angst, dass das vor dem Hinter-
grund vieler Diskussionen Uber Repowering usw.
vergessen wird. Wir haben uns im Landtag oft mit
Themen wie CCS, Fracking, Bergbau und anderen
Dingen, die uns im Land umtreiben, herumge-
schlagen. Daher erachte ich es als einen Meilen-
stein, dass wir zukunftig auch die dritte Dimension
im Blick haben werden und dadurch auch Be-
dingungen schaffen kénnen, die es an der einen
oder anderen Stelle sicherlich nicht einfach ma-
chen oder es eben auch einfacher machen, be-
stimmte Dinge zu entscheiden, je nachdem, wie
wir die raumordnerischen Schwerpunkte setzen.

(Zustimmung bei der SPD)

Den Hochwasserschutz hat Frank Scheurell be-
reits angesprochen. Wer meinen Wabhlkreis kennt,
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der weil3, dass das eine sehr wichtige Aufgabe ist.
Ich glaube, dass das Land dabei noch besser ei-
nen Fufld in die Tur bekommen muss. Ich setze
immer sehr gerne auf die Eigenstandigkeit und auf
die Zuverlassigkeit der Kommunen, hierzu Rege-
lungen in den Flachennutzungsplanen und in den
Bauleitplanen aufzustellen. Aber man kann auch
Uber den Landesentwicklungsplan Vorgaben auf-
stellen, um klar und deutlich zu machen, wo ge-
baut werden darf und wo nicht. Noch so ein Hoch-
wasser mit den Ausmalen von 2013 wollen und
kénnen wir uns auch nicht erlauben.

(Zustimmung bei der SPD)

Zum Repowering. Auch das muss ich mit ein
bisschen Kritik verbinden. Ich glaube, das ganze
Theater um das Repowering im Landesentwick-
lungsgesetz ware nicht nétig gewesen, ware es
nicht zu einer Ausdeutung der Landesbauordnung
gekommen, die bundesweit einmalig ist. Dies be-
trifft die Ausdeutung der Frage, wann ein Standort
ein Standort ist und wo dann dieser Standort ist.
Dazu gab es einen Runderlass, nach dem sich
das Landesverwaltungsamt gerichtet hat. Damit
hiel3 es dann: Aus die Maus fir das Repowering.

Ich habe mich gefreut, dass der Ministerprasident
gesagt hat, dass er personlich zum Repowering
stehe, und dass wir daraufhin den Kompromiss
entwickeln konnten. Ich bedanke mich ausdriick-
lich auch bei Minister Dr. Aeikens, der das Re-
powering aus umweltpolitischer Sicht unterstitzt
hat.

Wir haben es allerdings nicht geschafft, dass beim
Thema Repowering alle glicklich sind. Ich weil3
nicht, wie wir es schaffen, dass Dorothea Freder-
king auch noch glicklich wird. Aber ich will ei-
nes ganz klar sagen: Wir haben es erreicht, dass
die Blockade, die es faktisch gab, gelost wurde.
Das war sicherlich auch wirtschaftspolitisch keine
Glanzleistung. Ich habe dazu leider auch nichts
vom Wirtschaftsminister gehort. An dieser Stelle
hatten wir einen Stillstand. Nun haben wir die
Blockade geltst.

Frau Frederking, ich gebe lhnen diesbeziglich un-
eingeschrankt Recht: Wir sind noch nicht am Ziel
und missen sicherlich noch nachbessern. Aber
wie, wo und wann, das sollten wir in Gesprachen
mit den Verb&nden und mit den Betroffenen kla-
ren. Sie sprechen immer von den Betreiberinnen.
Ich nenne sie einmal Betreiber, damit es aus-
gewogen ist. Es ist wichtig, dass wir mit ihnen
sprechen.

Wir sind zwischendurch schon einmal angezahlt
worden, weil wir uns mit dem Landesverband Er-
neuerbare Energien beraten haben. Ich fand das
ganz putzig. Ich finde, es gehort dazu, dass man
so etwas tut.

(Herr Scheurell, CDU, lacht)

- Einer hat es verstanden. - Ich finde es wichtig,
dass man das tut. Ich glaube, dass wir Uber viele
Dinge zu diskutieren haben, Frau Kollegin Freder-
king.

Frank Scheurell hat es erwahnt; es ist sonst nicht
sein Spezialgebiet: Wir sollten vor dem Hinter-
grund der Tatsache, dass wir die Energiewende
wollen und sie weiter fortfihren wollen, darauf ach-
ten, dass unsere Antrdge und unsere Diskus-
sionen zur Biodiversitat nicht Makulatur bleiben.
Wir kénnen, wenn wir Uber die Biodiversitat reden,
nicht nur einfach Uber die Anzahl der Anlagen re-
den, sondern wir reden naturlich Gber die Rotor-
flache und tiber die Zunahme dieser Flache. Durch
einen vergrolRerten Rotorradius ergeben sich Pro-
bleme zum Beispiel im Hinblick auf den Fleder-
mausschutz. Wir haben uns das vor wenigen Ta-
gen im Umweltausschuss sehr konkret und sehr
beispielhaft von Herrn Ohlendorf darstellen und
vorfihren lassen.

Es ist schon dramatisch, was wir an Biodiversitats-
verlust durch erneuerbare Energien erleiden. Wir
brauchen sie trotzdem. Ich will dahinter kein Fra-
gezeichen machen. Wir missen uns an dieser
Stelle weiterentwickeln. Es gibt sicherlich auch
Mafllnahmen, die man ergreifen kann. Aber ich
glaube, wir sollten wirklich die nachsten Monate
dafur nutzen, dazu weiter mit Anlagenbetreibern
ins Gesprach zu kommen, mit dem Landesverband
Erneuerbare Energie Sachsen-Anhalt e. V., um da-
fur einen Weg zu finden.

Ich sage hier sehr deutlich: Ich bin der Meinung,
wir haben ein Landesplanungsgesetz, das wir
,Landesentwicklungsgesetz“ genannt haben. Wir
haben ein Gesetz, das wir im Rahmen einer Eva-
luation weiter dahin bringen sollten, dass es den
Namen, den es bekommen hat, dann im Hinblick
auf viele Aspekte auch wirklich verdient.

Wenn wir hier in einem neu gewahlten Landtag
zusammentreten sollten, wird die SPD immer dafir
kédmpfen, dass das Landesentwicklungsgesetz
weiterentwickelt wird. Sie wirde dafur k&mpfen,
dass wir vielleicht auch die Landesbauordnung in
den entsprechenden Punkten anpassen.

Sie wirde letztendlich auch dafir sein - das muss
sicherlich mit den Parteigremien noch genau ab-
gestimmt werden; ich ware zumindest dafir -,
dass wir bereits in der nachsten Legislaturperio-
de entweder einen neuen oder zumindest eine Er-
ganzung zum Landesentwicklungsplan vorneh-
men, einfach deswegen, damit die Dinge, die
wir hier jetzt hineingenommen haben, wie Hoch-
wasserschutz, wie die Thematik der unterirdischen
Raumordnung, wie die Thematik des Repowe-
rings, dann auch untersetzt werden kdnnen, damit
die Vorgaben fir die regionalen Planungsgemein-
schaften, fir die Kommunen usw. dann vorhanden
sind.
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Das missten Sie, wenn Sie mit uns regieren wol-
len - wer auch immer das méchte -, mit uns dann
schon tun.

(Heiterkeit bei der SPD und bei der CDU)

Das heil3t, so ganz billig sind wir nicht zu kriegen.
Und wir haben im Programm sicherlich noch ein
paar andere Forderungen.

Ich bedanke mich bei Ihnen und mdchte vielleicht
noch sagen: Der Antrag der LINKEN betrifft eine
Thematik, auf die ich nicht noch dahingehend ein-
gehen moéchte, dass wir das heute mit aufnehmen
werden. Allein schon der Betriff der grundzentralen
Versorgungsrdume ist ein Widerspruch an sich.
Entweder habe ich einen Raum oder ich habe ein
Zentrum. Und das dann auf die ganze Flache zu
giel3en, ist meines Erachtens irgendwie nicht aus-
gegoren.

Ich wirde mich freuen, wenn wir trotz einiger Un-
stimmigkeiten - - Jeder hat den Weg mitbekom-
men. Frank Scheurell, man kann sagen, wir haben
Uber einen sehr langen Zeitraum sehr sorgféltig
miteinander diskutiert. Es hat immerhin etwas ge-
bracht; es ist etwas dabei herausgekommen, mei-
nes Erachtens auch etwas Gutes. Das kann noch
besser werden, aber wir beschlieRen heute erst
einmal das Gute. In diesem Sinne mochte ich Sie
um Zustimmung bitten. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Bergmann. - Die Kolle-
gin Frederking mdchte Sie gern etwas fragen.

Herr Bergmann (SPD):

Ich ware jetzt enttauscht gewesen, wenn nicht.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Bitte, Frau Kollegin.

Frau Frederking (GRUNE):

Der Redebeitrag veranlasst mich zu einer Zwi-
schenintervention.

(Oh! bei der CDU)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Dann mdgen Sie intervenieren.

Herr Bergmann (SPD):

Aber dann darf ich hier auch aufdrehen, ja?

Frau Frederking (GRUNE):

Ja.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:
Mal sehen.

Frau Frederking (GRUNE):

Ich wollte auf lhre Einlassung mit dem Konflikt zum
Naturschutz eingehen. Das hatte schon Herr
Scheurell angesprochen; ich habe vergessen, das
zu beantworten. Deshalb mdéchte ich nur ganz kurz
sagen -das war auch schon Gegenstand einer
Landtagsdebatte und von Beratungen im Umwelt-
ausschuss -: Selbstverstandlich mussen wir auf
der Ebene der Ausweisung zusehen, dass wir gute
Standorte ausweisen, konfliktarm, die Absténde zu
den Brutplatzen der Vogel beachten und all diese
Dinge, damit der Konflikt moglichst gering ist.

Auch im Hinblick auf die bestehenden Anlagen und
auf die zu genehmigenden Anlagen soll es Leit-
faden geben, um die Anlagen verninftig zu betrei-
ben. Darin steht zum Beispiel, dass eben Wind-
anlagen bei bestimmten Windgeschwindigkeiten,
bei denen die Flederméuse fliegen, automatisch
abgeschaltet werden.

Ich gebe das dem ganzen Parlament, dem Hohen
Hause noch einmal zur Kenntnis, weil das in unse-
re Richtung gefragt wurde und Sie beide das ganz
konkret auch angesprochen hatten.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank. - Kollege Bergmann, mdchten Sie
reintervenieren?

Herr Bergmann (SPD):

Ich mochte ganz kurz eine Antwort darauf geben.
- Frau Frederking, darin liegen wir gar nicht aus-
einander. Ich glaube, Dietmar Weihrich kann auf-
grund unserer letzten Diskussionen bestatigen:
Wir wissen, dass die Ornithologen und auch die
Fledermaus-Kollegen, was die Abstandsregelun-
gen angeht, gern das Helgolander Papier kon-
sequent umgesetzt sehen wollen. Sie wissen, dass
unsere regionalen Entwicklungsplane alle durch-
geklagt sind und dass uns die Leute auch sagen:
Wir haben unsere Kriterien genommen, wir kénnen
jetzt nicht wahllos irgendwo neue Gebiete auf-
machen.

Wir selbst haben inzwischen festgestellt, wo die
Gebiete besser funktionieren, wo sie schlechter
funktionieren. Ich wisste im Moment nicht, wenn
ich alle Kriterien nehme, die in den Raum gewor-
fen werden, wo ich dann Uberhaupt noch einen
Quadratmeter Uberbehalte, wo ich auch nur eine
Anlage hinstellen kénnte. Deswegen habe ich vor-
hin gesagt: Das ist der Punkt, wo wir noch einmal
ran massen.

Ich habe vom Landesverband Erneuerbare Ener-
gie Sachsen-Anhalt e. V. auch das Schreiben be-
kommen, in dem sie noch einmal darauf hinwei-
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sen, dass wir, wenn wir diese Regelung umsetzen,
etwa 2 GW Einspeisungsverluste haben werden.
Es gibt aber verschiedene Studien, die das unter-
schiedlich sehen.

Wir missen dariber reden, wie wir die Energie-
wende verniinftig gestalten, mit wenig Biodiversi-
tatsverlust und moglichst viel effizienter Energie
aus erneuerbaren Energieformen. Aber da ist eben
der Weisheit letzter Schluss noch nicht da. Ich
glaube, dass wir das fachlich sicherlich in den
nachsten Jahren l6sen kdnnen, aber es geht nicht
im Hauruckverfahren. - Schénen Dank.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank. - Damit ist die Debatte abgeschlos-
sen. Wir kommen zum Abstimmungsverfahren. Da-
zu liegt uns ein Anderungsantrag der Fraktion DIE
LINKE in der Drs. 6/3911 vor. Ich schlage vor, tber
den Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE in
seiner Gesamtheit abzustimmen. - Widerspruch
kann ich nicht erkennen.

Dann frage ich: Wer stimmt diesem Anderungs-
antrag zu? Diejenigen bitte ich jetzt um das Kar-
tenzeichen. - Das ist - naturgegeben - die Fraktion
DIE LINKE. Wer stimmt dagegen? - Das sind die
Koalitionsfraktionen. Wer enthélt sich der Stimme?
- Das ist die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Damit hat dieser Anderungsantrag keine Mehrheit
gefunden.

In Anwendung des § 32 unserer Geschaftsordnung
schlage ich vor, Uber die selbstandigen Bestim-
mungen des Gesetzentwurfes in der Fassung der
Beschlussempfehlung in ihrer Gesamtheit abzu-
stimmen. - Dagegen gibt es auch keinen Wider-
spruch. Wer stimmt diesen zu? - Das sind die Koa-
litionsfraktionen. Wer stimmt dagegen? - Das sind
die Fraktion DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Damit haben wir Uber den Gesetzentwurf in
der Fassung der Beschlussempfehlung in seiner
Gesamtheit positiv abgestimmt.

Ich lasse jetzt Gber die Abschnittstiberschriften ab-
stimmen. Wer stimmt denen zu? - Die Koalitions-
fraktionen. Wer stimmt dagegen? - Die Fraktion
DIE LINKE und die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zu Teilen.

(Zuruf von den GRUNEN: Nee!)

Wer enthalt sich der Stimme? - Jetzt enthalt sich
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in ihrer
Gesamtheit. Das ist somit beschlossen worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Gesetzes-
Uberschrift. Wer dieser zustimmt, den bitte ich jetzt
um das Kartenzeichen. - Das sind die Koalitions-
fraktionen. Wer stimmt dagegen? - Das ist die
Fraktion DIE LINKE. Wer enthalt sich der Stimme?
- BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Das ist beschlossen
worden.

Jetzt lasse ich Uber das Gesetz in seiner Gesamt-
heit abstimmen. Wer stimmt dem Gesetz in seiner
Gesamtheit zu? - Das sind die Koalitionsfraktio-
nen. Wer stimmt dagegen? - Das sind die Fraktion
DIE LINKE und die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Damit ist das Gesetz - ich denke, ein fur das
Land wichtiges, zukunftsweisendes Gesetz - be-
schlossen worden. - Vielen Dank.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 8 auf:

Erste Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ge-
setzes zur Finanzierung von Investitionen des
kommunalen StraBenbaus

Gesetzentwurf Fraktionen CDU und SPD - Drs.
6/3856

Einbringer ist der Kollege Hoévelmann von der
SPD-Fraktion. Bitte schon, Herr Kollege.

(Unruhe)

Ich darf um lhre Aufmerksamkeit bitten. Es gibt
hier, glaube ich, niemanden im Raum, der Straf3en
nicht braucht. - Bitte schon.

Herr Hévelmann (SPD):

Herr Préasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Im Ausschuss fur Landesentwicklung und Verkehr
wurde am 24. Oktober 2014 bei den Beratungen
zum Haushaltsbegleitgesetz auf Antrag der Koali-
tionsfraktionen die heute mit dem Gesetzentwurf
noch einmal vorgelegte Streichung von § 5 Abs. 3
beschlossen.

Der Finanzausschuss ist in seiner Beratung zum
Haushaltsbegleitgesetz am 20. November 2014
der Beschlussempfehlung des Ausschusses fur
Landesentwicklung und Verkehr gefolgt und hat
die Streichung von § 5 Abs. 3 ilbernommen.

Zwischen Finanzausschuss und Landtag muss
sich nun ein Ubernahmefehler eingeschlichen ha-
ben; die Streichung des § 5 Abs. 3 ist in der Be-
schlussempfehlung fur den Landtag im Dezember
2014 nicht mehr enthalten gewesen. Da aber nur
das Gesetzeskraft hat, was das Parlament be-
schlossen hat, und nicht, was die Ausschisse be-
schlieRen, haben wir heute noch einmal einen ent-
sprechenden Gesetzentwurf mit der Bitte um An-
derung eingebracht. Mit der heutigen Vorlage wol-
len wir also dieses Versdumnis heilen.

Da eine Beschlussfassung in den Ausschiissen
bereits erfolgt ist und die damals beschlossene
Anderung auch die Zustimmung der Ausschiisse
erhielt, rege ich an, daher nunmehr lediglich ei-
ne Uberweisung in den Ausschuss fir Landes-
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entwicklung und Verkehr vorzunehmen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Hévelmann. - Fur die
Landesregierung spricht jetzt Minister Herr Webel
- wenn die Justizministerin ihn loslasst. - Wunder-
bar. Bitte schon, Herr Minister, Sie haben das Wort.

Herr Webel, Minister fir Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Ich bin den Koalitionsfrak-
tionen fur diesen Gesetzentwurf sehr dankbar. Wir
haben in den vorherigen Legislaturperioden, als
ich auch noch Mitglied des Landtages war, des Of-
teren Heilungsgesetze beschlossen. So wiirde ich
diesen Gesetzentwurf auch als ,Heilungsgesetz®
bezeichnen.

Der Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ge-
setzes zur Finanzierung von Investitionen des kom-
munalen Stralenbaus hat zum Inhalt, dass 8§ 5
Abs. 3 aufgehoben wird. Dieser 8 5 Abs. 3 regelt
die Anrechnung nicht verbrauchter Pauschalmittel
auf nachfolgende Zahlungen. Mit seiner Aufhebung
kénnen die Landkreise und kreisfreien Stadte in
Abhangigkeit von den Realisierungszeitraumen der
Baumaflinahmen selbst Uber den notwendigen
Zeitpunkt des Mitteleinsatzes entscheiden.

Die Entscheidung, uUber die wir hier sprechen - das
hat der Kollege Hovelmann soeben genannt -, ist
im Grunde schon im letzten Herbst gefallen, hat
aber nicht Eingang in das Gesetzgebungsverfah-
ren, das heif3t in die Beschlussempfehlung fiir den
Landtag, gefunden.

Nur so viel: Das Geld aus dem Entflechtungs-
gesetz fur den kommunalen Strafenbau kommt
auf der kommunalen Ebene an. Dorthin gehort es
ja auch. Wenn es dann zeitnah fir den StralRenbau
verwendet wird, ist der Zweckbestimmung Geniige
getan. Das ist im Sinne der Landesregierung so in
Ordnung. Ein Arbeiten mit Fristen, der Neuzutei-
lung von Mitteln oder Ahnliches ist burokratischer
Luxus, den wir nicht brauchen. Wir reden standig
vom Burokratieabbau.

Ich bitte um eine zlgige Beratung im Ausschuss.
Es wird auch relativ schnell gehen. Es ist ein sehr
kurzes Gesetz, es besteht aus der Uberschrift und
zwei Paragrafen; deshalb erwarte ich auch eine
zligige Beratung. - Ich bedanke mich bei Ihnen fir
die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Minister Webel. - Es ist trotz der Kir-
ze des Textes eine Funfminutendebatte vereinbart

worden. Als erster Redner spricht fur die Fraktion
DIE LINKE der Kollege Henke. Bitte, Herr Abge-
ordneter.

Herr Henke (DIE LINKE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Um es vorab zu sagen: Die Fraktion DIE LINKE
wird diesem Gesetzgebungsvorhaben, also auch
der Uberweisung, zustimmen.

Herr Kollege Hovelmann, da wir uns auch mit Fi-
nanzen befassen, werden wir nicht umhinkommen,
auch den Finanzausschuss damit zu behelligen.
Aber das sollte kein Hindernis in der Entschei-
dungsfindung sein, und es ist bereits darauf hin-
gewiesen worden, dass sich die Fachausschiisse
am Ende des vergangenen Jahres wahrend der
Haushaltsberatungen hierzu positioniert hatten und
dazu eigentlich Einverstandnis bestand.

Die Streichung, die wir jetzt mit heilender Wirkung
vornehmen wollen, bedeutet in der Konsequenz,
dass den Kommunen dann mehr Geld fir Investi-
tionen zur Verfigung stehen soll.

Jetzt bin ich jedoch beim Aber. Herr Minister, Sie
haben zu Recht darauf hingewiesen, dass bei der
Umsetzung des Entflechtungsgesetzes die zeit-
nahe Verwendung der Mittel sicherzustellen ist.
Gerade aus den Haushaltsberatungen heraus wis-
sen wir aber, dass genau diese Position zur Finan-
zierung des kommunalen StraBenbaus regelmaRig
einen der grof3ten Mittelabflussreste bildet, dass
die Mittel eben nicht so aus dem Haushalt abflie-
Ren, wie es sich gehdren wirde und wie es in den
Kommunen auch notwendig wéare und dem Zweck
des Entflechtungsgesetzes entsprache - mehr-
facher Konjunktiv.

Und wie heilen wir das? Genau das heilen wir mit
diesem Kkleinen Gesetz gerade nicht. Dann muss-
ten wir namlich etwas ganz anderes anfassen: die
Finanzausstattung der Kommunen, die personelle
Ausstattung der Kommunen und die Sachausstat-
tung der Kommunen.

(Zustimmung bei der LINKEN - Zuruf von
Frau Niestadt, SPD)

- Ja, ich weil3, Frau Niestadt, Sie wollen das nicht
so gern horen. - Das ware auch Regelungsgegen-
stand des Finanzausgleichsgesetzes. So sehr wir
uns alle auch bei diesem Gesetz einig sind: Das
Grundproblem der unzureichenden Finanzausstat-
tung der Kommunen lésen wir mit diesem, sicher-
lich von allen beflrworteten Gesetz leider nicht.
Unsere Fraktion stimmt dem Gesetzentwurf zu.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Henke. - Fur die SPD
kénnte jetzt der Kollege Hoévelmann sprechen.
- Das tut er nicht. Wir nehmen beim Straf3en-



7158 Landtag von Sachsen-Anhalt e Plenarprotokoll 6/86 ¢ 26.03.2015

verkehr an Fahrt auf. Jetzt spricht fur die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN der Kollege Weihrich.
Bitte, Herr Abgeordneter.

Herr Weihrich (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Mit dem Gesetzentwurf greift die Koalition
letztendlich eine Forderung auf, die die kommuna-
len Spitzenverbénde in den letzten Beratungen
zum Doppelhaushalt erhoben haben.

Die kommunalen Spitzenverbadnde sagten eindeu-
tig, dass die giltige Regelung mit der Organisation
und Durchfihrung von Baumal3nhahmen nicht zu
vereinbaren sei. Jeder, der auf kommunaler Ebene
aktiv ist, weil3, dass solche Baumal3nahmen teil-
weise schwer umzusetzen sind und dass es in der
Regel nicht mdglich ist, das innerhalb eines Jahres
zu erledigen. Deswegen ist es sinnvoll, eine Rege-
lung dazu zu treffen, dass die zur Verfliigung ste-
henden Finanzmittel eben nicht innerhalb eines
Jahres aufgebraucht werden miissen, sondern auf
das nachste Jahr Ubertragen werden kénnen und
die BaumalRnahme dann in den Folgejahren um-
gesetzt werden kann.

Herr Hovelmann hat schon auf die Entstehungs-
geschichte hingewiesen. Nach meinen Recher-
chen ist die Anderung zu dem Entwurf eines
Haushaltsbegleitgesetzes im Finanzausschuss gar
nicht behandelt worden. Das sei hier aber nur am
Rande bemerkt; das spielt fir das Verfahren keine
Rolle.

Ich kann fur meine Fraktion jedenfalls sagen, dass
wir dieser Anderung zu dem Entwurf eines Haus-
haltsbegleitgesetzes im Ausschuss fur Landesent-
wicklung und Verkehr zugestimmt haben. Und wir
werden natirlich auch dem vorliegenden Gesetz-
entwurf wieder zustimmen und auch einer Uber-
weisung an die Ausschisse. - Vielen Dank, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Weihrich. - Fir die Frak-
tion der CDU spricht jetzt Herr Kollege Scheurell.
Er hat das Wort. Bitte, Herr Abgeordneter.

Herr Scheurell (CDU):

Sehr geehrter Herr Préasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir kénnten es uns einfach
machen: Alles ist schon gesagt worden. Was soll
jetzt der Scheurell hier noch zu Gehor bringen?

(Beifall bei der LINKEN - Zustimmung bei
der SPD und bei den GRUNEN)

Aber der packt das. Ich mache jetzt Folgendes.
Wir haben erlebt, dass im Finanzausschuss im

Gewiihle und Getimmel auch einmal etwas unter-
gegangen ist.

(Frau Weil3, CDU: Nein, nein!)

- Doch, das war leider so, liebe Frauke. - Selbst
die Fraktion DIE LINKE hat mit ihren Abgeord-
neten, die uns im Fachausschuss stets kompetent
und kultiviert begleiten dirfen, eben schon be-
stétigt, dass das, was wir hier machen, richtig ist.
Uber die sonstige finanzielle Ausstattung der
Kommunen wirden die Linken am liebsten ein
Klagelied anstimmen. Das passt zur Passionszeit.
Das tun wir uns heute aber nicht an.

(Herr Henke, DIE LINKE: Da haben Sie was
zum Reden!)

Demzufolge teile ich lhnen jetzt mit: Ich lasse mein
Konzept hier liegen. Wir stimmen dem Gesetzent-
wurf auch zu

(Frau Niestadt, SPD: Das ist doch einmal
etwas!)

und mochten eine erfolgreiche Beratung, so
schnell wie mdglich. - Danke.

(Zustimmung bei der CDU - Frau Niestadt,
SPD: Wunderbar!)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Scheurell. - Eine Drei-
minutendebatte hatte sich durchaus gelohnt, héatte
ich fast gesagt. Gleichwohl sind wir jetzt an das
Ende der vereinbarten Funfminutendebatte ge-
kommen.

Wir kommen zum Abstimmungsverfahren zu dem
Gesetzentwurf in der Drs. 6/3856. Ich gehe davon
aus, dass einer generellen Uberweisung nichts im
Wege steht. Es ist gesagt worden, es reiche aus,
den Gesetzentwurf an den Ausschuss fir Landes-
entwicklung und Verkehr zu tUberweisen. Alle Din-
ge, die etwas mit Finanzen zu tun haben, gehen
aber entweder durch Beschluss oder automatisch
auch an den Ausschuss fur Finanzen.

Ich wiirde also sagen, wir beschlie3en es gleich
so - wenn Sie meinem Vorschlag folgen wol-
len -: Der Gesetzentwurf soll zur federfihrenden
Beratung an den Ausschuss fur Landesentwick-
lung und Verkehr und zur Mitberatung an den
Ausschuss fur Finanzen Uberwiesen werden. Wer
stimmt dem zu? - Das sind Vertreter aus allen
Fraktionen. Stimmt jemand dagegen? - Das tut
niemand. Enthalt sich jemand der Stimme? - Auch
nicht. Damit ist der Gesetzentwurf an die genann-
ten Ausschisse Uberwiesen worden. - Vielen
Dank.

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 9 auf:
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Zweite Beratung

Unterbringung von Flichtlingen und Asylsuchen-
den in Sachsen-Anhalt

GroRe Anfrage Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN - Drs. 6/2888

Antwort Landesregierung - Drs. 6/3117

EntschlieBungsantrag Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Drs. 6/3205

Beschlussempfehlung Ausschuss fiir Inneres und
Sport - Drs. 6/3877

Anderungsantrag Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN - Drs. 6/3912

Die erste Beratung fand in der 69. Sitzung des
Landtags am 20. Juni 2014 statt. Berichterstatter
ist der Abgeordnete Herr Dr. Brachmann. Bitte
sehr, Sie haben das Wort.

Herr Dr. Brachmann, Berichterstatter des Aus-
schusses fir Inneres und Sport:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Prasidentin, Sie haben eben vollumfanglich
alle Drucksachen benannt. Ich erspare es mir, sie
alle im Rahmen der Berichterstattung noch einmal
vorzutragen.

Mit dem EntschlieBungsantrag soll das Land be-
auftragt werden, die dezentrale Unterbringung wei-
ter voranzubringen und Handlungsspielrdume im
Interesse der Betroffenen zu nutzen. Das Land soll
prifen, wie die Leitlinien fur die Unterbringung und
soziale Betreuung von nicht dauerhaft aufent-
haltsberechtigten Auslénderinnen und Auslandern
vom 15. Januar 2013 einen rechtlich bindenden
Charakter bekommen kdnnen, damit sie in den
Kreisen zwingend anzuwenden sind. Zudem sollen
die unangemeldeten Kontrollen in den Gemein-
schaftsunterkiinften verdoppelt und die Landkreise
aufgefordert werden, Unterbringungskonzepte ein-
zureichen.

In einer ersten Beratung zu diesem Entschlie-
Rungsantrag am 4. September 2014 beschloss der
Ausschuss fir Inneres und Sport, eine Anhdrung
durchzufiihren. In dieser Anhérung wurde deutlich,
dass die rasant steigende Zahl der Asylbewerber
fur die Landkreise eine erhebliche organisatori-
sche, personelle und finanzielle Herausforderung
darstellt und dass erwartet wird, dass der Bundes-
gesetzgeber das Asylrecht auf die tatsachlich Ver-
folgten ausrichtet.

Vom Landesgesetzgeber wird erwartet, die finan-
ziellen Mehraufwendungen fir die Landkreise zl-
gig und vollstandig auszugleichen, und von der
Landesverwaltung wird erwartet, die Auslander-
behoérden bei der Durchflihrung der schwierigen
Verwaltungsaufgaben zu unterstitzen.

Die Anhorung wurde durchaus emotional geflhrt.
Ich mochte das aber nicht im Einzelnen wieder-
holen. Wer mdchte, der kann sich die Niederschrift
Uber die Anhérung ansehen.

In Auswertung der Anhoérung fiihrte der Ausschuss
fir Inneres und Sport in seiner Sitzung im Janu-
ar 2015 eine Beratung zu diesem Thema durch. Er
verstandigte sich darauf, die Ergebnisse des Asyl-
gipfels, zu dem der Ministerprasident die mit der
Problematik Befassten am 23. Januar 2015 ein-
geladen hatte, abzuwarten, ehe zu dem Entschlie-
Rungsantrag ein Anderungsvorschlag erarbeitet
werden sollte, der der gegenwartigen Situation
Rechnung tragt.

Eine abschlieRende Beratung zu dem Entschlie-
Bungsantrag fand am 12. Marz 2015 statt. Zur Be-
ratung lag dem Ausschuss ein von den Fraktionen
der CDU und der SPD eingereichter Beschluss-
vorschlag vor. In diesem Beschlussvorschlag fin-
det sich im Gegensatz zu dem urspringlichen, von
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN vorgeleg-
ten EntschlieBungsantrag das Bekenntnis, weiter-
hin zu den Leitlinien fur die Unterbringung und so-
ziale Betreuung von nicht dauerhaft aufenthalts-
berechtigten Auslanderinnen und Ausléandern vom
15. Januar 2013 zu stehen.

Die Kommunen sind bemiht, die Leitlinien auch
weiterhin umzusetzen, wobei sich der Anteil der
nicht dezentral Untergebrachten vor dem Hinter-
grund der wachsenden Anzahl von Flichtlingen
und Asylsuchenden im Moment nicht reduzieren
lasst. Eine gesetzliche Festlegung dazu lehnten
die Koalitionsfraktionen ab.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Be-
schlussvorschlag der regierungstragenden Frak-
tionen kam zur Abstimmung und wurde mit6 :5: 1
Stimmen angenommen. Im Namen des Ausschus-
ses fUr Inneres und Sport darf ich um lhre Zustim-
mung zu dieser Beschlussempfehlung in der Drs.
6/3877 bitten. - Ich bedanke mich fir Ihre Aufmerk-
samkeit. Vielen Dank.

(Zustimmung von Frau Niestadt, SPD, von
Herrn Felke, SPD, und von Herrn Kolze,
CDU)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr fur die Berichterstattung, Kollege
Dr. Brachmann. - Fur die Landesregierung spricht
Herr Minister Stahlknecht. Bitte sehr.

Herr Stahlknecht, Minister fir Inneres und
Sport:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Unterbringung von Asylsuchenden und Flicht-
lingen stellt eine besondere Herausforderung dar.
Wir haben auch in diesem Jahr eine steigen-
de Zahl von Asylsuchenden zu verzeichnen. Im
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Jahr 2013 gab es in Sachsen-Anhalt 3 405 Asyl-
antrage; im Jahr 2014 verzeichnete unser Land
6 618 Erstantrage. Das entspricht einer Verdop-
pelung. Nach der letzten Prognose des Bundes-
amtes fur Migration und Fluchtlinge erwarten wir
im Jahr 2015 mindestens 7 140 Asylantrage.

Wir nehmen die Herausforderungen ernst. Ich bin
dankbar dafir, dass sich der Ausschuss fir Inne-
res und Sport in den letzten Sitzungen sehr inten-
siv mit dieser Frage beschéftigt hat.

Die auskémmliche Finanzierung der Landkreise
und kreisfreien Stadte fur die Aufgaben der Auf-
nahme und Unterbringung ist ein besonderer
Schwerpunkt und liegt im besonderen Interesse
des Landes. Daher haben wir die Kostenerstattung
im Wege der Auftragskostenpauschale in § 4a des
Finanzausgleichsgesetzes mit einer neuen Rege-
lung ausgestattet. Wir stellen in diesem Jahr Mittel
in Hohe von mehr als 60 Millionen € zur Ver-
fugung. Darin sind Bundesmittel in H6he von
13,5 Millionen € inkludiert. Wir haben in dieser
Woche veranlasst, dass der erste Teil in Hohe von
6,5 Millionen € unbirokratisch an die Aufnahme-
kommunen ausgezahlt wird.

Wir wollen weiterhin dezentral unterbringen; auch
das ist in den Leitlinien festgestellt worden. Die
Leitlinien werden einem Monitoring unterzogen,
und es wird Uberlegt, ob es noch weitere Verbes-
serungen gibt.

Das soll es von meiner Seite aus gewesen sein.
Ich denke, wir werden gemeinsam die vor uns lie-
genden Aufgaben l6sen, die die Situation mitbringt,
dass die Welt in Bewegung ist und Menschen zu
uns kommen, die Schutz suchen und ein Schutz-
bedirfnis haben. Insofern kann ich zu der Be-
schlussempfehlung eigentlich nur meine Zustim-
mung signalisieren. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Herr Minister. - Wir treten in eine
Fiunfminutendebatte ein. Fir die Fraktion DIE LIN-
KE spricht die Abgeordnete Frau Quade.

Frau Quade (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Mei-
ne Fraktion wird dieser Beschlussempfehlung nicht
zustimmen.

Die Beantwortung der GroR3en Anfrage ermoglichte
einen umfassenden und detaillierten Blick auf die
Unterbringungs- und die Betreuungssituation von
Asylsuchenden und Gefliichteten in Sachsen-An-
halt und erlaubte eben auch einen ebenso detail-
lierten Blick auf sich daraus ergebende Probleme,
auf bestehende Probleme, auf Defizite und Unzu-
langlichkeiten - und die sind nicht zu knapp - und
gab ein Stuck weit Aufschluss zu der Frage, wie

wirkmachtig der Erlass des Innenministers eigent-
lich ist.

Mit dem mittlerweile vorgelegten Monitoringbericht
zum Erlass der Landesregierung wird das noch
einmal prazisiert und vertieft. Wenn man sich das
anschaut, dann wird deutlich: Die im Ursprungs-
antrag vorgeschlagenen und geforderten Punkte
sind einfach véllig richtig.

(Zustimmung von Herrn Herbst, GRUNE)

Die Richtlinie wird ihrem empfehlenden Charakter
entsprechend eben nicht umfassend umgesetzt.
Die Zielstellung, Familien dezentral unterzubrin-
gen, wird nicht umfassend erfillt. Auch wenn die
Anzahl der dezentral untergebrachten Familien
gestiegen ist - was mich freut, was ich anerkenne
und was ich auch zu wirdigen weil3, gerade unter
den schwierigen Bedingungen -, bleibt es bei den
steigenden Aufnahmezahlen insgesamt bei 78 %
der Familien, die dezentral untergebracht sind.
Das sind eben nicht alle. Und auch wenn die Ver-
weildauer in den Gemeinschaftsunterkinften kir-
zer geworden ist - es bleibt dabei: Die Vorgaben
des Erlasses werden nicht umfassend erfullt.

Die Vorgaben zur Gréf3e der Gemeinschaftsunter-
kiinfte werden ebenfalls nicht konsequent bertick-
sichtigt. Eine Kapazitat von maximal 150 Platzen
plus 50 Platze Reserve ist die Empfehlung. Deut-
lich groRere Gemeinschaftsunterkiinfte, teilweise
mit mehr als 300 Platzen, sind die Realitat. Ge-
meinschaftsrdume, Kinderspielzimmer, Kranken-
zimmer, Raume zum Waschewaschen und -trock-
nen, Waschmaschinen und Kochmdglichkeiten
sind nach wie vor nicht tberall in dem vorgeschrie-
benen bzw. empfohlenen MaRe vorhanden.

Ein besonderes Problem ist die soziale Betreuung.
Nur etwas mehr als die Halfte der eingesetzten Be-
treuungskrafte ist mit der geeigneten und in der
Leitlinie geforderten Qualifikation ausgestattet.
Man muss dazu sagen, dass auch diese Vorgaben
die Messlatte nicht allzu hoch héngen. Das zeigt:
Ja, naturlich, es gibt durchaus Verbesserungen,
aber von einer umfassenden Umsetzung der Leit-
linien kann man nicht sprechen.

Ein Bekenntnis des Landtages zu diesen Leitlinien,
wie es die Beschlussempfehlung vorsieht, scheint
fur meine Fraktion deshalb ein wenig anachronis-
tisch, vor allem aber auch nicht weitgehend genug.
Es braucht verbindliche Vorgaben und es braucht
eine gesetzliche Regelung, die die dezentrale Un-
terbringung zur Regel und die Gemeinschafts-
unterbringung zur Ausnahme bzw. zur Ubergangs-
[6sung macht.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Beschlussempfehlung schreibt den Status quo
fest und erhebt bereits getroffene Entscheidungen
zum Gegenstand eines Beschlusses. Das andert
an der Situation, wie auch immer man diese findet
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und wie auch immer man das politisch betrachtet,
rein gar nichts.

Zentrale Handlungsfelder, wie zum Beispiel inten-
sivere und engmaschigere Kontrollen durch das
Landesverwaltungsamt, die im Ursprungsantrag
sehr zu Recht aufgezeigt worden sind, fehlen in
der Beschlussempfehlung. Bereits existierende Fi-
nanzierungsliicken fir die Kommunen werden wei-
terhin ignoriert. Eine Idee fur die Fortentwicklung
der Abrechnungsmodalitaten, der Abrechnungs-
praxis, fur eine Anpassung an die tatsdchlichen
Bedarfe der Kommunen fehlt. Deshalb ist diese
Beschlussempfehlung fir uns nicht zustimmungs-
fahig.

Der vorgelegte Anderungsantrag der Kollegen von
den Griunen greift die wichtigsten Punkte aus dem
Ursprungsantrag noch einmal auf. Meine Fraktion
wird diesen selbstverstandlich mittragen. Das ist
vollig richtig.

Weil eine Mehrheit fiir diese Beschlussempfehlung
im Hause absehbar ist, mochte ich noch einen
Satz sagen: Einen Landtagsbeschluss, der auflis-
tet, was bereits an anderer Stelle entschieden wor-
den ist, braucht tatséachlich kein Mensch. - Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Frau Kollegin Quade. - Fur die CDU-
Fraktion spricht der Abgeordnete Herr Kolze.

Herr Kolze (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! An-
gesichts der weltweiten Krisen geht das Bundes-
amt fur Migration und Fluchtlinge davon aus, dass
wir mindestens 300 000 Asylantrdge zu erwarten
haben. Einige Bundesléander rechnen sogar mit
500 000 Asylantragen. Im letzten Jahr waren es
noch etwas mehr als 200 000 Antrage.

Deutschland wird seiner humanitdren Verantwor-
tung gerecht und nimmt nach Kraften Asylsuchen-
de und Fluchtlinge auf. Auch das gehért zur Wahr-
heit: Die ansteigenden Asylbewerberzahlen sind
eine logische Konsequenz aus den im internatio-
nalen Vergleich hohen Unterbringungsstandards
und Sozialleistungen. Im ersten Halbjahr 2014
wurden in Deutschland knapp 100 000 Asylantrage
gestellt. In Estland waren es nur 70 und in der
Tschechischen Republik 560 Antréage.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kommen
wir nunmehr auf unser Bundesland zu sprechen.
Wir kénnen im Jahr 2015 fir unser Bundesland
9 000 bis 10 000 Asylantragsteller prognostizieren.

Es besteht absolute Einigkeit darin: Die Unterbrin-
gung von Asylsuchenden und geduldeten ehe-
maligen Asylbewerbern, deren Antrag rechtskraftig

abgelehnt worden ist, muss einen Standard haben,
der die Wirde des einzelnen Menschen achtet.
Wir brauchen humanitare Mindeststandards fur die
Aufnahme, Unterbringung und soziale Betreuung.

Die Unterbringung von Asylbewerbern und von
Geduldeten wird in der Bundesrepublik durch das
Asylverfahrensgesetz geregelt. Nach dem Asylver-
fahrensgesetz sollen Auslander, die einen Asyl-
antrag gestellt haben und nicht oder nicht mehr
verpflichtet sind, in einer Erstaufnahmeeinrichtung
zu wohnen, in der Regel in Gemeinschaftsunter-
kunften untergebracht werden. Wir haben damit
eine bundesgesetzliche Vorgabe, die eine gene-
relle Wohnungsunterbringung von Asylbewerbern
ausschlief3t.

Das Ministerium des Inneren hat bereits unter Mi-
nister Hévelmann in der letzten Wahlperiode Land-
kreise und kreisfreie Stadte gebeten, Familien und
Alleinstehende mit Kindern nach Madoglichkeit in
Wohnungen unterzubringen. Mit Beginn des Jah-
res 2013 hat Minister Stahlknecht klare Leitlinien
far die Unterbringung und soziale Betreuung von
nicht dauerhaft aufenthaltsberechtigten Auslandern
eingefuhrt. Es gibt Lander, etwa Nordrhein-West-
falen, die solche Leitlinien fur die Unterbringung
nicht haben.

Der Runderlass des Ministeriums als Handlungs-
empfehlung an die Landkreise und kreisfreien
Stadte sieht vor, dass Familien und Alleinerzie-
hende mit mindestens einem Kind vorrangig in
Wohnungen unterzubringen sind. Weiterhin sieht
der Erlass fir jeden eine Wohnungsunterbringung
spatestens nach dem Ablauf von drei Jahren der
Unterbringung in Gemeinschaftsunterkiinften vor.

Schauen wir uns das Monitoring der Leitlinien na-
her an. Die Zahl der asylbegehrenden und gedul-
deten Auslander ist im Land Sachsen-Anhalt von
knapp 4 000 zum Ende 2012 auf mehr als 8 000
im Jahr 2014 gestiegen. Obwohl die Zahl der auf-
zunehmenden Auslander stark angestiegen ist und
auch weiterhin steigen wird, haben es das Land
und die Landkreise sowie die kreisfreien Stadte
geschafft, die Unterbringungsverhéltnisse zu ver-
bessern. Die Unterbringung der nicht dauerhaft
aufenthaltsberechtigten Auslander in Wohnungen
wurde von 48 % im Jahr 2012 auf nunmehr 64 %
erhoht. Damit liegen wir klar Uber dem Bundes-
durchschnitt von 55 %.

Als Fazit des Monitorings kénnen wir festhalten,
dass die Handlungsempfehlungen fur die Unter-
bringung und die soziale Betreuung durch die Auf-
gabentrager mit groRem Verantwortungsbewusst-
sein in vielen Bereichen gut umgesetzt werden.
Die Empfehlungen zur Wohnungsunterbringung
wurden generell angenommen. Die Standards der
Gemeinschaftsunterkiinfte bezlglich materieller
und personeller Ausstattung haben sich im Allge-
meinen verbessert.
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Ich bitte Sie, meine sehr verehrten Damen und
Herren, um Zustimmung zu der Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fir Inneres und Sport. - Vie-
len Dank.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollege Kolze. - Fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht der Abgeord-
nete Herr Herbst. Bitte sehr.

Herr Herbst (GRUNE):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich denke, die Grof3e Anfrage, die die zweite die-
ser Art ist - wir werden auch eine Folgeanfrage
stellen, das kann ich an dieser Stelle gleich an-
kindigen - ist wichtig. Sie ist wichtig, weil sie
Transparenz und Offentlichkeit herstellt, weil sie
nicht nur das Parlament informiert, sondern auch
die Fachverbande und die interessierte Offentlich-
keit.

Sie tragt gerade deswegen dazu bei, dass eine
Grauzone, ein Bereich, der in den letzten zwei
Jahrzehnten der Existenz unseres Bundeslandes
nicht genug Aufmerksamkeit bekommen hat, nam-
lich die Unterbringung und soziale Betreuung
von Asylsuchenden, beleuchtet wird, sodass man
tiberhaupt erst einmal Anderungen anstrengen
kann.

Lieber Herr Kollege Kolze! Wir missen heute kon-
statieren, auch nach dem Monitoring der Leitlinien,
dass die Leitlinien in den Unterkiinften im Land,
wenn wir die Leitlinien als QualitatsmaRstab an-
setzen, zum grof3en Teil eben noch nicht einge-
halten werden. Es sind ganz grundlegende Dinge,
auch einfachere Dinge wie Mindestgrofien von
Zimmern, die Anzahl der Sozialbetreuerinnen und
-betreuer, die oft noch immer nicht Uber die ent-
sprechende Ausbildung verfiigen. Es sind aber
auch andere Rahmenbedingungen, die letztlich
dazu fihren - dies betrifft die oft noch isoliert
liegenden Einrichtungen -, dass man in einer gro-
beren Draufschau zu keiner anderen Schlussfolge-
rung kommen kann, als dass unsere Unterkiinfte
im Land teilweise nicht menschenrechtskonform
sind.

(Zustimmung von Frau Prof. Dr. Dalbert,
GRUNE)

Sie schréanken das Menschenrecht auf Freiziigig-
keit ein.

(Herr Rosmeisl, CDU: Ja, klar!)

Sie schranken das Menschenrecht auf gesundheit-
liche Unversehrtheit und andere, den Zugang zu
Bildung und anderem ein.

(Herr Rosmeisl, CDU: Das ist eine Unver-
schamtheit!)

- Das ist so. Das stellt man fest, wenn man sich
das im Detail anschaut, Herr Rosmeisl, und das
haben wir mehr als einmal getan.

Ich moéchte das an dieser Stelle Uiberhaupt nicht
lautstark skandalisieren.

(Frau Weil3, CDU: Das machen Sie aber!)

- Das mache ich nicht, Frau Weil3, sondern ich ge-
be Ihnen das zum wiederholten Mal zur Kenntnis.
- Wir sind das Parlament und damit verbindet sich
fur uns ein Arbeitsauftrag. Das ist der Grund, wes-
wegen wir die GroRe Anfrage gestellt haben.

Deswegen kénnen auch wir heute einer Beschlus-
sempfehlung nicht zustimmen, die diesen Arbeits-
auftrag nicht anerkennt und ihm nicht gerecht wird,
sondern die sich ausschlief3lich auf den Status quo
zuriickzieht, sagt was alles Tolles geschehen ist,
was beim Bund noch gemacht wird und es dabei
beldsst. Dem, meine Damen und Herren, kénnen
wir nicht zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der LIN-
KEN)

Dem kdnnen wir auch deswegen nicht zustimmen,
weil die Herausforderung bleibt. Sie ist mit dem
ersten Quartal 2015 nicht abgeschlossen. Die Zah-
len wurden hier mehrmals genannt: bis zu 500 000
neue Asylsuchende, so die Prognose fiir das neue
Jahr. Meine Damen und Herren! Ich sage lhnen
ganz ehrlich: Wir als Land Sachsen-Anhalt sind
darauf nicht ausreichend vorbereitet. Deswegen
mussen wir uns anstrengen. Die Arbeitsherausfor-
derung bleibt.

Ich kann lhnen an dieser Stelle prognostizieren,
was wir im Jahr 2015 sehen werden - denn es geht
im Hinblick auf die Unterbringung um einen ge-
setzlichen Auftrag, dem wir folgen mussen -: Es
werden immer wieder in Salamitaktik scheibchen-
weise und als Stickwerk Anpassungen vorge-
nommen werden, damit wir der Aufgabe irgendwie
gerecht werden koénnen. Aber eine vorausschau-
ende, strategische Planung ist das eben nicht,
meine Damen und Herren.

(Zustimmung von Frau Prof. Dr. Dalbert,
GRUNE, und von Frau Quade, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren! Deswegen bleibt die
Frage der Unterbringung und der Betreuung, auch
der Asylsuchenden - wir fihren beispielsweise
im Zusammenhang mit dem Einwanderungsgesetz
auch eine Ubergeordnete Debatte -, ein Kern-
projekt der viel zitierten Willkommenskultur in un-
serem Land. Dem werden wir nicht gerecht wer-
den. Wir werden dieses Ziel nicht erreichen, wenn
wir nicht auch etwas fir diese Gruppe tun. Sie ge-
héren namlich auch zu diesem Auslanderanteil von
gerade einmal 2,4 % oder sogar noch etwas weni-
ger bei uns im Bundesland. Ich sage an dieser
Stelle noch einmal: Dies ist zu wenig, nicht zu viel,
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wenn wir die Herausforderungen fur unser Bun-
desland erfolgreich meistern wollen, meine Damen
und Herren.

Deswegen bitte ich Sie um Zustimmung zu unse-
rem Anderungsantrag, der versucht, der Beschlus-
sempfehlung zumindest etwas von dem Charakter
eines Arbeitsauftrages zu geben. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollege Herbst. - Fiir die SPD-Frak-
tion spricht die Abgeordnete Frau Schindler.

Frau Schindler (SPD):

Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Ja, die Herausforderung bleibt bestehen - dar-
in gebe ich Ihnen Recht -, die groRe Herausforde-
rung fur Europa, den Bund, die Lander und auch
fur unser Land Sachsen-Anhalt, die Aufnahme von
Flichtlingen auch und gerade angesichts der stei-
genden Zahl der Flichtlinge zu bewaltigen.

Trotzdem muss man an dieser Stelle auch aner-
kennen, was in den vergangenen Jahren, was in
den vergangenen Monaten geleistet worden ist,
um diese Herausforderung anzunehmen und ihr
gerecht zu werden. Ich denke, es ist wichtig, auch
einmal hervorzuheben, welche Anstrengungen
diesbeziglich bereits unternommen worden sind.

Ich widerspreche Ihnen nicht in dem Punkt, dass
die GroRe Anfrage gut und richtig war. Wir haben
im Innenausschuss die Zeit gefunden, uns intensiv
mit dem Thema zu befassen, eine Anhérung
durchzufiihren, die sehr aufschlussreich war und
die im Ergebnis natlrlich auch dazu gefihrt hat,
dass entsprechende Beschliisse in den Haus-
haltsberatungen gefasst worden sind. Das sollte
auch einmal festgestellt und anerkannt werden.

Sachsen-Anhalt steht weiterhin zu seiner humani-
téaren Verpflichtung, Flichtlinge aufzunehmen. Das
ist, glaube ich, unumstritten, auch hier. Das Asyl-
recht als Grundrecht darf nicht infrage gestellt
werden. Und allen Tendenzen, die das in irgend-
einer Art und Weise tun, werden wir entgegen-
treten, wie es auch heute unter dem Tagesord-
nungspunkt 3 hier im Landtag bereits diskutiert
und debattiert worden ist.

Deshalb ist der Dank auch an diejenigen zu rich-
ten, die sich der Aufgabe der Unterbringung von
Flichtlingen und Asylbewerbern stellen, namlich
an die vielen ehrenamtlich Tatigen und auch an die
Kommunen, die diese Aufgabe leisten.

(Zustimmung bei der SPD)

Es ist zu verzeichnen, dass das ehrenamtliche En-
gagement gerade auf diesem Gebiet gestiegen ist.
Wenn wir 20 Jahre zuriickdenken - damals hatten

wir schon einmal grof3e Fluchtlingszahlen zu be-
waltigen -, dann stellen wir fest, dass wir jetzt eine
ganz andere Einstellung zu dieser Aufgabe haben,
auch in der Bevdlkerung. Das ist gut und wichtig.
Es ist eben auch die Aufgabe der Politik, dieses zu
begleiten.

Diese grof3en Anstrengungen sind aber eben von
allen zu leisten, vom Bund, vom Land und von den
Kommunen. Dies gilt in zweierlei Hinsicht. Es gilt
einerseits im Hinblick auf das, um das es immer
wieder geht: das liebe Geld. Es geht um die fi-
nanzielle Absicherung dieser Aufgabe. Es darf
nicht sein, dass in den Kommunen wegen der an-
gespannten Finanzsituation die Sozial- und die
Flichtlingspolitik gegeneinander gestellt werden.
Deshalb ist es wichtig, dass diese Aufgabe aus-
finanziert ist. Wir haben in unserer Beschlussvor-
lage darauf hingewiesen, dass wir uns als Land
dieser Aufgabe stellen. Der Minister hat erwahnt,
in welchem Umfang hierfir Haushaltsmittel bereit-
gestellt worden sind.

Ich stelle an dieser Stelle aber auch fest, dass wir
im Rahmen der Beratung einerseits Uber das FAG
und andererseits in den Einzelplanen Mittel bereit-
gestellt haben. Nicht erst das nachste FAG darf die
weitere Losung darstellen. Deshalb appelliere ich
an alle, die Mittel wie zugesagt bereitzustellen,
wenn sie notwendig sind. Die Unterstitzung sollte
nicht erst Uber das nachste FAG, sondern fortlau-
fend erfolgen, wie Sie, Herr Meister und Herr
Herbst, es im Rahmen lhrer Kleinen Anfrage vom
4. Mérz 2015 gefordert haben.

Noch einmal kurz zu den Leitlinien. Wir missen
feststellen - darauf lege ich besonderen Wert -,
dass unsere Leitlinien weiter gehen als in vielen
anderen Bundeslandern, dass sich die Situation
hier in vielen Bereichen nicht verschlechtert, son-
dern verbessert hat und dass sich trotz der stei-
genden Zahlen die Wohnungsunterbringung bis
auf 64 % der Anteile erhoht hat.

Das zeigen die Anstrengungen vor Ort. Das zeigt,
dass die Leitlinien Beachtung finden und dass man
intensiv bemdaht ist, diese umzusetzen. Natlrlich
werden immer noch Mangel aufgedeckt, die wir
auch weiterhin beheben werden und im Blick ha-
ben missen. Wir setzen auf eine vertrauensvolle
Zusammenarbeit mit all denen, die das bewaltigen
missen, aber nicht auf Zwang. Deshalb bitten wir
um Zustimmung zu der Beschlussempfehlung des
Ausschusses. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Kollegin Schindler. - Damit ist die De-
batte beendet. Wir stimmen nun ab. Wir stimmen
zunéchst tiber den Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in der Drs. 6/3912 ab.
Wer diesem Anderungsantrag zustimmt, den bitte
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ich um das Kartenzeichen. - Das sind die Oppo-
sitionsfraktionen. Wer ist dagegen? - Das sind
die Koalitionsfraktionen. Damit ist der Anderungs-
antrag abgelehnt worden.

Wir stimmen jetzt Uber die Beschlussempfehlung
in der nicht geanderten Fassung ab, also in der
Fassung der Drs. 6/3877. Wer stimmt dem zu?
- Die Koalitionsfraktionen. Wer ist dagegen? - Die
Oppositionsfraktionen. Damit ist die Beschluss-
empfehlung angenommen worden.

Wir verlassen den Tagesordnungspunkt 9. Bevor
ich den Tagesordnungspunkt 10 aufrufe, begriiRen
wir Damen und Herren aus Salsitz im Hohen Hau-
se. Seien Sie recht herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 10 auf:

Zweite Beratung

Verfolgte Minderheiten im Irak und Syrien schit-
zen

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 6/3490

Anderungsantrag Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN - Drs. 6/3514

Beschlussempfehlung Ausschuss fiir Inneres und
Sport - Drs. 6/3878

Die erste Beratung fand in der 75. Sitzung des
Landtages am 16. Oktober 2014 statt. Bericht-
erstatter ist Herr Abgeordneter Kolze. Bitte sehr.

Herr Kolze, Berichterstatter des Ausschusses
fir Inneres:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Beide Antrage, den Antrag der Fraktion
DIE LINKE in der Drs. 6/3490 mit dem Titel ,Ver-
folgte Minderheiten im Irak und Syrien schiutzen®
sowie den Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN in der Drs. 6/3514, hat der
Landtag in der 75. Sitzung am 16. Oktober 2014
zur Beratung und Beschlussfassung in den Aus-
schuss fur Inneres und Sport Uberwiesen.

Weil die Terrororganisation Islamischer Staat in
Teilen des Iraks und Syriens alle tétet, die nicht
ihre radikal-fanatische Uberzeugung teilen und
sich ihrer Herrschaft nicht unterwerfen, soll die
Landesregierung gebeten werden, sich auf der
Bundesebene zum einen fur eine sofortige huma-
nitdre Hilfe fir die vor den Milizen der Terrororga-
nisation Islamischer Staat Geflichteten und zum
anderen im Rahmen der ihr zur Verfigung stehen-
den Mdglichkeiten fur die Aufnahme von Gefliich-
teten in Deutschland einzusetzen, die vor dem Ter-
ror dieser Organisation Schutz suchen.

Daruiber hinaus soll Angehorigen religibser oder
ethnischer Minderheiten aus dem Irak und Syrien,
die von der Terrororganisation Islamischer Staat
bedroht sind, die Aufnahme nach § 23 Abs. 1 des
Aufenthaltsgesetzes ermdglicht werden. Zudem
soll der Nachzug zu hier lebenden Verwandten
ohne finanzielle Auflagen geschehen.

Der Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN zielt dariiber hinaus darauf ab, sich
auf der Bundesebene fur die unbegrenzte Auf-
nahme von Flichtlingen, die vor der Terrorgruppe
IS auf der Flucht sind, einzusetzen, mindestens je-
doch eine Aufstockung der bereits beschlossenen
Flichtlingskontingente sowie eine Beschleunigung
der Aufnahme von Fluchtlingen innerhalb dieser
Kontingente zu erreichen.

AulRerdem soll eine Aussetzung der Dublin-IlI-Ver-
ordnung fur Menschen, die auf der Flucht vor der
Terrorgruppe IS nach Deutschland gelangen, er-
reicht werden.

Der Ausschuss fiir Inneres und Sport befasste sich
erstmals in der 57. Sitzung am 15. Januar 2015 mit
diesem Antrag. Die Landesregierung wies darauf
hin, dass wegen der Verbrechen der Terrorgruppe
Islamischer Staat in der Region mittlerweile viele
Tausend Menschen in Syrien und im Nordirak auf
der Flucht seien. Sie betonte, dass es aul3er Frage
stehe, diesen Menschen zu helfen. Allerdings kon-
ne die Hilfe nicht nur in der Aufnahme von Flicht-
lingen liegen. Es misse auch, inshesondere durch
engagierte Friedens- und Entwicklungspolitik so-
wie humanitare Hilfe, in den betroffenen Regionen
geholfen werden.

Die Integrationsbeauftragte der Landesregierung
hat sich in der Sitzung des Innenausschusses
ebenfalls zu diesem Thema geaulRert und sich far
eine Gleichstellung der Schutzbefohlenen nach der
Landes- und der Bundesaufnahmeanordnung aus-
gesprochen.

Eine weitere Beratung hierzu fand in der Sitzung
des Ausschusses fur Inneres und Sport am
12. Mérz 2015 statt. Zu dieser Beratung legten die
regierungstragenden Fraktionen einen Beschluss-
vorschlag als Tischvorlage vor. Darin wird deutlich
gemacht, dass nicht verkannt wird, dass die Ter-
rororganisation Islamischer Staat ein Staatsgebilde
schaffen will, in dem nur Menschen Platz haben,
die ihre radikal-fanatischen Uberzeugungen teilen,
und dass den Opfern der Terrororganisation Isla-
mischer Staat geholfen werden muss. In dem Be-
schlussvorschlag wird darauf hingewiesen, dass
das Land sein Handeln in diesem Bereich mit der
Bundesregierung koordinieren muss und dass die
Koalitionsfraktionen die von der Bundesregierung
bisher auf den Weg gebrachten Hilfen begriien.

Im Ergebnis der Beratung lieR der Vorsitzende
Uber den Beschlussvorschlag der regierungstra-
genden Fraktionen, der sowohl den Antrag der
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Fraktion DIE LINKE als auch den Anderungsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ersetzt,
abstimmen. Dieser wurde mit 7 : 5 : 1 Stimmen be-
schlossen und liegt lhnen als Beschlussempfeh-
lung in der Drs. 6/3878 vor.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im Na-
men des Ausschusses fir Inneres und Sport bitte
ich um Zustimmung zu dieser Beschlussempfeh-
lung. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr fir die Berichterstattung, Kollege Kol-
ze. - FiOr die Landesregierung spricht Minister
Stahlknecht. Bitte sehr.

Herr Stahlknecht, Minister fir Inneres und
Sport:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Fraktion DIE LINKE brachte im Oktober 2014
einen Antrag zur verfolgten Minderheiten im Irak
und in Syrien mit dem Ziel der weiteren Aufnahme
von Betroffenen in Deutschland und inshesondere
auch in Sachsen-Anhalt ein.

Leider ist zu konstatieren, dass sich die Bedro-
hungslage im Krisengebiet in den fast sechs Mo-
naten seit der Einbringung des Antrags kaum zum
Besseren entwickelt hat. Nach wie vor witet dort
die Terrororganisation Islamischer Staat mit bis-
weilen geradezu unvorstellbarer Grausamkeit ge-
gen alle Andersglaubigen und Andersdenkenden
und schafft so ein Klima von Angst und Schrecken.
Auch wenn - das ist ein kleiner Hoffnungsschim-
mer - es der irakischen Armee gemeinsam mit kur-
dischen Kraften und anderen Milizen zwischenzeit-
lich offenbar gelungen ist, den IS an einigen Fron-
ten zurlckzudrangen, ist ein schnelles Ende der
generellen Bedrohungssituation leider noch nicht
in Sicht.

Deshalb steht fir mich au3er Frage, dass den von
IS im Irak und Syrien verfolgten und unmittelbar
bedrohten Menschen, darunter viele, deren Volks-
gruppen seit Jahrhunderten in diesen Gebieten
ansassig sind, weiterhin geholfen werden muss.
AuB3erdem halte ich es weiterhin fur richtig, den
Fokus auf die Hilfe vor Ort zu richten. Die Grinde
fir meine Uberzeugung habe ich Ihnen damals be-
reits dargelegt; ich mdchte das aber gern wieder-
holen.

Zentral scheint mir, dass mit dem Geld, das fir die
Antragsbearbeitung, den Transport und die Versor-
gung eines einzelnen Fluchtlings in Deutschland
aufzuwenden ist, wesentlich mehr Menschen vor
Ort unterstitzt werden kdnnen und dort zudem Hil-
fe schneller wirksam werden kann. Deutschland
hat - die Beschlussempfehlung weist hierauf zu
Recht hin - in den letzten zwei Jahren Mittel in

Hohe von 800 Millionen € fir die Hilfe vor Ort zur
Verfigung gestellt. Es kommen Hilfen im Umfang
von 1,1 Milliarden € hinzu, zu denen Deutschland
als groRter EU-Nettozahler ebenfalls einen wesent-
lichen Beitrag geleistet hat.

Vor Ort, in den von UNHCR in den autonomen
Kurdenregionen im Nordirak errichteten Flicht-
lingslagern, sind viele Binnenvertriebene unter-
gekommen, die so bald wie mdoglich in ihre an-
gestammten Wohngebiete zurtckkehren wollen.
Auch das Technische Hilfswerk war in Jordanien,
um bei der Sicherstellung der Wasserversorgung
und Abwasserentsorgung sowie weiterer infra-
struktureller MaRnahmen zu helfen.

Diese Aktivitaiten haben malRgeblich dazu beige-
tragen, die Fluchtlingslager fir die Herausforde-
rungen der kalten Jahreszeit zu ertlichtigen. Die
Bundesregierung hat damit ihre Ankindigung um-
gesetzt, zligig humanitare Hilfe in der Region auf
den Weg zu bringen. Das ist zu begrif3en.

Auch die Aufnahmezahlen in Deutschland steigen
stetig. In welcher GréRenordnung wir uns vor dem
Hintergrund der Konfliktsituation bundesweit be-
wegen, fuhrt die Beschlussempfehlung aus. Insge-
samt halten sich derzeit mehr als 125 000 syrische
und knapp 90 000 irakische Staatsangehdrige im
Bundesgebiet auf.

Fur Sachsen-Anhalt bedeutet das, dass allein in
unserem Bundesland seit Januar 2013 2 122 syri-
sche und 51 irakische Asylsuchende neu registriert
wurden. Syrien ist nach der Zahl der Asylbewerber
das wichtigste Herkunftsland. Hinzu kommen die
Schutzsuchenden aus Syrien, die im Rahmen der
vom Bund und dem Land Sachsen-Anhalt initiier-
ten Aufnahmeprogramme nach Sachsen-Anhalt
gekommen sind.

Dabei darf nicht vergessen werden, dass wir durch
einen erheblichen Anstieg des Zustroms Schutz-
suchender auch aus vielen anderen Regionen der
Welt mittlerweile an einem Punkt angelangt sind,
an dem eine menschenwirdige Unterbringung
- wir sprachen in der Debatte unter dem vorherigen
Tagesordnungspunkt daruber - aller hier Ankom-
menden fur das Land und die Kommunen eine
enorme Herausforderung darstellt.

Ich begrifRe daher die Beschlussempfehlung und
bin auch dankbar, dass eine Wirdigung der bisher
geleisteten Arbeit damit verbunden ist. - Herzlichen
Dank.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke sehr, Herr Minister. - Wir treten nun in eine
Debatte mit einer Redezeit von finf Minuten je
Fraktion ein. Als erster Debattenredner spricht der
Kollege Herbst fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
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Herr Herbst (GRUNE):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Es hat auch etwas mit dem Thema zu tun, Uber
das wir zuvor diskutiert haben. Genauso ist auch
bei diesem Thema zu konstatieren, dass die Be-
schlussempfehlung den Anspriichen nicht gentgt.
Letztlich ist in der Beschlussempfehlung Gberhaupt
nichts mehr von dem zu finden, was der Ur-
sprungsantrag der Fraktion DIE LINKE enthielt.
Darin ist auch nichts von dem zu finden, was wir
mit einem Anderungsantrag hineinzubringen ver-
sucht haben.

In der Beschlussempfehlung geht es letztlich Gber-
haupt nicht mehr um den Ausbau des Schutzes
derjenigen, die vor dem ISIS-Terror geflichtet
sind, sondern es geht einfach nur noch um den
Status quo und die Feststellung dessen, was of-
fensichtlich ist.

Meine Damen und Herren! Das reicht unserer
Meinung nach nicht aus, um diesem Thema ernst-
haft zu begegnen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Das ist die Verweigerung der Auseinandersetzung
mit dem Terror des sogenannten Islamischen
Staates, der systematische ethnische S&uberun-
gen in seinen Herrschaftsbereichen begeht, der
dort nicht nur, wie Sie im ersten Punkt lhrer Be-
schlussempfehlung konstatieren, Andersglaubige,
Andersdenkende, vor allem Kurden, religiose Min-
derheiten wie Christen und Jesiden, systematisch
vertreibt, versklavt, vergewaltigt und ermordet,
sondern - das haben Sie leider nicht erwéhnt - vor
allen Dingen alle nicht sunnitischen Moslems ver-
treibt, versklavt und ermordet.

Meine Damen und Herren! Wir hatten uns ge-
winscht, dass diese offensichtliche Feststellung,
die man anhand von Zahlen ganz einfach nach-
weisen kann, auch aufgenommen worden ware.
So ist diese Beschlussempfehlung auch noch eine
Verdrehung der Fakten und reicht nicht aus.

(Zustimmung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Meine Damen und Herren! Zu dem Ursprungsan-
trag ist schon etwas durch den Berichterstatter ge-
sagt worden. Es ging um sofortige humanitare Hil-
fe, darum, diese auszubauen, und nicht einfach
nur festzustellen, dass schon welche getatigt wor-
den ist.

Es geht natlrlich auch um die zusatzliche Auf-
nahme von Geflichteten. Denn, Herr Innenminis-
ter, Sie haben nicht gesagt, dass von diesen
125 000 Syrerinnen und Syrern nur etwas weniger
als 10 000 Kontingentflichtlinge aus Syrien sind,
die mit der aktuellen Krise zusammenhangen. Die-
se Kontingente wollten wir schon damals aus-

weiten. Ich glaube, es stinde der viertreichsten
Industrienation der Welt immer noch gut an, hier
etwas mehr zu tun als zweimal 5 000 und ein paar
in den Landern, meine Damen und Herren.

(Zustimmung bei der LINKEN und bei den
GRUNEN)

Um diese ging es auch. Es ging in den Antragen
um die Aufstockung unseres L&nderkontingents.
Wir haben im Moment 160 in Sachsen-Anhalt
- wenn ich mich richtig erinnere, ich habe die Zahl
gerade nicht hier - aufgenommen. Das ist besser
als nichts. Aber auch darin ist definitiv noch Poten-
zial, meine Damen und Herren.

Ich denke hierbei auch an die Aussetzung der
Dublin-IlI-Verordnung fur diejenigen, die nicht das
Glick haben - davon muss man sprechen -, in die-
se Kontingente zu kommen, nach einer Befragung,
bei der mehr als fragwirdig ist, ob man das so
machen sollte, in lybischen oder tirkischen Flicht-
lingslagern. Diejenigen, die sich einfach auf den
Ublichen Fluchtwegen durchschlagen, kommen
auch aus Syrien und dem Nordirak. Sie haben
doch die gleichen Fluchtgriinde. Also sollten wir
nicht auf Dublin IIl verweisen und diese Menschen
einfach zurticksenden, meine Damen und Herren.
Sie haben sogar nach unserem strengen Asylrecht
einen Asylgrund - das wissen sie auch - und des-
wegen sollten sie auch hierbleiben kénnen, meine
Damen und Herren.

(Zustimmung bei der LINKEN und bei den
GRUNEN)

Letztlich, meine Damen und Herren, ging es uns
darum, mit diesem Beitrag mehr zu leisten, als
Deutschland es bisher tut und auch den sachsen-
anhaltischen Einfluss hierbei zu nutzen.

Meine personliche Meinung ist, dass es nicht aus-
reicht, humanitére Hilfe zu leisten und mehr fir
die Fluchtlinge in Sachsen-Anhalt und Deutschland
zu tun. Ich glaube, um einer Katastrophe dieses
Ausmalies, einer solchen Gewalt, einer solchen
schonungslosen Unmenschlichkeit begegnen zu
kénnen, ware auch mehr Engagement in Richtung
einer Intervention in den dortigen Gebieten not-
wendig. Aber das ist meine ganz personliche Mei-
nung.

Zudem misste man auf den Gebieten der humani-
taren Hilfe und des Fluchtlingsschutzes wesentlich
mehr tun, im Entwicklungshilfebereich sowieso.
Sie wissen, dass wir hierbei noch nicht einmal
bei 1 % unseres Bruttoinlandsprodukts sind, dass
wir nach Millennium-Development-Zielen eigentlich
verpflichtet sind, als UN-Mitgliedstaat in die Ent-
wicklungshilfe zu investieren.

Sie sehen also, es gibt zahlreiche Handlungsfel-
der, mit denen wir uns in der nachsten Zeit noch
beschaftigen kénnen und werden.
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Diese Beschlussempfehlung koénnen wir leider
mangels Qualitat nur ablehnen. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der LINKEN und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke, Herr Kollege Herbst. - Fir die SPD-Frak-
tion spricht die Abgeordnete Frau Schindler.

Frau Schindler (SPD):

Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Taglich kénnen wir es in den Nachrichten se-
hen, unglaubig mussen wir zusehen, wie men-
schen- und kulturverachtend die Terrororganisa-
tion Islamischer Staat ist, wie sie Menschen er-
mordet, vergewaltigt, hinrichtet, massakriert. Man
kann es nicht beschreiben.

Menschen flichten vor diesem Terror. Es wird
schon lange diskutiert - auch hier im Haus wurde
das schon ofter angesprochen -; es ist eine huma-
nitdre Katastrophe.

Der Ursprungsantrag ist Uberschrieben mit: Ver-
folgte Minderheiten im Irak und Syrien schitzen.
Deshalb auch diese Orientierung in unserer Be-
schlussempfehlung. Es sind immer beide Seiten zu
betrachten. Auch in der ersten Diskussion zu die-
sem Antrag habe ich darauf hingewiesen: Es geht
einerseits um die Aufnahme von Flichtlingen und
andererseits auch um die humanitére Hilfe vor Ort.

Diesbeziglich stellt sich die Bundesregierung ihrer
Verantwortung. Wir unterstutzen durch Hilfsmalf3-
nahmen vor Ort, vor allen Dingen aber auch in den
unmittelbaren Nachbarlandern von Syrien, weil die
Flichtlinge natirlich dort ankommen.

(Zuruf von der LINKEN)

Die Bundesregierung hat mit Datum vom 19. Méarz
2015 die Hilfe fur den Libanon noch einmal um
55 Millionen € aufgestockt.

In Syrien herrscht seit drei Jahren ein verheeren-
der Burgerkrieg. Die Entscheidung daruber, diesen
mit internationaler Hilfe zu unterbinden oder dort
einzuschreiten, ist auch seitens der Bundesregie-
rung im internationalen Konsens zu sehen. Bisher
gab es noch keine Entscheidung, unmittelbar vor
Ort in den Burgerkrieg einzugreifen.

Alle bereitgestellten finanziellen Mittel I6sen das
Flichtlingsproblem nicht grundséatzlich. Sie sagten
es auch, lhr Antrag zielte hauptséachlich auf die
Aufnahme von Flichtlingen.

Wir hatten erst vor Kurzem im Innenausschuss ei-
ne Anhdrung - nicht zu diesem Antrag, aber auch
zu einem Antrag zum Dublin-Verfahren. Dort zeig-
ten sich wieder deutlich die unterschiedlichen Mei-
nungen zu diesem Dublin-Verfahren. Es gibt einer-
seits diejenigen, die daftir pladieren, die freie Auf-

nahme von Flichtlingen unbegrenzt zu gewéhren,
und andererseits diejenigen, die die Aufnahme in
Absprache mit den Staaten der europaischen
Staatengemeinschaft und im engen Kontext mit
den europdaischen Nachbarstaaten sehen.

Mehr Aufnahmen fir Deutschland, fir unser Land,
fur Sachsen-Anhalt, sind natirlich theoretisch im-
mer moglich. Aber auch ich appelliere heute wie-
der dafiir, dies nur in europaischer Ubereinstim-
mung zu tun. Dabei sollte die unterschiedliche Be-
lastung der Lander in der EU mit betrachtet wer-
den.

Ich sage es an dieser Stelle deutlich: Das darf
nicht dazu fihren, dass Flichtlingsprobleme im
gegenseitigen Verhandeln in der Europaischen
Gemeinschaft als Druckmittel verwendet werden,
wie wir es jetzt zuletzt von Griechenland gehort
haben.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich bitte Sie deshalb um Zustimmung zu unserer
Beschlussempfehlung. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU - Herr
Borgwardt, CDU: Genau so ist das!)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Frau Kollegin Schindler, es gibt eine Nachfrage
von Herrn Herbst. - Herr Herbst, bitte sehr.

Herr Herbst (GRUNE):

Ich habe eine Frage, weil ich mir nicht ganz sicher
bin, ob ich das richtig verstanden habe, was Sie
gesagt haben. Ich meine, verstanden zu haben,
dass Sie die AuRRenorientierung - so nenne ich es
jetzt einmal - lhrer Beschlussempfehlung hinsicht-
lich humanitarer Hilfe, Bekraftigung usw. damit be-
grinden, dass in der Uberschrift des Ursprungs-
antrags der Linksfraktion steht, es gehe um ver-
folgte Minderheiten im Irak und Syrien. Daher sa-
gen Sie: Deshalb kann es auch nur um MaRRnah-
men in diesen Landern gehen. Habe ich Sie damit
richtig verstanden?

Frau Schindler (SPD):

Nur zum Teil. Ich habe es so gemeint, wie ich es
auch ausgefuihrt habe, nadmlich dass wir immer
beide Seiten betrachten muissen: Wir missen
hierbei einerseits die Hilfe vor Ort und andererseits
die Aufnahme von Fliichtlingen betrachten.

Herr Herbst (GRUNE):

Darf ich eine Nachfrage stellen? - Wirden Sie mir
dann darin Recht geben, Frau Schindler, dass,
wenn man sich den Antrag der Linksfraktion noch
einmal durchliest, es genau darum geht, namlich
um beides, also um Maflihahmen nach innen und
nach auf3en?
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Frau Schindler (SPD):

Der Antrag der Linksfraktion bezog sich vorrangig
auf die Aufnahme von Flichtlingen hier. Ich habe
ihn jetzt nicht direkt vor mir.

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Danke, Frau Schindler. - Fur die Fraktion DIE LIN-
KE spricht die Abgeordnete Frau Quade.

Frau Quade (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Vie-
len Dank, Herr Herbst, dass Sie diesen Punkt auf-
gegriffen haben. In der Tat ist das ein Punkt, zu
dem ich sagen muss: Das regt mich einfach auf.
Wissen Sie, an jeder Stelle, an der wir an Sie ap-
pellieren, irgendetwas zu tun, das uber den unmit-
telbaren Gestaltungsrahmen des Landes hinaus-
geht - mal eine Bundesratsinitiative, mal ein Ein-
satz, mal irgendein Appell -, wird gesagt, das ist al-
les nicht mdglich, weil das nicht im Einflussbereich
Sachsen-Anhalts steht. Die humanitare Hilfe vor
Ort betrifft jedoch das Einflussgebiet Sachsen-
Anhalts und das ist die Verantwortungswahrnahme
Sachsen-Anhalts.

(Beifall bei der LINKEN und bei den GRU-
NEN)

Ich bitte Sie! Das ist verlogen.

Auch diese Beschlussempfehlung wird meine
Fraktion ablehnen. Wie auch beim vorherigen Ta-
gesordnungspunkt wird hierin lediglich die gegen-
wartige Situation beschrieben und zum Gegen-
stand eines Beschlusses gemacht.

Wenn ich mir den Ursprungsantrag anschaue,
dann stelle ich fest, dass wir darin durchaus auch
sehr allgemein ein Bekenntnis zur Notwendigkeit,
den Menschen, die auf der Flucht vor der Terror-
organisation Islamischer Staat sind, zu helfen, ein-
gebaut haben. Keine Frage - wir haben das sehr
allgemein gehalten. Damit hatten wir uns irgendwie
die Chance ausgemalt, diesen Ursprungsantrag
hier einmal als Appell, als Zeichen, als Signal zu
beschliel3en. Das war nicht méglich. Aber bitte.

Mit dem Anderungsantrag der Kollegen der GRU-
NEN, den wir uns bereits in der ersten Befassung
im Plenum zu eigen gemacht haben, ist das An-
liegen noch ein Stiick konkreter geworden. Das al-
les haben Sie mit der Beschlussempfehlung ge-
strichen.

Uns ging es um eine unbegrenzte und eben nicht
durch ein Programm limitierte Aufnahme von Men-
schen, die auf der Flucht vor dem IS sind. Uns
ging es darum, den Gestaltungsrahmen, den das
Land hat, zu nutzen und die tatsachliche Aufnah-
me von Geflichteten zu erleichtern, indem die fi-
nanziellen Hirden fir den Nachzug von Familien-
angehorigen entfallen - die tGbrigens in der Praxis

ein erhebliches Problem fur die betroffenen Leute
sind -, indem der Aufenthalt entsprechend § 23
des Aufenthaltsgesetzes ermdéglicht wird, indem
sich das Land zumindest fir diese zweifellos
schutzbedurftigen Menschen fiir eine Aussetzung
der Dublin-Verordnung starkmachen soll. Es sollte
sie nicht eigenméchtig aussetzen - selbstverstand-
lich; dass kann das Land nicht -, es sollte sich da-
fur starkmachen.

Das alles wollen Sie offensichtlich nicht, meine
Damen und Herren von der Koalition.

(Zustimmung bei der LINKEN - Zuruf von der
LINKEN: Das ist genau das Problem!)

Um das festzustellen, brauchten Sie eine Aus-
schussbefassung. Bitte.

Jetzt haben wir hier wieder eine Beschlussempfeh-
lung, die ohne jegliche Auswirkung und Konse-
guenz bleibt. Sie stellen - ich finde, das ist der Gip-
fel - unter Punkt 4 dann noch fest, dass genau das
der Verantwortung gegenuber Flichtlingen ent-
sprache. Das teilt meine Fraktion ausdricklich
nicht. Deswegen lehnen wir diese Beschlussemp-
fehlung ab.

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren! Noch ein Wort zu der
Frage der Hilfe vor Ort und dazu, was notwendig
ware. Die Logik, die Sie, Herr Minister, vorgetra-
gen haben, dass es sozusagen aus Effektivitats-
grunden sicherlich sehr viel sinnvoller sei, die Gel-
der in die Region flieBen zu lassen, anstatt den
einzelnen Menschen grof3e Aufwendungen auch
finanzieller Art aufzuzwingen, um hierherzukom-
men, mag aus finanzieller Sicht durchaus richtig
sein. Das kann schon sein. Der Punkt ist jedoch,
wir reden hierbei nicht Gber Finanzen. Das tun viel-
leicht Sie. Wir reden Giber Menschen.

Herr Minister, zeigen Sie mir doch ein Land in die-
ser Region, die Sie gerade aufbauen wollen, in das
Sie mit Ihren Kindern zur jetzigen Zeit fahren wir-
den. Wo sollen die Menschen denn hin? - Naturlich
muss dort humanitare Hilfe geleistet werden. Na-
turlich braucht es dort Hilfe. Aber es muss den
Menschen auch ein Fluchtweg erdffnet werden.
Die Menschen werden dort gelyncht.

(Beifall bei der LINKEN - Zustimmung bei
den GRUNEN)

Aus den genannten Grunden lehnen wir diese Be-
schlussempfehlung ab.

Ich mochte noch einmal an Sie mit Blick auf den
kunftigen Umgang mit Antragen dieser Art, bei de-
nen offenkundig ist, dass wir hierzu einen Dissens
im Hause haben, appellieren, es dann doch lieber
wie heute Vormittag zu tun: Wir machen einen An-
trag, Sie machen einen Alternativantrag; dann ha-
ben wir im Plenum eine saubere Debatte.
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Es ist naturlich unser Job hier, die Dinge nicht in
gleicher Weise zu sehen, das selbstverstéandlich
nicht. Daftr werden Sie von lhren Wé&hlerinnen
und Wahlern gewahlt und wir von unseren. Das ist
nicht der Punkt. Der Punkt ist eine sinnvolle, eine
ehrliche, eine transparente, eine nachvollziehbare
politische Auseinandersetzung und nicht so ein
verzerrtes Verfahren, bei dem Antrage, bei denen
sich die Koalition nicht einigen kann, einfach in den
Ausschuss Uberwiesen werden, wo nichts passiert,
und dann irgendwann ein Status quo zum Gegen-
stand eines Beschlusses gemacht wird. Das ist
nicht das, was ich mir unter Politik vorstelle.
- Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Frau Dr. Paschke:

Fur die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete
Herr Kolze.

Herr Kolze (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ja,
Frau Kollegin Quade, dass lhnen nicht gefallt, dass
wir von den Menschen gewahlt werden, weil wir
diese Politik machen, fir die wir hier stehen, das
kann ich nachvollziehen.

(Zurufe von der LINKEN: Das hat so einen
Bart! - Apropos verstehen! - Unruhe)

Aber zum Thema. Wir alle sind natdrlich tief betrof-
fen von den schrecklichen Meldungen und Bildern,
die uns in den vergangenen Monaten aus dem Irak
und aus Syrien erreichten. Die IS-Terroristen ver-
treiben, vergewaltigen, versklaven und ermorden
systematisch all diejenigen, die ihre radikalfana-
tischen Uberzeugungen nicht teilen. Menschen-
rechtsorganisationen gehen davon aus, dass die
IS-Terrormiliz bisher mehr als 2 000 Gefangene
getotet hat. Es waren Andersglaubige und Anders-
denkende. Vor allem den Kurden und Angehérigen
religioser Minderheiten muss geholfen werden.

Uns allen hier ist klar, dass die Nachbarstaaten
diese Probleme nicht allein I6sen kénnen. Die Bun-
desregierung, meine Damen und Herren, hat zugig
humanitéare Hilfe auf den Weg gebracht und fir die
betroffene Region 800 Millionen € zur Verfligung
gestellt. Im Dezember 2014 wurden 40 Millionen €
fur Hunger- und Winterhilfe auf den Weg gebracht.
Deutschland ist also keineswegs untatig.

Ich moéchte erneut auf das besondere Engagement
Deutschlands und auch Sachsen-Anhalts fir eine
Aufnahme von Flichtlingen erinnern. Seit dem
Ausbruch des Konfliktes hat Deutschland mehr als
75 000 Schutzsuchende und damit mehr Fluchtlin-
ge als jedes andere Land der Europaischen Union
aufgenommen.

Die Flichtlingssituation kann aber nicht allein
durch Deutschland bewaltigt werden. Deutschland

kann nur seinen Beitrag leisten. Und das tun wir
auch. Gefordert ist aber die gesamte Weltgemein-
schaft. Auch Sachsen-Anhalt wird seiner humani-
téaren Verantwortung gerecht und nimmt im Rabh-
men der drei Bundesaufnahmeprogramme nach
dem Konigsteiner Schliissel rund 600 Fliichtlinge
aus Syrien auf. Im Rahmen des Landesprogramms
sind bislang mehr als 130 Fluchtlinge in Sachsen-
Anhalt aufgenommen worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich halte
es fur falsch, derzeit Uber weitere Aufnahmepro-
gramme fir Flichtlinge aus der Region Syrien mit
einem bestimmten Aufnahmekontingent zu disku-
tieren und dazu etwas festzulegen. Zunachst ein-
mal missen die bestehenden Fluchtlingskontin-
gente ausgeschopft werden.

Es ist mir auch wichtig zu betonen, dass unser
Bundesland keine Alleingdnge bei der Aufnahme
von Flichtlingen unternehmen kann, dass hierbei
vielmehr in bewahrter Weise in enger Zusammen-
arbeit mit den anderen Landern und im Einklang
mit dem Bund und vor allem auch mit den anderen
EU-Staaten agiert werden muss. Wir nehmen nach
Kraften Asylbewerber und Flichtlinge auf. Es ist
aber niemandem geholfen, wenn wir uns durch
neue Forderungen Uberfordern.

Wir missen die Flichtlinge auch menschenwiirdig
unterbringen, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Vergessen wir bitte auch nicht, dass ne-
ben den Aufnahmeprogrammen auch noch das ge-
regelte Asylverfahren in Deutschland durchgefiihrt
wird. Ich moéchte Sie daher um Zustimmung zur
Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Inne-
res und Sport bitten. - Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Frau Dr. Paschke:

Damit ist die Debatte beendet. Wir stimmen jetzt
Uber die Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Inneres und Sport in der Drs. 6/3878 ab. Wer
ihr zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen.
- Das sind die Koalitionsfraktionen. Wer ist dage-
gen? - Das sind die Oppositionsfraktionen. Damit
ist die Beschlussempfehlung angenommen worden
und der Tagesordnungspunkt 10 ist erledigt.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Wir kommen zur Bahn. Ich rufe den Tagesord-
nungspunkt 11 auf:

Zweite Beratung
a) Pilotprojekt Heidebahn fortfiihren
Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 6/3649

Anderungsantrag Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Drs. 6/3672
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Beschlussempfehlung Ausschuss fur Landes-
entwicklung und Verkehr - Drs. 6/3892

Anderungsantrag Fraktion DIE LINKE - Drs.
6/3926

b) Wipperliese erhalten
Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 6/3650

Anderungsantrag Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Drs. 6/3671

Beschlussempfehlung Ausschuss fir Landes-
entwicklung und Verkehr - Drs. 6/3893

Anderungsantrag Fraktion DIE LINKE - Drs.
6/3927

Die erste Beratung zu beiden Antragen fand in der
80. Sitzung des Landtages am 11. Dezember 2014
statt. Der Ausschussvorsitzende hat das Wort fir
die Berichterstattung. Bitte.

Herr Felke, Berichterstatter des Ausschusses
fur Landesentwicklung und Verkehr:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Herr Prasident, Sie haben die Bericht-
erstattung hier schon fast hervorragend prasen-
tiert.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Herr Kollege, darf ich Sie noch einmal ganz kurz
unterbrechen? - Wir haben noch eine Veréanderung
der Tagesordnung. Wir ziehen die beiden Tages-
ordnungspunkte 15 und 16 vor. Es sind Tagesord-
nungspunkte ohne Debatte, sodass morgen der
Tagesordnungspunkt 5 - das ist der mit den Ei-
chenprozessionsspinnern - der letzte Tagesord-
nungspunkt ware. - Jetzt hat Herr Kollege Felke
das Wort. Bitte.

Herr Felke, Berichterstatter des Ausschusses
fur Landesentwicklung und Verkehr:

Danke schon, Herr Prasident. Meine Damen und
Herren! Den lhnen zu dem Thema ,Pilotprojekt
Heidebahn fortfihren* in der Drs. 6/3649 vorlie-
genden Antrag der Fraktion DIE LINKE sowie den
Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in der Drs. 6/3672 iberwies der Landtag
in der 80. Sitzung am 11. Dezember 2014 zur fe-
derfiihrenden Beratung und zur Beschlussfassung
in den Ausschuss fur Landesentwicklung und Ver-
kehr und zur Mitberatung in den Ausschuss fur Fi-
nanzen.

Der Antrag der Fraktion DIE LINKE zum Thema
+Wipperliese erhalten® in der Drs. 6/3650 sowie der
Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in der Drs. 6/3671 wurden ebenfalls in
der 80. Landtagssitzung am 11. Dezember 2014

zur federfihrenden Beratung und zur Beschluss-
fassung an den Ausschuss fur Landesentwicklung
und Verkehr und zur Mitberatung an den Aus-
schuss fur Finanzen Gberwiesen.

Mit dem Antrag zum Thema ,Pilotprojekt Heide-
bahn fortfihren“ wird die Landesregierung gebe-
ten, die finanziellen Mittel fir den Weiterbetrieb
des Pilotprojektes Heidebahn bis zum Jahr 2017
zur Verfugung zu stellen und durch die Nasa ent-
sprechend umsetzen.

Mit dem Anderungsantrag zum Thema ,Pilotprojekt
Heidebahn fortfiihren wird darum gebeten, die
angekindigten SchlieBungen der drei Strecken
Merseburg - Schafstadt, Wittenberg - Bad Schmie-
deberg sowie Klostermansfeld - Wippra vollumfas-
send zurlickzunehmen und alle weiteren gegen-
wartig zur Diskussion stehenden Bahnlinien zu er-
halten. Dafur sind in den Landeshaushalt 2015/
2016 die nétigen Mittel einzustellen und ein ein-
deutiges Finanzierungsbekenntnis beziglich des
Schienenpersonennahverkehrs fir die Folgejahre
abzugeben.

Der Antrag zum Thema ,Wipperliese erhalten® be-
inhaltet die Bitte an die Landesregierung, die fi-
nanziellen Mittel fir den Weiterbetrieb dieser
Bahnverbindung zwischen Klostermansfeld und
Wippra in den Jahren 2015 und 2016 auf der
Grundlage des bisherigen Verkehrsvertrages zur
Verfugung zu stellen und durch die Nasa entspre-
chend umsetzen. Fir den Weiterbetrieb Uber das
Jahr 2016 hinaus soll ein bis dahin vom Landkreis
Mansfeld-Sudharz zu erstellendes Konzept fir die
kinftige Bewirtschaftung und Einbindung der Wip-
perliese in den regionalen Tourismus die Grund-
lage bilden.

Mit dem Anderungsantrag zum Thema ,Wipper-
liese erhalten“ wird wie mit dem Anderungsantrag
zum Thema ,Pilotprojekt Heidebahn fortfihren®
ebenfalls darum gebeten, die angekiindigte Schlie-
Bung der drei Strecken Merseburg - Schafstadt,
Wittenberg - Bad Schmiedeberg sowie Kloster-
mansfeld - Wippra vollumfassend zuriickzuneh-
men und alle weiteren gegenwartig zur Diskussion
stehenden Bahnlinien zu erhalten. Daflr sind in
den Landeshaushalt 2015/2016 die ndétigen Mittel
einzustellen und ein eindeutiges Finanzierungs-
bekenntnis beziglich des Schienenpersonennah-
verkehrs fur die Folgejahre abzugeben.

Der Ausschuss fir Landesentwicklung und Ver-
kehr hat sich in der 37. Sitzung am 16. Janu-
ar 2015 erstmalig mit den Antragen und Ande-
rungsantragen zu den beiden Themen befasst. In
dieser Sitzung fuhrte er ein Fachgesprach mit ge-
ladenen Gésten durch. Anwesend waren Vertreter
der Nasa GmbH, der DB Netz AG, des Landes-
kreises Mansfeld-Sudharz, der Kreisbahn Mans-
felder Land, des Landkreises Wittenberg und der
Elbe-Heide-Bahn.



Landtag von Sachsen-Anhalt e Plenarprotokoll 6/86 ¢ 26.03.2015 7171

Die Vetter GmbH sah von einer Teilnahme an die-
sem Fachgesprach ab, da durch das Unternehmen
bereits samtliche erforderlichen Mafl3nahmen zur
Beendigung des angebotenen Bahn-Bus-Verkehrs
zum Pilotprojekt Heidebahn ergriffen worden wa-
ren.

Der Vertreter der Elbe-Heide-Bahn berichtete im
Ausschuss anhand eines Videovortrages. Von der
Deutschen Regionaleisenbahn-GmbH hat der Aus-
schuss fur Landesentwicklung und Verkehr eine
schriftliche Stellungnahme zur Abbestellung des
Schienenpersonennahverkehrs zwischen der Lu-
therstadt Wittenberg und Bad Schmiedeberg-Kur-
zentrum erhalten.

Im Ergebnis der Beratung in der Januarsitzung
2015 lehnte der Ausschuss fir Landesentwicklung
und Verkehr den Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum Thema ,Pilotpro-
jekt Heidebahn fortfiihren“ in der Drs. 6/3672 bei
5:8:0 Stimmen ab. Auch der Anderungsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum The-
ma ,Wipperliese erhalten“ in der Drs. 6/3671 wur-
de in dieser Sitzung bei ebenfalls 5 : 8 : 0 Stimmen
abgelehnt.

Eine weitere Beratung zu den beiden Antrédgen zu
den Themen ,Wipperliese erhalten“ und ,Pilotpro-
jekt Heidebahn fortfihren“ fand im Ausschuss fir
Landesentwicklung und Verkehr in der 38. Sitzung
am 20. Februar 2015 statt. Die Koalitionsfraktionen
legten zu dieser Beratung einen Anderungsantrag
zum Thema ,Pilotprojekt Heidebahn fortfiihren®
vor. Der Ausschuss fur Landesentwicklung und
Verkehr nahm diesen Anderungsantrag an und er-
arbeite eine vorlaufige Beschlussempfehlung fur
den mitberatenden Ausschuss fir Finanzen.

Zum Thema ,Wipperliese erhalten“ lag ebenfalls
ein Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen vor,
den der Ausschuss in dieser Sitzung beschloss.
Auch zu diesem Thema wurde eine vorlaufige Be-
schlussempfehlung fir den mitberatenden Aus-
schuss fur Finanzen erarbeitet.

Der mitberatende Ausschuss fir Finanzen befass-
te sich in der 82. Sitzung am 11. Marz 2015 mit
den beiden Antragen und den Anderungsantragen
und erarbeitete zu jedem Thema jeweils eine Be-
schlussempfehlung fur den federfihrenden Aus-
schuss fir Landesentwicklung und Verkehr. Darin
schloss sich der Finanzausschuss der vorlaufigen
Beschlussempfehlung des federfiuhrenden Aus-
schusses an und lehnte somit auch die Ande-
rungsantrage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN zu den beiden Themen ab.

Der federfihrende Ausschuss hat Giber die Antrage
zu den Themen ,Pilotprojekt Heidebahn fortfiihren®
und ,Wipperliese erhalten” in der Drs. 6/3649 bzw.
in der Drs. 6/3650 in der Sitzung am 13. Marz
2015 weiterberaten. Die Koalitionsfraktionen legten
zu dieser Beratung je einen Anderungsantrag zu

den beiden Themen vor, die der Verkehrsaus-
schuss mehrheitlich beschlossen hat.

In die lhnen vorliegende Beschlussempfehlung
zum Thema ,Pilotprojekt Heidebahn fortfiihren®
wurde der Inhalt des zweiten Anstriches zusatzlich
aufgenommen. Der vorliegenden Beschlussemp-
fehlung zum Thema ,Wipperliese erhalten® wurde
ein neu formulierter erster Anstrich vorangestellt.
Die in den beiden Beschlussempfehlungen ge-
troffenen Feststellungen Uber die Abbestellung und
die Einrichtung eines Beirates bei der Nasa wur-
den einstimmig beschlossen.

Meine Damen und Herren! Im Ergebnis der Be-
ratung erarbeitete der federfihrende Ausschuss
far Landesentwicklung und Verkehr zum Thema
,Pilotprojekt Heidebahn fortfiihren“ die lhnen in der
Drs. 6/3892 vorliegende Beschlussempfehlung, die
mit 6 : 5 : 1 Stimmen verabschiedet wurde.

Zum Thema ,Wipperliese erhalten“ verabschiedete
der Ausschuss fur Landesentwicklung und Verkehr
die Ihnen in der Drs. 6/3893 vorliegende Beschlus-
sempfehlung ebenfalls mit 6 : 5: 1 Stimmen.

Die Beschlussempfehlung zur Wipperliese beinhal-
tet, dass die Landesregierung gebeten wird, den
Betrieb vorerst bis 2016 im touristischen Gelegen-
heitsverkehr mit fachlicher und finanzieller Unter-
stlitzung zu ermdglichen. - Meine Damen und Her-
ren, ich danke Ihnen fiur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Wir danken Ihnen fir Ihren Bericht, Herr Kollege.
- FUr die Landesregierung spricht jetzt der zustan-
dige Minister Herr Webel. Bitte schon, Herr Minis-
ter, Sie haben das Wort.

Herr Webel, Minister fir Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Zur Heidebahn ist festzu-
stellen, dass diese seit dem Jahreswechsel nicht
mehr fahrt. Der ersatzweise eingerichtete Busver-
kehr wurde und wird auch weiter optimiert. Die
DRE als Infrastrukturbetreiberin der Heidebahn ist
unter ausdricklichem Hinweis auf das Landesinte-
resse an Gelegenheitsverkehren auf Veranlassung
des Ministeriums fur Landesentwicklung und Ver-
kehr von der Nasa angeschrieben worden. Eine
Reaktion ist noch nicht erfolgt.

Wir brauchen aber auch ein klares Bekenntnis aus
der Region als Unterstiitzung; denn nur so kann
das Land mit der Finanzierung von Gelegenheits-
verkehren einen Beitrag zur Sicherung der Strecke
leisten. Ich bin Gberzeugt, wir sind gut beraten, vor
dem Hintergrund der bereits jetzt erfreulichen Ent-
wicklung im Schienengiterverkehr Vorsorge dafir
zu treffen, dass auch in Zukunft ausreichend Tras-
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sen zur Verfiigung stehen. Vor diesem Hintergrund
habe ich die Nasa gebeten, hierzu noch einmal
nachzusetzen.

Zur Wipperliese. Zur Veranlassung von touristi-
schen Gelegenheitsverkehren auf der Wipperliese
hat bereits am 9. Marz 2015 auf der Arbeitsebene
ein Gesprach mit dem Aufgabentrager des OSPV
sowie dem Tourismusbeauftragten des Landkrei-
ses Mansfeld-Sudharz stattgefunden. Bereits in
diesem Gesprach war erkennbar, dass der Land-
kreis ein grof3es Interesse an der Umsetzung von
Gelegenheitsverkehren auf der Wipperliese hat.
Allerdings zeigte dieses Gesprach auch, dass es
wohl notwendig sein wird, bei der Gestaltung die-
ser Verkehre landesseitig weiterhin unterstitzend
tatig zu sein. Daflrr besteht auch uneingeschrankte
Bereitschaft.

Am 16. Marz 2015 hat dann ein weiteres Gesprach
zwischen dem Geschéftsfilhrer der Nasa und der
Landratin des Landkreises Mansfeld-Siidharz statt-
gefunden. Auf ihre Einladung hin gab es am
20. Mérz 2015 ein weiteres Gesprach, an dem
Vertreter der Nasa, des Ministeriums fir Landes-
entwicklung und Verkehr, der Kreisbahn Mans-
felder Land sowie der Mansfelder Bergwerksbahn,
des Aktionsblindnisses ,Rettet die Wipperliese*
und der Standortmarketing-Gesellschaft teilgenom-
men haben. Dort hat man sich darauf geeinigt,
dass die Wipperliese im touristischen Gelegen-
heitsverkehr fahren soll. Bis Ende April 2015 soll
dafir ein Grundkonzept erstellt werden, das im
weiteren Verlauf noch erweitert und ausgebaut
werden soll.

In der genannten Gesprachsrunde bestand Uber-
einstimmung dahingehend, die Wipperliese von
April bis Oktober und auch in der Adventszeit an
den Wochenenden sowie an bestimmten anderen
Tagen, an denen es sich anbietet, fahren zu las-
sen.

Im Nachgang zu dieser Gesprachsrunde ist ein
Treffen mit den Burgermeistern und Vertretern der
Heimatvereine sowie weiteren Akteuren geplant,
um auch deren Vorstellungen in die konkrete An-
gebotsgestaltung einzubinden.

In ahnlicher Zusammensetzung wie am 20. Méarz
2015 ist fur den 1. April 2015 ein Folgetermin im
Bahnhof Klostermansfeld in Benndorf vereinbart
worden, um die Sache weiter voranzutreiben.

Die Region und die Nasa sind damit auf einem gu-
ten Weg, um den Regelbetrieb alsbald nach sei-
nem Auslaufen in einen zielgerichtet auf die touris-
tische Nachfrage zugeschnittenen Gelegenheits-
verkehr zu Uberfihren.

Die Vorbereitungen zur Einrichtung eines Beirates
bei der Nasa laufen. Wir stehen im Schienenper-
sonennahverkehr vor erheblichen Herausforderun-
gen, die es zu meistern gilt. Das betrifft die Finan-

zierung ebenso wie die Angebotsnachfrage. Dies
wird sich unmittelbar auf die Arbeit der Nasa nie-
derschlagen.

Der Spagat zwischen dem Daseinsvorsorgeauftrag
des Landes und der Notwendigkeit des wirtschaft-
lichen Einsatzes der Haushaltsmittel wird nicht
leicht zu meistern sein. Ich bin aber davon Uber-
zeugt, dass wir diesen Spagat im konstruktiven
Miteinander schaffen werden.

Die Einrichtung des Beirates kénnte einen Beitrag
dazu leisten, die Komplexitat, aber auch die Wi-
derspruchlichkeit des Eisenbahnwesens transpa-
rent und verstéandlich zu machen. Dieses Ver-
standnis ist eine elementare Voraussetzung, um
die richtigen Entscheidungen nach sorgféltiger Ab-
wagung der damit verbundenen Vor- und Nachteile
zu treffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir ha-
ben neben der Beschlussempfehlung auch zwei
Anderungsantrage der LINKEN. Ich bitte namens
der Landesregierung, diese abzulehnen.

Ich sage es an dieser Stelle noch einmal - ich habe
es schon im Ausschuss gesagt -: Ich hétte heute
vielleicht einen Antrag erwartet, mit dem wir darauf
schauen, wie es mit den anderen Strecken, die be-
reits in den Medien genannt wurden, ab Dezem-
ber 2016 weitergeht. Dann sind die Reserven der
Nasa aufgebraucht, mit denen die Strecken in den
Jahren 2015 und 2016 noch finanziert werden.
Deshalb ist es wichtig, dass sich die neue Landes-
regierung, die im nachsten Jahr im Amt sein wird,
ab Méarz/Anfang April schon Gedanken macht, wie
diese 31 Millionen €, die jetzt noch aus den Regio-
nalisierungsmitteln finanziert werden, aufgebracht
werden kdnnen.

Die Entscheidungen miussen deutlich friiher als im
Dezember 2016 gefallt werden, wenn es um weite-
re Abbestellungen von Leistungen geht. Diese
mochten weder das Ministerium noch die Nasa,
und ich wei3, dass Sie das auch nicht mdéchten.
Deshalb sind alle gut beraten, Anfang Mérz bis
Ende April 2016 die Entscheidungen auf den Weg
zu bringen, um weitere Abbestellungen ab De-
zember 2016 zu vermeiden.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Minister. Wir haben jetzt zwei
Fragesteller fur Sie; einmal den Fraktionsvor-
sitzenden Herrn Gallert und dann Herrn Loos. - In
dieser Reihenfolge geht es jetzt los. Bitte, Herr
Gallert.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Herr Webel, nur eine Intervention. Wenn Sie sa-
gen, im Jahr 2016 sind die Reserven der Nasa
aufgebraucht, bedeutet das, dass Sie fur diesen
Bereich jetzt mehr Geld ausgeben, als Sie im Lan-
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deshaushaltsplan als Zufiihrung aus den Regiona-
lisierungsmitteln planen.

Man muss sagen, das ist nicht gottgegeben. Das
Problem liegt darin, dass wir Regionalisierungs-
mittel fir Zwecke ausgeben, fur die Regionalisie-
rungsmittel nicht eingesetzt werden sollten. Sie
haben vollig Recht, das bedeutet: Dies ist eine
haushaltspolitische Entscheidung des Landes. Das
bedeutet, dass diese Streckenabbestellungen ge-
nau wie andere letztlich die Konsequenz haus-
haltspolitischer Entscheidungen des Landes sind,
die wir fur falsch halten. Insofern kann ich nur zu-
stimmen.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Wollen Sie beide Fragen zusammen beantworten,
Herr Minister?

Herr Webel, Minister fir Landesentwicklung
und Verkehr:

Ich hatte das Gefiihl, dass der Fraktionsvorsitzen-
de Herr Gallert mir in meinen Ausflhrungen lber
die Ausbildungsverkehre und die Finanzierung aus
den Regionalisierungsmitteln Recht gegeben hat.

(Heiterkeit bei der CDU)

Herr Gallert (DIE LINKE):

Niemand kann etwas fiir lhre Geflihle, Herr Minis-
ter.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Jetzt ist Herr Loos an der Reihe.

Herr Loos (DIE LINKE):

Herr Prasident! Herr Webel, habe ich Sie richtig
verstanden, dass Sie gesagt haben, lhnen fehlt die
Unterstitzung aus der Region fur das Pilotprojekt
.Heidebahn fortfiihren“*? - Das kann nicht sein.
Ihnen mussten die Schreiben der Landrate, der
Birgermeister der Region und des Kreistages be-
kannt sein. Sie sind fur die Fortflhrung dieser
Bahn.

Herr Webel, Minister fir Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Loos, ich glaube, Sie haben nicht richtig zu-
gehdrt. Ich habe nicht Uber das Pilotprojekt ge-
sprochen, sondern Uber die Gelegenheitsverkehre,
die wir bei der Wipperliese andenken, und daruber,
dass die Nasa auch bereit ist, die Heidebahn zu fi-
nanzieren. Es geht nicht um den Regelverkehr.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Minister. - Jetzt begrifRen wir
auf der Gastetriblne - das steht hier so schon -
junge Damen und Herren der Interessenvereini-

gung ,Jugendweihe“ aus Stendal. Herzlich will-
kommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Hier vorn begrufRen wir jetzt fir die SPD-Fraktion
- nein, immer noch fir die Fraktion DIE LINKE -
den Kollegen Hoffmann. Bitte schon, Herr Kollege.

(Herr Borgwardt, CDU: Ich wusste gar nicht,
dass du wechseln wolltest!)

Herr Hoffmann (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sie
missen sich keine Sorgen machen, ich habe nicht
die Absicht zu wechseln.

(Heiterkeit bei der CDU)

Nach drei Monaten Arbeit in den Ausschissen lie-
gen uns heute die Beschlussempfehlungen zur
Wipperliese und zur Heidebahn vor. Das Ergebnis
ist enttduschend. Beide Beschlussempfehlungen
verneinen eine Zukunft, auf die wir im Dezember
2014 gesetzt haben und auf die wir nach wie vor
setzen. Das kénnen Sie unseren Anderungsantréa-
gen entnehmen.

Die Breite der Diskussionen, das Engagement so-
wie die Teilnahme der Burgerinnen und Burger vor
Ort an dieser politischen Entscheidung waren und
sind beeindruckend. Seit Wochen kampfen die
Menschen, insbesondere im Wippertal, um ihre
Bahn, bringen sich ein mit Fachwissen, informie-
ren, organisieren und wollen sich ihr Leben nicht
von der Rotstiftpolitik diktieren lassen. Sie appel-
lierten an Sie, Herr Minister Webel, und an die Ko-
alition im Landtag, die Abbestellung zu revidieren.

Statt darauf schon zu hoéren, stellten Sie sich lange
stur. Besonders kompliziert war offensichtlich auch
das Gesprach mit lhrem Koalitionspartner SPD.
Sie erweckten den Eindruck, als wirden Sie das
Thema lieber so schnell wie mdéglich aus den
Schlagzeilen verbannen. Doch so leicht lassen die
Wabhlerinnen und Wéabhler Sie nicht davon kommen.
Auch wir lassen nicht locker.

(Beifall bei der LINKEN)

Waren es nicht die Fraktionen DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gewesen, die im De-
zember die Antrdge gestellt haben, und wéren es
nicht zahlreiche Birgerinnen und Blrger gewesen,
die erkannt haben, welches fragwirdige politische
Spiel hier getrieben wird, wirden wir heute nicht
einmal mehr Uber Gelegenheitsverkehre -was
immer das ist -, geschweige denn tUber Wochen-
endverkehre reden.

Am Ende war der offentliche Druck so grof3, dass
Sie reagieren mussten. Das haben Sie getan und
diese traumhaften Ideen von dem Gelegenheits-
verkehr entwickelt. Sogar der Nasa-Beirat ist her-
vorgebracht worden.
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Die Betroffenen vor Ort, Eisenbahnunternehmen,
Geschéftstreibende sowie Burgerinnen und Bur-
ger, haben in den vergangenen Wochen mehr er-
wartet. Sie haben eine wichtige Sache von der Po-
litik erwartet, und das ist die Klarheit Uber Ent-
scheidungen und Ablaufe der beabsichtigten Ab-
bestellungen, Klarheit Uber lhren unerklarlichen
Sinneswandel, die Wipperliese im Dezember 2013
weiter zu bestellen und sie ein halbes Jahr spéater
vom Gleis nehmen zu wollen.

(Frau Brakebusch, CDU: Fahren denn da
jetzt mehr mit?)

Sie wollten Klarheit Gber Bruckensanierungen. Es
sollen Hunderttausende Euro eingesetzt worden
sein, die Jahr fur Jahr in die DB Regio geflossen
sind. Teilweise ist fiir die Offentlichkeit nicht so
richtig erkennbar, welche Gegenleistungen daran
hangen. Es ging auch um Klarheit tUber ein zu-
kunftsfahiges Konzept der Landesregierung flr
den Nahverkehr in diesem landlichen Raum.

Herr Webel, Sie fordern ein Tourismuskonzept von
der frisch gewdhlten Landratin - etwas, das der
CDU-Amtsvorganger lange Zeit verschlafen hat.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Webel, Sie haben zu den Fragen, die die
Burger vor Ort gestellt haben, wenig Klarheit her-
vorgebracht. Konzeptlosigkeit offenbart sich hier-
bei ebenso wie Unsensibilitat fir die Belange des
landlichen Raumes und eine gewisse Leiden-
schaftslosigkeit fir Ihr eigenes Ressort.

(Herr Schroder, CDU: Oh!)

Sie haben dafir Kopfschitteln bei Birgerinnen
und Birgern, Eisenbahnern, Kommunalpolitikern,
Verwaltungen und Regionalplanern geerntet.
Selbst Ihre eigene Koalition, also lhr Koalitions-
partner SPD und, wer weil3, vielleicht auch Ab-
geordnete der CDU, hat zeitweise den Kopf tber
das Vorgehen geschuttelt. Das haben vor allem
Sie zu vertreten.

Liebe Kollegen und Kolleginnen der SPD, ich kann
Sie an dieser Stelle nur noch einmal einladen, sich
in dieser Frage nicht wie ein Ertrinkender an die
CDU zu ketten und sich stattdessen unseren An-
tragen anzuschlie3en.

(Beifall bei der LINKEN - Herr Schroder,
CDU: Ah! Es geht nicht um die Wipperliese,
es geht um die Koalition!)

Wenn wir uns die Heidebahn ansehen, stellen wir
fest: Es gab eine Reihe von guten Argumenten fir
eine Weiterbestellung. Eine Vernetzung nach
Sachsen wirde die Touristen erreichen, die von
dort an jedem Wochenende zu Ausfligen in die
Dibener Heide kommen. Das Luther-Jubilaum
lasst wachsende Touristenverkehre in den kom-
menden Jahren und womdglich Uber das Jahr
2017 hinaus erwarten. Selbst die Planer der evan-

gelischen Kirche haben sich fur den Erhalt der um-
weltschonenden Bahnverbindung ausgesprochen.

Alternativangebote liegen seit Wochen auf dem
Tisch. Von allen Seiten wird die Landesregierung
gebeten, nicht stur zweidimensional fir ein Ein und
Aus der Heidebahn zu entscheiden, sondern Kom-
promisse und Mittelwege zu finden.

(Zuruf von Herrn Borgwardt, CDU)

Mit unseren Anderungsantragen wollen wir diesen
Mittelweg beschreiten und fordern die Landes-
regierung auf, sich intensiv mit dem Vorschlag der
Deutschen Regionaleisenbahn zu befassen und
Wochenendverkehre der Heidebahn zu ermég-
lichen. Setzen Sie sich doch in dieses gemachte
Nest. Die DRE hat lhnen schon einen Teil Ihrer
Arbeit abgenommen. Nutzen Sie das!

Bei der Wipperliese ist die Diskussion bekannter-
malfen intensiver. Die Grinde dafiur sind bekannt.
Bekannt sind lhnen auch die Stellungnahmen der
regionalen Planungsgemeinschaften Harz und Hal-
le. Das werden Sie nicht gern hdren, Herr Minister,
aber auch die haben Ihre Politik sehr kritisch re-
flektiert und aufgezeigt, in welchem Widerspruch
Ihre Entscheidungen zu den Belangen der Raum-
ordnung und der Landesentwicklung stehen.

Die mdgliche Verschlechterung der Verkehrssitua-
tion bei allen Busbetrieben ist bekannt. Es gibt
Studien, die hinlanglich belegen, dass je nach Re-
gion Verluste in den Fahrgastzahlen von mindes-
tens 30 % eintreten werden. Die Menschen im
Wippertal haben schon deutlich signalisiert, welche
Alternative sie sehen: Das ist der Individualver-
kehr.

Sie verteidigen sich immer mit der Argumentation
der fehlenden Wirtschaftlichkeit der Wipperliese
sowie mit dem Mantra der Eisenbahn als Massen-
verkehrsmittel. Doch ich sage Ihnen: Mit lhrer
Fixierung auf betriebswirtschaftliche Kennzahlen
und eine reine Ein- und Ausstiegsbewertung an
den Bahnhofen geféhrden Sie den Wert, den diese
Bahnverbindung mit all ihren Besonderheiten fir
die Region hat. Diese Ansicht wird nicht nur von
mir vertreten, sondern, wie man friiheren Publika-
tionen entnehmen kann, auch von lhrem Amtsvor-
ganger Herrn Daehre.

Fir die ErschlieBung des Wippertals und dessen
Integration in die Tourismusregion Harz bedeutet
diese Beschlussempfehlung einen Riuckschlag aus
dem Ausschuss heraus. Es hat einen Beige-
schmack, wenn Sie noch im Jahr 2013, kurz vor
der Abwahl Ihres Parteikollegen, des Landrats
Schatz, den Verkehrsvertrag um vier weitere Jahre
verlangern lassen und ein halbes Jahr spater,
nach dem Wabhlsieg von Frau Dr. Klein, die Wip-
perliese abbestellen.

(Unruhe)
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Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Herr Kollege, darf ich Sie einmal ganz kurz unter-
brechen? Es herrscht ein Gerduschpegel, der das
Zuhoéren schwierig macht. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der LINKEN - Herr Schro-
der, CDU: Die Rede macht es!)

Herr Hoffmann (DIE LINKE):

Das will ich Thnen wohl glauben, aber ich bin hier
nicht angetreten, um Sie zu streicheln. - Nach viel
Protest ringt sich die Koalition nun zu einem Gele-
genheitsverkehr durch und fordert von der frisch
gewdahlten Landratin ein touristisches Konzept in
Rekordzeit. Und der Minister verkindet im Aus-
schuss, dass er friher als Landrat keinen Land-
tagsbeschluss gebraucht hatte, um ein Tourismus-
konzept zu erarbeiten. Das war - das ist meine
personliche Empfindung, und ich gestatte mir, das
hier zu sagen - eine ziemliche Herablassung, mit
Verlaub gesagt.

(Beifall bei der LINKEN)

Werfen wir einmal einen Blick auf die vermeintliche
Alternative Busverkehr mit gleichzeitigem Gelegen-
heitsverkehr der Wipperliese. Die DB Regio hat
Jahr fur Jahr ohne erkennbare Gegenleistung
- das hatte ich bereits gesagt - Mittel in Hohe von
500 000 € kassiert und damit womaoglich zu Ge-
winnpotenzialen der DB AG beigetragen. Diesen
Betrag herausgerechnet blieben fir die Wipperlie-
se von dem, was einmal als Ansatz gewahlt war,
ca. 1,1 Millionen € pro Jahr. Allein Ihr Buskonzept,
von dem nun geredet wird, kostet den Landkreis
und das Land zusammen mindestens 500 000 €.

(Herr Schroder, CDU: Nicht wahr!)

- Das konnen Sie nachher korrigieren. - Hinzu
kommen Mittel in Hohe von 350 000 € fir einen
Wochenendverkehr der Wipperliese, die Herr Mal-
ter am letzten Freitag in Sangerhausen zugesagt
hat, und Trassenpreise in Hohe von 500 000 €.
Summa summarum sind das mehr als 1,1 Millio-
nen €, die mdglich waren fir einen Regelbetrieb
der Wipperliese. Es scheint, als ware lhr Alterna-
tivkonzept bei einem genauen Betrachten der
nackten Zahlen auch nicht viel wirtschaftlicher.

(Herr Schroder, CDU: Das ist falsch!)

- Das durfen Sie nachher alles korrigieren. - Von
den volkswirtschaftlichen Auswirkungen fur die
Region und von dem politischen Schaden fir die
Landespolitik will ich gar nicht reden. Meine Frak-
tion ist nach wie vor davon Uberzeugt, dass die
Wipperliese eine Zukunft im Regelbetrieb hatte,
natirrlich einhergehend mit einem dazu erstellten
tragfahigen touristischen Konzept. Daftir und auch
fur die Erfolgsmessung eines solchen Konzepts
braucht es Zeit, die wir dem Landkreis Mansfeld-
Siidharz mit unserem Anderungsantrag gern ge-
ben wollen.

Ich bitte um Zustimmung zu unseren Antragen. Ich
bitte namens meiner Fraktion um eine namentliche
Abstimmung speziell zu dem Antrag, der sich auf
die Wipperliese bezieht. - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Hoffmann. - Der Kollege
Scheurell gehért nach wie vor zur CDU-Fraktion
und fur diese ergreift er jetzt das Wort. Bitte schon,
Herr Kollege.

Herr Scheurell (CDU):

Meine sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Wir haben heute zum Feier-
abend noch einmal ein richtiges Highlight. Alle, die
wir hier sitzen, ganz gleich wie wir nachher ab-
stimmen werden, sind fur die Bahn und sind fir
den Schienenpersonennahverkehr und wollen die-
sen auch erhalten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kurz vor
Weihnachten legte die Fraktion DIE LINKE zwei
Antrage vor. Beide Antrage waren keine Uber-
raschung fur diejenigen - -

(Unruhe)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Herr Kollege. - Ich wirde herzlich darum bitten,
das Ruhegebot fur links und rechts, fur oben und
unten einzuhalten. Bitte etwas ruhiger.

Herr Scheurell (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident, wo ordnen Sie uns
denn dabei ein?

(Heiterkeit)

Rechts kenne ich hier doch gar nicht. Wir kuscheln
uns doch alle in der Mitte.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Wir nicht!)

- Nein, sehr geehrter Herr Gallert, Ihnen gestehe
ich das zu: Sie sind links - und fur mich viel zu weit
links.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Das mag so sein!)

- Viel zu weit links. Wer die Geschichte der Bevol-
kerung hier in Mitteldeutschland kennt, der wird
verstehen, dass lhre Partei fur viele, viele Men-
schen niemals im Leben wéhlbar sein wird, egal
was Sie sagen.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe vor 25 Jahren auf dem Wittenberger
Marktplatz gestanden, vor der SED-Kreisleitung
- Uwe Loos wird das bestéatigen kénnen -, ich habe
die Demos in Wittenberg organisiert. Und da stand
auf meinen Plakaten: Wir vergessen die Vergan-
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genheit nicht! Glauben Sie es mir: Ich vergesse sie
nicht, weder die Zeit der NVA noch die Zeit der
Diskriminierung, um einen Studienplatz zu bekom-
men.

(Zurufe von der LINKEN)
Also ich vergesse nichts.
(Beifall bei der CDU)

Aber das soll nicht so weit gehen, dass Linke heu-
te erneut diskriminiert werden. Ich diskriminiere
Linke nicht.

(Heiterkeit bei der CDU - Zurufe von der
LINKEN)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Und nun kehren wir wieder zur Bahn zurtick.

Herr Scheurell (CDU):
Jetzt kommen wir zur Wipperliese, Entschuldigung.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Ach, das ist nicht
mehr notig! - Zuruf: Und zur Heidebahn!)

- Und zur Heidebahn. - Beide Antrage waren keine
Uberraschung fiir diejenigen, die die Fraktion DIE
LINKE kennen. Was war passiert? - Die Nahver-
kehrsgesellschaft des Landes Sachsen-Anhalt hat-
te vorgeschlagen, zum Ende des Jahres 2014 zwei
Linien wegen zu geringer Nachfrage abzubestel-
len. Im April 2015 soll dann eine dritte Linie hin-
zukommen. Diese drei Linien sind lhnen allen hin-
reichend bekannt.

(Zuruf von Herrn Weihrich, GRUNE)

Das zustandige Ministerium hat sich der fachlichen
Bewertung unserer Nasa GmbH angeschlossen
und die Abbestellung vollzogen.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Ach so!)

Antrage der Fraktion DIE LINKE im Landtag, ge-
nau diese Abstellung nicht zu vollziehen und nicht
vorzunehmen, waren fir uns nur eine Frage der
Zeit. Wahrend bei der Relation Merseburg - Schaf-
stadt im Landtag weitgehend Einvernehmen dazu
bestand, diese aufgrund geringer Nachfrage abzu-
bestellen - diese wird Ubrigens starker nachgefragt
als die Relation Kloster Mansfeld - Wippra -, kon-
zentrierte sich die Kritik der Fraktion DIE LINKE
auf die Relationen Lutherstadt Wittenberg - Bad
Schmiedeberg und Kloster Mansfeld - Wippra.

Um es vorweg zu sagen: Sachsen-Anhalt hat seit
1994 auch im Landervergleich eine erhebliche An-
passungsleistung im Schienenpersonennahverkehr
erbracht. Weit mehr als 40 stillgelegte Strecken
und rund 700 stillgelegte Streckenkilometer allein
bei den Bahnen des Bundes sprechen eine sehr
deutliche Sprache.

(Zuruf von Herrn Dr. Kéck, DIE LINKE)

Niemandem hier im Haus fallen gerade deswegen
weitere Abbestellungen leicht. Mich persdnlich
schmerzt die Abbestellung der Heidebahn sehr, das
kénnen Sie mir glauben. Meiner Kollegin Rotzsch
geht es bei der Strecke Merseburg - Schafstadt
nicht anders.

Deswegen sage ich fiir meine Fraktion auch ganz
klar: Der Schienenpersonennahverkehr darf, Frau
Budde, am Ende nicht zum finanziellen Prellbock
werden, wenn das Land Sachsen-Anhalt glaubt,
soziale Leistungen immer weiter ausbauen zu
mussen.

Aber Politik darf sich eben nicht nur am Win-
schenswerten orientieren. Auch das tatsachlich
Machbare, Herr Gallert, sehr geehrter Herr Frak-
tionsfuhrer - -

(Frau Tiedge, DIE LINKE: Vorsitzender!)

- Vorsitzender. Sie haben es ja nicht so mit dem
Fuhren.

(Frau Tiedge, DIE LINKE: Nein! - Herr Gal-
lert, DIE LINKE: Das Thema hatten wir!
- Weitere Zurufe von der LINKEN)

Auch das tatsachlich Machbare muss eine Rolle
spielen. Denn nicht alles, was manch einer fir poli-
tisch winschenswert hélt, ist auch dauerhaft finan-
zZierbar. Vor diesem Hintergrund waren lhre Antra-
ge einmal mehr bezeichnend. lhre Antrage lauten:
Zwei bis drei Jahre weiter so! Finanzierungsvor-
schlag - Fehlanzeige. Sie haben nicht gesagt, wo
sie sparen wollen, um mit 3,5 Millionen € - jeweils
1,75 Millionen € in den Jahren 2015 und 2016 - fir
zwei weitere Jahre die Wipperliese und mit 1,5 Mil-
lionen € fur drei weitere Jahre die Heidebahn zu fi-
nanzieren.

(Herr Grinert, DIE LINKE: Freihandig ver-
geben!)

- Ach, hort doch auf! Freihandig vergeben.
(Zuruf von den LINKEN: Jal!)

- Ja, weil es ein Pilotprojekt war, ist das so pas-
siert. Da hétte auch der Landrat aus Wittenberg
initiativ werden kdnnen und sich beteiligen kénnen.
Da ist nichts passiert in all den Jahren. Karl-Heinz
Daehre hat das Pilotprojekt angeschoben, um eine
Briicke zu bauen, damit diese Heidebahn weiterhin
Bestand haben kann. Als dann das Feuer in der
Hitte brannte, kam der Landkreis und hat gesagt:
50 000 € ist das Angebot des Landkreises.

(Zustimmung von Herrn Schroder, CDU
- Zuruf von den LINKEN)

- Das war so. Horen Sie doch auf! Dann machen
Sie sich damit wirklich vertraut und dann kénnen
Sie hier erzahlen und debattieren - mit mir an der
Stelle nicht.

(Zustimmung von Herrn Schroder, CDU)
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Sie haben auch nicht gesagt, ab wann aus lhrer
Sicht die Eisenbahn gegeniiber dem Bus wirt-
schaftlicher betrieben werden kann. Das schulden
Sie uns. Das schulden Sie uns auch in den heute
gerade noch vorgelegten Antragen.

Als Koalition sind wir an dieser Stelle ganz klar:
Die Eisenbahn wird gegeniiber dem Bus wirt-
schaftlicher, wenn die Nachfrage mindestens 300
bis 500 Reisendenkilometer je Kilometer Betriebs-
lange Ubersteigt. Sie verweisen gern auf die reine
Zahl der Reisenden, aber entscheidend fir eine
Strecke ist ihre durchschnittliche Auslastung im
Verhdltnis zur Streckenlange.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Ei-
senbahn ist ein Massenverkehrsmittel. Dort, wo
sie nicht mehr wirtschaftlich betrieben werden
kann, muss der Regelbetrieb durch intelligente
Busersatzkonzepte organisiert werden. Ein Bahn-
betrieb kann, wenn es denn vor Ort gewlnscht
ist, im Gelegenheitsverkehr aufrechterhalten wer-
den.

Genau dieser Weg wird jetzt beschritten. Der Ver-
kehrsausschuss empfiehlt dem Landtag, den Be-
trieb der Regionalbahn Wipperliese vorerst bis
2016 im touristischen Gelegenheitsverkehr mit
fachlicher und finanzieller Unterstiitzung des Lan-
des zu ermdglichen. Der Landkreis ist in der
Pflicht, hierzu mithilfe der Nahverkehrsgesellschaft
bis zum 30. April 2015 ein entsprechendes Kon-
zept zu erarbeiten. Dabei sind alle Beteiligten auf
einem guten Weg.

(Zustimmung von Herrn Schréder, CDU)

Allein fir das Busersatzkonzept der Wipperliese
sind Mittel in Héhe von 368 000 € vom Land be-
reitgestellt worden. Hinzu kommt noch die Einrich-
tung der Haltestellen. Es kann doch niemand sa-
gen, dass die Menschen vor Ort nicht mitgenom-
men werden, dass sie abgehangt werden und dass
keiner ein Interesse daran hat, den landlichen
Raum weiter am Netz zu halten. Das ist doch hier
die Aufgabe.

(Zustimmung von Herrn Schroéder, CDU)

Auch fur die Heidebahn hat der Verkehrsaus-
schuss nach Lésungen gesucht. Ich mdchte vor-
ausschicken, dass sich der bisherige Betreiber
selbst in einer Stellungnahme gegenuber dem Ver-
kehrsausschuss gegen einen Weiterbetrieb aus-
gesprochen hat. Wir beauftragen die Nasa den-
noch zu priufen, ob es Interessenten fir Gelegen-
heitsverkehre gibt. Wir wissen alle gemeinsam,
dass es sie gibt. Ein Verein, dem ich selbst ange-
hore, hat Interesse daran geaulert.

Auch bei der Heidebahn soll das Land Gelegen-
heitsverkehre finanzieren und so einen Beitrag zur
Sicherung der Strecke, auch fir die Guter- und
Umleitungsverkehre, gewahrleisten. AufRerdem
macht der Verkehrsausschuss klare Vorgaben:

keine weiteren Abbestellungen im laufenden und
im kommenden Jahr und die Einberufung eines
Beirates bei der Nasa. Kiinftig sitzen also die Ver-
kehrspolitiker mit am Tisch - und nicht am Katzen-
tisch -, wenn es um die Zukunft von Strecken im
SPNV geht.

Ich gehe davon aus, dass alle Verkehrspolitiker im
Beirat, die kiinftig entgegen dem fachlichen Votum
der Nasa eine Strecke mit Regionalisierungsmit-
teln weiterhin finanzieren wollen, entscheiden mis-
sen, an welchen Stellen dann keine Regionalisie-
rungsmittel mehr eingesetzt werden sollen.

Ich weil3, Politik ist immer ein Kompromiss. Fur die
Nutzer der Wipperliese und der Heidebahn ist die-
ser Kompromiss sicherlich nicht das, was sie sich
gewlnscht oder zumindest erhofft haben. Aber mit
Blick auf all diejenigen, die die Wipperliese und
die Heidebahn nicht nutzen, sondern nur bezu-
schussen, ist dieser Kompromiss das, was méglich
war.

(Zustimmung von Herrn Schréder, CDU)

Ich bitte um Ablehnung der heute noch vorgeleg-
ten Antrage der Fraktion DIE LINKE und um Zu-
stimmung zu unserem Beschlussvorschlag. - Dan-
ke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Scheurell. Der Kollege Frak-
tionsvorsitzende Gallert wirde Sie gern etwas fra-
gen oder intervenieren. Herr Hoffmann hat sich
ebenfalls gemeldet.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Herr Scheurell, es geht mir nur noch einmal um die
Geschichte, als Sie sagten, wir wirden diese An-
trage hier stellen, ohne dass die Frage der finan-
ziellen Auswirkungen von uns in irgendeiner Art
und Weise adaquat beantwortet wirde. Dazu kann
ich nur sagen: Diesen Vorwurf kénnen Sie uns
machen, aus unserer Sicht ist er aber nicht ge-
rechtfertigt. Denn wir nehmen -im Gegensatz zu
Ihnen - die Aussagen lhrer Landesregierung ernst.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Ja, das ist so, Herr Scheurell. Sie waren im Aus-
schuss dabei. Die Landesregierung hat klar ge-
sagt: Die Abbestellung oder Einschrankung des
Verkehrs bei der Wipperliese und der Heidebahn
hat nichts mit der finanziellen Ausstattung der
Nasa zu tun, sondern ausschlieRlich mit der Ein-
schatzung, dass diese Verkehre nicht mehr aus-
reichend nachgefragt werden. Das war die Antwort
des Staatssekretars Herrn Klang auf eine Frage
von Guido Henke. Und daran halten wir uns fest.

Wenn Sie uns jetzt vorwerfen, dass wir die Aus-
sagen der Landesregierung ernst nehmen, kénnte
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ich das bei einem Oppositionspolitiker verstehen;
bei lhnen bin ich da ein bisschen im Zweifel.

(Beifall bei den LINKEN)

Herr Scheurell (CDU):

Sehr geehrter Herr Gallert, wir nehmen alle Aus-
sagen unserer Regierung sehr ernst, sonst wiirden
wir sie ja nicht tragen.

(Zuruf von der LINKEN)

- Natdirlich. - Und ich weifl3 wohl - ich war kein klei-
nes Kind, als Herr Henke diese Frage stellte - um
die Antwort. Sie haben jetzt nichts hinzugedichtet
und nichts weggelassen. Es ist richtig: Die Antwort
war so. Es hilft nichts, dartber zu debattieren.
Dennoch ist es so, dass wir dann im Finanzaus-
schuss und auch im Verkehrsausschuss dariber
gesprochen haben, wie wir das weiter finanzieren
wollen. Auch da war Herr Henke dabei - und er
war zu der Zeit auch kein kleines Kind und hatte
Ihnen das sagen kénnen.

(Frau Weil3, CDU: Vornehm!)

Von daher hat sich die Antwort des Herrn Klang an
dieser Stelle durch eine frischere, der Haushalts-
politik geschuldete Entscheidung tberholt. So ha-
be ich das in Erinnerung.

(Zuruf von Herrn Henke, DIE LINKE)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Wollen Sie auch die Frage des Kollegen Hoffmann
beantworten?

Herr Scheurell (CDU):

Naturlich, er méchte meine Redezeit verlangern.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Herr Hoffmann, Sie machen dem Kollegen Scheu-
rell eine Freude.

Herr Hoffmann (DIE LINKE):

Es war bis jetzt auch schon sehr unterhaltsam.
Man muss hier nicht jeden Scherz ernst nehmen.

Sehr geehrter Herr Kollege, Sie kennen bestimmt
auch die in der letzten Woche veréffentlichte Sta-
tistik von der Allianz pro Schiene, nach der Sach-
sen-Anhalt, was Bahnstrecken betrifft, das mit Ab-
stand am starksten ausgediinnte Land ist, und das
als Flachenland. Insofern stellt sich jetzt die Frage:
Wie weit wollen wir das noch treiben? - Das ist ei-
gentlich mehr eine Intervention.

Meine eigentliche Frage ist: Wirden Sie mir Recht
darin geben, dass ein Landkreis und alle Beteilig-
ten, die im Moment in der Diskussion sind, wenn
sie am untersten Ende der Nadel, was sozusagen

den Fluss von Finanzen betrifft, hdngen, sich eher
fur den Spatz in der Hand als fur die Taube auf
dem Dach entscheiden?

(Zustimmung bei der LINKEN)

Herr Scheurell (CDU):

Das Angebot wird nicht unbedingt fur die Landkrei-
se gemacht, sondern fur die Nutzer.

(Herr Schréder, CDU: Richtig!)

Es ist nun einmal wirklich so, dass die Nutzerzah-
len auf verschiedenen Relationen im Land leider
nicht denen entsprechen, die uns der Bund zum
Beispiel vorgegeben hat, um Regionalisierungsmit-
tel einzusetzen. Das wissen Sie auch. Dabei sind
wir im Wettbewerb mit allen Bundeslandern. Sie
wissen auch, dass die Verteilung eben dieser Mit-
tel gerade neu ausgefochten wird.

(Zuruf von Herrn Hoffmann, DIE LINKE)

- Nein, nein, ich bringe es auf den Punkt, sehr ge-
ehrter Herr Hoffmann. - In anderen Bundeslandern
werden Strecken abbestellt, die von weniger als
1000 Reisenden pro Streckenkilometer genutzt
werden. Bei uns gilt: 300 bis 500 Reisendenkilo-
meter.

(Zuruf von Herrn Dr. Kdck, DIE LINKE)

- Ja, ja, Herr Dr. Kock. - Wir sind alle gemeinsam
der Meinung, dass es richtig ist, was wir im Aus-
schuss beschlossen haben, namlich eine Demon-
tage dieser Strecken zu verhindern, weil wir sie
uns fir die Zukunft als Option erhalten wollen. Da-
fur hatten Sie doch unsere Stimme, oder nicht?
Dabei machen wir doch mit.

(Zuruf von Herrn Dr. Kdck, DIE LINKE)

- Ja, sicher. - Eines kénnen wir aber nicht tun: Wir
kénnen nicht jede Bimmelbahn erhalten, die zu
wenig Zuspruch hat und zu wenige Nutzer am
Gleis halt. Das ist einfach so.

Wir haben mit der Nasa gemeinsam vor, den Ge-
legenheitsverkehr und den touristischen Verkehr
auch auf der Heidebahn mitzufinanzieren. Diese
Antrage und diese Verfahren laufen gerade zwi-
schen den Interessierten und auch der Regionalei-
senbahn.

Mit der Wipperliese ist das nicht anders. Daruber
wird gerade auch mit Ihrer Landratin verhandelt.
Die Dinge sind auf einem guten Weg. Nun warten
wir das doch bitte erst einmal ab. Wir haben doch
das Signal gegeben, dass wir daran interessiert
sind, Gelegenheits- und touristische Verkehre mit-
zufinanzieren. Ich denke, das ist ein Schritt in die
richtige Richtung. - Danke.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Herr Hoffmann, Sie wollten noch eine Frage stel-
len. - Herr Scheurell, méchten Sie noch eine Frage
von Herrn Hoffmann beantworten? - Sie méchten
nicht.

Herr Scheurell (CDU):

Doch, er kann fragen. Ich muss die Frage doch
erst hdren.

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Na gut. - Jetzt méchte Herr Hoffmann nicht mehr
fragen; jetzt ist es gut. - Nun spricht fur die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN der Kollege Weih-
rich. Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Herr Weihrich (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Meine Fraktion hat im Rah-
men der Haushaltsberatungen Antrage, die auch
solide gegenfinanziert waren, vorgelegt, um die
drei Strecken zu erhalten. Die Antrdge wurden
aber leider abgelehnt. Danach hatte die Fraktion
DIE LINKE die Antréage in dieses Hohe Haus ein-
gebracht. Es sah dann tatsachlich kurzzeitig so
aus, als wirde sich die Koalition noch einmal be-
sinnen und die drei Strecken doch nicht schliel3en
und letztlich die Haushaltsanséatze noch einmal
verandern.

Nun ist aber klar, dass die drei Strecken, um die
es hier geht, endgultig eingestellt werden. Damit
geht bei der Wipperliese eine fast hundertjahrige
Eisenbahntradition zu Ende. Bei der Heidebahn
wurde ein sehr erfolgreiches Experiment einfach
beerdigt. Ich bedaure das sehr. Ich denke, das ist
eine grundfalsche Entscheidung, die aus der Sicht
meiner Fraktion in keiner Weise zu rechtfertigen
ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

An dieser Einschatzung kénnen auch die kosmeti-
schen Korrekturen durch die Koalition nichts an-
dern.

Unterm Strich waren die Ausschussberatungen
absolut enttduschend. Im Rahmen der Anhorung
im Verkehrsausschuss wurden sehr viele Sach-
argumente fir die Strecken vorgebracht, die aller-
dings an der Mehrheitsentscheidung nichts gean-
dert haben. So wurde beispielsweise absolut Uber-
zeugend dargestellt, dass der Busverkehr eben
keinen gleichwertigen Ersatz fiur die Wipperliese
darstellen kann. Die Fahrzeiten verlangern sich
und im Winter entstehen durch die steilen Fahr-
strecken und die schwierige Topographie zusétz-
liche Probleme, die kaum zu bewéltigen sind. Auch
die Mitnahme von Fahrradern ist im Bus praktisch
nicht moglich.

(Herr Schroder, CDU: Ist moglich! Das ist
Bestandteil des Buskonzeptes! - Zuruf von
Herrn Leimbach, CDU)

Das ist gerade fur den Tourismus ein entscheiden-
der Nachteil; denn Radtourismus ist einer der ent-
scheidenden, wichtigen Trends im Tourismus. An-
gebote werden aber nur dann wahrgenommen,
wenn auch die Randbedingungen stimmen. Dazu
gehort in erster Linie eine gute Verknipfung mit
dem Bahnverkehr.

Die ganze Sudharzregion bietet mit dem Biosphé-
renreservat Karstlandschaft Stidharz und mit den
Lutherstatten in Eisleben ein riesiges Potenzial.
Die Wipperliese hatte einen zentralen Baustein in
einem Tourismuskonzept darstellen kénnen.

Vonseiten der CDU wurde im Ausschuss kritisiert,
dass der Landkreis noch kein Tourismuskonzept
vorgelegt hat. Ich teile diese Kritik an dem ehema-
ligen Landrat Schatz ausdriicklich, der das Thema
wahrend seiner Amtszeit namlich schlicht verschla-
fen hat.

(Beifall bei den GRUNEN - Zustimmung bei
der LINKEN)

Nun aber hat der Landkreis deutlich gemacht, dass
er groRe Potenziale fir den Tourismus sieht und in
Kirze ein Konzept vorlegen wird. Auch das be-
grife ich sehr.

Auch - darauf mochte ich eingehen - das Argument
Rickgang der Schilerbeférderung wurde durch
den Landkreis relativiert. Der Rlckgang ist ver-
gleichsweise gering und konnte bereits anderweitig
aufgefangen werden. Nach der Aussage des Land-
kreisvertreters wurde der Grundschulstandort in
Wippra im Schulentwicklungsplan langfristig ge-
sichert. Somit kann die SchlieBung der Strecke
auch nicht mit dem Verweis auf den Ruckgang der
Schilerzahlen begrundet werden.

Meine Damen und Herren! Noch im Januar 2014
wurde der Wipperliese-Vertrag grof3 gefeiert. Aber
schon wenige Monate spater wurde die Einstellung
der Strecke beschlossen. Das hat mit einer vor-
ausschauenden Verkehrspolitik nichts zu tun, mei-
ne Damen und Herren. Ich wiederhole hier meine
Kritik an der Einstellung der Wipperliese. An dieser
Kritik &ndert auch der touristische Gelegenheits-
verkehr nichts, der wahrscheinlich ohnehin nur bis
zum 13. Méarz 2016 aufrechterhalten werden wird.

(Zustimmung von Frau Frederking, GRUNE)

Zur Heidebahn. Auch hierbei hat sich durch die
Ausschussberatungen bekanntlich nichts an der
Situation geandert. Die Heidebahn ist eingestellt
worden und der Verkehrsbetreiber hat sich zuruick-
gezogen. Damit wurde das sogenannte Schmie-
deberger Modell eingestellt, obwohl die Fahrgast-
zahlen seit 2007 deutlich gestiegen sind. Nach
Aussagen der Koalition méchte man nun prifen,
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ob es einen Interessenten fir Gelegenheitsverkeh-
re gibt. Das ist noch viel unsicherer und unkonkre-
ter als bei der Wipperliese.

Auch hierzu sage ich ganz deutlich: Die Heidebahn
nach dem so erfolgreichen Verlauf seit 2007 und
so kurz vor dem Luther-Jubilaum aufzugeben, ist
schlicht unverantwortlich.

(Beifall bei den GRUNEN - Zustimmung bei
der LINKEN)

Durch das Modellprojekt sollte eine enge Verknip-
fung der Bahn- mit den Busangeboten vorgegeben
werden, im Ubrigen nicht nur die Verkniipfung von
Schiene und Bus, sondern auch intermodal die
Verknupfung mit dem Radverkehr; denn auf dieser
Strecke wurden jahrlich immerhin rund 6 700 Fahr-
rader transportiert. Somit wurde mit der Heidebahn
ein wirklich zukunftsweisendes Konzept umge-
setzt.

Doch auch hier verhallten die Argumente ungehort.
Die Heidebahn ist Geschichte. Stattdessen gab
und gibt es nun groRe Probleme bei der ordnungs-
gemalen Abwicklung des Schilertransports, wie
es in den Medien hinlanglich kommuniziert wur-
de.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Koa-
lition hat angekindigt, in den Jahren 2015 und
2016 keine weiteren Abbestellungen mehr vorzu-
nehmen.

(Herr Dr. Kock, DIE LINKE: Das stimmt!)

Das ist erst einmal l6blich. Aber es ist auch keine
grof3e Leistung; denn es ist klar, dass die Nasa in
diesen Jahren den Schienenpersonennahverkehr
noch aus Haushaltsresten finanzieren kann. Wir
halten diese Verlautbarung fir véllig unzureichend;
denn es ist weder von einer SchlieBung der Halte-
punkte noch von sonstigen Leistungseinschran-
kungen die Rede. Wir wissen nicht, wie die Zukunft
des Schienenpersonennahverkehrs aussehen wird.

Wir alle wissen, dass es - das hat Herr Webel
ausgefihrt - erst in den Folgejahren spannend
wird. Um eine weitere Abbestellungswelle ab dem
Jahr 2017 zu vermeiden, die dann mdglicherwei-
se Strecken wie Stendal - Tangerminde, Zeitz
- WeiRenfels oder Merseburg - Querfurt betrifft,
brauchen wir schon jetzt eine Diskussion Uber den
Schienenpersonennahverkehr in Sachsen-Anhalt.
Wir brauchen eine Verstandigung darauf, dass das
Netz in der jetzigen Form erhalten werden soll. Wir
mussen ferner die Mdglichkeiten zur Erweiterung
des Netzes ausloten. Wir brauchen also einen
Konsens zum kunftigen Bahnverkehr und den Ver-
kehrsleistungen in Sachsen-Anhalt, damit die Fi-
nanzierung im Landeshaushalt gesichert werden
kann. Nur dann haben die Nasa und die ausfih-
renden Verkehrsunternehmen langfristig Planungs-
sicherheit.

Herr Webel, an lhre Adresse gerichtet: Ich sehe
eindeutig auch die jetzige Landesregierung noch in
der Pflicht, die Weichen zu stellen, damit diese
Diskussion jetzt beginnt, damit diese Einigung
noch vor der Landtagswahl herbeigefiihrt werden
kann und die neue Landesregierung nicht bei null
anfangen muss und dann mdéglicherweise wieder
gezwungen ist, Entscheidungen zu treffen, die kei-
ner haben will.

Herr Scheurell, das sage ich an lhre Adresse: So
wie Sie das darstellen, wenn Sie sagen, die Nasa
hat Vorschlage gemacht und die Regierung hat sie
umgesetzt, ist es wirklich vollig verkehrt dargestellt.

(Zuruf von Herrn Scheurell, CDU)

Es ist so, dass die Nasa gesagt hat, zu welchen
Maflinahmen sie gezwungen ist, wenn sie mit die-
ser Finanzausstattung den Nahverkehr organisie-
ren soll. Damit hat sie nur auf die Konsequenzen
aufmerksam gemacht. Es war lhre Entscheidung,
mit den Haushaltsansatzen sozusagen die Konse-
quenzen zu erzwingen. Sie hétten es in der Hand
gehabt, die Konsequenzen abzuwenden und die
drei Strecken nicht zu schlie3en.

(Beifall bei den GRUNEN - Zustimmung bei
der LINKEN)

Meine Damen und Herren! Um den Schienenper-
sonennahverkehr in Sachsen-Anhalt zu sichern, ist
aber auch eine Einigung Uber die Regionalisie-
rungsmittel des Bundes eine wichtige Vorausset-
zung. Ich denke, wir alle missen uns dafir einset-
zen, dass die Mittel erhéht werden und dass eine
jahrliche Dynamisierung erfolgt, um Kostensteige-
rungen abzufangen. Aber - auch das ist wichtig -:
Um diese Forderungen gegeniber dem Bund mit
Nachdruck vertreten zu kdénnen, missen wir in
Sachsen Anhalt wieder regulare Haushaltsmittel
fur den Ausbildungsverkehr bereitstellen. Wir kén-
nen vom Bund nicht mehr Regionalisierungsmittel
fordern, diese dann aber in Sachsen-Anhalt vollig
zweckentfremdet verwenden. Das funktioniert so
nicht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Forderung meiner Fraktion ist ganz klar: Es
darf keine weiteren Leistungseinschrénkungen im
Schienenpersonennahverkehr geben. Ein Bahn-
anschluss ist wichtig fur die Mobilitat im landlichen
Raum. Und die Attraktivitdt landlicher Gebiete
steigt ungemein, wenn ein Anschluss an das
Bahnnetz existiert.

Wenn wir der negativen demografischen Entwick-
lung im landlichen Raum wirklich entgegenwirken
wollen, dann verbietet es sich, die Mobilitat weiter
einzuschranken und damit der Abwanderung aus
dem landlichen Raum Vorschub zu leisten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der LIN-
KEN)
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Meine Damen und Herren! Die Deutsche Bahn hat
erkannt, dass sie in die Flache gehen muss. Sie
setzt das im Fernverkehr um. Entsprechend mis-
sen wir in Sachsen-Anhalt auch im Nahverkehr
vorgehen. Das Motto der Zukunft lautet: Die Fla-
che erschlieRen, statt Strecken stilllegen. Denn die
Bahn wird auch in kinftigen Mobilitdtsszenarien
eine wichtige Rolle spielen.

Bereits jetzt ist erkennbar, dass die Bedeutung des
Autos immer weiter sinkt. Insbesondere in urbanen
Raumen hat das Auto langst seine Bedeutung als
Statussymbol eingebif3t. Viele jingere Menschen
und auch altere verzichten bereits ganz auf ein ei-
genes Auto und nutzen verstarkt Carsharing-An-
gebote. All dies zeigt ein verandertes Mobilitats-
verhalten in der Bevolkerung.

Wenn wir wollen, dass sich diese Entwicklung in
landlichen Raumen gleichermalRen vollzieht, dann
mussen wir ein gutes Angebot der offentlichen
Verkehrstrager und inshesondere der Bahn ge-
wahrleisten und sicherstellen, dass diese Angebo-
te mit Uberregionalen Angeboten gut vernetzt sind.

Wir alle, meine Damen und Herren hier im Hohen
Hause, haben die Verantwortung, dafur zu sorgen,
dass die Bahn auf der politischen Agenda und im
offentlichen Bewusstsein einen hdheren Stellen-
wert erhélt. Nur dann kann sich der Schienenper-
sonennahverkehr im Verteilungskampf um die
knappen Haushaltsmittel kiinftig besser behaupten.

AbschlieRend noch ein Wort zu den Anderungsan-
tragen der Fraktion DIE LINKE. Meine Fraktion wird
dem Anderungsantrag zur Wipperliese zustimmen.
Das ist ganz klar. Wir sehen es auch so, dass die
Wipperliese erhalten bleiben soll. Dem Anderungs-
antrag zur Heidebahn werden wir jedoch nicht zu-
stimmen. Wir sehen zwar sozusagen - -

(Unruhe bei der CDU)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Herr Kollege, Sie haben jetzt langer gesprochen
als der Kollege Scheurell. Sie wollten, dass ich
aufpasse, ja?

(Herr Scheurell, CDU: Aber wir héren ihm al-
le gern zu!)

Herr Weihrich (GRUNE):

Das freut mich. - Zwei Satze.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Die subjektive
Wahrnehmung war anders!)

Also, wir sehen, dass Sie etwas erreichen wollen,
um sozusagen die Heidebahn aufrechtzuerhalten
und nicht zu einer SchlieBung zu kommen. Wir se-
hen aber nicht,

(Unruhe bei der CDU)
dass das Projekt Heidebahn

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:
So.

Herr Weihrich (GRUNE):

mit einem Wochenendverkehr gesichert werden
kann. Wir brauchen den Vollverkehr oder das Pro-
jekt funktioniert nicht.

Ein letzter Satz:
(Oh! bei der CDU)

Wir werden die Beschlussempfehlung naturlich ab-
lehnen.

(Herr Gussau, CDU: Mann, Mann, Mann!)

Vielen Dank, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank. - Fur die SPD-Fraktion spricht jetzt
Herr Kollege Hovelmann. Bitte, Herr Abgeordneter.

Herr Hovelmann (SPD):
Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
(Herr Scheurell, CDU: Lieber Holger!)

Wir kritisieren nach wie vor die Entscheidung tber
die Abbestellung der Wipperliese und der Heide-
bahn. Wir sind der Uberzeugung, dass eine andere
Entscheidung vertretbar gewesen ware, und, lieber
Herr Kollege Scheurell, sie ware nicht nur win-
schenswert, sondern auch machbar gewesen.

(Beifall bei der SPD, bei der LINKEN und bei
den GRUNEN)

Sie haben gesagt, dass nicht nur Winsche ge-
aullert werden dirfen, sondern auch machbare
Gedanken.

Wir haben sehr wohl wahrgenommen, wie unter-
schiedlich die Menschen im Land in den betrof-
fenen Regionen darauf reagiert haben, als die
Nachricht kam, dass eine ihrer Verkehrsverbin-
dungen kinftig nicht mehr vorhanden sein wird.
Wir haben wahrgenommen, dass sich viele Men-
schen in ihren Regionen fur ein Verkehrsmittel
eingesetzt haben, das sie auch kunftig nutzen wol-
len.

(Zuruf von Herrn Gurth, CDU)

Wir werden eine ganze Reihe von Birgerinnen
und Burgern, die sich in den letzten Monaten en-
gagiert haben, enttauschen, wenn wir ihnen sagen,
das Verkehrsmittel wird jedenfalls in der Form, wie
es bisher zur Verfiigung stand, nicht mehr erhalten
bleiben.

(Herr Giirth, CDU: Es haben mehr geschrien,
als mitgefahren sind!)
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Der Ehrlichkeit halber muss man aber auch sagen,
dass die Vorschlage, die im Ausschuss gemacht
worden sind, um die Situation zu befrieden, um
Alternativen auf den Tisch zu diskutieren und Uber
diese zu diskutieren, von sehr unterschiedlicher
Quialitat waren.

Verehrter Herr Kollege Weihrich, wenn Sie hier
sagen, dass die GRUNEN den Vorschlag gemacht
haben, die Finanzierung fir beide zu sichern, dann
will ich dem Hohen Haus noch einmal sagen, was
der Vorschlag zur Gegenfinanzierung war,

(Herr Scheurell, CDU: Richtig!)

namlich die Kirzung der Planungsmittel fur die
A 14. Sie wollten durch die Hintertir fir zwei Re-
gionalbahnen die Verlangerung der A 14 stoppen.

(Zustimmung bei der SPD und bei der CDU
- Herr Scheurell, CDU: So ist es!)

Das ist etwas, das wir nicht als seriés empfinden,
und das muss hier auch laut und deutlich gesagt
werden.

Die Finanzierung fur die Jahre 2015 und 2016 wa-
re aus unserer Sicht mit den zur Verfigung ste-
henden Mitteln fir die Nasa gewahrleistet. Wer
sich den Jahresabschluss fur das Jahr 2014 zu
Gemdute fuhrt, der sieht, dass allein das Ministe-
rium fur Landesentwicklung und Verkehr Haus-
haltsreste in H6he von mehr als 11 Millionen € er-
wirtschaftet hat. Das ist eine erfreuliche Zahl. Dann
aber zu erklaren, dass wir uns bestimmte Dinge
nicht leisten konnten, weil die Finanzmittel nicht
zur Verfigung stinden, ist jedenfalls nicht sach-
gerecht.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir haben Uber verschiedenste Alternativvorschlé-
ge diskutiert. Ich finde, dass der Gelegenheitsver-
kehr am Wochenende fir die Wipperliese eine
Mdoglichkeit ist fir die Menschen in der Region, die
Wipperliese auch weiterhin zu nutzen. Wir hatten
uns gewunscht - das war unser Vorschlag -, eine
Kombination zu erméglichen, indem man sagt:
Wenn wir die Wipperliese nicht insgesamt fir den
Regelverkehr in der ganzen Woche erhalten kon-
nen, dann fahrt unter der Woche der Bus und am
Wochenende fahrt im Regelverkehr die Wipper-
liese.

Denn man muss sich das einmal Uberlegen. Es
passiert Folgendes: Es wird am Wochenende ei-
nen Regelverkehr mit dem Bus geben und parallel
dazu einen touristischen Gelegenheitsverkehr mit
der Wipperliese.

(Herr Dr. Kéck, DIE LINKE: Parallelverkehr!)

Das wird zumindest vermutlich nicht sonderlich
wirtschaftlich sein, wenn man zwei Sachen parallel
fahren lasst. Es ware durchaus mdglich gewesen,
sich auf eines zu konzentrieren. Das ist uns leider

- ich sage das hier so laut - nicht gelungen. Man
hatte Doppelverkehre vermeiden kénnen.

Wir haben einen wichtigen Punkt, wie ich finde
- das konnen Sie der Beschlussempfehlung des
Verkehrsausschusses entnehmen -, in den Be-
schlusstext aufgenommen. Das ist die Verhinde-
rung der restlichen Stilllegung der Strecke und
damit des Verschwindens der Strecke. Nichts ist
schlimmer, als wenn ein Stiick zuriickgebaut wird,
verschrottet wird oder was auch immer, sodass
dann in Zukunft weder der touristische Gelegen-
heitsverkehr noch etwas anderes moglich gewe-
sen ware, weil ein Stiickchen der Strecke einfach
fehlt. Insofern ist das, glaube ich, keine schlechte
Losung.

Verehrter Herr Minister Webel, Sie haben die Ein-
richtung des Beirats angesprochen, zu Recht. Ich
mochte dazu nur zwei Satze sagen. Erstens. Wir
hatten uns schon vor einem halben Jahr ge-
winscht, dass es eine progressive Herangehens-
weise seitens der Landesregierung gibt, einen sol-
chen Beirat einzurichten. Damals gab es noch - ich
sage es etwas vorsichtig - etwas Ablehnung.

Zweitens. Herr Minister, wenn Sie sagen, der Bei-
rat soll die Funktion haben - ich habe genau zuge-
hort -, die Komplexitat des Eisenbahnwesens bes-
ser zu verstehen, dann sage ich dazu: Das wird
nicht die Aufgabe dieses Beirats sein. Wir wollen
mehr Informationen. Wir wollen zeitiger eingebun-
den werden und

(Beifall bei der SPD).

wir wollen mitreden kénnen, nicht nur einmal im
Jahr, wenn der Haushalt beschlossen wird,

(Zuruf von Frau Weil3, CDU)

sondern wenn es konkret um die Entscheidungen
geht, die am Ende zu treffen sind.

(Zustimmung von Frau Niestadt, SPD)

Daher will ich die Hoffnung etwas triiben. Es wird
um mehr gehen als zu erklaren, wie Eisenbahn
funktioniert. Ich gehe davon aus, dass diejenigen,
die aus den Fraktionen dorthin entsandt werden,
das wenigstens als Grundwissen mitbringen.

Verehrter Herr Kollege Hoffmann, Sie haben die
SPD aufgefordert, sich nicht an die CDU zu ketten.
Ich méchte hier deutlich machen: Die SPD kettet
sich mitnichten an die CDU.

(Herr Gallert, DIE LINKE: Das sehen wir
gleich!)

Aber die SPD-Fraktion erkennt an, dass es in einer
Koalition Situationen gibt, in denen man Kompro-
misse finden muss, um Entscheidungen treffen zu
koénnen.

(Frau Dirlich, DIE LINKE: Komisch, dass im-
mer Sie zuriickgehen muissen! Warum tre-
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ten die nicht einmal zurlick? - Herr Thomas,
CDU: Wer ist die! - Frau Brakebusch, CDU:
Die hangen an der Leine und trippen! - Zuruf
von Herrn Weigelt, CDU)

Wir haben einen Kompromiss formuliert, der - so
wirde man in der Mathematik sagen - den kleins-
ten gemeinsamen Nenner widerspiegelt. Das ist
fur diejenigen, die mehr gewollt haben, sicherlich
zu wenig. Ich habe versucht, deutlich zu machen,
dass unsere Kolleginnen und Kollegen vom Koali-
tionspartner CDU mit noch anderen Erwartungen
in die ersten Gesprache gegangen sind und wir
uns aufeinander zubewegt haben.

Allerdings - das will ich selbstkritisch sagen - wird
mit diesem kleinsten gemeinsamen Nenner eine
Chance vertan, etwas fir die regionale Verkehrs-
infrastruktur in den betroffenen Landkreisen zu tun.
Ich mochte aber auch sagen, dass der Beschluss,
SO wie er jetzt gefasst werden wird, nicht die Zu-
kunft verbaut, auch nicht die Zukunft fir die Wie-
derbelebung von Strecken, die wir in Sachsen-
Anhalt haben. Das mdéchte ich hier so deutlich sa-
gen. Wenn sich Mdglichkeiten ergeben, die sach-
gerecht sind, die in der Region zu einem Effekt
fihren -wir kennen das touristische Konzept
nicht -, sodass auch die Wiederbelebung und die
Uberfuihrung in einen Regelbetrieb méglich sind,
die akzeptiert werden und finanziert werden kon-
nen, dann ist das auch nach einem solchen heute
zu beschlieBenden Kompromiss maoglich.

Ich moéchte eines deutlich machen: Wir wollen,
dass die Regionen, die hiervon betroffen sind, wei-
terhin ihre Attraktivitdt behalten, dass sie nicht
nachlassen in der Wirkung in die Bevdlkerung hin-
ein, aber auch, was die touristische Wirkung an-
belangt.

Wir reden bei der Heidebahn auch lber eine tou-
ristische Nutzung im Jahr 2017. Auch das muss
etwas sein, das uns am Herzen liegt, wenn wir se-
hen, dass die Welt Sachsen-Anhalt besucht. Wir
hoffen, dass sie nicht alle mit dem Flugzeug oder
mit dem Auto kommen, sondern dass sie auch das
Verkehrsmittel Bahn benutzen, und dass sie sich
nicht nur in der Region Wittenberg aufhalten, son-
dern in die Region ausschwéarmen und auch das
mit offentlichen Verkehrsmitteln tun kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe - das
mdchte ich ganz ehrlich sagen - einen Spagat ver-
sucht zwischen der kritischen Bewertung dessen,
was hierbei passiert, und der Darstellung dessen,
dass es sich in den letzten Monaten doch ein
Stlck weit bewegt hat, wenn auch nicht so weit,
wie wir es uns aus der Sicht der SPD-Fraktion - das
will ich ganz offen sagen - gewiinscht und wie wir
es auch fiur besser und fur vertretbarer gehalten
hatten. Aber: Auch an dieser Stelle gehort eine
Portion Realismus dazu. Der Landtag muss mit
Mehrheit entscheiden. Wir haben in einer Koalition
auch die Aufgabe, die entsprechenden Mehrheiten

sicherzustellen. Daher wird die SPD-Fraktion den
Vorschlagen mehrheitlich zustimmen. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Hovelmann. Der Kollege
Gallert méchte Sie gern etwas fragen. - Sie kehren
zum Pult zuriick; Sie wollen antworten. Bitte, Herr
Fraktionsvorsitzender.

Herr Gallert (DIE LINKE):

Herr Hovelmann, ich mochte lhren Dehnungs-
schmerz beim Spagat nicht weiter ausdehnen, im
wahrsten Sinne des Wortes. Wir haben das heute
schon beim Tierschutz gehabt. Jetzt haben wir es
das zweite Mal. Es muss offensichtlich eine hohere
Druckbelastung geben.

Ich mdchte lhnen sagen: Wenn es lhnen schon so
geht, dann mdchte ich Ihnen zumindest eine Sorge
nehmen, und zwar bezlglich der Refinanzierungs-
vorschlage der GRUNEN. Wenn es wirklich so ist
- ich war nicht dabei -, wie Sie es gesagt haben,
dass die Refinanzierung fir diese Streckenfinan-
zierung Planungsleistungen fir die A 14 gewesen
sein sollten, dann sage ich lhnen: Um die A 14
mussen Sie an dieser Stelle keine Sorge haben;
denn solche Planungsleistungen kann man nicht
zur Refinanzierung dieser Aufgabe heranziehen,
weil das Bundesmittel sind, die wir daftir bekom-
men bzw. die uns ersetzt werden.

(Zuruf von Herrn Scheurell, CDU)

Daher glaube ich ausdrtcklich, dass Sie zumindest
diese Angst nicht haben missen, wenn Sie an-
sonsten mit |hren Dehnungsschmerzen nicht
schon genug zu tun haben.

Herr Hévelmann (SPD):

Eine ganz kurze Erwiderung, Herr Prasident. - Ich
habe an dieser Stelle keinen Dehnungsschmerz,
weil wir es im Ausschuss abgelehnt haben, und,
wie ich finde, auch sachgerecht abgelehnt haben.

(Zustimmung von Herrn Scheurell, CDU)

Der Haushaltstitel heif3t, glaube ich, Planungsleis-
tungen fir landes- und bundesbedeutsame Ver-
kehrswege oder so dhnlich. Dahinter versteckt sich
genau das. Ich finde, das muss man hier auch sa-
gen durfen, wenn sich jemand hinstellt und sagt:
Wir sind die Guten,

(Zustimmung bei der SPD und bei der CDU)

dabei aber vergisst zu sagen, was er dafir opfert.
Ich finde, das muss das Parlament wissen, wenn
es entscheidet.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU - Herr
Borgwardt, CDU: Genau so ist es!)
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Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Vielen Dank, Herr Kollege Hovelmann. - Damit ha-
ben wir die Debatte beendet und kommen zum
Abstimmungsverfahren.

Ich rufe zuerst den Tagesordnungspunkt 11 a - Pi-
lotprojekt Heidebahn fortfiihren - und dazu die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fir Landes-
entwicklung und Verkehr in der Drs. 6/3892 auf.
Dazu liegt Innen der Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE in der Drs. 6/3926 vor. Uber den Ande-
rungsantrag lasse ich jetzt abstimmen. Wer die-
sem Antrag zustimmt, den bitte ich um das Karten-
zeichen. - Das ist die Fraktion DIE LINKE. Wer
stimmt dagegen? - Das sind die Koalitionsfraktio-
nen. Wer enthalt sich der Stimme? - Das ist die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Damit ist der
Anderungsantrag abgelehnt worden.

Ich rufe jetzt die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Landesentwicklung und Verkehr in
der Drs. 6/3892 auf. Wer stimmt der Beschluss-
empfehlung zu? - Das sind weitgehend die Koali-
tionsfraktionen. Wer stimmt dagegen? - Das sind
die Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer enthalt sich der Stimme? - Das
sind zwei Stimmenenthaltungen bei der SPD-Frak-
tion. Damit ist diese Beschlussempfehlung ange-
nommen worden.

Wir kommen nun zur Abstimmung lber die Antra-
ge zum Tagesordnungspunkt 11 b - Wipperliese
erhalten. Herr Hoffmann hat eine namentliche Ab-
stimmung uber den Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE beantragt.

Ich lasse nun tiber den Anderungsantrag der Frak-
tion DIE LINKE in der Drs. 6/3927 namentlich ab-
stimmen. Der Schriftfhrer Herr Krause wird die
Namen aufrufen und die Kollegin Hohmann wird
die Antworten in der entsprechenden Liste notie-
ren.

(Namentliche Abstimmung)

Abstimmungsverhalten der Abgeordneten:

Frau von Angern Ja
Herr Barth Nein
Herr Barthel Nein
Herr Bergmann Nein
Herr Bischoff -
Herr Bommersbach Nein

Herr Bonisch -

Herr Borgwardt Nein
Herr Born Ja

Herr Dr. Brachmann Nein
Frau Brakebusch Nein
Frau Budde Nein

Frau Bull

Herr Bullerjahn
Herr Czapek
Herr Czeke

Frau Prof. Dr. Dalbert

Herr Daldrup
Frau Dirlich

Frau Edler

Herr Erben

Herr Felke

Frau Feul3ner
Frau Frederking
Herr Gallert

Herr Gebhardt
Herr Geisthardt
Frau Gorke

Frau Gorr

Herr Graner

Frau Grimm-Benne
Herr Grinert

Herr Gurth

Herr Glussau
Frau Hampel
Herr Harms

Herr Hartung
Herr Dr. Haseloff
Herr Henke

Herr Herbst

Herr Hoffmann
Frau Hohmann
Herr H6hn

Herr Hovelmann
Frau Hunger

Herr Jantos

Herr Keindorf
Herr Knéchel
Frau Koch-Kupfer
Herr Dr. Kéck
Frau Prof. Dr. Kolb
Herr Kolze

Herr Krause (Zerbst)

Herr Krause (Salzwedel)

Herr Kurze
Herr Lange
Frau Latta

Ja

Nein

Ja

Ja

Ja
Nein
Ja
Ja
Ja
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Ja
Ja
Ja
Ja
Enthaltung
Ja
Nein
Nein
Ja
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Ja
Ja
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Herr Leimbach
Herr Lienau

Herr Loos

Frau Liddemann
Herr Luderitz
Herr Meister
Herr Mewes
Herr Miesterfeldt
Frau Mittendorf
Herr Mormann
Frau Niestadt
Frau Dr. Pahle
Frau Dr. Paschke
Frau Quade

Herr Radke

Frau Reinecke
Herr Rosmeisl
Herr Rothe

Herr Rotter

Frau Rotzsch
Herr Schachtschneider
Herr Scharf

Herr Dr. Schellenberger
Herr Scheurell
Frau Schindler
Herr Schroder
Herr Schwenke
Frau Dr. Spéathe
Herr Stahlknecht
Herr Steinecke
Herr Steppuhn
Herr Striegel
Herr Sturm

Frau Take

Herr Dr. Thiel
Frau Thiel-Rogée
Herr Thomas
Frau Tiedge
Herr Togel

Herr Wagner
Herr Wanzek
Herr Weigelt
Herr Weihrich
Frau Weil3

Nein
Nein
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Nein

Nein
Nein
Ja

Ja

Nein
Nein
Nein

Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja

Nein
Nein

Nein
Ja

Ja
Nein
Nein
Ja
Nein

Frau Wicke-Scheil Ja
Herr Wunschinski Nein
Herr Zimmer Nein
Frau Zoschke Ja

Vizeprasident Herr Miesterfeldt:

Ist noch eine Abgeordnete bzw. ein Abgeordneter
im Raum, die bzw. der nicht aufgerufen worden
ist? - Damit ist der Abstimmungsvorgang abge-
schlossen. Die Stimmen werden nunmehr ausge-
zahlt.

Ich darf Ihnen das Ergebnis bekanntgeben: 35 Ja-
stimmen, 54 Neinstimmen und eine Enthaltung.
15 Kolleginnen und Kollegen waren nicht anwe-
send. Damit ist der Anderungsantrag abgelehnt
worden.

Ich lasse nunmehr Uber die Beschlussempfehlung
des Ausschusses fir Landesentwicklung und Ver-
kehr in der Drs. 6/3893 abstimmen. Wer stimmt
der Beschlussempfehlung zu? - Das sind die Koali-
tionsfraktionen. Wer stimmt dagegen? - Das ist
die Fraktion DIE LINKE und die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Wer enthélt sich der Stim-
me? - Einige Enthaltungen bei der SPD-Fraktion.
Damit ist die Beschlussempfehlung angenommen
worden. Der Tagesordnungspunkt 11 ist somit er-
ledigt.

Wie vereinbart rufe ich nun den Tagesordnungs-
punkt 15 auf:

Beratung

Neuwahl der Vertrauensleute und deren Stell-
vertreter fur den bei dem Finanzgericht des
Landes Sachsen-Anhalt eingerichteten Wahl-
ausschuss

Antrag Fraktionen CDU, DIE LINKE, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drs. 6/3903

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Fur die
anstehende Neuwahl der Vertrauensleute und de-
ren Stellvertreter in dem beim Finanzgericht ein-
gerichteten Wahlausschuss obliegt es nach § 23
Abs. 2 Satz 2 der Finanzgerichtsordnung dem
Landtag, die Vertrauensleute und deren Stellver-
treter fur den bei dem Finanzgericht des Landes
Sachsen-Anhalt eingerichteten Ausschuss zu wéah-
len.

Der Landtag kann diese Aufgabe einem durch ihn
zu bestimmenden Ausschuss ubertragen. In der
Drs. 6/3903 liegt uns ein diesbezuglicher Antrag al-
ler Fraktionen vor, in dem angestrebt wird, den
Ausschuss fir Recht, Verfassung und Gleichstel-
lung mit der Wahl der Vertrauensleute und deren
Vertreter zu betrauen. Die Antragsteller folgen da-
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mit dem bisher praktizierten Verfahren und jenem,
das bereits bei der Wahl der Vertrauensleute fur
den beim Oberverwaltungsgericht zu bestellenden
Wahlausschuss zur Anwendung gelangte.

Wenn ich mich im Raum umsehe, dann kann ich
niemanden entdecken, der eine Frage hat oder ei-
ne Debatte winscht. Deshalb lasse ich jetzt ab-
stimmen. Wer dem in der Drs. 6/3903 vorgesehe-
nen Verfahren zustimmt, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. - Das sind Vertreter aller Fraktionen.
Stimmt jemand dagegen? - Enthélt sich jemand
der Stimme? - Nein. Damit ist dem Verfahren so
zugestimmt worden. Das war der Tagesordnungs-
punkt 15.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 16 auf:

Zweite Beratung

Beratungsstellen fur Opfer sexualisierter Ge-
walt dauerhaft sichern

Antrag Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drs.
6/2803

Anderungsantrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 6/2848

Beschlussempfehlung Ausschuss fur Recht, Ver-
fassung und Gleichstellung - Drs. 6/3888

Die erste Beratung fand in der 62. Sitzung des
Landtags am 28. Februar 2014 statt. Wir behandeln
dies in einem vereinfachten Verfahren geman § 38
Abs. 3 unserer Geschéaftsordnung und treten damit
unmittelbar in das Abstimmungsverfahren ein.

Wer der Beschlussempfehlung in der Drs. 6/3888
zustimmt und damit den Antrag fur erledigt erkla-
ren mochte, den bitte ich um das Kartenzeichen.
- Das sind Vertreter aller Fraktionen. Stimmt je-
mand dagegen? - Nein. Enthalt sich jemand der
Stimme? - Das ist auch nicht der Fall. Damit wurde
der Beschlussempfehlung gefolgt und der Tages-
ordnungspunkt 16 ist erledigt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir sind
damit am Ende der 86. Sitzung des Landtags. Die
morgige 87. Sitzung beginnt um 9 Uhr mit der Ak-
tuellen Debatte.

Ich schlieRRe die Sitzung. Wo auch immer Sie den
Abend verbringen - eventuell beim Ostdeutschen
Sparkassenverband -, er moge lhnen gefallen.

Schluss der Sitzung: 18.32 Uhr.
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