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Beginn: 9:03 Uhr.

Er6ffnung

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hiermit
eroffne ich die 111. Sitzung des Landtages von
Sachsen-Anhalt der siebenten Wahlperiode. Dazu
begriRe ich Sie auf das Herzlichste.

Ich stelle die Beschlussféahigkeit des Hohen Hau-
ses fest, auch wenn ich mir wiinschen wirde,
dass noch mehr Kolleginnen und Kollegen zu
Beginn der Sitzung anwesend waren.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wir setzen
nunmehr die 53. Sitzungsperiode fort. Wir begin-
nen die heutige Beratung mit Tagesordnungs-
punkt 5: Vereinbarte Debatte. Danach folgen die
Tagesordnungspunkte 6, 32 und 33, die Aktuellen
Debatten.

Ich erinnere daran, dass heute Herr Minister Tull-
ner und Herr Minister Prof. Dr. Willingmann paral-
lel an der Videokonferenz der Kultusminister teil-
nehmen. Ebenfalls wird Herr Minister Richter ab-
wesend sein. Zusatzlich lasst sich Herr Staats-
und Kulturminister Robra heute und morgen
krankheitsbedingt entschuldigen. Auch wenn er
heute Geburtstag hat, ist er natirlich dennoch
entschuldigt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
steigen in die heutige Tagesordnung ein.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 5
Vereinbarte Debatte
Ein Jahr nach Halle - erinnern und handeln!

Antrag Fraktionen CDU, AfD, DIE LINKE, SPD
und BUNDNIS/DIE GRUNEN - Drs. 7/6686

Die Redezeit soll zehn Minuten je Fraktion betra-
gen und auch die Landesregierung hat zehn Mi-
nuten Redezeit.

Wir beginnen mit der CDU-Fraktion. Der Abg.
Herr Krull wird fiir diese sprechen. Danach spricht
fur die Landesregierung Herr Ministerprasident
Dr. Haseloff. - Sie haben jetzt das Wort, bitte.

Tobias Krull (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehr-
ten Mitglieder des Hohen Hauses! Gleich zu An-
fang mochte ich fur die CDU-Landtagsfraktion
deutlich machen: Fur uns war, ist und bleibt auch
in Zukunft judisches Leben ein gewollter und

wichtiger Bestandteil unserer Gesellschaft. Des-
sen Schutz ist eine Verpflichtung des Staates -
ohne Wenn und Aber.

(Zustimmung)

Wir werden uns weiterhin aktiv gegen jede Form
von Antisemitismus, Rassismus und Menschen-
feindlichkeit einsetzen. Wir alle wissen noch sehr
genau, wo wir waren, als wir von den Ereignis-
sen in Halle (Saale) und spéater in Landsberg-
Wiedersdorf gehért haben. Es gab unfassbare
Bilder, groBe Unsicherheit und dann das Gefunhl
einer gewissen Erleichterung, als deutlich wurde,
dass der Attentater Stephan B. festgenommen
worden war.

Die vermeintliche Sicherheit, dass ein solcher
Terrorakt nicht in Sachsen-Anhalt stattfinden wur-
de, war von einem Moment auf den anderen ver-
schwunden. Es wurde wieder einmal deutlich:
Terror kann uns Uberall und zu jeder Zeit er-
reichen. Er ist eine Bedrohung flr unsere ganze
Gesellschatft; gleichzeitig sind wir aufgefordert, ihn
aktiv zu bekampfen, gerade wenn es darum geht,
den geistigen Nahrboden einer solchen Ideologie
auszutrocknen.

Aus meiner Sicht hat der Herr Ministerprasident
bei einer Gedenkveranstaltung am vergangenen
Freitag aus Anlass des ersten Jahrestages sehr
passende Worte gefunden, als es um die derzei-
tige Situation ging. Er sprach davon, dass die
Grundlage unserer Zivilisation bruchig sei und
man die schrecklichen Taten des 9. Oktober 2019
weder verharmlosen noch relativieren kdnne. Es
ist nicht hoch genug einzuschatzen, dass es am
Freitag nicht nur die offiziellen Gedenkveranstal-
tungen gab, sondern dass auch viele Blrgerinnen
und Birger mit unterschiedlichen Aktionen und
nicht nur in Halle (Saale) ein Zeichen gegen Anti-
semitismus und Menschenfeindlichkeit setzten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zwei
Menschen wurden ermordet, viele weitere wurden
an Korper und/oder Seele verletzt, weil ein
Mensch auf der Grundlage einer menschenver-
achtenden ldeologie pure Mordlust entwickelte.
Sein eigentliches Ziel, die Hallenser Synagoge
bzw. ihre Besucher, ist am hochsten jidischen
Feiertag Jom Kippur, dem Verséhnungstag, durch
Glick, durch Gottes Wille, aufgrund der guten
Arbeit eines Tischlermeisters oder der Mischung
aus all diesen Faktoren einer noch gré3eren Ka-
tastrophe entgangen.

An dieser Stelle auch im Namen meiner Fraktion
den Hinterbliebenen unser tiefstes Mitgeftihl und
Beileid und den an Korper und/oder Seele Ver-
letzten die besten Wiinsche fiir eine baldige und
vor allem vollstandige Genesung!

(Beifall)
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Die Aufarbeitung der Ereignisse, nicht nur im poli-
zeilichen und juristischen Sinne, hat praktisch
unmittelbar nach diesem Tag begonnen. Derzeit
wird hier in Magdeburg dem vermutlichen Tater
der Prozess gemacht. Bereits mit dem Beschluss
,Halle mahnt“ als erste politische Reaktion des
Landtages haben wir mit der politischen Aufarbei-
tung begonnen. Sie wird auch im Rahmen der
Arbeit des 19. Parlamentarischen Untersuchungs-
ausschusses fortgefuhrt.

(Zuruf)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aber
was versteht man eigentlich unter Antisemitis-
mus? - Ich zitiere eine Definition der International
Holocaust Remembrance Alliance:

JAntisemitismus ist eine bestimmte Wahr-
nehmung von Juden, die sich als Hass
gegentber Juden ausdricken kann. Der
Antisemitismus richtet sich in Wort oder Tat
gegen judische oder nichtjidische Einzel-
personen und/oder deren Eigentum sowie
gegen judische Gemeindeinstitutionen oder
religiose Einrichtungen. Daruber hinaus
kann auch der Staat Israel, der dabei als
judisches Kollektiv verstanden wird, Ziel
solcher Angriffe sein.”

Dabei sind die Erscheinungsformen des Antisemi-
tismus vor allem in drei Hauptkategorien einzu-
ordnen: der historische Antisemitismus, in dem
sich vor allem das rechtsextremistische Lager
bedient, die Formulierung ,Nichts gegen Juden,
aber gegen lIsrael®, die wir vor allem in linksextre-
mistischen Kreisen finden, und nattrlich auch die
antijudischen Einstellungen in muslimischen L&n-
dern. Nach unterschiedlichen Studien ist davon
auszugehen, dass bei rund einem Viertel der Ge-
samtbevolkerung Deutschlands antisemitische
Einstellungen unterschiedlicher Auspragung vor-
handen sind. Das, meine Damen und Herren,
macht deutlich, dass Antisemitismus kein Problem
einzelner Berufs- oder Gesellschaftsgruppen ist,
sondern eine gesamtgesellschaftliche Herausfor-
derung.

(Zustimmung)

Leider muss ich einige Aussagen zitieren, die man
so immer wieder finden kann, die aber aus meiner
Sicht deutlich machen, vor welchen Herausforde-
rungen wir bei der Bekampfung des Antisemitis-
mus stehen: ,Ein Palastina vom Fluss bis ans
Meer“, ,Ich habe nichts gegen Juden, aber ...
~o0gar die UNO verurteilt Israel”, ,Die Israelis sind
die Nazis von heute“ oder ,Heuschrecken und
Rothschilds beherrschen die Welt“.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Vertre-
ter einer auch hier im Landtag vertretenen Partei
sprechen davon, dass wir eine 180-Grad-Wende
in der Erinnerungskultur brauchen, oder davon,

dass die Zeit der NS-Diktatur ,ein Fliegenschiss in
der deutschen Geschichte® sei. - Ich sage dazu
klar Nein. Was wir brauchen, ist auch weiterhin
eine lebendige Erinnerungskultur, die einerseits
an die unvorstellbare Dimension des industriellen
Mordapparates der NS-Diktatur erinnert, dem
nicht nur Menschen judischen Glaubens, sondern
auch viele andere Menschen zum Opfer fielen,
und andererseits deutlich macht, dass jeder heute
hier selbst seinen Beitrag dazu leisten muss und
kann, damit so etwas nie wieder passiert.

(Zustimmung)

Wir brauchen zum Beispiel Lesungen mit der
Autorin Andrea von Treuenfeld, die ihr neuestes
Buch ,Leben mit Auschwitzz Momente der Ge-
schichte und Erfahrungen der Dritten Generation®
in der vergangenen Woche hier in Magdeburg
vorgestellt hat, eine Kooperationsveranstaltung
der Auslandsgesellschaft Sachsen-Anhalt, der
Konrad-Adenauer-Stiftung und der Arbeitsgemein-
schaft Magdeburg der Deutsch-Israelischen Ge-
sellschaft, oder die Aktivitaten der Aktion Sihne-
zeichen, die von Lothar Kreyssig gegriindet wor-
den ist, der lange in Magdeburg gelebt hat und
nach dem nicht nur eine Stra3e in der Nahe des
Domplatzes benannt ist, sondern der auch Na-
menspatron fir den Lothar-Kreyssig-Friedens-
preis ist, der hier alle zwei Jahre von der gleich-
namigen Stiftung verliehen wird.

Erinnern mdchte ich auch an die Stolperstein-
Aktion, die in Sachsen-Anhalt und europaweit an
die Menschen erinnert, die wahrend der NS-
Diktatur verfolgt und umgebracht worden sind.

Wir brauchen aber vor allem auch Initiativen fir
ein lebendiges jludisches Leben und die Prasen-
tation dessen in der Offentlichkeit. Beispielhaft
genannt seien hier nur die am 25. Oktober be-
ginnenden Tage der judischen Kultur und Ge-
schichte in Magdeburg oder die Aktivitaten des
Vereins fir christlich-judische Zusammenarbeit
oder des Fdrdervereins ,Neue Synagoge Mag-
deburg“ unter Fihrung der Superintendentin a. D.
Waltraut Zachhuber und des ehemaligen Land-
tagsprasidenten Dieter Steinecke. Es sei daran
erinnert, dass das Land den Neubau der Mag-
deburger Synagoge finanziell mafRgeblich unter-
stutzt.

Das Land hat reagiert und das Landeskabinett hat
das Landesprogramm fur judisches Leben in
Sachsen-Anhalt und gegen Antisemitismus be-
schlossen. Auf den 59 Seiten des Programms
finden sich nicht nur Istanalysen, sondern auch
Vorschlage dafiur, was unternommen werden
kann. Dabei hat der Ansprechpartner fur jidisches
Leben in Sachsen-Anhalt und gegen Antisemitis-
mus, Dr. Schneil3, bei der Erstellung auch Dritte
einbezogen, zum Beispiel den Landesverband der
judischen Gemeinden Sachsen-Anhalts oder den
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Beirat des Landesprogramms fiir Demokratie und
Vielfalt. Jetzt gilt es, dieses Papier mit Leben zu
erfillen.

Unmittelbar nach dem Anschlag wurden die
SchutzmaRBnahmen fir jidische Einrichtungen
durch die Landespolizei verstarkt. Basis waren
entsprechende Gefahrdungsanalysen. Die MaR-
nahmen wurden vor Ort mit den jidischen Ge-
meinden abgestimmt. Im Doppelhaushalt 2020/
2021 haben wir als Haushaltsgesetzgeber fir
entsprechende MalBhahmen im Jahr 2020
890 000 € und fur 2021 rund 1,5 Millionen €
bereitgestellt. Zusatzlich wurden kurzfristig not-
wendige Sicherungsmalnahmen aus dem laufen-
den Haushalt des Ministeriums fir Inneres und
Sport finanziert.

Ebenso wurde zwischen den judischen Gemein-
den und dem Land Sachsen-Anhalt eine Zu-
satzvereinbarung zu baulichen und technischen
SicherungsmafRnahmen, zum Thema Wachper-
sonal abgeschlossen. Als Landtag sind wir ge-
fordert, eine Ergdnzung zum Staatsvertrag zu be-
raten mit dem Ziel, dass die entsprechenden fi-
nanziellen Beziehungen auch fur die Jahre 2022
bis 2026 gesichert werden.

Neben der Polizei kommt auch dem Verfassungs-
schutz eine besondere Bedeutung bei der Auf-
deckung und Bekampfung extremistischer und
antisemitischer Tendenzen zu. Eine entsprechen-
de personelle Aufstockung ist auf den Weg ge-
bracht. Hier bedarf es natirlich einer offensiven
Offentlichkeitsarbeit, damit dieses Wissen auch zu
einer entsprechenden Offentlichkeitswirksamkeit
fahrt.

Wir unterstiitzen im Ubrigen als Fraktion aus-
dricklich Bestrebungen, Straftaten, die aus anti-
semitischen und rassistischen Grinden erfolgen,
noch konsequenter als bisher verfolgen zu kén-
nen. Der Kampf gegen Hasskommentare im Netz
ist dabei ein wichtiger Punkt. Auch die Staats-
anwaltschaften spielen hier eine grof3e Rolle.

Die Landeszentrale fur politische Bildung hat in
der vergangenen Woche ihre Landesdemokratie-
konferenz unter dem Titel ,Ein Jahr nach dem
Attentat in Halle - Gemeinsam gegen Antisemi-
tismus und Rassismus® durchgefihrt. Nicht nur,
aber auch mit der Finanzierung von Gedenkstat-
tenfahrten leistet sie einen wichtigen Beitrag zur
Erinnerungskultur.

(Zustimmung)

Natirlich machen die aktuellen Meldungen dieser
Woche Sorgen. Antisemitisches Gedankengut hat
in staatlichen Institutionen, insbesondere in Si-
cherheitsbehoérden, absolut nichts zu suchen. Es
bedarf einer nachhaltigen Aufklarung und gleich-
zeitig durfen wir die Angehdrigen der Polizei nicht
unter einen Generalverdacht stellen.

(Zustimmung)

Pravention und Aufklarung sind unverzichtbare
Bestandteile eines Gesamtkonzeptes.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir alle,
also der Landtag, die Landesregierung sowie die
unterschiedlichsten Akteure, sind gefragt, um
deutlich zu machen, dass wir gemeinsam gegen
Antisemitismus, Rassismus und Menschenfeind-
lichkeit agieren. Wir feiern im nachsten Jahr
1700 Jahre judisches Leben in Deutschland.
Sorgen wir dafir, dass wir dieses Jubilaum als
Ausdruck dessen feiern kdnnen, dass Birgerin-
nen und Burger judischen Glaubens ein selbst-
verstandlicher Teil unserer Gesellschaft sind und
sie sich hier sicher fiihlen kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aus
Erinnerung erwachst Verantwortung. Lassen Sie
uns diese Verantwortung gemeinsam wahrneh-
men und entsprechend handeln. - Vielen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Krull. Es gibt eine Wortmel-
dung. Ich muss Ubrigens sagen: Sie haben mit
genau zehn Minuten eine Punktlandung hinge-
legt. - Herr Abg. Gallert, Sie haben jetzt das Wort.

Wulf Gallert (DIE LINKE):

Herr Krull, ich méchte mich zunachst bedanken,
weil wir in sehr vielen Punkten Ubereinstimmen.
Ich glaube, das ist ein wichtiges Zeichen, auch
heute in dieser Debatte.

Ich moéchte lhnen eine Frage stellen. Sie haben
eine Reihe von Zitaten und Positionen aufgezahilt,
die aus lhrer Sicht antisemitische Inhalte trans-
portieren. Ich mochte diese Reihe erganzen und
Sie nach Folgendem fragen:

Wir kennen die Position Viktor Orbans zu dieser
Frage, der von einer Weltverschwoérung spricht,
die einen Bevdlkerungsaustausch in Europa reali-
sieren will. Als zentralen Organisator dieser Welt-
verschworung sieht er George Soros, einen Ju-
den, den er deswegen zusammen mit seiner Uni-
versitat auRer Landes verbannt hat.

Wie schétzen Sie die Position von Viktor Orban zu
dem Komplex Antisemitismus ein?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Krull, Sie haben die Méglichkeit zu antwor-
ten.

Tobias Krull (CDU):

Sehr geehrter Herr Kollege Gallert, ich weif3 nicht,
ob ich mir als einfaches Mitglied dieses Land-
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tages anmaRen darf, auRenpolitische AuRerun-
gen anderer Staatsoberhdupter zu kritisieren.
Man muss aber schon feststellen, dass seine
Plakataktionen und die Darstellung deutlich anti-
semitische Zige gezeigt haben. Diese sind
dann merkwurdigerweise verschwunden, kurz
bevor Benjamin Netanjahu Ungarn besucht hat.
Er muss sich tatsachlich gut (Gberlegen, mit
welchen Feuern, mit welchen Vorurteilen er
spielt. Es ist tatséchlich so: Wenn jemand von
einer judischen Weltverschworung spricht, dann
sind das durchaus antisemitische Moative, ja.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Krull. Ich sehe jetzt noch eine
weitere Wortmeldung, und zwar von Herrn Pog-
genburg. - Herr Dr. Tillschneider, Sie sind noch
nicht an der Reihe. Zunachst ist die Landes-
regierung an der Reihe. Das hatte ich bereits
angekilndigt. Sie brauchen also nicht aufzu-
stehen. - Herr Poggenburg, Sie haben jetzt das
Wort.

André Poggenburg (fraktionslos):

Sehr geehrter Abgeordneter, ich kann Ihren Aus-
fihrungen erst einmal vollkommen zustimmen
und finde es auch richtig, dass Sie deutliche Wor-
te gefunden haben. Ich habe trotzdem eine Frage
an Sie.

Natirlich darf es in Deutschland keinen Antisemi-
tismus, keinen Judenhass geben, auch vor dem
Hintergrund der Geschichte. Aber bedeutet das
dann im Umkehrschluss, dass niemand mehr fir
irgendeine Tat oder irgendein Verhalten kritisiert
werden darf, nur weil er Jude ist? Das méchte ich
gern einmal wissen. - Danke.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Herr Krull, bitte.

Tobias Krull (CDU):

Eigentlich bedarf diese Frage keiner Antwort. Ich
mdochte es aber noch einmal ganz deutlich ma-
chen: Wenn jemand eine Straftat begeht, dann
ist diese Straftat naturlich unabhangig davon,
welcher Religionsgemeinschaft er angehdort, zu
verfolgen und zu bestrafen. Eine Religion oder
eine ldeologie kdnnen und dirfen in Deutschland
kein Grund dafir sein, von einer Strafverfolgung
abzusehen. Das passiert in Deutschland auch
nicht.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Krull. Ich sehe keine weite-
ren Wortmeldungen. - Fir die Landesregierung

spricht jetzt der Ministerprasident Herr Dr. Ha-
seloff. Einen kleinen Moment aber noch, nicht
ganz so stirmisch. Jetzt dirfen Sie und haben
auch gleich das Wort, Herr Ministerprasident.

Dr. Reiner Haseloff (Ministerprasident):

Danke schon. - Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Abgeordnete! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! 1959 warnte Theodor Adorno mit
Recht vor einem Fortleben des Nationalsozia-
lismus in der deutschen Gesellschaft. Der Anti-
semitismus war nach 1945 keineswegs ver-
schwunden, sondern er bestand im Westen wie
im Osten Deutschlands fort.

Antisemitismus findet sich auch heute in rassis-
tischen Vorurteilen, in Gerilichten, in Mutmaf3un-
gen und in Verschworungstheorien. Die Folgen
sind schrecklich. Kippatrager sind tétlichen Angrif-
fen ausgesetzt, wie zuletzt in Hamburg. Juden
mussen am Tag des Jom-Kippur-Festes um ihr
Leben furchten - mitten in Deutschland, mitten
unter uns, ja, auch gerade hier in Sachsen-Anhalt.
Der Antisemitismus ist wieder da und das 75 Jah-
re nach der Schoah. Das sind beschamende Tat-
sachen.

Ich bin entsetzt Uber die skandalésen Vorgange,
die sich offenbar seit vielen Jahren bei der Bereit-
schaftspolizei in Magdeburg abspielen. Wir wer-
den alles tun, um sie umfassend aufzuklaren und
dagegen vorzugehen.

Seit Halle wissen wir es nochmals bestatigt. Die
Grundlagen unserer Zivilisation sind briichig. Der
Anschlag vom 9. Oktober 2019 war eine Zasur.
Es gab eine Zeit vor und es gibt eine Zeit nach
dem 9. Oktober 2019, vor allem fur uns hier in
Sachsen-Anhalt.

Nach diesem Tag kann es kein Verharmlosung,
keine Relativierungen, kein ,Ja, aber® mehr ge-
ben. Allen muss klar geworden sein, welche Ge-
fahren vom Rechtsextremismus ausgehen. Unter
Beteiligung von Bundesprasident Steinmeier ha-
ben wir am Jahrestag des Anschlags in Halle der
Opfer, ihrer Angehérigen und der Betroffenen
gedacht. Das tun wir auch heute im Landtag. Der
Terroranschlag auf die Synagoge und den ,Kiez-
Déner* sowie die Uberfélle in Wiedersdorf waren
gegen unsere offene Gesellschaft und ihre Werte
gerichtet.

Uber die Opfer und ihre Angehorigen hat der
Tater unendliches Leid gebracht. Die Mitglieder
der judischen Gemeinde Halle mussten Trauma-
tisches erleben. Das erflillt uns mit tiefer Scham.
Antisemitismus, Rassismus und Nationalismus
fihren zwangslaufig zum Niedergang mensch-
lichen Anstands und zum Verlust von Solidari-
tat. Nach der Schoah wissen wir, was unter
Menschen leider mdoglich ist, namlich alles. Das
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ist die Lektion des 20. Jahrhunderts, und sie geht
uns alle an.

Aufstieg, Herrschaft und Verbrechen des Natio-
nalsozialismus sind nicht nur auf ein Versagen der
politischen Eliten zuriickzuftihren, sie wurden
auch durch den Zusammenbruch der Mitmensch-
lichkeit und den Verlust von Mitgefihl in breiten
Schichten der Bevolkerung moglich. Nichts kommt
aus dem Nichts. Zwar war der Nationalsozia-
lismus keine in der geschichtlichen Entwicklung
Deutschlands angelegte Zwangslaufigkeit, aber
er lasst sich auch nicht aus der Kontinuitat der
deutschen Geschichte ausklammern. Hitler war
kein Betriebsunfall. Was einmal mdglich war und
geschehen ist, bleibt denkbar. Die Lehren der
Geschichte mussen wir ernst nehmen. Die libe-
rale Demokratie und ihre Werte missen von jeder
Generation aufs Neue gelernt, gelebt und ver-
teidigt werden.

(Zustimmung)

Denn nichts davon ist selbstverstandlich. Der Auf-
stieg des Populismus, die unreflektierte Renais-
sance des Nationalen, die zu oft mit der Ausgren-
zung anderer einhergeht, und eine zu weit ver-
breitete Sehnsucht nach autoritaren Ldsungen
stellen eine grofRe Herausforderung fir unsere
Demokratie dar.

Gewalt beginnt mit der Sprache. Und irgendwann
kommt der Zeitpunkt, ab dem es nicht mehr beim
Gedachten und Gesprochenen bleibt. Der Weg
vom Denken zur Tat und von der Sprache zum
Handeln ist oft sehr kurz. Wir haben es vor einem
Jahr schmerzlich erlebt.

Volkisches Denken breitete sich aus. Die Gren-
zen des ungestraft Sagbaren werden immer
weiter ausgedehnt. Tabubriiche mehren sich.
Populisten nutzen Stimmungen zur Mobilisierung.
lhre Proteste richten sich in ihrer Tiefe gegen
den freiheitlichen Staat und seine demokratische
Kultur. Populisten sind nicht nur rickwarts-
gewandt. Sie bieten oft sehr einfache und ober-
flachliche Lésungen fir komplexe Zukunftspro-
bleme an. Unsere Welt, die Welt des 21. Jahr-
hunderts, ist aber vielfaltig und kompliziert. Wir
dirfen nicht einfache Erklarungen und falsche
Antworten tolerieren oder angesichts der Heraus-
forderungen schweigen.

(Zustimmung)

Demokratie lebt auch vom Mitmachen. Die Zu-
kunft beginnt im Hier und Jetzt. Wie wir sie
gestalten, liegt an uns. Niemand sollte unbetei-
ligter Zuschauer sein. Wir mussen eine kons-
truktive Haltung im familidaren wie im privaten
und offentlichen Umfeld zeigen. Es geht hierbei
auch um Konfliktbewaltigung. Auch Passivitat
kann Einstellungen pragen und weitreichende

Folgen haben. Sie kann stillschweigend zu ei-
nem, wenn auch oft ungewollten, Einverstandnis
mit populistischen Parolen, ja, zu einer Erosion
der o6ffentlichen Moral fuhren. Deswegen missen
wir, die gesamte Gesellschaft, fiir ein offenes
Klima der Toleranz und gegenseitigen Achtung
sorgen.

Ich bin den Menschen in Halle fiir ihr Engagement
sehr dankbar.

(Beifall)

Auf vielfaltige Weise und mit groRer Leidenschaft
zeigen sie mitmenschliche Haltung und setzen
sich fur Pluralismus und ein friedliches Mitein-
ander ein. Das war auch am Gedenktag deutlich
spurbar.

Sehr geehrte Damen und Herren! Antisemi-
tisches, rassistisches und nationalistisches
Denken waren die Wegbereiter des National-
sozialismus und fuhrten in die Katastrophe.
Dass es immer noch Menschen gibt, die mit
der Ideologie des Nationalsozialismus sympa-
thisieren, ist unertraglich. Dem setzen wir un-
sere nicht verhandelbaren Werte und Grund-
satze entgegen. Judisches Leben gehort seit
jeher zu Deutschland, zu Sachsen-Anhalt und
auch zu Halle sowie natirlich auch zu Mag-
deburg, wie wir aus der Geschichte wissen.

Judinnen und Juden missen sich in unserem
Land sicher fuhlen. Fir den Schutz ihres Lebens
tragen wir als Landesregierung Verantwortung.
Am Dienstag vergangener Woche wurde ein Ver-
trag zwischen dem Land und der judischen Ge-
meinschaft in Sachsen-Anhalt Uber die Sicherung
von Synagogen und judischen Einrichtungen ab-
geschlossen. Zudem beschloss das Kabinett ein
Landesprogramm fir judisches Leben in Sach-
sen-Anhalt und gegen Antisemitismus. Wir setzen
damit ein klares Signal gegen Antisemitismus und
Rassismus.

(Zustimmung)

Unsere Demokratie ist streitbar und wehrhaft.
Das Grundgesetz ist dafir die Quelle unseres
Selbstverstéandnisses. Das Prinzip der Gleich-
heit aller Menschen unabhéngig von ihrer Re-
ligion, Herkunft, Hautfarbe und Nationalitat ist
eine seiner tragenden Saulen. Insbesondere sein
erster Satz ,Die Wirde des Menschen ist un-
antastbar® ist unsere Antwort auf den National-
sozialismus.

(Zustimmung)

Unsere Verfassung muss mit Leben erfullt und
ihre Werte missen verinnerlicht werden. Nach
ihnen miuissen wir unser Handeln ausrichten.
Dieser Aufgabe haben wir uns jeden Tag aufs
Neue zu stellen. Wir missen in der Gesell-
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schaft ein Sensorium aufbauen, damit wir anti-
semitische und rassistische Terrortaten wie am
9. Oktober 2019 in der Zukunft verhindern. Das,
sehr geehrte Damen und Herren, kénnen wir nur
gemeinsam schaffen.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. Ich sehe
keine Wortmeldungen. - Somit fahren wir in der
Debatte fort. Fir die AfD-Fraktion spricht jetzt der
Abg. Herr Dr. Tillschneider. Auch Sie kdnnen
langsam nach vorn kommen und erhalten auch
gleich das Wort. Bitte, Herr Dr. Tillschneider.

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Vor einem Jahr hat der geistig verwirrte Ein-
zeltater Stephan B. in Halle an der Saale zwei
Menschen erschossen. Getrieben von Wahnvor-
stellungen, wonach die Juden fir soziale Fehl-
entwicklungen wie etwa die niedrigen Geburten-
raten oder die Masseneinwanderung verantwort-
lich seien, inspiriert von Computerspielen, ausge-
ristet mit selbst gebastelten Waffen und verbun-
den mit dem Internet, wohin er eine Liveaufzeich-
nung seiner Taten Ubertrug, hatte Stephan B. es
eigentlich auf eine Synagoge abgesehen. Als er
aber nicht in das Gebaude eindringen konnte, war
er bei seinen Bluttaten nicht wéhlerisch und er-
schoss zunachst eine Passantin und dann einen
Handwerker, der gerade in einem Doner-Imbiss
Mittagspause machte.

Ja, der Einzeltater Stephan B. wollte seine Tat in
einem diffusen politischen Sinn als Widerstands-
akt verstanden wissen. Aber es hiel3e doch dem
Tater auf den Leim zu gehen, wenn wir diese -
seine - Deutung, zwar unter umgekehrten Vor-
zeichen, aber doch noch in ihrem Sachgehalt
Ubernehmen wirden. Wer diesen Taten eine wie
auch immer geartete politische Botschaft zu-
schreibt, der Ubernimmt damit die Selbstdeutung
des Taters, der reproduziert dessen Wahnvor-
stellungen, der gibt ihnen Resonanzraum.

(Zustimmung)

Stephan B. hat keine Auseinandersetzung auf
Augenhohe verdient. Er, der seinem personlichen
Wahn zwei Menschen opferte, hat es nicht ver-
dient, ernst genommen zu werden. Ich lege des-
halb Wert auf die Feststellung, dass seine Tat
keine politische Tat war.

Was Stephan B. an jenem 9. Oktober 2019 vor-
gefuhrt hat, ist eine Sequenz, wie wir sie aus
sogenannten Ego-Shooter-Spielen kennen. Das
sind Computerspiele, deren Verlauf im Wesent-
lichen darin besteht, dass der Spieler aus der
Sicht einer bewaffneten Person Toétungshand-

lungen vornimmt. Der Spieler bewegt sich auf
Schlachtfeldern, aber auch im stadtischen Umfeld
und muss jeden téten, der ihm ins Visier kommt.
Dafur gibt es Punkte.

Das ganze Verhalten des Stephan B., seine Aus-
ristung, seine Uniform und die Darstellung im
Internet fihren deutlich vor Augen, dass hier
jemand diese ihm vertraute Computerspielwelt
nachahmt. In einem pervertierten Spieltrieb hat
Stephan B. zwei Menschen getotet, weil das Ab-
knallen zu den Computerspielen gehort, die er
in seiner sozialen Isolation exzessiv zu spielen
pflegte und die er an jenem Tag in Halle als eine
reale Inszenierung seinen Zuschauern im Internet
vorfuhren wollte.

Das ware der pathologische Sinn, in dem sich
dieser ganze Vorgang aus der Perspektive eines
objektiven Betrachters erschlief3t. Stephan B. will
das, was fir ihn bislang nur Spiel war, Wirk-
lichkeit werden lassen, um sich Uberhaupt ir-
gendwie zu verwirklichen, nachdem seine Ver-
suche, sich in Studium und Beruf zu verwirklichen,
grindlich gescheitert sind.

Der Begriff des Einzelfalls oder Einzeltaters wird
im politischen Diskurs unserer Tage immer
dann verwendet, wenn Schuldzuschreibung und
Schuldausweitung abgewehrt werden sollen.
Wenn Muslime im Namen Allahs Mordanschla-
ge verlben, heil3t es sofort, das seien alles Ein-
zelfalle, Taten von Einzeltatern, und nichts habe
mit nichts zu tun.

Wie dem nun sei, auf kaum jemanden dirfte diese
Bezeichnung besser passen als auf Stephan B.
Ohne Schul- und Studienfreunde, ohne Freunde
unter den Nachbarn, ohne Parteifreunde - denn er
war politisch nicht aktiv -, ohne Frau oder Le-
benspartnerin lebte er in Isolation und tiefster
Einsamkeit als 27-jahriger Mann immer noch bei
seiner Multter.

Es gibt niemanden, der mehr Einzeltater ware als
dieser gescheiterte junge Mann, der sich nach
dem Abbruch seines Studiums in sein Kinder-
zimmer zurtickzog und sich im Internet, das ihm
die einzige kummerliche Gesellschaft blieb, in
Wahnvorstellungen hineinsteigerte.

Das sind die Tatsachen, neutral und objektiv be-
wertet. Das ist das Ereignis, wenn wir es ohne
politische Instrumentalisierung betrachten. Leider
aber - und das sollte uns zu denken geben - wur-
de es kaum je so betrachtet.

Die geballte Anstrengung der Altparteien und der
Medien richtet sich darauf, diesem Ereignis mit
aller Gewalt eine Bedeutung zuzuschreiben, die
es nicht hat. Aus dem wirren Gestammel des
Stephan B. werden begierig Stichworte gewon-
nen, um daraus Honig zu saugen. Politiker der
Altparteien und Journalisten geizen nicht mit
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beliebigen Schuldzuschreibungen, die sie hem-
mungslos aus dieser Tat ableiten.

Ja, Stephan B. hat die Masseneinwanderung und
den Geburtenriickgang kritisiert. In einer kruden
Logik erklart nun aber das Establishment jeden,
der gleichfalls die Masseneinwanderung oder den
Geburtenriickgang kritisiert, zu einem Stephan B.,
einem Unterstitzer, einem Sympathisanten, ei-
nem Geistesverwandten, einem Mittater. Man
verfahrt nach einem falschen Syllogismus.

Die AfD und Viktor Orban kritisieren Massenein-
wanderung und Geburtenriickgang. Stephan B.
kritisiert Masseneinwanderung und Geburten-
ruckgang. Also pflegen die AfD und Viktor Orbéan
die gleiche Geisteshaltung wie Stephan B. Wenn
das so wére, dann wirde auch aus den Pramis-
sen, dass Pferde sterblich sind und Sokrates
sterblich ist, folgen, dass Sokrates ein Pferd ist.

(Beifall)

Sokrates ist natirlich kein Pferd und die AfD und
Viktor Orban haben nichts mit Stephan B. zu tun.
Es ist nur leider so, dass Journalisten

(Zuruf von Sebastian Striegel, GRUNE)

und Politiker und auch Herr Striegel immer we-
niger von Logik verstehen. Auch wenn sie von
Logik etwas verstehen sollten, sind sie bereit, die
Logik auf dem Altar ihrer politischen Interessen zu
vergewaltigen.

(Beifall)

Man kann sagen, dass auf den Amoklauf des
Stephan B. der Amoklauf der politisch-medialen
Meute folgte, die nicht minder blindwiitig nun alles
daran setzt, dieses schreckliche Ereignis mit Ge-
walt gegen die patriotische Opposition in diesem
Land zu verwenden.

(Zurufe)

In der Hand des linken Establishments wird die
Tat des Stephan B. zur Allzweckwaffe, mit der
man auf alles schieft, was grundsatzlichen
Widerspruch zur herrschenden Politik &uRert.
Jeder, der so argumentiert, begibt sich zu Ste-
phan B. in Komplizenschaft. Das ist pietatlos
gegeniber den Opfern. Das ist unanstandig. Herr
Ministerprasident Haseloff, Sie sollten sich schéa-
men!

(Beifall - Zurufe - Starke Unruhe)

Ich erinnere mich noch an die Trauerveranstal-
tung in der Stadtkirche Merseburg im letzten
Jahr, wo wir des Opfers Kevin S. gedachten. Die
Veranstaltung war ein Rahmen, um rein mensch-
liche Trauer und Anteilnahme zum Ausdruck zu
bringen. Ministerprasident Haseloff konnte es
aber nicht lassen, zweideutig-eindeutige Anspie-
lungen zu machen. Er sprach von denen, die

Hass schiren, denen, die fir ein Klima der
Gewalt sorgen usw. usf.

(Zurufe)

Wir kennen diese verlogenen Phrasen zur Ge-
nige. Dabei sah er die anwesenden AfD-Politiker
mit landesvéterlich strengem Blick an.

(Zurufe)

In diesem Moment ging ein Murren durch die
Trauergemeinde. Denn auch wenn es lhnen ent-
gangen sein sollte, Herr Haseloff, so sage ich
Ihnen: Diese Bemerkungen waren deplatziert. Wir
wollten in diesem Moment keine Politik horen.

Die Familie jedenfalls hat die Beileidsbekun-
dungen und die Trauerspenden, auch der an-
wesenden AfD-Vertreter, entgegengenommen.
Auch von den Fans des HFC wurden wir nicht
angefeindet oder ausgegrenzt, sondern als Teil
der Trauergemeinde aufgenommen.

(Beifall)

Das ist uns wichtig und das liegt uns am Herzen,
nicht, was ein Ministerprasident Haseloff sagt.

Der Titel der heutigen Debatte lautet: Erinnern
und handeln. Wie erinnert werden sollte, habe ich
gesagt. Was aber wére zu tun, um solche Taten
kinftig zu verhindern? - Programme gegen Anti-
semitismus und noch mehr Krampf gegen rechts
helfen nicht, weil abgesehen von der generellen
Fragwurdigkeit solcher Programme Einzeltater
wie Stephan B. dadurch nicht erreicht werden.

Was hilft, ware eine bessere Ausstattung und
Aufstockung der Polizei. Wenn in Sachsen-Anhalt
mittlerweile mehr als eine halbe Stunde zwischen
Notruf und Eintreffen des Polizeiwagens vergeht,
dann kann kein Zweifel bestehen: Wir brauchen
mehr Polizisten.

Mindestens genauso wichtig aber ist die Praven-
tion. Weshalb hat Stephan B. nach dem Studien-
abbruch keine Lehre begonnen? Weshalb hat er
keine andere Moglichkeit gesehen, als sich in sein
Kinderzimmer zuriickzuziehen?

Fakt ist: Junge weilRe Manner sind aufgrund der
positiven Diskriminierung fast aller anderen Grup-
pen eine der am meisten benachteiligten Grup-
pen.

(Zurufe)

Nicht jeder wird mit den massiven Frustrations-
erfahrungen, die ihm zugemutet werden, fertig.
Das gehort sicherlich zu den Kontexten der Tat.

Das andere ist das fehlende Gemeinschafts-
gefihl. Wir brauchen mehr Zusammenhalt auf
allen Ebenen, mehr Dorfgemeinschaft, mehr Ge-
meinschaft im Volk. Es muss wieder normal wer-
den, dass man sich um den Nachbarn kiimmert,
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ihn mitnimmt in das offentliche Leben und nicht
mit seinen Noten alleinlasst.

Die Idee freilich, dass Arbeitnehmer gefalligst
dorthin ziehen sollen, wo die Arbeit ist, diese
die Entwurzelung der Menschen vorantreibende
globalistische Politik der totalen Mobilmachung
steht dem diametral entgegen und ist das Haupt-
problem und die Ursache der meisten Krisen-
erscheinungen, mit denen wir aktuell zu k&mpfen
haben.

Dies kann und soll den Tater niemals entschuldi-
gen, muss aber im Sinne der Pravention bedacht
werden. Wir brauchen mehr Verwurzelung, mehr
Gemeinschaft, mehr Volkssolidaritat. Das missen
die Schlisse aus der Tragddie von Halle sein. -
Vielen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich sehe keine Wortmeldungen. - Wir kommen
nunmehr zur nachsten Debattenrednerin. Fur die
Fraktion DIE LINKE spricht die Abg. Frau von
Angern. Sie haben jetzt das Wort, Frau von
Angern. Bitte.

Eva von Angern (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Meine Damen
und Herren Abgeordneten! Von jemandem, der
sich Holocaustleugner aufs Sofa holt, erwarte
ich nichts anderes. Aber lhre offen zutage tre-
tende verfassungsfeindliche Grundeinstellung
erschreckt mich immer wieder, Herr Dr. Till-
schneider.

(Beifall - Zurufe)

Am 9. Oktober 2019 um 12:01 Uhr fielen die ers-
ten Schisse in Halle. Unfassbare, schreckliche
Bilder gingen um die Welt. Die Tat sorgte weltweit
fir Entsetzen, Bilder und Nachrichten, die zeigten,
wie ein - ja - Rechtsterrorist, ein Neonazi ver-
suchte, in die Synagoge in der Humboldtstral3e in
Halle einzudringen.

In der Synagoge befanden sich 51 Glaubige,
die den hdchsten judischen Feiertag Jom Kippur
feierten. Er wollte gezielt ein Massaker anrichten.
Es war eine geplante, eine vorbereitete Tat.

Und es war an diesem, dem hdchsten judischen
Feiertag, wie auch an anderen Tagen zuvor kein
Streifenwagen der Polizei vor der Synagoge posi-
tioniert, um die sich darin befindenden Menschen
zu schitzen. Vielmehr gab es nur eine unregel-
mafig vorbeifahrende Streife.

Nur durch glickliche Umstande gelang es dem
Attentater nicht, die Synagoge zu stiirmen und
einen Massenmord zu begehen. Die Tir der Sy-
nagoge - heute ein Symbolbild der Wehrhaftig-

keit, ein Bestandteil eines Mahnmals - hielt stand
und rettete viele Menschenleben.

Geschiitzt hat hier jedoch nicht der Staat, sondern
die judische Gemeinde sich selbst durch eigene
SicherheitsmalBnahmen. Erst als es dem Atten-
tater nicht gelang, die besonders gesicherte Tir
aufzuschiel3en, warf er Handgranaten auf den
judischen Friedhof, legte Sprengséatze vor der
Synagoge ab und zog schwerbewaffnet und in
Kampfuniform weiter.

Er totete in der Nahe zwei Menschen, Jana L. auf
der Stral3e vor der Synagoge und Kevin S. durch
gezielte Schisse im ,Kiez-Doner” in der Ludwig-
Wucherer-Straf3e. Auf seiner Flucht verletzte und
traumatisierte der Attentater von Halle weitere
Menschen, unter anderem in Wiedersdorf.

Seine Taten streamte er live ins Internet. Zuvor
hatte er eine Waffenliste sowie ein kurzes anti-
semitisches, rassistisches und frauenfeindliches
Pamphlet unter dem Titel ,Kill all Jews® veroffent-
licht.

Auch nach einem Jahr ist nichts vorbei und nichts
abgeschlossen. Der Anschlag auf die Synagoge
in Halle geschah eben nicht véllig tGberraschend
oder unvermittelt, wie das von vielen Politikerin-
nen und Politikern gern behauptet wird. Minister-
prasident Haseloff erklarte am ersten Gedenktag
im MDR, dieser Tag habe alles verandert, und er
sagte das auch heute in seiner Rede noch einmal.
Ich widerspreche ihm ausdrtcklich.

Der Anschlag auf die Synagoge in Halle ist das
Resultat einer immer weiter nach rechts riicken-
den Gesellschaft, in der viel zu oft nicht einge-
schritten wird, weggeschaut wird, wenn sich Anti-
semitismus, wenn sich Rassismus im alltaglichen
Sprachgebrauch, im alltdglichen Leben ausbrei-
ten.

(Beifall)

Ja, wir verzeichnen ein Erstarken der antisemi-
tischen Gewalt, eine Gewalt, die nicht nur von den
Randern, sondern aus der Mitte der Gesellschaft
kommt. Der am Montag Offentlich gewordene
Umgang wahrscheinlich mehrerer Generationen
von Polizeibeamtinnen und -beamten in der Be-
reitschaftspolizei ist ein beredtes Beispiel dafir.
Ein weit Uber die extreme Rechte hinaus ver-
breiteter und akzeptierter Antisemitismus sowie
Rassismus waren und sind der Nahrboden fir
solche Taten.

Der Attentater hat sich nicht allein in seinem Zim-
merchen zu Hause radikalisiert. Er bezog sich auf
andere Rechtsterroristen, ist Teil eines weltweiten
rechten antisemitischen und antimuslimischen
Terrors. Er war eben kein Einzeltater, und es ist
kein Einzelfall.

(Beifall)
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Bis heute leiden etliche Menschen unter dem, was
am 9. Oktober 2019 geschehen ist.

Ein Jahr nach dem Attentat ist es fir uns ein
tiefes Bedurfnis, heute hier im Hohen Haus an
diese Ereignisse zu erinnern sowie ein deut-
liches Zeichen gegen Antisemitismus und Radika-
lismus zu setzen. Der 9. Oktober ist ein Tag der
Mahnung und Erinnerung und ein Tag der Soli-
daritat mit den Betroffenen des Attentats.

Wir wollen ganz bewusst am ersten Jahrestag des
Anschlages an Jana L. und Kevin S. erinnern und
zur Solidaritat mit den Betroffenen des Anschlags
aufrufen. Wir wiinschen ihnen viel Kraft, um das
Unfassbare eines Tages zu verarbeiten.

Ja, uns ist es wichtig und wir wollen erreichen,
dass im Mittelpunkt die Betroffenen stehen, allein
die Betroffenen und ihre Namen und nicht der
Name des Téaters. Denn wie so oft erleben wir
nach Terroranschlagen, dass nur die Namen und
die Taten der Tater in Erinnerung bleiben und in
der offentlichen Wahrnehmung stehen.

Wir wollen ganz bewusst, dass die Betroffenen zu
Wort kommen. Ich empfehle lhnen die Ausstel-
lung auf dem Marktplatz in Halle ,Unantastbar:
Unsere Grundrechte”. Erlauben Sie mir, auf ein
Zitat aus dieser Ausstellung von Annemarie G.
hinzuweisen:

-Am Tag des Anschlags habe ich mich al-
lein in einer Wohnung nahe der Synagoge
aufgehalten. Die Ungewissheit Uber das
Geschehen und die kollektive Angst und
Ohnmacht mitzuerleben, war fir mich trau-
matisierend.

Wie mussen sich erst die Menschen fiihlen,
die sich in der Synagoge aufhielten oder die
dem Tater auf der Stral’e begegnet sind?
Wie kénnen Menschen, die ein solches Er-
eignis miterlebt haben, weiterhin Menschen
verurteilen, die aufgrund von Verfolgung,
Diskriminierung und Krieg fliehen, die all-
tagliche Gewalt erleben?*

Wir wollen mit der Debatte heute Anteilnahme und
Solidaritat ausdricken, aber wir wollen das Ge-
denken an die vielen Opfer nicht ritualisieren und
nur auf die jeweiligen Jahrestage beschranken.
Nein, wir wollen konsequent gegen den alltag-
lichen Rassismus, den alltaglichen Antisemitismus
vorgehen.

(Beifall)

Ein Eintreten gegen jede Form von Menschen-
feindlichkeit muss von uns alltaglich gelebt wer-
den.

Ein Jahr nach dem Anschlag steht die gesell-
schaftliche und politische Aufarbeitung tatsachlich
noch am Anfang. Einer gegen den Antisemitismus

laut werdenden Zivilgesellschaft steht eine Lan-
desregierung gegeniber, die ihrer Verantwortung
nicht gerecht wird. Schon kurz nach dem An-
schlag von Halle hatten Ministerprasident Haseloff
sowie der Innenminister nichts Besseres zu tun
als zu betonen, dass naturlich kein Fehler der
Behdrden gemacht wurde.

Die uniiberlegten und voéllig unpassenden AuRe-
rungen des Ministerprasidenten in der Jidischen
Gemeinde Halle zum Jom Kippur ein Jahr nach
diesem schrecklichen Attentat offenbaren eben-
falls ein grundsatzliches Problem im Umgang mit
den judischen Gemeinden hier in Sachsen-Anhalt
seitens der Landesregierung.

Der Anschlag von Halle hatte nicht durch die Ver-
sbhnung der Juden verhindert werden kdnnen,
wie sich AuBerungen des Ministerprasidenten
zumindest interpretieren lieBen, sondern dadurch,
dass die Polizei an diesem hdchsten judischen
Feiertag die judische Gemeinde beschutzt hatte.
Und ja: Natirlich sind die letzten AuRRerungen des
Innenministers zu entstehenden personellen Eng-
passen bei der Polizei in Sachsen-Anhalt allein
durch die Bewachung oder fokussiert durch die
Bewachung judischer Einrichtungen eben symp-
tomatisch fir den Umgang der Landesregierung
mit den judischen Gemeinden in Sachsen-Anhalt.
Den offentlichen Schutz der judischen Gemeinden
gegen die Interessen der Mehrheitsbevolkerung
aufzurechnen, ist vollig inakzeptabel.

(Beifall)

Ich wiederhole: Wer - ob gewollt oder nicht - anti-
semitische Ressentiments befeuert, der ist als
Innenminister nicht tragbar.

(Beifall)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Es bedarf
einer grundlegen Veranderung der Arbeit der
Sicherheitsbehdrden in Bezug auf rechten Terror
und rechte Gewalt. Die kirzlich vorgestellte RIAS-
Studie bemangelt ein nur instrumentelles Verhalt-
nis seitens der Politik zu den jidischen Gemein-
den. Deswegen fordern wir eine ehrliche Fehler-
analyse und endlich auch einen Umgang mit den
Betroffenen auf Augenhdéhe. Wer Gedenken ernst
meint, muss den Worten auch Taten folgen las-
sen.

Deswegen wollen wir heute noch einmal ganz
deutlich darauf hinweisen, dass wir das zivil-
gesellschaftliche Gedenken in Halle wuirdigen,
das vor allem die Perspektive der Betroffenen in
den Mittelpunkt stellt. Beispielhaft genannt sei der
Raum der Erinnerung und Solidaritat, der eine
Anlaufstelle fur die Betroffenen war und der ein
sehr kluges Signal, ein sehr gutes Zeichen auch
in die Bevolkerung hinein war. In diesem Zu-
sammenhang richte ich einen herzlichen Dank
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an die ehrenamtlichen Aktivistinnen und Aktivis-
ten von ,Halle gegen rechts - Bundnis fur Zivil-
courage” und die Mobile Opferberatung des Ver-
eins Miteinander.

(Beifall)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Es liegt
an uns allen, an uns, den demokratischen Kraften
hier im Land, dem wachsenden rechten Terror,
dem Antisemitismus, dem Rassismus und auch
der rechten Hetze tagtaglich entschieden ent-
gegenzutreten. Ich kann Ihnen deutlich sagen,
dass wir niemals zusehen und schweigen werden,
wenn wir rechten Terrorismus, Antisemitismus,
Rassismus und auch Frauenfeindlichkeit begeg-
nen, immer und uberall.

Lassen Sie uns diese Debatte heute als Ermu-
tigung so nehmen, wie sie ist: ein solidarisches
und weltoffenes Sachsen-Anhalt auch in Zukunft
zu sein. - Vielen Dank fiur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau von Angern. Mir liegen eine
Wortmeldung und eine Kurzintervention vor. -
Wenn |hre Fraktion etwas leiser wird, dann kann
ich lhnen das noch einmal mitteilen. - Es gibt eine
Wortmeldung und eine Kurzintervention, einmal
von Herrn Dr. Tillschneider. - Dann keine Frage.
Aber es gibt noch eine Kurzintervention. Herr
Farle, Sie haben das Wort.

Robert Farle (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Es ist wirklich beachtlich, mit
welcher Hartnackigkeit die Fraktion DIE LINKE in
diesem Parlament standig eine Realitatsverweige-
rung betreibt. Der Attentater hat sich alleine in
seinem Hinterzimmer radikalisiert, und zwar auf
US-amerikanischen Plattformen, und hatte mit der
rechten Szene in Deutschland gar nichts zu tun,
weder mit Extremisten noch mit anderen. Wer an
dem Prozess teilgenommen hat - das habe ich
zwei Tage lang -, der weil3 das auch. Sie verbrei-
ten hier also voéllig falsche Meldungen.

Meine Solidaritat gehort den beiden Menschen,
die dieser Mann, weil er nicht in die Synagoge
hineinkam, als deutsche Menschen erschossen
hat.

(Zuruf)

Diesbeziglich bezeuge auch ich meine Solidari-
tat; denn dieser Téater hatte nur ein Ziel: Er wollte
mit dieser Wahnsinnstat weltweit in seiner Szene
berhmt und werden. Daflr hat er alles organi-
siert. Was Sie sich in diesem Zusammenhang
zusammenschwurbeln, hat mit der Realitat gar
nichts zu tun.

Eines muss man allerdings auch sagen: Aufgrund
der Arbeit des 19. Untersuchungsausschusses
wissen wir ganz genau, dass die Polizeibeamten
wussten, was Jom Kippur ist. Sie wussten aber
nicht, wann Jom Kippur ist, und diesbeziiglich hat
der Innenminister tatsachlich versagt; denn er hat
die Gefahrenlage nicht richtig eingeschatzt. Wenn
dort ein Polizeifahrzeug gestanden hatte, ware
das ganze Attentat gar nicht zustande gekommen.
Darin besteht die Mitschuld, die in diesem Fall zu
tragen ist.

Zusatzlich sage ich aber auch: Daraus einen Anti-
semitismus des Innenministers zu konstruieren,
ist genauso schabig wie Ihre Ligen bezlglich der
AfD.

(Beifall)
Das ist unehrlich.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Wir kommen zur nachsten Debattenrednerin. Fir
die SPD-Fraktion spricht die Abg. Frau Dr. Pahle.
Sie haben jetzt das Wort. Bitte.

Dr. Katja Pahle (SPD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Hohes Haus! Ich
gebe zu: Es fallt mir schwer, an dieser Stelle nach
diesen Wortmeldungen in meine Rede einzustei-
gen. Das, was Sie gerade gemacht haben, Herr
Farle, zeigt lhren Nationalismus. Mir ist es vollig
egal, welche Nationalitat die Menschen hatten, die
in Halle erschossen wurden.

(Zuruf)

Es ist mir vollig egal, welche Nationalitat die Men-
schen hatten, die in der Synagoge versammelt
waren. Dort war ein Tater unterwegs, der, von
einem antisemitischen, rassistischen, fremden-
feindlichen und frauenfeindlichen Weltbild ange-
trieben, gehandelt hat. Dass Sie das heute immer
noch leugnen,

(Zurufe: Was?)

dass Sie es verneinen, dass Sie dem widerspre-
chen, dass es eine antisemitische Tat war, lasst
tief blicken und macht mich sehr betroffen. Scha-
men Sie sich! Schamen Sie sich wirklich!

(Lebhafter Beifall)

Meine Damen und Herren! Der Anschlag vom
9. Oktober 2019 hat unser Land und hat insbe-
sondere die Stadtgesellschaft von Halle in viel-
faltiger Weise getroffen. Die Gedanken vieler sind
immer noch bei den Opfern, bei den Getéteten,
Ermordeten, bei den Verletzten.

Ich bin froh, dass am vergangenen Freitag diese
Vielfalt durch die unterschiedlichsten Formen des
Gedenkens sichtbar geworden ist. An diesem Tag
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war Raum fur stille Trauer, Erinnerung, Anteil-
nahme, fur die anhaltende Empdrung uber das
Verbrechen und fur die Entschlossenheit, sich
gegen Gewalt zu behaupten, fur die politische
Debatte dartiber, wie weiter mit den Schlussfolge-
rungen aus dieser Tat umgegangen werden
muss, fur das Bekenntnis zu einem Zusammen-
leben in Vielfalt und Solidaritat und fur demons-
trative Zeichen des Zusammenhaltens der Stadt-
gesellschaft.

Allein mit einer staatlich organisierten Trauerfeier
hatte man diesem Gedenktag nie gerecht werden
kénnen. So traten neben diese Gedenkfeier auch
die Demokratiekonferenz, zu der fir die Landes-
regierung Petra Grimm-Benne eingeladen hatte,
und vor allem eine Vielzahl von selbstorganisier-
ten Veranstaltungen und Aktionen. Dadurch gab
es fur die Angehdrigen und Uberlebenden, fur die
judische Gemeinde und fir andere Religions-
gemeinschaften, fur alle, die sich von rassistischer
Gewalt bedroht sehen, fur das Bundnis gegen
Rechts und zahlreiche andere aus der Zivilgesell-
schaft breite Mdglichkeiten, ihren Empfindungen,
aber auch ihren Forderungen Ausdruck zu ver-
leihen.

Ich danke allen sehr herzlich, die dieses wirde-
volle Gedenken in Vielfalt mdglich gemacht ha-
ben.

Meine Damen und Herren! Was ist jetzt fir uns im
Landtag und im politischen Raum insgesamt zu
tun?

Erstens. Es bleibt wichtig und notwendig, dieses
Verbrechen auch politisch einzuordnen. Was im
laufenden Strafprozess uber die Motivlage und
Uber den Tathergang bislang herausgearbeitet
wurde, unterstreicht die rechtsextremistische und
antisemitische Motivlage des Taters, seinen Hass
auch auf Musliminnen und Muslime, seine Ver-
achtung fur Frauen und seine terroristischen Ab-
sichten. Diese Motivlage festzuhalten ist deshalb
so wichtig, weil, wie die soeben getitigten AuRRe-
rungen noch einmal gezeigt haben, Einzelne sich
davon freizeichnen wollen - insbesondere die AfD.
Die antisemitische Stof3richtung dieses Verbre-
chens wollen Sie gewissermafien einkapseln und
den rechtsextremistischen Hintergrund und die
politische Relevanz der Tat leugnen. Das wird
Ubrigens auch in der Feststellung, dass es sich
um einen Einzeltéater handele, sichtbar.

Diese Feststellung ist auch deshalb wichtig, weil
Motive und Absichten des Téaters ein Verbin-
dungsglied zu den Morden an den zehn Men-
schen darstellen, die in Hanau umgebracht wur-
den, zum Mord an Regierungsprasident Walter
Libcke und an den zehn Opfern des NSU (ber-
all in Deutschland. Kurz gesagt: Die rechtsextre-
me Motivation ist und bleibt - bei allen Unter-
schieden - das Verbindungsglied zu den anderen

Totungsdelikten des Rechtsterrorismus in jungster
Zeit in Deutschland.

(Zustimmung)

Zweitens. Wir alle, gerade auch wir Parlamenta-
rierinnen und Parlamentarier, missen darauf ach-
ten, dass die gemeinsam aus dem Attentat gezo-
genen Schlussfolgerungen auch umgesetzt wer-
den und nicht in der Alltagsroutine versanden. Wir
kénnen es nicht verantworten, dass sich die Vor-
sétze von heute in der ndchsten Wabhlperiode als
Sonntagsreden erweisen.

Das gilt fur die vielen Vorhaben im Landespro-
gramm fur judisches Leben und gegen Antisemi-
tismus, die die Landesregierung in der vergange-
nen Woche beschlossen hat. Ich nenne hier nur
beispielhaft - gewissermalRen als Arbeitsauftrage
an die Demokraten hier im Parlament -: eine ver-
lassliche Grundlage fir die Arbeit der Moses
Mendelssohn Akademie, die Weiterentwicklung
der Rolle des Ansprechpartners in der Staats-
kanzlei zu einem Landesbeauftragten mit ent-
sprechenden Mdoglichkeiten und die Ausfinanzie-
rung der baulichen MaRhahmen zum Schutz der
Synagogen und der judischen Gemeinden, aber
auch - das halte ich fur einen wichtigen Merk-
posten - die Frage, wie wir weiter mit gefahrdeten
Einrichtungen in unserem Land umgehen und sie
schitzen, die schon im Fokus von Menschenfein-
den standen und immer noch stehen.

Mehr als ein wachsames Auge muissen wir auch
auf die Umsetzung der Empfehlungen haben, die
der Beirat zum Landesprogramm fir Demokratie,
Vielfalt und Weltoffenheit nach dem Attentat ge-
geben hat. Hierbei denke ich ganz besonders an
die Ausweitung der Angebote zur Demokratiebil-
dung -nicht fur die, die man ohnehin oft bei sol-
chen Veranstaltungen trifft, sondern als Chance in
Bezug auf die Weiterbildung der Beschéaftigten
von Polizei, Kommunen und vielen anderen Be-
reiche, und ebenso in der Ausbildung von Men-
schen, die an den Bildungseinrichtungen des
Landes tatig sein wollen - einerlei ob Kita, Schule,
Aus- oder Weiterbildung.

Naturlich geht es bei der Umsetzung von Konse-
guenzen aus dem Attentat auch um den weiteren
polizeilichen Schutz fir judische Gotteshauser
und Gemeindezentren.

Um es an dieser Stelle noch einmal ganz klar zu
sagen: Dass judische Birgerinnen und Burger in
unserem Land in Sicherheit leben kdnnen, ist eine
Staatsaufgabe - und sie ist uns jeden Euro wert.

(Beifall)

Diese Aufgabe darf nicht gegen andere polizei-
liche Aufgaben aufgerechnet werden, und das
muss sie auch nicht. Herr Innenminister Stahl-
knecht, ich muss das an dieser Stelle noch einmal
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unterstreichen. Mit Ihren AuBerungen bei der
Polizei in Dessau haben Sie fatale Stichworte fir
die Leute geliefert. Sehen Sie sich bitte in den
einschlagigen Kommentarspalten um. Sie haben
das Verhéltnis zu den jiudischen Gemeinden
schwer belastet. Ich hoffe weiterhin, dass Sie
einen Weg finden, das auszuraumen.

Drittens. Wir mussen uns vor einer besonders
perfiden Bedrohung schiitzen, von der immer
mehr bekannt wird. Wir missen unsere Demo-
kratie, unsere Rechtsordnung und die Institutio-
nen unseres Rechtsstaates vor denen schitzen,
die sich mit rechtsextremistischen, antisemiti-
schen und rassistischen Auffassungen bei Polizei,
Bundeswehr und Verfassungsschutz einnisten
und sich vernetzen. Denn nichts ist bedrohlicher
fur unseren demokratischen Staat als Feinde der
Demokratie, die Zugang zu Waffen und sensiblen
Daten haben. Und nichts untergrabt das Ver-
trauen von besonders schutzbedurftigen Blrge-
rinnen und Blrgern in unserem Staat starker, als
wenn sie im Umgang mit der Polizei Erfahrungen
mit Racial Profiling machen muissen, wenn unter
dem Kirzel ,NSU 2.0 Drohungen mithilfe von
Daten aus Polizeicomputern ausgesprochen wer-
den oder wenn bekannt wird, dass antisemitische
Sprache in der Bereitschaftspolizei zum Alltag
gehoren.

Ich bin deshalb sehr froh, dass Minister Stahl-
knecht an dieser Stelle groRe Konsequenz be-
wiesen und die gesamte Landespolizei in den
gebotenen Aufklarungsprozess einbeziehen will.
Wir werden auch hier die Umsetzung der ange-
kundigten MaRnahmen sehr genau verfolgen.

Meine Damen und Herren! Ich komme noch ein-
mal auf den Anfang meiner Rede und den Dank
fur die verschiedenen Aktionen und Veranstaltun-
gen zum Gedenken an den 9. Oktober zurick. Ich
will diesen Dank noch erweitern: Wir wissen, ohne
die Aktivitaten der Zivilgesellschaft, ohne das, was
Bindnisse gegen rechts, was die Opferberatun-
gen, was viele Aktive in Verbanden, Gewerkschaf-
ten und Kirchengemeinden sowie im Verein ,Mit-
einander” taglich an Arbeit gegen Rassismus und
Antisemitismus leisten - ohne diesen Einsatz séhe
unser Land im Umgang mit Hass und Gewalt und
bei der Aufarbeitung der Folgen rechtsextremer
Straftaten ziemlich alt aus.

(Beifall)

Deshalb méchte ich fur diese Arbeit und diese
Zivilcourage Uber den 9. Oktober hinaus Danke
sagen. - Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Dr. Pahle. Es gibt eine Kurz-
intervention und eine Frage. - Herr Farle, bitte.

Robert Farle (AfD):

Ich finde es schon sehr bemerkenswert, dass Sie
lhre gesamte Rede und das Geschehen an die-
sem Tag dazu missbrauchen, Ihren angeblichen
Kampf gegen Rechts und Rechtsextremismus,
der sich eindeutig gegen die AfD richtet, aufzu-
zeigen, und auch dafir nutzen, um eine vbllig
falsche Legende aufzubauen. Rechtsextremismus
ist das, wenn man mit Gewalt gegen Personen
und Sachen vorgeht, und das macht kein Mensch,
der mit der AfD in Verbindung steht - keiner, gar
keiner.

(Zurufe)

In jeder Rede, die Sie hier verbreiten, versuchen
Sie den Eindruck zu erwecken, dass AfD-Mit-
glieder irgendetwas mit Gewalt gegen Personen
und Sachen zu tun hatten. Umgekehrt ist es in der
Praxis: In Leipzig-Connewitz wurde neulich bei
der illegalen Besetzung eines Hauses, das von
der Polizei eingenommen wurde, Gewalt ange-
wendet und auch bei den Hunderten Messer-
stechereien, die Muslime in unserem Land gegen
deutsche Menschen veranstalten.

Das, was Sie praktizieren, ist Rassismus. Sie
verurteilen eine nationale - nicht nationalistische -
Kraft in diesem Land, die sich fir die Interessen
der Menschen einsetzt und den Rechtsstaat ver-
teidigt, sehen aber weg, wenn es um die tatsach-
liche Verfassungsfeindlichkeit auf der linksextre-
mistischen Seite geht. Das ist nicht verzeihlich.

Sie wiederholen einfach nur Phrasen. Heuchelei
nenne ich das Ganze, denn Sie mussten sich in
Wabhrheit gegen Rechts- und gegen Linksextre-
mismus aussprechen. Eines ist auch ganz klar:
Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Farle, lhre zwei Minuten sind um.

Robert Farle (AfD):

Wir sind gegen jeden Antisemitismus. Immer ver-
breiten Sie die Luge,

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Farle!

Robert Farle (AfD):

dass wir Antisemitismus richtig fanden.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Farle!

Robert Farle (AfD):
Das ist eine glatte Lige.

(Glocke der Prasidentin)
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Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Farle, ich lasse lhnen die zwei Minuten Re-
dezeit. Aber Sie mussen schon darauf reagieren.
Wenn ich lhnen sage, die zwei Minuten sind um,
dann missen Sie lhre Rede beenden.

(Robert Farle, AfD: Das habe ich doch! Ich
habe nur einen Satz gesprochen!)

- Nein, es waren schon zwei.

(Robert Farle, AfD: Oh, Entschuldigung! -
Zuruf: Ja, ja!)

Ich denke, wir sollten uns an die Regeln halten,
die wir uns in der Geschaftsordnung gegeben
haben. - Wenn Frau Dr. Pahle darauf erwidern
mochte, hat sie die Mdglichkeit. Bitte.

Dr. Katja Pahle (SPD):

Vielen Dank. - Wissen Sie, Herr Farle, wir haben
mittlerweile schon eine alte Tradition: Das, was
ich sage, stimmt nicht. - Dann bekommen Sie
danach Zugang zu Daten, die wir haben. Ich erin-
nere an dieser Stelle an Videomitschnitte aus dem
Blog von Herr Tillschneider, in dem er die anti-
semitische Geschichte von der Weltverschwoérung
genau weiterdreht. Ich erinnere Sie gern an auf-
gedeckte Chatprotokolle von AfD-Mitgliedern. Ich
erinnere Sie gern an lhren ehemaligen Mitarbei-
ter, der in ein Netzwerk im Burgenlandkreis ein-
gebunden war. Erzéhlen Sie doch nicht - bei allem
Respekt - so einen Blddsinn.

(Beifall)

Das ist doch Blédsinn! Herr Tillschneider hat
in seiner Rede vorhin selbst ausgefuhrt, dass
man Herr Orban Antisemitismus nicht unterstellen
konne. Selbst Herr Krull hat gesagt: Wer solche
Sachen unterstitzt, der hat eine antisemitische
Ausrichtung. Erzahlen Sie mir doch nicht, dass
das alles nichts mit lhnen zu tun habe. Das ist
doch eine Heuchelei. Das ist unglaublich. Wenn
Sie sich so differenziert mit Ihrer Partei ausein-
andersetzen wirden und das lhre wirkliche Ein-
schatzung ist, hatten Sie schon langst das Partei-
buch in die Ecke schmeiRen kdnnen. Sie machen
sich mit schuldig an all diesen Vorgéangen in lhrer
Partei.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Dr. Pdhle, es gibt noch eine Wortmeldung
des Abg. Herrn Dr. Tillschneider. - Sie haben das
Wort, bitte.

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Ich will jetzt mal dieses Extremismus-Pingpong
und das ganze Geddns lassen und eine sachliche
Frage stellen.

(Lachen - Zurufe: Ach! - Warum wohl?)

Wir sind ja wirklich nicht verdachtig, Herrn Minis-
ter Stahlknecht zu verteidigen. Aber wenn unge-
rechtfertigte Vorwirfe im Raum stehen und sich
Irrationalitdt ausagiert, dann muissen wir wider-
sprechen.

Ich verstehe nicht, weshalb Sie die AuRerung zum
Schutz der Synagogen skandalisieren. Ich will
Folgendes dazu sagen: Naturlich muss in jeder
demokratischen Gesellschaft die Minderheit ge-
schitzt werden. Das ist ganz klar, und dazu be-
kennt sich auch die AfD.

(Zurufe)

Aber wir miussen doch dariuber reden und es
auch aushandeln, wie viel Schutz der Minderheit
wir uns leisten kdnnen, wenn er dann an an-
derer Stelle fehlt und die Ressourcen knapp sind;
und sie sind nun einmal knapp. Das sind Ab-
wagungsprozesse, das sind Aushandlungspro-
zesse. Ich nenne ein Beispiel: Wenn der Schutz
der Synagogen alle Polizeikrafte binden wirde,
dann waren wir uns, glaube ich, alle darlber
einig, dass das unverhaltnismaRig wére. Also,
man muss hier abwagen konnen. Es ist ein guter
demokratischer Aushandlungsprozess. Weshalb
sollte man darlber in dieser Weise nicht sprechen
kénnen? - Das verstehe ich nicht. Wo ist dabei
der Skandal?

(Zuruf von Robert Farle, AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Frau Dr. Pahle.

Dr. Katja Pahle (SPD):

Der notwendige Schutz von Minderheiten ist nicht
verhandelbar, Herr Tillschneider. Er ist nicht ver-
handelbar!

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):
Und die Mehrheit? - Das ist doch lacherlich.

(Zurufe: Das ist doch nicht wahr! - Also, alle
Polizisten abziehen, oder was?)

Dr. Katja Péhle (SPD):

In den Haushaltsberatungen kénnen wir gern
darlber reden, wie viel mehr Polizei wir im Land
brauchen - das ist die richtige Antwort darauf,

(Zustimmung)

aber nicht das Abwagen von unterschiedlichen
Rechtsgitern.

(Zuruf)

Ich sage Ihnen ganz ehrlich: Es schmerzt mich,
dass beispielsweise fiir die Bewachung der De-
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monstrationen eines Sven Liebich in Halle mitt-
lerweile ca. 5000 Polizeistunden aufgelaufen
sind. Das schmerzt mich auch.

(Zuruf)

Aber zum Schutz der Meinungsfreiheit - so weh,
wie es tun mag - ist es notwendig. Der Schutz der
Grundrechte ist beim Polizeieinsatz nicht ver-
handelbar.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Dr. Pahle. Ich sehe keine wei-
teren Wortmeldungen. - Wir kommen zum néchs-
ten Debattenredner. Es wird das fraktionslose
Mitglied Herr Poggenburg sprechen. Herr Pog-
genburg hat sieben Minuten Redezeit. Bitte, Sie
haben das Wort.

André Poggenburg (fraktionslos):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Abgeordne-
te! Es ist natirlich angebracht und richtig, nun,
mehr als ein Jahr nach der Schreckenstat in Hal-
le, die Sache im Landtag noch einmal zu themati-
sieren; nur die Art und Weise ist in Teilen kritik-
wardig.

Selbstverstandlich ist es so, dass in unserem
Land, in Deutschland, Judenhass - ganz allge-
mein, aber auch vor dem Hintergrund der Ge-
schichte - keinen Platz hat. Dartiber, ob man das
Uberall und sténdig wiederholen muss und dem
dadurch auch die Selbstverstandlichkeit nimmt,
kann man vielleicht diskutieren.

Herr Haseloff, Ihrer Rede habe ich vorhin auf-
merksam zugehdrt und muss einen Punkt kritisie-
ren. Sie haben gesagt, dass die Renaissance des
Nationalen eine Herausforderung oder ein Pro-
blem fur unsere Demokratie ware. Das ist natir-
lich Quatsch. Allein wenn Sie das Grundgesetz
lesen, stellen Sie fest, dass der nationale Gedan-
ke dort ganz klar verankert ist. Das ist Uberhaupt
kein Problem fiir unsere Demokratie. Im Gegen-
teil: Der von oben verordnete Globalismus ist ein
Problem fiir unsere Demokratie. - Das nur als
Nebenbemerkung.

Ich mdchte nun auf die Redebeitrége zu sprechen
kommen, die heute schon gehalten wurden. Ja,
die Empdrung uber Judenhass und Antisemitis-
mus ist sicherlich richtig, aber sie ist einseitig -
das wurde gerade von hier driben richtigerweise
angesprochen -, denn Antisemitismus ist schein-
bar nur dann abzulehnen, wenn er vermeintlich
von rechts kommt; was dann auch richtig wére.

(Zuruf: Das ist doch Quatsch!)

Aber der Antisemitismus, die Steigerung antisemi-
tischer Vorfalle, beispielsweise auch im Zuge ei-

ner verfehlten Flichtlingspolitik, ist nattrlich weni-
ger kritikwirdig. Da wird gern mal driber weg-
geschaut. Das ist ein Problem, mit dem wir halt
leben missen: keine grol3e Empoérung. Das macht
deutlich, dass von lhnen unehrlich agiert wird,
insbesondere von der linken Seite.

Es gibt zwei Punkte, die ich beim Umgang mit
dem schrecklichen Ereignis von vor einem Jahr
kritisieren mochte. Ein Punkt ist: Nach dem
schrecklichen Ereignis wurde dieses Ereignis, das
heil3t der Mord an zwei Personen, der versuchte
Mord an einer judischen Gemeinde, wieder be-
nutzt und instrumentalisiert beim Thema Waffen-
recht. Es floss auch dort wieder in die Diskussion
ein. Aber gerade dieses Beispiel hat gezeigt, dass
eine Verscharfung des Waffenrechts nichts bringt,
dass ein Tater, der so etwas vorhat, sich an Uber-
haupt kein Recht halt. Im Gegenteil: Dieses Bei-
spiel zeigt sogar deutlich, dass diese Waffen-
rechtsdiskussion nur vorgeschoben ist. An diesem
Ereignis von Halle sehen wir, dass ein Tater vor
einem Waffengesetz keinen Halt macht. Jegliche
Diskussion in dieser Hinsicht war dort véllig fehl
am Platz.

Der groRte Kritikpunkt ist aber der Umgang der
linken Politik mit dem Ereignis; denn hier wird
ganz stark wieder nur eines getan: Es wird ins-
trumentalisiert. Die Schreckenstat von Halle wird
missbraucht im Kampf gegen rechts. So wie eben
nicht jeder Linke per se ein militanter Terrorist und
Bombenleger nach RAF-Manier ist, ist auch nicht
jeder Rechte automatisch ein rassistischer Atten-
tater. Das muss man doch mal begreifen. So darf
eine solche Schreckenstat nicht instrumentalisiert
werden per se im Kampf gegen rechts. Das ist
pietatlos. Das passt einfach nicht und wird der
ganzen Angelegenheit auch nicht gerecht.

In diesem Sinne ware es angebracht, vor dem
Hintergrund dieses Ereignisses einmal umzu-
schalten. Natirlich gab es viele Diskussionen
auch in meinem Wabhlkreis Zeitz - Sie wissen ja,
dass der Tater bei Zeitz gestellt wurde - und na-
turlich war es ein Thema, das viele Leute bewegt
und bei dem auch die Fragen aufkommen.

(Zuruf von Rudiger Erben, SPD)
- Herr Erben weil3 es nun wieder besser.
(Zuruf: Er hort zu!)

Er widerspricht allen Mitteilungen bzw. Informatio-
nen, die wir dazu haben, dass der Tater bei Zeitz -
ich habe nicht gesagt: in Zeitz, sondern bei Zeitz -
gestellt wurde. Natdrlich ist das auch in meinem
Wabhlkreis ein Thema. Dort werden diese Fragen
aufgeworfen, die ich jetzt hier anbringe; auch die
Instrumentalisierung.

Vielleicht ware es einmal angebracht, wenn die
linke Seite im Landtag aufhoért, dieses durch
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schaubare Schauspiel weiter zu betreiben. Wenn
es Ihnen darum ginge, wirklich diese Schreckens-
tat zu verurteilen - eine solche Schreckenstat
immer zu verurteilen -, dann missen Sie das aus-
gewogener tun. Dann missen Sie es in diesem
Fall mit allem Engagement tun, dann mussen Sie
es aber auch bei den vielen anderen Schreckens-
taten tun, die wir hier in Deutschland erleben. Und
ja - es wurde gerade angesprochen -, auch die
vielen ,Einzelfalle®, die wir haben, bei denen an-
dere politische Verantwortung und Hintergrinde
dabei sind, mussen gleichermaf3en mit genannt
werden. Ansonsten machen Sie sich unglaub-
wirdig, vielleicht so unglaubwuirdig, wie Sie auch
sind.

Ich kann Sie nur auffordern: Héren Sie auf mit
dem heuchlerischen Schauspiel'! Kehren Sie end-
lich mal zu verantwortlicher Politik zurlick! - Vielen
Dank.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich sehe hierzu keine Fragen. Somit kommen wir
zum letzten Debattenredner. Fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht der Abg. Herr
Striegel. Sie haben das Wort, Herr Abgeordneter.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ein Jahr ist vergangen, seitdem ein
Nazi und Anhanger einer antisemitischen und
rassistischen Verschwdrungsideologie versucht
hat, an Jom Kippur ein Blutbad unter betenden
Judinnen und Juden in Halle anzurichten. Seiner
Mordlust fielen zwei Menschen zum Opfer, die
das unsagbare Pech hatten, zur falschen Zeit am
falschen Ort gewesen zu sein. lhnen gilt unser
Andenken.

Ihren Angehdrigen spreche ich mein tief empfun-
denes Mitgefuihl aus. Viele weitere Menschen
wurden an Leib und Seele verletzt. Sie wurden
angeschossen. Sie wurden vom Tater angefah-
ren. Er zielte auf sie oder sie mussten ansehen,
wie Menschen vor ihren Augen getdtet und ver-
letzt wurden. Die Taten des 9. Oktober haben sich
fir immer in ihr Gedachtnis eingegraben. Sie tra-
gen schwer daran.

Als Mitglied dieses Parlamentes sind wir es den
Ermordeten, den Menschen, die in der Synagoge
um ihr Leben bangen mussten, den Angehdrigen
der Toten, den Verletzten und allen Betroffenen
schuldig, etwas zu tun. Wo also stehen wir ein
Jahr, nachdem die Welt entsetzt nach Halle ge-
blickt hat?

Jahrhunderte der Judenfeindschaft, die unserer
Kultur leider innewohnen, kann man nicht inner-
halb eines Jahres beseitigen. Aber wir missen

uns ehrlich machen und uns der Frage stellen, ob
wir das uns Mdgliche getan haben, um Kkleine
Schritte auf einem neuen Weg zu gehen. In dieser
Verantwortung stehen wir trotz Corona und all den
Herausforderungen, die die Pandemie mit sich
bringt; denn es ist auch die gesellschaftliche Ge-
sundheit, um die wir kdmpfen missen. Wir haben
als Deutsche oft betont, vielleicht sogar manchmal
mit etwas Hochmut, dass wir aus unserer Ge-
schichte gelernt hatten. Es ist hdchste Zeit, dass
wir Taten sprechen lassen.

Mit einem gewissen Optimismus nehme ich zur
Kenntnis, dass sich auf der politischen Ebene
durchaus etwas bewegt. Ich nehme wahr, dass es
hier und da eine neue Bereitschaft gibt, Anti-
semitismus als Problem anzuerkennen, auszu-
sprechen und verbal anzuerkennen, dass Ras-
sismus das friedliche Zusammenleben in unserem
Land bedroht, dass Rechtsextremismus in all
seinen Schattierungen die derzeit gréRte Be-
drohung der Demokratie in Deutschland ist.

Ich bin stolz darauf, dass wir einen Konsens der
Demokratinnen und Demokraten erzielen konn-
ten, der es ermdglicht hat, eine Antifaschismus-
klausel in unsere Landesverfassung aufzuneh-
men. Artikel 37a lautet:

,Die  Wiederbelebung oder Verbreitung
nationalsozialistischen Gedankenguts, die
Verherrlichung des nationalsozialistischen
Herrschaftssystems sowie rassistische und
antisemitische Aktivitaten nicht zuzulassen
ist Verpflichtung aller staatlichen Gewalt
und Verantwortung jedes Einzelnen.”

Jedes Einzelnen! Es liegt nun an uns, dieses
demokratische Bekenntnis wirklich zu verinner-
lichen und zu politischer und personlicher Praxis
zu machen. Nur so gelingt gesellschaftlicher Wan-
del.

Dass diese Verfassungsnorm mehr sein kann und
wird als bloRe Verfassungslyrik, zeigen unsere
Verhandlungen Uber eine Reform des Versamm-
lungsrechts beispielhaft. Wir sind auf einem guten
Weg, eine Einigung zu erzielen, die es Neonazis
in Zukunft schwerer machen wird, unser aller
Freiheit zu nutzen und gegen die Demokratie und
ihnre Werte zu hetzen. An dieser Stelle kann es
kein Wegsehen geben. Das Grundgesetz ist keine
wertneutrale Ordnung. Es ist im Kern eine anti-
faschistische Verfassung und eines ihrer We-
sensmerkmale ist die Wehrhaftigkeit gegen ihre
Feinde. Das muss in allem staatlichen Handeln
deutlich werden und ist Verpflichtung aller gesell-
schaftlichen Akteure.

Es ist deshalb gut, dass die Landesregierung in
der letzten Woche eine Vereinbarung mit den
judischen Gemeinden zu deren Schutz unter-
zeichnet hat. Diese Vereinbarung war angesichts
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der Bedrohungslage Uberféllig. Es wird nun darauf
ankommen, dass die vereinbarten Mittel unver-
zluglich in Baumafnahmen zur Verbesserung der
Sicherheit flieen kénnen.

Es ist auch richtig, dass sich unser Bundesland
nun an einer Studie zu rassistischen, antisemi-
tischen und rechtsextremen Einstellungsmustern
bei der Polizei insgesamt beteiligt. Warum hat
dies so lange gedauert? - Erst ein nun bekannt
gewordenes empdrendes Beispiel von selbstver-
standlich gepflegtem Alltagsantisemitismus hat fur
ein Umdenken gesorgt. Ich frage: Warum nicht
gleich so? - Wir wussten auch zuvor genug, um
genauer hinzuschauen.

Ich bin davon Uberzeugt, dass die vom Innen-
minister auf den Weg gebrachten Mal3nahmen in
die richtige Richtung weisen, aber weitere Schritte
sind noétig. Wir brauchen endlich einen unab-
hangigen Polizeibeauftragten oder eine unabhan-
gige Polizeibeauftragte, um antisemitischem, ras-
sistischem und allgemein demokratiefeindlichem
Ungeist bei der Polizei wirksam entgegentreten
kénnen, gerade auch im Interesse der Vielzahl an
Beamtinnen und Beamten, die Tag fur Tag in und
durch ihren Dienst den Rechtsstaat und die De-
mokratie verteidigen.

Wenn wir uns fragen, wie es zu einem solchen
Attentat hier bei uns kommen konnte, dann ist ein
Teil des Problems diese auf vielen Ebenen ge-
pflegte Kultur des Wegschauens.

Ich will dies an einem Beispiel verdeutlichen. Am
vergangenen Freitag horte man den Minister-
prasidenten in einem Interview sagen, dass sich
niemand einen solchen Vorgang wie in Halle
habe vorstellen kénnen. - Natlrlich Ubersteigt ei-
ne solche Tat das menschliche Fassungsver-
mogen, und ich nehme unserem Ministerpra-
sidenten seinen auf Fassungslosigkeit fuRenden
Unglauben vollstdndig ab, aber nach Utaya,
Christchurch, Pittsburgh, den Morden des NSU
und vielen anderen rechtsextremen Mordtaten
offenbart sich in dieser Aussage ein Teil des Pro-
blems.

Wir haben als Gesellschaft und als Verantwort-
liche die Anzeichen vielleicht zur Kenntnis ge-
nommen, aber wir haben uns der Gefahr nicht
ehrlich gestellt. Der Rechtsextremismus zieht eine
Blutspur durch die deutsche Nachkriegsgeschich-
te. Man muss sich eine solche Tat nicht mehr
vorstellen, man musste nur hinsehen. Der Hass,
dessen Opfer wir vor einem Jahr in Halle zu be-
klagen hatten, war schon vor 40 Jahren beim
Bombenattentat auf das Minchner Oktoberfest
am Werk. Der Hass totete Walter Liibcke. Dieser
Hass ermordete Jana und Kevin. In Hanau schlug
er erneut zu und im Netz ist seine Fratze tag-
taglich zu sehen.

Neu ist dabei aber nicht seine Ideologie, sondern
neu ist allenfalls das Medium. Rechter Terro-
rismus hat eine jahrzehntelange Tradition in
Deutschland. Wenn wir dies anerkennen, haben
wir einen wichtigen Schritt getan. Aber auch das
beste Landesprogramm fir judisches Leben und
gegen Antisemitismus kann nichts ausrichten,
wenn wir nicht auf individueller Ebene Verant-
wortung fur unsere Gesellschaft bernehmen,
indem wir gegen Hass und hetzerische Parolen
unsere Stimme erheben.

Das, was mir in unserem Land bisher fehlt, ist so
etwas wie eine heilsame Wirkung des Schocks,
eine demokratische Kultur des beherzten Wider-
spruchs, weil man verstanden hat, nicht zur Ta-
gesordnung Ubergehen zu kénnen. Das bedeutet
Ubrigens auch, dass wir uns empathisch an die
Seite der Betroffenen stellen und ihnen nicht noch
das Geflihl geben, ihr Schutz sei eine Last. Das
ist unsere gesellschaftliche Pflicht. Nicht die Be-
troffenen mussen sich rechtfertigen. Es mussen
stattdessen die faschistischen Tater und ihre geis-
tigen Stichwortgeber innerhalb und auf3erhalb des
Parlaments zur Verantwortung gezogen werden.

Dass der Magdeburger Kreisverband der AfD
einen Frank Pasemann als Kandidaten fir die
Bundestagswahl aufstellt, den man angeblich
noch vor Monaten unter anderem wegen seines
Antisemitismus aus der Partei werfen wollte,
spricht Bande Uber das Wesen dieser Partei.

Genauso Bande spricht das Agieren von lhnen,
Herr Farle. Sie haben angesprochen, dass Sie bei
Gericht waren. Sie hatten auch sagen sollen, was
Sie dort im Saal erzahlt haben, als eine Neben-
klagerin gefragt hat. Sie haben gesagt, da fragt
Soros. Was anderes ist das als ein antisemi-
tisches Stereotyp, das Sie dort bemiht haben?
Was anderes ist das?

(Zustimmung - Zuruf von Robert Farle, AfD)

Bei Ihnen ist noch nicht einmal mehr eine blrger-
liche Fassade da. Die AfD ist der parlamenta-
rische Arm des Rechtsterrorismus.

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN stehen an der Seite
aller, die fur die offene Gesellschaft und gegen
den antisemitischen, rassistischen und rechts-
volkischen Ungeist kdmpfen. Wir reichen dazu
allen demokratischen Kréaften die Hand. Die Uber-
greifende Anteilnahme vor einem Jahr und vor
knapp einer Woche anlésslich des Jahrestages
waren kraftvolle Gesten in diesem Geist. Wir wol-
len sie als das hoffnungsvolle Erbe dieses
schrecklichen Tages bewahren.

Ich bin froh, ich bin wirklich froh Gber das Enga-
gement, das auch die Kollegin von Angern ge-
wirdigt hat, das Katja Pahle gewirdigt hat, das
Tobias Krull gewurdigt hat. Dieses Engagement,
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das in Halle zutage getreten ist, von Menschen in
der ganzen Breite der Gesellschaft, die sich dort
durch ihr Tun Kklar antifaschistisch bekannt haben,
die gezeigt haben, dass diese Stadtgesellschaft
eine demokratische ist, die Erinnerungen wach-
gerufen haben und die vor allem aber auch ein
deutliches Zeichen gesetzt haben, dass es so in
unserer Gesellschaft nicht weitergehen kann, das
war wichtig.

Mich personlich hat ganz besonders berihrt, was
am Vorabend, am 8., am Donnerstag, vor dem
.Kiez-Déner* passiert ist. Dort waren mehr als
300 Menschen anwesend, von denen grol3e Teile
auch migrantische Menschen waren. Dort hat eine
Veranstaltung stattgefunden, auf der ausschliel3-
lich migrantische Stimmen zu Wort kamen unter
dem Motto ,Jetzt sprechen wirl“. Das war wichtig
fur diese Stadt, weil diese Perspektive an viel zu
vielen Stellen zu kurz kommt.

Ich hoffe, dass aus solchen Ereignissen, aus sol-
chen Momenten des Gedenkens und des Erin-
nerns auch neue Kraft fur uns als Gesellschaft
insgesamt erwéchst, die es uns ermdglicht, die-
jenigen leiser werden zu lassen, die Rassismus
und Antisemitismus das Wort reden. - Vielen herz-
lichen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Striegel. - Wir sind damit am
Ende der Debatte angekommen. Beschliisse wer-
den diesbezuglich nicht gefasst.

Ich habe eine Meldung des Fraktionsvorsitzen-
den. - Sie missen noch einen Moment warten.
Als Fraktionsvorsitzender mussen Sie nach vorn
kommen. Sie haben das Wort, Herr Kirchner.
Bitte.

Oliver Kirchner (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Ich muss nach
dieser Debatte eines sagen: Dass ein Verfas-
sungsfeind wie Herr Striegel Uber die Verfassung
sinniert, ist genau mein Humor. Das muss ich
schon sagen.

(Heiterkeit und Zustimmung)
Das ist groRes Kino.

Ich spreche jetzt nicht zu der CDU, sondern ich
spreche zu den Fraktionen, die links von der CDU
sitzen, auch wenn ich die Reden von Herrn Krull
und Herrn Haseloff nicht so besonders stark emp-
fand. Mir hat ein wenig die Seele und das Herz
gefehlt. Es war eine Aneinanderreihung von Phra-
sen. Mehr war es fiir mich nicht.

Ich mochte aber, dass Sie auf der linken Seite zur
Kenntnis nehmen, dass wir die judische Gemein-

de aufgrund des auffammenden Antisemitismus
auf unseren Stral’en zweimal angeschrieben ha-
ben, als Sie vor zweieinhalb Jahren noch im de-
mokratischen Tiefschlaf waren.

(Zustimmung)
Da haben Sie alle noch geschlafen.

(Cornelia Liuddemann, GRUNE: Wir ma-
chen das seit 20 Jahren!)

- Ja, das ist richtig, aber gemacht haben Sie we-
nig. Das muss man auch mal sagen.

(Unruhe)

Nehmen Sie weiter zur Kenntnis, dass die AfD-
Fraktion mit Antisemitismus und Rassismus ge-
nauso wenig zu tun hat wie Sie mit demokra-
tischen Fraktionen, namlich gar nichts.

(Zustimmung)

Und zur LINKEN bleibt zu sagen: Die Landesvor-
sitzende der LINKEN in NRW ist offen antisemi-
tisch. Sie tragt einen Schal, auf dem eine Welt-
karte abgebildet ist, in der antisemitisch Israel
ausgespart wurde. Zudem ist sie mit der Hamas
unterwegs. Sie organisiert Demos, auf denen der
Hitlergrul3 gezeigt wird und offen gegen Israel
gehetzt wird. Was wollen Sie uns hier eigentlich
erzahlen?

(Beifall)

Es ist zutiefst antisemitisch, was lhre Kollegen in
NRW machen.

Eines mochte ich auch noch sagen: Sie kénnen
uns mit lThrem guten Antisemitismus und lhrem
schlechten Antisemitismus gestohlen bleiben. An-
tisemitismus ist immer entgegenzutreten, ob er
von links, von rechts oder aus dem Islam kommt,
und dafir steht hier nur eine Fraktion, und zwar
meine. - Vielen Dank.

(Starker Beifall - Zuruf: Jawohl!)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrte Damen und Herren! Mir liegt ein
Antrag vor. GemalR 8 67 der Geschaftsordnung
mdochte der Abg. Herr Dr. Tillschneider eine per-
sOnliche Bemerkung machen. - Sie wissen, dass
sich diese Bemerkung nur auf Dinge beziehen
darf, die Sie fur sich als negativ empfunden ha-
ben. Sie haben das Wort, bitte.

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Ich habe das aufrichtige Bedurfnis, jetzt in
dem Sinne zu sprechen, und zwar wurde meine
Rede von der darauffolgenden Rednerin Frau von
Angern als verfassungsfeindlich bezeichnet. Sie
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hat sich hingestellt und von meiner verfassungs-
feindlichen Rede gesprochen.

An dieser Rede ist Uberhaupt nichts verfassungs-
feindlich. Ich hatte Sie gern gefragt - die Frage
wurde mir nicht gestattet, weshalb ich jetzt am
Pult stehe -, was denn an meiner Rede genau
verfassungsfeindlich sein soll. Ich habe gehort,
dass Sie Juristin sind, weshalb ich schon erwartet
héatte, dass Sie dies nicht nur mit Blabla begrin-
den, sondern dass Sie mir mit ganz klaren Be-
griffen und mit Rechtsnormen nachweisen, was
an dieser Rede verfassungsfeindlich gewesen
sein soll. Auf die Antwort wére ich sehr gespannt
gewesen, aber Sie haben nicht einmal die Frage
zugelassen. Sie haben den Dialog verweigert.
Deshalb muss ich sagen, dass ich entsetzt dar-
Uber bin, wie leichtfertig Sie auch als Juristin mit
dem Vorwurf der Verfassungsfeindlichkeit um sich
werfen. Frau von Angern, Sie sind eine furchtbare
Juristin.

(Starker Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ein kleiner Hinweis sei mir gestattet. Herr Dr. Till-
schneider, ich muss etwas richtigstellen. Nicht ich
habe lhre Fragen nicht zugelassen, sondern der
Abgeordnete selbst entscheidet, ob er eine Frage
beantworten mochte oder nicht. Das zur Richtig-
stellung. - Der Tagesordnungspunkt5 ist damit
erledigt.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 6
Aktuelle Debatte

Streik im offentlichen Dienst - Der Zwang zum
Arbeitskampf ist ein Armutszeugnis!

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/6685

Die Redezeit betragt zehn Minuten je Fraktion.
Die Landesregierung hat ebenfalls eine Redezeit
von zehn Minuten. Es wurde folgende Reihen-
folge vereinbart: DIE LINKE, SPD, AfD, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und CDU. Zun&chst hat die
Antragstellerin das Wort, und zwar wird der Abg.
Herr Lippmann fir die Fraktion DIE LINKE spre-
chen. Sie haben das Wort, bitte.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Préasidentin. - Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! ,Klatschen allein reicht nicht!*

(Heiterkeit und Beifall - Zurufe)

Das ist inzwischen zum gefliigelten Wort gewor-
den, auch in der laufenden Tarifrunde fur die Be-
schaftigten der Kommunen; denn spéatestens jetzt

ist die Stunde der Wahrheit gekommen. Jetzt
muss diese Erwartung der Beschaftigten an die
Arbeitgeber, an die Politik und an die Gesellschaft
auch erfullt werden. Oder es bleibt wieder einmal
nur eine der tblichen hohlen Phrasen.

Pflegekrafte, Erzieherinnen, Bus- und StrafRen-
bahnfahrer oder die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter im Versorgungs- und Entsorgungsunterneh-
men stehen seit dem Beginn der Pandemie wie
andere Berufsgruppen mit ihrer systemrelevanten
Arbeit im Fokus der offentlichen Aufmerksamkeit.
Sie sind es, die unser privates und gesellschaft-
liches Leben in dieser Ausnahmesituation am
Laufen gehalten haben und es weiter am Laufen
halten. Sie sind oft weit Uber das normale MafRd
hinaus belastet.

Die offentliche Anerkennung fir die Kolleginnen
und Kollegen an der vordersten Coronafront war
wichtig. Sie haben sie wirklich mehr als verdient.

(Zustimmung)

Aber die Beschéftigten erwarten auch, dass sie
diese Wertschatzung nicht nur verbal, sondern
auch in ihrem Portemonnaie verdienen. Jetzt, wo
der Wert ihrer Arbeit so splrbar geworden ist wie
nie zuvor, dachten die Kolleginnen und Kollegen
doch voéllig zu Recht: Wann, wenn nicht jetzt?

(Beifall)

Doch wenn es ans Bezahlen geht, drehen sich
wieder alle weg. So erleben es derzeit die Be-
schéftigten in Stadten und Gemeinden in der ak-
tuellen Tarifrunde. Denn die beklatschten system-
relevanten Arbeiten werden auch von Tausenden
Beschaftigten in kommunalen Unternehmen und
natirlich auch in den kommunalen Verwaltungen
erbracht, dort vor allem in den Gesundheits-
amtern, wie wir taglich verfolgen kdnnen, aber
naturlich auch in vielen anderen wichtigen Verwal-
tungsbereichen.

Und ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, dieser
Arbeitskampf kommt zur Unzeit, und er ist fur alle
eine zusatzliche Belastung. Doch es sind nicht die
Beschaftigten und ihre Gewerkschaften, denen
hier Verantwortungslosigkeit, Unsensibilitdt oder
Mallosigkeit vorzuwerfen wére. Den Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmern ist selbstverstand-
lich klar, dass die anhaltende Infektionslage kein
gutes Umfeld fur Streiks im o&ffentlichen Dienst
bietet. Sie kennen naturlich die angespannte Situ-
ation vor Ort nur zu gut. Deshalb finden die Aus-
einandersetzungen bisher auch - ich sage es ein-
mal so - mit gebremstem Schaum statt; denn wir
haben im o&ffentlichen Dienst schon ganz andere
Kampfe erlebt.

Es war von Beginn an der Wille der Gewerk-
schaftsseite, nach dem Start der Verhandlungen
bereits Mitte Juni, diese noch im Sommer zu be-
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enden und einen schlichten Ubergangstarifvertrag
abzuschlieBen. Ohne die Entgelttabellen zu kiin-
digen, hatten die Gewerkschaften den kommuna-
len Arbeitgebern vorgeschlagen, sich fur die Lauf-
zeit von einem halben Jahr auf eine Einmalzah-
lung fir alle Beschéftigten zu einigen. Auf diesen
vernlnftigen Vorschlag sind die kommunalen
Arbeitgeber aber nicht eingegangen. Sie wollen
eine Nullrunde durchsetzen, und das mit aller
Macht und ohne Riicksicht auf die Stimmungslage
in der Belegschaft.

Natirlich begriinden sie ihre Blockade dabei mit
den beflrchteten pandemiebedingten Einschnitten
in die kommunalen Haushalte. Doch das, liebe
Kolleginnen und Kollegen, bedeutet doch nichts
anderes, als dass gerade die Helden der Krise
jetzt fur die Kosten der Krise bezahlen sollen. Das
ist das Gegenteil von Wertschatzung. Das sind
Ignoranz und Missachtung.

(Beifall)

Es ist deshalb auch unsachlich und unfair, wenn
sich die offentliche Meinung gegen die kommu-
nalen Beschaftigten und die Ver.di-Funktionare
wendet, nur weil sie ihre Rechte wahrnehmen und
ihr legitimes, aber auch einziges Druckmittel ein-
setzen. Den Arbeitskampf in Coronazeiten haben
nicht die Beschaftigten und ihre Gewerkschaften
zu verantworten, sondern die kommunalen Ar-
beitgeber.

Nachdem wir alle im Frihjahr hier im Plenum
unsere ,Danke“-Schilder in die Kameras gehalten
haben, sollten wir jetzt auch eine Botschaft der
Solidaritat mit den kommunalen Beschaftigten aus
dem Parlament nach auRen tragen. Das sind wir
den Beschaftigten schuldig, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall)

Wir sind ihnen aber auch noch mehr schuldig,
namlich endlich konkret mit der Debatte dartber
zu beginnen, wer fir die finanziellen Folgen der
CoronahilfsmaRnahmen und fiir die erwarteten
Einnahmeausfalle eintreten muss. Denn natirlich
fallt es den kommunalen Arbeitgebern nicht leicht,
ein vernilinftiges und angemessenes Tarifangebot
auf den Verhandlungstisch zu legen, wenn sie
damit rechnen missen, dass ihnen eine neue
Verschuldungs- und Konsolidierungswelle ins
Haus steht.

Naturlich verweisen die Kommunen zu Recht auf
ihre klammen Kassen. Die Kommunen kénnen
keine Ausgaben mehr kiirzen und kein Personal
mehr abbauen, um Tarifsteigerungen zu kompen-
sieren. Das alles ist langst Uberreizt und viele
Kommunen schlittern so mit dem Haushalt 2021
wieder tiefer in die Verschuldung. Dennoch: Die
kommunalen Beschaftigten muissen ordentlich
bezahlt werden, gerade jetzt in der Krise.

(Beifall)

Dafur muss die Finanzausstattung der Kommunen
deutlich verbessert werden. Man kann die berech-
tigten Forderungen der Beschéftigten nicht gegen
die Finanznot der Kommunen ausspielen. Das ist
viele Jahre lang genau so gelaufen. Damit muss
Schluss sein.

(Zustimmung)

Und ja, liebe Kolleginnen und Kollegen aus der
Koalition, Sie haben das Volumen des FAG fir
die Dauer der Legislaturperiode festgeschrieben
und gegeniiber dem kommunalen Kahlschlag in
der funften und sechsten Wahlperiode gab es
ein kurzes Aufatmen in den Stadten und Ge-
meinden.

(Zuruf)

Aber das Volumen war von Anfang an um bis
zu 500 Millionen € zu niedrig und vor allem es
stagniert und wird nicht einmal entsprechend der
Inflation und der Tarifentwicklung angehoben. So
war es nach dem Doppelhaushalt 2017/2018 mit
dem Aufatmen vorbei. Seitdem war absehbar,
dass immer mehr Kommunen ihre Handlungs-
féhigkeit wieder verlieren werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Ausgang
dieses Arbeitskampfes hat Uber diese Tarifrunde
hinaus Signalwirkung. Es ist die Nagelprobe da-
far, wem die Kosten der Krise auferlegt werden.
Wir haben schon mit der Einbringung des Coro-
nanachtragshaushaltes und auch spéater immer
wieder darauf hingewiesen, dass der Zeitpunkt
kommen wird, an dem die Rechnung aufgemacht
wird.

Jetzt nehmen diese Auseinandersetzungen ganz
konkrete Zuge an. Unser demokratisches Ge-
meinwesen wird tiefgreifenden und nachhaltigen
Schaden nehmen, wenn nicht jetzt endlich um-
gesteuert wird. Fir die Kosten der Krise dirfen
nicht wieder die abhangig Beschaftigten und auch
nicht die kommunalen Haushalte bluten.

(Beifall)

Wenn sich die kommunalen Arbeitgeber jetzt
durchsetzen, ist bei anhaltenden Finanzproble-
men der Kommunen mit weiteren Nullrunden zu
rechnen und die Tarifrunden fir die Kommunen
zeichnen immer auch die Tarifrunden fur die Lan-
der vor. Eine oder mehrere Nullrunden fir die
kommunalen Beschéftigten bedeuten mit hoher
Wahrscheinlichkeit auch eine oder mehrere Null-
runden fir die Landesbeschéftigten, fur Polizisten,
fur Lehrkrafte und fur die Obrige Landesverwal-
tung.

Auch wenn wir als Landesparlament nicht Tarif-
partner sind, so sind wir in dieser Tarifrunde doch
mindestens mittelbar beteiligt als Finanzier der
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Kommunen und als Besoldungsgesetzgeber fir
die Landesbediensteten.

(Zuruf)

Wir sollten also in mehrfacher Hinsicht an einem
schnellen und guten Ende dieser Tarifrunde inte-
ressiert sein; denn es bleibt weiter richtig:

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrter Kollege, bitte den letzten Satz for-
mulieren.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):
LKlatschen allein reicht nicht!*
(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Das verfuhrt natirlich zum Schmunzeln, wenn Sie
das gleich als ersten Satz nehmen und als letzten
und dann auch geklatscht wird. Aber das ist nun
einmal so. Das sollte man trotzdem als Anerken-
nung nehmen. - Fir die Landesregierung spricht
an dieser Stelle Minister Herr Stahlknecht. Sie
durfen jetzt das Wort ergreifen.

Holger Stahlknecht (Minister fur Inneres und
Sport):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Coronapandemie hat uns alle gemeinsam in
diesem Jahr - wir hatten das gestern an anderer
Stelle, als es um die Tatigkeit von kommunalen
Ehrenamtlichen ging - vor sehr grof3e Herausfor-
derungen gestellt.

Nur durch eine Vielzahl von aufeinander abge-
stimmten MalRnahmen ist es uns bisher gelungen,
eine groR¥flachige Ausbreitung des neuartigen
Virus in Sachsen-Anhalt zu verhindern. Jeder in
unserem Land war oder ist von den Auswirkungen
dieser Pandemie in irgendeiner Weise betroffe-
nen. Menschen haben sich infiziert oder sind er-
krankt; andere gehoéren zur Risikogruppe.

Fiar Eltern und Kinder war die SchlieBung von
Kindergarten und Schulen eine Herausforderung.
Angehdrige konnten kranke oder pflegebedirftige
Verwandte nicht besuchen. Eine Vielzahl von
Beschéftigten hat erstmals im Homeoffice ge-
arbeitet. Bis jetzt findet gesellschaftliches und
kulturelles Leben nur unter groRen Einschréankun-
gen statt. In der Wirtschaft und der Verwaltung
des Landes erfolgt die tagliche Arbeit unter nicht
immer leichten Rahmenbedingungen.

Die Birgerinnen und Birger unseres Landes ha-
ben Uberwiegend mit viel Verstandnis und Ein-
sicht auf diese schwierige Situation reagiert, die
Regeln eingehalten und so sehr achtsam und
bewusst Verantwortung fur den Schutz aller tber-

nommen. Dafir bedanke ich mich nochmals aus-
dricklich und versichere ihnen, dass sie mit die-
ser enormen Leistung, die im Kleinen und im All-
tag beginnt, einen grof3en Anteil an der Bewal-
tigung der Lage haben.

Ein besonderer Dank gilt nun all denen, die mit
ihrer taglichen Arbeit Strukturen, Organisation,
Versorgung und Dienstleistungen so weit wie
moglich aufrechterhalten. Das betrifft die Beschéf-
tigten in der privaten Wirtschaft und im offent-
lichen Dienst.

Die Feststellung, dass Beschéftigte des offent-
lichen Dienstes mit ihrem Einsatz in der Pflege, in
den Krankenhéusern, in den Kitas, in den Ge-
sundheitsamtern, im Nahverkehr, in der Mullent-
sorgung, in der Energie- und Wasserversorgung
und in vielen anderen Bereichen der kommunalen
Verwaltung daflir gesorgt haben, dass zentrale
Bereiche des offentlichen und privaten Lebens
weiter funktioniert haben, wird, denke ich, von
allen Anwesenden uneingeschrankt geteilt.

Sie alle haben in einer davor nie dagewesene
Lage im gesamten Land, aber insbesondere in
den Kommunen das Wort ,Daseinsvorsorge“ wort-
lich genommen. Alle waren - jeder an seinem
Platz und mit seinem besonderen Koénnen und
Wissen - fur die anderen da. Die Landesregierung
dankt an dieser Stelle den Bediensteten aus-
dricklich fur ihre Leistung und ihr grof3es und
ausdauerndes Engagement.

Es ist vdllig nachvollziehbar und auch legitim,
dass Bedienstete fiur ihre geleistete Arbeit neben
gesellschaftlicher Wertschatzung und Anerken-
nung - das berihmte Klatschen, das eben ange-
sprochen wurde - auch eine angemessene Ent-
lohnung erwarten und einfordern. Genau daftr
sind die Tarifparteien zustandig, dazu entspre-
chende vertragliche Regelungen zu treffen und
diese nach Ablauf der gemeinsam vereinbarten
Laufzeit neu zu verhandeln.

Nach 8§ 2 Abs. 1 des Tarifvertragsgesetzes (TVG)
sind Gewerkschaften, einzelne Arbeitgeber sowie
Vereinigungen von Arbeitgebern Tarifvertragspar-
teien. Fur den kommunalen Bereich sind daher
die einzelnen Kommunen als Arbeitgeber und als
Vereinigung von Arbeitgebern der kommunale
Arbeitgeberverband Sachsen-Anhalt bzw. die Ver-
einigung der kommunalen Arbeitgeberverbande
als Spitzenverband der kommunalen Arbeitgeber-
verbande in Deutschland fir den Abschluss der
Tarifvertrage zustandig.

Dem Innenministerium als oberster Kommunal-
aufsicht stehen hierbei keine Befugnisse zu. Eine
Einflussnahme wirde vielmehr einen unzulassi-
gen Eingriff in die Tarifautonomie darstellen.

Artikel 9 des Grundgesetzes der Bundesrepublik
Deutschland umfasst mit der Sicherung der Tarif-
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autonomie in besonderer Weise die eigenstandi-
gen Regelungen der Arbeitsbedingungen durch
die Vereinbarungsbefugnis der Tarifvertragspar-
teien. lhre Rechte und ihre daraus erwachsenen
Pflichten genieRen besonderen verfassungsrecht-
lichen Schutz. Dieses Prozedere hat sich Uber
viele Jahrzehnte in unserer Demokratie bewahrt.

Da wir diese Tarifautonomie haben, wir als Minis-
terium darauf keinen Einfluss nehmen diirfen,
nicht kénnen und auch nicht wollen, warten wir
jetzt die Tarifverhandlungen ab und warten auf
weise Entscheidungen der jeweiligen Tarifver-
tragsparteien. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich sehe keine Wort-
meldungen. - Somit treten wir in die Debatte ein.
Fur die SPD-Fraktion spricht der Abg. Herr Step-
puhn. Sie dirfen jetzt an das Pult und erhalten
das Wort.

Andreas Steppuhn (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten! Aus mei-
ner Sicht, Herr Kollege Lippmann, passt der Titel
der Aktuellen Debatte nicht ganz zum Inhalt des
Textes. Ich glaube auch, so mancher Beschéftig-
ter im offentlichen Dienst, der gerade mit Streiks
fir héhere Einkommen kampft, dirfte es nicht so
ganz verstehen, was mit dieser nicht wirklich pla-
kativen Uberschrift denn eigentlich gemeint ist.
Dies soll uns aber nicht daran hindern, diese De-
batte zu fihren.

Meine Damen und Herren! Streik ist ein Grund-
recht, das in der Verfassung verankert ist. Ein
Streik, ein Arbeitskampf, ist ein Kollektivrecht, das
Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer und ihre
Gewerkschaften in die Lage versetzt, ihre Interes-
sen durchzusetzen. Das ist erklarter Wille dieses
Grundrechts, das ein Eckpfeiler unserer Tarif-
autonomie ist. Fast immer geht es bei Arbeits-
kéampfen darum, die Arbeits- und Lebensbedin-
gungen arbeitender Menschen zu verbessern.
Das gilt auch fur den offentlichen Dienst und ist,
wie ich finde, eine legitime Zielsetzung.

Dies gilt auch fur Krisenzeiten und naturlich fur die
aktuell durch die anhaltende Pandemie ausge-
Ioste Krise ebenfalls. Dass diejenigen, die auf der
Arbeitgeberseite stehen, und auch manch Poli-
tiker Krisen gerne fur ihre Argumentation gegen
Einkommenszuwéachse und bessere Arbeits-
bedingungen nutzen, ist nichts Neues.

Und, meine Damen und Herren, dass die 6ffent-
liche Akzeptanz fir Streiks und fiir Arbeitskamp-
fe in Krisen nachléasst, ist ebenfalls nicht neu.
Das macht zugegebenermalen Tarifauseinander-

setzungen aus der Sicht von Gewerkschaften und
Beschaftigten schwieriger.

Problematischer wird es allerdings, wenn Krisen
dazu genutzt werden, mit falschen Argumenten
zu Felde zu ziehen und damit zulasten der Be-
schéftigten in die Tarifautonomie einzugreifen, wie
wir es zurzeit an einigen Stellen auch bei der
Tarifauseinandersetzung im 6&ffentlichen Dienst
erleben.

Wenn gerade jetzt die Arbeitgeberseite im 6ffent-
lichen Dienst davon spricht, dass sich Wertschat-
zung nicht immer durch Entgeltsteigerungen aus-
driicken lasst, sondern dass der Arbeitsplatz ja
schlieBlich besonders sicher sei, dann antworte
ich gerne, dass dies ausdricklich nicht die Posi-
tion von uns Sozialdemokraten ist.

(Zustimmung)

Ich sage Ihnen auch, meine Damen und Herren,
allein von Wertschatzung und Beifall - damit bin
ich nah beim Kollegen Lippmann - wird man nicht
satt und davon kann man auch keine Miete und
keine Rechnungen bezahlen. Dieses gilt fur die
Erzieherin in der Kita genauso wie fur die Kran-
kenschwester, den Mdillmann und den Sach-
bearbeiter im 6ffentlichen Dienst und viele andere
mehr. Den Menschen noch vor einem halben Jahr
unter Beifall zu sagen, ihr seid systemrelevant,
aber Einkommenserhéhungen bekommt ihr nicht,
gehort sich nicht und ist fur mich auch keine
Wertschétzung.

Meine Damen und Herren! Deshalb stehen wir
Sozialdemokraten nattirlich solidarisch an der Sei-
te von streikenden Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern auch im 6&ffentlichen Dienst, die fiir bes-
sere Einkommen kampfen. Dies gilt sowohl far
gute als auch fir schlechte Zeiten.

Dass Arbeitgeber Krisen gern fur ihre Argumenta-
tion gegen Einkommenserhéhung nutzen, kann
man auch in anderen Bereichen, wie der freien
Wirtschaft, beobachten. Ein gutes Beispiel dafir
ist in diesem Jahr die Bauwirtschaft. So haben die
Arbeitgeber in der Bauwirtschaft wahrend der
gesamten Tarifrunde gegenuber der IG BAU da-
mit argumentiert, wie negativ sich die Krise auf die
Branche auswirkt,

(Zuruf)

und dies, obwohl jeder weil3, dass die Bau-
wirtschaft boomt, dass die Auftragsbiicher rand-
voll sind und die Rendite noch nie so gut war
wie in den vergangenen zwei Jahren. Die Bau-
wirtschaft - viele werden mir das bestéatigen kén-
nen - ist ohne Einschrankungen durchgelaufen,
was gut war. Es waren die Kolleginnen und Kol-
legen, die den Laden am Laufen gehalten haben
in einem wichtigen Wirtschaftszweig, anders als
in Frankreich, Spanien oder anderswo in Europa,
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wo durch Corona die gesamte Bauwirtschaft zum
Erliegen kam. Dies ist uns in Deutschland und
auch in Sachsen-Anhalt erspart geblieben.

Die Bauwirtschaft ist ein gutes Beispiel dafr,
dass die Argumentation bei Tarifauseinanderset-
zungen nicht immer der wahren Faktenlage ent-
spricht.

Lassen Sie mich einen weiteren Punkt nennen,
der fur uns Sozialdemokraten in diesem Zusam-
menhang wichtig ist. Nach wie vor beklagen wir
in vielen Bereichen noch die Lohnunterschiede
zwischen Ost und West und damit auch die Un-
gleichheit bei den Lebensverhéltnissen, oft auch
bedingt durch schlechtere Eingruppierungen und
schlechtere Arbeitszeiten. Die Zahlen des Statis-
tischen Landesamtes zeugen nach wie vor regel-
mafRig von Nachholbedarf bei den Einkommen.
Oft geht es nur in kleinen Schritten voran.

Meine Damen und Herren! Wir reden oft und ger-
ne von gleichen Lebensverhaltnissen. Wir Sozial-
demokraten meinen es ernst mit gleichen Le-
bensverhaltnissen und hierzu gehdéren auch die
Arbeits- und Lebensbedingungen; diese gilt es
auch mit guter Arbeit und besseren Einkommen
nach vorn zu bringen. - Vielen Dank fir Ihre Auf-
merksamekeit.

Frau Prasidentin, ich glaube, ich habe meine Re-
dezeit eingehalten.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrter Herr Steppuhn, Sie hatten noch
eine Redezeit von vier Minuten gehabt. Sie se-
hen, dass ich hier vorn allein sitze und deswegen
die Uhr nicht betatigt wurde. Ich habe es aber
aufgeschrieben und mir die Zeit notiert. Danach
hatten Sie noch eine Redezeit von vier Minuten
gehabt.

Andreas Steppuhn (SPD):

Jetzt habe ich mich so an der Uhr orientiert. -
Aber lassen wir das.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Okay, vielen Dank. Dann haben wir ein paar Mi-
nuten wieder eingeholt. Es gibt aber auch zwei
Wortmeldungen. Der Abg. Herr Harms hatte sich
gemeldet und auch der Abg. Herr Lippmann. -
Herr Harms, Sie haben jetzt die Mdglichkeit, lhre
Frage zu stellen. Bitte.

Uwe Harms (CDU):

Herr Kollege Steppuhn, Sie haben uns einen tie-
fen Blick mitten in Ihr Herz gewahrt, in Ihr sozial-
demokratisch rotes Herz, das gerne verteilt. Ja,
ich kann das alles nachvollziehen. Sind Sie denn
aber auch dabei, an der Stelle Position zu be-

ziehen, an der die Dinge, die verteilt werden sol-
len, sichergestellt werden durch Haushaltsent-
scheidungen, die die Voraussetzungen in den
Kommunen selbst oder hier auf Landesebene
dafiir bieten? Fuhlen Sie sich da ebenfalls herz-
lich eingeladen? Wie wollen Sie diese Freirdume
schaffen, die Sie hier so wohlwollend erwahnt
haben und verteilen wollen?

Andreas Steppuhn (SPD):

Herr Kollege Harms, darauf will ich IThnen gerne
antworten. Wir als Sozialdemokraten, insbeson-
dere auch meine Fraktionsvorsitzende, haben
vorgeschlagen, auch den Kommunen mit einem
groBen kommunalen Investitionsprogramm unter
die Arme zu greifen. Das ist Voraussetzung dafir,
dass die Kommunen investieren kdnnen und auch
neue Einnahmen generieren kénnen. Wir wollen
bei den Gewerbesteuern gemeinsam mit dem
Bund etwas tun. Insofern, glaube ich, gibt es
schon genligend Vorschlage der Sozialdemokra-
ten.

Auf3erdem bin ich der Meinung, dass wir natirlich
die Finanzausstattung der Kommunen verbessern
mussen.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Harms, Sie haben eine Nachfrage signali-
siert. Bitte.

Uwe Harms (CDU):

Herr Kollege, Ihre Antwort geht ein bisschen am
Thema vorbei. Ich glaube, wir waren bei den Ge-
héltern, und Sie sagten, es bestehe viel Anpas-
sungsbedarf zwischen Ost und West, in den
Kommunen und bei den vielen, die Gutes tun;
ohne Zweifel. Wie wollen Sie denn das l6sen? -
Das ware ja dann zusatzlich.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Steppuhn, bitte.

Andreas Steppuhn (SPD):

Herr Kollege Harms, ich habe gesagt, dass wir
sehr oft auch hier im Landtag Uber gleichwertige
Lebensverhaltnisse in Ost und West debattieren.
Das bedeutet, dass man auch sehen muss, dass
sich die Arbeits- und Lebensbedingungen weiter-
entwickeln, und das geht nur mit besseren Ein-
kommen. Ich sage es noch einmal: Wir wollen
ausdriicklich, gerade auch angesichts der gegen-
wartigen Krise, die Finanzausstattung der Kom-
munen verbessern. Dazu liegen die Vorschlage
auf dem Tisch und lhre Fraktion muss sich dazu
nur verhalten.
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Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Steppuhn. Wir haben noch eine
Wortmeldung des Abg. Herrn Lippmann. - Sie
haben jetzt das Wort. Bitte, Herr Lippmann.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Kollege Step-
puhn, um weiteren Missverstandnissen bei der
Interpretation des Titels unserer Aktuellen Debatte
vorzubeugen, méchte ich Sie nur Folgendes fra-
gen: Gestehen Sie mir zu, a) dass ich in meiner
Rede nattrlich mit keinem Wort etwas gegen das
Streikrecht gesagt habe, und b) dass Streiken
natdrlich ein Recht ist, und zwar die Ultima Ratio
in Tarifverhandlungen, die die Beschéaftigten ha-
ben, dass diese Ultima Ratio aber naturlich nicht
immer zwingend gezogen werden muss, sondern
dass es selbstversténdlich auch Verhandlungen
und Abschlisse gibt, die ohne Streiks auf der
Stral3e stattfinden, weil sich Arbeitgeber bewegen,
und dass die Pandemie eine geeignete Situation
gewesen ware, auch seitens der Arbeitgeber frih-
zeitig und schnell ein Angebot vorzulegen, das die
Gewerkschaften hétten annehmen kénnen, ohne
sie auf die Stral3e zu treiben? - Denn das war die
Intention unseres Titels.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Steppuhn, Sie haben die Mdglichkeit zu er-
widern.

Andreas Steppuhn (SPD):

Herr Kollege Lippmann, ich kann dem folgen,
weil ich immer davon ausgehe, dass es natir-
lich auch das Spiel der Kréfte in einer Tarif-
autonomie ist, dass man am Ende zu Ergeb-
nissen kommt. Es gibt auch Schlichtungsmog-
lichkeiten, die zwischen Gewerkschaften und Ar-
beitgebern vereinbart worden sind. Diese koénn-
ten auch genutzt werden. Ich war mit dem Titel
deshalb nicht ganz glicklich, weil er sich ein
bisschen danach anhérte, als wenn die Gewerk-
schaften gezwungen worden sind, Arbeitskampfe
zu fohren. Fir mich ist ein Arbeitskampf ein
Mittel zur Durchsetzung - zumindest vor dem
Hintergrund meiner gewerkschaftlichen Erfah-
rung -, um gute Tarifvertrage durchzusetzen.
Dass das in Krisen besonders schwierig ist, will
ich nicht in Abrede stellen. Ich habe also nur
Ilhren Titel nicht ganz verstanden. Aber bei dem,
was wir debattiert haben, waren wir vielfach nah
beieinander.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Steppuhn. Sie haben lhre
Redezeit sogar trotz mehrerer Fragen eingehal-
ten.

Andreas Steppuhn (SPD):

Weil die Uhr es falsch angezeigt hat. Dann habe
ich vier Minuten gut.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich habe lhnen das aber gesagt. - Wir kommen
zum nachsten Debattenredner. Fir die AfD-Frak-
tion spricht jetzt der Abg. Herr Kohl. Sie kdnnen
jetzt zum Pult kommen und ich erteile Ihnen auch
gleich das Wort.

Hagen Kohl (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Unter dem Titel ,Streik im o6ffent-
lichen Dienst - Der Zwang zum Arbeitskampf ist
ein Armutszeugnis“ fihren wir heute auf Antrag
der LINKEN eine Debatte. Wie man es von der
LINKEN kennt, war ihr Debattenbeitrag reich an
Worten, arm an Argumenten, aber vor allem un-
differenziert.

Konkret beklagt DIE LINKE, dass die Arbeit-
nehmer im 6ffentlichen Dienst fir ihre Leistungen
wahrend der Pandemie zwar gelobt werden, sich
die Anerkennung und Wertschatzung in der jet-
zigen Tarifrunde im Angebot der Arbeitgeber aber
nicht widerspiegelt. So sei ein vermeidbarer Ar-
beitskampf provoziert worden. Nach Meinung der
LINKEN wirden die Beschéftigten des offent-
lichen Dienstes in einen Arbeitskampf gezwun-
gen, was ein Armutszeugnis sei.

Naturlich danken auch wir, also die AfD, den Be-
diensteten im 6ffentlichen Dienst, die wéhrend der
Hochzeit der noch anhaltenden Coronakrise den
Geschaftsbetrieb bzw. das System am Laufen
hielten und auch noch halten. Aber zur Wahrheit
gehort auch, dass nicht alle Bereiche des offent-
lichen Dienstes bzw. alle Berufsgruppen corona-
bedingten Harten ausgesetzt waren. Eine solche
Differenzierung ist dem Antrag zu dieser Debatte
wie auch dem Redebeitrag von Herrn Lippmann
nicht zu entnehmen. Ich meine, in dieser Debatte
missen noch einige Sachen eingeordnet, richtig-
gestellt und sortiert werden.

Zunéchst ist es falsch, dass die Beschéftigten in
einen Arbeitskampf gezwungen werden kénnen.
Egal wie der Stand der Tarifverhandlungen ist,
kann die Arbeithehmerseite jederzeit frei ent-
scheiden, ob und welche ArbeitskampfmaRnahme
ergriffen wird. Naturgemafd wird die Arbeitgeber-
seite nie zu 100 % die Forderungen der Arbeit-
nehmerschaft erfullen. Es wird immer einen Grund
zum Streiken oder Ahnliches geben, wenn man
diesen sucht. Aber einen Zwang zum Arbeits-
kampf gibt es nicht.

Aulerdem muss man klar darauf hinweisen, dass
es in den aktuellen Tarifverhandlungen um den
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Tarifvertrag fur den offentlichen Dienst von Bund
und Kommunen geht. Dieser gilt fur ca. 2,5 Mil-
lionen Beschaftigte, davon 2,14 Millionen Be-
schaftigte in den Kommunen und noch einmal
knapp 150 000 beim Bund. Das heifdt, es geht
hierbei nicht um den Tarifvertrag fiir die Beschaf-
tigten im Landesdienst.

Wie das Ergebnis dieser Tarifverhandlungen auch
aussehen mag, wird es vielleicht einen mittel-
baren, aber keinesfalls einen unmittelbaren Ein-
fluss auf unseren Landeshaushalt haben. Wir
sollten uns als Landtag erst einmal darauf ver-
lassen, dass die Verhandlungsfuhrer der Arbeit-
geberseite ein vernlnftiges und der Lage ange-
messenes Angebot vorlegen werden. Wir sollten
den Tarifpartnern jedenfalls nicht ungefragt hin-
einreden.

Ferner wirde mich interessieren, wie DIE LINKE
bereits letzten Donnerstag bei Einreichung der
Debatte wissen konnte, wie das Angebot der Ar-
beitgeberseite aussehen wird, in welchem sich
Anerkennung und Wertschéatzung fur die erbrach-
ten Leistungen der Beschéaftigten nicht widerspie-
gelten. Das wusste zu diesem Zeitpunkt noch
nicht einmal die Arbeitgeberseite, da diese vor-
aussichtlich erst heute oder morgen ein verbind-
liches Angebot vorlegen will. Die in der ersten
Verhandlungsrunde von der Arbeitgeberseite ins
Spiel gebrachte Nullrunde war natirlich kein offi-
zZielles Angebot; das ist klar.

Wir debattieren also Uber eine Sache, die uns
nicht nur nicht direkt betrifft, sondern der es auch
an einer entsprechenden Datenbasis oder Grund-
lage fehlt. Ich kenne das Angebot der Arbeit-
geberseite nicht und kann folglich aus meiner
personlichen Perspektive Uberhaupt gar keine
Aussage treffen, ob ich dieses Angebot als wert-
schéatzend oder angemessen empfinde.

Was ich aber kenne und weif3, sind die Forderun-
gen der Arbeitnehmervertreter. So wird eine Ent-
gelterh6hung von 4,8 % gefordert, welche fur die
Arbeitgeber zu Mehrkosten in H6he von mindes-
tens 5,7 Milliarden € fihren wirde. Zudem wird
eine Arbeitszeitangleichung im Osten an das Ta-
rifgebiet West gefordert. Das heif3t, eine 38- an-
statt einer 40-Stunden-Woche. Allein diese An-
gleichung der Arbeitszeit wiirde die Haushalte ost-
deutscher Arbeitgeber mit Uber 330 Millionen €
belasten.

Die ostdeutschen Kommunen, deren Haushalte
ohnehin auf Kante genaht sind, sollen also nach
den Vorstellungen der Gewerkschaften 5 % mehr
Gehalt fur 5 % weniger Arbeit zahlen. Da frage ich
mich vor dem Hintergrund der einbrechenden
Einnahmen und explodierenden Ausgaben: Darf
es denn nicht noch vielleicht ein bisschen mehr
sein?

Den Kommunen in Sachsen-Anhalt brechen im
Jahr 2021 laut der September-Steuerschéatzung
2020 im Vergleich zu der Schatzung im Okto-
ber 2019 Einnahmen in Hohe von 117 Millionen €
weg. Erganzend sei gesagt, dass bereits die Ok-
tober-Schatzung 2019 geringere Einnahmen im
Jahr 2021 prognostizierte als die vorherige vom
Mai 2019.

Wir befinden uns seit eineinhalb Jahren in einer
Abwartsspirale. Eine Trendwende ist nicht in
Sicht.

So ist zum Beispiel der Haushalt der Landes-
hauptstadt Magdeburg im Jahr 2021 nicht mehr
ausgeglichen. Das coronabedingte Haushalts-
defizit inklusive der Nebengerdusche belduft sich
fur das Haushaltsjahr 2021 auf knapp 30,7 Mil-
lionen €.

Die Stadt hat darauf schon mit entsprechenden
Kreditaufnahmen reagiert, womit die Verschul-
dungsobergrenze um 20 Millionen € Uberschritten
wird. Deshalb fordert das Landesverwaltungsamt
von der Stadt Magdeburg nun sogar ein Konsoli-
dierungskonzept ein.

Allein die Erhoéhung der Beziige fur alle Tarif-
beschéftigten und Beamten um 1 % waurde fir
das Magdeburger Stadtséckel Mehrausgaben von
Uber 2 Millionen € bedeuten. Bei einer Entgelt-
erhdhung von 4,8 % waren es Uber 10 Millionen €
pro Jahr, die die Stadt Magdeburg mehr zu zahlen
hétte.

Selbst in den Zeiten, in denen die Steuereinnah-
men sprudelten, ware ein solcher Tarifabschluss
als fiskalisch waghalsig zu bezeichnen gewesen.
Aber in Anbetracht einer aufziehenden Finanz-
und Weltwirtschaftskrise und sich abzeichnender
Neu- und Mehrverschuldung der 6&ffentlichen
Haushalte wére ein solcher Tarifabschluss ver-
antwortungslos gegentber kommenden Genera-
tionen, die die Schulden abzutragen héatten.

So stelle ich fest, dass die Frage der Generatio-
nengerechtigkeit fir die Fraktion DIE LINKE of-
fensichtlich kein Thema ist.

Aber auch gegenuber den jetzigen Steuerzahlern,
die diese Gehaltserhbhung mitfinanzieren muss-
ten, ware ein solcher Tarifabschluss nicht ver-
mittelbar. Denn zu denen zadhlen auch Leute,
die keinen sicheren Job haben und die sich in
prekaren Arbeitsverhaltnissen oder in Kurzarbeit
befinden. Hinzu kommen noch Selbststandige wie
zum Beispiel Gastronomen, Hoteliers oder Laden-
betreiber, die jetzt noch unter coronabedingten
Einnahmeausfallen leiden.

Zu erwdhnen sind auch die Freiberufler wie
Schausteller, Musiker, Kinstler jeglicher Art so-
wie die gesamte Veranstaltungsbranche, die gern
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arbeiten wirden, aber nicht arbeiten dirfen, und
demzufolge seit Monaten keine Einkiinfte haben.

Um es klar zu sagen: Das, woriiber wir hier debat-
tieren, tragt gesamtgesellschaftlichen Sprengstoff
in sich. Es ist meiner Meinung nach dem Birger
nicht vermittelbar, dass der offentliche Dienst in
dieser Zeit einen kraftigen Schluck aus der Ge-
haltspulle nimmt, wahrend andere, die diesen
Schluck bezahlen, dirsten.

Daher winsche ich mir, dass die Tarifparteien
einen Tarifvertrag abschliel3en, der die berechtig-
ten Forderungen der Arbeitnehmer, aber auch die
Kassenlage der offentlichen Arbeitgeber berlck-
sichtigt und im Ergebnis in Einklang bringt. - Vie-
len Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Es gibt keine
Fragen. - Somit kommen wir zum néachsten De-
battenredner. Firr die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN wird der Abg. Herr Meister sprechen.
Sie haben jetzt das Wort, Herr Meister.

Olaf Meister (GRUNE):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Die Stellungnahme zu dieser Aktuellen De-
batte kdnnte man mit einem Wort zusammenfas-
sen. Das wuirde lauten: Tarifautonomie. Dann ha-
be ich aber noch viel Redezeit ibrig. Deswegen
werde ich jetzt doch die Gelegenheit nutzen, um
einige kurze grundsatzliche Anmerkungen zum
Thema zu machen.

Das hohe Gut der Tarifautonomie garantiert, dass
die Tarifpartner frei und ohne staatliche Eingriffe
Uber ihre Vertrage verhandeln und diese ab-
schlielen koénnen. Das gilt auch fur den offent-
lichen Dienst.

(Zuruf von Thomas Lippmann, DIE LINKE)

Insofern ist eine Befassung mit den Tarifverhand-
lungen in der Legislative, also hier im Parlament,
nicht sinnvoll und auch véllig untblich;

(Zustimmung)

egal ob nun die Zielstellung auf mehr oder auf
weniger hohe Tarifabschlisse abzielt. Auch um-
gekehrt finde ich die Nutzung des Tarifkampfes
fur politische Zwecke - das ist wohl letztlich der
Sinn der Aktuellen Debatte im Landtag - nicht gut.

Ob die Instrumentalisierung im Sinne des gewerk-
schaftlichen Tarifpartners ist, weil3 ich nicht. Ich
bin mir sicher, dass ver.di weil3, wie sie handeln.
Ob sie allerdings die heutige Vereinnahmung
tatsachlich als sinnvoll empfinden, entzieht sich
meiner Kenntnis.

(Zustimmung)

Solch eine Tarifverhandlung hat ihre ganz eigene
Choreografie und Strategie. Ob das hineinpasst,
weif3 ich nicht.

Die Feststellungen der beantragenden Fraktion in
Bezug auf das positive Wirken der Beschaftigten
des offentlichen Dienstes im Allgemeinen und
wahrend der Coronakrise im Besonderen sind
vollig korrekt. Ich mdchte erganzend anmerken,
dass auch Beschéftigte aulRerhalb des Ooffent-
lichen Dienstes Bemerkenswertes leisteten und
leisten.

Der Rechtscharakter des jeweiligen Arbeitgebers
sagt nicht per se etwas Uber die Leistung der
Arbeitenden aus. Da lieBen viele Sektoren auf-
zéhlen. Mir fallen besonders der medizinische
Bereich, vor allem jedoch auch der Einzelhandel
und der Dienstleistungsbereich ein. Gerade Kas-
siererinnen und Friseurinnen waren und sind in
einer ganz besonderen Weise gefordert.

Wenn man die Tarifautonomie nun schon igno-
riert, misste man dann nicht auch die sicherlich
viel schwierigeren Tarifkampfe dieser Branchen
hier auch regelmafiig thematisieren? Wieso sind
die schwieriger? - Sie sind schwieriger, weil die
Kollegen einen schlechteren Organisationsgrad
haben.

Aktuell sind sie auch deshalb schwieriger, weil die
Unternehmen, mit denen sie verhandeln mussen,
in erheblichen Teilen um ihr Uberleben und mit
starken wirtschaftlichen Problemen kéampfen. Das
Herbstgutachten kam gerade. Man rechnet mit
einer Senkung des BIP um 5,4 %. Da muss man
tatsachlich dann die Frage stellen, ob Entkoppe-
lungen sinnvoll sind.

Die vergangenen Monate waren in vielerlei Hin-
sicht hart. Es gab und gibt Gruppen in der Be-
volkerung, in denen die blanke wirtschaftliche
Existenzangst umgeht. Das Ziel des politischen
Handelns war es oder sollte es doch zumindest
sein, gerade in diesen Bereichen zu helfen, Angs-
ten entgegenzuwirken und den Zusammenhalt der
Gesellschaft zu sichern.

Das haben wir in den letzten Monaten auch getan,
nicht immer aber so schnell und konsequent, wie
es ndtig und sinnvoll gewesen ware. Ich nenne als
Stichwort mal die Debatten (ber den Unter-
nehmerlohn fir Soloselbststdandige im Rahmen
der Coronahilfe. Das betraf in besonderem Male
Kinstler und Kulturschaffende.

Ich habe aber auch Veranstaltungen erlebt mit
Gastronomen und mit Menschen aus der Reise-
branche, aus dem Tourismus und mit Schaustel-
lern etc., die schier verzweifelt waren. Das lasst
sich weiterspannen auf die vielen in den unter-
schiedlichsten Branchen, die ihre Arbeit verloren
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oder Angst vor Jobverlust haben, und auf die
vielen, die in Kurzarbeit fielen.

Ich habe dazu harteste Diskussionen gefihrt, in
denen ich als Politiker und noch dazu als Vertreter
einer regierungstragenden Partei mit dem Pro-
blem konfrontiert wurde, ja, ganz personlich als
Mitverantwortlicher gesehen und gegebenenfalls
auch hart angesprochen werde. Das ist ja auch
vollig in Ordnung.

Bei diesen emotionalen Gesprachen waren Ange-
horige des offentlichen Dienstes nie meine Ge-
sprachspartner, weil sie von dieser speziellen
wirtschaftlichen Existenzangst, wie sie Selbst-
standige und Angestellte in der freien Wirtschaft
umtreibt, naturgemaf nicht betroffen sind. Das ist
natirlich auch gut so, weil es sich aus dem
Selbstverstéandnis der o6ffentlichen Hand als ver-
lasslicher und sicherer Arbeitgeber ergibt.

Es ist doch aber auch klar, dass Menschen, die
um ihre wirtschaftliche Existenz kampfen, schon
einen sehr nichternen Blick auf den Gegenstand
der heutigen Aktuellen Debatte haben werden. Ob
diese Debatte die Gesellschaft in der Coronakrise
zusammenfihrt, kann man sich fragen.

Ich finde die Verengung auf den offentlichen
Dienst in dieser Situation tatsédchlich zweifelhaft.
Herr Lippmann sagt, der offentliche Dienst zahle
jetzt fur die Dinge, die aufgelaufen seien, und
trage sozusagen die Last. Das sehen die vielen
Gruppen, die ich eben aufgeflhrt habe, anders.
Das ist tatséchlich aus deren Sicht nicht der Fall.

(Zustimmung)

Weiter sprach Herr Lippmann von der Stunde der
Wabhrheit und davon, dass die Kommunen das
jetzt bringen mussen. Auch da bin ich skeptisch.
Sie sind ja in lhrer Rede auch auf das eingegan-
gen, was das fur die Kommunen heif3t.

Wenn wir in Magdeburg Gber 1 % reden, sind das
2 Millionen €. Das ist die GroRenordnung, in der
wir uns bewegen. Was das fir einen kommunalen
Haushalt an Problemen bedeutet, wissen wir
auch.

Die Dinge, die Sie ansprachen, um das zu regeiln,
also eine grundsétzliche Verdnderung bei den
Kommunalfinanzen, sind Vorschlage, die weit
Uber das Land und die Mdglichkeiten des Landes
hinausgehen. Tatséchlich haben wir gestern tber
die Frage, wer tragt welche Lasten und wie orga-
nisiere ich das, gesprochen. Das sind aber wirk-
lich dicke Bretter, die wir am Ende dieses Arbeits-
kampfes nicht gelost haben werden. Bei den
Kommunen schlagt das dann so auf.

(Zuruf von Thomas Lippmann, DIE LINKE)

Ich bin mir sicher, dass ver.di, dass die Tarifpart-
ner auch in der aktuellen Krise eine vertretbare

Lésung finden werden. Ich werde mich in meiner
politischen Funktion aber nicht mit 6ffentlichen
Tipps, Hinweisen oder gar Druck an eine der Ta-
rifparteien wenden. - Danke schon.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Meister. Es gibt eine Wort-
meldung vom Abg. Herrn Lippmann. - Sie durfen,
Herr Lippmann. Bitte.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Ja, Kollege Meis-
ter, auch Sie mdchte ich mit dieser Fehlinterpreta-
tion unseres Themas nicht aus der Bitt entlassen.
Auch Sie moéchte ich bitten, mir zu bestatigen,
dass ich - zumindest gehe ich davon aus, dass
Sie meiner Rede zugehort haben - in meiner Re-
de mit keinem Wort die Tarifautonomie infrage
gestellt habe.

Ich habe auch mit keinem Wort verlangt, dass wir
uns als Landtag in einer bestimmten Art und Wei-
se in den Tarifkampf einmischen und uns an die
Tarifpartner wenden. Vielmehr habe ich am Ende
meiner Rede darauf hingewiesen, dass wir als
Landtag mittelbar Beteiligte sind, namlich als Fi-
nanzier oder zumindest als Teilfinanzier der Kom-
munen.

Die offentlichen Arbeitgeber sind nicht so frei wie
private Arbeitgeber, sondern sie hangen an den
Geldh&hnen von anderen und wir haben an dieser
Stelle eine Verantwortung, auch als Besoldungs-
gesetzgeber, weil dieses Ergebnis durchschlagen
wird.

Wir werden nicht in der Lage und auch nicht wil-
lens sein, ein anderes Ergebnis herbeizufthren
als das, was bei den den TVOD-Verhandlungen
herauskommt. Das war noch nie so. Um diese
Verantwortung geht es. Deshalb haben wir das
Thema aufgemacht. Da bitte ich Sie, schon zu
sagen, ob das zumindest insoweit angekommen
ist.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Meister, bitte.

Olaf Meister (GRUNE):

Danke. - Schon die Debatte, die wir jetzt fuhren,
ist naturlich ein Eingriff in die Tarifautonomie.
Jetzt dulert sich das Legislativorgan des Landes
Sachsen-Anhalt - das ist zumindest das Ziel - in
der Debatte zu den verschiedenen Punkten eines
aktuell laufenden Tarifkampfes.

Der Passus ,Streik oder nicht* ist in der Uber-
schrift enthalten. Das finde ich, wenn man die Ta-
rifautonomie hochhalt, unangemessen. Wir neh-
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men natlrlich trotzdem an der Debatte teil. Dazu
kann man ja das eine oder andere sagen. Aber
tatsachlich hat das in dieser Phase und in dieser
Form hier nichts zu suchen.

Uber Gemeindefinanzen - ja, und wenn wir dann
Uber den Landeshaushalt und Gber die Aus-
wirkungen reden - ja. Aber jetzt im Vorfeld auf die
eine oder andere Seite Einfluss zunehmen, das
finde ich nicht angemessen.

Das haben wir bisher auch noch nicht gemacht.
Ich kann mich an keine andere Situation erinnern,
bei der wir im Landtag eine Tarifdebatte geflihrt
hatten, wenn draul3en die Gewerkschaften kamp-
fen. Das haben wir noch nicht gemacht.

Das stof3t mir sauer auf, weil mir auch Klar ist,
dass das natirlich eine politische Instrumentalisie-
rung ist. Sie sagen: So, da méchten wir jetzt nach
vorn gehen und das mdochten wir zeigen. An-
griffsmodus - das war das, was vom Parteitag
Ubrig geblieben ist. Genau das sehen wir hier
umgesetzt und das finde ich nicht gut.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Meister. - Wir kommen zum
nachsten und letzten Debattenredner. Fir die
CDU-Fraktion spricht der Abg. Herr Thomas, na-
tirlich erst, wenn das Pult vorbereitet ist. Jetzt
dirfen Sie, Herr Thomas.

Ulrich Thomas (CDU):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Meine Damen
und Herren! Wenn man dem Thema dieser De-
batte etwas Positives abgewinnen mdéchte, dann
mochte ich mich zumindest im Namen meiner
Fraktion im Rahmen dieser Debatte bei allen Be-
schéftigten in den Landesbehérden, in den Minis-
terien, in den kommunalen Strukturen, bei Polizei
und Feuerwehr dafiir bedanken, dass sie bereits
Uber Monate hinweg das o6ffentliche Leben mitten
in der Coronapandemie fur uns aufrechterhalten.

Die Beschéftigten im 6ffentlichen Dienst des Bun-
des, der Lander und in den Kommunen erbringen
taglich engagiert und kompetent fir unsere Ge-
sellschaft notwendige Dienstleistungen. Sie er-
bringen sie fur uns, fur die Burgerinnen und Bir-
ger unseres Landes. Das ist eine grofRartige Leis-
tung, die unter den aktuell erschwerten Bedingun-
gen unser aller Respekt verdient.

Meine Damen und Herren! Es ist vollkommen le-
gitim, dass man unter diesen erschwerten Bedin-
gungen nicht nur Uber Applaus nachdenkt, son-
dern auch Uber andere Wertungen, Uber andere
Arten der Belobigung und der Wertschatzung.
Natirlich denkt man auch Uber Geld nach, und
das ist vollkommen legitim.

Natirlich haben wir als CDU und auch ich als
Abgeordneter aus dem Harz ein grof3es Interesse
daran, dass sich die Lebensbedingungen zwi-
schen Ost und West weiter angleichen und damit
auch die Lohne und Gehéalter. Es gehdort aber
auch zur Ehrlichkeit dazu - die vermisse ich immer
bei der LINKEN, die das ja immer sehr einseitig
betrachten -: Es muss eben auch jemanden ge-
ben, der das alles bezahilt.

(Zustimmung)

Ich sage lhnen als jemand, der seit 30 Jahren
selbststéndig ist und Angestellte hat, es ist nicht
immer so einfach, seine Angestellten zu bezahlen.
Gerne wirden wir dem einen oder anderen mehr
Geld geben, wenn es denn die Marktlage her-
geben wirde.

Nun haben wir heute die Diskussion Uber den
offentlichen Dienst, meine Damen und Herren.
Schauen wir uns doch einmal die Lohnentwick-
lungen in den letzten zehn Jahren im o6ffentlichen
Dienst an. Die war namlich so schlecht nicht. Das
war auch alles mdglich, weil wir in den letzten
zehn Jahren eine Konjunktur hatten, die das zu-
lieR, die durchaus die Steuereinnahmen sprudeln
liel? und die eine positive Entwicklung nahm.

Seit dem Jahr 2010 - lassen Sie mich das ausfiih-
ren - gab es, wenn man TV-L und TV6D zusam-
menrechnet, insgesamt elf Tarifrunden. Man kann
also feststellen, dass der 6ffentliche Dienst seinen
Anteil am Aufschwung durchaus erhalten hat.

Seit Marz dieses Jahres haben wir aber eine an-
dere Situation in Deutschland und auch bei uns in
Sachsen-Anhalt. Wenn man den einen oder an-
deren Debattenbeitrag verfolgt hat, habe ich das
Gefuhl, es haben noch nicht alle gemerkt, in wel-
chem schweren Fahrwasser wir uns gerade be-
wegen.

Der Lockdown hat nicht nur die Konjunktur aus-
gebremst, sondern er sorgt in vielen Unternehmen
und zahlreichen Branchen fiir schmerzhafte Ein-
schnitte. Diese Einschnitte - ich denke dabei nur
an die sprudelnden Steuereinnahmen - wirken
sich dann auch auf die Einnahmesituation der
offentlichen Hand aus. Wir hatten das Thema
gestern schon in der Diskussion (ber die Ge-
werbesteuer.

Ich kann nur alle ermuntern, damit in den kom-
menden Jahren sehr vorsichtig umzugehen, vor
allen Dingen diejenigen unter uns, die in kom-
munalen Parlamenten ein Mandat antreten durf-
ten. Alle, die jetzt schon dabei sind, kommunale
Haushalte aufzustellen, wissen, wovon ich gerade
rede und wie schwer es sein wird, diese ausge-
glichen darzustellen.

Meine Damen und Herren! Wir als CDU-Fraktion
haben die Malnahmen der Bundes- und der
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Landesregierung zur Pandemiebekampfung stets
als angemessen bezeichnet. Wir wollen - dafir
stehen wir auch als CDU-Fraktion in Sachsen-
Anhalt - moglichst schnell wieder zuriick zur Nor-
malitat in diesen Zeiten.

Aber wir betrachten natirlich auch den Schutz
des menschlichen Lebens mit héchster Prioritat.
Deswegen haben wir die umfangreichen - eigent-
lich muss man sagen, die historisch einmaligen -
finanziellen HilfsmaRnahmen des Bundes und des
Landes ausdrticklich begrif3t.

Meine Damen und Herren! Ich bin an dieser Stelle
den Kolleginnen und Kollegen der Koalition, aber
auch unserem Finanzminister Michael Richter -
dem ich von dieser Stelle aus weiterhin gute Bes-
serung winschen moéchte - sehr dankbar,

(Zustimmung)

dass wir durch die schnelle Bereitstellung der
Hilfsgelder die Handlungsfahigkeit der Koalition im
Sinne unserer Wirtschaft unter Beweis gestellt
haben.

Wenn man sich die Zahlen ansieht, dann kann
einem schon leicht schwindelig werden. Bei uns
in Sachsen-Anhalt waren es 500 Millionen €, die
das Parlament kurzfristig fur die Nothilfen, Zu-
schisse und Darlehen bereitgestellt hat. Un-
gleich hoher ist der aktuelle Bewilligungsstand
des Bundes, der sich mit 70,4 Milliarden € in
ganz anderen Dimensionen bewegt.

Meine Damen und Herren! Ich will Thnen diese
Zahlen bewusst vor Augen filhren, damit Sie alle
zumindest ein Gefiihl daftir bekommen, in welcher
angespannten finanziellen und ©6konomischen
Situation wir uns derzeit befinden. Wir befinden
uns in einer Krise; ich will das noch einmal deut-
lich sagen.

Hinzu kommen noch die Einnahmeausfélle in
Milliardenhéhe fir Bund, Lander und Kommunen
zum einen bei den Steuereinnahmen aus dem
Gewerbe und zum anderen auch bei den Lohn-
und Einkommensteuerausfallen. Da werden wir
uns am Ende des Jahres alle verdutzt die Augen
reiben.

Dazu kommt noch, dass viele Konzerne, aber
auch mittelstandische Zulieferer angekindigt ha-
ben, Personal in GréRenordnungen abzubauen.
Ganze Branchen haben wegen der Coronaein-
schrankungen keine Offnungsperspektive oder sie
kommen deswegen in die Unwirtschaftlichkeit.

Insgesamt befanden sich Uber den gesamten
Zeitraum des Lockdown deutschlandweit zwolf
Millionen Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer in
Kurzarbeit, aktuell sind es noch knapp vier Mil-
lionen Beschaftigte. Wie viele von ihnen wieder an
ihren Arbeitsplatz zuriickkehren werden, das wis-
sen wir noch nicht.

Herr Lippmann, Uber diese Menschen habe ich
heute von lhnen nichts gehdrt, auch dazu nicht,
wie wir mit diesen Schicksalen umgehen und wie
wir diesen Leuten wieder Mut machen und ihnen
eine Perspektive aufzeigen, damit sie wieder Geld
verdienen kénnen.

(Zustimmung)

Deswegen habe ich wenig Versténdnis fur lhre
Rede und fir diese einseitige Betrachtung einer
bestimmten Klientel, das genau von dem Geld
lebt oder leben muss, das andere fir sie erwirt-
schaften. Deswegen will ich lhnen auch den Vor-
wurf machen, dass lhre Debatte zwei schwere
Webfehler hat.

Grundsatzlich ist es legitim, dass man sich fir
die Beschaftigen im offentlichen Dienst stark-
macht. Aber in einer Zeit, in der die Verhandlun-
gen zwischen Bund, Kommunen und Gewerk-
schaften laufen, ist der Landtag von Sachsen-
Anhalt schlicht und ergreifend der falsche Ort fiur
diese Form der Tarifdiskussion.

(Zustimmung)

Meine Damen und Herren! Die CDU-Fraktion hat
sich immer fir die Autonomie der Tarifparteien
starkgemacht. Daran wird auch in Zukunft nicht
gerittelt.

Im Ubrigen macht es sich DIE LINKE sehr leicht,
indem sie einfach die Forderungen der Gewerk-
schaften Ubernimmt. Erfahrungsgeman - das ist
heute wieder bestatigt worden - hdren wir nichts
zu der Finanzierung dieser Forderungen und da-
zu, woher dieses Geld denn kommen soll. Immer
wieder neue Schulden aufzunehmen ist nicht
besonders nachhaltig, weil sich die kommenden
Generationen jetzt schon fragen werden, wer das
alles einmal bezahlen soll.

Das ist natlrlich ein typisch linker Weg, der nicht
besonders weitsichtig und schon gar nicht ver-
antwortungsvoll ist. Wir reden hier Uber das Geld
der Steuerzahler. Zumindest die CDU-Fraktion hat
im Gegensatz zu der LINKEN den Anspruch, die-
ses Geld maR- und verantwortungsvoll zu ver-
walten.

Nun komme ich zu dem zweiten Webfehler in
lhrer Aktuellen Debatte. Das hat schlicht etwas
mit Solidaritét zu tun. Wenn Sie schon die Forde-
rungen der Gewerkschaft fur den 6ffentlichen
Dienst im Maflstab eins zu eins Ubernehmen,
warum fordern Sie dann nicht auch zeitgleich
hoéhere Lohne fir Mittelstand und Handwerk, fir
Kleinst- und Familienunternehmen oder fiir Solo-
selbststandige und Freiberufler? Und bitte erkla-
ren Sie gleich noch, woher dieses Geld kommen
soll. - Meine Damen und Herren! Auch dazu habe
ich heute von der LINKEN nichts gehort.

(Zustimmung)
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So sehr, wie wir alle den offentlich Beschéaftigten
héhere Léhne gdénnen, so wenig kann man ange-
sichts der aktuellen Situation verstehen, warum
ausgerechnet der offentliche Dienst fir hohere
Loéhne vorprescht. Wir befinden uns in einer
ernsthaften wirtschaftlichen Krise. Wahrend viele
Arbeithnehmerinnen und Arbeitnehmer in eine
hdchst ungewisse personliche Zukunft blicken,
fuhren ausgerechnet jene, deren Arbeitsplatz im
Regelfall besonders gesichert ist, eine tarifliche
Auseinandersetzung.

Wir als CDU-Fraktion fordern Entscheidungen mit
MalR und Mitte ein. Es ist einfach ein fatales Si-
gnal fur alle Beschaftigten in Deutschland und in
Sachsen-Anhalt, wenn einzelne Berufsgruppen fir
hoéhere Loéhne vorpreschen. Sie spalten damit
nicht nur die Arbeitnehmerschaft, sie spalten auch
unsere Gesellschaft, weil das einfach ein groRRer
Teil der Gesellschaft in der momentanen Situation
nicht versteht.

Wir brauchen keine Wahlkampf- oder Gewerk-
schaftsrhetorik, sondern wir brauchen eine sach-
liche Auseinandersetzung uber die finanziellen
Spielraume des Bundes, der Lander und auch
der Kommunen. Genau diese Diskussion sollten
wir den Tarifpartnern berlassen und dartber
nicht im Landtag diskutieren, meine Damen und
Herren.

(Zustimmung)

Es ist einfach ein Armutszeugnis, dass Sie ver-
suchen, Tarifpolitik und die finanzielle Lage der
Kommunen gegeneinander auszuspielen.

Ich will Innen noch etwas sagen, weil Sie immer
auf die schlechte Finanzierung hinweisen: Wir
als Kenia-Koalition haben in den letzten Jahren
fir eine solide kommunale Finanzierung gesorgt,
mehr als wir im Koalitionsvertrag verabredet ha-
ben.

Sachsen-Anhalts Kommunen und Landkreise er-
halten mit dem neuen kommunalen Investment-
programmen statt 20 Millionen € nun 80 Millio-
nen € pro Jahr zur freien Verfigung. Das sind
160 Millionen € flr beide Jahre fir die kommunale
Selbstverwaltung. Es war uns als CDU-Fraktion
besonders wichtig, auch dass wir die 1,628 Mil-
liarden € im FAG festgeschrieben haben. Wir
werden - das haben wir bereits fest verabredet -
den Kommunen bei den Coronahilfen weiter unter
die Arme greifen.

Meine Damen und Herren! Sie sehen, das Pro-
blem der Tariferh6hungen ist sehr komplex. Ich
mochte an dieser Stelle fur Vernunft, fir Soli-
daritat sowie fir MaR und Mitte werben. - Vielen
Dank.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Thomas. Es gibt eine Frage,
sind Sie bereit dafiir? - Also, Herr Lippmann, Sie
durfen jetzt lhre Frage stellen. Bitte.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Herr Thomas, Ihr
Beitrag provoziert ein Korreferat, das ich natirlich
nicht halten werde. Eine Bemerkung: Wir haben
die Fragen, die Sie an uns gerichtet haben - und
das wissen Sie auch -, an vielen Stellen sehr oft
beantwortet, nur jetzt nicht hier. Denn Ziel der
Aktuellen Debatte war es, uns zu einer Ausein-
andersetzung zu auf3ern, die uns im offentlichen
Dienst betrifft.

Sie haben die angeblich komfortable Tarifsituation
des o6ffentlichen Dienstes in den letzten zehn Jah-
ren angesprochen. Ich frage Sie: Sie haben aber
im Blick, was genau davor passiert ist? - Wir ha-
ben namlich von 2004 bis 2008, damals noch im
BAT, vier Nullrunden gehabt.

Die Ablosung des BAT durch den TVOD und den
TV-L ist ausdriicklich damit begriindet worden,
dass das gesamte Tarifniveau des Offentlichen
Dienstes um mehr als 10 % bis teilweise 15 %
abgesenkt werden sollte. Das, was in den letzten
zehn Jahren passiert ist, waren gewisse Nach-
holprozesse, weil man irgendwann feststellen
musste, dass der Offentliche Dienst als Arbeit-
geber in der Konkurrenz zu anderen Bereichen so
unattraktiv geworden ist, dass man niemanden
mehr findet. Das gehort zur Wahrheit auch dazu.
Ich frage Sie: Haben Sie das auch im Blick?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Thomas, bitte.

Ulrich Thomas (CDU):

Herr Lippmann, ich will das noch einmal deutlich
sagen, weil Sie es scheinbar immer noch nicht
wahrgenommen haben: Wir befinden uns in einer
Krise. Die Krankenschwester, die zur Arbeit muss,
hat wenig Verstandnis, wenn sie im Oktober 2020
nicht mit der Stral3enbahn zur Arbeit fahren kann.
Sie hat wenig Verstandnis dafir, wenn sie ihr Kind
nicht in die Kita geben kann,

(Zuruf)

weil die Beschéftigten der Kita gerade fur hohere
Léhne demonstrieren oder streiken. Dafiir haben
die Leute kein Verstandnis.

(Zuruf)

Es interessiert sie Uberhaupt nicht, was vor zehn
Jahren war. Wir stellen doch fest, dass der 6ffent-
liche Dienst angesichts der Bewerbungen, die wir
mittlerweile bekommen, nicht so unattraktiv im
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Vergleich zur freien Wirtschaft sein kann; denn
sonst wirden sich nicht so viele junge Menschen
fur eine Position im 6ffentlichen Dienst bewerben.

(Zurufe)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Vielen Dank, Herr Thomas.
(Zurufe)

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen, somit ist
die Debatte beendet. Ich danke Ihnen. - Wir wer-
den hier vorne einen kleinen Wechsel vornehmen,
weil der Tagesordnungspunkt 6 damit beendet ist.

Vizepréasident Wulf Gallert:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir wissen, dass
wir heute noch eine umfangreiche Tagesordnung
vor uns haben. Deswegen fordere ich uns alle auf,
konzentriert zu Werk zu gehen.

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt auf-
rufe - das ware der Tagesordnungspunkt 32 -
Aktuelle Debatte -, méchte ich gern der Abg. Eva
von Angern die Mdglichkeit geben, ihre angemel-
dete Erklarung aullerhalb der Tagesordnung
gemal § 68 der Geschéaftsordnung abzugeben. -
Frau von Angern, Sie haben das Wort.

Eva von Angern (DIE LINKE):

Herr Président! Meine Damen und Herren Abge-
ordnete! Bezugnehmend auf die Wortmeldung
von Herrn Dr. Tillschneider am Ende des Tages-
ordnungspunktes 1 mdéchte ich Folgendes erkla-
ren: Er hat mich im Hohen Haus als ,furchtbare
Juristin® betitelt.

(Zuruf - Zustimmung)

Er weil3 - und die, die jetzt klatschen, werden es
gleich wissen -, dass mit diesem Terminus spa-
testens seit Ingo Millers gleichnamigem Buch
Juristen bezeichnet werden, die in Austbung ihrer
Profession in der nationalsozialistischen Diktatur

(Zurufe: Oh!)
zu Téatern, zu Verbrechern geworden sind.
(Zurufe)

,Furchtbare Juristen waren Tater wie Roland
Freisler, Prasident des Volksgerichtshofs. ,Furcht-
bare Juristen“ waren die Schdpfer der Nurnberger
Rassengesetze, es waren Juristen, die entschie-
den, dass das Leben lebensunwert war.

(Unruhe)

Sie féllten standgerichtliche Urteile, sorgten fir
die Gleichschaltung von Rechtswissenschaft und
Justiz.

(Zuruf)

Wenn er mich fir eine schlechte Juristin halt,
kann ich damit gut umgehen; auf seine Wert-
schatzung lege ich keinen Wert.

(Zuruf)

Wenn er mich aber in seiner Rede nicht nur
als namen- und bedeutungslose, sondern eine
Jfurchtbare Juristin® bezeichnet, verharmlost er

(Zurufe)

das Tun der nationalsozialistischen Verbrecher
mit zwei juristischen Staatsexamina. Seine aka-
demische Vita lasst beflrchten, dass diese
Gleichsetzung bewusst vorgenommen worden ist,

(Beifall - Zurufe)

und dass es sein klares Ziel war, die national-
sozialistischen Verbrechen

(Zuruf)

zu verharmlosen. Ich weise das ausdriicklich im
Interesse der Opfer der faschistischen Diktatur in
Deutschland zuriick.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:
Das gibt mir die Gelegenheit - -
(Unruhe)

Werte Kolleginnen und Kollegen! Das gibt mir
die Gelegenheit, um etwas mehr Ruhe und Aus-
geglichenheit zu bitten, bevor wir jetzt, nachdem
das Rednerpult desinfiziert worden ist, in den
nachsten Tagesordnungspunkt einsteigen.

Der néachste Tagesordnungspunkt ist

Tagesordnungspunkt 32

Aktuelle Debatte

Kein Baustopp fur neue Autobahnen
Antrag Fraktion CDU - Drs. 7/6706

Die Redezeit betragt jeweils zehn Minuten je
Fraktion. Die Landesregierung hat ebenfalls eine
Redezeit von zehn Minuten. Es wurde folgende
Rednerreihenfolge vereinbart: CDU, AfD, SPD,
LINKE und GRUNE. Zunachst hat die Antrag-
stellerin das Wort. Das ist die CDU-Fraktion. Fur
sie spricht der Abg. Herr Scheurell. Herr Scheurell
hat jetzt das Wort.

Frank Scheurell (CDU):
Sehr verehrter Herr Vizeprasident!
(Frank Scheurell, CDU, verbeugt sich)
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Vizeprasident Wulf Gallert:

Sehr geehrter Herr Scheurell, Sie kénnen an-
fangen.

(Heiterkeit)

Frank Scheurell (CDU):

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wer das
groBe Gluck hat, seinen Feierabend in einer top-
sanierten Altbauwohnung in Berlin-Prenzlauer
Berg verbringen zu durfen, womdéglich mit einer
schonen Kirschholzdielung,

(Heiterkeit)

und dann bei selbst gemachter Lachslasagne
(Zuruf: Lachscarpaccio!)

und einem edlen Chianti

(Zuruf: ,Chianti® heilt das! - Sebastian
Striegel, GRUNE: Chianti, Chi-an-ti! - Wei-
tere Zurufe)

den Tag locker ausklingen lassen kann - héren
Sie doch einmal zu!

(Zuruf: Aber es heifdt ,Chianti“!)

- Sie sollen sich ja nicht so hineindenken, dass
Sie davon gleich betrunken sind -,

(Zuruf: Es heilt ,Chianti! Das muss man
nun einmal richtigstellen! - Sebastian Strie-
gel, GRUNE: Es heiRt Chianti! - Zuruf: Aber
Hunger kriege ich! - André Poggenburg,
fraktionslos: Hunger kriegen wir! - Weitere
Zurufe)

wer auf diese Art und Weise den Tag locker aus-
klingen lassen kann und am nachsten Morgen mit
einer frischen Tasse Latte macchiato in der Hand
wahlweise mit U-Bahn, S-Bahn, Stral3enbahn
oder einem Bus zu seiner gut bezahlten Arbeit im
offentlichen Dienst fahrt, der braucht nattrlich
keine Autobahn. Das ist verstandlich. Dem reicht
eine vom Arbeitgeber bezuschusste Monatskarte.
Das ist klar.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Diese Lebens-
wirklichkeit ist aber nicht die Lebenswirklichkeit
der Mehrheit der Menschen in unserem Bundes-
land. Diese Lebenswirklichkeit ist die Lebenswirk-
lichkeit einer Minderheit - einer Minderheit, die mit
der Ruckkehr des Wolfes vor allem romantisie-
rende Vorstellungen verbindet, weil sie im Prenz-
lauer Berg tatséchlich Uberhaupt nicht betroffen
ist;

(Beifall - Zuruf von Cornelia Liddemann,
GRUNE)

einer Minderheit, die kompromisslos fur immer
mehr und immer gréRere Windrader streitet, aber
gleichzeitig vehement daflir demonstriert, dass,

bitte schon, doch keines dieser Windrader auf
dem Tempelhofer Feld gebaut wird, und einer
Minderheit, die den Autobahnbau in Deutschland
verbieten mochte, weil sie von den wirklichen
Sorgen und Néten der Mehrheit der Menschen im
landlichen Raum tberhaupt keine Ahnung hat.

(Beifall)

Ich bin sehr froh darliber, dass wir heute Uber
die Vorstellung dieser Minderheit aus Berlin-
Prenzlauer Berg diskutieren; denn damit bekom-
men die Menschen in der Altmark und Uberall
sonst in unserem Bundesland bei den Wahlen im
nachsten Jahr auch die Moglichkeit, diesen Pl&-
nen eine glasklare Abfuhr zu erteilen. Ich bin ganz
sicher, dass die Menschen das auch machen.

(Starker Beifall - Zuruf: Jawohl!)

Die Aktuelle Debatte begrindet sich aus einer
doppelten Aktualitdt heraus. Landespolitisch wird
am Mittwoch der Planfeststellungsbeschluss fir
die Verkehrseinheit 1.1 - Querung des Mittelland-
kanals - erwartet. Am Freitag ist der Spatenstich
fur die Elbquerung, das Herzstiick der A 14. Nach
der kurzlich erfolgten Freigabe der Verkehrsein-
heit 1.3 werden damit in dieser Woche erneut
zwei wichtige Meilensteine bei der Realisierung
dieses wichtigen Liuckenschlusses unserer Infra-
struktur erreicht, wird die grof3te Licke im deut-
schen Autobahnnetz ein weiteres Stuck kleiner.

Ursachlich fir den groRRen Fortschritt, den die-
ses Projekt gerade macht, ist der gefundene
A-14-Kompromiss zwischen Landesregierung und
BUND.

(Zuruf: HOrt, hort!)

Damit ist es gelungen, einen Ausgleich zwischen
dem notwendigen Infrastrukturausbau und dem
berechtigten Schutz unserer natirlichen Lebens-
grundlage zu finden.

Umso enttduschender ist es, dass ausgerechnet
jetzt in Berlin die alten Graben ohne Not wieder
aufgerissen werden. Dies muss die Menschen
hier im Land erneut verunsichern. Um dem ent-
gegenzuwirken und um die Ge- und Entschlos-
senheit der Kenia-Koalition beim Autobahnbau zu
demonstrieren, ist die Aktuelle Debatte hier unab-
dingbar notwendig. Damit bekommen die GRU-
NEN hier im Land auch die Chance, die durch das
Handeln ihrer Bundesfihrung entstandene Irrita-
tion bei den Birgerinnen und Birgern auszu-
raumen.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Das ist aber
nett! - Olaf Meister, GRUNE: Das ist aber
sehr flirsorglich!)

- Ja, ich denke auch an euch. - Die Aktuelle De-
batte ist auch nicht auf den November verschieb-
bar; denn landespolitisch finden bis Ende des
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Jahres keine weiteren Freigaben oder Spaten-
stiche mehr statt, und auch der letzte noch
ausstehende Planfeststellungsbeschluss fiir die
VKE 2.2 wird nicht mehr in diesem Jahr er-
wartet.

(Unruhe)

An der A 143 ist der Spatenstich bereits erfolgt.
Die Freigabe wird erst - -

(Zuruf von Cornelia Liddemann, GRUNE -
Wolfgang Aldag, GRUNE: Die stoppen wir
noch! - Heiterkeit)

- Bitte?

(Wolfgang Aldag, GRUNE: Die stoppen wir
noch! - Zuruf von Cornelia Liddemann,
GRUNE)

- Ja, ja, ich habe doch gerade gesagt, ihr seid die
lieben GRUNEN.

(Cornelia Liddemann, GRUNE: Oh, ja! -
Zustimmung)

- Ja, das zeichnet euch doch aus. - Also: An der
A 143

(Anhaltende Unruhe)

- hier ist eine unwahrscheinliche Lautstarke, in
dem Raum

(Zuruf: Unfassbar!)

- bitte; ich bemuhe mich schon immer, gegen-
zusteuern und noch lauter zu sprechen - ist der
Spatenstich bereits erfolgt. Die Freigabe wird erst
im Jahr 2025 erwartet.

Mit der Ubernahme der Zustandigkeit fur die
Autobahnen ab dem 1. Januar 2021 endet zu-
gleich die Auftragsverwaltung des Landes. Das
Land ist ab dem 1.Januar 2021 bei den Auto-
bahnen praktisch nur noch Zuschauer. Insofern ist
es die letzte Moglichkeit, fur die Christdemokratie
hier Flagge zu zeigen.

(Zustimmung - Sebastian Striegel, GRUNE:
Die Lage ist ernst! Die Lage ist wirklich
ernstl)

Uber eine Minderheit, die ruft, hért damit auf zu
bauen, hort damit auf, in die Infrastruktur zu inves-
tieren, kann man hierzulande und kann ich hier
vorn nur den Kopf schutteln.

(Zustimmung)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Investi-
tionen in die Autobahnen und auch die Bundes-
stralen gehen meist mit verbessertem Umwelt-
und Larmschutz sowie Verkehrsbiindelung einher.
Man kann nicht alle Giter per Schiff, Bahn oder
Flugzeug transportieren, es braucht auch die

Lastkraftwagen, um die Wirtschaft Deutschlands
am Laufen und vor allem auch am Leben zu hal-
ten.

Wahrend der Coronapandemie und des Lock-
downs haben wir doch gesehen, wer dieses
Land wirklich starkt. Das sind nicht die Staats-
kanzleien und auch nicht die Landtage. Das
sind die Menschen, die jeden Tag ihre Haut zu
Markte tragen

(Zuruf: Und Diesel fahren!)
und fir unseren Wohlstand kadmpfen.
(Beifall)

Ebenso hat nicht jeder Blrger die Mdbglichkeit,
den OPNV zu nutzen, und ist auf den Individual-
verkehr angewiesen. In der heutigen Zeit ist es
nicht mehr uniblich, in der Borde, im Jerichower
Land oder in der Lutherstadt Wittenberg zu woh-
nen, aber in Wolfsburg, Magdeburg, Leipzig oder
Berlin zu arbeiten.

Wissen Sie, was ich mich ernsthaft frage? - Die-
jenigen, die nun den Stopp von Autobahnaus-
bau, -umbau und -weiterbau fordern, sind auch
diejenigen, die gleichzeitig einen Ausstieg aus
dem Diesel- und dem Ottomotor hin zu alterna-
tiven Antriebstechniken wie Elektromotoren ver-
langen.

(Zuruf: Und schwere Unfélle verursachen!)

Ich bin wirklich sehr froh dariiber und sehr dank-
bar dafir, dass unsere GRUNEN, unser Koali-
tionspartner, begriffen haben, dass sich diese
Vehikel ebenfalls auf Stral3en fortbewegen wer-
den und vermutlich nicht Uber die Oberflache
schweben wie Hovercrafts, also Luftkissenfahr-
zeuge.

(Zustimmung - Zuruf: Hauptsache, es bleibt
auch so!)

Ich bin stolz darauf, dass Sachsen-Anhalt dabei
ist, die A 14 Stiuck fur Stuck zu bauen, und dass
dies auch von unseren Koalitionspartnern unter-
stutzt wird. Diese Nordverlangerung zwischen
Magdeburg und Schwerin zeigt eindrucksvoll, wie
StralRenbau und Naturschutz trotz aller Wider-
sprichlichkeiten miteinander verbunden und ver-
wirklicht werden konnen. Diese Autobahn wird
nicht umsonst die griinste Autobahn Deutschlands
genannt.

Wir kommen nicht um Investitionen in die Infra-
struktur herum, wenn wir den landlichen Raum,
die Pendler, die Handwerker und weiter die Wirt-
schaft nicht aus den Augen verlieren wollen, und
das sollten wir nicht; denn das sind die Motoren
unseres Wohlstands. - Danke.

(Beifall)
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Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Scheurell, Sie hatten die Chance, noch vorn
stehen zu bleiben, wenn Sie die Fragen von Frau
Liddemann und dann von Frau Frederking be-
antworten wollen.

Frank Scheurell (CDU):

So Sie das wiinschen, Herr Prasident, mache ich
das.

(Heiterkeit)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Dabei bin ich véllig leidenschaftslos. Das ent-
scheiden Sie. - Frau Liddemann, ich enthehme
aber der Kdrperhaltung von Herrn Scheurell, dass
er lhre Frage beantworten will. Bitte, Sie haben
die Chance, lhre Frage zu stellen.

Cornelia Liddemann (GRUNE):

Ja, das ware ganz wundervoll. - Kollege Scheu-
rell, Sie haben in lhrer Rede mehrfach Uber die
Notwendigkeit von Investitionen in die Infrastruk-
tur gesprochen.

Frank Scheurell (CDU):

Jawohl.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

So pauschal wird lhnen, glaube ich, behaupte ich
einmal, niemand in diesem Saal widersprechen.
Frank Scheurell (CDU):

Sie auch nicht. Das weil} ich.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Niemand wird Ihnen widersprechen. Was mich ein
bisschen gestotrt hat, das ist, dass Sie immer wie-
der gesagt haben, Infrastruktur ist gleich Stralie,
StralRe ist gleich Infrastruktur.

Frank Scheurell (CDU):

Na, weil das Thema Autobahnen sind.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Geben Sie mir recht, dass es auch infrastrukturel-
le MaRnahmen sind, in den OPNV zu investieren,
in die Bahn zu investieren?

Frank Scheurell (CDU):

Sehr geehrte Frau Liddemann, das ist lhrer Frak-
tion freigestellt, und unserer auch. Ich bin voll an
Ilhrer Seite. Sie haben genau wie ich regelmafig
die parlamentarischen Abende vom VDV und von
anderen Verbanden besucht, die sich gerade

auch um den OPNV und den SPNV kiimmern.
Wissen Sie, der OPNV steht doch nicht in Wider-
spruch zum Individualverkehr, jedenfalls dann
nicht, wenn es gar kein OPNV-Angebot gibt.

Sehen Sie, ich habe gerade klassisch gezeigt, in
Berlin-Friedrichshain brauche ich kein Auto. In
Berlin-Friedrichshain interessiert es mich nicht, ob
es eine Autobahn gibt oder nicht. Sie holen ihr
Brot aus der Kaufhalle. Wie es dahin kommt, inte-
ressiert sie wahrscheinlich nicht. Aber, liebe Frau
Liddemann, ich weil3 - das schatze ich an un-
seren GRUNEN; ansonsten hatte ich ja gegen
eine Kenia-Koalition gestimmt; das sage ich lhnen
gleich -, dass Sie in Dessau noch so viel vom
landlichen Raum mitbekommen und nicht in
einem Raumschiff Oberzentrum sitzen; denn
wenn wir ganz ehrlich sind, dann haben wir wirk-
liche Oberzentren auch nicht bei 250 000 Ein-
wohnern.

(Zustimmung)

Gucken Sie einmal nach Nordrhein-Westfalen.
Also, die Bodenstandigkeit - unser ganzes Bun-
desland ist doch eigentlich landlicher Raum.

(Zuruf: Richtig!)

Ja, gut, nehmen wir einmal Halle und Magdeburg,
wo noch die StralRenbahn féahrt,

(Cornelia Liddemann, GRUNE: Ich habe
noch eine Nachfrage!)

- bei euch auch -
(Zuruf: Naumburg!)

- in Naumburg die Zicke -, aber leider bei uns in
Wittenberg nicht. Wenn Sie sich stark dafir ma-
chen, dass wir auch eine Strallenbahn bekom-
men, also, dann weil3 ich gar nicht, wenn ich dann
wéhlen soll.

(Heiterkeit und Zustimmung - Cornelia Lid-
demann, GRUNE: Darf ich noch eine Nach-
frage stellen?)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ja, warten Sie, Frau Luddemann. Sie konnen
noch eine Nachfrage stellen und Herr Scheurell
kann darauf noch einmal kurz, knapp und konzen-
triert antworten.

(Frank Scheurell, CDU: Und knackig! - Hei-
terkeit)

- Das ist lhre Interpretation. - Frau Liddemann.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Dass wir sehr darum gerungen haben, in welcher
Weise wir das Geld im Verkehrskapitel des Haus-
halts ausgeben, und darin geteilter Meinung sind,
das setze ich einmal voraus.
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Teilen Sie auch die Aussage, dass wir das Geld,
das zur Verfugung steht, hauptséchlich eben nur
in einen Verkehrstrager investieren kdénnen, den
wir voranbringen missen, und dass das, auch
wenn wir die Zielvorgaben der jetzigen Bundes-
regierung umsetzen wollen, die Bahn sein muss?

Frank Scheurell (CDU):

Sehr geehrte Frau Liuddemann, ich génne auch
Dessau einen ICE-Halt.

(Zuruf)
- Doch, dann kommen Sie schneller weg.
(Heiterkeit)

- Nein, das ist nicht bése gemeint. - Nein, Sie
haben vollkommen recht, wir haben uns in der
Koalition bei den haushalterischen Beratungen
sehr anstandig darum gekimmert, dass alle Ver-
kehrstrager in diesem Bundesland Beriicksichti-
gung finden.

Ich habe es auch am parlamentarischen Abend,
an dem leider nicht alle Fraktionen vertreten wa-
ren, verteidigt, dass wir mit den Regionalisie-
rungsmitteln auch die Neuanschaffung der Stra-
Benbahnen in Magdeburg und Halle voll mitfinan-
zieren.

Frau Liddemann, Sie sind eine Liebe. Deswegen
gehe ich genauso lieb mit Ihnen um.

(Zuruf: Herzlichen Glickwunsch, Conny! -
Weitere Zurufe)
Vizeprasident Wulf Gallert:

Gut, hatten wir das jetzt.

Frank Scheurell (CDU):

Das ist jetzt nicht politisch gemeint. Wer lieb ist in
der Politik, der wird immer als ein bisschen welt-
fremd dargestellt. Nein, das meine ich damit nicht,
ich meine es wahrhaftig.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ja, und ich wollte eigentlich, dass wir auf Fragen
antworten und vielleicht versuchen, uns zu be-
schranken. - Frau Frederking hat noch eine Fra-

ge.
Dorothea Frederking (GRUNE):

Herr Scheurell, ich kenne Sie gut aus dem Aus-
schuss fur Landesentwicklung und Verkehr - auch
schon aus der letzten Legislaturperiode.

Frank Scheurell (CDU):

Das war eine schone Zeit.

(Zustimmung - Heiterkeit)

Dorothea Frederking (GRUNE):

Ich weil3, dass Sie sich kontinuierlich fur den
OPNV stark machen. Jetzt meine Frage an Sie:
Wenn in Zukunft mehr Leute auf den OPNV um-
steigen, mehr Leute auf den Radverkehr und
FuRverkehr umsteigen, wer soll dann auf den
vielen Strafl3en noch fahren?

(Lachen - Zurufe)

Frank Scheurell (CDU):

Liebe Frau Frederking, es geht genau um das,
was ich auch an dem Abend gesagt habe: Wir
kdnnen den Stralenbau nicht vernachlassigen;

(Zuruf)

denn auch der Bus fahrt auf der StrafRe und nimmt
keinen Feldweg.

(Heiterkeit)

Wissen Sie, die Erganzung im Leben ist der
OPNV. Das Ruckgrat im landlichen Raum ist der
Individualverkehr.

(Beifall - Zuruf: Richtig!)

Es ist leider so. Ich habe das auch an dem Abend
gesagt: Von meinen Beschéftigten hat kein einzi-
ger die Moglichkeit, den OPNV zu nutzen; kein
einziger. Denn ich habe vor meinem Betrieb keine
Bushaltestelle. So geht das den meisten Men-
schen im landlichen Raum.

(Cornelia Liiddemann, GRUNE: Das ist
falsch!)

Fragen Sie doch unsere Landwirte, wie deren
Beschéftigte zu ihrem Arbeitsplatz kommen.

(Zuruf von Cornelia Liilddemann, GRUNE)

Frau Frederking, ich gehére zu denen, die nicht
um Erlaubnis fragen wollen, ob wir die Zund-
schlissel fur unsere privaten Pkw noch behalten
dirfen oder nicht. Das wirde eine ideologische
Frage sein. Sie haben nicht verdient, dass ich
Ihnen diese jetzt stelle.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Haben Sie noch eine kurze Nachfrage, Frau Fre-
derking?

Dorothea Frederking (GRUNE):

Sie sagten, der Bus fahre auch auf Stral3en. Aber
es geht um den Ausbaugrad. Je mehr motorisier-
ter Verkehr vorhanden ist, umso mehr Stral3en
gibt es. Aber in Zukunft wird der motorisierte Ver-
kehr weniger werden.

(Zuruf: Warum?)
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Ein Bus kann mehr Leute fassen. Der Individual-
verkehr wird zuriickgehen, auch aus demogra-
fischen Griinden. Es geht um den Ausbaugrad.
Brauchen wir dann also immer mehr StralBen oder
reichen die vorhandenen? - Darum geht es.

Wir wollen nicht die vorhandenen StralBen ab-
schaffen, sondern wir stellen den Ausbaugrad
infrage.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Frau Frederking, es sollte eine kurze Nachfrage
sein.

Frank Scheurell (CDU):

Frau Frederking, auch Sie sind mit mir jetzt sehr
korrekt umgegangen. Ich habe von Verkehrsbin-
delung durch die Schaffung einer neuen Infra-
struktur gesprochen. Auch der Bus kann nicht auf
SpielstraBen fahren. Sie sind zu eng. Wir brau-
chen also schon einen ordentlichen Ausbaugrad.
Dafir sind unsere Fernverkehrsstrafen und Lan-
desstralBen gerade richtig. Es hat auch etwas mit
Verkehrssicherheit zu tun. Wir wollen doch, dass
sich alle Menschen sicher auf unseren Stral3en
bewegen kénnen.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Damit haben wir den einfihrenden Redebeitrag
beendet. Wir kommen jetzt zu dem Redebeitrag
der Landesregierung. Fur die Landesregierung
spricht der Minister Herr Webel.

(Unruhe)

- Meine Bitte ist, den Gerauschpegel tatséachlich
ein bisschen zu senken. Dann kommen wir hier
besser durch.

(Frank Scheurell, CDU: Ich habe das ge-
schafft!)

- Ja, ja. - Herr Webel, Sie haben das Wort.

Thomas Webel (Minister fur Landesentwick-
lung und Verkehr):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Ein aktuelles Thema in der
Bundespolitik hat heute Eingang in unsere Ta-
gesordnung gefunden. Das ist die Forderung der
Parteispitze von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN nach
einem StralRenbaumoratorium, das in seiner End-
konsequenz darauf abzielt, den Autobahnbau in
Deutschland zu beenden. Das verunsichert die
Menschen in Sachsen-Anhalt.

(Zustimmung)

Einleitend stelle ich zu diesem Thema voran, dass
mir jegliches Verstandnis der GRUNEN auf Bun-

desebene fehlt. Der Bau der A 49 in Hessen wird
als Buhne genutzt, um bundesweit fir Verunsi-
cherung im Hinblick auf die wichtigen Infrastruk-
turprojekte zu sorgen. Beachtenswert ist dabei
aber auch, dass im Koalitionsvertrag der schwarz-
grinen Landesregierung in Hessen, die erstmals
im Jahr 2012 gewahlt wurde, ausdrtcklich ein
Bekenntnis zum Weiterbau der A 49 gegeben
wird. Unterschrieben wurde der Koalitionsvertrag
im Ubrigen von meinem Kollegen Al-Wazir, der
auch diesen Bau weiter verteidigt.

(Zuruf - Zustimmung)

Um die Planung und den Bau der A 49 wird seit
Jahrzehnten gestritten. Es war allen beteiligten
Akteuren in all der Zeit nicht mdglich, einen Kon-
sens zu finden. Das ist sehr bedauerlich. Das
kann aber auf keinen Fall dazu fiihren, dass wich-
tige Infrastrukturvorhaben in der gesamten Bun-
desrepublik infrage gestellt werden, fir die der
Bedarf und die Wirtschaftlichkeit nach einem bun-
deseinheitlichen Bewertungsverfahren qualifiziert
festgestellt wurden und fir die es einen gesetz-
lichen Auftrag im Rahmen des vom Deutschen
Bundestages verabschiedeten Fernstral3enaus-
baugesetzes gibt.

Dass es auch anders geht, haben wir hier in
Sachsen-Anhalt nach meiner Meinung beispielhaft
far ganz Deutschland unter Beweis gestellt.

(Zustimmung)

In den Uber mehrere Jahre mit dem BUND zum
Lickenschluss der A 14 gefiihrten Gesprachen ist
es gelungen, in einem gewissen Rahmen ein
gegenseitiges Verstandnis zu erlangen und damit
aufzuzeigen, dass sich Umwelt- und Naturschutz
und bedeutsame Verkehrsinfrastrukturvorhaben
nicht gegenseitig ausschlieBen missen. Das ist
ein sehr gutes Beispiel dafur, wie bei gutem Wil-
len moderne Infrastruktur, umfassender Natur-
schutz und andere Dinge zusammengebracht
werden koénnen. Nicht umsonst gilt diese Auto-
bahn gelegentlich als die grunste Autobahn
Deutschlands.

An dieser Stelle méchte ich mich auch bei der
Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hier im
Landtag bedanken

(Zustimmung)

und sagen, dass sie meiner Meinung nach einen
groBen Anteil an der Einigung mit dem BUND
hatte. Ich will meinen Respekt dafur aussprechen,
dass sie nicht der Versuchung erlegen ist, sich an
dieser unsaglichen Diskussion ihrer Bundespartei-
fihrung zu beteiligen, sondern das einhalt, was
wir im Koalitionsvertrag verabredet haben - ge-
nauso, wie es die GRUNEN in Hessen tun -, nam-
lich die schnellstmdgliche Fertigstellung der A 14
und der A 143,
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Ich méchte an dieser Stelle auch allen Unter-
stutzern danken, natirlich denen im Landtag,
den Menschen drauf3en im Lande - der Bevdlke-
rung -, aber auch den Mitarbeitern in meinem
Haus, in der LandesstraRenbaubehdrde und im
Landesverwaltungsamt, die die Planfestungs-
beschliisse geschrieben haben und vor Gericht
verteidigen mussten. Ich danke auch denjeni-
gen, die die Gesprache mit dem BUND ver-
trauensvoll gefuhrt haben. Einen mdchte ich an
dieser Stelle namentlich nennen: Dr. Putz, meinen
Staatssekretar.

(Zustimmung)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
haben beim Ausbau des Autobahnnetzes in
Sachsen-Anhalt in den vergangenen 30 Jahren
viel erreicht und befinden uns - wenn ich das ein-
mal so ausdriicken darf - auf der Zielgeraden. Die
Fertigstellung der letzten beiden Liickenschlisse
im Autobahnnetz der A 143 - Westumfahrung
Halle - und der Verlangerung der A 14 von Mag-
deburg Uber Wittenberge nach Schwerin sind die
derzeit wichtigsten Bauvorhaben im Autobahnnetz
unseres Landes.

Gerade in den letzten Wochen ist mit der Frei-
gabe des Teilabschnittes der A 14 zwischen Col-
bitz und Dolle am 14. September ein weiterer
Meilenstein beim SchlieBen der Autobahnliicke
nach Norden gesetzt worden. Erst gestern wurde
fir den sudlichsten Abschnitt der A 14 zwischen
Dahlenwarsleben und Wolmirstedt das Planfest-
stellungsverfahren abgeschlossen. Schon morgen
wird im Rahmen eines gemeinsamen landeriber-
greifenden Spatenstichs mit dem Bau der A 14 im
Bereich des Elblubergangs zwischen Brandenburg
und Sachsen-Anhalt begonnen werden.

(Zustimmung)

Das zeigt, die A 14 wachst Stick fur Stick weiter
und die Altmarker bekommen endlich einen kirze-
ren Weg zur Autobahn.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
sind auf einem sehr guten Weg. Wir lassen
nicht zu, dass an den wichtigen Autobahnpro-
jekten in Sachsen-Anhalt, an denen seit vielen
Jahren mit sehr groRem Engagement gearbeitet
wird, nochmals gerdttelt wird.

(Zustimmung)

Man darf dabei namlich nicht vergessen, dass
fur viele Neubauprojekt in Deutschland, so auch
fur den Luckenschluss der A 14, die Weichen
Zu Zeiten einer rot-griinen Bundesregierung ge-
stellt wurden, und zwar in die richtige Richtung.
Nun kommt von derselben beteiligten Partei auf
Bundesebene die Forderung zum Stoppen die-
ser Projekte. Das ist nicht die Planungs- und

Investitionssicherheit, die wir in Deutschland
brauchen.

Es geht nicht darum, Infrastrukturmaf3nahmen zu
verhindern. Vielmehr muss es weiter das Be-
streben geben, die Planungen zu beschleunigen
und die mit den Vorhaben verbundenen Ziele,
zum Beispiel die Entlastung der Ortsdurchfahrten
vom Durchgangsverkehr und die Erhéhung der
Verkehrssicherheit, schneller zu erreichen.

Dass der Umwelt- und Naturschutz dabei nicht zu
kurz kommen muss, haben wir in Sachsen-Anhalt
bewiesen. Hier in Sachsen-Anhalt darf es nicht
passieren, dass die grof3en Hoffnungen, die die
Burgerinnen und Burger in der Altmark sowie die
dort anséassigen Wirtschaftsunternehmen in den
Bau der A 14 gesetzt haben, enttduscht werden.
Ein leistungsfahiges Autobahnnetz ist eine der
Grundvoraussetzungen fir den Wirtschaftsstand-
ort Sachsen-Anhalt und fir ganz Deutschland.
Der Funktion als wichtiges Transitland im euro-
paischen Gesamtkontext missen und wollen wir
uns stellen, damit wir die wirtschaftliche Entwick-
lung des Landes weiter unterstiitzen und voran-
treiben kénnen.

Den Vorstellungen der Bundesgriinen muss hier
eine klare Grenze im Hinblick auf die gesetzlichen
Vorgaben des FernstraRenausbaugesetzes und
den bundesweiten Ausbaubedarf des Bundes-
fernstral3ennetzes, der bis zum Jahr 2030 fest-
geschrieben ist, aufgezeigt werden.

Die Notwendigkeit eines o©kologischen Umden-
kens in unserem Verkehrssystem steht aul3er
Frage. Die Zielstellungen des Ausbaus des
Schienennetzes, der zunehmenden Verlagerung
des Transportes auf die Schiene, der Starkung
des OPNV und der Férderung der Elektromobilitét
einschliellich der dazugehérenden Ladeinfra-
struktur stehen immer im Fokus und werden auf
Bundes- und Landesebene weiter verfolgt. Ein
Stoppen des Stralenbaus in Deutschland wére
aber unweigerlich mit negativen Folgen fur die
Wirtschaft und die Lebensqualitat der Menschen,
insbesondere derjenigen in den l&ndlichen R&u-
men, die auf Mobilitit angewiesen sind, ver-
bunden.

(Zustimmung)

Das kann hier niemand ernsthaft wollen und
wird durch Sachsen-Anhalt auch keine Unter-
stutzung finden - weder vor dem 6. Juni 2021
noch danach. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Webel, es gibt eine Frage von Frau Freder-
king. - Frau Frederking, Sie haben das Wort.
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Dorothea Frederking (GRUNE):

Herr Webel, Sie haben auf den gesetzlichen Auf-
trag zum Ausbau verwiesen. Auf Gesetzlichkeiten
und Verbindlichkeiten will ich hinaus. Es gibt
einen verbindlichen Klimaschutzplan, der auch im
Verkehrsbereich eine Reduzierung der CO»-Emis-
sionen verlangt. Um das hinzubekommen, brau-
chen wir eine Reduzierung des motorisierten Indi-
vidualverkehrs und einen schnellstmdglichen
Ausstieg aus der Nutzung von Pkw mit fossil be-
triebenen Verbrennungsmotoren.

Meine Frage ist: Wéare es vor diesem Hintergrund
nicht sachgerecht, die StralBenbauprojekte zu
hinterfragen und gegebenenfalls zu reduzieren,
wenn man zu dem Schluss kommt, dass man sie
nicht mehr brauchen wird?

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Minister, Sie haben das Wort.

Thomas Webel (Minister fir Landesentwick-
lung und Verkehr):

Frau Frederking, Sie haben die gleiche Debatte
doch vorhin schon mit Herrn Scheurell gefihrt.
Fur jedes Elektrofahrzeug, ob das ein Elektrofahr-
rad, ein Elektroauto, ein Elektroroller oder ein
Elektrobus ist, braucht man eine Infrastruktur.
Solange die Fahrzeuge noch nicht fliegen kénnen,
brauchen wir Stral3en.

(Heiterkeit)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Damit sind wir am Ende des Redebeitrages der
Landesregierung angelangt. Wir treten jetzt in die
Debatte der Fraktionen ein. Fur die AfD-Fraktion
spricht der Abg. Herr Buttner. Sie haben das
Wort.

Matthias Buttner (AfD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Hohes Haus! Die GRU-
NEN sprachen sich fir ein Moratorium beziglich
des Baus neuer Autobahnen und Bundesstra3en
aus mit der Begriindung, die Planung besser auf
Klimaziele, Notwendigkeit und Wirtschaftlichkeit
hin prifen zu kénnen. Ich verweise in diesem
Zusammenhang auf den Twitteraccount von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, auf dem allen Erns-
tes gedulBert wird, dass der Bundesverkehrs-
wegeplan in die Tonne gehore,

(Zuruf von Cornelia Liiddemann, GRUNE)

da er nach deren Auffassung zu straenlastig
sei.

Dieses Sammelsurium an Unsinn gehort mit
Recht auf die heutige Agenda und verdient eine

Aktuelle Debatte. Man merkt, die CDU-Fraktion
lebt noch - es stehen bald Wahlen an.

Doch zuriick zum Thema. Die GRUNEN unter-
streichen mit ihrer Forderung drei ihrer wesent-
lichen Merkmale. Das erste Merkmal ist Fort-
schrittsfeindlichkeit, das zweite Merkmal ist Un-
glaubwiirdigkeit und das dritte Merkmal ist eige-
nes Unvermogen. Aber der Reihe nach.

Kommen wir erst einmal zum Bundesverkehrs-
wegeplan. Dieser dient dazu, notwendige Infra-
struktur zu erhalten und dort, wo Bedarf besteht,
nachzubessern, auszubessern oder gegebenen-
falls neu zu bauen, wie zum Beispiel im Fall der
A 14. In einer sehr landlich gepréagten Region wie
der Altmark erdffnet der Neubau einer Autobahn
neue Maoglichkeiten, gibt aber auch Impulse und
steigert die Attraktivitat.

Gerade der landliche Raum bendtigt diese wichti-
ge Infrastruktur. Ein Aussetzungsverbot oder Ahn-
liches wirde die Unattraktivitit des Landlebens
zur Folge haben und die bestehenden Probleme,
wie zum Beispiel die Vergreisung, weiter ver-
starken.

Auch die wirtschaftlichen Belange sind zu be-
achten; denn alle Betriebe, egal ob mittelstén-
dische Unternehmen oder die kleinen Handwerks-
und Familienbetriebe, greifen auf diese Infrastruk-
tur zuruck, Stichwort Warenverkehr. Auch Ar-
beitsplatze koénnen nicht entkoppelt vom be-
stehenden bzw. benétigten StralRennetz erhalten
werden. Oder nehmen wir unsere geschatzte
Umweltministerin, die ihren Dienstwagen, die
300 PS starke Limousine, natirlich auch irgend-
wann einmal ausfahren muss.

(Heiterkeit)

Ernsthaft: Insbesondere Fern- und Bundesstral3en
sind in einem eher landlich gepragten Bundesland
wie Sachsen-Anhalt Lebensadern. Ich weil3, das
kénnen sich die grinen Balkonideologen nur
schwer vorstellen, aber der Handwerksmeister
wird die 40 km entfernte Baustelle nicht mit einem
Lastenrad inklusive Material aufsuchen; ich habe
in der Vergangenheit zu diesem Thema bereits
ausgefiihrt. Der Familienvater wird seine zwei
oder drei Kinder nicht auf einem E-Bike zum
10 km entfernten Kindergarten bringen, um im
Anschluss die Arbeitsstelle im 30 km entfernten
Magdeburg oder Halle aufzusuchen. Hierfur brau-
chen wir Autobahnen und Bundesstrafen, und
das ist unabdingbar, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Zustimmung)

Doch das ist kein Bestandteil lhrer griinen Klima-
rechnung, wobei ja mittlerweile selbst neugebore-
ne Kinder als Klimakiller Nummer eins dargestellt
werden. Kein Scherz: Mittlerweile gibt es Berech-
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nungen, dass 20 BMW das Klima weit weniger
schadigen als ein Baby, und das ist eine Rech-
nung und eine Denkweise, die auch aus dem
Dunstkreis der GRUNEN kommt; das kann man
ganz klar sagen.

(Zuruf von Cornelia Liiddemann, GRUNE)

Schauen wir mal, ob uns zum Kinderkriegen auch
bald ein Moratorium von lhnen erreicht; ich bin
gespannt. Den Bundesverkehrswegeplan in der
Tonne zu entsorgen ist jedenfalls verantwortungs-
los und kann von keiner Regierung, die ihr Volk
liebt, ernsthaft in Erwdgung gezogen werden.

Doch wie sehen Ihre Antworten auf die Verkehrs-
fragen unserer Zeit aus? - Ich hore von den
GRUNEN hierzu immer nur beliebige Worte wie:
Mobilitat muss anders gedacht werden. - Ja, wie
denn? Werden Sie endlich mal konkret; aber brin-
gen Sie bitte auch praktikable Vorschlage, die far
den normalen Bevdlkerungsanteil gelten und nicht
nur fur den Dauerstudenten aus dem 27. Se-
mester.

Werte Abgeordnete, lassen Sie uns hierzu noch
einmal gemeinsam die A 14 bemuhen. Richtig ist,
dass ca. ein Viertel der gesamten Ausgaben fir
den Bau der genannten Autobahn in Umweltmalf3-
nahmen flieBen; das muss man hierbei auch er-
wahnen - ein Viertell Nehmen wir als Beispiel
hierfir die Wild- und Fledermausbriicken usw.;
Sie wissen das selbst besser. Man sieht also,
dass es bereits genigend einschlagige Rechts-
normen gibt, die dem Verursacher entsprechende
KompensationsmalBnahmen  aufdriicken, was
auch gut so ist; das stellen wir nicht infrage. Um-
weltpolitischen Anforderungen wird also be-
griRBenswerterweise schon langst Rechnung ge-
tragen.

Eines wird ganz klar deutlich: Die GRUNEN
dirfen auf keinen Fall auf Bundesebene in Ver-
antwortung kommen. Das wiurde fir unser Land
den Tod bedeuten; denn die GRUNEN setzen
sich dafur ein, dass der landliche Raum noch
schlechter erschlossen wird, als es jetzt schon
der Fall ist, und das ist abzulehnen.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Wir konnen in der Debatte fortfahren. Fur die
SPD-Fraktion spricht der Abg. Herr Dr. Grube
nach der Desinfektion des Rednerpults. Sie haben
das Wort.

Dr. Falko Grube (SPD):

Herr Prasident! Hohes Haus! Wir sprechen in der
heutigen Aktuellen Debatte ,Kein Baustopp fur
neue Autobahnen® Uber ein Thema, bei dem ich

mir in Bezug auf Sachsen-Anhalt gedacht habe:
warum eigentlich?

(Zustimmung und Zuruf)

Klar ist: Wir haben Baurecht fir viele Bau-
abschnitte der A 14, wahrscheinlich bis Jahres-
ende und hoffentlich fir alle, die in Sachsen-
Anhalt liegen. Klar ist: Es macht Sinn, dieses In-
frastrukturprojekt endlich vom Papier in die Reali-
tat zu befoérdern.

(Zustimmung)

Wir als SPD wollen das, die meisten Menschen in
der Altmark Ubrigens auch, weil das Projekt den
groiten Raum in Deutschland ohne Autobahn
erschlief3t, weil die Verkehrsprognose fiir die Ab-
schnitte in Sachsen-Anhalt teilweise Belegungen
von bis zu 40 000 Fahrzeugen pro Tag prognos-
tiziert und weil die Autobahn eben auch eine ein-
zige grofRe Ortsumgehung ist; denn viele der
40 000 Fahrzeuge quélen sich heute durch die
Orte an der BundesstralRe.

Klar ist auch, dass der Weiterbau der A 14 Teil
des Koalitionsvertrages dieser Koalition ist. Darin
steht auf Seite 122:

,Die schnelle SchlieBung noch bestehender
Licken in der Verkehrsinfrastruktur und den
Erhalt des bestehenden Stralennetzes
machen die Koalitionspartner in den kom-
menden Jahren zu einem Schwerpunkt
ihrer Politik.”

Das betrifft den Weiterbau der A 14 und der A 143
genauso wie Lickenschlisse bei Radwegen. Nun
ist mir klar, dass beim néchsten GRUNEN-Partei-
tag die A 14 keines der Projekte sein wird, die als
Lieblingsprojekt dieser Wahlperiode in die Bliten-
blatter der gelben Sonnenblume geklebt werden;
aber dass das, was wir hier vereinbart haben,
Bestand hat, daran habe ich keinen Zweifel.

Der Grund fur die Debatte ist also kein sachsen-
anhaltischer, sondern ein Berliner. Die griine Bun-
desspitze gratscht in schoénster Wildwest-Wahl-
kampfmanier durch die Bundeslander und neben-
bei auch noch durch das deutsche Planungsrecht.
Die GRUNEN-Vorsitzende Frau Baerbock und der
Vorsitzende der Bundestagsfraktion Herr Hofreiter
fordern ein Moratorium, um alle geplanten Auto-
bahnen und BundesstralRen auf die Einhaltung
der Klimaziele hin zu Uberprifen. - Ja, dariber
muss man reden.

Ich weil3 nicht, ob es auch schon in Sachsen-
Anhalt Anrufe gab, aber dass die Partei- und
Fraktionsspitze der GRUNEN einen eigenen Lan-
desminister aus Berlin dafir an die Wand nagelt,
dass er geltendes Recht umsetzt, und dass der
Bundesgeschéftsfiinrer der GRUNEN die Nagel-
pistole noch nach Hessen tragt, um vor Ort wei-
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ter frohlich draufzuhalten, das ist wirklich skurril.
In der Sache ist es hochgradig populistisch, und
im Erfolgsfall ware es auch gefahrlich.

Worum geht es? - Die griine Basis schaumt. Fur
den Neubau der A 49 missen ca. 27 ha Wald
gerodet werden, namlich der Dannenréder Forst,
kurz ,Danni“ genannt. Der Schlachtruf lautet:
.Danni muss bleiben!“. Keine Rolle spielt dabei,
dass die Baugesellschaft knapp das 30-Fache
wieder aufforsten will. Keine Rolle dabei spielt,
dass die Gemeinden vor Ort fir den Neubau sind,
denn so werden sie von viel Lkw-Verkehr ent-
lastet. Und auch keine Rolle dabei spielt, dass
die letzten Klagen gegen die Fertigstellung der
A 49 abgewiesen wurden. Rechtlich ist die Lage
also Klar.

Deshalb sind das Moratorium und die Forderung
nach einer Umweltprifung hochgradig populis-
tisch, weil die GRUNEN-Spitze entweder nicht
weil3 oder nicht wissen will, dass eine Umwelt-
vertraglichkeitsprifung obligatorischer Teil eines
jeden Planfeststellungsverfahrens ist.

(Zustimmung)

Sie sind in diesem Fall alle gelaufen und gericht-
lich Uberpruft worden.

Skurril, meine Damen und Herren, wird es ubri-
gens an einem anderen Punkt: Der andere
GRUNEN-Vorsitzende, Herr Habeck, hat in der
Diskussion um die Suche nach einer Endlager-
statte fur Atommull erklart, er werde, so der Ort
fur eine Endlagerstatte in seinem Wabhlkreis liege,
dorthin fahren und es den Menschen erklaren.
Das ist natidrlich ein Taschenspielertrick. Die
Wahrscheinlichkeit, dass die Endlagerstétte tat-
sachlich nach Schleswig-Holstein kommt, ist rela-
tiv gering. Kann man also machen.

Aber jetzt stellen wir uns einmal vor, unter dem
Danni sollte das Endlager entstehen. Herr Habeck
wirde also dorthin fahren und fir die Fallung der
Baume werben. Er wiirde also den Menschen ein
Atommillendlager vor der Tur zumuten, das sie
dort nicht wollen, und dafiir missten die Baume
fallen. Aber die Autobahn, die sie wollen, bekom-
men sie nicht, denn die Baume miissen stehen
bleiben. Ich weil3 nicht, wie es Ihnen geht; mir
personlich ist das zu hoch, und mit ,skurril* ist das
wirklich noch héflich umschrieben.

(Zustimmung)

Und ja, die Forderung nach einem Moratorium ist
auch gefahrlich. Das Klingt jetzt ein wenig nach
einem Trick - wir sind im Landtag in einer De-
batte -, stimmt aber dummerweise leider trotz-
dem:

Erstens weil es das Vertrauen in das Funktionie-
ren rechtsstaatlicher Verfahren untergrabt, weil es

einfach nicht vermittelbar ist, dass man nach
Jahrzehnten der Planung, der Klagen, der Nach-
besserung und des Wartens trotzdem sagt: Pus-
tekuchen! lhr kénnt die Verkehrsentlastung ha-
ben; aber das prifen wir erst einmal. - Dadurch
fuhlen sich die Menschen verschaukelt, und das,
meine Damen und Herren, zu Recht.

Zweitens. Planungsverfahren dauern in Deutsch-
land ohnehin schon ewig lange, und wenn nicht
mehr absehbar ist, dass es lberhaupt ein Ende
gibt, dann werden wir erleben, dass Uberhaupt
keine InfrastrukturmalBnahmen mehr realisiert
werden.

Damit bin ich beim dritten Punkt. Das, meine Da-
men und Herren, ist auch gefahrlich fir die Ver-
kehrswende. Denn die Verkehrswende ist hinter
den groR3en Linien, die man dabei ziehen muss,
vor allem eine Ansammlung von Einzelmal3-
nahmen. Sie ist zu einem guten Teil Ausbau und
Umbau von Infrastruktur fiir OPNV, Schienenver-
kehr oder Radwege, und ich will mir nicht aus-
malen, was passiert, wenn mal jemand auf die
Idee kommt, das massiv zu beklagen, und ich will
nicht erleben, was passiert, wenn jemand sagt:
Das Planungsrecht ist uns egal. Wir dirfen zwar
bauen, aber den Radweg bauen wir nicht, die
Schienenstrecke bauen wir nicht, die barrierefreie
Haltestelle und die StralRenbahnstrecke bauen wir
nicht. - Wenn das einrei3t, wird die Verkehrs-
wende unweigerlich scheitern, und das ware tra-
gisch.

Da ich beim Thema Verkehrswende bin, noch
einige Gedanken zu der Frage, ob Autobahnbau
im Speziellen und StraBenbau im Allgemeinen
und Verkehrswende Uberhaupt zusammenpas-
sen. Auch wenn es auf den ersten Blick nicht
logisch klingt: Ja, das passt zusammen. Das will
ich begriinden:

Erstens. Ziel der Verkehrswende ist es, den Mo-
dal Split zu verandern. Wir sprechen in der Regel
Uber 25 % Auto-, 25 % Rad-, 25 % Ful3verkehr
und 25 % OPNV. Die 25 % Autoverkehr werden
auch irgendwo langfahren miissen und der OPNV
auch. Auch dabei muss es neue Strecken geben,
um Burgerinnen und Burger vom Verkehr zu ent-
lasten, und naturlich sollen die Autos eher friher
als spater nicht mehr mit fossilen Brennstoffen
fahren, sondern als E-Mobile oder mit Brennstoff-
zellen. Das ist dann der Teil der Antriebswende
an der Verkehrswende.

Zweitens. Der motorisierte Individualverkehr -
elektrisch oder fossil - wird je nach Lebensraum
unterschiedlich wichtig bleiben. Im Ilandlichen
Raum bleibt er wichtiger, weil OPNV hier einfach
schwerer zu organisieren ist. In den Stadten wird
man einen viel groReren Teil des Mobilittsauf-
kommens vom Auto wegbekommen kdnnen. Die
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Wege sind kurzer, das passt fur das Rad, und
auch in den Stadten kann der OPNV als Massen-
verkehrsmittel wirksamer werden.

Der dritte Punkt ist der Guterverkehr. Wenn wir
einmal die Beschreibungs-, die Konzeptions- und
Zielebene verlassen und uns der Dimension der
Machbarkeit zuwenden - noch einmal: die Ver-
kehrswende ist eine Ansammlung von Einzel-
mafinahmen -, dann wird ein sofortiger substan-
zieller Umstieg von der Stral3e auf die Schiene
nicht moéglich sein, weil die Schienenkapazitéten
im Moment einfach nicht vorhanden sind und weil
die Kapazititen wegen der langen Planungspha-
sen auch gar nicht so schnell zu schaffen sind.
Wenn man heute neue Strecken plant, und sei es
nur ein drittes Gleis oder die Elektrifizierung,
braucht man locker zehn bis 15 Jahre

(Zuruf)

- ohne Klagen -, aber bis dahin werden die Wa-
renstrome wahrscheinlich trotzdem weiter zuneh-
men, und wenn man nicht will, dass die Lkw wei-
ter durch die Orte donnern - auch diese perspek-
tivisch hoffentlich einmal anders betrieben -, muss
man weiter StralRen bauen, also kleine Ortsumge-
hungen, wie wir sie von Bundesstral3en kennen,
oder auch groR3e, wie die A 143 fur Halle.

Lassen Sie mich zum Schluss sagen, dass die
Verkehrswende zu wichtig ist, um sie mit solch
platten Forderungen wie der nach einem Morato-
rium zusétzlich zu belasten. Dazu werden noch
geniigend unangenehme Entscheidungen zu tref-
fen sein - im GrofRen wie im Kleinen. Das merken
vor allem diejenigen, die in der Kommunalpolitik
aktiv sind.

Wir werden zum Beispiel in Magdeburg - wo es
anders ist, weil3 ich nicht; das ist so mein Erfah-
rungshorizont - bald vor diversen Entscheidungen
stehen, die zum Beispiel lauten: Baum oder Rad-
weg. Das ist in Magdeburg bei dem, was in letzter
Zeit an Baumen weggefallen ist, keine leichte
Entscheidung. Wir haben das auch letztens schon
einmal entscheiden miissen. In der Konigstral3e
sind wir darum herum gekommen, weil dort ge-
nigend Platz war, sodass man einen Weg durch
die Baume gefunden hat.

(Zuruf)

Aber es ist natirlich in einer dicht besiedelten
Stadt wie Magdeburg die Ausnahme, dass man
eine andere LOsung findet.

Also kurz und gut: Wir sind gegen das Morato-
rium. Und, meine Damen und Herren, ich wette
um ein Lastenrad: Wenn sich der Wunsch der
GRUNEN erfiillen sollte und sie Teil der nachsten
Bundesregierung sind, wird dieses Moratorium in
keinem Koalitionsvertrag stehen.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Dr. Grube, ich habe eine Frage von Frau
Frederking. Wollen Sie diese beantworten? - Of-
fensichtlich ja. Somit hat Frau Frederking jetzt die
Chance, ihre Frage zu stellen.

Dorothea Frederking (GRUNE):

Herr Dr. Grube, ich habe drei Fragen. Die erste
Frage lautet: Werden im Rahmen des Planfest-
stellungsverfahrens Klimaschutzbelange und er-
forderliche CO,-Reduzierungen berticksichtigt?

Dr. Falko Grube (SPD):
Nein.

Dorothea Frederking (GRUNE):

Okay. - Zweite Frage: Wie ist das Verhéltnis zwi-
schen der Abholzung von Wald fur ein Endlager
und der Abholzung von Wald fur Stralenneu-
bauprojekte? - Sie haben das ja ins Verhaltnis
gesetzt.

(Zuruf)

Dr. Falko Grube (SPD):

Das weil3 ich nicht. - Im Moment sprechen wir
Uber 27 ha. Wenn dort tatsachlich - ich bleibe
einmal beim Danni - ein Atommullendlager hinge-
setzt werden wirde mit Lager, mit Zugang und
allem, was an Verkehrsinfrastruktur bendétigt wird,
Zug usw., dann sind die auch weg, wahrscheinlich
sogar mehr.

Dorothea Frederking (GRUNE):

Ja, aber wie viele Strallenneubauprojekte haben
wir in Deutschland, die die Abholzung von Wald
erfordern? Wie viele Hektar sind das denn?

Dr. Falko Grube (SPD):

Das weil} ich nicht.

Dorothea Frederking (GRUNE):
Die dritte Frage ist:
(Unruhe)

Ware es nicht richtig, wenn der Stral3enverkehr in
Zukunft durch den Ausbau des OPNV abnehmen
wirde - Sie haben es selbst gesagt: Modal Split -,
zumindest nicht noch mehr Stral3en zu bauen?

Dr. Falko Grube (SPD):

Fur diejenigen, die vom Verkehr betroffen sind -
egal, ob vor oder nach der Verkehrswende -, wird
die Belastung bleiben, mdglicherweise nicht die
Schadstoffemission. Aber wenn Sie in einem Ort
wohnen, in dem Sie sich seit Jahrzehnten eine
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Ortsumgehung winschen, dann ist es lhnen
wurscht, ob der Larm von einem Wasserstoff-,
einem E-Mobil- oder im Zweifelsfall einem mit
Diesel angetriebenen Lkw oder auch von einem
MIV herrihrt.

Sie werden den MIV nie - auch nicht mit einer
noch so gut geplanten Verkehrswende - so weit
zurlickdrangen, dass er nicht funktioniert. Er wird
immer noch substanziell bleiben. Dafir machen
wir ja auch die Antriebswende und wollen die
Antriebswende bei der Energiewende. Sonst
brauchten wir uns tGber das Thema E-Autos Uber-
haupt nicht zu unterhalten.

Ja, fur diesen Fall ergibt es Sinn, auch weiterhin
StraRen zu bauen. Wenn man sich den Bundes-
verkehrswegeplan ansieht, erkennt man, dass der
Anteil der Ortsumgehungen beim Neubau von
BundesstralRen relativ hoch ist. Das wird man
auch in Zukunft machen mussen - Verkehrswende
hin oder her. Das bedeutet nicht, dass die ande-
ren Sachen nicht auch gemacht werden mussen.
Ich will jetzt gar nicht Schiene und StraRe gegen-
einander ausspielen. Die anderen Sachen sind
auch wichtig. Das ist nicht das Thema. Da wird
eigentlich auch mehr Geld investiert werden mius-
sen. Aber zu sagen, man kann das eine lassen,
weil das andere kommen soll, Uber diese Briicke
gehe ich nicht.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Frau Frederking, Sie haben schon drei Fragen
gestellt. Das ist genug. Es soll kein Dialog sein. -
Damit sind wir am Ende des Redebeitrags ange-
langt. Wir konnen jetzt zum né&chsten Redner
kommen. Fir die Fraktion DIE LINKE spricht die
Abg. Frau Hildebrandt. Sie kdnnen sich schon
langsam auf den Weg machen. Frau Hildebrandt,
Sie haben das Wort.

Doreen Hildebrandt (DIE LINKE):

Danke, Herr Préasident. - Sehr geehrte Damen und
Herren! Ich habe mir die Antrage der Fraktion DIE
LINKE im Bundestag in der Bundestagsdruck-
sache 19/23114 und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN im Bundestag in der Bundestags-
drucksache 19/22503 durchgelesen. In beiden
Drucksachen wird die Bundesregierung aufge-
fordert, den Weiterbau der A 49 zu stoppen. Ich
bin mir sicher: Die A 49 liegt nicht in Sachsen-
Anhalt.

Die Bundestagsfraktion meiner Partei fordert
auch - ich zitiere -,

.alle Autobahnprojekte sowie Neu- und
Ausbauprojekte der sonstigen Bundesfern-
straf3en im Bundesverkehrswegeplan 2030
mit Blick auf die verbindlichen Klimaschutz-
ziele neu zu bewerten®.

Das kann man zum Anlass fiur eine Aktuelle De-
batte im Landtag von Sachsen-Anhalt nehmen.

Sehr geehrte CDU-Fraktion, Sie stellen sich aber
hier hin und sagen - ich fasse Ihren Redebeitrag
und den des Ministers so zusammen -: ,Das ha-
ben wir aber so beschlossen, das darf nicht tber-
pruft werden. Das macht mich jetzt schon ein
bisschen fassungslos. Dazu féllt mir, gerade weil
es um Autobahnen geht, ein Zitat von Brecht ein:

+~Wer A sagt, der muss nicht B sagen. Er
kann auch erkennen, dass A falsch war.*

(Zustimmung)

Sie als selbst ernannte Sachsen-Anhalt-Partei
muss ich einfach fragen: Haben Sie sich denn so
weit von der Realitat entfernt, dass Sie im Jahr
2020 noch Uber neue Autobahnen debattieren
wollen? Jene, die in der Planung und im Bau sind,
spielen doch keine Rolle mehr; aber neue - das ist
doch Quark. Andere Probleme haben Sie wirklich
nicht? - Das finde ich erbarmlich.

Wenn Sie damit Ihrem eigenen Koalitionspartner
deutlich machen wollten, wie bléd es ist, im Land
in der Regierung und im Bund in der Opposition
zu sein, dann ist lhnen das gelungen.

(Beifall)

Daran werden wir uns aber nicht beteiligen. Ich
hoffe bloR, dass Sie, liebe Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, endlich begreifen, dass mit der
CDU weder im Bund noch im Land eine griine
Verkehrswende zu machen ist.

(Beifall)

Ich méchte vielmehr daran erinnern, dass meine
Fraktion bereits am 25. August 2017 gefordert
hat, eine umfassende Gesamtkonzeption zur
Entwicklung einer nachhaltigen Mobilitat im Land
zu erarbeiten. Damit soll aus unserer Sicht genau
die Frage beantwortet werden, die in der Be-
grundung lhrer heutigen Aktuellen Debatte, liebe
CDU, steht. Ich zitiere Sie:

Wie kann die Mobilitdt und Infrastruktur in
Sachsen-Anhalt verbessert werden, um
schnell und umweltschonend durch das
Land zu kommen?“

Ich hatte es nicht so formuliert.

Ich moéchte Sie daran erinnern, dass Sie damals
unseren Antrag abgetan haben mit den Worten:
»<Ach, so eine Strategie brauchen wir nicht.“ Jetzt,
da in Hessen - nicht in Sachsen-Anhalt - die Dis-
kussion hochkocht, ob die A 49 weitergebaut wer-
den soll, wollen Sie im Rahmen einer Aktuellen
Debatte dariiber reden. Das ist doch ein durch-
sichtiges Mandéver, bei dem man sieht, dass es
Ihnen nicht um die Verkehrswende geht.

(Beifall)
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Herr Scheurell und Herr Webel, hier ist auch
deutlich geworden, was Sie unter Wirtschaft ver-
stehen. lhnen geht es eben nicht um die Alten-
pflegerin in der ambulanten Pflege, die von Dorf
zu Dorf fahrt. lhnen geht es um die Grof3investo-
ren, die sich durch das OPP-Projekt A 49 eine
lohnende Kapitalanlage sichern. Ansonsten wir-
den Sie namlich Uber Verkehrsvermeidung und
Verkehrsverlagerung reden mussen.

Wir brauchen regionale Wirtschaftskreislaufe und
ein Uberdenken unseres Konsumverhaltens.

(Zustimmung)

Muss es der Zweitwagen, muss es ein Dritthandy
und muss es superbilliges Grillfleisch - am besten
vom Amazon-Lieferdienst - sein? - Die von Ihnen
hochgelobten Arbeitsplatze, die an den Autobah-
nen in unserem Land entstanden sind, werden
von der Logistikbranche dominiert. Gabe es daflr
nicht den Mindestlohn, wéren dies alles prekare
Arbeitsverhaltnisse, die eben nicht den Wohlstand
der dort arbeitenden Menschen sichern, sondern
den Reichtum der Eigentiimer, die hier noch nicht
einmal Steuern zahlen.

(Zustimmung)

Besonders entlarvend ist die Formulierung Ihrer
Fragestellung. Sie fragen, wie man schnell
durch Sachsen-Anhalt kommt und nicht, wie
man in Sachsen-Anhalt schnell von A nach B
kommt. Ist Sachsen-Anhalt in Ihren Augen tat-
sachlich nur ein Transitland, damit die Berliner
schnell zur Arbeit nach Wolfsburg kommen? -
Diese nehmen ohnehin den ICE. Hier sind wir
jetzt beim Kern der Debatte. Wenn Sie wirklich
larmgeplagte Anwohnerinnen vom Durchgangs-
verkehr entlasten wollen, wie Sie es im Aus-
schuss regelmaliig erzéhlen und wie sie es zuletzt
am 27. August den Bulrgerinnen von Mansfeld
erzahlt haben, und wenn Sie wirklich eine bessere
Anbindung von Gewerbegebieten und weniger
Stau fur Pendlerinnen wollen, dann mussen Sie
auch das Geld anders einsetzen.

Ich mdchte noch einmal auf die A 49 zuriick-
kommen. Fir diese gibt es konkrete Vorschlage,
wie man mit geringem Aufwand die akuten Pro-
bleme der Anwohnerinnen I6sen kdnnte, und zwar
mit wenigen Ortsumfahrungen und mit einer aus-
gebauten Bahnstrecke. Davon héatten wir alle
etwas. Das Alternativkonzept zur A 49 wirde
Hunderte Millionen Euro sparen. Das ist Geld, das
wir dringend brauchen, um gute Arbeitsbedingun-
gen und bessere Angebote im OPNV und Schie-
nenverkehr zu finanzieren.

Zum Bezug zu unserem Bundesland, da alle
schon Uber die A 14 geredet haben: Bei der Pla-
nung der A 14 hatten wir damals die sogenannte
Hosentragervariante vorgeschlagen, also den
Ausbau der B71 und der B 189. Das hatte

den Birgerinnen und Birgern eine grol3ere Ent-
lastung gebracht.

(Zustimmung)

Die Lkw in Richtung Hamburg werden namlich
weiterhin Gber die B 71 donnern, weil der Umweg
Uber die neue A 14 einfach zu grof3 ist. Wenn den
Verantwortlichen so etwas bewusst wird, was ist
denn dann falsch daran, die getroffenen Ent-
scheidungen zu prifen und gegebenenfalls um-
zusteuern?

(Zustimmung)

Tun Sie doch bitte nicht so, als wéaren wir ein
Entwicklungsland, was das Stral3ennetz betrifft.
Liebe CDU, Sie werfen uns standig vor, wir
wurden schlechtreden, was Sachsen-Anhalt bis
jetzt alles schon geschafft hat. Jetzt stehen Sie
da und erzahlen, Sachsen-Anhalt habe keine
ausreichende Zahl von Autobahnen. In den letz-
ten 30 Jahren wurden in Deutschland Tausen-
de Kilometer Eisenbahnstrecken stillgelegt und
gleichzeitig Tausende Kilometer Bundesstraen
und Autobahnen neu gebaut.

Wir haben eines der dichtesten Fernstralennetze
Europas. Und Sie jammern hier, dass es nicht
genug Autobahnen gibt? - Nur umgekehrt wird ein
Schuh daraus. Wir brauchen jetzt die soziale und
Okologische Verkehrswende, weg von Lkw auf
Autobahnen. Brummis mussen zuriick auf die
Schiene.

(Zustimmung)

Weniger motorisierter Individualverkehr klappt
doch nur, wenn wir den OPNV und den SPNV so
attraktiv. machen, dass ich von meinem Dorf
schneller mit Bus und Bahn in der Stadt bin als
Uber BundesstralRe und Autobahn. Wir brauchen
zur Erreichung der Klimaschutzziele mehr Rad-
und FuRverkehr und nicht noch mehr Autobah-
nen.

Noch eine einzige Bemerkung, Herr Scheurell,
dazu muss ich mich jetzt einfach hinrei3en lassen.
Wenn Sie fir mehr Verkehrssicherheit pladieren
und damit mehr StraRen begriinden, dann seien
Sie doch bitte auch fur eine Anschnallpflicht in
den Schulbussen, egal was es kostet. - Danke.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Frau Hildebrandt, es gibt eine Intervention von
Herrn Borgwardt. Sie kdnnen danach entschei-
den, ob Sie darauf reagieren wollen. - Herr Borg-
wardt, Sie haben jetzt auf jeden Fall das Wort.

Siegfried Borgwardt (CDU):

Herr Prasident, ich wollte nur auf etwas hin-
weisen, was mdoglicherweise entgangen ist. Viele
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hatten die Ahnung, dass wir auf unseren Koali-
tionspartner abzielen. Das haben wir mitnichten
getan.

(Lachen)

- Mitnichten! Wenn sich Einzelne bei Nachfragen
getroffen fuhlen, dann geht es ihnen so, wie es
manchmal der AfD geht, wenn diese hier Rechte
verteidigt und angeblich nicht rechts ist.

Noch einmal: Wir haben - Sie haben jetzt Ursache
und Wirkung verwechselt - auf einen Fakt re-
agiert, der aktuell ist, ndmlich auf das, was die
Bundesgrinen den Menschen sagen zu missen
meinen. Insofern haben wir darauf reagiert und
wollten hier nicht unseren Koalitionspartner vor-
fahren. Ich wollte also zunachst sagen, dass das
falsch ist. Das hat auch der Kollege Scheurell
nicht gemacht, sondern er hat ausdrticklich un-
seren GRUNEN gedankt fiir - -

(Zuruf)
- Natirlich hat er das. Lesen Sie es bitte nach.

Zum zweiten Aspekt, den ich gern noch einstreu-
en wollte. Ich gebe lhnen vollig recht, aber mit
Uberprufungen, mit Nachjustierungen sowie mit
Brucken fur Kroten und fiur Fledermause haben
wir in diesem Lande eine sehr groRe Erfahrung.
Das alles ist auch sehr teuer; das machen wir
alles.

(Zuruf: Aber das mit dem Klimaschutz noch
nicht!)

Das lassen wir alles Uber uns ergehen, liebe Kol-
legen.

(Zuruf: Das mit dem Klimaschutz noch
nicht!)

Das ist alles gut und das machen wir auch. Wir
brauchen hier also keine Nachhilfe in Uberpri-
fung.

Zum dritten Aspekt. Sagen Sie den Bundeswehr-
angehdrigen in Holzdorf, dass sie keine néhere
Anbindung benétigen. Die sind langer unterwegs.
Die kénnen namlich auch nicht mit der Bahn fah-
ren, weil nicht das Land Sachsen-Anhalt, sondern
der Bund Schienenziige abbestellt hat. Dort gab
es zuvor eine gute Verkehrsverbindung. Wir ha-
ben eine Verantwortung fur so einen grof3en
Standort. Fahren Sie mit mir gerne einmal nach
Holzdorf. Dort kénnen Sie hdren, was lhnen die
Bundeswehrangehérigen dazu sagen, wie lange
sie bis zu einer Autobahn unterwegs sind. Danach
kénnen wir uns gern darlber unterhalten, wie
berechtigt das fiir den Standort ist oder nicht.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. - Frau Hildebrandt, Sie koénnen darauf
reagieren, wenn Sie wollen.

Doreen Hildebrandt (DIE LINKE):

Das mache ich auch, Herr Prasident. Danke. -
Herr Borgwardt, ich lese Ihnen einfach mal vor,
was ich gesagt habe: Wenn Sie damit Ihrem eige-
nen Koalitionspartner deutlich machen wollten,
wie bléd es ist, im Land in der Regierung und im
Bund in der Opposition zu sein, dann ist lhnen
das gelungen.

(Lachen - Sebastian Striegel, GRUNE: Das
kann man ja verandern!)

Ich habe nicht gesagt, dass Sie hier versucht
haben, lhren eigenen Koalitionspartner schlecht
zu machen.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Na ja! - Zuruf
von Siegfried Borgwardt, CDU)

- Das habe ich nicht behauptet.

(Siegfried Borgwardt, CDU: Wer ist denn
unser Koalitionspartner? Das sind doch die
GRUNEN!)

- Ja, ja.
(Zurufe)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich bestehe jetzt darauf, dass keine bilateralen
Gesprache gefuhrt werden. Sie kdnnen auf Herrn
Borgwardt reagieren und dann sind wir am Ende
des Debattenbeitrages.

Doreen Hildebrandt (DIE LINKE):

Zu der Geschichte mit dem Bundeswehrstandort.
Es ist doch genau das Problem, dass die Eisen-
bahnschienen stillgelegt wurden. Genau das ist
doch das Problem. Wir haben den Fokus tat-
sachlich auf den Strallenbau gelegt und nicht
mehr auf den Eisenbahnverkehr. Genau das war
der Fehler der letzten 30 Jahre. Da muissen wir
ran. - Danke.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Dazu gibt es jetzt keine weiteren Wortmeldungen
mehr. Deswegen kdnnen wir die Debatte mit dem
Beitrag von Frau Liddemann von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abschlieBen. - Sie
haben jetzt das Wort.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete! ,Freie Fahrt fir
freie Birger® ist ein bundesrepublikanischer Glau-
benssatz, der anscheinend von vielen bis heute
streng orthodox ausgelegt wird.

(Zuruf; Jal)
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Sie hadngen einem Mobilitatsverstandnis von Kon-
rad Adenauer an, der 1932 als Oberburgermeister
der Stadt KoIn bei der Eréffnung der ersten deut-
schen Autobahn

(Zustimmung)

zwischen Koln und Bonn meinte: ,So sehen die
Strallen der Zukunft aus.“ Vor 90 Jahren mag
dieser Satz visionar geklungen haben. Aber heu-
te, im Jahr 2020, weiter daran festzuhalten ist
eine Farce und klimapolitisch total verantwor-
tungslos.

(Zustimmung - Zuruf: Wo fahrt denn das
E-Auto?)

Damals folgte aus dieser Vorstellung etwa der
programmatische Satz des ehemaligen Ministers
Leber, niemand werde mehr als 20 km von der
nachsten Autobahnausfahrt entfernt wohnen. -
Ganz so weit kam es nicht. Aber als ein Resultat
dieser Prioritdtensetzung haben wir heute ein
Bundesfernstraf3ennetz mit 13 000 km Autobahn
sowie 38 000 km Bundesstraf3en und damit eines
der dichtesten in ganz Europa. Das autozentrierte
Denken der 70er-Jahre halt bis heute an.

Im letzten Jahr wurden 61 km Autobahn neu ge-
baut und 38 km ausgebaut. Bei Bundesstral3en
kamen 122 km Neubau und 12 km Ausbau hinzu.
Bei der klimafreundlichen Bahn hingegen waren
es im gesamten Bundesgebiet sage und schreibe
6 km.

(Zuruf)

Genau das soll nach dem Willen der jetzigen
Bundesregierung und leider auch nach dem Wil-
len unseres jetzigen Verkehrsministers im Land
so bleiben. Ich sehe es ganz deutlich vor mir:
Deutschlands Zukunft - ein einziger groRer Park-
platz.

(Zurufe: Oh!)

Die Planungen des Bundesverkehrsministeriums
bis 2030 sehen weitere 80 Neubauprojekte und
mehr als 200 Ausbauprojekte allein bei Auto-
bahnen vor. Hier von Strallenbauwahnsinn zu
sprechen, wie es meine Parteivorsitzenden auf
Bundesebene tun, liegt durchaus nahe.

(Beifall)

Denn ja, es tragt gewisse manische Zuge, stupide
weiter StraRen zu bauen. Dieses Uberkommene
Mantra zu bringen, es brauche mehr Strafen und
Verkehrsentlastung, ist total tUberholt. Das kann
man in jedem Videospiel nacherleben: Mehr Stra-
Ben schaffen mehr Verkehr. Oder man kann es
auch anders sagen: Wer Stral3en sat, wird Ver-
kehr ernten.

(Beifall)

Da ist es doch nur naheliegend, all diese ge-
planten Projekte einmal einer Generalrevision zu
unterziehen, sie unter den heutigen Bedingungen
noch einmal zu prifen. Gerade die Klimakrise
macht ein Moratorium, also quasi Bedenkzeit,
bitter nétig.

(Zurufe)

Wann, wenn nicht jetzt, wollen wir endlich inne-
halten und einen neuen Kurs setzen? - Gerade in
dieser Woche hat das Wuppertal Institut eine
neue Studie vorgelegt, wie die Pariser Klimaziele
vielleicht doch noch eingehalten werden kénnen.
Die Antwort im Verkehrsbereich fallt sehr ein-
deutig aus. Es braucht massive Verkehrsver-
meidung und Verkehrsverlagerung in Groéf3enord-
nungen.

(Beifall)

Dieses eine Mal, Kollege Scheurell, gibt es tat-
sachlich nur schwarz oder weil3. Wollen wir die
Landschaft mit Straf3en betonieren, wie wir es seit
Jahrzehnten im Land machen? Wollen wir blind
auf Kosten aller nachkommenden Generationen
und auf Kosten der heutigen Anwohnerinnen und
Anwohner an (berlasteten Strallen so weiter-
machen?

Oder wollen wir endlich umsteuern und auf Bun-
desebene mit der Starkung der Bahn endlich ernst
machen? Wollen wir - das kann man so sagen;
wir sind bald im Wahlkampf - Scheuer oder wollen
wir Baerbock?

(Zurufe)

Wenn man wie die Bundesregierung und der
Bundesverkehrsminister, wie der CDU-General-
sekretar oder auch die Herren Scheurell und
Thomas stur auf den motorisierten Individualver-
kehr setzt, ist das nur Ausdruck einer blinden
Autoglaubigkeit. Fur mich, fir meine Fraktion, fur
meine Partei und zunehmende Teile der Bevélke-
rung auch in Sachsen-Anhalt ist das ein Irrglaube,
eine irrgeleitete Fantasie.

Ich habe auch ein Privatauto. Aber ehrlich gesagt,
far mich ist das wirklich nur ein Klotz am Bein. Es
ist teuer, es ist hochst ineffizient und belastet die
Umwelt und die Mitmenschen.

(Zuruf)

Es ist letztendlich ein Zeichen daflir, dass Po-
litk es nicht geschafft hat, alles, was die Kol-
legen vor mir gesagt haben, umzusetzen. Was
Sie fur den landlichen Raum beschrieben haben,
Kollege Scheurell, trifft ja zu. Aber es ist doch ein
Armutszeugnis, dass man im landlichen Raum ein
Auto haben muss. Und das muss sich eben &n-
dern.

(Beifall)
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Ich will es einmal so zuspitzen: Die steigen-
den Pkw-Zahlen in diesem Land trotz sinken-
der Bevdlkerung sind Ausdruck eines Politik-
versagens.

(Beifall)

Wenn den Menschen nichts anderes Ubrig bleibt,
als ihre Mobilitat Gber einen privaten Pkw zu si-
chern, wenn Haushalte sich gendtigt sehen, zwei
oder drei Pkw in ihrer Einfahrt stehen zu haben,
dann lauft in der Mobilitatspolitik etwas griindlich
falsch.

Denn es kann persdnlich, volkswirtschaftlich und
gesellschaftlich nicht der Weisheit letzter Schluss
sein, dass wir knapp eine Tonne Elektronik, Metall
und Kunststoff in Bewegung setzen, um in der
Regel einen Menschen von A nach B zu bringen.
Weiter sind wir offensichtlich - jedenfalls die
Mehrheit - seit den 30er-Jahren des letzten Jahr-
hunderts nicht gekommen.

Wir GRUNEN wollen nicht mehr und nicht we-
niger als eine komplette Mobilitdtswende, und
dazu stehen wir. Statt mit dem privaten Auto wol-
len wir Mobilitat durch eine bestmdgliche Kom-
bination des Umweltverbundes garantieren, also
FuRverkehr, Radverkehr, OPNV und Bahn.

Die Klimakrise macht dieses grundsatzliche Um-
steuern notiger als je zuvor. Die Digitalisierung
macht es uns leichter, es umzusetzen.

Der Wunsch vieler nach lebenswerten Innen-
stadten, nach landlicher Ruhe und einer Wieder-
aneignung des offentlichen Raumes untersetzt
dieses Vorhaben mit positiven Zukunftsbildern.
Der Hauptgeschaftsfuhrer des Deutschen Stadte-
tages, Helmut Dedy, fordert entsprechend: Unse-
re Stadte sind keine Parkplatze. Stadte sind Orte
zum Leben. Es sind Stadte fur Menschen und
nicht Stadte fur Autos.

Aktuell hat sich Halle an der Saale daran ge-
macht, ein solch positives Zukunftsbild umzu-
setzen, und Plane fiir eine autofreie, zumindest
verkehrsberuhigte Innenstadt vorgelegt. Ich habe
mir das angeschaut. Auch die ,MZ* hat grof3-
flachig daruber berichtet. Ich glaube, das ist der
Weg in die Zukunft, und so muss unsere kom-
munale Verkehrspolitik aussehen.

(Beifall)

Die Mobilitatswende ist also verknlipft mit dem
Anspruch einer Mobilitatsgarantie fir alle und
dem Verstandnis, Mobilitdt als Teil der offent-
lichen Daseinsvorsorge zu organisieren. Das
heil3t, Zielstellung ist es, trotz aller Unwuchten
aufgrund der Coronakrise - mir ist auch bewusst,
dass das jetzt noch eine grol3ere Herausforderung
ist - die Fahrgastzahlen im OPNV signifikant zu
steigern.

Dafur braucht es eine klare Angebotsverbesse-
rung. Denn Angebot schafft auch in diesem Poli-
tikfeld Nachfrage.

Wir wollen einen Sachsen-Anhalt-Takt, also einen
mindestens stindlichen Takt von 5 Uhr morgens
bis 22 Uhr abends in allen grof3eren Orten. Mir ist
klar, dass das nicht in dieser Legislaturperiode
und auch nicht in der nachsten Legislaturperiode
umzusetzen ist.

Aber man braucht doch eine Vision, eine Ziel-
richtung, in die man das Land entwickeln will,
damit man die Ressourcen, die man hat, dann
auch in diesen Bereich investiert. Dass es bis
dahin auch private Autos gibt - ich meine, ich
bin ja nicht bekloppt. Ich will auch noch in die
Altmark fahren und nachts zuriickkommen. Aber
wir missen alles daran setzen, dass das nicht
so bleibt.

(Beifall und Zurufe)

Des Weiteren geht es uns um den Ausbau von
Mobilitatsstationen, um genau diesen Umstieg
vom Auto in den Umweltverbund zu erleichtern,
angefangen bei der Ausstattung der OPNV-Halte-
stellen mit Radabstellanlagen bis hin zu umfas-
senden Mobilitatsschnittstellen an Bahnhéfen und
zentralen Haltepunkten.

Dort soll die gesamte Palette des Umweltver-
bundes zusammenlaufen, Buslinien getaktet mit
dem Schienenverkehr, Bike-and-Ride-Angebote,
Ladestationen fiur E-Autos und E-Fahrrader, Ver-
leihsysteme fir Fahrrader und Carsharing-Autos
und im besten Fall eine angeschlossene Fahr-
radwerkstatt - das alles aus einer Hand.

Flexibel, selbstbestimmt und nachhaltig mobil ist
man, wenn man je nach Bedarf das passende
Verkehrsmittel wahlen kann und am besten noch
mit einem landesweit einheitlichen E-Ticket.

Das Verramschen des offentlichen Raumes - jetzt
will ich darauf noch einmal zuriickkommen, weil
wir vorhin Uber Parkgebuhren und Kosten fir
Anwohnerparktickets geredet haben - muss ein
Ende haben. Wir haben bei dem erwdhnten
VDV-Forum darliber gesprochen.

Ich kann mich sehr gut daran erinnern, dass sich
selbst der Kollege Scheurell - ich war Uberrascht
und wir waren, glaube ich, alle, die dort waren, ein
wenig traurig, dass das jetzt so spat und so
nebenbei kam - daflir ausgesprochen hat, dass
wir genau dieses in die Hoheit der Kommunen
geben, nach oben offen. Es soll also jede Kom-
mune selbst entscheiden, wie hoch die Park-
gebihr, wie hoch die Gebuhr fir Anwohnerparken
ist. Daran kann ich mich erinnern. Ich war sehr
positiv Uberrascht.

(Beifall)
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Es muss sich aber auch andern, dass dieses
Mantra, flieBender Verkehr mit einer Geschwin-
digkeit von 50 km/h muss Uberall an allen Orten
mindestens gewahrleistet werden, aufhért. Ich
glaube, um Uberhaupt noch flieBenden Verkehr in
Innenstadten zu haben und Verkehrssicherheit
und Umweltgerechtigkeit gewahrleisten zu kon-
nen, missen wir es umdrehen. Wir missen in den
Innenstadten Tempo 30 haben und als Ausnahme
alles das, was daruber hinausgeht.

Zudem - das ist mein letzter Satz - missen wir
Uber eine Lkw-Maut fur LandesstraRen und kom-
munale StraRen nachdenken. Ansonsten werden
wir all das nicht finanzieren kénnen. Wir missen
kommunale Mobilititskonzepte aus den Einnah-
men heraus, aus Parkraumbewirtschaftung, aus
Lkw-Maut heraus finanzieren.

Vizepréasident Wulf Gallert:

Und stopp, Frau Luddemann. Sie haben jetzt
schon 40 Sekunden von mir bekommen. Sie ha-
ben den letzten Satz angekundigt, und zwar vor
drei Satzen. Deshalb muissen wir jetzt leider stop-
pen. - Nun sind wir durch.

Aber, Frau Liddemann, es ist nicht so schlimm,
wie es sich anhort. Es gibt sage und schreibe
bisher vier Fragestellungen. Ich rufe jeweils den
Fragenden auf. Sie kénnen sagen, ob Sie die
Frage beantworten wollen. Dann kénnen wir so
weiter fortfahren. Der erste Fragesteller ist Herr
Harms. Wollen Sie die Frage beantworten, Frau
Liddemann?

Cornelia Luiddemann (GRUNE):

Darf ich sie erst horen?

Vizeprasident Wulf Gallert:
Nein.
(Heiterkeit)
Die Katze mussen Sie im Sack kaufen.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Ja.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Das heildt, Frau Luddemann, Sie kodnnen sich
auch eine Frage anhéren und dann sagen, die
beantworte ich nicht.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Ja, dann erzahle ich etwas anderes, schon klar.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Harms, Sie haben das Wort.

Uwe Harms (CDU):

Vielen herzlichen Dank fir Ilhren wertvollen Dis-
kussionsbeitrag, der uns viele Impulse gegeben
hat, auch fur die weitere Zusammenarbeit.

(Zurufe)

Ich mdchte aber ganz konkret fragen: Wie steht
die  GRUNEN-Fraktion im Landtag Sachsen-
Anhalt zu dem wichtigen Thema Hosentrager-
Querspange B 190n in der Altmark? - Das ist
politisch noch offen, wie es da weitergeht. Wie ist
die Position der GRUNEN-Fraktion?

Sind wir dort eng beieinander oder sind wir da
weit entfernt? - Das interessiert die Altmark. Es
interessiert die Altmark auch, wann wir gemein-
sam einmal in Gardelegen am Hauptverkehrs-
knotenpunkt meines Wabhlkreises Uber die fehlen-
den offentlichen Toiletten im Nahverkehr reden.
Aber, wie gesagt, heute die andere Frage.

Cornelia Liiddemann (GRUNE):

Das mit Gardelegen kann ich bestatigen. Ich bin
neulich mit der Buslinie 100 nach Gardelegen
gefahren und muss sagen, ich war erschuttert,
wie sich in kurzer Zeit das ganze Umfeld am
Bahnhof - negativ, so muss man leider sagen -
entwickelt hat.

Unstreitig ist, dass das eines der Beispiele ist, die
sehr deutlich machen, dass wir in dieses Feld
OPNV und alles, was damit zusammenhangt,
deutlich mehr investieren missen. Das ist eine
Problemstellung, gerade wenn man da vielleicht
warten musste.

Ilhre Frage gibt mir die Gelegenheit - das habe ich
vorher ausgespart -, zu den Autobahnbauprojek-
ten in Sachsen-Anhalt zu sprechen. Wir stehen -
das hat auch der Koalitionspartner CDU ver-
standen, das habe ich mehreren Wortmeldungen
entnommen - zu allem, was Planungsrecht ist,
was Teil des Bundesverkehrswegeplanes ist, was
geltendes Recht in Deutschland ist.

Wir stehen dazu, zum Teil mit Bauchschmerzen.
Es gibt schwierige begleitende Gesprache mit
Birgerinitiativen, mit Menschen vor Ort; das will
ich nicht verhehlen. Aber wir stehen dazu und wir
setzen das auch um.

Es ist daran erinnert worden, dass unsere Um-
weltministerin wesentlich dazu beigetragen hat,
dass wir zu Beginn dieser Legislaturperiode beim
Bau der A 14 endlich einen grol3en Sprung ma-
chen konnten mit der Einigung mit dem BUND,
die damals leitend war, sodass nicht tber Jahre
ein Klageverfahren und juristische Auseinander-
setzungen folgen.

Daran sehen Sie, wie konstruktiv wir an der
Stelle - so behaupte ich das jetzt einmal - sind.



Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/111 - 15.10.2020 53

Alles, was diesen Status noch nicht erreicht hat,
muss jetzt sehr kritisch noch einmal angeschaut
werden.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Harms, eine kurze Rickfrage.

Uwe Harms (CDU):

Aber auf meine Hauptfrage ist die Rednerin nicht
eingegangen. Wie stehen Sie zur B 190n? - Das
beginnt genau an der Stelle, an der Sie aufgehort
haben. Wie stehen Sie denn nun dazu?

Cornelia Liddemann (GRUNE):

Wenn es kein Planungsrecht gibt, dann sind wir
dafir, dass wir uns alle MaZnahmen noch einmal
unter umweltpolitischen Aspekten anschauen.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Okay. Weiter kommen wir hier nicht. - Dann gibt
es als Nachstes eine Frage von Herrn Siegmund.
Wollen Sie die beantworten?

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Ja.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Dann, Herr Siegmund, haben Sie jetzt die Chan-
ce, sie zu stellen.

Ulrich Siegmund (AfD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Vielen Dank, Frau
Liddemann, fur die Chance, eine Frage zu stel-
len. Sie haben - das durfte kein Geheimnis sein -
eben den Kampf gegen den Individualverkehr
ausgerufen unter dem Namen der Mobilitats-
wende im Namen lhrer Fraktion. Dazu habe ich
eine Frage.

Der Landtag von Sachsen-Anhalt ist verkehrs-
technisch im oOffentlichen Personennahverkehr
sehr gut angebunden. Wir haben mehrere Halte-
stellen in unmittelbarer Umgebung.

Heute frih bin ich zu Ful3 in den Landtag ge-
kommen und neben mir hat 2 m vor der Landtags-
tir ein BMW 745e iPerformance mit 394 PS,
450 Nm, ein Sechszylinder und reiner Benziner,
geparkt. Aus diesem 7er-BMW stieg der parla-
mentarische Geschéaftsfuhrer der Fraktion DIE
GRUNEN, Sebastian Striegel, aus. Wie passt das
mit lhren Aussagen zusammen?

Cornelia Liddemann (GRUNE):
Das war gelebtes Carsharing.
(Beifall - Zurufe)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Als Né&chster hat sich der Abg. Herr Borgwardt
gemeldet. Méchten Sie seine Frage beantwor-
ten? - Offensichtlich. Herr Borgwardt, jetzt haben
Sie die Chance.

(Zurufe - Unruhe)

Siegfried Borgwardt (CDU):

Kollegen! - Danke schon. - Ich wollte gerne noch
einmal den Gedanken der Vision aufnehmen.
Diese Vision hat die CDU-Fraktion. Ich glaube,
diese Vision haben fast alle Mitglieder des Land-
tags.

Geben Sie uns recht - Sie haben selbst eine Zeit-
schiene genannt, wie lange es dauert, bis die
MalRnahmen kommen bzw. wirksam werden -,
dass die Menschen die Antworten jetzt wollen und
dass sie jetzt ihre Situation erleichtert und ver-
bessert wissen wollen?

Genau das ist der Unterschied. Wir haben ver-
sucht, diese Antworten zu geben, wie mit der
Situation umzugehen ist. Auch wir wollen keine
Baume fallen, wenn es nicht sein muss. Auch wir
wollen die Autos nicht haben. Aber Fakt ist: Wir
brauchen jetzt eine Antwort, und die wollen die
Menschen von uns.

Vielleicht ist das der Grund dafiir, dass wir im
landlichen Raum immer noch wesentlich mehr
Stimmen bekommen als Sie. Auch wir haben
Visionen, aber wir gehen auch auf die Realitat der
Menschen vor Ort ein. Deswegen bekommen wir
die Stimmen und werden gewahlt.

Meine Frage lautet: Was schéatzen Sie, wie viel
Zeit bendtigt wird? Wie lange dauert es, bis die
Vision kommen soll?

Vizeprasident Wulf Gallert:

Sie haben jetzt die Chance zu antworten.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Geschatzter Herr
Kollege Borgwardt, ich kann Ihnen jetzt kein End-
datum nennen, weil das im Wesentlichen davon
abhangt, inwieweit wir es schaffen, die Ressour-
cen umzusteuern. Das ist das, was ich vorhin mit
meiner Frage meinte.

Sie geben mir sicherlich recht, dass wir jeden
Euro nur einmal ausgeben kdnnen. Solange wir
in Deutschland denselben Fehler machen wie
in der Bildungspolitik, in der Erndhrungspolitik
oder an anderen Stellen, dass wir immer das
alte System aufrechterhalten und mit gleich-
bleibenden oder sich sogar erhéhenden Finanz-
mitteln ausstatten, und daneben zwar das neue
System setzen, aber nicht ausreichend mit finan-
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ziellen Mitteln ausstatten, werden wir das nicht
erreichen.

Deswegen sagen wir, wir haben schon genug
damit zu tun, den Erhalt der in diesem Land vor-
handenen Strafen - dabei beziehe ich mich aus-
dricklich auf das Land Sachsen-Anhalt, fir das
ich in erster Linie Politik mache - zu sichern. Wir
kénnen es uns schlicht und ergreifend nicht leis-
ten, neue StralRen zu bauen.

Wir missen das gesamte Geld, tber das wir ver-
figen, in die Verkehrswende bzw. in den Umwelt-
verbund investieren. Je schneller wir das schaf-
fen, umso besser erreichen wir dieses Ziel, bei
dem ich mich freue zu héren, dass es unser ge-
meinsames Ziel ist.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Dann haben wir noch eine Frage von Herrn Butt-
ner. Mochten Sie? - Nein, er zieht sie zurtck.
Damit sind wir am Ende des Redebeitrags. Dieses
Ende ist identisch mit dem Ende des Tagesord-
nungspunktes, sodass wir diesen jetzt schlieRen
kénnen.

Wir kommen nunmehr zum nachsten Tagesord-
nungspunkt, und zwar zu

Tagesordnungspunkt 33
Aktuelle Debatte

Enquete-Kommission ,Linksextremismus in
Sachsen-Anhalt“ - Zwei Jahre Blockade und
Rechtsbeugung durch die Altfraktionen!

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/6716

Die Redezeit betragt je Fraktion zehn Minuten. Es
wurde folgende Reihenfolge vereinbart: AfD,
CDU, LINKE, SPD und GRUNE. Zunéchst hat fir
die Antragstellerin, die AfD-Fraktion, der Abg.
Herr Roi das Wort. Herr Roi, Sie haben das Wort.

Daniel Roi (AfD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine Damen und
Herren! Wir debattieren heute Uber die seit nun-
mehr zwei Jahren andauernde Blockadehaltung
der Altfraktionen in der Enquete-Kommission
~Linksextremismus®.

Bevor ich aber zu der Blockadehaltung komme,
darf ich noch einen positiven Aspekt aufnehmen,
der sich zumindest ergibt, wenn ich in die Redner-
liste gucke, ndmlich dass sich der Innenminister
Herr Stahlknecht, der jetzt gerade hinausge-
gangen ist und der nach meiner Erinnerung an
keiner Sitzung als Zuhorer teilgenommen hat,

heute auf3ern will und etwas zu den Ablaufen der
Sitzungen sagen will.

Anstatt sich also um die Aufklarung linksextremer
Umtriebe zu kimmern, will die Landesregierung
nun anscheinend dariiber berichten, wie sie die
parlamentarischen Ablaufe des Landtages bewer-
tet. Dazu nur folgender Hinweis: Der Landtag
beaufsichtigt die Landesregierung und nicht um-
gekehrt.

Trotzdem freuen wir uns Uber das Interesse, das
nun allerdings scheinbar doch nicht vorhanden ist.
Ich ware auf den Redebeitrag von Herrn Stahl-
knecht gespannt gewesen. Wir reden heute nam-
lich Gber einen wirklichen Skandal mit dreisten
Ligen und unglaublichen Vorgéngen in der En-
quete-Kommission. Damit komme ich zu lhrer
Blockadehaltung.

Neben der Tatsache, dass in der Enquete-Kom-
mission ,Linksextremismus® wiederholt Antrage
der AfD-Fraktion auf Anberaumung zusétzlicher
Termine abgelehnt wurden, méchte ich aufgrund
der knappen Zeit nur einige wenige Beispiele
benennen, die den absoluten Tiefpunkt in zwei
Jahren Enquete-Kommission darstellen.

In der Sitzung am 10. Dezember 2018 schlug der
Abg. Sebastian Striegel von der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN fiir die Koalitionsfraktionen -
er tritt in der Enquete-Kommission wie der Pres-
sesprecher fur alle auf - unter anderem einen
Sitzungstermin am 28. August 2019 vor. Begrin-
dung: Die Enquete-Kommission kénne sich dann
dem Verfassungsschutzbericht des Jahres 2018
widmen.

Auf Nachfrage durch einen Sachverstéandigen, ob
bis dahin der Verfassungsschutzbericht tberhaupt
vorliege, wurde erklart, davon sei auszugehen.
Der Termin mit diesem Inhalt wurde unter an-
derem mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen
beschlossen.

Da der Termin am 28. August 2019 erneut platz-
te und sich die Sitzung damit in das Jahr 2020
hinausschob, behauptete nun die Koalition selbst
am 26. Februar dieses Jahres, diesen Beschluss
gebe es lberhaupt nicht. Im Gegensatz zu dem,
was im Dezember 2018 beschlossen und im Pro-
tokoll festgehalten wurde, behauptete nun die
Koalition, der Beschluss laute anders, namlich
sich mit dem Verfassungsschutzbericht 2019 be-
schaftigen zu wollen. Da dieser Bericht noch nicht
vorliege - im Februar dieses Jahres -, sei die Sit-
zung sofort zu beenden.

Obwohl Sie durch das von lhnen selbst als richtig
bestatigte Protokoll der glatten Lige Uberfihrt
werden - schauen Sie in die Niederschrift Gber die
Sitzung vom Dezember 2018 - und Sie auch dar-
auf hingewiesen wurden, dass etwas anderes
beschlossen wurde, beantragten Sie, die Sitzung
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abzusetzen, und drickten das mit lhrer Mehrheit
durch. Die Mitglieder der Enquete-Kommission
waren erneut vergebens angereist.

Frau Dr. Pahle verstrickte sich dabei - auch pro-
tokollwirksam - in ein Ligenkonstrukt, an das sie
am Ende wahrscheinlich selber nicht mehr glaub-
te. Aber getrieben vom Aktivisten Dr. Grube blieb
sie beharrlich bei ihrer Meinung, das sei alles so
gewesen. - Das waren ihre Worte.

Die Sachverstandigen der Landesregierung - das
ist der eigentliche Skandal - waren zu diesem
Zeitpunkt ohnehin schon hinter dem Riicken des
Vorsitzenden Kohl aufgefordert worden, nicht zu
erscheinen - das muss man sich einmal Uber-
legen! -, und zwar von Sebastian Striegel htéchst-
personlich, der sowohl den Termin als auch den
Inhalt selbst vorgeschlagen hatte, um dann die
Sitzung mittels einer Lige zu hintertreiben. Was
far ein erbarmliches Spiel, meine Damen und
Herren!

(Beifall)

Die Landesregierung behauptet in der Antwort auf
die Kleine Anfrage in der Drs. 7/6167 meines
Kollegen Mario Lehmann auch noch, die Mitarbei-
ter der Landesregierung seien bereit gewesen, an
der Sitzung teilzunehmen.

Ahnliches spielte sich dann ab, als es um den
Zwischenbericht fir das Jahr 2018 ging, der dem
Landtag wegen der Blockadehaltung der Altfrak-
tionen ganze 19 Monate lang nicht vorgelegt wur-
de.

Und jetzt, wo Sie der Liige auch in dieser Frage
Uberfuhrt sind und die Verwaltung und die Préa-
sidentin des Landtages Ihnen die GesetzmaRig-
keiten erklart haben und damit unsere Rechts-
auffassung bestatigt haben, dass dieser Bericht
im Plenum zur Aussprache kommen soll, haben
Sie letzte Woche im Altestenrat dafiir gesorgt,
dass er von der Tagesordnung gestrichen wird;
wieder mit lhrer Mehrheit.

Meine Damen und Herren! Das ist der Grund fir
die von uns beantragte Aktuelle Debatte heute;
denn wir wollen uns als AfD-Fraktion nicht weiter
von lhnen beschneiden lassen und wollen dafir
sorgen, dass die Ergebnisse der Enquete-Kom-
mission ans Licht der Offentlichkeit kommen.

(Beifall)

Naturlich wollen wir auch Ihr Lied beenden, wel-
ches Sie singen, namlich dass diese Enquete-
Kommission keine Erkenntnisse hervorbringe.
Das ist das Lied, das Sie der Offentlichkeit immer
wieder vorsingen.

Unser Minderheitenvotum zu lhrem Zwischen-
bericht wurde mittels teils abstruser und wahr-
heitswidriger Argumente blockiert, ein Minder-

heitenvotum, das nach lhrer Ansicht, nach An-
sicht der Altfraktionen, von der Zustimmung der
Ubrigen Fraktionen abhangig sei. Meine Damen
und Herren, es ist kein Minderheitenvotum, wenn
man so vorgeht, sondern das ist blanke Zensur.
Das haben Sie aber bis heute nicht verstanden.

Um unser Minderheitenrecht, ein Sondervotum
abzugeben, zu blockieren, wird etwa auch von
Sebastian Striegel in der dritten Sitzung der En-
guete-Kommission behauptet, die Band ,Feine
Sahne Fischfilet* sei Uberhaupt nicht in der En-
guete-Kommission erdrtert worden und kénne
folglich nicht im Zwischenbericht auftauchen.

Tatsachlich wurde in der zweiten Sitzung, also in
der vorhergehenden Sitzung, Uber die Band ge-
sprochen, und zwar protokollwirksam. Trotzdem
erzdhlen Sie diesen Quatsch. lhre roten Koali-
tionsgenossen plappern den Quatsch bis heute
nach und die CDU-Fraktion sagt in der Enquete-
Kommission meistens nichts. Sie schweigt und
hat fir heute noch nicht einmal einen Redner
benannt. - Also alles wie immer.

(Zustimmung)

Sie halten uns nun vor, wir hatten in unserem
Zwischenbericht vermeintlich Dinge aufgegriffen,
die nicht in der Enquete-Kommission erdrtert wor-
den seien, obwohl wir zu allen Vorgangen in der
Enquete-Kommission exakte Quellen als Doku-
mente vorgelegt haben.

Gleichzeitig stellen Sie in lhrem Zwischenbericht,
den Sie mit lhrer eigenen Mehrheit und mit der
Fraktion DIE LINKE durchgesetzt haben, Aus-
sagen des Bildungsministers Herrn Tullner zur
Forderung linksextremer Strukturen durch die
Landesregierung dar. Allerdings waren diese Aus-
sagen von Herrn Tullner tatsachlich nie Gegen-
stand der Beratungen der Enquete-Kommission.

Mit anderen Worten: Sie legen an unseren Zwi-
schenbericht, also an unser Sondervotum, mit
teils frei erfundenen Behauptungen einen Mali3-
stab an, gegen den Sie selbst verstoRen. Das
zeigt einmal mehr, wie verlogen Sie in der Sache
sind.

(Beifall)

Und natirlich blockieren Sie unseren Zwischen-
bericht fir das Jahr 2018 auch mit lhrer ver-
meintlichen Sorge um den Datenschutz. Ihre Sor-
ge gilt naturlich der Nennung von Extremisten
in den Reihen der Altparteien und der von lhnen
aus dem Landeshaushalt Geforderten. Hier wird
der Datenschutz faktisch zum Linksextremisten-
schutz, meine Damen und Herren.

(Zustimmung)

Wir méchten und werden dem Landtag und der
Offentlichkeit unsere zahlreichen Erkenntnisse
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auch in den néachsten Zwischenberichten zur
Kenntnis geben. Darauf kdnnen Sie sich ver-
lassen. Denn das ist der Auftrag der Enquete-
Kommission, egal mit welchen Ligen Sie das
verhindern wollen.

Sie wollen unter dem Vorwand des Datenschut-
zes verhindern, dass wir folgende Sachverhalte in
unserem Zwischenbericht nennen:

Der Bundesgeschéftsfuhrer der LINKEN, Jorg
Schindler aus Sachsen-Anhalt, ist Mitglied der
linksextremistischen ,Roten Hilfe*. Das steht zum
Beispiel drin, mit Quellen unterlegt. Jorg Schindler
und die Abg. Henriette Quade - dort sitzt sie,
unsere Expertin far Extremismus; ich habe ja
schon mal gesagt: mittendrin statt nur dabei -

(Heiterkeit)

haben auf dem Landesparteitag der LINKEN Ubri-
gens den Antrag gestellt, sich der Organisation
»+Aufstehen gegen Rassismus“ anzuschliel3en, zu
deren organisatorischen Kern die Interventionis-
tische Linke gehort. Das ist ein offener Schulter-
schluss mit Linksextremisten, aber niemanden in
diesem Land interessiert das.

Genau mit jener Interventionistischen Linken
standen auch der von lhnen bezuschusste Verein
Miteinander e. V. bzw. dessen Fihrungsfigur Da-
vid Begrich in vielfaltiger Verbindung. Dazu haben
wir im Parlament mehrfach umfassend ausge-
fuhrt.

All das haben wir aufgezeigt. Das entspricht exakt
dem, was der Auftrag der Enquete-Kommission
ist, namlich Verbindungen von Parteien zum
Linksextremismus aufzudecken und zu belegen,
dass die ,Erosion der Abgrenzung“ - das ist ein
Zitat von Herrn Stahlknecht - zum linken Extre-
mismus tatsachlich belegbar ist.

Auch deshalb haben wir verlangt, dass die beiden
Ministerinnen Dalbert und Grimm-Benne, die ge-
meinsame Aufrufe mit der Interventionistischen
Linken unterzeichnet haben, sich davon wenigs-
tens distanzieren oder, wenn sie es nicht tun,
einfach den Hut nehmen und die Landesregierung
verlassen. Wir sind der Meinung, wer mit Links-
extremisten paktiert, der gehort nicht in eine Re-
gierung, und dabei bleiben wir auch, meine Da-
men und Herren.

(Beifall)

Herr Stahlknecht ist nicht da, aber ich mochte
noch Folgendes sagen: Dass unserem Verfas-
sungsschutz die Verbindungen der Interventionis-
tischen Linken - das sind die Krawallbrider vom
G-20-Gipfel in Hamburg - zu Parteien und zum
Verein Miteinander e. V. nicht bekannt waren,
zeigt auch den Nachholbedarf, der bei den Be-
hdérden in Sachsen-Anhalt besteht.

Zuriick zum Zwischenbericht. Sie wollen also den
extremistischen Verbindungen eines Bundes-
geschéftsfiihrers einer Partei und einer Abgeord-
neten des Landtages und des Vertreters des Ver-
eins Miteinander e. V., der (brigens an keiner
Kamera vorbeigehen und an keinem Mikrofon
vorbeilaufen kann, ohne gegen uns zu hetzen,
aus Grinden des Datenschutzes der Offentlich-
keit verschweigen. Und wenn Sie dafur die Min-
derheitenrechte der AfD-Fraktion mit Fuen tre-
ten, dann ist lhnen das auch noch genau recht.

Ich kann Ihnen nur sagen, dass das ganze Mano-
ver durchsichtig ist. Aber ich kann lhnen ver-
sprechen: Wir werden die Offentlichkeit in einer
separaten Pressekonferenz Uber weitere Zusam-
menhange und Hintergrinde aufklaren, zum Bei-
spiel auch darlber, wie Sie die Daten im Ver-
fassungsschutzbericht manipulieren.

Diese Form der Offentlichkeit scheint uns mittler-
weile der einzige Weg zu sein, |hre Blockade-
haltung zu Uberwinden. Die Hoffnung, dass Sie
diese aufgeben, ist bei uns seit zwei Jahren
schlicht nicht mehr vorhanden. Denn es ist offen-
sichtlich, dass Sie einiges zu verbergen haben
und genau deshalb standig mit dem Finger auf die
AfD zeigen, ohne einmal in lhre eigenen Reihen
zu schauen, meine Damen und Herren.

Sie haben die Geschaftsordnung geéndert. Sie
haben den von uns beantragten Untersuchungs-
ausschuss zum Linksextremismus abgelehnt, in
dem wir endlich eigene Zeugen hétten laden kon-
nen. Dazu sehen wir uns vor dem Landesver-
fassungsgericht.

Ich verspreche lhnen - damit komme ich auch
zum Schluss -: All diese Dinge werden wir weiter
beleuchten, weil es unser Auftrag ist zu hinter-
fragen, wer fir Sie auf der StralRe Propaganda
macht und wen Sie mit Steuergeld méasten. Die
AfD bringt es ans Tageslicht, und das ist auch gut
so. - Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Wortmeldungen zu dieser Ein-
bringung. Damit kdnnen wir jetzt in die anschlie-
Rende Debatte einsteigen. Die Landesregierung
hat keinen Redner gemeldet, Herr Roi.

(Zuruf)

- Ja, das ist richtig. Ich kann lhnen nur sagen,
dass die Landesregierung keinen Redner ge-
meldet hat. Nun missen wir Giberlegen, wie das in
das Netz hineingekommen ist.

Ich will an dieser Stelle auch sagen, dass diese
Aktuelle Debatte sozusagen einen landtagsinter-
nen Ablauf thematisiert. Hier ist es auch nicht
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maoglich, mit den Vorschriften der Landesverfas-
sung zum Auskunftsrecht der Abgeordneten ge-
geniiber der Landesregierung zu argumentieren,
weil es ausdricklich um ein Thema geht, das
ausschlieRlich den Landtag selbst betrifft. Des-
wegen ist die Situation so, wie sie ist.

Dann habe ich Folgendes: Fir die CDU-Fraktion
ist kein Redner gemeldet worden. Fir die Fraktion
DIE LINKE ist ebenfalls kein Redner gemeldet
worden. Auf meiner Liste steht, dass Herr Grube
fur die Koalitionsfraktionen spricht. Deswegen hat
Herr Grube jetzt das Wort. Bitte.

Dr. Falko Grube (SPD):

Herr Prasident! Hohes Haus! Wir erleben heute
den nachsten Akt der Schmierentragddie, die die
AfD hier seit vier Jahren auffihrt und deren Titel
lautet: ,Hutet euch vor den bdsen Linken!®, wobei
bei Ihnen in den Rollen natirlich DIE LINKE, die
GRUNEN und auch die SPD auftauchen und - wie
wir zu unser aller Verbliffung gelegentlich fest-
stellen missen - auch die CDU.

(Zuruf: Gerade!)

Die Taktik ist klar. Sie wollen die Gefahr von links
moglichst gro3 aufblasen, damit die Gefahr von
rechts mdoglichst klein erscheint. Aber ich sage
lhnen ganz klar: Vor dem Hintergrund der Morde
des NSU, vor dem Hintergrund der Lecks in den
Sicherheitsorganen, vor dem Hintergrund der
Todeslisten lhrer Geistesgenossen aus Mecklen-
burg-Vorpommern, auf denen Tausende Politike-
rinnen und Politiker,

(Zurufe)

Journalistinnen und Journalisten und andere den
Rechten missliebige Personen auch aus Sach-
sen-Anhalt stehen, und vor dem Hintergrund des
Terroraktes von Halle vor einem Jahr sage ich
Ihnen: Die groRte Gefahr in diesem Land kommt
von rechts aul3en, die groRRte Gefahr fur dieses
Land sind der Rechtsextremismus und der
Rechtsterrorismus.

(Beifall)

Sie, die das dauernd relativieren, machen sich mit
schuldig. Mit jeder Relativierung dieser Gefahr,
mit jeder Relativierung des Nationalsozialismus,
mit jeder Verharmlosung von Rechtsextremisten
und Antisemiten in Ihrer Partei werden die Toten
von Halle auch zu lhren Toten, meine Damen und
Herren.

(Beifall - Zuruf von Sebastian Striegel,
GRUNE)

Die Strategie hinter lhrem Treiben ist klar: Vor vier
Jahren war das die Strategie der neuen Rechten,
die Gefahr von links heraufzubeschwdren, um

sich fir die Mitte der Gesellschaft als Retter an-
zubieten. Donald Trump versucht mit der gleichen
Masche immer noch, die Wahl in zwei Wochen zu
gewinnen.

(Zuruf: Na, der wird ja auch gewinnen!)

Bei dem gucken Sie sich gerne Strategien ab.
Das haben wir auch gestern wieder gesehen, als
Herr Farle hier Uber die Defizite bei der Briefwahl
sinniert hat und Sie versucht haben, Misstrauen
bezlglich einer Briefwahl zu schiren.

(Zustimmung - Zurufe)

Teil dieser Strategie ist auch die Diffamierung
wichtigster gesellschaftlicher Gruppen, wie Ver-
eine, Verbande, Gewerkschaften und Kirchen. Sie
versuchen, mdoglichst viele Leute, die gegen Sie
und lhre Machenschaften aufstehen, mit Dreck zu
bewerfen.

(Zuruf)

Da werden Sie uns - damit meine ich auch alle
anderen - immer auf der richtigen Seite finden:
also nicht auf lhrer. Wir werden alles Mdgliche
tun, damit Sie keinen Erfolg haben.

(Zurufe: Das gelingt Ihnen aber nicht! - Wir
sind starker als Sie! - Weitere Zurufe)

Aber heute, vier Jahre nach Beginn der Wahl-
periode, ist das nicht mehr so Strategie, sondern
nackte Panik.

(Zurufe)

Es ist fur Sie eine existenzielle Frage geworden,
wie es weitergeht mit der Beobachtung durch den
Verfassungsschutz. In einer Zeit, in der lhr eige-
ner Bundesvorstand den ehemaligen Spitzen-
kandidaten aus Brandenburg aus der Partei wirft,
in der ein Bundestagsabgeordneter aus Mag-
deburg, der durch harten Antisemitismus aufge-
fallen ist, aus der Partei geworfen wurde,

(Zurufe)

aber trotzdem wieder als Bundestagskandidat
aufgestellt wird, in einer Zeit, in der lhre eigene
Fraktionsreferenten Waffen horten, um sich auf
den Rassenkrieg vorzubereiten,

(Zurufe: Was ist mit dem Thema? - Das hat
damit gar nichts zu tun!)

und wo klar ist, dass es an der Spitze Ihrer Partei
hoffahig ist, beim Thema ,Gefliichtete nicht nur
auf Abschiebung zu setzen,

(Robert Farle, AfD: Lass ihn doch quat-
schen, wirklich! - Lydia Funke, AfD: Er sagt
nichts zu der Kommission! - Weitere Zu-
rufe)

sondern auch auf Kugeln und Gaskammern, und
der Pressesprecher der Bundestagsfraktion



58 Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/111 - 15.10.2020

(Robert Farle, AfD: Lasst den Deppen doch
reden!)

nicht deshalb rausgeflogen ist, weil er so denkt,
sondern weil er erwischt wurde, ist das natrlich
fur viele in lhrer Partei und auch in lhrer Fraktion
eine existenzielle Frage,

(Zurufe: Zum Themal!)

zum Beispiel wenn sie Beamte oder Angestellte
im offentlichen Dienst sind und dort schon die
Frage ist, wie sich das denn mit der Mitgliedschaft
in lhrer Partei vertragt, die auch in Gé&nze vom
Verfassungsschutz beobachtet werden kdnnte
und sollte.

In einer Zeit wie dieser, in der lhnen der Arsch
auf Grundeis geht, kommen Sie heute mit der
Geschéftsordnung. Ich muss Ihnen sagen: Wir
sind in den letzten vier Jahren schon einiges von
lhrer gespielten Ahnungslosigkeit bei parlamen-
tarischen Abléufen und lhrer Veréchtlichmachung
des Parlamentes gewohnt.

(Zuruf)

Aber dass Sie Ihre Unfahigkeit und lhre Faulheit
in dieser Enquete-Kommission, dass Sie die Par-
teilichkeit lhrer Sitzungsleitung und vor allem,
dass Sie lhre fortgesetzte Weigerung, sich an
geltenden Recht und Gesetz zu halten, anderen in
die Schuhe schieben wollen, das ist dreist - selbst
fur lhre Verhéltnisse.

(Beifall)

Ich will einmal zum AfD-Pannenregister in dieser
Enquete-Kommission kommen. Zuerst gab es
Herrn Poggenburg als Vorsitzenden dieser Kom-
mission, der vieles gemacht hat, aber bestimmt
nicht, deren Sitzungen unparteiisch leiten. Den
haben Sie dann selbst als Fraktionsvorsitzenden
abgesagt, und damit hatte sich das Problem auch
erledigt.

Dann hat sich Herr Roi als Vorsitzender der
Kommission damit hervorgetan, dass er hier im
Parlament Uber Ablaufe in der Kommission ge-
logen hat. Als dann noch herauskam, dass er
selbst ein groRes Interesse daran hat, an Nazi-
Demos teilzunehmen, hat das Parlament in einem
Akt von Selbsthygiene beschlossen, dass es kei-
ne gute ldee ist, so jemanden eine Kommission
leiten zu lassen.

Dann lhre bockige Farce mit dem Minderheiten-
votum zum Zwischenbericht und Ihre fortgesetzte
Weigerung, sich an Recht und Gesetz zu halten.

(Daniel Roi, AfD: Unsere Weigerung? Das
ist wirklich lacherlich!)

Ja, Sie haben ein Recht auf ein Minderheiten-
votum.

(Daniel Roi, AfD: Ach!)

Das ist in diesem Haus Ubrigens noch nie von
jemandem bestritten worden.

(Zuruf: Doch, Sie haben es bestritten!)

Was das Minderheitenrecht allerdings nicht um-
fasst, ist das Recht, aus dem Minderheitenvotum
eine Anklageschrift auch gegen Einzelpersonen
zu machen, die mit Sachverhalten aufwartet, die
nie in der Kommission zur Sprache kamen. Das
hat der GBD Ubrigens schon mit Stellungnahme
vom 13. bzw. vom 17. Dezember 2018 festgehal-
ten. Darin steht: Fraktionen missen dafir Sorge
tragen, dass Datenschutzbestimmungen einge-
halten werden. - Das sollte relativ einfach sein. -
Namen von Personen, die keine Person des 6f-
fentlichen Lebens sind, missen geschwarzt wer-
den.

Uber die Frage, ob Tatsachen oder Tatsachen-
behauptungen, die nicht in der Kommission er-
ortert wurden, in den Bericht aufgenommen wer-
den, muss die Kommission notfalls mit Mehrheit
entscheiden.

Meine Damen und Herren von der AfD, es gibt
keine Mehrheit in der Kommission, das, was Sie
an Dingen irgendwoher zusammenkopiert haben,
das nie in der Kommission Thema war, in den
Bericht einflieen zu lassen, und damit ist lhr
Minderheitenvotum einfach rechtswidrig.

(Zustimmung)

Wir demokratischen Parteien oder, wie Sie sagen,
Altparteien halten uns an Recht und Gesetz.

(Lachen)

Die AfD weigert sich, das zu tun. Dieses Parla-
ment ist Teil des Rechtsstaates. Solange Sie kein
nicht rechtswidriges Minderheitenvotum vorlegen,
kann das hier auch nicht auf die Tagesordnung
gesetzt werden, und das bleibt so.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe zwei Abgeordnete mit Interventionen;
das ist zum einen Herr Farle. Herr Farle hat jetzt
die Chance, diese Intervention vorzunehmen. -
Bitte, Herr Farle.

Robert Farle (AfD):

Vielen Dank. - Sehr geehrter Herr Prasident! Mei-
ne Damen und Herren! Sie haben die These auf-
gestellt, die Gefahr der Linken solle aufgeblasen
werden. Die wirkliche Gefahr fir unser Land ist
die Wiederherstellung solcher Verhdltnisse, wie
sie die Menschen in der DDR am Ende nicht mehr
haben wollten und die Sie Schritt fir Schritt in
diesem Land einleiten, indem Sie die Gefahren
der Planwirtschaft, indem Sie die Gefahr, dass
den Menschen alles verboten wird - - Gestern
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haben wir Uber das Thema geredet, dass die
Urnenwahl abgeschafft werden soll. Sie wollen
einfach davon ablenken, dass sich die Verfas-
sungsfeinde in Ihren Reihen befinden und nicht in
den Reihen der AfD.

Das Zweite, was mir dazu einfallt, ist: Wer sind
eigentlich die Gewalt ausiibenden Krafte? - Auf
dem unteren Flur dieses Hauses hangen zum
Beispiel Plakate des Vereins ,Miteinander®. Wenn
man diese sich anschaut, lernt man, wer der
Gegner ist. Diese sind nicht neutral gehalten. Da
ist eine Hetze, mit der versucht wird, die AfD in
die N&he der Nationalsozialisten zu bringen. Das
ist platte, primitive linksradikale Hetze, die auch in
diesem Haus mittlerweile auf Plakaten auf dem
Flur hangt.

(Zuruf)

- Sie verteidigen das aber alles. Sie wollen nicht,
dass der Blick auf die wahre Gefahr in diesem
Land gerichtet wird. Aber sie ist vorhanden. Wir
kriegen jetzt Sperrstunden. Die Leute durfen sich
nicht mehr auf der Stral3e aufhalten. Das ist eine
Coronadiktatur, die hier langsam, aber sicher
entsteht. Eine Million Menschen sind dagegen, die
wollen das nicht.

(Zurufe)

Sozialismus - das kann ich lhnen sagen, ich habe
viel zu lange gebraucht, um das zu begreifen -
fuhrt erst zu Verboten fir alles, zur Einschréankung
der Meinungsfreiheit, zu Berufsverboten,

(Zurufe)

am Ende zur Diktatur und ganz am Ende

Vizeprasident Wulf Gallert:

Und jetzt, Herr Farle, sind wir am Ende der Inter-
vention.

Robert Farle (AfD):

fuhrt das sogar zu Konzentrationslagern, die wir
nicht haben wollen.

(Zurufe)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Farle! Zwei Minuten! - Wenn Sie wollen,
kdnnen Sie darauf antworten, Herr Grube.

Dr. Falko Grube (SPD):

Wissen Sie, Herr Farle, die Menschen in diesem
Land, als Sie hier noch nicht gelebt haben, sind
vor 30 Jahren nicht auf die Stral’e gegangen, um
sich von einem Virus umbringen zu lassen, bei
dem Sie sich weigern, ihn zur Kenntnis zu neh-
men. Deswegen werden die Menschen in diesem

Land froh sein, dass sie von der CDU, der SPD
und den GRUNEN regiert werden und nicht von
Ihnen.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Dann hat Herr Poggenburg noch die Méglichkeit
fur eine Intervention.

André Poggenburg (fraktionslos):

Sehr geehrter Herr Dr. Grube, die Art Ihres Vor-
trages, wie Sie ihn gerade gehalten haben, wird
besonders aus lhrer politischen Richtung von links
immer als ,Whataboutism* bezeichnet. Sie haben
jetzt Folgendes gemacht: Sie haben Uber Rechts-
extremismus gesprochen, obwohl es um Links-
extremismus geht. Das zeigt, dass Sie das Thema
unangenehm finden.

(Zuruf)

Bei allem gebotenen Respekt: Der militante Ex-
tremismus von links auBen - ich sage extra nicht
svon links“, sondern ,von links auf3en“ - ist real.
Vor dem Hintergrund aggressiver Angriffe auf
politisch Andersdenkende, Angriffe auf Polizisten,
brennender Fahrzeuge, brennender Hauser, bren-
nender Polizeifahrzeuge usw. usf. ist es wirklich
unangebracht zu sagen, dass man, wenn man
das thematisiert, die ganze Sache noch irgendwie
hochpushen will, um den Rechtsextremismus
kleinzuhalten. Das ist Quatsch! Das stimmt nicht!

Wenn Sie ehrlich sind, missen Sie einrdumen,
dass man, wenn man das so formuliert, wie
Sie es gesagt haben, allen Opfern, die diese Ge-
walt erfahren haben - auch den vielen Polizisten
drauRen - im Grunde eine schallende Ohrfeige
verpasst. Ich glaube nicht, dass Sie das wollten. -
Danke.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Sie kdnnen antworten, wenn Sie wollen.

Dr. Falko Grube (SPD):

Was tatséchlich ein Problem und eine Leugnung
ist, hat Herr Tillschneider heute frih in einer ande-
ren Debatte hier vorgetragen. Also, sich hier hin-
zustellen und die Mar vom gestorten Einzeltater
zu verbreiten, der mit dem, was Sie hier vertreten
an Rechtsextremismus, nichts zu tun hat, das
spottet schon jeder Beschreibung.

(Robert Farle, AfD: Das war ja ein Einzel-
tater! - Zuruf: Oh!)

Das ist tatsachlich eine schallende Ohrfeige.

Im Ubrigen habe ich das Thema Rechtsextremis-
mus aufgegriffen, weil es auch die AfD-Fraktion in
der Kommission getan hat; das tut sie Ubrigens,
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wenn der Staatsschutz da ist, jedes Mal, ndmlich
bei der Frage, wie das mit Linksextremismus und
Rechtsextremismus in der PKS ist.

Insofern sollten Sie das der AfD vorwerfen, aber
nicht mir. Ich habe das offengelegt, was an Stra-
tegien dahintersteckt; weil Sie immer bei rechts-
extremen Straftaten verschamt zur Seite gucken
und sagen: ,Waren wir nicht!, Sie es aber jedes
Mal mit waren. Das muss man hier aufdecken.

(Zurufe)

Ich finde, den Mut zur Wabhrheit sollte man hier
auch haben.

(Zustimmung)

Vizepréasident Wulf Gallert:

Fur die Debatte hat sich ebenfalls angemeldet der
fraktionslose Abg. Herr Poggenburg. Er erhalt
jetzt entsprechend seiner Anmeldung fir funf Mi-
nuten das Wort. Bitte, Sie haben das Wort.

André Poggenburg (fraktionslos):

Sehr geehrter Herr Président! Werte Abgeord-
nete! Da ich in den Jahren 2018 bis Anfang 2019
die Gelegenheit und Ehre hatte, als Vorsitzender
die Kommission zu leiten, mdchte ich auch in
diesem Punkt zumindest einige Erganzungen
beitragen. Ich habe es kurzfristig angemeldet, so
wie dieser Punkt auch kurzfristig auf die Tages-
ordnung gekommen ist.

Unter dem Strich ist es wirklich so - das kann ich
aus meiner Erfahrung sagen: Es wurde versucht -
ich will jetzt gar nicht Unrecht sagen -, mit den
rechtlichen Mdglichkeiten zu blockieren, aufzu-
halten und die Arbeit in der Kommission zu ver-
hindern. Das kann ich zumindest aus meiner Zeit
S0 sagen.

Es stellt sich klar heraus, dass es in diesem Ho-
hen Haus eine Fraktion ist - das ist die AfD -, die
das Thema Linksextremismus aufgreift und da-
gegen vorgehen will. Es gibt eine weitere Frak-
tion, der das Thema Linksextremismus zumindest
sehr unangenehm ist und die es nicht richtig und
gut findet, die aber im Koalitionszwangskorsett
gefangen ist und wahrscheinlich nicht so kann,
wie sie mdchte. Und es gibt drei linke Fraktionen,
die mit Linksextremismus einfach kein Problem
haben. So hat es sich zumindest fir mich dar-
gestellt.

(Zuruf: So ist es auch!)

Das ist das Fazit aus der Erfahrung, das ich zie-
hen kann und ziehen muss. Nein, das ist kein
demokratisches Verhalten. Es wurde vorhin schon
richtig gesagt. Es wurde im Grunde das Minder-
heitenrecht einer Fraktion mindestens ganz stark
eingeschrankt - auch der Anspruch darauf wurde

ganz stark eingeschrankt - und es wird eine ver-
fassungsfeindliche, grundgesetzwidrige politische
Neigung und Strdomung, namlich die des Links-
extremismus, auch des gewaltbereiten Linksextre-
mismus, kleingeredet und unter den Tisch fallen
gelassen.

Das ist kein demokratisches Verhalten. Gerade
diejenigen hier im Landtag, die am meisten
schreien, sie waren doch die Demokraten, sie
waren die demokratische Kraft, die demokra-
tischen Fraktionen, sind es zumindest in diesem
Punkt nicht. Sie sind also keine lupenreinen De-
mokraten.

Ich wiirde Sie bitten, sich dieses Etikett in Zukunft
auch nicht weiter anzuheften. Es passt lhnen
nicht. Es steht lhnen nicht und es wirkt manchmal
schon grotesk und peinlich. - Vielen Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Dann ist die Debatte beendet. Jetzt gibt es die
Bitte der einbringenden Fraktion, Herrn Roi das
Wort zu erteilen. Er kann nun fir drei Minuten
sprechen. Herr Roi, Sie haben das Wort.

Daniel Roi (AfD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Dr. Grube, das war heute wirklich schwach, das
muss ich sagen. Sie haben Uber den Rechts-
extremismus geredet, obwohl es um den Links-
extremismus geht.

(Zurufe)

Sie haben uns jetzt in einer Reihe von Vorwitrfen
unter anderem vorgehalten, wir wirden die Ge-
schéftsordnung nicht kennen.

(Zuruf von Silke Schindler, SPD)

- Horen Sie mal zu, Frau Schindler. - Ihr Vortrag
ist derart lacherlich, dass mir wirklich die Worte
fehlen. Ich nenne lhnen jetzt eine Drucksachen-
nummer. Wir kdnnen sie nachher auch zusam-
men googeln. Die Drucksachennummer lautet:
7/6669. Wissen Sie, was das ist? - Das ist der
Zwischenbericht 2018, der nun vorliegt, nachdem
die Landtagsverwaltung gepruft hat, wie es recht-
lich aussieht, und die Prasidentin am Ende besta-
tigt hat, dass dieser Zwischenbericht mitsamt dem
Sondervotum der AfD zu veréffentlichen ist. Die-
sen Bericht haben Sie 19 Monate lang blockiert,
und das ist die Realitat, Herr Dr. Grube.

(Beifall)

Diesen Zwischenbericht koénnen Sie herunter-
laden; denn er ist jetzt zuganglich. Damit ist
doch wohl klar, wer die richtige Rechtsauffas-
sung hatte; denn Sie kennen offensichtlich § 17
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unserer Geschéftsordnung, der das Sondervotum
regelt, nicht. Schauen Sie nach, bevor Sie das
nachste Mal eine solch lacherliche Rede halten.

(Zustimmung)

Sie haben Uber andere Dinge als die geredet, um
die es in der Kommission eigentlich geht. Es gab
zum Beispiel einen Antrag der AfD-Fraktion zu
einem Vorfall vor dem Landtag, bei dem zwei
Abgeordnete des Landtages angegriffen wurden,
namlich auf einer Fridays-for-Future-Demonstra-
tion.

Wir haben den Antrag gestellt, uns damit beschéaf-
tigen zu wollen, weil wir wissen wollten, inwieweit
diese Bewegung unterwandert ist, also ob Links-
extremisten dazugehdren.

Sie haben dagegengestimmt und gesagt, dort
gebe es keine Linksextremisten. - Jetzt nicken
Sie. Wenn Sie in den Verfassungsschutzbericht
schauen, dann stellen Sie fest, dieses Ereignis
steht drin. Dort steht, dass Linksextremisten an
diesen Veranstaltungen teilnehmen. Den Verfas-
sungsschutzbericht hat ganz bestimmt nicht die
AfD geschrieben. Sie muissten lhre Argumente
neu sortieren, bevor Sie beim nachsten Mal solch
einen Schwachsinn von sich geben. Das ist wirk-
lich wahr.

(Beifall)

Am Ende kann ich nur noch sagen, dass Uber den
Zwischenbericht im Dezember 2018 abgestimmt
worden ist; das ist Fakt. Das Ergebnis lautet:
8:2:1 Stimmen. Fakt ist: Laut 8§ 17 der Ge-
schéaftsordnung kann jedes Mitglied ein Sonder-
votum abgeben, also das sogenannte Minderhei-
tenrecht. Das hat Frau Dr. Pahle auch nicht ver-
standen.

(Zuruf)

Dieses Recht haben Sie torpediert und wollten
sogar in dieses Recht eingreifen. Das haben
Sie vorhin gesagt. Am Ende mussten Sie zu
der Erkenntnis kommen, dass der Bericht zu
veroffentlichen ist. Wir verantworten den auch.
Herr Schindler und Frau Quade sind darin na-
mentlich genannt, weil sie Personen des o6ffent-
lichen Lebens sind. Und auch Herr Begrich ist
es. Die Verwaltung hat diese Namen nicht ge-
schwarzt, weil es Personen des offentlichen Le-
bens sind. Herr Dr. Grube, so sieht es namlich
aus.

Das sind die Punkte, die Sie uns vorgeworfen
haben. Das ist wirklich lacherlich. Sie haben jetzt
19 Monate lang versucht, das alles so darzustel-
len. In dieser Zeit wurde keine Arbeit gemacht. Ich
kann nur sagen, die AfD hat sich durchgesetzt
und wir werden auch nicht lockerlassen, lhre Ver-
bindung zu Linksextremisten, zum Beispiel der

Interventionistischen Linken, aufzudecken; denn
auch die SPD hat den vorhin genannten Aufruf
unterzeichnet, Herr Dr. Grube. Das ist die Partei,
der Sie angehéren. So sieht es aus. - Danke
schon.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen. Damit
sind wir am Ende der Debatte angelangt. Das
bedeutet, wir kbnnen den Tagesordnungspunkt 33
schlielzen.

Ich will daran erinnern, dass in der Mittagspause
der Ausschuss flr Finanzen im Landtagsrestau-
rant tagt. Wir setzen die Sitzung um 14:20 Uhr
fort.

Unterbrechung: 13:20 Uhr.
Wiederbeginn: 14:22 Uhr.

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir fahren in der
Sitzung fort.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 12
Zweite Beratung

a) Entwurf fir ein Drittes Buch Justizvollzugs-
gesetzbuch Sachsen-Anhalt - Vollzug des
Jugendarrests - (Drittes Buch Justizvollzugs-
gesetzbuch Sachsen-Anhalt - JVollzGB I
LSA)

Gesetzentwurf Landesregierung - Drs. 7/3859

Beschlussempfehlung Ausschuss fir Recht,
Verfassung und Gleichstellung - Drs. 7/6662

Anderungsantrag Fraktion AfD - Drs. 7/6727

(Erste Beratung in der 64. Sitzung des Land-
tages am 31.01.2019)

b) Gestaltung eines modernen, padagogisch
zeitgemalen und zeitnahen Vollzugs des
Jugendarrestes

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/1852

Beschlussempfehlung Ausschuss fir Recht,
Verfassung und Gleichstellung - Drs. 7/6663

(Erste Beratung in der 34. Sitzung des Land-
tages am 28.09.2017)

Berichterstatter zu beiden Beschlussempfehlun-
gen ist der Abg. Herr Gurth. Herr Gurth, Sie ha-
ben das Wort.
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Detlef Gurth (Berichterstatter):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Mit Blick auf die Henne-Ei-Metapher méch-
te ich meine Berichterstattung zundchst mit
TOP 12 b) beginnen. Zunachst hat die Fraktion
DIE LINKE den Antrag in der Drs. 7/1852 vor-
gelegt, den der Landtag nach der ersten Beratung
in der 34. Sitzung am 28. September 2017 an den
Ausschuss fur Recht, Verfassung und Gleichstel-
lung Uberwiesen hat.

Der Rechtsausschuss ist in der Sitzung am
10. November 2017 utbereingekommen, den An-
trag zu gegebener Zeit im Zusammenhang mit
dem entsprechenden Gesetzentwurf der Landes-
regierung zu behandeln. In der Folge wurde der
Antrag gemeinsam mit dem Gesetzentwurf be-
raten.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung, Drs.
7/3859, wurde nach der ersten Beratung in der
64. Sitzung des Landtages am 31. Januar 2019
zur federfiihrenden Beratung an den Ausschuss
fur Recht, Verfassung und Gleichstellung und zur
Mitberatung an die Ausschisse fur Finanzen, fur
Bildung und Kultur, fur Inneres und Sport sowie
fur Arbeit, Soziales und Integration Uberwiesen.

Mit dem Entwurf fur ein Drittes Buch Justizvoll-
zugsgesetzbuch Sachsen-Anhalt sollen die lan-
desrechtlichen Grundlagen fir einen modernen
Vollzug des Jugendarrests in Sachsen-Anhalt ge-
schaffen werden. Der Gesetzentwurf beschrankt
sich nicht nur auf die Normierung der wesent-
lichen Eingriffserméchtigungen, sondern regelt
auch die Gestaltung des Vollzuges.

In seiner ersten Beratung verstandigte sich der
Ausschuss fir Recht, Verfassung und Gleichstel-
lung darauf, eine Anhérung durchzufiihren. In der
offentlichen Anhérung am 7. Juni 2019 haben
folgende Sachverstandige ihre Standpunkte vor-
getragen: der Landesbeauftragte fir den Daten-
schutz, die Kinder- und Jugendrate Sachsen-
Anhalt, der Landesjugendhilfeausschuss, der Lan-
desverband fur Kriminalpréavention und Resoziali-
sierung sowie die Vollstreckungs- und Vollzugs-
leiterin der Jugendarrestanstalt Halle.

Ohne hier naher auf die Anhdrung eingehen zu
wollen, kann ich zumindest sagen, dass die Not-
wendigkeit und die erzieherische Wirkung des
Jugendarrests kontrovers diskutiert wurden.

Der Gesetzgebungs- und Beratungsdienst hat mit
Schreiben vom 6. September 2019 eine Synopse
vorgelegt, in der die Bestimmungen des Gesetz-
entwurfes den Empfehlungen des GBD gegen-
Ubergestellt sind. Auf dieser Grundlage wurde in
der Sitzung des Rechtsausschusses am 13. Sep-
tember 2019 eine vorlaufige Beschlussempfeh-
lung an die mitberatenden Ausschiisse fir Bildung
und Kultur, fur Inneres und Sport, fir Arbeit und

Soziales und Integration sowie fir Finanzen er-
arbeitet.

Im Verlauf der Sitzung wurde zudem ein Ande-
rungsantrag der Koalitionsfraktionen angenom-
men, wonach bei besonderen Sicherungsmal3-
nahmen die Dauer der Unterbringung in ei-
nem entsprechend gesicherten Arrestraum von
24 Stunden auf maximal sechs Stunden herab-
gesetzt wird.

Im weiteren Beratungsverlauf haben die mitbera-
tenden Ausschusse dem federfihrenden Aus-
schuss ihre Beschlussempfehlung ubergeben.
Alle Ausschisse hatten sich der vorlaufigen
Beschlussempfehlung ohne Anderungen ange-
schlossen.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Der Ausschuss
fir Recht, Verfassung und Gleichstellung hat die
Vorlagen in der Drs. 7/3859 in der 45. Sitzung am
2. Oktober 2020 abschliel3end beraten und emp-
fiehlt mit den Stimmen der Fraktionen CDU, SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stim-
men der Fraktion AfD und bei Stimmenenthaltung
der Fraktion DIE LINKE die Annahme des Ge-
setzentwurfs in der aus der Beschlussempfehlung
ersichtlichen Fassung.

In gleicher Sitzung hat sich der Ausschuss mit
dem Antrag der Fraktion DIE LINKE in der Drs.
711852 befasst und empfiehlt mehrheitlich gegen
die Stimmen der Fraktion DIE LINKE, den Antrag
abzulehnen.

Im Namen des Ausschusses fir Recht, Verfas-
sung und Gleichstellung bitte ich Sie um Zustim-
mung zu den Beschlussempfehlungen in den
Drs. 7/6662 und 7/6663. - Ich danke fir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Ich sehe keine Fragen. Dann danke ich Herrn
Gurth fur das Vortragen der Beschlussempfeh-
lung. - Wir steigen jetzt in die Debatte ein. Die
Debatte zu den Punkten a) und b) fiihren wir ge-
meinsam durch. Drei Minuten Redezeit je Fraktion
sind vorgesehen. Fiur die AfD hat der Abg. Herr
Hose das Wort. Herr Hose, Sie haben jetzt das
Wort.

Thomas Hose (AfD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine Damen und
Herrenl Am 31.Januar 2019, also bald vor
zwei Jahren, betonte ich schon einmal, dass
der Gesetzentwurf in unseren Augen einige, sa-
gen wir mal, Missgriffe enthalt. Wir mdchten
dem Entwurf mit unserem Anderungsantrag nur
die notwendigsten Korrekturen zukommen las-
sen.
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Laut § 13 soll es den Jugendlichen ermdglicht
werden, religidse Speisevorschriften zu befolgen;
so soll es sein. Dieser Paragraf misste aber
wenigstens unter einen Aufwands- oder Kapazi-
tatsvorbehalt gestellt werden, was nicht heif3t,
dass auf religibse Speisen verzichtet werden
muss. Es bedeutet nur, dass persoénliche Be-
findlichkeiten nicht der MalRstab sein kdnnen.
Wie stellen sich diese Herren das vor? Nicht nur
Halal-Speisen, sondern dann auch in Halal-
Topfen oder Speisen konsequenterweise durch
Halal-Kéche zubereitet? Oder dann im Ramadan
auch nicht tagsuiber essen, wie es bei uns Ublich
ist, sondern dann macht die Kiche nachts auf? -
Ich weil3 es nicht.

Frau Keding, sind Sie anwesend? - Ja. Sie
sind doch eine intelligente Frau. Auch lhnen
musste einleuchten, dass das ein unverhaltnis-
maRiger Aufwand ware, zumindest in unseren
Augen.

Laut 8§14 werden den Jugendlichen schulische
und berufliche Entwicklungsmalnahmen ange-
boten. Ja, wie jetzt, frage ich mal. Kénnen sich
dann notorische Schulschwénzer aussuchen, ob
sie diese Angebote annehmen oder nicht? Ange-
bote kann man, muss man aber nicht annehmen.
Wohin soll das fiihren? - Dann kénnen wir dem
Straffalligen auch gleich freistellen, ob er den
Arrest Uberhaupt antritt.

Was sagte der erfahrene Anstaltsleiter aus dem
MJ im Ausschuss? - ,‘Angebot’ ist schon eine
ganze Menge®, war er der Meinung, ,mehr kann
man nicht verlangen.“ - Doch, mein Herr, kann
man und muss man. Es muss eine Pflicht sein,
schulpflichtige Jugendliche zu beschulen, solange
sie sich im Jugendarrest befinden.

(Beifall)

Unsere letzte Anderung in § 20 richtet sich - das
mdochte ich hier deutlich betonen - nicht an katho-
lische Priester oder an evangelische Pfarrer, auch
nicht an judische Rabbis, nein, sie richtet sich an
islamische Geistliche.

Auf die Frage, wie die Landesregierung sicherstel-
len will, dass moslemische Jugendliche zum Bei-
spiel nicht durch islamische Seelsorger im Arrest
radikalisiert werden und ob diese Geistlichen
einer, ich sage mal, behodrdlichen Sicherheitspri-
fung unterzogen werden, meinte der MJ-Vertreter,
dass er ,schon mehrere Anstalten geleitet* hat,
-aber noch nie Probleme mit dieser Religion hat-
te*. Gott sei Dank, sage ich dann, gibt es mit die-
ser Religion - ja, eigentlich weltweit - keine Pro-
bleme.

Ich mochte betonen, dass diese drei Forderungen
in unserem Anderungsantrag lediglich Mindest-
anforderungen unsererseits sind.

AbschlieBend mochte ich hervorheben: Wem
unsere Regeln oder Vorschriften auch im Jugend-
arrest nicht passen, der moge sich doch gern so
verhalten, dass er mit einem Arrest erst gar keine
Bekanntschaft schlief3t. Oder - dies nur als Ange-
bot - er kdnnte alternativ in ein Land seiner Wahl
reisen, in dem religiose Glaubens- oder Speise-
vorschriften Staatsdoktrin sind. - Vielen Dank
auch dafir, dass Sie unserem Anderungsantrag
zustimmen.

(Beifall)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich keine. Dann danke ich Herrn
Hose fur den Redebeitrag. - Fur die SPD spricht
die Abg. Frau Schindler. Frau Schindler, Sie ha-
ben jetzt das Wort.

Silke Schindler (SPD):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Schon als die Landesregierung im vergangenen
Jahr den vorliegenden Gesetzentwurf hier ein-
brachte, betonte ich, dass es sich um eine langst
Uberfallige Regelung handelt; denn es ist bekannt,
dass wir schon in der letzten Legislaturperiode
Uber die Frage der Regelung des Jugendarrestes
gesprochen haben, dabei aber zu keinem Ergeb-
nis gekommen sind. Deshalb ist es umso erfreu-
licher, dass wir das in dieser Legislaturperiode
geschafft haben.

(Beifall)

Mit dem Gesetz fir die landesrechtliche Ebene
haben wir endlich Klarheit in dem Sachverhalt
geschaffen, welcher fur die betroffenen Jugend-
lichen und Heranwachsenden doch einen erheb-
lichen Grundrechtseingriff darstellt. Ich mdchte an
der Stelle betonen: Die Arrestanten sind keine
Strafgefangenen. Es handelt sich beim Jugend-
arrest nicht um eine mildere Alternative zum
Strafvollzug.

Fir die Betroffenen ist es trotzdem ein klarer Ein-
schnitt in das bisherige Leben und damit ein
Warnsignal, was bedeutet: Bis hierher und nicht
weiter! Jedem Arrestanten muss die Bedeutung
der von ihm begangenen Taten sowie der ent-
sprechenden Schaden klar werden. Hierbei ist es
jedoch - anders als im Strafvollzug - auch nicht
nur die reine SanktionsmaflRnahme. Aus diesem
Grund begriRen wir die in den 88 4 und 5 formu-
lierten erzieherisch gestalteten Vorkehrungen des
Jugendarrests.

Der Arrest soll die Arrestanten in die Lage ver-
setzen, ihr Verhalten zu reflektieren, Unterstit-
zung anzunehmen und schlie3lich die Proble-
me in eigener Verantwortung zu l6sen. Es han-
delt sich dabei letztendlich um MaRnahmen, die
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nachhaltig dafiir Sorge tragen sollen. Der einmali-
ge Arrest soll mdglichst der letzte Arrest sein.

(Zuruf)

Es ist aus unserer Sicht dabei bedauerlich, dass
in dem vorliegenden Gesetzentwurf einige Mal3-
nahmen dem padagogisch angelegten Auftrag
des Jugendarrests nicht entsprechen.

Insbesondere die Mdglichkeit einer Unterbringung
von Arrestanten in einem sogenannten besonders
gesicherten Arrestraum gemaR § 24 Abs. 2 stellt
keine angemessene Malinahme im Jugendarrest
dar. Wir haben in der Anhérung und in der nach-
folgenden Diskussion sehr intensiv darlber be-
raten. Wir haben den Gesetzentwurf an dieser
Stelle insoweit abmildern kénnen, als die Aufent-
haltsdauer im gesonderten Arrestraum auf sechs
Stunden reduziert wird; das war eine kleine Kor-
rektur.

Wir hatten uns an mancher Stelle mehr ge-
winscht. Dennoch kdnnen und mdchten wir dem
Gesetzentwurf zustimmen. Wir sind zufrieden,
dass dieses jetzt endlich zu einem Abschluss
kommt. Ich bitte daher um Zustimmung zu den
beiden Beschlussempfehlungen. Den Anderungs-
antrag der AfD lehnen wir ebenso wie schon im
Ausschuss ab. - Vielen Dank.

(Beifall)

Vizepréasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Frau
Schindler fur ihren Redebeitrag. - Fur die Fraktion
DIE LINKE spricht nun die Abg. Frau von Angern.
Frau von Angern, Sie haben jetzt das Wort.

Eva von Angern (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordneten! Wie Sie wissen, lehnen wir
als Fraktion DIE LINKE das Instrument des Ju-
gendarrestes ab,

(Beifall)

das auch nicht erst seit gestern, sondern schon
seit Langerem. Ich sage auch ganz klar: Wir se-
hen das als Instrument, das nachgewiesener-
malf3en fehlgeht, das also nicht den Erfordernis-
sen oder den Problemen gerecht wird, die die
Jugendlichen oder auch Heranwachsenden ha-
ben.

Nichtsdestotrotz - deswegen enthalten wir uns
heute auch der Stimme zu dem Gesetzentwurf -
bedarf es einer gesetzlichen Grundlage, und das
tatsachlich nicht erst seit der letzten Wahlperiode,
sondern bereits seit 2006. Die beiden Herren, die
vor mir sitzen, waren zu der Zeit noch Mitglieder
des Rechtsausschusses. Damals hatte der BGH

geurteilt, dass jeder Grundrechtseingriff einer ge-
setzlichen Grundlage bedarf. Ich finde, es ist ein
Armutszeugnis, dass wir bis ins Jahr 2020, also
14 Jahre, gebraucht haben, um in diesem Bereich
tatsachlich eine gesetzliche Grundlage fir den
Vollzug zu schaffen.

Sie wissen, wir hatten bereits in der letzten Wahl-
periode einen Gesetzentwurf zu dieser Thematik
vorgelegt. Ich fand, es war der bessere Gesetz-
entwurf; aber dartber lasst sich auch politisch
streiten. Ich bedauere, dass viele Punkte, die in
der Anhdérung im Rechtsausschuss eine Rolle
gespielt haben, insbesondere auch zur Praven-
tion, zu Frihen Hilfen, zur Nachsorge fir die Ju-
gendlichen, keinen Einzug in den Gesetzentwurf
gefunden haben. Aber schlussendlich haben Sie
das zu vertreten.

Ich bedauere auch einmal mehr, dass unser An-
trag heute mit einer groBen Mehrheit abgelehnt
werden wird. Die Begriindung im Ausschuss war,
dass er nunmehr erledigt sei. Das sehe ich aus-
dricklich nicht so. Ich denke, darin sind wir uns
auch einig; denn spéatestens bei der groRen Bau-
stelle Schulgesetz Sachsen-Anhalt missen wir
uns nach wie vor dieser Situation stellen:

Wir haben es mit einer Ordnungswidrigkeit zu tun,
wenn sich Jugendliche der Schule verweigern.
Wir zeigen dabei den harten Staat, der sich an-
schickt, eine tatsadchlich mégliche und im Raum
stehende MalRnahme zu treffen, um den Jugend-
lichen zu helfen. In diesem Zusammenhang
schaue ich auf die aktuelle Debatte, die vom Mi-
nisterprasidenten losgestof3en worden ist zu dem
Thema, kein BuRR3geld fur Massenverweigerer zu
erheben. Dabei geht es um den Schutz von Men-
schen; dazu gibt es keine Alternativen. Fir Schul-
verweigerer gibt es sehr wohl und vor allem sehr
wohl sinnvollere Alternativen. Insofern ist es ein
vollig falsches Signal in die Bevolkerung hinein.

Wir werden an dem Thema dranbleiben; das kann
ich lhnen versprechen, nicht zuletzt, weil uns auch
die Européische Union bei den européischen
Grundséatzen fur die von Sanktionen und MalR-
nahmen betroffenen jugendlichen Straftaterinnen
sehr deutliche Worte ins Stammbuch geschrieben
hat.

Wir werben auch weiterhin, auch in der néchsten
Wabhlperiode, darum, dass eben nicht am Standort
Roter Ochse festgehalten wird, dass es eine klare
Trennung von Jugendarrest und Strafvollzug in
Sachsen-Anhalt gibt, dass wir auch freie und an-
dere Formen von Jugendarrest finden. Dazu gibt
es gute ldeen in anderen Bundeslandern. Ich
bedauere, dass insoweit bei lhnen wenig Kreati-
vitdt an den Tag gelegt wird. - Vielen Dank fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Zustimmung)
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Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Frau von
Angern fir ihren Redebeitrag. - Fir das BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN spricht der Abg. Herr Strie-
gel. Herr Striegel, Sie haben jetzt das Wort.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Jugendarrest stellt einen unter Um-
standen gewichtigen Grundrechtseingriff dar. Des-
wegen ist es richtig, dass wir ihn endlich auf eine
tragfahige gesetzliche Grundlage stellen. Der vor-
liegende Gesetzentwurf liefert brauchbare Ansét-
ze; dennoch ist der Jugendarrest in dieser Form
kein grines Herzensprojekt. Es steht auch weiter-
hin zu beflrchten, dass der Jugendarrest weniger
als padagogische MaRnahme denn als Strafe
empfunden wird und so sein Ziel verfehlt. Die
Kollegin Frau von Angern hat auf die Probleme
verwiesen.

Mich beschleichen angesichts der Ausgestaltung
und der Situation der Arrestdurchfuhrung grund-
séatzliche Zweifel, ob ein Arrest von einigen
Tagen oder Wochen dem gesetzten Ziel genu-
gen kann. Schaut man sich die eingegange-
nen Stellungnahmen und das Protokoll Gber die
mundliche Anhorung zu diesem Gesetzentwurf
an, dann stellt man fest: Alle Stellungnahmen
aus der padagogischen Praxis durchzieht ein
sehr skeptischer Grundton. Die Einschatzungen
bewegen sich oft zwischen den Begriffen - ich
zitiere - ,wirkungslos“ bis hin zu ,unter Um-
standen sogar schadlich®. In Teilen sehe ich das
ahnlich.

Ich glaube allerdings auch, dass der Jugend-
arrest, zeitnah und als Ultima Ratio angewandt,
in Einzelfdllen einen richtigen Ansto3 geben
kann, dies aber nur dann, wenn er eben nicht
als Schuss vor den Bug, sondern padagogisch
durchdacht und mit nachhaltigen Anschlussmég-
lichkeiten fur die Jugendlichen vollzogen wird.
Das allerdings schaffen wir nicht, wenn wir eine
Haftstrafe light verh&ngen. Ich bin deshalb froh,
dass wir im parlamentarischen Verfahren zum
Beispiel die Absonderung in einen gesondert ge-
sicherten Haftraum von 24 auf sechs Stunden
verkirzt haben.

Ganz grundsétzlich aber muissen wir uns klar-
machen: Als Gesellschaft fahren wir allemal bes-
ser, wenn wir den Fokus mehr auf Pravention
legen. Der Jugendarrest greift offensichtlich in
vielen Fallen erst dort, wo das Kind schon in
den Brunnen gefallen ist. Die vorliegenden Defi-
zite in der Entwicklung der Betroffenen auszu-
gleichen ist wesentlich schwerer, als im Vorhinein
besser hinzuschauen und stiitzende Angebote zu
unterbreiten. Hiermit kénnen wir wirklich gewinn-

bringende Investitionen in unser aller Zukunft
machen. - Ich danke lhnen fir Ihre Aufmerksam-
keit.

(Zustimmung)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Auch hierzu sehe ich keine Fragen. Dann danke
ich Herrn Striegel fir den Redebeitrag. - Fir die
CDU spricht jetzt der Abg. Herr Sturm. Herr
Sturm, Sie haben jetzt das Wort.

Daniel Sturm (CDU):

Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und Herren!
Fur den Vollzug des Jugendarrestes besteht in
Sachsen-Anhalt derzeit keine eigene Rechts-
grundlage. Die néhere Ausgestaltung des Ju-
gendarrestes erfolgte bislang nur durch die Ju-
gendarrestvollzugsordnung, eine bundeseinheit-
liche Rechtsverordnung aus den 70er-Jahren.

Die Situation ist verfassungsrechtlich sehr unbe-
friedigend und wird der Bedeutung des Jugend-
arrestes nicht gerecht. Daher wollen wir heute in
Umsetzung der Koalitionsvereinbarung den Ihnen
vorliegenden Entwurf eines Gesetzes zum Vollzug
des Jugendarrestes beschlieBen. Dieser Entwurf
wird nach Auffassung meiner Fraktion dem ge-
meinsamen Vorhaben gerecht, einen Rechts-
rahmen flr einen humanen und zeitgemaRen
Jugendarrest in Sachsen-Anhalt zu schaffen.
Auch bei diesem Vorhaben hat es sich bewahrt,
landeseigene Regelungen und Grundlagen eines
Musterentwurfs einer Landerarbeitsgruppe zu
erarbeiten. Der Gesetzentwurf regelt die wesent-
lichen Eingriffsermachtigungen sowie die Gestal-
tung des Vollzugs.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Jugendarrest ist keine Strafe im rechtlichen Sinne,
sondern ein Zuchtmittel. Er wird verhéngt, wenn
eine Verwarnung oder eine Erteilung von Weisun-
gen und Auflagen nicht mehr ausreichen, um
einem Jugendlichen begangenes Unrecht vor
Augen zu fiihren. Aus der Sicht meiner Fraktion
ist insbesondere der sogenannte Warnschuss-
arrest ein geeignetes Mittel, eine Verhaltensande-
rung herbeizufihren, indem erstmals Verant-
wortung fir das Handeln Gbernommen werden
muss.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
neuen gesetzlichen Grundlagen verfolgen vorder-
grundig das Ziel, junge Menschen fir ein eigen-
verantwortliches Leben zu beféahigen, insbeson-
dere im Hinblick auf einen strukturierten Tages-
ablauf. Daneben kommen der Starkung der So-
zialkompetenz, der Vermittlung von Werten und
der Befahigung zu einer gewaltfreien Streitbetei-
ligung besondere Bedeutung zu.
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Am Anfang steht natlrlich die umfassende sys-
tematische und fundierte Anamnese, um den
komplexen und vielschichtigen Problemen der
Jugendlichen wahrend der oft kurzen Aufent-
haltsdauer gerecht werden zu kdnnen. Behand-
lungsmaflnahmen, etwa intensive Gespréche in
Einzel- und Gruppen-Settings, werden festge-
schrieben.

Meine Fraktion ist davon Uberzeugt, dass die
neuen gesetzlichen Grundlagen geeignet sind,
den jungen Arrestanten den nétigen Impuls fur
eine veranderte Lebenseinstellung zu geben. In
diesem Sinne bitte ich um lhre Zustimmung
zur Beschlussempfehlung des Ausschusses fir
Recht, Verfassung und Gleichstellung. - Vielen
Dank.

(Beifall)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Auch hierzu sehe ich keine Fragen. Dann danke
ich Herrn Sturm fur den Redebeitrag.

Wir kommen jetzt zum Abstimmungsverfahren.
Ich schlage vor, als Erstes iiber den Anderungs-
antrag der AfD-Fraktion in der Drs. 7/6727 abzu-
stimmen. Wer fur diesen Antrag stimmt, den bitte
ich um das Kartenzeichen. - Das die AfD Fraktion.
Wer stimmt dagegen? - Das sind die Regierungs-
koalition und die Fraktion DIE LINKE. Stimment-
haltungen? - Eine Stimmenthaltung eines frak-
tionslosen Abgeordneten. Damit ist dieser Antrag
abgelehnt worden.

Wir stimmen dann Uber die Drs. 7/3859 - das ist
der Gesetzentwurf der Landesregierung - ab.
Wenn es keinen Widerspruch gibt, stimmen wir
unter Einbeziehung der Beschlussempfehlung
Uber den Gesetzentwurf in der vorliegenden Fas-
sung in seiner Gesamtheit ab. Wer dafir stimmt,
den bitte ich um das Kartenzeichen. - Das ist die
Regierungskoalition. Wer stimmt dagegen? - Das
ist die AfD-Fraktion. Stimmenthaltungen? - Das ist
die Fraktion DIE LINKE. Damit ist das Gesetz
beschlossen worden.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung zu b); das
ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE in der
Drs. 7/1852. Wir stimmen jetzt Uber die Be-
schlussempfehlung in der Drs. 7/6663 ab. Wer
fur diese Beschlussempfehlung stimmt, den bitte
ich um das Kartenzeichen. - Das sind die Re-
gierungskoalition, Teile der AfD-Fraktion und der
fraktionslose Abgeordnete. Wer stimmt dage-
gen? - Das ist die Fraktion DIE LINKE. Stimment-
haltungen? - Sehe ich keine. Damit hat die Be-
schlussempfehlung die Mehrheit des Hauses er-
halten. Der Antrag der Fraktion DIE LINKE wurde
somit abgelehnt. Der Tagesordnungspunkt 12 ist
erledigt.

Wir kommen jetzt zu

Tagesordnungspunkt 13
Zweite Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Gesetzes Uber das Verfahren bei Volksinitia-
tive, Volksbegehren und Volksentscheid

Gesetzentwurf Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/5929

Beschlussempfehlung Ausschuss fiir Inneres und
Sport - Drs. 7/6668

(Erste Beratung in der 98. Sitzung des Landtages
am 30.03.2020)

Berichterstatter ist der Abg. Herr Kohl. Herr Kohl,
Sie haben das Wort.

Hagen Kohl (Berichterstatter):

Vielen Dank, Herr Vizeprasident. - Sehr geehrte
Damen und Herren! Den Entwurf eines Geset-
zes zur Anderung des Gesetzes liber das Ver-
fahren bei Volksinitiative, Volksbegehren und
Volksentscheid Uberwies der Landtag in der
98. Sitzung am 30. Méarz 2020 zur Beratung und
Beschlussfassung an den Ausschuss fur Inneres
und Sport.

Mit dem Gesetzentwurf soll die Mdoglichkeit ge-
schaffen werden, im Fall von Naturkatastrophen,
Epidemien, Pandemien oder anderer unvorher-
sehbarer Ereignisse auf Antrag der Vertrauens-
personen die Eintragungsfrist fir Volksbegehren
zu verlangern.

Bereits vor der ersten Ausschussberatung ging
ein Schreiben des Ministeriums fir Inneres und
Sport zu, in dem darlegt wird, dass keine Not-
wendigkeit einer gesetzlichen Regelung gesehen
werde, da eine Fristverlangerung durch ver-
fassungskonforme Auslegung auf einen entspre-
chend begriindeten Antrag moglich sei. Ferner
gingen dem Ausschuss zwei Schreiben der Frak-
tion DIE LINKE mit Verfahrensvorschlagen als
Vorlagen 2 und 3 sowie ein Anderungsantrag als
Vorlage 4 zu.

Mit dem ersten Verfahrensvorschlag in Vorlage 2
wollten sich die Mitglieder der Fraktion DIE LIN-
KE zunéchst der Rechtsauffassung des Minis-
teriums anschlieBen und einer spéateren Beratung
des vorliegenden Gesetzentwurfes zustimmen,
sofern die Landesregierung einzelne, aus der
Sicht der Fraktion notwendige Schritte unterneh-
men wirde.

Vor dem Hintergrund eines Schreibens des Mi-
nisterprasidenten an die Vertrauenspersonen des
Volksbegehrens ,Den Mangel beenden!” sah sich
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die Fraktion gezwungen, auf einer zuigigen Bera-
tung des Gesetzentwurfes zu bestehen, was sie
mit dem als Vorlage 3 verteilten Schreiben deut-
lich machte.

Mit dem als Vorlage 4 verteilten Anderungsantrag
sollten zusatzlich Méglichkeiten geschaffen wer-
den, die Fristen fUr die Behebung von Mangeln
und fir die Behandlung angenommener Volks-
initiativen im Landtag zu verlangern.

Der Ausschuss fir Inneres und Sport befasste
sich erstmals in der 47. Sitzung am 16. April 2020
im Rahmen einer Telefonkonferenz mit dem Ge-
setzentwurf und erérterte die schriftlichen, in den
Vorlagen dargestellten Rechtsauffassungen noch
einmal ausfuhrlich.

Die von der Fraktion DIE LINKE begehrte Abstim-
mung Uber den Gesetzentwurf wurde von den
Koalitionsfraktionen aufgrund des Sitzungsforma-
tes als Telefonkonferenz abgelehnt.

AbschlieBend verstandigte sich der Ausschuss
darauf, den Gesetzentwurf in der néchsten Sit-
zung, die nach Mdglichkeit als Prasenzsitzung
abgehalten werden sollte, erneut aufzurufen.
Hierzu sollte mdglichst auch eine Stellungnahme
des Gesetzgebungs- und Beratungsdienstes vor-
gelegt werden.

Die nachste Beratung fand in der 48. Sitzung am
14. Mai 2020 als Prasenzsitzung statt. Hierzu
lagen dem Ausschuss die Empfehlungen des Ge-
setzgebungs- und Beratungsdienstes vor, in die
der Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE aus
der Vorlage 4 bereits eingearbeitet war.

Auch bei dieser Gelegenheit wurde Uber die
unterschiedlichen Standpunkte ausfihrlich disku-
tiert. Im Ergebnis konnte man sich jedoch nicht
auf die Erarbeitung einer Beschlussempfehlung
verstandigen, sodass der Gesetzentwurf in der
nachsten Sitzung erneut aufgerufen werden sollte.

Im Vorfeld der folgenden Ausschusssitzung unter-
breiteten die Koalitionsfraktionen in der Vorlage 6
den Beschlussvorschlag, den Gesetzentwurf ab-
zulehnen. Eine erneute Beratung war fir die
49. Sitzung des Ausschusses fir Inneres und
Sport am 25. Juni 2020 vorgesehen worden. Die
Beratung wurde jedoch am Beginn der Sitzung
von der Tagesordnung abgesetzt. Gleiches ge-
schah in der 50. Sitzung am 27. August 2020.

Die abschlieBende Ausschussberatung fand in
der 51. Sitzung am 1. Oktober 2020 statt. Nach
einem kurzen Meinungsaustausch wurde der Be-
schlussvorschlag der Koalitionsfraktionen, der in
Vorlage 6 enthalten war, zur Abstimmung gestellt
und mit 9 : 2 : 0 Stimmen angenommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Er-
gebnis der Beratung hat der Ausschuss fiir Inne-
res und Sport die lhnen in der Drs. 7/6668 vor-

liegende Beschlussempfehlung verabschiedet. Im
Namen des Ausschusses fir Inneres und Sport
bitte ich um Zustimmung zu dieser Beschluss-
empfehlung und somit um die Ablehnung des
Gesetzentwurfes. - Vielen Dank fir lhre geschatz-
te Aufmerksamkeit.

(Zustimmung)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Herrn Kohl
fiir die Einbringung der Beschlussempfehlung. - In
der Debatte sind drei Minuten Redezeit je Fraktion
vorgesehen worden. Fir die Landesregierung
spricht der Minister. - Nein, Herr Minister Stahl-
knecht verzichtet auf einen Redebeitrag. Fiur die
Fraktion DIE LINKE hat jetzt der Abg. Herr Lipp-
mann das Wort. Herr Lippmann, Sie haben das
Wort.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Vizeprasident. - Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Meine Fraktion hatte bereits
am Beginn dieser Legislaturperiode ein umfas-
sendes Artikelgesetz zur Volksgesetzgebung vor-
gelegt. Damit sollte die Beteiligung von Burgerin-
nen und Birgern an den politischen Entschei-
dungsprozessen in unserem Land verbessert wer-
den.

Teile dieser Novellierung haben ganz zuletzt noch
Eingang in die Parlamentsreform gefunden. Doch
dariber hinaus ist es schon damals nicht gelun-
gen, sich hier im Parlament verantwortungs-
bewusst mit den Problemen bei der praktischen
Ausibung von Beteiligungsrechten der Bulrgerin-
nen und Blrger zu befassen und zu einer besse-
ren Umsetzbarkeit fur die Initiatoren zu kommen.
So ist es jetzt auch mit dieser Kurznovelle, die
heute vom Plenum abgelehnt werden soll.

Der Anlass fir diesen Gesetzentwurf, den wir
nach einer Debatte im Altestenrat auch noch ein-
mal erganzt hatten, war die ungeklarte Situation,
wie unter den Bedingungen der Coronaeindam-
mungsverordnungen die im Volksabstimmungs-
gesetz festgelegten Fristen auszulegen sind. Der
Umgang der Landesregierung mit dieser letztlich
offengebliebenen Frage hat gezeigt, dass dies
gesetzlich gefasst werden muss und dass man es
eben nicht dem Regierungshandeln Uberlassen
kann.

Die Feststellung einer viel zu kurzen Fristverlan-
gerung fir die Eintragungen zum Volksbegehren
,0en Mangel beenden“ und das dann noch zu
einem viel zu spéaten Zeitpunkt war ein Affront der
Landesregierung gegen die Initiatoren des Volks-
begehrens.

(Zustimmung)
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Ob dies am Ende als verfassungskonforme Aus-
legung gelten kann, wird sich in dem Verfahren
vor dem Landesverfassungsgericht noch zeigen.
Aber unbeschadet des Richterspruchs war das
Handeln der Landesregierung nicht nur unsen-
sibel, sondern in héchstem MaR3e unfair.

(Zustimmung)

Unsere Volksgesetzgebung ist trotz einiger Ver-
besserungen im Rahmen der Parlamentsreform
weiterhin mit vielen Hirden und Stolpersteinen
versehen, die seine Anwendung so erschweren,
dass Erfolge fur die Birgerinnen und Burger kaum
erreichbar sind. Und damit sind nicht erneut die
Quoren fur Volksinitiativen und Volksbegehren
gemeint. Ich sage das, um Missverstandnissen
vorzubeugen. Es muss aber einiges Kkorrigiert
werden, um diese Quoren tatsachlich erreichen zu
kénnen, damit Volkes Wille auch zum Ausdruck
kommen kann.

Wir werden deshalb in der nachsten Legislatur-
periode einen neuen Anlauf unternehmen, um in
Sachsen-Anhalt den Weg zu einer birgerfreund-
lichen und modernen Volksgesetzgebung zu
ebnen. Wir hoffen dann auf mehr Interesse und
Unterstitzung in den anderen demokratischen
Fraktionen. - Vielen Dank.

(Zustimmung)

Vizepréasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich auch hier nicht. Dann danke ich
Herrn Lippmann fir den Redebeitrag. - Fir die
Koalition spricht jetzt der Abg. Herr Schulenburg.

(Zustimmung)
Herr Schulenburg, Sie haben das Wort.

Chris Schulenburg (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Werte Damen und
Herren! Das vordergriindige Ziel des Gesetzent-
wurfs der LINKEN war es, die Eintragungsfrist des
Volksbegehrens des Bundnisses ,Den Mangel
beenden - Unseren Kindern Zukunft geben® zu
verlangern.

Frau Kollegin Liddemann hat es in der Landtags-
sitzung am 30. Marz 2020 auf den Punkt ge-
bracht. Es ging lhnen bei diesem Gesetzentwurf
ausschlieBlich darum, das Lieblingsthema lhres
Fraktionsvorsitzenden zu fordern.

(Zustimmung)
Aber damit sind Sie ja bekanntlich gescheitert.

Der Gesetzentwurf war an dieser Stelle jedoch
Ubereilt und unndtig, da sich eine Verlangerung
der Eintragungsfrist fir das Volksbegehren be-
reits durch eine verfassungsgemafRe Auslegung
der maf3geblichen Regelung legitimieren liel3. Es

war doch bereits zum Zeitpunkt der Einbringung
des Gesetzentwurfs jedem Kklar, dass fir den
Zeitraum, in dem das gesamte offentliche Leben
stillstand, ein groRflachiges Sammeln von Unter-
schriften nicht moglich war. Daher stand die
Verschiebung der Eintragungsfrist zu keinem
Zeitpunkt zur Debatte und die Vollziehung der
Verschiebung lag nun wirklich fur jeden auf der
Hand.

Die Koalitionsfraktionen danken dem Ministerium
fur Inneres und Sport dafir, dass die Angelegen-
heit sehr kurzfristig, mit der dafir gebotenen
Grundlichkeit und eigentlich auch fur alle befrie-
digend geprift und geltst werden konnte.

(Zustimmung)

Die Notwendigkeit der von Ihnen vorgeschlage-
nen gesetzlichen Anderung bestand zu keinem
Zeitpunkt. Trotz der unbilligen Erschwernis der
Kontaktbeschrankungen hatte jeder Stimmberech-
tigte die Gelegenheit, sich am Volksbegehren zu
beteiligen.

Sie missen aber bitte auch zur Kenntnis nehmen,
dass sich unabhéangig davon, ob nun die Eintra-
gungsfrist am 18. August oder am 16. Septem-
ber 2020 endete, nicht genugend Bilrgerinnen
und Birger des Landes an lhrer Aktion beteiligt
haben. Die erforderliche Zahl an Unterschriften ist
einfach nicht zusammengekommen.

AbschlieRend bitten wir als Koalitionsfraktionen
um lhre Zustimmung zur Beschlussempfehlung
des Ausschusses fir Inneres und Sport und damit
um die Ablehnung des Gesetzentwurfes der Frak-
tion DIE LINKE. - Vielen Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Auch hier sehe ich keine Fragen. Dann danke ich
Herrn Schulenburg fur die Stellungnahme. - Fir
die AfD hat noch einmal Herr Kohl das Wort.
Herr Kohl, Sie haben das Wort.

Hagen Kohl (AfD):

Vielen Dank, Herr Vizeprasident. - Sehr geehrte
Damen und Herren! Dass der vorliegende Ge-
setzentwurf der LINKEN im Grunde substanzlos
ist, da etwas geregelt werden soll, was faktisch
schon geltendes Recht ist, hat mein Vorredner
Herr Schulenburg schon ausgefuhrt.

Dass die LINKE das nattrlich anders sieht, tber-
rascht mich nicht, da DIE LINKE bereits seit
der Einbringung des Gesetzentwurfes jede recht-
lich fundierte und meiner bescheidenen Meinung
nach richtige und verfassungskonforme Aus-
legung des 8§12 des Volksabstimmungsgeset-
zes aus nicht nachvollziehbaren Griinden negiert
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hat und weiter auf ihrer exklusiven Rechtsmei-
nung beharrt. Eigentlich wére jetzt hier jedes wei-
tere Wort zu viel. Aber ich glaube, die gezeigte
Un-Uneinsichtigkeit der LINKEN hat eine Nach-
betrachtung verdient.

Am 30. Marz 2020 wurde der Gesetzentwurf von
der LINKEN in den Landtag eingebracht. Bereits
zwei Tage spater, also am 1. April 2020, verfasste
Staatssekretarin Frau Poggemann ein Schreiben
an den Innenausschuss, in dem mitgeteilt wurde,
dass die verfassungskonforme Auslegung des
§ 12 des Volksabstimmungsgesetzes zur Ver-
langerung der Eintragungsfrist fur den Zeitraum
der Kontaktbeschrankungen fuhrt.

Hier hatte DIE LINKE schon mal hellhérig werden
kdénnen. Am 16. April 2020 wurde den Ausschuss-
mitgliedern vom Innenministerium nochmals ver-
sichert, dass die Frist zur Eintragung um den Zeit-
raum, in dem die Kontaktbeschrankung gilt, ver-
langert wird. An dieser Stelle héatte DIE LINKE
zumindest mal dariiber nachdenken sollen, ob ihr
Gesetzentwurf noch irgendwie Sinn macht.

In der Sitzung am 14. Mai 2020 wurde diese
Rechtsauffassung vom Innenminister - ist er da? -
ja - nochmals ausdriicklich bestétigt. In dieser
Sitzung wurde der LINKEN auch von Vertretern
anderer Fraktionen aus dem gleichen politischen
Spektrum eindringlich ein Uberdenken ihrer
Rechtsauffassung nahegelegt. Spatestens hier
hatten die Ausschussmitglieder der LINKEN ihren
Gesetzentwurf zurlickziehen sollen, wenn nicht
sogar zurtickziehen missen.

Weil Sie es gegen jede Vernunft bislang nicht
getan haben, will ich der LINKEN als Rat fur
die Zukunft eine uralte Weisheit der Dakota-
Indianer mit auf den Weg geben. Sie lautet:
Wenn du merkst, dass du ein totes Pferd rei-
test, steig ab. - Diese Weisheit ist natirlich nur
metaphorisch gemeint. Auf den hiesigen Fall be-
zogen bedeutet es, dass die LINKEN mit diesem
Gesetzentwurf schon seit Monaten ein totes Pferd
reiten und sich bis heute beharrlich weigern, ab-
zusteigen.

Ich winsche mir, dass DIE LINKE heute Uber
die Einsicht und Weisheit der alten Dakota-
Indianer verfugen wirde. Dann mussten wir uns
heute nicht noch mal mit einem Gesetzentwurf
befassen, der im Grunde genommen nur abge-
lehnt werden kann, was die AfD-Fraktion auch
machen wird. Wir werden der Beschlussempfeh-
lung zustimmen. - Vielen Dank fur Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Zustimmung)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Ich sehe keine Fragen. Dann danke ich Herrn
Kohl fiir den Redebeitrag.

Wir kommen jetzt zum Abstimmungsverfahren zur
Drs. 7/6668, zur Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Inneres und Sport. Wer fur die Be-
schlussempfehlung stimmt, den bitte ich um das
Kartenzeichen. - Das sind die Koalition, die AfD-
Fraktion und ein fraktionsloser Abgeordneter. Wer
stimmt dagegen? - Das ist die Fraktion DIE LIN-
KE. Gibt es Stimmenthaltungen? - Die sehe ich
nicht. Damit ist der Beschlussempfehlung zuge-
stimmt worden.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 15
Erste Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des
Informationszugangsrechts im Land Sachsen-
Anhalt

Gesetzentwurf Landesregierung - Drs. 7/6661

Einbringer ist der Minister Herr Stahlknecht. Herr
Minister, Sie haben das Wort.

Holger Stahlknecht (Minister fur Inneres und
Sport):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der vorliegende Gesetzentwurf setzt den Land-
tagsbeschluss vom 22. Mai des letzten Jahres
um. Mit diesem Beschluss wurde die Landes-
regierung beauftragt, das Informationszugangs-
gesetz Sachsen-Anhalt - kurz 1ZG genannt -
zu einem Informationsfreiheitsgesetz fortzuent-
wickeln, nachdem das E-Government-Gesetz des
Landes in Kraft getreten ist.

Die Fortentwicklung sollte auf eine Vereinheit-
lichung der Informationszugangsgesetze des Lan-
des hinarbeiten. Gemeint sind das 1ZG, das
Umweltinformationsgesetz und das Ausfiihrungs-
gesetz zum Verbraucherinformationsgesetz.

Zudem sollte es die Ausschlussgriinde in diesen
Informationszugangsgesetzen sowie die Kontroll-
kompetenzen des Landesbeauftragten fur die In-
formationsfreiheit im Bereich dieser Gesetze uber-
prufen und so weit wie moglich harmonisieren.

Die Grundlage des vorliegenden Entwurfes bildet
das am 1. Januar 2016 in Kraft getretene und zum
19. Dezember 2018 modernisierte Transparenz-
gesetz des Landes Rheinland-Pfalz. Dieses Ge-
setz ist im Nachgang zu einer umfassenden Bur-
gerbeteiligung entstanden. Es fihrt allgemeine
Bestimmungen des Informationszugangsrechtes
verwaltungspraktisch und europarechtskonform
mit dem Umweltinformationsrecht zusammen.

Der Entwurf greift wesentliche strukturelle Bau-
steine des rheinland-pfalzischen Modells auf,
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fuhrt sie mit bewéhrten Regelungen des 1ZG,
beispielsweise zum Anwendungsbereich, zum In-
formationsregister und zum Landesbeauftragten
zusammen, und entwickelt diese beiden Bau-
steine im Sinne des Auftrages fur ein neues In-
formationsfreiheitsgesetz fort.

Der Entwurf setzt im Sinne des Auftrags einen
Rahmen, der die Méglichkeit schafft, das Umwelt-
informationsgesetz des Landes bei Bedarf voll-
standig in das Informationsfreiheitsgesetz zu inte-
grieren, was in Rheinland-Pfalz bereits erfolgt ist.
Die Ausschlussgriinde werden Uberprift und kon-
form harmonisiert. Sie sind nun bei der Sach-
bearbeitung leichter zu subsumieren.

Die Kontrollkompetenzen werden, ohne sie zu
erweitern, vom Informationszugangsgesetz in das
Informationsfreiheitsgesetz Ubernommen sowie
parallel dazu auch in das Umwelt- und Ver-
braucherinformationsrecht Ubertragen und damit
vollstandig harmonisiert. Darliber hinaus wird das
Informationsregister, das wir im vergangenen Jahr
mit 8 11a IZG bereits errichtet haben, in deutlich
erkennbarem Umfang von derzeit auf funf auf
kunftig 15 Themenfelder erweitert.

So sieht der Entwurf beispielsweise vor, Kabi-
nettsbeschliusse, soweit diese von der Landes-
regierung zur Verdffentlichung im Informations-
register freigegeben wurden, und auch Informa-
tionen Uber die Initiativen und das Abstimmungs-
verhalten der Landesregierung im Bundesrat zu
veroffentlichen.

Wenn es uns gelingt, dem Bulrger, der Birgerin
diese zusatzlichen Informationen kinftig unter
einer ansprechenden, Ubersichtlich gestalteten
und leicht bedienbaren Oberflache im Landespor-
tal anzubieten, dann werden wir in einigen Tagen
durch diese Transparenz womoglich weniger auf-
wendig zu beantwortende Individualanfragen auf
Informationszugang bei den Behdrden des Lan-
des verzeichnen kénnen. Mdglicherweise ergeben
sich dazu bereits Erkenntnisse aus der zum
31. Dezember 2020 anstehenden Evaluierung des
rheinland-pfalzischen Transparenzgesetzes.

Das 1ZG hat sich seit seinem Inkrafttreten am
1. Oktober 2008 bewéhrt. Auch das Landesportal
Sachsen-Anhalt hat den Burgerinnen und Burgern
von Anfang an einen grof3en Einblick in die Ver-
waltungstatigkeit des Landes gewahrt.

Mit dem Gesetz zur Anderung des Informations-
zugangsgesetzes Sachsen-Anhalt vom 19. Juni
letzten Jahres haben wir die Bestimmungen des
I1ZG bereits um ein Informationsregister erweitert.
Der Umfang der Transparenz wurde vergrof3ert
und die Kontrolle der Verwaltung verbessert.

Nun soll das 1ZG nach mehr als zwdlf Jahren
Gesetzesvollzug endgiiltig durch ein modernes

Gesetz abgelost werden, das den Umfang der
Transparenzpflicht mit einem anwenderfreund-
lichen Rahmen noch einmal deutlich erweitern
wird. Auch dies wird sicherlich nicht der letzte
Schritt sein, den das Land Sachsen-Anhalt in
Sachen Transparenz gehen wird.

Ich kiirze das jetzt etwas ab, meine Damen und
Herren, da Sie alle noch Gelegenheit haben wer-
den, dartiber zu beraten und es in den Ausschuss
zu Uberweisen. Insofern bitte ich Sie, den Gesetz-
entwurf zur weiteren Beratung in die Ausschiisse
zu Uberweisen. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich dazu keine. Ich danke dem
Herrn Minister fur die Einbringung des Gesetz-
entwurfs. Eine Debatte ist zu diesem Gesetz-
entwurf nicht vorgesehen. Die Fraktion DIE LIN-
KE hat aber Redebedarf angemeldet. - Nein, Sie
zieht ihn zurick. Meine Frage ist: In welchen
Ausschuss?

(Zuruf: Nur Inneres und Sport!)

- Nur Inneres und Sport. Dann stimmen wir dar-
tber ab. Wer fiir die Uberweisung des Gesetz-
entwurfs in den Ausschuss fur Inneres und Sport
stimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. - Das
sind alle Fraktionen und ein fraktionsloser Ab-
geordneter. Gegenstimmen? - Sehe ich keine.
Stimmenthaltungen? - Sehe ich auch keine. Damit
ist dieser Gesetzentwurf in den genannten Aus-
schuss Uberwiesen worden.

Vielleicht noch einmal der Hinweis: Wenn es um
das Thema Finanzen geht, wird dieser Gesetz-
entwurf automatisch auch in den Finanzaus-
schuss Uberwiesen.

(Zuruf: Logisch!)

- Das ist logisch, aber ich wollte noch einmal
darauf hinweisen. - Damit ist der Tagesordnungs-
punkt 15 erledigt.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 16
Erste Beratung

Entwurf eines Neunten Gesetzes zur Anderung
des Gesetzes uUber die offentliche Sicherheit
und Ordnung des Landes Sachsen-Anhalt

Gesetzentwurf Fraktionen CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Drs. 7/6684

Einbringer ist der Abg. Herr Erben. Herr Erben,
Sie haben das Wort.
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Rudiger Erben (SPD):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich darf namens und im Auftrag der Koalitions-
fraktionen den Entwurf eines Neunten Gesetzes
zur Anderung des Gesetzes iiber die offentliche
Sicherheit und Ordnung des Landes Sachsen-
Anhalt einbringen. In einem sehr schmalen Ge-
setzentwurf nehmen wir zwei Anderungen vor.

Erstens zeichnen wir nach, was durch Fristablauf
mittlerweile passiert ist, ndmlich das Auslaufen
des Modellversuchs Body-Cam. Die Regelungen
sind im Gesetz zwar noch enthalten, aber auf-
grund der Verfristung inzwischen nicht mehr an-
wendbar.

Zweitens versehen wir die Anwendung des § 36¢
SOG - volkstimlich ,elektronische Ful¥fessel zum
Zwecke der Gefahrenabwehr” genannt - mit einer
neuen Frist. Wir verlangern die Erprobungsfrist
um zwei Jahre. Das hat zwei Grinde.

So hat es in dem bisherigen Geltungszeitraum
nur einen einzigen Anwendungsfall gegeben. ,Ge-
geben® ist gar nicht korrekt, es gibt ihn. Er
dirfte Ihnen aus der Medienberichterstattung aus-
reichend bekannt sein. Deswegen ist es natirlich
schwierig, allein aufgrund eines Falls zu beurtei-
len, ob das ein geeignetes Instrument ist.

Ich will an der Stelle aber auch einpflegen, dass
es das Gericht bei der Verlangerungsentschei-
dung sehr wohl als sehr geeignetes Instrument
angesehen hat neben der polizeilichen Uber-
wachung des Gefahrders.

Wie gesagt, das Ganze ist Gegenstand dieses
Gesetzentwurfs, der Ihnen vorliegt. Ich mdchte an
dieser Stelle die Uberweisung in den Ausschuss
far Inneres und Sport beantragen. - Vielen Dank.

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Auch hierzu gibt es keine Fragen. Ich danke Herrn
Erben fir die Einbringung des Gesetzentwurfs. -
Es ist keine Debatte vorgesehen. Ein Redebedarf
der Fraktion DIE LINKE war auch hierzu ange-
meldet. Der ist aber offensichtlich nicht mehr not-
wendig.

Wir kommen somit gleich zum Abstimmungsver-
fahren zum Gesetzentwurf der Fraktionen von
CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in
der Drs. 7/6684. Wer fiir die Uberweisung die-
ses Gesetzentwurfs in den Ausschuss fir Inneres
und Sport stimmt, den bitte ich um das Karten-
zeichen. - Das sind die Koalition, die Fraktion DIE
LINKE, die AfD-Fraktion und ein fraktionsloser
Abgeordneter. Gegenstimmen? - Das sehe ich
nicht. Stimmenthaltungen? - Das sehe ich auch
nicht. Damit ist dieser Gesetzentwurf in den ge-
nannten Ausschuss Uberwiesen worden. Der Ta-
gesordnungspunkt 16 ist somit erledigt.

Herr Gallert ist jetzt nicht da. Ich mache mit dem
néachsten Tagesordnungspunkt weiter.

(Zuruf)

- Ich kann auch weitermachen. - Gut, dann fiihren
wir einen Wechsel durch.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Meine Damen und Herren!

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 17
Erste Beratung

Behordenversagen beenden - StaRfurter Staub-
ablagerungen wirksam bekampfen!

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/6680
Alternativantrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/6720

Einbringer ist der Abg. Herr Bittner. Sie haben
das Wort. Bitte.

Matthias Buttner (AfD):

Vielen Dank, Frau Préasidentin. - Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Hohes Haus! Ich hat-
te Uberlegt, ob ich diesen Redebeitrag in freier
Rede halte oder mir eine Rede schreibe. Ich habe
mich fiir das Zweite entschieden, weil ich ver-
suchen will, Emotionen aus meiner Rede heraus-
zuhalten.

Seit dem Jahr 2015 ist den zustandigen Be-
horden des Landes bekannt, dass in Staf3furt un-
haltbare Zustande vorherrschen, dass die Men-
schen vor Ort hilflos einer Situation ausgeliefert
sind, gegen die sie scheinbar nichts ausrichten
kénnen, eine Situation, die finanziellen Schaden
fur jeden Betroffenen verursacht hat, aktuell ver-
ursacht und in Zukunft wieder verursachen kann.

Es geht um eine Situation, die vielleicht auch zu
gesundheitlichen Schaden fiuhrt, die in diesem
Fall einen unschatzbaren Schaden darstellen wir-
den. Seit dieser Zeit, seit 2015, sind die Men-
schen im Unklaren dariber, ob sie jemals die
Chance auf ein Ende dieser unhaltbaren Zu-
stande haben werden, meine Damen und Herren.

Die Rede ist von den Emissionen in Staffurt, im
Volksmund und in der Presse auch als ,Staub von
Stal¥furt® oder ,mysteridser Staub® bekannt, die
sich tief in Oberflachen einfressen, den Lack von
Fahrzeugen zerstéren, Gummi zerstoren, Plaste-
oberflachen angreifen und selbst vor Glas keinen
Halt machen.

Ich selbst wohne im Einzugsgebiet dieser Emis-
sionen und habe Schéaden in H6he von mehre-
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ren Tausend Euro zu beklagen. Von daher kann
ich mich sehr gut in diese Situation hineinver-
setzen.

Nun kann man sagen, das ist Pech. Aber da ich
Optimist bin, sehe ich darin auch ein wenig Gliick.
Denn mit mir haben die betroffenen Birger end-
lich ein Sprachrohr im Landtag von Sachsen-
Anhalt. Als Betroffener bin ich seit dem Jahr 2015
im Thema. Auf meinem Hof stand im Jahr 2015
zum Beispiel eine der Sammelstellen, die nicht
zum Erfolg fuhrten.

Mittlerweile sind wir im Herbst des Jahres 2020
und die Situation ist die gleiche wie schon im
Jahr 2015. Die Menschen wissen immer noch
nicht, wie es weitergeht, wer die Schaden an
ihnren Fahrzeugen und an ihrem Hab und Gut
verursacht hat. Die Menschen wissen nicht,
wann es wieder besser oder schlimmer wird.

Das Schlimme daran ist, dass die Landesregie-
rung scheinbar nicht in der Lage ist zu ermit-
teln, wer der Verursacher dieser schadlichen
Emissionen ist. Das, meine Damen und Her-
ren, ist ein Armutszeugnis ungeheuerlichen Aus-
malfies.

(Beifall)

Die Ermittlungen verlaufen seit dem Jahr 2015 im
Sand und es heil3t immer wieder: Es ist kein Ver-
ursacher feststellbar, die Emissionswerte sind im
Normalbereich.

Ich habe sehr groRen Zweifel an den Messmetho-
den, die hier Anwendung finden. Denn im gesam-
ten Stadtgebiet stehen Autos geparkt, die sich wie
Sandpapier anfassen und bei ndherer Betrach-
tung aussehen, wie mit Mattlack lackiert. Weil3e
Autos sind mit roten Punkten Uberséat, schwarze
Autos mit weiRen Punkten. Auf den Scheiben
haben sie nicht abwaschbare Flecken. Die Schei-
benwischer haben immer nur eine sehr kurze
Lebensdauer, bis sie anfangen zu schmieren. Die
Chromteile sind mit vielen kleinen Rostsprenkeln
Ubersat.

An den betroffenen Hausern sind die Fenster
angegriffen, weil sich die Substanz in die Plastik-
rahmen, Sohlbanke, Gartenmdbel, Plastikiber-
dachungen, Briefkésten, Milltonnen, Lampen ein-
frisst. Auf allen waagerechten Oberflachen, auf
denen die Emissionen eine Chance haben, liegen
zu bleiben und zu arbeiten, wird massiver Scha-
den verursacht.

Wie sollen denn dann die Emissionsgrenzwerte
eingehalten werden? - Entweder wird hier falsch
gemessen oder die Grenzwerte sollten einmal auf
den Prifstand gestellt werden. Wie will man
den Menschen vor Ort erklaren, dass alles im gri-
nen Bereich ist, obwohl jeder Schaden von Tau-
senden Euro hinnehmen muss. Vielleicht kann

Frau Prof. Dalbert von der Landesregierung Licht
ins Dunkel bringen.

Der Staatssekretar fur Umwelt hat in der letzten
Umweltausschusssitzung klargemacht, dass seine
Aussagen zu der Gesundheitsunbedenklichkeit
und der Zusammensetzung der Emissionen einzig
auf Beprobungen und Analysen aus dem Jahr
2015 beruhen und im Jahr 2020 noch gar keinen
neuen Proben vor Ort genommen wurden und
analysiert worden sind. Ich empfand es als eine
Frechheit, dass er diesen Fakt erst auf genauere
Nachfrage eines Abgeordneten einrGumte.

Es ist also gar nicht bekannt, ob es sich bei den
jetzt im Jahr 2020 auftretenden Emissionen um
gesundheitsunbedenkliche Emissionen handelt
und ob die Zusammensetzung die gleiche wie im
Jahr 2015 ist. Allein dieser Sachverhalt macht
deutlich, wie hier vorgegangen wird.

Ein wirklicher Aufklarungswille ist leider nicht er-
kennbar, getreu dem Motto: Wir machen etwas,
damit wir zeigen kdnnen, dass wir etwas gemacht
haben, aber wirklich aufklaren wollen wir nicht.
Die Menschen fragen sich tagtaglich, was noch
passieren muss, damit das endlich aufhért und
endlich jemand feststellt, wer diese unertragliche
Situation verursacht, damit sie abgestellt werden
kann.

Darum kann man in der Sache nur von einem
totalen Behordenversagen sprechen. Das betrifft
nicht nur das Landesverwaltungsamt, welches
nach so langer Zeit immer noch im Dunkeln tappt,
es betrifft auch andere Ressorts.

Vor ein paar Wochen war ein Blrger bei mir mit
seinem 14 Tage alten neuen weil3en Auto, der bei
einer im Gewerbegebiet anséssigen Firma ein
neues Beschaftigungsverhaltnis begonnen hat. Er
hatte fast Tranen in den Augen, als er mir mitteilte
und berichtete, dass er nun auch schon an sei-
nem neuen Auto diese Schaden festgestellt habe,
obwohl er erst seit wenigen Tagen im Bereich
Atzendorfer StraRe und damit im Einzugsbereich
der besagten Emissionen parke. Als er fragte,
was er machen kénne, sagte ich ihm, er solle eine
Anzeige bei der Polizei gegen Unbekannt wegen
Sachbeschadigung aufgeben, damit die Ange-
legenheit aktenkundig werde und eventuell die
Staatsanwaltschaft Ermittlungen einleite und so
einen Verursacher ermittle; denn alle anderen
Behorden scheinen ja unféhig zu sein.

Auf dem ortlichen Polizeirevier in Staf3furt dann
die Erntichterung: Er wurde trotz mehrfacher Bit-
te, die Anzeige gegen unbekannt wegen Sach-
beschéadigung aufzugeben, abgewiesen mit dem
Hinweis darauf, er solle sich einen Anwalt neh-
men und zivilrechtlich gegen den Verursacher
vorgehen.

(Zuruf; Skandal!)
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Dass sich das schwierig gestaltet, wenn noch
kein Verursacher ermittelt worden ist, das brauche
ich lhnen nicht zu erklaren. Die Polizistin wollte
nicht einmal ihren Namen nennen. Das alles
horte ich am Telefon mit. Ein Versuch von mir,
die Situation vor Ort, auf dem Revier, zu klaren,
blieb erfolglos. Auch mir teilte die Polizistin trotz
mehrfacher Nachfrage ihren Namen nicht mit,
obwohl ich mich ordentlich vorstellte - das muss
man an der Stelle sagen. Ein solches Verhalten
ist vollig inakzeptabel und spiegelt ein breites
Versagen der Landesregierung und ihrer unter-
geordneten Behoérden wider, und das ressort-
Ubergreifend.

Ich habe zu diesem Sachverhalt auch eine Dienst-
aufsichtsbeschwerde formuliert und an das Innen-
ministerium geschickt. Ich hoffe auf baldige Kla-
rung.

Mit unserem Antrag wollen wir endlich eine Auf-
klarung der unertraglichen Zustande vor Ort er-
reichen; denn damit wirde das in die Tat um-
gesetzt, was die Birger seit dem Jahr 2015 for-
dern: Proben von geschadigten Oberflachen zu
nehmen, um sie zu analysieren, und Proben von
infrage kommenden Betrieben zu nehmen, um sie
zu analysieren, und dann beide Proben mitein-
ander abzugleichen, um so den Verursacher zu
ermitteln. Das ist der einzige Weg, wie endlich
Licht ins Dunkel gebracht werden kann.

Es gibt unzahlige betroffene zerstorte Ober-
flachen. Ich selbst wiirde mein eigenes Auto zur
Verfugung stellen, wenn es gewilnscht ist; damit
hétte ich kein Problem. Im Ubrigen biete ich allen
an, die wirklich Interesse an diesem Thema ha-
ben, gern an mich heranzutreten. Mein Auto steht
in der Tiefgarage. Dann kénnen Sie sich selbst
ein Bild davon machen, wie so etwas aussieht.

So wie es im Umweltausschuss dargestellt wor-
den ist, es sei ein bisschen auf der Motorhaube,
so ist es nicht. Das Auto ist damit vollig Gibersét.
Es ist unbrauchbar, es muss neu lackiert werden.
Die Chromteile sind hin. Es ist hin. Ja? - So geht
es den Menschen vor Ort. Sie merken es erst,
wenn sie ihr Auto verkaufen wollen.

Wie gesagt, betroffene zerstorte Oberflachen gibt
es genug, die man beproben kénnte.

Zum Alternativantrag der Fraktion DIE LINKE ist
Zu sagen, dass ich jede Initiative begri3e, um die
Zustande in StafRfurt abzustellen. Das muss ich
an dieser Stelle ganz klar sagen. Ich glaube aber
leider, dass lhr Antrag nicht zum Erfolg fiihren
wirde, weil er das Problem einfach nicht trifft.
Darin fordern Sie nur das, was das Landesver-
waltungsamt nach seiner Aussage schon die gan-
zen Jahre lang tut.

(Stefan Gebhardt, DIE LINKE: Nein, hat es
eben nicht!)

- Doch. Das sagen sie aber. - Wenn es lhnen
wirklich um die betroffenen Birger gehen wirde,
dann hatten Sie keinen Alternativantrag gestellt,
sondern einen Ergdnzungsantrag. Dann hétte
man diese Antrage zusammenfihren und im
schlimmsten Fall an den Ausschuss berweisen
kénnen, was ich auch schon schwierig finde, weil
jeder Tag, der vergeht, ein Tag mehr ist, an dem
die Burger belastet werden und nicht wissen,
welche Schaden dieses Mal auftauchen.

Wir haben in unserem Antrag nicht umsonst
konkrete Handlungsanweisungen formuliert, nam-
lich fur die Handlungen, die dort nicht statt-
gefunden haben. Die Menschen vor Ort haben
gemerkt, dass auf die Behorden kein Verlass ist
und dass man ihnen keinen Spielraum fir Inter-
pretationen geben darf. Deshalb ist lhr Antrag
zu weit gefasst. Das ist wirklich nicht bése ge-
meint. Ich denke aber, an dieser Stelle machen
es sich die Behdrden zu einfach. Es ist zu all-
gemein. Das, was eigentlich wirklich gemacht
werden muss, sprich die Beprobung von geschéa-
digten Oberflachen, die Beprobung in den Betrie-
ben und ein Abgleich, also die Proben wie einen
Fingerabdruck aufeinanderzulegen, das wirde
wieder nicht geschehen. Es ist bis heute nicht
geschehen.

Also, Ihr Antrag lasst an dieser Stelle wirklich zu
viel Spielraum. Dass die Menschen dann in einem
maschinenlesbaren Format mitgeteilt bekommen,
dass alle Messungen und Analysen im Norm-
bereich liegen, das hilft uns auch nicht weiter. Das
ist ja das, was man uns immer erzahlt, es ware
alles im Normbereich, es gabe eigentlich gar kein
Problem. Ich frage mich blof3, wenn ich hinaus-
gehe und Uber das Grundstick schaue, oder
wenn ich bei den Nachbarn nachschaue, woher
der zerfressene Lack kommt und die zerfressenen
Oberflachen.

Es hilft nur weiter, dass der Emittent endlich
gefunden und damit die Ursache endlich besei-
tigt wird, damit die Menschen endlich einmal die
Schéden an ihren Fahrzeugen und an ihrem
Hab und Gut beseitigen kdnnen, ohne dass sie
Angst davor haben missen, dass eine Woche
spater wieder neue Schaden entstehen. Das ist ja
auch das Problem, das gerade vorherrscht. Das
heil3t, die Menschen kdnnen diese Schaden nicht
einmal auf eigene Rechnung und auch nicht Gber
ihre Versicherung beseitigen, weil

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Bittner, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Matthias Buttner (AfD):

in der nachsten Woche wieder ein neuer Schaden
entstehen kdnnte.
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Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Bitte den letzten Satz formulieren!

Matthias Buttner (AfD):

Helfen Sie den Menschen vor Ort und stimmen
Sie unserem Antrag zu. - Ich danke lhnen viel-
mals fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich sehe keine Wortmeldungen. Damit steigen wir
in die Debatte ein. Als Nachstes spricht die Lan-
desregierung. Danach sprechen in der Finfminu-
tendebatte die Fraktionen. - Sie haben das Wort,
Frau Ministerin.

Prof. Dr. Claudia Dalbert (Ministerin fir Um-
welt, Landwirtschaft und Energie):

Danke, Frau Prasidentin. - Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Umweltausschuss hat sich bereits
in der 50. Sitzung am 30. September dieses Jah-
res im Rahmen der Selbstbefassung auf Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN aus-
fuhrlich mit der Problematik - ich zitiere - ,Unge-
klarte Ursache fiur rétlichen Staub in Staf3furt im
Sommer 2020“ befasst.

Ausloser war, dass Anfang August 2020 die
,Volksstimme® und der Mitteldeutsche Rundfunk
Uber rostige Staubablagerungen auf Oberflachen
verschiedener Gegenstande im Bereich der For-
derstedter StraRe in Stalfurt berichteten. Ahnliche
Vorkommnisse waren dort bereits in Einzelfallen
ab dem Jahr 2013 und dann in einem grof3eren
Umfang im Jahr 2015 festzustellen.

Das Landesverwaltungsamt, das Landesamt fir
Umweltschutz und der Salzlandkreis haben be-
reits damals aufgrund der Anwohnerbeschwerden
umfangreiche Ermittlungen durchgefuhrt. Insbe-
sondere wurden Boden und Obst aus einem be-
troffenen Garten analysiert, Filterstdube an den
Anfallstellen potenzieller Verursacher untersucht
sowie ab September 2015 ein Jahr lang im
Rahmen eines Sonderprogramms die Staub-
deposition gemessen. Trotz dieser MaRnahmen
konnten die Staubablagerungen keinem poten-
ziellen Verursacher aus dem Industriegebiet StaR3-
furt-Nord zugeordnet werden. Aus Vorsorgegrin-
den wurden dennoch betriebliche Anordnungen,
zum Beispiel der Austausch von Filtern, veran-
lasst.

Auch nach der Berichterstattung im August 2020
und nach entsprechenden Anwohnerbeschwer-
den hat das Landesverwaltungsamt unter Betei-
ligung des Landesamtes fir Umweltschutz und
des Salzlandkreises Anlagen- und Umgebungs-
untersuchungen und Ursachenermittlungen durch-

geflhrt bzw. veranlasst. Diese wurden ausfihrlich
im Umweltausschuss dargestellt und dariiber wur-
de diskutiert. Dennoch blieben Fragen offen. Es
wurde beschlossen, den Selbstbefassungsantrag
in der nachsten Sitzung des Umweltausschusses
noch einmal aufzurufen.

Erganzend dazu wird sich die Landesregierung in
ihrer Antwort auf die Kleine Anfrage zum Thema -
ich zitiere - ,Unbekannte Staubablagerungen in
Stal¥furt® des Abg. Herrn Matthias Bittner, AfD,
vom 1. Oktober 2020, KA 7/4044, hinsichtlich des
Umfangs und der Ergebnisse von behérdlichen
Kontrollen und Untersuchungen auf3ern.

Meine Damen und Herren! Aufgrund der Kom-
plexitat dieser Angelegenheit empfehle ich, Uber
die Plenarantrage gemeinsam mit dem Selbst-
befassungsantrag in der nachsten Sitzung des
Umweltausschusses zu beraten. Zur Losung die-
ser Problematik hat mein Haus zwischenzeitlich
das Landesamt fur Umweltschutz bereits dazu
aufgefordert, Luftbelastungsuntersuchungen zu
Grobstaub durchzufihren und die Zusammen-
setzung des Staubes erneut zu untersuchen. Es
geht insbesondere darum, die Staubproben aus
der Umgebung mit den Proben aus Quellen bei
den Untersuchungen bei den potenziellen Ver-
ursachern wiederholt miteinander abzugleichen,
um auf einer verdichteten Datengrundlage mdg-
lichst eine Zuordnung der Emissionen treffen zu
kénnen.

Der Untersuchungsgegenstand wird sich nicht nur
auf Metall verarbeitende Betriebe, sondern auf
samtliche Anlagen in Stafl3furt sowie auch auf die
Bahn beziehen, um eventuelle Tatigkeiten im
Freien einzubeziehen, die auch als Staubquelle
infrage kommen konnten. Mittels standardisierter
Probenahme und Analytik werden alle emissions-
relevanten Prozesse einbezogen und nach dem
Ausschlussprinzip bearbeitet.

Auch das Gesundheitsamt des Kreises ist wie-
derum in den Vorgang einbezogen. Zusatzlich
sollen auch meteorologische Aspekte sowie &hn-
liche Sachverhalte mit anderen Behérden bertick-
sichtigt werden.

Bei allen MaRnahmen stimmen sich das Landes-
verwaltungsamt, das Landesamt fur Umwelt-
schutz und der Salzlandkreis hinsichtlich der er-
hohten Anzahl unangekiindigter Uberwachungen
und der Probenahme und Analytik regelmé&Rig
miteinander ab.

Ich versichere |hnen, dass die Suche nach der
Ursache fiir die Staubablagerungen weitergeht,
um mit allen - mit allen! - verfiigbaren Mitteln zu
versuchen, den Verursacher zu identifizieren. - Ich
danke lhnen.

(Beifall)
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Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Es gibt eine Wort-
meldung. Vielleicht ein kleiner Hinweis: Es wurde
eine Dreiminutendebatte vereinbart, keine Funf-
minutendebatte. Eigentlich sollten Sie sich genau-
so daran halten.

(Ministerin Prof. Dr. Claudia Dalbert: Ja!)

Nur der kleine Hinweis. - Herr Lange, Sie haben
das Wort.

Hendrik Lange (DIE LINKE):

Frau Ministerin, Sie haben jetzt Fortschritt ver-
kindet bei dem, was eingeleitet wurde. Die Frage,
die sich mir stellt, nach dieser wirklich denk-
wirdigen Ausschusssitzung, in der ich massiv
verstért war Uber die Antworten, die gegeben
wurden: Warum denn erst jetzt? Warum geht
man dann, wenn eine solche Emission und Um-
weltverschmutzung auftritt, nicht gleich dorthin
und untersucht, was ist dort ausgetreten und
wer ist daran schuld? Warum machen Sie das
erst jetzt?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Ministerin, bitte.

Prof. Dr. Claudia Dalbert (Ministerin fur Um-
welt, Landwirtschaft und Energie):

Das ist eine sehr berechtigte Frage. Das ist auch
eine Frage, der man nachgehen kann, warum
nicht gleich solche Untersuchungen eingeleitet
werden, wenn diese Meldungen auftreten - sie
waren ja bekannt. Wie Sie meiner Rede ent-
nommen haben, habe ich dafir gesorgt, dass
diese Untersuchungen jetzt umgehend eingeleitet
werden.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank. - Abg. Herr Bittner mochte inter-
venieren.

(Matthias Buttner, AfD: Eine Frage!)

- Nein, das geht nicht. Sie stehen am Mikrofon. Es
geht nur eine Kurzintervention.

(Matthias Buttner, AfD: Ach so! Ich war zu
schnell' Okay! Dann mache ich eine Kurz-
intervention!)

- Wir haben diese Regelung und sollten sie ein-
halten.

(Matthias Bittner, AfD: Und wenn ich mich
wieder hinsetze und dann melde? - Heiter-
keit)

- Nein, das geht nicht. Dazu haben wir ja die Re-
gelung. Entweder nehmen Sie jetzt die Mdglich-

keit der Kurzintervention wahr oder nicht. Auf
jeden Fall haben wir noch eine weitere Wort-
meldung von der Abg. Frau Schindler. - Bitte,
Herr Buttner.

Matthias Buttner (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Jetzt war ich
vielleicht ein bisschen schnell beim Aufstehen.
Das tut mir leid. Ich versuche, es in einer Kurz-
intervention zu formulieren. Es ist jetzt schwierig,
ich hétte Sie lieber gefragt.

Fir mich kommt nur eine Sache infrage. Ich hoffe
wirklich, dass wir jetzt endlich dazu Ubergehen,
dort, vor Ort, so zu arbeiten, wie es der MDR
schon im Jahr 2015 getan und in der Sendung
,Voss & Team“ ausgestrahlt hat, namlich dass
man die Oberflachen, die geschadigt sind, be-
probt. Das haben sie in Eigenregie getan. Der
MDR hat selbst 800 € ausgegeben.

(Zuruf: Oh! Gebiihren! Gebuhrengelder!)

Wir haben beim Nachbarn ein Stick Dach her-
ausgeschnitten. Wir haben Milltonnendeckel von
meinem Grundstick eingereicht. Dann wurde
untersucht, was daran gearbeitet hat. Dazu hat
man ein Protokoll bekommen, worin stand, welche
Stoffe es sind. Das wurde Ubrigens vom Landes-
verwaltungsamt nicht anerkannt, weil es nicht
amtlich gewesen sei. Selber wollte man diese
Sache aber nicht machen. Mit diesen Ergebnissen
héatte man in alle umliegenden Firmen gehen und
dort dieselbe Beprobung durchfiihren kénnen.
Dann hatte man es aufeinandergelegt und ge-
guckt, wer es war. Hat das Landesverwaltungs-
amt bzw. wollen Sie diese Untersuchung jetzt
veranlassen? - Entschuldigung fiir die Frage.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Es ist jetzt doch als Frage formuliert worden. Frau
Ministerin konnte darauf erwidern. Ich lasse es als
Frage aber nicht zu.

Prof. Dr. Claudia Dalbert (Ministerin fur Um-
welt, Landwirtschaft und Energie):

Nein, es war ja eine Intervention.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Nein, moéchten Sie nicht. - Frau Schindler.

Silke Schindler (SPD):

Frau Ministerin, in der Ausschusssitzung ist be-
richtet worden - und Sie haben es in |hrer Rede
heute auch dargestellt -, dass die Vorkommnisse
schon einmal in den Jahren 2013 und 2015 statt-
gefunden haben und dass nach dem Jahr 2015
nicht ermittelt werden konnte, wer der Verursa-
cher ist, dass aber verschiedene Betriebe ent-
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sprechende MalRRnahmen ergriffen haben. Es ist
auch berichtet worden, dass es danach keine
Emissionen mehr gegeben hat und dass sie erst
jetzt erneut aufgetreten sind.

Ist die Schlussfolgerung nicht, dass die Mafl3nah-
men dazu gefuhrt haben, dass die Emissionen
eingeschrankt wurden? Kénnte man nicht gezielt
bei den Betrieben nachhaken, die die Malinah-
men durchgefihrt haben, um das entsprechend
zu Uberprifen?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Ministerin.

Prof. Dr. Claudia Dalbert (Ministerin fir Um-
welt, Landwirtschaft und Energie):

Das ist eine mdgliche Interpretation. Ich habe
eben dargestellt, dass, obwohl man damals kei-
nen Verursacher feststellen konnte, Auflagen ge-
macht wurden, dass Filter ausgetauscht werden
mussten. Aber woran es tatsachlich liegt, dass wir
ein paar wenige Jahre Ruhe gehabt haben - ob es
an dieser MalRhahme lag oder an einer anderen
MaRnahme -, wissen wir nicht.

Der Punkt ist, dass wir jetzt versuchen missen,
noch einmal an die Sache heranzugehen und den
Verursacher zu identifizieren.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Ich sehe keine wei-
teren Wortmeldungen. - Somit steigen wir in die
Dreiminutendebatte der Fraktionen ein. Der erste
Debattenredner ist fur die CDU-Fraktion der Abg.
Herr Girth. Jetzt dirfen Sie und bekommen das
Wort. Bitte.

Detlef Gurth (CDU):

Danke schon. - Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! In dem vorliegenden
Antrag geht es sowohl um Beschwerden von An-
wohnern in Stafl3furt-Nord infolge ungeklarter Ein-
trage auf Oberflachen und eventuell daraus resul-
tierender Schaden als auch um die behérdlichen
Untersuchungen und deren bis dato unbefriedi-
genden Ergebnisse.

Ein rotlicher Staub legte sich auf Oberflachen in
diesem Stadtteil. Erste Vorkommnisse soll es
nach Aussagen des Landrates bereits im Jahr
2013 gegeben haben. Weitere gab es im Jahr
2015. Nun, im Jahr 2020, gab es sie wieder.

Wir haben uns mit dem Thema bereits im Aus-
schuss befasst. Die Behérden sagen, das Risiko
fir das Auftreten von sogenanntem Flugrost bzw.
von Eisenablagerungen kénnte aus der Nahe zu
Bahnanlagen und Gleisen resultieren, im Zusam-
menhang mit den Folgen von mehr als 60 Jah-

re langer Metall verarbeitender und chemischer
Industrie stehen oder eventuell auch aus Produk-
tions- und Transportprozessen gewerblicher Un-
ternehmen in den Ereignisjahren resultieren.

Der Staub tritt nicht permanent, sondern spora-
disch auf, und hat zu den hier bereits genannten
Folgen gefiihrt. Nach den Meldungen von be-
troffenen Anwohnern - ich habe mir das auch vor
Ort angeschaut; ich bin regelméaRig, das heifl3t,
fast jede Woche, in Stal¥furt - hat es Ortsbege-
hungen und unangemeldete Kontrollen in insge-
samt sechs Firmen gegeben, die gegebenenfalls
als Verursacher infrage kommen kdnnten.

Zustandig sind sowohl der Landkreis als auch das
Landesverwaltungsamt und das LAU. Luftmes-
sungen wurden durchgefihrt, Staubmessstellen
aufgestellt. Es wurde ein prophylaktischer Filter-
wechsel angeordnet und realisiert. Unterlagen der
letzten Jahre zur Eigeniberwachung samtlicher
Produktionsanlagen wurden kontrolliert. Filterein-
richtungen und Staubproben wurden analysiert,
doch konnten hierbei bis heute keine Aufféllig-
keiten oder Uberschreitungen der genehmigten
Werte bei Unternehmen in StaRfurt festgestellt
werden.

Bei der Beprobung von Béden und Lebensmitteln
in angrenzenden Garten wurden ebenfalls keine
Auffalligkeiten festgestellt. Nirgendwo wurden bei
Messungen Grenzwerte Uberschritten, so die Aus-
kunft der Behorden. Selbst strengere Prifwerte
fur Kinderspielplatze wurden bei den Bodenpro-
ben, beispielsweise in Garten, weit unterschritten.
Im Ergebnis aller Untersuchungen konnte kein
Verursacher zweifelsfrei festgestellt werden.

(Zuruf: Das war 2015!)

Somit - jetzt kommen wir zum Punkt des Antra-
ges - bleiben die Geschadigten auf ihrem Scha-
den sitzen und haben die Aussage im Hinterkopf:
Eine Gesundheitsgefdéhrdung bestand nie. Den-
noch sind Schaden vorhanden. Ein Schadens-
ersatz kénnte nur gegeniber einem festgestellten
Verursacher beansprucht werden. Damit kann
und darf man sich nicht zufriedengeben.

(Zustimmung - Zuruf: Richtig!)

Deswegen empfehlen wir die Uberweisung so-
wohl des Antrages als auch des Alternativantra-
ges in den Umweltausschuss des Landtages.
Dorthin gehoren sie.

Im Ubrigen haben wir bei der letzten Befassung
mit dem Thema im Ausschuss, die mich ange-
sichts der dort erhaltenen Aussagen von Ver-
tretern der Institutionen, die mit der Prufung be-
auftragt wurden, genauso sprachlos machte, be-
reits vereinbart, das Thema weiter aufzuarbeiten.
Denn mit dem Ergebnis kann und darf man sich
nicht zufriedengeben.
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Ich will zum Schluss nur noch Folgendes an-
merken - ich glaube, es ging allen Kolleginnen
und Kollegen so -: Wenn - -

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrter Kollege, Sie haben Ihre Redezeit
schon weit Uberschritten. Ich habe lhnen schon
Etliches an Sekunden dazugegeben.

Detlef Gurth (CDU):

Gut, deswegen formuliere ich den Schlusssatz.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Den letzten Satz, bitte.

Detlef Gurth (CDU):

Deswegen soll mein Schlusssatz sein: Wenn man
im ,Tatort“ sieht, wie anhand eines Maikafer-
flugels schwerste kriminelle Straftaten mithilfe der
Wissenschaft und Technik aufgeklart werden, die
uns zur Verfigung stehen, dann kann man kei-
nem in Stal3furt oder anderswo erklaren, dass
man den Verursacher nicht herausbekommt. Dar-
auf setzen wir.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Girth. Ich habe keine Wort-
meldungen gesehen. - Damit kommt der néchste
Debattenredner an die Reihe. Fir die Fraktion
DIE LINKE spricht Herr Abg. Lange. Herr Lange,
Sie durfen jetzt und haben das Wort. Bitte.

Hendrik Lange (DIE LINKE):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Uber die Vorfille mit dem roten
Staub in Staf3furt und seine Folgen wurde in
der Debatte bereits berichtet. Wir haben eine
lange Ausschussberatung dazu gehabt, die
mich ernsthaft ratlos und veréargert zuriickgelas-
sen hat.

Das Phanomen tritt zum wiederholten Male auf -
mit allen beschriebenen Folgen fiir die Menschen
vor Ort; mit Schaden, Verunsicherung und Miss-
trauen -, und weder das Landesverwaltungsamt
noch das Landesumweltamt sehen sich veran-
lasst, Proben von dem Staub zu entnehmen, um
ihn grundlich zu untersuchen. Ein vdllig un-
motivierter Staatssekretar Rehda begriindete das
im Ausschuss mit: keine akute Gesundheits-
gefahr. Ich habe mich ernsthaft gefragt, ob er
vielleicht keine Lust mehr auf sein Amt hat. Es
wurde gedulBert: Na ja, das Ganze ist teuer, so
eine Spurenstoffanalyse ist aufwendig und Uber-
haupt ist es fraglich, ob man den Verursacher
findet.

Meine Damen und Herren! Dieses Herangehen ist
emporend und muss sich prinzipiell &ndern.

(Beifall)

Ich habe dann mit meiner Kollegin Bianca Goérke
Uber den Ausschuss und die dort getroffenen
Aussagen gesprochen. Sie kommentierte nur
zynisch, dass in Staf3furt ja auch die Fische auf
dem Weg ins Labor so verwesten, dass die To-
desursache nach einem Massensterben nicht
mehr festgestellt werden kdnne.

Meine Damen und Herren! Das ist die Stimmung
vor Ort. Und das ist ein Problem.

(Zustimmung - Zuruf: Ja!)

Wenn sich die Leute mit solchen Umweltproble-
men allein gelassen fuhlen, wenn das Vertrauen
darin schwindet, dass alles unternommen wird,
um die Verursacher von Umweltverschmutzung
festzustellen - diese sollten im Falle des roten
Staubs daflir haften, wenn Schéaden entstehen -,
dann schwindet das Vertrauen in den Staat und
seine Institutionen. Das kénnen wir uns nicht leis-
ten.

(Beifall)

Daher hat DIE LINKE einen Alternativantrag ge-
stellt und gefordert, dass solchen Umweltver-
schmutzungen prinzipiell auf dem Grund gegan-
gen wird - egal wo sie auftauchen.

Wir haben im Ausschuss auch gehoért, dass es
Zufall war zu erfahren, wenn Mal3hahmen einge-
leitet wurden. Auch das kann es im Informations-
zeitalter nicht sein. Es braucht Aufklarung und
Transparenz, um jedem Eindruck von Mauschelei
entgegenzuwirken. Auch das mdochten wir mit
unserem Alternativantrag erreichen.

Falls Sie das mit dem maschinenlesbaren Format
noch nicht verstehen: Es geht um die Open-
Source-Kiste, namlich darum, dass Informationen
direkt weitergegeben werden, dass Informationen
sozusagen auch proaktiv in die Bevélkerung hin-
eingegeben werden.

Sie haben in dem Fall jetzt die Ausschussbera-
tung vorgeschlagen. Wir werden sie fuhren. Wir
hoffen, dass wir diesmal vom griinen Umwelt-
ministerium mehr erfahren - und zwar das, was
geht, und nicht immer nur das, was nicht geht.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Lange. Auch hierzu sehe
ich keine Wortmeldungen. - Wir kommen zum
nachsten Debattenredner. Fir die SPD-Fraktion
wird der Abg. Herr Dr. Schmidt reden. Sie durfen
jetzt und bekommen von mir das Wort.
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Dr. Andreas Schmidt (SPD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Frau Prasiden-
tinl Sehr geehrte Damen und Herren! Zur Sache
ist jetzt hier schon eine Menge gesagt worden.
Das muss ich gar nicht alles wiederholen. Ei-
nes muss ich allerdings auch im Namen mei-
ner Fraktion wiederholen. Auch wir sehen es
so: Es ist nicht akzeptabel, diese Situation unter
den Augen der Leute so geschehen zu lassen
und zu sagen, man schaut mal, mal was man
machen kann, stellt dann fest, dass man den
Verursacher nicht ermitteln kann, definiert, dass
keine akute Gesundheitsgefahrdung besteht,
und stellt dann den Betrieb ein. Ich habe jetzt
mit Freude vernommen, dass die Ministerin das
auch so sieht und die Behorde jetzt in Wallung
bringt.

Ich will die Liste der Problemchen und Ungereimt-
heiten nur noch um zwei Dinge erganzen. Es ist
gesagt worden, es sei nicht ausgeschlossen, dass
auch auf der Bahnlinie transportiertes Gut fir den
Staub verantwortlich sein kdnne. Wenn das so ist,
dann stellt sich natirlich jedem die Frage: Wieso
hat man nicht mal mit der Bahn Kontakt auf-
genommen und geprift, was wann in den Zeit-
raumen, in denen die Staubimmissionen aufge-
treten sind, transportiert worden ist? - Wenn im
Landesverwaltungsamt funf Jahre lang keiner auf
eine solche ldee kommt, dann ist das schon ir-
gendwie betrublich.

Die Frage, warum die Staubsammelbehélter im
Juli 2020 abgebaut und dann nicht wieder aufge-
baut wurden, als das Phanomen im August 2020
wieder auftrat, so zu beantworten wie Herr Rehda,
der gesagt hat, man habe dafiir keine Notwendig-
keit gesehen, ist eben nicht so wahnsinnig er-
mutigend.

Insofern ist es richtig, dass die Dokumente im
Zusammenhang mit diesem Antrag jetzt in den
Ausschuss Uberwiesen werden. Dort werden sie
auf die Bemuhungen der Ministerin treffen, jetzt
fur Aufklarung zu sorgen.

Das ist nicht nur deshalb wichtig, weil die Leute in
Stal3furt naturlich ein Interesse daran haben, dass
ihr Problem geklart wird, ihnen ihre Angst ge-
nommen wird und sie einen Verantwortlichen
finden, an den sie ihre Schadensersatzanspriiche
richten koénnen. Vielmehr ist es auch deshalb
wichtig, weil es ein Problem insgesamt ist. Kon-
trolldichte und Effizienz, also das Erwischen der
bdsen Buben, zeigt auch den anderen Buben,
dass es sich nicht lohnt, zu bésen Buben zu wer-
den oder nach und nach darin hineinzugleiten,
schludrige Buben zu sein.

Das brauchen wir nicht nur wegen des einen
potenziellen Verursachers, sondern auch wegen
der vielen anderen drumherum, von denen wir

erwarten, dass sie sich an die Regeln halten. -
Vielen Dank.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Dr. Schmidt. Ich sehe
auch hierzu keine Wortmeldungen. - Wir kommen
zum nachsten Debattenredner. Fur die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wird der Abg. Herr
Aldag sprechen. Sie dirfen jetzt, Herr Aldag. Ich
erteile Ihnen das Wort. Bitte.

Wolfgang Aldag (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Meine Damen
und Herren! Herr Blttner, wir haben bereits im
Ausschuss eine Auseinandersetzung dartber ge-
habt, in welcher Art und Weise und in welchem
Ton man Uber komplexe Sachverhalte diskutiert
und im kontroversen Austausch von Argumenten
auch den gegenseitigen Respekt bewabhrt.

Ich bin deswegen sehr froh, dass Sie sich heute
an |hr Manuskript gehalten und die Emotionen
weggelassen haben und wir das Ganze auf einer
sachlichen Ebene diskutieren kénnen. Denn im
Ausschuss haben Sie die Behérden und deren
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter noch pauschal
als unféhig hingestellt und pauschal allen Be-
hoérden grundsatzliches Versagen unterstellt. Das
will ich so nicht im Raum stehen lassen.

Ja, auch ich bin mit vielen Dingen unzufrieden. In
Stafl3furt haben wir es wirklich mit einem Phéano-
men zu tun. Es ist der zweite Fall, bei dem Dinge
passieren, die die Umwelt betreffen, mit denen die
Burgerinnen und Blrger nicht zufrieden sind. In
beiden Fallen kdénnen wir die Verursacher des
Phanomens nicht feststellen. Das stimmt auch
mich unzufrieden. Deswegen habe ich im Namen
meiner Fraktion den Selbstbefassungsantrag ge-
stellt, um eben dieses Thema in den Landtag zu
tragen.

Aber noch einmal: Mitnichten ist es so, dass die
Behorden komplett versagt haben. Ich will ihnen
auch nicht grundsatzliche Unfahigkeit vorwerfen.
Denn wir haben es in den Ausfuihrungen der Mi-
nisterin gehort: Es wurden viele Dinge unternom-
men. Wir waren uns im Ausschuss alle dariiber
einig, dass wir nicht zufrieden sind und es viele
Unklarheiten gibt. Aber ich habe heute von der
Ministerin vernommen, dass das Problem erkannt
wurde, man nachbessern will und dementspre-
chend die Untersuchungen, die Sie in Ihren An-
tragen gefordert haben, vornehmen will.

Deshalb ist es richtig und sinnvoll, beide Antrage
in den Ausschuss zu Uberweisen, um sie dort
noch einmal zu diskutieren und auch nochmals
die Stellungnahmen der Behérden und des Minis-
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teriums entgegenzunehmen und zu diskutieren.
Ich bitte somit um die Uberweisung der beiden
Antrage in den zustéandigen Ausschuss. - Vielen
Dank.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Aldag. Auch hierzu gibt es
keine Wortmeldungen. - Zum Ende der Diskus-
sion kommen wir nochmals zur AfD-Fraktion; Herr
Buttner hat noch einmal das Wort. Bitte.

Matthias Buttner (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Ich bedanke mich
zunéchst fir das rege Interesse heute, fur die
positive Resonanz auf diesen Antrag sowie fir
das Interesse im Umweltausschuss. Ich muss
deutlich sagen, dass mir gut gefallen hat, dass bei
einer unideologischen Sache, die im Prinzip fast
politikfrei ist und bei der es wirklich um Staub-
emissionen geht, die eigentlich gar nicht pas-
sieren dirfen, eine Zusammenarbeit moglich ist
bzw. man gemerkt: So muss Politik funktionieren.
Man stellt fest, hier funktioniert etwas nicht; und
dann werden alle gemeinsam das Ministerium
genauer unter die Lupe nehmen, und das ist dort
passiert.

Jetzt zu lhrem Redebeitrag, Herr Aldag. Ich be-
gruRe ausdriicklich, was Sie gesagt haben. Ich
hoffe nur, dass es tatsdchlich so ist, wie Sie es
gerade ausgefuhrt haben; denn ich war etwas
entsetzt dariiber, dass unsere Umweltministerin
Frau Dalbert nicht die Mdglichkeit genutzt hat -
auch wenn es eine Kurzintervention war -, auf
meine Frage zu reagieren, denn sie war relativ
konkret. Man hatte sagen kénnen: Ja, das ma-
chen wir jetzt. Dann wére die Sache aus der Welt
gewesen. Das hat ziemlich viele Interpretationen
zugelassen. Ich denke, das ist an dieser Stelle
einfach nicht das richtige Zeichen.

AuRRerdem mdchte ich noch einmal kurz auf das
eingehen, was hier zu dem Thema gesagt wurde,
namlich dass es sporadisch auftrete. Dazu méch-
te ich kurz beschreiben, wie es tatsachlich ist. Es
ist nicht so, dass mal sporadisch irgendwie ein
Hauch kommt und dann etwas herunterkommt,
das dann arbeitet, sondern es kommt seit Ende
letzten Jahres permanent jeden Tag eine Emis-
sion herunter, die sich dann absetzt. Wenn ich
einen weilBen Tisch aus Plastik hinausstelle, der
blitzblank geputzt ist und dann drei Tage lang
draulRen steht, dann finde ich schon nach dieser
Zeit die ersten Sprenkel darauf. Warte ich drei
weitere Tage, sind es doppelt so viele Sprenkel.
Warte ich wieder drei Tage, sind es noch mehr,
Das ist das Problem, das wir dort haben.

Zusatzlich kommen richtige Schiibe dazu, wo
irgendwo etwas austritt, das dann noch starker
herunterkommt und noch stérker arbeitet. Aber es

ist nicht nur sporadisch, sondern immer - rund um
die Uhr - so, dass dort Emissionen herunterkom-
men, die arbeiten; das muss man hier deutlich
sagen.

Die Staubsammelstellen wurden nach meinem
Kenntnisstand auch nicht erst 2020 abgebaut.
Vielmehr wurde die Staubsammelstelle, die auf
meinem Grundstiick stand, nach einem Jahr ab-
gebaut und dann hat man das fur erledigt erklart.
Dass dort langer Staub gesammelt worden ist, ist
mir wirklich nicht bekannt.

Ich denke, wir kdnnen im Umweltausschuss noch
einmal genauer darlber debattieren. Ich werde
als Abgeordneter natirlich an den Sitzungen teil-
nehmen, das ist ja mein Recht, und wenn nicht,
werde ich irgendjemanden aus dem Umwelt-
ausschuss bei diesem Tagesordnungspunkt fra-
gen, weil ich natirlich fir die Blrger in Staf3furt
spreche und ihnen die Informationspolitik, die die
LINKEN gern haben wollen, zukommen lassen
kann und dariiber berichten kann, was im Aus-
schuss besprochen worden ist, was dort passiert
ist und was demnéchst passieren wird.

Ich danke vielmals fir lhr Interesse und hoffe,
dass wir diese Sache bald ad acta legen kdnnen
und endlich wieder zum Normalzustand zurlick-
kehren. - Vielen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Biittner. Ich sehe auch hierzu
keine Fragen.

Ich habe vernommen, dass beide Antrage in den
Ausschuss fur Umwelt und Energie Uberwiesen
werden sollen. Somit frage ich: Wer stimmt dem
zu, dass die beiden Antrage Uberwiesen werden
sollen? - Das sind die Koalitionsfraktionen und die
Fraktion der AfD. Wer stimmt dagegen? - Das ist
die Linksfraktion. Gibt es Stimmenthaltungen? -
Die gibt es nicht. Jetzt habe ich, glaube ich, ein
fraktionsloses Mitglied (bersehen. Sie hatten
auch zugestimmt? - Okay. - Vielen Dank. Damit
sind die beiden Antrdge in den Ausschuss fir
Umwelt und Energie Uberwiesen worden und wir
kommen zum néachsten Tagesordnungspunkt.

Zuvor wird Herr Vizeprasident Gallert die Sit-
zungsleitung Ubernehmen, der vorhin nicht be-
merkt hat, dass wir sehr schnell waren. Wir haben
wirklich gut gearbeitet.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Prasidentin
hat véllig recht. Ich war vorhin ob des Fortschritts
tatsachlich etwas Uberrascht, aber freudig Uber-
rascht. Insofern kénnen wir versuchen, die Dinge
gleich so fortzufiihren.
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Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 18

Zweite Beratung

Tag der Befreiung als Gedenk- und Feiertag
Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/5730

Beschlussempfehlung Ausschuss fiir Inneres und
Sport - Drs. 7/6665

(Erste Beratung in der 95. Sitzung des Landtages
am 27.02.2020)

Berichterstatter hierzu ist der Abg. Herr Kohl. Sie
haben das Wort.

Hagen Kohl (Berichterstatter):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Sehr geehrte Da-
men und Herren! Den Antrag der Fraktion DIE
LINKE mit dem Titel ,Tag der Befreiung als Ge-
denk- und Feiertag” hat der Landtag in der 95. Sit-
zung am 27. Februar 2020 zur federfiihrenden
Beratung in den Ausschuss fir Inneres und Sport
Uiberwiesen. Mitberatend wurden der Altestenrat
sowie der Ausschuss fur Wirtschaft, Wissenschaft
und Digitalisierung beteiligt.

Mit dem Antrag sollte der 8. Mai in der Offentlich-
keit als Tag der Befreiung vom Nationalsozialis-
mus mit einem Gedenk- und Feiertag verankert
werden. Der Landtag sollte sich dafir ausspre-
chen, den zu diesem Zeitpunkt noch bevorste-
henden 75. Jahrestag der Befreiung als offent-
lichen Gedenktag zu begehen. Ferner sollte der
Landtag die Landesregierung bitten, am 8. Mai
2020 einen offentlichen Gedenkakt gemeinsam
mit dem Landtag auszurichten. Daruber hinaus
sollte sich die Landesregierung auf Bundesebene
dafur einsetzen, dass der 8. Mai zum bundes-
weiten Feiertag erklart wird.

(Unruhe)

Der Ausschuss fir Inneres und Sport befasste
sich erstmals in der 46. Sitzung am 12. Méarz 2020
mit dem Antrag und kam mit 8:2:1 Stimmen
Uberein,

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Kollege Kohl, ich méchte um etwas mehr
Ruhe bitten. - Okay, danke.

Hagen Kohl (Berichterstatter):

den Altestenrat um eine Stellungnahme zu Nr. 2
des Antrages zu bitten. So sollte gewahrleistet
werden, dass sich dieser noch rechtzeitig vor dem
8. Méarz 2020 mit der Frage eines mdglichen Ge-
denkaktes auseinandersetzen kann.

Der Altestenrat befasste sich mit dem Antrag und
dem Anliegen des Ausschusses fur Inneres und
Sport erstmals in der 45. Sitzung am 17. Marz
2020. Aufgrund der nicht absehbaren Entwicklung
in der Folge der Pandemiesituation wurde die
Entscheidung zu einem mdoglichen Gedenkakt auf
die fur den 14. April 2020 geplante Altestenrats-
sitzung verschoben.

Zur nachsten Beratung des Altestenrates in des-
sen 47. Sitzung am 20. April 2020 lag der Be-
schlussvorschlag der Fraktion DIE LINKE als Vor-
lage 2 vor. Nach erfolgter Beratung verstandigte
sich der Altestenrat darauf, am 8. Mai 2020 vor
der Landtagssitzung eine Gedenkminute aus An-
lass der 75-jahrigen Wiederkehr des Tages der
Befreiung am 8. Mai 1945 durchzufuhren. Die
nahere Ausgestaltung sollte in der 48. Sitzung am
30. April 2020 festgelegt werden. Ferner soll am
8. Mai 2021 gemeinsam mit der Landesregierung
ein Gedenkakt ausgerichtet werden.

In der 48. Sitzung am 30. April 2020 &nderte
der Altestenrat seine Festlegung aus der 47. Sit-
zung dahin gehend, dass vor der Landtagssit-
zung am 8. Mai 2020 eine Kranzniederlegung
durch die Landtagsprasidentin gemeinsam mit
den Vorsitzenden der Fraktionen durchgefihrt
und eingangs der Landtagssitzung gedenkende
Worte an das Plenum gerichtet werden sollten.
Hieriber wurde der Ausschuss fur Inneres und
Sport in einer Entsprechung der Bitte um Stel-
lungnahme mit Schreiben der Landtagsprasi-
dentin vom 23. April 2020 als Vorlage 3 in Kennt-
nis gesetzt. Nachfolgend beabsichtigte der Aus-
schuss fir Inneres und Sport, sich in der 48. Sit-
zung am 14. Mai 2020 erneut mit dem Antrag zu
befassen. Die Behandlung des Tagesordnungs-
punktes wurde jedoch zu Beginn der Sitzung ab-
gesetzt.

Im Nachgang zur Sitzung ging dem Ausschuss
ein Beschlussvorschlag der Fraktionen der CDU,
der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN als
Vorlage 4 zu, der die Annahme des Antrages in
geanderter Fassung mit einem Bekenntnis des
Landtages, diesen Tag der Befreiung als ,Mah-
nung und Verpflichtung, fur Frieden, Freiheit, De-
mokratie und Menschenrechte aktiv einzutreten®,
vorsah. Dieser Beschlussvorschlag war Gegen-
stand der 49. Sitzung des Ausschusses fur Inne-
res und Sport am 25.Juni 2020. Die Fraktion
DIE LINKE erklarte, sich dem Beschlussvorschlag
nicht anzuschlieRen, da dieser inhaltlich zwar
nicht falsch, jedoch am Kern des Antrages vorbei-
gehe und nicht konkret Stellung zu dem urspriing-
lichen Inhalt des Antrages nehme.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der
Beschlussvorschlag mit 8:2:3 Stimmen als
vorlaufige Beschlussempfehlung an den mitbe-
ratenden Altestenrat sowie den Ausschuss fir



Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/111 - 15.10.2020 81

Wirtschaft, Wissenschaft und Digitalisierung ver-
abschiedet.

Der mitberatende Ausschuss fur Wirtschaft, Wis-
senschaft und Digitalisierung hat sich in der
44. Sitzung am 27. August 2020 mit dem An-
trag und der vorlaufigen Beschlussempfehlung
des federfihrenden Ausschusses befasst und
sich dieser mit 5:2:2 Stimmen angeschlos-
sen.

Der ebenfalls mitberatende Altestenrat befasste
sich in der 52. Sitzung am 3. September 2020
erneut mit der Thematik und der nun vorliegenden
vorlaufigen Beschlussempfehlung.

Nachdem die Fraktion DIE LINKE ihre bereits im
federfihrenden Ausschuss vorgetragenen Be-
denken gegen den Umfang der vorliegenden Be-
schlussempfehlung wiederholt hatte, schloss sich
der Altestenrat mit 7:5:0 Stimmen der vorlau-
figen Beschlussempfehlung an.

AbschlieRend befasste sich der Ausschuss fir
Inneres und Sport in der 51. Sitzung am 1. Ok-
tober 2020 mit diesem Antrag und bestétigte nach
kurzer Aussprache seine vorlaufige Beschluss-
empfehlung mit 7 : 2 : 3 Stimmen als Beschluss-
empfehlung an den Landtag.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Er-
gebnis der Beratungen in den Ausschissen fir
Inneres und Sport, fur Wirtschaft, Wissenschaft
und Digitalisierung sowie im Altestenrat wurde die
lhnen in der Drs. 7/6665 vorliegende Beschluss-
empfehlung verabschiedet. - Im Namen des Aus-
schusses flr Inneres und Sport bitte ich um lhre
Zustimmung.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Fragen an den Berichterstatter,
deshalb kénnen wir nunmehr in die Debatte ein-
steigen. Es ist eine Dreiminutendebatte. Wir ha-
ben als Erstes die Wortmeldung der Landesregie-
rung. Diese nimmt Herr Minister Stahlknecht
wahr. - Herr Stahlknecht verzichtet. Somit spricht
nun fir die SPD-Fraktion der Abg. Herr Erben. Sie
haben das Wort.

Rudiger Erben (SPD):

Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Wir beschlieBen nachher mit Mehrheit
folgenden Text:

.Mit der bedingungslosen Kapitulation
Deutschlands am 8. Mai 1945 endete der
Zweite Weltkrieg in Europa, und auch
Deutschland wurde von dem menschen-
verachtenden System der nationalsozia-
listischen Gewaltherrschaft befreit. Die Er-
innerung an diesen Tag der Befreiung ist
eine Mahnung und Verpflichtung, fur Frie-

den, Freiheit, Demokratie und Menschen-
rechte aktiv einzutreten.”

Wenn man das liest - ich glaube, das geht jedem
Demokraten so -, fragt man sich: Weswegen sol-
len wir eine solche Selbstverstandlichkeit eigent-
lich beschlieBen? - Das kann man so sehen.
Wenn man allerdings den Redebeitrag des Abg.
Hése in der letzten Sitzung des Ausschusses fir
Inneres und Sport gehdrt hat, dann kommt man
sehr schnell zu dem Ergebnis: Ja, wir miissen mit
Mehrheit ausdricklich einen solchen Satz be-
schlieRen.

(Zustimmung)

Er ist offensichtlich nicht bei allen Mitgliedern des
Hauses eine Selbstverstandlichkeit.

(Zurufe)

Der Antrag der Fraktion DIE LINKE war deutlich
umfangreicher. Man muss an dieser Stelle der
Ehrlichkeit halber dazusagen, dass Uber manches
natirlich allein aufgrund der Pandemiesituation
mittlerweile die Zeit hinweggegangen ist. Das hat
letztlich Corona verursacht.

Ich habe bei der Einbringung bereits darauf hin-
gewiesen, dass die Schaffung eines Gedenktages
bei der SPD-Fraktion groRe Sympathie genieft
und dass wir diese Form des Gedenkens - -

(Unruhe)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Warten Sie bitte kurz, Herr Erben. - Ich weil3, die
parlamentarischen Geschaftsfihrer haben gerade
einen schweren Job, aber es ist hier einfach zu
laut. Ich bitte die Arbeitsgemeinschaft, besser
kurz nach drauf3en zu gehen, natirlich mit Aus-
nahme von Herrn Erben, der jetzt spricht. - Okay,
danke.

Rudiger Erben (SPD):

Ich habe doch dagegen angeredet. - Ich hatte
bereits darauf hingewiesen, dass die Schaffung
eines Gedenktages bei der SPD-Fraktion grof3e
Sympathie geniet. Mecklenburg-Vorpommern
hat einen selbigen fir den 8. Mai bereits seit
2002, Brandenburg seit 2015 und am 8. Mai 2021
wird das Land Schleswig-Holstein zum ersten Mal
an einem 8. Mai einen solchen Gedenktag be-
gehen.

Uns wird demnachst ein Gesetzentwurf der Lan-
desregierung zur Novellierung des Feiertags-
rechts ereilen. Wir werden auf diese Weise auch
Gelegenheit haben, erneut Uber die Frage eines
gesetzlichen Gedenktages 8. Mai hier im Hohen
Hause zu reden.

Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit. Ich bitte
Sie, der Beschlussempfehlung zuzustimmen.
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Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Fragen. Deswegen kdnnen wir in
der Debatte fortfahren. Fir die Fraktion DIE LIN-
KE spricht jetzt die Abg. Frau Quade, nachdem,
wie immer, das Rednerpult desinfiziert worden ist.
Sie haben jetzt das Wort.

Henriette Quade (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
haben in der Tat Anfang des Jahres einen Antrag
vorgelegt, damit der 8. Mai endlich zum Gedenk-
und Feiertag wird.

(Beifall)

In meiner damaligen Rede zur ersten Beratung
habe ich Esther Bejarano aus ihrem offenen Brief
zitiert, in dem sie forderte:

.pDer 8. Mai muss [ein] Feiertag werden.
Ein Tag, an dem die Befreiung der Mensch-
heit vom NS-Regime gefeiert werden kann.
Das ist Uberféllig seit sieben Jahrzehnten.
Und es hilft vielleicht, endlich zu begrei-
fen, dass der 8. Mai 1945 der Tag der Be-
freiung war, der Niederschlagung des NS-
Regimes.”

Einige Monate spater, heute, liegt uns nun die
Beschlussempfehlung des Innenausschusses vor,
verabschiedet mit den Stimmen der Regierungs-
fraktionen. Was ist nun darin zu lesen? - Darin ist
zu lesen, dass die Erinnerung an den 8. Mai 1945
eine bestandige Mahnung und Verpflichtung sei
und der 8. Mai der Tag der Befreiung. Herr Erben
sagte es: Welchen Sinn hat es, Selbstverstand-
lichkeiten zu beschlieRen?

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Koalition aus CDU, SPD und GRUNEN musste
mehrere Monate lang beraten, um etwas fest-
zuhalten, was erstens selbstverstandlich ist und
was zweitens schon im Jahr 1985 der damalige
Bundesprasident Richard von Weizsacker festge-
stellt hat. Es bleibt ohne Frage richtig. Auch das,
was in der Beschlussempfehlung steht, bleibt
ganz ohne jede Frage richtig. Doch wir haben
diesen Antrag nicht gestellt, um richtige Satze zu
beschlieBen und um noch einmal die Bedeutung
des 8. Mai 1945 durch den Landtag von Sachsen-
Anhalt feststellen zu lassen. Denn die Bedeutung
ist unabhéngig davon gegeben, ob wir das be-
schliel3en oder nicht.

(Zustimmung)

Das ist gliicklicherweise eine historische Tat-
sache, die Uber unsere Beschliisse weit hinaus-
geht. Es ist eine Tatsache, die unter den demo-
kratischen Fraktionen unumstritten sein sollte.
und, nein, es ist nicht nur die Rede von Herrn
Hose, mit der die Frage eben doch noch einmal

gestellt wird. Wenn wir an die Rede von Herrn
Schulenburg in der damaligen Debatte denken,
dann wissen wir auch, dass genau diese Tat-
sache eben nicht unumstritten war. Denn er fiel
mit seiner Rede weit hinter diese Tatsache zu-
ruck.

Herr Kirchner dankte ihm damals ausdriicklich
dafir und bemerkte, es sei eben etwas anderes,
wenn ein CDU-Abgeordneter statt eines AfD-Ab-
geordneten ausspreche, der 8. Mai 1945 sein kein
Tag der Freude und Zuversicht gewesen. - Ja,
das ist etwas anderes. Es ist schlimmer.

(Beifall)

Die vorliegende Beschlussempfehlung ist im Er-
gebnis eine Ablehnung unseres Antrags. Auf den
eigentlichen Gegenstand geht sie gar nicht ein. Zu
der Frage, ob der 8. Mai ein Feier- und Gedenk-
tag werden sollte, verhalt sie sich gar nicht. Ge-
nau das sollte der 8. Mai aber sein. Es ist be-
zeichnend, dass es Monate braucht, um in der
Kenia-Koalition Selbstverstandlichkeiten zu be-
schlieRen und das Maximale, das Selbstverstand-
liche festzuhalten, und zwar so, dass es keine
Folgen hat. Das ist typisch Kenia-Koalition.

Wir lehnen diese Beschlussempfehlung ab und
kampfen weiterhin dafiir, dass der 8. Mai Gedenk-
und Feiertag wird. - Danke.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht der Abg. Herr Striegel. Herr Striegel, Sie
haben das Wort.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der 8. Mai 1945 ist zentraler Bezugs-
punkt deutscher und europaischer Erinnerungs-
kultur. An diesem Tag wurden Deutschland und
ganz Europa von der Schreckensherrschaft der
Nationalsozialisten befreit. Ein menschenverach-
tendes System fand sein Ende. Sechs Millionen
Judinnen und Juden wurden von den National-
sozialisten in der Schoah ermordet. Der National-
sozialismus hat einen Weltkrieg ausgeldst, der
mehr als 70 Millionen Menschen das Leben kos-
tete.

Nach 1945 wurde dem 8. Mai in der deutschen
Erinnerungskultur lange Zeit keine groRe Be-
achtung geschenkt. Erst 40 Jahre spéter hat der
damalige Bundesprasident Richard von Weiz-
sacker - darauf ist heute schon Bezug genommen
worden - die Bezeichnung ,Tag der Befreiung* fir
den 8. Mai 1945 eingefuhrt. Fir einige ist es of-
fensichtlich immer noch schwer zu ertragen, dass
das ein Tag der Befreiung ist. Das ist heute hier
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auch schon gesagt worden. Der Abg. Hbse hatte
fur die AfD-Fraktion im Innenausschuss entspre-
chend vorgetragen.

Dieser Tag ist nicht nur bedeutsam, weil er das
Ende der Nazidiktatur einlautete. Er hat auch den
Weg fur die heutige Demokratie bereitet, in der wir
in Deutschland und in Sachsen-Anhalt leben dir-
fen. Die Erinnerung an das Grauen des Nazi-
regimes und an die damaligen Schreckenstaten
darf niemals in Vergessenheit geraten. Nur durch
das Aufrechterhalten der Erinnerung an damali-
ges Unrecht in unserem kollektiven Gedéachtnis
kénnen wir dhnliche Verhéltnisse auch in Zukunft
verhindern.

Gedenk-, Mahn- und Feiertage, die das Unheil
des Dritten Reiches jedes Jahr wieder ins Ge-
déachtnis rufen, sind ein bedeutender Aspekt der
deutschen Erinnerungskultur. Den 8. Mai zum
Gedenktag zu erklaren hat deshalb die Unter-
stltzung der Bundnisgriinen-Landtagsfraktion. Wir
kénnen uns diesem Anliegen durchaus anschlie-
Ben. - Vielen herzlichen Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fur die Fraktion der CDU spricht jetzt der Abg.
Herr Schulenburg. Sie haben das Wort.

Chris Schulenburg (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Mit der bedingungslosen
Kapitulation Deutschlands am 8. Mai 1945 endete
der Zweite Weltkrieg in Europa. Auch Deutsch-
land wurde von dem menschenverachtenden Sys-
tem der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft
befreit. Die Erinnerung an diesen Tag der Be-
freiung ist Mahnung und Verpflichtung, fur Frie-
den, Freiheit, Demokratie und Menschenrechte
aktiv einzutreten.

Der 8. Mai 1945 hat als historische Z&asur eine
besondere Stellung in Deutschland inne und ist
ein Teil unserer Erinnerungskultur. Die Erinnerung
an die Folgen totalitdrer Regime muss auch in der
heutigen und in der zukinftigen Generation ver-
wurzelt sein. Das liegt in der Verantwortung von
uns allen.

Wir durfen jedoch bei der Wirdigung der heraus-
ragenden Bedeutung des 8. Mai 1945 eines nicht
vergessen. Anders als in Westdeutschland haben
fur viele Menschen in Ost- und Mitteldeutschland
an diesem Tag nicht der Frieden, die Freiheit, die
Zuversicht und die Freude Einzug gehalten. Ich
bin hierauf bei der ersten Beratung umfassend
eingegangen.

Erst 1989 erhielten die Menschen auf dem Gebiet
des heutigen Sachsen-Anhalt die Chance, eine

Demokratie aufzubauen. Die besondere Bedeu-
tung des 8. Mai haben wir in zwei Beratungen
zum vorliegenden Antrag und in der Ausschuss-
befassung hinreichend verdeutlicht. Meine Frak-
tion wird sich nicht dafur einsetzen, dass fir die
Birgerinnen und Burger Sachsen-Anhalts der
8. Mai eines jeden Jahres ein staatlich anerkann-
ter Feiertag werden muss, an dem die allgemeine
Arbeitsruhe gilt.

Einen weiteren Feiertag werden wir, auch im Hin-
blick auf die wirtschaftlichen Schwierigkeiten, die
wir aufgrund der Coronapandemie zu bewaltigen
haben, nicht rechtfertigen kénnen.

Abschlie3end bitte ich um Zustimmung zur Be-
schlussempfehlung der Koalitionsfraktionen und
danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Als Nachster macht sich der fraktionslose Abg.
Herr Poggenburg bereit. Sie haben das Wort.

André Poggenburg (fraktionslos):

Sehr geehrter Herr Prasident! Werte Abgeordne-
te! Wieder einmal haben wir das Thema zur Dis-
kussion vorliegen, das eine ewige Forderung von
links auf3en ist, namlich den 8. Mai als Feiertag zu
stilisieren - eine ewige Forderung.

Auf diese ewige Forderung kann man auch nur
ewig erwidern: Ja, der 8. Mai war natirlich der
Tag des Endes des Zweiten Weltkrieges. Ja, der
8. Mai war natirlich der Tag des Endes der NS-
Herrschaft. Und ja, der 8. Mai war und ist damit
natdrlich auch fir Millionen von Menschen ein Tag
zur Freude und zur Feier. Das ist insoweit richtig.

Aber - das wird immer wieder vergessen - der
8. Mai ist und war eben auch fiur viele Millionen
Menschen der Tag des Beginns unendlichen Lei-
des, von Massenvergewaltigungen, von Zwangs-
vertreibungen und von Hunderttausenden Toten
in alliierten Arbeits- und Zwangslagern. Auch das
ist ein Teil des 8. Mai, das ist ein Teil der Ge-
schichte.

In dem Sinne ist es perfide, immer wieder zu ver-
langen, diesen Tag als Feiertag zu stilisieren.
Mahnung? - Ja. Gedenken? - Ja. Aber es ist doch
kein Feiertag. Es ist unbegreiflich, warum das
mantraartig wiederholt wird.

Deswegen finde ich es richtig und gut, dass man
sich auf eine Beschlussempfehlung geeinigt hat,
die im Grunde alles beinhaltet, was dort hinein-
gehort, in der die richtigen Worte gefunden wur-
den und die sich eben nicht von links auRen ideo-
logisch vereinnahmen lasst. Deswegen gibt es ein
ganz klares Ja und eine positive Resonanz zu der
Beschlussempfehlung. - Vielen Dank.
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Vizeprasident Wulf Gallert:

Als Letzter in der Debatte spricht von der AfD der
Abg. Herr Hése. Herr Hése, Sie haben das Wort.

Thomas Hose (AfD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine Damen und
Herren! Ja, natirlich muss man dieses Tages
gedenken. Und ja, alle Menschen waren froh, als
die Kampfhandlungen eingestellt wurden. Und
auch ja, fur nicht wenige in Europa war dieser Tag
eine Befreiung und zu Recht ein Feiertag. Und ja,
auch DIE LINKE und Herr Erben kénnen selbst-
verstandlich wie seit 75 Jahren diesen Tag feiern.
Ich sage aber eindeutig Nein zu einem staatlich
verordneten Feiertag fir das gesamte deutsche
Volk.

Kein Soldat der Welt feiert seine bedingungslose
Kapitulation. Das taten weder die acht Millionen
deutschen Soldaten, die wahrend der Kapitula-
tionsphase in Gefangenschaft gerieten, die fur
einige im Ubrigen erst nach zehn oder mehr als
zehn Jahren endete, noch die 1,5 Millionen Sol-
daten, die die Gefangenschaft gar nicht erst Uber-
lebten. Auch die 1,3 Millionen bis heute vermiss-
ten deutschen Soldaten feierten nicht.

Kein Volk der Welt feiert den volligen Zusammen-
bruch seines Landes. Weder feierten die 16 Mil-
lionen deutschen Heimatvertriebenen, die Grund
und Boden und meistens auch Hab und Gut
verloren, noch die mehr als zwei Millionen Men-
schen, die bei Flucht und Vertreibung den Tod
fanden. Es feierten auch nicht die 900 000
Deportieren - meist Zivilpersonen aus den ,be-
freiten“ Ostgebieten -, die als Reparation zur jah-
relangen Zwangsarbeit in die SU verschleppt
wurden und von denen fast die Halfte die Heimat
nicht wiedersah. So richtig Grund zum Feiern
hatten auch die mindestens zwei Millionen von
Winterkalte, Krankheiten, Hunger und Untererndh-
rung betroffenen toten Deutschen nach dem Krieg
nicht.

Sie werden es kaum glauben, auch die Inter-
nierten, die teilweise in ehemalige KZ und bis
1950 weiterfihrend in sowjetische Speziallager
gesteckt wurden, von denen annahernd 100 000
diese Lager nicht mehr verlieen, feierten nicht.
Selbst den Méadchen und Frauen, die wahrend
oder nach ihrer ,Befreiung” die ca. zwei Millionen
Vergewaltigungen durch Feindsoldaten tber sich
ergehen lassen mussten, selbst denen war nicht
zum Feiern zumute.

Das sechste Staatsoberhaupt der BRD sagte un-
ter anderem am 40. Jahrestag der Kapitulation:;
Der 8. Mai ist fur uns vor allem ein Tag der Er-
innerung an das, was Menschen erleiden muss-
ten; der 8. Mai ist fur uns Deutsche kein Tag zum
Feiern.

Weiter sagte er: Als Deutsche gedenken wir in
Trauer der eigenen Landsleute, die als Soldaten,
bei den Fliegerangriffen in der Heimat, in Ge-
fangenschaft und bei der Vertreibung ums Leben
gekommen sind. Und: Die militarische Kapitulation
war bedingungslos. Unser Schicksal lag in der
Hand der Feinde. - So weit Herr Weizséacker.

Meine Damen und Herren! Nach dem Ende der
Kampfe begann die Rache der Sieger. - Vielen
Dank.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Wir sind nunmehr am Ende der Debatte angelangt
und kommen zur Abstimmung Uber die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fir Inneres
und Sport in der Drs. 7/6665. Wer ihr seine Zu-
stimmung erteilt, bitte ich jetzt um das Karten-
zeichen. - Das sind die Koalitionsfraktionen und
ein fraktionsloser Abgeordneter. Wer ist dage-
gen? - Das ist die Fraktion DIE LINKE. Wer ent-
halt sich der Stimme? - Das ist die AfD-Fraktion.
Damit ist diese Beschlussempfehlung mehrheitlich
angenommen worden. Damit beenden den Ta-
gesordnungspunkt 18.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 19
Zweite Beratung

Kinder- und Familiengipfel fir Sachsen-Anhalt -
Kindern und Jugendlichen unter Pandemie-
bedingungen gesellschaftliche Teilhabe ermdg-
lichen

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/6082

Beschlussempfehlung Ausschuss fir Arbeit, So-
ziales und Integration - Drs. 7/6666

(Erste Beratung in der 103. Sitzung des Land-
tages am 12.06.2020)

Bevor ich die Berichterstatterin, Frau Dr. Spéathe,
aufrufe, frage ich die Kollegen parlamentarischen
Geschaftsfihrer: Gibt es schon eine Entschei-
dung, ob heute noch etwas gemacht werden
soll? - Kollege Erben steht bereit, geht ans Mikro-
fon und wird meine Frage gern beantworten.

Rudiger Erben (SPD):

Herr Prasident, die Frage beantworte ich gern. -
Wir haben uns darauf verstandigt, den Tages-
ordnungspunkt ,Llicken in der Pravention ge-
gen die Afrikanische Schweinepest schlieRen®
heute als letzten Tagesordnungspunkt zu behan-
deln.
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Vizeprasident Wulf Gallert:

Das ist der Tagesordnungspunkt 30. Er wird heute
als letzter Tagesordnungspunkt behandelt.

Jetzt wenden wir uns wieder dem Tagesord-
nungspunkt 19 zu. Als Berichterstatterin erhalt
die Abg. Frau Dr. Spathe das Wort. Bitte.

Dr. Verena Spathe (Berichterstatterin):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der Antrag der Fraktion DIE LINKE in der
Drs. 7/6082 wurde in der 103. Sitzung des Land-
tages am 12. Juni zur Beratung und Beschluss-
fassung in den Ausschuss flr Arbeit, Soziales und
Integration Gberwiesen. Weitere Ausschiisse wur-
den nicht beteiligt.

Ziel des Antrages der Fraktion DIE LINKE ist es,
auf Landesebene unverziglich einen Kinder- und
Familiengipfel durchfilhren zu lassen. Dieser soll
sich vor dem Hintergrund der wirtschaftlichen und
gesellschaftlichen Einschrankungen, die aufgrund
der Coronapandemie zugunsten der Gesundheit
festgelegt wurden, insbesondere mit der Situation
von Kindern und Jugendlichen und deren Familien
beschaftigen.

Kindern und Jugendlichen soll auch wahrend
einer Pandemie eine gesellschaftliche Teilhabe
moglich sein. Die soziale Gerechtigkeit soll erhal-
ten bleiben. Durch ein neu zu entwerfendes Kon-
zept sollen die Angebote der Kinder- und Jugend-
arbeit auch Uber die Krise hinaus unterstitzt und
ausgebaut und somit die vielféltige Trégerland-
schaft gesichert werden.

Der Ausschuss fur Arbeit, Soziales und Integra-
tion hat sich in der 53. Sitzung am 2. Septem-
ber 2020 erstmals mit dem Antrag der Fraktion
DIE LINKE befasst. Die Beratung fand im Zu-
sammenhang mit mehreren Beratungsgegenstan-
den, die die Belange von Kindern und Jugend-
lichen beinhalteten, statt, unter anderem mit dem
7. Kinder- und Jugendbericht, dem Evaluierungs-
bericht der Landesregierung zum KJHG Sachsen-
Anhalt und einer Petition des Kinder- und Jugend-
rings ,Zukunft sichern, Jugendarbeit vor Ort ret-
ten®.

Der Ausschuss verstandigte sich im Ergebnis die-
ser Beratung, die Beschlussempfehlung an den
Landtag zur Drs. 7/6082 in der folgenden Sitzung
Zu erarbeiten.

In der 54. Sitzung des Ausschusses fir Arbeit,
Soziales und Integration am 30. September stand
die Drs. 7/6082 vereinbarungsgemal wieder zur
Beratung auf der Tagesordnung. Hierzu lag dem
Ausschuss der Entwurf einer Beschlussempfeh-
lung der Koalitionsfraktionen an den Landtag vor.

Der Beschlussempfehlungsentwurf beinhaltete,
der Landtag solle feststellen, dass die von der

Landesregierung zur Einddmmung der Covid-19-
Pandemie ergriffenen MalRnahmen verhaltnis-
mafig waren bzw. sind und dem o6ffentlichen Ge-
sundheitsschutz dienten und dienen. Gleichzeitig
wurde aber eine besondere Betroffenheit von
Kindern und Jugendlichen durch die SchlieBung
von Bildungseinrichtungen sowie die Begrenzung
von Betreuungs- und Bildungsangeboten festge-
stellt.

Der Vorschlag der Koalition verweist unter ande-
rem auf eine Studie der Landesregierung zu Er-
fahrungen von Kindern in Kindertageseinrichtun-
gen, die derzeit ausgewertet wird. Zudem ist ein
Fachgesprach mit Kindern und Jugendlichen zu
ihren Erfahrungen wahrend der Pandemie ge-
plant.

Die Fraktion DIE LINKE liel3 wissen, dass sie dem
Vorschlag der Koalitionsfraktionen zustimmen
wird, bat aber die Landesregierung gleichzeitig
um eine zeithahe Durchfiihrung des geplanten
Fachgespraches mit Kindern und Jugendlichen zu
ihren Erfahrungen wéahrend der Coronapandemie.

AuRerdem sprach sich die Fraktion DIE LINKE
dafir aus, in dieses Fachgesprach auch die Er-
fahrungen in den stationaren Einrichtungen der
Kinder- und Jugendhilfe einflie3en zu lassen.

Dagegen kindigte die Fraktion der AfD die Ab-
lehnung dieses Vorschlages an, da dieser aus
ihrer Sicht nur noch wenig Bezug zum Ursprungs-
antrag hat und die von der Landesregierung zur
Eindédmmung der Covid-19-Pandemie ergriffenen
MaRnahmen keineswegs verhéltnismaRig waren,
wie in Nr.1 festgestellt werden sollte. Die Be-
schlussempfehlung der Koalitionsfraktionen wurde
schlielich vom Ausschuss mit 10 : 2 : 0 Stimmen
angenommen.

Ihnen liegt heute zur Verabschiedung die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fir Arbeit,
Soziales und Integration in der Drs. 7/6666 vor.
Ich bitte Sie namens des Ausschusses um Zu-
stimmung zur Beschlussempfehlung. - Vielen
Dank.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Fragen an die Berichterstatterin.
Dann kénnen wir in die Dreiminutendebatte ein-
treten. Als Erste wird fir die Landesregierung
Frau Ministerin Grimm-Benne sprechen. Sie ha-
ben das Wort.

Petra Grimm-Benne (Ministerin fur Arbeit, So-
ziales und Integration):

Herzlichen Dank, Herr Prasident. - Meine sehr
verehrten Damen und Herren Abgeordneten! Wie
wichtig soziale Kontakte fiir die Bewaltigung des
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Alltags und das individuelle Wohlbefinden, aber
auch fur den Zusammenhalt einer Gesellschaft
sind, haben wir in den vergangenen Monaten
deutlich gespurt, als diese mit dem Ziel der Ein-
dammung der Coronapandemie deutlichen Ein-
schrankungen unterworfen werden mussten.

Soziale Kontakte haben aber fir Kinder und Ju-
gendliche noch einmal eine gesteigerte Bedeu-
tung. Denn Menschen brauchen Menschen und je
junger sie sind, umso mehr. Viele Kompetenzen,
die im weiteren Leben wesentlich sind, werden im
sozialen Miteinander, insbesondere mit Gleich-
altrigen, erlernt und erfahren.

Wir haben uns deshalb bemiht, den Kontakt zu
den Interessenvertretungen zu halten, um auf
diese Weise die Folgen unseres Handelns best-
moglich einschatzen zu kénnen. So stand und
steht die oberste Landesjugendbehérde nicht nur
in einem regelméRigen und engen Austausch mit
dem Bund und den anderen Landern, sondern
auch in einem standigen Austausch mit den ort-
lichen Jugendhilfetrdgern und den Tragern der
freien Jugendhilfe.

Jetzt kénnen wir schon auf die gemachten Er-
fahrungen zurtickgreifen. Auch im Rahmen einer
gemeinsamen Corona-Kita-Studie des Robert-
Koch-Instituts und des Deutschen Jugendinstituts
wurden Erfahrungen der Kitas wahrend der Not-
betreuung im Frihjahr 2020 ausgewertet.

Wir haben - das haben wir schon im Ausschuss
berichtet - auch eine Untersuchung in Auftrag
gegeben, die explizit die Kinder in dieser Zeit
befragt hat, die Einschrénkungen erlebt haben.
Wir haben zusatzlich die Erzieherinnen und Er-
zieher und die Eltern befragt, was sie als beson-
dere Herausforderung angesehen haben und
welche Malinahmen aus ihrer Sicht umsetzbar
und verhaltnismafig waren.

Wir wollten auch fur die Gruppe der Jugendlichen
wissen, wie sie die Folgen der Pandemie erlebt
haben, als sie zum Beispiel nicht nur im schu-
lischen Lernen auf das Miteinander mit Gleich-
altrigen verzichten mussten, sondern auch in der
Freizeit. Wir wollen sie zusatzlich noch fragen,
was es fir sie heil3t, wenn auch in der auRerschu-
lischen Bildung und Freizeit diese Kontakte aus-
geschlossen oder deutlich eingeschrankt sind.

Meine Damen und Herren Abgeordneten! Der Ur-
sprungsantrag der Fraktion DIE LINKE zielte dar-
auf ab, die Folgen der Coronakrise speziell fur die
Gruppe der jungen Menschen zu beleuchten. Das
ist ein richtiger Ansatzpunkt. Die nunmehr gefass-
te Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Ar-
beit, Soziales und Integration ist fachlich zu be-
griiken.

Wir haben bereits alle Anstrengungen unternom-
men, in den verbleibenden Wochen dieses Jahres

einen Fachtag vorzubereiten, der einen Aus-
tausch zwischen denen ermdglichen soll, die Uber
die Einschrédnkungen zu entscheiden haben, zu
denen uns die Coronaepidemie zwingt, und der
Gruppe der jungen Menschen selbst. Ich hoffe
sehr, dass dieser Austausch in einem unmittel-
baren Kontakt méglich sein wird und nicht nur
wieder Uber eine Videokonferenz. - Herzlichen
Dank.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe auch hierzu keine Fragen. Aber der Kol-
lege Lippmann will als Fraktionsvorsitzender re-
den. - Dann haben Sie das Wort. Bitte.

(Zuruf)

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Bei der Sozialministerin hatte ich ausdricklich
keine Sorge, mich mit Corona anzustecken. Ich
frage mich aber, ob die Sozialministerin die Einzi-
ge in der Landesregierung ist, die kein Corona
hat,

(Beifall)

oder ob wir einen Coronafall in der Landesregie-
rung haben. Jedenfalls finde ich es schon etwas
befremdlich, dass auf3er ihr, die reden muss, kein
einziges Mitglied der Landesregierung mehr an-
wesend ist. Wenn es dafur keine zwingenden
Grunde gibt, dann bitte ich darum, einmal durch-
zustellen, dass wir als Parlament nicht ganz allein
gelassen werden.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Das verstehe ich jetzt einmal als Bitte und nicht
als Antrag auf Zitieren, Herr Lippmann.

(Zuruf von Thomas Lippmann, DIE LINKE)

Noch ist es eine Bitte, sagte der Kollege Lipp-
mann. - Jetzt muss das Rednerpult wieder des-
infiziert werden. Das ist, glaube ich, noch nicht
geschehen. Dann kénnten wir in die Debatte
durch die Fraktionen eintreten. Es spricht als Ers-
ter fir die Fraktion der AfD der Abg. Tobias
Rausch. Sie haben das Wort.

Tobias Rausch (AfD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Sehr geehrte Da-
men und Herren! Frau Ministerin! Im Prinzip ist zu
dem Werdegang von Frau Dr. Spathe alles gesagt
worden. Frau Ministerin hat dazu auch ausgefthrt,
deshalb kann ich mir das sparen.

Zu dem Antrag der Fraktion DIE LINKE habe ich
in meiner letzten Rede schon gesagt, dass wir
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ihn ablehnen, weil Stuhlkreisrunden den Kindern
nicht helfen. Geholfen hatte, die MaRnahmen
nicht zu stringent durchzusetzen.

Kinder brauchen Freiheit, Lebensfreude, damit sie
sich in ihrer Personlichkeit entfalten kénnen. Das
war zu Zeiten des Lockdown nicht gewesen. Ak-
tuell ist die Situation nicht mehr so extrem, wie es
damals war, als der Antrag gestellt wurde.

Daher kann ich es kurz machen: Wir lehnen den
Antrag und die Beschlussempfehlung ab. - Danke.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Jetzt ist gleich Kollege Krull an der Reihe, der
schon bereitstand und hatte reden kénnen, wenn
er der erste Redner gewesen ware, was nicht der
Fall war, aber demnéachst wieder der Fall sein
wird, Herr Krull; ich bin da ganz optimistisch.
Jetzt, Herr Krull, haben Sie das Wort.

Tobias Krull (CDU):

Sehr geehrter Herr Landtagsprasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren des Hohen
Hauses! Die Menschen in unserem Land haben
die MaRnahmen zur Bekampfung der Ausbreitung
der Covid-19-Pandemie vor erhebliche Heraus-
forderungen gestellt.

Insbesondere die Kinder und Jugendlichen waren
und sind betroffen, aber genauso ihre Familien,
angefangen bei der SchlieBung von Kindertages-
einrichtungen und Schulen, wobei eine Notbetreu-
ung fur den gesamten Zeitraum sichergestellt war,
Uber die SchlieBung von Kinder- und Jugend-
freizeiteinrichtungen bis hin zu mangelnden Frei-
zeitangeboten, weil zum Beispiel Sportvereine
ihren Betrieb weitestgehend einstellten.

Es gab aber auch die Herausforderung, den Fami-
lienalltag neu zu gestalten. Auch die Eltern muss-
ten neue Strategien entwickeln. Dabei waren bei-
leibe nicht alle im Homeoffice, sondern viele gin-
gen ganz normal zur Arbeit.

Es galt also héaufig nicht nur, den Dreiklang aus
Homeoffice, Homeschooling und Homecooking zu
bewaltigen, sondern haufig stellte sich auch die
Frage, was mache ich mit dem Kind, wahrend
ich zur Arbeit muss, wenn vielleicht die Urlaubs-
tage und die anderen Mdglichkeiten ausgeschopft
waren.

Dabei waren und sind die Rahmenbedingungen
fur die Kinder und Jugendlichen in unseren Fami-
lien in Sachsen-Anhalt sehr unterschiedlich. Es ist
etwas anderes, ob eine Familie ausreichend tech-
nische Ausstattung und auch die Fahigkeit hat,
damit richtig umzugehen, oder ob es nur ein oder
vielleicht gar kein internetfahiges Endgerat in
einer Familie gibt.

Auch die Notwendigkeit des korperlichen Aus-
gleichs bzw. des Bewegungsdrangs lasst sich in
einer Familie mit eigenem Garten oder Grund-
stiick ganz anders gestalten als in einer vielleicht
beengten Wohnung mitten in der Stadt, gerade
wenn die Spielplatze auch noch gesperrt sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
kénnten jetzt trefflich streiten, ob alle Maf3nah-
men, die zur Eindammung der Pandemie ergriffen
worden sind, richtig waren. Dabei dirfen wir aber
die damaligen Entscheidungen nicht mit unserem
heutigen Wissen beurteilen, sondern missen im-
mer beachten, was der Erkenntnisstand zum Zeit-
punkt der Entscheidung war, getreu dem Motto:
Im Nachgang ist man immer schlauer.

Insgesamt darf man feststellen, dass durch das
Land Sachsen-Anhalt bzw. durch die Landes-
regierung unter Fihrung des Ministerprasiden-
ten Dr. Reiner Haseloff die getroffenen Ent-
scheidungen im Sinne des gesundheitlichen Be-
volkerungsschutzes richtig und verhaltnismafig
waren.

Daher méchte ich fir meine Fraktion ausdricklich
feststellen, dass es bei dem durchaus nachvoll-
ziehbaren Wunsch nach bundesweit einheitlichen
Regelungen richtig war, die im Verhéltnis niedri-
gen Infektionszahlen in unserem Bundesland be-
zuglich der Gestaltung der Mafinahmen zu be-
ricksichtigen.

Vonseiten des Bundes und des Landes wurden
unterschiedliche MalRBhahmen ergriffen, um Kinder
und Jugendliche und deren Familien zu unter-
stiitzen. Da wir das schon mehrfach thematisiert
haben, verzichte ich auf eine Aufzahlung.

Wichtig ist aber - getreu dem Motto: besser mit-
einander als Ubereinander zu reden -, dass die
Betroffenen selbst zu Wort kommen. In diesem
Sinne haben wir den Ursprungsantrag im Aus-
schuss fur Arbeit, Soziales und Integration auch
diskutiert und als Koalition eine Beschlussempfeh-
lung vorgelegt, die wir heute abschlielend be-
raten wollen.

Ja, wir mochten dieses Fachgesprach durchfiih-
ren, damit auch Kinder und Jugendliche zu Wort
kommen, um ihre ganz persdnlichen Erfahrungen
zu schildern, ebenso aber auch die freien Trager
der Jugendhilfe, die Kommunen oder die Interes-
senvertreter der Kinder und Jugendlichen wie der
Kinder- und Jugendring Sachsen-Anhalt, um uns
ihre Sicht der Dinge darzustellen.

Wir miussen gemeinsam lernen und L&sungen
finden, um im Fall der Félle effektiver und effizien-
ter mit einer solchen Lage umzugehen. Ich bitte
um eine Beschlussfassung im Sinne der heute zu
behandelnden Vorlage.

(Beifall)
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Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe auch hierzu keine Fragen. Es macht sich
schon einmal Frau Hohmann fir die Fraktion DIE
LINKE bereit.

Noch eine Bitte: Durch die gréReren Abstande,
aber nicht nur dadurch, haben wir inzwischen
einen Gerauschpegel erreicht, der es schwer
macht zuzuhdren. Ich weil3, es ist keine bdse
Absicht, aber ich wirde Sie einfach darum bitten,
trotz alledem einmal die eigene Lautstarke zu
kontrollieren; denn es wird langsam schwierig,
hier dem Fortgang zu folgen.

Frau Hohmann, Sie haben jetzt das Wort.

Monika Hohmann (DIE LINKE):

Danke schon. - Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die politische
Debatte Uber notwendige Malinahmen zur Be-
waltigung der Coronakrise wurde in der Zeit von
Mérz bis Mai 2020 - Sie erinnern sich alle - nahe-
zu vollstandig aus der Perspektive Erwachsener
gefuhrt. Daher muss die Frage erlaubt sein: Be-
trifft die Krise nur sie?

Nach und nach zeigen uns erste Studien auf, mit
welch aul3erordentlich belastenden Situationen
und erheblichen Einschnitten Kinder und Jugend-
liche wéhrend der Pandemie zurechtkommen
mussten. Zudem zeigen die Studien auf: Wer
armutsbetroffen oder in prekarer Erwerbslage ist,
erlebt im Alltag eine zusatzlich stark belastende
Gemengelage.

Sorgen um die wirtschaftliche Situation macht sich
die Mehrzahl der Familien umso mehr, je geringer
das Einkommen ist. Berufliche Sorgen haben
viele Familien; von existenziellen berichtet jede
funfte.

Eltern nennen als Hauptsorgen die Entwicklung
der Kinder, Auswirkungen von Kontaktbeschran-
kungen und Kita- bzw. Schulschlieungen auf die
Kinder. Weitere Sorgen sind die Vereinbarkeit von
Kinderbetreuung und Berufstatigkeit sowie die
eigenen Kontaktbeschrankungen zu Familie und
Freunden.

Sehr geehrte Damen und Herren! Gleichzeitig
deckte die Krise auch Fehlstellen und Unzulang-
lichkeiten in vielen gesellschaftlichen Bereichen
auf und machte sie sichtbar. Als Beispiel sei die
Digitalisierung an Schulen und die Bereitstellung
von Endgeraten genannt.

Deshalb missen wir die Interessen der Kinder
und Jugendlichen auf jeden Fall in zuklnftige
Pandemieplane aufnehmen. Nur so kann sicher-
gestellt werden, dass man in vergleichbaren Situ-
ationen weil3: Was brauchen Kinder und Jugend-
liche? Welche ihrer Interessen missen wir be-
ricksichtigen?

Daher forderten wir in unserem Antrag, einen
Kinder- und Familiengipfel einzuberufen. Wir be-
griRen es, dass die Koalition unserem Anliegen
gefolgt ist, indem sie sich fur einen Fachtag aus-
gesprochen hat.

Ich hoffe, dass dieser nun zeitnah stattfindet, um,
aufbauend auf den Erfahrungen aus dem ersten
Lockdown und den Ergebnissen vorhandener
Studien, gut auf einen mdglichen zweiten Lock-
down vorbereitet zu sein. - Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Es gibt hierzu keine Fragen. Dann hat als
Nachste - nach unserer Ublichen kleinen Pau-
se - Frau Luddemann fiir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort. Sie haben das
Wort.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete! Ich denke, die
Beschlussempfehlung des federfuhrenden Aus-
schusses spricht fur sich. Die demokratischen
Fraktionen im Landtag waren sich in diesem Falle
einig und stimmten geschlossen fur diese Vor-
lage.

Der entscheidende Punkt findet sich in Punkt 2
Satz 2. Dort wird der konkrete Handlungsauftrag
an die Landesregierung formuliert, zeitnah ein
Fachgesprach zur Auswertung der Coronapande-
mie in Bezug auf ihre Auswirkungen auf Kinder
und Jugendliche durchzufihren. Die Ministerin hat
dazu ausgefihrt.

Zentral ist dabei die direkte Einbeziehung von
jungen Menschen, um aus erster Hand zu erfah-
ren, wie der Lockdown, die Kontaktbeschrankun-
gen und sicherlich auch das Homeschooling und
die familiare Situation zu Hause die Lebenswelt
der jungen Menschen beeinflusst haben und wie
sie diese erlebt haben.

Auch die Erfahrung der professionellen Akteure
im Bereich der Kinder- und Jugendarbeit sowie
der einschlagigen Sorgentelefone sollen in diese
Erhebung einflielen. Wir machen dies nicht nur
aus sozialwissenschaftlichem Interesse oder pu-
rer Neugier, sondern um aus den konkreten Er-
lebnissen mdoglichst politische Reaktionen fur zu-
kunftige Félle dieser Art abzuleiten.

Ich teile die Hoffnung, Frau Kollegin Hohmann,
dass das zeitnah wird stattfinden kdnnen. Wenn
ich mir allerdings die Situation angucke, bin ich
auf der anderen Seite ein wenig skeptisch, ob
wir das tatsachlich gerade in diesem Kontext
mit vielen jungen Leuten, mit Akteuren etc. hin-
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bekommen. Ich glaube, das Spannungsfeld, in
dem wir uns bewegen, muss ich nicht erklaren.

Wir alle sind diesbeziglich ziemlich engagiert
und interessiert, aber es nicht dramatisierend
Zu sagen, dass die zweite Welle rollt. Wir mis-
sen gucken, was jetzt machbar ist und was wir
verantwortungsbewusst hinbekommen. - Vielen
Dank.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Es bereitet sich fir die SPD-Fraktion der Abg.
Herr Steppuhn auf seinen Redebeitrag vor, der
die Debatte beenden wird. Sie haben das Wort.

Andreas Steppuhn (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ich bin nach wie vor ausdriicklich froh
darlber, dass Bund und Lander, dass unser Land
in der Krise sehr schnell und unbirokratisch mit
einem Konjunkturpaket und mit MaRnahmen zur
Unterstltzung von Familien und damit auch von
Kindern reagiert haben. Die Krise ist da. Es ist
unstrittig, dass diese Krise Familien und Kinder in
besonderer Weise trifft.

Die durch die Pandemie ausgeloste Krise ver-
scharft die Situation von Familien und Kindern,
insbesondere bei denjenigen, die ohnehin schon
wenig haben. Glauben Sie mir, auch in meiner
Eigenschaft als Landesvorsitzender der Tafeln
weild ich, wovon ich spreche. Deshalb ist es gut,
dass Bund und Land mit einem ganzen Mal3-
nahmenbindel reagiert haben.

Meine Kollegin Verena Spéathe hat als Bericht-
erstatterin fir den Sozialausschuss bereits die
verschiedenen Handlungsebenen vorgetragen.
Ich finde es richtig, dass man eine Studie zu-
nachst einmal auswertet und dass man auf der
Grundlage dessen - das ist angesprochen wor-
den - dann auch ein Fachgesprich durchfihrt,
das ein wenig das aufnehmen kann, was ein
Familien- und Kindergipfel mit sich bringen kénn-
te.

Zu den freien Tragern der Jugendhilfe bzw. den
kommunalen Interessenvertretungen ist schon
vieles gesagt worden. Ich halte es fur wichtig,
dass wir insbesondere auch im Bereich der Kin-
der- und Jugendtelefone in besonderer Weise
Ansprechpartner fur Kinder und Jugendliche in
der Pandemie anbieten, um auch hier Erfahrun-
gen aufzunehmen.

Mit den Lockerungen der Sechsten Eindam-
mungsverordnung ist zugleich auch einiges fir
die Einrichtungen der offenen Kinder- und Ju-
gendarbeit und der Kinder- und Jugendsozial-
arbeit getan worden. Ich bin froh, dass auch in

diesem Bereich die Arbeit wieder aufgenommen
worden ist, und ich hoffe, dass wir das trotz der
schwierigen Pandemiesituation weiterhin aufrecht-
erhalten werden.

Zu den Strukturen der Jugendarbeit und zu den
Fordermitteln ist auch schon einiges gesagt wor-
den.

Meine Damen und Herren! Unabhangig hiervon
glaube ich, dass das Thema Kinder- und Fami-
lienarmut als gesamtgesellschaftliches Thema auf
der Tagesordnung bleibt. Es ist sicherlich Aufgabe
der Politik, diesbezlglich etwas zum Positiven zu
verandern. Es bleibt aber auch eine gesamt-
gesellschaftliche Aufgabe, der es sich zu stellen
gilt.

Sehr geehrte Kollegin Hohmann, wir hatten neu-
lich Gelegenheit, gemeinsam mit der Kollegin von
Angern bei einem Fachgesprach der AWO zu
Gast zu sein. Ich finde, dort sind gute Beispiele
vorgetragen worden, wie man aus der Armut her-
auskommen kann. Deshalb brauchen wir mehr
Chancen und Bildungsgerechtigkeit. Das ist, glau-
be ich, der Schlissel zur Armutsbekéampfung. Un-
bestritten ist, dass die Politik hierzu vieles bei-
tragen kann.

In diesem Sinne bitte ich um Zustimmung zur
Beschlussempfehlung. Wir werden sicherlich nicht
das letzte Mal Uber dieses Thema geredet ha-
ben. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Auch hierzu sehe ich keine Wortmeldungen.
Deswegen sind wir am Ende der Debatte an-
gelangt. Wir kommen zum Abstimmungsver-
fahren.

Zur Abstimmung steht die Beschlussempfehlung
des Ausschusses fur Arbeit, Soziales und Inte-
gration in der Drs. 7/6666. Wer dieser seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um sein Karten-
zeichen. - Das sind die Koalitionsfraktionen und
die Fraktion DIE LINKE. Wer ist dagegen? - Die
Fraktion der AfD. Gibt es Stimmenthaltungen? -
Das ist nicht der Fall. Damit ist der Beschluss-
empfehlung mehrheitlich zugestimmt worden.

Nachdem wir damit den Tagesordnungspunkt 19
beendet haben, kommen wir nunmehr zum

Tagesordnungspunkt 20
Zweite Beratung

Verlassliche Vorgaben fur Alten- und Pflege-
einrichtungen - Rechtssicherheit fur alle Betei-
ligten gewahrleisten

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/6119
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Alternativantrag Fraktionen CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Drs. 7/6156

Beschlussempfehlung Ausschuss fir Arbeit, So-
ziales und Integration - Drs. 7/6667

(Erste Beratung in der 103. Sitzung des Land-
tages am 12.06.2020)

Berichterstatterin ist die Abg. Frau Zoschke. Frau
Zoschke, Sie haben das Wort.

Dagmar Zoschke (Berichterstatterin):

Danke, Herr Prasident. - Werte Kolleginnen und
Kollegen! Der Antrag der Fraktion DIE LINKE in
der Drs. 7/6119 und der Alternativantrag der
Fraktionen der CDU, der SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN in der Drs. 7/6156 wurden in der
103. Sitzung des Landtages am 12. Juni 2020 zur
Beratung und Beschlussfassung in den Aus-
schuss flr Arbeit, Soziales und Integration Uber-
wiesen. Weitere Ausschiisse wurden nicht be-
nannt.

Ziel des Antrags der Fraktion DIE LINKE ist die
Festlegung einheitlicher gesetzlicher Vorgaben fir
Bewohnerinnen und Bewohner der Alten- und
Pflegeeinrichtungen, aber auch fir die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der Einrichtungen.

Insbesondere sollen die Besuchs- und Ausgangs-
bestimmungen einschlie3lich der dafir erforder-
lichen HygienemaRnahmen und die Gestaltung
der personlichen Kontakte der Bewohnerinnen
und Bewohner zur Familie und zu Freunden ge-
regelt werden. Aber auch die Fragen der Testung
des Personals in den Einrichtungen und im Pfle-
gedienst sowie die Notbetreuung fur Pflegende
bedarf aus der Sicht der Fraktion DIE LINKE einer
einheitlichen Regelung.

In ihrem Alternativantrag stellen die Koalitionsfrak-
tionen fest, dass die Landesregierung sowohl zum
Schutz von Bewohnerinnen und Bewohnern als
auch der Angehdrigen bereits MaRnahmen ergrif-
fen hat. Dazu gehoren unter anderem die Emp-
fehlungen fur die Heimaufsicht und die Gesund-
heitsamter zur Umsetzung der Besuchsregelun-
gen in stationaren Pflegeeinrichtungen, der Erlass
vom 4. Juni 2020 zu den Lockerungen der Sechs-
ten Eindammungsverordnung und die personelle
Unterstitzung der Einrichtungen und Behérden
durch den Medizinischen Dienst der Krankenver-
sicherungen.

Der Ausschuss fur Arbeit, Soziales und Integra-
tion hat sich in der 53. Sitzung am 2. Septem-
ber 2020 darauf verstandig, sich mit den in Rede
stehenden Drucksachen in seiner folgenden Sit-
zung zu befassen. Diese Beratung in der 54. Sit-
zung am 30. September 2020 fand im Zusam-
menhang mit dem Antrag der Fraktion DIE LINKE

in der Drs. 7/5460 - Pflegende entlasten, Pflege-
wohngeld erméglichen - und dem Selbstbefas-
sungsantrag der Fraktion der AfD in der ADrs.
7/73 - Sicherheit fir Patienten schaffen, Kurzzeit-
pflege starken und Angehdorige entlasten - statt.

Die Fraktion DIE LINKE liel3 wissen, dass sie sich
dem Alternativantrag der Koalitionsfraktionen in
der Drs. 7/6156 anschlieBen wirde, und zwar
unter Voraussetzung, dass dieser eine Erwei-
terung dahin gehend erfahrt, dass die Heimbeirate
bei den Entscheidungen der Heimleitung bezlg-
lich der Umsetzung der Eindammungsverordnun-
gen einzubeziehen sind.

Im Zuge der weiteren Beratung verstandigte sich
der Ausschuss, in den Alternativantrag eine Nr. 5
einzuftigen, die den Vorschlag der Fraktion DIE
LINKE aufgreift.

Der geanderte Alternativantrag der Koalitionsfrak-
tionen wurde vom Ausschuss mit 9:0:3 Stim-
men angenommen und als Beschlussempfehlung
an den Landtag verabschiedet. Diese Beschluss-
empfehlung liegt dem Plenum nunmehr in der
Drs. 7/6667 vor.

Im Namen des Ausschusses flr Arbeit, Soziales
und Integration bitte ich das Plenum um Zustim-
mung. - Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe auch hierzu keine Fragen und bedanke
mich bei der Berichterstatterin vor allen Dingen fir
das Uberzeugende Sprechtempo. - Wir kommen
jetzt zur Debatte. Es spricht fur die Landesregie-
rung Frau Ministerin Grimm-Benne. Sie haben
das Wort.

Petra Grimm-Benne (Ministerin flr Arbeit, So-
ziales und Integration):

Herzlichen Dank. - Meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordneten! Die Pandemie hat uns
immer noch sehr im Griff. Das sehen wir nicht
zuletzt anhand der steigenden Zahlen bzw. daran,
dass besonders altere Menschen in Sachsen-
Anhalt davon betroffen sind. Aufgrund der stei-
genden Zahlen sollte man vielleicht auch den &l-
teren Menschen sagen - sie sind zwar hochbetagt
und haben vielleicht auch ein erfiilltes Leben ge-
habt -, dass man derzeit nicht unbedingt Bus-
reisen nach Tschechien machen muss. - So viel
vorweg.

(Beifall)

Wir sind im Vergleich zum Beginn der Pandemie
jetzt besser vorbereitet, und das sowohl in medi-
zinischer Hinsicht als auch im Umgang mit der
Pandemie. Wir haben mittlerweile ausreichend
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Schutzausristungen beschafft. Wir haben sowohl
die ambulanten Dienste als auch die Pflegeein-
richtungen dementsprechend ausgestattet. Wir
haben auch gesehen, dass wir in der Lage sind,
schnell auf sich verandernde Rahmenbedingun-
gen zu reagieren und geeignete MalRBhahmen, wie
es in der Beschlussempfehlung des Ausschusses
flir Arbeit, Soziales und Integration dargelegt wor-
den ist, zu ergreifen.

Ich meine, wir sind diesbezlglich auch kliger
geworden. Der Schutz vulnerabler Gruppen steht
in der Coronapandemie nach wie vor an oberster
Stelle. Aber mich erreichen immer noch vereinzelt
Anfragen von verunsicherten Angehérigen oder
Betreibern von Pflegeeinrichtungen, zum Beispiel:
Wie wird es im Herbst und im Winter mit den
Coronavorkehrungen in Heimen weitergehen?
Wie wird alles dicht gemacht und wie werden
die Bewohnerinnen und Bewohner abgeschottet?

Oder es werden seit gestern Fragen zur neuen
Teststrategie und der neuen Testverordnung, den
sogenannten Schnelltests, gestellt. Es wird aus-
geflhrt, dass dafir nicht geniigend Personal zur
Verfigung stehe, um das in Alten- und Pflege-
heimen umzusetzen. Ferner wurde die Frage ge-
stellt, ob man jetzt alle Bewohnerinnen und Be-
wohner testen lassen musse.

Auf der anderen Seite, sehr verehrte Damen und
Herren Abgeordnete, warnen die Wissenschaftler
vor einem erneuten Abschotten und raten zu
einem individuellen Umgang mit den Empfehlun-
gen des Robert-Koch-Instituts; denn inzwischen
sind neue Erkenntnisse gereift. Experten haben
sich mit den negativen Folgen der langen Ab-
schottung und alternativen Losungen beschéftigt.

Sehr prominent setzt sich auch Andreas Wester-
fellhaus, Pflegebevollméchtigter der Bundesregie-
rung, fur die Belange der Pflegebedurftigen in
stationaren Pflegeeinrichtungen ein. Sollte es im
Herbst und Winter zu einem Ansteigen der Infek-
tionszahlen kommen, so sagte er, dirfen Pflege-
heimbewohner nicht wieder monatelang isoliert
werden.

(Zuruf: Richtig!)

Der Pflegebevolimachtigte der Bundesregierung
appelliert an Pflegeeinrichtungen, den Bewohnern
nicht nur Schutz vor Ansteckung, sondern auch
Néhe, soziale Kontakte und eine selbstbestimmte
Lebensfuhrung zu ermdéglichen. Diesem Appell
schlieRe ich mich ausdrucklich an.

Meiner Ansicht nach sind die von meinem Haus
erarbeiteten Hinweise und Empfehlungen eine
sehr gute Grundlage, um die Besuchsregelungen
in einem freundlichen Miteinander, getragen von
gegenseitiger Achtung und unter Beachtung der
personlichen Bedurfnisse der Pflegebedirftigen
umzusetzen. Insbesondere méchten wir den Be-

wohnerinnen und Bewohnern eine Stimme geben,
indem wir eine aktive Beteiligung der Bewohner-
beirate bei der Ausgestaltung von Besucherrege-
lungen einfordern.

Meine Damen und Herren Abgeordneten! Erlau-
ben Sie mir abschlieRend noch eine Bemerkung.
Die im Landesverwaltungsamt ansassige Heim-
aufsicht geht wirklich jeder Beschwerde in diesem
Zusammenhang nach. Mich erreichen auch per-
sonlich Briefe von Angehdrigen, in denen wir um
Kenntnisnahme gebeten werden.

Sollten lhnen der Umgang mit Besuchsregelun-
gen mdglicherweise unverhaltnismaiig erschei-
nen, dann lassen Sie es uns bitte wissen. Wir
gehen jedem Hinweis nach. Das wollen wir nicht
in einem belehrenden Ton machen. Oftmals hilft
auch einfach nur eine Empfehlung bzw. man
schaut in der Einrichtung, was man anders gestal-
ten kann, damit wir mit unserer alteren Generation
gut durch den Herbst und den Winter kommen. -
Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. Ich sehe auch hierzu keine Fragen. - Jetzt
ist es soweit und Herr Krull ist der Erste in der
Rednerliste und spricht fur die CDU-Fraktion. Sie
haben das Wort.

Tobias Krull (CDU):

Sehr geehrter Herr Landtagsprasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die stationdren
Pflegeeinrichtungen waren und sind in der aktuel-
len Situation besonders gefordert. Das betrifft
sowohl die Bewohnerinnen und Bewohner als
auch die dort Beschaftigten, aber selbstverstand-
lich auch die Angehérigen. Die Bewohnerinnen
und Bewohner sind aufgrund ihrer Altersstruktur
und ihrer haufigen Vorerkrankungen aktuell be-
sonders gefahrdet. Auch die Sterblichkeit im Falle
einer Infektion mit dem Covid-19-Virus ist beson-
ders hoch. Das heil3t, es sind besondere Schutz-
und Vorsichtsmafnahmen notwendig.

Was passiert, wenn es zu einem entsprechenden
Ausbruch kommt, hat aus meiner Sicht sehr ein-
drucksvoll die Dokumentation ,Ich weif3 nicht mal,
wie er starb“ gezeigt, die am Montag in der ARD
zur sehen war. Sie schildert die Situation in einem
Pflegeheim in Wolfsburg, in dem es zu einem
Ausbruch kam, wo 47 Bewohnerinnen und Be-
wohner verstarben und sich auch Beschaftigte
infizierten. Es kam aber nicht nur diese Perso-
nengruppe zu Wort, sondern auch die Angehori-
gen. Aus eigener Erfahrung weil3 ich, was es be-
deutet, wenn man seine geliebten Verwandten
zum Geburtstag nicht sehen kann und die Enkel
und Urenkel nur per Telefon gratulieren kénnen.
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Das anfangliche Besuchsverbot war sicherlich ein
harter, aber doch notwendiger Schritt. Die Be-
schaftigten standen dabei vor der gro3en Heraus-
forderung, die notwendigen MalBBnahmen zu er-
greifen und die Bewohnerinnen und Bewohner
sowie sich selbst zu schiitzen und gleichzeitig
Angebote zu unterbreiten, damit die Vereinsa-
mung und der Wegfall sozialer Kontakte nicht zu
erheblichen negativen Folgewirkungen fihren.
Auch mussten Angehdrige informiert und gegebe-
nenfalls beruhigt werden; nicht immer gab es
dabei Verstandnis fur die Situation.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Verein-
zelt musste man zur Kenntnis nehmen, dass es in
Einrichtungen zu einer Form von Ausgangssper-
ren gekommen sein soll. Ein solches Vorgehen
darf natlrlich nicht einfach passieren, sondern
muss entsprechend begriindet sein; denn es be-
steht die erhebliche Gefahr, dass die Folgen der
sozialen Isolation oder fehlende Therapiemdglich-
keiten zu dauerhaften negativen Folgen fuhren.
Dariiber hinaus sind auch Sensibilitdt von allen
Beteiligten und vor allem Kommunikation gefragt,
um Missverstandnisse zu vermeiden und gleich-
zeitig gegenseitiges Verstandnis zu fordern.

In diesem Plenarsaal fand am Donnerstag in der
letzten Woche eine Sitzung des Petitionsaus-
schusses statt. Dort wurde eine Petition behan-
delt, bei der eine Angehdrige genau dieses The-
ma aus personlicher Betroffenheit angesprochen
hat, da sie ihren Mann, der in einer stationaren
Pflegeeinrichtung war, nicht besuchen durfte.

Wir haben als Koalition unsere urspringliche Be-
schlussempfehlung um den Punkt 5 erweitert, in
dem wir die Heimleitung auffordern, die entspre-
chenden Heimbeirate bei der Umsetzung der
Maflnahmen der Eindammungsverordnung einzu-
beziehen. Eine solche Einbeziehung wird sicher-
lich dazu beitragen, dass von allen Betroffenen
eine héhere Akzeptanz der MalRnahmen erfolgt.

Naturlich lief in diesem Bereich nicht alles perfekt,
und die auftauchenden Probleme, insbesondere
bei der Versorgung der Einrichtungen mit person-
licher Schutzausristung sowie Desinfektionsmit-
teln, konnten nicht zu jeder Zeit sofort geldst wer-
den. Hier haben aber alle Beteiligten dazugelernt,
und ich darf sagen: Die Situation hat sich vielleicht
nicht entspannt, aber wir sind zumindest besser
vorbereitet.

Wir stehen kurz vor der Grippesaison. Wir stellen
fest: Die Zahlen steigen. Aber, ich denke, gemein-
sam konnen wir es schaffen, die Herausforderung
Zu bewaltigen.

Noch ein Schlusssatz. Denken wir nicht nur an
diejenigen, die in den Heimen sind, sondern den-
ken wir auch an diejenigen, die zu Hause gepflegt
werden, denken wir an die ambulanten Pflege-

dienste und die pflegenden Angehdrigen - auch
sie stehen vor schweren Zeiten und haben bereits
schwere Zeiten hinter sich. Sie durfen wir bei un-
seren politischen Aktionen an dieser Stelle nicht
vergessen.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. Es gibt eine Frage von Herrn Farle. Moch-
te Sie die beantworten?

Tobias Krull (CDU):
Ja.

Vizeprasident Wulf Gallert:
Offensichtlich. - Dann, bitte.

Robert Farle (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr verehrte Da-
men und Herren! Ich habe nur eine Frage zur
Bewertung der ganzen Vorgéange in den letzten
Monaten. Wenn wir die heutigen Erkenntnisse
zugrunde legen: Sind Sie der Meinung, dass das
alles verhaltnismafig war? Oder ist durch den
kompletten Lockdown und die massiven Beein-
trachtigungen bei den Menschen eine Situation
eingetreten, die in der Bevolkerung immer mehr
die Frage aufwirft: Kann man einen zweiten Lock-
down Uberhaupt noch vertreten? - Wenn man
sieht, was das Ganze bei den Kindern hervorruft:
Da ist vielleicht einer verdachtig oder vielleicht hat
er einen falsch-positiven Befund, und dann wer-
den ganze Schulklassen isoliert. Ist das alles ver-
héltnismaRig? - Dazu wirde mich jetzt ernsthaft
Ihre persénliche Meinung interessieren.

Vizeprasident Wulf Gallert:
Herr Krull, Sie haben das Wort.

Tobias Krull (CDU):

Herr Farle, ich habe es vorhin bei einem anderen
Redebeitrag deutlich gemacht. Entscheidungen,
die damals getroffen worden sind, kénnen wir
reflektieren, aber wir missen bei der Beurteilung
immer vom damaligen Erkenntnisstand und nicht
vom heutigen Kenntnisstand ausgehen. Alle MaR3-
nahmen, die zurzeit ergriffen werden, haben doch
ein groRRes Ziel: den zweiten Lockdown zu verhin-
dern und durch gezielte MaRhahmen diejenigen
zu schitzen, die den gro3ten Schutz brauchen.

Wenn wir uns das Geschehen in anderen euro-
paischen Landern ansehen, stellen wir fest, dass
besonders die Alten- und Pflegeeinrichtungen in
den Hotspots bei entsprechenden Ausbriichen ge-
schiitzt werden missen. Das ist beispielsweise
eine Erkenntnis aus einem Land, das Sie immer
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sehr loben im Zusammenhang mit der Pandemie:
Auch Schweden hat das zur Kenntnis genommen.

Von daher ist vielleicht nicht alles richtig gewesen,
was wir und andere politische Verantwortliche an
dieser Stelle getan haben. Aber in der Abwagung
auf der Grundlage des damaligen Kenntnisstan-
des war es grundsatzlich verhaltnisméaRig und der
richtige Schritt.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. - Jetzt spricht fur die AfD-Fraktion der
Abg. Herr Kirchner. Sie haben das Wort.

Oliver Kirchner (AfD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Ich habe mich dazu
schon im Ausschuss eindeutig geauf3ert und ge-
sagt, dass ich glaube, dass der Antrag gut ge-
meint war, aber viele Dinge, die dort gefordert
werden, eigentlich schon umgesetzt sind. Ich ha-
be das anhand des Covid-19-Krankenhausentlas-
tungsgesetzes, hier insbesondere der § 150, dem
geanderten Pflegeberufegesetz, den Empfehlun-
gen des GKV-Spitzenverbandes sowie der Ver-
bande der Krankenkassen auf Bundesebene dar-
gelegt, sodass ich denke, dass wir gut versorgt
waren - auch damals.

Ich glaube, dass man mit den alten Menschen
teilweise nicht richtig umgegangen ist, insbeson-
dere auch bei denjenigen, die vielleicht im Ster-
ben lagen. Man muss sich wirklich noch einmal
damit beschéftigen, wie man das besser machen
kann. Es gibt bereits verbindliche Rechtsgrund-
lagen bezuglich dieser Besuchsregelungen. Aller-
dings kann jede Einrichtung auch aufgrund des
Hausrechts notwendige Einschrankungen auf-
rechterhalten.

Letztendlich ist jeweils die Leitung der Einrichtung
in der Pflicht, die Umsetzung der Malinahmen zu
Uberwachen und den Schutz der Bewohner si-
cherzustellen. In den Pflegeheimen, in denen ich
im Aufsichtsrat bin, wird das auch so durchge-
setzt. Die angefiihrten Gesetze und Verordnun-
gen sind jeder Pflegeeinrichtung bekannt und
werden den Einrichtungen regelmafiig seitens der
Heimaufsicht und der Kranken- und Pflegekassen
sowie grof3er Verbande auch zur Verfigung ge-
stellt.

Ganz unabhéngig von der Coronapandemie sollte
allerdings dauerhaft eine Aufstockung des Pflege-
personals in den Pflegeheimen und Krankenh&u-
sern angestrebt werden sowie eine anndhernd
einheitliche Vergitung von Pflegekraften erfolgen,
egal ob sie nun im Krankenhaus, in der Reha-
Klinik, im Pflegeheim oder bei einem ambulanten
Pflegedienst arbeiten.

Bei der Abstimmung Uber den Alternativantrag
und die Beschlussempfehlung werden wir uns

der Stimme enthalten. Den Antrag der Fraktion
DIE LINKE werden wir ablehnen. - Vielen Dank.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe auch hierzu keine Wortmeldungen. Des-
wegen kann als Nachste in der Debatte der Frak-
tionen Frau Liddemann fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort ergreifen. Frau
Luddemann, bitte sehr.

Cornelia Liiddemann (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Sehr geehrte Ab-
geordnete! Als die Coronapandemie im Fruhjahr
dieses Jahres losbrach, stellte uns das alle vor
groRe Herausforderungen. Es gab keine Erfah-
rungswerte. Es gab keine Leitfaden, keine Erlass-
lage. Es gab so gut wie kein formalisiertes Regel-
werk und institutionalisierte Erwartungshaltungen,
die unserem Handeln und unseren Entscheidun-
gen ansonsten ein Mindestmal3 an Struktur und
Sicherheit geben.

Insbesondere im Bereich der Pflegeheime war
die Unsicherheit und damit verbunden auch die
Angst grof3, Fehler zu machen. Niemand von
uns wollte sich diesem Vorwurf aussetzen.
SchlieBBlich gingen Beispiele von Einrichtungen
mit grassierenden Coronaerkrankungen und To-
desfallen immer wieder durch die Presse. Strik-
te Besuchsverbote und Ausgangsbeschrénkun-
gen waren die Folge. Das ist uns allen nicht
leicht gefallen; das will ich hier ganz deutlich sa-
gen.

Ich denke, seitdem haben wir als Land, als Poli-
tiker dazugelernt und stehen heute bezlglich
Erfahrungswerten und eben auch formalisierten
Regelwerken weit besser da. Die Handlungsemp-
fehlungen fur stationdre Pflegeeinrichtungen wer-
den in der Beschlussempfehlung ebenso erwahnt
wie der Erlass aus dem Ministerium beziglich der
Ausgangsverbote. Damit ist eine Grundlage ge-
schaffen worden. Die damalige Ultima Ratio der
Abschottung der Heime wirde heute so nicht
mehr greifen missen.

Hygiene- und Besuchskonzeptionen liegen vor.
Wir wissen weit mehr Uber den Virus und seine
Ubertragungswege, sodass nicht mehr Hals tiber
Kopf alles abgeriegelt werden muss, sondern man
auch im Falle einer zweiten Welle mit kihlem
Kopf vorangehen kann.

Denn der erste Lockdown hat, wie mir oft berichtet
wurde, tatsachlich auch zu - man kénnte im Kon-
text sagen - Nebenwirkungen gefihrt, zu nicht
intendierten Folgen der Isolierung sowohl bei
Bewohnerinnen und Bewohnern als auch bei den
Beschaftigten. So weit darf es nicht wieder kom-
men. Das Primat des Gesundheitsschutzes gilt
ohne Frage, aber das Bedirfnis nach sozialer
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Teilhabe und die Freiheitsrechte der Betroffenen
gelten eben auch.

Wenn zu Beginn der Coronasituation aufgrund der
Neuigkeit dieses Geschehens eine einseitige
Fokussierung auf den Gesundheitsschutz legitim
war, so hat sich das inzwischen geandert. Bildlich
gesprochen: Statt dem Hammer steht uns nun
eine Pinzette zur Verfiigung, um MaRnahmen ein-
zusetzen.

Zum Abschluss mochte ich auf Punkt5 der Be-
schlussempfehlung hinweisen, der die Einbezie-
hung der Heimbeirate einfordert. Ich halte dies fur
ein demokratisches Gebot und ob der Eingriffs-
tiefe der CoronamafRnahmen in den Heimen fir
absolut notwendig. Wo, wenn nicht bei diesen
zentralen Fragen, sollte der Heimbeirat einbe-
zogen werden? - Vielen Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke, Frau Liddemann. Ich sehe auch hierzu

keine Fragen. - Deswegen macht sich Frau
Zoschke schon einmal bereit.
(Zuruf)

- Stimmt, Frau Dr. Spathe spricht vorher. Das ist
richtig. - Frau Dr. Spathe, Sie haben das Wort.

Dr. Verena Spéathe (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
Antrag der Fraktion DIE LINKE vom Juni dieses
Jahres spiegelt zwei Aspekte wider, namlich
einerseits die hohe Verunsicherung zu diesem
Zeitpunkt in den Altenpflegeeinrichtungen im Um-
gang mit der Pandemie und den Verantwortlich-
keiten gegenliber Bewohnern und Besuchern und
andererseits der Wunsch der LINKEN nach all-
umfassenden Vorgaben und Regelungen durch
die Landesregierung. Das zeigen die in dem An-
trag formulierten Forderungen nach Anordnungen
fur alle Alten- und Pflegeeinrichtungen, fur alle
Bewohner fir die Dauer und Haufigkeit persén-
licher Kontakte, und zwar flachendeckend und
landesweit.

Das geht aber nicht, wie wir in der Zwischenzeit
wissen und wie die Praxis gezeigt hat. Das besta-
tigen auch die aktuellsten Empfehlungen des RKI
vom 7. Oktober dieses Jahres in dem Bericht zur
Pravention und zum Management von Covid-19 in
Alten- und Pflegeeinrichtungen. Als Pramisse gilt
dort - ich zitiere - 3.11 - Besucherregelungen -:

,Die Entscheidung, ob und unter welchen
Bedingungen Besuchern der Zutritt gestat-
tet wird, hangt von der lokalen Situation ab
und sollte in Abstimmung mit dem Gesund-
heitsamt getroffen werden.*

Der Antrag ist, meine Damen und Herren, wie
gesagt, vom 3. Juni, und das Ministerium hatte
bereits Anfang Mai mit dem MDK, der Heimauf-
sicht und den Gesundheitsamtern abgestimmte
Empfehlungen zu Besuchsregelungen herausge-
geben. Leider wurde es nétig, diese Besuchsrege-
lungen im Juni in einem Erlass nochmals umfang-
lich auszulegen, weil es in der Praxis unverhalt-
nismagige Einschrankungen von Besuchs-, aber
auch Ausgangsregelungen gegeben hat.

Ich gehe davon aus, dass diese Vorkommnisse
letztendlich auch dazu beigetragen haben, dass
sich die Fraktion DIE LINKE zu diesem Antrag
veranlasst sah.

Es soll nicht unerwédhnt bleiben, dass wir uns
auch im Petitionsausschuss des Landes mit Ein-
gaben zu dieser Problematik beschéaftigen muss-
ten. Heimleitungen gehen nach wie vor, durchaus
auch aus der Not geboren, aber auch aus einem
unterschiedlichen Grad von Empathie heraus,
sehr verschieden mit der Situation um.

Fakt ist, dass das Ministerium aber sehr zeitnah
und der jeweiligen Situation gemaf gehandelt und
reagiert hat, und zwar grundsatzlich nach der
Pramisse, einerseits dem Schutz gefahrdeter Per-
sonen gerecht zu werden, aber gleichzeitig dem
Bedirfnis und dem Recht auf soziale Kontakte
und personliche Hinwendung den gré3tmaoglichen
Raum einzurdumen. Soziale Isolation und Ein-
samkeit kénnen genauso krank machen wie ein
Virus. - Ich bedanke mich.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. - Aber jetzt kann sich Frau Zoschke fir die
Fraktion DIE LINKE langsam auf den Weg be-
geben. Sie wird mit ihrem Redebeitrag die De-
batte Uber diesen Antrag abschlieen. Sie haben
das Wort.

Dagmar Zoschke (DIE LINKE):

Danke, Herr Prasident. - Werte Kolleginnen und
Kollegen! Ja, der Ausschuss fir Arbeit, Sozia-
les und Integration hat sich sowohl mit dem An-
trag meiner Fraktion als auch mit dem Alternativ-
antrag der Koalitionsfraktionen zu verlasslichen
Vorgaben fur Alten- und Pflegeeinrichtungen zur
Bewaltigung der Pandemie beschéftigt.

In der Diskussion im Ausschuss ist Einigkeit dar-
Uber erzielt worden, dass Schutzmafinahmen in
Alten- und Pflegeeinrichtungen nétig waren und
auch nach wie vor sind, dass in den jeweiligen
gultigen Verordnungen auch fur diesen sensiblen
Bereich erforderliche Regelungen getroffen wur-
den und diese dennoch sehr differente Auslegung
durch die Trager, sowohl in den Zeiten des Lock-
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downs als auch in der folgenden Lockerungspha-
se, erfahren haben.

Entscheidend fir die Herangehensweise in den
Einrichtungen waren und sind die handelnden
Personen, die unter anderem von den vorhande-
nen personellen Ressourcen getragen ist; auch
dartiber herrschte Einigkeit.

Die aktuelle Entwicklung der Neuerkrankungen an
Covid-19 zeigt, dass wir noch lange nicht Gber
den Berg sind.

Wir denken nach wie vor, das Land ist in der
Pflicht, verléassliche Vorgaben fur Alten- und Pfle-
geeinrichtungen zu machen, die die Rechtssi-
cherheit fir alle Beteiligten gewahrleisten missen,
die den Handlungsspielraum der Beteiligten kla-
ren und deren Einhaltung auch kontrollierbar ist.
Gerade Letzteres ist wahrscheinlich die groR3te
Schwierigkeit.

Es wird niemanden verwundern, dass wir auch
nach der Diskussion im Ausschuss und der erfolg-
ten Beschlussfassung dazu der festen Uberzeu-
gung sind, dass unser Antrag bei Weitem der
konkretere ist. Er listet eine Vielzahl von Hand-
lungsnotwendigkeiten und -mdglichkeiten auf und
bezieht auch den Bereich der h&uslichen Kran-
ken- und Altenpflege mit ein. Gerade dieser wird
im Alternativantrag der Regierungskoalition tber-
haupt nicht beachtet. Scheinbar ist der vorliegen-
de Text tatséchlich der kleinste gemeinsame
Nenner, auf den man sich verstandigen konnte.
Nun sei es drum. Es ist, wie es ist.

In der Diskussion im Ausschuss haben die regie-
rungstragenden Fraktionen auch dem Ansinnen
des Bundesbeauftragten fir Pflege Rechnung
getragen, die Heimbeirate starker in die Umset-
zung der jeweiligen Eindammungsverordnungen
in den Einrichtungen einzubeziehen. Das haben
wir beantragt. Diesem Ansinnen wurde mehrheit-
lich gefolgt. Aus diesem Grund haben wir der
Beschlussempfehlung im Ausschuss zugestimmt.
Da damit aber sowohl den Erwartungen als auch
den bestehenden Mdglichkeiten nicht Rechnung
getragen wird, werden wir uns heute der Stimme
enthalten. - Ich bedanke mich fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Wortmeldungen. Deswegen kén-
nen wir nun in das Abstimmungsverfahren eintre-
ten.

Zur Abstimmung steht die Beschlussempfehlung
des Ausschusses fir Arbeit, Soziales und Integra-
tion in der Drs. 7/6667. Wer dieser seine Zustim-
mung erteilt, den bitte ich jetzt um das Karten-
zeichen. - Fir eine Beschlussempfehlung ist das

etwas dunn. - Die Koalitionsfraktionen haben sich
durchgerungen. Wer ist gegen die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses? - Niemand. Wer ent-
hélt sich der Stimme? - Das sind die Fraktion DIE
LINKE und die Fraktion der AfD. Damit ist der
Beschlussempfehlung sogar einstimmig zuge-
stimmt worden und der Tagesordnungspunkt 20
beendet.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 22
Beratung

Kinder- und Jugendbericht ernst nehmen -
Empfehlungen umsetzen

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/6617

Alternativantrag Fraktionen CDU, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drs. 7/6725

Einbringerin fir die Fraktion DIE LINKE ist die
Abg. Frau HeiR. Frau Heil3 erhalt hiermit das
Wort. Bitte.

Kristin Heil3 (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Am 16. Marz wurde dem
Sozialausschuss der Kinder- und Jugendbericht
der Landesregierung Ubergeben. Am 2. Septem-
ber dieses Jahres wurde er dann tatséchlich im
Sozialausschuss behandelt.

Der Bericht, der laut Gesetz in der Mitte der Legis-
laturperiode hatte vorgelegt werden sollen, kam
tatsachlich anderthalb Jahre zu spat. Das sind
anderthalb Jahre, in denen die Landesregierung
langst héatte tatig werden kénnen, hatte Mal3nah-
men ergreifen kénnen, um die Situation junger
Menschen in diesem Land zu verbessern.

Was bisher mit diesem Bericht passiert ist, ist
Folgendes: Er wurde dem Sozialausschuss uber-
geben, einige der Ausschussmitglieder haben die
467 Seiten tatsachlich gelesen, die Staatssekreta-
rin hat ihn im Ausschuss kurz vorgestellt und wir
haben dariiber diskutiert. Danach ist er wieder in
der Schublade verschwunden.

Das ist uns zu wenig. Daher wollen wir den Be-
richt und dessen Erkenntnisse noch einmal in den
Fokus stellen. Denn eine kurze Diskussion im
Ausschuss kann nicht alles sein, was mit den
teuer erkauften 467 Seiten passieren kann.

Der Kinder- und Jugendbericht soll die Situation
der Kinder- und Jugendlichen im Land darstellen,
aber auch die Bestrebungen und Leistungen der
Kinder- und Jugendhilfe aufzeigen. Er soll Vor-
schlage zur Weiterentwicklung der Jugendhilfe
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machen und einen Uberblick tiber die jugendpoli-
tischen Zielvorstellungen der Landesregierung
geben. Erstmals wurde daflr ein externer Dienst-
leister beauftragt.

Den gesetzlichen Anspriichen ist der Bericht
durchaus gerecht geworden. Kritisieren kann man
Inhalt, Art und Weise des Berichts natirlich im-
mer, aber insgesamt lasst sich sagen, dass sich
die externe Beauftragung durchaus gelohnt hat.
Gerade die Interviews mit den Fachkraften und
die Befragungen junger Menschen haben einen
deutlichen Qualitéatssprung gebracht.

Warum jedoch der Bericht nach der Fertigstellung
durch den externen Dienstleister noch ein Jahr
lang im Ministerium Uberpruft werden musste, ist
uns nicht verstandlich und konnte auch im Sozial-
ausschuss nicht abschlieRend geklart werden.
Das wird wohl ein Ratsel bleiben.

Der siebente Kinder- und Jugendbericht hat den
Fokus ,Jugend®. Er zeigt deutlich, dass sich die
Situation junger Menschen in Sachsen-Anhalt in
den vergangenen Jahren nicht verbessert hat. Er
zeigt auch, dass die Landesregierung wenig zur
Verbesserung getan hat. Im Bericht zeigen sich
Defizite in unterschiedlichen Bereichen, von der
Jugendarbeit Uber den Ausbildungsmarkt bis hin
zum Jugendmedienschutz.

Im Bericht wurden unter anderem folgende Dinge
festgestellt: Die Halfte der jungen Menschen ist
nicht zufrieden mit Freizeit- und Beteiligungsmag-
lichkeiten in ihrer Umgebung. Es herrscht in vielen
Bereichen der Jugendhilfe Fachkraftemangel, und
die Fachkrafte, die noch da sind, sind prekar be-
schaftigt und unterbezahilt.

Es herrschen im Bereich der Jugendarbeit sehr
unterschiedliche Bedingungen in den Regionen
des Landes. Im landlichen Raum gibt es einen
Abbau von Strukturen, in den Stadten einen Erhalt
und manchmal sogar leichte Verbesserungen. Die
strukturelle und personelle Situation im Jugend-
schutz wird als katastrophal bezeichnet. Das ist
eine ganze Menge Holz. Und um mal im Forst-
vokabular zu bleiben: Das Holz liegt schon eine
lange Zeit herum und es wird nicht besser. Es
muss etwas damit passieren.

Wer sich zum Vergleich die vorherigen Kinder-
und Jugendberichte und die diversen Kleinen
Anfragen meiner Fraktion anschaut, der stellt fest,
das sind alles keine neuen Erkenntnisse, wir
wussten das schon vor etlichen Jahren. Es ist in
der Zwischenzeit nur wenig passiert.

Zu dem Wenigen, was getan wurde, gehdren die
Verankerung einer zweiprozentigen Dynamisie-
rung im KJHG, die nicht mal die regelmaRigen
Tariferhbhungen abbildet, die Schaffung des
Kompetenzzentrum ,Jugend und Kommune® in
Stendal, obwohl mit dem Kinder- und Jugendring

seit Jahrzehnten ein zuverlassiger und erfahrener
Akteur solche jugendpolitischen Schwerpunkte
bearbeitet, die Weiterfilhrung der Schulsozial-
arbeit, die aber genau genommen gar nicht zur
Jugendhilfe gehort.

Die Liste dessen, was Sie sich laut Koalitionsver-
trag vorgenommen, aber nicht umgesetzt haben,
ist Gbrigens deutlich langer. Die Liste dessen, was
aulBerdem noch zu tun ware, wiirde diese Debatte
sprengen.

An dieser Stelle hatte ich Gbrigens in meiner Ur-
sprungsrede gesagt, dass Sie in lhren Reden
ganz bestimmt mit dem Jugendpolitischen Pro-
gramm um die Ecke kamen, wie Sie es auch
im Sozialausschuss getan haben. Dann kam ges-
tern lhr Alternativantrag auf den Tisch geflattert.
Er sagt schon in seiner Art und Weise sehr viel
aus.

Unser Antrag zum Kinder- und Jugendbericht war
einer der ersten Antrage, der flr diese Landtags-
sitzung eingereicht wurde. Das war vor 14 Tagen.
Und Sie kommen einen Tag vor dieser Debatte
mit so einem lieblosen Antrag um die Ecke? - Er
wirkt so, als hatte sich gestern schnell jemand
hingesetzt und die Vorhaben aus dem Koalitions-
vertrag zusammengesucht. Noch mehr kann man
sich kaum entlarven.

Sie argumentieren, dass mit dem Jugendpoli-
tischen Programm alles gut werden wird, ein Pro-
gramm, das sechs Monate vor der Wahl fertig-
gestellt wird. Welchen Effekt soll das bitte in den
kommenden Monaten noch entfalten? - Es ver-
kommt zu einem Haken an lhrer Vorhabenliste
aus dem Koalitionsvertrag. Inhaltlich ist damit in
dieser Legislaturperiode nichts gewonnen.

Kdnnen dadurch mehr Jugendliche an Projekten
teilnehmen? Sind dadurch die Bedingungen von
Fachkréaften verbessert worden? Haben Sie da-
durch junge Menschen politisch beteiligt, ihnen
eine bessere Perspektive gegeben? - Nein, nichts
davon. Sie agieren rein auf der theoretischen
Ebene. Was von all den Erkenntnissen und Papie-
ren tatsachlich umgesetzt wird, Uberlassen Sie
Ihren Nachfolgern.

Herr Krull sagte es im Sozialausschuss ganz
deutlich: Die vielen Schlussfolgerungen missen
im zukilnftigen Koalitionsvertrag Niederschlag
finden. - Aha! Kann es sein, dass Sie gar nicht
ernsthaft vorhatten, in dieser Legislaturperiode
etwas zu tun? - Denn Sie wissen ja, dass die
Menschen in der Kinder- und Jugendarbeit sehr
langmitig sind, mit wenig Geld viel bewirken, mit
befristeten, schlecht bezahlten Jobs auskommen,
in Gebauden mit undichten Fenstern und Déchern
arbeiten, mehrere Jugendklubs gleichzeitig be-
treuen und natirlich bei Seminaren alle Qualitats-
vorschriften und -richtlinien einhalten.
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Und wenn die jungen Menschen auf dem Dom-
platz fir das Klima protestieren, kénnen sie sich ja
nicht gleichzeitig dariiber aufregen, dass ihr Ju-
gendklub zugemacht wurde: in Schénebeck, in
Biederitz, in Zerbst, in Weilenfels.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Sie miissen
jetzt handeln. Es ist héchste Zeit, den jungen
Menschen im Land und den Fachkraften eine
Perspektive zu geben. Dafur braucht es unmit-
telbare, langfristige und nachhaltige Maf3nah-
men gegen den Fachkraftemangel, insbesondere
durch unbefristete Vertrdge und tarifgerechte
Bezahlung,

(Beifall)

verbindliche qualitative und quantitative Mindest-
standards fur die o6rtliche Jugendhilfeplanung,
systematische und aufeinander bezogene Mal3-
nahmen zur Armutspravention, die Initiierung
einer digitalen Ausstattungsoffensive fur Einrich-
tungen der Kinder- und Jugendarbeit, die Entwick-
lung von personellen Mindeststandards fur den
erzieherischen Kinder- und Jugendschutz in den
Landkreisen und die Festsetzung des Jugend-
medienschutzes als verbindlichen Bestandteil der
ortlichen Jugendhilfeplanung. Das sind nur we-
nige notwendige Handlungsfelder. Im Bericht
selbst werden noch deutlich mehr Themen ange-
sprochen.

Die Handlungsnotwendigkeiten sind Uberwalti-
gend und dringend. Sie durfen nicht weiter abwar-
ten, weitere Schleifen drehen und dabei zusehen,
wie Strukturen verloren gehen. Die letzten Sozial-
ausschusssitzungen, in denen wir uns mit Kinder-
und Jugendthemen beschéftigt haben, zeigten
deutlich Ihr Desinteresse. Es ist schade, dass Sie
sich im Zuge solcher Sitzungen nicht den Fragen
und Sorgen der ehrenamtlichen und engagierten
Fachkrafte stellen. Vielleicht wiirden Sie die Bri-
sanz des Themas dann noch besser einschatzen
kénnen.

Somit bleibt nur folgendes Urteil: Diese Legisla-
turperiode ist jugendpolitisch ein Reinfall. - Herz-
lichen Dank.

(Beifall)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Warten Sie, Frau Heil3. Sie haben noch die M6g-
lichkeit, wenn Sie es wollen, eine Frage von Herrn
Erben zu beantworten. - Das nehmen Sie gern
wahr. Dann hat Herr Erben die Chance, seine
Frage zu stellen.

Rudiger Erben (SPD):

Frau Kollegin Heif3, vermutlich gehore ich zu der
Minderheit, die Ihnen hier im Haus angestrengt
zugehort hat. Ich habe es getan.

Sie haben erwéhnt, dass Sie a) Uber die ak-
tuelle Legislaturperiode des Landtages reden.
Und b) haben Sie dariiber berichtet, dass in
WeilRenfels ein Jugendklub geschlossen worden
sei. In Schénebeck mag das so gewesen sein.
Kdnnen Sie mir sagen, welcher Klub das war? -
Ich kenne dort nédmlich keinen Klub, der geschlos-
sen worden ist.

Kristin Heil (DIE LINKE):

Es gibt mehrere Artikel in der ,Mitteldeutschen
Zeitung®, in der daruber berichtet wurde, dass in
WeilRenfels in den vergangenen Jahren mehrere
Jugendklubs geschlossen worden sind - ich glau-
be, es war die Rede von drei Klubs -, dass nur
noch einer da ist und dass der zu wenig fir die
Jugendlichen ist. Wie die geschlossenen Klubs
genau heil3en, weild ich nicht. Aber ich kann Thnen
die Artikel in der ,Mitteldeutschen Zeitung“ gern
zur Verfliigung stellen.

Rudiger Erben (SPD):

Ihnen ist aber schon bewusst, dass es bei
dieser Berichterstattung um die Schliefung von
Jugendklubs und um die Neuformierung geht,
was teilweise ein Jahrzehnt und langer, teil-
weise eher zwei Jahrzehnte zurickliegt. Sie ha-
ben das hier aber ein wenig anders dargestellt.
Deswegen hatte ich ganz gern von lhnen ge-
wusst, um welches Objekt es sich hier gehandelt
hat.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich nehme zur Kenntnis, Herr Erben, dass Sie
in dem Glauben gewesen sind, ich hatte Ih-
nen noch einmal das Wort erteilt. - Punkt 1.
Punkt 2. Deshalb hat jetzt Frau Heil3 die Mog-
lichkeit, Ihnen noch einmal zu antworten. Aber
glauben Sie mir, ein drittes Mal werden Sie
damit nicht mehr rechnen koénnen. - Bitte, Frau
Heil3.

Kristin Heil3 (DIE LINKE):

Herr Erben, dass es eine lange Phase des Nie-
dergangs von Jugendeinrichtungen gibt, das ist
uns, glaube ich, beiden bewusst. Dass auch die
Anzahl der Jugendlichen, gerade im Burgenland-
kreis, in den letzten 20 Jahren nicht eklatant ge-
sunken ist, konnte man in dem Artikel auch nach-
lesen. Das heildt, es ist ein Problem. Die Jugend-
klubs sind zu wenig fur die dort noch wohnenden
Kinder und Jugendlichen. Wann die Klubs genau
geschlossen wurden, ob das vor funf Jahren oder
vor zehn Jahren war, ist, glaube ich, fir die jetzt
dort lebenden Jugendlichen egal, denn es gibt nur
einen Jugendklub.

(Beifall)
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Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. Das war es dann. - Wir haben jetzt die
Debatte zu diesem Antrag. Da spricht als Erste
fir die Landesregierung Frau Ministerin Grimm-
Benne. Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Petra Grimm-Benne (Ministerin fir Arbeit, So-
ziales und Integration):

Herzlichen Dank. - Meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordneten! Mit dem siebenten
Kinder- und Jugendbericht hat die Landesregie-
rung erstmals einen Bericht vorgelegt, der nicht
nur die Leistungen und Vorstellungen der Landes-
regierung im Bereich der Kinder- und Jugendpoli-
tik darstellt, sondern der auch die Perspektiven
der Adressaten sowie der Trager der ortlichen
Jugendhilfe sowie der Tréager der freien Jugend-
hilfe aufgreift. Damit ist aus meiner Sicht eine
deutliche qualitative Verbesserung der Bericht-
erstattung erreicht worden. Der Aufforderung der
Fraktion DIE LINKE, den Bericht ernst zu neh-
men, bedarf es daher nicht; denn das haben wir
seit Beginn seiner Erstellung getan.

(Zustimmung)

Die Erwartung der antragstellenden Fraktion, dass
die in dem Bericht enthaltenen Vorschlage und
Handlungsempfehlungen nur noch in einen Hand-
lungskatalog Ubersetzt werden missten, Uber
dessen Umsetzung dann nach wenigen Wochen
berichtet werden koénnte, halte ich fur kaum se-
riés.

Ich verstehe den Bericht vielmehr so, dass er eine
Vielzahl von fundierten Vorschlagen beinhaltet,
die in einem weiteren Schritt zu konkretisieren
und auf ihre Umsetzungsmoglichkeiten hin zu
Uberpriufen sind. Dass dabei aber auch die Exper-
ten in der ortlichen und freien Jugendhilfe einbe-
zogen werden sollten, halte ich - insoweit stimme
ich den Antragstellern zu - fur sachgerecht.

Dies entspricht im Ubrigen zwischenzeitlich zu-
mindest dem selbstverstandlichen Handeln des
Sozialministeriums. Dass die Vorschlage und
Empfehlungen des Kinder- und Jugendberichtes
und auch des Berichtes Uber die Evaluierung
des Kinder- und Jugendhilfegesetzes des Lan-
des Sachsen-Anhalt im Bereich der Forderung
kommunaler Angebote nach den 8811 bis 14
SGB VIII dieser weiteren Bearbeitung bediirfen,
kann am Beispiel der Zielgruppen-Reflexion mit
Blick auf die Vielfalt in etablierten Freizeit- und
Beteiligungsangeboten gezeigt werden.

Fur die Erreichung des Ziels, ein moglichst breites
Spektrum von Kindern und Jugendlichen anzu-
sprechen, flhrt der Bericht aus, dass ,regional-
spezifische Jugendbefragungen, Sozialformanaly-
sen oder auch Fortbildungen von Jugendhilfe-

trdgern und Ehrenamtlichen hilfreich® sein kon-
nen. Bereits aus der Vielzahl der aufgezeigten
Handlungsmadglichkeiten wird deutlich, dass der
Bericht selbst nicht den Anspruch erhebt, best-
mdogliche Handlungsanséatze identifiziert zu haben,
sondern sich vielmehr als Initiator eines weiteren
Diskussionsprozesses versteht.

Unabhangig davon sind auch die dem vorlie-
genden Antrag zugrunde liegenden Schlussfolge-
rungen aus den Berichten leider nicht Uber-
zeugend. So liegt die tarifgerechte Bezahlung von
Fachkréaften in der Kinder- und Jugendhilfe in der
Verantwortung der Arbeitgeber und nicht des Lan-
des. Und das Land hat im Gegenteil anders,
als Sie es ausgefiihrt haben, sehr wohl dort fir
seinen Anteil, der nicht gerade unerheblich ist, die
tarifgerechte Bezahlung und immer wieder auch
jede Steigerung in seinen Forderungen mit um-
fasst.

(Zustimmung)

Ich finde es ein bisschen schébig, wenn das nicht
dargestellt wird. Wir haben die Tarifsteigerung
jetzt im Gesetz, auch fir die Projekte und fir die
institutionellen Férderungen.

Und die Einhaltung qualitativer und quantitativer
Mindeststandards fur die o6rtliche Jugendhilfepla-
nung kann durch die Landesregierung bzw. Lan-
desverwaltung nicht zur Voraussetzung der Aus-
zahlung der Landesforderung nach dem Kinder-
und Jugendhilfegesetz des Landes gemacht wer-
den.

Sie wissen, dass wir schon in der letzten Legisla-
turperiode mit dem Landkreistag sowie mit dem
Stadte- und Gemeindebund dartiber verhandelt
haben, dass wir Gberhaupt erst mal eine Jugend-
hilfeplanung als Voraussetzung fir die Auszah-
lung der Landesférderung haben missen. Das ist
uns, denke ich, erfolgreich gelungen.

Leichter zu realisieren durften dagegen die Vor-
stellungen der Fraktion DIE LINKE sein, den Ju-
gendmedienschutz als Bestandteil der Kinder-
und Jugendhilfeplanung zu etablieren.

Meine Damen und Herren Abgeordneten! Wir
haben lhnen, ausgehend von dem vorliegenden
Bericht, bereits im Ausschuss gesagt, dass dieser
als Grundlage unseres weiteren Handelns ange-
sehen wird. Wir haben lhnen auch zugesichert,
dass in die Erarbeitung des Jugendpolitischen
Programms auch dieser Jugendbericht einflieRen
wird und sich dort weiterentwickeln wird. Wir ha-
ben lhnen ferner zugesichert, dass das alsbald
passiert, nicht erst im nachsten Jahr und nicht erst
in der nachsten Legislaturperiode. - Herzlichen
Dank.

(Beifall)
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Vizeprasident Wulf Gallert:

Frau Ministerin, es gibt eine Frage von Frau Heif3.
Die kann sie jetzt auch stellen. - Bitte sehr, Frau
Heil3.

Kristin Heil3 (DIE LINKE):

Danke. - Ich habe sogar zwei Fragen. Frau
Grimm-Benne, weil Sie sagten, dass wir jetzt,
wenige Wochen, nachdem der Bericht im Sozial-
ausschuss behandelt worden sei, bereits einen
Forderungskatalog stellten, ist meine erste Fra-
ge: Der Bericht liegt dem Sozialministerium vom
externen Dienstleister seit Ende 2018 vor. Was
hat Sie in der Zeit zwischen 2018 und Septem-
ber 2019 davon abgehalten, die Empfehlungen,
die dort getatigt wurden, zu beriicksichtigen?

Die zweite Frage ist: Entspricht die zweiprozen-
tige Dynamisierung in 8 31 KJHG der vollstandi-
gen Hohe der letzten Tariferhéhung?

Vizeprasident Wulf Gallert:

Bitte, Frau Ministerin.

Petra Grimm-Benne (Ministerin fur Arbeit, So-
ziales und Integration):

Zur zweiten Frage, ob die Dynamisierung immer
dem Tarifabschluss entspricht. Es ist ja immer
zunachst eine Vorleistung. Es wird hinterher im-
mer wieder geguckt: Was haben die Tarifpartner
verhandelt? - Das wird dann sozusagen nach-
gereicht. Sie wissen auch, dass immer geguckt
wird: Was wird erwartet? Was ist beim letzten
Mal verhandelt worden? - Deshalb wird in zwei
Jahren immer wieder auch nachjustiert. Das ist
Ubrigens anhand der Petition deutlich geworden,
in der Sie, glaube ich, zweieinhalb Prozent gefor-
dert haben. Auch die tatsachlichen Tarifsteigerun-
gen sind nachweisbar in den Bereich ,Jugend-
férderung® eingepreist worden.

Nun zu lhrer ersten Frage. Das haben wir bereits
sehr umfangreich ausgefuhrt. Auch die Staats-
sekretéarin hat im Ausschuss die Grinde dafur
dargelegt, warum das so spat gekommen ist. Das
kann man nun beklagen oder wir kdnnen zu-
sehen, dass wir bei diesen Handlungsempfehlun-
gen schnellstmdglich in die Umsetzung gehen.
Wir haben zugesichert, dass Sie schon die ersten
Ergebnisse in diesem Jahr mitbekommen, wenn
das Jugendpolitische Programm da ist.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Nein, Frau Heil3. Wir befinden uns in einer Drei-
minutendebatte. Da kénnen Fragen nur eine Mi-
nute in Anspruch nehmen. Ich lasse in einer
Dreiminutendebatte pro Fraktion auch nur eine
Frage zu. Deswegen sind wir nun am Ende,

denn aus den anderen Fraktionen gibt es keine
Fragen. - Frau Ministerin, danke.

Wir kdnnen jetzt in die Debatte der Fraktionen
einsteigen. Es beginnt auch hier wiederum fir die
Fraktion der CDU der Abg. Herr Krull. Sie haben
das Wort.

Tobias Krull (CDU):

Sehr geehrter Herr Landtagsprasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben uns
im Ausschuss fir Arbeit, Soziales und Integration
im Rahmen der Sitzung am 2. September um-
féanglich mit kinder- und jugendpolitischen Themen
auseinandergesetzt. Dazu gehdrte auch der sie-
bente Kinder- und Jugendbericht der Landes-
regierung.

Nicht zu Unrecht wird im vorliegenden Ursprungs-
antrag von den Antragstellern die verspatete Vor-
lage kritisiert. Das haben Ubrigens praktisch alle
Fraktionen getan, die sich damals zu Wort gemel-
det haben. Kritisch wurde auch reflektiert, dass
das sehr umfangreiche Papier - wenn man die
Anlagen rausrechnet mit rund 350 Seiten - nicht
Uber eine kompakte Zusammenfassung verfigte.

Auf einige Kernaussagen des Kinder- und Ju-
gendberichts sind Sie, Frau Heil3, hier sowohl in
Ihrer Rede als auch im Antrag eingegangen. Im
Ausschuss wurden diese und weitere diskutiert,
genauso, dass sich der Inhalt grundsétzlich im
Jugendpolitischen Programm des Landes Sach-
sen-Anhalt wiederfinden soll, welches derzeit
erarbeitet wird; es klang schon an. Man kann jetzt
beklagen, dass mal wieder alles zu spat ist. Und
von dieser Mdglichkeit haben Sie sowohl in Threm
Antrag als auch in lhrem Vortrag ausreichend
Gebrauch gemacht.

Was Sie aber jetzt machen, meine sehr geehrten
Damen und Herren der LINKEN, das ist schon
nicht einmal mehr ein ambitionierter Zeitplan,
sondern es ist einfach unrealistisch. Und das wis-
sen Sie auch.

Auch wenn Sie von einem Dialog mit den 6rtlichen
Tragern der Jugendhilfe sprechen, fordern Sie
nicht weniger als einen massiven Eingriff in die
kommunale Selbstverwaltung, indem Sie verbind-
liche Personalschlissel fur die Jugendamter vor-
schreiben wollen. Ja, die Jugendamter in unse-
rem Land sind unterschiedlich aufgestellt, was
die Ressourcen betrifft. Das hat nicht zuletzt die
Grolle Anfrage gezeigt, Uber die wir hier auch
schon debattiert haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Allge-
mein sieht der Antragstext so aus, als ob der For-
derungskatalog der freien Trager der Jugendhilfe
Basis fur diesen war. Das ist sicherlich ein Ver-
fahren, das aus deren Sicht und auch aus der
Sicht der Antragsteller nicht zu beanstanden ist.
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Aber es ist halt ein Unterschied, ob Sie in der
Opposition sind oder Regierungsverantwortung
tragen. Denn wir sind nicht in der Lage, einfach
immer neue finanzielle Forderungen aufzustellen.
Wir als regierungstragende Fraktionen stehen in
dieser Hinsicht vor der Herausforderung, die Be-
darfe an die begrenzten finanziellen Mdglichkeiten
anzupassen.

In diesem Sinne haben wir als regierungstragende
Fraktionen einen Alternativantrag vorgelegt, der
den ganzen Sachverhalt auf eine realistische
Ebene hebt. Dabei geht es um die Frage der Kin-
derarmut, die im Regelfall Familienarmut ist. In
diesem Sinne sind fir uns als CDU-Landtags-
fraktion eine erfolgreiche Wirtschafts- und Ansied-
lungspolitik und damit der Erhalt und die Schaf-
fung von Arbeitsplatzen die besten Mittel zur Ar-
mutsbekdmpfung, wobei man sich darlber strei-
ten kdnnte, was man eigentlich als Armut in unse-
rem Land definiert.

Wir wollen die Beteiligung von Kindern und Ju-
gendlichen stérken. An dieser Stelle moéchte ich
die Kommunen ausdricklich ermuntern, die Chan-
cen des § 80 KVG - Beteiligung gesellschaftlicher
Gruppen - noch starker zu nutzen. Das Programm
~Jugend und Kommune“ wurde hier schon mehr-
fach angesprochen.

Neben der Versorgung mit ausreichender Band-
breite fur Internetanwendungen und der Ver-
fugbarkeit von internetfahigen Endgeraten ist vor
allem die Mobilitat ein Thema fir viele junge Men-
schen in unserem Bundesland.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir sind
aber genauso realistisch, dass viele der ange-
sprochenen Themen und noch viele weitere, zum
Beispiel die in der vergangenen Woche gefassten
Beschlisse des Kinder- und Jugendrings, Teile
einer inhaltlichen Ausrichtung der CDU-Allein-
regierung im kommenden Jahr sein werden oder
gegebenenfalls Teil eines Koalitionsvertrages.

In diesem Sinne bitte ich fur heute um die
Beschlussfassung zum vorliegenden Alternativ-
antrag.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. Wir haben auch hierzu eine Frage von
Frau Hei3. Wollen Sie die beantworten, Herr
Krull?

Tobias Krull (CDU):

Naturlich werde ich diese Frage beantworten.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Natirlich, sagt er. - Dann kann Frau Heil3 sie na-
turlich auch stellen.

Kristin Heif3 (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Krull. - Ich habe eine Frage zu
Ihrer Formulierung, dass die Erhéhung der Quali-
tatsstandards ein Eingriff in die kommunale Hoheit
sei. Wie haben Sie das denn genannt, als - 2013
muss es gewesen sein - Qualitdtsstandards im
Bereich der Kinderférderung im Land etabliert
wurden?

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Krull kann antworten.

Tobias Krull (CDU):

Wenn wir als Land Standards festlegen, ist das
natirlich immer ein Eingriff in die kommunale
Selbstverwaltung. Dabei miussen wir darlber re-
den, wie wir gemaR der Konnexitat auch ent-
sprechend finanzielle Mittel Ubertragen. Das ist
ein altes Thema. Das jetzt aber kurz vor dem
Ende zu bringen und einfach so einzugrei-
fen - - Sie haben doch vorhin in einem Rede-
beitrag gehort, wie die kommunalen Spitzenver-
bande dariiber denken. So etwas auf den Weg zu
bringen, ohne es vorher auch einmal mit den
kommunalen Spitzenverbanden diskutiert zu ha-
ben, halte ich fur nicht gerechtfertigt.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Damit sind wir am Ende des Redebeitrags ange-
langt. Das gibt dem Abgeordneten der AfD, dem
Herrn Wald, die Mdglichkeit, sich langsam auf den
Weg zu machen und das Wort zu ergreifen. Bitte
sehr.

Daniel Wald (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Die
Landesregierung bekennt sich ausdriicklich zur
Bekampfung von Kinderarmut und deren Folgen.
So steht es in der Beschlussrealisierung zur Be-
kampfung von Kinderarmut, welche im Dezem-
ber 2019 verdéffentlicht wurde. Heute, fast ein Jahr
spater, muss die Kenia-Koalition eingestehen,
dass sie diesem Bekenntnis nicht gerecht ge-
worden ist.

Erst vor wenigen Monaten habe ich die Landes-
regierung gefragt, wie es um die Kinderarmut in
unserem Land bestellt ist. Die Zahlen sind er-
schutternd: Mehr als 16 % der Kinder in Sachsen-
Anhalt sind betroffen. Das sind mehr als 52 000
kleine Menschen, fir die Armut zum pragenden
Element ihrer Jugendzeit wird. Schlimmer noch: In
Ballungsgebieten liegt der Anteil mitunter jenseits
der 20-%-Marke. In der Stadt Halle ist sogar mehr
als jedes vierte Kind betroffen.

Und jetzt kommt der Hammer: Diese Zahlen stam-
men vom Marz 2020; die wirtschaftliche Katas-
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trophe der letzten Monate ist dabei noch nicht
bertcksichtigt worden.

Wir kénnen nur erahnen, welchen immensen
Schaden das Versagen der Regierung in der
Coronakrise langfristig verursachen wird. Fest
steht jedoch, dass gerade diejenigen, die durch
ihre prekare Beschaftigung ohnehin nur wenige
Méglichkeiten hatten, sich Ricklagen zu schaf-
fen, besonders unter der Krise zu leiden haben.
Es sind die sozialen Abbruchkanten, die in die-
sen Tagen immer steiler werden. Immer mehr
Kleinunternehmer, Selbststandige und Angestellte
rutschen ins Prekariat ab. Gleichzeitig wéachst die
Zahl jener, die vor Corona noch Uber die Runden
kamen, nun aber nicht mehr von ihrem Lohn le-
ben kdnnen und auf staatliche Hilfen angewiesen
sind.

Dass diese Entwicklung die Kinder am hartesten
trifft, wissen Sie, werte Abgeordnete, alle selbst
am besten. Es muss etwas geschehen, aber nicht
so, wie sich das die Kollegen der Linkspartei aus-
gemalt haben. Wir halten den im Antrag einge-
forderten Zeitrahmen der Konzepterstellung von
weniger als zwei Monaten fur vollkommen un-
realistisch. Die Erstellung eines umsetzbaren
Konzeptes in dieser kurzen Zeit ist einer Landes-
regierung, deren Kinder- und Jugendbericht mehr
als ein Jahr zu spat kam, nicht zuzutrauen. Das
sieht sie im Ubrigen auch selbst. Dazu miissen
Sie blo3 einmal in den heutigen Alternativantrag
der Kenia-Koalition schauen: Werden, wollen,
befindet sich in Erstellung - ein Schaufensteran-
trag, der nur von der eigenen Untétigkeit ablenken
soll.

(Beifall)

Leider schief3t DIE LINKE mit ihrem Antrag indes
Uber das Ziel hinaus. Fir vollkommen unnétig, ja
schédlich, halten wir zudem die geforderte Ein-
fihrung der Medienpadagogik in das Programm
,Bildung elementar®. Ich mdchte daran erinnern:
Es handelt sich bei diesem Bildungsprogramm um
einen Leitfaden fur Kindertageseinrichtungen. Die
zunehmende Digitalisierung der Gesellschaft, die
virtuelle Durchdringung von Gemeinschaften -
alles das sind Hauptfaktoren fur die Entfremdung
der Menschen voneinander.

Wir kénnen nur mutmalen, weshalb die Kollegen
der LINKEN den Nachwuchs schon im Kinder-
gartenalter dem wuchernden Netzwerk der Daten-
kraken ausliefern wollen.

Vizeprasident Wulf Gallert:
Herr Wald.

Daniel Wald (AfD):

Solche Vorstofle - -

Vizeprasident Wulf Gallert:

Stopp! Herr Wald, Sie haben Ihre Redezeit bereits
um 30 Sekunden Uberschritten.

Daniel Wald (AfD):

Ich habe aber die Pultuhr - - Ich bin gleich fertig.
Noch einen Satz.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Sie wollen noch einen Satz sagen. Darum kdnnen
Sie mich bitten. Den erlaube ich Ihnen auch noch.
Dann los jetzt.

Daniel Wald (AfD):

Solche VorstdRe kennt man sonst allenfalls aus
totalitaren Staaten wie China. Aber da gehen wir
nicht mit. Kinder brauchen Kameradschaft, zwi-
schenmenschliche Interaktionen und frische Luft,
nicht das blasse Licht der Bildschirme oder auto-
matisierte Lernprogramme.

Vizeprasident Wulf Gallert:
Herr Wald.

Daniel Wald (AfD):

Aus diesem Grund lehnen wir die vorliegenden
Antrége ab.

Vizeprasident Wulf Gallert:
Herr Wald, es ist gut.

Daniel Wald (AfD):
Danke.

(Zustimmung - Zurufe)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich gestatte bei einer Dreiminutendebatte eigent-
lich immer relativ groRRziigig eine Uberschreitung
der Redezeit. Wenn ich aber dann sage, es ist
Schluss, dann ist Schluss. - Okay. Dann kénnen
wir jetzt in der Debatte fortfahren. Fur die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht jetzt die Abg.
Frau Liddemann. Bitte.

Eine Information noch: Die Uhr fangt immer erst
dann an zu laufen, wenn sich das Pult in der rich-
tigen Position befindet, wie es jetzt bei Frau Lud-
demann der Fall ist. - Sie haben jetzt das Wort.

Cornelia Luiddemann (GRUNE):

Darauf habe ich gewartet. Vielen Dank, Herr Pra-
sident. - Sehr geehrte Damen und Herren Ab-
geordneten! Verehrte LINKE, es ist natlrlich ver-
dienstvoll, den sehr umfangreichen Kinder- und
Jugendbericht ins Plenum zu heben. Dafiir habe
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ich Verstandnis. Es stecken viel Arbeit und Infor-
mation darin und ich finde, die Arbeit derjenigen,
die diese im Hintergrund getan haben, soll auch
gewlrdigt werden.

Aber der Antrag hat einen Haken. Das haben
Sie auch auf der zweiten Ebene vermittelt. Der
Antrag kommt zu spat, weil der Bericht zu spat
kam. Ich glaube, das ist die Lehre, die wir alle
daraus ziehen, dass wir noch besser werden
missen. Wir haben nicht umsonst in den Koali-
tionsvertrag geschrieben, dass der Bericht zur
Mitte der Legislaturperiode vorliegen soll, damit
man mit den Ergebnissen auch noch arbeiten
kann.

Das ist aber alles so, wie es ist. Der Bericht
ist da und die Legislaturperiode ist praktisch vor-
bei, wenn man einmal ehrlich ist. Insofern kon-
nen wir und muissen wir davon ausgehen, dass
sowohl innerhalb des Ministeriums, aber auch
bei den Tragern, bei den Fraktionen und auch
bei den Parteien dieser Bericht gelesen und in
die weitere Arbeit einbezogen wird.

Wir kdnnen nur sagen: Wir nehmen das in das
Jugendpolitische Programm mit auf. Dafir haben
wir drei inhaltliche Schwerpunkte festgelegt: die
Bekampfung von Kinder- und Jugendarmut, die
Mitwirkung der jungen Generation und die Teil-
habe der Jugend auf dem Land. Das sind, glaube
ich, sehr zentrale Punkte, Uber die wir in dieser
Legislaturperiode noch berichten kdnnen. Aber
sehr viel mehr kann man ehrlicherweise nicht
erwarten.

(Zurufe - Unruhe)

Man kann an einer Hand abzéhlen, wie oft sich
die Ausschiisse noch treffen kdénnen. Also mis-
sen wir uns vornehmen, dass wir einen solchen
Bericht tatséchlich in der Mitte der Legislatur-
periode vorlegen, damit damit gearbeitet werden
kann.

Es ist auch darliber gesprochen worden - auch
das finde ich wichtig -, dass jedes Kapitel eine
Zusammenfassung haben muss und dass auch
der Bericht insgesamt eine Zusammenfassung
haben muss, damit man eine Arbeitsgrundlage
hat, die dann tatsachlich abgeordnetentauglich ist,
wie es eine ehemalige Kollegin einmal formuliert
hat. - Vielen Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Noch einmal
die Bitte, den Gerauschpegel ein bisschen zu
senken. - Danke. Nun kommt als ndchste Redne-
rin fir die SPD-Fraktion die Abg. Frau Dr. Spéathe.
Sie haben das Wort.

Dr. Verena Spéathe (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordneten! Wie Sie wissen, legt die
Landesregierung nach 8 16 des Kinder- und Ju-
gendhilfegesetzes des Landes dem Landtag in
jeder Legislaturperiode einen Kinder- und Ju-
gendbericht zur Lage und Entwicklung in der
Kinder- und Jugendhilfe dar. Diesmal umfasst
dieser Bericht 463 Seiten und einen Betrach-
tungszeitraum von funf Jahren. Er nahm diesmal
schwerpunktm&Rig die Lebensphase Jugend in
den Blick. Auf einige Erkenntnisse des Berichts
mochte ich kurz eingehen.

Es ist erfreulich, dass sich viele Jugendliche in
Sachsen-Anhalt wohlfihlen und gerne in ihrer
Heimatregion bleiben wollen. Sie machen sich
aber Sorgen, diese wegen ihrer Ausbildung oder
wegen eines spateren Arbeitsplatzes verlassen zu
mussen. Bei der Vermittlung von Ausbildungs-
platzen und der Jobsuche konnte in den letzten
Jahren bereits viel erreicht werden. Die Zahl der
jungen Menschen ohne Arbeit ist ganz deutlich
gesunken. Aber bedenklich ist immer noch - das
wurde bereits erwahnt -, dass jedes funfte Kind im
Land von Armut bedroht ist.

Wir wissen, dass Familienarmut Bildungschancen
sowie Beteiligung an Kultur und Sport verringert
und sich auch auf die korperliche Gesundheit
auswirkt. Wir sagen nach wie vor: Die beste Vor-
beugung vor Kinderarmut ist die Beschaftigung
von Eltern. Unser Vorschlag dariber hinaus ist -
das ist bekannt - die Einfiihrung einer existenz-
sichernden Kindergrundsicherung auf Bundes-
ebene.

(Zustimmung)

Fur alle wichtig, so der Bericht, ist auch das
Thema Mobilitdt. Jugendliche wiinschen sich,
dass Busse und Bahnen abends héufiger fah-
ren und dass Fahrkarten weniger kosten. Fr
meine Fraktion kann ich sagen, dass wir hier-
zu mit dem Azubi-Ticket auf dem richtigen Weg
sind.

(Zustimmung)

Aber wir brauchen auch dabei weitere Anstren-
gungen, um die Mobilitat zu gewahrleisten und zu
verbessern.

Meine Damen und Herren Abgeordneten! Ein wei-
terer interessanter Befund ist, dass viele Jugend-
liche, die auf dem Dorf oder in der Grof3stadt le-
ben, ihre Situation und Perspektiven als weitaus
positiver einschatzen als Jugendliche in kleinen
und mittelgroRen Stadten und dass sie das An-
gebot von Jugendklubs oder Beteiligungsmdoglich-
keiten zwar kennen, aber dennoch teilweise gar
nicht nutzen.
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Bei der Erarbeitung der jugendpolitischen Pro-
gramme sollen die Schwerpunkte und Problem-
kreise, die wir im Alternativantrag aufgefiihrt ha-
ben, weiterhin einflieBen. Auch hier sind die Re-
prasentation und Beteiligung von Jugendlichen
vor dem Hintergrund des demografischen Wan-
dels ein ganz wichtiger Aspekt. Eine Kabinetts-
befassung - das ist mehrfach gesagt worden - fir
das Jugendpolitische Programm ist bis zum Ende
des Jahres bereits geplant und wird weitere wich-
tige Aspekte durchaus auch fur die néchste Legis-
laturperiode darstellen; das ist nun einmal so.

Ich bitte Sie um Zustimmung zu unserem Alterna-
tivantrag.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Es gibt dazu keine Wortmeldungen. Deswegen
kann gleich zum Abschluss der Debatte die Ein-
bringerin Frau Hei3 noch einmal das Wort be-
kommen. Bitte.

Kristin Heil3 (DIE LINKE):

Vielen Dank. - Ich fange mal damit an, dass die
Ministerin meine Frage nicht ganz beantwortet
hat. Darum will ich noch mal die Fakten dar-
stellen. Der Bericht des externen Dienstleisters
liegt seit Ende September oder Ende Dezem-
ber 2018, glaube ich, im Ministerium vor, also
genau an der Stelle, die die Dinge letztendlich
umsetzen muss.

Daher war meine Frage: Warum hat man denn
zwischen Ende 2018 und dem Jahr 2020 nichts
getan? - Das hatte man ja schon langst tun kon-
nen, auch ohne dass sich die Abgeordneten ein
Bild davon machen, was in dem Bericht steht.

Interessant finde ich auch die Argumentation - die
haben Sie alle ja so ein bisschen gefahren -, wir
kénnen eigentlich erst dann wirklich handeln,
wenn so ein Bericht aktuell in der Wahlperiode
vorliegt. - Das wirde aber heil3en, dass man in
der nachsten Legislaturperiode, die im nachsten
Jahr beginnt, eigentlich gar nicht so richtig han-
deln kann, weil man auf den Bericht warten muss-
te, der dann in der nachsten Legislaturperiode
aktuell wieder erstellt wird.

Oder anders herum gesagt: Sie hatten auch vor
diesem Bericht, der in diesem Jahr herausge-
kommen ist, auf der Grundlage der Erkenntnisse
aus dem vorherigen Bericht, der in der letzten
Legislaturperiode herausgekommen ist, handeln
kénnen. Das ist aber nicht passiert.

So kann man sich das natirlich immer drehen.
Wir kdnnen erst dann etwas machen, wenn etwas
Aktuelles vorliegt. Aber mit dem, was schon vor-
her vorlag, haben Sie leider nicht gearbeitet. Das

ist eine Verzogerungstaktik, die fir die jungen
Menschen sehr unschon ist.

Ein Satz noch zu Herrn Wald. Vielleicht hatte lhre
Argumentation besser geklappt, wenn Sie einfach
im Ausschuss dabei gewesen waren, als wir den
Antrag und den Bericht behandelt haben. - Vielen
Dank.

(Zustimmung)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Wortmeldungen. Ich habe keinen
Uberweisungsantrag in Erinnerung. Aber ich frage
einmal sicherheitshalber: Gibt es einen? - Offen-
sichtlich nicht. Dann kénnen wir direkt Uber den
Antrag abstimmen.

Zuerst stimmen wir Gber den Antrag der Fraktion
DIE LINKE in der Drs. 7/6617 ab. Wer dem seine
Zustimmung erteilt, den bitte ich jetzt um sein
Kartenzeichen. - Das ist die Fraktion DIE LINKE.
Wer ist dagegen? - Das sind die Koalitionsfraktio-
nen und offensichtlich auch die Fraktion der AfD.
Damit ist dieser Antrag abgelehnt worden.

Wir kommen zum Alternativantrag der Koalitions-
fraktionen in der Drs. 7/6725. Wer stimmt diesem
zu? - Das sind die Koalitionsfraktionen. Wer ist
dagegen? - Das ist teilweise die AfD-Fraktion.
Wer enthalt sich der Stimme? - Das ist die Frak-
tion DIE LINKE. - Einige haben dann offensichtlich
nicht mitgestimmt. Damit hat der Alternativantrag
in der Drs. 7/6725 die Mehrheit erhalten.

Wir beenden den Tagesordnungspunkt 22 und
fahren hier vorn noch einen Wechsel durch.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Meine Damen und Herren! Wir fahren in der Ta-
gesordnung fort.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 23
Beratung

Remigration ermdoglichen - Kehrtwende in
Deutschland einleiten

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/6652

Einbringer wird der Abg. Herr Kirchner sein. Herr
Kirchner, Sie kdnnen nach vorn kommen und
erhalten das Wort von mir. Bitte sehr.

Oliver Kirchner (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Hohes Haus!
Werte Abgeordnete! Sprechen wir einmal mehr
Uber Migration nach Deutschland bzw. heute liber
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die schon léngst notige Kehrtwende, die Remigra-
tion aus Deutschland.

Zuletzt riickte das Thema der gréRtenteils illega-
len Zuwanderung durch den Abbrand Morias in
den Fokus. Es geht also nicht um die Mithril-
Minen Moria aus Tolkins ,Herr der Ringe®, son-
dern um den Brand an jenem Ort in Europa, an
welchem sich zeigte, dass auch ein Reisepass als
Streichholzschachtel enden kann oder dass auch
eine Streichholzschachtel ein Reisepass sein
kann.

In einem Interview mit der ,Welt* am 2. Okto-
ber brachte der ehemalige US-Botschafter in
Deutschland John Kornblum zum Ausdruck, wel-
che Hoffnung der damalige US-Prasident Bush
mit dem 3. Oktober verband. Er, also Bush, glaub-
te, dass Deutschland ungeachtet der Lasten der
Vergangenheit dazu bestimmt sei, nicht nur Euro-
pas fuhrende Macht zu werden, sondern auch
seinen Platz unter den filhrenden Nationen der
Welt einzunehmen.

Heute, 30 Jahre spater, zeigt sich, dass Ex-Pra-
sident Bush mit seiner damaligen Erwartung nicht
ganz falsch lag. Leider hatte er nur hinsichtlich der
Tatsache, dass Deutschland wieder zur fiihrenden
Macht in Europa werde, recht gehabt; denn dar-
Uber, wie und wie gut Deutschland diese Rolle
ausfullen sollte, hatte er ja zumindest nach Korn-
blums Ausfilhrungen im Interview gar nicht ge-
sprochen.

Und nein, wir Deutschen machen es nicht gut,
sondern wir machen es eher schlecht. Insbe-
sondere die ablehnende Haltung der meisten
EU-Nationen gegentber der Asyl- und Flicht-
lingspolitik der Kommission, zuletzt maf3geblich
betrieben durch die deutsche Prasidentin Ursula
von der Leyen, spricht hier Bande.

Ebenso steht es um das zumindest fragwirdige
und durch Bundeskanzlerin Merkel und den tir-
kischen Diktator Erdogan ausgehandelte EU-TUr-
kei-Abkommen. Auch die Aufnahme einiger aus-
gewahlter Fluchtlinge aus Griechenland bzw.
Moria in Deutschland stiel3 unsere europaischen
Partner erneut vor den Kopf.

Zuletzt stellte von der Leyen ihre neuen Plane zur
EU-Migrationspolitik vor. Bereits im Vorfeld stie-
Ren ihre Vorhaben auf heftige Kritik, und das zu
Recht, wie wir meinen. Denn mehr als ein Ansatz
hin zur Lésung des Problems kdnnen die vorge-
legten Plane gar nicht sein.

Deutschland ist der groRte Nettozahler der EU.
Jeweils etwa 10 bis 15 Milliarden € pro Jahr zahlte
die BRD in den letzten Jahren mehr in den EU-
Haushalt, als an Beglnstigte in Deutschland zu-
ruckfloss. Deutschland nimmt bis heute viel zu
viele Migranten auf.

(Beifall)

Laut einer Statistik von Eurostat, die der ,Tages-
spiegel“ Mitte September veréffentlichte, wurden
die meisten Asylantrage in den Monaten Januar
bis Juni 2020 in Deutschland gestellt. In einem
halben Jahr waren das 85 525. Das kann und darf
so nicht weitergehen.

Meine Damen und Herren! Meine Fraktion richtete
Anfang dieses Jahres eine Grol3e Anfrage an die
Landesregierung. Der Titel war: Die fiskalischen
Lasten der ungesteuerten Zuwanderung der Ara
Merkel. Die Landesregierung antworte in der Drs.
7/5980, wobei man nicht weil3, ob das Uberhaupt
Antworten ist, was da geschah.

Bei der Durchsicht der Drucksache erinnerte ich
mich an das bekannte Bild der drei Affen: Nichts
sehen, nichts héren, nichts sagen.

Nichts sehen: An sehr vielen Stellen lesen wir,
dass der Landesregierung keine Erkenntnisse im
Sinne der Fragestellung vorliegen.

Nichts héren: Auf die Vorbemerkung meiner Frak-
tion ging die Regierung nicht einmal annahernd
ein.

Nichts sagen: Gegebenenfalls aussagekraftige
Zahlen, Daten und Fakten wurden als Verschluss-
sache qualifiziert und sind der Offentlichkeit somit
nicht zugéanglich.

Ich frage mich, wovor hat die Landesregierung
eigentlich Angst? Vor der Wabhrheit, vor einem
Zeugnis des eigenen Versagens oder vor dem
Zorn der Burger?

Meine Damen und Herren! Die wenigen Informa-
tionen, welche die Landesregierung dann doch
gab, belegen, Uber welche Dimension wir hier
sprechen. Es folgen ein paar Beispiele:

Dem Land Sachsen-Anhalt, den Gemeinden und
den Gemeindeverbanden sowie den Landkreisen
und kreisfreien Stadten entstanden in den Jah-
ren 2014 bis 2018 Kosten in Hohe von fast
1,5 Milliarden € durch die Bewaltigung der un-
kontrollierten Einwanderung. Fir die Jahre 2019
bis 2023 wurde wieder 1 Milliarde € veranschlagt.

Als Beleg fur das Versagen des Innenministe-
riums folgen auch noch zwei Zahlen. In den Jah-
ren 2014 bis 2018 wurden 11 384 Abschiebun-
gen nur versucht oder abgebrochen. Im gleichen
Zeitraum gab es 525 Wiedereinreisen nach er-
folgter Abschiebung. Das ist nicht nur lacherlich,
sondern erbarmlich und eigentlich auch zum
Fremdschamen.

(Lebhafter Beifall)

Es geht weiter mit ein paar Zahlen. Nach dem
Statistischen Bundesamt haben bereits knapp
21,2 Millionen Menschen in Deutschland einen
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Migrationshintergrund. Das sind 25,5 %, also
jeder Vierte. In Sachsen-Anhalt haben 173 000
Personen einen Migrationshintergrund. Der Anteil
dieser Personen an der Gesamtbevdlkerung liegt
bei fast 8 %. Davon sind ca. 116 000 Menschen
Auslander.

In Sachsen-Anhalt halten sich 38 500 sogenannte
Schutzsuchende auf. Fast 6 000 davon wurden
abgelehnt. Sie sind aber immer noch hier und
beziehen sicherlich Leistungen vom Staat. In
Sachsen-Anhalt wurden im Jahr 2019 24 126
Straftaten durch nichtdeutsche Tatverdachtige be-
gangen.

Die Zahlen des Jahres 2017 fir das gesamte
Bundesgebiet werden noch deutlicher. Der Anteil
der tatverdachtigen Auslander bei Mord und Tot-
schlag betragt 42 %, bei gefahrlicher und schwe-
rer Korperverletzung 38 %, bei Vergewaltigung
und sexueller Notigung 37 % und bei Diebstahl
und Raub jeweils knapp 40 %. Und das - ich be-
tone das noch mal - bei einem Anteil an der Ge-
samtbevolkerung von einem Viertel.

Aber es geht eben nicht nur um das hdhere Ge-
waltpotenzial der hier lebenden Migranten und
Auslander, es sind eben auch die Kosten. Zum
Beispiel kostet ein unbegleiteter junger Auslan-
der den Staat ca. 50 000 € jahrlich. Die Gesamt-
belastung fir unser Bundesland nannte ich be-
reits.

Meine Damen und Herren! lllegale und unkontrol-
lierte Einwanderung belastet und kostet. Sie be-
lastet die innere Sicherheit sowie den gesell-
schaftlichen Zusammenhalt und sie kostet den
deutschen Steuerzahler dabei Milliarden.

Aber vielen Linken, insbesondere den linken
Champagner-Sozialisten, die mit Parolen wie ,wir
haben Platz* durch die Lande ziehen, scheint das
egal zu sein. Besser gesagt: Es scheint nicht nur
egal zu sein, es ist genau das, was sie wollen.
Nicht zuletzt die Aufnahme der 1500 Moria-
Fluchtlinge in Deutschland fand doch nur statt,
weil diese linksliberalen Milieuleute enormen
Druck ausubten und die Regierung diesem nicht
standhalten wollte.

Um die ganze Absurditat dieses Vorganges zu
unterstreichen, folgen zwei Zitate. Griechenlands
Ministerprasident Kyriakos Mitsotakis erklarte da-
zu:

,ES besteht kein Zweifel, dass Moria von
einigen hyperaktiven Flichtlingen und Mi-
granten verbrannt wurde, die die Regierung
erpressen wollten, in dem sie Moria nieder-
brannten und ihre sofortige Umsiedlung von
den Inseln forderten.”

Der ehemalige griechische Regierungssprecher
Evangelos Antonaros erklarte:

sNenn man zu viele Menschen auf den
Inseln weiterreisen lasst, dann ist das auch
ein Signal an die Turkei und an die Millio-
nen Flichtlinge, die in der Turkei leben,
weiter zu kommen. Dann wird das dahin
gehend interpretiert, dass sie Europa doch
erreichen kdnnen.*

Aber solcherlei Warnungen wollen die linken Mi-
grationsfantasten nicht sehen. Sie pladieren wei-
ter dafir, dass alle kommen, die wollen. Sie wol-
len weitere Einwanderung in unser Land und in
unsere Sozialsysteme zum Schaden unseres
Landes und zum Schaden ganz Europas.

(Zustimmung)

Meine Damen und Herren! Wollen wir, dass sich
die Hoffnungen, welche in uns Deutsche vor
30 Jahren gesetzt wurden, erflillen, missen wir
insbesondere mit Blick auf das Thema Flucht und
Migration mehr leisten. Butterweiche Ansatze, wie
sie zuletzt von Frau von der Leyen présentiert
wurden, reichen hierzu nicht aus.

Wie es im Antrag ersichtlich ist, lehnen wir
jene Bestandteile des Vorschlagspaketes, die auf
einen Verteilmechanismus zur Aufnahme von
Flichtlingen abzielen, ab. Die Mehrzahl der EU-
Mitgliedstaaten haben wir dabei auf unserer Seite.

Die Forderungen nach der Sicherung der EU-
AulBengrenzen, nach einer Bekampfung der ille-
galen Zuwanderung sowie nach schnellen Ab-
schiebungen von nicht asylberechtigten Personen
sind begriufRenswerte Forderungen. Auch hier ist
die Mehrzahl der EU-Mitgliedstaaten an unserer
Seite.

Daher beantragen wir, dass die Landesregierung
auf die Bundesregierung einwirkt, eine Kehrt-
wende bei der Asyl- und Migrationspolitik im Inte-
resse der Mehrheit der europédischen Nationen
und der Birger Europas einzuleiten, eine drin-
gend notwendige Kehrtwende, wie sie unsere
Birger seit Jahren fordern. Von der Leyens Vor-
stellungen dirfen gern als Beratungsgrundlage
dienen, selbstverstandlich nicht als Blaupause;
denn das Fass steht kurz vor dem Uberlaufen.

Darin, wie wir Deutschen und Européer zukinftig
mit Massenzuwanderung umgehen, liegt der
Schlissel, in welchem Land und in welcher Art
europdischer Volkergemeinschaft wir zukinftig
leben. Wir wollen fir unsere Kinder und Kindes-
kinder nur das Beste, eine glickliche Zukunft in
Sicherheit und Freiheit. Dazu braucht es die Fes-
tung Europa. Dazu braucht man hier und jetzt
Remigration.

Dazu braucht es Mut und Willen; ich hoffe, der
verlasst sie nicht bei der Abstimmung. Denn das
Volk wird sich diese Zustéande nicht ewig an-
schauen. Haben Sie den Mut und stimmen Sie
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diesem Antrag zu. Zeigen Sie lhren politischen
Willen, diesem Land zuzustimmen. Und stimmen
Sie unserem Antrag oder einer Uberweisung zu. -
Ich danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich sehe keine Wortmeldungen. Somit bekommt
der Minister Herr Stahlknecht das Wort, wenn das
Pult vorbereitet ist.

(Das Rednerpult wird desinfiziert)

- Da soll mal einer sagen, Manner machen nicht
ordentlich sauber. - Entschuldigung.

(Heiterkeit)
- Das kommt nicht ins Protokoll.
(Zurufe)

Herr Minister Stahlknecht, Sie haben jetzt das
Wort flr die Landesregierung.

Holger Stahlknecht (Minister fur Inneres und
Sport):

Frau Prasidentin, vielen Dank fir diesen Gender-
Beitrag; der war gut. - Sie wollen einen Aufnah-
mestopp in lhrem Antrag. Hierzu ist zunachst
einmal festzuhalten: Deutschland und damit auch
Sachsen-Anhalt sind zur Aufnahme von Men-
schen, die nach der Genfer Flichtlingskonvention
oder den Regularien des gemeinsamen euro-
paischen Asylsystems einen Schutzanspruch in
Deutschland haben, verpflichtet. Ein Aufnahme-
stopp ware also schlicht europa- und voélker-
rechtswidrig.

(Zustimmung)

Sie stellen einen Antrag, der europa- und volker-
rechtswidrig ist.

(Zurufe)

Fur mich war und ist klar: Menschen, die in grof3er
Not zu uns kommen, weil sie in ihrem Heimatland
verfolgt oder dort an Leib oder Leben bedroht
werden und keine andere Fluchtalternative haben,
missen hier Schutz bekommen - ganz einfach.

Ebenso Klar ist aber auch: Der in der Geschichte
der Bundesrepublik einmalig hohe Zustrom von
Schutzsuchenden in den Jahren 2015 und 2016,
der die Asyl- und Aufnahmesysteme vor erheb-
liche Herausforderungen gestellt hat, darf sich
nicht wiederholen. Auf nationaler Ebene wurden
deshalb seit dem Jahr 2015 zahlreiche legislative
und administrative MaBnahmen ergriffen, um die
Systeme zu entlasten und eine zweite Flicht-
lingskrise zu verhindern.

Nur einige Beispiele: Asylverfahren wurden ver-
einfacht und beschleunigt. Der Kreis der sicheren

Herkunftsstaaten wurde ausgeweitet, alle Balkan-
staaten gehodren dazu. Die Zugangszahlen aus
dieser Region sind danach drastisch zuriickge-
gangen, faktisch auf null.

Fehlanreize wurden verhindert. In Sachsen-Anhalt
haben wir friih dafiir gesorgt, dass grundséatzlich
bis zum Ende des Asylverfahrens und bei nega-
tivem Verfahrensausgang auch dariiber hinaus
alle Asylsuchenden zentral in der Erstaufnahme-
einrichtung verbleiben.

Wer seiner Ausreisepflicht nicht nachkommt
oder gegen Mitwirkungspflichten, zum Beispiel
beim Asylverfahren oder bei der Beschaffung
von Passdokumenten, verstof3t, dem werden die
sozialen Leistungen nach dem Asylbewerberleis-
tungsgesetz gekdrzt.

Kriminelle Auslander, auch Asylsuchende und
Schutzberechtigte, kénnen leichter abgeschoben
werden, allerdings nicht nach Syrien, weil Syrien
als nicht sicher gilt.

Auf europdischer Ebene wurden und werden der
Schutz und die Kontrolle der Aulengrenzen er-
heblich ausgebaut. Hierfir wurde auch die euro-
paische Agentur fur die Grenz- und Kistenwache
Frontex bereits deutlich gestarkt.

Diese und andere MafRnhahmen wirken, wie die
Entwicklung der Asylantragszahlen zeigt. In Sach-
sen-Anhalt sind die Neuzugénge von 19 484 An-
tragsstellern im Jahr 2016 auf 4 168 im Jahr 2019,
also auf rund ein Finftel zuriickgegangen. In die-
sem Jahr bis zum 30. September sind 2 532 neue
Erstantrage registriert worden.

Warum Sie davon reden, dass wir schon wieder
eine Massenflucht nach Deutschland haben, kann
ich anhand der Zahlen Uberhaupt nicht nachvoll-
ziehen. Wir bewegen uns auf dem Niveau der
Jahre 2013, 2012 und 2011, als das eine selbst-
verstandlich hinnehmbare Tatsache war.

Trotz dieser Erfolge besteht unbestritten weiter
Handlungsbedarf, ja, insbesondere auf europa-
ischer Ebene. Derzeit konzentriert sich die Asyl-
migration in der EU faktisch auf einige wenige
Mitgliedsstaaten mit funktionierenden Asylsyste-
men, darunter auch Deutschland.

Ein wesentlicher Grund hierfur ist, dass die Re-
geln des Dublin-Systems, nach denen in den al-
lermeisten Fallen der Ersteinreisestaat fur die
Durchfiihrung des Asylverfahrens und damit auch
fur die Aufnahme der Schutzsuchenden zusténdig
ist, vielfach nicht eingehalten werden.

Auch hinsichtlich der Anerkennungs- und Ver-
sorgungsstandards gibt es unter den Mitglieds-
staaten immer noch gravierende Differenzen.
Dies alles gibt den Schutzsuchenden Méglich-
keiten und Anreize zur sogenannten Sekundar-
migration, also zur Weiterwanderung in Mitglieds-
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staaten, in denen sie fur sich bessere Bedingun-
gen erwarten.

Ich kénnte eine Reihe von weiteren Malinahmen
aufzahlen. Ich will aber aufgrund der Zeit ab-
kirzen. Was Abschiebungen angeht, gibt es
Staaten, die diejenigen, die dorthin zuriickkehren
missten, nicht zuriicknehmen. Das haben wir
hundertfach diskutiert. Es gibt Staaten, in die Sie
nicht abschieben kénnen, weil sie als nicht sicher
gelten.

Diese Nichtmitwirkung von einer Vielzahl von
Staaten wie Indien und afrikanischen Staaten
fuhrt teilweise zu einer Unmdglichkeit der Rick-
fihrung. Unter Pandemiebedingungen und in
Coronazeiten sind Ruckflhrungen unter ganz
besonderen Voraussetzungen, wenn Uberhaupt,
durchfiihrbar. - Das soll es aus meiner Sicht ge-
wesen sein. - Vielen Dank.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich habe eine Wort-
meldung von Herrn Raue. - Bitte.

Alexander Raue (AfD):

Herr Minister, ich habe eine Frage. Ist das Dublin-
Abkommen irgendwie noch nach wie vor ausge-
setzt oder wie begriinden sich so umfangreiche
Asylanspriche gerade in Deutschland? - Das ist
hier die Frage. Denn das zwingt uns doch dazu,
die Aufnahme durchzufiihren. Ist das ein Verteil-
mechanismus in der EU, der schon irgendwie
lauft, oder wie kommt es zustande, dass so viele
Menschen in Deutschland asylberechtigt sein
sollen?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Minister.

Holger Stahlknecht (Minister fur Inneres und
Sport):

Zunéchst einmal: Jeder, der nach Deutschland
kommt und den Antrag auf ein Asylverfahren
stellt, wird geprift. Dann wird er nach dem
Dublin-Abkommen in den Staat zuriickgefuhrt, in
dem er zuerst angekommen ist. Rein theoretisch
missten das fast alles Dublin-Falle sein, weil die
Bundesrepublik Deutschland keine Aul3engrenzen
hat, es sei denn, es landet jemand mit dem Flug-
zeug.

Das ist auch die reine Lehre aus der Geschichte.
Das Dublin-Abkommen ist eine Zeit lang aul3er
Kraft gesetzt worden. Ich habe das sehr kritisch
gesehen. Im Augenblick ist die Ruckfuhrung
nach dem Dublin-Abkommen aufgrund der pan-
demischen Lage schwer umsetzbar.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Eine kurze Nachfrage gestatte ich lhnen noch.

Alexander Raue (AfD):

Betrifft die Aussetzung des Dublin-Abkommens
auch die 6 000 bei uns eigentlich Ausreisepflich-
tigen?

Holger Stahlknecht (Minister fur Inneres und
Sport):

Nein.

Alexander Raue (AfD):
Die betrifft es nicht.

Holger Stahlknecht (Minister fur Inneres und
Sport):

Sie kdénnen das nicht - -

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Minister, einen kleinen Moment bitte.

Holger Stahlknecht (Minister fur Inneres und
Sport):

Sorry.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Raue, Sie waren noch nicht ganz fertig. Jetzt
sind Sie fertig. - Jetzt haben Sie auch das Wort,
Herr Minister.

Holger Stahlknecht (Minister fur Inneres und
Sport):

Sie haben teilweise Dublin-Falle und Sie haben
Ruckfuhrungsfalle, die nicht unter das Dublin-
Abkommen fallen. Die einzelnen Zahlen kann ich
Ihnen gern nachliefern, ich kenne sie nicht aus-
wendig.

Wenn Sie beispielsweise Ruckfihrungen nach
Indien haben, hat das nichts mit Dublin zu tun.
Dublin ist das Abkommen innerhalb der EU und
nicht mit Indien. Wenn Sie zurtickfiihren wollen in
die afrikanischen Staaten, sind das keine Dublin-
Falle.

Dahin kdnnen Sie im Moment schwer zuriick-
fuhren, weil Indien die Rickfuhrung behindert und
verhindert. Das muss man ganz deutlich so sa-
gen. Es ist Ubrigens Aufgabe der Bundesregie-
rung, in bilateralen Gesprachen dafiir Sorgen zu
tragen, dass dort Bewegung hineinkommt.

Sie haben auch Gegenden, in denen es Uber-
haupt keinen Staat mehr gibt und kein staatliches
Handeln, und Sie haben auch in diesen Gegen-
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den, in denen es noch Staaten gibt, Staaten, die
nicht bereit sind, sie zuriickzunehmen. - Das ist
die Wirklichkeit.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich sehe keine weite-
ren Wortmeldungen. - Somit steigen wir in die
Dreiminutendebatte der Fraktionen ein. Der erste
Debattenredner wird der Abg. Herr Erben sein.
Sie durfen jetzt zum Pult kommen und bekommen
gleich das Wort. Bitte.

Rudiger Erben (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Kolleginnen und Kollegen! Die Uber-
schrift Ihres Antrags, Herr Kirchner, lautet ,Remi-
gration ermdglichen - Kehrtwende in Deutschland
einleiten“. Warum haben Sie eigentlich nicht
gleich ,Auslander raus!” dariibergeschrieben?

(Beifall)

Das wirde doch den Inhalt viel besser wieder-
geben.

(Zuruf)

Da wiisste man schon, was im Text darunter
steht, und wirde das in der Uberschrift viel besser
zusammenfassen.

Ihr Vortrag hat das noch verstéarkt. Sie ignorieren
das Verfassungsrecht. Sie treten volkerrechtliche
Verpflichtungen der Bundesrepublik Deutschland
mit FURen. Deswegen sage ich Ihnen ganz klar:
Wir werden lhren Antrag ablehnen. Damit ist
eigentlich alles gesagt. - Herzlichen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Abg. Erben, es gibt eine Kurzintervention von
Herrn Farle. Sie hatten die Mdéglichkeit, darauf zu
reagieren. - Bitte.

(Zuruf)

Robert Farle (AfD):

Sehr geehrter Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Falls es lhnen nicht aufgefallen
ist, habe ich dafur Verstéandnis; denn Sie beschaf-
tigen sich ja nicht tiefer gehend mit politischen
Prozessen, die auf EU-Ebene abgehen.

Der Begriff ,Remigration” ist ein aktueller Begriff
in der Diskussion zwischen allen Staaten der
Europdaischen Union. Wenn Sie dazu nachgele-
sen hatten, hatten Sie mitgekriegt, dass Deutsch-
land dabei ganz alleine gestanden hat, wahrend
in allen anderen Landern aktiv dariiber disku-
tiert wird und Konzepte entwickelt werden, wie
man diejenigen, die sich ohne legale Aufenthalts-

genehmigung und ohne entsprechende Duldung
in der EU befinden, langsam aber sicher wieder
dahin schicken soll, woher sie gekommen sind,
namlich in ihre Heimat, damit sie dort mitzuhelfen
kénnen, die Situation in ihren Landern zu ver-
bessern.

Bitte machen Sie sich einmal schlau und neh-
men Sie die neuen Prozesse, die auf EU-Ebene
stattfinden, wahr. Daher kommt auch der Titel
dieses Redebeitrags. Wenn Sie das gelesen ha-
ben, dann kdénnen wir weiter diskutieren. - Vielen
Dank.

(Zustimmung - Zuruf - Robert Farle, AfD:
Sie haben Uberhaupt keine Ahnung, was
dort los ist! Die wollen alle Remigration ma-
chen!)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Abg. Quade, Sie dirfen sofort ans Pult.
Bitte.

Henriette Quade (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Meine Damen
und Herren! In der Tat ist es die x-te Variation der
alten Naziparole ,Auslander raus!®, da hat Herr
Erben vollig recht.

(Beifall)

Zu den aktuellen Begriffen, Herr Farle, glaube ich
nicht, dass Sie der Richtige sind, um darlber
Auskunft zu geben.

(Zuruf)

Remigration ist aktuell, da haben Sie recht. Das
ist der aktuelle Kampfbegriff der neuen Rechten.
Das ist in keiner Weise Uberraschend, dass Sie
sich dieses Begriffes bedienen. Der Kern der Poli-
tik der AfD ist Rassismus und Sie bedienen sich
der Begriffe der neuen Rechten, die es vermag,
far wirklich alte, falsche und abzulehnende Kon-
zepte neue Begriffe zu finden. Das macht die Idee
nicht neuer.

Fir die Realitéat im Umgang mit Migration und Asyl
ganz konkret vor Ort in den Gemeinden, in den
Kreisen, auch hier in Sachsen-Anhalt, sind gliick-
licherweise nicht Figuren wie Herr Kirchner oder
Herr Farle entscheidend, sondern es sind die
Menschen, die sich etwa bei der ,Seebriicke”
engagieren, die seit Jahren Geflichtete unter-
stutzen und fur deren Rechte streiten. Die Sprach-
treffs organisieren, die bei Behdrdengéngen be-
gleiten.

(Zurufe)

Das sind Menschen, die sich nicht entmutigen
lassen von politischen Entscheidungen, die durch-
aus geeignet waren, einem die Hoffnung zu neh-
men.
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Die antragstellende Fraktion will die Landesregie-
rung durch den Landtag nun dazu auffordern las-
sen, fur einen Aufnahmestopp fur Migrantinnen
und Migranten und fir Asylsuchende zu werben.
Das ist nicht einmal mit dem inzwischen faktisch
entkernten Asylrecht in der Bundesrepublik mach-
bar. Es ist politisch falsch und mit Blick auf die
Situation von Asylsuchenden menschenrechtlich
schlicht nicht tragbar.

Mit dem sogenannten New Pact on Migration and
Asylum hat die EU-Kommission erst im Septem-
ber Vorschlage vorgelegt, welche die Situation
von Gefluchteten und Migrantinnen und Migran-
ten, wenn sie umgesetzt werden wirden, weiter
verscharfen und verschlechtern wiirde. Diese Vor-
schlage folgen einem Muster. Ich erinnere kurz an
den Asylkompromiss, der im Dezember 1992 den
rassistischen Morden in Molln folgte.

Diese Vorschlage wurden vorgelegt, nachdem
sich die europdaische Staatengemeinschaft nach
den verheerenden Bréanden im Gefllichtetenlager
in Moria nicht darauf einigen konnte, die betroffe-
nen Menschen in anderen europdischen Staaten
unterzubringen.

Der Pakt sieht unter anderem Regeln vor, die es
Staaten ermdglichen, sich statt an der Unterbrin-
gung von Geflichteten an deren Abschiebung zu
beteiligen und beschreibt das mit der zynischen
Wortneuschopfung der Abschiebepatenschaften.

Eine Kehrtwende, meine Damen und Herren, die
die AfD-Fraktion hier einfordert, wéare es, wenn
die europdischen Staaten endlich das tun wiur-
den, was Geflichtete, was internationale Gre-
mien, was Menschenrechtsorganisationen und die
~oeebricke® seit Langem und zu Recht ein-
fordern, statt sich von der extremen Rechten trei-
ben zu lassen.

(Beifall)

Eine Kehrtwende wére es, Gefliichtete nicht im
Mittelmeer sterben zu lassen, statt auf Abschot-
tung auf Aufnahme zu setzen und Menschen als
Menschen zu behandeln. Denn ja, wir haben
Platz. - Danke.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich sehe hierzu keine Wortmeldungen. Somit
kommen wir zum néchsten Debattenredner. Herr
Striegel kann sich gleich auf den Weg machen.
Abg. Herr Striegel spricht fiir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Sie bekommen gleich das
Wort. Bitte.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Die Vorrednerinnen und Vorredner

haben es schon deutlich gemacht, der Antrag der
AfD-Fraktion hétte tatsachlich auch einfach lauten
kénnen ,Auslander raus!“. Der volksverhetzende
Charakter lhres Antrags ware damit von Anfang
an deutlich geworden.

Es Uberrascht jedoch niemanden, dass Sie die
Aspekte des Asyl- und Immigrationspakets der
EU-Kommission begrif3en, die dazu fuhren, dass
weniger Menschen nach Deutschland und Sach-
sen-Anhalt migrieren kénnen. Es ist doch kein
Geheimnis, dass lhnen kulturelle Vielfalt wider-
strebt und Sie den aberwitzigen Traum von einem
homogenen deutschen Volk verfolgen.

Herr Kirchner, was ist denn das Problem, wenn
ein Viertel der Deutschen einen Migrationshinter-
grund hat? Welche Rolle spielt das? Warum ist
das wichtig?

(Oliver Kirchner, AfD: Ich habe doch gar
nicht gesagt, dass das ein Problem ist!)

- Doch.
(Oliver Kirchner, AfD: Nein! Zuhéren!)

Ihre ganze Rede strotzte davon, dass Sie es als
Problem beschrieben haben. Dazu passt auch,
dass Sie in dem Antrag die Teile des Asyl- und
Migrationspakts ablehnen, die eine gezieltere
Verteilung der Geflichteten zwischen den Mit-
gliedstaaten vorsehen, wodurch die momentan
Uberforderten Staaten SlUdeuropas entlastet wer-
den sollen. Dass dabei die Sorge um den Kon-
sens in der Europaischen Gemeinschaft als
Vorwand von lhnen genutzt wird, erscheint
lacherlich im Hinblick auf die Tatsache, dass
Sie seit lhrer Grundung eine europafeindliche
Partei sind

(Ulrich Siegmund, AfD: EU ist nicht Euro-
pal)

und im Jahr 2019 in lhrem Leitantrag zur Europa-
wahl sogar den Austritt Deutschlands aus der EU
forderten.

(Zustimmung)

Welches Geistes Kind die Abgeordneten der AfD-
Fraktion sind, beweisen sie auch damit, dass sie
die Bundesregierung daflr kritisieren, in einer
humanitéaren Katastrophenlage, wie sie im Ge-
flichtetenlager Moria existiert, dringend bengétigte
Hilfe zu leisten. Dass noch dazu Fluchtursachen
von lhnen als - Zitat - ,perverse Sogwirkung® be-
zeichnet werden, entlarvt Sie umso deutlicher.
Darauf lasst sich nur eines erwidern: Nicht die
vielféltigen Grinde der Geflichteten, die nach
Europa fliehen, sind pervers, sondern lhr Antrag
ist es.

Vor diesem Hintergrund ist es von lhnen mehr
als zynisch, die CO,-Besteuerung, die eine von
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vielen hilfreichen MaRBnahmen im Kampf gegen
die Klimakrise ist, als menschenfeindlich zu be-
zeichnen.

Allerdings erweist sich dieser Antrag nicht nur als
menschenverachtend, sondern er ist auch von
Falschaussagen gepréagt. Die Entscheidung der
Bundesregierung im Sommer 2015 war eben kei-
neswegs rechtswidrig. In Bezug auf die Situation
im Sommer 2015 wird immer wieder behauptet,
Deutschland hatte nach den Regeln der Dublin-III-
Verordnung keine Geflichteten aufnehmen dur-
fen. Das ist falsch. Nach Artikel 17 dieser Verord-
nung kann jeder Staat vom sogenannten Selbst-
eintrittsrecht Gebrauch machen. Das bedeutet,
dass es Deutschland erlaubt ist, Asylverfahren zu
prifen, auch wenn es gar nicht zustandig ist.

Das Argument des vermeintlichen Rechtsbruchs,
dass Sie und lhre Kolleginnen und Kollegen gern
benutzen, verfolgt einzig und allein das strate-
gische Ziel, die deutsche Politik und das deutsche
System zu delegitimieren.

(Zuruf: Falscht!)

Ich méchte an Sie zum Schluss noch ein paar
Worte richten. Wer mit Worten ziindelt, der tragt
am Feuer Schuld.

(Zuruf von Oliver Kirchner, AfD)

Es muss sich niemand dartiber wundern, dass
sich rassistische Einstellungen verfestigen und die
Zahl rechtsextremistischer Vorfélle in Deutschland
ansteigt, wenn solche hetzerischen Antrage von
einer Fraktion einer im Parlament vertretenen
Partei vorgelegt werden.

Als Landtagsfraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
stellen wir Ihrem Rassismus ein weltoffenes
und tolerantes Sachsen-Anhalt entgegen. Wir
stehen fir gelingende Zuwanderung statt natio-
nalistischer Einfaltigkeit. - Vielen herzlichen Dank.

(Beifall - Zuruf: Und tschiiss!)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Striegel. Auch hierzu sehe ich
keine Wortmeldungen. - Wir kommen zum néchs-
ten Debattenredner. Fur die CDU-Fraktion wird
der Abg. Herr Schulenburg sprechen.

(Zuruf: Gott sei Dank!)
Sie haben jetzt das Wort. Bitte.

Chris Schulenburg (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Werte, geschatzte
Kollegen! Die Fraktion DIE LINKE wollte damals
mit ihrem Antrag vom April dieses Jahres ,Huma-
nitare Katastrophe abwenden“ die Probleme in
den Aufnahmelagern der EU in der Agais durch
einen Alleingang Sachsen-Anhalts lésen.

Wir mussten uns wiederholt mit der linken Grund-
forderung nach einem Bleiberecht fir alle aus-
einandersetzen. lhrem Verstandnis nach soll je-
der, der auf welchem Weg und aus welchen
Griinden auch immer nach Deutschland kommt,
seien es auch nur rein wirtschaftliche, hier bleiben
und leben drfen.

Heute dirfen wir eine Debatte (ber einen Antrag
der AfD-Fraktion fuhren, eine Kehrtwende durch
einen sofortigen Aufnahmestopp einzuleiten, um
die so wortlich ,perverse Sogwirkung des deut-
schen Sozialsystems*® zu beenden.

(Oliver Kirchner, AfD: Ja!)

Ich empfehle zunachst jedem den Blick auf die
nackten Zahlen, um den Blick auf die Realitat ein
wenig zu scharfen.

(Oliver Kirchner, AfD: Vergessen Sie den
Familiennachzug nicht!)

Seit dem Jahr 2016 ist die Zahl der Asylantréage in
Deutschland stark ruckgéngig. Im Jahr 2016 wa-
ren es 750 000 Asylantrage und im Jahr 2019 nur
noch 165 000 Asylantrage, mit fallender Tendenz
fur das Jahr 2020.

(Volker Olenicak, AfD: Das ist Augen-
wischerei!)

Seit dem Jahr 2017 sind auch die Ankunftszahlen
in Europa insgesamt kontinuierlich gesunken. Der
Bundesinnenminister hat zu Recht darauf hinge-
wiesen, dass wir in den vergangenen Jahren sehr
viel fur Steuerung und Ordnung getan haben. Es
ist klar, dass kein Land der Welt unbegrenzt
Schutzsuchende aufnehmen kann.

Wenn Ordnung und Steuerung bestehen und
funktionieren, dann kann man sich auch Humani-
tat fur tatséchlich Schutzbedurftige leisten, so
auch die Aufnahme der 1 553 Menschen aus 408
Familien von den griechischen Inseln, fur die das
Anerkennungsverfahren als Flichtlinge bereits
abgeschlossen ist. Wenn der Fluchtgrund weg-
gefallen ist, dann missen sie auch wieder in ihr
Heimatland zuriickkehren.

(Robert Farle, AfD: Genau! - Zuruf von Oli-
ver Kirchner, AfD)

Meine Fraktion steht fir Ordnung, aber auch zu
unserer rechtlichen und humanitaren Verpflich-
tung. Wir als CDU halten fest an dem Asylgrund-
recht und an dem Flichtlingsschutz nach der
Genfer Fluchtlingskonvention.

(Zustimmung)

Wir wollen auch weiterhin als Teil der internatio-
nalen Gemeinschaft die Ursachen fir Flucht und
illegale Migration bekampfen. Wir werden die
illegale Migration nach Europa weiter einddmmen,
Schlepperbanden das Handwerk legen und hier-
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fir die Zusammenarbeit mit den Transitstaaten
ausbauen.

Wir setzen uns in der EU fir ein krisenfestes und
solidarisches gemeinsames Asylrecht sowie fir
schnelle und rechtssichere Asylverfahren ein und
natdrlich auch fir die faire Verteilung von Schutz-
suchenden und fiir die zligige Rickfihrung von
nicht Schutzbedirftigen. Das unterscheidet uns
von der Grundposition der LINKEN und auch von
der Grundposition der AfD. Deshalb lehnen wir
Ihren Antrag ab. - Herzlichen Dank.

(Beifall - Volker Olenicak, AfD: lhr versucht
die Quadratur des Kreises!)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Schulenburg. Auch hierzu
sehe ich keine Wortmeldung. - Fir die AfD-Frak-
tion kann gleich noch einmal Herr Kirchner spre-
chen. Sie haben jetzt das Wort. Bitte.

Oliver Kirchner (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Werte Abge-
ordnete! Hohes Haus! Es ist schon spannend
zu sehen, wie man versucht, sich aus der Lage
herauszuwinden und mit Fluchtlingskosten in
Deutschland von 48 Milliarden € pro Jahr klar-
zukommen. Es ist schon sehr beeindruckend, wie
Sie versuchen, sich herauszuwinden. Es sind
Summen, bei denen ich gar nicht dartiber nach-
denken méchte, welche vernlinftigen Sachen man
damit machen koénnte, wenn man von Geldleis-
tung auf Sachleistung umstellen wirde.

(Beifall)

Das ware eine ganz einfache Sache. Dann wiir-
den sich 70 % der Leute, die hier sind, weil wir
namlich das beste Sozialsystem Europas haben,
auf den Nachhauseweg begeben. Ganz unpro-
blematisch und kompromisslos wiirden sie einfach
das Feld rdaumen und wieder nach Hause gehen,
wenn es hier nicht das beste Sozialsystem Euro-
pas geben wirde.

Wenn ich den Herrn Innenminister hore, dass es
alles volkerrechtswidrig sei - in Osterreich hat
man auch darlber gesprochen, das Asylrecht
auszusetzen. Wenn sie daruber sprechen - und
das hétten sie auch durchgesetzt, wenn die FPO
noch mit am Ruder gewesen ware -, dann wére
es auch irgendwie gegangen. Selbst in Stadten in
unserem schonen Deutschland gibt es Aufnah-
mestopps fur Migranten. Das ware dann auch
alles volkerrechtswidrig, wenn man lhre Aussage
so stehen lassen wiirde.

Ich kann es schwer verstehen, wenn sich Herr
Schulenburg hierhin stellt und sagt, wir werden es
alles einddmmen. Sie sind diejenigen, die in lhrem
Haushalt 325 Millionen € fur die Caritas aus-

geben, damit die Caritas die Flichtlinge recht-
lich berat. Dann stellt sich ein Innenminister hier
vorn hin und sagt, ich wirde sie alle gern ab-
schieben, aber sie sind ja alle so wunderbar
rechtlich beraten. Das ist lhr Haushalt, den Sie
mit zu verantworten haben. Das ist das, was Sie
tun, um einzudammen. Sie ddmmen nicht ein, Sie
holen durch diese Aussagen immer noch mehr
hierher.

Zu den dummlichen Aussagen von Frau Quade,
Herrn Erben und Herrn Striegel: Herr Striegel,
Frau Quade und Herr Erben, ich bin selbst mit
einer Auslanderin verheiratet. Wissen Sie, was
uns Moldawier, Polen, Russen, Ruméanen oder
Ungarn sagen?

(Sebastian Striegel, GRUNE: Das alte Ar-
gument von ,Ich kenne auch einen Juden,
ich kann gar nicht judenfeindlich sein®!)

Sie sagen, macht weiter so, weil wir es genauso
wie ihr sehen. Das ist das Problem, das diese
Leute in diesem Land auch haben: Sie werden
namlich mit solchen Leuten,

(Beifall)

die unsere Menschen hier vergewaltigen und
niederstechen, auf eine Stufe gestellt, und das
wollen sie nicht. Dariiber sollten Sie einmal nach-
denken, aber nicht Uiber diesen Quatsch, den Sie
hier von Auslander raus erzahlen, Herr Striegel. -
Auf Wiedersehen.

(Beifall - Zurufe: Wiedersehen! - Hoffentlich
geht er! - Weitere Zurufe)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Wir sind damit am Ende der Debatte, weil ich
auch keinerlei Wortmeldungen mehr gesehen
habe.

Wir steigen in das Abstimmungsverfahren zur
Drs. 7/6652 ein. Wer diesem Antrag seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Karten-
zeichen. - Das ist die AfD-Fraktion. Wer stimmt
dagegen? - Das sind die Koalitionsfraktionen und
die Fraktion DIE LINKE. Gibt es Stimmenthaltun-
gen? - Gibt es nicht. Damit ist der Antrag abge-
lehnt worden.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 24
Beratung

Lehramtsstudenten fordern, Lehrermangel be-
kampfen!

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/6653
Alternativantrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/6721
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Der Einbringer fur den Antrag der AfD-Fraktion,
der Abg. Herr Dr. Tillschneider, steht schon hier
vorn. Sie bekommen auch gleich das Wort. Bitte.

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Frau Prasidentin! Hier liegen gebrauchte Stifte.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich habe das schon gesehen. Sie brauchen Sie
nicht zu nehmen. Wir werden sie nachher entfer-
nen.

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Aber sie bedeuten ein gewisses Infektionsrisiko.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Das kann schon sein. Deswegen werden wir sie
auch gleich entfernen.

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Also. - Frau Préasidentin! Werte Kollegen! Wir alle
wissen, wie schwer Sachsen-Anhalt unter Leh-
rermangel leidet. Wir alle wissen auch, dass sich
dieser Mangel noch verschéarfen wird. Der Hand-
lungsdruck, unter dem wir stehen, ist enorm. An-
gesichts dieses Umstands wundert es mich doch,
wie fantasielos und unkreativ die Regierung und
die Opposition mit dem Lehrermangel umgehen.

Die LINKE kann nichts, auer mehr Lehrer zu
fordern, ohne zu sagen, woher diese Lehrer
kommen sollen. Das ist eine Forderung auf dem
Niveau des Ich-will-aber eines Dreijahrigen.

(Beifall)

Sie sind zu allem Uberfluss mit lhrer Infantilitat
auch noch hausieren gegangen und haben zur
Durchsetzung lhrer tumben Forderung nach mehr
Lehrern ein Volksbegehren gestartet, das nun
Gott sei Dank klaglich gescheitert ist. Statt der
erforderlichen 164 000 Unterschriften haben Sie
lediglich knapp 77 000 Unterschriften zusammen-
bekommen, weniger als die Halfte des Quorums.
Das ist peinlich, aber auch gut so; denn das Volk
hat sich von lhnen nicht hinter das Licht fihren
lassen und lhnen fir lhren, mit Verlaub, sau-
dummen Populismus die Quittung erteilt.

(Beifall)

Aber auch die Regierung ist mit ihrem Latein
am Ende. lhr jingster Vorschlag war, glaube ich,
den Unterricht in den Kernfachern Deutsch und
Mathematik und in den naturwissenschaftlichen
Fachern zu reduzieren. Sie reagieren darauf,
dass es an Lehrern mangelt, indem Sie einfach
Unterricht aus dem Lehrplan streichen und im-
mer ,Heilige Einfalt!* ausrufen. - Herr Minister,

das ist keine politische MalRnahme, das ist eine
Bankrotterklarung.

Angesichts der grassierenden ldeenarmut und
angesichts der Notlage, in der wir uns befinden,
gehe ich nun aber davon aus, dass Sie den vor-
liegenden Antrag der AfD-Fraktion dankbar an-
nehmen werden; denn wir haben einen Vorschlag
einzubringen, der, wenn Sie ihn annehmen wir-
den, den Lehrermangel in Sachsen-Anhalt nicht
sofort, aber in den nachsten Jahren spirbar ab-
mildern wirde.

Anders als DIE LINKE fordern wir nicht nur mehr
Lehrer, sondern wir sagen auch ganz genau, wo-
her wir mehr Lehrer flir Sachsen-Anhalt nehmen
wollen. Wir setzen bei dem Befund an, dass der
Lehrermangel speziell in Sachsen-Anhalt vor al-
lem auch darauf zurlickgeht, dass zu viele von
denen, die in Sachsen-Anhalt auf Lehramt stu-
dieren, nach ihrem Studium in anderen Bundes-
landern in den Schuldienst eintreten. Ein Studium
in einer lebendigen Universitatsstadt wie Halle
erscheint nun einmal vielen attraktiver als das
Lehrerdasein an einer Sekundarschule im Harz.

(Angela Gorr, CDU: Na, nal!)

- Es ist leider so. Ich verstehe es auch nicht. Ich
finde, es ist im Harz schén. - Wie dem auch sei,
zu viele Landeskinder, die hier auf Lehramt stu-
dieren, gehen nach dem Studium weg, und zu
viele, die aus anderen Bundeslandern zum Lehr-
amtsstudium hierher kommen, bleiben danach
nicht hier. Das von uns vorgeschlagene Sachsen-
Anhalt-Stipendium wirkt zielgerecht gegen diesen
Missstand.

Lehramtsstudenten erhalten ein grof3ziigiges Sti-
pendium und mussen sich im Gegenzug dazu
verpflichten, nach Abschluss ihres Studiums in
den Schuldienst in Sachsen-Anhalt einzutreten.
So halten wir diejenigen, die auf Lehramt stu-
dieren, in Sachsen-Anhalt.

Die Vorteile aus der Sicht eines Studenten liegen
auf der Hand: Wahrend BAf6G immer nur fami-
lienabhéngig gewahrt wird, was gerade Durch-
schnittsverdienerfamilien schwer belastet und
deren Kinder vom Studium abschreckt, soll unser
Sachsen-Anhalt-Stipendium unabhéngig von der
Einkommenssituation der Eltern gewéhrt werden.
Die Studenten waren also freier in ihrer Ent-
scheidung fur das Studium.

Dadurch, dass unser Sachsen-Anhalt-Stipendium
nicht zurtuckgezahlt werden muss, werden die
Studenten auch nicht davon abgeschreckt, mit ei-
nem Berg Schulden in das Berufsleben zu starten,
was neben der familiaren Unabhéangigkeit eines
der Standardargumente gegen das BAfOG ist.

Da dieses Stipendium nicht fir andere Fachrich-
tungen, sondern exklusiv nur fir Lehramtsstudien-
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gange vergeben wird, durften sich einige Studen-
ten davon uberzeugen lassen, eben wegen dieser
Vorteile auf Lehramt zu studieren. Wir gewinnen
also auch mehr Lehramtsstudenten.

Die Hohe, die dem BAf6G-Hbchstsatz von aktuell
861 € entspricht, sichert den Lebensunterhalt,
befreit den Studenten also vollstandig davon,
neben dem Studium arbeiten zu missen. Die
Studenten kdnnen sich ganz ihrem Studium wid-
men, was mit niedrigen Abbrecherquoten und
generell einer besseren Qualifikation einhergehen
dirfte. Wir gewinnen also nicht nur mehr, sondern
am Ende auch bessere Studenten und damit bes-
sere Lehrer. Sachsen-Anhalt wirde doppelt pro-
fitieren.

Ein Missbrauch des Programms ist nicht zu er-
warten. Denn sollte ein Student seine Zusage
nicht einhalten und nicht in den Schuldienst in
Sachsen-Anhalt eintreten, dann tréfen ihn natir-
lich empfindliche Zahlungspflichten. Das Verhélt-
nis von einem Stipendium fir ein im Durchschnitt
funf Jahre dauerndes Studium zu der Verpflich-
tung zu zehn Jahren Schuldienst ist angemessen
und spiegelt einen gerechten Interessenausgleich
wider.

Die Quote derer, die nach dieser Zeit und Er-
fullung ihrer Vertragspflicht Sachsen-Anhalt ver-
lassen, dirfte Uberschaubar sein, pflegen doch
junge Menschen gerade wahrend des ersten
Jahrzehnts ihrer Berufstatigkeit Familien zu grin-
den und Wurzeln zu schlagen. Das Ganze ist
somit auch eine Art Ansiedlungsprogramm und
ein effizienter Beitrag zur Belebung des landlichen
Raums.

Die Kosten von 4 Millionen € pro Jahr bei 400
Stipendien sind bei einem Haushaltsvolumen von
12 Milliarden € angesichts der Schwere des Pro-
blems vertretbar. Wenn der Lehrermangel be-
stehen bleibt und sich sogar noch verscharft,
dann drohen Folgeschéden, die eine Investition
von ca. 0,3% des Haushaltsvolumens allemal
rechtfertigen. Nebenbei bemerkt: 0,3 % entspre-
chen etwa dem Wert der Letalitdt des Corona-
virus; er ist also extrem niedrig.

(Zustimmung)

Wir haben diesen Antrag nach allen Seiten durch-
dacht und keinen Grund gefunden, weshalb Sie
ihm nicht zustimmen koénnten. Wir haben uns
auch in die Perspektive eines Herrn Lippmann
versetzt und den Antrag aus dieser Perspektive
durchdacht. Wir haben uns auch in die Pers-
pektive eines CDU-Abgeordneten versetzt. Wir
haben nichts gefunden, woran man sich stéren
kénnte. Sonst stéren Sie sich ja immer an einem
zu konservativen Gedankengut oder an Deutsch-
land.

(Zustimmung - Heiterkeit - Zuruf)

Nichts davon ist in dem Antrag enthalten. Es ist
ganz einfach ein einleuchtender, verallgemeiner-
barer, unideologischer Antrag, dem wirklich jeder
zustimmen kénnen musste.

Wie dem auch sei, ich bin sehr gespannt, wie Sie
damit umgehen, ob Sie noch Gber so viel Vernunft
und Restsachlichkeit verfigen, um den Antrag zu
wirdigen, oder ob der irrationale Reflex, alles,
was von der AfD-Fraktion kommt, wegzustimmen,
nur weil es von der AfD-Fraktion kommt, wieder
einmal die Oberhand gewinnt. Das ware sehr
schade. Denn was hier auf dem Spiel steht, ist
kein Spal3, sondern die Ausbildung unserer Kin-
der und die Zukunft unseres Landes. - Vielen
Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich sehe hierzu keine Wortmeldungen. Somit hat
fur die Landesregierung Minister Tullner gleich
das Wort. Ich bitte darum, dass zukilnftig alle
Redner ihre Kugelschreiber wieder mit zuriick an
den Platz nehmen. - Bitte, Sie haben jetzt das
Wort, Herr Minister Tullner.

Marco Tullner (Minister fur Bildung):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Um erfolgreich gegen den Lehrer-
mangel vorzugehen, bedarf es groRer Anstren-
gungen und - ohne Frage - mitunter auch kreati-
ver Ideen. Alle denkbaren Anséatze, um zuséatzlich
Personal fur den Schuldienst gewinnen zu kénnen
und vorhandene Arbeitskapazitaten mdglichst
vollstandig fUr den Unterrichtseinsatz, insbeson-
dere auch in den sogenannten Bedarfsregionen,
verfugbar zu halten, werden daher sorgféltig ge-
prift und, wenn sinnvoll und moglich, unter Be-
ricksichtigung der rechtlichen Rahmenbedingun-
gen genutzt.

Ich darf an dieser Stelle daran erinnern, dass das
Ministerium fir Bildung in der aktuellen Legisla-
turperiode bereits eine Vielzahl von MaZnahmen
zur Absicherung der gebotenen Unterrichtsver-
sorgung ergriffen hat. Genannt seien an dieser
Stelle die Flexibilisierung der Einstellungsvoraus-
setzungen und die zahlreichen implementierten
MalRnahmen wie unter anderem die Einstellung
von Seiteneinsteigenden einschlie3lich der Eta-
blierung entsprechender Qualifizierungsangebote,
die Einstellung von befristeten Vertretungslehr-
kraften, die Gewahrung von Zulagen bei Hinaus-
schieben des Ruhestandes, die Einfuhrung der
Maoglichkeit fur Lehrkrafte, bezahlte Zusatzstun-
den zu leisten, die regelmaRige Auszahlungsmag-
lichkeit von Mehrzeiten der Lehrkréfte oder auch
die Flexibilisierung des Laufbahnrechtes zur Ver-
besserung der Bedarfssteuerung zwischen den
Schulformen.
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Meine Damen und Herren! Die Notwendigkeit, fur
die Absicherung der Unterrichtsversorgung alle
denkbaren Wege in den Blick zu nehmen, ist un-
streitig. Hierfir kommt aber die Einflihrung eines
Landesstipendiums fiir Lehramtsstudierende, die
nach Abschluss des Studiums in Regionen tatig
werden, in denen ein besonderer Lehrernach-
wuchsbedarf besteht, aus meiner Sicht nicht in
Betracht.

(Zuruf)

Ein solches Anreizsystem fur ein Lehramtsstu-
dium ist nicht zielfihrend. Die Bewerberzahlen
sprechen fir sich. Es gibt ausreichend Interes-
sierte bzw. Bewerbungen fir ein Lehramtsstu-
dium. Allein: Nicht alle Bewerberinnen und Be-
werber konnen aufgrund beschrankter Kapazi-
taten bertcksichtigt werden.

Im Rahmen der Verhandlungen Uber die Zielver-
einbarungen fir die Jahre 2020 bis 2024 zwi-
schen den Universitaten und dem Land Sachsen-
Anhalt konnte auf eine langfristige Erhéhung der
Anzahl der Platze in den Lehramtsstudiengangen
hingewirkt werden. Ferner finden noch Gespréache
zwischen dem Bildungsministerium, dem Wis-
senschaftsministerium und der Universitat Halle
beziiglich der benétigten Facherkombinationen
statt, Stichwort Zielvereinbarung Lehrerausbil-
dung. Letztlich geht es nicht allein um die Er-
hoéhung der Kapazitaten, sondern vor allem auch
um eine gezielte Anwahl der bendtigten Féacher-
kombinationen.

Gegen ein solches Landesstipendienprogramm
spricht ferner die Tatsache, dass das Haupt-
augenmerk in Sachsen-Anhalt zur Deckung des
Lehrkraftebedarfs in der weiteren flachendecken-
den Versorgung und zur Verbesserung der Unter-
richtsversorgung in schwer besetzbaren Regionen
des Landes Sachsen-Anhalt auf anderen sich in
Nutzung befindenden Personalgewinnungsinstru-
menten liegt.

Meine Damen und Herren! In Sachsen wurde vor
etwa einem Jahr ein entsprechendes Sachsen-
stipendium in ein neues Programm ,Perspektive
Land“ umgewandelt. Mit diesem sollen Anreize
gesetzt werden, Stellen in eher landlichen R&u-
men anzunehmen.

Einen &hnlichen Ansatz verfolgen wir in Sachsen-
Anhalt auch. lhnen ist sicherlich der ,Gardelehrer®
ein Begriff. Genau dieses kommunale Koope-
rationsprojekt ,Gardelehrer® verfolgt nichts ande-
res, als Stipendien fur Lehramtsstudierende zu
gewahren, die nach Abschluss des Studiums
ihren Vorbereitungsdienst an Ausbildungsschulen
in Bedarfsschularten und Bedarfsfachern leisten
und die sich verpflichten, nach Ablegen der zwei-
ten Staatsprifung bzw. der Laufbahnprifung in
der Einheitsgemeinde Hansestadt Gardelegen in

Schulformen und -fachern mit einem besonders
grof3en Lehrernachwuchsbedarf zu unterrichten.

Das Ministerium fir Bildung setzt an dieser Stelle
auf die Initiative der Kommunen und unterstitzt
diese. Es besteht die Hoffnung, aber auch die
berechtigte Erwartung, dass der ,Gardelehrer” in
Schulen in Sachsen-Anhalt Schule macht und
weitere Kommunen mit besonderem Lehrernach-
wuchsbedarf ihr Interesse an einem solchen Pro-
jekt zeigen. Erste Gesprache dazu finden statt.

Meine Damen und Herren! Ein weiteres wichtiges
Instrument zur Gewinnung von Lehrkraften in
schwer besetzbaren Regionen stellt im Ubrigen
auch die Gewahrung von Personalgewinnungs-
zulagen dar. Fir schwer besetzbare Stellen wird
bereits in der Ausschreibung mit einer Zulage
nach Tarifvertrag bzw. nach Landesbesoldungs-
gesetz Sachsen-Anhalt geworben.

Von dieser Mdoglichkeit wird im Ubrigen reger
Gebrauch gemacht. So waren beispielsweise bei
einer Ausschreibung im Sommer mehr als 170
von 480 Stellen mit einer entsprechenden Zulage
versehen worden. In der derzeit laufenden Runde
sind es mehr als 90 von 300 Stellen. Nach nun
mehr als zwei Jahren kann man mit gutem Ge-
wissen behaupten, diese Zulage hat sich, auch
wenn es anfangs Gegenwind gab, durchaus be-
wahrt. Wir werden diesen Weg erfolgreich weiter
verfolgen.

Ein Landesstipendienprogramm fir Lehramts-
studierende entsprechend dem Antrag der AfD-
Fraktion ist aus den dargelegten Grinden ab-
zulehnen. - Vielen Dank.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Es gibt eine Wortmeldung, Herr Minister Tullner,
von dem Abg. Herrn Loth. - Bitte.

Hannes Loth (AfD):

Sehr geehrter Herr Minister Tullner, in einer mir
bekannten Sekundarschule nicht weit weg von
meinem Wohnort

Marco Tullner (Minister fur Bildung):

Wo wohnen Sie denn?

Hannes Loth (AfD):
in Raguhn
(Minister Marco Tullner: Okay!")

fallt seit Schuljahresbeginn mittlerweile jeden Tag
in jeder Klasse mindestens eine Schulstunde aus,
von der 5. bis hoch zur letzten Klasse. Es ist stel-
lenweise nicht mehr mdéglich, angefangene Pri-
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fungslehrstoffe in Prufungen zu Uberfihren, weil
die Lehrerin, die fur die Prufung vorgesehen war,
nicht mehr da ist.

Sie sagen, das Modell ,Gardelehrer” sei eine gute
Voraussetzung, um etwas zu schaffen. Nun ist es
so, dass viele Kommunen nicht die Mdglichkeit
haben, sich an solchen Projekten zu beteiligen,
weil schlicht die Eigenmittel fehlen bzw. die Ver-
waltungen mit der ganzen Aufgabe uUberhaupt
Uberfordert wéren.

Wie wollen wir das Problem denn jetzt I6sen und
in der Sekundarschule Raguhn dafiir sorgen, dass
keine Schulstunde mehr ausfallt?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Minister, bitte.

Marco Tullner (Minister fur Bildung):

Also, Herr Loth, ehrlich gesagt verstehe ich Ihre
Frage auf der einen Seite sehr, aber sie hat auf
der anderen Seite mit lhrem eigenen Antrag we-
nig zu tun.

(Zurufe)

Der Kollege Tillschneider - wenn Sie ihm zugehért
haben, werden Sie das festgestellt haben - hat
selbst gesagt: Die Stipendien haben eine mittel-
fristige Wirkung, weil man versucht, Lehramts-
studenten dafiir zu interessieren - so habe ich es
verstanden -, das Studium aufzunehmen.

Man braucht dann sieben Jahre, bevor man fri-
hestens in der Schule ankommt, sodass die For-
derung in lhrem Antrag an der Stelle - ich habe es
versucht dazulegen - aus zwei Grinden nicht
zielfihrend ist. Erstens verfiigen wir Gber kommu-
nale Initiativen, die wir unterstitzen und dadurch
kaputt machen wirden. Das Zweite ist - das ha-
ben die Erfahrungen in Sachsen und in anderen
Landern gezeigt -, dass wir Uberhaupt keine Len-
kungseffekte haben und am Ende der Zielkonflikt
besteht, dass wir eigentlich genligend Lehramts-
studenten haben und an der Stelle deswegen
keine Stipendien brauchen.

Das Parallelbeispiel dazu ist die Medizin. Dort ist
es auch so. Dort haben wir neben dem regularen
Studium, das limitiert ist, Stipendien aufgelegt, um
die Landarztausbildung durchzufuhren. Das Pro-
gramm funktioniert im Schulbereich ganz offen-
sichtlich nicht. Deswegen ist Sachsen davon
weggekommen. Deswegen ist es fur uns auch
keine Option.

Was die konkrete Frage des Lehrermangels an-
geht, kann ich Sie immer darauf verweisen, dass
wir an den Sekundarschulen naturlich die bekann-
ten groRBen Probleme haben. Denn fiir diese
Schulen werden nicht einmal die erforderlichen
Lehramtsausbildungszahlen erreicht. Das heif3t,

auch an der Stelle wiirde kein Stipendium helfen,
weil wir die Platze, die an den Universitaten vor-
handenen sind, bekanntermafen nicht immer
fallen kdénnen.

Es kommt darauf an, dass wir Gber Anreize - das
sind die Zulagen; das habe ich Ihnen genannt -
oder Uber konkrete Lenkung vor Ort versuchen,
dieses Problems Herr zu werden. Aber eine
Knopfdruckldsung gibt es in dem Bereich nicht,
das wissen Sie auch. Aber ich schaue mir den
Fall in Raguhn an.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Abg. Loth, Sie signalisieren, eine kurze
Nachfrage zu haben. Bitte.

Hannes Loth (AfD):

Genau. - Ich ging in meiner Frage nicht auf un-
seren Antrag ein;

(Minister Marco Tullner: Ach so!)

denn das macht Herr Tillschneider. Vielmehr ging
ich auf lhre Antwort ein, warum das alles nicht
geht und was das Land schon unternimmt.

Natdrlich ist klar, dass der Antrag von Herrn Till-
schneider nicht von heute auf morgen funktioniert,
sondern perspektivisch. Aber wenn wir uns einmal
Uberlegen, dass wir am Anfang der Legislatur-
periode im Ausschuss fur - ich glaube - Wirtschaft
und

(Lydia Funke, AfD: Wissenschaft!)

Wissenschaft salRen und uns haben berichten
lassen, wie die Ausbildung an den Universitaten
ist, dann ist es doch sehr erstaunlich, dass bis
heute nicht viel von der Berichterstattung, die
damals vonseiten des Ministeriums erfolgte, in die
Politik eingeflossen ist.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Minister Tullner.

Marco Tullner (Minister fur Bildung):

Herr Loth, ich habe heute den ganzen Tag an der
Videokonferenz zur Kultusministerkonferenz teil-
genommen. Gestern fand eine Konferenz statt
und morgen wird es auch eine geben. Heute ha-
ben wir uns - deswegen bin ich auch gerade erst
gekommen - Uber die Spezifik der Mathematikleh-
rerausbildung unterhalten, da wir zu wenig Mathe-
lehrer haben.

Wir sind am Ende zu der Feststellung gekommen,
dass es aufgrund der strukturellen Form, in der
wir in diesem Lande die Lehrerausbildung betrei-
ben - wenn ich Bedarf anmelde, gehe ich zu mei-
nem Kollegen Wissenschaftsminister, der jetzt
nicht da ist, der geht aufgrund der Autonomie der
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Hochschule zum Rektor, der geht zum Dekan -,
am Ende eine endlose Kette gibt, bei der ich
meine Bedarfe nicht ziel- und passgenau an-
melden und steuern kann. Deswegen sind wir bei
den Zielvereinbarungen noch in der Nachver-
handlungsschleife, weil mir die ausgehandelten
Zielvereinbarungen an der Stelle zu unkonkret
waren.

Aber ich sage auch ganz deutlich: Wir missen
in den nachsten Jahren - denn die Bedarfe wer-
den gerade im MINT-Bereich weiter zunehmen -
noch sehr viel gezielter handeln und konkreter
werden. Wir brauchen auf der Ebene der Bil-
dungspolitik mehr Zugriff auf die Lehrerausbil-
dung, damit die ganzen Probleme - etwa dass der
angehende Mathematiklehrer in der normalen
Ausbildung neben dem Mathematiker sitzt und
der Professor keine Unterschiede macht zwi-
schen dem, der noch ein Zweitfach und die Pa-
dagogik hat, und dem, der nur Mathematik stu-
diert - angegangen werden kénnen. Hier missen
wir noch zu grundlegenden Ldsungen kommen.
Dabei ist natirlich auch die KMK gefragt. Des-
wegen haben wir heute sehr intensiv dartber
gesprochen.

Es wird ein dickes Brett, das wir bohren missen.
Aber die Lehrerausbildung, wie sie heute aufge-
stellt ist, ist nicht die, die wir brauchen, um die
Probleme zu l6sen.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Minister Tullner. lhr Kollege
Wissenschaftsminister ist aber anwesend.

(Minister Marco Tullner: Da ist er ja!)
- Ja, er war heute doch sehr haufig anwesend.
(Zurufe)

Es gibt keine weiteren Fragen. Vielen Dank. - Wir
steigen nunmehr in die Dreiminutendebatte der
Fraktionen ein. Die erste Debattenrednerin wird
fur die CDU-Fraktion die Abg. Frau Gorr sein. Sie
dirfen schon zum Pult kommen. Sie haben das
Wort. Bitte.

Angela Gorr (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete! Wir haben es heu-
te unter dem Tagesordnungspunkt 24 mit einem
Antrag der Fraktion der AfD ,Lehramtsstudenten
foérdern, Lehrermangel bekampfen!® und einem
Alternativantrag der Fraktion DIE LINKE ,Lehr-
amtsausbildung starken - Bewerbermangel in
zweiter Phase begegnen!® zu tun. Beide haben
das Ziel, mehr Lehrerinnen und Lehrer in unsere
Schulen zu bekommen.

Die Begriindungen der beiden Antrage sind - in
Anfihrungszeichen - interessant zu lesen. Denn
vonseiten der Landesregierung hat es gerade im
Hinblick auf Anreize, sich auf Lehrerstellen im
landlichen Raum zu bewerben, ebenso wie bei
der Bereitstellung von zusétzlichen Studienplat-
zen - Herr Wissenschaftsminister - viel Bewegung
gegeben. So geht zum Beispiel die Hochschule
Harz neue Wege, indem sie zur fachlichen Leh-
rerausbildung vor Ort die ndtigen fachdidaktischen
und pédagogischen Angebote ebenfalls vor Ort
und in Kooperation mit der Otto-von-Guericke-
Universitat bereitstellt, um auf diese Weise die
Kapazitaten zu erhdohen, zugegebenermallen erst
einmal in kleinen Schritten.

Ich bin mir sicher, dass solche kreativen und
flexiblen Ansatze dazu filhren kénnen, Menschen
fir den Lehrerberuf zu interessieren, die sonst
einen ganz anderen Berufsweg beschreiten wir-
den.

Ein weiterer positiver Ansatz ist es, wenn land-
liche Kommunen - ahnlich wie bei dem Problem
des Arztemangels - nach neuen Wegen suchen,
Lehrerinnen und Lehrer in den landlichen Raum
zu ziehen und an sich zu binden, wie es das Bei-
spiel ,Gardelehrer vormacht.

Die Idee eines auskdmmlichen Landesstipen-
diums in Hohe des BAf6G-Hdchstsatzes erscheint
mir inhaltlich und rechtlich sehr fragwirdig; man
denke dabei nur an die Bindungsfrist von ins-
gesamt zehn Jahren.

Im Antrag der LINKEN sind viele einzelne Aspekte
zusammengefasst, die wir in der Tat in unzéhligen
Antragen zum Thema immer wieder diskutiert
haben. Sie betreffen zum Teil das Wissenschafts-
ministerium; ich habe mich dazu bereits geaulert.

Was den Bildungsbereich betrifft, so haben wir
uns als Ausschuss gerade unter anderem in Halle
beim Landesschulamt gemeinsam dariber infor-
miert, wie die vielféltigen Verfahren ablaufen, wie
Lehrerinnen und Lehrer im Vorbereitungsdienst
nach Mdéglichkeit so vermittelt werden kénnen,
dass unsere Schulen von jungen Nachwuchsleh-
rerinnen und Nachwuchslehrern profitieren kon-
nen. Herr Lippmann war am Ende dieser Be-
gegnung etwas stiller als sonst.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir wer-
den als Koalitionsfraktionen beide Antrdge ab-
lehnen. Diese Ablehnung der Antrage bedeutet
natdrlich nicht, dass das Problem des Lehrerman-
gels kleingeredet werden soll, sondern wir werden
weiterhin daran mitwirken, im Rahmen der recht-
lichen Mdoglichkeiten an einer Verbesserung der
Unterrichtsversorgung zu arbeiten. Das sind wir
dem Hohen Haus schuldig. - Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall)
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Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Abg. Gorr. Es gibt eine Wort-
meldung. Méchten Sie diese zulassen? - Nein.

(Zuruf: Das gibt es doch nicht!)

- Doch, das gibt es. Die Abgeordneten kdnnen
selbst entscheiden. Dies tun auch lhre Kollegen
an der einen oder anderen Stelle.

(Zuruf)

Wir kommen nunmehr zum néchsten Debatten-
redner. Fur die Fraktion DIE LINKE wird der Abg.
Herr Lippmann sprechen. Herr Lippmann, Sie
haben das Wort.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ja, nattrlich kann nicht bestrit-
ten werden, dass wir weiterhin erhebliche Pro-
bleme haben, unseren Lehrkraftebedarf in den
Schulen zu decken, und dass der Lehrkrafte-
mangel anwéchst. Natlrlich ist es so, dass die
Landesregierung weiterhin viel zu wenig dagegen
tut, oder, andersherum, viel zu wenig dafir tut,
dass sich daran etwas andert, im Ubrigen nicht
nur im Bildungsministerium, sondern - etwas an-
ders, als Frau Gorr es eben deutlich gemacht
hat - auch im Wissenschaftsministerium.

(Zustimmung)

Deshalb haben wir - nicht zuletzt auch von uns
angetrieben - hier im Plenum und im Bildungs-
ausschuss schon zu sehr vielen Antragen nicht
nur diskutiert, sondern auch das eine oder andere
beschlossen, was in aller Regel nicht umgesetzt
wird, jedenfalls nicht dann, wenn es Substanz hat.

Und ja, es ist auch so, dass man, wenn man Uber
zehn Jahre hinweg die Lehrerausbildung vor die
Wand fahrt und sie nicht am Bedarf orientiert,
wenn das Bein dick ist und der Mangel da ist,
Geld in die Hand nehmen muss und nach hinten
hinaus die Zeche bezahlt, weil man vorher nicht
investiert hat - aber eben nicht mit der Giel3kanne
und schon gar nicht zielgenau neben das Pflanz-
loch, so wie es Herr Tillschneider fir die AfD hier
vorschlagt.

(Zustimmung)

Denn wenn man im Bildungsausschuss ein wenig
aufgepasst hatte, als wir vielfach gerade tber die
Empfehlungen der Expertengruppe zur Bestim-
mung des langerfristigen Lehrkraftebedarfs ge-
sprochen haben, dann wiisste man, dass wir im
Bereich der ersten Phase weniger - und zum Tell
gar nicht - Gber einen Bewerbermangel sprechen,
sondern Uber einen Mangel an Studienplatzen.
Diesen haben wir auch beziffert. Wir haben im
Bildungsausschuss dariiber gesprochen mit Verve
und Intensitdt und auch in einem gewissen Akt

der Verzweiflung, dass wir die NCs dort weg-
haben missen,

(Zustimmung)

dass wir Hunderte Bewerberinnen und Bewerber
ablehnen, dass wir unsagliche Immatrikulations-
zahlen haben, etwa wenn ich Spanisch und
Deutsch miteinander vergleiche. Das sind absur-
de Geschichten, die endlich beseitigt gehéren.
Deshalb haben wir das bei diesem Alternativ-
antrag in die Nr. 1 und einiges von dem, was wir
schon beschlossen haben, was aber noch nicht
umgesetzt wurde, in die Nr. 3 hineingeschrieben.

Aber der Kern des Alternativantrags ist natdrlich
die Nr. 2, und dazu sage ich: Auch wenn Sie den
Antrag ablehnen, drehen Sie sich nicht um und
machen das nicht. Das kann doch nicht sein. Wir
kénnen doch nicht zusehen, wenn unsere Nach-
barn, die Kolleginnen und Kollegen aus Sachsen,
die Option von Anwartersonderzuschléage nutzen -
eine Regelung, die wir nicht ganz wortgleich, aber
zumindest inhaltsgleich auch in unserem Be-
soldungsgesetz haben - und uns fir 1 000 € im
Monat die Leute, die wir in Halle ausbilden, ab-
kaufen, wahrend wir zuschauen und nichts tun.
Also, wenn Sie weiterhin keine Ausbildungsplatze
schaffen, dann werden wir weiterhin die Zeche
nach hinten heraus bezahlen.

Aber die zweite Phase ist im Moment die, bei der
wir das Problem haben, und dort ist alles da. Da-
zu brauchen wir auch keine Ausschussberatung,
deshalb hatten wir auch keine Uberweisung be-
antragt, sondern wir missen einfach sehen, was
sich hier tut, und missen handeln.

Was den Punkt 2 betrifft, fordere ich Sie aus-
dricklich zum Handeln auf. Herr Willingmann, das
gilt im Ubrigen auch fir den Punkt 1.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Lippmann. Auch hierzu sehe
ich keine Wortmeldungen. - Wir kommen somit
zum nachsten Debattenredner. Herr Abg. Aldag
fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN kann
sich langsam vorbereiten. Sie haben das Wort,
Herr Abgeordneter.

Wolfgang Aldag (GRUNE):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Ich will es ganz kurz machen, da
meine Vorrednerin und der Minister schon sehr
viel zu dem Thema ausgefuhrt haben. Ich méchte
aber noch auf Herrn Tillschneider reagieren, da er
sagte, er sei gespannt, welche Griinde wir auffiih-
ren, weshalb wir diesen Antrag der AfD ablehnen.

In der Tat geht es mir ahnlich wie Herrn Lipp-
mann: Mir ist das, was Sie vorgeschlagen haben,
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einfach nicht zielgenau genug. Es ist nach dem
GieRkannenprinzip ausgeschittet. Was Sie vor-
schlagen, ist undifferenziert. Es gibt ein sehr gu-
tes Beispiel aus Brandenburg: Dort hat die Kenia-
Koalition - ich wirde mir wiinschen, wir hétten
tatsachlich auch so einen Antrag zustande ge-
bracht - ein Stipendienprogramm fur Landlehre-
rinnen und Landlehrer aufgelegt, das ganz aus-
differenziert auf Schulen abzielt, an denen Bedarf
an Lehrkréften besteht. Dort wird nicht einfach
pauschal mit der Gief3kanne ausgeschittet, son-
dern sehr genau darauf geschaut: Wo sind tat-
séachlich die Bedarfe vorhanden?

Mir ist die Verknupfung mit dem BAf6G-Hochst-
satz zu viel, und mir ist auch die Verpflichtung von
zehn Jahren zu pauschal und lebensfremd. Junge
Leute wollen sich nicht fir zehn Jahre irgendwo
verpflichten. In Brandenburg wird es so gemacht:
Dort muss man sich fur die Dauer des Stipen-
diums verpflichten, das man in Anspruch nimmt.
Wenn ich also sage, ich mdchte fur drei Jahre ein
Stipendium haben, die 600 € abgreifen, dann
muss ich mich verpflichten, drei Jahre an der
Schule zu bleiben. Das ist eine wesentlich freiere
und flexiblere Handhabung, und das finde ich
sinnvoll. Wie gesagt, in Ihrem Antrag ist mir das
zu undifferenziert, darin wird zu sehr nach dem
Giel3kannenprinzip gearbeitet. Deshalb lehnen wir
lhren Antrag ab.

Zum Alternativantrag der LINKEN: Dort ist durch-
aus etwas Sinnvolles drin.

(Zuruf von Thomas Lippmann, DIE LINKE)

- Jetzt sei doch mal zufrieden! - Was mir aller-
dings noch unklar ist, Herr Lippmann, steht unter
Punkt 2. Deshalb wirde ich ihn auch erst einmal
ablehnen. 70 % scheinen mir sehr, sehr viel, und
mir ist auch noch nicht klar, wie Sie das regional
staffeln wollen, nach welchen Gesichtspunkten;
denn das geht aus lhrem Antrag nicht hervor.
Nach welchen Gesichtspunkten wollen Sie tat-
sachlich gerecht nach Regionen staffeln, wohin
das Geld gehen soll? Aus diesem Grund lehnen
wir das ab. - Herzlichen Dank.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank. Auch hierzu sehe ich keine Wort-
meldungen. - Die nachste Debattenrednerin wird
fur die SPD-Fraktion die Abg. Frau Dr. Pahle sein.
Sie haben das Wort.

Dr. Katja Pahle (SPD):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Hohes Haus! Ja,
das Problem heil3t Lehrermangel. Die LOsung
heil3t aber nicht Stipendium. Inzwischen immatri-
kulieren sich pro Semester mehr als 1 000 Lehr-
amtsstudierende in unserem Land. An dieser Stel-
le ein herzliches Dankeschén an Armin Willing-

mann, der das auch in den Gespréachen und Ver-
handlungen mit den Hochschulen erreicht hat.
Das entspricht grob einem Finftel der Schul-
absolventen. Die Bewerberzahl ist hoher.

Mit anderen Worten: Wir haben kein Rekrutie-
rungsproblem. Wir haben geniigend junge Men-
schen, die gern den Beruf des Lehrers ergreifen
wollen, und wir haben sogar ein Instrument, diese
jungen Menschen nach dem Lehramtsstudium zu
binden, namlich die Verbeamtung. Mit der Ver-
beamtung, mit dem Eintritt in den Landesdienst
haben diese jungen Menschen die Perspektive -
ehrlich gesagt, fur ein Einkommen, das auch die
Rickzahlung des BAf6G nicht erschwert -, bis
zum Eintritt in die Pension im Landesdienst zu
sein.

Ihr Vorschlag, Herr Tillschneider, bedeutet fir
einen Jahrgang mit 400 Studierenden - ungefahr
900 € pro Monat; das ist ein bisschen weniger,
a zwolf Monate - ungefahr ein Jahresbudget von
21 Millionen € - fur einen Jahrgang. Es summiert
sich ja auf. Was kdnnte man mit 21 Millionen €
Sinnvolles tun? - Man kénnte zum Beispiel etwas
an der Reform des Lehramtsstudiums machen,
zum Beispiel mit der Einfiihrung eines Praxis-
semesters, damit die jungen Menschen erleben,
dass es auch aufllerhalb von Halle und Mag-
deburg Leben gibt, damit sie merken, dass sie
in den kleineren Gemeinden herzlich willkom-
men sind, auf ein Schulkollektiv treffen, das mit
Freude auf sie wartet, dass sie auf Kinder
treffen, die erpicht darauf sind, auch Mathe und
Physik zu lernen. All diese Dinge konnte man
damit tun.

Man koénnte zum Beispiel auch dafir sorgen, dass
man die jungen Menschen verstarkt und schneller
nach dem Eintritt in das Referendariat bindet,
indem man zum Beispiel das Landesschulamt mit
mehr Personal ausstattet, damit wir bei den Ein-
stellungen schneller sind. Denn wenn ich sehe,
dass wir etwa im Jahr 2019 874 Bewerber auf
Referendariatsplatzen hatten und es nur geschafft
haben, 488 zu binden, dann liegt dort ein Problem
und nicht in der fehlenden Motivation der jungen
Menschen, bei uns Lehrerin und Lehrer zu wer-
den.

Mit anderen Worten: Das Bemiihen habe ich ge-
sehen, nur geht es leider am Thema vorbei. -
Herzlichen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Dr. Pahle. Auch hierzu gibt es
keine Wortmeldungen. - Wir kommen zum letzten
Debattenredner. Fir die AfD-Fraktion spricht noch
einmal der Abg. Herr Dr. Tillschneider. Sie haben
das Wort, bitte.
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Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Herr Minister Tullner, das ist doch alles
kein Problem. Dann Uberweist man den Antrag in
den Ausschuss, und dann sprechen wir dariber,
was man vielleicht andern kann. Die Bindung an
Facherkombinationen ist doch ein wunderbarer
Verbesserungsvorschlag, den wir sofort in den
Antrag integrieren wirden.

Bei dem, was Sie sonst gesagt haben, muss ich
mich fragen: Was wollen Sie noch alles auf die
Kommunen abwélzen? - Die Kommunen sollen
sich jetzt auch darum kimmern, dass die Lehrer
hierbleiben. Das ist eine Uberforderung. Hier
muss das Land aktiv werden, und dann sind die
bestehenden Anreizsysteme bei Weitem nicht
attraktiv genug.

Beim ,Gardelehrer” - hierzu muss ich Sie, Frau
Pahle, zitieren - sehe ich zwar das Bemihen,
aber mir fehlt die Effizienz. Der ,Gardelehrer” be-
steht aus einem Paket. Man kimmert sich um
einen Kindergartenplatz, eine Wohnung wird bei
der kommunalen Wohnungsbaugesellschaft frei-
gehalten, und es gibt im Referendariat, wenn man
das will und sich bindet, 300 € Taschengeld. Aber
ich gehe doch nicht nach Gardelegen, weil sie mir
sagen: Ich suche einen Kindergartenplatz fur dich.
Das funktioniert nicht.

(Zurufe)

Zu dem, was Frau Gorr sagte, dass ihr unser
Modell rechtlich fragwirdig erscheine - in diese
Richtung ging auch der Einwand von Herrn Aldag
wegen der zehn Jahre Bindungsfrist -, hétte ich
Sie gern etwas gefragt, aber Sie haben es ja wie-
der verweigert. Mit diesem Inhalt funktioniert es
nicht. Sie haben einfach keine Konzepte und kén-
nen nicht Rede und Antwort stehen fir das, was
Sie vortragen.

Weshalb sollen zehn Jahre Bindungsfrist rechtlich
nicht gehen? - Funf Jahre Stipendium, zehn Jahre
Bindungsfrist, das ist durchaus ausgewogen. Wir
haben in Deutschland immerhin noch Vertrags-
freiheit. Da kann ich Uberhaupt keinen Knebel-
vertrag erkennen, auch keine Sippenhaft oder
sonst etwas. Das ist ein ganz normaler Vertrag,
den man machen kann. Ich bekomme flnf Jahre
Stipendium und dafur leiste ich zehn Jahre Schul-
dienst. Weshalb soll das nicht gehen? - Die Ant-
wort auf diese Frage bleiben Sie schuldig. Aber
das ist ja immer so bei der CDU: Man sitzt hier,
stellt irgendetwas in den Raum, dann geht man
und verteidigt es nicht. - Dies hierzu.

(Zustimmung)

Herr Lippmann, zu lhrem Alternativantrag vorab:
Der ist gar nicht so schlecht. Wir sind ja an-
ders als Sie. Sie lehnen alles, was von der AfD

kommt, ab, nur weil es von der AfD kommt. Ich
habe den Antrag geprift, und ich erklare jetzt,
dass wir dem Antrag zustimmen. Das kann man
auch machen; das ist allerdings etwas ganz an-
deres als unser Antrag. Der Begriff ,Alternativ-
antrag® ist einer der am meisten missbrauchten
Begriffe hier im Landtag. Also, das ist etwas voéllig
anderes,

(Zuruf)

aber nicht irgendwie eine Abwandlung oder Alter-
native zu dem, was wir wollen.

Zu Herrn Aldag. Sie bemangeln, dass unser An-
trag undifferenziert sei. - Nein, ist er nicht. Wir
kénnen kein komplettes Gesetz mit Durchfiih-
rungsbestimmungen und allem, was dazugehort,
bis ins Kleinste formuliert vorlegen. Wenn unser
Antrag lhnen zu undifferenziert ist, aber im
Grundsatz doch eigentlich in die richtige Richtung
geht, wie es auch Frau Pahle gesagt hat, dann
beantrage ich jetzt ganz klar die Ausschusstber-
weisung, und dann zeigen Sie, dass es lhnen
ernst ist mit diesem Anliegen. Danach diskutieren
wir dann im Ausschuss darlUber und differenzieren
noch ein wenig und bessern nach, und dann brin-
gen wir etwas fur unser Land zustande. Ich stelle
also den Antrag, das in den Ausschuss zu Uber-
weisen. - Vielen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Ich sehe auch hierzu keine Wortmeldungen.

Ich habe vernommen, dass der Antrag der AfD-
Fraktion in den Bildungsausschuss Uberwiesen
werden soll. Wer dem zustimmt, den bitte ich jetzt
um das Kartenzeichen. - Das ist die AfD-Fraktion.
Wer stimmt dagegen? - Das sind die Koalitions-
fraktionen und die Fraktion DIE LINKE. Wer ent-
héalt sich der Stimme? - Niemand. Damit ist eine
Uberweisung des Antrags in der Drs. 7/6653 ab-
gelehnt worden.

Wir stimmen nun Uber den Antrag in der Drs.
7/6653 in der Sache ab. Wer diesem Antrag der
AfD-Fraktion seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich jetzt um das Kartenzeichen. - Das ist
die AfD-Fraktion. Wer stimmt dagegen? - Das
sind die Koalitionsfraktion und die Fraktion DIE
LINKE. Wer enthalt sich der Stimme? - Niemand.
Damit ist der Antrag abgelehnt worden.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung Uber den
Alternativantrag der Fraktion DIE LINKE in der
Drs. 7/6721. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich jetzt um das
Kartenzeichen. - Das sind die Fraktion DIE LINKE
und die Fraktion der AfD. Wer stimmt dagegen? -
Das sind die Koalitionsfraktionen. Wer enthélt
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sich der Stimme? - Niemand. Damit ist auch die-
ser Antrag abgelehnt worden. Wir beenden damit
Tagesordnungspunkt 24.

Wir kommen zum nachsten Tagesordnungspunkt,
der auf den heutigen Tag vorgezogen wurde. Das
ist fir heute der letzte Tagesordnungspunkt, und
zwar der Tagesordnungspunkt 30.

(Unruhe)

- Ich wirde gern in der Tagesordnung fortfah-
ren. Wenn Sie meinen, dass wir eine Auszeit
bendtigen, weil Sie sich jetzt austauschen mis-
sen, dann machen wir das. - Dafur sehe ich aber
keine grof’e Zustimmung im Saal. Daher fahren
wir fort.

(Unruhe)

- Ich bitte Sie, den Geréauschpegel etwas zu
senken. Ansonsten gehen Sie bitte vor die Tar
und tauschen sich draul3en aus.

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 30
Zweite Beratung

Licken in der Pravention gegen die Afrika-
nische Schweinepest schliel3en

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/5717

Beschlussempfehlung Ausschuss fir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten - Drs. 7/6629

Anderungsantrag Fraktionen CDU, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drs. 7/6735

(Erste Beratung in der 96. Sitzung des Landtages
am 28.02.2020)

Berichterstatter wird der Abg. Daldrup sein. Am
Pult ist bereits alles erledigt. Sie kénnen deshalb
zum Rednerpult kommen und erhalten auch
gleich das Wort.

Bernhard Daldrup (Berichterstatter):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren Kollegen und Kolleginnen! Den Antrag
der Fraktion der AfD zum Thema ,Licken in der
Préavention gegen die Afrikanische Schweinepest
schlieBen® hat der Landtag in der 96. Sitzung am
28. Februar 2020 zur federfuhrenden Beratung
und Beschlussfassung in den Ausschuss fir Er-
nahrung, Landwirtschaft und Forsten und zur
Mitberatung in den Ausschuss fir Landesentwick-
lung und Verkehr Giberwiesen.

Ziel des Antrages war es, die Landesregierung
zu bitten, die praventiven MaBnahmen gegen ei-
ne mogliche Einschleppung und Ausbreitung der
Afrikanischen Schweinepest zu verstarken.

Der federfuhrende Ausschuss fir Ernéhrung,
Landwirtschaft und Forsten hat den Antrag in
mehreren Sitzungen beraten. In der 49. Sitzung
am 13. Mai 2020 stand dieser Antrag erstmals auf
der Tagesordnung. Zu Beginn der Sitzung hatten
die Koalitionsfraktionen einen Entwurf einer vor-
laufigen Beschlussempfehlung fur den mitbera-
tenden Verkehrsausschuss als Tischvorlage ver-
teilt.

Die Vertreter des Ministeriums fur Umwelt, Land-
wirtschaft und Energie berichteten zur aktuellen
Lage in verschiedenen Bundeslandern. Es wurde
wiederholt darauf hingewiesen, dass der Faktor
Mensch das groRte Risiko fur den Eintrag der
Afrikanischen Schweinepest nach Sachsen-Anhalt
sei. Daher musse die Aufmerksamkeit fur diese
Zielgruppe, also den Menschen, besonders er-
halten bleiben.

In der weiteren Berichterstattung wurde seitens
des Ministeriums vorgetragen, dass Plakataktio-
nen an Autobahnraststatten und Parkplatzen so-
wie Informationen in den einschlagigen Medien
fortgefihrt wirden. Aul3erdem gebe es weiterhin
Kontakte zwischen den Fachleuten und eine enge
fachliche Zusammenarbeit mit der Forstverwal-
tung.

An die Ausfilhrungen des Ministeriums fir Um-
welt, Landwirtschaft und Energie schloss sich eine
Beratung des zuvor genannten Entwurfs einer
vorlaufigen Beschlussempfehlung fir den mitbera-
tenden Verkehrsausschuss an.

Es ging bei der Diskussion speziell um die neu
formulierte Nr. 3 dieser vorlaufigen Beschluss-
empfehlung. Darin werden Maflihahmen an Auto-
hofen und Raststatten auf Landes-, Kreis- und
Gemeindestrallen aufgezeigt, um diese in Bezug
auf das Risiko des Eintrags der Afrikanischen
Schweinepest zu sichern. Das beinhaltet neben
der taglichen Leerung der Abfallbehalter auch die
Sicherung dieser vor Wildzugriff. Es erfolgte auch
der Hinweis, dass sich Autohéfe in Privateigentum
befanden.

Eine weitere neue Regelung war in der Nr. 1 die-
ser vorlaufigen Beschlussempfehlung enthalten,
und zwar dahin gehend, dass das Land Sachsen-
Anhalt ab dem 1. Juni 2020 von privaten und juris-
tischen Personen keine Gebuhren fir die Unter-
suchungen auf Trichinen erheben solle. Fur diese
MalRnahme solle das Land eine Summe von
70 000 € jahrlich bereitstellen.

Im Ergebnis der Beratung stimmte der federfiih-
rende Ausschuss fir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten dem Entwurf der vorlaufigen Be-
schlussempfehlung der Koalitionsfraktionen mit
dem neuen Titel ,MaRnahmen der Seuchenpra-
vention vor dem Hintergrund der Afrikanischen
Schweinepest® einstimmig zu.



Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/111 - 15.10.2020 121

In der 43. Sitzung am 25. Juni 2020 befasst sich
der mitberatende Ausschuss fur Landesentwick-
lung und Verkehr mit dem Antrag und der zuvor
genannten vorlaufigen Beschlussempfehlung des
federfilhrenden Landwirtschaftsausschusses.

Der Vertreter des Ministeriums fur Landesent-
wicklung und Verkehr fithrte zu dem Thema un-
ter anderem aus, dass Autohdfe rein privatrecht-
liche Unternehmen seien. Kommunen handelten
somit eigenverantwortlich fir Kreis- und Gemein-
destrallen im Rahmen der kommunalen Selbst-
verwaltung. MalRnahmen zur Biosicherheit kénn-
ten insoweit ausschlielich von den dafir zu-
standigen Behorden angeordnet und durchgesetzt
werden. In diesem Fall sei dafir nicht das Mi-
nisterium fur Landesentwicklung und Verkehr zu-
standig.

Weiterhin wurde dargelegt, dass die in der Nr. 3
der vorlaufigen Beschlussempfehlung enthaltene
tagliche Leerung sowie Reinigung der Abfallbehal-
ter an Landesstrallen die Ubliche Praxis uber-
steige. Jedoch kdénne dem Wunsch entsprochen
werden, da sich der Mehraufwand in einem ver-
tretbaren Rahmen halte.

Im Ergebnis der Beratung schloss sich der mit-
beratende Ausschuss fiur Landesentwicklung und
Verkehr einstimmig der vorlaufigen Beschluss-
empfehlung des federfihrenden Landwirtschafts-
ausschusses an.

Die abschlieBende Beratung zur Erarbeitung ei-
ner Beschlussempfehlung fir den Landtag fand
im Landwirtschaftsausschuss in der 52. Sitzung
am 16. September 2020 statt. Als Beratungs-
grundlage diente die vorlaufige Beschlussemp-
fehlung in der Vorlage 1. AuRBerdem lag die zu-
vor erwdhnte Beschlussempfehlung des mitbe-
ratenden Verkehrsausschusses in der Vorlage 2
vor.

Nach einer aktuellen Berichterstattung durch Ver-
treter des Ministeriums fur Umwelt, Landwirtschaft
und Energie wurde nochmals das Thema ,Situa-
tion an Autohdfen und Rastplatzen behandelt.
Hierzu aulerten die Vertreter des Ministeriums,
dass es einen standigen Austausch mit dem dafur
zustandigen Ministerium gebe. Der zustadndige
Minister habe mehrfach im zustandigen Fachaus-
schuss zu den Kontrollen an Autohtfen und Rast-
platzen berichtet.

AulRerdem gab es unter anderem Fragen zum
Thema ,Sich abzeichnender Preisverfall beim
Schweinefleisch”, der mit dem Ausbruch der Afri-
kanischen Schweinepest einhergehen werde.
Hierzu fihrte das Landwirtschaftsministerium aus,
dass erst nach einer Analyse der konkreten Ab-
nahmestréme valide Aussagen hinsichtlich eines
moglichen sogenannten Schweinestaus getatigt
werden konnten.

Ein mundlicher Anderungsvorschlag wurde zu der
Nr. 4 der vorlaufigen Beschlussempfehlung ein-
gebracht. Die in der Nr. 4 enthaltene Formulie-
rung, die MalRnahmen vorerst bis zum 31. Dezem-
ber 2021 durchzufiihren, sollte angepasst werden.
Es wurde vorgeschlagen, die Mal3Bhahmen vorerst
bis zum 31. Dezember 2022 zu begrenzen.

Der federfuhrende Ausschuss fir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten stimmte der vorlau-
figen Beschlussempfehlung in der Vorlage 1 zur
Drs. 7/5717 sowie dem zuvor genannten mind-
lichen Anderungsvorschlag zu der Nr. 4 einstim-
mig zu.

Der Landwirtschaftsausschuss verabschiedete
einstimmig die lhnen in der Drs. 7/6629 vorlie-
gende Beschlussempfehlung.

Im Namen des Ausschusses fir Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten bitte ich um Zustim-
mung zu dieser Beschlussempfehlung. - Ich dan-
ke Ihnen fir lhre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Daldrup. - Bevor wir in die
Dreiminutendebatte einsteigen, wird fir die Lan-
desregierung Frau Prof. Dr. Dalbert sprechen.
Frau Ministerin, Sie haben jetzt das Wort, bitte.

Prof. Dr. Claudia Dalbert (Ministerin fir Um-
welt, Landwirtschaft und Energie):

Herzlichen Dank, Frau Préasidentin. - Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Die Afrikanische Schweine-
pest ist in Deutschland angekommen. Branden-
burg hat bereits mehr als 60 positive Falle, verteilt
auf zwei Hotspots relativ nah an der polnischen
Grenze. Gemal den Auswertungen des ersten
Fundes - der Kadaver bestand nur noch aus Haut
und Knochen - war der Einschleppungszeitpunkt
der Tierseuche etwa Mitte Juli 2020. Inzwischen
betragt die Restriktionszone in Brandenburg
4 000 km2,

Auf der polnischen Seite gab es die letzten Fun-
de im Vergleich zu Brandenburg deutlich weiter
sudlich bzw. 6stlich. Ein direkter Zusammenhang
zu den polnischen Fallen ist daher weiterhin nur
eine Vermutung. UnsachgemaR entsorgte virus-
haltige Schweinefleischerzeugnisse kénnen zu-
mindest auch als Ursache fur den Ausbruch in-
frage kommen.

Fir Sachsen-Anhalt hat sich die Risikobewertung
daher derzeit nicht verandert. Weiterhin ist das
gréRte Risiko fur die Verbreitung der Afrika-
nischen Schweinepest der Faktor Mensch. Ich
wiederhole es: Auch wenn die Lage sehr ernst ist,
ist Sachsen-Anhalt gut vorbereitet. Zur Frih-
erkennung der Afrikanischen Schweinepest - das
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ist zentral - gibt es seit dem Jahr 2011 ein Monito-
ring beim Schwarzwild, mit dem tot aufgefundene
Tiere beprobt werden. Es ist bekannt, dass wir
dafir seit 2018 eine Pramie in Hohe von 50 € an
die Jagdaustbungsberechtigten fur das Auffinden
und Beproben von verendeten Wildschweinen
zahlen.

Wir haben eine ASP-Sachverstéandigengruppe
einberufen, die regelmafig tagt. Wir haben 30
mobile Container mit einem Fassungsvermégen
von 11001 zur Kadaverzwischenlagerung von
verendeten Wildschweinen im Seuchenfall ange-
schafft. Natirlich finden auch regelmaRig Ubun-
gen zur Tierseuchenbekampfung, unter anderem
mit den benachbarten Bundeslandern, statt. Zu-
dem arbeitet mein Haus eng mit den landwirt-
schaftlichen Verbanden zusammen.

AulRRerdem werden die tierhaltenden Betriebe zur
strengen Einhaltung der Biosicherheitsmal3nah-
men in der Schweinehaltungshygieneverordnung
aufgefordert. Gleichzeitig haben wir die Betriebe
gebeten, dass gerade die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, die auch in von der ASP betroffenen
Landern in landwirtschaftlichen Betrieben arbei-
ten, keine Schweinefleisch- oder Wildschweine-
fleischerzeugnisse aus diesen Landern mitbrin-
gen.

Die Information der Einreisenden erfolgt auch in
Sachsen-Anhalt durch Plakatierungsaktionen an
Autobahnen und Fernverkehrsstrallen. Mit dem
Verkehrsministerium wurde verabredet, die Mull-
behalter entlang der groRen Verkehrsstral3en in
Sachsen-Anhalt vor Wildschweinen zu sichern
und regelmafig zu leeren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir werden alles
tun, um die Einschleppung der Afrikanischen
Schweinepest zu verhindern, und, wenn der Fall
eintritt, so umsichtig und so gut wie madglich re-
agieren. Denn wir sind das ostdeutsche Bundes-
land mit den meisten Schweinen. Es gibt in Sach-
sen-Anhalt 1 290 388 Schweine in 2 828 Bestan-
den. Das macht die Bedeutung dieses Themas fir
Sachsen-Anhalt deutlich. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Sie kdnnen gleich
vorn bleiben. Es gibt eine Wortmeldung. - Herr
Abg. Loth, Sie haben jetzt die Méglichkeit, lhre
Frage zu stellen.

Hannes Loth (AfD):

Sehr geehrte Frau Ministerin, bevor ich meine
Frage stelle, mochte ich eine Bemerkung machen.
Ich finde es sehr interessant, dass Sie auf die
Frage nach den Schweinebestanden in der An-
frage nicht direkt antworten konnten. Es sollten

doch alle Schweine im Land gemeldet werden
und auf3erdem, wie viele in einem Betrieb sind
und in welcher Verfassung sie sind, damit einfach
bekannt ist, wo die Schweine sind. Keiner kann
einfach ein Schwein halten. Die Anfrage von der
LINKEN wurde in dem Fall etwas dirftig beant-
wortet.

Des Weiteren habe ich eine Frage. Was ist der
konkrete Unterschied zwischen den Vorbereitun-
gen zur ASP-Prévention in Brandenburg - am
Ende kam es zum Ausbruch - und in Sachsen-
Anhalt?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Ministerin, bitte.

Prof. Dr. Claudia Dalbert (Ministerin fir Um-
welt, Landwirtschaft und Energie):

Ich kann lhnen im Augenblick nicht sagen, was
der konkrete Unterschied zu Brandenburg ist. Das
reiche ich Ihnen aber gerne nach, weil unsere
Arbeitsebene sehr eng mit Brandenburg im Kon-
takt steht und wir uns genau anschauen, wie die
Brandenburger damit umgehen.

Ich denke, sie gehen damit sehr verninftig und
sehr gut um. Wir haben das sehr lange auf der
Agrarministerkonferenz debattiert. Aber Klar ist
auch, dass jeder, der mit einer Seuche umgeht, in
diesem Prozess lernt.

Insofern ist es gut, dass wir mit den Kollegen in
engem Kontakt sind und schauen kdnnen, wenn
dort etwas nicht funktioniert oder wo es geklemmt
hat, dass wir, wenn es uns erwischt, daraus ge-
lernt haben und uns an der Stelle besser auf-
stellen. - Herzlichen Dank.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Es gibt doch noch
eine Wortmeldung in letzter Sekunde. - Herr Dal-
drup, Sie haben jetzt das Wort.

Bernhard Daldrup (CDU):

Ich habe eine Frage. Wir hatten vor einigen Jah-
ren die Vogelgrippe und verschiedene andere
Seuchen. Da gab es immer Schwierigkeiten an
diesen Grenzlinien zwischen den Zustandigkeiten
MULE und MS, weil wir den Verbraucherschutz
getrennt haben.

In welcher Form wird jetzt praventiv dafuir gesorgt,
dass diese Abstimmungsschwierigkeiten oder ein
Kompetenzgerangel im Falle eines Ausbruchs in
Sachsen-Anhalt nicht vorkommen?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Ministerin, bitte.
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Prof. Dr. Claudia Dalbert (Ministerin fir Um-
welt, Landwirtschaft und Energie):

Genau das ist der Sinn der Ubungen, die wir
durchfilhren. Diese Ubungen gehen einmal (ber
die Ressortgrenzen hinweg. Sie gehen auch tber
die Landesgrenzen und uber die verschiedenen
Akteure hinweg. Genau deshalb machen wir diese
Ubungen.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Jetzt sehe ich wirk-
lich keine Wortmeldungen mehr. - Nun treten
wir in die Dreiminutendebatte der Fraktionen ein.
Der erste Redner wird der Abg. Herr Loth fir
die AfD-Fraktion sein. Herr Loth, Sie haben das
Wort.

Hannes Loth (AfD):

Es braucht drei Jahre, es braucht drei Antrage
und es braucht den Ausbruch einer schadlichen
Krankheit, die unsere Schweine betrifft und unse-
re Bauern vor grol3e Herausforderungen stellt, bis
die Kenia-Koalition erkennt, dass die AfD-Fraktion
bereits 2017 richtige Antrage gestellt hat, die ab-
gelehnt wurden, 2017, 2018.

(Beifall)

Als dann aber die Afrikanische Schweinepest
Uber Deutschland hinwegsprang und wir 2020
noch einmal den Antrag stellten, Praventions-
mafinahmen einzurichten, haben wir uns Uberlegt,
wir schicken es in den Ausschuss. Das war sehr
gut.

Ich war Uberrascht, dass die Beschlussempfeh-
lung, die uns heute vorgelegen hat, unseren An-
trag wirklich widerspiegelt. Das fand ich gut, das
muss ich ehrlich sagen. - Gluckwunsch!

Ich wollte heute zu diesem Antrag eigentlich noch
den Anderungsantrag stellen, dass wir die Sum-
me von 70 000 auf 700 000 € erhdéhen. Wenn wir
uns einmal in die Kreise hineinversetzen, dann
wissen wir, dass jede Trichinenuntersuchung
zwischen elf und 15 € kostet. Bei der Jagdstrecke
usw. kommen wir ungeféhr auf eine halbe Mil-
lion Euro.

Das ist zum Glick jetzt nicht mehr nétig; denn in
Ihrem Anderungsantrag, der hier vorliegt, sagen
Sie, dass das Land komplett fir die Kosten auf-
kommen soll. Das finde ich gut. Da ist die AfD-
Forderung eins zu eins Ubernommen worden. -
Herzlichen Glickwunsch!

(Zuruf)

- Nein. Ich sage, in unserer Ursprungsforderung
war die - -

(Zuruf)

- Sehr geehrter Herr Borgwardt, unsere Ur-
sprungsforderung war, die Trichinenschau kom-
plett vom Land bezahlen zu lassen. - Danke
schon.

(Beifall - Zurufe)

- Nein, das ist in dem Fall die Zusammenfassung
der abgelehnten AfD-Antrage und kein Plagiat.
Das ist vollig okay.

Uber die Autohéfe an den Rastplatzen auf Kreis-
und Landesstraf3en - auch das ist wichtig - haben
wir uns lange unterhalten. Der Finanzausschuss
hat sich darliber unterhalten. Der Verkehrsaus-
schuss hat sich dartber unterhalten, und ich finde
es gut, dass auch diese Forderung komplett Uber-
nommen wird.

Uber die verstarkte Bejagung von Schwarzwild
haben wir uns in den letzten Tagen wirklich Ge-
danken gemacht. Das muss man sagen. Der An-
reiz kommt zu spéat. Die Strecke ist in den letzten
Jahren zu gering gewesen. Der Schwarzwild-
bestand ist zu hoch, immer noch.

Wenn wir jetzt in die Bestande hineingehen, wenn
wir die Rotten durcheinanderbringen, dann haben
wir das Problem, dass sich die Rotten teilen, in
verschiedene Richtungen aufreiben und damit
mogliche Infektionen weiter geteilt werden, als es
jetzt moglich ware.

Wir sollten vielleicht noch einmal dartiber nach-
denken, ob wir nicht wie an der Grenze zwi-
schen Frankreich und Belgien weil3e Gebiete
einrichten, das heif3t, nicht nur beim Ausbruch,
sondern schon praventiv aktiv werden, dass wir
zwischen den Grenzen zwischen Brandenburg
und Sachsen-Anhalt zum Beispiel vielleicht ein-
fach eine weile Zone mit Zaun einrichten, in
der wir vier Wochen Jagdruhe machen und
uns das anschauen und danach samtliches
Schwarzwild, das sich an der Grenze aufhélt,
ausrotten.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Loth, ich bitte Sie, den letzten Satz zu formu-
lieren.

Hannes Loth (AfD):

Es ist wirklich sehr schade, dass dieser umfang-
reiche Anderungsantrag, der unsere Antrage der
letzten drei Jahre zusammenfasst, hier als Ande-
rungsantrag in einer Dreiminutendebatte beraten
wird. Das macht mich sehr traurig.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Loth, ich habe gesagt, einen Satz. Das ist
schon der zweite Satz. Jetzt ist Schluss.
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Hannes Loth (AfD):

Wir werden aber diesem Antrag gerne zustim-
men. - Danke, Frau Prasidentin.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich sehe keine Wortmeldung, mit der Sie lhre
Rede vielleicht hatten verlangern kénnen. - Wir
kommen zum néchsten Debattenredner, und zwar
wird fur die SPD-Fraktion der Abg. Herr Barth
sprechen. Herr Abg. Barth, Sie haben jetzt das
Wort.

Jurgen Barth (SPD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Gleich vorweg, Herr
Loth, zu lhnen: Das, was Sie hier erzahlt haben,
dient der Legendenbildung. Wir haben uns mit
dem Thema schon viel eher befasst.

(Zurufe)

Ich sage einmal, es hilft uns nicht weiter, wenn wir
grol3 dariber debattieren, wer es erfunden hat.
Ich denke, wir missen handeln,

(Zuruf)

und da ist Polemik fehl am Platz, Herr Roi. - So
viel dazu.

(Zurufe)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Schweinepest ist in Deutschland angekommen.
Sie ist da. Wir haben Gott sei Dank schon vor
Jahren dafiir gesorgt, dass Praventivmalinahmen
eingeleitet wurden.

Ich freue mich, dass die Landkreise auch gehan-
delt haben. Gerade in meinem Landkreis ist es
so, dass wir sehr viel gemacht haben. Zum Bei-
spiel ist letzte Woche ein Brief an alle Jager - es
sind mehr als 600 - herausgegangen, in dem
aufgeklart wurde. Es sind noch einmal Réhrchen
fur Blut verschickt worden, damit die Jager han-
deln kénnen.

Ich hoffe und wiinsche mir, wie es die Frau Minis-
terin erwahnt hat - sie hat die Mallhahmen ge-
schildert -, dass sie alle greifen; denn es muss
etwas passieren, damit nichts passiert, sage ich
einmal an der Stelle.

(Beifall)

Die Frau Ministerin hat darauf hingewiesen, dass
wir im Osten Deutschlands den hochsten Schwei-
nebestand haben. Die ersten Anzeichen sind
schon da, was die Verluste betrifft. Die Preise sind
im Keller, Exportverbot nach China usw. Wir wol-
len uns nicht ausmalen, was da noch alles kom-
men konnte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Um auf
unseren Anderungsantrag einzugehen: Wir haben
ihn extra deshalb genommen, um aufgrund der
aktuellen Situation den geeinten Antrag des Aus-
schusses noch einmal zu verschérfen. Ich denke,
darin stehen gute MaBnahmen, die das belegen;
zum einen diese 50 €, die nicht nur fir das Auf-
finden toter Wildschweine, sondern auch fir jedes
jagdlich erlegte Wildschwein gezahlt werden.

(Beifall)

Ich denke, auch die anderen Dinge wie die revier-
Ubergreifende Driickjagd zu ermdglichen, sind
wichtige Mittel, praventiv vorzugehen. Ich denke
aber, das Wichtigste, das wir beachten sollten, ist:
Wir missen die Jager weiterhin motivieren. Denn
sie sind diejenigen, die sich nachts bei der Kalte
drauBen hinsetzen und dafiir sorgen, dass die
Wildschweinbestéande dezimiert werden.

(Beifall)

Ich denke, daflir missen alle Moglichkeiten ge-
geben werden. Da bin ich ein wenig enttauscht,
dass in dem Antrag selber die Zulassung von
Nachtzielgeraten nicht explizit steht. Aber es gibt
die Mdglichkeit Uber Antrage.

So ist man jetzt aufgrund der Gesetzeslage fin-
dig geworden, dass man in Ausnahmesituationen
beim Bundeskriminalamt Einzelantrdge stellen
kann und dementsprechend die Jager zum Ziel
kommen und sich nicht né&chtelang drauf3en
hinsetzen, ohne Erfolg zu haben. Ich denke,
das ist ein Mittel, die Bestande zu dezimieren.

Ich freue mich, dass wir das doch noch geschafft
haben, und hoffe, dass der Krug an uns vorbei-
geht. - Vielen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Barth, es gibt eine Kurzintervention. Sie ha-
ben die Mdglichkeit, darauf zu erwidern. - Herr
Roi, Sie haben das Wort.

Daniel Roi (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Ich will keine Fra-
ge stellen, sondern eine Intervention machen. -
Ahnlich wie bei einer anderen Debatte heute
muss ich dem einen oder anderen Abgeordneten,
insbesondere der SPD, die Drucksachen noch
einmal deutlich nennen.

Wir haben eine Beschlussempfehlung vorliegen,
die auf der Grundlage eines Antrages mit dem
Titel ,Licken in der Pravention gegen die Afri-
kanische Schweinepest schlieRen® erarbeitet wur-
de. Dieser Antrag tragt die Drucksachennummer
7/5717 und ist ein Antrag der AfD-Fraktion.

(Zurufe)
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Was richtig ist - lassen Sie mich doch mal aus-
reden; Sie kénnen das alles nachprufen und mich
der Lige uberfiihren -, ist, es gibt einen Ande-
rungsantrag der Koalition. In diesem Anderungs-
antrag sind alle unsere Punkte, die wir in den
Jahren, wie es Herr Loth dargelegt hat, beantragt
haben, von lhnen bernommen worden.

Deshalb sagen wir: Herzlichen Dank dafir, dass
Sie unsere Forderungen alle tbernommen haben.
Damit haben wir alle gemeinsam etwas erreicht.
AfD wirkt! - Vielen Dank.

(Beifall - Zurufe)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Wir kommen nunmehr zur néchsten Debattenred-
nerin, und zwar spricht jetzt fur die Fraktion DIE
LINKE die Abg. Frau Eisenreich.

(Zurufe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte
um etwas Ruhe. Sie wollten vorhin auch gehdrt
werden. Ich bitte darum, dass die nachste Debat-
tenrednerin hier vorn auch Gehor findet. Auch
meinen Kollegen Herr Heuern bitte ich um Ruhe.

(Guido Heuer, CDU: Jawohl, Frau Prasi-
dentin!)

Sie haben jetzt das Wort, Frau Eisenreich.

Kerstin Eisenreich (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Die Afrikanische
Schweinepest ist angekommen und steht quasi
vor unserer Haustir. Dass uns das aufschreckt,
ist kein Wunder. Aber es ist ein Thema, das uns
tatsachlich schon langer bewegt. Auch in den
Ausschussberatungen war immer klar, es geht
nicht darum, ob sie kommt, sondern eigentlich nur
darum, wann.

Dass dazu eine ganze Reihe von Maflinahmen
erforderlich ist und wir immer wieder darauf hin-
gewiesen haben, dass Pravention und durchaus
auch die Umgestaltung der Landwirtschaft wichti-
ge Punkte sind, sei jetzt vorangestellt.

Aber dieser Anderungsantrag hat mich schon
Uberrascht. Wenn man einmal die Beschlussemp-
fehlung aus dem Ausschuss anschaut und das,
was Sie, verehrte Damen und Herren der Koali-
tion, uns hier vorlegen, habe ich mir an einigen
Stellen sehr die Augen gerieben.

(Beifall - Zurufe)

Das mdochte ich jetzt nicht positiv bewerten. Es
gibt positive Dinge, die Sie klargestellt, die Sie
richtig gesagt haben; in den Punkten1 und 2
Richtigstellung und Ergédnzung zu dem, was in

der Beschlussempfehlung unter den Punkten 1
bis 3 steht. Das ist vollig in Ordnung.

Aber dann drehen wir die Seite einmal um, und
ich habe das Gefiihl, genau das sollte verhindert
werden, indem man heute diesen Anderungs-
antrag einbringt und gleichzeitig die Debatte von
morgen auf heute vorzieht.

(Zurufe)

- Ich habe die 600 Briefe an die Jagerinnen und
Jager sehr wohl vernommen.

(Zurufe)

Aber da sind Gegenstanderweiterungen in dem
Anderungsantrag zu einer Beschlussempfehlung
des Ausschusses, die so nicht beraten waren.
Dann ist dort eine Gesetzesanderung drin, meine
sehr verehrten Damen und Herren. Das darf man
nicht vergessen.

Es ist spat. Ich bitte um lhre geschatzte Aufmerk-
samkeit. - Mit Punkt 3b soll die Landesregierung
beauftragt werden, zur Erleichterung der Bergung
von Schwarzwild auf landwirtschaftlichen Flachen
den bestehenden rechtlichen Rahmen in § 35 des
Landesjagdgesetzes zu entfristen und eine lan-
deseinheitliche Versicherungslosung fur bestétigte
SchweilBhundegespanne zu schaffen. Das ist eine
Gesetzesanderung, und wir sind der Gesetz-
geber.

(Beifall)

Die Landesregierung konnte einen Gesetzentwurf
vorlegen, vollig legitim. Aber genau das ist ein
Punkt, bei dem wir sagen, das ist das allergréf3te
Manko. Es sind noch mehr drin, aber meine Re-
dezeit ist gleich zu Ende. Aber genau das ist ein
Grund, das abzulehnen. Wir sollten uns das nicht
aus der Hand nehmen lassen. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! So geht es nicht und mit
uns schon gar nicht!

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Abg. Eisenreich. Ich sehe keine
Wortmeldungen. - Wir kommen zur nachsten De-
battenrednerin, und zwar kann sich Abg. Frau
Frederking fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN langsam auf den Weg machen. Sie
durfen jetzt ans Pult und erhalten das Wort von
mir. Bitte.

Dorothea Frederking (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Sehr geehrte Ab-
geordnete! Wir wussten immer, dass die Afrika-
nische Schweinepest nach Deutschland kommt.
Nun gibt es in Brandenburg infizierte Wildschwei-
ne. Deshalb hat sich Sachsen-Anhalt auch seit
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Jahren auf den Seuchenfall vorbereitet, unter an-
derem mit der Einrichtung einer ASP-Sachver-
standigengruppe, mit Ubungen, mit der Anschaf-
fung von Z&unen und mobilen Containern zur
Kadaverzwischenlagerung.

Doch noch viel wichtiger sind die MaRnahmen zur
Pravention. Sie haben auch heute noch absolute
Prioritdt, um den Eintrag der ASP in Schweine
haltende Betriebe und die damit verbundenen
Schaden zu verhindern.

(Zustimmung)

Um die Effektivitat der Vorbeugung zu erhéhen,
mochten wir mit unserem Anderungsantrag ein
entsprechendes MaRnahmenbiindel auf den Weg
bringen.

(Zustimmung)

Absolut sinnvoll ist es, neben den Autobahn-
raststatten auch Autohdfe und Rastplatze an Bun-
des-, Landes-, Kreis- und GemeindestralBen mit
Aushéangen Uber die ASP, mit der taglichen Lee-
rung von Abfallbehéltern und im besten Fall auch
mit Z&unen einzubeziehen.

(Beifall)

Diesbeziiglich muss auch das Verkehrsministe-
rium seine Aktivitaten verstarken.

Da die groRte Gefahr, die ASP nach Sachsen-
Anhalt einzutragen, nach wie vor der Faktor
Mensch ist, sollen die Birgerinnen und Blrger
umfassend und regelmaRig Uber die Verbrei-
tungswege des ASP-Virus informiert werden.

Als GRUNEN-Fraktion sind wir der Auffassung,
dass ein moglichst hoher Abschuss von Wild-
schweinen aus vielerlei Griinden, wie der Praven-
tion von Wildunféllen oder zum Deichschutz und
natdrlich im Seuchenfall in den Restriktionszonen,
geboten ist. Aber wir sind nicht davon erzeugt,
dass ein erhdhter Abschuss zur Seuchenpraven-
tion geeignet ist, weil dafur laut Friedrich-Loeffler-
Institut eine Bestandsreduzierung von 70 % er-
forderlich ware. Diese ist aber nicht zu erreichen.

Aus den genannten Griinden stehen wir dennoch
Erleichterungen und Unterstitzung fur die Jage-
rinnen und Jager positiv gegeniber, die zurzeit
EinbuRBen aufgrund des geringen Wildschwein-
preises infolge des coronabedingten Absatzein-
bruchs in den Restaurants haben. Und so ist ein
gewisser Ausgleich fur ihren Aufwand mehr als
fair.

Auch sie erbringen mit der Bestandsregulierung
eine wichtige gesellschaftliche Aufgabe. MaRRnah-
men, wie ihnen die Gebihren fur die Trichinen-
schauen und fiir bestimmte Blutuntersuchungen
zu erlassen, den Schadensausgleich gegeniber
landwirtschaftlichen Betrieben giinstig zu gestal-

ten oder die Vermarktung von Wildschweinfleisch
zu intensivieren, sind richtig.

Jetzt muss alles getan werden, damit die ASP
weder bei den Wildschweinen noch in den Stéllen
Sachsen-Anhalts ankommt. - Vielen Dank.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Abg. Frederking. - Es ist wirk-
lich sehr schwierig, hier die Themen ruberzu-
bringen. Ich merke schon, dass der Abend recht
fortgeschritten ist und dass die Konzentration
auch sehr nachlasst. Deswegen bitte ich Sie trotz-
dem - es ist der letzte Tagesordnungspunkt -, lhre
letzten Reserven zusammennehmen, damit wir
diesen Tagesordnungspunkt ordentlich Uber die
Buhnen bringen kénnen.

Es gibt eine Fragestellung - kleinen Moment, nicht
aufregen, Herr Loth - vom Abg. Herrn Loth. Sind
Sie bereit, diese zu beantworten? - Ja. Herr Loth,
Sie durfen lhre Frage stellen. Bitte.

Hannes Loth (AfD):

Sehr geehrte Frau Frederking, im Jahr 2017
hatten wir gefordert, die Bio-Sicherheitsmalnah-
men in Schweine haltenden Betrieben zu tGberpri-
fen, zu verbessern und den Standard anzuheben.
Wir hatten darum gebeten, den Jagddruck auf
Schwarzwild zu erhéhen und dann naturlich ge-
eignete Mallnahmen der Agrarmarketinggesell-
schaft flankierend einzurichten, die die Vermark-
tung von Wild verbessern.

Wir hatten auch gefordert, Tiertransitkontrollen
und Kontrollen von Wurst- und Fleischwaren auf
den Autobahnen zu intensivieren. Dieser Antrag
wurde von lhnen abgelehnt. Was hat Sie denn
jetzt, drei Jahre spater, zu dem umgekehrten Ge-
danken gebracht? - Das kann jetzt doch nicht das
Akutwerden von MaflRnahmen sein, die eigentlich
préaventiv sein sollten.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Frederking, Sie haben jetzt das Wort. Bitte.

Dorothea Frederking (GRUNE):

Herr Loth, Sie haben immer die Attitide, dass
jeder Gedanke, wenn er ge&uf3ert wird und Sie
den auch haben, von Ihnen ist.

(Beifall)

Aber stellen Sie sich vor: Wir denken selber auch.
Ich bin froh, dass Gedanken nicht patentiert wer-
den. Sonst wiirden Sie als AfD uns wahrscheinlich
das Denken verbieten.

(Zuruf)
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Beispiel: Intensivierung der Vermarktung. Ich
habe hinten meinen Ordner und habe es eben
meinen beiden Kollegen gezeigt. Die AMG hat
einen wunderbaren Atlas zur Wildvermarktung
herausgebracht. Darin stehen Restaurant, Wild-
handler, Rezepte usw. Beim Landeserntedankfest
war der Jagdverband auch da und hat gezeigt,
wie man aus Wild schdne Gerichte zubereiten
kann. Das heif3t, diese Dinge sind schon auf dem
Weg.

Jetzt haben wir Corona und in den Restaurants
gibt es Absatzeinbriche massiver Art; denn Wild
wird hauptsachlich Uber die Restaurants vermark-
tet. Deshalb ist es sinnvoll, noch einmal neue
Malnahmen auf den Weg zu bringen und zum
Beispiel durchaus dariber nachzudenken, Wild-
fleisch, das unserer Meinung nach ein sehr art-
gerechtes Fleisch ist, weil die Tiere zuvor artge-
recht leben konnten, auch tber die Kantinen zu
vermarkten. Es ist also durchaus sinnvoll, dartiber
nachzudenken, das zu intensivieren. Das heif3t,
die Zeit ist vorangeschritten und die Bedingungen
haben sich gedndert.

In dem Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN wird gefordert, dass es -
gelernt aus Brandenburg - neben der Errichtung
von Elektrozdunen auch sinnvoll ist, die Zaune
zu befestigen bzw. einzugraben. Das steht in
unserem Antrag. Es wird jetzt auch feste Zaune
geben - neu. In unserem Antrag steht, dass es
Kadaverabdeckung geben soll. Das ist neu; das
alles stand nicht in lhren Antragen. - Das waren
jetzt drei Beispiele.

(Beifall)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Frederking. Herr Abg. Loth hat
noch eine Nachfrage. Aber da Frau Frederking
nicht mehr bereit ist, diese Nachfrage zu beant-
worten, kénnen Sie diese Frage auch nicht stel-
len. - Wir kommen nunmehr zum letzten Debat-
tenredner. Fir die CDU-Fraktion spricht jetzt der
Abg. Herr Schumann. Jetzt dirfen Sie und be-
kommen das Wort. Bitte.

Andreas Schumann (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Die Afrikanische Schweinepest
ist eine Bedrohung fir unser Land, fir unser
Schwarzwild in der Natur und in der Folge auch
fur unsere Landwirtschaft mit immensen finanziel-
len Folgen.

Ich bin sehr froh, dass es gelungen ist, Uber die
Beschlussempfehlung hinaus einen weitergehen-
den Anderungsantrag in der Koalition zu verein-
baren, welcher auf die existierende Bedrohung die

richtigen MaRnahmen ermdglicht, um der Seuche
vorzubeugen, indem wir ausdricklich auf Fehler,
die in Brandenburg gemacht wurden, reagieren
und geeignete Malnahmen umsetzen, welche
auch wirkungsvoll sein kdnnen.

Deshalb ist der Einsatz von festen und teilweise
eingegrabenen Zaunen in der Kernzone wesent-
lich. Damit hat man in Tschechien im Kampf
gegen die ASP absolut positive Erfahrungen ge-
macht. Wenn mein zweifellos emotionaler Einsatz
fur diesen Antrag innerhalb der Koalition als etwas
Uberzogen empfunden wurde, so bitte ich hiermit
férmlich, dies zu entschuldigen.

(Zustimmung)

Mir ging es wirklich nur um das Tierwohl. Wir wol-
len nicht, dass massenhaft Schwarzwild den qual-
vollen Seuchentod in den Waldern und in den
Fluren unserer Heimat sterben muss.

(Beifall)

Wir wollen nicht, dass Landwirte gezwungen
werden, in GrolRenordnungen die Hausschwein-
bestdande in ihren Stéllen zu keulen, und dass
in der Folge hohe volkswirtschaftliche Schaden
entstehen. Um diese Schaden in Grenzen zu
halten, muss ein Ausbruch der ASP in einem
Hausschweinbestand um jeden Preis vermieden
werden.

(Beifall - Zuruf: Jawohl!)

In diesem Antrag gehen wir auf die Strategie zur
Eindédmmung der ASP in Sachsen-Anhalt ein und
halten eine Erweiterung der Sachverstandigen-
gruppe durch Vertreter des THW, der Bundes-
wehr und Vertreter des Landesjagdverbandes fir
durchaus erforderlich.

(Zustimmung)

Die Abdeckung von moglichen Tierkadavern
durch sogenannte Abdeckhauben ist zwingend
notig, um Wildzugriff und Zugriff durch Raben-
vogel auszuschlieRen.

Wenn es gelingt, die Schwarzwildstrecke zu er-
héhen, so mussen wir im Lande auch Unterstut-
zung fur die Wildhandler leisten, da bereits jetzt
die Preise - das ist Ubrigens bestes Biofleisch -
am Boden sind. Wenn im Landtag irgendwann
wieder ein normaler Kantinenbetrieb moglich ist,
ware ein Mittagsangebot mit Wildfleisch doch
auch sehr wiinschenswert.

(Beifall)

Sehr geehrte Damen und Herren! Bitte unter-
stiitzen Sie unseren Anderungsantrag, denn der
ist wirklich gut. - Vielen Dank.

(Beifall)
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Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Schumann. Es gibt eine Kurz-
intervention vom Herrn Abg. Loth. Sie k&énnen
darauf erwidern. - Dann nicht. Aber Herr Loth hat
jetzt die Mdoglichkeit zu einer Kurzintervention.
Bitte.

Hannes Loth (AfD):
Ich wiederhole noch einmal:
(Zurufe - Unruhe)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich kann Ihnen nur sagen: lhre zwei Minuten lau-
fen. Wenn Sie nichts sagen, sind die zu Ende.

Hannes Loth (AfD):

Ich freue mich sehr, dass die Kenia-Koalition heu-
te diesen Antrag gestellt hat. Das ist ein sehr gu-
ter Antrag. Und: Wir verbieten niemandem das
Denken, weder Herrn Schumann noch den an-
deren Vorrednern. Natirlich kann man sich ent-
wickeln.

Meine Frage vorhin lautete eigentlich nur, was,
nachdem wir 2017 praventiv aktiv werden sollten,
jetzt, 2020, da die ASP in Brandenburg ist, dazu
gefuhrt hat, aktiv zu werden. Denn der Weg von
Brandenburg bis Sachsen-Anhalt ist ein kurzer,
und das ist die Gefahr.

(Zurufe)

Ich bin sehr froh, dass wir uns heute einig sind
und diesem Antrag zustimmen werden, auch
wenn die Pdbeleien von Herrn ... und Frau ... in
dem Fall sehr ungerecht sind.

(Zurufe)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich kann lhnen nur sagen, dass die Frage, die Sie
jetzt formuliert haben, im Raum stehen bleiben
muss.

(Zurufe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
wollen hier auch irgendwann zum Abschluss
kommen. Ansonsten - das hatte ich eben schon
angeboten - unterbrechen wir kurz, damit wir die
Beschlusslage hinterher feststellen kénnen. - Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Jetzt doch
noch einmal ganz kurz tief Luft holen. Wir sind
gleich am Ende.

Wir steigen nunmehr in das Abstimmungsverfah-
ren ein. Als Erstes stimmen wir tber den Ande-
rungsantrag der Koalitionsfraktionen in der Drs.
7/6735 ab. Wer diesem Antrag seine Zustimmung
gibt, den bitte ich um das Kartenzeichen. - Das

sind die Koalitionsfraktionen und die Fraktion der
AfD. Wer stimmt dagegen? - Das ist die Fraktion
DIE LINKE. Gibt es Stimmenthaltungen? - Das ist
nicht der Fall. Damit ist dem Anderungsantrag
zugestimmt worden.

Jetzt liegt uns noch die Beschlussempfehlung des
Ausschusses vor, die noch erganzt worden ist,
also in geanderter Fassung. Wer der Beschluss-
empfehlung des Fachausschusses in der gean-
derten Fassung zustimmt, den bitte ich jetzt um
das Kartenzeichen. - Das sind wiederum die Ko-
alitionsfraktionen und die Fraktion der AfD, zu-
mindest teilweise. Wer stimmt dagegen? - Nie-
mand. Wer enthdlt sich der Stimme? - Das ist die
teilweise die Fraktion DIE LINKE; einige Abgeord-
nete stimmen nicht mit. Damit ist der Beschluss-
empfehlung in der geanderten Fassung zuge-
stimmt worden. Der Tagesordnungspunkt 30 ist
erledigt.

Einen kleinen Moment, meine Damen und Herren,
wir sind noch nicht ganz am Ende.

Schlussbemerkungen

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie ich
eingangs der Sitzungsperiode angekindigt habe,
werde ich nunmehr eine Erklarung des Mitglieds
des Deutschen Bundestages Herrn Stefan Gelb-
haar verlesen, die mir am 24. September zuge-
gangen ist:

~oehr geehrte Frau Prasidentin! Mir wurde
zugetragen, dass in der Plenumssitzung
des Landtages am 11. September 2020
mein Name gefallen sein soll. Das vorlaufi-
ge Protokoll der Sitzung bestétigt diese Er-
zéhlung. Danach behauptete der Abg. Ul-
rich Siegmund (AfD), ich hatte an der De-
monstration der Coronaleugner und -leug-
nerinnen am 29. August 2020 in Berlin teil-
genommen.

Am Nachmittag des 29. August 2020 war
ich in der Tat in Berlin-Mitte zu Ful3 und mit
dem Fahrrad unterwegs. Zum einen war ich
auf dem Weg zur Er6ffnung der Flanier-
meile auf der autofreien Friedrichstralle.
Um dort hinzukommen, musste ich den ge-
nannten Demonstrationszug queren. Zum
anderen wollte ich mich in meiner Funktion
als Berliner Abgeordneter des Deutschen
Bundestages selbstverstandlich dber die
Demonstration der Coronaleugner/-leugne-
rinnen vor Ort informieren.*

(Zuruf: An!)

+Aus diesen beiden Grinden kann es zwar
gut sein, dass Herr Siegmund mich kurz in
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seiner Nahe gesehen hat. Dass ich an der
Demonstration teilgenommen hétte, ist je-
doch unwabhr.

Diese falsche und im Zusammenhang mit
dieser Demonstration auch diffamierende
Beschreibung mochte zurlickweisen und
bitte um eine Richtigstellung an geeigneter
Stelle.”

Das habe ich eben gemacht, indem ich diese
Stellungnahme verlesen habe.

(Unruhe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir sind
damit am Ende der 111. Sitzung des Landtages
angelangt. Die morgige Sitzung beginnt um 9 Uhr.
Wir beginnen mit der Befragung der Landesregie-
rung und der Regierungserklarung, wie wir es am
Mittwoch festgelegt haben.

Ich schlief3e die Sitzung und wiinsche einen guten
Abend.

Schluss der Sitzung: 19:51 Uhr.
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