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Beginn: 9:01 Uhr.
Er6ffnung

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrte Damen und Herren! Hiermit ertffne
ich die 56. Sitzung des Landtages von Sachsen-
Anhalt der siebenten Wahlperiode und begrifl3e
Sie auf das Herzlichste.

Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hohen Hau-
ses fest und hoffe, dass noch weitere Abgeordne-
te, wenn auch einige Minuten spéter, den Plenar-
saal erreichen.

Sehr geehrte Damen und Herren!

Wir setzen nunmehr die 26. Sitzungsperiode fort
und beginnen die heutige Beratung mit

Tagesordnungspunkt 5
Aktuelle Debatte

Wittenberg und Kdthen - zwei Tote, zweierlei
MaR!

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/3389

Die Redezeit betragt zehn Minuten je Fraktion.
Die Landesregierung hat ebenfalls eine Redezeit
von zehn Minuten. Es wurde folgende Rednerrei-
henfolge vereinbart: AfD, SPD, DIE LINKE, GRU-
NE und CDU.

Zunachst hat die Antragstellerin, die Fraktion der
AfD, das Wort. Abg. Herr Hose wird hierzu spre-
chen. Sie haben das Wort, Herr Abgeordneter.

Thomas Hose (AfD):

Vielen Dank. - Folgende Bekanntgabe zum An-
fang: In unserer Begrindung zur Aktuellen Debat-
te haben wir einen Sachverhalt falsch dargestellt.
Diesen uns unterlaufenen Fehler haben wir er-
kannt und scheuen uns nicht, diesen zu benen-
nen. Streichen Sie einfach die Séatze drei bis sie-
ben! Der Rest der Begriindung bleibt unverandert.
- Danke schon.

Frau Prasident! Meine Damen und Herren! Als
heute vor fast genau einem Jahr am Wittenberger
Arsenal der junge Mann Marcus H. durch die Aus-
einandersetzung mit einem sogenannten syri-
schen Flichtling zu Tode kam, vernahm man im
Grol3en und Ganzen nur Schweigen. Weder wur-
de dieser schreckliche Vorfall im Blatterwald der
Lokalpresse gebuhrend thematisiert, noch war
eine nennenswerte Anteilnahme oder Aufregung
speziell unter der Wittenberger Bevdlkerung zu
vernehmen.

Als einzige Partei, die noch die Interessen der ein-
heimischen Burger vertritt, stellten wir uns hinter

den Vater des Getdteten und bemuihten uns um
eine parlamentarische Aufarbeitung dieses Falles.
Vielen in diesem Hause dirfte das damals sauer
aufgestolRen sein, hatte man doch lieber den
Mantel des Schweigens Uber diese Angelegenheit
geworfen, den Fall nach Mdglichkeit totgeschwie-
gen oder, da bereits drei Tage nach dem Tod von
Notwehr und Auslanderfeindlichkeit ausgegangen
wurde, den Fall wahrscheinlich schnell eingestellt.

Das dirfte zum einen damit zusammenhangen,
dass die Staatsanwaltschaft Dessau unter dem
damaligen linken Leitenden Oberstaatsanwalt
Folker Bittmann bei Tétungsdelikten nicht gerade
durch Professionalitat glanzte. Zum anderen be-
stand und besteht nach wie vor kein politisches
Interesse, den Mythos vom bedauerlichen Einzel-
fall endlich aufzugeben.

(Zustimmung bei der AfD)

Wahrend die Polizei in ihrer WE-Meldung noch
von einer Korperverletzung mit Todesfolge
sprach, pladierte die Staatsanwaltschaft nur drei
Tage nach der Tat, auch aufgrund von blof3en
Vermutungen, bereits auf Notwehr mit tragischen
Folgen und entschied sich in ihrer PM mehrfach
zur Verdrehung der Tatsachen und damit zur be-
wussten Tauschung der Offentlichkeit.

Am 10. November 2017 brachte die AfD-Fraktion
das Thema mit einem Selbstbefassungsantrag im
Rechtsausschuss auf die Tagesordnung. Dort be-
richteten Frau Minister Keding und Generalstaats-
anwalt Konrad das erste Mal Uber den Fall. Vier
Experten hatten ein Video gesichtet und seien in-
folgedessen zu der Einschatzung Notwehr ge-
langt.

Frau Keding und Herr Konrad hatten keine Zeit
oder auch kein Interesse daran, sich das Video
anzusehen; sonst wéaren ihnen die Widerspruche
wahrscheinlich selbst aufgefallen. Uns Parlamen-
tariern blieb jedoch bis zu diesem Zeitpunkt nichts
anderes Ubrig, als die Ausfiihrungen zum ver-
meintlichen Tathergang zu glauben - logischer-
weise.

Das é&nderte sich allerdings mit unserer Kenntnis
Uber den tatséachlichen im Video sichtbaren Ab-
lauf. Jetzt wurde deutlich, dass die im Ausschuss
dargelegten Ablaufe nicht der Wahrheit entspra-
chen. Die Abgeordneten im Ausschuss REV wur-
den also schlichtweg belogen. Das, werte Frau
Minister, haben Sie und Ihr Ministerium zu verant-
worten.

Betrachtet man noch die Tatsache, dass der Be-
schuldigte sich bisher keine einzige Minute im
Polizeigewahrsam befand, muss man sich ernst-
haft fragen, woher das Vertrauen der Birger in
diesen Rechtsstaat noch kommen soll.

(Beifall bei der AfD)
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Die geschilderten Abldufe der Staatsanwaltschaft
Dessau sind eine Posse, die in einem Rechtsstaat
und in einer Demokratie ihresgleichen sucht. Bei
einem Behordenleiter, der gegen die elementars-
ten Neutralititsgrundsétze und Beamtengesetze
verstof3t, indem er wiederholt mit seiner Amtsbe-
zeichnung hausieren geht, um linken Aktionen
Nachdruck zu verleihen, ist das jedoch nicht ver-
wunderlich.

(Beifall bei der AfD)

Wen Uberrascht es bei solchen Entwicklungen,
dass Vera Lengsfeld mit ihren Mitstreitern bereits
im Marz die ,Gemeinsame Erklarung 2018“ auf
den Weg brachte. Sie lautet Ubrigens:

,Mit wachsendem Befremden beobachten
wir, wie Deutschland durch die illegale
Masseneinwanderung beschadigt wird. Wir
solidarisieren uns mit denjenigen, die fried-
lich dafir demonstrieren, dass die rechts-
staatliche Ordnung an den Grenzen unse-
res Landes wiederhergestellt wird.*

Nichts anderes, meine Damen und Herren, macht
die AfD.

(Beifall bei der AfD)

Mehr als 165 000 Mal wurde der Aufruf von Frau
Lengsfeld bisher unterzeichnet.

Mehrheitlich friedliche Demonstranten waren es
auch in Chemnitz, die ihren Unmut Uber das dorti-
ge Opfer merkelscher Einwanderungspolitik zum
Ausdruck brachten. Merkel und ihr Regierungs-
sprecher Seibert nahmen dies aber zum Anlass,
das Lugenmérchen von den rechten Hetzjagden
und Pogromen in Chemnitz zu erfinden bzw. zu
verbreiten.

Ministerprasident Kretschmer und Sachsens LKA-
Chef bestritten allerdings, dass es solche Szenen
gab. Diese Behauptung héatte auch keiner Uber-
prufung standgehalten. Dennoch wurde sie der
ganzen Welt medial als Wahrheit verkauft. Heute
will davon kaum jemand noch etwas wissen; denn
die Luge war offensichtlich zu grof3.

Eines haben die Entwicklungen in Chemnitz aber
erwirkt: Es kann nicht mehr heruntergespielt oder
ganz vertuscht werden, wenn ein Deutscher durch
die Hand eines lllegalen den Tod findet. Das hat
auch Koéthen gezeigt. Die Menschen im Land sind
aufmerksamer geworden und schauen Uber der-
artige Vorfalle nicht mehr hinweg, so wie es vor
einem Jahr noch in Wittenberg der Fall war.

Hinsichtlich beider Falle gibt es Parallelen, aber
auch Unterschiede. Die Gemeinsamkeiten erge-
ben sich insbesondere hinsichtlich der Tatver-
dachtigen und des Tatverlaufes. So waren die Be-
schuldigten in beiden Fallen illegal Eingereiste,
die gegenwartig entweder temporar Duldung ge-
nieRen oder abgeschoben werden sollten.

In Wittenberg war es ein Syrer und in Kéthen wa-
ren es zwei Afghanen. Alle drei sind bereits we-
gen Korperverletzungsdelikten einschlagig be-
kannt gewesen. Sowohl in Kéthen als auch in
Wittenberg kamen die Opfer durch Folgen einer
vorangegangenen korperlichen Auseinanderset-
zung zu Tode. In Wittenberg waren es die Folgen
eines Falles durch einen Schlag. In Kéthen soll es
ein Herzversagen gewesen sein, das uberall und
jederzeit hatte eintreten kénnen.

Die Tater aber haben kein Recht auf gesunde
Opfer. Daher taugen die medialen Versuche nicht,
das Tatgeschehen in Kéthen herunterzuspielen,

(Beifall bei der AfD)

wogegen eigentlich schon der zeitliche Zusam-
menhang spricht.

In Wittenberg suchte die Polizei kurz nach der Tat
die elterliche Wohnung des Tatverdachtigen auf.
Dort begniigte man sich mit der Aussage der klei-
nen Schwester, der Tatverdéchtige halte sich
wohl in Berlin auf und die Handynummer sei nicht
bekannt.

Eine Ingewahrsamnahme fand nicht statt, obwohl
- zumindest laut Aussage des Generalstaatsan-
waltes - wegen des Anfangsverdachtes der Kor-
perverletzung mit Todesfolge ermittelt wurde. Der
Syrer befand sich zu keiner Minute im Polizeige-
wahrsam und musste nie eine Aussage bei der
Polizei machen. Mittlerweile hat er seinen Wohn-
sitz, zumindest offiziell, in Magdeburg genommen.

Die Machenschaften - das muss ich schon fast so
sagen - der Staatsanwaltschaft Dessau werden
damit wohl galant unter den Teppich gekehrt.

(Jens Kolze, CDU: Leute, uberlegt doch
einmal, was ihr da sagt!)

Ein Trost ist, dass sich die jetzt fir den Beschul-
digten zustandige Staatsanwaltschaft Magdeburg,
Herr Kolze, mittlerweile ernsthaft zu bemihen und
die Ermittlungen mittlerweile offenbar umfang-
reicher zu fuhren scheint.

Umso erstaunlicher ist es allerdings nun, dass die
Staatsanwaltschaft Dessau im Kothener Fall die
beiden tatverdachtigen Afghanen in U-Haft ge-
nommen hat, und das, obwohl der Anfangsver-
dacht auch hier Kérperverletzung mit Todesfolge
lautete.

In Wittenberg gab dieser Anfangsverdacht selt-
samerweise kein Anlass, um den tatverdachtigen
Syrer in U-Haft zu nehmen. Meine Damen und
Herren! Ob eventuell die linke Gesinnung des da-
maligen Leitenden Oberstaatsanwaltes eine Rolle
spielt, kann ich nicht sagen.

(Frank Bommersbach, CDU: Das haben Sie
aber vorhin behauptet!)
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Genauso wenig kann ich sagen, welche Gesin-
nung Innenminister Stahlknecht hat. Er denkt, ihm
sei der gro3e Wurf gelungen, indem er die AfD
und die aufrechten Birgerbewegungen, die den
Protest und die Trauer in Kéthen organisierten, in
die rechtsradikale Ecke und in eine Reihe mit der
NPD stellt.

(Frank Bommersbach, CDU: Das hat er
nicht gemacht! - Sebastian Striegel, GRU-
NE: Da haben Sie sich selbst hingestellt! -
Zuruf von Eva von Angern, DIE LINKE)

- Hat er wohl. - Er vertritt und bedient linke Forde-
rungen und Parolen. Seiner Meinung nach heif3t
AfD: Aus flr Demokratie. Was fir eine linke ge-
hirnlose Antifa-Sprache Gbernimmt der Herr Minis-
ter dort und was ist das Uberhaupt fir ein Demo-
kratieverstandnis?

(Zustimmung bei der AfD - Oh! bei der
CDU, bei der SPD und bei den GRUNEN -
Zuruf von der AfD: Richtig!)

Er lasst die Peitsche knallen und sagt uns den
Kampf an, so sieht es aus. Mit Verfassungs-
schutzdrohungen, Beeinflussung und Einschiich-
terung will er die AfD mundtot machen und die
Birgerproteste ersticken. Aber das wird ihm nicht
gelingen.

(Beifall bei der AfD)

Wir verstehen auch, warum die Kanzlerin auf Bun-
des- und er auf der Landesebene so hysterisch
reagieren, namlich aus wahlkampftaktischen
Grinden und um alle konservativen und rechten
Krafte zu brandmarken, aus der Gesellschaft aus-
zuschlieRen und in ihren Grundrechten zu be-
schneiden. Man kann es verstehen; denn die Luft
wird dinn und die Prozente fallen, meine Damen
und Herren.

(Zustimmung bei der AfD - Lars-Jorn Zim-
mer, CDU: Hochmut kommt vor dem Fall!)

Der Minister ist der Meinung, die CDU stehe fur
einen starken Rechtsstaat. Dabei vergisst er oder
verdrangt es scheinbar, dass es die CDU war, die
2015 die rechtsstaatliche Ordnung in der Bundes-
republik Deutschland in bekannten Bereichen
aulBer Kraft gesetzt hat und Rechtsbruch als
Dauerzustand installiert hat.

Herr Stahlknecht faselt dem Volk standig und mit
einem Dauergrinsen etwas von Recht und Ord-
nung und Gesetz vor. Den Moslems verspricht er,
ihre Moscheen bauen zu dirfen, wenn sich die
Ostdeutschen nur an sie gewdhnt hatten. Doch
diesen Gefallen, Herr Innenminister, werden die
Ostdeutschen einem westdeutschen Minister nicht
tun - nicht in Kéthen und nicht in Wittenberg. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich sehe keine Fragen. Somit hat die Ministerin
Frau Keding fir die Landesregierung das Wort.
Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Anne-Marie Keding (Ministerin fur Justiz und
Gleichstellung):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Der AfD-Redner hat eben darum gebeten,
die Sétze drei bis sieben aus der Begriindung zu
streichen, weil sie auf einem Fehler beruhten -
dies ist in der Tat so -, nimmt aber in seiner Rede
genau diese Grinde wieder in Bezug.

(Zuruf von Eva von Angern, DIE LINKE)

Dieses passt nicht zusammen und zeigt mir ein
weiteres Mal, wie gearbeitet wird, namlich indem
Behauptungen aufgestellt werden und, wenn sie
dann auf Gegenwehr und Protest stofRen, zurick-
genommen werden, aber dann doch weiter vorge-
tragen werden.

(Beifall bei der CDU, bei der LINKEN, bei
der SPD und bei den GRUNEN)

Genau dieses Verfahren ist bereits gestern von
Minister Stahlknecht angesprochen und proble-
matisiert worden, diese Vermischung von Tat-
sachen und Meinungen, von Wertungen und
Schlussfolgerungen, dieses Nichtakzeptieren von
Tatsachen, dieses Infragestellen und dieses stan-
dige Versuchen, Misstrauen zu séen und Leute in
ihrer Professionalitéat, aber auch in ihrer Recht-
schaffenheit infrage zu stellen.

(André Poggenburg, AfD: Das ist Kritik am
System! - Weitere Zurufe von der AfD)

Das ist kein Vorgehen, das zu einer politischen
Auseinandersetzung gehdort, sondern das sind
Methoden, um Institutionen in ihrer Glaubhaftig-
keit grundsatzlich zu zerstéren, und zwar von
innen heraus, und dies geht nicht.

(Beifall bei der SPD, bei der LINKEN und
bei den GRUNEN - Robert Farle, AfD: Das
ist genau lhre Methode!)

In Wittenberg und Koéthen sind im Zuge einer kor-
perlichen Auseinandersetzung zwei Menschen zu
Tode gekommen. Ich habe es bereits in der Pres-
sekonferenz nach dem Vorfall in Kéthen gesagt
und ich wiederhole es hier: Mein Mitgefuhl und
mein Beileid gelten den Angehérigen und Freun-
den der Verstorbenen in Kéthen und in Witten-
berg.

(Beifall bei der AfD - Lydia Funke, AfD: Ja,
aber ...!)

Vor diesem Hintergrund ist es fir mich absolut
inakzeptabel, wenn diese Sachverhalte nun ins-
trumentalisiert werden sollen, wenn versucht wird,
daraus kurzfristig politisches Kapital zu schlagen.
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Vielmehr gilt, die Strafverfolgungsbehdrden wer-
den die Sachverhalte aufklaren und abschlieRend
unter Berilicksichtigung aller Beweise rechtlich be-
werten.

(Sebastian Striegel, GRUNE: So wie sich
das gehort!)

Aufklarung, Beweiswirdigung und rechtliche Be-
wertung erfolgen durch die Staatsanwaltschaft in
den nach der Strafprozessordnung vorgeschrie-
benen Verfahren und nicht in sozialen Netzwer-
ken oder Medien.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Ich habe keine Zweifel daran, dass die Staatsan-
waltschaften Dessau-RofR3lau und Magdeburg
ihrem gesetzlichem Auftrag gerecht werden.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Sie behaupten weiterhin in Threm Antrag und so-
gar in der Uberschrift, dass die bereits im Innen-
und im Rechtsausschuss eroérterten Falle von Wit-
tenberg und Koéthen ungleich behandelt wirden,
ohne dass es daflir einen Grund géabe.

(Zuruf von der AfD: Richtig!)

Dies macht die AfD-Fraktion in der Begriindung
daran fest, dass der Beschuldigte im Fall Witten-
berg im Gegensatz zu Koéthen nicht in Unter-
suchungshaft genommen worden sei, sondern
sich auf freiem FuR3 befinde. Sie haben es in lhrer
Rede eben wieder vorgetragen. Des Weiteren,
heil3t es, sei bei den Tatverdachtigen im Fall Ko-
then der Haftbefehl nur auf den dringenden Tat-
verdacht einer gefahrlichen Korperverletzung ge-
stutzt worden.

Der Haftbefehl des Amtsgerichtes Dessau-Rof3lau
vom 9. September 2018 - ich sage es hier noch
einmal ausdriicklich - stitzt sich ausdricklich auf
den dringenden Tatverdacht einer Kdorperverlet-
zung mit Todesfolge. Genau dieses hat der Lei-
tende Oberstaatsanwalt zuletzt im Rechtsaus-
schuss noch einmal ausdricklich bestatigt. Die
anderslautende Behauptung in der Begriindung
ist falsch und ist fir mich ein gewichtiges Indiz fur
ein politisch motiviertes Kapitalschlagen, wovon
ich eingangs schon gesprochen habe.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN - Sebastian Striegel,
GRUNE: Widerlich!)

Im Ubrigen darf ich daran erinnern, dass der Haft-
befehl gegen die beiden Beschuldigten im Fall
Kothen eine richterliche Entscheidung darstellt,
die ich aus Grinden der richterlichen Unabhan-
gigkeit nicht zu bewerten habe. Auch die AfD-Mit-
glieder im Landtag von Sachsen-Anhalt taten gut
daran, die richterliche Unabhéngigkeit als Aus-
fluss der Gewaltenteilung zu respektieren.

(Beifall bei der CDU, bei der LINKEN, bei
der SPD und bei den GRUNEN)

Auch mit der Behauptung, dass - ich zitiere - ,mit
an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit die
brutalen Gewaltattacken ursachlich fir den Tod
des Opfers durch Herzversagen gewesen seien®,
wird den Ermittlungen im Fall Kéthen in unzulas-
siger Weise vorgegriffen. Nach dem bisherigen
Ergebnis der rechtsmedizinischen Obduktion trat
der Tod infolge eines Herzinfarktes ein, der auf
einer langjahrigen Herzerkrankung des Verstorbe-
nen beruhte.

(Zuruf von der AfD)

Die Rechtsmedizin stuft die Herzvorerkrankung
sogar also so schwerwiegend ein, dass jederzeit
ein Todeseintritt moglich gewesen ware. Die
Rechtsmediziner sind sich zum gegenwaértigen

(Zurufe von der AfD)

Zeitpunkt auBerdem sicher, dass der Verstorbene
nicht unmittelbar durch Schlage oder Tritte zu To-
de gekommen ist. Die entscheidende Frage - -

(Unruhe bei der AfD)

- Ich rede weiter. - Die entscheidende Frage, wel-
cher konkrete Zusammenhang zwischen dem
Herzinfarkt

(Zurufe von der AfD)
und der zuvor statt- -
(Unruhe bei der AfD)

Die entscheidende Frage, welcher konkrete Zu-
sammenhang zwischen dem Herzinfarkt und der
zuvor stattgefundenen Auseinandersetzung be-
steht, ist Gegenstand der derzeit laufenden um-
fangreichen Ermittlungen der Staatsanwaltschaft
Dessau-Rol3lau. Dieses Ergebnis

(Zurufe von der AfD)

missen wir abwarten. Standige Wasserstands-
meldungen

(Christina Buchheim, DIE LINKE: Das ist
unertraglich!)

aus laufenden Ermittlungen geféahrden den Ermitt-
lungserfolg, fuhren zu Verzdgerungen und behin-
dern den Erkenntnisfortschritt, wie wir gesehen
haben.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN - Zurufe von Mario Leh-
mann, AfD, und von Daniel Roi, AfD)

- Ach ja. - Sehr geehrte Damen und Herren!
(Zurufe von der AfD)
Von der AfD-Fraktion wird weiter - -

(Unruhe bei der AfD - Zurufe von Daniel
Roi, AfD, und von Mario Lehmann, AfD -
Weitere Zurufe von der AfD: Mein Gott!)
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Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Werte Frau Ministerin,

(Mario Lehmann, AfD: Mein Gott! - Zurufe
von der AfD)

ich denke, an dieser Stelle muss ich mich doch zu
Wort melden. Abg. Herr Roi - wir haben hier vorn
eine Rednerin -, auch wenn Sie hier vorn spre-
chen, habe ich Ihnen schon oft Gehor verschafft.
Lassen Sie bitte die Ministerin erst einmal aus-
sprechen. Hinterher haben Sie die Gelegenheit -
Sie haben sich selbst schon gemeldet -, Fragen
zu stellen. Aber wenn es so ein Durcheinander
gibt, kann man kein Wort mehr verstehen. Geben
Sie bitte der Rednerin die Chance, hier lhre Dinge
vorzutragen. - Danke.

(Zustimmung von Frank Bommersbach,
CDU)

Anne-Marie Keding (Ministerin far Justiz und
Gleichstellung):

VVon der AfD-Fraktion wird weiter eine sachwidrige
Ungleichbehandlung vermeintlich vergleichbarer
Félle behauptet. Auch bei diesem Vergleich wer-
den Fakten verkannt, gesetzliche Vorgaben nicht
erwéhnt und Einzelheiten der Verfahren nicht be-
dacht.

Ein Haftbefehl kann von der Staatsanwaltschaft
nur beantragt werden, wenn ein dringender Tat-
verdacht und ein Haftgrund vorliegen. Der
Rechtsstaat Ubertragt diese Prifung aus guten
Grinden der Staatsanwaltschaft und nicht der
Politik, wie es vielleicht die AfD gern hatte.

(Zustimmung von Stefan Gebhardt, DIE
LINKE)

Die Ermittlungen werden in den Akten der Staats-
anwaltschaft gefiihrt und nicht in der Offentlichkeit
und auch nicht in den sozialen Medien.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Und sie sind
nachprifbar und das muss nicht von der
AfD-Fraktion erfolgen! - Beifall bei der LIN-
KEN - Zurufe von der AfD)

Nach der gegenwartigen - ich betone es noch ein-
mal - Einschatzung der Staatsanwaltschaft Mag-
deburg sind im Fall Wittenberg diese tatbestand-
lichen Voraussetzungen nicht gegeben, anders
als im Fall Kéthen. Die Staatsanwaltschaft Des-
sau-Rof3lau hat im Fall Kéthen sowohl einen drin-
genden Tatverdacht als auch Haftgrinde bejaht
und einen Antrag auf Erlass eines Haftbefehls ge-
stellt. Das Amtsgericht Dessau-Rof3lau ist dem
Antrag nach eigener richterlicher Wirdigung ge-
folgt und hat die Untersuchungshaft angeordnet.

Sie sehen also, der Rechtsstaat funktioniert, oder
um es mit Helmut Schmidt zu sagen: Der Rechts-
staat hat nicht zu siegen, er hat nicht zu verlieren,
sondern er hat zu existieren.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD - Zu-
rufe von der AfD)

Meine Damen und Herren! Der Leitende Ober-
staatsanwalt in Dessau-RoRlau hat zum Fall Ko-
then aktuell berichtet, dass die Verteidiger der Be-
schuldigten Akteneinsicht erhalten haben und der-
zeit erganzend noch weitere Zeugen vernommen
werden missen, um Widerspriiche in den bisheri-
gen Zeugenbekundungen zu hinterfragen und
aufzuklaren.

Auch die Auswertung der Spuren ist noch nicht
abgeschlossen. Das Institut fir Rechtsmedizin
Halle ist von der Staatsanwaltschaft Dessau-Rol3-
lau gebeten worden, noch erganzend Stellung zu
nehmen. Der sichergestellte Herzschrittmacher
des Verstorbenen wird ausgelesen. Die Ergebnis-
se werden allerdings laut Staatsanwaltschaft Des-
sau-RoRlau frihestens in zwei Wochen vorliegen.
Auch dies zeigt, dass eine abschielRende Bewer-
tung des Falles erst nach dem Vorliegen aller Be-
weismittel vorgenommen werden kann.

Sehr geehrte Damen und Herren! Im Fall von
Wittenberg stellt sich der Verfahrensfortgang so
dar, dass vor wenigen Tagen ein bislang nicht
identifizierter Tatzeuge nunmehr von der Polizei
vernommen wurde. Aul3erdem musste die Beglei-
terin des Geschadigten wegen Widerspriichen ein
weiteres Mal befragt werden, zuletzt von der
Staatsanwaltschaft. Es war auch notwendig, die
Qualitat der Videoaufnahmen aufzubereiten und
zu verbessern. Diese Aufarbeitung der Videoauf-
nahmen ist jetzt abgeschlossen.

Gegenwartig hat der Verteidiger des Beschuldig-
ten ergdnzende Akteneinsicht erhalten. Deshalb
glaubt der Leitende Oberstaatsanwalt in Magde-
burg, einschatzen zu kdénnen, dass das Verfahren
binnen eines Monats staatsanwaltschaftlich abge-
schlossen werden kdnnte.

Ich weil3 nicht, zu welchem Ergebnis die Staats-
anwaltschaft Magdeburg dabei kommen wird. Ich
bin aber davon liberzeugt, dass die Staatsanwalt-
schaft alle notwendigen Ermittlungen anstellt, und
zwar objektiv und nicht nach parteipolitischen
Winschen oder nach emotionalen Forderungen
im Netz.

Sehr geehrte Damen und Herren! Nach all dem
kann in keinem der beiden Falle eine sachwidrige
Ungleichbehandlung unterstellt werden. Es ist
vielmehr mit Sorge zu beobachten, wie der zu-
tiefst bedauerliche Tod zweier Menschen politisch
instrumentalisiert werden soll, um das Vertrauen
in unsere Institutionen zu erschittern.

(Beifall bei der CDU, bei der LINKEN und
bei der SPD)

Ich habe bereits am Eingang meiner Rede gesagt,
das ist das eigentlich Schwierige und das eigent-
lich zu Verurteilende an lhrem Antrag. Die Straf-
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rechtspflege ist davor zu schiitzen. Ich vertraue
auf die Institution Staatsanwaltschaft, ich vertraue
auf die Strafverfolgungsbehérden unseres Lan-
des. - Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU, bei der LINKEN und
bei der SPD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Es gibt bereits drei
Fragen.

(Zuruf)

- Ich denke, wenn ich ,erst einmal drei sage, sind
es auch drei. Ich werde dann weitere zulassen.
Das Uberlassen Sie mir bitte.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Unglaublich,
was sich die AfD hier erlaubt, wirklich!)

Der erste Fragesteller ist Herr Farle. Sie haben
das Wort. Bitte.

Robert Farle (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Erstens geht es in dem Fall tatséachlich
um die Fakten. Und die Fakten sind die, dass am
Anfang in der einen Stadt nach drei Tagen von
der Staatsanwaltschaft, die gar keine Ermittlungen
grol3 vorgenommen haben konnte, und zwar von
vier Staatsanwalten, gesagt wurde, es war Not-
wehr.

(Beifall bei der AfD)

Der zweite Fakt ist, dass es hier erst Ermittlungen
zu einem anderen Delikt gab und dann war es auf
einmal Herzversagen. Das ist in die Offentlichkeit
gekommen. Ich darf IThnen wirklich versichern, die
AfD wird sich jeden Einzelfall dieser Art vorknop-
fen und nachprifen, was die Justiz macht;

(Eva von Angern, DIE LINKE: Genau das
ist unsere Sorge!)

denn mittlerweile ist das Vertrauen in diese Justiz
schwer erschiittert,

(Eva von Angern, DIE LINKE: Unsinn!)

wenn man sogar Kinderehen mittlerweile fur 13-
und 14-jdhrige anerkennt und nichts dagegen
unternimmt

(Eva von Angern, DIE LINKE: Das ist doch
Unsinn! - Sebastian Striegel, GRUNE: Das
ist doch Schwachsinn! - Zuruf: Das ist doch
Quatsch!)

und in vielen Fallen solche Féalle einfach unter den
Teppich kehrt.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Das ist keine
Frage!)

Das werden wir verhindern. Und natirlich betrei-
ben Sie

(Zuruf von Sebastian Striegel, GRUNE)
ein Kapitalschlagen aus solchen traurigen Féallen.

(Unruhe - Zuruf von Sebastian Striegel,
GRUNE)

Sie wollen namlich, darauf aufbauend, in der Of-
fentlichkeit begriinden, warum die AfD rechtsradi-
kal sein soll.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Das macht
die doch selbst!)

Das ist politisches Kapitalschlagen. Sie sollten
sich schamen fir lhre Art und Weise, solche
Trauerféalle zu missbrauchen, um die AfD zu diffa-
mieren.

(Beifall bei der AfD - Unruhe bei der LIN-
KEN und bei den GRUNEN)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrte Frau Ministerin, ich habe keine Fra-
ge erkennen konnen. Ich denke, das werte ich als
Kurzintervention.

(Zurufe von der AfD)

Darauf missen Sie auch nicht reagieren. - Wir
haben die nachste Wortmeldung, und zwar vom
Abg. Herrn Poggenburg.

André Poggenburg (AfD):

Sehr geehrte Frau Ministerin, Sie haben eben
Ihren Standpunkt sehr deutlich gemacht, sich
gegen die Kritik der AfD, gegen das Nichtakzep-
tieren bestimmter - in Anfihrungsstrichen - Tat-
sachen ausgesprochen und haben auch das sehr
kritische Hinterfragen der AfD abgelehnt. Mit die-
ser Schablone, dieser Mal3gabe, kann man natir-
lich bei jeglicher Kritik an der Obrigkeit in einem
Staat arbeiten.

(Silke Schindler, SPD: Obrigkeit, das ist
doch irre!)

Die Schablone kdnnte man tberall drauflegen. Ist
lhnen klar, dass Sie damit aber echte demokrati-
sche Oppositionsarbeit im Keim ersticken wirden,
dass Sie mit dieser MalRgabe letztlich irgendwann
Zustande herbeifuhren wirden, wie wir sie aus
Diktaturen kennen? - Vielen Dank.

(Dr. Katja Péhle, SPD: Unglaublich! - Zuru-
fe von der LINKEN: Unglaublich! - Weitere
Zurufe von der LINKEN)

Anne-Marie Keding (Ministerin fur Justiz und
Gleichstellung):

Wir haben gestern schon sehr ausfihrlich erértert,
dass es einen Unterschied zwischen Tatsachen,
Behauptungen, Meinungen und politischen Be-
wertungen gibt. Uber politische Bewertungen ist
auch hier im Parlament zu diskutieren. Das ist
richtig und das ist wichtig.
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Es ist auch daruber zu diskutieren, wie man mit
Tatsachen umgeht, welche Schliisse man daraus
zieht. Das ist einer Diskussion zuganglich. Aber
Tatsachen, wenn sie denn festgestellt worden
sind, sind Tatsachen und bleiben Tatsachen. Al-
lein der Umgang mit der Pressemitteilung der
Staatsanwaltschaft Dessau-RoR3lau vom 2. Okto-
ber belegt es wieder.

Darin stand: Nach dem derzeitigen Ermittlungs-
stand dirfte derzeit von einer Notwehrlage ausge-
gangen werden kénnen. Ich habe das Zitat nicht
wortlich vorliegen. Ich zitiere jetzt aber mit ,durfte”
- Konjunktiv -, ,derzeit steht darin, ,nach dem
bisherigen Stand der Ermittlungen®. Sie tun so, als
ob mit diesem Wort Notwehr alles erledigt worden
sei und es fertig sei. Die ermitteln seitdem. Wenn
es fertig ware, waren die - -

(Oliver Kirchner, AfD: Weil es Druck gibt!)

- Nein, nicht, keinen Druck. Keinen Druck! Das ist
eine unabhangige Staatsanwaltschaft und die
Staatsanwaltschaft ermittelt nach dem Legalitats-
prinzip und nach nichts anderem.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Vielen Dank, Frau Ministerin.
(Unruhe bei der AfD)

Wir haben, sehr geehrte Kollegen von der AfD,
noch zwei weitere Wortmeldungen von lhrer Frak-
tion. Lassen Sie bitte - -

(Robert Farle, AfD: Sie verbreiten Lugen in
der Offentlichkeit!)

- Lassen Sie bitte lhre beiden Kollegen, die jetzt
noch eine Wortmeldung haben, auch zu Wort
kommen. Das sind der Abg. Herr Roi und der
Abg. Herr Hose. Herr Roi, Sie haben als Nachster
das Wort.

(Robert Farle, AfD: Das sind keine Fakten;
das sind Lugen! - Dr. Katja Pahle, SPD:
Dass Sie immer wissen, was was ist! Das
ist unglaublich!)

Daniel Roi (AfD):

Es wére sehr nett, wenn die Kollegen sich ein
bisschen zusammenreilRen kdnnten, damit meine
Frage - -

(Unruhe bei der CDU, bei der LINKEN, bei
der SPD und bei den GRUNEN)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrter Herr Kollege Roi, ich denke, die
Wertung ist jetzt hier fehl am Platz; denn die Un-
ruhen kommen auch aus lhrer Fraktion. Deswe-
gen lassen Sie es jetzt einen kleinen Moment
sacken und stellen Sie dann lhre Frage oder ma-

chen Sie eine Kurzintervention. Aber da bitte ich
naturlich auch lhre Fraktion, dass sie Sie erst ein-
mal zu Wort kommen lasst. - Bitte.

Daniel Roi (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Ich werde eine
Intervention machen. Fragen haben in dieser
Debatte keinen Sinn, wir sind hier auch nicht im
Gerichtssaal. Aber wir sind im Parlament.

Frau Ministerin Keding, ich mochte zu dem, was
Sie gesagt haben, hier auch meine Meinung
sagen, und auch zu dem, was Herr Stahlknecht
zum Thema Kd&then vorgetragen hat. Ich kann nur
sagen: Machen Sie weiter so! Es waren die Be-
horden, fur die Sie Verantwortung tragen, die in
Wittenberg von wahrscheinlicher Auslanderfeind-
lichkeit sprachen, die von Notwehr sprachen, die
eine Altersfeststellung ablehnten, die einen vier-
ten Zeugen lange nicht ausfindig machen konn-
ten, sodass der Vater selbst tatig werden musste,
und wo plétzlich die Zustandigkeiten der Staats-
anwaltschaften wechseln, nachdem die AfD hier
einen Antrag stellt und dann plétzlich derjenige
umgezogen ist usw.

In Kéthen kdnnen Sie uns auch weiterhin weis-
machen, dass es keinen kausalen Zusammen-
hang zwischen dem Angriff und dem Tod gibt. Sie
kénnen den Leuten weiterhin weismachen, dass
er an Herzversagen starb. Sie kbnnen den Leuten
auch weiterhin erzahlen, dass die funf abgebrann-
ten Autos aufgrund eines Defekts eines Steuerge-
rats abgebrannt sind,

(André Poggenburg, AfD: Am selben Tag!)

zuféllig an dem Tag, an dem 800 Leute friedlich
durch Koéthen laufen und die Presse nur Uber die
verbrannten Autos redet. Das kdnnen Sie alles so
weitermachen. Die Menschen im Land werden
wach und sie fangen an, darlber nachzudenken.

Warum ich das sage, kann ich lhnen auch be-
grinden. Denn wir haben nach Koéthen zwei
Stammtische gehabt. Wir mussten Stiihle reinho-
len. Unsere Veranstaltungen waren voll und die
Leute stellen sich genau diese Fragen.

(Zuruf von Ronald Mormann, SPD)

Wir haben diese Fragen nicht den Leuten ange-
tragen, sondern die Leute kommen zu uns und
glauben nicht mehr daran.

(Andreas Steppuhn, SPD: Hoéren Sie auf,
Marchen zu erzéhlen!)

Zwei Leute, die mit Autos zu tun haben, haben
sich angehort, was dazu offentlich erzahlt wird,
warum die finf Autos dort abbrennen. Ich bin
selber in der Feuerwehr. Ich weil3, wie schnell die
Feuerwehr ausriickt.

Allein diese ganzen Geschichten, die hier rumwa-
bern, fihren dazu, dass die Leute anfangen,
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nachzudenken, und das ist auch gut so. Es sind
mindige Burger, die nicht mehr alles glauben,
was hier vorgetragen wird. Das ist auch gut so.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Ministerin, auch das war eine Kurzinterven-
tion und Sie mussen nicht darauf erwidern.

Wir haben die nachste Wortmeldung von Herrn
Abg. Hose. Bitte, Herr Hose.

Thomas Hose (AfD):

Frau Minister, ich will noch einmal einiges klarstel-
len. Ich habe nichts zurlickgenommen, was ich
danach wieder eingebaut habe.

(Silke Schindler, SPD: Klar!)

Weiterhin habe ich mich in meiner Rede aus-
schlieB3lich auf die hochst widersprichlichen Aus-
sagen der Justiz bezogen, das heifdt, auf die
Staatsanwaltschaft, auf die Aussagen des Gene-
ralstaatsanwalts im Ausschuss und auf Ihre.
Wenn lhnen diese Aussagen nicht passen, dann
passen Ihnen scheinbar lhre eigenen Aussagen
nicht. Daflir kann ich nichts.

(Beifall bei der AfD)

Zur Staatsanwaltschaft Magdeburg habe ich mich
Zu keinem Zeitpunkt negativ gedul3ert, im Gegen-
teil.

Jetzt kommt meine Frage: Haben Sie sich inzwi-
schen einmal das Video angesehen? Denn dann
wissten Sie selbst, was ich mit meinem Redebei-
trag heute Uberhaupt meinte.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Das muss sie
nicht! Das ist nicht ihr Job!)

Ja, aber wenn Sie es nicht gemacht hat, kann Sie
sich nicht dartber aufregen, dass wir das, was wir
gesehen haben, anprangern. So sieht es aus.

(Beifall bei der AfD - Eva von Angern, DIE
LINKE: Ich kann es nicht verstehen! - Zuru-
fe von der SPD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Ministerin, Sie haben jetzt das Wort.
Anne-Marie Keding (Ministerin fiur Justiz und
Gleichstellung):

Es tut nichts zur Sache, ob ich das Video gesehen
habe oder nicht, weil es Aufgabe der Strafverfol-
gungsbehdrden ist

(Zurufe von der AfD)

und nicht Aufgabe des Justizministeriums oder
des Justizministers. Aber, Herr Hose, ich kann Sie
beruhigen: Ich habe es gesehen.

(Unruhe)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Ministerin Keding, warten Sie einen Moment!
- Der Abg. Herr Hose hat eine Frage gestellt.
Wenn aber die Fraktion die Beantwortung nicht
zulasst, dann denke ich, sollten wir es auch las-
sen.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Weil Sie die
Antwort nicht interessiert! Das ist es! - An-
dreas Steppuhn, SPD: Ohne Hirn und Ver-
stand!)

- Nein, das hat damit nichts zu tun. Herr Hose
hatte die Frage gestellt, und dann bitte ich die
Fraktion auch, diese Frage wirklich beantworten
zu lassen. Wenn Sie gleich laut losschreien, kdn-
nen Sie die Antwort nicht héren, zumindest nicht
Herr HOse, der die Frage gestellt hat. - Bitte, Frau
Keding.

Anne-Marie Keding (Ministerin fir Justiz und
Gleichstellung):

Ich habe es eben schon gesagt. Es tut nichts zur
Sache, ob ich es gesehen habe oder nicht, weil
das die Aufgabe der Strafverfolgungsbehérden ist.
Aber ich kann Sie beruhigen: Ich habe es mir an-
gesehen.

(André Poggenburg, AfD: Immerhin!)

Das ist das eine. - Dann das Zweite. Ich will das
durchaus noch einmal sagen, damit hier kein
Missverstandnis aufkommt. In Kdthen ist ein Haft-
befehl beantragt und durch Richter bestétigt wor-
den, und zwar wegen des dringenden Tatver-
dachts der Korperverletzung mit Todesfolge.
Daran wird ermittelt. Ich habe Ihnen auch die ein-
zelnen Schritte vorgetragen. Wegen des Vorfalls
in Wittenberg wird auch noch weiter ermittelt.

(Zuruf von Mario Lehmann, AfD)

Wenn dieses, wie von lhnen behauptet, nach ei-
nem Tag beendet gewesen ware, dann weild ich
nicht, warum wir jetzt noch ein Jahr ermitteln soll-
ten.

(Robert Farle, AfD: Weil die AfD da ist!)

Es ist gar nicht der Fall, dass dieses nicht bertick-
sichtigt und nicht angesehen wird. Ich habe auch
vorgetragen: Die Beweismittel werden ausgewer-
tet. Es wurde auch noch versucht, die Wiederga-
bequalitdt der Videoaufnahmen technisch zu ver-
bessern. Das alles sind weitere Mdglichkeiten, um
daraus Erkenntnisansétze zu gewinnen.

(Zuruf von Mario Lehmann, AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Hose, Sie haben Nachfrage signalisiert? -
Herr Hose.

(Zuruf von Mario Lehmann, AfD)

Sie missen nicht, aber Sie hatten es signalisiert.



Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/56 - 28.09.2018 13

Thomas Hose (AfD):

Wie gesagt, Frau Ministerin, ich habe schon ge-
sagt, wenn sich die Staatsanwaltschaft Magde-
burg jetzt dahingehend naher damit befasst, dann
ist das ja auch gut. Das habe ich vorhin gesagt.
Es ist schon, dass die - -

(Sebastian Striegel, GRUNE: Das tut sie
die ganze Zeit!)

- Herr Striegel, quaken Sie doch jetzt nicht dazwi-
schen!

(Zurufe von der LINKEN)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Stellen Sie Ihre Frage und lassen Sie sich jetzt
nicht beirren.

Thomas Hdse (AfD):

Ich wollte blo3 sagen: Wenn die Ministerin gesagt
hat, dass in Kéthen jetzt wegen Korperverletzung
mit Todesfolge ermittelt wird, so sollte es angeb-
lich in Wittenberg auch gewesen sein. Deshalb
stellt sich die Frage, warum es dort nicht zur U-
Haft gekommen ist.

(Zuruf von Siegfried Borgwardt, CDU)
Anne-Marie Keding (Ministerin fiur Justiz und
Gleichstellung):

Das habe ich die ganze Zeit vorgetragen.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Genau!)

Thomas Hdse (AfD):

Warum ist das denn so?

Anne-Marie Keding (Ministerin fiir Justiz und
Gleichstellung):

Weil es keine vergleichbaren Falle sind.

Thomas Hdse (AfD):
Was?

(Zurufe von der LINKEN)

Anne-Marie Keding (Ministerin fir Justiz und
Gleichstellung):

Weil es keine vergleichbaren Félle sind. Jeder Fall
ist unterschiedlich und jeder Fall muss in seinen
Einzelheiten ermittelt und dann zur Anklage ge-
bracht werden oder eben auch nicht, wenn die Er-
mittlungen aufgrund der strafprozessualen Vor-
schriften eingestellt werden. Staatsanwaltschaft-
liche Ermittlungen

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Hose, bitte keinen Dialog!

Anne-Marie Keding (Ministerin fir Justiz und
Gleichstellung):

enden mit der Anklageerhebung oder mit der Ein-
stellung. Diese beiden Mdglichkeiten gibt es.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Keinen Dialog bitte! Die Ministerin hat jetzt geant-
wortet. Auch wenn Sie nicht mit der Antwort ein-
verstanden sind, kénnen Sie es natirlich immer
wieder erneut versuchen, aber Sie werden dann
sicherlich wieder dieselbe Antwort bekommen.

(Zustimmung von Sebastian Striegel, GRU-
NE)

Wir haben noch eine weitere Wortmeldung. Herr
Dr. Grube, Sie haben das Wort. Bitte.

Dr. Falko Grube (SPD):

Frau Ministerin, zunachst herzlichen Dank fir Ihre
klare Verteidigung des Rechtsstaats. Ich hatte
nicht gedacht, dass das in einem deutschen Par-
lament des 21. Jahrhunderts notwendig sein wir-
de.

(Beifall bei der SPD, bei der LINKEN und
bei den GRUNEN)

Sie kennen bestimmt auch das Sprichwort: Was
ich selber denk und tu, trau ich jedem anderen zu.
Graut Ihnen nicht auch vor dem hypothetischen
Tag, dass die AfD tatsachlich einmal ein Fitzel-
chen Macht in diesem Land bekommen wirde?
Wirden Sie das nicht auch als Einstieg in den Ab-
bau des Rechtsstaats sehen und als einen Ein-
stieg in die politische Verfolgung und in den politi-
schen Druck auf die Staatsanwaltschaft?

Das, was hier zum wiederholten Mal an Anwurfen
gegen Staatsanwaltschaft, Polizei und die Justiz
insgesamt vorgetragen worden ist, ist ein Skan-
dal. Wirden Sie meinem Eindruck folgen: Wenn
die an der Macht waren, wirden sie das abschaf-
fen?

(André Poggenburg, AfD: Das ist eine Sug-
gestivfrage! - Zurufe von der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau Ministerin.

Anne-Marie Keding (Ministerin fur Justiz und
Gleichstellung):

Die AfD-Parteimitglieder des Landtages sind bei
der Landtagswahl 2016 gewahlt worden. Ich kann
nur sagen, dass ich froh bin, dass sie in der Op-
position sind.

(Zustimmung bei der CDU - Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN - Zurufe von
der AfD)
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Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Es gibt keine weiteren Fragen, Frau Ministerin.
Damit kdnnen Sie wieder vom Pult gehen und
sich setzen.

(Zurufe von Daniel Roi, AfD)

Wir kommen zum néachsten Debattenredner. Fir
die Fraktion der SPD spricht der Abg. Herr Hével-
mann. Sie haben das Wort. Bitte.

Holger Hovelmann (SPD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Es ist mir ein Ratsel -
das meine ich genauso, wie ich es sage -, wie die
sogenannte Alternative flr Deutschland meinen
kann, sie sei eine Rechtsstaatspartei. Der Antrag
fur die heutige Aktuelle Debatte beweist - und das
ein weiteres Mal -, dass Sie alles mit Fil3en tre-
ten, was einen Rechtsstaat ausmacht.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN -
Zustimmung von Ministerin Petra Grimm-
Benne)

Ich will das an vier Punkten belegen. Erstens. Sie
verachten die Unschuldsvermutung.

(Zustimmung von Sebastian Striegel, GRU-
NE)

Sie erklaren - ich begrinde lhnen, wie ich zu die-
ser Auffassung komme - in der Begrindung zu
Ihrem Antrag jemanden zum Hauptverdéchtigen
im Fall Wittenberg, und auf dem Flugblatt, mit
dem Sie zu einer Demonstration am morgigen
Samstag aufrufen, lassen Sie den Verdacht gleich
weg und erkléaren, der Tater sei bekannt, aber auf
freiem Ful3.

Sie schreiben, das Todesopfer sei - ich zitiere -
durch hemmungslose Schlage eines Syrers ge-
storben. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Dass eine Partei und ihre Fraktion im Land-
tag einen Menschen 6ffentlich fur schuldig erkla-
ren, ohne Ermittlungen und Gerichtsverfahren ab-
zuwarten, das ist ohne Beispiel in der Geschichte
der Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall bei der SPD, bei der LINKEN und
bei den GRUNEN - Zustimmung bei der
CDU)

Zweitens. Sie wollen die Unabhangigkeit der Jus-
tiz brechen. Denn Sie bristen sich in der Begrin-
dung zu Ihrem Antrag damit, dass der Druck der
Stralle die Regierungskoalition im Falle des ver-
storbenen Koétheners zu angemessenen Maf3nah-
men bewegt habe.

Dieser Satz, meine sehr verehrten Damen und
Herren von der AfD, ist eine Katastrophe.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Der sagt
ganz viell - Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zustimmung bei der LINKEN)

Denn es wére das Ende unseres Rechtssystems -
ich mochte extra fur Sie hinzufigen - und das
Ende deutscher Rechtstradition, wenn die StralRe
das Handeln der Justizbehdrden bestimmten wiir-
de. Es ist eine bewusste Tauschung der Birge-
rinnen und Birger, wenn Sie mit dieser Formulie-
rung den Eindruck erwecken - das wollen Sie ja -,
das Handeln der Behorden werde durch die Re-
gierungskoalition, also politisch, geleitet. Das ist
nicht wahr und das wissen Sie auch.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN -
Zustimmung von Siegfried Borgwardt,
CDU)

Drittens. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, Sie missachten die Gewaltenteilung. Denn
schon mit Ihren bisherigen Antragen hier im Ple-
num und im Rechtsausschuss haben Sie versucht
zu erreichen,

(Zuruf von der AfD)

dass der Landtag quasi durch politischen Be-
schluss Ihre Schuldthese Ubernimmt.

Schliel3lich viertens. Sie schwéachen gezielt die
Strafverfolgungsbehérden, indem Sie zum Bei-
spiel auf dem schon erwahnten Flugblatt behaup-
ten, die Staatsanwaltschaft blende die Offentlich-
keit, der Generalstaatsanwalt tdusche den
Rechtsausschuss mit falschen Informationen. Das
ist kein Einzelfall, das hat Methode.

(Volker Olenicak, AfD: Da gibt es Protokol-
le!)

Wie Sie dasselbe auch im Fall Kéthen tun, hat
meine Fraktionsvorsitzende Katja Pahle gestern
bereits ausgefihrt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wenn
es denn wenigstens tatsachlich die Empdrung
Uber die Folgen einer Gewalttat ware, die die AfD
zu solchen AuBerungen treibt, dann kénnte man
das moglicherweise als Uberreaktion abtun. Aber
genau diese Empoérung spreche ich lhnen ab.
Wenn es lhnen nur darum ginge, lhre Wut dari-
ber zu aul3ern, dass jemand mit Gewalt aus unse-
rer Mitte gerissen wird, frage ich Sie: Wo war die-
se Empoérung, als Yangjie Li vergewaltigt, tiber
Stunden gequdlt und ermordet wurde? Wo waren
die Trauermarsche der AfD?

(Starker Beifall bei der SPD, bei der LIN-
KEN und bei den GRUNEN - Zustimmung
bei der CDU - Eva von Angern, DIE LINKE:
Wo waren die Trauermarsche?)

Wo, meine Damen und Herren von der AfD, sind
Ihre emporten Aktionen, wenn Deutsche von
Deutschen getotet werden? Ich kenne keine.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Das sind ja
Deutsche!)

Deshalb, sehr geehrte Mitglieder der AfD-Frak-
tion, setzen Sie sich unweigerlich dem Verdacht
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aus, dass lhre scheinbare Trauer nur in ausge-
suchten Féllen zum Ausdruck kommt. Wenn Sie
namlich meinen, einen Tater prasentieren zu kdn-
nen, der Ihren politischen und vélkischen Vorstel-
lungen entspricht. Weil das so ist, war auch die
gestrige Distanzierung Ihres Abg. Farle von Pegi-
da-Chef Kdckert so fadenscheinig.

Wer so redet
(Daniel Roi, AfD: Jetzt horen Sie doch auf!)

und handelt wie Sie, der versucht den angeb-
lichen Rassenkrieg ebenso herbeizureden, wie
der Neonazi Kdckert.

(Starker Beifall bei der SPD, bei der LIN-
KEN und bei den GRUNEN - Zustimmung
bei der CDU und von der Regierungsbank -
Sebastian Striegel, GRUNE: Verfassungs-
feinde! - Zurufe von der AfD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Unser
Rechtsstaat braucht keinen Druck der StralRe

(Lydia Funke, AfD: Das ist unglaublich! -
Zurufe von der AfD)

und er braucht auch keine selbsternannten Ankla-
ger hier im Parlament.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der Rechtsstaat braucht gut ausgebildete Polizis-
tinnen und Polizisten, fahige Staatsanwaltinnen
und Staatsanwalte und kluge Richterinnen und
Richter.

Und es gibt da noch etwas, was der Rechtsstaat
braucht;

(Zurufe von Volker Olenicak, AfD, und von
Lydia Funke, AfD)

sonst funktioniert er nicht. Ich nehme an, meine
sehr verehrten Damen und Herren auf der rechten
Seite dieses Hauses, Sie kennen das Wort, aber
ich vermute, Sie wissen nicht, was es bedeutet.
Der Rechtsstaat, meine sehr verehrten Damen
und Herren, braucht Respekt. - Vielen Dank.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei der
CDU, bei der LINKEN, bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Hévelmann. Es gibt eine
Frage, Herr Hoévelmann.

(Zurufe von Lydia Funke, AfD, und von An-
dré Poggenburg, AfD)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Es gibt
eine Frage an den Abg. Herrn Hévelmann. - Herr
Farle, Sie haben das Wort. Bitte, Herr Farle.

Robert Farle (AfD):

Das ist eine Intervention. Ich mdchte den Leuten,
die hier jetzt sehr lange geklatscht haben, eigent-
lich nur die Botschaft sagen: Sie kénnen auch
noch zehn Minuten langer klatschen, aber lhre
Rede, Herr Hovelmann, war eigentlich ein Beispiel
dafur, wie man versucht, Hass und Hetze

(Zurufe von der SPD)
gegen die AfD zu streuen,

(Eva von Angern, DIE LINKE: Oh!)
weil wir den wachsenden

(Eva von Angern, DIE LINKE: Immer: ich,
ich, ich! Unfassbar! - Sebastian Striegel,
GRUNE: Opfermythos!)

Zerfall dieser Justiz nicht hinnehmen wollen.
(Zuruf von Cornelia Liiddemann, GRUNE)

Denn Fakt ist: Wenn die AfD in diesen Dingen
nicht wachsam bleibt, werden diese Félle als Ein-
zelfalle standig unter den Teppich gekehrt. Das ist
nicht zulassig.

Die Menschen, die hier sterben, haben ihre Ver-
wandten und Bekannten, und die haben ein Recht
darauf, nicht nach drei Tagen ein Gefasel von
Notwehr zu héren,

(Zuruf von der AfD: Richtig!)

sondern ehrliche und ansténdige Ermittlungen.
Die waren in diesem Fall erst gar nicht zu Ende
gebracht worden und wirden nicht zu Ende ge-
bracht werden, wenn sich die Menschen dariiber
nicht so empoéren wirden. Und die AfD macht
nichts anderes,

(Zuruf von Dr. Katja Péhle, SPD)

als diese Empo6rung in diesem Parlament sichtbar
zu machen.

Wir sind die Kontrollinstanz, damit der Rechts-
staat hier nicht ausgehebelt wird. Darum geht es.

(Beifall bei der AfD)

Zweitens. Alles das, was Sie fabuliert haben - -
Die Worte, die Sie benutzt haben, habe ich nicht
mehr genau im Ohr. Aber Sie haben von Rassen-
krieg gesprochen. Wissen Sie, was Sie da formu-
lieren in der Auseinandersetzung mit uns?

(Sebastian Striegel, GRUNE: Ja, natiirlich! -
Eva von Angern, DIE LINKE: Ja!)

Sie sind dann namlich ein Rassist, wenn Sie so
etwas tun.

(Zurufe von Eva von Angern, DIE LINKE,
und von Sebastian Striegel, GRUNE)

Denn Sie versuchen, anderen Menschen mit die-
ser Rassismuskeule den Mund zu verbieten. Neh-
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men Sie das zur Kenntnis: Das lassen weder wir
mit uns geschehen, noch wird es die Bevdlkerung
akzeptieren.

Ich habe gestern Herrn Stahlknecht gesagt, dass
er gelogen hat.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Farle, Ihre Redezeit von zwei Minuten ist vor-
bei.

Robert Farle (AfD):

Gut. Ich respektiere das nattirlich.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Das sind die Regeln, die wir uns gegeben haben
und diese mussen wir auch akzeptieren. - Herr
Hovelmann, es gibt eine weitere Wortmeldung.
Moéchten Sie diese beantworten? - Sie haben das
Wort, Frau Frederking.

Dorothea Frederking (GRUNE):

Herr Hovelmann, ich habe keine Frage, sondern
mochte eine Intervention machen. Ich danke
lhnen fir die Rede, fur die klare Analyse in den
vier Punkten und die prézisen Erklarungen zum
Rechtsstaat. Und ich kann allen empfehlen, diese
Rede noch einmal nachzulesen. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der LINKEN
und bei der SPD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Abg. Herr Gurth, Sie haben noch eine Frage, Herr
Poggenburg ebenfalls.

Detlef Gurth (CDU):

Herr Kollege Hovelmann, in Ihrer Rede und in der
Reaktion darauf hier im Haus ging es im Wesent-
lichen um die Rechtsstaatsinstitutionen, darum,
wie werthaltig diese sind und dass man ihnen
Respekt entgegenbringen sollte. Die AfD-Fraktion
hat wohl versucht, zu sagen, dass sie fir den
Rechtsstaat steht, wenn ich es richtig verstanden
habe. Jetzt méchte ich Sie fragen, wie wir das hier
einordnen kdnnen.

(Volker Olenicak, AfD: Wir zahlen auch
Steuern!)

- Das hoffe ich doch, wenigstens so viel wie ich. -
Ich zitiere aus einem Flyer der AfD: In der 6ffent-
lichen Ausschusssitzung am 8. Juni 2018 demi-
tigt der Ausschussvorsitzende Detlef Gulrth den
anwesenden Vater von Marcus mit der Aussage:
Ich bin froh, dass ich in einem Rechtsstaat lebe.

(Zuruf: Was ist denn das?)

Wenn es jemand als Demiitigung empfindet, dass
andere froh sind, in einem Rechtsstaat zu leben,

welches Verhaltnis zum Rechtsstaat haben solche
Leute?

(Zurufe von Lydia Funke, AfD, und von
Silke Schindler, SPD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Hovelmann, Sie konnen darauf erwidern,
mussen es aber nicht.

Holger Hovelmann (SPD):

Verehrter Herr Kollege Giirth, das ist genau das,
was wir hier im Parlament erleben, namlich den
Unterschied zwischen dem Kleid, in das man sich
begibt, um hier im Parlament deutlich zu machen,
wie rechtsstaatstreu doch diese Fraktion hier auf-
tritt, und ihrem Agieren aul3erhalb dieses Parla-
ments, wo sie genau das Gegenteil tut.

Sie haben ein beredtes Beispiel dafir genannt,
dass der Respekt, den dieser Rechtsstaat
braucht, um zu funktionieren - zumindest interpre-
tiere ich das so -, in wesentlichen Teilen, wenn
nicht sogar in Ganze, bei der AfD nicht vorhanden
ist.

(Beifall bei der SPD, bei der LINKEN und
bei den GRUNEN - Zustimmung bei der
CDU)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Abg. Hovelmann, es gibt eine weitere Frage;
ich hatte es schon angekindigt. - Herr Poggen-
burg, Sie schauen jetzt so verwundert; Sie hatten
sich gemeldet.

André Poggenburg (AfD):

Sehr geehrter Herr Abg. Hovelmann, Sie haben
Ihren Standpunkt klargemacht, dass es nicht an-
gehen konne, dass eine Fraktion im Landtag
einen mutmallichen Tater verurteilt. Wir hatten
das nach Ihren Ausfuhrungen gemacht. Naturlich
kénnen wir den gar nicht verurteilen; er kann nur
rechtskraftig durch ein Gericht verurteilt werden.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Schuldig
sprechen!)

Aber wir kénnen eine politische Stellungnahme
dazu abgeben. Das haben wir getan.

Meine Frage: Warum sind Sie bei anderen Dingen
nicht genauso kritisch, wenn verurteilt wird, wenn
nicht nur einzelne Personen verurteilt werden,
sondern wenn sogar eine ganze Gruppe von Br-
gern, wenn eine politische Richtung verurteilt wird,
obwohl es keinen festgestellten Tater gibt? So ist
es beispielsweise geschehen bei dem Fall des
Brandanschlages auf ein angedachtes Auslander-
wohnheim in Troglitz.

Da haben vielleicht nicht Sie persdnlich, aber zu-
mindest lhre Partei ganz munter und fleiBig mitge-
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macht, als eine Vorverurteilung stattfand. Es hiel3,
das seien Rechte oder Rechtsextreme gewesen,
obwohl bis heute Uberhaupt nicht klar ist, wer
dahintersteckt. Warum sind Sie an dieser Stelle
nicht genauso pingelig, lehnen so etwas ganz klar
ab und auRern sich 6ffentlich dazu? - Danke.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Hovelmann. Bitte.

Holger Hovelmann (SPD):

Das ist wieder so eine Nummer, Herr Poggen-
burg. Sie stellen sich hierhin, kriegen lhr eigenes
Handeln um die Ohren gehauen, und dann kom-
men Sie mit der These, na ja, es gibt da einen
Fall, bei dem Sie nicht auch gleich o6ffentlich ge-
schrien haben, dass das so nicht stimmt.

(Zurufe von der AfD)

Ich will Ihnen nur sagen: Diese Aktuelle Debatte,
die wir heute fuhren, haben Sie beantragt. Und
Sie mussen sich anhéren, was wir zu lhrer Aktuel-
len Debatte denken. Ich denke, fir meine SPD-
Fraktion habe ich das in klaren Worten getan.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Mit der Unter-
stutzung des Rests des Hauses!)

Und dem will ich auch nichts hinzufligen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD, bei der LINKEN und
bei den GRUNEN)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Hovelmann, es gibt noch eine Nachfrage. -
Bitte, Herr Poggenburg.

André Poggenburg (AfD):

Sehr geehrter Herr Hovelmann, selbstverstandlich
hat die AfD-Fraktion dieses Thema eingebracht,
weil es sonst keiner tut. Ich bin meinen Kollegen
Ubrigens sehr dankbar daftir. Aber jetzt ging es
gerade um Glaubwirdigkeit. Wenn Sie namlich
aus einer Position, vielleicht auch noch aus einer
geglaubten moralischen Uberlegenheit heraus
ganz stark attackieren, dann missen Sie sich
fragen lassen, warum Sie in anderen Féllen gege-
benenfalls anders agieren. Das muss man sich
gefallen lassen.

lhre Antwort war fir mich nicht befriedigend; das
sage ich lhnen ganz ehrlich. Ich bin der Meinung,
Sie legen hier zweierlei Mal3 an, wie wir das leider
von der linken Seite immer wieder gewéhnt sind. -
Danke.

(Zustimmung bei der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank. Herr Hévelmann, es gibt keine wei-
teren Fragen. - Die nachste Debattenrednerin ist
die Abg. Frau von Angern von der Fraktion DIE
LINKE. Sie haben das Wort. Bitte.

Eva von Angern (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren Abgeordneten! Ich méchte mich mit mei-
nem Beitrag zur Aktuellen Debatte, beantragt
durch die AfD-Fraktion, nicht lange bei den fir
ihre Zwecke missbrauchten Tétungsdelikten und
nicht zuletzt bei den durch sie missbrauchten bei-
den getdteten Menschen aufhalten. Zum einen ist
bereits darauf eingegangen worden. Die Ermitt-
lungsverfahren werden derzeit gefihrt.

Es scheint mir im Allgemeinen ein kleiner Exkurs
in die Grundzlige des Strafverfahrens erforderlich
zu sein: Ermittlungen werden eingeleitet, Ver-
dachtige werden befragt, die Staatsanwaltschaft
untersucht gemeinsam mit anderen Behérden,
wie der Polizei, der Kriminalpolizei, der Gerichts-
medizin, den Sachverhalt; dabei werden Beweise
erhoben. Das Ziel zu diesem Zeitpunkt ist es be-
reits, herauszufinden, ob der oder die Beschuldig-
ten hinreichend verdachtig sind. Dazu zahlt aber
auch, dass entlastende Beweise erhoben werden.

Schliel3lich muss die Staatsanwaltschaft aufgrund
der vorliegenden Informationen entscheiden, ob
der oder die Verdachtigen bei einem Gerichtsver-
fahren verurteilt werden wirden oder eben nicht.
Wenn eine Verurteilung wahrscheinlicher als der
Freispruch ist, erhebt die Staatsanwaltschaft An-
klage. Und wenn nicht, wird das Verfahren bereits
an dieser Stelle eingestellt. Der Ausgang des der-
zeitigen Ermittlungsverfahrens ist momentan ab-
zuwarten und offen.

Ich habe grundsatzlich volles Vertrauen in die zu-
standigen Behdrden, die Polizei, die Rechtsmedi-
zin, die Staatsanwaltschaften, die diese Aufgaben
regelkonform, meint gesetzeskonform, erledigen.

Ja, es gibt zwei Tote. Mein herzliches Beileid gilt
den Hinterbliebenen. Und es gibt Menschen, die
der Taten verdachtigt sind und gegen die derzeit
ermittelt wird. Aber es gibt kein - wie hier von der
AfD-Fraktion vorsatzlich suggeriert wird - zweierlei
MaR. Es gibt ausschlie3lich ein Mafl? und das ist
das Gesetz.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN)

Und wenn Sie von der AfD-Fraktion etwas ande-
res behaupten, dann schiiren Sie erhebliches
Misstrauen in unser Rechtssystem, in unseren
Rechtsstaat.

(Zuruf von André Poggenburg, AfD)
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Das Gesetz anzuwenden ist alleinige Aufgabe der
Strafverfolgungsbehdrden und der Justiz. Und
das, meine Damen und Herren ist der Punkt, an
dem sich Politik heraushalten muss.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN - Zuruf von André Pog-
genburg, AfD)

Alles andere ware nicht nur im formalen Sinne ein
Versto3 gegen das Gewaltenteilungsprinzip, son-
dern es ware die Abkehr von unserem dringend
zu verteidigenden Rechtsstaat.

Wenn Sie hier offentlich im Parlament von einer
linken Gesinnung eines Staatsanwaltes reden,
dann ist das nicht nur eine Frechheit und eine
Diffamierung, sondern es zeigt, dass lhnen alle
Mittel recht sind, um den Rechtsstaat zu diskredi-
tieren.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN - Zustimmung bei der
CDU)

Zum anderen - das ist der wichtigere Grund - ver-
deutlichen Sie mit ihrer Aktuellen Debatte sowie
der dazugehdrigen Begriindung und auch mit den
Redebeitragen und den Zwischenrufen lhre Hal-
tung zum demokratischen Rechtsstaat. Worte
sind dabei eben sehr oft mehr als verréterisch.
Und ja, ich zitiere noch immer aus lhrer wenn
auch maoglicherweise gestrichenen Begrindung:

,Es bedurfte des Drucks der Strale, um die
Regierungskoalition zu angemessenen
MaRnahmen zu bewegen.”

An dieser Stelle muss man gar nicht viel interpre-
tieren oder versuchen, etwas hineinzulesen. Um
es ganz klar zu sagen: Die Regierungskoalition
hat zu keinem Zeitpunkt - das sage ich aus der
Opposition - im Land Sachsen-Anhalt in einem
Strafverfahren ermittelt oder darauf Einfluss ge-
nommen. Sie ermittelt auch nicht aktuell, und ich
gehe fest davon aus, dass das in diesem Land
auch in Zukunft ausgeschlossen sein wird.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN - Zustimmung bei der
CDU)

Meine Dame und meine Herren der AfD-Fraktion!
Die Wahrheit ist konkret. Da frage ich Sie von der
AfD: Durch welche konkreten MaBnahmen hat die
Regierungskoalition Einfluss genommen? Das ist
ein mehr als unanstandiger, im Ubrigen auch
strafrechtlich relevanter Vorwurf. Daher ist es das
Mindeste, dass Sie diesen Vorwurf auch unterset-
zen; das haben Sie heute an keiner Stelle getan.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN)

Sollten Sie diese Behauptung weiterhin aufrecht-
erhalten, nehmen Sie mindestens billigend in

Kauf, dass Misstrauen weiter geschurt, Vertrauen
in den Rechtsstaat verlorengeht und Zwietracht
gesat werden.

Mit dem sprachlichen Bild, es habe des Drucks
der StraBe bedurft, werden die Justiz und die Er-
mittlungsbehérden als Instrumente einer Billig-
keitsjustiz nach Maligabe eines auf der Stralle
zum Ausdruck gebrachten angeblichen Mehrheits-
willens dargestellt.

Diese Argumentation von lhnen ist nicht neu.
Hiermit wird das Bild von einer Elastizitdt des
Rechts, des Gesetzes erzeugt, je nachdem, was
die Strale bzw. was das angeblich gesunde
Volksempfinden verlangt. Und es wird das Bild
gemalt, Gesetzeshiiter agierten genauso; Recht
und Justiz werden so von einer Freiheitsgarantie
zum Instrument des Volkswohls.

Man muss eben nur auf die StralRe gehen, um an-
gemessene MalRnahmen seitens der Justiz einzu-
fordern und hervorzurufen. Das suggeriert zumin-
dest das, was Sie heute hier gesagt haben.

Ich frage Sie deshalb: Ist der Weg noch weit zu
folgender Sichtweise - ich zitiere -: Alles, was dem
Volk nitzt, ist Recht, alles, was ihm schadet, ist
Unrecht.

Zur Aufklarung: Dieser Satz steht in der Einleitung
zum Nationalsozialistischen Handbuch fir Recht
und Gesetzgebung von Hans Frank aus dem Jahr
1935.

(Lydia Funke, AfD, lacht)

Ich frage Sie: Was soll nach dem Willen der AfD
an die Stelle des Gesetzes des Staates treten?
Eine Moralisierung oder Majorisierung der Geset-
zesanwendung? Auf welchem Weg in welchen
Staat sind Sie?

Die Justiz in unserem Land soll das Gesetz durch-
setzen. Sie darf aber auf keinen Fall Handlanger
irgendeines politischen Willens werden. Und das
ist gut so. In unserer Demokratie ist die Justiz
nicht der Huter der 6ffentlichen Moral. Und das ist
gut so. Weil die Justiz politisch unabhangig ist,
bezieht sie ihre Legitimation aus einem fairen Ver-
fahren und aus der Anwendung demokratischer
Gesetze. Und das ist gut so.

Weil ich der Auffassung bin, dass all dies auch so
bleiben soll, erklare ich namens meiner Fraktion
ganz klar und deutlich: Wir werden die Verfas-
sung, den Rechtsstaat, die Demokratie und alle
damit verbundenen Grundwerte unserer Gesell-
schaft gegen lhr Ansinnen verteidigen.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN - Zustimmung bei der
CDU)

Wir werden immer dann, wenn Sie diese Grund-
werte infrage stellen, dies laut und deutlich be-
nennen, genauso wie wir das heute getan haben.
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Herr Farle, bilden Sie sich gar nicht ein, dass wir
uns, wenn Sie da mit hocherhobenem Haupt ste-
hen oder gar mit Fingern auf uns zeigen, davon
irgendwie beeindrucken lassen, dass wir irgend-
wie von unserem Standpunkt abweichen. Die Re-
den meiner Vorredner haben mir deutlich ge-
macht, dass ich mich diesbezuglich in guter Ge-
sellschaft befinde und wir gemeinsam den
Rechtsstaat verteidigen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD und
bei den GRUNEN - Zustimmung bei der
CDhU)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Frau Abg. von Angern. Es gibt vier
Wortmeldungen. - Die erste Wortmeldung kommt
von Herrn Dr. Tillschneider. Bitte, Herr Dr. Till-
schneider.

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Eine Frage. Sie haben gesagt, die Politik muss
sich heraushalten. - Richtig, die Politik muss sich
aus diesem Fall heraushalten. Ich finde, das ist
eine sehr, sehr starke Aussage. Denn natirlich
kann man diese neutrale und sachliche rechtliche
Position einnehmen und alles so darstellen, wie
Sie es gemacht haben.

Aber ich frage mich: Weshalb macht die Politik
das immer nur dann, wenn Deutsche durch Aus-
landergewalt umkommen? Weshalb muss sich die
Politik heraushalten, wenn Gaste, die hier Gast-
recht geniel3en, die hier Schutz geniel3en, die An-
gehorigen des Gastvolkes niederstechen? Wes-
halb muss sich die Politik dann heraushalten und
weshalb nehmen wir dann einen ruhigen, sach-
lichen Standpunkt ein?

Wenn aber aufgebrachte Birger Auslander anpo-
beln - ja, anptbeln, das ist in Chemnitz gesche-
hen - und wenn diese Auslander dann ihre FulRe
in die Hand nehmen missen, was juristisch
eigentlich nullwertig ist - weshalb spricht man
dann von Hetzjagden?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau von Angern.

Eva von Angern (DIE LINKE):

Ich finde, das eine hat doch mit dem anderen
nichts zu tun. Das kann man ganz kurz machen. -
Gab es noch eine weitere Frage?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ja, es gibt noch weitere Fragen, und zwar von
dem Abg. Herrn Poggenburg, von Herrn Lehmann
und von Herrn Farle.

André Poggenburg (AfD):

Sehr geehrte Frau von Angern, vorab Folgendes:
Sie haben geaulert - korrigieren Sie mich, wenn
ich es falsch aufgefasst habe -, dass die Aussa-
gen, die von der AfD in dem Antrag heute getatigt
wurden, rechtlich relevant seien, und haben ge-
sagt, dass wir solche Aussagen dann bitte auch
belegen oder hinterlegen sollten. Dazu sage ich
Ihnen: Belegen und hinterlegen Sie erst einmal,
inwieweit diese Aussagen, die wir heute getatigt
haben, rechtlich relevant sein sollen. Das kommt
dann genauso auf Sie zu. - Das vorab.

Jetzt meine Frage. Frau von Angern, Sie haben
hier ein Pladoyer fir den Rechtsstaat und fir die
Gewaltenteilung gehalten. Unabhangig davon,
dass das von einer Politikerin der LINKEN fur
mich unehrlich klingt - das ist meine ganz persén-
liche Meinung -,

Eva von Angern (DIE LINKE):

Ja.

André Poggenburg (AfD):

frage ich mich, wie Sie darauf kommen, warum
Sie darauf beharren, dass man sich - wie es Herr
Tillschneider auch gerade angefihrt hat - im Ple-
num einer solchen Sache Uberhaupt nicht anneh-
men darf, wahrend wir jedes Jahr von Neuem die-
sen Spuk mit Oury Jalloh erleben, mit dem Tod
dieses Mannes. Jahr fir Jahr ist das ein Thema in
diesem Plenum.

Warum gilt fir diese Sache etwas anderes? Damit
haben Sie gerade ein Messen mit zweierlei Mald
so deutlich werden lassen, wie es - ich habe es
gerade angesprochen - deutlicher gar nicht mehr
geht. Wie bringen Sie es moralisch Uberein, dass
Sie sich hier jedes Jahr dartber aufregen, dass
angeblich ein Unrecht geschehen sein soll, sich
aber dann, wenn in einem anderen Fall eine an-
dere Fraktion so etwas tut, quasi entriistet zeigen
und diese briuskieren? - Danke.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau von Angern.

Eva von Angern (DIE LINKE):

Danke, Frau Prasidentin. - Herr Poggenburg, zum
Ersten: Ich habe lhre Begriindung gelesen, Sie
vermutlich nicht. Im letzten Satz heil3t es darin:

,Es bedurfte des Drucks der Stralte, um die
Regierungskoalition zu angemessenen
Mallnahmen zu bewegen.*

Sie sind heute hier den Beweis schuldig geblie-
ben, dass die Regierungskoalition auf die Justiz
eingewirkt hat, um entsprechende MalRhahmen
hervorzurufen. Das war das, was ich gesagt habe.
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(André Poggenburg, AfD: Es ging um die
rechtliche Relevanz!)

Was mich erschreckt - und das ist der klare
Unterschied zwischen uns in der politischen Kul-
tur -: Naturlich kénnen Sie es mir absprechen,
etwas ehrlich zu meinen. In meinen Kopf kdnnen
Sie nicht schauen und das moge bitte auch so
bleiben. Im Gegensatz zu Ihnen nehmen wir keine
Sippenhaft vor. Das unterscheidet uns ganz klar
und das mdge auch so bleiben.

(Zurufe von der AfD)

Zu den Umstanden des Todes von Oury Jalloh
kann ich nur eines sagen - das ist hier schon
mehrfach, immer wieder vorgetragen worden -:

(André Poggenburg, AfD: Jedes Jahr! - Zu-
ruf von Lydia Funke, AfD)

Es gibt einen Dissens zwischen der Ministerin und
uns darlUber, ob wir méglicherweise in die Gewal-
tenteilung eingreifen. Das tun wir ausdricklich
nicht; denn wir haben es hierbei mit einem abge-
schlossenen Verfahren zu tun. Wir diskutieren
hier dartiber, was an welchen Stellen im Verfah-
ren bei den Behorden falsch gelaufen ist.

(André Poggenburg, AfD: Genau! Das ma-
chen wir doch auch! - Weitere Zurufe von
der AfD)

- Gut. - Nachste Frage?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich denke, die Fraktion ist an einer weiteren Erlau-
terung nicht interessiert; denn sonst hétte sie Sie
ausreden lassen. Wir haben aber noch Wortmel-
dungen von Herrn Lehmann und Herrn Farle.

(Mario Lehmann, AfD: Frau Prasidentin, ich
ziehe meine Frage zurtck, weil sie teilweise
schon von Herrn Poggenburg angespro-
chen wurde!)

- Gut. - Herr Farle, dann sind Sie an der Reihe.

Robert Farle (AfD):
Es ist wieder eine Kurzintervention.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Das ist vollig
Uberraschend! - Lachen bei der SPD)

Ich muss aber gleich am Anfang klar sagen: Mit
90 % lhrer Ausfuihrungen, die Sie am Anfang der
Reihe nach gebracht haben, stimme ich vdllig
Uberein.

Eva von Angern (DIE LINKE):
Na ja, ich habe ja nur die StPO wiedergegeben.

Robert Farle (AfD):

Denn der AfD geht es - das kann man einmal in
aller Ruhe feststellen - um nichts anderes als um
die Bewahrung, die Erhaltung des Rechtsstaates.

(Lachen bei der LINKEN)

Das bedeutet, dass man unvoreingenommene
Ermittlungen - -

(Unruhe)

- Vielleicht hdren Sie jetzt einmal zu! Ich habe
mich auch etwas heruntergekihlt; vielleicht kdn-
nen Sie das auch. Dann kann man vielleicht wie-
der ein bisschen zuhoren.

Es geht darum, unvoreingenommen Ermittlungen
durchzufihren und Dinge eben nicht unter den
Teppich zu kehren. Darum geht es uns. Wir be-
trachten den Umstand, dass es in der Bevdlke-
rung eine zunehmende Unruhe bei solchen Din-
gen gibt, ganz naturlich; denn viele Menschen ha-
ben mittlerweile Angst, in die Offentlichkeit, auf
die StralRe zu gehen, weil sie nicht wissen, wer
moglicherweise als néchstes Opfer endet.

Wir sollten uns auch darin einig sein, das Grund-
gesetz bewahren zu wollen. Aber dazu gehort,
dass man nicht pausenlos so gegen die anderen
hetzt, wie ich das hier standig erlebe, wie ich das
in der Offentlichkeit erlebe, wo es immer heift:
70 % der Bevolkerung sind die Anstandigen, 30 %
sind die, die der AfD auf den Leim kriechen. - Das
ist alles vollig falsch. Mit dieser Aufteilung der Ge-
sellschaft spalten Sie unsere Bevolkerung, ma-
chen Hetze und bewirken damit, dass man sich
nicht mehr zuhdért, bewirken damit, dass die Unzu-
friedenheit immer groRer wird.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Farle, Ihre zwei Minuten sind um.

Robert Farle (AfD):

Danke. - Bitte gehen Sie einmal in sich, ob das
richtig ist.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Frau von Angern, Sie kénnen darauf naturlich er-
widern.

Eva von Angern (DIE LINKE):

Herr Farle, Ihr Opfermythos langweilt hier mehr
und mehr.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich kann mir auch nicht mehr vorstellen, dass Sie
an das, was Sie sagen, tatséchlich glauben.

Sie haben wieder Beschuldigungen erhoben, sind
aber den Beweis daflir schuldig geblieben. Sie er-
heben hier die Behauptung, dass seitens der
Strafverfolgungsbehérden nicht unvoreingenom-
men vorgegangen bzw. ermittelt wird, aber Sie
bleiben den Beweis dafir schuldig.

Sie wissen genauso gut wie ich: Der beste Beweis
daflr, dass das so ist, dass Sie keine Argumente
haben, dass Sie es nicht beweisen koénnen, ist,
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dass Ihr Redner meint sagen zu mussen, dass wir
es hier mit einem Staatsanwalt zu tun haben, der
eine linke Gesinnung hat. Das ist doch ein Ar-
mutszeugnis, und ich denke, das sehen Sie ge-
nauso.

(Beifall bei der LINKEN und bei den GRU-
NEN - Zustimmung bei der SPD - Zuruf von
der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Es gibt keine weiteren Fragen. - Wir kommen zum
nachsten Debattenredner. Fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN spricht der Abg. Herr Strie-
gel. Sie haben das Wort.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Bevor ich in die eigentliche Rede ein-
steige, will ich noch kurz darauf verweisen, dass
diese Debatte hier vor dem Hintergrund stattfin-
det, dass zwei Menschen gestorben sind, dass
zwei Menschen unter noch nicht abschliel3end ge-
klarten Umstanden ums Leben gekommen sind,
dass Ermittlungen laufen, die auch irgendwann
ein Ende haben werden, und dass diese beiden
Menschen, die ums Leben gekommen sind, Ge-
schwister haben, Eltern haben, Freunde haben,
Verwandte haben, vor denen ich mich angesichts
der Instrumentalisierung dieser Tode wirklich nur
schamen kann.

Ich finde es unwirdig, was Sie von der AfD hier
betreiben. Ich finde es unglaublich, was Sie auf
dem Rucken dieser Menschen hier machen. Ich
glaube, dass Sie damit den Angehdérigen neues
Leid zufugen, dass Sie ihnen nicht gerecht wer-
den und dass Sie diese Angehérigen instrumenta-
lisieren.

Man muss leider feststellen, dass sich Angehdrige
auch instrumentalisieren lassen, dass sie in ihrer
Verzweiflung nach Strohhalmen greifen, nach
Rettung suchen, die aber keine Rettung ist, son-
dern die dazu fuhrt, dass ihre Position in dem
rechtsstaatlichen Prozess, in dem Ermittlungsver-
fahren, bei dem Angehorige, Betroffene ohnehin
schon in einer sehr, sehr schwierigen Rolle sind -
denn sie stehen dabei nicht im Fokus; im Fokus
von Ermittlungsverfahren steht es, darauf zu
schauen, was passiert ist, eine Sachverhaltsauf-
klarung, die Ermittlung von Wahrheit -, weiter ins
Hintertreffen gerat.

So nehme ich den Vater von Marcus H. wahr, der
sich von lhnen hat instrumentalisieren lassen, der
sich von anderen instrumentalisieren lasst. Und
Sie schamen sich nicht einmal dafir, ihn zu instru-
mentalisieren.

(Thomas Hdose, AfD: Das ist Schwachsinn,
Herr Striegel, was Sie hier sagen! - Zuruf
von Robert Farle, AfD)

Was Sie hier tun, ist heute allen Rednerinnen und
Rednern deutlich geworden: Sie verbreiten - im
besten Fall - Irrtimer, Halbwahrheiten oder ganze
Ldgen. In Ihrem Antrag sind nicht nur die Satze
drei und sieben falsch; Sie hatten ihn gar nicht
einreichen sollen, denn er ist insgesamt falsch. Er
setzt die vollig falschen Themen; er behauptet
Falsches. Frau von Angern hat es deutlich gesagt:
Sie sind den Beweis fir Ihre falschen Tatsachen-
behauptungen heute mehrfach schuldig geblie-
ben.

(Zustimmung von Wolfgang Aldag, GRU-
NE)

Was tun Sie da eigentlich? - Die Kolleginnen und
Kollegen haben schon auf die Rechtstradition ver-
wiesen. Was Sie mit lhrem Antrag tun, ist der
Bruch mit einer fast 400 Jahre alten Rechtstradi-
tion. Sie brechen mit Habeas Corpus. Sie brechen
damit, dass ein Mensch einen gesetzlichen Rich-
ter hat, dem er vorzufuihren ist, wenn ihm die Frei-
heit entzogen werden soll. Sie brechen mit einem
rechtsstaatlichen Prinzip, das essenziell ist.

Denn wenn Sie in dem Fall die Inhaftnahme, die
Untersuchungshaft von einem geflihlten Volks-
empfinden, von Mehrheitsentscheidungen auf
Marktplatzen - ob in Kéthen oder auf dem Arse-
nalplatz in Wittenberg - abhéangig machen wollen,
dann sind wir nicht auf einer schiefen Ebene,
dann sind wir auf dem geraden Weg in einen tota-
litdren Staat, in eine Diktatur. Und wir werden uns
Ihnen immer entgegenstellen, wenn Sie solche
Wege zu gehen versuchen.

(Beifall bei den GRUNEN - Zustimmung bei
der LINKEN und bei der SPD)

Der Rechtsstaat ist nicht perfekt. Aber er versucht
mit all den Mitteln und Mdoglichkeiten, die er hat,
Gleiches gleich und Ungleiches verschieden zu
behandeln.

Die zwei unterschiedlichen Félle, die Sie in lhrem
Antrag niedergelegt haben, sind auch in ihrer
Unterschiedlichkeit wahrzunehmen. Sie sind aus-
zuermitteln, die Ergebnisse sind zu wirdigen und
dann sind Entscheidungen zu treffen: Anklagen,
die Einstellung von Ermittlungen, die Feststellung,
dass beispielsweise eine Notwehrsituation vorge-
legen haben kénnte - ich weil3 nicht, was das Er-
gebnis dieser Ermittlungen sein wird.

Ich weil3 aber: Wir tun uns als Politikerinnen und
Politikern, wir tun dem Rechtsstaat und wir tun vor
allem den Angehorigen derjenigen, die zu Tode
gekommen sind, keinen Gefallen, wenn wir diesen
Ermittlungen vorgreifen, das Ergebnis vorweg-
nehmen und dieses politisch instrumentalisieren.

Der Rechtsstaat handelt ohne Ansehen der Per-
son. Er schaut nicht darauf, ob derjenige, der in
dieser Situation war, einen syrischen oder einen
deutschen Pass hat. Er schaut nicht darauf, wenn
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es beispielsweise um Freiheitsberaubung geht, ob
es jemand war, der als einfacher Burger gehan-
delt hat, und er priift, ob das Handeln eines Bun-
despolizeichefs nicht auch einen entsprechenden
Straftatbestand erfullt. Es ist der Vorzug des
Rechtsstaates, dass er diese Unterschiede nicht
macht, sondern dass er schaut, was in einem Vor-
fall passiert ist und wie er zu wirdigen ist.

Sie wollen auf dem Marktplatz per Mehrheitsent-
scheid Uber Schuld und Unschuld befinden. Der
Rechtsstaat will Straftaten aufklaren, eine ange-
messene Bestrafung finden und er will auch Wie-
dergutmachung ermdglichen. Wir und der Rechts-
staat setzen auf das Recht und nicht auf Ihr ,ge-
sundes Volksempfinden®.

Mit dem, was Sie in diesem Antrag niedergelegt
haben, haben Sie einmal mehr deutlich gezeigt,
wo Sie stehen. Wo lhre Partei steht, wo lhre Frak-
tion steht, das haben Sie auch auf den Flugblat-
tern deutlich gemacht, die Sie in und um Witten-
berg haben verteilen lassen. Dazu ist ganz klar zu
sagen: Das, was Sie tun, dieses systematische
Untergraben des Rechtsstaates, das kennzeich-
net Verfassungsfeinde, das kennzeichnet die Ver-
fassungsfeindlichkeit der AfD.

Sie arbeiten - nicht nur im Fall von Kéthen - mit
Rechtsextremen zusammen.

(Zuruf von der AfD: Nein!)

Sie sind diejenigen, die jene zu Bindnispartnern
machen, die unsere Demokratie und unseren
Rechtsstaat abschaffen wollen. Das werden wir
Ihnen nicht durchgehen lassen.

Und es gibt unter den Mitgliedern - nein, man
muss sagen: Exmitgliedern - lhrer Partei Leute,
die das, was Sie da tun, auch verstehen und die
viel zu spét, wie ich finde, noch einen letzten Fun-
ken Einsicht haben. Wenn J6rn Kruse - immerhin
Ihr Fraktionsvorsitzender in Hamburg - die AfD
verlasst, weil er die Zusammenarbeit von lhnen -
von lhnen! - hier in Ostdeutschland mit Verfas-
sungsfeinden nicht mehr ertragen kann, dann
sage ich: Die Einsicht kommt zu spét, aber sie
kommt vielleicht gerade noch rechtzeitig, damit
die Bedrohung, die von lhnen, von lhrer Partei
und von lhrer Fraktion, ausgeht, wirklich gewur-
digt werden kann und damit wir alle, die wir als
demokratische Parteien und als demokratische
Fraktionen hier im Hause sitzen, lhnen deutlich
machen kdnnen: Wir werden lhnen diesen Angriff
und andere Angriffe auf den Rechtsstaat und auf
die Demokratie nicht durchgehen lassen. - Vielen
herzlichen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Striegel. Es gibt drei Fragen,
und zwar von dem Abg. Herrn Kirchner, von dem

Abg. Herrn Poggenburg und von dem Abg. Herrn
Hose. - Bitte, Herr Kirchner, Sie haben das Wort.

Oliver Kirchner (AfD):

Sehr geehrter Herr Striegel, eine kurze Frage. Ich
erinnere an das Jahr 2015. Damals waren es die
Parteien der GRUNEN, der LINKEN und der SPD,
die den Fall Khaled B., des sogenannten ersten
Opfers von Pegida, instrumentalisiert haben. Kha-
led B. wurde erstochen. lhre Parteien sind mit
wehenden Fahnen und mit dem Freund von Kha-
led B. in der ersten Reihe gegen Pegida mar-
schiert. Danach hat sich herausgestellt, dass der
beste Freund von Khaled B., der mit all lhren
Fraktionsfreunden aus Sachsen in der ersten
Reihe mitmarschiert ist, der Morder war. Schamen
Sie sich eigentlich auch dafir? - Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Bitte.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Kirchner, wie Sie wissen, ist diese Region
hier nicht Sachsen, sondern Sachsen-Anhalt.

(Oliver Kirchner, AfD: Sie instrumentalisie-
ren das!)

Ich bin mit niemandem in Dresden marschiert. Ich
kenne die damaligen Geschehnisse nicht gut ge-
nug, um sie von hier aus beurteilen zu kénnen.
Aber ich sage lhnen sehr deutlich: Trauer ist das
eine, auch Trauer kann solche Formen finden;
aber ein Angriff auf den Rechtsstaat, das In-
Zweifel-Ziehen - - Nein, das, was Sie tun, ist kein
In-Zweifel-Ziehen. Sie haben unseren Staatsan-
waltinnen und Staatsanwalten, Sie haben unserer
Justizministerin Liuge und Falschbehauptung vor-
geworfen. Sie untergraben damit - das hat Herr
Hovelmann mehr als deutlich gemacht - das Ver-
trauen in den Rechtsstaat und in seine Institutio-
nen. Das ist das, was ich Ihnen Gbel nehme.

(Oliver Kirchner, AfD: Ich nehme Ihnen
Ubel, dass Sie Seite an Seite mit Mdrdern
demonstriert haben! - Unruhe bei der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Poggenburg, Sie haben als Nachster das
Wort.

André Poggenburg (AfD):

Sehr geehrter Herr Striegel, vorab Folgendes:
Wenn jemand, der ganz offen mit dem Linksextre-
mismus sympathisiert, anderen dies beim Rechts-
extremismus vorwirft, dann wirkt das einfach nur
linksbillig. Nehmen Sie das einfach mal zur
Kenntnis. - So.
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(Zuruf von der AfD)

Sie haben versucht darzustellen, dass wir jeman-
den verurteilen wollen.

(Zuruf von den GRUNEN: N§!)
Das ist vollig falsch.
(Zuruf: Genau!)

Wir haben hier niemanden verurteilt; wir haben
nur die Arbeit der Behdrden in diesem Fall kriti-
siert. Sie haben eben selbst gesagt, der Rechts-
staat oder die Justiz seien nicht perfekt. Also ge-
neriert das ja gerade die Moglichkeit, Kritik zu
Uben. Sie haben uns quasi genau die Vorlage fur
das geliefert, was wir tun, ndmlich die Kritik an
den Behdrden in diesem Fall.

Jetzt habe ich aber eine Frage. Scheinbar ist es
immer nur dann der Fall, dass hier eine grofRe
Entristungswelle losgeht, wenn es Taten gibt, bei
denen augenscheinlich Téter infrage kommen, die
Ihrem ideologischen Welthild entgegenstehen.
Dann ist das immer eine Instrumentalisierung der
Tat oder auch der Opfer, wie Sie es gerade ge-
sagt haben.

Aber umgekehrt ist das nie der Fall. Wenn Gewalt
gegen Auslander passiert, dann habe ich noch nie
gehort, dass dann, wenn sich jemand von lhren
Parteien aufregt, gesagt wurde: Jetzt wird dieser
Fall aber instrumentalisiert. Dann ist das auf ein-
mal Courage, dann ist das Trauer und sonst ir-
gendetwas. Ich habe noch nie gehdért, dass dann,
wenn man sich Uber die wirklich schrecklichen
NSU-Falle und -Opfer aufregt und das verurteilt,
jemand kommt und sagt: Jetzt werden die Taten
oder die Opfer instrumentalisiert. Nein, das wird
eben nicht gemacht.

Man muss das ansprechen kénnen, man muss es
kritisieren konnen, aber auf jeder Seite, Herr
Striegel. Man darf dabei nicht mit zweierlei Mal3
messen. Wie begriinden Sie dieses Messen mit
zweierlei MaRR? - Danke.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Striegel, bitte.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Poggenburg, Sie kénnen zum x-ten Mal in
diesem Parlament versuchen, zu bramarbasieren
und irgendwelche wolkigen Konstrukte darzustel-
len. Niemand hat ein Problem damit, dass um
zwei tote Menschen getrauert wird - ganz im
Gegenteil. Ich halte es fir eine angemessene
Reaktion, dass dann, wenn jemand ums Leben
kommt, zumal unter solchen Umstanden, Men-
schen trauern, dass Menschen trauern als Ange-
horige, dass Menschen trauern als Freunde des
Getoteten, ja, sogar, dass sich Menschen von die-
ser Trauer erfassen lassen, die keine direkte Ver-

bindung zu dem Toten haben. Das finde ich véllig
nachvollziehbar und das ist auch nicht das Pro-
blem.

(Zurufe von der AfD)
Das Problem ist, dass lhre Partei und lhre Frak-
tion

(Zurufe von der AfD)

wissentlich und mit voller Absicht diese Trauer zu
instrumentalisieren suchen,

(Widerspruch bei der AfD)
indem sie diejenigen, die vielleicht schuldig sind,
(Zuruf von der AfD)

vorverurteilt und indem sie aus dieser Trauer
einen Angriff auf den Rechtsstaat fahrt.

(Widerspruch bei der AfD)

Das ist nicht akzeptabel und das weisen wir zu-
ruck.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Hose, Sie sind jetzt mit lhrer Wortmeldung
dran.

Thomas Hose (AfD):

Herr Striegel, auch wenn Sie uns wiederum zum
x-ten Mal ein Untergraben des Rechtsstaates vor-
werfen, will ich Thnen - wenn ich darf, Frau Prasi-
dent - etwas aus dem Jahr 2017 vorlesen. Das ist
also noch nicht so lange her. Und zwar geht es
darin unter anderem um das Aufenthaltsgesetz:

,Die rechtsstaatliche Ordnung in der Bun-
desrepublik Deutschland ist in diesem Be-
reich [...] bereits seit rund eineinhalb Jah-
ren aul3er Kraft gesetzt und die illegale Ein-
reise ins Bundesgebiet wird momentan de
facto nicht mehr strafrechtlich verfolgt.”

Nun frage ich Sie, wer diese rechtsstaatliche Ord-
nung auller Kraft gesetzt hat? Die AfD war es
nicht.

(Zustimmung bei der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Striegel, bitte.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Hose, Sie kénnen gern aus irgendwelchen
Quellen Zitate herbeibringen. Wir haben in
Deutschland keine Situation, wo der Rechtsstaat
aulRer Kraft ist. Wir haben in Deutschland mit
Sicherheit die Situation, dass der Rechtsstaat,
weil er ein Produkt von Menschen ist, nicht un-
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fehlbar ist. Aber wir haben keine Situation, in der
der Rechtsstaat aufBer Kraft ist. Dieser Rechts-
staat arbeitet. Dieser Rechtsstaat wirkt. Und die-
ser Rechtsstaat, diese wehrhafte Demokratie wird
auch mit Leuten wie lhnen fertig werden.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
AID)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr HOse, Sie signalisieren eine Nachfrage? -
Bitte.

Thomas Hose (AfD):

Ich wollte nur noch sagen, dass das aus dem Ur-
teil eines deutschen Oberlandesgerichtes stammt.
Das habe ich mir nicht ausgedacht.

(Daniel Roi, AfD: Das interessiert doch
Herrn Striegel nicht! - Unruhe bei der AfD)

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Hose, ich will es noch einmal deutlich sagen:
Es mag sein, dass das Urteil eines OLG so gefal-
len ist. Ich weil3 nicht, ob es tatsachlich Bestand
hat oder ob es sozusagen obergerichtlich noch
einmal angepackt wurde. Das weil3 ich nicht. Sie
haben leider die Quelle und die konkrete Ent-
scheidung nicht genannt. Es ist mit Sicherheit
vollig daneben, einfach so einen Schnipsel aus
einem Urteil zu ziehen und dann zu sagen: Damit
beweise ich meine Position. Ich glaube, wer etwas
von Juristerei versteht, der handelt anders, der
geht da anders heran, der liest nicht nur einen
einzelnen Schnipsel, sondern der liest das ge-
samte Urteil. - Vielen herzlichen Dank.

(Zurufe von der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank. Es gibt keine weiteren Fragen. - Ein
kleiner Hinweis, Herr Hose: Sie brauchen mich als
Landtagsprasidentin nicht zu fragen, ob Sie zitie-
ren durfen. Wenn Sie aber zitieren, dann mussten
Sie auch die Quelle angeben.

(Zustimmung bei der CDU)

Wir kommen nunmehr zum néchsten und letzten
Debattenredner. Fur die CDU-Fraktion spricht der
Abg. Herr Kolze. - Sie haben das Wort, Herr
Kolze.

Jens Kolze (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Werte Fraktion der AfD! lhr Antrag
ist Ausdruck dessen, dass Sie die Gewaltentei-
lung fur Gberflissig halten oder diesen Grundsatz
schlichtweg nicht verinnerlicht haben. Er zeugt
vom Nichtvorhandensein von Anstand und Pie-
tatsgefuhl und ist zudem schlichtweg falsch.

Das fangt schon bei der Uberschrift an. Wir haben
es hier mit zwei verschiedenen Fallen zu tun. Da
wird nicht mit zweierlei Mafl3 gemessen. Die ermit-
telnden Staatsanwaltschaften handeln entspre-
chend den gesetzlichen Grundlagen und bewer-
ten die Falle unabhangig voneinander, jeden fir
sich selbst.

Im Koéthener Fall behaupten Sie, die Haftbefehle
gegen die Afghanen wurden ,nur® - wie Sie
schreiben - wegen gefahrlicher Korperverletzung
ausgestellt. Nein, sie lauten auf: gefahrliche Kor-
perverletzung mit Todesfolge. Das macht einen
Teil lhres Begrundungstextes wie eigentlich den
gesamten Antrag obsolet. Nachdem es sich auf
den Fluren herumgesprochen hat, dass das falsch
ist, haben Sie es heute Morgen korrigiert.

Beim Haftgrund wurde nicht nur auf Wiederho-
lungsgefahr, sondern gleichwohl auf Fluchtgefahr
erkannt. Auch da haben Sie nicht richtig zugehort
oder zuhdren wollen.

Wenn ich den Antrag weiterlese, komme ich rich-
tig ins Staunen. Danach meinen Sie zu wissen,
was mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich-
keit ursachlich fir den Tod des jungen Mannes in
Kothen gewesen ist. Sie bevormunden die Staats-
anwaltschaft, gar die ganze Justiz und lassen den
Gewaltenteilungsgrundsatz dabei vollig aul3er
Acht.

Es ist nicht unsere Aufgabe, meine Damen und
Herren, diesen Fall zu I8sen. Sie sprechen immer
wieder davon, dass wir eine Aufklarung verlangen
missen. Das ist falsch. Wir haben hoch qualifi-
zierte Juristen in unseren Gerichten und Staatsan-
waltschaften, die kénnen das allein und werden
es von selbst tun und tatig werden. Dazu brau-
chen sie Sie nicht.

(Zustimmung bei der CDU)

Wiirden wir die Staatsanwalte ihren Job machen
lassen

(Zustimmung bei der CDU)

und sie nicht standig zu Berichterstattungen in die
Ausschisse zitieren, ware Ihnen ebenfalls schon
geholfen.

(Zurufe von der AfD)

Mit lhren Antrdgen und Anfragen versuchen Sie,
Angst und Schrecken zu verbreiten. Wenn da ge-
sagt wird, man kénne sich in Sachsen-Anhalt
heute nicht mehr sicher sein, ob man morgen
noch am Leben ist, ist das blanke Panikmache.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Eigentlich darf man das gar nicht mehr reflektie-
ren; am Ende glaubt das noch jemand.

Ins Bild der Panikmache passen auch die Flyer
gut, die in den vergangenen Tagen - ich nehme
an, von lhnen, der AfD - im Raum Dessau verteilt
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wurden. Sie polarisieren mit solchen Aktionen
nicht nur, Sie versuchen systematisch, das Ver-
trauen der Birger in den Rechtsstaat zu zersto-
ren. Dagegen verwahre ich mich auf das Scharfs-
te.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Man mdochte jedem Einzelnen von Ihnen ein Ge-
schichtsbuch in einfacher Sprache schenken,

(Heiterkeit bei der CDU)

damit Sie endlich erkennen, dass das, was Sie
hier tun, Parallelen zu einer Zeit aufweist, die hier
keiner erleben mochte.

(Lebhafter Beifall bei der CDU, bei der LIN-
KEN, bei der SPD und bei den GRUNEN -
Zurufe von der AfD)

Wir alle, die wir hier sitzen, tragen Verantwortung
fr dieses Land und fur unsere Burger. Ich verlan-
ge von jedem Einzelnen, dass er seiner politi-
schen Verantwortung gerecht wird und besonnen
handelt.

Ich bin jetzt seit 16 Jahren im Landtag und war es
bisher gewohnt, dass wir uns zu laufenden Ver-
fahren in keiner Weise auRern. Wir bringen nam-
lich sonst die ermittelnden Behdrden in eine Situa-
tion, in der sie sich um Kopf und Kragen reden,
weil Informationen zu einem Zeitpunkt preisgege-
ben werden missen, zu dem sie noch nicht zwei-
felsfrei belegbar sind. Ich mochte, dass wir zur
alten rechtsstaatlichen Handlungsweise zurick-
kehren und uns mit Spekulationen und Forderun-
gen nach immer mehr Informationen zuriickhal-
ten.

Ich habe es bereits im Rechtsausschuss gesagt
und wiederhole es hier gern: Eine Straftat bleibt
eine Straftat, vollig egal von welcher Person sie
begangen wurde. Justitia ist nicht umsonst blind;
denn vor dem Recht, meine Damen und Herren,
sind alle Menschen gleich. Daran sollten wir uns
orientieren. Wir stehen mit breiter Brust hinter
unseren Ermittlungsbehdérden. Ich bin tberzeugt
davon, dass sie ihre Arbeit machen, dass sie sie
gut machen und diejenigen zur Verantwortung
ziehen, die diese zu tragen haben. - Ich bedanke
mich fur lhre Aufmerksamkeit.

(Lebhafter Beifall bei der CDU, bei der LIN-
KEN, bei der SPD und bei den GRUNEN)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Kolze. - Es gibt zwei Fra-
gesteller. Als Erster spricht der Abg. Herr Hose,
dann der Abg. Herr Roi. Bevor ich jedoch dem
Abg. Herrn Hose das Wort erteile, habe ich die
ehrenvolle Aufgabe, Schilerinnen und Schuler
der Landesschule Pforta recht herzlich im Hohen
Hause zu begriiRen. Seien Sie herzlich willkom-
men!

(Beifall im ganzen Hause)

Sie haben das Wort, Herr Hose.

Thomas Hose (AfD):

Herr Kolze, sind Sie vielleicht auch der Meinung,
dass dann, wenn wir, wie Sie es erzéhlen, Staats-
anwalte in die Ausschisse zitieren, das, was dort
gesagt wird, wenigstens der Wabhrheit entspre-
chen sollte, vor allen Dingen, wenn man sich auf
ein Video bezieht, das man gesehen haben will?

(Zurufe)
Das ist wirklich die Frage.

Wie kann ich mir ein Video ansehen und dann
den Leuten im Ausschuss etwas erzahlen, das
nachweislich nicht stimmt? Das war schon immer
unser Kritikpunkt und das sollten Sie auch einmal
zur Kenntnis nehmen.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Das war keine Frage, Herr Kolze. Aber Sie kon-
nen darauf erwidern.

Jens Kolze (CDU):

Ich wirde trotzdem gern etwas dazu sagen. -
Genau das ist der Punkt, werter Kollege Hose,
den ich meine. Wenn wir unseren Ermittlungsbe-
horden endlich einmal die Ruhe génnen, damit sie
das, was nach unserer Verfassung im Rahmen
der Gewaltenteilung ihr Auftrag ist, tun kénnen,
namlich zu ermitteln, zur Anklage zu bringen und
gegebenenfalls zu verurteilen, dann ist unsere
Justiz noch schlagkraftiger, als sie es heute ist.

Naturlich ist ein Ermittlungsverfahren nichts Stati-
sches. Ein Ermittlungsverfahren lebt davon, dass
neue Erkenntnisse gewonnen werden. Das ist ge-
nau das, was ich meine.

(Thomas Hése, AfD: Das Video andert sich
nicht, Herr Kolze!)

- Aber die Bewertung kann im Rahmen der Ermitt-
lungen eine andere sein. Das meine ich. Wir ver-
langen von einem Staatsanwalt, sich in einem Er-
mittlungsverfahren zu &uf3ern. Das kann aus mei-
ner Sicht ein Ermittlungsverfahren auch kaputt
machen,

(Zuruf von Thomas Hése, AfD)

bis hin zu dem Punkt, dass die Verteidigung sagt,
dass das alles offentlich geworden sei, und bean-
tragt, die Beweismittel nicht zuzulassen. Das wére
eine Katastrophe. Deswegen meine ich, dass der
Weg, den Sie beschreiten, ein falscher ist.

(Thomas Hose, AfD: Die Beweise auf dem
Video andern sich nicht!)

- Aber die Bewertung kann sich andern.

(Zuruf von Thomas Hoése, AfD)
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- Aber natirlich.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich bitte Sie, hier keinen Dialog zu fiihren, Herr
Hbése. Wenn Sie eine Nachfrage haben, dann
melden Sie sich noch einmal und fragen. Sie wis-
sen, wie das lauft. Unabhangig davon mochte ich
Sie darum bitten, dass Sie, wenn ein Abgeordne-
ter eine Frage gestellt hat, den anderen doch bitte
erst einmal ausreden lassen. Sie kdnnen im An-
schluss immer noch einmal nachfragen. Sonst
boykottieren Sie die Antwort, weil Sie sie nicht
hdéren kénnen.

Der nachste Fragesteller ist der Abg. Herr Roi,
danach Herr Lehmann. Bitte, Herr Roi.

Daniel Roi (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Zunachst kann
ich das, was der Kollege Hbse gesagt hat, nur
unterstitzen. Die Fakten andern sich nicht. Wenn
es Leute gibt, die einen Schlag sehen, und Leute,
die drei Schlage sehen, dann ist hier offensichtlich
ein Unterschied dabei. Das will ich dazu nur sa-
gen. Wir lassen das mal so im Raum stehen. Wir
werden sehen, zu welcher Erkenntnis die Ermitt-
lungsbehdrden kommen.

Wenn Sie jetzt aber sagen - das will ich aus Ihrer
Rede herausgreifen; das haben Sie némlich
mehrfach gesagt und auch der AfD vorgeworfen -,
wir bringen die Behorden in die Lage, dass sie
schnell Informationen herausgeben miussen, die
nicht gesichert sind, dann mdéchte ich Sie darauf
hinweisen, dass wir in einer Zeit leben, in der wir
diese Dinge haben,

(Daniel Roi, AfD, halt ein Smartphone hoch)

diese Smartphones, mit denen man in Sekunden-
schnelle viele Dinge Uber Whatsapp oder Face-
book verbreiten kann.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Man muss
nicht jeden Blédsinn verbreiten!)

- Jetzt héren Sie doch einmal bis zum Ende zu,
Herr Striegel, und quatschen Sie nicht schon wie-
der dazwischen!

(Zurufe von der AfD, von der SPD und von
den GRUNEN)
Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Daniel Roi (AfD):

Es war die ,Mitteldeutsche Zeitung® - -

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Roi, einen kleinen Moment. Sie merken doch
gerade, dass ich hier eingreife. - Ich denke, es

bringt uns Uberhaupt nichts, wenn ein Fragesteller
versucht, das Parlament zu regeln. Es kommen
aus allen Fraktionen Zwischenrufe. Auch aus lhrer
Fraktion kommen sténdig Zurufe. Insofern mus-
sen Sie das ertragen. Horen Sie nicht hin, stellen
Sie lhre Frage, und dann bekommen Sie eine Ant-
wort. Bitte.

Daniel Roi (AfD):

Das ist in Ordnung. Nur wenn ich mich selber
nicht mehr hére, wird es schwierig. Aber es ist
okay. Ich versuche trotzdem, jetzt zum Punkt zu
kommen.

Also, Sie haben davon gesprochen, dass Informa-
tionen schnell nach aufen gehen. Ich will Sie
noch einmal darauf hinweisen - bitte nehmen Sie
es zur Kenntnis und auch lhre Kollegen von der
CDU -, dass am ersten Tag danach die ,Volks-
stimme® von Kopftritten berichtete, dass am ers-
ten Tag danach die ,Mitteldeutsche Zeichnung®,
namentlich der Chefredakteur Herr B., von Blu-
tungen im Hirn berichtete.

Es war nicht die AfD, es war die Presse. Also,
bitte fragen Sie als Fraktion bei der ,Mitteldeut-
schen Zeichnung® oder bei der ,Volksstimme® an,
wie sie denn zu dieser Presseberichterstattung
gekommen sind, und kritisieren Sie das. Denn das
hat ja auch dazu gefiihrt, dass in der Bevdlkerung
in Kéthen die verschiedenen Sichtweisen vorhan-
den sind und viele Fragen aufgetaucht sind.

Sie kénnen doch nun wirklich nicht die AfD daflr
verantwortlich machen, dass die Presse zuerst
Uber Todesursachen berichtet und am Ende alles
revidiert wird. Dann kommt die Landesregierung
oder die Staatsanwaltschaft und sagt, das war
Herzversagen. Das ist doch eigentlich die Ge-
schichte, die die Leute auf die Palme bringt.
Daran hat die Presse einen erheblichen Anteil;
denn sie hat zuerst andere Informationen ge-
schrieben. Nehmen Sie das bitte zur Kenntnis.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Kolze, bitte.

Jens Kolze (CDU):

Werter Kollege Roi, ich stimme mit lhnen insoweit
Uberein, als ich es ahnlich sehe, dass ich die Be-
richterstattung in unseren Medien hin und wieder
nicht fur zielfiihrend halte. Ich sehe auch das Pro-
blem, dass Uber Smartphones etc. bestimmte
Dinge verbreitet werden, bei denen man sich in
der Kurze der Zeit nicht sicher sein kann, ob das
alles so korrekt ist, ob es es aus dem Kontext ge-
rissen ist. Das ist auch nicht unbedingt zielfiih-
rend.

Aber weder die heutige Technik noch die Bericht-
erstattung in der Presse ersetzt ein rechtstaat-
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liches Ermittlungsverfahren. Das ist Aufgabe der
Justiz. Sie wird es tun.

Sehr verehrte Kollegen von der AfD, jetzt noch
einmal: Ich fande es schén, wenn wir unabhangig
davon, Uber welchen Fall wir reden, und unab-
hangig davon, welche Fraktion des Hohen Hau-
ses sich im Besonderen verpflichtet sieht, darauf
einzugehen, den Grundsatz teilen, dass wir uns in
Zukunft zu laufenden Ermittlungen nicht verhalten.
Denn das stort das rechtstaatliche Verfahren. Da-
mit erweisen wir uns einen Barendienst.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
SPD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Lehmann, Sie haben jetzt das Wort.

Mario Lehmann (AfD):

In das hitzige Wortgefecht schalte ich mich jetzt
auch einmal ein. - Sehr geehrte Frau Prasidentin,
vielen Dank fiir das Wort.

An Herrn Kolze als gestandenen konservativen
CDU-Mann, der im Bereich der Justiz auch Spre-
cher ist, richte ich folgende Frage: Sie halten si-
cherlich auch viel von dem Neutralitdtsgebot und
dem Gebot der MaRigung fur Mitarbeiter des of-
fentlichen Dienstes, sprich flr Staatsanwalte,
Polizisten, Richter.

Wie wirden Sie es bewerten, dass der plotzlich in
den Ruhestand versetzte Volker B., seines Zei-
chens Leitender Oberstaatsanwalt in Dessau, be-
reits in seiner aktiven Dienstzeit bei linken Netz-
werken ein- und ausgegangen ist, zum Beispiel
bei dem lokalen Aktionsplan Dessau-Rol3lau,

(Dr. Katja Pahle, SPD: Lokaler Aktions-
plan!)

zu Podiumsdiskussionen erschienen ist und dort
auch sein Amt als Leitender Oberstaatsanwalt
offen und frei herausgekehrt hat und aktiv an sol-
chen politisch gefarbten Veranstaltungen teilge-
nommen hat?

(Zuruf von Eva von Angern, DIE LINKE)
Ich glaube nicht, dass das Beispiel und MaRgabe
im 6ffentlichen Dienst sein sollte.
Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Kolze, bitte.

Jens Kolze (CDU):

Lieber Kollege Lehmann, &hnlich wie Sie war ich
in meinem Leben vor dem Parlament Beamter
dieses wunderschénen Landes. Ich kann nur
sagen, dass das politische MaRigungsgebot ein
wichtiger Bestandteil unserer Arbeit ist, die wir im
Lande zu vollziehen haben.

Der Beamte, der eine Erkennungsurkunde - ich
kenne das Bild - in Empfang nimmt, wird natirlich
auch auf das Land und die Verfassung vereidigt,
und er schwort, dass er sich in seinem Amte so
bewegen wird, dass er dem Land keinen Schaden
zufigt.

Scheinbar ist es so, dass die in der Freizeit durch
Herrn B. unterstitzten Vereine usw. dem Dienst-
herrn kein Dorn im Auge waren. Scheinbar ist es
auch so, dass eben dafur, was Sie versuchen,
uns nahezubringen, dass Herr B. wahrend seiner
aktiven Dienstzeit gegebenenfalls auf einem Auge
blind gewesen sein konnte, schlichtweg die Be-
weise fehlen, verehrter Kollege Lehmann. Ich bin
auch nicht derjenige, den Sie fragen mussen. Da-
zu mussen Sie den Dienstherrn fragen.

(Mario Lehmann, AfD: Das kdnnte man be-
amtenrechtlich prifen lassen!)

- Aber auch das mache nicht ich oder machen
nicht wir im Parlament, sondern das macht nun
wiederum ein Teil dieser drei Gewalten, namlich
die Exekutive. Die ist daflr zustandig. Sollten Sie
die Frage haben, so wissen Sie ja, an wen Sie
sich wenden kénnen.

(Mario Lehmann, AfD: Die Hinweise liegen
ja jetzt vor! - Hannes Loth, AfD, geht zum
Saalmikrofon)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Kolze. - Ich wirde jetzt noch
eine Wortmeldung zulassen; denn wir hangen
unserem Zeitplan schon eine halbe Stunde hinter-
her. Herr Kirchner, Sie haben sich zu Wort gemel-
det. - Herr Loth, es tut mir leid, aber danach be-
enden wir die Diskussion. - Bitte, Herr Kirchner.

Oliver Kirchner (AfD):

Sehr geehrter Herr Kolze, ich schatze Sie wirklich
sehr und moéchte deshalb noch einmal nachfra-
gen.

(Unruhe bei der SPD)

Sie haben soeben gesagt, dass wir den Ermitt-
lungsbehdrden die nétige Zeit

(Unruhe)

- ich bitte um etwas Ruhe - geben sollten, solche
Sachen ordentlich aufzuarbeiten. Geben Sie mir
recht, wenn ich sage, dass vielleicht eine Pres-
semitteilung zwei Tage nach einem Tod, wobei
ein Wochenende dazwischen liegt, die dann von
einer Staatsanwaltschaft getatigt wird und gesagt
wird, es sei eine Notwehrhandlung mit tragischen
Folgen gewesen, etwas verfriht gewesen ist?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Herr Kolze.
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Jens Kolze (CDU):

Werter Herr Kirchner, ich finde es erst einmal
schon, dass Sie mich als netten Kollegen be-
zeichnen. Ich bin eigentlich auch ein nettes Kerl-
chen, wenn man mich lasst.

(Heiterkeit bei der CDU)

Das, was Sie jetzt gerade gesagt haben, ist genau
das, was ich meine. In anderen Fallen wird be-
mangelt, dass sich die Staatsanwaltschaft nicht
aulert, dass sich die zustandige Ministerin oder
der zustandige Minister nicht auf3ert. In diesem
Fall ist eine Informationspolitik gefahren worden,
die, soweit es die Ministerien betraf, vorbildlich
war. Sie haben sofort als Politik politisch resiimie-
rend reagiert und Zeichen gesetzt.

Jetzt kommen wir zu dem Punkt, die Staatsan-
waltschaft macht eine Pressemitteilung. Wenn
nicht so viele Leute waren, die schreien wirden:
Was macht ihr da, ihr Staatsanwalte; jetzt misst
ihr doch mal--; und da muisste doch schon
langst - - usw.

Da sind wir bei dem Punkt, dass ein Ermittlungs-
verfahren kein statistisches Verfahren ist. Das Er-
mittlungsverfahren entwickelt sich durch Zeugen-
vernehmungen, durch neue Beweise usw. Da
kann das, was am Sonntag flr richtig befunden
wurde und, wie ich meine, unrichtigerweise Uber
die Presse kommuniziert wurde, am Montag
schon falsch sein.

Deswegen haben aber die Staatsanwalte nicht
schlecht gearbeitet. Sie haben den Menschen den
Stand der Ermittlungen zum Punkt X benannt. Da-
nach gehen die Ermittlungen weiter.

Jetzt sage ich es ein letztes Mal: Genau aus die-
sem Grunde sollten wir uns gemeinsam, wie wir
hier sitzen, so disziplinieren, dass wir uns in Zu-
kunft bei vergleichbaren Féllen oder insgesamt
bei Ermittlungsverfahren - ich hoffe nicht, dass wir
allzu haufig oder tiberhaupt noch einmal zu einem
derart schlimmen Thema eine Aktuelle Debatte
fihren missen - zuriickhalten, damit die Ermitt-
lungsbehdrden ihre Arbeit machen kdnnen.

Wenn das Urteil gefallen ist, dann kann sich doch
jeder fur sich politisch verhalten und sagen, wie er
dieses Urteil bewertet. Aber Richterschelte, und
zwar zu einem solchen Zeitpunkt, ist fir mich
immer fehl am Platz. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU - Thomas Hdose,
AfD, meldet sich)
Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Abg. Kolze. - Ich habe eben ge-
sagt, Herr Hose, dass wir dem Zeitplan eine halbe
Stunde hinterherhinken. Deswegen habe ich die

Frage von Herrn Loth schon nicht mehr zugelas-
sen. Deswegen beende ich die Debatte jetzt.

Beschlisse in der Sache werden gemal § 46
Abs. 6 der Geschaftsordnung des Landtages nicht
gefasst. Damit ist der Tagesordnungspunkt 5 be-
endet.

(Unruhe bei allen Fraktionen)

Wir kommen nunmehr zum Tagesordnungs-
punkt 6.

(Unruhe bei allen Fraktionen)

- Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
wollen fortfahren. Deswegen bitte ich Sie, jetzt tief
durchzuatmen, sodass wir uns dem nachsten
Thema verniinftig widmen koénnen.

(Unruhe bei allen Fraktionen)

- Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Gehen
Sie bitte vor die Tur, wenn Sie sich jetzt noch aus-
tauschen missen. Im Saal mdchten wir mit der
Beratung fortfahren.

(Unruhe bei allen Fraktionen)

Ich denke, so langsam sollten auch die Kollegen
von der Regierungsbank bitte vor die Tur gehen,
wenn sie sich austauschen wollen. Ich bitte um
etwas mehr Ruhe. - Danke schon.

Ein neuer Anlauf:

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 6

Beratung

Theater und Orchester in Sachsen-Anhalt
GrofR3e Anfrage Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/2664
Antwort Landesregierung - Drs. 7/3243

Fir die Aussprache zur Grof3en Anfrage wurde
die Debattenstruktur ,D* also eine 45-Minuten-
Debatte vereinbart. Die Reihenfolge der Fraktio-
nen und ihre Redezeiten sind wie folgt: SPD vier
Minuten, AfD zehn Minuten, GRUNE zwei Minu-
ten, CDU zwolf Minuten und DIE LINKE sechs
Minuten.

Gemall § 43 Abs. 6 der Geschéftsordnung des
Landtages erteile ich zuerst dem Fragesteller, der
Fraktion DIE LINKE, das Wort. Fur die Fraktion
DIE LINKE spricht Herr Gebhardt. - Vielen Dank,
Herr Gebhardt, dass Sie schon hier vorn stehen;
so kdnnen wir ein paar Sekunden einsparen. Sie
haben das Wort. Bitte.

Stefan Gebhardt (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Die Antwort auf
die GroRRe Anfrage meiner Fraktion enthalt aus



Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/56 - 28.09.2018 29

unserer Sicht zwei zentrale Satze, mit denen ich
meine Rede gern beginnen mochte. Ich zitiere:

,Die Landesregierung erkennt die groRRe
kunstlerisch-kulturelle Bedeutung der Thea-
ter und Orchester im Lande an, die ganz
malfdgeblich die Identitat des Landes pragt.”

Der zweite Satz lautet:

»Ziel der Landesregierung ist es deshalb,
keine weiteren strukturellen Einschnitte in
der Theater- und Orchesterlandschaft des
Landes zuzulassen, sondern den Theatern
und Orchestern jene Planungs- und Finan-
zierungssicherheit zu geben, die sie benoti-
gen, um ihren kinstlerisch-kulturellen Auf-
trag zu erfillen.”

Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Kulturminister Robra, wenn Sie es ernst mei-
nen damit, dass das Land den Theatern und Or-
chestern jene Sicherheit geben will, damit die
Hauser ihren kinstlerisch-kulturellen Auftrag voll-
standig erfullen kénnen, dann haben Sie uns als
Fraktion hier uneingeschrankt an Ihrer Seite. Das
ist ein wichtiges und richtiges Statement, finden
wir, das es dann zu untermauern gilt.

Wir erinnern uns: Die massiven Kirzungen von
Landesmitteln beim Abschluss der Theater- und
Orchestervertrage im Jahr 2014 von damals
knapp 7 Millionen € zogen erhebliche Strukturan-
passungen - so nannte man das - nach sich. Da-
bei ging es maRgeblich um die Haushaltskonsoli-
dierung und die Leistungsfahigkeit der teils doch
klammen Kommunen. Am Ende traf es drei Thea-
ter- und Orchesterstandorte. Es traf die Luther-
stadt Eisleben, es betraf Halle und es betraf Des-
sau-RolRlau, wo sogenannte Umstrukturierungs-
prozesse, besser gesagt Abbauprozesse, einge-
leitet wurden.

Dartber hinaus wollte man insgesamt weg von
den Haustarifvertragen. Man beteiligte sich an
einer Dynamisierung der aus den Tarifvertragen
entstehenden Kosten. Die Zukunftsfahigkeit der
Theaterlandschaft sollte so erhalten bleiben, die
Publikumszahlen sollten sich stabilisieren usw.
usf.

Nach Ablauf der Forderperiode und im Hinblick
auf die Neuverhandlungen stellt sich aber nun die
Frage, inwiefern die damals gestellten Ziele er-
reicht wurden und an welchen Stellen die Auffas-
sungen der damaligen Landesregierung doch
falsch waren und heute korrigiert werden mussen.

Mit den uns vorliegenden Daten aus der Antwort
auf die GroRe Anfrage lassen sich diese Fragen
beantworten. Wir erhalten Aufschluss wber die
aktuelle Situation und Uber die Leistungsfahigkeit
der Theater- und Orchesterstandorte im Land und
kénnen damit auch Ruickschlisse auf die kiinftige
Forderperiode ziehen.

Lassen Sie uns also die Ergebnisse einmal nadher
anschauen. Beginnen wir mit den erfreulichen
Zahlen. Die Publikumszahlen der Theater und
Orchester des Landes sind in den vergangenen
Jahren bei den meisten Hausern konstant geblie-
ben oder - das sollte uns freuen - sogar leicht ge-
stiegen. Die Auslastung der Hauser liegt zwischen
70 % und 80 %. Die Puppentheater in unserem
Land erreichen sogar eine Auslastung von mehr
als 90 %. Das ist ein Ergebnis, das sich im bun-
desweiten Vergleich uberhaupt nicht verstecken
muss.

Diesen Ergebnissen liegen erhebliche Anstren-
gungen der Theaterhduser zugrunde. Theaterpa-
dagogische Angebote, Partnerschaften mit der
freien Szene sowie die Vernetzung mit externen
Kooperationspartnern von der Kita Uber die Schu-
le bis hin zu Kultureinrichtung und Verbanden
spielen eine wesentliche Rolle, nicht zuletzt auch
bei der Publikumsgewinnung.

Die Antwort der Landesregierung zeigt die vielfal-
tigen Programme und die Projekte der sachsen-
anhaltischen Theater und Orchester, die neben
der VergroRerung der eigenen Zielgruppe kulturel-
le Angebote ins Land transportieren und dartber
hinaus auch mit Spitzenproduktionen oder auch
mit sehr besonderen und vorbildhaften Gesamt-
konzepten weit Uber das Land Sachsen-Anhalt
hinaus wirken.

So erhielt das Theater Naumburg im Jahr 2017
ebenso wie das Theater der Altmark in Stendal
und das Anhaltische Theater in Dessau-Rof3lau
ein Jahr zuvor den Bundestheaterpreis. Die loben-
den Worte der Kulturstaatsministerin Grutters kon-
nen hier nur ermutigen und sollten, wie ich finde,
auch einmal an dieser Stelle zitiert werden. Ich
zitiere die Kulturstaatsministerin:

-,ES wurden Bihnen ausgewahlt, die auf
ihre [...] eigene Art Welttheater’ sind, die
ungewohnliche Kooperationen eingehen,
mit Mut, Witz, aber auch Risiko spielen und
so ihre Stadtgesellschaften mitpragen.*

Und die Theaterszene in Sachsen-Anhalt ist viel-
faltig. Das sollte uns stolz machen.

Neben den vertragsgefoérderten Hausern darf ich
an dieser Stelle auch die freie Theaterszene nicht
vergessen. So ging in diesem Jahr der Monika-
Bleibtreu-Theaterpreis an das Magdeburger freie
Theater ,Theater an der Angel®.

Die Daten aus der Antwort auf die Grof3e Anfrage
zeigen, wir haben eine vielfaltige und wir haben
eine erfolgreiche Theaterlandschaft in Sachsen-
Anhalt. Doch dafir, dass es so bleibt, missen wir
alle etwas tun, auch das Land. Um es klar zu
sagen: Das Land muss dann sogar deutlich mehr
tun, als es in der letzten Forderperiode der Fall
war.

(Beifall bei der LINKEN)
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Die Kirzungen von 2014 haben Teile der Theater-
landschaft fast in den Ruin gebracht. Dass wir
trotzdem noch von einer vielfaltigen und qualitativ
hochwertigen Theater- und Orchesterlandschatft in
Sachsen-Anhalt sprechen kénnen, haben wir vor
allem den Theatermachern und den Tragern zu
verdanken. Ohne deren Leistungen sahe die Kul-
turlandschaft in unserem Bundesland doch deut-
lich armer aus. Deshalb geht ein ausdriicklicher
Dank an alle jene, die sich in den letzten Jahren
hier erfolgreich und - ich sage das ausdricklich -
auch finanziell engagiert haben.

(Beifall bei der LINKEN)

Kommen wir mal genauer zu den drei Hausern,
die von den Kirzungen der Landesmittel im Jahr
2014 betroffen waren. Auch an dieser Stelle
unterstreicht die Antwort der Landesregierung,
was uns bereits vorher klar war oder was zumin-
dest erahnt werden konnte.

Unumstritten ist, dass der Transformationspro-
zess der damaligen Landesbihne in der Luther-
stadt Eisleben zum Kulturwerk gescheitert ist.
Auch hier resultierte laut Landesregierung die
Neuausrichtung nicht aus einer negativen Bewer-
tung der Arbeit der Landesbiihne, sondern war
einzig und allein der Haushaltssituation geschul-
det.

Diese Neuausrichtung war bereits vor zwei Jahren
zurickgenommen worden. Im Jahr 2016 durfte
der konzeptionelle Ansatz eines breitenkulturellen
Kulturwerks offiziell flir gescheitert erklart werden
und das Theater wurde wieder ein Theater. - So
weit alles gut und so weit alles richtig.

Nun kommt jedoch aus unserer Sicht ein ent-
scheidender Fehler. Der inhaltlich-konzeptionelle
Ansatz wurde zu Recht als falsch erkannt, also
wieder weg vom Kulturwerk. Die Mittelktrzung be-
ruhte aber auf diesem inhaltlich falschen Ansatz.
Eine notwendige Anpassung der Finanzierung
wurde bisher nicht vorgenommen. Bis heute ha-
ben wir also ein Theater, das wie ein Kulturwerk
finanziert wird. Meine Damen und Herren! Das
kann auf Dauer nicht funktionieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Nun hangt es also am Vertragsabschluss, uber
die Finanzierung des Theaters in Eisleben ab
2019 diesen Fehler in der Grundfinanzierung zu
korrigieren.

Verdeutlichen kann man die Schieflage aber auch
am Anteil der Landesférderung am Theater in Eis-
leben im Jahr 2018. Dieser liegt bei sage und
schreibe 16,24 % - ein Wert, der weit unter dem
Landesanteil jedes anderen gefdrderten Theaters
liegt. An dieser Stelle muss dringend korrigiert
werden.

Ich lese aus der Antwort auf die GroR3e Anfrage
aber mit Freude, dass die finanzielle Situation des

Theaters Eisleben ab 2019 - ich zitiere - ,stark
verbessert” werden soll. Nun dirfen wir gespannt
sein, was die Landesregierung darunter versteht.
Das erste Angebot, 80 000 € draufzuschlagen,
kann aus meiner Sicht nicht ernst gemeint sein,
weil 80 000 € keine starke finanzielle Verbesse-
rung, die die Landesregierung in der Antwort auf
die GroRRe Anfrage versprochen hat, beinhaltet.

Wir werden sehen, wie die Erhéhung der Landes-
mittel im Vergleich zu den anderen Theatern als
angemessener Anteil in den Haushaltsberatungen
diskutiert wird.

Aber auch die Kirzungen beim Anhaltischen
Theater in Dessau-Rof3lau haben negative Aus-
wirkungen in der Theaterlandschaft mit sich ge-
bracht. Im Verlauf der letzten Jahre ist die schwie-
rige Haushaltslage des Anhaltischen Theaters, die
wiederkehrend zu Spielplandnderungen und Vor-
stellungsausfall gefiihrt hat, mehrfach in den Me-
dien thematisiert worden.

Laut Antwort der Landesregierung hat sich das
kunstlerische Programm am Wirtschaftsplan und
den dort festgeschriebenen Zuweisungen zu
orientieren. Spielplanveranderungen und Vorstel-
lungsausfall waren laut Landesregierung eigent-
lich nicht denkbar - eigentlich.

Diese Einschéatzung des Landes blendet leider die
tatsachliche Situation am Theater in Dessau-RoR3-
lau aus. An dieser Stelle muss man sich doch ein-
mal der Realitat stellen. Die sieht nun einmal so
aus, dass die Beschaftigten am Anhaltischen
Theater in Dessau-RofR3lau zwangslaufig nur 90 %
arbeiten - bei der ohnehin schon viel zu diinnen
Personaldecke.

Oftmals stehen sie dann schlichtweg vor der
Quadratur des Kreises. Wenn ein Theaterstlick
geplant ist und der Hauptdarsteller wahrenddes-
sen zum Beispiel erkrankt, gibt es keinen Ersatz
im Haus. Dann steht man vor der Entscheidung,
entweder man kauft sich teure Gaste ein, was das
Budget nicht hergibt, oder man lasst das Stuck
ausfallen und verzichtet auf Einnahmen und Publi-
kum, was man sich finanziell aber auch nicht leis-
ten kann.

Solche Situationen sind am Anhaltischen Theater
in Dessau-RoRlau leider keine Seltenheit. Schon
deshalb muss das Land hierauf reagieren und
finanziell draufsatteln.

(Zustimmung von Thomas Lippmann, DIE
LINKE)

Auch die Uberaus schwierige finanzielle Situation
der Theater- und Orchester GmbH in Halle ist in
den letzten Jahren mehr als deutlich geworden.
Der Prozess der Strukturanpassung zeigt sich im
Ruckgang der Besucherzahlen. Die Strukturan-
passung hat nur auf dem Papier funktioniert. Rea-
listische Kennziffern hinsichtlich der Besucherzah-
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len lagen dem Strukturanpassungskonzept offen-
sichtlich nicht zugrunde.

Ein Sanierungs- und Strukturanpassungskonzept,
das auf finanzielle Einsparungen abzielt, kann
nicht gleichzeitig einen kinstlerischen Auf-
schwung und steigende Besucherzahlen erwar-
ten. Das kann nicht funktionieren.

Die genannten Beispiele sowie die Tatsache,
dass auch das Hauptziel der Theaterverhandlun-
gen aus dem Jahr 2014, namlich Haustarife kinf-
tig konsequent zu vermeiden, gescheitert ist, lasst
doch sehr am Sinn und Erfolg der damaligen
MaRnahmen zweifeln.

An den Standorten Halberstadt, Quedlinburg,
Wernigerode und Schénebeck werden weiterhin
Haustarife gezahlt und, wie schon erwahnt, am
Anhaltischen Theater in Dessau-RoRlau arbeitet
die Belegschaft mit 90 %, was de facto einem
Haustarifvertrag entspricht.

Festzustellen ist also: Wenn die Grundlage der
aktuellen Theaterverhandlungen die im Jahr 2014
geklrzten Landesfordermittel darstellen, werden
die Kirzungen von damals einfach fortgeschrie-
ben, ohne Ricksicht auf Verluste und ohne
Kenntnisnahme der realen Situation.

Wie lange kdnnen die Kommunen hierbei eigent-
lich noch ausgleichen? Ruckblickend ist klar, dass
die Kommunen in den vergangenen Haushaltsjah-
ren viel starker in die Pflicht genommen wurden
bzw. sich viel starker selbst in die Pflicht genom-
men haben, als die Zahlen der noch geltenden
Vertrage aussagen - im Ubrigen eine Tatsache,
die in der Antwort der Landesregierung ausge-
blendet wurde -, um die Theater Uberhaupt spiel-
fahig zu halten. In vielen Fallen mussten die Kom-
munen weit Uber die jahrliche Summe hinaus for-
dern, die in den Vertragen festgelegt wurde. Auch
das ist ein deutliches Indiz fir die Notwendigkeit
einer genaueren Betrachtung der Landesférde-
rung.

Die Summe, die nun fiir die Theaterférderung in
den Haushaltsplan eingestellt worden ist, klingt
zunéchst nach einer gehorigen Aufstockung - ein
Zuwachs von 6 Millionen € -, wobei allerdings die
Halfte der Mittel fur die Dynamisierung eingesetzt
werden sollen. Und es darf nicht vergessen wer-
den, dass die aktuelle Landesregierung die Fehler
der alten Landesregierung auszubigeln hat. Zie-
hen wir also diese Fehler und die Dynamisie-
rungssumme ab, sieht die Summe des realen Auf-
wuchses dann weitaus weniger erfreulich aus.

Wir erwarten einen differenzierten Blick auf die
einzelnen Hauser und die Ricknahme der Kir-
zungen aus dem Jahr 2014 sowie eine Landesfor-
derung der Theater in Sachsen-Anhalt, die von
deren Bedeutung und von dem kinstlerischen
Niveau geleitet ist.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Mit unserer Einschatzung, dass die Theaterkir-
zungen im Jahr 2014 falsch waren, befinden wir
uns als Fraktion hier im Landtag nicht allein. Auch
in der Koalition wird unsere Einschatzung diesbe-
zlglich offenbar von Abgeordneten geteilt. Ich
mochte daran erinnern, dass die GRUNEN seiner-
zeit mit uns quasi Seite an Seite gegen die Kir-
zungen gekampft haben und ich deshalb auch da-
von ausgehe, dass sich die Position der GRUNEN
hierzu nicht verandert hat und sie sich heute in-
nerhalb der Kenia-Koalition fiir eine Ricknahme
der damaligen Streichung einsetzen werden.

Auch aus der SPD kamen hoffnungsvolle Signale.
Ich erinnere an eine Veranstaltung - ich glaube,
im Januar letzten Jahres -, als die Fordervereine
der Theater und Orchester in das Puppentheater
Magdeburg eingeladen haben und dazu auch die
Fraktionsvorsitzenden eingeladen haben. Da
sagte die Fraktionsvorsitzende der SPD Frau
Dr. Pahle vor versammelter Mannschaft, dass die
Klrzungen seinerzeit ein Fehler waren.

Liebe Frau Pahle, ich finde, das ist ein sehr be-
merkenswerter und auch ein starker Satz, weil es
in der Politik leider nicht so haufig vorkommt, dass
man Fehler, noch dazu Fehler der eigenen Partei
bzw. der eigenen Fraktion, eingesteht und deut-
lich benennt. Deswegen haben Sie fur diesen
Satz absolut meinen Respekt.

(Beifall bei der LINKEN - Marco Tullner,
CDU: Aber?)

- Kein Aber. - Der Respekt wird noch groRier, liebe
Frau Pahle, wenn man dann die Konsequenz
zieht, dass man bereit ist, Fehler auch zu korrigie-
ren. Also, das Fehlereingestehen ist ein unglaub-
lich guter Schritt. Dann zu sagen, wir wollen die-
sen Fehler auch korrigieren - dazu wurde ich alle
Hute vor lhnen ziehen, Frau Dr. Pahle.

(Marco Tullner, CDU: Da war doch noch
was!)

Auch von CDU-Abgeordneten hérten wir gegen-
Uber der Presse - ich schaue zu Herrn Jantos -,
dass sie sich fiir einzelne Theaterstandorte, wie
zum Beispiel in der Lutherstadt Eisleben, beson-
ders einsetzen wollen.

Meine Damen und Herren! Das stimmt mich und
meine Fraktion ebenso hoffnungsvoll fur die kinf-
tigen Haushaltsberatungen, was die Theater und
Orchester betrifft.

Ich erwéhnte bereits vorhin die Theaterpadagogik
als eine zentrale Bedeutung in ihrer Doppelfunk-
tion: einerseits ein junges Publikum fir die Kunst-
sparte Theater zu gewinnen im Sinne von Zu-
schauerbindung und zum anderen die Ausfuhrun-
gen vertiefend zu begleiten im Sinne des Theaters
als Lernort.
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Die Daten aus der Antwort auf die GrofRe Anfrage
sprechen an dieser Stelle fir sich. In den Jahren
2015 his 2018 wurde ein theaterpadagogisches
Modellprojekt mit dem Ziel umgesetzt - ich zitie-
re -,

.[...] die Theaterpadagogik im Lande insge-
samt zu starken, neue theaterpadagogische
Formate zu erproben sowie die Akteure so-
wohl der freien Theaterszene als auch der
Theaterhduser zu einem festen und bestan-
digen Netzwerk Theaterpaddagogik zu ver-
einen”.

Einmalig bei diesem Projekt war die Vernetzung
aller Akteure in diesem Feld sowie die Einbindung
der vertragsgebundenen Theaterhduser sowie Ak-
teuren der freien Theaterszene.

Insgesamt wurden Uber die Laufzeit des Pro-
gramms 30 Theaterpadagoginnen und -padago-
gen an sieben Theaterhdusern im Land beschaf-
tigt und 23 freie Theatergruppen geférdert.

Entsprechend positiv waren die - -

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrter Herr Gebhardt, lhre Redezeit ist
schon voruber.

(Zustimmung von Dr. Hans-Thomas Till-
schneider, AfD)
Stefan Gebhardt (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, das irritiert mich, weil wir laut
Geschéftsordnung keine Zeitbegrenzung fir die
Einbringung von Gro3en Anfragen haben.

(Zuruf von Minister Marco Tullner)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Ich bin so informiert worden.

Stefan Gebhardt (DIE LINKE):

Es gibt laut Geschéftsordnung keine Redezeitbe-
grenzung bei der Einbringung einer Grof3en An-
frage.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Wir klaren das spater. Es wird aber analog gese-
hen. Ich denke, das werden wir hinterher noch
einmal klaren.

(Minister Marco Tullner: Bei Kultur kann
man lieber mehr reden! - Dr. Hans-Thomas
Tillschneider, AfD: Weniger ist manchmal
mehr!)

Stefan Gebhardt (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Vielen Dank, Herr
Bildungsminister. - Einmalig bei diesem Projekt
war die Vernetzung aller Akteure. Entsprechend

positiv waren die Ergebnisse fiir die externe Zwi-
schenevaluation, die den Mehrwert dieses Pro-
gramms fur die sachsen-anhaltische Theaterland-
schaft feststellte und darlber hinaus zu dem
Schluss kam, dass die theaterpadagogische Ar-
beit im Land dauerhaft auf einem hohen Niveau
zu halten sei und der Forderzeitraum fir dieses
Projekt verlangert werden solle. Bereits zur Halb-
zeit war klar, dass die Mehrzahl der Akteure nicht
in der Lage sein wird, die finanziellen Mittel selbst
aufzubringen, um die theaterpddagogischen Pro-
jekte allein in dieser Qualitat fortfihren zu kénnen.

Die Verlangerung der erste Modellphase war also
nicht Gberraschend. Die Entscheidung Uber eine
regelhafte Fortfihrung des Vorhabens ab dem
Jahr 2019 soll nun nach Aussage der Landesre-
gierung in der Antwort auf die GroRRe Anfrage
nach Vorlage des externen Evaluationsberichts
erfolgen. Der Bericht wird im November dieses
Jahres erwartet.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Sehr geehrter Herr Kollege, ich mdchte Sie darauf
hinweisen, dass das nicht explizit geregelt ist. Ich
habe mich noch einmal vergewissert. Es wurde
bisher immer so gehandhabt, dass die Redezeit
fur die Begrundung von GrofRen Anfragen gleich-
gesetzt wird mit der Redezeit fir die Begriindung
von Antrdgen. Deswegen bitte ich Sie jetzt doch,
schnell zum Ende zu kommen.

Stefan Gebhardt (DIE LINKE):

Ich bemiihe mich, Frau Prasidentin, schnell zum
Ende zu kommen. - Uberraschend ist nun, dass
die Landesregierung mit der Haushaltsplanauf-
stellung fur das Jahr 2019 ihrer eigenen Aussage
widerspricht und das theaterpddagogische Pro-
gramm offensichtlich keine finanzielle Berlcksich-
tigung findet. Wie haben wir das zu verstehen?
Gibt es in der Zwischenzeit neue Erkenntnisse?

Klar ist, ausgleichen kdnnen die Hauser diese
Kirzungen nicht, geschweige denn die als &u-
Rerst positiv beschriebene Vernetzung der Arbeit
fortflihren. Aus unserer Sicht muss hier Haus-
haltsvorsorge getroffen werden.

Lassen wir also den Worten die entsprechenden
Taten folgen. Es liegt an uns, ob den verbalen Be-
kundungen auch finanzielle Wertschatzung folgt.
Meine Bitte ist: Seien wir als Politiker fiir das Kul-
turland Sachsen-Anhalt und fiir unsere Theater-
und Orchesterlandschaft verlasslich. - Herzlichen
Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Kollege Gebhardt. Es gibt keine
Fragen. - Fur die Landesregierung wird jetzt der
Staatsminister Herr Robra sprechen.
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(Minister Marco Tullner: Und Kulturminister
Herr Robral)

- Staats- und Kulturminister Herr Robra. Jawohl!
So viel Zeit muss sein.

Rainer Robra (Staatsminister und Minister fir
Kultur):

Ich fuhlte mich in jeder Hinsicht gemeint. Gern
auch einfach nur Robra.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir
haben mit der Antwort auf die Grol3e Anfrage in
der Tat Datenmaterial in nahezu unerschopflicher
Vielfalt vorgelegt. Das haben Sie alle zur Kenntnis
nehmen kénnen. Ich mdchte meinerseits die Zeit
jetzt dazu nutzen, den Blick nach vorn zu richten,
mochte jedenfalls nicht die Daten aus der Antwort
auf die Grol3e Anfrage wiederholen.

Ich freue mich, Herr Gebhardt, dass Sie die zwei
zentralen Satze, die in der Tat in die Zukunft ge-
richtet sind, auch an den Anfang lhrer Rede ge-
stellt haben. Wir schéatzen die Arbeit der Theater,
der Orchester, aber auch derjenigen, die Fest-
spiele hier im Land veranstalten, ganz aul3eror-
dentlich. Sie sind fir das Kulturland Sachsen-An-
halt - das ist die Starke unseres Landes - tatséach-
lich Identitatsanker. Das wird immer deutlicher,
nicht zuletzt beim Reformationsjubilaum im ver-
gangenen oder beim Bauhausjubilaum im nachs-
ten Jahr.

Wir alle in Deutschland, ja, in Europa, werden zu
wirdigen wissen, dass Sachsen-Anhalt ein Land
ist mit einem ganz starken kulturellen Profil. Ein
ganz wichtiger Pfeiler sind unsere Theater und
Orchester.

Nachdem wir den Haushaltsplan dem Landtag zu-
geleitet haben, habe ich inzwischen auch den Tra-
gern der Theater und Orchester die Vertragsent-
wurfe zugeleitet. Die wichtigsten Strukturmerkma-
le sind ein Aufschlag von 5 % auf die Grundférde-
rung und dann ein Dynamisierungsanteil des Lan-
des von 2 % jahrlich. Die ersten Rickmeldungen
sind sehr positiv. Wir haben auch versucht, die
Mittel fir die Theaterpddagogen in den Vertrag
einzubauen.

Ich bin Herrn Szarata ganz aufRerordentlich dank-
bar dafur - er ist momentan nicht hier -, dass er
gestern im Rahmen der Haushaltsrede gerade
auch das Kapitel Theater und Orchester lobend
hervorgehoben hat. Ich denke, wir leisten damit
einen sehr guten Beitrag zur Stabilisierung der
Theater- und Orchesterlandschaft im Land.

In der Tat, alle drei beteiligten Ebenen muissen
das Ihre dazu beitragen, damit die Theater und
Orchester bei uns lebensféhig sind. Das ist das
Land, das jetzt eine wesentliche Voraussetzung
fur die Stabilisierung leistet. Das sind die Tréager,
in aller Regel die Kommunen. Das sind am Ende
aber auch die Theater selbst.

Wenn Sie die Entscheidungen in der letzten Le-
gislaturperiode, die ich hier gar nicht zu rechtferti-
gen oder zu erklaren habe, so negativ wirdigen,
dann will ich doch immerhin einmal daran erin-
nern, dass die Standorte Magdeburg, Eisleben,
Naumburg, Stendal und Halle ihren Mitarbeitern
auch auf der Grundlage des damaligen Vertrages
Leistungen nach den Flachentarifvertragen ange-
boten haben. Da dies noch nicht Gberall der Fall
ist, bleibt dies eine Aufgabe, die wir gemeinsam
I6sen wollen. Dabei sind aber auch die Trager ge-
fordert.

Ich bedaure deswegen, dass zwei der Trager jetzt
im Vorfeld signalisiert haben, die Dynamisierung,
die das Land zugrunde legt, mdglicherweise nicht
mitgehen zu konnen. Das erste Haus ist das
Theater in Eisleben. Ich habe schon Gelegenheit
genommen, mit der Landréatin dariber zu spre-
chen. Es ware wirklich sehr forderlich - Herr Geb-
hardt, Sie sind in dem Raum da unten ja nicht
ganz ohne Einfluss -, wenn das Theater Eisleben
von seinen Tragern in derselben Weise gestiitzt
werden wirde wie die anderen. Dass die Situation
im Landkreis kritisch ist, weild ich auch, aber das
ist am Ende wieder eine Frage der Schwerpunkt-
setzung.

Die zweite Institution, bei der ich Signale ent-
gegengenommen habe, dass man nicht mitgehen
will, ist die Kammerphilharmonie Schdnebeck. Die
Stadt Schonebeck - wir haben es gestern in der
Zeitung gelesen - hat die 80 000 € nicht einge-
bracht. Dies ist bedauerlich, tragt doch die Kam-
merphilharmonie den Namen Schdnebeck in das
Land hinein und Uber das Land hinaus. Dann
sollte sich auch die Stadt bekennen und auch der
Landkreis sollte es sich noch einmal Gberlegen.

Ich habe beiden, den Schonebeckern wie den Eis-
lebenern, einen Entwurf geschickt, der dem ent-
spricht, den alle anderen auch bekommen haben:
in der Struktur, natirlich auch mit den Beson-
derheiten, die es an den verschiedenen Standor-
ten gibt.

(Wulf Gallert, DIE LINKE: Sie kénnen lhren
Staatssekretar hinschicken! - Stefan Geb-
hardt, DIE LINKE, lacht)

Die Beteiligten mdgen dann noch einmal in sich
gehen; denn am Ende, am langen Ende der Ver-
tragslaufzeit machen beide Vertragsgrundlagen
einen ganz erheblichen Unterschied in der finan-
ziellen Ausstattung der Theater und Orchester
aus. Deswegen ware es schdn, wenn auch vor
Ort dafur geworben wirde, den Weg, den das
Land vorschlagt, eins zu eins mitzugehen.

Wir haben in der Tat - Sie haben es angespro-
chen - in Eisleben die Basisfinanzierung von Kul-
turwerk auf Theater umgestellt und entsprechend
angehoben. Das ist somit rlckgangig gemacht
worden.
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Dessau-Rol3lau hat im Angebot jene 500 000 €,
die schon im letzten Vertrag in Aussicht gestellt
worden sind, unter der Pramisse, dass die Struk-
turanpassungen erfolgen. Diese sind nun erfolgt.

In Halle ist manches sehr speziell, aber so, wie
wir es jetzt disponiert haben, kann das Orchester
de facto mit 115 Mitgliedern weitergefiihrt werden.
Damit waren dann auch die Strukturanpassungen
aus dem letzten Vertrag zwar nicht auf dem
Papier erfillt, aber wir als Land rechnen - das ist
ein bisschen kompliziert und muss man sich viel-
leicht im Ausschuss noch einmal genauer erklaren
lassen - mit 99 Mitgliedern, sodass wir den Rest-
betrag aus den Strukturanpassungsmitteln fur
Halle stehen lassen kénnen und damit die Finan-
zierung sichern.

(Zustimmung von Minister Marco Tullner)

Die dritte Ebene sind die Theater und Orchester
selbst. Dazu, meine Damen und Herren, ist gera-
de vorgestern die neue Theaterstatistik fur das
Theaterjahr 2016/2017 gekommen. Man sieht,
dass durchaus hier und da Handlungsbedarf be-
steht, allein wenn wir die Einspielergebnisse be-
trachten. Der Landesdurchschnitt liegt bei 12,8 %,
der Bundesdurchschnitt bei 17,8 %. Der Eigenan-
teil in Sachsen liegt bei 17,3 %, in Tharingen bei
16,2 % und bei uns, wie gesagt, bei 12,8 %. Es
besteht somit Handlungsbedarf.

Es sind gar nicht einmal alle. Stendal - der Deut-
sche Theaterpreis hat das Gesamtangebot ge-
wurdigt - hat ein Einspielergebnis von sagenhaf-
ten 22,1 %. Man muss dann auch mal anerken-
nen, dass dort Enormes geleistet worden ist.
Dann folgen die Puppe hier in Magdeburg mit
21,6 %, das Nordharzer Stadtebundtheater mit
15 %, Naumburg immerhin mit 13,5 %, Eisleben
mit 13,3 %, Dessau mit 13,2 %, Magdeburg, so-
weit nicht Puppe, mit 13,0 %, aber eben Halle
Uber alles - dort wird das Puppentheater nicht
besonders ausgewiesen, weil es Teil des Ge-
samtkomplexes ist - mit 10,1 %. Das, meine
Damen und Herren, ist dann am Ende zu wenig.

Es muss vor Ort analysiert werden, was man dazu
beitragen kann, um zu einem héheren Eigenanteil
bei der Finanzierung zu gelangen. Wie gesagt,
der Bundesdurchschnitt liegt bei 17,8 %. Ich weil3,
dass wir das so schnell nicht werden erreichen
konnen. Wir haben andere Strukturen. Wir haben
andere soziale Rahmenbedingungen im Umfeld.
Wir mussen viel fur die Schiiler, fur die Kinder und
Jugendlichen machen. Auch das merkt man
schon in den Strukturen der einzelnen H&auser.
Auch beim Erlés pro Besucher, der in der Statistik
wieder offengelegt worden ist, merkt man, dass es
unterschiedliche Voraussetzungen gibt.

Es gibt beim Erlés pro Besucher - ich will das aber
jetzt nicht im Einzelnen aufzéhlen; das kann man
vielleicht auch im Ausschuss machen - aber eine

erhebliche Spreizung von 23,40 € in Magdeburg
bis 8,51 € in Naumburg. Gerade Naumburg ist
sehr speziell, auch zu Recht mit dem Deutschen
Theaterpreis gewiirdigt worden. Insofern gehort
zur Betrachtung der Szene insgesamt auch, was
die dritte Ebene, eben die Theater selbst, an
eigenen Erlésen zu mobilisieren vermdgen.

Unter dem Strich - auch das ist eine so wichtige
Information, dass ich sie dem Landtag nicht vor-
enthalten mdchte - gehen jahraus, jahrein mehr
als eine Million Menschen in unsere Theater. Das
ist die Zahl der verkauften Karten tber alles. Man
sieht, dass die Wertschatzung vor Ort grof3 ist.
Die Platzauslastung ist jedenfalls Uberall zufrie-
denstellend, hier mal besser, dort mal schlechter.
Das gehort natidrlich auch zur Gesamtbetrach-
tung.

Lange Rede, kurzer Sinn an dieser Stelle: Man
darf wirklich nicht nur das Land in der Verantwor-
tung sehen, das alles zu finanzieren, sondern wir
wollen kontinuierlich auch mit den Tragern spre-
chen und mit den Institutionen selbst und tun das
auch.

Ich bin den Vereinen der Freunde der Theater
aulRerordentlich dankbar dafir, dass auch sie sich
jetzt vernetzen, dass sie den Diskurs letzten En-
des Uber alle Hauser hinweg tragen. Wir hatten
das schone Projekt des dreifachen Hollanders,
der die Freundeskreise in wunderbarer Weise zu-
sammengefuhrt hat.

Wir haben nach der Neuaufstellung der Lanze,
des Vereins der freien Theater, eine ganz andere
Kommunikation - auch das haben Sie schon kurz
angesprochen - zwischen den freien Theatern und
den stehenden Biihnen hier bei uns im Land. Das
bereichert beide Seiten und tragt dazu bei, dass
gerade auch Uber die freien Theater noch Stand-
orte erreicht und bespielt werden kodnnen, die
wirklich in der Tiefe des Landes liegen.

Fur mich ist ein wirklich wichtiger Punkt, dass es
uns - zumindest in den letzten zwei Jahren - ge-
lungen ist, bei den Theatern und Orchestern noch
starker dafir zu werben, nicht nur ihre eigenen
Standorte zu bespielen, sondern auch in die Fla-
che, in die landlichen Raume unseres Landes
hineinzugehen. Ich bin allen Tragern dankbar fur
das, was schon erreicht worden ist. Die Heraus-
forderungen bleiben grof3.

Damit will ich - auch mit Blick auf die Zeit - meine
erlauternde Stellungnahme zu der Grof3en Anfra-
ge beenden und darf mich fur die Aufmerksamkeit
bedanken.

(Beifall bei der CDU - Marco Tullner, CDU:
Sehr gut!)
Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank. Es gibt eine Frage. - Herr Abg. Geb-
hardt, bitte, Sie haben das Wort.
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Stefan Gebhardt (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Sehr geehrter
Herr Minister! Ich behaupte einmal, dass wir in-
haltlich nicht sehr weit auseinanderliegen, was die
Bewertung der Theater- und Orchesterlandschaft
betrifft. Ich will trotzdem noch einmal explizit
etwas zum Theater in der Lutherstadt Eisleben
fragen.

Ich kenne die Antwort, die immer gegeben wird.
Sobald der Haushaltsplanentwurf herausgegeben
worden ist und in den Handen des Parlaments
liegt, sagt die Landesregierung: ,Das liegt jetzt in
den Handen des Parlaments. Die Korrekturen, die
daran vorgenommen werden sollen, liegen jetzt in
lhrer Hand.*

Ich stelle meine Frage trotzdem. Sie sind in die
Haushaltsberatungen ja mit bestimmten Anséatzen
hineingegangen. Diese sind im Einzelplan nicht im
Einzelnen untersetzt, aber wir wissen ja anhand
der Vertragsentwurfe, wie Sie sich das zum Bei-
spiel bei Eisleben vorstellen. Wie rechtfertigen Sie
trotzdem - wenn man sagt, es soll sich inhaltlich
nicht mehr wie ein Kulturwerk aufstellen, sondern
wie ein Theater - eine so eklatante Schlechterstel-
lung des Theaters in Eisleben im Vergleich zu an-
deren Hausern? Denn die 16 % Landesanteil sind
ja ein deutlicher Aufschlag nach unten, wenn man
sieht, dass andere Hauser zu 40 % oder 50 % ge-
fordert werden.

Ich frage es einmal so: Wéaren Sie als Landesre-
gierung demgegeniber aufgeschlossen, wenn
sich das Parlament in diesem Punkt zu einem
héheren Ansatz entschlieBen wirde?

Prasidentin Gabriele Brakebusch:
Herr Robra, bitte.

Rainer Robra (Staatsminister und Minister fur
Kultur):

Ich kann schon die Pramisse nicht wirklich teilen.
Ich weil3 nicht, woher Sie das Rechenergebnis ab-
leiten, dass wir uns mit 50 % an der Finanzierung
der Theater beteiligten. Sie haben vorhin mit
Recht darauf hingewiesen, dass die Kommunen
als Trager der Theater immer die Differenzhaftung
zu den tatsachlichen Kosten tragen. Das ist ein
strukturelles Problem. Das kann ich mit diesen
Vertragen jetzt auch nicht I16dsen. Denn wir wirden
alle Dimensionen sprengen, wenn wir tatséchlich
50 % der Istkosten triigen.

Wir haben fir alle Theater eine quotale Beteili-
gung, die sich historisch entwickelt hat. Sie ist
nicht schematisch, sondern betrachtet und wirdigt
die besonderen Umstande eines jeden Theaters.
Wir tun fir Eisleben das, was zunéachst erforder-
lich ist, um auch Eisleben aus der Sonderrolle die-
ses Kulturwerks herauszuholen - ich habe o6ffent-
lich wiederholt gesagt, dass ich nicht wirklich ver-

standen habe, was firr eine Uberlegung dahinter
gesteckt hat - und behandeln es wie ein Theater.

Der quotale Anteil der Landesmittel an den ein-
zelnen Hausern ist differenziert, wie sich bei der
Betrachtung eines jeden Hauses zeigt. Die Frage,
wozu der Landtag noch gut ist und was er Se-
gensreiches tun kann, dirften Sie einem Minister
eigentlich gar nicht stellen. Ich habe in der Solida-
ritdt des Kabinetts dem Haushalt zugestimmt und
kann und will auch keine eigenen Initiativen er-
greifen. - Ich bedanke mich.

(Zustimmung bei der CDU)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Robra. Es gibt keine weiteren
Fragen. - Somit steigen wir in die Debatte ein. Die
erste Debattenrednerin ist fur die SPD-Fraktion
die Abg. Frau Prof. Dr. Kolb-Janssen. Sie haben
das Wort.

Prof. Dr. Angela Kolb-Janssen (SPD):

Danke. - Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Man kann der Fraktion DIE
LINKE nur dankbar sein fur diese GroR3e Anfrage
zum Thema Theater und Orchester in Sachsen-
Anhalt. Die Antwort macht auch aus der Sicht
meiner Fraktion deutlich, welch unschéatzbare
kulturelle Arbeit in der zeitgendssischen Kunst, in
der Kinder- und Jugendarbeit, aber eben auch in
der Vermittlung von Kultur und Kunst insgesamt
geleistet wird.

Ich glaube, wir sind uns alle hier in diesem Hohen
Haus einig, dass wir auf keines unserer Theater
und Orchester verzichten wollen. Sie sind kulturel-
le Ankerpunkte, egal ob in der Grof3stadt oder im
landlichen Raum. Die jahrliche Besucherzahl von
mehr als eine Million Menschen zeigt, dass sie
auch tatsachlich viele Menschen in unserem Land
erreichen.

In der Antwort auf die GroRRe Anfrage wird gleich
im zweiten Absatz deutlich, dass die Kiirzungen,
die letzten Endes auch Anlass fur die GrolRe An-
frage waren, in den Jahren 2013 und 2014 zu
strukturellen Anderungen gefiihrt haben.

Herr Gebhardt hat meine Fraktionsvorsitzende er-
wahnt. Ich méchte deshalb heute an dieser Stelle
noch einmal sagen: Ja, die Kirzungen waren ein
Fehler. Sie haben nicht zu effizienteren Strukturen
gefuhrt. Stattdessen sind die Arbeitsbedingungen
der Kunstlerinnen und Kinstler sowie des Biih-
nenpersonals schlechter geworden.

Der Dynamisierungsfonds hat zwar einige tarif-
liche Entwicklungen abgedampft, aber auch daru-
ber ist inzwischen die Zeit hinweggegangen. Des-
halb kann man sich an dieser Stelle wirklich nur
bei allen Kolleginnen und Kollegen an den Thea-
tern und in den Orchestern bedanken, dass sie
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trotz dieser Einschrénkungen nicht nur die Ar-
beitsfahigkeit beibehalten haben, sondern dass
sie nach wie vor eine exzellente kiinstlerische Ar-
beit in unserem Land geleistet haben.

(Zustimmung bei der SPD, bei der LINKEN,
und von Wolfgang Aldag, GRUNE)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu der
Einschéatzung, dass Fehler gemacht worden sind,
gehdrt natirlich auch die Frage, wie man das
korrigieren kann. Auch hierzu hat Herr Staatsmi-
nister Robra schon einiges gesagt. Wir haben
schon bei der Aufstellung des Doppelhaushaltes
das Kulturwerk Mansfeld-Sudharz wieder mit in
die Theaterfoérderung aufgenommen, sodass es
zumindest im Haushaltsplan doch wieder im Kapi-
tel ,Theater- und Orchesterférderung” erscheint.

Das Anhaltische Theater Dessau hat zwar seine
Strukturanpassung umgesetzt, allerdings zum
Preis einer haustariflichen Regelung. Die Situation
in Halle ist noch schwieriger; aber um darauf
naher einzugehen, reicht meine Redezeit leider
nicht aus.

Ich bin dankbar dafir, dass die Staatskanzlei und
das Ministerium fur Kultur wirklich engagiert die
Verhandlungen Uber die neuen Theatervertrage in
Angriff genommen haben und dass wir jetzt so-
wohl mit der Dynamisierung von 3 % als auch mit
der Erhdhung der Sockelfinanzierung um 5 %
eine gute Ausgangsbasis haben. Ich habe mit
vielen Vertretern von Theatern und Orchestern
gesprochen. Die haben mir berichtet, dass sie gut
damit leben kénnen. Sachsen-Anhalt gibt somit im
Jahr fast 40 Millionen € fur Theater und Orchester
aus. Das sind 8 Millionen € mehr als in der letzten
Forderperiode. Deshalb denke ich, sollte noch
einmal ein groRer Dank an Herrn Staatsminister
Robra gehen. Ich weif3, dass er sich auch person-
lich sehr dafiir engagiert hat.

(Zustimmung von Wolfgang Aldag, GRU-
NE)

AbschlieRend noch zwei Sétze zu dem theaterpé-
dagogischen Modellprojekt, das hier noch einmal
angesprochen worden ist. Ja, die theaterpadago-
gische Arbeit liegt auch meiner Fraktion am Her-
zen. Wir wollen jetzt aber erst einmal schauen,
wie die Evaluation ausgeht; denn ich habe wahr-
genommen, dass im Rahmen dieses Modellpro-
jektes auch viele kleine Theater aus anderen Lan-
dern gebunden worden sind. Ich wirde mir win-
schen, dass wir in dieser Hinsicht starker auf das
Potenzial der freien Theater in unserem Land
zurlickgreifen. Die haben es noch schwerer als
die groBen Theater, die Uber die institutionellen
Theatervertrdge gefordert werden. Deshalb,
denke ich, missen wir uns in der zukinftigen Ar-
beit auch mit dem Thema - gerade im Hinblick auf
die Vereinfachung von Férderbedingungen und

die Entburokratisierung - noch ein bisschen inten-
siver auseinandersetzen. - Vielen Dank.

(Zustimmung von Jurgen Barth, SPD, und
von Detlef Giirth, CDU)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank. Ich sehe keine Fragen. - Der nachs-
ten Debattenredner ist flr die AfD-Fraktion Herr
Dr. Tillschneider. Sie haben das Wort, bitte.

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Die GrofRe Anfrage der LINKEN zu den Thea-
tern und Orchestern in Sachsen-Anhalt umfasst
mit allen Antworten der Regierung 311 Seiten,
311 Seiten Beschaftigungstherapie fir Technokra-
ten, 311 Seiten, die nichts, aber auch rein gar
nichts dazu beitragen, die Krise der Buhnenkultur
in unserem Land zu Uberwinden, 311 Seiten, die -
Gott sei gedankt - nur als PDF herumgeschickt
wurden, was mehreren Baumen einen sinnlosen
Tod erspart hat.

(Beifall bei der AfD)

Jetzt ist es raus. Endlich wissen wir, dass das An-
haltische Theater Dessau dreimal am Tag etwas
auf seiner Facebook-Seite postet, jeden Tag ein-
mal twittert, zwanzigmal pro Spielzeit etwas auf
Youtube einstellt und ein- bis zweimal im Monat
ein Bild auf Instagram hochladt.

Was soll man dazu sagen? - Aus lhrer GrofRen
Anfrage sprechen ein Kleiner Geist, ein be-
schrankter Horizont und eine klaffende geistige
Leere. Wenn es noch eines Beweises bedurft
hétte, dass die LINKEN von Kulturpolitik keinen
blassen Schimmer haben - er ware hiermit er-
bracht worden. Sie ergehen sich in nichtssagen-
der Tabellenhuberei und glauben, das sei dann
Kulturpolitik.

(Beifall bei der AfD)

Ich will gar nicht daran denken, wie viel Arbeitszeit
auch und gerade an unseren Theatern vernichtet
werden musste, um all das zusammenzutragen.
Ein Zehntel des Umfangs, ein paar Fragen zu
Kernindikatoren wie dem Kartenverkauf und der
Programmentwicklung héatten vollkommen ausge-
reicht.

Um zu wissen, dass es schlecht um die Bihnen-
kunst bestellt ist, missen wir keine Anfragen stel-
len, deren Beantwortung mehrere Hundert Seiten
umfasst. Es hatte im Grunde auch vollig ausge-
reicht, ein halbes Stiindchen im Internet die Heim-
seiten einiger Theater aufzurufen und dort das
Programm anzuschauen.

Nehmen wir das Schauspiel Magdeburg:
www.theater-magdeburg.de/spielplan/schauspiel.
Von den zwolf Premieren, die dort angepriesen
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werden, ist ,Die Ratten“ von Gerhart Hauptmann
das einzige halbwegs kanonische deutsche Stiick
- eine sozialkritische Tragikomédie, die man sich
gefallen lassen mag. Ansonsten gibt es nur Inter-
nationales oder aber ganz und gar Abseitiges und
Bedeutungsloses.

Der Anteil kanonischer deutscher Stiicke betragt -
um im Stil Ihrer Anfrage zu lhnen zu sprechen -
gerade einmal 8,33 %. Sicherlich soll in Deutsch-
land auch Internationales auf die Bihne. Aber
wenn der Anteil der klassischen deutschen Stlicke
bei gerade einmal 8,33 % liegt und alles andere
91,66 % einnimmt, dann lauft etwas schief.

(Zuruf von Detlef Girth, CDU)

Kein Kleist, kein Lessing, kein Schiller, kein Goe-
the, kein Hofmannsthal, kein Brecht - nein, rein
gar nichts davon, nichts, was irgendwie als ty-
pisch deutsch erkennbar wére, ein fades Globali-
sierungseinerlei, ein Theater fir internationale Va-
gabunden, aber kein Nationaltheater, kein Volks-
theater, kein Theater fur das Volk.

(Beifall bei der AfD)

Dann muissen Sie sich nicht tber einbrechende
Besucherzahlen wundern. Sie férdern Theater flr
eine vaterlandsvergessene linksliberale Pseudo-
elite.

(Doreen Hildebrandt, DIE LINKE, schittelt
den Kopf)

Und eben deshalb werden heute im Schauspiel
Magdeburg nur noch halb so viele Karten verkauft
wie vor finf Jahren - Tendenz weiter sinkend.

(Beifall bei der AfD)

Sie kobnnen sich abmuhen, wie Sie wollen. Sie
kénnen eruieren, wo und wie sich unsere Theater-
marketingagenturen beschéftigen. Sie kdnnen da-
nach fragen, ob nach allen Regeln dieser Kunst
zielgruppengerecht gedrechselte Imagekampa-
gnen durchgefiihrt werden. Wenn sich kulturpoli-
tisch in diesem Land nichts Grundlegendes &n-
dert, dann werden Sie damit den Verfall der Thea-
terkultur garantiert nicht aufhalten.

(Beifall bei der AfD)

Im Gegenteil: Sie beschleunigen ihn noch. Denn
Ihre ganze Herangehensweise ist selbst Ausdruck
der Krise des Theaters. Beispiel Halle. Auf lhre
Frage nach den Maflnahmen zur Publikumsge-
winnung an der Oper Halle antwortet die Regie-
rung sehr artig - ich zitiere -:

,Die Oper Halle verfolgt unter der kiinstleri-
schen Leitung von Florian Lutz [...] sowohl
eine inhaltliche als auch strukturelle Politik
zur Gewinnung jungen Publikums in Halle.
Die asthetische und inhaltliche Ausrichtung
des Spielplans [...] strebt insbesondere
auch eine kritische Auseinandersetzung mit

der sozialen und &sthetischen Lebenswirk-
lichkeit von Jugendlichen und jungen Er-
wachsenen im Alter von 15 bis 30 an, um
so das Medium ,Oper* jenseits von tradier-
ten Erwartungen erfahrbar zu machen.”

Ich gehe einmal davon aus, dass Sie so etwas gut
finden. Die Wabhrheit ist nur leider: Gerade Florian
Lutz war es, der daflir gesorgt hat, dass die Be-
sucherzahlen in Halle eingebrochen sind. Grund
dafur war genau das, was hier als kritische Aus-
einandersetzung mit der sozialen Lebenswirklich-
keit von Jugendlichen gepriesen wird - namlich
ein hart mit der Tradition brechender Stil, der ge-
eignet ist, jedem Jugendlichen die Lust auf Oper
und Theater ganzlich zu verderben.

Wenn wir junge Menschen fur das Theater be-
geistern wollen, dann dirfen wir nicht mit tradier-
ten Erwartungen brechen. Dann mussen wir daflr
sorgen, dass sie in diese tradierten Erwartungen
hineinwachsen. Dann miissen wir die Lust an der
Tradition férdern und dafur sorgen, dass Jugend-
liche bereit sind, sich unsere grof3e Tradition an-
zueignen.

Was wir also brauchen, was wir leisten mussten,
um dem Verfall der Theaterkultur gegenzusteu-
ern, ware - ich habe das schon einmal gesagt -
eine neue Sinnstiftung. Alle MalBhahmen da-
gegen, die Sie ins Auge fassen, bleiben auf3erlich
und gehen am Kern der Sache vorbei. Die Burger
werden erst dann wieder ins Theater gehen, wenn
sie sich davon einen Sinn erhoffen, wenn sie Ant-
worten auf die Sinnfragen erhalten, die sie um-
treiben.

Das ist freilich das Gegenteil dessen, was die
etablierte Politik und die zu ihr passende Kunst
seit Jahrzehnten praktiziert - namlich Dekonstruk-
tion, Nihilismus und Selbstverachtung.

(Beifall bei der AfD)

Wir missen uns wieder auf die eigentliche Aufga-
be des Theaters besinnen, und diese Aufgabe ist
die Begrindung von kultureller Identitdt und also
Nationalidentitéat. Wir brauchen dazu keine hippen
Werbekampagnen und keine Erbsenzahleranfra-
gen. Was wir brauchen, ist eine kulturpolitische
Wende um 180 Grad.

(Beifall bei der AfD)

Lessing schreibt in ,Briefe, die neueste Literatur
betreffend®, dass wir ein Theater brauchten, dass
der deutschen Denkungsart angemessen sei. Wir
sollten diesen Rat auch und gerade heute beher-
zigen und uns dessen bewusst sein, dass mit
jedem Theaterstick, das in Deutschland auf die
Biuhne kommt, ein Stiick deutscher Kultur konkret
wird. Wir sollten diesen Umstand froh und selbst-
bewusst bejahen, und wir sollten diese Chance
nutzen.
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Wenn Sie jetzt sagen, den Theatern solche Vor-
gaben machen zu wollen, widerspreche doch der
Kunstfreiheit, man misse ihnen einfach nur Geld
geben und sie dann in Freiheit machen lassen,
dann erwidere ich Ihnen darauf, dass Sie ganz
grof3e Heuchler sind.

Zum einen ist das, was die AfD fordert, eine
Selbstverstandlichkeit und nur eine ganz grobe
Zielvorgabe, wie sie der Politik durchaus ansteht.
Ihr Lobpreis der Kunstfreiheit wiederum ist nichts
wert angesichts des Umstandes, dass die Theater
genau das machen, was Sie wollen und was Mer-
kel will. Denn eines muss man dieser Dame las-
sen: Sie hat es ohne Zwang hinbekommen, dass
die Kulturschaffenden die Winsche der Machtha-
ber besser erflllen als in jeder afrikanischen Mili-
tardiktatur.

(Beifall bei der AfD - Marco Tullner, CDU:
Ach du meine Zeit!)

Mit diesem Frieden ware es aber ganz schnell
vorbei, wenn von den Bihnen einmal etwas ande-
res kdme als Propaganda fur Globalismus und
Masseneinwanderung. Ich will nicht wissen, wie
es mit lhrem Hohelied auf die Kunstfreiheit aus-
séhe, wenn ein Theaterregisseur einmal echten
Gebrauch von dieser Freiheit machen wirde und
die Rdémer in Kleists ,Hermannsschlacht* zum
Beispiel mit EU-Standarten aufmarschieren lielRe.
- Zum Beispiel. - Ich wage zu prophezeien, dass
lhre Toleranz dann ganz schnell am Ende wére
und der arme Kerl nicht nur alle Mittel gestrichen
und alles gekiindigt bekdme, was sich kiindigen
lieRe. Nein, er wiirde auch o6ffentlicher Achtung
zum Opfer fallen und kénnte seinen Beruf an den
Nagel héngen.

Dass Sie in Wabhrheit trotz Ihrer geheuchelten
Beteuerung nicht die geringste Achtung vor der
Kunstfreiheit haben, zeigt sich schon allein daran,
wie Sie mit Kiinstlern, die Ihnen nicht in den Kram
passen, auch und gerade dann umspringen, wenn
diese Kinstler keinen Cent Steuergeld erhalten.

Als Beispiel will ich Xavier Naidoo anfiihren, der
mit seinem Lied ,Marionetten“ eine ergreifende
Kritik am politischen Establishment geliefert hat.
Als Xavier Naidoo am 30. Juni 2017 in Halle auf-
treten wollte, hat der MDR seine Unterstitzung
zurlickgezogen, und das Ubliche ,Blindnis gegen
Rechts®, an dem auch mehrere Gliederungen der
SPD und der GRUNEN beteiligt sind, hat zu Pro-
testen aufgerufen. Ist das Ihr Verstédndnis von
Kunstfreiheit? - W ir wirden nie auf die Idee
kommen, einem freien Kiunstler, der ohne staat-
liche Forderung auskommt, vorzuschreiben, was
er zu tun hat. Niemals!

Und genau das ist Kunstfreiheit. Kunstfreiheit ist
kein Anspruch, jeden nationalmasochistischen
Dreck geftrdert zu bekommen. Kunstfreiheit ist

ein Anspruch gegenuiber dem Staat, keinen Re-
pressionen ausgesetzt zu werden.

(Beifall bei der AfD)

Wenn aber der Staat Geld fur etwas gibt, dann ist
es selbstverstandlich, dass er ein Woértchen mitzu-
reden hat, wenn es darum geht, was mit diesem
Geld angestellt wird. Zumindest darf er auf die
grobe Zielrichtung Einfluss nehmen. Das machen
Sie ja auch standig, wenn Sie lhre Fordermal-
nahmen evaluieren lassen.

An dieser Stelle sage ich zur Lage der Theater:
Wenn es so weitergeht wie bisher, wenn sich an
der Programmagestaltung nichts andert, dann ist
das, was wir ausgeben, zu viel. Wenn die Theater
allerdings beherzigen, was wir schon in unserem
Landtagswahlprogramm gefordert haben - ndm-
lich, dass sie stets auch klassische deutsche Sti-
cke spielen und sie so inszenieren, dass sie zur
Identifikation mit unserem Land anregen -, dann
waren sie durchaus ihr Geld wert und sicher auch
etwas mehr. - Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Es gibt keine Fragen. Somit kommen wir zum
nachsten Debattenredner. Fiir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN spricht der Abg. Herr Aldag.
Sie haben das Wort, bitte.

Wolfgang Aldag (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Préasidentin. - Zwei Minuten,
zwei Aspekte. Meine Damen und Herren! Heute
ist es wichtiger denn je, sich fur Offenheit und ein
gelingendes Miteinander einzusetzen.

(Zustimmung von Eva von Angern, DIE
LINKE, und von Dagmar Zoschke, DIE LIN-
KE)

Wir muissen Bedingungen und Moglichkeiten
schaffen, unter denen Empathie, Mitgefuhl und
Anderssein gezielt erprobt und geilbt werden
kénnen. Wir brauchen mehr denn je Formate, die
Beriihrungsangst und Vorurteile abbauen. Thea-
terpadagogik leistet das. Theaterpddagogik heifdt
Mitmachen, Nachdenken und Wachsen fiir Kin-
der, Jugendliche und Familien. Sie hilft uns, unser
Miteinander zu verbessern. Fir mich ist das un-
verzichtbar.

Das bundesweit einzigartige theaterpéadagogische
Modellprojekt ist ein Erfolg.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Ja!)

Das wird aus der Antwort auf die Grol3e Anfrage
deutlich.

(Zustimmung von Eva von Angern, DIE
LINKE, und von Stefan Gebhardt, DIE LIN-
KE)
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Im Haushaltsplanentwurf fur das Jahr 2019 ist es
nicht mehr berticksichtigt. Das halte ich fir einen
Fehler. Fiir uns GRUNE gehort Theaterpadagogik
zu einer vielfaltigen Bildungs- und Kulturland-
schaft dazu.

(Zustimmung bei der LINKEN - Stefan Geb-
hardt, DIE LINKE: Volle Ubereinstimmung!)

Zur Situation der Theater und Orchester méchte
ich unmissverstandlich klarstellen, dass es fur uns
als Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wichtig
ist, dass wir eine lebendige und vielféltige Musik-
und Theaterszene im Land haben. Das geht nur
mit einer soliden und ausreichenden Finanzie-
rung. Daflr sind wir im Jahr 2014 mit auf die
Strallen gegangen. Die Kiirzungen haben wir da-
mals fir falsch gehalten und wir halten sie auch
heute fur falsch.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Sie vollstandig rickgangig zu machen, wére die
logische Konsequenz. Schauen wir uns die Situa-
tion an den verschiedenen Hausern an.

Meine Damen und Herren! Fehler einzugestehen
und zu korrigieren, ist gerade hip auf allen Ebe-
nen. Hier bietet sich eine weitere Gelegenheit an.
- Vielen Dank.

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank, Herr Aldag. Es ist schon bemerkens-
wert: Sie hatten eine Redezeit von lediglich zwei
Minuten zur Verfugung und haben Ihre Rede tat-
sachlich vorzeitig beendet.

(Siegfried Borgwardt, CDU: So ist er!)

Es gibt keine Fragen. - Bevor wir zum néchsten
Debattenredner, zu Herrn Abg. Schumann von
der CDU-Fraktion, kommen, habe ich die ehren-
volle Aufgabe, Schilerinnen und Schiler der Ge-
meinschaftsschule Siilzetal recht herzlich bei uns
im Hohen Hause zu begrif3en. Herzlich willkom-
men bei uns!

(Beifall im ganzen Hause)

Sie haben das Wort, Herr Abg. Schumann.

Andreas Schumann (CDU):

Vielen Dank. - Sehr geehrte Présidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Ich habe zwdlf Minuten
Zeit, um Ihnen eine Stichprobe von dem zu ge-
ben, was schon gesagt wurde, und das zu wieder-
holen. - Nein, das werde ich nicht tun. Ich werde
die Gelegenheit nutzen, ein Stiick in die Tiefe zu
gehen und deutlich zu machen: Woher kommt
Theater eigentlich?

Theater und Orchester sind nicht nur in Sachsen-
Anhalt, sondern in ganz Deutschland entschei-
dende Trager der deutschen Hochkultur. Nirgend-
wo auf der ganzen Welt ist die Dichte der Theater

und Orchester so hoch wie in Deutschland. Die
Theater- und Orchesterlandschaft in Deutschland
soll immaterielles Weltkulturerbe werden. Das
Auswartige Amt hat nun einen entsprechenden
Antrag bei der Weltkulturerbeorganisation Unesco
gestellt.

Die erfreuliche Anzahl von Theatern in Deutsch-
land ist kein Phanomen, sondern eine tber mehr
als 500 Jahre in der Geschichte unseres Heimat-
landes gewachsene Struktur.

(Zustimmung von Bernhard Daldrup, CDU)

Gestatten Sie mir einen kleinen Einblick in die Mu-
sik- und Theatergeschichte. Das war Ubrigens ei-
nes meiner Lieblingsfacher in meinem Musikstu-
dium. Die Orchester entstanden aus der damali-
gen Tradition der Handwerkerziinfte. Spéater
waren die sogenannten Stadtpfeifer Ausbildungs-
betriebe des Musikerhandwerks. Als &ltestes Or-
chester der Welt gilt die Staatskapelle Dresden.
Am 22. September dieses Jahres wurde dieses
Orchester sage und schreibe 460 Jahre alt. Es
blieb trotz der Wirren des Dreil3igjahrigen Krieges
erhalten und hat sich bis zum heutigen Tage zu
einem weltweit anerkannten europaischen Spit-
zenorchester entwickelt.

Das Gran Teatro di Venezia gilt als altestes
Opernhaus der Welt. Bereits Anfang des 16. Jahr-
hunderts wurden hier Opern und Singspiele auf-
gefuhrt.

Als altestes Ballett der Welt gilt das Ballet comi-
gue de la reine. Katharina von Medici brachte das
Ballett durch die Heirat mit Heinrich Il. im Jahr
1533 an den franzdsischen Hof. Dort entstand da-
mals auch die erste Ballettschule. Die ersten Bal-
lettauffihrungen Uberhaupt sind in Italien im Jahr
1499 erstmalig urkundlich erwéhnt.

Die Geschichte des Schauspiels ist so lang wie
die kulturelle Entwicklung der Menschheit. Fah-
rende Schauspieler, Puppenspieler gab es schon
seit dem frihesten Mittelalter.

Sehr geehrte Damen und Herren! Warum dieser
kurze Schwenk in die Geschichte? - Ich glaube -
wenn ich Herrn Tillschneiders Rede richtig verfolgt
habe -, er war wichtig; denn man kann hierbei er-
kennen: Die Entwicklung der Theater und Orches-
ter ist im européischen Kontext zu sehen.

(Siegfried Borgwardt, CDU: Richtig!)

Dies spiegelt sich auch in den Spielplanen der
Theater wider, welche nie national begrenzt, son-
dern immer europaisch waren und sind.

(Zustimmung von Siegfried Borgwardt,
CDU)

Unsere Theater und Orchester haben nach dem
Jahr 1990 zweifellos harte Zeiten durchgemacht.
Strukturelle und personelle Umstrukturierungen,
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auch gekennzeichnet durch hohe Arbeitslosigkeit
und Briiche in vielen Lebens- und Arbeitsbiogra-
fien, haben das Land und die Kommunen nach
der Wende mit Blick auf die finanziellen Heraus-
forderungen vor groRe und schmerzhafte Aufga-
ben gestellt. So wurden die Orchester in Bern-
burg, Stendal und Eisleben komplett aufgeldst; sie
werden seitdem durch Gaste musikalisch und
schauspielerisch bespielt. Dies war fur die ge-
nannten Stadte ein schwerwiegender kultureller
Eingriff. Kurzungen gab es also schon vor den
letzten Theatervertragen.

In den Orchestern Dessau, Halberstadt, Magde-
burg und nach der aus meiner Sicht viel zu spaten
Fusion der beiden Orchester in Halle wurden
Uberall Stellen abgebaut. In Halle wurde einfach
Uber Jahre hinweg féalschlicherweise suggeriert,
man konne sich zwei groRe Orchester auf Dauer
leisten.

(Siegfried Borgwardt, CDU: Richtig!)

Bei den Stellenzahlen in den Orchestern ist nach
wie vor ein grofRer Unterschied zu verzeichnen: In
Dessau gibt es 81 Musiker, in Magdeburg 82, in
Halle zurzeit 130 und zukunftig wohl 112.

Die Antwort der Landesregierung auf die GroR3e
Anfrage gibt uns einen sehr detailreichen Einblick
in die Umfange, in die Auslastung, in die Arbeits-
weisen der einzelnen Theater in unserem Land.
Die Landesregierung beurteilt die 6ffentlichen
Theater in der Kulturlandschaft als wesentlichen
Ort der demokratischen Meinungs- und Willens-
bildung sowie der kulturellen Vermittlungsarbeit.
Theater sind ein Ort der Bildung, des Kunstge-
nusses und auch des gesellschaftlichen Spiegels
und somit auch ein Ort des Nachdenkens.

Die Theatervertrage, welche den Theatern in un-
serem Land Planungssicherheit und Bestands-
sicherheit gewahrleisten, haben sich bewahrt.
Derzeit stehen wir vor dem Abschluss der neuen
Theatervertrdge. Ich denke, die Landesregierung
kann allen Theatern und Orchestern in unserem
Land ansprechende und erfillbare Vertrage an-
bieten.

Mir ist bekannt, dass in Eisleben und Schénebeck
noch die Sage geklemmt. Diese Probleme sind
I6sbar und werden angegangen. Entsprechende
Lésungsansatze und Vorschlage missen hier er-
arbeitet und erortert werden. Die notwendigen
Strukturanpassungen sind in den Theatern mit
Ablauf der Vertragslaufzeit im Wesentlichen abge-
schlossen. Die Bezahlung der Mitarbeiter nach
Tarif, also die Ablésung der noch existierenden
Haustarifvertrage in allen Hausern, wird mit den
neuen Vertradgen angestrebt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn man sich
die Auslastungszahlen unserer Theater anschaut,
kann man erst einmal erfreut feststellen: Die
Theater werden angenommen und sind durch-

gangig Uberdurchschnittlich ausgelastet. So liegt
zum Beispiel die Auslastung der Puppentheater in
Halle und Magdeburg bei anndhernd 100 %; sie
ist letztlich nicht mehr nach oben ausbaubar.

Aus meiner personlichen Sicht ware ein Ausbau
dieser Angebote nur mit einer Personal- und
Spielstattenaufstockung mdoglich. Die Auslastung
der Opernhauser in Halle, Magdeburg und Des-
sau ist mit durchschnittlich 80 % durchaus vor-
zeigbar und fur deutsche Flachenlander uber-
durchschnittlich hoch. Vergleiche mit Berlin, Ham-
burg oder Miinchen verbieten sich hier. Dies be-
trifft Oper, Ballett und Operette. Im Musical-Genre
liegt die Auslastung bei weit Gber 90 %.

Hinsichtlich der 6konomischen Bilanz des Thea-
ters ist die Publikumsgewinnung ein wesentlicher
Faktor. So nehmen Werbung und Marketing eine
Schlisselstellung ein. Die Uni Halle hat hierfur
eine hervorragende Strategie entwickelt. Sie hat
zum Beispiel mit Stillkonzerten fir Familien mit
Babys, mit Konzerten fir Kleinkinder und Kinder
bis zwolf Jahre sowie fiir Jugendliche bis 18 Jahre
eigene Formate entwickelt.

Die Theaterpaddagogik nimmt in unseren Theatern
immer groReren Raum ein, wird sie doch unab-
hangig von ihrem Bildungsauftrag auch als Faktor
far die Publikumsgewinnung in der Zukunft ver-
standen. Die Theaterpddagogen gewinnen durch
persoénliches Engagement sowie durch die Arbeit
in Kindergarten, Schulen, Bibliotheken und an
vielen anderen Spielstatten an Dynamik und be-
geistern ein junges Publikum von der so eigenen
Welt des Theaters.

Ensembles aus der Birgerschaft, Kirchenchére,
Kinderchore und viele andere Ehrenamtliche wer-
den immer Ofter Partner der professionellen
Klangkorper. Die Institution Schule spielt als Ko-
operationspartner eine wesentliche Rolle, um Kin-
der und Jugendliche unabhéngig von Alter, Ge-
schlecht oder Herkunft zu erreichen. In diesem
Zusammenhang seien genannt mit Blick auf Halle
die Klassenzimmerstiicke oder mit Blick auf Mag-
deburg die Kammermusik von Instrumentengrup-
pen in den Schulen.

Die Musikschulen des Landes werden oft von
Lehrkréaften aus den Theatern und Orchestern
unterstitzt. Herauszuheben ist hierbei zum Bei-
spiel die Kooperation von Jugendsinfonieorches-
ter und Philharmonie Magdeburg.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Theater und
Orchester sind angehalten, ihre Einnahmen zu er-
hohen und ihre Preisstruktur eventuell neu zu or-
ganisieren. Der Minister hat in seiner Rede deut-
lich auf die Aufgaben hingewiesen, vor denen
unsere Kulturbetriebe in den nachsten Jahren
stehen. Die finanzielle Ausstattung der Theater ist
gesichert, die Dynamisierung von 2 % seitens des
Landes eingeschlossen. Die Theater und Orches-
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ter unseres Landes sind fur die zukunftigen Auf-
gaben gewappnet. Der Ausblick ist grundlegend
positiv.

Wir werden die Finanzierung der Theater und
Orchester weiterhin verlasslich ausgestalten und
sie im Haushaltsjahr 2019 sogar mit einem hodhe-
ren Ansatz versehen als in den vorangegangenen
Jahren.

Das Land Sachsen-Anhalt, meine Damen und
Herren, ist Kulturland, Land des Weltkulturerbes
und mit seiner Landeshauptstadt vielleicht auch
bald Européische Kulturhauptstadt. Das - ich
muss es an dieser Stelle betonen - kommt auch
durch die Alleinstellung der Kultur in der Politik
und durch die Abkopplung vom Bildungsministe-
rium in unserer Regierung zum Ausdruck. Die Kul-
tur ist kein Anhangsel der Bildung mehr und hat
nun die verdiente Eigenstandigkeit und damit eine
hohere Aufmerksamkeit. Dies wird nicht nur in
den Theatern und Orchestern, sondern auch
Ubergreifend in allen Kultursparten begrifit. - Vie-
len Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der CDU - Marco Tullner,
CDU: Das kann man auch differenziert
sehen, mochte ich behaupten!)

Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank fiir den Beitrag. Es gibt keine Fragen.
- Somit hat der Abg. Herr Gebhardt von der Frak-
tion DIE LINKE das Schlusswort. Sie haben das
Wort.

Stefan Gebhardt (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, ich mache es auch ganz kurz. -
Bei so viel Ubereinstimmung méchte ich mich bei
den Koalitionsfraktionen fur die Debattenbeitrage
und die Anklndigung, bei den Haushaltsberatun-
gen in unserem Sinne zu agieren, herzlich bedan-
ken. Das stimmt mich mit Blick auf die Haushalts-
beratungen hoffnungsvoll. Ich glaube schon, dass
wir heute ein richtig gutes Signal an die Theater
und Orchester, an die Theatermacher und vor
allen Dingen auch an die Trager ausgesandt
haben. Daflr herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Dazu, dass Herrn Tillschneider die Theaterland-
schaft missféllt und ihm vor allen Dingen inhaltlich
zuwider ist, muss ich sagen: Dann hat die Thea-
terlandschaft in Sachsen-Anhalt wohl alles richtig
gemacht. lhre Angriffe sind fir die Theater eine
Ehre. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der LINKEN, bei der SPD
und bei den GRUNEN)
Prasidentin Gabriele Brakebusch:

Vielen Dank. Das war wirklich kurz und bindig. -
Wir sind am Ende der Aussprache angelangt.

Damit ist auch der Tagesordnungspunkt 6 erle-
digt.

Wir nehmen nun einen Wechsel in der Sitzungs-
leitung vor.

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 11
Erste Beratung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Krankenhausgesetzes Sachsen-Anhalt und
des Rettungsdienstgesetzes des Landes Sach-
sen-Anhalt sowie eines Gesetzes uber die Gut-
achterstelle fur freiwillige Kastrationen und
andere Behandlungsmethoden des Landes
Sachsen-Anhalt

Gesetzentwurf Landesregierung - Drs. 7/3383

Einbringerin ist die Ministerin Frau Grimm-Benne.
Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Petra Grimm-Benne (Ministerin fir Arbeit, So-
ziales und Integration):

Herzlichen Dank. - Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren Abgeordneten! Ziel des
Krankenhausfinanzierungsgesetzes des Bundes
ist es - ich darf zitieren -, ,die wirtschaftliche Si-
cherung der Krankenhauser, um eine bedarfsge-
rechte Versorgung der Bevdlkerung mit leistungs-
fahigen, eigenverantwortlich  wirtschaftenden
Krankenhdusern zu gewahrleisten®. Dementspre-
chend muss ein Krankenhaus, um in den Kran-
kenhausplan eines Landes aufgenommen zu wer-
den, bedarfsgerecht, leistungsfahig, kostengunstig
und zur Bedarfsdeckung notwendig sein.

Das Krankenhausstrukturgesetz vom 10. Dezem-
ber 2015 hat daraufhin Qualitatsindikatoren zur
Grundlage der Krankenhausplanung der Lander
gemacht. Krankenh&auser oder auch Abteilungen,
die den Indikatoren nicht entsprechen, werden
nicht in den Krankenhausplan aufgenommen,
Krankenkassen muissen entsprechende Versor-
gungsvertrage kundigen.

In Sachsen-Anhalt werden Ubrigens bereits seit
2005 Qualitatskriterien in den Rahmenvorgaben
zum Krankenhausplan vorgegeben. Diese bezie-
hen sich lGberwiegend auf strukturelle Vorgaben.
Die Unterarbeitsgruppen des Gemeinsamen Bun-
desausschusses und des Spitzenverbandes der
gesetzlichen Krankenversicherung erarbeiten der-
zeit wesentliche Qualitatsindikatoren, zum Bei-
spiel mit Blick auf die erforderlichen Mindestmen-
gen, mit Blick auf die Fragen, wie die Notfallver-
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sorgung strukturiert werden soll, wie Sicherstel-
lungszuschlage ausgestaltet werden sollen oder
nach welchen Kriterien sich Schwerpunktzentren
bemessen.

Meine Damen und Herren Abgeordneten! All das
ist der Hintergrund, vor dem wir das Kranken-
hausgesetz im Land novellieren. Es soll die statio-
nare Krankenhausversorgung in Sachsen-Anhalt
flachendeckend und auf hohem Niveau sichern.
Noch mehr als friher steht dabei die Qualitat als
Planungskriterium im Vordergrund.

Der Gesetzentwurf enthalt unter anderem eine
Rechtsgrundlage, um Krankenhausern bei Nicht-
erflllung von Mindestanforderungen den Versor-
gungsauftrag einzuschranken oder, als Ultima
Ratio, gar zu entziehen. Besonderes Augenmerk
lag auch in der kirzlich abgeschlossenen Anho-
rung auf der Kabinettsebene auf der Ausgestal-
tung dieses § 3. Er normiert die Anforderungen an
eine qualitatsgesicherte Versorgung in den Kran-
kenh&usern und die aufsichtsrechtlichen Mdglich-
keiten der zustandigen Behoérde. Vorgaben des
Gemeinsamen Bundesausschusses und Rah-
menvorgaben definieren die Qualitdtsanforderun-
gen, welche die Krankenhduser nachzuweisen
haben.

Ergebnis der Anhorung war Ubrigens, dass sich
manche, die Landeséarztekammer voran, die Kas-
senarztliche Vereinigung und auch die Arbeitsge-
meinschaft der Notarzte, durchaus noch mehr
Sanktionsmadglichkeiten und Fristenregelungen
hatten vorstellen kdnnen. Ich wei3 darum, dass
Ihnen, werte Damen und Herren Abgeordnete, mit
der Einbringung dieses Gesetzentwurfes ein Brief
der Landesarztekammer vorliegt, in dem genau
dieses unterstrichen und gefordert wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abge-
ordneten! Nicht jedes Krankenhaus muss alles
konnen. Mehrfachstrukturen sind oft nicht effizi-
ent, auch aus qualitativen Gesichtspunkten mis-
sen und sollen Kooperationen geférdert werden.
Der Entwurf sieht vor, dass Krankenh&usern im
Sinne einer qualitatsorientierten Versorgung be-
sondere Aufgaben zugewiesen werden kénnen.
Dies mochte ich mit dem Beispiel Herzoperatio-
nen untersetzen. Diese Leistung soll ein Kranken-
haus nur dann anbieten dirfen, wenn sicherge-
stellt ist, dass die noétigen Gerate zur Unter-
suchung bereitstehen, dass genligend erfahrene
Arzte und Pfleger sowie Pflegerinnen vorhanden
sind und dass dies rund um die Uhr garantiert
werden kann.

In den Rahmenvorgaben zum Krankenhausplan
sollen zudem bestimmte Fallzahlen vorgeben wer-
den, die die Kliniken erreichen mussen, um die
Leistung weiter anbieten zu durfen. Auch das soll
die Qualitat der Behandlung sichern. In diesem
Zusammenhang ist es wichtig, dass das Land

mehr Mdglichkeiten zur Kontrolle und Sanktionie-
rung erhalt.

Meine Damen und Herren Abgeordneten! Ich ha-
be es mehrfach gesagt: KrankenhausschlieBun-
gen sind mit diesem Gesetzentwurf nicht geplant.
Dies mdchte ich deutlich sagen.

(Beifall bei der SPD)

Im Gegenteil: Kleine Krankenhauser, insbhesonde-
re im landlichen Raum, stehen vor der Herausfor-
derung, dass wir sie nicht abbauen, sondern sie
vielmehr aufwerten und - das habe ich bereits
mehrfach gesagt - dass wir sie zu regionalen Ge-
sundheitszentren umbauen und ausbauen. Ich
denke, auch in diesen Bereichen werden wir pri-
fen, wie wir das sektoreniibergreifend gewéhrleis-
ten kénnen.

Wir haben fast 50 Krankenh&auser im Land und so
soll es auch bleiben. Aber wir werden kinftig kon-
kretere Vorgaben in puncto Ausstattung, Personal
und Fallzahlen machen. Damit werden die Vorga-
ben des Bundes umgesetzt. Dies sind wir jedem
Patienten in diesem Land schuldig.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abge-
ordneten! Neben dem Krankenhausgesetz enthalt
der vorliegende Gesetzentwurf auch eine Ande-
rung des Rettungsdienstgesetzes. Im Notfall zahlt
jede Minute. Rettungsdienst, Leitstellen und Kran-
kenhduser missen eng und enger zusammenar-
beiten. Die Leitstellen und die Rettungskrafte
brauchen einen genauen Uberblick iiber die ver-
fugbaren Behandlungskapazitaten der in Betracht
kommenden Krankenhauser.

Die Novelle des Rettungsdienstgesetzes schliefdt
eine Rechtslicke an der Nahtstelle von Rettungs-
dienst und Krankenhausbehandlung. Wir haben
dartiber im Rahmen einer der letzten Landtagssit-
zungen sehr emotional debattiert.

Das Rettungsdienstgesetz schafft die Rahmenbe-
dingungen fur den Aufbau einer modernen und
leistungsstarken Kommunikationsstruktur. Damit
erhalten Leitstellen und Rettungsdienst eine aktu-
elle und sichere Anzeige freier Behandlungskapa-
zitdten. Daneben legt das Rettungsdienstgesetz
den Grundstein dafir, dass bereits wahrend des
Transportes Vitalparameter eines Notfallpatienten
an das erwartende Krankenhaus Ubermittelt wer-
den kénnen. Das spart lebensrettende Zeit und ist
insbesondere bei Schlaganfall oder Herzinfarkt
wichtig.

(Zustimmung von Silke Schindler, SPD)

VerstoRe gegen Meldepflichten tUber vorhandene
Behandlungskapazitaten und gegen die Verpflich-
tung zur Notfallversorgung kénnen nun sanktio-
niert werden. Ein Krankenhaus, welches gegen
seine Verpflichtungen aus dem Rettungsdienstge-
setz verstol3t, kann nun mit einer Ordnungswidrig-
keit belegt werden.
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Meine Damen und Herren Abgeordneten! Sie
sehen, wir haben viel vor. Wir werden mit Ihrer
Hilfe sicherlich umfangreiche Anhdrungen durch-
fihren. Ich danke Ihnen schon jetzt fiir Ihre Unter-
stlitzung, insbesondere in den nun folgenden Aus-
schusssitzungen.

Ich bitte Sie, den Gesetzentwurf in die entspre-
chenden Ausschisse zu Uberweisen. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Frau Mi-
nisterin fur die Ausfuhrungen. - Wir steigen nun in
die Debatte ein. Es ist eine Redezeit von funf Mi-
nuten je Fraktion vorgesehen. Fir die AfD spricht
der Abg. Herr Siegmund. Herr Siegmund, Sie ha-
ben das Wort.

Ulrich Siegmund (AfD):

Vielen Dank, sehr geehrter Herr Prasident. - Dass
die Anderungen im Krankenhausgesetz nicht die
grundsatzlichen Probleme der medizinischen
Schieflage l6sen, ist absolut klar. Ich denke, an
dieser Stelle sind wir alle einer Meinung. Trotz-
dem muss ich sagen, dass der Gesetzentwurf
alles in allem, Frau Ministerin, einen handwerklich
soliden Eindruck macht. Ich méchte daher keine
groBen Kritikpunkte anflhren, sondern vielmehr
auf das eine oder andere kurz eingehen.

Die wohl grofite praktische Konsequenz der Ge-
setzesnovelle werden vermutlich die neuen Sank-
tionsmaoglichkeiten fir die Krankenh&auser und die
Kliniken haben. Praktische Beispiele dafir, dass
genau diese Sanktionsmdoglichkeiten extrem not-
wendig sind, haben wir in unserem Bundesland
zur Genige. Ich nenne nur das Stichwort Ameos.
Die Zustdnde in diesen Kliniken werden immer
untragbarer; sie sind unprofitabel, Stationen wer-
den geschlossen, das Personal verlasst zum Teil
fluchtartig die Einrichtungen. Wer ist der Leidtra-
gende? - Wie immer natirlich der Patient. Ich ha-
be mir davon ein eigenes Bild machen kdnnen. In
Haldensleben gibt es Zustande, die ich keinem
Patienten zumuten mochte.

Wenn man es rickwirkend betrachtet, dann finde
ich es ein wenig traurig, dass dieser Zustand vor
Ort Uber Jahre hinweg immer und immer wieder
moniert wurde. Wir haben als eines der wenigen
Bundeslander sogar eine Kommission, zum Bei-
spiel die Psychiatrie-Kommission, die die ortlichen
Gegebenheiten betrachtet hat, die Handlungs-
mafinahmen offeriert hat, und trotzdem sind keine
wirklich nachweisbaren Mafl3nahmen ergriffen
worden. Ich hoffe, dass das mit der vorgelegten
Novelle ein Ende haben wird.

In diesem Zusammenhang - das muss ich erwéh-
nen - darf man allerdings das erst vor wenigen

Monaten debattierte Thema der Rickfiihrung in
die 6ffentliche Hand nicht vergessen. Wir miissen
dariiber nachdenken, was nach den Sanktions-
mdglichkeiten, vielleicht nach einer Schlieung,
passiert. Die Entprivatisierung der Krankenhauser
ist etwas, das unbedingt zu diskutieren ware.

Der Gesetzentwurf ist auf jeden Fall ein Schritt in
die richtige Richtung. Fir den Fall, dass einzelne
Krankenhduser Mindestanforderungen aus den
Qualitatskriterien oder ihre Versorgungsverpflich-
tungen nicht einhalten, wird eine Rechtsgrundlage
fur die zustandige Behorde als Rechtsaufsicht ge-
schaffen, den Versorgungsauftrag einzuschrén-
ken bzw. ganzlich zu entziehen. Und das ist gut
so. Daruber hinaus kann der MDK durch die zu-
standige Behdrde mit Qualitatskontrollen beauf-
tragt werden. Auch das ist gut. Damit soll die Qua-
litat der Versorgung als Beitrag zur Starkung der
Patientensicherheit in den Mittelpunkt gerlckt
werden.

Etwas, das ich in diesem Zusammenhang aber
aulerst erstaunlich finde, ist der Sinneswandel
von Ihnen, Frau Ministerin. Sie haben noch im Mai
2018 im Rahmen einer Kreistagssitzung geaul3ert,
soweit ich weil3, dass weiterhin die Kreise zustan-
dig sein sollen. Jetzt liegt die Verantwortung fur
die Sanktionen allerdings doch beim Ministerium.
Mich wirde der Grund fir diesen Sinneswandel
interessieren. Aber unterm Strich ist das Ergebnis
entscheidend.

Mit dem neuen Krankenhausgesetz soll aul3er-
dem die Bildung von regionalen Verbiinden star-
ker gefordert werden. Das Land unterstutzt die
Kliniken nach dem Gesetzentwurf der Landesre-
gierung bei diesen Vorhaben finanziell. Die Pléane
werden etwa damit begriindet, dass die Zusam-
menschlisse von Krankenhausverbiinden die
Qualitat der Patientenversorgung erhohen, weil
sich die einzelnen Hauser dann auf bestimmte
Behandlungen spezialisieren koénnen. Vielen
DDR-Burgern durfte diese Form in mehr oder
weniger abgeanderter Form noch als Poliklinik be-
kannt sein. Ich finde diesen Vergleich sehr tref-
fend, da diese damals eine ganz hervorragende
und funktionierende medizinische Versorgung ge-
wahrleistet haben.

Beim Rettungsdienstgesetz hingegen stellt sich
mir vor allem die Frage nach der realistischen
Umsetzung. Die Kannbestimmung ist daher vollig
richtig angebracht - das haben wir als Fraktion da-
mals auch gefordert -; denn es ist absehbar, dass
nicht geniigend Notfallsanitéter fur alle Wagen zur
Verfigung stehen werden. An dieser Stelle wurde
die Realitat ganz richtig anerkannt - sehr gut.

AbschlieRend méchte ich auf die expliziten Forde-
rungen der Arztekammer eingehen. Dazu gab es
dieses Schreiben, das an uns verteilt wurde. Es
ist wichtig, einige dieser Punkte aufzunehmen. Es
fehlt an vielen Stellen einfach die Verbindlichkeit.
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§ 3 Abs. 1 ist ganz wichtig, um den Zusatz dieser
Verbindlichkeit zu ergénzen, da ansonsten eine
Beliebigkeit vorliegen wiirde und der Gesetzestext
entsprechend hinfallig ware.

Lange Rede, kurzer Sinn: Das Gesetz ist alles in
allem solide. Es sollten jedoch die detaillierten An-
derungsvorschlage der beteiligten Institutionen,
insbesondere die in dem Schreiben der Arztekam-
mer gemachten Vorschlage, erneut erdrtert und
gegebenenfalls erganzt werden. Dazu kénnen wir
uns gern abstimmen und darauf freue ich mich. -
Danke schon.

(Zustimmung bei der AfD)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Herrn
Siegmund fur die Ausfiuihrungen. - Fur die CDU-
Fraktion spricht der Abg. Herr Krull. Herr Abg.
Krull, Sie haben das Wort.

Tobias Krull (CDU):

Sehr geehrter Herr Landtagsprasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Erst vor Kur-
zem haben wir uns im Landtag von Sachsen-An-
halt Uber das Thema Krankenhauslandschaft
unterhalten. Mit der heutigen ersten Lesung eines
Entwurfs eines Gesetzes zur Anderung des Kran-
kenhausgesetzes und des Rettungsdienstgeset-
zes gehen wir den Weg der inhaltlichen Ausein-
andersetzung bei diesem wichtigen Themengebiet
konsequent weiter.

Wie bereits in der Debatte zum Thema der Siche-
rung der Notfallversorgung angekindigt, werden
mit diesem Gesetzentwurf auch Konsequenzen
gezogen, um bestehende Defizite auf diesem Ge-
biet abzustellen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte auf einige Aspekte genauer eingehen.
Ausdricklich begriBen mdochte ich im Namen
meiner Fraktion die Tatsache, dass klargestellt
wird, dass kommunale, freigemeinnitzige und
private Trager von Krankenhdusern in Sachsen-
Anhalt gleichgestellt sind. Alle haben die gleiche
Existenzberechtigung in unserem Bundesland.
Das mdchte ich ganz deutlich sagen.

Verbinden mdchte ich das mit dem klaren Be-
kenntnis, dass alle Krankenh&user in unserem
Bundesland grundsétzlich zu erhalten sind. Uber
bestimmte fachliche Schwerpunktbildungen zur
Sicherung der Qualitdt der Behandlung werden
wir an anderer Stelle noch debattieren.

Ebenso sind die Bedingungen zu begrif3en, unter
denen sowohl die Rahmenvorgaben als auch der
Krankenhausplan fortgeschrieben werden. Dabei
kommen die Empfehlungen des Gemeinsamen
Bundesausschusses zu planungsrelevanten Qua-
litatsindikatoren zum Tragen. Daruber, ob die For-
mulierung ,kénnen® an dieser Stelle ausreichend

ist, werden wir sicherlich in den entsprechenden
Ausschussen diskutieren kénnen.

Eine groRe Tageszeitung unseres Bundeslandes
titelte zum Thema Krankenhausgesetz: Ministerin
wird zur Krankenhauspolizistin. Aus meiner Sicht
wurde der richtige Ansatz mit einer doch recht
Uberspitzten Formulierung beschrieben.

(Zustimmung)

Ja, es geht auch darum, dass Kliniken, die ihre
strukturellen Anforderungen nicht in der geforder-
ten Qualitat erfillen, ihren Versorgungsauftrag
eingeschrankt oder gar aberkannt bekommen
kdénnen, dies aber erst nach erfolgter Anhérung
und nach einer angemessenen Frist, um die be-
stehenden Defizite selbst zu beseitigen. Ein sol-
cher Entzug kann naturlich nur das letzte Mittel
sein, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Das Mittel der Leistungs- und Qualitatsvereinba-
rung wird weiterentwickelt. Aus meiner Sicht ist
das Land Sachsen-Anhalt im Bundesvergleich
durchaus fihrend.

Die Etablierung von Patientenfirsprechern als
Interessenvertreter der Patienten und ihrer Ange-
horigen gegeniber der Klinik und dem dortigen
Personal bewerten wir ebenfalls positiv.

Die beabsichtigten Kontrollmdglichkeiten fir den
Medizinischen Dienst der Krankenkassen beflir-
worten wir ebenfalls.

Das Thema Datenschutz nimmt in dem vorliegen-
den Entwurf einen grol3en Raum ein. Dabei ist es
aus unserer Sicht grundséatzlich gelungen, den
Schutz personlicher Daten in einem angemesse-
nen Verhéltnis zur wissenschaftlich notwendigen
Auswertung der Daten darzustellen.

Zum Rettungsdienstgesetz ist zu sagen, dass die
geplante Einflhrung einer automatisierten Daten-
verarbeitung fiur die Rettungsdienststellen zur
Koordinierung der Rettungseinséatze und zur Infor-
mation daruber, wo und in welchem Umfang Be-
handlungskapazitéaten bereitstehen, ein wichtiger
und richtiger Schritt ist.

Systeme wie der webbasierte interdisziplindre
Versorgungsnachweis ,lvena eHealth®, die in an-
deren Bundeslandern erfolgreich angewendet
werden, fuhren zu einer deutlichen Verbesserung
der Behandlungssituation im Fall der Falle. Mdg-
liche Irrfahrten werden vermieden und die Zusam-
menarbeit Uber bestehende Gemeindegrenzen
hinweg wird gefordert und gestarkt - alles im
Sinne der Patientensicherheit und des Patienten-
wohls.

Nur konsequent sind daher auch die geplanten
Regelungen fir Ordnungsgelder, wenn die ent-
sprechenden Informationen, zum Beispiel Gber die
vorhandenen Behandlungskapazitdten, von den
Klinikbetreibern nicht eingestellt werden.
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Einige Punkte wie zum Beispiel zum Thema der
Koordinierung der Patiententransporte per Luftret-
tung werden wir im anschlieBenden parlamentari-
schen Verfahren noch einmal aufgreifen missen.

Beziiglich des Gesetzes uber die Gutachterstelle
fur freiwillige Kastrationen und andere Behand-
lungsmethoden des Landes Sachsen-Anhalt sei
hier nur gesagt, dass wir unserer Pflicht als Lan-
desgesetzgeber zur Umsetzung bundesgesetz-
licher Regelungen natirlich nachkommen.

Ich beantrage die Uberweisung des Gesetzent-
wurfs in den Ausschuss fir Arbeit, Soziales und
Integration zur federfihrenden Beratung und in
den Ausschuss flr Inneres und Sport zur Mitbera-
tung. - Ich danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Herrn Krull
fur die Ausfihrungen. - Fur die Fraktion DIE LIN-
KE spricht die Abg. Frau Zoschke. Frau Zoschke,
Sie haben das Wort.

Dagmar Zoschke (DIE LINKE):

Danke schoén, Herr Prasident. - Werte Kolleginnen
und Kollegen! Was muss bei der Novellierung des
Krankenhausgesetzes herauskommen? - Es
muss Antworten geben auf aktuelle Fragen, die
das gegenwartige Gesetz nicht beantworten konn-
te. Es muss den Weg zum Ziel der gesicherten
medizinischen Versorgung in allen Landesteilen
beschreiben.

Es muss Schritte zeigen, an denen deutlich wird,
wie die Entwicklung der Krankenhauslandschaft in
die Zukunft flhren soll, und es muss alle Beteilig-
ten von Anfang an mitnehmen, die Beschaftigten,
die Interessenvertretungen, die Einrichtungs- und
die Kostentrager, die Entscheidungsgremien und
die Patientinnen und Patienten.

Wenn wir uns nun ab heute mit der Novellierung
des Krankenhausgesetzes Sachsen-Anhalts aus-
einandersetzen, dann bewegen wir uns in einem
Spannungsfeld zwischen der Gleichwertigkeit der
Lebensverhéltnisse, den gleichberechtigten bar-
rierefreien Zugangsbedingungen zur medizini-
schen Versorgung, der Hochleistungsmedizin und
Arbeits- und Lebensbedingungen, die krank-
machen konnen. Wir beeinflussen damit selbst-
verstandlich auch die Arbeitsbedingungen aller in
diesem Bereich Beschéftigten, auch die Lebens-
bedingungen der Patientinnen und Patienten.

Die Erwartungshaltung vieler in diesem Land ist
hoch. Gut sind uns allen noch die Diskussionen
hier im Hause zum Sicherstellungsauftrag, zur
Notfallversorgung, zur Einhaltung der Hilfsfristen,
zu moglichen Sanktionen bei Nichteinhaltung des

Versorgungsauftrages und zu Abmeldeverfahren
fur Stationen und Abteilungen im Gedachtnis.

Der vorliegende Entwurf des Krankenhausgeset-
zes muss sich daran messen lassen, welche Ant-
worten er auf die aufgeworfenen Probleme gibt
und wie er kurz-, mittel- und langfristig Einfluss
auf die Krankenhauslandschaft nimmt, um dem
Anspruch der Gleichwertigkeit der Lebensverhalt-
nisse ebenso gerecht zu werden wie dem Aufzei-
gen von Schritten hin zur medizinischen Versor-
gung der Zukunft.

Er muss Patienten Sicherheit garantieren und
Patientenmitbestimmung organisieren. Er muss
ebenso bundeseinheitlichen Vorgaben wie lan-
desspezifischen Erfordernissen folgen und er
muss hicht zuletzt Antworten geben auf die Fra-
gen zur Beseitigung des aufgelaufenen Investi-
tionsstaus in den Krankenh&usern des Landes.

Wir mussen uns fragen, ob wir die Mdglichkeit er-
greifen, den Sicherstellungs- und Versorgungsauf-
trag in ein neues, zukunftsweisendes Konstrukt zu
Uberfuhren, das medizinische Grundversorgung
ebenso wie die Pflege oder Pravention und Nach-
sorge mitdenkt. Nur so gelingt es, auch die sehr
festgefahrenen und langst Uberholten Sektoren-
grenzen zu Uberwinden.

Es ware doch interessant, die Argumentationsket-
te nicht aus der Sicht des Ministeriums, der Tré-
ger der Krankenh&auser, der Beschaftigten oder
aus der Sicht der Kostentrager zu flhren, sondern
einmal aus der Sicht der Patientinnen und Patien-
ten.

Was brauchen die Menschen, um gesund zu blei-
ben? Wie mussen sie leben, um Krankheit zu ver-
hindern? Was kann die stationéare Einrichtung
unter welchen Bedingungen dafir leisten? Welche
Voraussetzungen missen dafir von wem er-
bracht werden? Wie kdénnen alle, die am Gesund-
heitserhaltungsprozess beteiligt sind, vernetzt und
eingespannt werden? Wie muissen sich die Betei-
ligten dazu aufstellen? Wie kann das Steuerungs-
element Leistungs- und Qualitatsvereinbarung
passgenau diesen Prozess beeinflussen?

Eine der Voraussetzungen daftir ware doch wohl,
dass alle Krankenhaduser diese Vereinbarung ab-
schlieBen. Gegenwartig sind es nur 33 von
48 Hausern. Es fehlt an Verbindlichkeit und es
fehlen bisher Sanktionsmoglichkeiten bei Nicht-
einhaltung der Vereinbarung. Dazu muss das Ge-
setz Regelungen ermdéglichen.

Wie gehen wir mit den Ergebnissen der bisheri-
gen Entwicklung um? Wie erreichen wir, dass das
gesamte Land Uber eine Struktur der Grund- und
Regelversorgung verfligt, die tragfahig und akzep-
tabel ist?

Der vorliegende Gesetzentwurf verpflichtet die
Krankenhduser zur Versorgung von Notfallpatien-
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ten und benennt fir etwaige Abweichungen, den
Versorgungsauftrag mit angemessener Frist ein-
zuschranken oder aufzuheben. Ja, und dann?
Wer Uibernimmt die Versorgung?

Mit dem vorliegenden Entwurf wird auch veran-
dernd in die beiden anderen bestehenden Geset-
ze des Landes eingegriffen. Landeseinheitliche
Regelungen zur automatisierten Datenverarbei-
tung und die Verfahrensweise bei Abmeldungen
oder Kapazitatseinschrankungen werden ebenso
angesprochen wie der Notfallsanitater.

Gegenwartig - das haben Sie bemerkt - haben wir
sicherlich mehr Fragen als Antworten. Wir hoffen,
dass die Beratungen uUber dieses Gesetz in den
Ausschissen ebenso spannend wie erhellend
werden. - Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Frau
Zoschke fiir den Beitrag. - Fur die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN spricht die Abg. Frau Liid-
demann. Frau Liddemann, Sie haben das Wort.

Cornelia Luddemann (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete! Die inhaltlichen
Punkte zum Krankenhausgesetz hat die Frau
Ministerin schon ausfuhrlich dargestellt. Ich méch-
te erganzend betonen, dass es schon seit Lan-
gem eine grune Position ist, bei der Krankenhaus-
planung verstarkt auf Qualitat zu setzen. Dass
sich im Bund und jetzt auch im Land diese Ent-
wicklung vollzieht, ist Uberaus begruf3enswert.

Ich halte es auch grundsatzlich fiur sinnvoll und
hervorhebenswert, dass Sanktionsmdglichkeiten
fur die Falle geschaffen werden sollen, in denen
Krankenhduser wiederholt ihren Versorgungsauf-
trag unterlaufen. Als Ultima Ratio sind diese
Sanktionsmaoglichkeiten bis hin zur Streichung aus
dem Krankenhausplan wichtig, um letztlich als Po-
litik das Heft des Handelns in der Hand zu behal-
ten. Dies war auch der Tenor der Aktuellen Debat-
te zu diesem Krankenhausplan.

Es ist gut, dass die Landesregierung dies so
schnell aufgenommen hat und dass sich das jetzt
im vorliegenden Gesetzentwurf wiederfindet. Eine
qualitéatsorientierte Krankenhausplanung und eine
handlungsfahige Krankenhausaufsicht - das steht
fur zukunftsfeste Krankenh&auser und das hat un-
sere volle griine Unterstitzung.

Aufgrund des umfassenden Beteiligungsprozes-
ses bei der Erstellung des Gesetzes scheint die
Unterstlitzung aus den Reihen der Betroffenen
ebenfalls sehr hoch zu sein. Einzelne Rickmel-
dungen, die sich bis jetzt ergeben haben und die
sich auch in der Anhérung, die wir zum Gesetz-

entwurf im Ausschuss noch vornehmen werden,
ergeben werden, werden wir entsprechend wurdi-
gen.

Einen vermeintlich kleinen Punkt mdchte ich noch
hervorheben, um noch einen anderen Aspekt in
die Debatte einzubringen. Es gibt namlich aus
unserer Sicht einen gewissen Nachbesserungs-
oder - ich will es vielleicht so sagen - Ausgestal-
tungsbedarf bei § 15. Da geht es um die neu ein-
zufilhrenden Patientenfirsprecherinnen und Pa-
tientenfursprecher.

Ich komme kurz zum Hintergrund. Patientenfir-
sprecherinnen sollen als vermittelnde Instanz
zwischen Kilinik, Patienten und Angehorigen fun-
gieren. Sie sind niedrigschwellige Ansprechpart-
ner und dienen damit dem Beschwerdemanage-
ment und leisten einen Beitrag zur Qualitatssiche-
rung. Sie kénnen Anregungen und auch Kritik an
die richtige Stelle im Krankenhaus weiterleiten
und sollen im besten Falle durch Vermittlung hel-
fen, Konfliktsituationen zu schlichten.

Wir GRUNE sehen sie in dieser Rolle als zentra-
len Bestandteil zur Starkung der Patienten und
zur Wahrung ihrer Rechte.

(Zustimmung von Dorothea Frederking,
GRUNE)

Die Regelungen dazu im vorliegenden Gesetz-
entwurf sind eher ein Merkposten. Es ist gut, dass
die Landesregierung diese Stelle aus dem Koali-
tionsvertrag aufnimmt und die Patientenfurspre-
cherinnen im Gesetz bedenkt. Ich glaube, wir be-
kommen das in der Gemeinsamkeit noch etwas
besser ausformuliert. Andere Lander sind da teil-
weise sehr viel ambitionierter und umfassender
unterwegs. Essenziell ist es, die Unabhangigkeit
der Fursprecherinnen und Flrsprecher zu regeln.

Ebenso sind deren Befugnisse, die Mitwirkung der
Krankenh&auser und etwa auch die Frage der Auf-
wandsentschadigung zu klaren. Beispielsweise
haben die Lander Thiringen, Saarland und Bre-
men die Krankenhaustrager verpflichtet, die Auf-
wandsentschadigung zu tragen und zu finanzie-
ren. Das ware ja aus der Landessicht auch eine
Variante, Uber die wir hier zumindest mal diskutie-
ren sollten.

Die Regelungen in Rheinland-Pfalz und in Hessen
sind auch spannend. Dort werden die Furspreche-
rinnen und Fursprecher von den jeweiligen Land-
kreistagen und Stadtraten berufen. Auch dartber
kénnen wir ja im Weiteren noch diskutieren.

Ich erhoffe mir diesbeziglich Erkenntnisgewinn in
der bereits erwahnten Anhérung, die vermutlich ja
erst Anfang des nachsten Jahres stattfinden wird.
Ich glaube, dass das so sein wird, wenn ich mir
den Zeitplan ansehe, den wir jetzt noch vor uns
haben. Ich glaube, ein so wichtiges Thema sollte
man nicht im Eilverfahren durchklopfen. Aber das
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koénnen wir dann mit der Ministerin noch einmal in
Ruhe besprechen. - Vielen Dank fir heute fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Frau Lud-
demann fiir die Ausfihrungen. - Fur die SPD
spricht die Abg. Frau Dr. Spathe. Frau Dr. Spéathe,
Sie haben das Wort.

Dr. Verena Spathe (SPD):

(Dr. Verena Spathe, SPD, stellt die Hohe
des Rednerpultes ein)

- Ja, es geht gleich los.

(Heiterkeit - Cornelia Liiddemann, GRUNE:
Wir haben alle unterschiedliche Gré3en!)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren Abge-
ordneten! Mit dem heute eingebrachten Gesetz-
entwurf sollen gleich drei Gesetze geandert wer-
den. In den funf Minuten Redezeit bleibt kaum
Zeit, um auf alle Aspekte des Gesetzentwurfes
eingehen zu kdnnen. Daher werde ich einige we-
nige herausgreifen und verweise ansonsten auf
die Beratungen im Ausschuss.

Meine Damen und Herren! In Sachsen-Anhalt gibt
es 48 Krankenh&user. Das sind die beiden Uni-
Kliniken, zehn Schwerpunktkrankenhauser,
16 Spezialversorger wie  Herzzentren und
20 Krankenh&user mit Basisversorgung. Die SPD-
Fraktion begruf3t es aufRerordentlich, dass die
Ministerin von Anfang an klargestellt hat, dass mit
diesem Gesetz die Anzahl der Krankenh&user im
Land nicht reduziert werden soll. Wir sehen im
landlichen Raum eher die Notwendigkeit, die dor-
tigen kleinen Krankenhduser zu regionalen Ge-
sundheitszentren auszubauen, um die medizini-
sche Versorgung auf dem Land auch weiterhin zu
sichern.

Es ist aus unserer Sicht auch richtig, Kooperatio-
nen zwischen benachbarten Krankenhausern zu
forcieren. Nicht jedes Krankenhaus muss alles
kénnen. Das Ziel der Novellierung des Kranken-
hausgesetzes ist es daher, einen Rahmenplan zu
entwickeln, in dem festgelegt wird, welches Kran-
kenhaus welche Angebote vorhélt.

Die SPD-Landtagsfraktion begrifit es ebenfalls,
dass die Qualitat der Patientenversorgung nun zu
einem gleichrangigen Ziel in der Krankenhauspla-
nung werden soll. Dies ist fur uns folgerichtig, da
zu einer patienten- und bedarfsgerechten Versor-
gung auch immer eine qualitatsorientierte Versor-
gung gehdrt. Gern kdnnen wir uns im Sozialaus-
schuss uber die aus unserer Sicht notwendigen
Qualitatsstandards austauschen.

In Artikel 1 Nr. 11 und in Artikel 2 Nr. 1 Buchsta-
be b und Nr. 2 des vorliegenden Gesetzentwurfs

wird die Datenverarbeitung im Krankenhausge-
setz und im Rettungsdienstgesetz neu geregelt. In
Zeiten der europaischen Datenschutz-Grundver-
ordnung ist es fir alle Akteure in den Krankenhau-
sern und im Rettungsdienst gut und wichtig,
rechtssicher zu definieren, was erlaubt ist und
was nicht.

Da aus der Zusammenfassung der Kabinettsan-
hérung zu erfahren ist, dass allen Hinweisen des
Landesdatenschutzbeauftragten Rechnung getra-
gen wurde, sehe ich namens meine Fraktion hier-
bei keinen weiteren Anderungsbedarf.

Nach Artikel 2 dieses Gesetzentwurfes werden
auch Ordnungswidrigkeiten geahndet. In § 48
werden diese in einer neuen Nr. 5 definiert, die in
8 48 neu eingefihrt werden soll. Wir erinnern uns
noch alle an die Berichte in der Presse und an die
Debatten im Plenum Uber das Hin und Her eines
Patienten, weil erst nach langem Suchen ein
Krankenhaus gefunden wurde, das ihn aufgenom-
men hat. Der nun eingefihrte BuRgeldtatbestand
soll unterstreichen, dass es eine Aufnahmever-
pflichtung fur jedes Krankenhaus gibt, welches
Uber eine Notaufnahme verfugt.

(Zustimmung von Silke Schindler, SPD)

Daruber hinaus hat das Krankenhaus Vorsorge zu
treffen, dass Notfallpatienten unverziglich in die
medizinischen Fachgebiete der Einrichtung tber-
nommen werden und, wenn dies nicht méglich ist,
weil eine spezielle Behandlungseinrichtung medi-
zinisch notwendig ist, dass sie unverzuglich ver-
legt werden.

Im Sinne des Wohls und der Gesundheit der Not-
fallpatienten kommt auch dieser Bestimmung eine
herausgehobene Bedeutung zu. Es liegt in unser
aller Interesse, dass Notfallpatienten die bestmég-
liche medizinische Versorgung erhalten. Aber die
Realitat hat auch gezeigt, dass die Mdglichkeit
von Sanktionierungen geschaffen werden musste,
um dieses Grundanliegen zu férdern.

Ich freue mich auf die Diskussion im Ausschuss.
Wir haben einige Ansatze zu diskutieren. Das ha-
ben die Wortbeitrdge Ubereinstimmend gezeigt.
Der Uberweisungsvorschlag liegt schon vor. - Ich
danke lhnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung bei der
CDU und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Ich sehe keine Fragen. Dann danke ich Frau
Dr. Spathe fiir die Ausfuhrungen.

Wir kommen jetzt zum Abstimmungsverfahren.
Wir stimmen tber den Gesetzentwurf der Landes-
regierung in der Drs. 7/3383 ab. Der Vorschlag ist
unterbreitet worden, den Gesetzentwurf zur Mitbe-
ratung in den Ausschuss fur Inneres und Sport
und zur federfihrenden Beratung in den Aus-
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schuss fur Arbeit, Soziales und Integration zu
Uberweisen.

Wenn das so ist und es keine weiteren Erganzun-
gen gibt, bitte ich bei Zustimmung um das Karten-
zeichen. - Ich sehe, es liegt eine Zustimmung aller
Fraktionen vor. Wer stimmt dagegen? - Das sehe
ich nicht. Stimmenthaltungen? - Sehe ich auch
nicht. Damit ist der Tagesordnungspunkt 11 erle-
digt und die Zustimmung zur Uberweisung erfolgt.

Wir kommen zum

Tagesordnungspunkt 12
Zweite Beratung

Einsetzung einer Enquete-Kommission ,Die
Gesundheitsversorgung und Pflege in Sach-
sen-Anhalt konsequent und nachhaltig ab-
sichern!®

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/3003

Beschlussempfehlung Ausschuss flir Arbeit, So-
ziales und Integration - Drs. 7/3384

(Erste Beratung in der 50. Sitzung des Landtages
am 20.06.2018)

Berichterstatterin ist die Abg. Frau Zoschke. Frau
Zoschke, Sie haben das Wort.

Dagmar Zoschke (Berichterstatterin):

Danke, Herr Prasident. - Werte Kolleginnen und
Kollegen! Der Antrag der Fraktion DIE LINKE in
der Drs. 7/3003 wurde in der 50. Sitzung des
Landtags am 20. Juni 2018 in den Ausschuss fir
Arbeit, Soziales und Integration Uberwiesen. Mit-
beratende Ausschiisse wurden nicht bestimmt.

Die Fraktion DIE LINKE halt angesichts der aktu-
ellen Situation in den Krankenh&usern und Pflege-
einrichtungen in Sachsen-Anhalt die Einsetzung
einer Enquete-Kommission fur erforderlich. Diese
Kommission soll dem Land Vorschlage fir eine
umfassende, nachhaltige Gewahrleistung und
Sicherstellung der medizinischen Versorgung
bzw. Notfallversorgung in Sachsen-Anhalt unter-
breiten.

Schwerpunktméafig sollen die Aufgabenfelder
Krankenhauslandschatft, Pflegeeinrichtungen,
Situation der Hebammen und Entbindungspfleger,
der Familienhebammen sowie die medizinische
Versorgung im landlichen Raum untersucht und
im Ergebnis der Untersuchung Empfehlungen an
den Haushaltsgesetzgeber zum Doppelhaushalt
2020/2021 erarbeitet werden.

Dies soll zu einer Realisierung der Gesundheits-
versorgung im Land fuhren, die aus personeller
und finanzieller Sicht flachendeckend, qualitativ
hochwertig und nachhaltig ist.

Der Ausschuss fur Arbeit, Soziales und Integra-
tion hat Uber den Antrag erstmals in der 26. Sit-
zung am 15. August 2018 beraten. Hier teilten die
Koalitionsfraktionen mit, dass sie in Bezug auf die
Bandbreite der Themenstellungen, die der Antrag
enthalt, noch Prazisierungsbedarf sehen. Deshalb
kiindigten sie bis zur folgenden Sitzung einen
Anderungsantrag an, der in eine Beschlussemp-
fehlung an den Landtag munden sollte.

Der Ausschuss vertagte somit die weitere Bera-
tung und Erarbeitung einer Beschlussempfehlung
an den Landtag auch mit Zustimmung der antrag-
stellenden Fraktion DIE LINKE auf die folgende
Sitzung.

In der 27. Sitzung des Ausschusses fir Arbeit,
Soziales und Integration am 19. September 2018
stand der Antrag vereinbarungsgemalf wieder auf
der Tagesordnung. Dem Ausschuss lag zur Bera-
tung der Entwurf einer Beschlussempfehlung der
Koalitionsfraktionen vor. Dieser unterschied sich
zum Antrag der Fraktion DIE LINKE im Wesent-
lichen durch die Schwerpunktsetzung fir die Auf-
gabenstellung fur die Enquete-Kommission.

Als Schwerpunkte wurden die medizinische Ver-
sorgung insbesondere im landlichen Raum, die
Aus- und Weiterbildung der Gesundheitsberufe,
die Barrierefreiheit fir Menschen mit Behinderun-
gen und fur altere Menschen in der Gesundheits-
versorgung vorgeschlagen. Die Arbeit der En-
quete-Kommission soll nach Vorschlag der Koali-
tion nun im Januar 2019 beginnen.

Die Fraktion DIE LINKE erklarte, dem neuen Vor-
schlag der Koalitionsfraktionen fir die Neufassung
des Antrags zuzustimmen.

Dagegen teilte die Fraktion der AfD mit, sich bei
der Abstimmung der Stimme zu enthalten, da aus
ihrer Sicht alle im Antrag und im neuen Vorschlag
der Koalitionsfraktionen aufgefiihrten Schwer-
punkte in den Aufgabenbereich des Ausschusses
fielen bzw. in der Verantwortung des zustéandigen
Ministeriums lagen. Eine Enquete-Kommission
brachte aus der Sicht der AfD-Fraktion keine
neuen Erkenntnisse fir die Losung der seit Lan-
gem bekannten Probleme.

Der Entwurf der Beschlussempfehlung der Koali-
tionsfraktionen wurde schlie3lich zur Abstimmung
gestellt und vom Ausschuss mit 8 : 0 : 3 Stimmen
als Beschlussempfehlung an den Landtag ange-
nommen. Diese liegt dem Plenum in der Drs.
7/3384 vor.

Im Namen des Ausschusses bitte ich, dieser
Empfehlung zu folgen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN und bei der SPD)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Ich sehe keine Fragen. Dann danke ich Frau
Zoschke fur die Berichterstattung.
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Bevor wir in der Debatte fortfahren, habe ich die
ehrenvolle Aufgabe, Damen und Herren aus dem
Altkreis Kéthen in unserem Hohen Haus be-
griRen zu dirfen. Seien Sie herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

In der Debatte sind drei Minuten Redezeit je Frak-
tion vorgesehen. Die Landesregierung hat auf ei-
nen Redebeitrag verzichtet. Fir die CDU spricht
der Abg. Herr Krull. Herr Krull, Sie haben das
Wort.

Tobias Krull (CDU):

Sehr geehrter Landtagsprasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Im Juni dieses Jahres
wurde der Antrag, Uber den wir heute beraten, in
den zustandigen Ausschuss fur Arbeit, Soziales
und Integration zur weiteren Beratung Uberwie-
sen.

Bereits in meiner damaligen Rede bin ich auf die
verschiedenen Aspekte eingegangen, die das
Thema der gesundheitlichen und pflegerischen
Versorgung der Bevélkerung in unserem Bundes-
land wohl zu einem der komplexesten machen,
das wir je beraten durfen.

Heute liegt eine Beschlussempfehlung vor, die
von den regierungstragenden Fraktionen einge-
bracht worden ist und die Ausschussmehrheit
fand.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die aus-
reichende Versorgung mit medizinischen Leistun-
gen gehort in der Wahrnehmung der Bevolkerung
zu den wichtigsten Themen. Das machen auch
aktuelle Umfragen deutlich.

Nicht nur im Rahmen des Koalitionsvertrags ha-
ben wir das Thema aufgegriffen. Es liegen auch
konkrete Gesetzesvorhaben vor, etwa das heute
gerade beratene Krankenhausgesetz oder das in
der Erarbeitung befindlichen Gesetz uber die Hil-
fen fur psychisch Kranke und SchutzmafRnahmen
des Landes Sachsen-Anhalt, das vorbereitet wird.

Der Runde Tisch Pflege hat seine bisherigen Ar-
beitsergebnisse am 13. September vorgestellt und
seine Weiterarbeit empfohlen bzw. wird seine Ar-
beit fortsetzen. In den entsprechenden Antragen
hat sich die Koalition mit dem Thema Pflege aus-
einandergesetzt. Auch der Runde Tisch ,Geburt
und Familie® arbeitet intensiv, zum Beispiel am
Thema ,hebammengeleiteter Kreillsaal“.

Sowohl im zustandigen Ausschuss als auch im
Plenum haben wir verschiedene Initiativen zu dem
Thema behandelt. Das Kabinett hat sich nicht zu-
letzt einmal mit dem Thema Arztemangel aus-
einandergesetzt.

Die Arbeit der Enquete-Kommission kann eine Er-
ganzung zur bisherigen Arbeit des zustandigen
Ausschusses sein. Gleichzeitig werden wir aber

darauf achten, dass zwischen Ausschuss und
Kommission keine Parallelarbeiten erfolgen. Das
ware weder effizient noch effektiv.

(Siegfried Borgwardt, CDU: Richtig!)

Themen, die in der Enquete-Kommission behan-
delt werden sollen, sind unter anderem die Ent-
wicklung der medizinischen Versorgung vor allem
im landlichen Raum, aber nicht nur dort, die Kran-
kenhausstruktur sowie die Rolle der medizini-
schen Versorgungszentren, digitale und telemedi-
zinische Anwendungen im Gesundheitsbereich
oder auch der notwendige Investitionsbedarf fiir
die Krankenhauslandschaft Sachsen-Anhalts, bis
hin zu der Frage der medizinischen Berufe.

Dass wir im Land Sachsen-Anhalt auf diesem Ge-
biet natirlich auch erheblich von bundespoliti-
schen Entscheidungen mitbetroffen sind, ist,
denke ich, jedem klar. Ich darf noch an die aktuel-
len Aussagen des Bundesgesundheitsministe-
riums unter der Leitung von Herrn Spahn erin-
nern, der bezuglich der Heilberufe, also Physio-
therapie, Podologie, Stimm- und Sprechtherapie,
Ergotherapie, Folgendes vereinbart hat bzw. fol-
gende Vorschlage unterbreitet:

Die Vergutung wird dauerhaft nicht mehr an das
Grundeinkommen gekoppelt. Die Preise fur die
Leistungen werden bundesweit einheitlich gere-
gelt. Die Mdglichkeiten von Blankoverordnungen
und damit mehr Verantwortung fir die Heilmittel-
erbringer wird eingefihrt, und nicht zuletzt wird
das Schulgeld abgeschafft. Gerade der letzte
Punkt wird uns im Plenum sicherlich noch einmal
beschéaftigen.

All dies hat auch Auswirkungen in Sachsen-An-
halt. Uns als CDU-Landtagsfraktion ist es deshalb
besonders wichtig, dass alle Interessengruppen in
die Arbeit der Enquete-Kommission einbezogen
werden kénnen.

Ich bitte um Zustimmung zur Beschlussempfeh-
lung und danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Herrn Krull
fur die Ausfuhrungen. - Fir die AfD spricht der
Abg. Herr Siegmund. Herr Siegmund, Sie haben
das Wort.

Ulrich Siegmund (AfD):

Ganz vielen Dank, Herr Prasident. - Liebe Kolle-
gen! Liebe Fraktion der LINKEN, Sie méchten ei-
ne Kommission einberufen, die sich mehrere Jah-
re lang mit der Erarbeitung von Handlungsmal-
nahmen im Gesundheitswesen beschéaftigen soll.
Das klingt nattrlich toll. Auch wir als AfD-Fraktion
werden uns diesem nicht verwehren. Es ist immer
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gut und richtig, Uber Probleme zu sprechen und
daran zu arbeiten.

Trotzdem mdchte ich aber ein paar Punkte dazu
ansprechen, die inhaltlich wichtig sind. Der Arzte-
und Personalmangel, tber den wir in dieser Kom-
mission sprechen sollen, besteht seit Jahren und
absehbar in den Strukturen sogar seit Jahrzehn-
ten. Wenn wir jetzt anfangen, eine Kommission
einzurichten, die im Januar anfangt zu arbeiten,
die sich dann ein, zwei, drei Jahre lang mit dem
Thema beschéftigt, wo dann die politischen Ein-
flisse noch in ein oder zwei weiteren Jahren Ein-
zug finden, dann wirken die erst nach zehn oder
15 Jahren.

Das heil3t, wir brauchen jetzt vier oder finf Jahre,
um Mal3nhahmen zu erarbeiten, die Einzug finden.
Danach werden die MaflRnahmen vielleicht auch
politisch umgesetzt. In der Ausbildung, bei der
Pflege dauert das drei bis finf Jahre, bei medizi-
nischem Fachpersonal dauert das bis zu zehn
Jahre. Das heil3t, die MaRnahmen, die dann kon-
sequent spurbar werden, die halten in zehn,
15 Jahren Einzug.

Liebe Kollegen! Das ist uns als AfD-Fraktion zu
spat. Wir mussen nicht heute handeln, wir hatten
gestern handeln mussen.

(Beifall bei der AfD)

Das liegt aber nicht an uns. Das liegt daran, dass
die Malinahmen, die wirklich zum medizinischen
Mangel in allen Bereichen, zum Personalmangel
bei den Hebammen, bei den Arzten, wo auch
immer, gefuhrt haben, seit vielen Jahren absehbar
waren.

Der Schlissel zu einem nachhaltigen Gesund-
heitswesen ist eine gesunde Demografie - das ha-
be ich gestern schon angebracht -, das sind MaR3-
nahmen, die jahrelang verschleppt wurden. Wir
missen die Familienpolitik nachhaltig positiv be-
einflussen. Dann sind viele, viele Probleme im
Gesundheitswesen obsolet. Dann brauchen wir
keine x-te  Kommission, die sich mit irgend-
welchen theoretischen Aspekten auseinanderset-
zen soll.

Das zeigt doch eigentlich, dass Sie gar nicht an
den wahren Lésungen interessiert sind. Die haben
wir Ubrigens auch schon beim letzten Mal einge-
bracht. Wir beantragten mehr Studienplétze etc. -
alles wurde abgebugelt. Ich finde es ein bisschen
schade, dass das alles wieder im Theoretischen
ausartet, dass das jetzt wieder Giber mehrere Jah-
re verschleppt wird. Wir als AfD-Fraktion machen
uns far wirkliche MaRnahmen hier und heute
stark. Dazu brauchen wir keine Kommission, aber
naturlich werden wir mitarbeiten. - Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Herr Siegmund, es gibt eine Frage. - Herr Harms,
bitte. Herr Harms, Sie haben das Wort.

Uwe Harms (CDU):

Herr Siegmund, ich habe lhnen auch dieses Mal
aufmerksam zugeh6rt und muss sagen: Sie
haben wiederholt Ihren Losungsvorschlag von der
notwendigen demografischen Entwicklung vorge-
tragen. Ich will Sie fragen: Wie sieht das bei Ilhnen
aus? Sind Sie Vater, GroR3vater, oder sehen Sie
das aus einer Perspektive, die anders ist?

Ulrich Siegmund (AfD):

Vielen Dank, Herr Harms. - Ich bin noch relativ
jung, ich bin 27 Jahre jung. Ich bin aktuell Ziehva-
ter und plane natirlich gerade in den nachsten
ein, zwei Jahren, entsprechend mit gutem Vorbild
voranzugehen. Es ist alles in Arbeit. Machen Sie
sich keine Sorgen. Ich denke, da schauen wir ge-
meinsam in eine gute Zukunft.

(Heiterkeit bei allen Fraktionen)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Sie haben eine Nachfrage, Herr Harms. Bitte.

Uwe Harms (CDU):

Herr Siegmund, ich winsche lhnen und uns ge-
meinsam dabei grolRe Erfolge. Wir werden Sie
auch an lhren Taten messen.

Ulrich Siegmund (AfD):
Danke schon.

(Beifall bei der AfD - Heiterkeit bei allen
Fraktionen)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Ich sehe keine weiteren Nachfragen. Dann danke
ich Herrn Abg. Siegmund fur die Ausfiihrungen.

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht die Abg. Frau Luddemann. Frau Lidde-
mann, Sie haben das Wort.

Cornelia Liddemann (GRUNE):

Werter Herr Prasident! Werte Abgeordnete! Ich
bin froh, dass wir noch einmal Uber den Inhalt der
Enquete-Kommission gesprochen haben. Dass
der vormals doch recht enge Fokus auf das Kran-
kenhaus und dessen Finanzierung jetzt erweitert
wird, das finde ich gut.

Dass wir uns jetzt in der Gemeinsamkeit darauf
verstandigen, das Gesundheitssystem in Génze -
was deutlich komplex ist - in den Blick zu nehmen,
dass wir neue Impulse wie sektoreniibergreifende
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Versorgung, Telemedizin, die Starkung der Pro-
fession der Gesundheitsberufe etc. mit reinge-
nommen haben, ist, glaube ich, eine Aufwertung.
Es wird einen hohen Kraftaufwand bedeuten, das
alles tatsachlich abzuarbeiten. Aber dazu werden
wir uns, wenn die Enquete-Kommission nach den
Haushaltsberatungen eingesetzt sein wird, einen
eigenen Fahrplan aufstellen missen.

Ich bin fest davon Uberzeugt, dass es keine
Schnellschisse, keine Schaufensterantrdge und
keine befristeten Modellprojekte braucht. Wir wol-
len eine mit allen Akteuren abgestimmte und fach-
lich untersetzte Weiterentwicklung unseres Ge-
sundheitswesens. Nur so stéarken wir dieses nach-
haltig in unserem Land.

Es braucht Ansétze, die den wachsenden Bedarf
der Bevolkerung ebenso abbilden und diesem ge-
recht werden, wie den sich verandernden Berufs-
bildern von Arztinnen und Arzten, von mittlerem
Pflegepersonal. Die Gesundheits- und Pflegebe-
rufe missen neu gedacht werden.

Ja, auch die Finanzkraft des Landes muss in die
Weiterentwicklung einbezogen werden. Hierzu
braucht es einen langen Atem. Den werden wir in
der Enquete-Kommission noch ein bisschen aus-
gestalten.

Ein bisschen gespannt bin ich tatséchlich auf den
neu hinzugekommenen Themenkomplex Barriere-
freiheit. Dazu liegen bisher kaum Informationen
vor. Es wird auch nicht so einfach sein, an solche
zu kommen. Eine Enquete-Kommission ist also
auch kein Allheilmittel.

Wenn ich mir vorstelle, dass wir nicht wissen, wie
viele Praxen tatsachlich barrierefrei sind, wie viele
Arztinnen und Arzte sich diesem Thema stellen,
dann wird es sehr spannend werden, was wir da-
zu erarbeiten kénnen.

Es gibt auch spezielle Dinge, die wir bisher noch
gar nicht in den Blick genommen haben. Wir den-
ken bei Barrierefreiheit oft an die Menschen im
Rollstuhl. Wie kriegen wir diese Menschen auf
eine Behandlungsliege? Aber was machen wir mit
sehbehinderten und blinden Menschen? Was
machen wir mit autistischen Menschen? Wie
gehen wir damit um? Welche Qualifikationen kén-
nen wir denen anbieten?

Ich glaube, auch die Frage der mehrfach behin-
derten Menschen haben wir noch zu wenig in den
Blick genommen. Eigentlich kdnnte man dazu fast
eine eigene Enquete-Kommission entwickeln.
Aber die vielen offenen Fragestellungen werden
uns hoffentlich zu ein paar Antworten verhelfen,
mit denen wir dann quasi als Land, als Dienstleis-
ter fur die Arztinnen und Arzte im Land fungieren
koénnen.

Die Ziele und Arbeitsweisen sind zunéchst festge-
schrieben. Der Umfang ist festgeschrieben. Es ist

festgeschrieben, dass wir direkt nach den Haus-
haltsverhandlungen, die Ruhe, Zeit und unsere
volle Aufmerksamkeit benétigen, an die Arbeit
gehen. Ich bin sehr gespannt, welche Erkenntnis-
se wir gewinnen werden. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Frau Lud-
demann fir die Ausfihrungen. - Fur die SPD-
Fraktion spricht die Abg. Frau Dr. Spathe. Frau
Dr. Spathe, Sie haben das Wort.

Dr. Verena Spathe (SPD):

Sehr geehrter Herr Préasident! Meine Damen und
Herren Abgeordneten! Ich méchte es kurz ma-
chen und mich vollumfanglich den Ausflihrungen
der Kollegin Liddemann anschlie3en. Es ist deut-
lich geworden, dass wir uns im Vorfeld der letzten
Beratung im Sozialausschuss auch innerhalb der
Koalition zusammengesetzt haben, um die Ziel-
stellung dieser Enquete-Kommission noch einmal
auf breitere FuRe zu stellen; denn die reine Kon-
zentration auf die Entwicklung der Krankenhaus-
landschaft ist eben doch zu schmal.

Wir haben festgestellt, dass sehr viele Akteure der
medizinischen Versorgung, insbesondere auch im
landlichen Raum, angehéren; diese missen wir
ebenfalls beachten. Dadurch sind diese drei
Schwerpunkte zustande gekommen: Ein erster
Schwerpunkt ist die medizinische Versorgung
Uber die Krankenh&user, sektorenibergreifend.
Das wird eine sehr spannende Geschichte, auf
die ich sehr gespannt bin. Im zweiten Schwer-
punkt werden uns die aktuelle Lage und die Wei-
terentwicklung der Ausbildung in den Gesund-
heitsberufen sehr beschaftigen, insbhesondere die
generalisierte Ausbildung der Pflegeberufe.

(Zustimmung von Swen Kndchel, DIE LIN-
KE)

Damit missten wir meines Erachtens anfangen.
Ich bin auch fest davon Uberzeugt, dass aus der
laufenden Arbeit der Enquete-Kommission heraus
Antrage und Arbeitsauftrdge an die Verwaltung
gehen werden. Deswegen glaube ich Uberhaupt
nicht, dass es drei, vier oder funf Jahre dauert, bis
Ergebnisse aus dieser Enquete-Kommission vor-
liegen. Das ware tragisch und viel zu spat.

Die Bedeutung der Barrierefreiheit hat Kollegin
Laddemann schon begriindet. Insofern stimme ich
dem zu. Ich hoffe, Sie auch. Ich denke, dass wir
zu Beginn des nachsten Jahres dann tatkraftig mit
der Arbeit werden anfangen kénnen, zumal dies
eine Arbeit ist, die nicht wahrend der normalen
Ausschussarbeit erledigt werden kann. - Vielen
Dank.

(Zustimmung bei der SPD, bei der LINKEN
und bei den GRUNEN)
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Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Frau
Dr. Spathe fir die Ausfihrungen. - Fur die Frak-
tion DIE LINKE spricht der Abg. Herr Kndchel.
Herr Abg. Kndchel, Sie haben das Wort.

Swen Kndchel (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine Damen,
meine Herren! Ich danke lhnen. Mit der Be-
schlussempfehlung soll die dritte Enquete-Kom-
mission dieser Wahlperiode durch den Landtag
eingesetzt werden. Wir haben bereits zwei En-
gquete-Kommissionen gehabt, die sich mit Themen
befasst haben, die mdoglicherweise doch eher
etwas fUr einzelne politische Richtungen waren.
Bei dieser Enquete-Kommission geht es nun um
ein Thema, das die Menschen in unserem Land,
egal ob als Arzte, als Pflegekrafte oder als Patien-
ten, tatsachlich beschaftigt, was sie umtreibt und
bei dem es Sorgen gibt, wie es weitergeht.

(Beifall bei der LINKEN)

Sachsen-Anhalt hat viel landlichen Raum. Dort
droht die Versorgung schlechter zu werden. Inso-
weit finde ich die Konkretisierung des Auftrags an
die Kommission, den landlichen Raum in den
Fokus zu nehmen, sehr wichtig. Ebenso wichtig -
das ist eine ganz konkrete Aufgabe, die vor uns
steht, die aber auch mit Uberlegungen zu ver-
sehen ist - ist die Frage der generalisierten Pfle-
geausbildung,

(Zustimmung von Dagmar Zoschke, DIE
LINKE)

wozu es Bestimmungen des Landes geben muss,
wobei wir auch Uber die Schulstruktur reden mis-
sen. Wir mussen ferner daruber reden, wie wir die
Menschen aus der generalisierten Ausbildung in
die Altenpflegeausbildung tUbernehmen kénnen.
Denn das sind wichtige Zukunftsfragen.

Im Ubrigen glaube ich auch in Bezug auf die Bar-
rierefreiheit, Frau Liddemann, dass es im Land
bereits viele kluge Anséatze gibt, die wir als Lan-
despolitik biindeln und zusammenfassen muissen,
um L&sungen zu entwickeln.

Insoweit freue ich mir auf die Arbeit und hoffe,
dass fur Patienten und fir die Beschéaftigten im
Gesundheitswasen etwas herauskommt, vor
allem aber auch der Eindruck entsteht: Das Par-
lament beschéaftigt sich tatsachlich mit den Sor-
gen, die die Menschen umtreiben. - Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Fragen sehe ich nicht. Dann danke ich Herrn
Kndchel fur die Ausfihrungen.

Wir kommen zum Abstimmungsverfahren. Wir
stimmen Uber die Beschlussempfehlung des Aus-

schusses flr Arbeit, Soziales und Integration in
der Drs. 7/3384 ab. Wer der Beschlussempfeh-
lung zustimmen mochte, den bitte um das Karten-
zeichen. - Das ist das komplette Haus. Ich frage
nach Gegenstimmen. - Sehe ich nicht. Stimment-
haltungen? - Sehe ich auch nicht. Damit ist die
Einsetzung dieser Enquete-Kommission beschlos-
sen worden und der Tagesordnungspunkt 12 ist
erledigt.

Wir kommen nun zu

Tagesordnungspunkt 13
Zweite Beratung

Sofort-MalRnahmenprogramm fur die Walder in
Sachsen-Anhalt

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/2866

Alternativantrag Fraktionen CDU, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drs. 7/2911

Beschlussempfehlung Ausschuss fur Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten - Drs. 7/3349

(Erste Beratung in der 49. Sitzung des Landtages
am 25.05.2018)

Berichterstatterin ist die Abg. Frau Frederking.
Frau Frederking, Sie haben das Wort.

Dorothea Frederking (Berichterstatterin):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Die Drucksachennummern
der Antrdge wurden schon genannt.

Meine Damen und Herren! Der Antrag der Frak-
tion DIE LINKE in der Drs. 7/2866 sowie der Alter-
nativantrag der Koalitionsfraktionen in der
Drs. 7/2911 wurden in der 49. Sitzung des Land-
tages am 25. Mai 2018 zur Beratung an den Aus-
schuss fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
Uberwiesen.

(Unruhe)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Frau Frederking, einen Moment bitte! Ich bitte
darum, das Murmeln Einzelner hier im Saal etwas
einzustellen; denn das stort sogar schon hier
vorn. - Ich danke. - Frau Frederking, Sie haben
wieder das Wort.

Dorothea Frederking (Berichterstatterin):

Die erste und abschlieRende Beratung der Antra-
ge fand in der Sitzung des Ausschusses am
12. September 2018 statt.

In dieser Sitzung nahm der Ausschuss den Be-
richt des Ministeriums fir Umwelt, Landwirtschaft
und Energie entgegen. Zunéachst erklarte die Mi-
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nisterin, die am starksten von Sturmschaden be-
troffenen Regionen in Sachsen-Anhalt seien der
Harz, Anhalt und der Sadflaming gewesen. Fir
Sachsen-Anhalt belaufe sich der Schaden auf
etwa 2 Millionen Festmeter Sturmschaden. In
ganz Deutschland hatten sich die Schaden in den
betroffenen Landern auf ca. 11 Millionen Festme-
ter summiert.

Seitens des Ministeriums wurde aufgezeigt, wel-
che Hilfen zur Verfligung stiinden, die unter ande-
rem eine Wiederbewaldung im Rahmen des
Waldumbaus mdéglich machten. Dafiir stinden
Mittel der EU, des Bundes und des Landes zur
Verfiigung. Weiterhin fuhrte das Umweltministe-
rium aus, dass gemeinsam mit dem Verkehrsmi-
nisterium Mafl3nahmen ergriffen worden seien, um
Wald Besitzende bei der Bewaltigung der Sturm-
schaden zu unterstitzen.

Der Ausbau und die grundhafte Instandsetzung
der Waldwege nach der Berdumung der Flachen
wirden bis zu einem Anteil von 70 % gefdrdert.
Uber ein groRer ausgebautes Wegenetz sollen
bessere Voraussetzungen zur Waldbrandbekamp-
fung und -vorbeugung sowie zur Uberwachung
und bei Bekampfungsaktionen von Forstschadlin-
gen geschaffen werden.

An die Ausfihrungen der Landesregierung
schloss sich die Beratung an. Der Vertreter der
Fraktion der AfD fragte, ob in den Fallen, in denen
sich bei Neuanpflanzungen auf Waldflachen, die
teilweise schon realisiert worden seien, Anwachs-
probleme, unter anderem aufgrund der Trocken-
heit im Sommer, zeigten, eine erneute Forderung
beantragt werden kénne. Die Ministerin liel3 wis-
sen, wenn Schaden bei Wiederanpflanzungen
auftauchten, konnten entsprechende Nachpflan-
zungen nach der Richtlinie Waldumbau geférdert
werden. Eine Rickzahlung der bereits gewahrten
Fordermittel sei nicht erforderlich.

Die CDU-Fraktion auf3erte, nach der Berdumung
der durch die Sturmereignisse und Kalamitaten
geschadigten Bestédnde und der sich daran an-
schlielenden Neuanpflanzungen werde sich eine
Minderung der CO,-Senke ergeben, zumal die
jungen Baume zunéchst wenig CO, speichern
konnten. Insofern bestehe an dieser Stelle ein
ernsthaftes Problem, und es sei notwendig, nicht
beschédigte Bestéande zu schitzen.

Die Fraktion der CDU fragte nach, ob es fir Fl&a-
chen, die keinen Besitzer hatten bzw. auf denen
keine Berdumungsmaflnahmen stattfanden und
die oftmals Ausgangspunkt neuer Kalamitaten
seien, Uberlegungen gebe, Zwangsmitgliedschaf-
ten in Forstbetriebsgemeinschaften oder Zwangs-
bewirtschaftungen zu organisieren.

Der Vertreter des Ministeriums lieR dazu wissen,
wenn Eigentimer von Waldflachen nicht in der
Lage seien, eine entsprechende Bewirtschaftung

zu realisieren und eine Gefahr von diesen Fla-
chen in Bezug auf Kalamitaten ausgehe, dann
werde das Landeszentrum Wald in Abstimmung
mit den beteiligten Behérden Bewirtschaftungsan-
gebote unterbreiten. Eine Zwangsmitgliedschaft in
einer Forstbetriebsgemeinschaft sei nicht zulas-

sig.

Die Fraktion DIE LINKE machte deutlich, im Lan-
deszentrum Wald und im Landesforstbetrieb solle
das Personal aufgestockt werden, um den Her-
ausforderungen, die sich auf den Waldflachen in
der Folge von Sturmereignissen und Kalamitéaten
stellten, gerecht werden zu kdnnen. Damit kénne
eine Unterstlitzung seitens des Landeszentrums
Wald an die privaten Waldbesitzerinnen und
Waldbesitzer gegeben werden. Die Fraktion DIE
LINKE wies in diesem Zusammenhang auf das
Vorgehen Brandenburgs hin. Dort seien
120 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in die Forst-
betriebe des Landes eingestellt worden. Ein sol-
ches Vorgehen sei auch in Sachsen-Anhalt win-
schenswert.

Seitens der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
wurde aufgezeigt, in den Waldern seien Schéaden
durch Stirme und durch die langanhaltenden
Trockenperioden zu beklagen. Es stehe sich zu
beflrchten, dass sich die Natur in einigen Regio-
nen nicht werde erholen kénne, sodass hier eine
erneute Aufforstung nicht sinnvoll sei. Sie stellte
die Frage, wie dann im erforderlichen Umfang
Wald entstehen solle. Der Klimawandel werde
sich verstetigen und es sei in Zukunft auch mit ne-
gativen Folgen fir den Forst zu rechnen. Eine
MaRnahme, um auf diese Entwicklungen zu re-
agieren und die Walder zukunftsfahig zu gestal-
ten, sei der Anbau von mehr Mischwaldern.

Auf die Frage nach weiteren waldbaulichen Klima-
anpassungsmaflnahmen, beispielsweise hinsicht-
lich einer Bewasserung, um langfristig die Spei-
cherung von CO, in den Waldern absichern zu
kénnen, antwortete das Ministerium, dass in Zu-
sammenarbeit mit der Nordwestdeutschen Forst-
lichen Versuchsanstalt ein entsprechendes Pro-
jekt initiiert worden sei.

Die Nordwestdeutsche Forstliche Versuchsanstalt
erarbeitet Empfehlungen insbesondere zum Was-
sermanagement, um B&umen auch bei Trocken-
heit ein Anwachsen zu ermdglichen.

Im Ergebnis der Diskussion sprach sich die Frak-
tion der CDU dafir aus, den Alternativantrag der
Koalitionsfraktionen in der Drs. 7/2911, erganzt
um Punkt 3 des Antrags der Fraktion DIE LINKE
in der Drs. 7/2866 und weiterer Anpassungen, zur
Beschlussempfehlung an den Landtag zu erhe-
ben.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN unter-
stiitzte den Vorschlag. Es wurde seitens der Frak-
tion betont, dass die Walder quasi fir die Zukunft
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fit gemacht werden mussten. An alle Beteiligte er-
ging der Appell, Uberlegungen auf allen Ebenen
zusammenzutragen, mit welchen praktischen
MaRnahmen der Forst bzw. die Baume gehalten
werden kodnnten. Letztlich gehe es um das Ziel,
die CO,-Emmission zu senken.

Der Vorsitzende gab abschlieend zu bedenken,
dass ein Waldumbau, angepasst an den Standort,
erfolgen miisse. Ubertriebener Aktionismus sei
nicht foérderlich. UmbaumalRnahmen sollten be-
sonnen und auf der Basis dessen erfolgen, was
die Erfahrungen zeigten und die Fachleute emp-
fehlen wirden.

Auf der Grundlage des Vorschlags der CDU-Frak-
tion, den Alternativantrag der Koalitionsfraktionen,
erganzt um Punkt 3 des Antrages der Fraktion
DIE LINKE, zur Beschlussempfehlung zu erhe-
ben, formulierte der Ausschuss die lhnen nun vor-
liegende Beschlussempfehlung und stimmte die-
ser nach ausfuhrlicher Beratung mit 12:0:0
Stimmen zu.

Dieses einstimmige Ergebnis zeigt, dass der Forst
allen Fraktionen nicht nur wichtig ist, sondern
dass alle Fraktionen auch Handlungs- und Unter-
stitzungsbedarf beim Forst sehen.

Im Namen des Ausschusses fur Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten bitte ich das Hohe
Haus, sich dieser Beschlussempfehlung anzu-
schliel3en. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der CDU und
bei der SPD)

Vizeprasident Willi Mittelstadt:

Ich sehe, es gibt keine Fragen. Ich danke Frau
Frederking fur die Ausfihrungen.

Eine Debatte ist nicht vorgesehen. Wir kommen
direkt zum Abstimmungsverfahren und stimmen
Uber die Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten in der
Drs. 7/3349 ab.

Wer der Beschlussempfehlung zustimmen moch-
te, den bitte ich um das Kartenzeichnen. - Das
sind die Koalitionsfraktionen, die Fraktion DIE
LINKE und die Fraktion der AfD. Wer stimmt da-
gegen? - Sehe ich nicht. Stimmenthaltungen? -
Sehe ich auch nicht. Damit ist der Tagesord-
nungspunkt 13 erledigt.

Ich habe noch zwei kleine Informationen. Ich
mochte daran erinnern, dass der Ausschuss flr
Arbeit, Soziales und Integration zu Beginn der
Mittagspause der Landtagssitzung zu einer Son-
dersitzung gemaf § 84 Abs. 3 der Geschéftsord-
nung des Landtages im Raum B1 09 zusammen-
trifft.

Eine weitere Information. Ich mdchte daran erin-
nern, dass nach der Mittagspause mdglichst alle

punktlich da sind. Es geht um eine namentliche
Abstimmung zu Tagesordnungspunkt 14. Das ist
auch in der Tagesordnung ersichtlich. Dazu
mochten alle da sein.

Wir unterbrechen die Sitzung bis 13:50 Uhr und
treten in die Mittagspause ein. - Vielen Dank.

Unterbrechung: 12:49 Uhr.
Wiederbeginn: 13:51 Uhr.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Mittelstadt
hat vor der Pause noch einmal darauf aufmerk-
sam gemacht, dass es notwendig ist, punktlich im
Saal zu erscheinen. Das ist es erstens immer und
zweitens jetzt aus einem besonderen Grund: Wir
haben ein Wahlverfahren mit einem gesetzlich
vorgegebenen Quorum.

Ich beginne mit dem Aufruf:

Tagesordnungspunkt 14
Beratung

a) Personelle Umbesetzung des 17. Parlamen-
tarischen Untersuchungsausschusses

Antrag Fraktion CDU - Drs. 7/3344

b) Personelle Umbesetzung des Ausschusses
zur Uberpriifung der Abgeordneten auf
eine Tatigkeit fUir den Staatssicherheits-
dienst der DDR

Antrag Fraktion CDU - Drs. 7/3388

Zu a). Durch den in der Drs. 7/3344 vorliegenden
Antrag soll die Besetzung des 17. Parlamenta-
rischen Untersuchungsausschusses dahin ge-
hend geéndert werden, dass fur den Abg. Guido
Heuer, CDU, der Abg. Eduard Jantos, CDU, Mit-
glied des 17. Parlamentarischen Untersuchungs-
ausschusses wird.

(Zurufe)

- Ich sehe ihn noch nicht, aber gut.
(Zuruf: Daist er!)

- Daist er. Okay.

Zu b). Durch den in der Drs. 7/3388 vorliegenden
Antrag soll die Besetzung des Ausschusses zur
Uberprufung der Abgeordneten auf eine Tatigkeit
fur den Staatssicherheitsdienst der DDR dahin
gehend geédndert werden, dass der Abg. Herr
Uwe Harms, CDU, fir die aus dem Landtag aus-
geschiedene Abg. Frau Eva Feul3ner, CDU, als
ordentliches Mitglied und stellvertretender Vorsit-
zender des Ausschusses zur Uberpriifung der
Abgeordneten auf eine Tétigkeit fir den Staats-



Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/56 - 28.09.2018

55

sicherheitsdienst der DDR benannt wird. - Da
kommt er schon des Weges.

Der Beschluss hierzu bedarf gemaR § 46a Abs. 3
Satz 3 des Abgeordnetengesetzes der Zustim-
mung von zwei Dritteln der anwesenden Abgeord-
neten, mindestens jedoch der Mehrheit der Mit-
glieder des Landtages. Das sind 44 Abgeordnete.
§ 75 Abs. 1 der Geschéaftsordnung des Landtages
schreibt vor, durch Namensaufruf abzustimmen,
wenn ein Beschluss einer Mehrheit bedarf, die
nach der gesetzlichen Zahl der Mitglieder des
Landtages zu berechnen ist. Beides findet ohne
Debatte statt.

Kommen wir nunmehr zur Abstimmung. Wir stim-
men zuerst Uber den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drs. 7/3344 ab. Zur Erinnerung: Darin geht
es um den 17. Parlamentarischen Untersuchungs-
ausschuss. Fir den Abg. Guido Heuer soll der
Abg. Eduard Jantos Mitglied des Ausschusses
werden. Wer dafir ist, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Das ist
nicht der Fall. Gibt es Stimmenthaltungen? - Eine
Stimmenthaltung. Damit ist dieser Antrag so an-
genommen worden.

Kommen wir jetzt zur Abstimmung uber den An-
trag in der Drs. 7/3388. Den Namensaufruf wird
Dr. Grube durchfiihren. Ich bitte die Aufgerufenen,
laut und deutlich mit Ja oder mit Nein oder mit
Enthaltung zu antworten. Der Zuruf ist durch den
aufrufenden Schriftfihrer zu wiederholen. - Herr
Grube, Sie haben das Wort fir den Namensauf-
ruf.

(Namentliche Abstimmung)
Abstimmungsverhalten der Abgeordneten:

Wolfgang Aldag Ja
Eva von Angern Ja
Gottfried Backhaus Ja
Katja Bahlmann Ja
Jurgen Barth Ja
Frank Bommersbach Ja
Bernhard Bonisch Ja

Carsten Borchert -

Siegfried Borgwardt Ja
Gabriele Brakebusch -

Christina Buchheim Enthaltung
Matthias Buttner Ja
Bernhard Daldrup Ja

Jens Diederichs Ja

Kerstin Eisenreich Ja
Rudiger Erben Ja

Robert Farle Ja

Dorothea Frederking Ja

Lydia Funke

Wulf Gallert

Stefan Gebhardt
Andreas Gehlmann
Angela Gorr

Dr. Falko Grube
Detlef Girth

Hardy Peter Glissau
Uwe Harms

Dr. Reiner Haseloff
Kristin Heil3

Guido Henke
Guido Heuer
Doreen Hildebrandt
Monika Hohmann
Andreas Hoppner
Thomas Hése
Holger Hovelmann
Eduard Jantos
Thomas Keindorf
Oliver Kirchner
Swen Knoéchel
Hagen Kohl

Prof. Dr. Angela Kolb-Janssen
Jens Kolze
Dietmar Krause
Tobias Krull
Markus Kurze
Hendrik Lange
Mario Lehmann
Matthias Lieschke
Thomas Lippmann
Hannes Loth
Cornelia Luddemann
Olaf Meister

Willi Mittelstadt
Ronald Mormann
Volker Olenicak

Dr. Katja Pahle
Florian Philipp
André Poggenburg
Henriette Quade
Detlef Radke
Alexander Raue
Daniel Rausch

Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Enthaltung
Enthaltung

Ja
Ja
Ja
Ja
Enthaltung
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja

Ja



56 Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/56 - 28.09.2018

Tobias Rausch Ja
Daniel Roi Ja
Sarah Sauermann -
Frank Scheurell -

Silke Schindler Ja
Dr. Andreas Schmidt Ja
Jan Wenzel Schmidt Ja
André Schroder Ja
Chris Schulenburg Ja
Andreas Schumann Ja
Ulrich Siegmund Ja
Dr. Verena Spéthe Ja
Marcus Spiegelberg Ja

Holger Stahlknecht -
Andreas Steppuhn -

Sebastian Striegel Ja
Daniel Sturm Ja
Daniel Szarata Ja
Ulrich Thomas Ja

Dr. Hans-Thomas Tillschneider Ja

Marco Tullner Ja
Daniel Wald Ja
Lars-Jorn Zimmer Ja

Dagmar Zoschke Enthaltung

Vizeprasident Wulf Gallert:

Gibt es Abgeordnete, die sich im Raum befinden
und ihre Stimme noch nicht abgegeben haben? -
Frau Buchheim.

Christina Buchheim (DIE LINKE):

Enthaltung.

Vizeprasident Wulf Gallert:
Herr Gurth.

Detlef Gurth (CDU):
Ja.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Backhaus.

Gottfried Backhaus (fraktionslos):
Ja.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Dann sind wir durch und zahlen die Stimmen aus.
- Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben tat-

séchlich in allen drei Listen sofort das gleiche Er-
gebnis.

(Beifall)

Wir haben folgendes Ergebnis: zwolf Abgeordnete
waren nicht anwesend; mit Ja haben 70 Abgeord-
nete gestimmt; finf Abgeordnete haben sich der
Stimme enthalten. Damit, meine sehr verehrten
Damen und Herren, stelle ich die erforderliche
Mehrheit, die einfache Mehrheit aller gesetzlichen
Mitglieder und die Zweidrittelmehrheit der anwe-
senden Abgeordneten, fest. Die personelle Umbe-
setzung des Ausschusses zur Uberpriifung der
Abgeordneten auf eine Tatigkeit fur den Staats-
sicherheitsdienst der DDR mit dem in dem Antrag
der CDU benannten Abgeordneten ist damit be-
schlossen worden und der Tagesordnungs-
punkt 14 ist erledigt.

Wir kommen nunmehr zum

Tagesordnungspunkt 15
Erste Beratung

Schulen mit hohem Anteil von auslandischen
Schiler*innen besonders unterstiitzen

Antrag Fraktion DIE LINKE - Drs. 7/3363

Einbringer ist der Abg. Herr Thomas Lippmann.
Sie haben das Wort.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Vor den Sommerferien hatte die Mitglieder des
Bildungsausschusses ein ungewdhnlich deutlicher
Brandbrief aus der Gemeinschaftsschule Kasta-
nienallee in Halle erreicht. Er war vom gesamten
Kollegium unterschrieben. Es ist ein Hilferuf an
die Politik.

Vorangegangen waren Versuche, mithilfe des
Bildungsministers und sogar unter Mithilfe des
Ministerprasidenten zu L&sungen zu kommen.
Das ist aus der Sicht der Kolleginnen und Kolle-
gen aber gescheitert und hat ihren Frust und auch
ein Stuck weit ihre Verzweiflung verstarkt.

Die in dem Brief geschilderten Probleme bestehen
darin, dass an der Gemeinschaftsschule Kasta-
nienallee ein besonders hoher Anteil auslandi-
scher Schulerinnen und Schdler lernt. Er betrug
im letzten Schuljahr nach Angaben des Statisti-
schen Landesamtes etwa zwei Drittel aller Schii-
lerinnen und Schiler der Schule. Das ist landes-
weit der héchste Wert unter den weiterfithrenden
Schulen.

In den Grundschulen liegt der Anteil auslandi-
scher Schulerinnen und Schiler in der Spitze so-
gar bei mehr als 70 %. Neben der Gemeinschafts-
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schule Kastanienallee gab es im letzten Schuljahr
noch funf weitere Schulen, an denen Uberwie-
gend, also mehr als 50 %, auslandische Schiile-
rinnen und Schiler unterrichtet wurden.

(André Poggenburg, AfD: Das ist ein Ar-
mutszeugnis!)

Insgesamt gab es zuletzt 30 Schulen mit einem
Anteil auslandischer Schuilerinnen und Schiiler
von 25 % oder mehr. Uber diese Schulen spre-
chen wir in unserem Antrag, wenn wir von Migra-
tionsschulen sprechen. Etwa zwei Drittel dieser
Schulen sind Grundschulen. Das andere Drittel
sind Sekundarschulen oder Gemeinschaftsschu-
len. Etwa zwei Drittel dieser Schulen befinden
sich in den beiden Stadten Magdeburg und Halle.
Das andere Drittel umfasst einzelne Schulen in
den Stadten Dessau, Merseburg und Stendal so-
wie Salzwedel, WeiRenfels und Zeitz.

Bei genauerer Betrachtung kommt man zu der
Einschatzung, dass sich an der Zusammenset-
zung der Schilerschaft in diesen Schulen auf ab-
sehbare Zeit nur wenig andern wird.

Mit der letzten Anderung unseres Schulgesetzes
haben wir das Signal gegeben, dass in Abstim-
mung zwischen dem Schultrdger und dem Lan-
desschulamt starker auf eine gleichmaRigere Ver-
teilung der auslandischen Schilerinnen und Sch-
ler hingewirkt werden soll. Dem ist aus Grinden
eines besseren Spracherwerbs und einer besse-
ren Integration auch zuzustimmen. Es zeigt sich
aber, dass die Moglichkeit einer Verteilung auf an-
dere Schulen sehr schnell an Grenzen st63t. Um
dies zu vertiefen, fehlt hier die Zeit. Das kann
dann aber im Rahmen der Ausschussberatungen
geschehen.

Fir uns bleibt heute festzuhalten, dass es sich bei
der Konzentration von ausléndischen Schulerin-
nen und Schilern an ganz bestimmten Schulen
um eine systematische Entwicklung handelt, der
wir uns politisch stellen missen und auf die wir
reagieren mussen.

Denn selbstverstandlich muss jedem klar sein,
dass Schulen mit einem so hohen Anteil auslandi-
scher Schulerinnen und Schiler mit ganz spezifi-
schen Herausforderungen konfrontiert sind. Dafir
muissen wir Bedingungen schaffen, unter denen
auch in diesen Schulen erfolgreich gearbeitet wer-
den kann. Denn diese Schiler haben naturlich
kein schlechteres Leistungsvermdgen als ihre
deutschen Mitschiler - ganz im Gegenteil. Die
meisten Migranten sind besonders fleil3ig und
lernen aufRerordentlich schnell. Die besonderen
Herausforderungen bestehen auch nicht im Ver-
halten dieser Schilerinnen und Schiiler, wobei die
grof3e kulturelle Vielfalt, die in manchen Klassen
herrscht, sicherlich auch zu den speziellen Her-
ausforderungen zahilt.

Das, was diese Schulen aber ungleich mehr leis-
ten missen als andere Schulen, ist auf der einen
Seite der Spracherwerb und auf der anderen
Seite der Ausgleich der teilweise extrem unter-
schiedlichen Schulkarrieren, die diese Schulerin-
nen und Schiler hinter sich haben. Neben
Sprachkenntnissen fehlen oft auch alle anderen
schulischen Voraussetzungen, um dem Unterricht
in einer normalen gemischten Klasse folgen zu
konnen. Die Bedingungen in den Herkunftslan-
dern und bei Gefliichteten zusétzlich die Dauer
der Flucht sind hochst unterschiedlich. So sitzen
Kinder mit unterschiedlichsten Wissenssténden
gemeinsam in einer Klasse.

Inzwischen hat der Bildungsausschuss im Rah-
men eines Selbstbefassungsantrages Uber die
Situation an der Gemeinschaftsschule Kastanien-
allee diskutiert. Doch greifbare Ansatze fiur eine
Losung gab es dabei nicht. Den Schulen muss
aber geholfen werden, und zwar schnell.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Dazu sind wir gegentiber den dort lernenden Kin-
dern und Jugendlichen, aber auch gegenuber den
dort arbeitenden Padagoginnen und P&adagogen
verpflichtet. Wir kbnnen nicht langer wegschauen
und die Schulen mit den benannten Problemen
allein lassen.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Der Ministerprasident war an der Gemeinschafts-
schule Kastanienallee, aber nach meinen Informa-
tionen nicht deshalb, weil es an dieser Schule den
hochsten Anteil auslandischer Schilerinnen und
Schiler gibt. Er war dort, weil diese Schule einen
auffallig groRen Anteil an Schulabbrechern, also
an Schilern ohne Schulabschluss, hat. Das, liebe
Kolleginnen und Kollegen, ist natirlich eine direk-
te Folge davon, dass man an Schulen mit beson-
derer Schulerschaft nicht fur entsprechende Rah-
menbedingungen sorgt. Das muss hier klar aus-
gesprochen werden.

Indem wir diese Jugendlichen ohne die notwendi-
ge Unterstiitzung durch unser Schulsystem rut-
schen lassen und ihnen damit keine faire Chance
geben, sich hier entsprechend ihren Mdglichkeiten
zu entwickeln, schaffen wir fir sie und fur uns die
kunftigen Probleme. Bei entsprechender Forde-
rung und unter geeigneten Rahmenbedingungen
kénnen die allermeisten dieser auslandischen
Jugendlichen am Ende einen schulischen Ab-
schluss erwerben und den Wechsel in eine beruf-
liche Ausbildung schaffen.

Es ist also eine Frage der Menschlichkeit, der
Bildungsgerechtigkeit, aber auch der 6konomi-
schen Vernunft, das Potenzial dieser Kinder und
Jugendlichen bestmdglich zu entwickeln.

(Zustimmung bei der LINKEN)
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Da in den hier angesprochenen Migrationsschulen
auslandische Schuilerinnen und Schdler in groR3er
Anzahl lernen, ist es méglich und sinnvoll, beson-
dere Strukturen und besondere Rahmenbedin-
gungen fir den Unterricht und den Erwerb eines
schulischen Abschlusses zu schaffen. Welche
Uberlegungen hier weiterhelfen koénnen, haben
wir vor Ort diskutiert und in unserem Antrag zu-
sammengetragen.

Das sind im Wesentlichen drei Bereiche. An erster
Stelle steht in der Schule immer das padagogi-
sche Personal. Wir schlagen vor, im Rahmen der
Suche fir die derzeit unbesetzten Lehrerstellen
nach speziellen Lehrkréaften fir diese Schulen zu
suchen. Diese sollen als Migrationslehrkrafte vor
allem beim Spracherwerb eingesetzt werden, aber
unter anderem auch die Arbeit als Klassenleiter
und weitere schulische Angebote tbernehmen.

Dartber hinaus schlagen wir vor, die Arbeit der
Schulen mit einem besonderen Landesprogramm
fir Schulsozialarbeit zu unterstitzen, fur das wir
Mittel in den Haushaltsplan einstellen missen.

In unserem Antrag schlagen wir des Weiteren vor,
an diesen Migrationsschulen spezielle Regelun-
gen fur den Unterricht und den Erwerb schulischer
Abschlisse zu schaffen. Dafur sollen die be-
stehenden Regelungen zum Nachteilsausgleich
und die langjahrigen guten Erfahrungen mit den
Klassen im ,Produktiven Lernen® fur die spezifi-
sche Situation der auslandischen Schilerinnen
und Schuler genutzt und entsprechend angepasst
werden. Sofern es fir den Lernerfolg forderlich ist,
soll es die Moglichkeit geben, mit auslandischen
Schilerinnen und Schilern stabile eigene Lern-
gruppen zu bilden.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Letztlich sollen sich die Schulen in einem Netz-
werk zusammenzuschlieRen und sich dort konti-
nuierlich tber ihre Erfahrungen, ihre Probleme
und Lésungen austauschen. AuRerdem soll allen
Padagogen dieser Schulen eine praxisnahe Quali-
fizierung angeboten werden, um den Anforderun-
gen im Schulalltag bestmdglich gerecht werden zu
koénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich setze darauf,
dass wir die Herausforderungen in diesen Schu-
len ernst nehmen und die Vorschlage im Bil-
dungsausschuss ziigig und konstruktiv beraten.
Wir miussen diese Schulen schnellstméglich und
wirksam unterstiitzen. Eine monatelange Hange-
partie oder nur ein paar leere Versprechungen
kénnen wir uns hierbei nicht leisten.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Fragen. - Dann treten wir in die
Debatte ein. Es handelt sich um eine Dreiminuten-
debatte. Zunéchst spricht der Bildungsminister

Herr Tullner, wenn er sich denn sortiert hat. Herr
Tullner, Sie haben das Wort.

Marco Tullner (Minister fur Bildung):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich war ein bisschen gebannt. Ich hatte das Ende
des Redebeitrages noch nicht wahrgenommen.

(Thomas Lippmann, DIE LINKE: Ich habe
nur zehn Minuten!)

- Sehen Sie es als Kompliment an, Herr Lipp-
mann, dass ich Ihrer Rede so gebannt gefolgt bin.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich wiirde aus
aktuellem Anlass meinen Redebeitrag in zwei
Teile untergliedern. In dem ersten Teil wirde ich
den Antrag im engeren Sinne beleuchten. In dem
zweiten Teil wirde ich den Beitrag, der heute im
Lokalteil der ,Mitteldeutschen Zeitung“ zu lesen
ist, etwas einordnen, damit Sie an den Erkennt-
nissen teilhaben kdnnen, die ich habe und die
vielleicht auch fur die Debatte wichtig sind.

Zunachst zu dem Antrag selbst. Dass die Bildung,
beginnend in den Kindertagesstatten und fortflih-
rend an den Schulen unseres Landes, einen ent-
scheidenden Beitrag zu einer gelingenden Inte-
gration leistet, ist unbestritten. Dass hierflr die
notwendigen Rahmenbedingungen bereitgestellt
werden mussen, wird ebenfalls nicht infrage ge-
stellt.

Der vorliegende Antrag der Fraktion DIE LINKE
suggeriert, dass die auslandischen Schiilerinnen
und Schuler keine ausreichende Hilfe und Unter-
stitzung durch unsere Padagoginnen und Pada-
gogen erfahren. Dies weise ich entschieden zu-
rick. Der Erfolg der Integration auslandischer
Schilerinnen und Schiler ist an erster Stelle den
Akteuren vor Ort, also den Schulleitungen, den
Lehrkraften und den Erzieherinnen zu verdanken.
Aber auch unsere Schilerinnen und Schiler so-
wie die Eltern leben die Willkommenskultur.

Ich finde es zudem verwerflich, jedem Schuler mit
auslandischen Wurzeln einen besonderen Forder-
bedarf zu unterstellen. Nicht alle auslandischen
Schiler mussen eine besondere Forderung in An-
spruch nehmen. Viele dieser Schiler leben be-
reits seit mehreren Jahren in Deutschland. Die
Realitat zeigt, dass viele dieser Kinder ein hohes
Mal an Lernbereitschaft und Wissbegier mitbrin-
gen. Ich habe bereits im Ausschuss gesagt, lieber
Kollege Lippmann, dass es Schulen in diesem
Lande gibt, an denen ich mir, was Motivation und
Lernbereitschaft angeht, von Kindern, die keinen
Migrationshintergrund haben, mehr Engagement
wiinsche als von denen, die aus anderen Teilen
dieser Welt kommen. Auch das gehdort zur Le-
benswirklichkeit dazu.

Meine Damen und Herren! Von den 871 offent-
lichen und freien allgemeinbildenden Schulen un-
seres Landes weisen 26 Schulen einen Anteil an
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auslandischen Schilern von 25 % und mehr auf.
Betroffen sind 16 Grundschulen und zehn Sekun-
dar- und Gemeinschaftsschulen. Der Hauptteil
dieser Schulen befindet sich naturgemaf in den
Stadten Magdeburg und Halle.

Nach der Erhebung der endgiltigen Schilerzah-
len erhalten derzeit 5 322 Schiiler eine Sprachfor-
derung. Der Vergleich mit den Stichtagsdaten des
letzten Schuljahres zeigt eine ricklaufige Ten-
denz. Im letzten Schuljahr erhielten 6 022 Schiler
eine Sprachférderung.

Auch wenn der Forderbedarf leicht zurtickgeht, ist
die Belastung vor Ort naturlich hoch. Viele betrof-
fene Schulen gehen mit der besonderen Belas-
tungssituation sehr engagiert um. Als Beispiel sei
eine Grundschule im Magdeburger Stadtteil Neu-
stadt genannt, die in sehr kurzer Zeit einen
sprunghaften Zuwachs rumanischsprachiger Kin-
der erfahren musste. Das Schulkollegium hat es
mit einer Mischung aus verschiedenen Praven-
tionsmalRnahmen geschafft, das Problem zu be-
nennen und in Zusammenarbeit mit der Stadt und
dem Landesschulamt abzuarbeiten. Im Ubrigen
hat auch die Evangelische Schulstiftung Bernburg
einen grofRen Anteil daran, dass es dort ganz gut
funktioniert.

Im Einzelfall bendtigen Schulen auch eine eng-
maschige Unterstitzung durch das Landesschul-
amt, wie die im Antrag der Fraktion DIE LINKE
genannte Gemeinschaftsschule Kastanienallee in
Halle, auf die ich gleich noch zuriickkomme. Uber
die unterstitzenden MaRhahmen seitens des Lan-
desschulamtes habe ich im Ausschuss bereits in-
formiert. Aber ich werde das hier noch einmal tun.

Meine Damen und Herren! Eingangs meiner Rede
habe ich Uber notwendige Rahmenbedingungen
gesprochen. Das Ministerium fir Bildung hat fir
die Beschulung von Kindern mit Migrationshinter-
grund bereits gesonderte Regelungen getroffen
und MaRnahmen ergriffen.

So bietet das Schulgesetz nunmehr die Moglich-
keit, den Anteil der Schuler mit Migrationshinter-
grund an einzelnen Schulen im Sinne einer gelin-
genden Integration zu steuern. Dies setzt jedoch
die Bereitschaft der Schultrager voraus, dies auch
umsetzen zu wollen. Ich bin dazu in engen Ge-
sprachen mit den betroffenen Schultragern, damit
wir hierbei vielleicht auch ein bisschen starker
vorankommen.

Aber auch hier stellen wir im Lichte des Schulge-
setzes fest, dass die EU-Freizlgigkeit an Stellen
Rahmenbedingungen setzt, die nicht jedem gefal-
len. Verteilen kann ich nur die Kinder mit Migra-
tionshintergrund, die dann auch unter das Schul-
gesetz fallen.

Grund-, Sekundar- und Gemeinschaftsschulen mit
mehr als vier Schilerinnen und Schilern mit Mi-

grationshintergrund erhalten gem&fR Runderlass
des Ministeriums fur Bildung ,Aufnahme und Be-
schulung von Schilerinnen und Schilern mit Mi-
grationshintergrund an allgemeinbildenden Schu-
len des Landes Sachsen-Anhalt® vom 15. Mai
2016 eine gesonderte schiilerzahlbezogene Stun-
denzuweisung. Fir Grundschulen betragt diese
0,5 und fur Sekundar- und Gemeinschaftsschulen
0,35 Lehrerwochenstunden je Schulerin und
Schiler.

Seit dem 1. August 2018 ist die Lernplanergan-
zung ,Deutsch als Zielsprache” in allen Schulfor-
men verbindliche Grundlage fiir die Vermittlung
der deutschen Sprache. Damit wird auch ganz
deutlich, dass die Vermittlung von Deutsch als
Zielsprache eine Aufgabe fur das gesamte Schul-
kollegium ist und nicht alleinige Aufgabe soge-
nannter Migrationslehrkrafte.

Bei meinen Schulbesuchen vor Ort konnte ich er-
leben, dass die geforderte praxisnahe Qualifizie-
rung bereits gelebt wird. Auch in der Lehreraus-
bildung wird die integrative Arbeit mit auslandi-
schen Schiilern besonders berticksichtigt.

Fur die erste Phase der Lehrerausbildung wurden
neue Module und Zertifikatskurse entwickelt. Fer-
ner wurde der Ergdnzungsstudiengang ,Deutsch
als Zielsprache® eingerichtet. In der 2zweiten
Phase der Lehrerausbildung sind Themen wie
Sprachbildung, Umgang mit Heterogenitat sowie
gesellschaftliche Vielfalt und interkulturelle Bil-
dungsarbeit fester Bestandteil der Ausbildung in
den padagogischen Seminaren. Auch in der drit-
ten Phase, in der Lehrerfortbildung, werden viele
Angebote fir die Lehrkrafte im Jahresverlauf
mehrfach vorgehalten.

Den Schulen stehen zudem Fortbildner fur unter-
richtsbezogene Schulentwicklung fur den Schwer-
punkt Deutsch als Zielsprache und sprachsen-
sibler Fachunterricht als Unterstutzung zur Verfu-
gung. Fir die Kollegen wurden Abrufangebote
entwickelt, die Fortbildner planen passgenaue
Fortbildungen und stehen den Schulen beratend
und begleitend zur Seite.

In einem néchsten Schritt mochte ich gemeinsam
mit dem Ministerium fir Arbeit, Soziales und Inte-
gration - die Kollegin Grimm-Benne ist heute auch
anwesend - die Sprachférderung in der vorschuli-
schen Bildung in den Kindertagesstéatten effektiver
mit der schulischen Bildung in den Grundschulen
verzahnen.

Mit dem neuen KiF6G erfahren Kindertagesstat-
ten in Vierteln mit besonderem Entwicklungsbe-
darf eine Sonderférderung. Da sich in diesen
Wohngebieten in der Regel auch die aufnehmen-
den Grundschulen fur die Kinder mit einem hohen
Forderbedarf befinden, soll sich eine entspre-
chende nahtlose Férderung anschliel3en.
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Was so ganz simpel und einfach klingt, meine
Damen und Herren, muss aber als Bedarf auch
konkret und passgenau definiert werden. Das ist
im Einzelfall gar nicht so einfach. Da werden wir
Uber Sozialindikatoren und anderes reden mus-
sen.

Ich hatte letzte Woche Gelegenheit, mit Bundes-
ministerin Karliczek dartber zu sprechen, wie der
Bund uns dabei unterstitzen kann. Sie hat zuge-
sagt, das Thema Schwerpunktschulenférderung in
ihre Uberlegungen mit einzubeziehen. Vielleicht
bekommen wir es noch gemeinsam hin, im Bun-
deshaushalt 2019 dazu ein paar Dinge zu organi-
sieren. Ich glaube, dabei sind wir auf einem guten
Weg.

Des Weiteren wird die Servicestelle ,Interkulturel-
les Lernen in Schulen in Sachsen-Anhalt‘ des
Landesnetzwerkes Migrantenorganisation Sach-
sen-Anhalt, Lamsa, im Forderzeitraum 2019 bis
2021 verstarkt unterstitzende Angebote entwi-
ckeln. Die ldee kommt daher, weil wir dieses
Netzwerk fordern und ich an der Stelle gesagt
habe, wenn wir sie schon férdern, dann wollen wir
sie auch starker einbeziehen. Sie kbnnen uns mit
ihren interkulturellen Erfahrungen helfen, diese
Dinge starker in den Blick zu nehmen.

Wenn der Haushaltsgesetzgeber fir den kom-
menden Haushalt insgesamt 1 800 VZA fir die
padagogischen Mitarbeiter zur Verfigung stellt -
ich lade alle herzlich ein, uns dabei zu unterstiit-
zen -, werden die Grundschulen mit einem erhoh-
ten Anteil auslandischer Schiler auch davon profi-
tieren.

Ich glaube, ich habe lhnen jetzt ein bisschen
einen Uberblick tber das, was lauft, gegeben.
Wenn man das reflektiert und dann morgens die
Zeitung aufschlagt, kommt einem gelegentlich der
Kaffee hoch - das muss ich an der Stelle auch
einmal sagen -, weil wir gerade - Kollege Lipp-
mann, Sie haben das ja auch angedeutet - mit der
Gemeinschaftsschule Kastanienallee in Halle an
der Saale nun eine besondere, auch offentlich
wahrgenommene Diskussionslage haben.

Ich will an der Stelle drei Satze dazu verlieren.
Der erste Satz ist der: Diese Gemeinschaftsschu-
le ware, wenn es die Zuwanderung nicht gegeben
hatte, schon lange geschlossen worden, weil die
Schulerzahlen den Schultrdger bewogen haben,
hier Dinge zu machen.

Daraus folgend, ist in den letzten Jahren in die-
sem Schulgebdude nun gleich tberhaupt nichts
passiert. Der Ministerprasident, dem ich an der
Stelle sehr dankbar bin, dass er sich genau fir
solche Schulen interessiert, hat, glaube ich, auch
dazu beigetragen, dass wir an dieser Stelle relativ
zlgig eine Schulbauférderung hinbekommen ha-
ben. Denn wenn man in dieses Schulgebaude
hineinkommt, muss ich sagen, erschrickt man,

weil hier die Zeit stehen geblieben ist und die
Bedingungen des Lehrens und Lernens an der
Stelle einfach unterirdisch sind.

Leider ist das in Halle kein Einzelfall. Aber die
Stadt hat ja erklart, diesbezliglich in den nachsten
Jahren viel zu tun. Also wird das Land unterstt-
zen, was den Bau angeht.

Das Zweite, was wir gemacht haben: Wir haben
die Unterrichtsversorgung angeschaut. Nun wis-
sen Sie auch, wenn Sie sich die Zahlen anschau-
en, die Sekundargemeinschaftsschulen sind an
der Stelle unsere grof3te Baustelle in den nachs-
ten Jahren. Sekundarschullehrer wurden in den
letzten Jahren kaum ausgebildet. Die Alterskohor-
ten sind so, wie sie sind. An der Stelle haben wir
eine Unterrichtsversorgung, die im Durchschnitt
der Sekundarschulen deutlich oder etwas besser
ist, knapp bei 100 %, etwas darunter natirlich.

Das schlief3t nicht aus, dass jemand krank wird
und am nachsten Tag wieder andere Dinge in der
Unterrichtsversorgung darstellen.

Bei den sogenannten Sprachlehrern haben wir
hier deutlich mehr Kolleginnen und Kollegen vor
Ort, als der Bedarf nach unseren Indikatoren her-
gibt. Wir haben einen intensiven Dialog mit der
Schule. Frau FeuR3ner als Schulamtsleiterin infor-
miert sich beinahe jede Woche gerade lber diese
Schule.

Sie war auch heute wieder aus aktuellem Anlass
in dieser Schule, weil im Lokalteil ein Bericht
stand, meine Damen und Herren, da muss ich uns
alle ein bisschen - da schlieRe ich die Medien
ausdricklich mit ein - herzlich einladen. Man kann
Probleme klar und deutlich benennen. Das mus-
sen wir auch tun. Wir diirfen da nicht herumreden.
Aber wenn hier sich in der Zeitung eine Problem-
lage widerspiegelt, die mit den Realitaten - ich bin
jetzt einmal ganz vorsichtig - nicht so ganz in
Ubereinstimmung ist, dann muss ich mich schon
sehr wundern.

Frau Feul3ner hat das mit dem Kollegium bespro-
chen. Das Kollegium war empért Uber den Artikel,
wie er sich heute in der Zeitung darstellt. Es war
emport, weil dort Dinge einfach véllig falsch dar-
gestellt werden auf der Grundlage einer anony-
men Quelle, von der niemand nachprifen kann,
wo die ist.

Ich will Ihnen mal eines sagen: In dem Artikel wur-
de suggeriert, dass wir drei Klassen haben, die
sozusagen keinen deutschen Schiiler haben. Von
den drei Klassen ist eine die Willkommensklasse,
in die alle die Schuler aufgenommen werden, die
neu in das deutsche Schulsystem kommen, und
zwei sind Sprachférderklassen. Wenn da ein
deutscher Schiler wéare, wirde ich mich sehr
wundern, weil man in der Regel davon ausgehen
kann, dass deutsche Schuler Deutsch konnen.
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Wenn sich in so einem Artikel wiederfindet, dass
wir da Zustédnde haben, die Uberhaupt nicht mit
der Realitdt Ubereinstimmen - - Natirlich gibt es
an Schulen auch einmal Auseinandersetzungen
und die eine oder andere Rauferei. Aber das Bild,
das in diesem Artikel suggeriert wurde, ist einfach
falsch. Ich bitte die ,Mitteldeutsche Zeitung“ an
der Stelle, kritisch zu reflektieren, ob die Quellen,
die fur den Artikel maRRgeblich waren, seriés und
tragbar sind.

Es nitzt uns wenig, wenn wir in den Zeitungen
solche Schulen in solchem Lichte darstellen,
wenn ich Schiler, Lehrerinnen und Lehrer an
solchen Schulen haben mdchte, die dort unter-
richten wollen. Die Uberlegen dann auch, ob sie
an eine solche Schule gehen wollen, die mit
einem solchem Image, mit einem solchen Bild
offentlich dargestellt wird. Das tut der Schule nicht
gut, das tut auch dem Anliegen von Schulen, die
Schwerpunktarbeit mit Schilerinnen und Schilern
mit Migrationshintergrund leisten, nicht gut.

Wir sollten alle miteinander sensibel sein. Dieses
Thema ist hinlanglich bekannt als ein Thema, an
dem man sich emotional und auch sonst wie ab-
arbeiten kann. Es hilft weder Schule noch den
Schilerinnen und Schillern und schon gar nicht
den Kolleginnen und Kollegen. Das will ich an der
Stelle auch noch einmal deutlich gesagt haben.

Ich hoffe, ich habe jetzt einen Uberblick gegeben
Uber das, was wir getan haben, was wir noch tun
werden. Wir haben diese Schule zum Beispiel
auch in das produktive Lernen aufgenommen, wo-
mit wir Schilerinnen und Schilern, die absehbar
Schwierigkeiten beim Hauptschulabschluss ha-
ben, helfen, eine praxisnahe Ausbildung zu be-
kommen. Das haben wir jetzt auch noch gemein-
sam mit der Schule erarbeitet.

Wir sind wirklich dran, die Probleme ganz konkret
und ganz behutsam vor Ort zu l6sen. Solche Arti-
kel wie heute sind an der Stelle wirklich ein Ruck-
schlag. Da kann ich nur alle noch einmal darum
bitten: Lassen Sie uns nicht irgendwelchen Ge-
schichten trauen, sondern lassen Sie uns der
Wabhrheit trauen. Diese ist jedenfalls in diesem
Artikel nicht so abgebildet, wie ich mir das vorstel-
le. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der
SPD)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Frau Hohmann hat eine Frage, Herr Tullner. Blei-
ben Sie mal ruhig hier. - Frau Hohmann, jetzt
darfen Sie.

Monika Hohmann (DIE LINKE):

Es ist nur eine ganz kurze Verstandnisfrage, Herr
Minister. Ich fand positiv, dass Sie darauf abziel-
ten, dass Sie gemeinsam mit dem Sozialministe-

rium die Kriterien, die fir Schwerpunkt-Kitas an-
gesetzt werden, auch auf Schule tbertragen wol-
len. Nun haben wir aber gestern gehdrt, dass die
100 zusatzlichen Stellen fir die Schwerpunkt-
Kitas nach der Anzahl der Kinder verteilt werden
sollen.

Deshalb meine Frage jetzt: Wenn das Sozialmi-
nisterium dies so tut, wie mochten Sie es dann
umsetzen? Auch nach Anzahl der Schulkinder?
Oder gibt es schon konkretere Pléane, wie Sie ge-
denken, das zu tun?

Marco Tullner (Minister far Bildung):

Frau Hohmann, ich bin dazu in engen Gespré-
chen mit Frau Grimm-Benne, die an der Stelle ein
Stiick weit Pionierarbeit leistet. Wir gehen ja nach
mathematischer Einheit vor; pro Kopf Schiler gibt
es eine Zuweisung mit gewissen Bedarfen. Wir
merken auch - sei es Migration, seien es be-
stimmte soziale Verwerfungen -, dass wir be-
stimmte Realitdten in Schulen nicht abbilden kdn-
nen.

Es ist nun schwierig genug, in Zeiten des Lehrer-
mangels noch Uber Schwerpunkte nachzudenken.
Denn wenn Matheunterricht an Grundschule A
ausfallt, kannst du den Eltern da vor Ort nicht er-
klaren, dass wir an der anderen Schule einen
Mathelehrer mehr draufsatteln, weil der Bedarf da
ist. Das ist ja so ein bisschen die Kunst und der
Spagat, unter dem ich agiere.

Trotzdem miussen wir uns Gedanken machen im
Sinne eines Aufbrechens von Bildungsbiografien,
wie wir das so ein bisschen verklausuliert sagen,
also, wie wir es schaffen, in bestimmten Hartz-1V-
Milieus Anreize zu setzen. So schwierig das ist
angesichts der verfassungsrechtlichen Elternrech-
te - Aufstieg durch Bildung muss auch hier még-
lich sein. Da muss der Staat sich starker einbrin-
gen. Ich glaube, das meint auch Frau Grimm-
Benne mit ihrem Gesetzesvorhaben.

Ich will, weil am Ende dieselben Zielgruppen an
der Stelle uns beide betreffen, dass wir es schaf-
fen, diese Briicke von der Kita zur Schule tber-
haupt starker zu machen - auch da haben wir ge-
legentlich ein paar Problemlagen -, aber vor allen
Dingen diese Schwerpunktsetzung in dem Sinne,
dass sich Schule anders aufstellen muss. Ich
glaube, in der Sozialpolitik heif3t es interventionis-
tische Sozialpolitik; aber da kenne ich mich jetzt
ZU wenig aus.

Das meinte ich ja auch mit Frau Karliczek. Ich bin
ihr sehr dankbar, dass der Bund sich Gedanken
macht, wie er sich starker in den Landern enga-
gieren kann. Das ist ein Problem, das ja im Osten
bei uns in Sachsen-Anhalt noch nicht so stark
aufgetreten ist. Aber es kommt ja auf uns zu.

Wir mussen andere Strategien entwickeln. Ich
setze stark darauf, dass wir da gemeinsam Hand
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in Hand die Dinge voranarbeiten. Aber die Krite-
rien mussen wir erst erarbeiten. Im Moment ha-
ben wir diese nicht. Ich habe sozusagen ein biss-
chen Sprachforderbedarf, ein bisschen etwas an-
deres. Aber die sozialen Kriterien, die wir dabei
beachten missen, das ist so ein bisschen bei
Schulsozialarbeit angedockt. Auch wir missen
uns auch Gedanken dariiber machen, wie wir
Schulsozialarbeit verstetigen kénnen.

Denn diese Projekteritis bringt an der Stelle zwar
einen schonen Erfolg; wir haben da viel erreicht.
Aber die Unsicherheit, wenn wir tber Verlange-
rung von Projekten nachdenken, wenn wir Uber
die Frage nachdenken, was ist eigentlich nach
2020 - da miussen wir uns starker Gedanken ma-
chen, weil die Ansprechpartner vor Ort-- Am
Ende ist das eine sehr individuelle und auch ver-
trauensbildende Malinahme.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Tullner, kénnen wir einmal den Versuch
unternehmen, diesen sehr komplexen Sachverhalt
in anderen Gremien noch einmal ausfiihrlich zu
erortern? Also, es ist nur eine Bitte.

Marco Tullner (Minister fur Bildung):

Herr Prasident! Ich habe Sie gestern sehr autori-
tar erlebt beim Thema Disziplin.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ja, das musste mal sein.

Marco Tullner (Minister fur Bildung):

Heute bin ich klaglos, widerspreche nicht und kin-
dige an, dass wir dariber noch einmal im Aus-
schuss reden.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. Ich sehe keine weiteren Fragen. - Wir tre-
ten nunmehr in die Debatte der Fraktionen ein. Es
wurde ebenfalls eine Dreiminutendebatte verein-
bart. Fur die SPD-Fraktion spricht die Abg. Frau
Prof. Dr. Kolb-Janssen. Bitte sehr.

Prof. Dr. Angela Kolb-Janssen (SPD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich gehe davon aus, da
der Minister die Redezeit Uberschritten hat, dass
ich dann auch ein bisschen mehr Zeit habe.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Davon kdnnten Sie ausgehen, wenn ich es festge-
stellt habe. Erstaunlicherweise habe ich das nicht
festgestellt. Ich sage mal so, ich bin ein bisschen
flexibel, aber an der Stelle missen wir dem Minis-
ter jetzt nicht nacheifern, der offensichtlich die

Sache mit der Dreiminutendebatte nicht so ernst
genommen hat.

Jetzt haben Sie noch einmal das Wort.

(Zustimmung von Dr. Hans-Thomas Till-
schneider, AfD)

Prof. Dr. Angela Kolb-Janssen (SPD):

Vielen Dank, Herr Préasident. - Ich bin froh, dass
Herr Bildungsminister anerkennt, dass Schiiler mit
Migrationshintergrund, Schiler, die Deutsch nicht
als eigene Sprache sprechen, eine Herausforde-
rung an unseren Schulen sind.

Ich kann mich an die Debatten Uber die Sprach-
lehrkréafte hier in diesem Hohen Haus erinnern, wo
wir doch ganz unterschiedliche Auffassungen
dartiber hatten, ob das nur eine voriibergehende
Erscheinung ist und sich dieses Problem wieder
erledigt. Aber wir stellen fest, es kommen immer
neue Kinder mit Migrationshintergrund und die
Herausforderungen an den Schulen sind in den
letzten zwei Jahren eben nicht kleiner geworden.

Ich habe es selber erlebt. Ich habe am Montag in
der Grundschule Anhalt hospitiert, ein ganz nor-
maler Montag. Ich sollte mir eigentlich den Forder-
schulunterricht anschauen, aber eine Lehrerin war
erkrankt. Das heil3t, die Férderschullehrerin mach-
te den ganz normalen Unterricht mit den Forder-
schilern und mit Schulern, die an diesem Montag
ganz neu von ihrer Flucht aus Syrien in dieser
Schule angekommen waren, vdllig ohne Unter-
richtsmaterial, vollig ohne Grundkenntnisse der
deutschen Sprache und véllig ohne Erfahrung in
der Schule.

Das ist tatséchlich eine Herausforderung, bei der
wir die Schulen einfach unterstiitzen miussen,
auch erst einmal dadurch, dass wir anerkennen,
dass es tatsachlich mit besonderen Belastungen
fur die Schulen verbunden ist.

Es sind auch nicht immer nur die Schulen, die in
der Zeitung genannt werden, sondern wir haben
auch auBerhalb der Grof3stadte, in Regionen, die
eher landlich gepragt sind, Schulen, die vor ahn-
lichen Herausforderungen stehen.

Ich bin dem Bildungsminister ausgesprochen
dankbar dafur, dass er eine Idee aufgreift, die wir
auch hatten; denn wenn es besondere Herausfor-
derungen gibt, dann missen wir auch tberlegen,
wie wir es entsprechend fordern kénnen.

Die Idee, die wir jetzt mit dem KiF6G aufgegriffen
haben, dass es Kindertagesstatten gibt, die be-
sondere Herausforderungen haben, Ubertragen
wir einfach auf die Schule. Wir kénnen auch gern
Uberlegen, ob wir das in einem gestuften Verfah-
ren machen, dass wir uns erst einmal die Grund-
schulen und dann die Sekundarschulen anschau-
en, wo die Probleme am gréf3ten sind. Ich glaube,
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wir kdnnen es auch ganz gut mit den aktuellen
Diskussionen verzahnen, die wir auch zum
Thema Ganztagsschule im Bildungsausschuss
fuhren.

Wir sollten einfach einmal gucken, welche Res-
sourcen wir haben und was uns an padagogi-
schen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern zur Ver-
fiigung steht und wie wir die DaZ-Lehrkréfte, die
wir noch haben, so verteilen kdnnen, dass sie
wirklich dort eingesetzt werden, wo wir sie ganz
dringend brauchen.

Abschlieend noch einmal: Ich mochte dieses
Thema nicht auf das Thema Schulen mit Kindern
mit  Migrationshintergrund beschranken. Wir
haben auch andere Schulen in sozialen Brenn-
punktbereichen, die vor ahnlichen Herausforde-
rungen stehen, auch wenn die Zahl der Flicht-
lingskinder dort relativ klein ist.

Wenn eine Grundschule Klassen hat, in der mehr
als die Halfte der Schuler Kinder mit Férderbedarf
sind, dann missen wir auch in diesem Fall Gber-
legen, wie wir diese Schule unterstitzen kénnen.
Ich bin ganz beim Bildungsminister. Natirlich
brauchen wir bestimmte Kriterien, die wir vorher
festlegen, dass wir sagen, das sind die Voraus-
setzungen, damit besondere Unterstutzung, Hilfe,
in welcher Form auch immer, diesen Schulen zu-
teilwird.

Das Signal der heutigen Sitzung soll auch an die
Schulen und die Kolleginnen und Kollegen sein,
wir wissen um ihre Probleme, wir wollen sie
unterstutzen. Wie wir das konkret machen kon-
nen, dariiber kdnnen wir im Ausschuss fir Bildung
und Kultur diskutieren. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von
Wolfgang Aldag, GRUNE)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke. - Bevor wir in der Debatte fortfahren, be-
gruBen wir auf unserer Besuchertribiine ganz
herzlich Seniorinnen und Senioren aus Hohen-
molsen. Herzlich willkommen bei uns!

(Beifall im ganzen Hause)

Jetzt spricht fur die AfD-Fraktion Herr Dr. Till-
schneider.

(Zustimmung von Ulrich Siegmund, AfD)

Dr. Hans-Thomas Tillschneider (AfD):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
DIE LINKEN sprechen im vorliegenden Antrag da-
von, dass sich eine Situation herausgebildet habe,
die von einer besonders hohen Zahl auslandi-
scher ,Schiler” - Sternchen - ,innen® gepragt sei.
- Falsch, liebe Kollegen! Diese Situation hat sich
nicht irgendwie herausgebildet, hat sich nicht
irgendwie zusammengebraut wie ein Gewitter.

Diese Situation wurde von den Regierungen im
Bund und im Land sehenden Auges herbeige-
fuhrt,

(Beifall bei der AfD)

wobei sich die Scheinopposition der LINKEN da-
rauf beschrankt hat, dass ihr die zligellose Mas-
seneinwanderung noch immer nicht ziigellos ge-
nug war und die sperrangelweit offenstehenden
Grenzen noch immer nicht offen genug standen.

Wie um das Mal3 des Irrsinns vollzumachen, for-
dern Sie in Ihrem Antrag jetzt allen Ernstes einen
Nachteilsausgleich fir Schiler, deren Mutterspra-
che nicht Deutsch ist, also einen Notenbonus fur
Migranten, damit auch ja kein Anreiz mehr be-
steht, schnell und gut Deutsch zu lernen.

Sie wollen weiterhin 100 Migrationslehrer neu ein-
stellen und dann noch 100 Stellen fur Sozialarbei-
ter schaffen. AuRerdem soll der Landtag anerken-
nen, dass der Migrantenanteil an den Schulen auf
lange Sicht so hoch bleibt, wie er ist.

Im Klartext heif3t das: Sie wollen Integrationsver-
weigerer Uberprivilegieren,

(Eva von Angern, DIE LINKE: Ist doch nicht
wabhr!)

Integrationsverweigerung durch eine Extraportion
Aufmerksamkeit belohnen und damit echte Inte-
gration effektiv verhindern. Sie wollen in Zeiten
des Lehrermangels padagogisches Personal dort
konzentrieren, wo es den geringsten Erfolg hat.
Im Ubrigen soll der Landtag nichts gegen die tie-
feren Ursachen unternehmen dirfen. Das ist der
helle Wahnsinn. lhre Politik ist gemeingefahrlich.

(Beifall bei der AfD)

Um das Problem in den Griff zu bekommen, mis-
sen wir zuallererst eine Unterscheidung treffen,
die von der LINKEN immer verweigert wird, und
zwar muissen wir in aller gebotenen Grundsétz-
lichkeit und Strenge unterscheiden zwischen
denen, die hier ein unbefristetes Bleiberecht ha-
ben, und denen, die kein solches Recht haben,
die hier also nur Géaste auf Zeit sind und bald
wieder gehen mussen.

Diejenigen, die wieder in ihre Heimat zurtickkeh-
ren mussen, dirfen wir gar nicht integrieren. Wir
sollten Sie nur Uberbrickungsweise in Sonder-
klassen unterrichten, wie es die AfD-Fraktion
schon gefordert hat. Allein das wirde sehr viel
Druck von den Problemschulen nehmen.

(Starker Beifall bei der AfD)

Diejenigen Schiler, die dann noch dbrig bleiben
und ein unbeschranktes Bleiberecht haben, soll-
ten wir einfach besser auf die Schulklassen vertei-
len. In keiner Schulklasse unseres Landes darf
der Anteil der Auslanderkinder 10 % ubersteigen,
also in einer Klasse von 20 Schilern maximal
zwei.



64 Landtag von Sachsen-Anhalt - Stenografischer Bericht 7/56 - 28.09.2018

Nicht ein verstéandnisvoller Sozialarbeiter sorgt
dafir, dass sich Auslanderkinder anpassen und
also integrieren, sondern der Assimilationsdruck
in einem mehrheitlich deutschen Umfeld. Der
Gruppenzwang und das individuelle Dazu-ge-
héren-Wollen sind das, was junge Menschen da-
zu bringen, ihr Verhalten zu Giberdenken und sich
zu bewegen. Ob man dafiir die Einzugsbereiche
neu definiert oder aufhebt oder Ausnahmen
schafft, ist vollkommen egal. Am Ende hat dann
eben Klein Mohammed aus Halle-Neustadt einen
etwas langeren Schulweg. Er wird es verkraften.

(Beifall bei der AfD)

Daflrr besucht er dann eine Klasse aus mehrheit-
lich deutschen Schilern. Er wird so besser inte-
griert, und wenn der Prozess gliickt, dann wird er
diesem Staat spater dankbar dafur sein.

Fazit: Ein Migrantenanteil von mehr als 25 % in
einigen unserer Schulklassen ist kein Schicksal,
werte Kollegen, er ist das Resultat einer verfehl-
ten Politik.

(Starker Beifall bei der AfD - Zurufe von der
AfD: Jawohl!)

Der Landtag darf sich damit, ganz anders als es
die LINKEN fordern, nicht abfinden, nein, er muss
alles in seiner Macht Stehende tun, um solche Zu-
stdnde an unseren Schulen zu verhindern. - Vie-
len Dank.

(Beifall bei der AfD - Daniel Rausch, AfD:
Jawohl!)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich nehme den Redebeitrag des Herrn Tillschnei-
der noch einmal zum Anlass, darauf hinzuweisen,
dass solche Begriffe wie ,Irrsinn® oder ,Wahnsinn®
fur das, was Kolleginnen und Kollegen hier vor-
stellen, sich sicherlich im Grenzbereich dessen
bewegen, wie man heute politisch miteinander
umgeht. Ich sage dann aber, wenn man diesen
Grenzbereich so weit auslotet, dann stellt sich die
Frage, wo man Uberhaupt noch die Grenzen des-
sen zieht, was man als politische Debatte hier zu-
lasst.

(Zustimmung bei der CDU, bei der LINKEN,
bei der SPD und bei den GRUNEN)

Insofern wirde ich noch einmal an das Haus ap-
pellieren, solche Begriffe mit pathologischen Aus-
sagen hier nur sehr zurtickhaltend zu verwenden.

(Zustimmung bei der LINKEN und von Se-
bastian Striegel, GRUNE - Daniel Roi, AfD:
Ist das jetzt Ihr Ernst? - Unruhe bei der AfD)

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht Herr Aldag.

(Daniel Roi, AfD: Das ist an Irrsinn nicht
mehr zu Uberbieten!)

Wolfgang Aldag (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine Damen und
Herren! Beim ersten Uberfliegen des Antrags war
ich ein wenig Uberrascht und auch erschrocken.

In der letzten Sitzung des Bildungsausschusses
haben Sie, Herr Lippmann, noch davon gespro-
chen, dass der Begriff ,Brennpunktschulen® stig-
matisieren wirde. Heute kommen Sie mit einem
Antrag um die Ecke, in dem Sie von ,Migrations-
schulen reden. Das ist fir mich nicht weniger
stigmatisierend. Ich halte das nicht fur zielfiihrend.

Naturlich missen wir dort helfen, wo die Heraus-
forderungen besonders grof3 sind. Das ist doch
vollig unbestritten.

Herr Minister, erlauben Sie mir die Bemerkung, es
hilft auch nicht, die Zustandigkeiten, wie in Halle
geschehen, hin und her zu schieben, sondern
man muss schnell fir Unterstitzung sorgen.

(Minister Marco Tullner: Machen wir doch!)

Wir durfen die zusatzlichen Bedarfe aber nicht
allein am Anteil auslandischer Kinder an Schulen
festmachen. Es gibt Uberall und aus unterschied-
lichen Grinden Kinder und Jugendliche mit
schwerem Gepack. Wir kdnnen nicht vereinzelt
ein bisschen beim Tragen helfen.

Wir missen dort, wo der Bildungserfolg eine be-
sondere Herausforderung darstellt, weil die Eltern
nicht unterstitzen koénnen, weil das Umfeld
schwierig ist oder weil die Sprachenkenntnisse
fehlen, Bedingungen schaffen, die allen Kindern
und Jugendlichen den Rulcken starken. Dafur
brauchen wir Indikatoren, anhand deren sich be-
sondere Bedarfe ablesen lassen, und profunde
Uberlegungen zu entsprechend angemessenen
Personalzuweisungen.

Ob das letztlich heif3t, dass wir 30, 80 oder 150
Lehrkrafte oder padagogische Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter mehr brauchen, das wissen wir
nach einer solchen Analyse und Bewertung.

Zweieinhalb Jahre lang stoisch einfach immer
mehr Lehrer und mehr PM zu verlangen, hilft hier-
bei nicht weiter. SchlieB3lich ist die Lehrkréftesitua-
tion bundesweit schwierig.

Meine Damen und Herren! Ich bin davon uber-
zeugt, dass unsere Schulen bei der Personalge-
winnung mehr mit ins Boot geholt werden mis-
sen.

(Zustimmung von Sebastian Striegel, GRU-
NE)

Wir brauchen flexible und individuelle Strukturen.
Das kann gezielt vor Ort helfen und die bestehen-
de Frustration lindern.

Ich bin sicher, dass dazu gute Regelungen zwi-
schen dem Landesschulamt, dem Ministerium und
den Schulen getroffen werden kénnen, Regelun-
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gen und Entscheidungen, die den Eltern zeigen,
dass die Personalgewinnung im Land sowohl
verantwortungsbewusst als auch flexibel und vor
allen Dingen mit Hochdruck vorangetrieben wird.

Ich habe es vorhin mit Anerkennung wahrgenom-
men, dass Frau Staatssekretarin FeuBner mit
dem stellvertretenden Schulamtsleiter Herrn D.
heute vor Ort war und schon die ersten Gespra-
che gefihrt hat. Ich glaube, das ist ein gutes Zei-
chen.

Meine Damen und Herren! Vergeuden wir nicht
die Zeit und Kraft, immer wiederkehrende Antrage
mit Personalforderungen zu schreiben und dari-
ber ohne Ergebnis zu debattieren. Geben wir den
Schulen selbst die Chance, eigenstandiger zu
handeln, um all unseren Kindern und Jugend-
lichen die bestmdglichen Bildungschancen zu
geben. Packen wir es an und lésen wir die Pro-
bleme. Nichts anderes erwarten die Menschen
draufen von uns. - Vielen Dank.

(Zustimmung von Sebastian Striegel, GRU-
NE - Thomas Lippmann, DIE LINKE: Aber
Sie wissen schon, dass Ihr Losungsansatz
null ist! Also Sie missen es schon sagen!)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fir die Fraktion der CDU spricht der Abg. Herr
Keindorf.

Thomas Keindorf (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Es ist eine undankbare Aufgabe,
als letzter Redner in einer Debatte das Wort er-
greifen zu mussen, weil die wesentlichen Argu-
mente in der Regel schon ausgetauscht wurden.
Ich mochte mich deshalb auch nicht langer aus-
lassen als unbedingt nétig. Dennoch sei noch ein-
mal darauf verwiesen, dass auslandische Schile-
rinnen und Schiler in Sachsen-Anhalt gemessen
an der Gesamtschilerzahl von mehr als 220 000
einen verschwindend geringen Anteil ausmachen.
Es sind insgesamt nicht einmal 5 %.

Der Minister hat auch die Zahl der Schulen ge-
nannt, an denen mehr als 25 % der Schiler aus-
landischer Herkunft sind. Diese Zahl ist ebenfalls
aulerst gering.

Damit will ich naturlich nicht die Probleme kleinre-
den, die an einzelnen Schulen mit einem hohen
Anteil auslandischer Schiler in der Tat existieren.
Aus dieser Tatsache aber wiederum zu schlie3en,
wie es die Fraktion DIE LINKE in ihrem Antrag tut,
wir brauchten 100 Migrationslehrer mehr, um der
Not zu begegnen, ist aus meiner Sicht Aktionis-
mus. Den Begriff des ,Migrationslehrers® kennt
unser Schulgesetz nicht. Ich denke, wir sollten ihn
auch gar nicht erst einfiihren.

Zustande wie in der Schule Kastanienallee - damit
meine ich ausdriicklich nicht das, was heute in

einem Zeitungsartikel stand, sondern den uber-
durchschnittlich hohen Migrationsanteil von rund
70 % - sind zum Gliick die Ausnahme und nicht
die Regel. Ich teile die Einschatzung des Bil-
dungsministers auch bei unserer Ausschussbe-
fassung, der als eine erste mégliche MaRnahme
die Verteilung von auslandischen Schiilern an den
Schulen im Stadtgebiet von Halle vorgeschlagen
hat.

(Zustimmung von Andreas Schumann,
CDU, und von Daniel Szarata, CDU)

Machen wir uns eines bewusst: Die betroffenen
Schulen benétigen schnelle, aber vor allem auch
unburokratische Hilfe, wenn Integration erfolgreich
gelingen soll. Genau das liegt auch im Interesse
der Wirtschaft unseres Landes, die auf Schulab-
ganger wartet, die ohne zusatzlichen Forderbe-
darf erfolgreich in eine duale Ausbildung gefihrt
werden kénnen.

Meine Damen und Herren! Ich will nicht verheh-
len, dass wir uns innerhalb der Koalition nicht auf
einen gemeinsamen Standpunkt einigen konnten.
Wir werden den Ursprungsantrag nun in den Aus-
schuss fir Bildung und Kultur Gberweisen und
dort eingehend beraten. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Wulf Gallert:
Es gibt eine Frage. - Herr Schmidt, bitte.

Jan Wenzel Schmidt (AfD):

Herr Keindorf, Sie haben gerade gesagt, dass der
Auslanderanteil an unseren Schulen mit 5 % ver-
schwindend gering ist. Mich wiirde interessieren -
Sie stehen ja nun fir die CDU -, wie viel mehr wir
aus lhrer Sicht an unseren Schulen denn noch
verkraften kénnten.

Thomas Keindorf (CDU):

Ich denke, die Frage stellt sich nicht. Ich will dazu
jetzt auch keine Prozentzahl nennen. Herr
Schmidt, ich weif3 nicht, was ich lhnen darauf ant-
worten soll.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Sie sind dazu nicht verpflichtet. Aber offensichtlich
gibt es noch eine Nachfrage. - Herr Schmidt, Sie
haben noch einmal das Wort.

Jan Wenzel Schmidt (AfD):
Der Herr Innenminister hat einmal von 15 % ge-
sprochen. Wirden Sie dem folgen?

Thomas Keindorf (CDU):

Wenn das die Meinung des Herrn Innenministers
ist, dann ist das seine Meinung. Wir haben ja ge-
sagt, dass wir dieses Thema im Ausschuss bera-
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ten wollen. Ich denke, es ware angebracht, dort
Uber dieses Thema entsprechend zu debattieren.
- Danke.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizepréasident Wulf Gallert:

Herr Keindorf, ich kann noch eine trostliche Mittei-
lung machen. Sie waren gar nicht der Letzte auf
der Rednerliste. Denn der Letzte auf der Redner-
liste ist der Abg. Herr Lippmann. - Er hat jetzt das
Wort.

Thomas Lippmann (DIE LINKE):

Herr Prasident! Ich will mit meinem Schlusswort
nur noch einmal auf zwei Redner eingehen, insbe-
sondere auf den Bildungsminister. Herr Tullner,
ich war ein bisschen irritiert, dass Sie sich in lhrer
Rede - sie war offensichtlich schon vorher ge-
schrieben worden - mit einer gewissen Diktion
sehr stark in einen Gegensatz zu mir gesetzt
haben. Nicht bei allem, aber bei mehreren Din-
gen, die Sie gesagt haben, fand ich das gar nicht.
Das, was Sie zurlckzuweisen versucht haben,
habe ich in meinem Vortrag und in unserem An-
trag gar nicht zum Ausdruck gebracht. Ich habe ja
nicht allgemein dartber gesprochen, wie wir
Schilerinnen und Schilern auslandischer Her-
kunft begegnen, sondern es ging ausschliel3lich
und, wie ich denke, ziemlich sachlich um diese
Schulen.

Herr Aldag, selbstverstandlich haben wir dartber
gesprochen. Mir ging es aber schon darum, einen
Begriff im Sinne einer Definition fir unsere Debat-
te zu finden, damit wir nicht allgemein dariiber
sprechen. Ich hatte es auch immer umschreiben
kénnen mit ,Schulen mit 25 % und mehr®. Das ist
eher eine sprachliche Konstruktion. Darliber mus-
sen wir uns jetzt nicht streiten.

(Zuruf von Sebastian Striegel, GRUNE)

In der Debatte ist die Fokussierung auf diese bei-
den Personalgeschichten voéllig untergegangen.
Die eine ist wirklich eine Hirde, namlich zu sagen:
Ja, wir wollen 100 zusatzliche Schulsozialarbeiter,
und zwar aus eigenen Mitteln. Das ist auch eine
Begleitdiskussion zum ESF-Programm. Bei den
anderen Lehrkréaften ist es eine innere Definition.
Dabei geht es ja nicht um on top, sondern wir
sagen, ihr kdnnt die sowieso nicht besetzen. Wir
muissen néchstes Jahr 1300 Leute einstellen.
Das schaffen wir sowieso nicht. Es geht wieder
darum - wie im Ubrigen in unserem Antrag ,3 mal
200“ -, einfach einmal ein paar Uberlegungen an-
zustellen, die mir hier komplett fehlen, damit ich
mich nicht irgendwann nur auf das zurlickziehe,
was immer klar war: Das brauche ich gar nicht
mehr auszuschreiben; das kriege ich sowieso
nicht. Was wollt ihr von mir? Ich habe mich be-
muht. Wir missen vielmehr schauen, welche Auf-

gabe von Schule - - Und das ist eine. Das ist ein-
fach ein ganz konkretes Beispiel, wie wir auch in
dem Bewerberpool dariiber hinausgehen kénnen.

Ich bitte im Interesse dieser Schulen darum, diese
einfache Ebene, auf der wir bisher waren, zu ver-
lassen und einmal ein paar Schritte gemeinsam
Zu gehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ein Schritt - das habe ich jetzt gehdrt -, der in un-
serem Antrag vorkommt, ist Folgender: Lasst uns
doch diese guten Erfahrungen aus den Klassen
~Produktives Lernen“ nutzen, natirlich aus einem
anderen Hintergrundkontext, aber durchaus mit
einer Schnittstelle, die nicht uninteressant ist. Das
war zum Beispiel etwas, bei dem ich denke, dass
wir gar nicht so weit auseinander sind. Auch was
den Einsatz der Lamsa angeht, missen wir in
dem Bereich etwas tun. Die Kinder verschwinden
nicht einfach wieder, auch wenn sich einige das
winschen. lhr Anteil ist hoch.

Letzter Punkt. Ich bin ja auch erst darauf gekom-
men. Das gebe ich doch gern zu. Diesen Antrag
habe ich nicht in petto gehabt. Er ist erst entstan-
den, nachdem ich angefangen habe, mich aus-
fuhrlicher mit der Kastanienschule zu beschéfti-
gen, nachdem ich mir das alles anschaut habe,
nachdem ich mir die Statistiken des Landesamtes
anschaut habe und nachdem ich auch mit Leuten
aus dem Amt gesprochen habe.

Wir wissen, dass wir in Halle und auch in Magde-
burg im Bereich der Sekundarschulen so gut wie
keine Chance haben, durch Verschiebung oder
Verteilung etwas zu andern. Es ist doch das Ein-
gangsstatement, erst einmal zur Kenntnis zu neh-
men, dass es diese Situation gibt und dass wir
kurz- und auch mittelfristig daran nichts werden
andern konnen. Es gibt aber den Schulalltag in
diesen Schulen. Die Kinder und Jugendlichen, die
Lehrerinnen und Lehrer und die péadagogischen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter missen tagtag-
lich damit klarkommen. Daflr reichen die norma-
len Geschichten, die wir jetzt organisieren, nicht
aus. Wir kénnen nicht Wochen oder Monate war-
ten, bis wir etwas machen.

Uber das hinaus, was ich jetzt noch einmal positiv
zu erwahnen versucht habe, habe ich hier jetzt
nichts anderes gehdrt, was morgen oder tbermor-
gen in dieser Schule irgendetwas andert. Lasst
uns also intensiv dartiber reden. Wenn es das
nicht ist, dann etwas anderes. Aber lasst uns nicht
so ideenlos sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe, dass es keine weiteren Wortmeldungen
mehr gibt. Deswegen kdénnen wir zum Abstim-
mungsverfahren kommen.
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Ich habe den Antrag auf Uberweisung in den Aus-
schuss fur Bildung und Kultur vernommen. Gibt es
weitere Uberweisungsantrage? - Nein.

Dann stimmen wir jetzt dartiber ab. Wer damit ein-
verstanden ist, diesen Antrag in der Drs. 7/3363 in
den Bildungsausschuss zu Uberweisen, den bitte
ich jetzt um sein Kartenzeichen. - Das sind die
Koalition, die Fraktion DIE LINKE und ein frak-
tionsloser Abgeordneter. Wer ist dagegen? - Das
ist die AfD-Fraktion. Gibt es Stimmenthaltungen? -
Die gibt es nicht. Damit ist dieser Antrag mehrheit-
lich in den Ausschuss Uberwiesen worden. Der
Tagesordnungspunkt 15 ist somit erledigt.

Wir kommen nunmehr zum

Tagesordnungspunkt 16
Beratung

Vermodgen von Asylbewerbern konsequent
feststellen

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/3376

Alternativantrag Fraktionen CDU, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drs. 7/3411

Fur die AfD-Fraktion bringt der Abg. Herr Rausch
den Antrag ein und der hat jetzt das Wort.

Tobias Rausch (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Ich méchte meine Rede heute
mit einem Zitat beginnen: Idem ius omnibus. Das
heildt Ubersetzt so viel wie: Gleiches Recht fir
alle.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Das gilt!)

Dieses gleiche Recht, meine Damen und Herren,
wollen wir mit unserem Antrag ,Vermdgen von
Asylbewerbern konsequent feststellen® in der Drs.
7/3376 in Sachsen-Anhalt einfordern.

(Beifall bei der AfD)

Denn wir als AfD-Fraktion stehen fir soziale Ge-
rechtigkeit ein und nicht fur soziale Ungerechtig-
keit. In unserem Antrag fordern wir die Landesre-
gierung auf, gegeniiber dem Ministerium flr Inne-
res und Sport anzuordnen, die Asylbewerber bei
der Erstaufnahme systematisch zum vorhandenen
Vermdgen zu befragen, diese Befragung in jahr-
lichem Turnus zu wiederholen und in der Regel
direkt beim Erstkontakt in der Erstaufnahmeein-
richtung eine Durchsuchung des Asylbewerbers
durch Polizeivollzugsbeamte vorzunehmen.

Warum haben wir diesen Antrag heute einge-
bracht? - Normalerweise muisste man doch den-
ken, dass dies Ublicherweise gemacht wird, da es
geltendes Recht ist. Denn nach 8§ 7 Abs. 1 Satz 1
Asylbewerberleistungsgesetz missen die leis-

tungsberechtigten Asylbewerber Einkommen und
Vermoégen, uber das verfligt werden kann, vor
dem Erhalt von Leistungen nach dem Asylbewer-
berleistungsgesetz aufbrauchen.

Ja, falsch gedacht! Sachsen-Anhalt bildet da wohl
eine Ausnahme. Aber warum? - Der Wissen-
schaftliche Dienst des Bundestages hat es zutage
gebracht.

In Sachsen-Anhalt werden derzeit keine Mal3nah-
men durchgefihrt, um das Vorhandensein von
Barmitteln bei Asylbewerbern festzustellen. Die
Leistungsbehdrde reagiert und ermittelt erst dann,
wenn sie anlassbezogene Kenntnisse von Barmit-
teln hat.

Das deutsche Asylrecht hat sich im Laufe der
Jahrzehnte vom Recht auf Asyl, also dem Schutz
vor politischer Verfolgung auf Zeit, zu einem soge-
nannten Asylbewerberrecht entwickelt. Nach gel-
tendem deutschen Asylverfahrensrecht ist mit
jeder Antragstellung eine sogenannte Gestattung
des Aufenthaltes verbunden. Das soll die rechts-
staatlich einwandfreie Durchfihrung des Asylver-
fahrens im Inland erméglichen.

Die beklagenswerte - angesichts der Zahl der an-
stehenden Falle aber unvermeidbare - Dauer die-
ser Verfahren, die mit der vorlaufigen Gestattung
bereits verbundene soziale Gewahrung von Leis-
tungen, aber auch der Umstand, dass selbst nach
zeitaufwendig durchgefuhrten Prifungen und An-
tragsablehnungen selten eine wirkliche Ausreise
oder gar eine Abschiebung erfolgt und auch nicht
erfolgen wird, wird mit finanziellen Mitteln des
Steuerzahlers bewadltigt, um den anscheinend
mittellosen Asylbewerber zu alimentieren, an-
scheinend deswegen, weil sie nicht einmal bei der
Ankunft in unserem Land befragt werden, meine
sehr geehrten Damen und Herren. Und das kann
ja wohl nicht wahr sein.

(Zustimmung bei der AfD)

Aber haben wir nicht allen Grund, daran zu zwei-
feln, dass Asylbewerber samtlich mittellos nach
Deutschland kommen? - Denn wer Tausende Eu-
ro an Schleuser zahlt und mit neuestem Smart-
phone und Markenkleidung einwandert, steht
natirlich im Verdacht, seinen Lebensunterhalt in
Deutschland selbst gut bezahlen zu kénnen.

Wir fordern daher, dass Sachsen-Anhalt Asylbe-
werber fur ihre Versorgung heranzieht, soweit
Vermogen vorhanden ist. Aber dazu mussen na-
turlich erst einmal MaRnahmen ergriffen werden,
um festzustellen, ob es Uberhaupt Vermdgen gibt
oder nicht. Und das, meine Kollegen, ist das
eigentliche Problem und ist der Skandal. Wenn
das nicht Uberprift wird, dann ist das eine skan-
dalése Ungleichbehandlung von deutschen und
auslandischen Leistungsbeziehern. Denn Konten
von Hartz-IV-Beziehern werden akribisch gepriift
und selbst Wohnungen diirfen inspiziert werden.
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In diesem Zusammenhang stellt sich ohnehin die
Frage, ob es ethisch vertretbar ist, dass Men-
schen, die sich tber Jahrzehnte hinweg einen be-
scheidenen Wohistand aufgebaut haben und
dann unverschuldet in die Arbeitslosigkeit und in
das Hartz-1V-System geraten sind, zunachst ihre
kompletten Ersparnisse aufbrauchen missen, be-
vor sie vom Sozialsystem weiterleben dirfen.

Auf der anderen Seite bekommen Einwanderer im
Asylverfahren und anerkannte Asylbewerber - ge-
nauso wie deutsche Leistungsbezieher - keine
staatliche Unterstiitzung, wenn sie Uber ein eige-
nes Vermoégen verfugen. Das ist Rechtslage; das
ist die geltende Gesetzeslage. Die muss dann
aber auch wirklich gelten und konsequent ange-
wendet werden. Und das passiert an dieser Stelle
nicht, meine Damen und Herren.

(Zustimmung bei der AfD - Robert Farle,
AfD: Rechtsstaat! - Zuruf von Matthias Blitt-
ner, AfD)

Wegen dieser Ungerechtigkeit machen sich die
Menschen in unserem Land ernste Sorgen. Sie
wollen ernst genommen und gerecht behandelt
werden. Verwehrt man ihnen das, dann werden
sie ungemdtlich, meckern, protestieren, werden
aufsassig oder kiundigen gar diesem System.

Der soziale Friede in Deutschland ist aufgrund der
massenhaften Einwanderung von unqualifizierten
Migranten und deren tatsachlichen oder empfun-
denen Besserstellung gefahrdet. Wenn diese
Migranten also mit dem vom Birger hart erarbei-
teten Steuergeld alimentiert werden, obwohl sie
Uber Vermdgen verfligen und das nicht einmal an-
gemessen Uberprift wird, dann kann dafir nie-
mand Verstandnis haben.

Der soziale Zusammenhalt gerat immer weiter in
extreme Schieflage. Sozialstaatliche Solidaritét
setzt naturlich voraus, dass die Leistungsempfan-
ger Uber ihre Vermdgensverhaltnisse wahrheits-
gemal Auskunft geben. Es durfte diesen Schutz-
suchenden nicht schwerfallen, eine solche Befra-
gung oder auch Offenlegung von Vermdégens-
gegenstanden Uber sich ergehen zu lassen.

Zur Sicherstellung eines ordnungsgemafen und
rechtsstaatlichen Handelns erscheint es dringend
erforderlich, die vorhandenen rechtlichen Mittel zu
nutzen, um den Menschen zu zeigen, dass dieser
Staat nicht nur Falschparker oder Fischer ohne
Angelschein konsequent verfolgt, sondern auch
diejenigen, die hierher kommen und unsere So-
zialsysteme ausnutzen.

(Zustimmung bei der AfD)

Der Rechtsstaat muss insbesondere auch unse-
ren Gasten deutlich machen, dass Asyl oder Auf-
enthaltsrecht nicht nur gewahrt werden, sondern
dass mit diesem Gaststatus - denn nichts anderes
ist das - auch Pflichten verbunden sind. Zu diesen

Pflichten gehdrt, dass man auch eingefuhrtes Ver-
mdgen ordnungsgeman deklariert.

Darum fordern wir die Landesregierung auf, die
organisatorischen und rechtlichen Grundlagen da-
fir zu schaffen, dass Asylfordernde und illegal
Einreisende ausnahmslos zu ihrem Vermoégens-
status befragt und entsprechend durchsucht wer-
den, wie es in anderen Bundeslandern, zum Bei-
spiel in Bayern, oder in anderen EU-Staaten, zum
Beispiel in Danemark, gangige Praxis ist. Nichts
anderes als das wollen wir. Und das fordern wir in
unserem Antrag.

(Beifall bei der AfD - Matthias Biittner, AfD:
Bravo!)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Fragen. Deswegen koénnen wir
jetzt in der Debatte fortfahren. Fiur die Landesre-
gierung spricht Frau Ministerin Keding in Vertre-
tung fur Herrn Stahlknecht. - Bitte sehr. Es han-
delt sich auch hier um eine Dreiminutendebatte.

Anne-Marie Keding (Ministerin far Justiz und
Gleichstellung):

Sehr geehrter Herr Prasident, vielen Dank. - Die
Landesregierung hat auf genau diese Anfrage von
Herrn Siegmund bereits in der Drs. 7/1377 am
10. Mai 2017 geantwortet. Inhaltsgleich will ich
aber gern noch einmal vortragen, dass die Grund-
lage fUr das staatliche Handeln - wie Sie ganz
richtig ausgefiihrt haben - 8§ 7 Abs. 1 Satz 1 des
Asylbewerberleistungsgesetzes ist, nach dem Ein-
kommen und Vermdgen, Uber das verfigt werden
kann, vor der Inanspruchnahme von Leistungen
nach dem Asylbewerberleistungsgesetz zunachst
aufzubrauchen sind.

In Sachsen-Anhalt - so ist es auch bereits in der
Antwort auf die Kleine Anfrage ausgeftihrt - wird
daher Asylsuchenden, die in der Erstaufnahme-
einrichtung registriert werden, ein Antrag vorge-
legt, den sie auszufiillen haben und in dem sie
konsequent nach dem vorhandenen Vermdgen
und dem Einkommen befragt werden. Die Antrag-
steller sind dazu verpflichtet, das Antragsformular
wahrheitsgetreu auszufiillen. Wenn Asylsuchende
in diesem Antragsformular verfigbares Vermégen
und Einkommen angeben, dann werden die Kos-
ten der in der Einrichtung erbrachten Leistung -
Verpflegung, Unterkunft, Heizung, usw. - grund-
satzlich in dieser Hohe gemal} 8 7 Abs. 1 Satz 3
des Asylbewerberleistungsgesetzes vom Land
Sachsen-Anhalt in Rechnung gestellt.

Zur Uberpriifung, ob verwertbares Vermégen vor-
handen ist, werden vom Wachschutz anlassbezo-
gen auch Taschenkontrollen durchgefiihrt. Aller-
dings erfolgen keine Durchsuchungen durch Poli-
zeivollzugsbeamte. Die Landkreise und kreisfreien
Stadte verfahren im Rahmen ihrer Zustandigkeit
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als kommunale Leistungsbehérden nach dem
Asylbewerberleistungsgesetz entsprechend. Er-
ganzend erfolgt dort ein Abgleich mit der Visada-
tei zu den darin gespeicherten Informationen tber
diejenigen Menschen, die im Visumverfahren ein-
gereist sind.

Ergibt sich im Nachhinein, dass ein Leistungs-
empfanger entgegen seinen Angaben Uber be-
rucksichtigungsféahiges Einkommen oder Vermo-
gen verfugt, werden die erhaltenen Leistungen in-
soweit zurlickgefordert.

(Zustimmung bei der CDU und von Sebas-
tian Striegel, GRUNE)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Fragen. Wir kdnnen deshalb mit
der Debatte der Fraktionen fortfahren. - Fir die
SPD-Fraktion spricht der Abg. Herr Erben.

Rudiger Erben (SPD):

Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Frau Ministerin hat es eben bereits vor-
getragen: Vor fast anderthalb Jahren hat die AfD-
Fraktion auf ihre eigene Anfrage genau das zur
Antwort bekommen, was hier heute Gegenstand
der Debatte ist. Insofern will ich schon jetzt ankin-
digen, dass ich meine Redezeit nicht ausschopfen
werde.

(Zustimmung bei der AfD)

Ich glaube, es ist heute noch einmal sehr deutlich
geworden, dass der Antragsteller nach dem Asyl-
bewerberleistungsgesetz in keiner Weise anders
behandelt wird - und das ist auch richtig so - als
ein Leistungsempfanger nach dem SGBIl. Er
muss namlich sein Vermdgen verwerten. Und die-
ses ist auch vorrangig heranzuziehen.

(André Poggenburg, AfD: Wird das nicht
Uberprift?)

- Genau das wird in diesem Lande auch uberprift,
Herr Poggenburg. - Deswegen sehen wir keinen
Bedarf, die Landesregierung zu irgendetwas auf-
zufordern, sondern wir sehen die Regelung, die
gegenwartig besteht, als ausreichend an. Das ist
im Vollzug auch konsequent umzusetzen.

Und damit Sie in anderthalb Jahren nicht erneut
nachfragen, haben wir uns gemafl unserem Alter-
nativantrag dazu entschieden, das Thema zum
Gegenstand einer Innenausschusssitzung zu
machen und die Landesregierung aufzufordern,
dort zu berichten. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fur die Fraktion DIE LINKE spricht die Abg. Frau
Quade.

Henriette Quade (DIE LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Was
der Antrag der AfD bewirken soll, ist in der Tat
klar, namlich suggerieren, dass Leistungsbetrug
beim Asylbewerberleistungsgesetz gang und ga-
be sei und dass Asylsuchende gegeniiber Deut-
schen deutlich im Vorteil seien. Das ist schlicht-
weg Quatsch.

(Lachen bei der AfD)
Das ist jetzt zweimal dargestellt worden.

Schauen wir uns die Regelung im Gesetz an, zu-
nachst zum Vermdgen. Gemal § 7 Abs. 5 des
Asylbewerberleistungsgesetzes dirfen Leistungs-
berechtigte und ihre Familienangehérigen jeweils
eine Summe von 200 € besitzen. Das, was dari-
ber hinausgeht, wird auf die Leistungen nach die-
sem Gesetz angerechnet.

Ja, anrechnungsfrei sind auch Gegenstande, die
zur Aufnahme oder Fortsetzung einer Berufsaus-
bildung oder einer Erwerbstatigkeit unentbehrlich
sind. Das ware beispielsweise ein Auto, das vor-
handen sein kdnnte.

Sie behaupten, dass in Sachsen-Anhalt keine
Feststellung zum Vermogen stattfinde. Das miiss-
ten Sie besser wissen. Die Ministerin hat es aus-
gefuhrt: Die Landesregierung hat lhnen mitgeteilt,
wie der Sachstand ist. Die Kleine Anfrage ist er-
wahnt worden. Asylsuchende werden in dem von
ihnen bei der Registrierung in der Erstaufnahme-
einrichtung auszufillenden Antrag auf Asylbewer-
berleistungen zum vorhandenen Vermogen be-
fragt. Ohne Angaben hierzu wird der Antrag
schlichtweg nicht bearbeitet.

Das ist an sich ein ziemlich einfacher Sachverhalt,
den auch Sie verstehen konnten, wenn Sie es
wollten. Ich glaube, es scheitert am fehlenden
Wollen.

Sie behaupten weiterhin, dass es sich um eine
Besserstellung gegeniiber den Leistungsempfan-
gern gemal SGB IV handeln wirde, die erst ein-
mal ihr Vermégen aufbrauchen mussen, und das
trotz aller notwendigen Kritik am Beantragungs-
system der Sozialleistungen, der zahlreichen Un-
zulénglichkeiten und der vielfach unzureichenden
Hohen dieser Transferleistungen.

Im Ubrigen macht unsere Bundestagsfraktion im
Gegensatz zu lhrer Bundestagsfraktion dazu
quasi im Minutentakt Initiativen.

(Matthias Buttner, AfD: Im Minutentakt?)

Auch Asylbewerberinnen mussen natirlich - bis
auf den genannten Rahmen - zunachst ihr Vermo-
gen aufbrauchen, so sie denn eines haben. Auch
in anderen Leistungsbereichen ist es vollig Ublich,
dass eine Befragung und eine Antragstellung mit
Auskunft und Unterschrift funktionieren. Die Minis-
terin hat die Kontrollinstanzen beschrieben.
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Sie wollen mit diesem Antrag erstens bestehende
Ressentiments schiren und am liebsten polizei-
liche Leib- und Wohnungsvisitationen obligato-
risch werden lassen. Das ist genau die Inszenie-
rung eines Pauschalverdachts gegen Menschen,
die Sie hier schon hundertfach mit unterschied-
lichen Begriffen diffamiert haben.

Wir lehnen diesen Antrag selbstverstandlich ab.
(Zustimmung bei der LINKEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fur die Fraktion der CDU spricht der Abg. Herr
Schulenburg.

(Zuruf von Hannes Loth, AfD)

Chris Schulenburg (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Die im vorliegenden
Antrag geforderte systematische Befragung der
Asylbewerber zu vorhandenem Vermobgen ge-
schieht schon langst und ist géngige Praxis.
Lesen Sie die Antworten auf Ihre Kleinen Anfra-
gen nicht? Das muss man sich an dieser Stelle
schon einmal fragen.

(Zustimmung bei der CDU, bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Darin hat die Landesregierung deutlich gemacht,
dass die Antragsteller verpflichtet sind, ein ent-
sprechendes Antragsformular wahrheitsgetreu
auszufillen. Stellt sich heraus, dass sie entgegen
den gemachten Angaben doch Vermégen haben,
werden die erbrachten Leistungen in Rechnung
gestellt.

(Oliver Kirchner, AfD: Wer prift das?)

Die von lhnen geschilderten, zum Teil von unse-
rem Verfahren abweichenden Verfahrensweisen
bei der Ermittlung, ob eigenes Vermdgen vorhan-
den ist oder nicht, hdngen damit zusammen, dass
die Landesregierungen dies nach § 10 des Asyl-
bewerberleistungsgesetzes selbst regeln kénnen.

Lediglich in Bayern, Nordrhein-Westfalen und
Schleswig-Holstein  werden gezielte Durch-
suchungen nach Vermdégen und Wertgegenstan-
den durchgefihrt.

Jedes Bundesland regelt zudem den Selbstbehalt.
Selbst wenn man Bargeld finden wirde, steht den
Asylbewerbern ein gewisser Selbstbehalt zu, um
die taglichen Dinge des Lebens selbst bezahlen
zu kdnnen. Das hat einen rein praktischen Hinter-
grund, um die Burokratie bei Antragstellungen
gering zu halten.

(Marco Tullner, CDU: Na dann!)

In Bayern ist der Selbstbehalt sogar gréRer als in
Sachsen-Anhalt. - Das zur Information, weil Sie
Bayern hier als Vorbild benennen.

(Zuruf von Tobias Rausch, AfD)

Erfahrungen zeigen, dass in den meisten Fallen
keine relevanten Wertgegenstande mitgefihrt
werden und wenn doch, dann nur in untergeord-
neter Rolle.

Daruber hinaus muissen Nutzen und Aufwand
immer in einem angemessenen Verhaltnis zuein-
anderstehen. Sollten Asylbewerber bei der An-
kunft gelogen haben oder stellt sich spéter her-
aus, dass sie doch uber erhebliches Einkommen
verfigen, dann werden die Leistungen zuriickge-
fordert.

Wir bitten in unserem Alternativantrag die Landes-
regierung, im Ausschuss fir Inneres und Sport zu
berichten. Dort wird dann sicherlich auch die
Frage des Nutzens und des Aufwandes eine Rolle
spielen.

Aus diesem Grund bitte ich um Zustimmung zum
Alternativantrag der Koalitionsfraktionen. - Vielen
Dank.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Abschlie3end spricht in der Debatte fur die AfD-
Fraktion der Abg. Herr Buttner.

(Olaf Meister, GRUNE: Herr Striegel zu-
erst!)

- Herr Striegel, Entschuldigung. - Herr Bittner,
bleiben Sie ganz ruhig. Ich habe Herrn Striegel
Ubersprungen; das geht nicht.

(Gabriele Brakebusch, CDU: Oh! - Siegfried
Borgwardt, CDU: In der Koalition sind wir
uns so einig! - Zurufe von André Poggen-
burg, AfD, und von Mario Lehmann, AfD)

Herr Striegel ist jetzt an der Reihe. Das war mein
Fehler.

(Unruhe)

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wer staatliche Sozialleistungen in An-
spruch nehmen will, der muss zunachst die eige-
nen zur Verfugung stehenden Ressourcen nut-
zen. Der Grundsatz gilt fir alle Menschen; das ist
heute hier festgestellt worden und galt auch vor-
her schon.

(Tobias Rausch, AfD: Er hat den Antrag
nicht verstanden!)

Entgegen den Falschbehauptungen der AfD ist
dies auch mit Blick auf die Asylbewerberinnen und
Asylbewerber bereits geltende Rechtslage und
dieses Recht wird in Sachsen-Anhalt - ich glaube,
das ist mehr als deutlich geworden - auch durch-
gesetzt.
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Die AfD behauptet in ihrem Antrag, es wirden
keine Befragungen stattfinden. Diese Behauptung
ist falsch. Die AfD weild das; denn sie hat es er-
fragt. Aber vielleicht lesen Sie die lhnen erteilten
Auskunfte ja wirklich nicht.

(Tobias Rausch, AfD: Vielleicht lesen Sie
mal die Ausarbeitung des Wissenschaft-
lichen Dienstes des Bundestages!)

Ich furchte allerdings eher, Sie verschliel3en die
Augen vor der Wabhrheit.

Um Mut zur Wahrheit geht es lhnen jedenfalls
nicht; denn wie so oft ist dieser Antrag nichts wei-
ter als ein Mittel zum Schiren von Ressentiments.
Es ist zum einen das von lhnen so oft bemuhte
Ressentiment gegen ,die da oben®, die angeblich
Uber Auslanderinnen und Auslandern ein Fillhorn
der Mildtatigkeit ausschitten, wahrend die ein-
heimische Bevdlkerung unter der strengen Knute
von Hartz IV gehalten wird.

(Zuruf von Tobias Rausch, AfD)

Dies, meine Damen und Herren, ist ein Zerrbild
der Realitat; denn wie bereits ausgefihrt gilt hier:
Gleiches Recht fiur alle! Auch Asylbewerberinnen
und Asylbewerber missen ihr eigenes Vermdgen
einsetzen, bevor sie in den Genuss staatlicher
Leistungen kommen. Dieses Recht wird auch
durchgesetzt.

(Zuruf von Robert Farle, AfD)

Das zweite von Ihnen so leidenschaftlich gepfleg-
te Ressentiment ist das des Auslénders, der nur
nach Deutschland gekommen ist, um den hiesi-
gen Sozialstaat auszubeuten.

(André Poggenburg, AfD: Richtig!)

Doch auch dieses Fantasma halt einer nichter-
nen Analyse der Fakten nicht stand. Wer flieht,
der tut dies in den meisten Fallen unter Zurick-
lassung seiner Vermdgenswerte.

(André Poggenburg, AfD: Bei den Schleu-
sern lassen sie es zuriick!)

Er oder sie rettet sein oder ihr nacktes Leben.
Vorhandene Ressourcen werden auf der Flucht
verbraucht.

(Daniel Roi, AfD: Tunesien, Marokko, Alge-
rien!)

Was Sie hier machen, ist klassischer Populismus.
Sie erfinden ein Problem, prasentieren dann eine
vermeintliche Lésung, und das nur, um ihre Res-
sentiments zu bestatigen. Das ist nicht Politik, das
ist Populismus. So etwas machen wir nicht mit.

(André Poggenburg, AfD: Sie machen
Linkspopulismus!)

Deswegen stimmen Sie bitte unserem Alternativ-
antrag zu!

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Jetzt spricht zum Abschluss der Debatte Herr
Buttner fir die AfD.

Matthias Buttner (AfD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Am Anfang muss ich gleich feststellen,
dass alle wichtigen Minister und Regierungsmit-
glieder in dieser Frage heute hier fehlen. Herr
Stahlknecht ist nicht da;

(Sebastian Striegel, GRUNE: Er ist ent-
schuldigt!)

der Ministerprasident ist nicht da. - Herr Stahl-
knecht ist entschuldigt; das sagt mir Herr Striegel,
also ein GRUNER.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Das wurde
gestern gesagt! Das ist im Altestenrat ge-
sagt worden! - Gabriele Brakebusch, CDU:
Ich habe es gestern gesagt! - Eva von An-
gern, DIE LINKE: Das ist Ihnen véllig fremd!
- Weitere Zurufe - Unruhe)

- Horen Sie auf, dazwischenzubrillen!

(Marco Tullner, CDU: Aber ich bin da! - Ga-
briele Brakebusch, CDU: Ich brulle nicht!)

Ich mdchte in meiner kurzen Redezeit auf die
Sache eingehen. Zuallererst muss man sagen,
dass wir viele Probleme gar nicht hatten, wenn wir
in unserem Land und in Deutschland eine anstéan-
dige Asylpolitik betreiben wiirden. Die wirde hei-
Ren: Sachleistungen statt Geldleistungen,

(Beifall bei der AfD)

weil dann lediglich ein Bruchteil von denen hier-
herkommen wirde, die eben hierherkommen, um
unsere Sozialsysteme auszupliindern.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Das ist in der
Erstaufnahme Standard! Das ist geltende
Gesetzeslage! - Tobias Krull, CDU: Das
machen wir doch schon! - Zuruf von der
AfD: Wo denn? - Unruhe)

Wenn ich hier von Mitgliedern der CDU hdre, dass
der Aufwand und der Nutzen im Einklang stehen
mussen, dann muss ich feststellen, dass dort
scheinbar niemand weil3, wie hoch die Kosten fir
Asyl pro Jahr sind. Auf der Bundesebene belaufen
sich die Kosten allein in den Jahren 2017 und
2018 auf mehr als 20 Milliarden €. Dieselbe
Summe wird noch einmal fiir 2019 zu Buche
schlagen.

(Zuruf von Silke Schindler, SPD)

In Sachsen-Anhalt betragt die Summe allein im
Jahr 2017 340 Millionen €.

(Zuruf von Silke Schindler, SPD)
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Daher mussen wir doch alle MalRBnahmen ergrei-
fen, um diese Summe kleinzuhalten bzw. gerade
diejenigen, die nicht leistungsberechtigt sind, zu
Uberfihren und diesen Leuten die Geldleistung
verwehren, meine Damen und Herren.

(Zustimmung bei der AfD)

Ich muss auch feststellen, dass viele oder die
meisten Redner hier die Ausarbeitung des gesetz-
gebenden Dienstes des Bundestages

(Zuruf von Sebastian Striegel, GRUNE)

und auch die Antwort auf die Anfrage von Ulrich
Siegmund an die Landesregierung nicht verstan-
den haben; denn in der Antwort steht ganz deut-
lich: Durchsuchungen und Ermittlungen von Ver-
mogenswerten erfolgen nicht.

Darin liegt der Fehler. Das wird in Bayern ganz
anders gemacht; denn in Bayern werden die Asyl-
suchenden in der Regel schon beim Erstkontakt
von der Polizei durchsucht und dabei stellt man
fest, ob Vermogenswerte vorhanden sind oder
nicht.

Etwas anderes fordern wir hier gar nicht. Das
hei3t, Sie fihren Dinge an, die uns eigentlich in
die Karten spielen - denn genau das fordern wir -,
und Sie bekommen es nicht einmal mit, Herr
Striegel. Das muss ich einmal so sagen.

(Zustimmung bei der AfD - Tobias Rausch,
AfD: Weil die gar nicht verstanden haben,
worum es geht!)

- Weil Sie gar nicht verstanden haben, worum es
geht. Das Gefihl werde ich allerdings auch nicht
los.

(Lachen bei der SPD und bei den GRUNEN
- Robert Farle, AfD: Sie haben es nicht ver-
standen! - Unruhe)

Damit bin ich am Ende meiner Rede.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Besser ist es!
- Unruhe)

Oder gibt es noch Nachfragen?

Vizeprasident Wulf Gallert:

Ja, es gibt eine Nachfrage, und zwar von der Pra-
sidentin.

Matthias Buttner (AfD):

Welch eine Ehre.

Gabriele Brakebusch (CDU):

Werter Herr Kollege Buttner, ich mdchte lhnen
etwas auf die Springe helfen. Wenn Sie gestern
aufmerksam zugehdrt haben, dann haben Sie
auch vernommen, dass ich Mitglieder der Landes-
regierung offiziell entschuldigt habe. Deswegen

finde es nicht korrekt, wenn Sie heute sagen, sie
fehlen einfach bei diesem Thema.

(Eva von Angern, DIE LINKE: Das ist ein-
fach schabig!)

Unter anderem ist die Ministerin Frau Prof. Dal-
bert fir zwei Tage entschuldigt.

(Oliver Kirchner, AfD: Die vermisst ja auch
keiner!)

Der Minister fur Inneres und Sport Herr Stahl-
knecht ist fir heute entschuldigt und die anderen
Mitglieder der Landesregierung waren fir gestern
entschuldigt.

Das ist im Plenum bekannt gegeben worden. Des-
wegen finde ich es einfach unredlich, wenn Sie
sagen, bei diesem besonders wichtigen Thema
sind die wichtigen Minister nicht anwesend. - Das
wollte ich als Kurzintervention zu Protokoll geben.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Wenn Sie wollen, kdnnen Sie darauf reagieren,
Herr Blttner.

Matthias Buttner (AfD):

Frau Prasidentin, ich habe das, was Sie mir gera-
de sagten, zur Kenntnis genommen.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Schreiben Sie
es sich hinter die Ohren!)

- Da missen Sie selber lachen. - Dennoch bin ich
der Meinung, dass man gerade als Minister unter-
scheiden muss, was wichtig ist und was nicht
wichtig ist. Bei einer Debatte, in der es um so viel
Geld geht - ich habe es vorhin gesagt; in Sach-
sen-Anhalt geht es um 320 € Millionen Steuergel-
der -,

(Eva von Angern, DIE LINKE: Ist das
Selbstliberschatzung?)

muss der Minister hier sein.

(Chris Schulenburg, CDU: Er ist bei Polizei-
beamten, Herr Bittner! - Zuruf von Tobias
Rausch, AfD - Weitere Zurufe - Unruhe)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Nun kriegen wir uns alle wieder ein. Frau Brake-
busch hat sich noch einmal gemeldet und sie be-
kommt das Wort fir eine kurze Nachfrage.

Gabriele Brakebusch (CDU):

Meine kurze Nachfrage: Ist Ihnen bewusst, dass
der Minister heute bei einer wichtigen Konferenz
ist, an der alle Innenminister teilnehmen, um diese
wichtigen Themen zu besprechen? Ich denke, es
ist ganz wichtig, dass er selbst als sogenannter
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Hausherr - er ist der Vorsitzende der Innenminis-
terkonferenz - dabei ist.

Ich moéchte lhnen noch einen kleinen Hinweis
geben. Sie haben vorhin gesagt: Briillen Sie nicht
dazwischen! Wenn ich briille, das haben Sie noch
nicht erlebt und wollen Sie sicher auch nicht.

(Heiterkeit und Zustimmung bei der CDU,
bei der SPD und bei den GRUNEN)

Matthias Buttner (AfD):

Frau Préasidentin! Sie haben mich missverstan-
den; denn zu lhnen habe ich das nicht gesagt.
Dann ist es falsch herlibergekommen; dafir ent-
schuldige ich mich. Ich habe Sie damit in keiner
Weise gemeint.

Vizeprasident Wulf Gallert:
Gut, dann hatten wir das jetzt geklart.
(Unruhe bei der AfD)

Ich méchte an die Kritik von Herrn Buttner an-
knipfen. Uber dieses Thema miisste in der AfD-
Fraktion einmal geredet werden. Naturlich wird
auch im Altestenrat kritisch tiber die Entschuldi-
gungen von Ministern geredet. Im Altestenrat gibt
es sehr wohl auch Debatten dazu, ob die Ent-
schuldigung eines Ministers akzeptabel ist oder
nicht.

(Siegfried Borgwardt, CDU: Wir haben so-
gar schon welche abgelehnt!)

Das ist aber in dem Fall durch die Vertreter der
AfD-Fraktion nicht gemacht worden. Deswegen
bitte ich darum, wenn es solche Probleme gibt,
diese fraktionsintern zu klaren. Und dann missen
Sie, Herr Bittner, mit den Mitgliedern lhrer Frak-
tion, die dem Altestenrat angehdren, ins Gericht
gehen, die offensichtlich die Prioritdtensetzung
des Ministers akzeptiert haben, die das anders
gesehen haben als Sie.

Wenn es erst einmal soweit ist, dann brauchen wir
nicht mehr dartber zu jammern, dass die Minister
nicht anwesend sind. Im Altestenrat muss gege-
benenfalls ein Beschluss gefasst werden, dass
der jeweilige Minister nicht entschuldigt werden
darf. Das ist die einzige Variante, wie wir damit
umgehen kdnnen.

(Zustimmung von Dr. Katja Pahle, SPD,
und von Sebastian Striegel, GRUNE)

Wir sind am Ende der Debatte zu diesem Tages-
ordnungspunkt angelangt. Wir kommen zum Ab-
stimmungsverfahren. Eine Uberweisung der An-
trage ist nicht beantragt worden. Deswegen stim-
men wir jetzt Gber die Antrage ab.

Wir kommen zuerst zur Abstimmung ber den Ur-
sprungsantrag der AfD-Fraktion in der Drs.
7/13376. Wer diesem zustimmt, den bitte ich um

das Kartenzeichen. - Das ist die AfD-Fraktion.
Wer ist dagegen?- Das sind die Koalitionsfraktio-
nen, ein fraktionsloser Abgeordneter und die Frak-
tion DIE LINKE. Wer enthalt sich der Stimme? -
Niemand. Damit ist der Antrag abgelehnt worden.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber den Al-
ternativantrag der Koalitionsfraktionen in der
Drs. 7/3411. Wer stimmt diesem Antrag zu? - Das
sind die Koalitionsfraktionen, die AfD-Fraktion und
ein fraktionsloser Abgeordneter. Gibt es Gegen-
stimmen? - Nein. Gibt es Stimmenthaltungen? -
Die Fraktion DIE LINKE enthélt sich der Stimme.
Somit ist der Alternativantrag der Koalitionsfrak-
tionen angenommen worden.

Damit koénnen wir den Tagesordnungspunkt 16
schlieRen und kommen zum

Tagesordnungspunkt 17
Beratung

Uneingeschrankte polizeiliche Vollzugshilfe
fur Gerichtsvollzieher

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/3377

Einbringer fur die AfD-Fraktion ist der Abg. Herr
Kohl. Herr Kohl, Sie haben das Wort.

Hagen Kohl (AfD):

Sehr geehrter Herr Vizeprasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Mit unserem Antrag wollen
wir die Vollzugshilfe der Polizei fur die Gerichts-
vollzieher bei Vollstreckungshandlungen wieder
verpflichtend machen.

Die Gerichtsvollzieher verzeichnen eine zuneh-
mende Gewaltbereitschaft und in zunehmendem
Maf3e Anfeindungen von Titelschuldnern bei Voll-
streckungsversuchen. Nach Angabe des Landes-
verbandes der Gerichtsvollzieher in Sachsen-An-
halt scheitern Vollstreckungshandlungen haufig
an Gewaltandrohung und Gewaltanwendung.
Dies hat mehrere Ursachen und liegt nicht nur an
der Art und der Eingriffstiefe der Maf3nahmen,
sondern mitunter auch an der schwierigen Klien-
tel.

Gerichtsvollzieher haben es zum Beispiel mit
psychisch kranken Personen zu tun, also mit
Menschen, deren Verschuldung oder Lebenssitu-
ation nicht selten auch Folge ihrer Erkrankung ist.
Gerichtsvollzieher bekommen es auch mit reniten-
ten Staatsverweigerern zu tun. Beispielhaft sei an
den Fall Adrian U. in Reuden erinnert.

Besonders problematisch sind Kindeswegnahmen
oder Zwangsraumungen. In diesen Féllen ist eine
Eskalation aufgrund der emotional aufgeladenen
Situation jederzeit moglich, wie der Fall an der
Grundschule in Helbra im Marz 2018 gezeigt hat.
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Eine Eskalation kann nie zu 100 % ausgeschlos-
sen werden, auch wenn die Polizei eine Einzel-
fallprifung und eine Gefahrdungsbewertung vor-
nimmt und nach Datenlage keine Gefahrdung er-
kennt.

Ebenfalls problematisch sind Schuldner aus kul-
turfremden Kreisen. Diese akzeptieren zum Tell
keine Gerichtsvollzieherinnen bzw. nehmen diese
nicht ernst. In diesen Féllen ist eine Vollstreckung
ohne Unterstiitzung der Polizei nicht méglich. Ge-
rade in dieser Woche musste eine Voll-
streckungsmafRnahme in einem Ddnerladen abge-
sagt werden, weil die Polizei nicht ausreichend
Personal zur Unterstitzung zur Verfiigung stellen
konnte. Der Grund war, dass aufgrund der Ge-
fahrdungsbewertung der Polizei statt der tblichen
zwei Beamten sechs Beamte hatten eingesetzt
werden miuissen. Dafiir war schlicht und einfach
das Personal nicht vorhanden. Es ist also auch
die schlechte Personalsituation bei der Polizei, die
die Arbeit der Gerichtsvollzieher erschwert.

Sie sehen also, dass die Tatigkeit des Gerichts-
vollziehers gefahrengeneigt ist, weswegen diese
schon jetzt eine stichfeste Weste tragen, wenn
Indizien fir eine mdgliche Gewaltanwendung bei
der Amtshandlung vorliegen. Eine Unterstitzung
der Polizei ist in diesen Fallen jederzeit sicherzu-
stellen. Verhinderte Vollstreckungen oder man-
gelnde Rechtspflege haben fir Sachsen-Anhalt
und seine Kommunen konkrete Folgen bei der
Unternehmensansiedlung. Eine schnelle und ef-
fektive Titelvollstreckung starkt das Vertrauen der
Glaubiger in den Rechtsstaat. Fir unternehmeri-
sche Standortentscheidungen ist die Einbringlich-
keit von Schulden in einer Region ein Kriterium far
die Ansiedlung.

Saumige Schuldner bedrohen zudem die beruf-
liche Existenz von Kleinunternehmen, Handwer-
kern und Selbststandigen. Bei nicht durchgefiihr-
ten Titelvollstreckungen drohen zudem Steuer-
ausfalle.

Zu den vorgenannten Problemen kommt die
schwierige Personalsituation hinzu. Durch das
Ministerium flr Justiz und Gleichstellung wurde im
Jahr 2017 ein Bedarf von 160 Gerichtsvollziehern
ermittelt; dem steht ein Personalbestand von
136 Gerichtsvollziehern gegentber. Das bedeutet,
15 % der Stellen oder jede sechste Stelle ist un-
besetzt. Dies erhoht den Arbeitsdruck und macht
eine Uberaus effiziente Arbeitsweise fur die Auf-
gabenerledigung notwendig.

Wie auch in anderen Bereichen des offentlichen
Dienstes hat diese Berufsgruppe eine ungesunde
Altersstruktur. Auch dort steht die Alterspyramide
auf dem Kopf bzw. auf der Spitze. In Anbetracht
der klaglichen Einstellungszahlen ist eine Verbes-
serung der Personalsituation nicht zu erwarten.

Verbessern lasst sich die Effizienz der Titelvoll-
streckung durch eine Klarstellung des im Antrag

erwéhnten Runderlasses des Ml und des MJ aus
dem Jahr 2007, mit dem das SOG am Gesetzge-
ber vorbei eingeschrankt worden ist. § 50 Abs. 1
SOG sieht namlich kein Entschlielungsermessen
vor. Nach der Aussage des Landesverbandes der
Gerichtsvollzieher ist es auf der Grundlage des
Runderlasses maoglich geworden, dass die Polizei
auch dann keine Prasenz zeigt, wenn der Ge-
richtsvollzieher vorher schriftlich um Vollzugshilfe
gebeten hatte. Daran scheitern Vollstreckungen.
Uns wurde versichert, dass das kein Einzelfall ist.

Wohlgemerkt: Uns geht es nicht darum, dem Ge-
richtsvollzieher beim Vollstrecken zur Hand zu
gehen; vielmehr geht es darum, ihm mit unmittel-
barem Zwang Schutz zu gewahren, wenn dieser
erforderlich sein sollte. Oft reicht eine Hinter-
grundprasenz aus, um eine Eskalation zu vermei-
den.

Hinzu kommt, dass Gerichtsvollzieher keine er-
weiterte Auskunft aus dem Melderegister einse-
hen kodnnen. Sie wissen also nicht, ob der
Schuldner im Besitz legaler Waffen ist oder nicht.
Das weil3 allerdings die Polizei; sie kann ihrerseits
das Gefahrdungspotenzial bewerten.

Mit der von uns geforderten verpflichtenden poli-
zeilichen Vollzugshilfe schliet Sachsen-Anhalt
wieder an den Standard der anderen Bundeslan-
der an.

Wir haben Ubrigens nichts dagegen, dass die Voll-
zugshilfe schriftlich und nicht ad hoc anzufordern
ist, damit diese in die Dienstplanung einbezogen
werden kann. Natirlich ist die uneingeschréankte
polizeiliche Vollzugshilfe weder als Unterstellung
der Polizei unter den Gerichtsvollziehern noch als
vorrangige Aufgabe der Polizei zu verstehen. Ins-
besondere das Auswahlermessen verbleibt bei
der Polizei. Diese entscheidet auch, wie dringlich
der konkrete Einsatz ist. Gegebenenfalls wird sich
der Gerichtsvollzieher gedulden mussen, wenn
eine andere ungeplante polizeiliche MaRnahme
Vorrang hat und sich im Einzelfall die Vollzugshil-
fe verzogert. Dazu sind beiderseitige Absprachen
unerlasslich. Lediglich ein Ignorieren und ein pau-
schaler Verweis auf dringendere Dienstgeschéfte
sollen nicht langer mdglich sein.

Gerichtsvollzieher refinanzieren sich selbst. Wenn
das Land schon nicht gentigend Gerichtsvollzie-
her, zum Beispiel Uber einen Seiteneinstieg oder
aus dem Kreis der Justizsekretdre gewinnen
kann, dann sollte das Land zumindest fiir normale
Arbeitsbedingungen der verbliebenen Gerichts-
vollzieher sorgen. Dazu gehért regelméRig die Zu-
sammenarbeit mit der Polizei, die so reibungslos
wie moglich gestaltet werden muss.

Wir méchten den Gerichtsvollziehern, die Rechts-
pflege betreiben und damit auch einen wichtigen
Beitrag fur den Wirtschaftsstandort Sachsen-An-
halt leisten, die polizeiliche Unterstiitzung erhal-
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ten, die fur die Durchfiihrung der Vollstreckungs-
handlungen notwendig ist. - Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasident Wulf Gallert:

Ich sehe keine Fragen an den Redner. Deswegen
kommen wir zu der Dreiminutendebatte. Zuvor
spricht fur die Landesregierung Ministerin Frau
Keding, die Minister Herrn Stahlknecht vertritt.

Anne-Marie Keding (Ministerin fur Justiz und
Gleichstellung):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sieht man sich die Begriindung zu die-
sem Antrag an, ist man versucht, Ihnen zu emp-
fehlen, beim Lesen eines juristischen Kommenta-
res nicht nur die Randnummer 1 zu einem Para-
grafen zu lesen, sondern auch die nachfolgenden
Randnummern zu studieren.

(Zustimmung bei der SPD und von Sebas-
tian Striegel, GRUNE)

Hatten Sie dies getan, dann hatten Sie in der
Randnummer 3 des von lhnen erwéhnten Kom-
mentars gelesen, dass §50 Abs.1 SOG LSA
gerade nicht im Rahmen der von den Polizeibe-
horden zu leistenden Justizhilfe anzuwenden ist.
Die Justizhilfe ist ein besonderer Fall der Amtshil-
fe und ist nicht uneingeschréankt zu leisten. Genau
dies bringt die Erlassregelung - ,sofern nicht an-
dere dringende Dienstgeschéafte entgegenstehen®
- zum Ausdruck.

Die rechtliche Grundlage fur die Zusammenarbeit
zwischen Gerichtsvollziehern und der Polizei fin-
det sich in § 758 Abs. 3 ZPO und ergénzend in
dem in Rede stehenden gemeinsamen Runder-
lass. In diesem Rechtsrahmen konnen die Ge-
richtsvollzieher die Polizei um Unterstiitzung er-
suchen, wenn im Einzelfall die Annahme begriin-
det ist, die Zwangsvollstreckung werde sich nicht
ohne Gewaltanwendung durchfiihren lassen. Die
Polizei nimmt eine Einzelfallprifung und eine Ge-
fahrdungsbewertung vor, um die Unterstitzungs-
leistung hinreichend vorbereitet und mit den erfor-
derlichen Kréaften erbringen zu kénnen. Es besteht
kein Anlass, den gemeinsamen Runderlass zu
andern. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD, bei der LINKEN
und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Bevor wir in die Debatte der Fraktionen eintreten,
diurfen wir ganz herzlich Damen und Herren des
Ortsvereins Halberstadt/Quedlinburg der Gewerk-
schaft ver.di auf der Tribline begriiRen. Herzlich
willkommen!

(Beifall im ganzen Hause)

Fir die Fraktion der CDU spricht in dieser Debatte
der Kollege Schulenburg zu uns.

Chris Schulenburg (CDU):

Sehr geehrter Herr Kohl, ich habe schon lange
nicht mehr so viel praktischen Unsinn gehort wie
heute.

(Zustimmung von Sebastian Striegel, GRU-
NE)

Zeigt es doch, dass Sie sich mit der Angelegen-
heit gar nicht auseinandergesetzt haben. Ich
weil3, dass Sie im Personalbereich des LKA tétig
waren. Dort ist man manchmal etwas weit weg
von der eigentlichen taglichen Arbeit und deshalb
mache ich ein wenig Einsatzlehre aus dem ersten
Semester des Grundstudiums mit Ihnen.

(Zustimmung von Sebastian Striegel, GRU-
NE)

Wie lauft es in der Praxis? - Die grof3te Anzahl
von Einsatzen bewadltigen die Gerichtsvollzieher
ganz allein, ohne Unterstiitzung der Polizei.

(André Poggenburg, AfD: Das wissen wir
doch selbst!)

Sollte eine maogliche Gefahrenlage bestehen,
dann meldet sich der Gerichtsvollzieher bei der
Polizei schriftlich oder mundlich an, und die Poli-
zei pruft, ob diese Gefahreneinschatzung tatsach-
lich besteht, und vereinbart gegebenenfalls einen
gemeinsamen Einsatztermin.

Das sind also in der Mehrzahl geplante Einsatze.
Das ist gangige Praxis und lauft vollig unproble-
matisch. Dabei arbeiten die Gerichtsvollzieher
Hand in Hand mit der Polizei.

Naturlich kann es vorkommen, dass der Gerichts-
vollzieher plétzlich Unterstlitzung braucht und die-
se Unterstitzung Uber Notruf anfordert. Der Poli-
zei obliegt es unter Beriicksichtigung der Gesamt-
einsatzlage zu entscheiden, ob sie sofort hinfahrt
oder ob diese Unterstutzung zuruckgestellt wer-
den muss, da naturlich Einséatze, wo Gefahren fir
Leib, Leben oder Gesundheit bestehen, vorgehen
mussen. Das ist namlich der Hintergrund der in
dem Erlass enthaltenen Formulierung ,sofern
nicht andere dringende Dienstgeschafte ent-
gegenstehen®.

Sie koénnen doch nicht wirklich verlangen, dass
die Polizei nicht zu einem schweren Verkehrsun-
fall mit Verletzten oder zu einem schweren Brand
fahren soll, sondern stattdessen dem Gerichts-
vollzieher bei der Pfandung eines Fernsehers
Vollzugshilfe leisten soll. Ihr Antrag geht also vél-
lig an der Praxis vorbei.

(Zustimmung bei der CDU)

Deshalb lehnen wir diesen ab. Sollten tatsachlich
im Einzelfall Probleme bestehen,
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(Mario Lehmann, AfD: Im Einzelfall!)

dann sollte sich der Gerichtsvollzieher einmal mit
dem Revierleiter in Verbindung setzen. Dann
kann man einen solchen Einzelfall auch gemein-
sam erdrtern. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU - Oliver Kirchner,
AfD: Sie mussen aufpassen, dass Sie nicht
die Partei der Einzelfélle werden!)

Vizepréasident Wulf Gallert:

Dazu gibt es eine Wortmeldung von Herrn Farle.
Diese kann er jetzt wahrnehmen.

(Zurufe: Och, nee!)

Robert Farle (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Das ist eine Kurzintervention.

(Heiterkeit - Zuruf: Das war ja klar!)

Es ist einfach unertraglich, mit welcher Uberheb-
lichkeit und Arroganz Sie hier einfaches Schul-
buchwissen prasentieren, das jedem bekannt ist,
der sich damit beschéftigt. Herr Kohl hat nichts
anderes gemacht als Praxisprobleme anzuspre-
chen, die ihm Gerichtsvollzieher mitgeteilt haben,
namlich Leute, die diese Arbeit tagtaglich machen
missen. Aber das interessiert Sie ja nicht, weil
Sie in lhrem allgemeinen Schulbuchwissen und

(Sebastian Striegel, GRUNE: Der Mann ist
Polizist!)

und in Ihren Allgemeinplatzen stecken bleiben

(Sebastian Striegel, GRUNE: Der Mann ist
Polizist!)

und die Realitéat gar nicht zur Kenntnis nehmen.
Wir brauchen namlich mehr Polizeibeamte,

(Zuruf: Was? - Unruhe)

die mithelfen, diese Probleme zu lésen. Das ist
es, worum es geht. Sie stecken einfach den Kopf
in den Sand und sagen: In dem Erlass haben wir
das schon gel6st. In der Praxis haben Sie gar
nichts geldst, sonst hatten die Gerichtsvollzieher
diese Probleme uns gegentber namlich gar nicht
angesprochen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD - Oliver Kirchner, AfD:
Richtig! - Mario Lehmann, AfD: Richtig!)
Vizeprasident Wulf Gallert:
Herr Schulenburg, Sie haben das Wort, so Sie
darauf reagieren wollen.
Chris Schulenburg (CDU):

Herr Farle, Sie missten mir wirklich zuhoren,
wenn ich hier eine Rede halte.

(Zustimmung bei der CDU - Robert Farle,
AfD: Ich habe genau zugehort!)

Sie haben in lhrem Antrag geschrieben, Sie wol-
len, dass dieser Erlass geandert wird, dass diese
Formulierung gestrichen wird. Ich habe lhnen dar-
gelegt, warum diese Formulierung in diesem Er-
lass steht, weil natirlich bestimmte Einsatze,
namlich wenn Gefahren fir Leib, Leben oder Ge-
sundheit vorliegen, immer vorgehen mussen.

(Oliver Kirchner, AfD: Das kann beim Ge-
richtsvollzieher auch sein!)

- Das streiten wir doch nicht ab. - Wenn es dort im
Einzelfall tatséchlich Probleme geben sollte, dann
meldet sich der Gerichtsvollzieher beim Revierlei-
ter der Polizei und spricht diesen Einzelfall an.
Dann kann man dieses Problems auch l6sen.

Aber ich sage ganz deutlich: Es gibt Gerichtsvoll-
zieher, die werden Sie in ihren 40 Dienstjahren
nie horen, weil sie einfach ihre Arbeit machen.
Und es gibt Gerichtsvollzieher, die sich fast taglich
melden, weil sie immer um Unterstitzung der
Polizei bitten. Das ist ein Unterschied. Und dieser
Abwagungsprozess lauft im Polizeirevier. Das
funktioniert auch nur, wenn man immer eine kon-
krete Gefahrenprognose durchfihrt.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Als nachste Rednerin spricht fir die Fraktion DIE
LINKE die Abg. Frau von Angern. Sie haben das
Wort.

Eva von Angern (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordneten! Der Landesverband der
Gerichtsvollzieher war auch bei uns zu Gast und
hat das Gesprach mit uns gesucht. Im Ergebnis
dieses Gespraches haben wir eine entsprechende
Kleine Anfrage gestellt. Die KA 7/1810 befasste
sich mit dem Thema Arbeitsbelastung, Personal-
entwicklung und Ausbildung, aber auch mit der
Frage der tatlichen Angriffe, die aus meiner Sicht
sehr positiv beantwortet werden konnte. Es gab
teilweise Jahresscheiben, in denen es gar keinen
Vorfall gab, und auch in den anderen Jahren be-
wegte sich das im einstelligen Bereich. Es ging in
dieser Kleinen Anfrage auch um die Zusammen-
arbeit mit der Polizei. Die Antwort finden Sie in der
Drs. 7/3177.

Ich kann sagen, sowohl die Antwort als auch das
Gesprach mit dem Gerichtsvollzieherverband ist
fir uns kein Anlass gewesen, um einen solchen
Antrag zu stellen.

(Mario Lehmann, AfD: Das ist nhun einmal
so!)
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Ich denke, dass lhr Antrag auch zu kurz greift.
Und all das, was lhr Redner gesagt hat, all diese
Winsche und Vorstellungen, die bei lhnen be-
stehen und die man mit diesem Antrag umsetzen
mochte, wirde man damit nicht umsetzen kon-
nen. Das ist ganz Klar.

Aus meiner Sicht ist es gut und tatséchlich be-
wahrte Praxis, dass die Polizei, die flur die Gefah-
renabwehr zustandig ist, hier eine Einzelfallpri-
fung und eine Gefahrdungsbewertung vornimmt.

Nichtsdestotrotz kann es mdoglich sein, dass es
schwarze Schafe gibt, auf beiden Seiten. Das
wurde eben gerade vorgetragen. Das sind Ge-
richtsvollzieher, die vielleicht einmal zu oft nach-
fragen und um Amtshilfe ersuchen, oder aber
umgekehrt die Polizei, die diese Ersuchen mog-
licherweise aus nicht nachvollziehbaren Griinden
abgelehnt hat.

Wir finden, wir mussen dariiber reden. Wir finden
aber auch, dass eine Dreiminutendebatte nicht
unbedingt dazu geeignet ist, sich mit dem Thema
tatséchlich seri6s auseinanderzusetzen. Deswe-
gen haben wir - die Mitglieder des Ausschusses
fur Recht, Verfassung und Gleichstellung wissen
es schon - einen entsprechenden Auftrag auf
Selbstbefassung gestellt und haben angeregt, ein
Fachgesprach zu fuhren. Ich denke, das wird dem
Anliegen des Landesverbandes der Gerichtsvoll-
zieher und vor allem der Glaubiger tatsachlich
entsprechen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht der Abg. Herr Striegel.

(Zuruf von Hannes Loth, AfD)

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der vorliegende Antrag der AfD ist hand-
werklich schlampig und politisch sinnfrei. Es sei
nur am Rande erwéhnt, dass die Amtshilfe nicht
mehr in § 4 des Verwaltungsverfahrensgesetzes
des Landes Sachsen-Anhalt geregelt ist. Vielmehr
verweist das Landesgesetz bereits seit Jahren an
dieser Stelle auf die Regelungen des Verwal-
tungsverfahrensgesetzes des Bundes.

Gravierender ist es jedoch, dass Sie einen Rege-
lungswiderspruch zwischen den Regelungen der
Amtshilfe und dem gemeinsamen Runderlass des
Ministeriums fir Inneres und Sport und des Minis-
teriums fur Justiz und Gleichstellung behaupten,
der nicht besteht. Ich glaube, das ist auch hier
schon deutlich geworden.

§ 4 des Verwaltungsverfahrensgesetzes tragt die
Uberschrift ,Amtshilfepflicht”. Daraus abzuleiten,

dass die Polizei im Fall eines Amtshilfegesuches
im Rahmen der Justizhilfe kein Ermessen habe,
ist schlicht falsch; denn in 8 5 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes finden sich die Vorausset-
zungen und Grenzen der Amtshilfe.

Danach braucht die ersuchte Behorde keine Hilfe
zu leisten, wenn unter Berlicksichtigung der Auf-
gaben der ersuchenden Behdérde durch die Hilfe-
leistung die Erfullung der eigenen Aufgaben der
Polizeibehdrden oder Dienststellen ernstlich ge-
fahrdet wirde. Hierbei kann die Polizeibehdrde
nach ihrem an ZweckmaRigkeitsgesichtspunkten
orientierten Ermessen entscheiden, ob sie einem
Amtshilfeersuchen nachkommt oder nicht. Der
Runderlass konkretisiert demnach nur, was ohne-
hin geltende Rechtslage ist. Ein Widerspruch wiir-
de sich erst infolge der von der AfD beantragten
Streichung ergeben.

Dieser Antrag entlarvt sich also als das, was er
ist, ein populistischer Schnellschuss ohne politi-
sche Substanz.

(Mario Lehmann, AfD, lacht)

Die Gerichtsvollzieherinnen und Gerichtsvollzie-
her in Sachsen-Anhalt haben ein Recht auf
Schutz und Unterstitzung bei ihrer leider teils
auch gefahrlichen Arbeit, gefahrlich im Ubrigen
auch, weil sich da drauBen auch jede Menge
Reichsbiurger herumtreiben, die zum Teil Uber
Verbindungen zur AfD verfiigen.

(Zuruf von André Poggenburg, AfD)

Doch diese Unterstiitzung ist nicht nur durch eine
vollig unpraktikable Pflicht zur Amtshilfe sicherzu-
stellen; vielmehr muss die Polizei Sachsen-An-
halts personell in die Lage versetzt werden, auf
die Ersuchen von Gerichtsvollzieherinnen ange-
messen zu reagieren.

Diese Landesregierung hat daher - malgeblich
unter griner Beteiligung - eine Abkehr vom ver-
fehlten Kurs des Personalabbaues der vergange-
nen Legislaturperioden vollzogen. Bis Ende 2020
wird der Personalbestand von 5 700 auf 6 400 Be-
amtinnen und Beamte erhdht werden. Mittelfristig
streben wir sogar 7 000 Polizistinnen und Polizis-
ten an.

Meine Damen und Herren! Zukunftsfestigkeit bei
der inneren Sicherheit wird nicht mit populisti-
schen Forderungen ohne Substanz erreicht, son-
dern mit solider Politik mit Hand und Fuf3.

Ich danke lhnen fur Ihre Aufmerksamkeit und bitte
darum, den Antrag der AfD abzulehnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fur die Fraktion der SPD spricht der Abg. Herr
Erben.
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Rudiger Erben (SPD):

Herr Préasident! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen!

(Volker Olenicak, AfD: Rechtsexperten!)

Ich will mich auf das beschranken, was in dem
Antrag wirklich aufgeschrieben worden ist, und
hier nicht herumdeuten. Wenn der Herr Prasident
die Redner vorhin nicht ermahnt hatte, dann héatte
ich jetzt fast gefragt: Wer hat Ihnen denn diesen
Quatsch aufgeschrieben?

(Zustimmung von Sebastian Striegel, GRU-
NE)

Es gibt Uberhaupt keinen Widerspruch zwischen
den Regelungen im SOG und diesem Erlass.
Erstens. Ich schliel3e an das an, was der Kollege
Schulenburg eben sagte:

(Zustimmung von Frank Scheurell, CDU)

Das, was Sie fordern, bedeutet: Egal was pas-
siert, das Vollzugshilfeersuchen des Gerichtsvoll-
ziehers steht vornan. Das hat nie ein Gesetzgeber
gewollt und das ist auch nie von einem Ministe-
rium so gewollt gewesen; denn das ist nicht zu-
vorderst Aufgabe der Polizei. Deswegen heil3t es
ja auch Hilfe und nicht eigene Aufgabe.

(Beifall bei der SPD)

Zweitens. Das konnen Sie jetzt vielleicht nicht
wissen, aber ausgerechnet denjenigen, der nach
meiner Erinnerung den Erlass geschrieben hat,
hier anschlieRend, weil er auch Kommentator ist,
als Kronzeugen ins Feld zu fuhren, ist wirklich das
starkste Stuck.

Das Folgende vielleicht fur Sie als Erlauterung:
Der Kommentator war namlich zu diesem Zeit-
punkt im Innenministerium fur die Polizei zustan-
dig. Sie kbnnen also fest davon ausgehen, dass
er beide Regelungen getroffen hat. Da er keine
gespaltene Personlichkeit ist, wird er in seinem
eigenen Kommentar nichts anderes aufgeschrie-
ben haben als das, was er in den Erlass ge-
schrieben hat. Denn das ist bekanntlich ein ge-
meinsamer Runderlass des Innenministeriums
und des Justizministeriums.

Ich glaube, allein das dirfte zeigen, was das flr
ein Quatsch ist, den Sie hier zu Papier gebracht
haben. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Wulf Gallert:

AbschlieRend hat in der Debatte Herr Kohl von
der AfD-Fraktion noch einmal das Wort.

Hagen Kohl (AfD):

Ich bin irgendwie enttauscht - ich will nicht sagen,
wahnsinnig enttauscht; denn das darf ich hier ja

nicht sagen - tber das fehlende Problembewusst-
sein

(Heiterkeit bei der AfD)

und darliber, dass das Anliegen der Gerichtsvoll-
zieher hier ein Stiick weit ins Lacherliche gezogen
wird. Ich habe auch nie gesagt, dass das Anliegen
der Gerichtsvollzieher tber allem stehen soll. Das
habe ich nicht gesagt. Im Einzelfall, also wenn ein
Notfall vorliegt, eine ungeplante polizeiliche Malf3-
nahme erforderlich ist, geht das naturlich vor. Das
habe ich doch gesagt. Dartiber muss man mitein-
ander sprechen. Zu den Problemféllen, die es
scheinbar nicht gibt, sage ich gleich noch etwas.

Dann noch etwas zu Frau von Angern. Es ist rich-
tig, ich kenne lhre Anfrage. Ich habe mir das
durchgelesen. Da waren insgesamt drei Angriffe
zu verzeichnen. Man muss allerdings auch be-
denken, dass die eine oder andere Handlung zum
einen unter der Deliktgrenze liegt und dass man-
che Sachen auch einfach nicht angezeigt werden,
weil es eben auch taffe Gerichtsvollzieher gibt, die
sich wehren und vielleicht auch gar nicht die Zeit
haben, um jede Sache, jede verbale Beleidigung
zur Anzeige zu bringen. Mitunter muss man auch
beriicksichtigen, dass Polizei vor Ort ist, die ein-
schreitet, bevor der Gerichtsvollzieher kdrperlich
attackiert wird. - Ich meine, dass die Zahlen die
Realitat wahrscheinlich nicht widerspiegeln.

Ich glaube auch, dass sich die Gerichtsvollzieher
nicht ohne Grund an uns gewandt haben. Sie
fuhlen sich ein Stick weit alleingelassen. Ich will
Ihnen einmal zwei Falle aus der Praxis nennen. -
Es ist schade, dass Herr Meister nicht da ist; er
hort mir immer gern zu, wenn ich aus der Praxis
berichte.

(Schriftfihrer Olaf Meister: Hier, hinter
Ihnen!)

- Ach, im Prasidium. Ich habe hinten keine Augen.
Aber hdren Sie gut zu.

In einem Fall hat ein Gerichtsvollzieher ein Fax an
eine Polizeidienststelle geschickt und mitgeteilt, er
brauche in zwei Wochen Unterstltzung. Daraufhin
hat sich die Polizeidienststelle nicht einmal gemel-
det. Sie hat nicht gesagt: Das geht nicht, wir kdn-
nen nicht kommen. Jedenfalls stand er schluss-
endlich allein vor der Tdr.

Jetzt kommen wir zu der einen Kollegin, die Herr
Schulenburg wahrscheinlich meinte. Da ging es
um eine Kindeswegnahme. Sie kam vor Ort an
und die zur Herausgabe verpflichtete Person woll-
te das Kind nicht herausgeben. Daraufhin hat sie
den Notruf gerufen. Bis die Polizei erschien, hat
sich die Person umentschieden und das Kind
herausgegeben. Schlussendlich hatte die Ge-
richtsvollzieherin eine Anzeige wegen Notrufmiss-
brauchs am Hals. Da stellt sich natirlich die
Frage, ob das so richtig sein kann. Wenn das eine
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Kollegin war, die bei jedem Einsatz oder bei jeder
Vollstreckung die Polizei ruft, dann muss man mit
ihr sprechen. Man kann ihr aber nicht einfach eine
Anzeige anhéngen.

Jedenfalls sehe ich es so, dass unser Antrag zu
dem Selbstbefassungsantrag der LINKEN im
Rechtsausschuss passt. Deshalb beantrage ich
im Namen der AfD-Fraktion eine Uberweisung in
diesen Ausschuss. - Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepréasident Wulf Gallert:

Herr Kohl, nur noch ein kurzer Kommentar. Sie
kdnnen natirlich wahnsinnig enttauscht sein; das
kénnen Sie zweifellos sein. Ich habe nur darauf
hingewiesen: Wenn Abgeordnete andere Abge-
ordnete mit solchen Begriffen wie ,Irrsinn“ oder
~Wahnsinn“ belegen, dann muss man sich nicht
wundern, wenn die Dinge irgendwann zuriickkom-
men und wir dann eine Diskussionskultur haben,
die dem Hohen Haus nicht angemessen ist. Das
ist ein netter Hinweis, mit solchen Begriffen vor-
sichtig umzugehen. Das betrifft nicht nur lhre
Fraktion, aber in diesem einen Fall war es ge-
hauft. Wahnsinnig enttauscht dirfen Sie trotzdem
sein.

Jetzt kommen wir zur Abstimmung Uber diesen
Antrag. Es ist eine Uberweisung beantragt wor-
den. Wer dieser Uberweisung seine Zustimmung
gibt, den bitte ich jetzt um sein Kartenzeichen. -
Es ware logisch, wenn es jetzt die AfD-Fraktion
ware. Das ist die AfD-Fraktion. Wer ist dagegen? -
Die Koalitionsfraktionen, die Fraktion DIE LINKE
und ein fraktionsloser Abgeordneter. Damit ist die
Uberweisung abgelehnt worden.

Dann kommen wir zur Direktabstimmung. Wer
stimmt diesem Antrag zu? - Dann doch die AfD-
Fraktion. Wer stimmt dagegen? - Die Koalitions-
fraktionen, die Fraktion DIE LINKE und ein frak-
tionsloser Abgeordneter. Damit ist dieser Antrag
mehrheitlich abgelehnt worden.

Bevor wir zum letzten Tagesordnungspunkt kom-
men, noch eine Vermisstenanzeige, und zwar fur
diesen Stift. Den hat irgendein Redner hier oben
liegengelassen. ,Made in Japan® ist vielleicht ein
dezenter Hinweis. Den kann der Betreffende sich
hier vorn abholen.

Wir kommen nun zum letzten Tagesordnung, dem

Tagesordnungspunkt 18
Beratung

Sportschiitzen fordern - fur ein blrgernahes
Waffenrecht

Antrag Fraktion AfD - Drs. 7/3378

Alternativantrag Fraktionen CDU, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drs. 7/3412

Einbringer fir die AfD-Fraktion ist der Abg. Herr
Lehmann. Herr Lehmann hat jetzt das Wort dazu.

Mario Lehmann (AfD):

Sehr geehrter Herr Président, vielen Dank fir das
Wort. - Werte Kollegen des Hohen Hauses! Biir-
gernahes Waffenrecht fir Sportschitzen, das
fordert die AfD.

,Ein Staat ist immer [...] so frei wie sein
Waffengesetz.”

- Das sind Worte von Gustav Heinemann, dem
ehemaligen Bundesprasidenten dieser Republik.

(Jens Kolze, CDU: Das ist hundert Jahre
her!)

Aber in der Gegenwart sieht das anders aus.
Zitat:

,Niemand braucht zur Freizeitbeschaftigung
groRRkalibrige und/oder automatische Waf-
fen.”

(Sebastian Striegel, GRUNE: Stimmt!)
- GRUNE.

~Jede Waffe weniger bedeutet weniger
Missbrauchsgefahr.*

(Sebastian Striegel, GRUNE: Stimmt!)
- Dressel, SPD.

,Es gilt: Der Zugang zu Waffen muss deut-
lich erschwert werden, daher halte ich ver-
schéarfte Kontrollen von Sportschitzen und
Jagern, die Waffen privat aufbewahren, so-
wie eine Verscharfung der Anforderungen
an die private Aufbewahrung fur sinnvoll.”

- Schwanholz, SPD.

Diese Zitate machen ganz deutlich, was fir eine
Schikane oder eine Drangsalierung mittlerweile im
Waffenrecht die Regel geworden ist.

(Beifall bei der AfD)

Aus roten und griinen Ecken kommt in einer Tour
der Angriff auf uns Sportschiitzen, und die CDU
schaut leider nur zu. Die Kollegen von der CDU
leisten da keinen Widerstand gegen steigende
Willkir, die gegen uns Sportschiitzen gerichtet ist
- eine Willkar, die nur das Ziel hat, den letzten
Interessenten aus diesem Hobby zu vergraulen,
das Hobby zu beschneiden, die letzte Schiel3stat-
te zu schlieBen und extrem hohe und teure Auf-
lagenhiirden einzubauen und zu schaffen, die
irgendwann das Hobby unerschwinglich machen.

(Olaf Meister, GRUNE: Sie kénnen Men-
schenleben schitzen!)
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Sie werden heute noch garantiert als Gegenbei-
spiel - denke ich mal, wenn jemand von dieser
Fraktion dran ist, da driben - zum Beispiel den
Amoklauf von Erfurt bringen. Aber dazu noch ein
Wort von mir, liebe Kollegen der anderen Fraktio-
nen. Der Tater damals, Robert S., war leiden-
schaftlicher eSport-Zocker von hirnlosen Baller-
spielen wie Counterstrike.

Sie haben selber in den zurlckliegenden Sitzun-
gen ein Lob und Minnelied auf eSport gesungen
und mittlerweile wird so etwas auch mit Landes-
mitteln geférdert. Ich glaube, Herr Krull und Herr
Szarata waren damals auch die Redner zum
eSport. Diese Computerballerei fordert keine
Nachwuchskader im Schie3sport, sondern nur
tickende Zeitbomben an den Computerbildschir-
men.

(Beifall bei der AfD)

Die eigentliche Gefahr geht nicht von den etwa
120 000 legalen Waffen fur uns in Sachsen-Anhalt
aus - die Zeitung hat von 119 145 Waffen in
Sachsen-Anhalt geschrieben -, sondern von dem
bundesweit etwa geschéatzten 20 Millionen illega-
len Waffen. Ich méchte auch nicht wissen, wie
viele Kalaschnikows als sogenannte Kriegswaffen
illegal im Umlauf sind. Sie hetzen hier gegen die
Schutzen.

Hier passt auch das folgende Zitat von dem Police
Superintendent Colin G., der einmal gesagt hat:

.Die Waffengesetzgebung einer Gesell-
schaft ist ein zuverlassiger Maf3stab fur die
Beurteilung der geistigen und der morali-
schen Gesundheit einer Staatsflhrung ...
und der liberalen Potenz einer Gesellschaft.
Strenge Waffengesetzgebung entwaffnet
den Burger und bewaffnet die Unterwelt.
Sie zeigt in der Regel nur das Unsicher-
heitsgefihl  obrigkeitsstaatlicher Verwal-
tungsbeamter und deren unberechtigter
Angst vor der eigenen Bevolkerung, der
stets Misstrauen entgegengebracht wird.”

Genau deshalb setzt sich die AfD dafir ein, dass
der unbescholtene Buirger und Sportschiitze nicht
einer staatlichen Willkir ausgesetzt wird. Der
bewaffnete Gewalttdter muss die konsequente
Harte des Rechtsstaats zu spiren bekommen und
nicht der loyale Sportschitze.

(Beifall bei der AfD)

Ihr sogenannter Alternativantrag, liebe Koalition,
schafft keine Entbirokratisierung - ich habe ihn
mir angeschaut -, er schreibt nur mit leeren Flos-
keln die bestehende Willkirreglementierung
schon. Er verkauft die bisherige Géngelei als dis-
kriminierungsfreie Hobbyausubung. Nichts wird
durch ihn fir die Schiitzen besser gemacht.

Er ist der witzige Schulterschluss im Waffenrecht
zwischen CDU, SPD und GRUNEN und zum Ver-
schaukeln der Schitzen geeignet. lhr Koalitionsal-
ternativantrag ist nur ein Tauscherantrag. Sie
schreiben, dass die 2/3-Beschrankung auf Kurz-
und Langwaffen aufgeteilt ausreichend ist, geste-
hen aber selber in lhrem eigenen Antrag ein, dass
bis zu finf Pistolendisziplinen geschossen werden
kénnen und dafir diese Regelung nicht ausreicht.
Wer weitere Schusswaffen haben mdéchte, der soll
nach lhrem Antrag das altbekannte Burokratie-
prozedere weiterhin durchlaufen, wie wir es bis
jetzt haben.

Noch einmal fiir Sie, falls Sie unseren Antrag nicht
begriffen haben: Uns geht es nicht um noch weite-
re Waffen im Grundkontingent - um Ihre Worte zu
gebrauchen -, sondern wir méchten im Sinne der
Schitzen die bisherige 2/3-Grundkontingent-
regelung einfach nur mit mehr Flexibilitat und
weniger Birokratie ausstatten. Das ist unser Vor-
stof.

(Beifall bei der AfD)

Hinzu kommt noch, dass der Innenminister - er ist
selber Jagdscheininhaber und misste dafir
eigentlich Verstandnis haben - bisher noch keine
Rechtsverordnung fir Sachsen-Anhalt erlassen
hat, um birgerfreundliche Regelungen fir unsere
Sportschitzen im Land zu treffen.

Jede untere Waffenbehodrde entscheidet in Sach-
sen-Anhalt nach Belieben unterschiedlich. Da
kénnen Sie von Kreis zu Kreis fahren und herum-
fragen. Das ist wie Firstentumdenken vor 1871.
Der im Verein organisierte Sportschitze darf sich
gegenwartig zwei Kurzwaffen und drei Langwaf-
fen kaufen. Fir alles Weitere braucht er birokrati-
sche und umstandliche Verfahren.

Es gibt gentigend Sportschitzen - ich habe selber
herumgefragt -, die haben nur einen Trainingsbe-
zug zum Beispiel zu Gewehren und andere wie-
der nur zu Pistolen. Sie kénnen also niemandem
plausibel erklaren, warum sich der Kurzwaffen-
schitze nur zwei Pistolen kaufen darf und dazu
drei Gewehre, wenn er gar keine Gewehre besit-
zen mochte.

(Zuruf von Jens Kolze, CDU)

Weiter kénnen Sie die Mitarbeiter der Waffenbe-
horden fragen, die kdnnen das ubrigens auch
niemandem erklaren und sehen dort nur eine
sinnfreie Regelung. Fragen Sie mal an der Basis
nach und erkundigen Sie sich bei den Mitarbeitern
der unteren Waffenbehérden.

(Zuruf von Jens Kolze, CDU)

Die fassen sich da auch nur an den Kopf und
sagen: Verstehe ich auch nicht. Zwei Kurzwaffen
und drei Langwaffen. Haben Sie, liebe Kollegen,
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die hier immer so arrogant tun, sich schon einmal
Gedanken dartber gemacht, dass niemand auf
die Idee kommen wiirde, einem Skilanglaufer vor-
zuschreiben, dass er sich nur zwei Paar Langlauf-
ski und drei Paar Weitsprung- oder Abfahrtski
kaufen durfe oder einen Schlitten? Oder dass der
Radsportler sich neben zwei Rennradern noch
drei Motorrader zulegen darf und nicht das dritte
Rennsportrad fir sein Training? Oder der Spedi-
teur, der sagt: ,Ich hatte gerne funf Lkw", der sich
nur zwei Lkw kaufen darf und dazu noch drei
Busse nehmen muss? - Das kdnnen Sie keinem
erklaren.

Diese bisherige starre Zwei-plus-drei-Regelung ist
vollig weltfremd und tberflissig. Schlafen Sie ein-
mal dariiber und denken Sie tUber meine Worte
nach. Sie geben es selber in lhrem Alternativan-
trag zu. Wenn man funf Disziplinen schiel3en will,
geht diese Regelung gar nicht.

Wo ist also das Problem, wenn man sich zum
Beispiel als Pistolenschitze neben zwei bei-
spielsweise Neun-Millimeter-Pistolen fur Trai-
ningszwecke noch eine 22er-Kleinkaliberpistole
zulegt, zum Beispiel wegen der preiswerten Trai-
ningsmunition? Oder der N&achste modchte nach
seiner Neun-Millimeter-Waffe noch eine 45er-
ACP-Kaliber oder einen Revolver kaufen. Ich rede
jetzt nicht von Einstecklaufen. Das kénnen wir
lassen. Damit ware die Regelung von bis zu funf
Waffen nicht einmal im Grundkontingent Uber-
schritten, sondern es ware nur mehr Flexibilitét
drin.

(Zuruf von Jens Kolze, CDU)

Sie wirden sich dabei politisch nicht einmal einen
Zacken aus der Krone brechen, wenn Sie lber
Ihren Schatten springen wirden. Aber das wissen
Sie selber, das brauche ich Ihnen nicht zu erzéh-
len. Das wird wieder nur ins Lacherliche gezogen.

Bei den Langwaffen wére das analog zu betrach-
ten. Ich kenne geniigend Gewehrschitzen, die
keinen Bezug zur Pistole haben und gar keine
Pistole oder eine Revolver wollen und sich alter-
nativ lieber noch eine Bichse oder Flinte dazu-
kaufen wirden.

Jetzt hoffe ich aber auch, dass Sie nicht die Flucht
nach vorn antreten mit der fadenscheinigen Be-
grindung, das hier wére Bundesrecht und EU-
Regeln wéaren da drin und Sie hatten deshalb als
Land Sachsen-Anhalt keine Zustandigkeit.

Der Innenminister Sachsen-Anhalts ist mit Blick
auf die Landesrichtlinien, die er im Bereich des
Waffenrechts erlassen kann, auch zustandig und
kann Verordnungen erlassen. Auf3erdem ist er
Vorsitzender der IMK; womit Sie jetzt immer grof3
hausieren gehen. Dort ist er unterwegs und kénn-
te dort Bundesinitiativen anregen mit dem ent-
sprechenden Gewicht, das er als Vorsitzender der

IMK hat. Aber er tut es nicht. Er stellt sich nach
auRen immer als der groRe Macher dar. Als Jager
sollte er dafuir sowieso Verstandnis haben, wie ich
schon gesagt habe, da er einen Jagdschein hat.

Ergreifen Sie vonseiten der Koalition die Initiative
und heben Sie diese entmiindigende 3/2-Sinnlos-
regelung im Interesse der verantwortungsvollen
Sportschiitzen auf.

Jetzt komme ich zu einem Zitat aus der Ethik des
deutschen Schiitzenbundes, der schreibt - der
gibt sich namlich einen hohen MaR3stab -: Gegen-
Uber Rechts- und PflichtverstéRen, VersttlRen
gegen das Waffenrecht, hat der DSB eine Null-
Toleranz-Haltung.

Man hore und staune. Die Sportschitzen sind
also zuverlassiger als so mancher Schuiler der
Polizeifachhochschule von Herrn Stahlknecht.
Das durften wir in der Vergangenheit erfahren.

Die ,Volksstimme® meldete im Méarz 2017, dass es
in Sachsen-Anhalt ungefahr 120 000 Gewehre
und Pistolen gibt, registriert auf 50 943 - jetzt
héren Sie zu - Waffenbesitzkarten, die bis dato
genehmigt worden sind. Hinter jeder Waffenbe-
sitzkarte steht ein verantwortungsvoller Burger,
der alle Hirden zur Erteilung Uberstanden hat und
sich behordlich bis auf die Unterhose von Ihnen
hat durchleuchten lassen. Sie stolen also seit
Jahren eine Vielzahl von verantwortungsvollen
Wahlern vor den Knopf. Das sind genau diese
Uber 50 000, die ich eben genannt habe.

Die Schitzen sind - das muss ich klar und deut-
lich sagen - keine zu gangelnden Kleinkinder,
sondern erwachsende Wahler. Fir diese Men-
schen fihlt sich die AfD als Fraktion verantwort-
lich. Wir von der AfD kimmern uns um diese
50 943 WBK-Besitzer. Wir lassen die Schitzen
nicht im Regen stehen und stellen uns auch nicht
auf eine Stufe mit Politikern, die aul3ern:

,Daher wollen wir, dass weniger Waffen im
privater Hand sind, und den Zugang zu
ihnen deutlich erschweren. Wir werden die
Kontrollen von Sportschitzen und Jagern,
die Waffen privat aufbewahren, verschar-
fen, die Anforderung an die private Aufbe-
wahrung erhdéhen und den Ordnungsbehor-
den mehr Mdglichkeiten geben, die Einhal-
tung dieser Vorschriften zu iberwachen.®

- Das ist Schikane und das kommt - Zitat - von
Andreas Steppuhn, SPD.

Mit unserem Antrag werden die Waffen im Grund-
kontingent, in ihrer Anzahl - Sie haben es wahr-
scheinlich noch nicht begriffen - nicht einmal
mehr, blof3 die Flexibilitit des Kaufens wird ver-
bessert. Die Schitzen bekommen damit die Mdg-
lichkeit, einfach besser nach Ihrem Bedirfnis ihre
funf Waffen einzukaufen, die sie jetzt schon dur-
fen, und nicht wie es vorgeschrieben ist.
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Lesen Sie unseren Antrag grindlich durch und
stimmen Sie ihm zu, anstatt ihn heute abzulehnen
und lhr leeres Koalitionsantragspapier als Heil3-
luftballon durchzuwinken. Aber vielleicht machen
Sie es genauso, wie Sie es schon zuriickliegend
mit dem Heimatdienst gemacht haben: zuerst
heute den AfD-Antrag, der Sinn und Verstand hat,
ablehnen, dann etwas liegenlassen, bis der Wah-
ler das vergessen hat, und im néchsten Jahr viel-
leicht von uns abschreiben, ihn neu schreiben und
als eigenes Produkt durchwinken. - Das sage ich
lhnen.

(Sebastian Striegel, GRUNE: Das wird
ganz sicher nicht passieren!)

Genau so ist das.

Als Abschluss zitiere ich den Schweizer Bundes-
rat - die Schweiz ist fur ihre Demokratie und fur
ein gutes Waffenrecht bekannt -; Ueli Maurer
sagt:

Waffentradition ist Ausdruck des freiheit-
lichen Blrgerstaates.”

- Danke schon.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Lehmann, ich habe eine Wortmeldung von
Herrn Bommersbach gesehen, die er er jetzt rea-
lisieren kann.

Mario Lehmann (AfD):

Ja, dann mal los.

Frank Bommersbach (CDU):

Sehr geehrter Herr Kollege, es ist schon sehr
abenteuerlich, Ihnen zuzuhdéren. Ich muss sagen,
man muss schon ganz schén um Fassung ringen,
um hier nicht aus der Fassung zu fallen.

Mario Lehmann (AfD):

Dann machen Sie das. Ringen Sie um Fassung!

Frank Bommersbach (CDU):

Ich habe noch niemanden erlebt - vielleicht kdn-
nen Sie mir weiterhelfen -, den man gezwungen
hat, nachdem er die Langwaffen hatte, Kurzwaf-
fen zu erwerben.

(Zustimmung von Sebastian Striegel, GRU-
NE)

Ich ware lhnen aufRerordentlich dankbar, wenn
Sie mir jemanden benennen kdnnten. Ich sage
das ausdriicklich vor dem Hintergrund, dass ich
selber Jager und Sportschitze bin. Ich weil3, dass
man dafiir ein Bedirfnis braucht. Erst wenn Sie
ein Bedurfnis nachweisen kénnen, kbnnen Sie bei

der Behorde Uberhaupt den Antrag stellen, so
eine Waffe zu erwerben.

Ich weil3 zwar nicht, wie Sie das bis jetzt immer
gelesen haben, aber die Defizite, die Sie hier
vorgetragen haben, die sind so grof3, dass ich
mich geschamt hatte, diese Rede hier vorn zu
halten. - Herzlichen Dank.

Mario Lehmann (AfD):

Ach, Herr Bommersbach. Wenn Sie entsetzt sind
oder um Fassung ringen, ich ringe seit zwei
Tagen um Fassung, wenn ich die Ergusse der
anderen Fraktionen hodre, muss ich mal sagen.
Wenn Sie hier sagen, ich wiirde irgendetwas von
Leuten reden, die irgendwo gezwungen werden,
eine Waffe zu kaufen, die sie gar nicht wollen,
dann mussen Sie wirklich einmal die Ohren auf-
machen; denn davon habe ich nichts weiter ge-
sagt.

Ich habe eben im Hause klar und deutlich ge-
macht, dass wir die Regelung zwei plus drei ha-
ben. Wenn ein Pistolenschiitze gern drei Pistolen
hatte, muss er das nach Bedirfnis und Wett-
kampftatigkeit - das weil ich genauso wie Sie -
nachweisen. Das Prozedere kann man sich spa-
ren. Im Prinzip, wenn man das so beleuchtet, wird
der Pistolenschitze schlechter gestellt als der
Langwaffenschitze, der sich auf einen Schlag
drei Gewehre kaufen kann, auf sechs Monate
Kaufabstand verteilt.

Sie brauchen gar nicht zu versuchen, den Antrag
der AfD, der Sinn und Verstand hat, mit lhrer ge-
spielten Entristung ins L&acherliche zu ziehen.
Das zieht bei uns schon lange nicht mehr.

(Beifall bei der AfD - Dorothea Frederking,
GRUNE: Er ist gar nicht auf die Frage ein-
gegangen!)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Herr Bommersbach, eine kurze Nachfrage? -
Bitte.

Frank Bommersbach (CDU):

Vielleicht kbnnen Sie mir insofern beipflichten,

Mario Lehmann (AfD):

Ich pflichte lhnen gar nicht bei solchen Suggestiv-
fragen.

Frank Bommersbach (CDU):

als ich fir eine Waffe als Sportschiitze nicht ein
Bedirfnis brauche, wenn ich diese Sportart ausi-
be. Wenn ich diese Sportart nicht ausiibe, dann
brauche ich auch keine zweite Waffe daftr. Der
Gesetzgeber hat ausreichend rechtliche Mdglich-
keiten geschaffen, damit ich im Prinzip dieses
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Sportgerat erwerben kann, wenn ich als Sport-
schutze eine Disziplin schiel3e. Sie sind mir immer
noch den Namen desjenigen schuldig geblieben,
der gezwungen wurde, hier etwas zu kaufen, was
er nicht will.

Mario Lehmann (AfD):

Ich bin lhnen Gberhaupt keinen Namen schuldig,
weil ich Uberhaupt keinen genannt habe, der ge-
zwungen worden ist. Sie erzahlen hier einen Kése
und versuchen, der AfD das Wort im Mund umzu-
drehen und uns als Deppen und Lugner darzustel-
len. Das zieht bei uns nicht. Das kénnen Sie ste-
cken lassen.

(Zustimmung bei der AfD)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Das Zwiegesprach koénnen wir jetzt beenden.
Damit sind wir am Ende der Einbringung dieses
Antrags.

Mario Lehmann (AfD):

Da sind Sie bei mir ndmlich genau richtig.

Vizeprasident Wulf Gallert:

Wir treten als Nachstes in die Dreiminutendebatte
ein. Doch zuvor wird auch in dieser Debatte Minis-
ter Herr Stahlknecht durch Ministerin Frau Keding
vertreten. Frau Keding, Sie haben das Wort.

Anne-Marie Keding (Ministerin fur Justiz und
Gleichstellung):

Sehr geehrter Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! Herr Lehmann, Sie haben zwar in der
Einbringung gesagt, wir sollten uns nicht auf EU-
oder Bundesrecht zurtickziehen. Aber es ist Auf-
gabe in einem foderalen Staat, die zugrunde lie-
genden Gesetze zu kennen, anzuwenden und sie
auch in der jeweiligen Kompetenz anzuwenden.

Das Waffenrecht liegt in der ausschlieRlichen Ge-
setzgebungskompetenz des Bundes. Dieses Waf-
fengesetz enthalt keine Verordnungsermaéchti-
gung fur die Lander. Da kann man dann auch
nichts postulieren oder fordern, der Innenminister
solle doch mal und er kénne doch mal, er sei
schlieBlich Jager. Wenn das Waffengesetz keine
Verordnungsermachtigung fur Lander enthalt,
dann kann er auch keine Verordnung erlassen.

Eine Anderung des § 14 Abs. 3 des Waffengeset-
zes ware nur durch eine Gesetzesédnderung mog-
lich, die ich im Ubrigen nicht fur erforderlich halte.
Das deutsche Waffenrecht legt fir den Erwerb
und den Besitz von erlaubnispflichtigen Schuss-
waffen strenge MalRstdbe an. Das gilt auch fir die
Nutzung von Schusswaffen durch Sportschitzen.
Auch wenn Sportschiitzen in unserem Land im

sportlichen Wettkampf mit ihren Waffen in der
Regel sehr verantwortungsvoll umgehen, sind die
Regelungen des Waffengesetzes in Bezug auf
das sogenannte Grundkontingent von Schusswaf-
fen flr Sportschitzen nicht nur ausgewogen und
ausreichend, sondern auch hinreichend flexibel.

(André Poggenburg, AfD: Ausreichend, ja!)

Wird Uber das Kontingent von drei halbautomati-
schen Langwaffen und zwei mehrschiussigen
Kurzwaffen hinaus ein Bedarf nachgewiesen,
konnen die zustandigen Waffenbehorden fir den
Erwerb und den Besitz weiterer Schusswaffen,
sofern sie zur Ausuibung weiterer Sportdisziplinen
oder zur Ausiibung des Wettkampfsportes erfor-
derlich sind - das ist schon mehrfach ausgefihrt
worden -, die entsprechenden Erlaubnisse ertei-
len.

(Detlef Gurth, CDU: Genau so ist es!)

Diese - in Anfiihrungsstrichen - Offnung des soge-
nannten Grundkontingentes férdert insbesondere
die Nachwuchsgewinnung und auch die Speziali-
sierung von Sportschitzen.

Weiterhin mochte ich darauf hinweisen, dass die
Bundesregierung von ihrer Erméachtigung auf der
Grundlage von Artikel 84 Abs. 2 des Grundgeset-
zes Gebrauch gemacht hat und fir das Waffen-
recht eine allgemeine Verwaltungsvorschrift zum
Waffengesetz erlassen hat.

Diese Verwaltungsvorschrift war notwendig, um
einen mdoglichst einheitlichen bundesweiten Voll-
zug durchzusetzen. Ein mdglichst einheitlicher
bundesweiter Vollzug liegt, denke ich, im beson-
deren Interesse des Personenkreises, dessen
Umgang mit Waffen sich haufig nicht auf ein ein-
zelnes Bundesland beschrankt. - Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
SPD)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Danke, Frau Ministerin. - Fir die Fraktion der SPD
spricht der Abg. Herr Erben.

Rudiger Erben (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das, was die AfD beantragt, scheitert
bereits, wie eben auch von Frau Ministerin Keding
ausgefuhrt, an rechtlichen Erwéagungen. Weder
der Innenminister noch der Landtag von Sachsen-
Anhalt kénnen die von der AfD gewollte Regelung
Uberhaupt herbeiftihren. Das ist auch Uberhaupt
nicht notwendig.

Wer namlich zur Auslbung seines Sports eben
mehr Kurzwaffen oder mehr Langwaffen als das
Grundkontingent benétigt, als es das Grundkon-
tingent vorsieht, der hat auch ein Bedirfnis und er
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kann das Bediirfnis nachweisen und wird die ent-
sprechenden waffenrechtlichen Erlaubnisse be-
kommen.

Ich will nur die rhetorische Frage stellen: Wer sind
denn die Bediensteten von Waffenbehorden, die
sagen, das sei alles Unsinn und das kénne man
keinem erklaren? Diese Regelung kann man sehr
einfach erklaren, aber wahrscheinlich ist das so
ahnlich wir mit den - ich zitiere Herr Lehmann -
leitenden Kommunalbediensteten, die auch als
Standesbeamte tatig sind und in Sachsen-Anhalt
im Akkord Ehen zwischen Uber 50-jahrigen Frau-
en und 20-jahrigen Mé&nnern aus dem Ausland
schliel3en. - Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Als Néachste spricht fiir die Fraktion DIE LINKE die
Abg. Frau Quade.

Henriette Quade (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Président. - Meine Damen und
Herren! In den Augen meiner Fraktion kann Bur-
gernahe beim Thema Waffenrecht nur einen még-
lichst groRen Schutz der Bevdlkerung vor Waffen
bedeuten.

(Beifall bei der LINKEN - Zustimmung bei
den GRUNEN)

Insofern wéare das Waffenrecht, das am néchsten
an den Interessen der Bevélkerung in diesem
Sinne ware, eines, das moglichst viel dafir tut,
dass Waffen im privaten Besitz unterbunden wer-
den.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Mit dem vorliegenden Antrag soll zwar nicht un-
mittelbar ermoglicht werden, den Besitz im quanti-
tativen Sinne zu steigern, aber das Waffenrecht
soll flexibilisiert werden.

In den Augen meiner Fraktion ist das explizit ein
falscher Ansatz. In den Augen meiner Fraktion
braucht es nicht mehr Flexibilisierung, sondern
mehr Regulierung. Mal ganz abgesehen davon -
das ist bereits gesagt worden -, dass die Mdglich-
keit, sportbedingt mehr als drei Langwaffen zu er-
werben und damit zu trainieren, schon heute ge-
geben ist.

Ja, keine Frage, Sportschiitzen sollen Sportschut-
zen sein kdnnen. Sie sollen trainieren kénnen, sie
sollen gute und sichere Trainingsbedingungen
haben. Aber wer sagt, es geht hierbei nur um eine
Frage des Sports und nicht auch um die Waffen
und die Gefahr, die davon ausgeht, der irrt und
blendet entscheidende Punkte aus.

In der Tat ist das schreckliche Attentat am Guten-
berg-Gymnasium in Erfurt 2001 ein solches Bei-

spiel. Es waren die Waffen eines Sportschiitzen,
die ein Sportschitze gegen Menschen wendete.

(Jens Kolze, CDU: Zige entgleisen auch!)

Im Jahr 2009 ereignete sich der Amoklauf von
Winnenden, bei dem 16 Menschen starben und
elf mit den nicht sachgemal gelagerten Waffen
eines Sportschiitzen schwer verletzt wurden. Al-
lein diese Beispiele zeigen, dass Waffen, egal zu
welchem Zweck sie erworben werden, geféhrlich
sind.

Dass jemand Sportschiitze ist, ist eben leider
keine Garantie dafir, dass seine Waffen nicht ge-
fahrlich werden kdénnen, dass die Waffen nur zum
Sport verwendet werden, dass sie richtig gelagert
werden und nicht missbraucht werden kdénnen.
Meines Erachtens und in den Augen meiner Frak-
tion sind die Regelungen im Waffenrecht nicht zu
wenig flexibel, sondern zu lax. Und wir haben
zudem ein Problem mit der Kontrolle. MaRRgeblich
musste das auf der Bundesebene angegangen
werden.

MaRgeblich musste dann Uber die Situation der
Waffenbehdrden zu reden sein, ob sie Uberhaupt
in der Lage sind, die Antrdge entsprechend zu
prufen, und wie sie personell ausgestattet sind.
Das ist aber eine véllig andere Debatte. Wir brau-
chen unseres Erachtens eine strikte Begrenzung
des Waffenbesitzes. Es ist notwendig, das Waf-
fenrecht grundsatzlich anzugehen.

In den Augen unserer Fraktion gibt es keinen
einleuchtenden Grund dafir, warum Waffen tber-
haupt in privatem Besitz sein sollten, auch nicht
bei Sportschitzen. Insofern fuhrt der Weg, der im
Antrag der AfD aufgezeigt wird, in eine vollig fal-
sche Richtung.

Der Alternativantrag der Koalitionsfraktionen
unternimmt eine Feststellung des Status quo; das
ist nachvollziehbar. Da aber unsere Fraktion der
Auffassung ist, dass auch dieser Status quo in
eine Richtung verandert werden misste, werden
wir dem auch nicht zustimmen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
spricht der Abg. Herr Striegel.

Sebastian Striegel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Es ist bereits gesagt worden: Der vorlie-
gende Antrag der AfD-Fraktion zielt auf eine Libe-
ralisierung des Waffenrechts ab.

(Tobias Rausch, AfD: Ja, genau so ist es!)

Es liegt uns fern, den Sportschiitzinnen und
Sportschitzen im Allgemeinen Unterstellungen
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irgendeiner Art zu machen. Die allermeisten von
ihnen gehen gewissenhaft mit Waffen um und
auch mit der damit verbundenen Verantwortung.
Doch kommt man nicht umhin festzustellen, dass
jede Waffe, die zusatzlich im Umlauf ist, ein Ge-
fahrenpotenzial birgt. Der schlichte Grund dafir
liegt zunachst in der Fehlbarkeit des Menschen
begriindet.

Aktuell sind in Deutschland mehr als 19 000 Waf-
fen als verloren registriert. Zusatzlich sind mehr
als 5 000 Waffen als gestohlen gemeldet. Das be-
deutet, dass zum gegenwartigen Zeitpunkt min-
destens 24 000 Waffen unkontrolliert im Umlauf
sind.

Meine Damen und Herren! Das ist eine enorme
Zahl, und die Dunkelziffer, das heil3t auch die
illegal beschafften und im Umlauf befindlichen
Waffen, durfte weit hdher sein. Hinzu kommt,
dass Unachtsamkeiten bei der Verwahrung von
Waffen dramatische Konsequenzen haben kon-
nen. Auf grausame Art und Weise wurde das uns
allen vor Augen gefiihrt, als ein Schuler in Win-
nenden im Jahr 2009 15 Menschen erschoss und
elf weitere verletzte. Die dabei verwendeten Waf-
fen hatte der Tater zuvor seinem Vater entwendet,
einem Sportschitzen, der seine Waffen nur unzu-
reichend gesichert hat.

Jeder von uns handelt im Alltag hier und da nach-
lassig. Das ist menschlich, aber im Zusammen-
hang mit Waffen hat diese Nachlassigkeit unter
Umstanden dramatische Konsequenzen. Zudem
kann auch die strengste Kontrolle der waffen-
rechtlichen Zuverlassigkeit nicht ausschlieRen,
dass Waffen in die Hande von Menschen geraten,
die dafir vollkommen ungeeignet sind.

Der Anhéanger der rechtsradikalen Reichsburger,
der im Jahr 2016 in Georgensgmind einen Poli-
zisten erschoss, war zunachst vollkommen legal
an seine Waffen gekommen. Die Erlaubnis, Waf-
fen zu besitzen, wurde jedoch widerrufen. Bei
dem Versuch, ihm diese Waffen wieder zu entzie-
hen, wurde ein Beamter auf tragische Art und
Weise getotet.

Diese wenigen Beispiele zeigen, dass es sich bei
Schusswaffen eben nicht um ein Sportgerat wie
jedes andere handelt.

Meine Damen und Herren von der AfD! Wirklich
blrgernah - das ist auch schon gesagt worden -
ist ein Waffenrecht, das die Burgerinnen und Bir-
ger wirksam vor Waffen schiitzt. BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN setzen sich daher auf der
Bundesebene fiir eine Verscharfung des Waffen-
rechtes ein.

Als Teil der hiesigen Landesregierung bitten wir
als Kompromiss um die Zustimmung zum Alterna-
tivantrag der Koalitionsfraktionen. Ich will auch
sagen, wir sollten uns alle miteinander bemuhen,

dass die Zahl von Waffen, die im Umlauf befind-
lich sind, reduziert wird. Deswegen sage ich an
der Stelle auch, wir sind sehr offen dafur, erneut
eine Amnestieregelung zu schaffen, wie wir sie er-
folgreich im Land und im Bund schon hatten. Das,
meine ich, ware ein echter Beitrag flr eine sinn-
volle Geschichte im Waffenrecht.

Wenn ich sehe, dass Siegfried Borgwardt zu-
stimmt, dann sollten wir prifen, ob wir das nicht
vielleicht wiederholen kénnen. Denn wenn Waffen
aus dem Verkehr gezogen werden, weil sie nicht
mehr gebraucht werden, dann schafft das fur uns
alle Sicherheit; da sollten wir miteinander ran-
gehen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Fir die Fraktion der CDU spricht der Abg. Herr
Kurze.

Markus Kurze (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Schitzenvereine
genielBen in Deutschland eine besondere Aner-
kennung und haben in ihrer jahrhundertealten
Tradition bis heute immer eine besondere Bedeu-
tung far unser Land.

(Zustimmung bei der CDU)

Dieses altehrwirdige burgerliche Brauchtum ist
Teil der regionalen und lokalen Identitat. Auch
unter uns sind hier im Hohen Hause zahlreiche
Sportschitzen und Jager. In Deutschland haben
wir ein sehr strenges Waffenrecht, und uns liegt
es fern, weitere Verscharfungen vorzunehmen.
Wir verwahren uns daher grundsétzlich dagegen,
Sportschitzen und Jager immer wieder unter
Generalverdacht zu stellen, wenn in unserem
Land irgendetwas passiert.

(Zustimmung bei der CDU)

Passiert eine Straftat in Deutschland unter dem
Einsatz von Schusswaffen, dann ist das in der
Uberwiegenden Zahl der Falle mit illegalen Waffen
geschehen und hat nichts mit dem qualifizierten
Schiel3sport unserer Schitzen oder mit der Jagd
zur Hege und Pflege unserer Heimat durch unse-
re Jager zu tun, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Zustimmung bei der CDU)

Die von der AfD geforderte Lockerung versucht
emotional, einen stillen Wunsch unter dem einen
oder anderen Schitzen aufzunehmen, der es
aber aus unserer Sicht nicht wirklich bedarf.

Seit der Neufassung des § 14 Abs. 3 des Waffen-
gesetzes im Jahr 2002 gilt: Jeder Sportschitze
wird anerkannt, wenn er folgende Voraussetzun-
gen erfullt: Er muss Mitglied in einem Schitzen-
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verein sein. Dieser Verein muss wiederum in
einem anerkannten SchieRsportverband Mitglied
sein. Der Sportschiitze hat dann zum Erwerb von
Waffen eine Bescheinigung seines Schiel3sport-
verbandes vorzulegen, dass er seit mindestens
einem Jahr dem Schie3sport in einem Verein
nachkommt, diesen ernsthaft betreibt und die
Sachkunde in einer Prufung nachgewiesen hat.

Dann, meine sehr verehrten Damen und Herren,
sind die Kriterien erflllt, um das sogenannte Be-
dirfnis zu haben, um dann drei halbautomatische
Langwaffen und zwei mehrschissige Kurzwaffen
samt Munition erwerben zu dirfen. Die Forderung
der AfD, dieses sogenannte Grundkontingent zu
lockern, ist aus unserer Sicht - das habe ich ge-
sagt - nicht wirklich nétig, da die Regelung in Ab-
satz 3 Ausnahmen ermdglicht. Danach kann dem-
jenigen, der ein hinreichendes weiteres Bedurfnis
nachweisen kann, eine Erlaubnis zum Erwerb
weiterer Waffen erteilt werden.

Daher noch einmal zusammengefasst, meine sehr
verehrten Damen und Herren: Letztlich wollen wir
auf keinen Fall das Waffenrecht verscharfen. Wir
wollen an dieser Stelle das Waffenrecht aber auch
nicht lockern, da es fiir den durchschnittlichen
Schitzen aus unserer Sicht ausreicht und fir den
Leistungssportler Ausnahmen zum zusatzlichen
Waffenerwerb ermdglicht.

Daher lehnen wir den Antrag der AfD ab und bit-
ten um Zustimmung zu unserem Alternativantrag.
- Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Zum Abschluss der Debatte hat der Abg. Herr
Lehmann fir die AfD-Fraktion noch einmal das
Wort.

Mario Lehmann (AfD):

Danke schon. - Herr Kurze, ich schatze Sie als
Kollegen sehr, aber Sie haben es auch wieder
nicht richtig ribergebracht. Die AfD mdchte nichts
lockern, sie méchte nur die Fiinferkontingentrege-
lung flexibilisieren. Noch einmal fur alle: Damit
sind nicht mehr Waffen im Umlauf, sondern es
besteht besser die Mdglichkeit, nach dem Interes-
se des Schiitzen Waffen zu kaufen.

Ich bewundere bei der Landesregierung, wie Frau
Keding stur und stoisch irgendwelche Gesetzes-
texte zitiert, ohne einen Bezug zu haben. Wenn
jemand zum Waffenrecht keinen Bezug hat, dann
sollte er dazu nicht reden.

Ansonsten ist es, wie ich vorausgesagt habe: Man
zieht sich hinter die Bundeszustandigkeit zurtick.
Das ist das Riuckzugsargument, nach dem Motto:
Damit brauchen wir nichts zu tun; wir sind ja nicht
zustandig.

Aber Herr Stahlknecht ist Vorsitzender der IMK.
Er ist ein Schwergewicht, so tut er jedenfalls
immer. Die Landesregierung kann auf der Bun-
desebene einen Vorstol3 unternehmen, wenn dort
die Zustandigkeit vermutet wird, und dort das
Funferkontingent flexibilisieren.

Zu Herrn Erben - darauf brauche ich jetzt nicht
weiter einzugehen -; Da gab es die gleiche Subs-
tanz wie beim letzten Mal, namlich nichts. Jetzt
féngt er auch wieder an, sich so aufzufuhren. Das
kann man knicken.

Bei den LINKEN fand ich die gute und beste
Sachlichkeit bei Frau Quade - dafiir muss ich ihr
einmal ein Lob aussprechen -, obwohl ich es gar
nicht vermutet habe, weil wir gegenteilige Ansich-
ten zum Waffenrecht haben. Sie mdchte mehr
Reglementierung haben. Wir mdchten mehr Libe-
ralisierung haben. Das streite ich gar nicht ab.
Aber das hat mir ganz gut gefallen.

Die Mehrregulierung im Waffenrecht, Frau Quade,
das erinnert mich doch an die DDR-Zeit, als man
bei der GST schieRen konnte. Dort wurden die
Waffen weggeschlossen. Das méchte ich nicht
wiederhaben.

Die GRUNEN - Herr Striegel hat fiir sie gespro-
chen - stehen auf Legalisierung des Drogenrechts
bei Cannabis, Kiffen und Joint-Rauchen.

(Zuruf von Sebastian Striegel, GRUNE)

Und die AfD steht fir eine Liberalisierung des
Waffenrechts. So hat jede Partei ihr Steckenpferd
und ihre Klientel. Wir sprechen hier fir die 50 000
WBK-Besitzer in Sachsen-Anhalt.

Herr Kolze sagte noch - darin gebe ich ihm recht -
, die meisten Straftaten werden mit illegalen Waf-
fen vertibt. Dem muss ich beipflichten.

Auch die illegalen Messerstechereien nehmen
immer mehr zu. Die lassen sich auch nicht ein-
dammen, obwohl das Waffenrecht bei Einhand-
messern, Springmessern, Klappmessern auch
immer weiter verscharft wird. Der Gesetzgeber
drangsaliert auch jeden Messerfreund immer
mehr. Die Leute werden in den FuRgangerzonen
mit einem ganz einfachen Kichenmesser er-
stochen, welches in Migrantenhand ist. - Das ist
also auch kein Argument. - Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Wulf Gallert:

Damit sind wir am Ende der Debatte angelangt
und kdnnen zur Abstimmung kommen. Einen An-
trag auf Uberweisung habe ich nicht gehort. Des-
halb kénnen wir gleich in die Sachabstimmung
eintreten.

Wir haben zum einen den Ursprungsantrag der
AfD-Fraktion in der Drs. 7/3378 vorliegen. Wer
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dem seine Zustimmung erteilt, den bitte ich um
das Kartenzeichen. - Das ist die AfD-Fraktion.
Wer ist dagegen? - Das sind die Koalitionsfraktio-
nen, ein fraktionsloser Abgeordneter und die Frak-
tion DIE LINKE. Gibt es Stimmenthaltungen? -
Dem ist nicht so. Damit ist der Antrag mehrheitlich
abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zu dem Alternativantrag der
Koalitionsfraktionen in der Drs. 7/3412. Wer dem
seine Zustimmung erteilt, den bitte ich um sein
Kartenzeichen. - Das sind die Koalitionsfraktionen
und ein fraktionsloser Abgeordneter. Wer ist da-
gegen? - Das ist die Fraktion DIE LINKE. Wer
enthalt sich der Stimme? - Das ist die Fraktion der
AfD. Damit ist dieser Alternativantrag mehrheitlich

angenommen worden. Wir kénnen den Tagesord-
nungspunkt 18 schlieRen.

Schlussbemerkungen

Damit sind wir am Ende der heutigen Beratung
angelangt. Ich berufe den Landtag zu seiner
27. Sitzungsperiode am 25. und 26. Oktober 2018
ein.

Bis dahin alles Gute und vor allen Dingen ein
schénes Wochenende. Auf Wiedersehen.

Schluss der Sitzung: 16:22 Uhr.
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