Thiringer Landtag
3. Wahlperiode

105. Sitzung
Donnerstag, den 6. Mai 2004

Erfurt, Plenar saal

Regierungserklarung des

Minister préasidenten " Mal3-

nahmen im Bereich Wasser

und Abwasser"

dazu: Unterrichtung durch die
Présidentin des Landtags
- Drucksache 3/4214 -

Die Regierungserklarung wird durch Ministerprasident Althaus
abgegeben.

Eine Aussprache zur Regierungserklarung wird durchgefihrt.

Thiringer Bestattungsgesetz
(ThirBestG)
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/3937 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/4198 -
dazu: Anderungsantrag der
Fraktion der PDS
- Drucksache 3/4218 -
ZWEITE BERATUNG

Nach Berichterstattung und Aussprache wird der Anderungsan-
trag der Fraktion der PDS- Drucksache 3/4218 - in namentlicher
Abstimmung bei 57 abgegebenen Simmen mit 8 Jastimmen,

41 Neinstimmen und 8 Enthaltungen abgelehnt (Anlage).

Die Beschlussempfehlung des Innenausschusses - Drucksache
3/4198 - wird mit Mehrheit angenommen.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung - Drucksache 3/3937 -
wird in ZWEITER BERATUNG unter Bericksichtigung der
Annahme der Beschlussempfehlung - Drucksache 3/4198 - und
in der Schlussabstimmung jeweils mit Mehrheit angenommen.

Fragestunde

a) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Nitzpon und Huster (PDS)
Antwortet die Finanzministerin wahrheitswidrig?
- Drucksache 3/4149 -

wird von der Abgeordneten Nitzpon vorgetragen und von Staatssekretér
Illert beantwortet. Zusatzfragen.
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b) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Bechthum (SPD) 9218
Stand der Errichtung des stationéren Hospizesin Bad Berka
- Drucksache 3/4158 -

wird von der Abgeordneten Pelke vorgetragen und von Minister
Dr. Zeh beantwortet.

c¢) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Thierbach (PDS) 9219
Weimarer " Bindnis gegen Rechtsextremismus'
- Drucksache 3/4165 -

wird von Staatssekretdr Scherer beantwortet. Zusatzfragen.

d) Die M Undliche Anfrage des Abgeordneten Dr. M iller (SPD) 9221
Auszahlung von ESF-Mitteln im laufenden Haushaltsahr
- Drucksache 3/4171 -

wird von Minister Reinholz beantwortet. Zusatzfragen.

€) Die Mlndliche Anfrage des Abgeor dneten Dr. Botz (SPD) 9222
Malnahmen der offentlichen Beschaftigungsforder ung zur
Unter stiitzung der ForstschutzmafRnahmen in den vom Bor -
kenkafer befall betroffenen Gebieten
- Drucksache 3/4173 -

wird von der Abgeordneten Kiinast vorgetragen und von Minister
Dr. Sklenar beantwortet.

f) Die M Undliche Anfrage der Abgeor dneten Dr. Klaus (SPD) 9223
Forder mittelver gabe fir eine Kindertagesstéttein Jena
- Drucksache 3/4178 -

wird von Minister Dr. Zeh beantwortet.

g) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Dr. Wildauer (PDS) 9224
Unterstiitzung der Kommune Tambach-Dietharz méglich?
- Drucksache 3/4181 -

wird von Minister Reinholz beantwortet. Zusatzfrage.

h) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Sedlacik (PDS) 9225
Sozialhilfeempfanger als Mieter fir Sozialwohnungen
nicht geeignet?
- Drucksache 3/4182 -

wird von Staatssekretar Scherer beantwortet. Zusatzfragen.

i) Die Mundliche Anfrage des Abgeor dneten Hohn (SPD) 9226
Einhaltung von Berichtspflichten der Landesregierung
gegeniiber dem Landtag
- Drucksache 3/4189 -

wird von dem Abgeordneten Dr. Mdller vorgetragen und von
Ministerin Prof. Dr. Schipanski beantwortet.
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j) Die Mundliche Anfrage der Abgeor dneten Pelke (SPD) 9226
Kosten der Berufsvorbereitung und Berufsausbildung
in Tharingen
- Drucksache 3/4190 -

wird von Minister Reinholz beantwortet. Zusatzfragen.
k) Die MUndliche Anfrage der Abgeordneten Arenhdvel (CDU) 9228
Akzeptanz der Thiringen-Familien-Card

- Drucksache 3/4195 -

wird von der Abgeordneten Wackernagel vorgetragen und von
Minister Dr. Zeh beantwortet.

I) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Doht (SPD) 9229
Wege der Romanik - Neue Chancen fur Thiringen
- Drucksache 3/4199 -

wird von Minister Reinholz beantwortet. Zusatzfrage.

Aktuelle Stunde 9230
auf Antrag der Fraktion der CDU 9230
zum Thema:

Stand der Vorbereitung der Um-
setzung des 'Vierten Gesetzes fur
moder ne Dienstleistungen am Ar-
beitsmarkt' (Hartz1V) in Thiringen”
Unterrichtung durch die Présidentin
des Landtags

- Drucksache 3/4183 -

Aussprache

Thiringer Gesetz Uber die Errich- 9236
tung der Kulturstiftung des Frei-
staats Thiringen
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/4030 -
dazu: Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Wissenschaft,
Forschung und Kunst
- Drucksache 3/4202 -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der SPD
- Drucksache 3/4215 -
Anderungsantrag der Frak-
tion der PDS
- Drucksache 3/4216 -
ZWEITE BERATUNG

Die Berichterstattung wird durch einen Antrag der Fraktion der
SPD gemal § 34 Abs. 1 GO auf Herbeirufung der Ministerin
fir Wissenschaft, Forschung und Kunst unterbrochen.

Der Antrag gemaf3 § 34 Abs. 1 GO wird mit Mehrheit angenom-
men.
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Nach Fortsetzung der Berichterstattung und Aussprache werden
der Anderungsantrag der Fraktion der SPD - Drucksache 3/4215 -
sowie der Anderungsantrag der Fraktion der PDS- Drucksache
3/4216 - jeweils mit Mehrheit abgel ehnt.

Die Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Wissenschaft,
Forschung und Kunst - Drucksache 3/4202 - wird mit Mehr-
heit angenommen.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung - Drucksache 3/4030 -
wird in ZWEITER BERATUNG unter Bericksichtigung der
Annahme der Beschlussempfehlung und in der Schlussabstim-
mung jeweils mit Mehrheit angenommen.

Zweites Gesetz zur Anderung des 9243
Thiringer Gesetzes Giber den offent-
lichen Personennahverkehr
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/4104 -
dazu: Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Wirtschaft, Arbeit
und Strukturpolitik
- Drucksache 3/4191 -
ZWEITE BERATUNG

Nach Berichterstattung und Aussprache wird der Gesetzent-
wurf der Landesregierung - Drucksache 3/4104 - in ZWEITER
BERATUNG und in der Schlussabstimmung jeweils mit Mehr-
heit angenommen.

Gesetz zur Bereinigung des Thiringer 9248
Polizei- und Sicher heitsrechts

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD

- Drucksache 3/4105 -

ZWEITE BERATUNG

Nach Aussprache wird der Gesetzentwurf in ZWEITER BE-
RATUNG mit Mehrheit abgelehnt.

Achtes Gesetz zur Anderung des 9250
Thiringer Abgeordnetengesetzes

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD

- Drucksache 3/4175 -

ERSTE BERATUNG

Nach Begriindung und Aussprache wird der Gesetzentwurf
an den Justizausschuss tiberwiesen.

Erstes Thiringer Kommunalabgaben- 9254
moder nisierungsgesetz (ThirK AMG)

Gesetzentwurf der Fraktion der PDS

- Drucksache 3/4213 -

ERSTE BERATUNG

Ohne Begruindung durch den Antragsteller und nach Aus-
sprache wird der Gesetzentwurf an den Innenausschuss fe-
derfiihrend, den Haushalts- und Finanzausschuss, den Aus-
schuss fur Naturschutz und Umwelt und den Justizausschuss
Uberwiesen.
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Verwaltungsstrukturen und Ver-
waltungsreform in Thiringen
Beratung der Grol3en Anfrage der
Fraktion der SPD und Antwort der
Landesregierung - Drucksachen
3/3242/3464 - auf Antrag der Frak-
tion der SPD
dazu: Unterrichtung durch die Prési-
dentin des Landtags
- Drucksache 3/4170 -

Die Beratung wird durchgefuihrt.

"Novellierung des § 8 a des K ¢r -
per schaftssteuer gesetzes"

Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 3/4148 -

Ohne Begriindung durch den Antragsteller und nach Aussprache
wird der Antrag mit Mehrheit angenommen.

Tauschung der Offentlich-
keit Uber den Weiterbau der
ICE-Trasse Nurnberg-Erfurt
und den | CE-Bahnhof Erfurt
durch Mitglieder der Thi-
ringer Landesregierung?
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/4150 -
dazu: Alternativantrag der
Fraktion der CDU
- Drucksache 3/4212 -

Ohne Begrundungen durch die Antragsteller erstattet Minister
Reinholz einen Sofortbericht zu dem Antrag der Fraktion der
SPD - Drucksache 3/4150 - und zu dem Alter nativantrag der
Fraktion der CDU - Drucksache 3/4212 -.

Auf Verlangen der Fraktion der SPD findet gemal3 § 106
Abs. 1 GO eine Aussprache zu dem Bericht der Landesre-
gierung statt.

Die Erfiillung des Berichtsersuchens zu dem Antrag der
Fraktion der SPD - Drucksache 3/4150 - und dem Alterna-
tivantrag der Fraktion der CDU - Drucksache 3/4212 - wird
gemald § 106 Abs. 2 GO festgestellt.

9260

9266

9271
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Anwesenheit der Abgeor dneten:
Fraktion der CDU:

Althaus, Arenhdvel, Bergemann, Béck, Bonitz, Braasch, Carius, Emde,
Fiedler, Prof. Dr. Goebel, Grob, GroR3, Gruner, Heym, llling, Jaschke,
Kockert, Kolbel, Dr. Kraushaar, Krauf}e, Kretschmer, von der Krone,
Lehmann, Lieberknecht, Michel, Mohring, Panse, Dr. Pietzsch, Pohler,
Primas, Schréter, Schugens, Schuster, Schwablein, Seela, Dr. Sklenar,
Sonntag, Stauch, Tasch, Trautvetter, Dr.Vogel, Vopel, Wackernagel,
Wehner, Wetzel, B. Wolf, Wunderlich, Dr. Zeh

Fraktion der PDS:

Buse, Dittes, Gerstenberger, Dr. Hahnemann, Huster, Dr. Kaschuba,
Dr. Klaubert, Kummer, Lemke, Nitzpon, Nothnagel, Ramelow, Sedlacik,
Sojka, Dr. Stangner, Thierbach, Dr. Wildauer, Zimmer

Fraktion der SPD:

Bechthum, Becker, Dr. Botz, Doht, Déring, Ellenberger, Gentzel, Hohn,

Dr.Klaus, Kinast, Lippmann, Dr.Mdller, Pelke, Dr.Pidde, Pohl,
Schemmel, Dr. Schuchardt, Seidel

Anwesenheit der Mitglieder der Landesregierung:
Ministerprasident Althaus, die Minister Diezel, Dr. Gasser, Kaiser,

Dr. Krapp, Reinholz, Prof. Dr. Schipanski, Dr. Sklenar, Trautvetter,
Dr. Zeh
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Die Sitzung wird um 9.01 Uhr von der Prasidentin des
Landtags eroffnet.

Prasidentin Lieberknecht:

Meine Damen und Herren Abgeordneten, sehr verehrte
Mitglieder der Landesregierung, verehrte Géaste auf der
Besuchertribuine, ich begriife Sie ale sehr herzlich zu un-
serer heutigen 105. Plenarsitzung des Thiringer Land-
tags am 6. Mai 2004, die ich hiermit eréffne. Als Schrift-
fuhrer haben neben mir Herr Abgeordneter Huster und
Frau Abgeordnete Wackernagel Platz genommen. Frau
Abgeordnete Wackernagel wird die Rednerliste fihren.
Fir die heutige Sitzung haben sich Frau Abgeordnete
Dr. Fischer, Frau Abgeordnete Wolf, Herr Abgeordneter
Wetzdl und Frau Abgeordnete Zitzmann, ale aus Krank-
heitsgriinden, entschuldigt. Allen Erkrankten, besonders
aber Frau Kollegin Zitzmann, von der wir wissen, dass
sie sehr schwer erkrankt ist, an dieser Stelle beste Gene-
sungswuinsche vom hohen Haus.

Ich mochte noch einige Hinweise geben: Die Landes-
pressekonferenz hat heute zu einem parlamentarischen
Abend eingeladen, der nach dem Ende der Plenarsitzung
gegen 20.00 Uhr stattfinden wird.

Auch fir den morgigen Tag muss ich an dieser Stelle
noch einen Hinweis geben: Nachdem in der vergangenen
Woche der Altestenrat einstimmig dem Vorschlag des
MDR gefolgt ist, mitteldeutsche Highlights fir die Sen-
dung "Mach dich ran" durch Abgeordnete des Thuringer
Landtags ermitteln zu lassen, haben nunmehr die Juris-
ten des MDR - die gibt es da auch, nicht nur in der Land-
tagsverwaltung - Bedenken gegen dieses Vorgehen ge-
aulert, so dass der MDR Abstand von einer Beteiligung
der Abgeordneten bei dieser Sendung genommen hat.
Wir kommen also normal um 9.00 Uhr hier zum Plenum
zusammen.

Dann habe ich einiges fir die Tagesordnung anzusagen:
Die Landesregierung hat mit Schreiben vom 5. Mai 2004
angekindigt, dass der Ministerprasident in der heutigen
Sitzung as Tagesordnungspunkt 1 eine Regierungser-
klérung mit dem Titel "Maf3nahmen im Bereich Wasser
und Abwasser" abgeben wird. Eine entsprechende Unter-
richtung liegt Ihnen in Drucksache 3/4214 vor.

Zu dem bisher ausgewiesenen Tagesordnungspunkt 1. Ge-
setzentwurf der Landesregierung "Thiringer Bestattungs-
gesetz" - Drucksache 3/3937 - wurde ein Anderungsan-
trag der Fraktion der PDS in Drucksache 3/4218 verteilt.

Zu Tagesordnungspunkt 2: Die angekiindigte Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fiir Wissenschaft, Forschung
und Kunst zu dem Gesetzentwurf der Landesregierung
"Thiringer Gesetz Uber die Errichtung der Kulturstif-
tung des Freistaats Thiringen" hat die Drucksachennum-
mer 3/4202. Als Berichterstatter wurde Abgeordneter

Seidel benannt. AuRerdem wurden Anderungsantrage der
Fraktion der SPD in Drucksache 3/4215 und der Frak-
tion der PDS in Drucksache 3/4216 verteilt.

Zu Tagesordnungspunkt 8: Antrag der Fraktion der SPD
"Tauschung der Offentlichkeit tiber den Weiterbau der
|CE-Trasse NUrnberg-Erfurt und den 1CE-Bahnhof Erfurt
durch Mitglieder der Thiringer Landesregierung?' in
Drucksache 3/4150 wurde ein Alternativantrag der Frak-
tion der CDU in Drucksache 3/4212 verteilt.

Zu Tagesordnungspunkt 14 - Fragestunde - kommen einige
Mundliche Anfragen hinzu, namlich die Anfragen in den
Drucksachen 3/4188, 3/4189, 3/4190, 3/4192, 3/4193,
3/4195, 3/4199, 3/4200, 3/4203, 3/4204 und 3/4205.

Weiterhin hat die Landesregierung angekiindigt, zu den
Tagesordnungspunkten 8 und 9 von der Mdglichkeit
eines Sofortberichts geméal? § 106 Abs. 2 GO Gebrauch
zu machen.

Soweit das, was ich lhnen an dieser Stelle anzusagen
habe. Es gibt aber weitere Meldungen aus dem Plenum.
Bitte, Herr Abgeordneter Stauch.

Abgeordneter Stauch, CDU:

Frau Prasidentin, wir mochten zur Aufnahme in die Ta-
gesordnung einen Antrag der CDU-Fraktion in Druck-
sache 3/4196 "Zur Situation von Drogengebrauch im
Freistaat Thiringen" beantragen und bitten um Einord-
nung nach dem bisherigen Tagesordnungspunkt 9.

Prasidentin Lieberknecht:

Gut. Wir hatten weitere Meldungen? Ja, Frau Abgeord-
nete Nitzpon.

Abgeordnete Nitzpon, PDS:

Die PDS-Fraktion beantragt, den Gesetzentwurf unserer
Fraktion "Erstes Thuringer Kommunal abgabenmoderni-
sierungsgesetz (ThirK AMG)" in der Drucksache 3/4213
auf die Tagesordnung zu nehmen. Da er nicht in der Frist
eingereicht wurde, méchte Abgeordneter Ramelow fir
die Fraktion die Dringlichkeit begriinden.

Prasidentin Lieberknecht:

Horen wir Dr. Pidde noch und arbeiten es dann der Rel-
he nach ab. Bitte.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Fur die SPD-Fraktion mochte ich beantragen, dass wir
den Punkt 5 "Anderung des Thiringer Abgeordnetenge-
setzes', wo es um die Frage Sterbegeld fir die Abgeord-
neten geht, morgen in zweiter Beratung beraten.
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Prasidentin Lieberknecht:

Dann gehen wir jetzt der Reihe nach vor und lassen zu-
néchst mal die Dringlichkeit des Antrags der PDS-Frak-
tion durch Herrn Ramelow begrtinden.

Abgeordneter Ramelow, PDS:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen, die PDS-Fraktion hat einen Dringlichkeits-
antrag "Erstes Thiringer Kommunal abgabenmodernisie-
rungsgesetz (ThurK AMG)" auf die Tagesordnung setzen
lassen und bittet darum, dass dem zugestimmt wird. Die
Dringlichkeit ergibt sich aufgrund nicht nur der zehn-
tausendfachen Demonstrationen und der Menschen in
Thoringen, die auf die Strale gegangen sind, und der
Vertreter der Burgerinitiativen, die Erwartungen an den
Thuringer Landtag haben, dass zum Thema "Wasser und
Abwasser" Veranderungen eingeleitet werden, sondern
die Dringlichkeit ergibt sich daraus, dass Uber Jahre hin-
weg eine bestimmte Politik immer beibehdten, nicht ver-
andert worden ist und damit Beitragsbescheide rausge-
schickt worden sind, die die Birger auf die Palme ge-
bracht haben und teilweise in den finanziellen Ruin droh-
ten zu bringen. Die Dringlichkeit allerdings ergibt sich
aufgrund eines Wahlkampfauftakts unseres Ministerpras-
denten am Samstag in Apolda,

(Zwischenruf Abg. Seela, CDU: Wieder
Polemik.)

wo er vor der CDU dargelegt hat, was er gedenkt als
Ministerprasident mit seiner Richtlinienkompetenz jetzt
in Thiringen as gesetzliche Regelung bzw. as grund-
sétzliche Verdnderung einbringen zu wollen. Die Ankiin-
digung ist alerdings, dass es bis Oktober geregelt wer-
den soll, so dass diese Legidatur vergreicht und die Bur-
gerinnen und Birger keine Mdglichkeit haben, festzu-
stellen, ob das auch wirklich nach der Landtagswvahl um-
gesetzt wird oder ob man aus anderen Grinden dann
sagt, das ergibt sich alles so nicht und die voriberge-
hend nicht vollzogenen Beitragsbescheide werden dann
anschlief?end wieder in Rechnung gestellt. Deswegen
haben wir uns entschlossen, meine Damen und Herren,
das mag sehr ungewdhnlich sein, aber wir haben unse-
ren Minigterprasidenten beim Wort genommen und haben
all das, was er in Apoldavor der CDU gesagt hat,

(Beifall bei der SPD)

aufgeschrieben und al's Gesetzentwurf heute hier einge-
bracht, um zu sagen, meine Damen und Herren, dann
méchten wir hier im Landtag - das ist der richtige Ort
und nicht der Wahlparteitag einer Partel - eine gesetzli-
che Regelung noch vor dem 13. Juni vollziehen, so dass
die Birgerinnen und Birger wissen, wenn sie wéhlen
gehen, was sie bei der Wah! dafiir bekommen, nicht dass
sie ein Danaergeschenk bekommen, das hinterher viel
teurer wird. Insoweit freue ich mich, dass die Birgerini-

tiativen heute auch hier zugegen sind und ich begrifie
an dieser Stelle auch die Birgerallianz und Herrn De-
linger sowie die Kolleginnen und Kollegen der Blrger-
initiativen Friedrichroda, Schmakaden und Bad Salzun-
gen, die drauf3en vor der Tur stehen. Die Dringlichkeit
ergibt sich aufgrund der Dinge, die Herr Althaus selber
angekindigt hat. Wir mochten, dass auf Basis dieses
Thiringer Kommunal abgabenmodernisierungsgesetzes
heute, morgen und im Zweifelsfalle, wenn wir die dritte
Lesung so nicht hinbekommen und die Ausschussbera-
tung nicht noch vornehmen kdnnen, eine Sondersitzung
des Thiringer Landtags herangezogen wird. Wir werden
zumindest den Antrag auf erste, zweite und dritte Lesung
dieses Gesetzes stellen. Ich betone noch einmal, der Tell,
der den Gesetzestext regelt - Kollege Gentzel hat gestern
gesagt, es sei mit der heif3en Nadel gestrickt -, wir haben
das nur aufgeschrieben, was Herr Ministerprasident Alt-
haus al's Wahlversprechen seiner Partei und den Blrgern
vorgetragen hat. Deswegen méchten wir, dass es hier im
Landtag geregelt wird, weil der Burger sich nur darauf
verlassen kann, was er im Gesetz bekommt. Deswegen
gilt mit Johann Wolfgang von Goethe: Nur was du schwarz
auf weild hast, kannst du nach Hause tragen. Wir moch-
ten, dass die Burger mit dem ruhigen Gefuhl nach Hause
fahren kdnnen, dass sich bei Kommunalabgaben wirk-
lich was gedndert hat. Deswegen bitten wir um Aufnah-
me in die Tagesordnung und, meine Damen und Herren,
um Zustimmung zum Gesetz. Vielen Dank.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Esreicht,
esreicht!)

(Beifal bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Damit haben wir die Begriindung der Dringlichkeit ge-
hort. Wir kommen jetzt zu den Abstimmungen der ein-
zelnen Antrége, zunéchst der Antrag der CDU-Fraktion
in Drucksache 3/4196. Hier ist die einfache Mehrheit er-
forderlich. Wer stimmt dem zu? Danke. Gibt es Gegen-
stimmen? Das ist nicht der Fall. Enthaltungen? Einige
Enthaltungen. Dann ist esin die Tagesordnung aufgenom-
men und wére sachgerecht am Ende der Antrége der neue
Tagesordnungspunkt 9 a, wenn dem niemand wider-
spricht. Dann verfahren wir so.

Dann haben wir den eben von der Dringlichkeit begrin-
det bekommenen Antrag der Fraktion der PDS in Druck-
sache 3/4213. Hier it dlerdings die Verkirzung der Frist
mit Zweidrittelmehrheit erforderlich. Gibt es dagegen
Einspriche? Das ist nicht der Fall. Dann haben wir die
Frist verkirzt und nehmen diesen Antrag ebenfalls auf
die Tagesordnung, und zwar an das Ende der Gesetze, das
waére dann der neue Punkt, wirde ich vorschlagen, 5 a,
also nach dem Thuringer Abgeordnetengesetz. Also, nach
dem bisherigen Punkt 5 ist das dann der neue Punkt 5 a.

(Unruhe im Hause)
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Dann hat die SPD noch den Antrag gestellt zu dem Ge-
setz in Punkt 5, Drucksache 3/4175, morgen die zweite
Lesung durchzufthren. Das missten wir auch mit einfa-
cher Mehrheit beschlief3en, wenn das gewlnscht wird.
Ich bitte deshalb um Handzeichen, wer dem SPD-An-
trag zustimmt. Das ist keine Mehrheit. Gibt es Gegen-
stimmen? Danke. Gibt es Enthaltungen? Eine Reihe von
Enthaltungen, dann ist dieser Antrag mit Mehrheit abge-
lehnt. Ich kann damit insgesamt die Tagesordnung fest-
stellen. Wir kommen jetzt zum Aufruf des neuen Tages-
ordnungspunkts, der an erster Stelle steht

Regierungserklarung des

Minister préasidenten " Mal3-

nahmen im Bereich Wasser

und Abwasser"

dazu: Unterrichtung durch die
Présidentin des Landtags
- Drucksache 3/4214 -

Ich darf Sie, Herr Ministerprésident Althaus, bitten, uns
die Regierungserkldrung abzugeben.

Althaus, Minister prasident:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Kol-
leginnen und Kollegen, die Palitik kann nicht abwarten,
wenn sich Probleme stellen, sie muss handeln. Das gilt
auch fur Wahlkampfzeiten.

(Beifall bei der CDU)

Wasser und Abwasser fallen in die Zusténdigkeit der
Kommunen bzw. der kommunalen Zweckverbénde und
dennoch wenden sich die Menschen mit ihren Sorgen an
die Landesregierung. Diese Sorgen nehme ich sehr ernst.
Seit Jahren tragt die Landesregierung zu einer Stabili-
sierung der kommunalen Beitrdge und Geblhren bei
durch Struktur- und Finanzhilfen in Hohe von bislang
1,7 Mrd. €, durch die Novelle des Kommunalabgaben-
gesetzes im Jahr 2000, durch die betriebswirtschaftliche
Untersuchung der Zweckverbande, die so genannte Tie-
fenprifung. Wir haben die Wasser und Abwasser Mana
gement GmbH eingesetzt, um den Zweckverbénden Aus-
wege aufzuzeigen, und wir haben vor wenigen Wochen
die Zinshilferichtlinie verbessert, damit die Zweckver-
bande unbebaute Grundstiicke dauerhaft beitragsfrei stel-
len. Trotz al dieser Mal3nahmen hat sich die Lagein den
zurlickliegenden Monaten zugespitzt. Nicht Uberdl, es gibt
auch Verbande, die ihre Hausaufgaben gemacht haben,
und dafir danke ich den Verantwortlichen ausdrtcklich.

(Beifall bei der CDU)

In einigen Teilen des Landes haben die Entscheidungen
der Zweckverbénde die Menschen aber zu Recht in Har-
nisch versetzt, abgesehen davon, dass politische Bauern-
fanger die Lage nutzen, um ihre Geschéfte zu machen.

(Beifall bei der CDU)

Die Menschen fragen zum Beispiel, kénnen kommunale
Zweckverbdnde machen was sie wollen? Ich habe die
Demonstration am 1. April vor dem Thiringer Landtag
auch genauso verstanden. "Die Angst wohnt Uberall in
der Stadt, auch in dem grof3en Haus an der Stral3e nach
Trusetal.", das ist nur ein Zitat aus einer grofen Zahl
von Zeitungsartikeln der letzten Wochen. Ich gehe da-
von aus, dass hier reale Situationen und Empfindungen
ausgedriickt sind.

(Zwischenruf Abg. Doring, SPD: Dann hétten
Sie doch geantwortet.)

Ich kann und will aber auch Beispiele nennen: gewerb-
lich genutztes grof3es Grundstiick, 7.133 m2, ein Zweck-
verband in Stdthdringen, Beitragsbescheid 46.435 € fiir
Abwasser, fir Wasser 11.666 €. Zweites Beispiel: unbe-
bautes Grundstiick, Gartengrundstiick, Beitragsbescheid
Abwasser 3.580 €, Beitragsbescheid Wasser 2.509 €.
Dazu ein Hausgrundstuck fur die gleiche Familie, Bei-
tragsbescheid Abwasser 6.414 €, Wasser 4.494 €, sum-
miert sich auf 16.998 €. Beispiel fiir groe Grundstiicke:
dorfliches Gebiet in Westthiringen, Ehepaar, Beitrags-
bescheid fur Wasser 9.585 €, Beitragsbescheid fiir Ab-
wasser 34.393 €. Die Befiirchtung der Eigentiimer, sie
mussten ihr Eigentum aufgeben oder sich hoch ver-
schulden, weil sie die Beitrage nicht bezahlen kdnnen,
wiegt schwer und ich kann diese Sorge auch nachvoll-
ziehen. Diese Angste miissen wir den Menschen neh-
men und zu einer umfassenden Ldsung kommen. Digje-
nigen, die jetzt anfangen, Eigentimer gegen Mieter und
Eigentimer mit grofRen Grundstiicken gegen Eigentlimer
mit kleinen Grundstiicken aufzuwiegeln, schaffen nur
Neid und Zwietracht. Sie tragen nicht zu einer fur ale
vertraglichen Losung bei.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf aus der CDU-Fraktion: Das
stimmt.)

Ich will eine fir ale Birgerinnen und Birger und Gewer-
betreibende vertragliche Lésung. Wenn zum Teil Uber-
hohte und inakzeptable Beitrége erhoben werden oder in
Aussicht stehen, wenn Handwerker, Mittelstandler und
private Hausbesitzer deshalb existenzielle Sorgen haben
oder eine kalte Enteignung beflrchten, niitzt auch keine
Stundung. Nein, dann muss gehandelt werden und wir
handeln. Zum Teil konnten wir in den letzten Tagen aber
den Eindruck haben, bei Wasser- und Abwasserbeitré-
gen gibt es gar kein Problem mehr in Thiringen. So wi-
derspriichlich ist die wiedergebende Welt. Doch es gibt
in einigen Verbanden erhebliche Probleme mit stark Uber-
héhten und inakzeptablen Beitrédgen. Wenn trotz Bera-
tung und Erweiterung des Handlungsrahmens keine er-
tréglichen und akzeptablen Ldsungen gefunden werden,
muss die Politik handeln. Das Recht muss den Menschen



9176 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 105. Sitzung, 6. Mai 2004

dienen und nicht die Menschen dem Recht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da ich erheb-
liche Verbesserung zugesagt habe, informiere ich Sie
heute Uber die Eckpunkte. Die Malinahmen stehen in der
Kontinuitét des Handelns der Landesregierung, nicht nur
dieser Landesregierung, sondern aller Landesregierun-
gen seit 1990. Alles, was wir bisher getan haben, hat da-
rauf abgezielt, dass die kommunalen Aufgabentréger die
Angebote und Instrumente auch nutzen. Die meisten Auf-
gabentréger haben die vielfdtigen Méglichkeiten, die sich
nach der Novelle des Kommunalabgabengesetzes im Som-
mer 2000 boten, so in Anspruch genommen, wie es die
besonderen Verhdltnisse gerade im landlichen Raum er-
fordern. Dafir meinen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Einige haben das leider nicht getan, dies betrifft insbe-
sondere die Stundungsregeln. Dasist ein Grund, der uns
jetzt zum Handeln zwingt. Im Einzelnen: Beim Trinkwas-
s ist nicht vermittelbar, weshalb fir eine vorhandene,
funktionierende Trinkwasserversorgung Beitrége flr den
erstmaligen Anschluss bezahlt werden missen. So wie
bei Strom oder Gas handelt es sich um eine Leistung der
Grundversorgung, die heutzutage nicht mehr Uber Bei-
trége finanziert werden sollte. Ich halte die weitere Er-
hebung von Trinkwasserbeitragen fir nicht mehr zeitge-
mal3. Bereits jetzt erhebt fast die Halfte aler Wasser-
versorger keine Beitrége, ohne dass es dadurch zu erhoh-
ten Gebiihren gekommen ist. Die Landesregierung wird
diesen Weg nun auch fir die restlichen Aufgabentrager
eroffnen. Trinkwasserbeitrége gehtren abgeschafft. Selbst-
vergandlich werden wir darauf achten, dass die Gebiih-
ren fir Trinkwasser fir Burger und Gewerbetreibende
vertréglich bleiben.

(Beifall bei der CDU)

Beim Abwasser liegen die Dinge anders. Beim Abwas-
ser wird es auch kinftig Beitrage geben miissen. Sie sind
unvermeidlich, nicht zuletzt weil in diesem Bereich wei-
terhin hohe Investitionen notwendig sind. Die Frage ist
jedoch, wie die Beitrége berechnet werden. Kiinftig sol-
len sich die Beitrége nach der tatséchlich Bebauung rich-
ten. FUr unbebaute Grundstiicke werden Beitrage erst dann
erhoben, wenn das Grundstuick tatséchlich angeschlos-
sen oder bebaut wird. Dies gilt auch fir Grundstiicke,
die geringer bebaut sind, als es zuléssg is. Bel sehr gro-
en Grundstiicken werden die Obergrenzen fir die Be-
messungsgrundlage der Beitrége eingefuhrt. Das heif,
in diesen Falen wird nicht mehr die gesamte Grund-
stiicksflache zur Beitragsermittiung herangezogen und
wir werden zwischen Gewerbe- und Privatgrundstiicken
differenzieren. Wichtig ist, durch diese Mal3nahmen werden
die Abwasserbeitrage fur ale anderen nicht steigen. Be-
reits gezahlte Beitrdge werden in den genannten Féllen
auf Antrag der Beitragszahler zuriickerstattet.

(Zwischenruf Abg. Ellenberger, SPD: Dasist
doch ein Witz.)

Das Innenministerium hat am vergangenen Dienstag die
Aufgabentréger angehalten, biszum 1. Oktober 2004 kei-
ne neuen Bescheide zu verschicken und den Vollzug be-
reits verschickter Bescheide auszusetzen. Die Kogten, die
dadurch den Aufgabentrégern entstehen, trégt das Land.
Auf der Grundlage der vorliegenden Investitionsanmel-
dung der Aufgabentréger handelt es sich um einen Betrag
bis zu 3 Mio. €. Die Neuregelung des Thiringer Kommu-
nal abgabengesetzes bedarf einer griindlichen Vorbereitung.
Die Gesamtzusammenhénge sind komplex. Sicher werden
manche auch Uber eine Weiterentwicklung der Struktu-
ren diskutieren. Das Kabinett wird Ende Mai/Anfang Ju-
ni den Referentenentwurf vorlegen. Jeder kann sich also
noch vor der Wah!l davon Uberzeugen, dass wir Wort halten.

(Zwischenruf Abg. Ellenberger, SPD: Was?)
Wenn Sie lesen kdnnen, ja In die Anhdrung werden nicht
nur die kommunalen Spitzenverbénde, sondern alle be-

troffenen Verbande einbezogen,

(Zwischenruf Abg. Ellenberger, SPD: Esist
schon viel aufgeschrieben worden.)

und mein Kabinett wird das Gesetz bis zum 1. Oktober
2004 beschlief3en und in den Landtag einbringen.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Mein Kabi-
nett! Im Oktober!)

Ich stehe flir meine Aussagen, sehr geehrter Herr Pohl,
sonst wirde ich sie nicht tun.

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Es sind noch
Wahlen dieses Jahr.)

Das hat doch keiner bestritten, oder?

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: ...
Wahlen ...)

Ja sicher, ich begebe mich hier ins Wort. Sie wollen doch
immer, dass wir klare Aussagen treffen, Herr Ramelow,

(Beifall bei der CDU)
und nicht so populistische wie Sie, die den Leuten Sack
und Seil versprechen und nicht erkléren, wie man das
bezahlen will in diesem Land.

(Unruhe im Hause)

(Glocke der Présidentin)

Uber Sie wére vieles zu sagen, das fiillte Biicher.
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(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Das
glaubeich, Herr Althaus.)

Wer diesen engen zeitlichen Rahmen as zu lang be-
zeichnet, das sind zum Beispiel Sie, weild nicht, wovon
er redet,

(Beifall bei der CDU)

und tritt auBerdem die zwingenden rechtlichen Bedin-
gungen, zum Beispiel Anhérungen, mit FufZen.

(Beifall bei der CDU)

Parallel werden wir die bestehenden Verordnungen und
Richtlinien Uberprifen und gegebenenfalls anpassen.
Selbstverstandlich wird kurzfristig mit den Verantwort-
lichen der Zweckverbénde Inhalt und Ziel ercrtert.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, damit ist der
Weg zu vertraglichen, nachvollziehbaren und akzeptab-
len Beitrégen Uberall im Land und fur alle Birgerinnen
und Burger geebnet. Ich bitte Sie, uns dabei zu unter-
stitzen.

(Zwischenruf Abg. Déring, SPD: Das war es
jetzt?)

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir jetzt zur Aussprache. Es hat als Ers-
ter das Wort der Abgeordnete Ramelow, PDS-Fraktion.

Abgeordneter Ramelow, PDS:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich hétte mich
gefreut, wenn wir etwas gehort hétten, tber was es sich
lohnen wirde, wirklich eine Aussprache zu fuhren.

(Unruhe bei der CDU)

Wir haben die Aneinanderreithung von Allgemeinplétzen
gehort und jetzt muss ich wirklich mal feststellen: Da
war auch mit der Wahrheit nicht ales so ganz klar, um
das mal freundlicher zu sagen. Herr Althaus, Sie haben
nicht die Beitragsbescheide angehaten, wie Sie hier eben
behauptet haben. Sie haben eine Bitte ausgesprochen.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Eine
verbindliche Bitte.)

Diese Bitte ist wie folgt - verbindlich, Heiko, verbind-
lich, ja. Das ist gesetzlich genau geregelt. Verbindliche
Bitte im Sinne von Althaus heif¥: Die haben alle stramm zu
stehen, so weit ist das mit der kommunaen Sdlbstverwal-
tung, von der hier gerade so gehthnt worden ist. Nein,
als Reaktion auf die Wahlkampfrede von Herrn Althaus

hat der Zweckverband Holzland gestern Beitragsbescheide
verschickt als besonderes Dankeschén an Sie, Herr Alt-
haus. So weit ist das mit den Bitten. Und es gibt zwei
weitere Zweckverbénde - aso, die Bescheide sind gestern
rausgeschickt worden.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Einen hat das Holzland verschickt.)

Einen, einer ist nicht so wichtig?

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Immer schon bei der Wahrheit bleiben.)

Ja, einer ist einer. Verzeihen Sie, Sie kdnnen jetzt ablen-
ken wie Sie wollen. Gestern ist ein Beitragsbescheid ...

(Zwischenruf Dr. Sklenar, Minister fir Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt: Einer,
einer, so ein Unsinn!)

(Zwischenruf Abg. Dr. Hahnemann, PDS:
Dass die Rechtsgrundlage fehlt.)

Dass der Landwirtschaftsminister jetzt von Unsinn re-
det, aber ein Beitragsbescheid ist ein Beitragsbescheid
und ist nicht irgendwie eine Erfindung der Opposition.

(Beifall bei der PDS)

So weit ist das mit der verbindlichen Bitte, aber es gibt
zwei weitere Zweckverbande, die gestern angekindigt
haben, sich der Bitte nicht anzuschliefien, das sind lIme-
nau und Gotha. Die haben das offiziell verkiindet und
haben es auch verdffentlicht und haben mitgeteilt, dass
sie nur auf gesetzlicher Grundlage eine Anderung ihrer
Bescheidungspolitik vornehmen werden. Genau um die
Frage der gesetzlichen Grundlage geht es hier, meine Da
men und Herren.

Eine zweite Geschichte ist, dass drei Zweckverbénde auf
die Wahlkampfrede von Herrn Althaus am Samstag re-
agiert haben, indem sie einen Investitionsboykott ange-
kiindigt haben und sagen: Dieses Chaos, das die Landes-
regierung verursacht hat durch diese Kehrtwende, die jetzt
eingetreten ist, konnen wir nicht nachvollziehen, aso
werden wir keinerlel Investitionen mehr vornehmen. So
weit das Thema "Kontinuitét", Herr Ministerprasident,
von dem Sie gerade gesprochen haben. Das finde ich ja
besonders witzig und putzig, dass Sie ausgerechnet beim
Thema"Beitragsbescheide" von Kontinuitét der Landes-
regierung sprechen. Das ist besonders putzig.

(Beifall bei der PDS)

Diese Kontinuitét, von der Sie reden, nachdem Herr Traut-
vetter bis zum Freitag der vergangenen Woche noch das
genaue Gegenteil erklért hat und 14 Jahre lang eine be-
stimmte Linie hier durchgehalten worden i, diese Form



9178 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 105. Sitzung, 6. Mai 2004

der Kontinuitdt mit der schwunghaften Steilkurve, die Sie
am 1. Mai vorgenommen haben, diese Kontinuitét ist so
dhnlich wie Edelstahl und Diebstahl. Das, was Sie ma-
chen, ist wirklich Populismus, Herr Minigterprésident. Das
ist eine Anktndigung von Dingen, die Sie gesetzlich nicht
durchhalten wollen, gesetzlich nicht durchhalten kénnen
und wo Sie auch das Thema "Konnexitéatsprinzip™" in der
derzeitigen Art und Weise mit FlR3en treten, weil, wenn
Sie sagen, die Bescheide werden angehalten oder aufge-
halten, dann missen Sie auch sagen, dass sie finanziert
werden.

(Zwischenruf Althaus, Ministerpréasident: Das
habe ich doch gesagt.)

Sie haben das alles gesagt! Wir méchten die Gelegen-
heit geben, dass das vorher gesetzlich geregelt wird. Wir
leben in einem demokratischen, parlamentarisch verfass-
ten Rechtsstaat, in dem Gesetze die Grundlage des Han-
delns bilden, und es geht hier um Gesetze und nicht um
Wahlkampfmandver, meine Damen und Herren. Das, was
Sietun, ist wirklich Ubler Populismus. Und eine Feststel-
len muss ich schon machen: Dass Sie hier sagen, Bau-
ernfanger sind unterwegs und dass Sie davon reden, dass
mit den Angsten gespidlt wird, indem Mieter gegen Grund-
stlicksbesitzer ausgespielt werden, dann schauen Sie sich
mal die Verdffentlichungen und die Meinungsaufierun-
gen lhres Innenministers an,

(Zwischenruf Abg. von der Krone, CDU:
Sagen Siedoch mdl, ...)

der hat genau auf dem dumpfsten Niveau gespielt. Wenn
Sie sagen, grofRe Grundstiicksbesitzer gegen kleine Grund-
stiickshesitzer werden ausgespielt, da muss ich sagen, ja,
Ihre Landesregierung steht da in einer Kontinuitét der
selbstverschuldeten Gesetzlichkeit, die das ales ange-
richtet hat.

(Glocke der Prasidentin)

Dass in Thiringen unbebaute Grundstiicke als bebaut
gelten, das hat etwas mit lhrem Gesetz zu tun, das Sie
zu verantworten und zu vertreten haben. Dass ein Eck-
grundstiick in Thiringen doppelt so grof3 sein soll, wie
es denn tatséchlich ist, hat etwas mit Ihrem Thuringer
Kommunalabgabengesetz zu tun. Dass ein Einfamilien-
haus in Thiringen a's Dreifamilienhaus bescheidet wird,
hat etwas mit Ihrem Gesetz zu tun. Und wenn Herr Bock
mich auf einer ¢ffentlichen Veranstaltung in Gotha der
Lige bezichtigt, as ich das auch noch sage und auch
noch darauf hinweise, dass das vom Innenministerium
entsprechend an die Zweckverbande so rausgeschickt
worden ist, dass so zu bescheiden und so zu kakulieren
ist, damussich sagen, das entlarvt sich selbst als L tige.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe einen
Leserbrief mitgebracht, der gestern zu lesen war. Da
wird das Thema deutlich und damit wird auch das The-

ma deutlich, wie lange Sie zugewartet haben und dass es
viel zu lange ist, s am 1. Mai dann zu sagen ein paar
Tage vor der Wahl, nachdem wir nicht wissen, ob in
Schmalkalden oder Bad Salzungen die Zehntausenden
Menschen irgendwann |hren Wahlsieg vallig wegschwem-
men im Thuringer Abwasser, das nicht geklart ist, und in
den Abwasserbescheiden, da fand ich das sehr interes-
sant, dass hier ein Burger mal aufgeschrieben hat, wie er
die Thiringer Kommunalabgabenregelung empfunden hat.
Frau Prasidentin, ich zitiere mit lhrer Erlaubnis: "Das
Land hat ssine Versprechen nicht gehalten" - Uberschrift
eines Leserbriefs gesternin der TLZ, Lokalausgabe Erfurt.

(Zwischenruf Abg. Grof3, CDU: Wann haben
Sie den bestellt?)

Das, Frau Grol3, ist eine Unverschamtheit, so gehen Sie
mit Menschen um. Sie wissen noch gar nicht, was der
Birger geschrieben hat, aber Sie wissen schon, dass ich
es bestellt habe. Das ist die Arroganz der Macht, mit der
Sie jahrelang, jahrzehntelang wirklich die Politik betrie-
ben haben

(Unruhe bei der CDU)

(Glocke der Prasidentin)
und die Blrger auf die Straf3e gebracht haben, so dass
sie jetzt auf den Straf3en stehen und demonstrieren, well
Sie die Angste nie ernst genommen haben. Und dann
stellen Sie sich mit einer grof3en Geste hin ...
Prasidentin Lieberknecht:

Es ist ein auch sehr emotionales Thema, aber ich bitte
doch, dass wir die Diskussion sachlich fortfihren.

Abgeordneter Ramelow, PDS:

Frau Prasidentin, wenn mir zugerufen wird von einer
Abgeordnetenkollegin ...

Prasidentin Lieberknecht:

Ich meine das ganze Haus.

Abgeor dneter Ramelow, PDS:

Frau Présidentin, wenn mir zugerufen wird, ich hétte den
Leserbrief bestellt, dann ist das eine Art mit Blrgern um-
zugehen, die einfach unverschamt ist, und das weise ich

entschieden zurlick.

(Zwischenruf Abg. Grof3, CDU: Das habe ich
nicht gesagt.)

Frau GroRR wird die Zeit haben -

(Unruhe bei der CDU)
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Frau Grof3, wir reden nicht Uber den Stral3enausbaubei-
trag lhrer Stral3e, wo Sie wohnen, wir reden Uber den Ab-
wasserzweckverband Guiterverkehrszentrum.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gestern in der
TLZ ein Leserbrief "Das Land hat seine Versprechen nicht
gehaten". Zum Thema Abwasserzweckverband im Gu-
terverkehrszentrum &uRert sich dieser Leser. Das Land
Thiringen hatte einen Traum von einem Glterverkehrs-
zentrum (GVZ). Die Grundsteinlegung war am 3. Sep-
tember 1993. Es sollte ein Beispid sain fir ganz Deutsch-
land. Laut Pressebericht vom 5. Dezember 1996 wurden
315 Mio. DM investiert. 40 Prozent der Flachen sind
vermarktet. Jetzt sieht man ein grofes Schild: "Insol-
venzverkauf".

Zurick zum Traum Abwasserzweckverband AW: Das
GVZ musste abwassertechnisch entsorgt werden. Man
grindete einen Abwasserzweckverband und Uberzeugte
die angrenzenden Orte BiURleben, Linderbach-Azmanns-
dorf, Vieselbach, Wallichen, Hochstedt, Mdnchenholz-
hausen, Obernissa, Sohnstedt, Utzberg, Niederzimmern,
Hopfgarten, Eichelborn, Hayn und die Autobahnrast-
stétte Eichelborn sich zu beteiligen. GVZ und Abwas-
serzweckverband schlossen eine Zweckvereinbarung.
Das GVZ wollte sich mit 9.000 Einwohnergleichwerten
und 18 Mio. DM am Abwasserzweckverband beteiligen.
Mit diesen Zahlen wurde kalkuliert und projektiert.
Dann wurde eine Klaranlage fir rund 21 Mio. DM und
14.000 Einwohnergleichwerten in Wallichen errichtet,
davon 9.000 vertraglich gebunden allein vom GVZ. Als
die Gebietsreform kam, trennten sich die eingemeinde-
ten Orte BufJeben, Linderbach-Azmannsdorf, Viesel-
bach, Wallichen, Hochstedt und das GVZ vom Abwas-
serzweckverband. Die Schulden wurden nach dem Fl&
chenprinzip aufgeteilt - 60 Prozent Stadt, 40 Prozent
Abwasserzweckverband. So wurde verteilt. Laut der Aus-
sage von Staatssekretér Illert am 20. September 1999
hat der Abwasserzweckverband 1,7 Mio. DM Schulden
geerbt. Die Unterlagen liegen vor. Man versprach nach
der Trennung, den Abwasserzweckverband auf eine fi-
nanziell vernlinftige Basis zu stellen. Leider blieb es nur
ein Versprechen. Der Abwasserzweckverband hat nach
Aussagen des Geschéftsfiihrers 2001 aber 5,2 Mio. DM
Schulden. Fusionen wurden angestrebt, blieben ohne Er-
folg. Um das Schuldenproblem zu 16sen, gibt der Abwas-
serzweckverband jetzt wieder eine Globalkalkulation in
Auftrag, obwohl feststeht, dass zehn Jahre nicht gebaut
wird. Der Sinn, Beitragsbescheide verschicken, um den
Abwasserzweckverband zu entschulden. Warum sollen
Héaudebauer und Grundstiicksbesitzer fur die Anhaufung
vieler Fehlentscheidungen, die woanders getroffen wor-
den sind, bezahlen? So die Frage des Leserbriefschrei-
bers. Man wird feststellen, dass es fir den Abwasser-
zweckverband kogtengiingtiger ist, wenn man fur verschie-
dene Orte Einzelklaranlagen errichten wirde. Wir erin-
nern die Landesregierung an ihr Versprechen, sich um die
Entschuldung des Abwasserzweckverbands zu kiimmern.
Ein Tipp fur Wanderfans: Wenn Einzelkléranlagen fur

verschiedene Orte entstehen, wird ein 12 km langer Wan-
derweg zwischen den Anlagen eingerichtet. Hauptattrak-
tion die Grofklaranlage Wallichen/Vieselbach - 21 Mio.
DM teuer fur 14.000 Einwohnergleichwerte, aber nur
drei Dorfer sind angeschlossen. Diese drei Dérfer sollen
jetzt die Schulden bezahlen, die andere verursacht ha-
ben, und da kommen wir zum Kern des Problems. Das
Prinzip in den Abwasserzweckverbénden, das nicht um-
gesetzt wird, misste heif3en: Wer bestellt, bezahlt. Die-
ses haben die Burger in Wallichen und Umgebung nicht
bestellt. Warum missen sie es per Zwangsumlage be-
zahlen? Das ist die Frage, die einfach gestellt werden
muss und das ist des Pudels Kern, dass in Thiringen in
einer Form

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Dasist
nicht genehmigt, dasist das Problem.)

eine Betonpolitik betrieben worden ist, bei der die Bir-
ger nicht beteiligt worden sind und dann anschlief3end
umgesetzt wird, dass die Birger zwangsweise bezahlen
sollen. Fir mich eine Krénung derzeit und nicht nach-
zuvollziehen ist die 8 km lange Betonleitung vom In-
selsherg hinunter zur Kléranlage, die Uber 1 Mio. € kos-
ten soll, statt einer dezentralen Anlage. Oder nicht zu
vertreten und nicht nachzuvollziehen ist der Zwangsan-
schluss fir die Marienglashthle, was jetzt auch dazu fihrt,
dass die Kosten von allen tibernommen werden sollen.

Prasidentin Lieberknecht:

Herr Abgeordneter Ramelow, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage der Abgeordneten Arenhdvel?

Abgeor dneter Ramelow, PDS:

Gern.

Prasidentin Lieberknecht:

Bitte.

Abgeor dnete Arenhével, CDU:

Herr Ramelow, ist Ihnen denn bekannt, dass der Erfurter
Teil dieses von Ihnen angesprochenen Zweckverbandes
aufgel0st worden ist, in die Stadtwerke integriert wurde
und dass die Birger in dem betroffenen Gebiet, ndmlich
Vieselbach, Wallichen, Linderbach usw., ihre Beitrage
zuriickerstattet bekommen haben?

Abgeordneter Ramelow, PDS:

Das ist mir bekannt, aber das ist nicht der Kern des ...

(Heiterkeit bei der CDU)
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Abgeordnete Arenhdével, CDU:
Dann erwahnen Sie das doch auch bitte.
(Unruhe im Hause)
Abgeordneter Ramelow, PDS:
Aber genau dasist es, Sie verstehen tberhaupt nicht ...

(Zwischenruf Trautvetter, Innenminister: Das
zum...)

Meine Damen und Herren, das ist typisch. Hier ist ein
Gelé&chter, aber es ist nicht einmal verstanden worden,
dass die drei Doérfer, die jetzt den Rest bezahlen sollen,
die Angemeierten sind. Warum sollen die drei Gbrig ge-
bliebenen Dorfer die 21 Mio. fur die Klaranlage bezah-
len und die anderen haben ihre Beitréage wiederbekom-
men? Das ist doch der eigentliche Skandal. Die Burger
in den drei Ubrig gebliebenen Dérfern haben doch diese
Kléranlage nicht gebaut und die 14.000 Einwohnergleich-
werte sich nicht selber ausgedacht. Da gab es doch ande-
re Vertrage. Sie als Stadtrétin sollten doch dann dafir
eintreten, dass wirklich den drei Dérfern auch die ent-
sprechende Riickerstattung zuteil wird und dass man die
Klaranlage nimmt und einpackt und einstampft bei die-
ser Landespolitik, die in Thiringen gemacht worden ist.

Prasidentin Lieberknecht:

Es gibt einen weiteren Fragewunsch, gestatten Sie den
auch?

Abgeordneter Ramelow, PDS:

Es wére mir viel lieber, wenn man eigentlich den Bur-
gern diese Frage beantworten wirde und nicht hier eine
Polemik betreibt ...

Prasidentin Lieberknecht:

Das heil}t nein?

Abgeordneter Ramelow, PDS:

Bitte, gern, Herr von der Krone.

Prasidentin Lieberknecht:

Doch, Herr von der Krone.

Abgeordneter von der Krone, CDU:

Herr Ramelow, ist I|hnen bekannt, dass der Wasser-/Ab-
wasserzweckverband Arnstadt und Umgebung diesem

Restverband ein Angebot unterbreitet hat, dass er Uber-
geht in den Zweckverband Arnstadt und Umgebung?

Abgeor dneter Ramelow, PDS:

Ich weild gar nicht, warum Sie da so hdmisch lachen, Herr
Althaus. Der Blrger sagt, unsist Entschuldung zugesagt
worden. Aber genau das ist die Arroganz der Macht, dass
Sie das namlich den Birgern in den drei Dorfern nicht
zusagen, dass sie entschuldet werden, sondern dass dann
gesagt wird, da kann man doch dieses und jenes machen
und es verteuert sich immer weiter.

Meine Damen und Herren, nein, so billig kommen Sie
nicht heraus. Diese Thiringer Kommunal ordnung haben
Sie gesetzlich geregelt. Noch im Jahr 1999/2000 haben
wir, die PDS, ein Thiringer Kommunal abgabenentlas-
tungsgesetz in dieses hohe Haus eingebracht. In diesem
Thiringer Kommunal abgabenentlastungsgesetz haben wir
diese Fragen aufgeworfen, haben gesagt, es muss mit den
Beitragsbescheiden anders umgegangen werden. Eck-
grundstiicke missen anders veranlagt werden, unbebau-
te durfen zukiinftig nicht mehr beschieden werden usw.
In der Kernphilosophie steht eine Frage, zu sagen, mittel-
fristig muss man weg von der Frage der Beitragsfinan-
zZierung, es braucht eine Umstellung zur Gebuhrenfinan-
zZierung. Jetzt haben Sie angekiindigt, es bei der Trink-
wasserregelung so machen zu wollen. Ich begrifie es,
dass Sie endlich auf den Trichter kommen, dass das, was
die PDS jahrelang gesagt hat, tatséchlich mdglich und
auch zielfuihrend ist und auch weiterhilft.

(Beifall bei der PDS)

Aber ich erinnere auch, meine Damen und Herren, an
die Wahlversprechen, die die CDU 1994 gemacht hat -
das war der Innenminister Schuster. Er hatte dffentlich
verkindet: Gebihren fiir Wasser und Abwasser nicht
Uber 8,80 DM pro Kubikmeter, keine Beitrége fir Stra-
3en und Wasser und Abwasser in Summe von mehr als
5.000 DM. Das war ein Versprechen. Die Zahlen, Herr
Althaus, die Sie genannt haben, wéren ale ad absurdum,
wenn Herr Schuster und die CDU das eingehalten hétte,
was er fur Thre Partel vor der Wahl dama's versprochen hat.
Wie kdnnen Sie sich heute hingtellen und von 90.000 und
100.000 € Beitragsbescheiden sprechen und sagen, das
ist empdrend. Ja, das ist empérend, da haben Sie Recht,
da widerspreche ich Ihnen Uberhaupt nicht. Aber hétte
Ihre Partel es umgesetzt, was der Innenminister Schuster
offentlich verkiindet hat, gébe es diese Beitragsbeschei-
de Uberhaupt nicht. Meine Damen und Herren, es ist eben
ein durchgéngiger roter Faden in der Landespalitik: Keine
Vorgaben nach nachvallziehbarer Kakulation; die Zweck-
verbande haben dann gemacht, was sie wollen; Erlass
von fehlerhafter Mustersatzung, an der sich die Gemein-
den und Zweckverbéande orientierten, wodurch chaoti-
sche Rechtszusténde entstanden sind. 1995 hat das Land
ein kommunales Wasser- und Abwasserkataster Kowa-
kat in Auftrag gegeben. Es hat 100.000 € gekostet, ohne
dass es bis heute anwendungsbereit ist. Eine erste Tie-
fenprifung der Zweckverbande 1995, zweite Tiefenpri-
fung 1998 - bis heute keine grundlegenden Schlussfol-
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gerungen. Seit 1995 mehrere Nachférderungen von was-
serwirtschaftlichen Investitionen und damit Eingestéand-
nis der Landesregierung der eigenen Fehler in der Po-
litik. Mehrfache Verlangerung der Verjahrungsfrist und
das empdrt mich rechtlich sogar am meisten, dass man
immer wieder den Landtag bemiht hat, gegen die Bir-
ger die Verjahrungsvorschriften aufzuheben und dann
die Politik weiterzubetreiben. Aber Sie haben den Land-
tag jeweils bemiiht und genétigt, die Verjahrung aufzu-
heben, so dass die Politik weiter fortgefiihrt worden ist,
von der Sie jetzt die Abkehr einleiten. Eine uneinge-
schrankte riickwirkende Erhebung von StrafRenausbau-
beitrégen selbst fir Straf3en, die 1991 ausgebaut wurden
- Kommundaufsichten drohten mit Zwangsmitteln, wenn
sich die Gemeinden weigerten, rickwirkende Beitrage
zu erheben -; mehrfache Uminterpretation bei der Ver-
fahrensweise mit Altanschlussnehmern und Altanlagen
und damit ein erneutes Rechtschaos; erstes wirkungslo-
ses Zinshilfeprogramm 1998 bis 2001, Strukturbeihilfe-
programm, was viel Geld kostet, aber vergleichsweise
wenige Effekte brachte; die dritte Tiefenprifung 2001
und 2002. Der Abschlussbericht ist im Méarz 2003 vor-
gelegt worden, aber nicht dem Thuringer Landtag und
das, was wir verwerflich finden, nicht den Burgerinitia-
tiven, nicht den Beteiligten, nicht denen, die eigentlich
die Opfer dieser verfehlten Politik sind.

Deswegen, meine Damen und Herren, glauben wir nicht
recht daran, dass Sie jetzt wirklich eine Kehrtwende in
der Palitik einleiten wollen. Wir haben den Verdacht, es
seien wohl doch nur Wahlgeschenke. Was ich empdrend
finde, dasist eben auch, dass die Thiringer Landgesell-
schaft fur landeseigene Immobilien, die von Beitragsbe-
scheiden tangiert waren, von 2000 bis 2002 in 136 Félen
selber in das Widerspruchsverfahren gegangen ist und
in 86 Félen sogar erfolgreich war. Das heif¥, das Land
wehrt sich gegen die Politik von Zweckverbanden dann,
wenn es mit eigenen Liegenschaften betroffen ist, be-
nutzt den Rechtsweg, erkennt in 86 Fallen, dass es sogar
gewinnt. Das heil3t, dass die zugrunde liegende Kalkula-
tion falsch war, aber es @ndert nicht die Landespolitik, son-
dern nutzt nur den einseitigen Vorteil und lasst zu, dass
die Interessen der Birger digjenigen sind, die auf die lan-
ge Bank geschoben werden, dass sie dann durch die Ge-
richte den Instanzenzug machen. Dann kommt eben das
Problem, dass Beitragsbescheide, die in Widerspruch ge-
hen, keine aufschiebende Wirkung haben. Das heil¥, der
Zweckverband kassiert ab, der Blrger geht in Wider-
spruchsbescheid und kann teilwei se sechs oder acht Jah-
re warten, bis er vor Gericht Uberhaupt mal ein Verfah-
ren in eine Richtung bekommt, dass er sagt, er kénnte
Recht haben oder er kénnte nicht Recht haben. Dass die
Blrger da das Gefihl haben, dass se nicht mehr in einem
Rechtsstaat leben, kann ich gut nachvollziehen. Insoweit
waére es dringend notwendig, die Rechtsgrundlagen so
zu éndern, dass auch ein Beitragsbescheid, wenn Sieihn
denn weiterhin erheben wollen, aufschiebende Wirkung
haben muss, wenn Widerspruchsverfahren eingeleitet wer-
den, so dass die Instanzen gezwungen sind, schneller zu

entscheiden und Rechtssicherheit zu schaffen. Dieses
Chaos, Herr Althaus, haben Sie zu vertreten. Dasist eine
Kontinuitét von 14 Jahren CDU-Politik, allerdings auch,
licber Uwe Hohn, von den Jahren, in denen die SPD den
Innenminister gestellt hat. Auch dort hat nicht die Kraft
bestanden, wirklich ein grundhaftes Umsteuern in dieser
Politik einzuleiten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir als PDS
Fraktion sind der Meinung, dass die Birger, die auf die
Straf3e gegangen sind, einen Anspruch darauf haben, ernst
genommen zu werden. Die Burger haben mit ihren Bei-
tragsbescheiden, als sie die vor Silvester bekommen ha-
ben, gesplirt, dass es ihnen jetzt ans Portemonnaie geht,
und die Burger haben gesplirt, dass in einigen Falen eben
die kalte Enteignung ansteht, und zwar durch eine ver-
fehlte Politik der Zweckverbénde, die kein Mensch durch-
schaut und bei denen die Birger dann, wenn sie Fragen
haben, zu ihrem Kommunalabgeordneten gehen, der sagt,
ich war es nicht, der Blrgermeister war es. Der Blrger-
meister sagt, das hat mir die Verwaltung gesagt und das
ist von oben gekommen und die Kommunaaufsicht hat
es abgesegnet. Die Landtagspolitiker sagen, wir haben da-
mit nichts zu tun. Das fuhrt dann dazu, wie an der Fah-
nerschen Hohe, dass 33.000 Bescheide rausgeschickt wer-
den vor Weihnachten; 32.000 sind mittlerweile in den
Widerspruch gegangen. Das heil, in fast alen Félen,
in 99 Prozent, hangt es jetzt bei Gericht. Da muss ich
einfach sagen, das ist eine verfehlte Zweckverbandspo-
litik, bei der eine Transparenz endlich notwendig ist.
Deswegen unsere Forderung, meine Damen und Herren,
Aufhebung der Beitragsbescheide, nicht Aussetzung,

(Beifall bei der PDS)

Aufhebung der Beitragshescheide und eine generelle Um-
steuerung, dann die Vorlage der Tiefenprifung an die
Birgerinitiativen, gleichzeitig ein Bekenntnis dazu, dass
180 Zweckverbande 160 zu viel sind, weil die Over-
headkosten einfach nicht mehr zu akzeptieren sind mit
al dem, was da an Verwaltung dranhdngt und was nie-
mand durchschaut. Was wir brauchen, dasist eine demo-
kratisch legitimierte Kontrollinstanz in einem Zweck-
verband, das heilét, einen Verbraucherbeirat, der nicht
nur wie Petersilie ist, der nicht nur zum Abnicken rein-
geholt wird, sondern der dann sich auch die Kalkulation
und Investitionsplanung vorlegen lassen kann, um zu
entscheiden, brauchen wir das oder brauchen wir das
nicht. Da gehort auch eine generell andere Landespolitik
dazu. Nicht jeder kleine Ortdteil, nicht jedes kleine Dorf-
chen, nicht jeder kleine Weiler muss an kilometerlange
Abwasserrohre angeschlossen werden. Es muss dezentrale
L 6sungen in Thiringen geben.

(Beifall bei der PDS)
Meine sehr verehrten Damen und Herren, bei dem Thema

Beitrége und Gebuhren wird immer so getan, dass all
digjenigen, die sagen, esist gebuhrenfinanzierbar, unso-
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zia seien. Jetzt berufe ich mich - ich weil3 nicht, ob er
daist, doch er ist da - auf den Présidenten des Landes-
rechnungshofs, der in seinem Leben, bevor er hier Ab-
geordneter war, schon mal eine andere Téatigkeit hatte,
namlich auch zustandig war fir die Errichtung einer
Klaranlage. Wie er mir erzahlt hat, ist dort, und das war
nicht in Thiringen, keine Beitragsbescheidung vorge-
nommen worden, sondern eine Gebiihrenfinanzierung.
Offenkundig geht es woanders. Und ales wird hier im-
mer als aternativlos dargestelIt.

(Beifall bei der PDS)

Herr Ministerprasident, Sie haben es ja gesagt, in Uber
der Halfte aller Trinkwasserbereiche gibt es gar keine Bei-
tragsbescheide, und in einem Viertel aller Abwasserbe-
reiche/Zweckverbande gibt es auch keine Beitragsbe-
scheide.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Die Frageist:
Ist das gerecht?)

Sind die unsozia, sind die arrogant oder Uberheblich
oder haben die schlechter investiert? Moglicherweise
haben die einfach nur verniinftige Regelungen mit ihren
Blrgern getroffen. Ich glaube, da muss man wirklich
auch mal in die Globalkalkulation rein. Das interessiert
uns ndmlich auch, nicht uns, aber die Birger: Wie vid
Zinsen werden eigentlich fur die Invetitionen in die Kal-
kulation aufgenommen? Ich wirde mir mal winschen,
wenn in der Global ka kulation nur Zinsen mit errechnet
wirden, wie sie der Burger auf seinem Sparbuch gutge-
schrieben kriegt, und nicht eine Verzinsung, die in die
Kalkulation einfliefd, von 7 Prozent und dhnliche Gro-
Renordnungen, wo ich sage, allein dariber kénnte man
jede Menge Luft aus der Kalkulation rausnehmen. Da
sage ich, von oben nach unten haben wir hier eine An-
derung vorzunehmen. Das, was an kommunaler Selbst-
verwaltung hier hochgehalten worden ist, ist die Ent-
mundigung der Birger und ist die Benutzung der

(Zwischenruf Abg. Dr. Pietzsch, CDU: Was
wollen Sie denn nun?)

Burgermeister in einer Auseinandersetzung, bei der ganz
andere verdienen und verdient haben. Die Gebuhren, die
eingenommen worden sind, sind die Gebuhren der Pla-
ner, die die zu grof3en Anlagen gebaut haben. Die haben
sich die Taschen voll gehauen, haben das Zeug in die
Landschaft gesetzt und sind dann weitergezogen, und
heute haben wir den ganzen Arger hier auf dem Hals.
Haben Sie doch mal den Mut als Thiringer Landespoli-
tiker, nicht nur anzukiindigen, dass man es andert, son-
dern jetzt vor dem 13. Juni ein Gesetz zu erlassen, bei
dem die Burger wissen, vor dem 13. Juni haben sie fur
Trinkwasser in Zukunft keine Beitragsbescheide mehr
zu erwarten. Aber das muss im Staatsanzeiger dann drin
sein.

Meine Damen und Herren, nach dem 13. Juni brauchen
wir nicht nur eine Wende in der Abwasser- und Trink-
wasserpolitik und in der Beitragspolitik, wir brauchen
einen Paradigmenwechsdl. Wir brauchen eine villige Neu-
orientierung, und die orientiert sich an den Uberlegun-
gen, die ich hier dargestellt habe. Es geht anders. Und
man kann sich an anderen européischen Staaten, aber
auch an westlichen Bundedéndern orientieren, dass Bei-
trége und Gebiihren anders kalkulierbar sind. Was wir
brauchen, ist Transparenz, ist Offenheit; was wir brau-
chen, ist eine Abkehr von der Betonpolitik und von dem
GroRenwahn, der in Thiringen hier eingesetzt hat. Des-
wegen, meine Damen und Herren, nicht nur ein Wahl-
kampfgeschenk, das Sie hier machen, um die Wahlen zu
gewinnen, sondern tatséchlich den Blrgern jetzt ein Ge-
setz auf den Weg und in die Hand geben, auf das sie
sich verlassen konnen, deswegen nicht nur Aussetzung
der Beitragsbescheide, sondern Aufhebung, Neukalkula-
tion, Trangparenz schaffen, die Unterlagen auf den Tisch,
Einsicht nehmen lassen und dann in den Zweckverban-
den endlich einen neuen Weg gehen. Es wére Zeit, Herr
Minigterprésdent, wirklich mit 14 Jahren dieser schlechten
Kontinuitét zu brechen,

(Beifall bei der PDS)

den Mut haben zu sagen, wir gestehen, dass da viel
schief gegangen ist, und jetzt ab sofort gehen wir neue
Wege. Aber bitte, ich habe es vorhin gesagt, wie Johann
Wolfgang von Goethe gesagt hat, nur was du schwarz
auf weifd hast, kannst du nach Hause tragen.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Getrost
nach Hause tragen.)

Die Burger werden sehr genau darauf achten, ob ein
ausgesetzter Beitragsbescheid nach der Wahl ihnen wie-
der présentiert wird, dann wéren sie zum wiederholten
Male an der Nase herumgefihrt worden, und da hoffen
wir, dass es moglich ist, mit der Kraft des hohen Hauses
insgesamt ein Gesetz zu verabschieden, das noch in den
néchsten Tagen anfangt Klarheit zu schaffen. Wenn Sie
eine Anhdrung machen wollen, kénnen wir auf die La-
dungsfristen verzichten. Wir konnen uns auf ein ver-
klrztes Verfahren einigen. Sie haben es doch auch fertig
gebracht bei einem Gesetz, wie dem Bestattungswesen,
es so durch den Landtag zu peitschen, dass Sie es heute
noch Uber die Bilhne kriegen wollen,

(Unruhe im Hause)

dann machen Sie es doch mit dem, was Sie am 1. Mai
angekindigt haben, ebenso. Verkiirzen Sie die Fristen,
schaffen Sie Rechtssicherheit, dann wiirden die Birger
hochschauen zu Ihnen, aber so haben sie das Gefiihl, dass
sie nur vor der Wahl getduscht werden sollen. Deswe-
gen sage ich, so lange Sie nicht Taten folgen lassen, die
Sie nachlesbar in den Protokollen des Thiringer Land-
tags auch einklagbar fir die Burger gestalten, und Rechts-
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sicherheit nicht schaffen, so lange nenneich Sie den Da-
vid Copperfield der Thiringer Abwasserpolitik.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Als Néchster hat das Wort der Abgeordnete Pohl, SPD-
Fraktion.

(Zwischenruf aus der SPD-Fraktion: Hohn,
Hohn!)

Ach so, Entschuldigung, okay, Abgeordneter Hohn.
Abgeordneter Hohn, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, Herr Ministerprésident, Ihre Not muss schon ganz
schon grofd sein, Thre Not und vor alen Dingen auch lhre
Angst um den Verlust der absoluten Mehrheit im Lande
Thiringen, dass Sie ein solches Papier, ein solches Werk,
Sie nennen es Regierungserklérung, hier dem Thuringer
Landtag vorlegen. Acht Seiten halbseitig beschrieben,
mit Verlaub, Herr Althaus, das ist keine Regierungser-
klarung, dasist eine Bankrotterkl&rung.

(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Abg. Grol3, CDU: Das hétten
Sie gern.)

Ihre Ausfiihrungen, die Sie vorhin dazu noch gemacht
haben, die machen die Sache nicht besser, sie verschér-
fen das Problem eigentlich noch. Sie sind seit einem knap-
pen Jahr Ministerprésident unseres Freistaats.

(Zwischenruf Abg. Grofl3, CDU: Ein Gliick!)

Sie haben in dieser Zeit die verschiedensten Talkshow-
Sessel ausprobiert, Sie haben sich ds AuRenminister Thi-
ringens generiert, Sie haben as Bundesratsprésident die
Klaviatur der Bundespolitik gespielt, meist kamen je-
doch Misstone dabei heraus,

(Heiterkeit bei der CDU)
Sie sagen immer nur dann, wie es nicht geht. Was ma-
chen Sie denn eigentlich fir Thiringen? Was machen
Sie denn eigentlich in Thuringen, Herr Althaus?

(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Abg. Grof3, CDU: Was machen
Sie denn?)

Sie erkléren am 3. Juli 2003 in lhrer Regierungserklarung
zu diesem jetzt hier auf der Tagesordnung stehenden The-
ma "Wasser und Abwasser" in ganzen 13 Zeilen - im

Protokoll so nachzusehen - Snngemé, es muss etwas ge-
schehen. Jawohl, Herr Ministerprasident, es muss etwas
geschehen und schon nach 10 Monaten, am 1. Mai 2004,
da geschieht etwas. Aber was eigentlich, meine Damen
und Herren, was geschieht hier eigentlich? Was ist eigent-
lich in den letzten viereinhalb Jahren geschehen auf dem
Gebiet im Freistaat Thiringen?

(Zwischenruf Abg. Grof3, CDU: Wo waren
Sie denn da, Herr H6hn?)

Wir haben im Sommer 2000 in diesem Haus das Kom-
munal abgabengesetz gedndert. Der § 7 wurde u.a. damals
um wesentliche Bestandteile erganzt, Stundungsregelung
etc. Verjéhrungsfristen wurden zweimal verlangert. Bei
einigen Zweckverbanden hat das dazu gefihrt, dass das
Leiden nur verlangert worden ist, aber das nur nebenbei.
Und man wusste schon lange, bei den Zweckverbénden
stimmt vieles nicht. Sie wurden Gberprift, ale 180. Tie-
fenprifung nannte sich das, dauerte eineinhalb Jahre.
Okay, so was muss griindlich gemacht werden. Am Ende
stand ein Abschlussbericht und fir jeden Zweckverband
- fur jeden - eine Handlungsempfehlung. Ziel des Gan-
zen: die Zweckverbande von ihren teilweise horrenden
Schulden runterzubringen, effizienter zu arbeiten. Und
wodurch, was ist der Tenor in alen diesen Handlungs-
empfehlungen? Durch kostendeckende Gebiihren und Bei-
trége. Das war die Politik der Landesregierung in den
letzten viereinhalb Jahren. Richtig, sage ich. Ja, ich sa-
ge, richtig.

Ihr zusténdiger Minister hat alles getan, um die Zweck-
verbande dazu zu bringen - oder lhre zusténdigen Minigter,
eswaren ja mehrere auf diesem Gebiet -, wozu sie nach
wie vor in Thiringen verpflichtet sind, ndmlich ihre In-
vestitionen Uber Beitrage zu refinanzieren. Und was ma-
chen Sie, Herr Althaus? Sie schmeil3en im Handstreich
samtliche Bemihungen I hrer eigenen Regierung und der
Beteiligten vor Ort Uber den Haufen und verkiinden das
auf IThrem Wahlkampfauftakt Ihrer Partel sozusagen als
einen vollkommenen Paradigmenwechsel in der Was-
ser- und Abwasserpolitik.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Aber
wir wollten keine Beitrage.)

Warum tun Sie das eigentlich? Haben wir etwas verpasst?
Liebe Kolleginnen und Kollegen, hat sich seit dem 1. Mai
2004 etwa die Rechtslage geandert in Thiringen oder in
der Bundesrepublik Deutschland? Nein, es war etwas an-
deres. Es protestieren zig tausende Menschen gegen hor-
rende Beitrage. Zu Recht tun sie das, meine Damen und
Herren, aber diese horrenden Beitrége haben klar defi-
nierte Ursachen. Anstatt aber diesen Ursachen nachzu-
gehen - und da niitzt es gar nichts, wenn Sie hier die
einzelnen Beispiele auflisten, ich konnte Ihnen noch ge-
nauso viele und noch mehr Beispiele mit noch viel ho-
heren Betragen hier darlegen - aber anstatt diesen Ursa-
chen nachzugehen - ich weil3, das ist schwer, Herr Alt-
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haus, und man muss den Menschen komplizierte Zusam-
menhange erkléren -, da gehen Sie her und beseitigen
mit einem Schnitt einfach die Symptome in einem nie
gekannten Populismus.

(Beifall bei der SPD)

An dieser Stelle, mit Verlaub, Herr Ministerprasident,
ich erkenne da erschreckende Parallelen zwischen Ihnen
und dem, was die PDS in den letzten Monaten zu die-
sem Thema hier uns offeriert hat. Auch Herr Ramelow
hat jetzt dieses leider wieder bestétigt. Gnadenloser Po-
pulismus sind diese Vorschlége, sind diese Mal3nahmen,
die Sieam 1. Mai verkiindet haben.

Ich will Thnen mal was sagen, ganz personlich, Herr
Althaus: Wir hétten es uns einfach machen kénnen, wir
von der SPD, wir sind - ist Ihnen ja besonders recht ge-
wesen damals - seit 1999 in der Opposition, wir hétten
uns auch hinstellen und sagen kénnen, jawohl, das muss
alles weg, das it ales ungerecht. Wir haben - und ich
personlich - in den letzten eineinhalb Jahren, seitdem ich
dieses Thema beackere, immer so argumentiert und im-
mer solche Vorschldge auf den Tisch gelegt, als misste
ich das selbst morgen in Verantwortung umsetzen. Lei-
der ist das

(Zwischenruf Abg. Grob, CDU: Das macht er
doch immer.)

(Heiterkeit bei der CDU)

bei Ihren Vorschlagen offensichtlich jetzt nicht der Fall.
Nun kann ja jeder spekulieren, welche Griinde das ha
ben mag. Aber nichtsdestotrotz, ich will Ihnen,

(Zwischenruf Abg. Wunderlich, CDU: Gré-
Renwahn!)

damit Sie sich noch mal in Erinnerung rufen, was da
jetzt eigentlich passiert, noch mal ein Zitat von unserer
Landtagssitzung vom 1. April, also ziemlich genau vor
einem Monat, as auf unseren Antrag das Thema hier auf
die Tagesordnung kam, offerieren. Dann vergleichen Sie
mal dieses Zitat mit dem, was - ich nehme an, Sie waren
alle da- Sie am 1. Mai in Apolda auf Ihrem Parteitag
gehort haben. Ich zitiere, Frau Prasidentin, aus dem Pro-
tokoll, aus der Rede von Innenminister Trautvetter: “Ich
bin an dieser Stelle dankbar, dassin dem Antrag der SPD-
Fraktion nach der Einschétzung der Belastungen durch
Beitrage und Gebiihren gefragt wird, denn das ist genau
der Punkt, der in den Diskussionen der letzten Wochen
zum Teil Gbersehen wurde. Wenn von einigen, wie ich
meine, rein populistisch und wider besseres Wissen die
ganzliche Abschaffung von Beitrégen gefordert wird, dann
wird verschwiegen, dass dies zu einer Erhéhung der Ge-
biihren filhren muss, und diese hohen Gebiihren sind dann
nicht nur jetzt, sondern die néchsten 10, 20, 30 Jahre
von den Gebuhrenzahlern zu tragen. Genau das soll man

aber auch jenen Biirgern sagen, die Mieter sind, und die
dann durch erhdhte Gebulihren die eingesparten Beitrage
zusétzlich tragen miissten.

(Beifall bei der SPD)

Die Erhebung von Beitrégen und Gebihren ist deswe-
gen auch eine Frage der sozialen Gerechtigkeit bei der
Abgabenerhebung.” Recht hat er, der Mann, der Herr
Trautvetter, Recht hat er. Und das will schon was hei-
f3en, wenn ich das sage.

(Zwischenruf Trautvetter, Innenminister: Hoi,
hoi.)

Ja, Herr Trautvetter, Sie sagen hoi, ich will Thnen mal
was ganz anderes sagen, was ganz Personliches im Hin-
blick auf diese Dinge: Sie sind ein Stdthiringer wie ich
auch. Man sagt uns nach, wir sind ein stolzes V 6lkchen.

(Unruhe im Hause)

Wenn Sie noch einen Funken Ehre im Leib haben, dann
wissten Sie, was Sie as Innenminister dieses Freistaats
zu tun haben, aber das haben Sie nicht.

(Beifall bei der SPD)

Ich will aber, Herr Althaus, auf einen anderen Aspekt
Ihres Regierungshandelns in dieser Beziehung abstellen.
Was ist denn das fur eine Verlasslichkeit in Ihrer Regie-
rungspolitik? Sie schreiben in diesem Pamphlet von einer
Kontinuitdt im Regierungshandeln. Ja, da lacht doch die
Koralle, meine Damen und Herren, was soll denn das?

(Zwischenruf Abg. Dr. Botz, SPD: Die
Abwasserkoralle.)

Sieht so Ihre Verantwortung vor den Menschen aus? Sie
haben einen Eid geschworen flr dieses Land. Ist Ihnen
das denn eigentlich noch im Bewusstsein? Also, lhre
erste Maldnahme, ihr erster Vorschlag, den Sie hier der
Offentlichkeit prasentiert haben - Sie brauchen erst ein-
mal Zeit, Zeit, um Uber den Wahltermin zu kommen -,
das ist ein ziemlich hilliges Mantver, Herr Althaus, ziem-
lich billig und Gott sei Dank hat die Offentlichkeit das
mittlerweile erkannt. Sie sagen, die Zweckverbénde mis-
sen die Beitragserhebung aussetzen. Halt, stopp - Sie
bitten sie. Trautvetter fihrt die so genannte verbindliche
Bitte in das Regierungsinstrumentarium ein. Gut, bei
ihm geht das, das wissen wir, da geht so vieles. Wissen
Sie eigentlich, was Sie da tun? Die Beitragserhebung ist
nach wie vor geltendes Recht hier in Thiringen, aber
auch durch Ubergeordnete Rechtsprechung. Sie fordern
die Verantwortlichen in den Zweckverbanden auf

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Kommu-
nales Recht.)
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- und die Meldungen, die uns aus dem Land erreichen,
bestétigen dies - Rechtsbruch und -verst6l3e zu begehen.
Aber Versttl3e das kann bis hin zu Haftungsanspriichen
fuhren, wenn némlich Investitionen getétigt werden sol-
len. Diese Haftungsanspriiche liegen dann bei den Ver-
antwortlichen vor Ort, weil sie sich ja noch nicht mal
auf eine Weisung oder sonst was stiitzen konnen, son-
dern auf eine Bitte. Aber das zahlt nicht.

(Zwischenruf Abg. Krauf3e, CDU: Dasist
doch Blodsinn.)

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Daist
noch die Verjahrung ...)

Unter diesem Aspekt bekommt der Begriff Staatshaftung
eine vollig neue Bedeutung, Herr Minigterprésident. Was
Sie datreiben, ist ein Affront gegen die Zweckverbande,
die unter grof3en Schmerzen, jedenfalls die meisten von
ihnen, ihre Pflicht erfillt haben. Sie richten ein Chaos
an, Sie verunsichern. Die Zweckverbénde wissen nicht
mehr was gilt und wie lange es gilt. Ich will Thnen ein
Beispiel aus der gestrigen Lokalpresse aus dem Raum
Suhl-Schmalkalden hier offerieren. Dort ist eine Ver-
bandsvorsitzende eines Sudthiringer Zweckverbandes
interviewt worden. Die erste Frage, wie denn der Ver-
band so dasteht, wurde sinngemél3 beantwortet, dem Ver-
band geht es gut, es gibt viel, viel schlechtere. Bel der
zweiten Frage, wie hoch ist denn der Schuldenstand in
diesem Zweckverband, kam as Antwort 33 Komma noch-
was Millionen im Wasser und 32 Komma nochwas Mil-
lionen Euro im Abwasser also 66,4 Mio. € Schulden-
stand in diesem einen Zweckverband mit etwa 40.000
Abnehmern. Die néchste Frage war, wie wollen Sie von
den Schulden runterkommen? Ja, sagt sie, wir werden
das im néchsten Jahr um sage und schreibe 1,5 Mio. re-
duzieren. Wunderbar, aber dazu stellt dieser Zweckver-
band momentan seine komplette Investitionstétigkeit ein
for diese Zeit, fur das nédchste Haushaltgjahr, und das ist
ein Problem. Die Kronung kam ja ganz am Ende. Da
war die Frage gestellt, was ist denn eigentlich mit den
Handlungsempfehlungen vom Herbst 20027 Da sagt die
gute Frau, ja die wurden ale umgesetzt bis auf zwei.
Das eine war die Erhebung von Beitrdgen beim Trink-
wasser und das andere war die Erhebung von Beitragen
beim Abwasser, das haben wir nicht gemacht.

Herr Althaus, mit dem, was Sie jetzt hier vorschlagen,
beférdern Sie diesen Dilettantismus noch in den Zweck-
verbanden auf das AuRerste. Das ist das Problem, Sie
verunsichern die Leute vor Ort, und vor alen Dingen
Sie verunsichern die, die bisher ihren Job gemacht ha-
ben, und das war nicht einfach. Es bleibt festzuhalten,
meine Damen und Herren, das Aussetzen - ich bin da
immer noch beim ersten Vorschlag von Herrn Althaus -
der Beitrége ist rechtlich unverbindlich, kostet Geld, Geld
des Landes, und ist somit aus meiner Sicht ein steuer-
finanzierter Wahlkampfgag der CDU.

(Zwischenruf Abg. KraulRe, CDU: Wo bleibt
hier der Beifall?)

Meine Damen und Herren, mit den Vorschldggen vom
1. Mai - Sie waren aber auch ganz ruhig, Herr Kraul¥e, an
der Stelle, o.k. - gerét noch etwas anderes aus den Fu-
gen, und das ist aus meiner Sicht und aus unserer Sicht
die Frage der Gerechtigkeit bis hin zu einer sozialen
Schieflage. Wenn jeder das Gleiche zahlt, das sollten Sie
eigentlich wissen - ich rede jetzt vom Trinkwasser -, dann
ist das noch lange nicht gerecht, Herr Althaus.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident: Das
machen alle Stadtstaaten in Deutschland so.)

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Nordhausen
will das schon immer machen und darf es
nicht.)

Ich komme noch dazu, ich komme noch dazu, Sie wer-
den gleich sehen, was ich erzdhle. Jetzt kdnnen Sie ja
hergehen und einige Prinzipien, die durch die Verfas-
sung und Gerichte festgestellt worden sind, einfach aus-
blenden. Das kénnen Sie tun, aber deswegen bestehen
die weiter fort,

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Sagen Sie mir mal, wie das geht.)

auch wenn Sie sie ausblenden.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprasident: Wo
steht denn das?)

Man muss an dieser Stelle den Leuten - ich hab das vorhin
schon mal erwéhnt, Herr Althaus - viel erkléren. Das ist
schwer, das ist das Bohren dicker Bretter, das ist offen-
sichtlich nicht Ihr Ding. Und weil Sie es von mir erwar-
ten, will ich Thnen gern begriinden, warum die Ausset-
zung von Erhebungen von Trinkwasserbeitrégen nicht
gerecht ist. An dieser Stelle kommt immer wieder das
Argument von vielen - das hore ich bei al meinen Be-
suchen, bei al meinen Gesprachen mit Vertretern von
Burgerinitiativen und betroffenen Birgern -, Grundsti-
cke verbrauchen doch kein Wasser, was hat das Wasser
mit dem Grundstuick zu tun. Nun gut, kennen Sie eigent-
lich die bundesrepublikanischen bzw. davon abgeleitet
die Thiringer Baugesetzgebung, Herr Althaus? Es gibt
in der kirzlich neu gefassten Thiringer Bauordnung -
im Ubrigen (ibernommen aus der aten, das hat sich nicht
geadndert, steht nur an einer anderen Stelle - in 8 76 - ich
kann Ihnen das auch gleich zitieren: Eine bauliche An-
lage darf erst benutzt werden, wenn selbst Zufahrts-
wege, Wasserversorgungs, Abwasserentsorgungs- sowie
Gemeinschaftsanlagen in dem erforderlichen Umfang si-
cher benutzbar sind. Das heifd, fir ein bebaubares Grund-
stiick - und daist es unerheblich, ob es schon bebaut ist
oder noch bebaut werden kann - gibt es drei primére Be-
nutzungsvoraussetzungen; das ist das Vorhandensein einer
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offentlichen Zufahrt, das ist das VVorhandensein einer Was-
serleitung und das Vorhandensein einer Abwasserlei-
tung. Und weil dies so ist, ist die Wasserleitung, die an
dem Grundsttick vorbeifuhrt, ein besonderer Vorteil, der
diesem Grundstiick zugute kommt. Daraus leitet sich der
Begriff des grundstiicksbezogenen Vorteils, der in der
Rechtsprechung verwendet wird, ab. Weil besondere Vor-
teile nach dem Aquivalenzprinzip unserer Verfassung auch
entsprechend &quivalent abgegolten werden missen,
gibt es dort Unterschiede in der Bewertung. Das heif3t,
ein Grundstiicksbezitzer muss daf Ur, dass diese Wasser-
und die Abwasserleitung an seinem Grundstiick vorbei-
fuhrt, einen dquivalenten Beitrag leisten. Das ist im Ub-
rigen die Grundlage des Bundesverwaltungsgerichtsur-
teilsvon 1981. Das steht da drin.

(Zwischenruf Althaus, Ministerpréasident: Das
war ein Beschluss zu Abwasser, das wissen
Sieauch.)

So, Herr Althaus, wenn ich diesen grundstiickbezogenen
Vorteil erst einma fir mich, oder wenn Sie selbst das
nicht kénnen, dann haben Sie hoffentlich gentigend Fach-
leute, jedenfalls bis zum 30. April hatten Sie die noch,
dann leiten sich aus diesen baurechtlichen Voraussetzun-
gen eben jene verfassungsrechtlichen ab und es ist eine
Frage der Gerechtigkeit, ob dann alle, namlich alle Nut-
zer, und daist doch vollig klar, jeder Nutzer zahlt doch
auch dafur, dass er den Wasserhahn aufschraubt, daftr
dass er die Wasserspulung in seiner Toilette benutzt. Da-
fUr zahlt ja auch jeder, aber dafir, dass die Wasserlei-
tung Uberhaupt erst dort liegt, ist der Grundstiicksbe-
sitzer verantwortlich. Diesen Unterschied blenden Sie
mit der Abschaffung der Beitrége im Trinkwasserbe-
reich vollig aus. Es ist ja nun nicht so, dass das nicht
ginge in Thiringen, es geht ja schon. Man kann das ja
tun, Sie haben ja vdllig zu Recht gesagt, einige Ver-
bande tun das ja auch.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Uber 50 Prozent.)

Von diesen rund oder knapp Uber 50 Prozent, Herr Alt-
haus, sind einige dabei, die tun das auf rechtlicher Basis,
weil sie ndmlich die Kriterien erflllen, was den An-
schlussgrad und die Anschlussdichte betrifft, meinetwe-
gen die Stadt Erfurt oder andere grof3e Stadte, und die
anderen tun dies bewusst im Konflikt mit der Rechtspre-
chung, sie tun dies bewusst.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprasident: So
ist das mit guten Argumenten.)

Na eben nicht mit guten Argumenten; Sie miissten doch
als Ministerprasident verfassungsgemalie Grundsétze re-
spektieren. Wollen Sie das bestreiten, dass es einen Gleich-
heitsgrundsatz und ein Aquivalenzprinzip in der Verfas-
sung gibt, wollen Sie das ernsthaft bestreiten, dann sa-
gen Sie das den L euten aber auch.

Meine Damen und Herren, ich habe diesen kleinen Dis-
kurs in die Rechtsprechung gefiihrt, um lhnen darzule-
gen, dass es eben nicht so einfach ist und dass es viele
Zweckverbande gibt, die sich diesen Dingen, wenn auch
schweren Herzens, unterwerfen. Aber dann kommt es
darauf an, dass diese Umsetzung, ndmlich in ihre Kalku-
lationen - und da bin ich ja wieder bei Thnen -, so ge-
schieht, dass die Grundstiicksbesitzer nicht Uberfordert
werden. Aber das hat andere Ursachen. Auf diese Ursa-
chen gehen Sie mit Ihren Vorschlégen nicht ein. Das hat
die Ursachen, dass zu grofziigig kalkuliert worden ist,
dass eine Globalkalkulation vorgenommen wurde auf der
Basis von Planungen, die zum Teil ein Jahrzehnt at sind.
Dadurch entstehen Quadratmeterpreise, die jenseits von
gut und bose sind. Sie wissen, dass die Strukturen der
Zweckverbande so ineffizient sind, dass dort weitere
Kosten fir die Blrgerinnen und Blrger entstehen, das
sind nur zwei der eigentlichen Ursachen. Die gehen Sie
damit gar nicht an. Ich habe ja Versténdnis, meine Da-
men und Herren, dass ein Hausbesitzer, der sein Porte-
monnaie &ffnen soll, das nicht verstehen will oder dass er
sich innerlich dagegen wehrt, dafiir habe ich wirklich
Versténdnis, aber esist Ihre Aufgabe a's Regierung, den
Menschen das zu erkldren und bis zum 30. April haben
Sie das auch erklart. Das ist die Frage der Verlasdich-
keit von Regierungshandeln, von heute auf morgen Uber
Nacht schmeif3en Sie sémtliche Grundsétze, die bisdahin
gegolten haben, Uber den Haufen. Aber, wie gesagt, esist
offensichtlich der leichtere Weg aus Angst vor dem Ver-
lust der absoluten Mehrheit in Thiringen. Das ist Ihr
Kalkal, ich kann es nicht oft genug wiederholen.

Ich will Thnen einma eine Geschichte erzdhlen, die
mich personlich sehr berlihrt hat. Es gab einmal einen
Bundeskanzler Anfang der 80ger-Jahre in Deutschland,
der ist mit dem Hubschrauber Uber den Bonner Hofgar-
ten geflogen. Daunten haben rund eine halbe Million Men-
schen demongtriert. Dieser Kanzler hat sich gedacht: Mein
Gott, haben die ale Unrecht, habe ich allein Recht mit
meiner Entscheidung? Dieser Kanzler hiefl3 1983 Helmut
Kohl. Die habe Million Menschen haben damals demonst-
riert und protestiert gegen den so genannten NATO-Dop-
pelristungsbeschluss. Ich habe es in seinem Buch gele-
sen, er hat sich dort schwere Gedanken gemacht und hat
wirklich Uberlegt, ob er gegen den mehrheitlichen Wil-
len seines Volkes hier etwas Falsches tut. Er hat seine
Entscheidung getroffen. Wir wissen das alle, und die
Geschichte hat ihm Recht gegeben. Das ist verantwor-
tungsvolles Regieren, Herr Althaus. Und Sie beugen sich
hier einem Druck der Stral3e,

(Beifall bei der SPD)

der aus ganz anderen Grinden entstanden ist, as den,
den Sie jetzt mit lhren Mal3nahmen bekémpfen wollen.
Das ist das Problem. Es ist also falsch, meine Damen
und Herren, was Sie in IThrem zweiten Vorschlag - der
zweiten Vorschlag, so will ich ihn bezeichnen, ist die
Abschaffung von Beitrégen im Trinkwasserbereich. Sie
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konnen die verfassungsrechtlichen Bedenken an dieser
Stelle nicht ausrdumen und Sie wissen das. Dann frage
ich Sie noch einmal: Sie haben vorhin - ich habe das in
diesem Papier ebenfalls gelesen - gesagt, was wird denn
eigentlich mit denen, die im Vertrauen auf die Rechts-
lage ihre Beitrége brav bezahlt haben. Ich habe da etwas
gelesen von Zurtickzahlen. Ich habe auch etwas gehort
von Verrechnen. Zurtickzahlen, ja o.k., aber wovon und
wer zahlt zuriick? Die Zweckverbande? Meine Damen
und Herren, das Geld ist doch sprichwértlich in der Erde
verbuddelt. Wenn dort zuriickgezahlt werden soll, sind
Kredite notwendig. Die miissen sinnvollerweise die Zweck-
verbande aufnehmen. Da entstehen neue K osten,

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident: Ge-
hen Sie auch irgendwann einmal vom Buirger
aus?)

die letztendlich dann auch wieder die Blrger belasten,
diese Kredite, weil die Zinskosten ja in den Gebihren
stecken, das sollten Sie wissen. Verrechnen? Die Verrech-
nungsmaglichkeit, womit denn verrechnen? Mit den Trink-
wassergebuhren? Zahlt dann einer, der 3.000 € Beitrag
gezahlt hat, dann zehn Jahre lang keine Trinkwasserge-
buhren mehr? Wie stellen Sie sich das eigentlich vor,
Herr Althaus? Die Antworten auf diese Fragen sind Sie
nach wie vor schuldig geblieben. Die Menschen haben
draul3en ein Recht, dass Sie diese Fragen beantworten.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprasident: ...
Fragen ...)

Kommen wir zu den Vorschldgen im Bereich Abwasser.
Hier sollen die Beitrdge zwar erst ausgesetzt und dann
aber wieder erhoben werden. Nun haben Sie ja sicher
auch die Forderungen der Birgerinitiativen gelesen, die
auch mittlerweile die Abschaffung der Beitrage im Ab-
wasserbereich fordern.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Dasist
doch logisch dann.)

Naja, inihrer Logik haben die Leute sogar Recht. Warum
sollen sie das eigentlich nicht. Nennen Sie mir einen ein-
zigen rechtsrelevanten Grund, Herr Althaus, wo der Un-
terschied liegt zwischen Trinkwasser und Abwasser an
dieser Stelle. Beides sind leitungsgebundene Einrichtun-
gen. Beides bietet dem Grundstiick einen Vortell, wie ich
vorhin anhand der Rechtslage erlautert habe, und beides
ist Nutzungsvoraussetzung

(Unruhe bei der CDU)

fur die Nutzung eines Grundstiicks. Also, wo ist der Un-
terschied? Es kann doch nicht sein, dass Sie den Unter-
schied nur deshalb machen, weil auf der einen Seite die
Investitionen hdher sind als auf der anderen Seite.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: So einen
Quatsch vorgaukeln.)

Das wiirde doch vor keinem Gericht dieses Landes stand-
halten. Deswegen ist es ja so schlimm, dass Sie das den
Leuten auch noch vorgaukeln, meine Damen und Her-
ren. Also, Sie machen hier einen Unterschied in unzu-
lassiger Weise. Und warum? Wieder aus purem Populis-
mus und Wahlkampfmantver. Aber gut, nehmen wir
einmal an, es bleibt bei den Beitrégen beim Abwasser.
Sie unterbreiten hier insgesamt drei Vorschlége. In allen
Vorschldgen - unbebaute Grundstiicke, Beitragspflicht
soll erst entstehen, wenn tatséchlich gebaut wird. Okay,
dakann ich ja sogar mitgehen. Fir bebaute Grundstiicke

(Zwischenruf Althaus, Ministerpréasident:
Tiefenbegrenzung.)

erfolgt die Beitragserhebung in Abhangigkeit von der
tatséchlichen Bebauung. Das ist schon etwas problema-
tischer, weil hier wieder Baurecht greift. Aber wenn Sie
wollen, erlautere ich lhnen das auch noch einmal unter
vier Augen. Beides jedenfalls bringt enorme Vorhatekos-
ten mit fur die Zweckverbande und mit Ihren 3 Mio. €
mit Verlaub, dasist jawohl lacherlich, was Sie den Leu-
ten da offerieren. Das ist genauso ein Kleister. Lassen
Sie das serids rechnen und Sie wissen genau, offensicht-
lich weil3 Thr "Noch-Innenminister”, dass dort wesent-
lich mehr in Rede steht. Und nun das Problem der tber-
grofien Grundstiicke. Hier soll gekappt werden. Okay,
der Thiringer Landtag hatte das sogar einmal beschlos-
sen. Kénnen Sie sich noch an das Weimarer Urtell erin-
nern? Ja, was ist denn der Wegfall der Tiefenbegren-
zung? Ist das keine Kappung, was wir beschlossen hat-
ten? NatUrlich it das eine Kgppung, Herr Althaus. Wenn
Sie davon sprechen, dass Sie diese Kappungskosten nicht
auf die kleineren Grundstiicke umlegen wollen, das ist
jasehr zu begrifien, dann frage ich Sie aber, dann bleibt
ja nur noch eine Mdaglichkeit. Dann kénnen Sie diese
Differenz nur aus Steuermitteln begleichen. Ist denn das
gerecht, dass dann ale diese Kappungsgrenze wieder
mit bezahlen?

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident: Das
machen wir sténdig, Sie reden Unfug.)

Also, meine Damen und Herren, Sie sehen an diesen
Vorschldgen ... Ja, ich rede Unfug, das glauben Sie jawohl
selber nicht. Ihre Regierungserklarung, dasist ja nun wirk-
lich das Dinngte, was in den letzten 14 Jahren als Regie-
rungserkldrung auf dem Tisch des Thiringer Landtags
gelegen hat.

Bei diesen drei Beispielen wird die Kostenfrage vdllig
ausgeblendet. Ich will die aber gar nicht in den Vorder-
grund stellen, die stelleich nicht in den Vordergrund, Herr
Althaus. Mir igt auch klar, dass man letztendlich - und
wenn Sie sich erinnern, ich habe da auch meine Position
vertreten, ich habe auch gesagt, dass an bestimmten Stel-
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len das Land Geld in die Hand nehmen muss, aber an-
ders, as Sie das hier vorsehen, némlich wirklich bei den
Ursachen, némlich dort, wo sich herausstdllt, dass zu grof3
kalkuliert worden ist, dass zu teuer gebaut worden ist.
Diese Dinge missen bereinigt werden und das ist nicht
nur allein kommunale Verantwortung - jawohl auch, aber
nicht nur. Es gab Planungsvorgaben in den 90er-Jahren
- und da kann der Herr Skenar dementieren wie er will -
mit der abwassertechnischen Zielplanung, die zum Teil
heute noch umgesetzt wird, und das bringt die enormen
Kosten. Dort will ich Landesmittel in die Hand nehmen,
um dort die Burger nicht mit mehr Abgaben zu belasten,
als das fur ihre Anlagen unbedingt notwendig gewesen
wére. Das ist der Punkt und das ist der Unterschied, Herr
Althaus.

Also, dle Ihre Vorschlage, die Sie unterbreitet haben,
halten juristischer Prifung nicht stand, sie sind unge-
recht und Sie wissen das. Wenn Sie darauf vertrauen,
wie vorgestern in lhrer Pressekonferenz, da gibt es ein
Zitat. Ich hoffe, ich gebe es einigermalien richtig wie-
der: Sie vertrauen darauf, dass die Rechtsprechung sich
weiterentwickelt. Na, das ist ja eine Position fir einen
Regierungschef. So etwas habe ich ja noch nie erlebt.
Wenn Ihr Staatssekretér aus dem Umwelt- und Landwirt-
schaftaministerium sagt, wir lassen uns von den Juristen
nichts mehr vorschreiben, wie das in der Zeitung zu le-
sen war, dann ist das ja alles zu begriRen. Aber verant-
wortliches Handeln, Herr Ministerprasident, verantwort-
liches Handeln fir diesen Freistaat Thuringen, das sieht
anders aus.

(Beifall bei der SPD)

Ich kann hier an dieser Stelle nur noch einmal wieder-
holen: Unsere Vorschldge, meine Damen und Herren, lie-
gen seit dem 1. April auf dem Tisch, wie wir uns vor-
stellen, wie wir die Blrger von diesen horrenden Bei-
trégen und horrenden Geblihren ..., denn das ist das Ende
der Fahnenstange ihrer Vorschlage. Die Geblhrenbel as-
tung beim Trinkwasser flr alle Blrger wird enorm stei-
gen und das ist nicht zuletzt auch ein Wirtschaftsfaktor,
ein negativer alerdings, meine Damen und Herren. Un-
sere Vorschldge liegen auf dem Tisch, wir missen an
die Strukturen der Verbénde heran, wir missen die Kom-
munalaufschten in die Lage versetzen, die Zweckver-
bénde, die Uber das Ziel der kommunalen Selbstverwal-
tung hinausschief3en, nicht nur satzungsrechtlich, son-
dern auch betriebswirtschaftlich zu prifen. Das ist ein
grof3es Manko. Die Leute vor Ort sagen, ja das wirden
wir gern tun, wir missen nur mit diesen Kompetenzen
ausgestattet werden. Wir sind fir die Transparenz bei
den Kalkulationen in den Verbanden, damit vor den In-
vegtitionen, bevor die Rohre in der Erde liegen, bevor
das Geld verbuddelt ist, klar ist, was auf die Burgerin-
nen und Birger zukommt und letztendlich sie auch mit-
sprechen lassen, ob sie diese Ausgaben in dieser Hohe
auch wollen. Das ist der Punkt und das unterscheidet
uns in unseren Vorschldgen von Ihrem gnadenlosen Po-

pulismus der letzten Woche.

Fazit, meine Damen und Herren, bei der allerersten ech-
ten Bewahrungsprobe, bei der Bewdaltigung eines echten
latenten Problems in Thiringen, da versagen Sie, Herr
Althaus.

(Beifall bei der SPD)

Da versagen Sie, Sie stellen wahlkampftechnisches Kal-
kil Uber eine tief gehende Analyse und eine echte und
nachhaltige Korrektur der Wasser- und Abwasserpolitik.
Sie briiskieren verantwortungsvolle Arbeit vor Ort und
Ihre eigene Regierung und Sie setzen einem noch nicht
einmal gewdahlten neuen Gesetzgeber ein Diktat in fur
mich unertréglicher Manier. Ob Sie Uberhaupt am 1.,
und das ist ja der interessanteste Satz in dieser Regie-
rungserklarung, so ziemlich hinten, Moment einmal, ich
muss noch einmal nachschauen, dass ich auch ja nichts
falsches erzéhle: "Mein Kabinett wird das Gesetz bis
zum 1. Oktober 2004 beschlief3en." Bis vorhin haben Sie
den Eindruck erweckt, dass bis zum Oktober das Gesetz
beschlossen ist, vom Landtag, vom neuen Landtag. Das
ist aber ...

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Dann lesen Sie mal die Rede.)

Also, meine Damen und Herren, so einen Ministerprasi-
denten hat Thiringen nicht verdient.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Herr
Althaus.)

Sie haben Ihre Glaubwirdigkeit verloren, von Kompe-
tenz auf diesem Gebiet ganz zu schweigen. Nun tun Sie
noch eins, Herr Althaus, gehen Sie raus zu den Leuten
und sagen ihnen die Wahrheit.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident: Ich
bin jeden Tag draufen.)

Gehen Sie raus und sagen Sie ihnen die Wahrheit Uber
Ihre Absichten und dann werden wir sehen, wie das
Ganze ausgeht. Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Abg. Vopel, CDU: Nun horen
Sie aber auf.)

Prasidentin Lieberknecht:

AlsNéchster hat das Wort der Abgeordnete Dr. Pietzsch,
CDU-Fraktion.
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Abgeordneter Dr. Pietzsch, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
der Abgeordnete Hohn hat sich darliber beklagt, dass die
Regierungserkldrung des Ministerprasidenten zu kurz war.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Nein,
inhaltd os.)

Ich kann mich nicht entsinnen, dassirgendwo in der Ge-
schéftsordnung steht, wie lang eine Regierungserklérung
zu sein hat. Es kommt auf den Inhalt an, was eine Re-
gierungserklarung bringt.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, das, was hier gesagt worden
ist, hat in der Tat weit reichende Konsequenzen fir die
weitere Entwicklung von Wasser- und Abwassergebtih-
ren bzw. -beitragen.

(Zwischenruf Abg. Lippmann, SPD: Dasist
wahr, weit reichende Konsequenzen.)

Deswegen gibt es tiberhaupt keinen Grund, etwa Krach
Zu machen, dass diese Regierungserkléarungen nicht lang
genug gewesen sei. Ansonsten, wenn ich mir die Diskus-
son angehort habe, sowohl von der Seite der PDS as
auch von der Seite der SPD, ich habe eigentlich nicht
recht herausfinden kdnnen, was denn nun fir Vorschla
ge unterbreitet werden, von Seiten der SPD schon tber-
haupt nicht.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Das
kommt davon, wenn man die Rede vorher
schreibt.)

Meine Damen und Herren, gehen Sie bitte raus und er-
kldren den Leuten, was Sie hier vorgeschlagen haben.
Sie werden Ihre Freude dabei bekommen, das garantiere
ich Thnen. Herr Ramelow, ales auf Gebiihren umzustel-
len, das muss ich sagen, das geht eben genauso wenig.
Wir missen den Leuten erkldren wieso und weshalb.
Sie bezeichnen das, was hier vom Ministerprasidenten
vorgestellt worden ist, als Ublen Populismus, so haben
Sie esformuliert.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Wenn es
nicht umgesetzt wird.)

Was heil3t hier, wenn es nicht umgesetzt wird, Sie haben
es als puren Populismus bezeichnet. Wenn der Minister-
prasident das so sagt, dann gehe ich davon aus, dass es
umgesetzt wird, sonst hétte er es ja hier nicht gesagt,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Bel unserer Landesregierung ist es Ublich, dass wir das
umsetzen, was gesagt worden ist.

(Zwischenruf Abg. Dr. Hahnemann, PDS:
Wie kommen Sie denn darauf?)

Wenn Sie von anderen Landesregierungen etwas ande-
res gewohnt sind, beispielsweise, wenn ich gestern die
Tagesschau angesehen habe, ist es, glaube ich, von
Mecklenburg-V orpommern gewesen, meine Damen und
Herrn, wo Sie beide in der Verantwortung sind, dass
dort die Verbraucherzentrale unterdessen abgeschafft wird,
well sie kein Geld mehr hat, obwohl vorher zugesagt
worden ist, dass sie Geld bekommen und dass sie wei-
terarbeiten kénnen. Das haben Ihre beiden Parteien zu
verantworten, nicht wir. Wenn wir etwas sagen, dann
halten wir das.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich finde es schon etwas
merkwirdig, wenn auf der einen Seite der Landesregie-
rung vorgeworfen wird, sie mische sich in die kommu-
nale Selbstverwaltung ein und zwei Sétze spéter fordern
Sie, dass endlich von zentraler Seite hier draufgehauen
und die kommunae Selbstverwaltung ausgesetzt wird. Be-
vor Sie hier ans Pult gehen, mache ich Ihnen den enen
Vorschlag, einigen Sie sich doch wenigstens, was Sie
wollen, entweder das eine oder das andere, aber beides
gemeinsam geht beim besten Willen nicht.

(Beifall bei der CDU)

Ich finde es schon etwas bedauerlich, wie hier im Plenum
heftiger Wahlkampf mit diesem Thema betrieben wird

(Heiterkeit und Beifall im Hause)

mit einem Thema - Sie dirfen ruhig darliber lachen -,
was in der Tat tausende Menschen, ich mdchte fast sa-
gen zigtausend Menschen, in Thiringen bewegt und was
gel6st werden muss.

(Zwischenruf Abg. Krauf3e, CDU: Sehr rich-
tig.)

Meine Damen und Herren, dieses Thema bewegt unsin
der Tat seit etwa 10 Jahren. Es ist ein langfristiges The-
ma und die SPD sollte mal ganz vorsichtig sein. Es gab
mal einen Innenminister Dewes, der dieses Problem nicht
gel6st hat. Das verlieren wir nicht aus den Augen, meine
Damen und Herren.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Sie haben
Mal3nahmen abgeschafft, die es vorher gege-
ben hat.)

Wir haben in den letzten 10 Jahren aber auch die ver-
schiedenen Hilfen gegeben. Wenn ich daran denke, wie
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oft das Kommunalabgabengesetz geéndert worden ist
mit dem Zidl, vertragliche Beitrége und Gebihren zu schaf-
fen, mit dem Ziel, Hilfen an die Hand zu geben. Man
kann javielleicht beanstanden, dass nicht gesagt worden
ist, die Zweckverbande haben zwingend dieses oder je-
nes zu machen, sondern dass ihnen Freirdume zugestan-
den worden sind. Meine Damen und Herren, ich habe auch
mit den Burgerinitiativen gesprochen. Da ist mir sehr
héufig gesagt worden, so schlecht ist das Kommunalab-
gabengesetz in Thuringen nicht, das kann sich durchaus
sehen lassen, wenn die Méglichkeiten, die das Kommu-
nalabgabengesetz bietet, auch genutzt wirden. Meine
Damen und Herren, in der letzten Legislatur, in den zu-
rtickliegenden funf Jahren, hat sich die Fraktion und die
Landesregierung oft genug mit diesem Thema beschéf-
tigt. Dem Ministerprasidenten Althaus und dem Kabi-
nett, dem Innenminister, kann man weil3 Gott nicht vor-
werfen, sie hétten dieses Thema etwa unter den Tisch
gekehrt. Die Grindung der Wasser- und Abwasserma-
nagement GmbH,

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Dasist doch
jetzt ales kalter Kaffee, nach dem Vor-

schlag.)

das Zinshilfeprogramm, das sind doch alles Mal3nahmen
gewesen, die gemacht worden sind, um eine Verbesse-
rung zu bringen.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Ach, das gilt
noch.)

Natirlich gilt das noch. Allerdings, meine Damen und
Herren, wenn der Ministerprésident bei seinen vielen Be-
suchen vor Ort immer wieder zur Kenntnis nehmen muss,
dass dieses Problem nicht in allen Bereichen zur Zu-
friedenheit gel6st worden ist, dann muss das Konsequen-
zen haben und da missen diese Konsequenzen gezogen
werden. Diese Konsequenzen sind gezogen. Ich mochte
dlerdings auch an dieser Stelle zuerst einmal denen
danken, den Zweckverbanden, den Aufgabentragern, die
mit Augenmal? erstens geplant, zweitens gebaut, gear-
beitet und berechnet haben und Beitrége und Gebuhren
dann herausgeschickt haben.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Und die krie-
gen jetzt einen Tritt in den Hintern.)

Herr H6hn, dann lesen und héren Sie doch richtig, was
der Ministerprasident gesagt hat. Die kriegen eben keinen
Tritt, aber es gibt aus verschiedenen Griinden Probleme.

Ja, meine Damen und Herren, wenn die Zweckverbénde
sagen, sie wollen nicht reagieren - auch dies muss ich
sagen -, dieser Brief ist zwar keine gesetzlich bindende
Verpflichtung, dasist richtig.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Dann schaun
Sie doch mal, was die Zweckverbénde sa-

gen.)

Wer dieses jetzt einfach unter den Tisch kehrt, da bitte
ich, dann geht zu denen, die das einfach unter den Tisch
gekehrt haben.

(Beifall bei der CDU)

Wenn die Landesregierung hier zusagt, dass Kosten, die
in der Zwischenzeit anfallen Uber Zinshilfe,

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident: Das
ist genau der Punkt.)

vom Land Ubernommen werden, dann gibt es nach mei-
nem Dafurhalten keinen Grund, dieser dringenden Bitte
des Innenministers nicht nachzukommen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Probleme gibt es bei den
Aufgabentrégern in den einzelnen Regionen aus ver-
schiedenen Griinden.

(Zwischenruf Abg. Grob, CDU: Soist es)

Ich will hier nicht die Einzelfélle aufzéhlen, die sind sehr
haufig sehr unterschiedlich. Ich will heute auch nicht
anfuhren, dass so manch einer sein politisches Siippchen
an dieser Sache kocht; bedauerlicherweise, denn die Sor-
gen der Menschen sind ernster zu hehmen, al's dass man
daran nur ein politisches Stippchen kocht, meine Damen
und Herren.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Dasind sie
aber selber Schuld.)

Ich denke, wir miissen und es wére schandlich, wenn wir
die exigenzidlen Sorgen der Menschen in groRerer Zahl
nicht ernst nehmen wiirden. Deswegen musste etwas ge-
andert werden. Ich meine, wir miissen auch - das sageich
ganz deutlich - digjenigen, die uns Uber Monate, viel-
leicht sogar Uber Jahre kritisiert haben, dass wir angeb-
lich zu wenig dafUr tun, die sind heute plétzlich die gro-
3en Bedenkentrager und sind heute digjenige, die sagen,
das werden wir nicht machen und wir verschicken Bei-
trége. Ich habe auch gehért, Herr Ramelow, dass Beitrags-
bescheide verschickt worden sind. Ich weil3 nicht, wes-
halb, es gibt keinen Grund dafir.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Weil es
Rechtdageist.)

Das sind auch Aufgabentréger, die in der zurlickliegen-
den Zeit immer gesagt haben, es muss endlich was ge-
schehen. Das kann doch nicht sein.
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Meine Damen und Herren, es gibt natiirlich eine Rechts-
lage. Ich kenne aber keine Rechtdage, die vorgibt, in wel-
cher Zeit man die Beitragsbescheide rausschicken muss.
Die kenneich nicht.

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Weil die
machen, was Althaus sagt.)

Meine Damen und Herren, wo waren eigentlich die, die
heute die Mal3nahmen kritisieren in der zurtickliegenden
Zeit? Wo ist der Mieterbund gewesen? Da habe ich rela-
tiv wenig davon gehort.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Das
kann sich andern.)

Meine Damen und Herren, es geht auch nicht darum und
deswegen sage ich ganz deutlich: Ich unterstiitze dieses
- im Gegensatz zu lhnen, Herr Ramelow -, dass es Bei-
trége im Bereich Abwasser auch in Zukunft geben soll.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Dabin
ich aber dagegen.)

Die Beitrage missen vertraglich sein. Es darf nicht die
Existenz von Menschen dadurch in Sorge gebracht wer-
den.

Meine Damen und Herren, nattirlich denke ich dabei auch
an manch einen, der Uber die DDR-Zeit hin sein Haus-
chen erhalten hat. Das ist nicht immer leicht gewesen.
Es kann nicht sein, dass die jetzt in ihrer Existenz ge-
fahrdet werden. Aber ich sage auch ganz deutlich, die
Menge der Steuerzahler kann nicht die Wertsteigerung
eines Grundstlicks oder eines Hauses bezahlen, damit die
Erben nachher auch einen moglichst hohen Wertgegen-
stand in der Erbmasse haben. Das kann auch nicht funk-
tionieren.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Das missen
Sie mal Herrn Althaus sagen.)

Der hat ja nichts anderes gesagt. Insofern werden Ge-
blihren auch als ein Zeichen an die Allgemeinheit not-
wendig sein. Wir nehmen die Sorgen der Thuringer sehr
ernst und, meine Damen und Herren, die Landesregie-
rung hat gehandelt und die Landesregierung wird han-
deln. Mit den Anderungen, die jetzt vorgesehen sind, ist
eine Entlastung in Aussicht gestellt.

(Zwischenruf Abg. Ellenberger: SPD: Fir
wen?)

Ich sage an dieser Stelle auch ganz deutlich, diese prob-
lematische Materie, an der wir wirklich lange arbeiten,
und die vielen unterschiedlichen Interessensrichtungen,
die es in diesem Bereich gibt, lassen es nicht zu, dass
man hier eine Gesetzesnovelle von einem Tag auf den
anderen macht. Herr Ramelow, ich muss Ihnen den Vor-

wurf machen, Ihre Fraktion ist es eigentlich immer ge-
wesen, die sich heftig darlber beklagt hat, wenn Geset-
zesvorlagen den Mitgliedern des Landtags nicht recht-
zeitig zur Verfligung gestel It wurden.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Das
stimmt.)

Ich habe gestern Mittag zur Pressekonferenz Ihren Vor-
schlag der Gesetzesnovele noch immer nicht in der Hand
gehabt.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS; Wie
wahr, wie wahr.)

Als er mich gefragt hat, wie ich dazu stehe, habe ich ge-
sagt, tut mir Leid, kann ich nicht sagen, ich hab ihn nicht.
Dennoch, wir haben es auf die Tagesordnung genommen
und ich glaube, esist sinnvoll, dass wir uns dartiber un-
terhalten.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Wie
gnadig, wir werden uns bedanken miissen.)

Meine Damen und Herren, die Landesregierung und auch
der Landtag sind nicht die Aufgabentrager und wir kon-
nen nicht anweisen. Das habe ich deutlich gesagt. Wir
koénnen aber die gesatzlichen Rahmenbedingungen, wenn
erforderlich, andern, damit es vertréglich wird.

Meine Damen und Herren, wenn aber neue gesetzliche
Regelungen angekiindigt werden, dann ist es moglich und,
ich sage, sogar richtig, korrekt und gute Sitte, dass man
nicht schnell noch nach altem Gesetz irgendwelche Din-
ge umsetzt. Deswegen sage ich ganz deutlich, wenn jetzt
noch etwas schnell durchgezogen wird, dann miissen die
die Verantwortung tbernehmen, die dieses machen.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Wo
haben Sie das denn wieder her?)

Meine Damen und Herren, ich hatte gesagt, kein Schnell-
schuss, weil wir hier viele einbeziehen missen, die Haus-
eigentUmer, die Mieter, die Aufgabentrager, die kommu-
nalen Spitzenverbénde.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Beschdmend,
beschamend.)

Ich sage auch, wir missen im Gespréch bleiben mit den
Birgerinitiativen, sonst sind Klagen bereits schon wie-
der vorprogrammiert. Deswegen, meine ich, sollten wir
uns hier in aler Ruhe Uber dieses Thema unterhalten.
Ich denke, wenn ein Gesetzesvorschlag dieses Landtags
auf dem Tisch liegt, muss man an den Ausschuss Uber-
weisen, aber die Landesregierung wird einen Gesetzent-
wurf erarbeiten und auch das ist bisher gute Sitte gewe-
sen, dass wir dann die Gesetzesvorschldge gemeinsam
in den Ausschiissen beraten haben. Das sollte auch dieses
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Mal passieren. Danke sehr.
(Beifall im Hause)
Préasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt die Landesregierung um das Wort gebeten
oder wollen wir bei den Abgeordneten weitermachen?
Wie sehen Se es, Herr Minister? Also dann Herr Schwéb-
leinund Herr Pohl als weitere Redner. Bitte.

Abgeordneter Schwéblein, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
das Beispiel, das Herr Ramelow aus dem Abwasserzweck-
verband Vieselbach vorgetragen hat, den Leserbrief und
seine Kommentierung dazu, fuhrt mich an das Pult, weil
ich einmal as Wahlkreisabgeordneter fir einen Teil des
V erbandsgebiets mit zustdndig war und zum Zweiten eine
zeitlang als Verbandsrat dieses Abwasserzweckverban-
des Vieselbach eine gewisse Binnensicht gewonnen habe,
Herr Ramelow, die [hnen vielleicht aus objektiven Griin-
den nicht moglich war. Ich unterstelle das mal, dass Sie
das vielleicht im Einzelnen nicht wissen konnten.

Insoweit will ich Thnen sagen, dass dieser Abwasser-
zweckverband sich vor der Eingemeindung eines Teils
dieses Gebietsin die Stadt Erfurt gegriindet hatte mit dem
Ansinnen, um Vieselbach herum einen leistungsféhigen
Verband zusammenzubringen. Das Anliegen teile ich. Das
Ergebnis ist alerdings das Gegenteil davon. So kdnnen
Sie nicht etwa dem Guterverkehrszentrum die Schuld an-
lasten. Das Glterverkehrszentrum ist auch unter starker
Mitwirkung der damaligen in der Néhe befindlichen Orts-
blrgermeister und Verantwortlichen gegriindet worden,
aber es gab dartiber hinaus richtige handwerkliche Feh-
ler. Nun habe ich mit einzelnen Ortsbirgermeistern ge-
sprochen. Ich sage: Warum habt ihr so viele Einwohner-
gleichwerte gemeldet? Denn das war auch mit alem Op-
timismus nicht abzusehen, dass die habe Erfurter Bevdl-
kerung auf die Dorfer ziehen wirde. Einer war so ehr-
lich und hat mir gesagt, ja, wir geben zu, es war ein
Fehler. Wir haben damals geglaubt, wenn wir viele Ein-
wohnergleichwerte melden, bekommen wir auch beson-
ders viele Fordermittel. Mit den Konsequenzen die da-
raus entstanden sind; das Ding ist tatsichlich zu grof3
konzipiert gewesen. Jetzt kommt etwas hinzu ...

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, PDS: Das
kann man aber nicht den Birgern anlasten.)

Entschuldigung, wenn die Verbandsréte - das wird auch
nicht den Birgern angelastet, wir haben ja auch vieles
getan, die Lésung zumindest fur den Teil, der dann nach
Erfurt gekommen ist, ist vorbildlich gelungen. Ich wirde
mir winschen, anderswo ginge es auch so gut, aber es gibt
da gewisse Hindernisse. Die Verantwortung um diesen
Zweckverband herum liegt wie bei den anderen auch
zuallererst bei den Verbandsréten, die gewahit wurden

(Beifall bei der CDU)

und die normalerweise aus Kommunalvertretern beste-
hen und ihre Verantwortung wahrnehmen muissen. Alle
Birgerproteste, die auch bei mir im Wahlkreisbiro auf-
gelaufen sind, habe ich weitergeleitet, habe die Adres-
sen der Verbandsréte bekannt gegeben und gesagt, wen-
det euch an sie, denn nur sie kénnen fur den Verband
handeln. Kein Landespolitiker kann eigentlich fir den
Verband handeln, weil es eine rechtlich selbsténdige Ein-
heit ist und das auch normalerweise alein verantwortet.
Nun haben wir sehr haufig in Thuringen den Umstand,
wenn es gut geht, waren es kommunale Vertretungen und
K orperschaften und wenn es schlecht geht, ja dann ist es
natlrlich das Land. In diese Aufgabenteilung begebe ich
mich nicht hinein, ich habe mich entsprechend gewehrt.
Ich sage Ihnen das, auch weil offensichtlich wurde ge-
nau bei diesem Verband, dass man am Ende sogar gesetz-
widrig gehandelt hat. Der Geschéftsfihrer hat mehrere
Jahre keine Jahresabschl Gisse vorgelegt und das ist nach
dem GmbH-Gesetz schlicht gesetzwidrig. Ich habe das
Gespréach gesucht, habe wenig Erfolg gehabt bel den Ge-
spréachsinhalten. Ich personlich habe gehandelt, bin zu
Frau Eckardt, der damaligen Présidentin des Landesver-
waltungsamts, gegangen und habe dringlich darum ge-
beten, dort einen Kommissar einzusetzen und diese Ver-
bandsversammlung zu entmachten, weil sie gegen Recht
und Gesetz gehandelt hat. Das hat zwar noch ein Jahr
gedauert, aber es ist dann geglickt. Warum war es so
schwierig? Nach der Gebietsreform, die wir dann mitt-
lerweile durchgefuhrt hatten, und nach den erfolglosen
Klagen genau dieser Gemeinden, nicht nach Erfurt kom-
men zu wollen, haben wir dann auf eine Aufspaltung
gedrangt, um den Birgern, die jetzt zu Erfurt gehorten,
auch den Erfurter Standard zu ermdglichen, némlich we-
gen der Kompaktheit und Gréfie des Verbandsgebiets auf
Einmalbeitrége verzichten zu kdnnen. Das war ein Wahl-
versprechen von mir. Es ist damals heftig umstritten ge-
wesen, ob das je hdtbar ist. Wir haben es geschafft. Wir
haben es sogar geschafft, die Einmalbeitrage ...

(Zwischenruf aus dem Hause)

Also dass Sie ausscheiden, ist ein Segen fir diesen
Landtag, Sie bestédtigen es heute erneut.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben sogar in gemeinsamer Anstrengung, nicht mit
mir alein, hinbekommen - aber es darf auch mal deut-
lich werden, dass Abgeordnete sich fir den Blrger ein-
setzen -, die Einmalbeitrége, die schon erhoben wurden,
in drei Jahresraten wieder zuriickzuzahlen, das mit Ge-
nehmigung des Landesverwatungsamts, wofur ich sehr
dankbar bin.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, es war
lange schwierig, den Verband aufzuspalten, weil die Mehr-
heit in der Verbandsversammlung von dem Gebiet auf3er-
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halb Erfurts gestellt wurde, die Mehrheit der Einwohner
aber aus der Stadt kam. Es war damals so ein komischer
Kompromiss, als dieser Zweckverband bestlickt wurde,
hat uns also ewig gehindert, dort zu einer Lésung zu kom-
men. Danach hat die Regierung richtig gesagt, sie wird
dem Restverband helfen neue Partner zu finden, aber -
jetzt bin ich bei Herrn von der Krone, er hat vollkom-
men Recht - man muss auch wollen.

(Zwischenruf Abg. Arenhével, CDU: Ja,
wenn Sie nicht wollen.)

So gab es nicht nur ein Angebot des Zweckverbands
Arnstadt und Umgebung, sondern es gibt mittlerweile
auch ein Angebot des hiesigen Abwasserbetriebs zu einer
vertraglichen Vereinbarung auch mit diesen Kommunen
Zu einem Vorzugspreis, den wir alen Erfurtern und al-
len Nachbarn, die sich mit uns zusammengetan haben,
anbieten. Da nehmen wir keine Uberhthten Preise, das
ist einfach der Gestehungspreis, den wir durchreichen,
wir verdienen daran selbstversténdlich nichts, weil das
ein Verband ist, der keine Gewinne machen darf und so
wird das auch gehandhabt. Herr Ramelow, das wird ab-
gelehnt. Warum, wenn Sie nachfragen? Man hat Sorge,
das s&i der néchste Schritt zur Eingemeindung in die Stadt
Erfurt. Wenn diese Angste groRer sind al's die Néte der
Bulrger, dann missen sich die Verbandsréte fragen las-
sen, was sie da tun, und das darf nicht dem Land ange-
lastet werden. Diese Verantwortung liegt originar vor
Ort, das muss mal so deutlich gesagt werden.

(Beifall bei der CDU)

Es gehort dazu, dass Sie auch die ganzen Begleitum-
sténde nennen und nicht die Binnensicht des Betroffe-
nen. Ich verstehe den, dem wird auch nichts anderes er-
zahlt. Nur jetzt muss man zur Ehrlichkeit der Verbands-
réte auffordern - ich tue das hiermit: Bitte, im Restver-
band Vieselbach klart eure Birger auf, was lhr mit eurer
Kirchturmpolitik derzeit anrichtet. Ihr habt die Chance,
habt mehrere Angebote, ergreift sie und den Blrgern
kann geholfen werden. Wenn man aber den Widerstand
eines kleinen gallischen Dorfes hier erneut auffuhrt, dann
haftet man auch dafir und muss den Frust der Leute
tatsachlich auch aushalten. Daran lage mir, dass wir da
offen Klartext reden. Herr Ministerprasident, Sie haben
es in lhrer Regierungserkldrung angedeutet, wenn jetzt
einmal die Aufregung grol3 wird - und sie wird grof3 bei
einem Systemwechsel -, dann bitte lassen Sie uns ge-
meinsam auch die Kraft aufbringen, Uber die Strukturen
der Zweckverbande nachzudenken.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben das angedeutet, es wird Zeit, aber jetzt muss
man auch wieder, Herr Kollege Gentzel ...

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Jawohl,
jawohl.)

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Kommunale Selbstverwaltung.)

Da sind wir bei der kommunalen Selbstverwaltung. Ich
erinnere noch daran,

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Wir dirfen
nicht bei der kommunalen Selbstverwaltung
aufhoren.)

in der 1. Legislaturperiode haben zwei Fraktionsvorsit-
zende mit Namen Kniepert und Schwéblein offen hier -
nicht hier, sondern nebenan, ds der Plenarsaal noch 50 m
weiter war - Uber kommunale Zwangsverbande nachge-
dacht. Da haben uns die kommunalen Spitzenverbéande
aber kréftig auf die Finger geklopft und wortlich - sie
haben den Namen genannt - gerufen: "Wir haben die kom-
munal e Selbstverwaltung nicht gerade erst gewonnen, um
sie von euch erneut genommen zu bekommen." Damit war
das Thema "Verninftige Strukturen” gegessen. Wer hatte
1993/1994 die Kraft, sich gegen die gerade wieder ent-
standene kommunale Selbstverwaltung auch in diesem
Mal3e tatséchlich stellen zu kénnen. Auch dort liegt Ver-
antwortung, die wahrgenommen werden muss. Wir ha
ben Uber die Jahre versucht, mit dem goldenen Ziigel die-
se Kleinstaaterei im Abwasserzweckverbandsgeschehen
zu beheben. An mancher Stelle hat es geklappt, immer
zulasten der Landeskasse, denn es kostet ja jedes Mal
richtig Geld. Jetzt sind wir an einem Punkt, wo, wenn die
Einsicht fehlt, notfalls auch per Gesetz gehandelt wer-
den muss. Bei dieser Kleinteiligkeit darf es nicht bleiben.

Aber jetzt noch ein Abschlusswort, Herr Ramelow, es
wird Ihnen am wenigsten gefallen, aber es &ndert nichts
daran, dasist schlicht die Wahrheit. Dass wir heute die-
se Probleme haben, dass wir Birger bitten miissen, sich
an den Investitionen zu beteiligen, hat zuallererst damit
Zu tun, dass das Vorgangerregime, in dessen Kontinuitat
Sie nach wie vor stehen, versaumt hat der Umwelt Ge-
nige zu tun und die ausreichende Anzahl und die aus-
reichende Qualitdt von Abwasseranlagen herzustellen.

(Beifall bei der CDU)

Um unsere Umwelt zu entlasten, haben wir heute diese
Probleme und haben Umweltschwe nereien von Jahrzehn-
ten jetzt in kurzer Zeit zu beheben. Dass das nicht ohne
Reibungen geht, ist schon schlimm genug. Dass Sie sich
aber noch hinsetzen und in der Wunde riihren und die
Schmerzen verstérken, ist unertraglich.

(Beifall bei der CDU)

Das benennen wir hier mit Ross und Reiter und das ist
das Unredliche der PDS.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS;
Uberholen ohne Einzuholen.)
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Nein, Herr Ramelow, Sie haben tiber Wochen und Uber
Monate den Leuten versprochen, a) zu sagen, die Ein-
malbeitrdge missen weg, ohne b) dazu zu sagen, dass
damit aber die Geblhr hochgeht.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Das
machen wir doch jetzt auch.)

Nein, wir sagen, es wird bei Einmalbeitrégen im Was-
ser- und Abwasserbereich bleiben miissen, aber in einer
Grofenordnung, die dann ertréglich wird. Das ist der
Unterschied. Wir schaffen doch nicht die Einmalbeitré
ge komplett ab im Abwasserbereich.

(Unruhe bei der SPD)

Herr Hohn, Sie sind intelligent genug, das zu verstehen.
Mich wundert, dass Sie die Intelligenz hier so unterdri-
cken. Das muss nicht sein, Sie tAuschen die Wéhler, Sie
sind ein Stlck schlauer, as Sie sich hier geben. Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Aber beim
Trinkwasser.)

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Ich tausche
die Wahler? Das glaub ich nicht.)

Prasidentin Lieberknecht:

Herr Abgeordneter Pohl oder geben Sie dem Innenmi-
nister den Vortritt? Bitte.

Abgeordneter Pohl, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich méchte
im Zusammenhang mit der jetzigen Regierungserkl&
rung einmal drei Gedanken aulRern. Wir haben heute die
105. Plenarsitzung. Wir stehen am Ende dieser 3. Legis-
laturperiode, aber 104 Mal ist auf diesem Gebiet nichts
Entschei dendes passiert. Gerade in dieser 105. Plenarsit-
zung wird der Eindruck des Handelns vermittelt. Herr
Ministerprésident, ich habe auch den Eindruck aus Ihrer
Regierungserkl&rung gewonnen, dass sich auf zauberhafte
Weise alle Probleme der letzten funf Jahre auf dem Ge-
biet des Wassers und Abwassers in Luft auflésen. Geld
spielt pl6tzlich auch nicht mehr die entscheidende Rolle.
Man nimmt auch besonders im investiven Bereich einen
Stillstand hin, ohne zu bedenken, dass auch noch die Ver-
jahrungen anstehen, denn davon ist kein Wort gespro-
chen worden und davor habe ich eine grof3e Angst. Ich
sage, mit dem Stillstand im investiven Bereich einmal
Oktober, was hier in der Regierungserkldrung genannt
worden ist, aber ich gehe auch noch ein Stiickchen wei-
ter, wenn im Oktober das vom Kabinett verabschiedete
Gesetz in den Landtag kommt. Wenn das verfahrenstech-
nisch sauber 18uft, muss man davon ausgehen, dass bis

Mérz, April, vielleicht auch Mai erst dieser Gesetzent-
wurf in der zweiten bzw. dritten Lesung diesen Landtag
passiert. Das heifdt im Grunde genommen, in dieser Zeit
passiert in diesem Lande im Bereich Wasser und Ab-
wasser wenig bzw. es gibt weiterhin eine grof3e Verun-
sicherung.

Ein dritter Gedanke: Es ist fir mich auch schwer nach-
zuvollziehen, dass das, was die Landesregierung noch vor
14 Tagen ds richtig verkiindet hatte, plétzlich nicht mehr
gehen sollte. Ich erwarte von einer Regierung, dass sie
auch in ihren Aussagen Soliditét und Kontinuitét nach-
weist und das in ihren Handlungen auch beweist. Ich fihle
mich, Herr Innenminister Trautvetter, besonders as Mit-
glied des Innenausschusses in dieser Frage immer wieder
an der Nase herumgefihrt. Ich danke Thnen.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Jetzt haben wir die Meldung des Herrn Abgeordneten
Fiedler, auch vor dem Herrn Minister. Bitte, Herr Abge-
ordneter Fiedler, CDU-Fraktion.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ich danke dem Innenminister, dass er mir den Vor-
tritt 18sst, denn, ich glaube, es ist noch gentigend Auf-
klérung zu leisten, was hier denn eigentlich in der Re-
gierungserklarung des Minigterprés denten angesagt wur-
de. Jeder von uns weil3, der sich seit 1990 mit Wasser und
Abwasser intensiv im Lande beschéftigt hat, ich glaube,
dazu kénnen sich die Innenpolitiker neben Verbandsra-
ten in Vieselbach mit dazuzéhlen, dass sie sich auf dem
Gebiet, denke ich, doch etwas auskennen. Wir haben in
diesem Lande erlebt, die wir Uberhaupt das Ganze aus
DDR-Zeiten geerbt haben - Herr Ramelow, nicht dass
Sie jetzt gleich sagen, jetzt kommen sie wieder auf die
aten Dinger zuriick, sondern das gehort auch zur Voll-
stdndigkeit -, was wir fir marode Anlagen, Leitungen
etc. Ubernommen haben. Dann gab es die neu gegrinde-
ten Lander, die neuen Kommunen. Da gab es die Treu-
hand noch dazwischen und die ganzen Dinge, die dort
gelaufen sind. Die Kommunen haben sich den neuen Auf-
gaben gestellt. Der damalige Gemeinde- und Stédtebund
- ich sehe Herrn Gnauck - hat mitgewirkt, dass das auch
Ubertragen wurde. Und es gab die kommunale Selbstver-
wadtung.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Herr
Gnauck und die mittelrheinische Treuhand.)

Es gab auch die mittelrheinische Treuhand und es gab
auch andere, die mitgeholfen haben, das Ganze umzu-
setzen, damit das auf rechtsstaatliche FuRe kommt. Denn
eswar janeu das Ganze, es musste ja heu geordnet wer-
den.
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(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Herr
Gnauck hat gewusst, wie es geht, alles zu ato-
misieren.)

Herr Ramelow, kléren Sie das mit Herrn Gnauck. Ich
bin weder fir Jirgen Gnauck zustéandig ... Aber ich will
einfach darauf hinweisen, was hier passiert ist. Es muss-
te alles umgestellt werden, die Kommunen - wir hatten
sehr viele in Thiringen, wir haben ja mittlerweile auch
Gebietsreformen gehabt - haben sich den Aufgaben ge-
stellt. Man hat sich zu dem entschieden, wie es jetzt ist,
dass im Prinzip Verbande gebildet und die ganzen Din-
ge wahrgenommen wurden oder einzelne Aufgabentré-
ger. Dass sich das in den Jahren gezeigt hat, dass nat(r-
lich dort eine Fortentwicklung vonstatten gehen muss,
dass wir zu grofReren Einheiten kommen miissen, dasist
doch jedem klar, der sich mit dieser Materie beschéftigt.
Aber wir wussten auch, dass sich die Kommunen erst
einmal finden. Gerade auch lhre Fraktionen, von mir
aus gesehen rechts, PDS oder SPD, haben natlrlich alle
gerufen, kommunale Selbstverwaltung ist das héchste
Gut. Wir selber haben es natiirlich auch gesagt und dass
natiirlich auch, und ich sage bewusst, auch bei der kom-
munalen Selbstverwaltung Fehler passiert sind. Ich bin
nicht derjenige, der sich heute hierher stellt und sagt, es
waren nur die vor Ort oder es waren nur die, sondern ich
sage, wir haben eine gemeinsame Verantwortung. Die Ge-
meinderdte, Stadtréte, Blrgermeister Gber die Landréte
zum Land. Wir haben eine gemeinsame V erantwortung,
jeder hat auf seiner Stelle verschiedene Dinge vielleicht
nicht ganz richtig oder auch falsch gemacht. Jetzt haben
wir gemeinsam das auszul 6ffeln, was wir uns gemein-
sam eingebrockt haben. Da bin ich weit davon entfernt
zu sagen, das waren die einen oder die anderen, sondern
wir missen jetzt sagen, wir missen gemeinsam range-
hen. Wir haben ein Problem; dieses Problem ist erkannt
worden. Da kann man sich auch streiten, da kdnnte man
zurlickgehen zu den ersten Innenministern, zu den ers-
ten Umweltministern und ich will daran erinnern, in der
1. Legislatur war die FDP mit im Landtag, es wurde
vorhin Herr Kniepert genannt, Herr Sieckmann hatte die-
sen Gigantismus - jetzt kriege ich es gar nicht raus - der
wollte diese grofRen und langen Leitungen bauen. Da gab
es diese so genannte abwassertechnische Zielplanung.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Genau die
meineich!)

Ja natirlich, Herr H6hn, damals waren Sie noch Blrger-
meister, aber die Kollegen, der Herr Pohl neben Ihnen
und der Herr Gentzel, waren schon mit hier. Ich wundere
mich sowieso, warum Herr Gentzel heute hier eigentlich
nicht redet, da hat er seinen Schattenminister vorge-
schickt. Ich hétte mich ja gefreut, hdtte Herr Gentzel
heute mitgeredet.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Ist schon
Feierabend?)

Damals gab es Herrn Sieckmann, und Herr Sieckmann
hat damals - muss ich sagen, esist einfach auch Uberdi-
mensioniert teilweise geplant worden und und und. Wir
haben Konsequenzen daraus gezogen. Es ist damals 1995,
ich erinnere mich noch an die Sitzung in Weimar, in der
wir gesessen haben, der Altministerprésident sitzt mir
gegeniber, in der Nachtsitzung, die bis frih ging, wo
wir uns lange gestritten haben. Wir haben uns dann da-
rauf geeinigt, ich sage mal untechnisch aber versténdlich
gesprochen, wir haben uns fir eine so genannte Nachfor-
derung entschieden. Dass wir gerade den Verbanden, wo
wir as Land auch gesagt haben, die haben einen gewis-
sen Anteil, dass solche grofRen Anlagen gebaut wurden.
Wenn ich mich recht entsinne, haben wir 280 Mio. DM
in die Hand genommen, um den Verbanden zu helfen.
Wir brauchen uns nicht herzustellen, wir hétten nichts
gemacht.

(Beifall bei der CDU)

Da hat auch die SPD, will ich noch ganz deutlich sagen,
haben wir doch gemeinsam an den Dingen teilweise ge-
wirkt, dass das Uberhaupt vorangegangen ist. Dann gab
es auch die diversen Innenminister in diesem Freistaat
und jeder hat an seiner Stelle die Dinge so gemacht, wie
er meinte, sie machen zu mussen. Wir waren nicht im-
mer mit allem einverstanden. Wir, da meine ich die In-
nenpolitiker und auch tellweise oder im Ganzen die Frak-
tion. Weil es uns natirlich auch bei dem Ganzen immer
wieder vorgehalten wurde durch die Rechtsprechung, das
geht nicht und das geht nicht und das geht nicht. Ich bin
nicht derjenige, der sagt - ich weil3, nicht wer es heute
gesagt hat -, wir brauchten keine Juristen mehr. Ich lie-
be die Juristen nicht unbedingt, aber se sind notwendig,
wir brauchen sie.

(Beifall bei der CDU)

Ich liebe sie nicht, aber sie sind notwendig. Wir brau-
chensie ja

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Notwen-
digesUbel?)

Ich sehe hier schon so viele Juristen, die jetzt alle Uber
mich herfallen, aber ich halte das aus. Wir brauchen ein-
fach den juristischen Sachverstand, aber der fuhrt doch
nicht dazu, dass politisches Denken und Handeln damit
ausgeschaltet wird. Das ist das, worum es mir geht. Wir
haben viele Dinge auf den Weg gebracht, wir haben auch
viele Dinge gemeinsam auf den Weg gebracht, dass die
PDS, Herr Kollege Ramelow, auch ein Vorganger von
Ihnen, immer wieder Dinge gefordert hat die Gberhaupt
nicht gehen. Man weil3 sowieso nicht ganz genau, was
Sie eigentlich wollen. Eines wollen Sie, Sie wollen ale
Beitrage abschaffen, wenn ich dasrichtig verstanden habe.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Lesen
Sie doch mal das Gesetz!)
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Vorsicht, Vorsicht. Man weif3 es noch nicht genau, was
Sie denn wollen. Wir haben ja Ihre diversen Gesetz-
entwirfe hier schon behandelt und haben dann gemerkt,
wenn man tiefer einsteigt, es sind zu viel rosa Wolken
dabel, die einfach nicht umzusetzen gehen.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Wenn
wir Althaus aufschreiben? Dennwo PDS
draufsteht, ist Althaus drin!)

Nein, dann werden es auch keine schwarzen Wolken,
wenn es Althaus aufschreibt, sondern es geht einfach
darum, dass hier die unterschiedlichen Vorschlége, die
immer wieder gemacht wurden, da kann man sich natiir-
lich inhaltlich sehr damit auseinander setzen. Ich weil3
auch selber, ich bin auch gefragt worden nach den An-
kindigungen, die der Ministerprésident aus meiner Sicht
Zu Recht gemacht hat. Nach den Ankiindigungen binich
auch gefragt worden: Herr Fiedler, wie stehen Sie denn
zum Beispiel zu den Ruckzahlungen von Beitrégen? Ich
weil3 natirlich, dass es gesetzlich moglich igt, die zurtick-
zuzahlen. Da habe ich auch gesagt, wenn wir einmal das
Tor 6ffnen, ich weil3 noch nicht wo es hingeht.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Dagibt es
immer welche, die gekniffen werden.)

Ich sage es ja, Herr Hohn, ich gehe doch nicht hier vor,
um irgendetwas zu erzadhlen. Ich sage einfach, ich weil3,
hoffe es jedenfalls, dass ich weil3d wovon ich spreche.
Ich sehe dort Probleme, aber ich sehe nicht, dass die
Problem unlgsbar sind. Ich denke, meine Damen und
Herren, der Ministerprasident hat gerade in den letzten
Wochen, insbesondere in den letzten Wochen und Mo-
naten die WAM, die wir ja geschaffen haben, die wurde
beschimpft von lhrer Seite, was brauchen wir eine WAM,
dieist Uberhaupt nicht notwendig.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Der
Geschéftsfuhrer ist weggelaufen.)

Der ist Uberhaupt nicht weggelaufen, sondern der arbei-
tet in der WAM noch kréftig vor Ort mit. Wir haben
einen neuen Geschaftsfihrer, esist die WAM also noch
verstarkt worden, Herr Ramelow, da haben Sie gesagt,
die WAM brauchen wir nicht. Gerade die WAM hat in
den letzten Wochen und Monaten zu Tage gebracht, dass
in zwanzig Verbadnden und mehr es eben gravierende
Probleme gibt, wo wir mit dem bisherigen Instrumenta-
rium, das wir haben, einfach nicht zurande kommen.

Nattrlich haben wir immer darauf gesetzt, dass auch die
kommunale Sdbstverwaltung bestimmte Dinge dann auch
umsetzt und dass sie das machen. Aber sie haben eben
nicht ale im Lande, ich will das auch noch einmal be-
tonen, es gibt sehr, sehr viele hervorragende Verbande,
diein dem Freistaat hier gearbeitet, geschafft haben, ha-
ben sich auch verpriigeln lassen, aber sie haben es durch-
gezogen. Da gibt es wenige, aber trotzdem eine grof3e

Anzahl flachendeckend im Land, wo diese Probleme da
sind und die missen wir jetzt anpacken. Da die jetzt so
gravierend zu Tage getreten sind und nicht, weil Br-
gerinitiativen hier vor dem Landtag standen, ich denke,
wer sich dort auskennt ... Herr Kollege Ramelow, Sie
wissen doch, es gibt sehr gutwillige Blrgerinitiativen,
die gehen wirklich an die Sache ran. Sind die Uberdi-
mensioniert oder was ist dort alles? Aber es gibt auch
Populisten, und da kenne ich einige, der eine wohnt nédm-
lich bei mir im Landkreis, den kenne ich ganz genau.
Der hat nichts anderes im Sinn, der will nur Politik da-
mit machen und will damit in den Landtag kommen. Dem
ist das vollkommen schnurzpiepegal, was in den Verbén-
den passiert. Ich kann Ihnen auch noch den Namen dazu
sagen, wenn Sie den wissen wollen. Soll ich es Ihnen
sagen? Sie wollten ihn mal auf lhre Liste nehmen, dasist
der Jorg Delinger. Also, ich kenne sehr vielein dem Land,
die das sehr erngt angehen, wenn ich an Herrn Gudat
oder viele andere, die in dem Land sich sehr dafir ein-
bringen. Man sollte das ernst nehmen, die sich hier wirk-
lich in die Verbénde einbringen, dariiber kann man drei-
ten, ob die Verbraucherbeiréte, die ja damals geschaffen
wurden - ich habe immer gesagt, da kann man sich jetzt
trefflich streiten -, richtig oder falsch waren, da bin ich
nun in dem Punkt mal an der Seite der PDS. Es schmerzt
mich ein bisschen, aber esist halt so, dass ich auch im-
mer gesagt habe, Verbraucherbeiréte, entweder ich schrei-
be sie fest, dann ist es zu machen, oder, wenn ich das
offen lasse - wir kennen leider da und dort die Verban-
de, die sagen, was interessiert uns das, was die in Erfurt
sagen, wir machen das, was wir immer gemacht haben.
Ich denke, das muss man erkennen und das hat der Mi-
nisterprésident erkannt. Bevor ich darauf noch eingehe,
will ich, weil vorhin auch der Holzland-Kreis genannt
wurde, wo es darum ging - Herr Ramelow, Sie hatten das,
glaube ich, gesagt -: Was sind denn Weisungen wert?
Ich will as Erstes noch einmal das Rundschreiben an
dle Kommunaaufsichtshehdrden im Freistaat Thiringen
sowie an ale Aufgabentrager der Wasserver- und Ab-
wasserentsorgung im Freistaat Thiringen flr die geneigte
Offentlichkeit nennen: "Wahrnehmung der Aufgaben der
Wasserver- und Abwasserentsorgung im Freistaat Thi-
ringen - Beitragserhebung: Die Thiringer Landesregie-
rung hat entschieden, das Thiringer Kommunal abgaben-
gesetz zu éndern.” Steht im Protokoll, mehrfach gesagt.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das kann er
doch gar nicht. Der Landtag, das miissen wir
doch machen.)

"Ich hitte die Aufgabentrédger anzuhalten, bis zum
01.10.2004 keine neuen Beitragsbescheide zu erlassen
und den Vollzug bereits erlassener Beitragshescheide aus-
zusetzen." Hoéren Sie zu, Herr Schattenminister der Fi-
nanzen. "Die den Aufgabentrégern hierbei entstehenden
finanziellen Ausfédle werden vom Freistaat Thiringen
getragen." Eine ganz klare Aussage an die Aufgabentré-
ger. Wer die Musik bestellt, muss am Ende auch bezah-
len, und hier ist klar darauf hingewiesen.
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Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Fiedler, darf ich Sie mal unterbre-
chen. Der Abgeordnete Hahnemann méchte Thnen eine
Frage stellen.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Am Endel

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Am Ende, Herr Abgeordneter Hahnemann.
Abgeordneter Fiedler, CDU:

"Ich bitte, die sich in Ihrer Rechtsaufsicht befindlichen
Aufgabentrdger noch heute vom Inhalt dieses Schrei-
bens in Kenntnis zu setzten. Vollzugsmeldung bis 05.05."
usw. "12.00 Uhr." Meine Damen und Herren, ich habe
das deswegen noch mal verlesen, weil vorhin das Bei-
spiel Holzland genannt wurde. Nun habe ich mich in der
Schnelle noch mal kundig gemacht, um was es denn dort
eigentlich geht, und habe vor Ort noch mal angerufen. Da
geht es ganz klar um einen Beitragsbescheid eines Kran-
kenhauses, das mit dem zugténdigen Verband schon seit
mehreren Wochen und Monaten in Verhandlung steht.
Dort haben die sich schon mehrfach getroffen und ha-
ben sich dann ausgetauscht und gesagt, wir einigen uns
darauf, wir bekommen einen neuen Bescheid von euch.
Das haben die besprochen, verhandelt, und dann ist am
... Deswegen will ich das noch eéinmal so minutiés sagen,
das gibt natiirlich auch mal eine kurze Uberschneidung.
Dieses Schreiben vom Innenministerium, was ich gerade
verlesen habe, ist bei dem Verband am 4. um 13.43 Uhr
eingegangen und der Postausgang von diesem besproche-
nen Bescheid - der war am Vortrag schon eingetitet - ist
am 04.05., 16.00 Uhr herausgegangen. Meine Damen
und Herren, das ist weder Absicht noch irgendwas, son-
dern, ich will einfach den Sachverhalt klarstellen, damit
nicht irgendwo was stehen bleibt, dass hier irgendwo ir-
gendwelche Dinge gemacht werden. Ich sage aber auch
eins dazu: Natirlich ist das klar raus, aber wenn sich der
eine oder andere nicht daran halten sollte, da gibt es ein
Problem. Hier setze ich auf den palitischen Verstand auch
der Aufgabentréger vor Ort - dle, die dort handeln -, dass
wir gemeinsam an einem Strang ziehen. Da komme ich
darauf, was der Minigerprésdent hier noch mal deutlich
gemacht hat. Auch ich - und ich habe in den letzten Jah-
ren immer auch versucht, von mir aus gesehen die linke
Seite, die SPD, immer wieder mit ins Boot zu bekommen,
im Boot zu behalten, weil wir gemeinsam viele Dinge auf
den Weg gebracht haben. Aber es zeigt sich, auch in den
zurtickliegenden Jahren haben wir uns immer wieder
berichten lassen - es war standiges Thema im Innenaus-
schuss -, wie weit funktioniert kommunale Selbstverwal-
tung? Mussen wir eingreifen? Die Frage stand immer wie-
der permanent mit da. Wir haben auch immer wieder ge-
sagt, missen wir noch dieses oder jenes andern, damit

bestimmte Dinge auch umgesetzt werden kénnen. Wer
sich mit der Materie intensiv die ganzen Jahre beschéf-
tigt hat ... Wir hatten immer die Forderung, wie kénnen
wir es machen, dass wir die unbebauten Grundstiicke
rausnehmen? Wir hatten die Tiefenbegrenzung, die hat uns
damals das OVG kassiert. Jetzt suchen wir nach neuen
Wegen, nicht nur mit der Vermessung der Grundstlicke
oder mit den Geschosshthen; wie kann man davon aus-
gehen, wenn wirklich nur ein Eingeschosser daist, muss
ich nicht einen Dreigeschosser berechnen. Das sind sol-
che Fragen, die natlrlich nicht einfach sind, meine Da-
men und Herren. Und wer sich hierhin stellt, wie die
Burgerinitiative und wie Herr Ramelow oder andere, die
sagen, so, jetzt habt ihr es verkiindet, jetzt habt ihr esin
drei Tagen aufs Papier zu bringen und dann ist das Gan-
ze daund dann ist es verkiindet. So einfach ist es nicht.
Wir brauchen dazu die Verbénde, wir brauchen dazu den
Gemeinde- und Stadtebund, wir brauchen den Landkreis-
tag, wir missen mit den Spitzenverbanden reden. Hier
setze ich auch auf die Spitzenverbénde, dass wir uns
jetzt nicht gegenseitig beschimpfen, sondern dass wir
jetzt wirklich gemeinsam an die Sache rangehen. Es
nitzt ndmlich niemandem, aul3er bei Rattenfangern, die
L eute draufRen total verriickt zu machen. Wir miissen jetzt
gemeinsam Handlungen auf den Weg bringen und die
muissen Bestandskraft haben. Ich kenne zwar auch den
Spruch, "Vor Gericht und auf hoher See sind wir in
Gottes Hand.", aber wir missen minutits und mit allen
Moglichkeiten - da komme ich wieder auf die Juristen
zurlck, wir brauchen néamlich die Juristen, wenn politi-
sche und klare Vorgaben gegeben wurden, dass das in
Zahlen und Paragraphen gegossen wird, die hoffentlich
am Ende auch vor Gericht standhalten. Deswegen, mei-
ne Damen und Herren, finde ich die Entscheidung des
Ministerprésidenten vollkommen richtig, dass er gesagt
hat, nachdem jetzt gerade in den letzten Monaten so gra-
vierende Dinge durch die WAM hochgekommen sind,
hier miissen wir grundegende Anderungen angehen. Die-
se grundlegenden Anderungen hat der Ministerprasident
vorgestellt, die brauche ich nicht alle noch mal zu wie-
derholen. Jetzt muss das sattelfest und in Paragraphen
gegossen werden, das muss vorgelegt werden. Ich sage
es noch einmal: Meine Fraktion, die CDU-Fraktion, steht
einhellig hinter diesem, was hier vorgeschlagen wurde.

(Beifall bei der CDU)

Eswird das Kabinett hier ganz klar - die Zeit ist genannt
worden -, dann wird der Gesetzentwurf vorgelegt, mei-
ne Damen und Herren, den kann jeder nachlesen. Natir-
lich kann der Ministerprésident nur fir die Legidatur
reden, fur die er im Amt ist mit seinem Kabinett und wir
genauso. Deswegen kann ich nur sagen: Egal wie das
weitergeht, ale sind angehalten, dass dieses minutits
umgesetzt wird. Wir wollen eins erreichen, wir wollen
vernunftige Beitrage, aber auch verninftige Geblhren
beibehalten, denn dieses Ausspiden, Herr Ramelow, und
da komme ich auf Herrn Kuschel, aber das ist das letzte
Mal, dass ich in die Richtung komme, wenn man in die
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eine Veranstaltung geht, redet man von den Gebihren
und wenn man in die andere Veranstaltung geht, redet
man von den Beitrégen. So geht es nicht,

(Beifall bei der CDU)

sondern man muss Farbe bekennen. Da bin ich wieder
bei der SPD und bei der CDU, man muss auch sagen,
gerade bei Abwasser werden wir in den meisten Féllen
von den Beitrdgen nicht wegkommen, da gibt es die
héchstrichterlichen Urteile, das brauche ich alles nicht
zu erzdhlen, das ist bekannt, und wir missen uns mit den
Dingen auseinander setzen. Ich denke jedenfalls ganz
klar, dass hier entsprechend ein Vorschlag auf dem Tisch
liegt, der den Menschen im Land helfen soll. Wir reden
doch hier nicht fir uns, die wir in dem Haus sitzen, die
gut bezahlt werden. Es gibt auch Leute, die drauf3en nicht
mehr ein noch aus wissen, und das hat der Minister-
prasident aufgegriffen und ich bitte ihn ziigig zu han-
deln und uns mit.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Fiedler, Sie hatten versprochen, dem
Abgeordneten Hahnemann eine Frage zu beantworten.
Diese Bereitschaft zieht er jetzt zurtick. Der Innenminis-
ter hat sich zu Wort gemeldet. Herr Innenminister, es
gibt noch zwei weitere Abgeordnetenredeanmeldungen.
Sie méchten aber jetzt sprechen? Bitte.

Trautvetter, Innenminister:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich bin Herrn Abgeordneten Schwéblein
dankbar, dass er das Beispid richtig dargestellt hat, da-
mit nicht der Eindruck erweckt wird, wir wirden nichts
tun. Herr Ramelow, ich sage auch ganz ehrlich dazu, ich
hétte mir in dem Fall auch gewtnscht, dass die Kommu-
nalaufsicht von § 25 des Gesetzes tiber kommunale Ge-
meinschaftsarbeit Gebrauch macht. Das sind die Hand-
lungsempfehlungen,

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Zum
Beispiel. Ja)

wo man im Interesse der Blrger auch Zwangszusam-
menfihrungen in effektive Verbandsstrukturen machen
kann. Der Landtag hat eine sehr kluge Regelung getrof-
fen und es hat noch niemand im Land angewandt. Ich
habe bei der Debatte den Eindruck gewonnen, insbeson-
dere auch von der Opposition, der Opposition wére es
sehr recht gewesen, wenn ich eine verbindliche Wei-
sung erteilt hétte.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Nein.)

Doch, ich habe so den Eindruck, das ware lhnen sehr
recht gewesen.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Wéren Sie
auf dem Weg geblieben, wére es uns recht
gewesen.)

Dann hétten Sie hier einen Antrag stellen und den In-
nenminister wieder richtig vor das Schienbein treten
konnen, weil er Gesetze nicht einhélt.

Meine Damen und Herren, jetzt reden wir mal Uber die
Realitét.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das hat Alt-
haus schon gemacht.)

Was passiert denn, wenn die Landesregierung einen Ge-
setzentwurf ankiindigt, der in der néchsten Legidaturpe-
riode im Landtag beraten werden soll, dass man das Sys-
tem umstellt und es gehen jetzt noch Beitragsbescheide
heraus? Es ist doch sehenden Auges zu begreifen, dass
dann jeder, der einen solchen Beitragshescheid in die Hand
bekommt, in Widerspruch geht, den Vollzug aussetzt

(Zwischenruf aus der SPD-Fraktion: Genau
wie Sie)

und das niitzt doch weder den Verbanden noch den Bei-
tragszahlern etwas. Esist doch dann richtigerweise eine
Empfehlung zu geben, wenn man eine Systemumstellung
insbesondere im Wasserbereich vornimmt, dass man dann
sagt, bitte, jetzt wartet ab, bis das neue Gesetz vorliegt
und dann kalkuliert inshesondere im Wasserbereich die
Beitrage auf die Geblihren neu.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Aber derzeit
doch mit keiner Logik zu machen.)

Ja, natlrlich wird das Gesetz hier im Landtag beschlos-
sen. Herr Pohl, so leistungsfahig, wie ich den Innenaus-
schuss kennen gelernt habe, weil3 ich, wenn die Landes-
regierung einen Gesetzentwurf vorlegt, dass der Innen-
ausschuss bis jetzt immer ales daran gesetzt hat, wenn
er diese Regelung fur verninftig hélt, dass das auch
schnellstens beraten und umgesetzt wird.

(Beifall bei der CDU)

Stellt doch mal eure eigene Leistungsfahigkeit nicht so
nach unten. Ich weil3 doch, dass dieser Landtag in sehr
vielen Fallen sehr schnell gehandelt hat und auch in Zu-
kunft sehr schnell handeln wird.

(Zwischenruf Abg. Ellenberger, SPD: Darum
geht es doch gar nicht.)

Lieber Herr Ho6hn, man muss doch wissen, was der Un-
terschied zwischen Wasser- und Abwasserbereich ist.
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IchweiR nicht, obich das...

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Bis 30. April
haben Sie es auch noch gewusst.)

Ich bleibe doch bel meiner Linie. Entschuldigung, aber
wir kénnen im Abwasserbereich nicht die Beitrdge ab-
schaffen,

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Daswollen
wir doch auch nicht.)

wollen wir auch nicht. Ich sage Ihnen auch ganz klar,
warum, weil der Abwasserbereich sehr wohl etwas mit
dem Grundstiick zu tun hat und nicht nur mit dem Was-
serverbrauch. Trinkwasser kann man nach dem Verbrauch
bemessen. In mindestens 95 Prozent der Falle in Thi-
ringen haben wir aber ein Mischsystem im Abwasser.
Das heifdt, die Investitionen sind so dimensioniert, dass
sie nicht nur das Abwasser, das durch Wasserverbrauch
entsteht, aufnehmen, sondern dass sie auch die Oberfla-
chenentwésserung, die Stralenentwésserung aufnehmen.
Deswegen hat der Abwasserbereich doch sehr wohl et-
was mit dem Grundstiick zu tun.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Das habeich
doch auch nicht bestritten.)

Doch, vorhin haben Sie in lhrer Rede gesagt, was ist
denn eigentlich der Unterschied zwischen Wasser und
Abwasser. Ich habe es lhnen jetzt ganz klar erlautert,
was der Unterschied ist.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Das darf
doch nicht wahr sein.)

Ich will Thnen auch noch sagen, warum wir zum 1. Mai
dort andere L 6sungen vorgeschlagen haben.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Sie wissen
nicht, was Sie verzapft haben.)

(Zwischenruf Abg. Thierbach, PDS: Weil
1. Mai war.)

Ich habe auf der Demondtration zur letzten Plenarsitzung
gesagt, ich bitte darum, dass mir die Birger ihre Bei-
tragsbescheide zuschicken. Wir haben eine Hotline ge-
schaltet und die Burger haben das sehr intensiv wahrge-
nommen. Ich kann Ihnen sagen, nicht ein einziger Beitrags-
bescheid war dabel, den man nicht mit unseren Hilfsmitteln,
die wir schon haben, anders hétte gestalten kénnen.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Das glaube
ich gern.)

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Deswegen mussen wir es &ndern, dass es so
wird, wie es sein muss.)

Man hat es aber nicht anders gestaltet. Ich kann ja noch
weitergehen, brauche ja nicht nur bei den leitungsge-
bundenen Einrichtungen zu bleiben. Nehmen wir Stra-
Renausbaubeitrage. Wenn eine Familiein Unterweid einen
Strallenausbaubescheid auf den Tisch bekommt fir ein
2.773 m2 grof3es Grundstiick von 17.000 €, Zahlungsziel
01.05.2004, 01.07.2004, 01.09.2004, Entschuldigung, wenn
die Verwaltung nicht einmal so handelt, dass sie sagt, wir
gehen jetzt auf den Beitragszahler zu, wir kdnnen ent-
sprechend den Regelungen - das Zinshilfeprogramm gilt
janicht nur fir Wasser/Abwasser, es gilt auch fir Stra-
lRenausbaubeitrége - wir laden die Familie ein, sagen,

(Beifall bei der SPD)

auf IThrem Grundstick ist ein solcher Beitrag entstanden.
Wir bieten Ihnen an, mit den Zinshilfen des Landes ent-
steht bel Thnen folgender Teilbeitrag und der Rest wird
entsprechend gestundet, weil wir die Zinshilfen vom Land
ergattet bekommen. Nein, da geht erst einmal vollkom-
men unkontrolliert ein so hoher Beitragsbescheid heraus
und dann wundert man sich, dass die Leute berechtig-
terweise auf die Barrikaden gehen.

(Beifall bei der CDU, SPD)

Wenn so was passiert, dann ist die Politik gefordert und
dann muss sie handeln. Wenn man in einer Legidatur-
periode allein aus verfahrenstechnischen Griinden eine
so umfangreiche Rechtsdnderung nicht mehr durchset-
zen kann - Herr Ramelow, es geht nicht nur um das
Kommunal abgabengesetz, wir werden merken, was dort
ales insgesamt noch mit betroffen ist, bis hin, dass in
den Finanzhilferichtlinien die zwangsweise Beitragser-
hebung steht, wo Rechtstatbestdnde geschaffen werden,
dass wir nicht jetzt urplétzlich riickfordern missen. Der
Rechnungshof sagt, daist ein Tatbestand entstanden. Das
Land hat einen Anspruch auf Rickforderung, wenn wir
es jetzt nicht mehr machen. Sehen Sie in die Abgaben-
ordnung hinein, was da fir politische Entscheidungen
noch getroffen werden muissen in diesem Zusammen-
hang. Deswegen ist es doch richtig, dass die Landesre-
gierung das ankundigt, was sie in der Kontinuitét zu tun
gedenkt, wenn sie nach dem 13.06. weiter in Verant-
wortung bleibt. Das haben wir angekiindigt, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Man kann hier viele Leserbriefe vorzeigen, man kann
aus Sudthdringen Verbandsréte und Blrgermeister zitie-
ren. In dem gleichen Verband hat voriges Jahr im Som-
mer ein anderer Blrgermeister in die Zeitung hineinge-
schrieben: Wir haben doch gewusst, dass wir politische
Wasser- und Abwasserpreise nehmen. Nun gut, es sind
mal 20 Mio. Schulden aufgelaufen, die laden wir um auf
die Kommunen und weil die Kommunen arm sind, ho-
len wir uns das aus dem Landesausgleichsstock. Herr
Hohn, das wissen Sie ganz genau, so stand es voriges
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Jahr in der gleichen Zeitung.

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Und genau
daswird jetzt sanktioniert.)

Nein, im Gegenteil. Ich finde es richtig, wenn wir in die
Handlungsempfehlungen hineingeschrieben haben, kos-
tendeckende Beitrége und Gebuhren. Dort, wo das ver-
antwortungsbewusst gemacht worden ist, funktioniert es
doch. Ich kann das Eichsfeld nehmen, das Verbandsge-
biet im Landkreis Eichsfeld. Ich will aber nicht unbe-
dingt das Eichsfeld nehmen, ich nehme einen Verband
in Hildburghausen. Das ist ein hervorragendes Beispiel.
Verbandsvorsitzender ist ein PDS-Birgermeister, Herr
Ramelow, der sich sehr wohl fir Geblhren und Beitrége
ausspricht, der auch die Beitragserhebung zu 90 Prozent
vollzogen hat, aber auf verninftige Art und Weise. Er
hat mit den Leuten gesprochen. Ich will hier keine Wer-
bung fur den Mann machen, weil ich politisch auf der
ganz anderen Seite stehe, aber wo einer ordentliche Ar-
beit macht, muss man es auch offentlich sagen durfen,
selbst wenn es ein PDS-Burgermeister ist.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die Frage technische Zielpla-
nung und dezentrale Ldsung, sehen Sie, da bin ich ganz
offen, da kann man das eine Beispiel nennen und das
andere Beispiel. Im Landkreis Eichsfeld ist das detail-
liert Gberprift worden und dort ist man dann insgesamt,
denn dezentrale Lésungen haben némlich auch héhere
Betriebskosten, ganz Klar in der betriebswirtschaftlichen
Vergleichsprifung dazu gekommen, dass eine zentrale
Ldsung besser ist und dezentrale Ldsungen nur im Aus-
nahmefall. Also, diese Fragen sind ganz klar nach betriebs-
wirtschaftlichen Kriterien zu entscheiden. In einem Punkt
bin ich mit Ihnen, Herr Ramelow, gar nicht so weit aus-
einander, das sind die betriebswirtschaftlichen Priifungen.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Herr Minister,

Trautvetter, Innenminister:
Nein.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Sie gestatten keine Anfrage?
Trautvetter, Innenminister:

Nein. Ich halte es fir notwendig, dass wir in die betriebs-
wirtschaftlichen Priifungen verstérkt einsteigen missen.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Ahal)

Und auch das ist das Ergebnis, was die Beratungdeis-
tung der WAM mittlerweile auf den Tisch gebracht hat.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Warum
geben Sie dasjetzt auf?)

Also, lieber Herr Hohn, ich bin nun lange in dem Ge-
schéft drin, nicht als Innenminister, aber spatestens seit
den Elefantenrunden in der grofRen Koalition. Ich weil3,
was ich in diesen Elefantenrunden gefordert habe: betriebs-
wirtschaftliche Vergleichsprifungen und betriebswirt-
schaftliche Prifungen der Zweckverbande. Ich bin da
ganz klar in der Kontinuitdt meiner Aussagen seit 1995,
egal in welchem Amt ich in der Zwischenzeit war.

(Beifall bei der CDU)

Dort mussen wir einsteigen. Sehen Sie, ein Unternehmer
orientiert sich an seinen Kunden fir den Preis seines Pro-
dukts. Ich kann nicht einen Mercedes verkaufen, wenn
der Kunde nur das Geld fur einen Golf hat. Wobei ich
bei dem Vergleich mit dem Mercedes nicht die Investi-
tionsfrage alein meinte, sondern auch die Kostenstruktur
in den Verbanden, und das muss auf den Prifstand. Wir
haben dort Nachholbedarf in bestimmten Bereichen. Es
funktioniert doch auch beim Stral3enausbaubeitrag. ES
gibt doch Birgermeigter, die haben selbst in der Gemeinde
eine Obergrenze festgelegt, was sie dem Birger im Stra-
fenausbaubeitrag auferlegen kdnnen. Seltsamerweise krie-
gen die die Investitionen immer so geregelt, dass sie die-
se Obergrenze einhalten. Es gibt BUrgermeister, die planen,
lassen den Kosten freien Lauf, well, Ingenieurbiiros wer-
den ja auch nicht nach der Effektivitét bezahlt, sondern
nach dem Bauvolumen, nach dem Investitionsvolumen
und rechnen das danach um auf die Quadratmeter und
schicken die Bescheide raus. Genau das miissen wir in
der néchsten Legidaturperiode verstérken, das werden wir
auch verstérken. Es ist ein sehr umfangreiches Gesetz-
gebungsverfahren. Es sind viele rechtliche Fragen zu |6-
sen, die meisten sind heute hier schon angesprochen wor-
den. Ich glaube, dass wir da auch eine ganze Zeit brau-
chen, bis wir das rechtskonform alles durchleuchtet und
auf dem Weg haben. Deswegen sollten wir jetzt nicht
einen Schnellschuss machen, in einem oder zwei Tagen
Gesetzentwiirfe zu entscheiden. Aber wir werden uns des
Problems in diesem Jahr annehmen und das dieses Jahr
mit zukunftsfahigen Lésungen auf den Weg bringen. Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Der Abgeordnete Schuster hat sich zu Wort gemel det.
Abgeordneter Schuster, CDU:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, ich
denke, nach den Ausfiihrungen von Herrn Héhn sind noch
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einige Klarstellungen angezeigt. Das angekiindigte Ge-
setzesvorhaben ist kein Notstopfen, sondern eine wich-
tige Weichenstellung in die Zukunft.

(Beifall bei der CDU)

Das Recht, auch das Landesrecht, hat doch die Aufgabe,
Weichenstellungen vorzunehmen fur die Entwicklung
des Landes. Darum geht es nicht zuletzt im Wasser- und
Abwasserbereich, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Ich mdchte begriinden, warum es richtig ist, im Wasser-
bereich die Beitrage abzuschaffen. Diese Regelung hat
man einst geschaffen, a's die Wasserversorgung sehr orts-
nah organisiert war, as jedes Dorf seinen eigenen Brun-
nen gebohrt hat, so dass es méglich war, Herr Hohn,
nach dem Aquivalenzprinzip die Investitionskosten den
Burgern bzw. Grundstiickseigentimern zuzurechnen. Nur
diese Zeit ist 14angst vorbei. Diese Aquivalenzargumen-
tation von Ihnen, dieist nicht mehr stichhaltig.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Docht!)

Wir leben im Zeitalter der Fernwasserversorgung und da
ist die Technik weit weg vom Birger. Wie wollen Sie
denn da noch den Zusammenhang begriinden zwischen
den Investitionskosten z.B. bei der Talsperre in Leibis
und im einzelnen Grundstiick. Das geht doch gar nicht
mehr.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Es geht doch
nicht darum.)

Hier hat sich die Situation doch vallig veréndert. Das heil¥,
je weiter die Technik wegriickt vom Blrger und von der
Gemeinde, umso schwieriger eignen sich die Instrumen-
te von gestern, um Aufgaben von morgen und heute zu
[Gsen.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Das haben
wir doch nie gefordert.)

Von daher ist die geplante Abschaffung der Beitrge beim
Wasser eine richtige Entscheidung.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Dasféalt
euch am 1. Mai ein.)

Und noch eines sollte man zur Begriindung sagen: Thi-
ringen ist ein Land, das wie kaum ein anderes Land ein
Dargebot beim Oberflachenwasser hat, das sehr grol3ist.
Wir nutzen dieses Dargebot, das wird der Umweltminis-
ter sicher bestétigen, in vollig unzureichendem Umfang.
Ich denke, wir dirfen Uber die Beitrége nicht Anreize
dafir schaffen, dass jede Gemeinde ohne Riicksicht auf
Verluste versucht, wieder am Ort zu bohren. Man koénn-
te ja einige Beispiele in Thuringen nennen, wo dies ge-

schehen ist, wo man Grundwasser angezapft hat, anstatt
das Fernwasser direkt an der Ortsgrenze zu nutzen. Hier,
glaubeich, ist es Zeit zum Umdenken. Es ist Zeit, auch
an die zukUnftigen Versorgungssysteme zu denken.

(Beifall bei der CDU)

Hier erfolgt ebenfalls eine richtige Weichenstellung mit
diesem Vorhaben. Lassen Sie mich eine andere Aussage
von Herrn Althaus in seiner Regierungserklérung aufgrei-
fen, ndmlich die Aussage, dass die nicht bebauten Fl&
chen nicht veranlagt werden sollen, das heifdt, nicht zur
Grundlage der Beitragserhebung gemacht werden sollen.
Meine Damen und Herren, auch das ist doch verniinftig.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Sietun so as
ob. Das hétten Sie doch machen kdnnen.)

Diese Regelungen wurden eingefihrt zu einer Zeit, as
man glaubte, die Oberfléchenentwésserung total Uber das
Kanal system regeln zu missen. Wohin diese Konzeption
fahrt, kann man an der Mosel bei jedem Hochwasser
feststellen. Wenn die ganze Landschaft total kanalisiert
ist, erleben wir Umweltschaden. Auch in diesem Punkt
handelt die Landesregierung richtig.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Dalassen Sie
es uns doch machen.)

Man redet haufig vom kanalisierten Birger, man sollte
nicht lénger auch die Landschaft total kanalisieren. Von
daher ist es auch sinnvoll, diese Regelungen aus der Be-
messung herauszunehmen.

Sie, Herr Ministerprasident, haben noch einen weiteren
Punkt erwédhnt, bel der Beitragsberechnung beim Ab-
wasser anders zu verfahren. Beim Abwasser gelten an-
dere Gesichtspunkte als beim Wasser. Beim Abwasser,
Herr Hohn, ist die Aquivalenz durchaus moglich und des-
halb der Beitrag begriindet. Beim Abwasser kann man
die Aquivalenz auch deshalb vornehmen, weil die Ab-
wasserentsorgung einen wesentlichen Faktor darstdlt fir
Wertsteigerungen von Grundstiicken.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das miissen
Siemir nicht erkléren.)

Ein nicht entwéssertes Grundstiick hat geringe Chancen,
vermarktet zu werden. Ein erschlossenes Grundstiick steigt
regelmadig im Wert, und dieser Wertzuwachs, meine Da-
men und Herren, der kommt dem Eigentiimer zugute.
Deshalb ist esrichtig, ihn auch an den Kosten zu betei-
ligen mit Beitrégen. Es kommt ein weiterer Punkt hinzu.
Der Maldstab "héchstzuldssige Nutzung" hat auch eine
Geschichte. Der wurde nach dem Zweiten Weltkrieg einst
geschaffen in einer Zeit, als das stirmische Wachstum der
Stadte und Gemeinden der Planung sehr schnell folgte
und die Planung in vielen Féllen sogar Uberholt hat.
Nehmen Sie ma das Stadtumland in Frankfurt. Hier
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sieht man, wie schnell die tatséchliche Bebauung damas
Uber die Planung hinweggelaufen ist. Da wére es toricht
gewesen zu sagen, die Bemessung nach der tatsachli-
chen Nutzung vorzunehmen. Da musste zu Recht nach
der hochstzuldssigen Nutzung bemessen werden. Aber
unsere Situation ist doch fundamental anders. Die Reali-
sierung, die bauliche Entwicklung folgt der Planung nicht
auf dem Ful3, sondern mit grofem, grofdem zeitlichen
Abstand. In einer solchen Situation, wo auf lange Zeit
nicht absehbar ist, dass die Bebauung die Planung errei-
chen wird, ist es nicht vernunftig, bei der Feststellung
der Beitrage so zu tun, als wirde morgen schon die Be-
bauung den Planungen unmittelbar folgen. Das ist doch
vollig irreal. Von daher ist es verniunftig, bei der Bei-
tragserhebung von der tatséchlichen Nutzung auszuge-
hen. Das hat zur Folge, dass viele Félle, die bisher grof3e
Sorgen gemacht haben, weg sind. Ich bin ganz sicher,
50 Prozent der Problemfélle sind dann erledigt. Wenn
man diesen Mal3stab einfiihrt, dann mussen wir dafr
sorgen, dass Beitrage auch bezahlbar, sozial vertréglich
bleiben.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das missen
Siemir nicht erkléren.)

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Richtig!
104 Sitzungen hattet ihr mit absol uter Mehr-
heit Zeit. Und in der 105. Sitzung kommt ihr
mit der Uberraschung.)

Auch Herr Dewes hatte bereits Zeit, diese Regelung ein-
zufthren.

(Unruhe bei der SPD)

Warum hat er es denn nicht gemacht? Das lag ja damals
alles auf dem Tisch, Herr Gentzel. Vielleicht haben Sie
das noch nicht so richtig verfolgt.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Lacher-
lich.)

Da hétte man gar nicht 104 Sitzungen gebraucht, sondern
damals hdtte man diese Regelungen einfiihren sollen.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Bock ist
dran Schuld.)

Ihre Argumentation wird durch Lautstérke nicht besser,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Natlrlich ist die Kehrseite einer solchen Regelung die,
dass es eine Nachveranlagung geben muss. Wenn sich
die tatséchliche Nutzung éndert, muss dies zu einer Nach-
veranlagung bei Beitrégen fihren. Ich finde Ihre Ankiin-
digung sehr richtig, dass man denjenigen, die die Beitrd-
ge schon bezahlt haben, die Moglichkeit gibt, Rickzah-

lungen zu beantragen oder aber die bei kinftigen Ge-
buhren anzurechnen. Damit vermeiden Sie eine Unge-
rechtigkeit, die durch einen solchen Ubergang entstehen
konnte.

Meine Damen und Herren, klar ist, dass viele dieser
Probleme auch darauf zuriickzufiihren sind, dass unmit-
telbar nach der Wende abwassertechnische Zielplanungen
realisiert wurden, die mit unserer Siediungsstruktur nicht
kompatibel waren. Man hat technische Systeme Ubertra-
gen auf eine Siedlungsstruktur, die dafir nicht geeignet
war, mit der Folge, dass 80 Prozent der Investitionskos-
ten in die Hauptsammler gingen. Dies ist unverninftig
und dies legt den Gedanken nahe, aus betriebswirtschaft-
lichen Griinden andere L sungen zu suchen.

Meine Damen und Herren, Herr Ministerprésident, Sie
sind auf dem richtigen Weg. Gehen Sie diesen Weg wei-
ter, ich wiinsche Ihnen viel Erfolg.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Der Abgeordnete Ramelow hat sich zu Wort gemel det.
Abgeordneter Ramelow, PDS:

Herr Schuster, ich bin Ihnen ja dankbar, dass Sie direkt
vor mir gesprochen haben, weil ich zum Thema "Beitré-
ge" etwas sehr prinzipiell klarstellen will. Herr Pietzsch
hat es angesprochen, wir haben in unserer Begriindung
zu unserem Gesetz, welches nachher ja noch zu ver-
handeln ist, das Thema - mittelfristig missten aus unse-
rer Sicht auch fir Abwasser die Beitrége durch Gebih-
ren ersetzt werden, mittelfristig! So haben wir es drin-
stehen, aber nicht, damit es jetzt im Gesetz verhandelt
wird, sondern wir wollten uns nicht davor driicken. In-
soweit reden wir auf jeder Veranstaltung dasselbe. Wir
sagen aber, und das will ich in aler Deutlichkeit sagen,
nachdem Herr Schuster hier gesprochen hat, wére das
Wahlversprechen, Herr Schuster, von 1994 von |hnen
eingehalten worden, also hétten wir Sie beim Wort neh-
men konnen, was Sie gerade eben noch mal wiederholt
haben und wo ich sage, da hatten Sie damals Recht, da
haben Sie heute Recht. Wenn es umgesetzt worden wére,
dass es namlich tatséchlich eine Begrenzung nach oben
bei Wasser und Abwasser und Straf3enausbaubeitragen
von 5.000 DM gegeben hétte, 5.000 DM, wenn das die
Kappungsgrenze gewesen wére, dann wéren die Blrger
nicht auf die Stral3en gegangen, weil dann die Beitré
gebeispiele, wie sie der Herr Ministerprasident genannt
hat, gar nicht existieren konnten. Ich war erst vor eini-
ger Zeit mit Herrn H6hn und Herrn Baldus bei einer
Verangtaltung, da stand eine dltere Dame und hatte zwei
Beitragsbescheide, ich glaube von 97.000 € zusammen,
u.a. fur ein unbebautes Feld, bei dem es nicht mal einen
Anschluss gibt, also nicht mal eine Begriindung, dass da
irgendetwas entwassert wird. Da muss ich sagen, Ent-
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schuldigung, das Beispiel von Wallichen habe ich nicht
gebracht - und deswegen bin ich Herrn Schwablein auch
dankbar, dass er noch mal die Ergénzung gebracht hat -,
weil ich da in irgendeiner Form Schuldzuweisungen
machen wollte, sondern ich wollte nur sagen, dasist die
Burgerinitiative von Obernissa, so empfinden die das,
und so empfinden die Politik, dass das von einem zum
Néchsten hin- und hergeschoben wird. Und selbst wenn
Sie es erkléren, Herr Schwéblein, sagt der Burger doch
trotzdem, ja, und was ist jetzt mit der viel zu grofRen
Kléranlage, was machen wir mit der, 16st die sich auf,
soll ich die hinterher doch bezahlen? Wenn Herr Schuster
jetzt sagt, die Politik von Kanal fatal ist beendet, also
ales zu glauben, Uber den Kanal ableiten zu kénnen,
dann sage ich, Recht haben Sie, aber dann miissen wir
auch an dieser Stelle schauen, wie wir eine Umsteue-
rung in der gesamten Politik kriegen. Das bedeutet, dass
die Teile, die von anderen, die Uber den Kanal entwés-
sern, sich auch an der Finanzierung beteiligen. Da werfe
ich natlrlich die Frage auf, was ist denn mit den Stra-
Renbaulasttrégern, die die Oberflachenentwésserung vor-
nehmen, was ist denn mit den Gemeinden, die das Re-
genwasser Uber diese Kandle ableiten und von den Blr-
gern aber die Beitrége tiber den Kanalbau abverlangen.
Das ist doch eine Palitik, die ist doch nicht in Ordnung.
Dasage ich auch, Herr Trautvetter, ja, da missen wir an
dieser Stelle sagen, hier sollten wir uns unserer Verant-
wortung stellen und sagen, wir missen aufhoren, dass
das wie so ein Ringelspiel hin- und hergeht und zum
Schluss die Blrger dann sagen, ja, die erzdhlen irgend-
was in der Politik, aber ich habe trotzdem meinen Bei-
tragsbescheid.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter, der Herr Abgeordnete Schwablein
waurde Ihnen gern eine Frage stellen. Gestatten Sie das?

Abgeordneter Ramelow, PDS:
Bitte schon.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:
Bitte, Herr Schwaéblein.
Abgeordneter Schwéblein, CDU:

Herr Abgeordneter Ramelow, um noch ma auf Wallichen
zu kommen: Ist IThnen bekannt, dass die Stadt Erfurt in
der Einigung einen weitaus grofReren Teil der Schulden
Ubernommen hat als ihr nach Fléache oder Einwohner-
zahl zugestanden hétte? Und ist IThnen weiterhin bekannt,
dass die Ursprungsplanungen léngst gekappt sind und
jetzt nur so viel in Betrieb genommen wurde wie auch
wirklich gebraucht wird und dass, seit das von der Stadt
Erfurt gefuhrt wird, mittlerweile auch die abwassertech-
nischen Parameter eingehalten sind und diese Anlage
funktioniert? Ist |hnen das alles bekannt?

Abgeor dneter Ramelow, PDS:

Herr Schwablein, ich zitiere den Sprecher der Blrgerini-
tiative Obernissa, um das Problem einfach anzusprechen,
um zu sagen, so empfinden das die Betroffenen. Es wur-
de bestdtigt durch das, was Herr Althaus an anderen
Beispielen genannt hat. Das mag fachlich alles so sein
und zutreffend sein, wie Sie es schildern. Der Burger
begreift es trotzdem nicht, weil er sagt, was geschieht
hier eigentlich. Wenn zum Schluss Uber zu lange An-
schlussleitungen und andere Geschichten die Kosten hoch-
getrieben werden, dann begreift der Blrger das auch nicht.
Insoweit it esjain Ordnung, dass Sie es klargestellt ha-
ben. Ich habe mir auch nicht angemaldt, eine eigene Stil-
note dazu zu erteilen. Ich nehme das, was die Burgerini-
tiativen geschrieben haben und mahne, und darauf hat
Herr Innenminister Trautvetter hingewiesen, ich mahne
den konsequenten Dialog mit den Birgern vor Ort an.
Dawirft sich fir mich nattrlich die Frage auf, wenn der
Innenminister sagt, in diesem Fall, Uber den ich geredet
habe, hat die Kommunalaufsicht nichts gemacht, dann
frage ich, warum macht se denn nichts? Warum geht man
denn den Schritt nicht, den Sie vorschlagen, Herr Innen-
minister? Da sagen die Burger dann wirklich, sind wir im
rechtlosen Zustand, dass die Kommunalaufsicht - der
Innenminister sagt, sie hétte eingreifen missen und sie
musste eingreifen, aber sie tut es nicht.

(Zwischenruf Trautvetter, Innenminister: Das
ist doch nicht das |nnenministerium, sondern
der Landrat.)

Ja, und wer hdlt diesen Landrat an, in der Frage dann tétig
zu werden? Dann sagen wir kommunale Selbstverwal-
tung. Ich erinnere mich an einen Abgeordneten der CDU,
der sich tiber diesen Landrat des Ofteren schon beim Lan-
desverwaltungsamt beschwert hat. Wenn es darum geht,
dass dieser Landrat gegen seine eigene Entsorgungsgesell-
schaft vorgeht, dann stellt er das Landesverwaltungsamt
auf die Seite des Landrats, wenn es hier um diese Frage
Eingriff der Kommunaaufsicht geht, dann greift das Lan-
desverwaltungsamt nicht ein. Entschuldigung, dass ich
das nicht begreife.

Herr Mohring, wenn Sie Zeit haben, erkldren Sie es mir,
Sie leiden doch offenkundig im Landkreis selber unter
dieser verfehlten Politik eines solchen kommunal ge-
wéhlten Landrats, der offenkundig von niemandem kon-
trolliert werden kann.

Aber, meine Damen und Herren, ich habe deswegen von
der Burgerinitiative hier das vorgelesen, weil das Fatale
daran deutlich wird. Herr Fiedler, ich bin froh, dass die
Burgerinitiativen sich eéinmischen, dass die Blrgerinitia-
tiven die Poalitik konfrontieren mit den Problemlagen,
denn alles das, was hier heute richtig gesagt worden ist,
hétte in den letzten flnf Jahren, in letzten zehn Jahren
verandert werden kénnen. Wenn Herr Schuster hier sagt,
schon bei der SPD-Beteiligung mit Herrn Dewes hétte
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(Beifall bei der PDS, SPD)

ales auf dem Tisch gelegen, Herr Schuster, Sie haben
es gerade gesagt, dann bleibt fir mich die Frage, wenn
es auf dem Tisch gelegen hat, wieso ist es dann in den
104 Sitzungen vorher nicht umgesetzt worden, as Herr
Dewes weg war? Gestért hat er im Landtag jedenfalls
nicht mehr zu der Zeit und Sie hétten das

(Beifall bei der PDS)

alles umsetzen und die Umsteuerung in der Politik vor-
nehmen konnen. Herr Fiedler, da kann ich nicht akzep-
tieren, wenn die Birgerinitiativen konsequent Druck ma-
chen, weil mit ihnen nicht geredet worden ist und well
mit ihnen irgendwelche Geschichten erzahlt worden
sind, weil ihnen von A nach B alles verschoben worden
ist, bin ich froh und dankbar, dass die Blgerinitiativen
ihr demokratisches Recht der Demonstration und der
MeinungsauRerung deutlich machen. Deswegen weise
ich zurtick, dass hier einzelne Vertreter der Birgerinitia-
tiven einfach als Rattenfanger bezeichnet werden, belei-
digt werden und hier vom Pult aus Herr Delinger auch
noch vorgefuhrt wird. Ich sage, Herr Delinger, herzli-
chen Dank fir die Arbeit der Burgerallianz, machen Sie
weiter so. Aber vielleicht ...

(Zwischenruf Abg. Schwablein, CDU: Wah-
len Sie uns.)

Herr Fiedler hat Herrn Delinger hier vom Pult aus belei-
digt und das will ich einfach zuriickweisen. An der Stelle
verstehe ich jetzt langsam, warum die Gemeinde Rutters-
dorf aus ihrem Zweckverband offenkundig nicht austre-
ten darf, und der dortige Blrgermeister auch darunter
leidet, dass man das von A nach B schiebt.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Wollen Sie
in Rechtsakte eingreifen ...)

Ja, ja Herr Fiedler hier vorn hinstellen und die, die den
Finger in die Wunde legen, beleidigen, aber ansonsten
wegsehen, wenn so etwas passiert. In Ruttersdorf wird
die kommunale Selbstverwaltung mit Ful2en getreten.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Sie haben
doch einen Listenplatz angeboten in der
PDS)

Ach wissen Sie, Herr Fiedler, ich bin froh, dass Birger
auf die Stral3e gehen und uns Gelegenheit geben, end-
lich das zu erleben, was wir heute hier erleben, ndmlich
eine Kehrtwende der CDU-Landesregierung, eine 180
Grad-Kehrtwende, ich bin froh, Herr Héhn ist dartiber
nicht froh, ich bin ausdriicklich froh dartiber. Und ich
habe es dann Populismus genannt, wenn es jetzt nicht in
Taten umgesetzt wird. Deswegen mochte ich ganz klar
sagen, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der PDS)

wenn wir wollen, dass tatséchlich sozialvertrégliche Ge-
buhren kalkuliert und Abrechnungen vorgenommen wer-
den, die die Burger noch verstehen, wenn wir wollen,
dass das, was Herr Althaus angeklndigt hat, auch um-
gesetzt wird, dann darf es nicht so sein, Herr Schuster,
wie Sie 1994 ein Wahlkampfversprechen machen, dass
man mit 8,80 DM pro Kubikmeter Wasser- und Abwas-
sergebuhren klarkdme und mit 5.000 DM Obergrenze
bei Beitragen hinkéme. Dieses Wahlversprechen ist ge-
brochen worden von der CDU und von der Landesregie-
rung. Deswegen sage ich, das Wahlversprechen von Herrn
Althaus mochten wir gern auf die Waagschale legen,
mochten wir wagen und der Teil unseres Gesetzes, der
ausschliefdlich Gesetzestext beinhaltet, hat nur Original-
ton Althaus hundertprozentig umgesetzt von der PDS.
Wir haben das aufgegriffen, was wir nachlesen konnten
von Apolda. In diesem Sinne geben wir Ihnen volle Ge-
legenheit 1:1 Althaus umzusetzen, jetzt umzusetzen, da-
zwischen noch die Anhérung zu machen, so dass wir
den parlamentarischen Gang vor dem 13. Juni komplett
ausschopfen kénnen, mit beschleunigten Terminen ist das
ales gar kein Problem. Herr Trautvetter hat ja gesagt,
seine Vertreter im Innenausschuss sind immer bemiiht,

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Esgibt
auch Anhérungen. Es gibt auch verfassungs-
mafdige Rechte.)

Althaus konsequent umzusetzen und schnell umzusetzen.
Insoweit lassen Sie uns den Wechsel in der Beitrags-
und Gebuhrenfrage bei Trinkwasser jetzt sofort einlei-
ten. Aber einen langfristigen Paradigmenwechsel brau-
chen wir Uber den Tag hinaus. Auch da hat Herr Traut-
vetter Recht, wir mussen endlich an die betriebswirt-
schaftliche Innenstruktur heran und wenn sich manch
ein Zweckverband Uber den Markt regeln misste, dann
wurden die sich schémen. Das Problem ist, dass die Bur-
ger dort einen Trabant verkauft kriegen, aber einen Mer-
cedes bezahlen sollen, aber nicht mitbestimmen dirfen
Uber das, was da geschieht. Deswegen, glaube ich, mis-
sen wir die kommunale Selbstverwaltung und das Ernst-
nehmen der Blrger jetzt auf die Fllke stellen und die
Birger stérken in der Auseinandersetzung. Deswegen
herzlichen Dank an die BUrgerinitiativen.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Herr Abgeordneter Ramelow, einen kleinen Moment
bitte, der Abgeordnete Schuster mdchte Ihnen noch eine

Frage stellen. Gestatten Sie das? Ja, Sie gestatten das.
Herr Abgeordneter Schuster, bitte.
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Abgeordneter Schuster, CDU:

Ist Thnen bekannt, dass sich die damalige Aussage aus-
schliefdich auf Gebiihren bezog und nicht auf Beitrage?
Die Diskussion, die wir zurzeit fuhren, bezog, bezieht
sich und wird sich weiter beziehen auf die Beitrdge. Das
ist ein grof3er Unterschied.

Frage 2: Konnen Sie mir sagen, wie hoch das derzeitige
Gebihrenvolumen im Wasser- und Abwasserbereich im
Landeist?

Abgeordneter Ramelow, PDS:
Herr Schuster, zu lhrer ersten Frage: Nein.
Zu lhrer zweiten Frage: Nein.

Und zum Klarstellen: Mir liegt lhre Aussage vor, die
ganz deutlich sagt, 8,80 DM pro Kubikmeter bei Gebih-
ren fUr Wasser und Abwasser Obergrenze und bei Bei-
tragen fur Stral3en und Wasser und Abwasser in Summe
5.000 DM. Ich werde Ihnen gern nach der heutigen Sit-
zung die Quelle offen legen, wann Sie das versprochen
haben, wem Sie das versprochen haben. Aber esist mir
so verbindlich schriftlich zugel eitet worden, dass Sie die
Versprechung gemacht haben, und hier gibt es eine Rei-
he von Abgeordneten, die sogar zustimmend nicken, al-
s0 kann es sich Herr Kuschel nicht ausgedacht haben,
sondern es muss mir korrekt aufgeschrieben worden sein,
dass Sie es versprochen haben. Und dieses Versproche-
ne ist gebrochen worden. Wenn wir

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Kuschel
hat selten Recht, aber diesmal doch.)

eine Obergrenze bei 5.000 DM also 2.500 € Obergrenze
bei Betragen hétten, im Abwasser, Herr Trautvetter, dann
wurde ich auch Uber meine sehr prinzipielle Haltung
nachdenken und sagen, man kann auch auf Kompromis-
sen Wege gehen. Aber Beitragskakulationen, die zum
Schluss bei 70.000 und 80.000 € landen, sind einfach
die dtille Enteignung von Grundstlicken. Das hat dann
mit Wertsteigerung gar nichts mehr zu tun. Und, meine
Damen und Herren, wenn ich das Wort "Wertsteige-
rung" angesichts des Thiringer Bodenmarkts mir anse-
he und nach den Verhdtnissen, wie zurzeit Immobilien
gehandelt werden, weil3 ich gar nicht, wo diese Wert-
steigerungen sein sollen und wie sie zum Schluss von
dem Burger, der sie bezahlt hat, dann anschlief3end auch
realisiert werden. Ich glaube, Sie reden Uber etwas, was
nicht stattfindet. Wir sind uns einig, es muss eine Ober-
grenze geben, es muss Kappungsgrenzen geben, o habeich
jedenfdls Herrn Althaus verstanden. Wenn es kein Wahl-
kampfmandver ist, dann wird es vor der Wahl gesetzlich
in den Eckpunkten festgelegt und dann im Landtag -
und Sie haben nachher Gelegenheit zum Punkt 5, Sie
kénnen die Begriindung von uns streichen, aber Ubrig
bleibt der Gesetzestext, der 1:1 Althaus ist, und wenn

man Althaus ernst nehmen will, dann muss man PDS
diesmal die Zustimmung geben. Herr Trautvetter hat ja
schon gesagt, an welchen Stellen auch Herr Harzer eine
verninftige Politik macht. Also nicht ales, was von PDS
kommt, kann so schlecht sein. Vielleicht sollten wir IThnen
dann heute die Gelegenheit geben, Althaus auf dem Pa-
pier der PDS 1:1 umzusetzen. Vielen Dank.

(Beifall bel der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Der Abgeordnete Gentzel hat sich zu Wort gemel det.
Abgeordneter Gentzel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, es war der Innenminister mit seinen Ausfihrungen,
der mich veranlasst hat, hier vorn noch mal an das Pult
Zu treten. Herr Innenminister, ich habe Ihnen sehr genau
zugehort und wenn Sie mich beobachtet haben, haben
Sie gemerkt, dass es an sehr vielen Stellen von mir Zu-
stimmung zu dem gab, was Sie gesagt haben. Sie haben
in den Schwerpunkten Threr Ausfilhrungen Uber betriebs-
wirtschaftliche Prifungen gesprochen, die unerléassiich
sind. Sie haben darlber gesprochen, dass die Verbéande
die Moglichkeiten endlich nutzen missen, die wir ihnen
gesetzgeberisch gegeben haben. Sie haben auch dartiber
gesprochen, dass mit den Menschen dort anders umge-
gangen wird, umgegangen werden muss in der Zukunft
und Sie haben auch Uber die unrentablen Strukturen ge-
sprochen. Das waren Ihre Schwerpunkte. Ich habe sehr
wohl bemerkt, dass Sie zu dieser Kehrtwende bei dem
Thema Gebuhren kaum etwas gesagt haben. Das, muss
ich lhnen aber sagen, ist die zentrale Botschaft des Mi-
nisterprésidenten zu diesem Thema. Sie haben hier an-
dere zentrale Botschaften versandt. Wenn ich dasin den
Medien so verfolge,

(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Trautvetter, Innenminister: Das
ist doch kein Widerspruch.)

was der Schwerpunkt der Politik auf dem Wahlparteitag
- und dasind wir auch wieder bei dem Thema Wahlkampf -
war, o war das die Sshngeméalie Aussage des Minigterprasi-
denten, ich schaffe die Geblihren ab, einen Tag spéter ha-
ben wir erfahren, dass er nur Trinkwasser gemeint hat.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Nein, nein, nein.)

Also die Beitrége, ich schaffe die Beitréage ab, einen Tag
spéater haben wir dann erfahren, dass es nur fur Trink-
wasser gilt, und, meine

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Frechheit!)
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Damen und Herren, dann wird alles gut.
(Unruhe bei der CDU)

Sehr geehrter Herr Fiedler, Sie haben zu Recht von Ge-
meinsamkeit und von Ernsthaftigkeit gesprochen. Ich sage
Ihnen genauso deutlich, wer mit dem Thema so umgeht
wie der Ministerprésident, der ist daran schuld, dass die
Erngthaftigkeit bei diesem Thema verloren geht.

(Beifall bei der SPD)

Wer ndmlich bel einem solchen Paradigmenwechsel nicht
vorher mit den wichtigen Partnern redet tUber das M6gli-
che - und da nenne ich den Gemeinde- und Stédtebund,
da nenne ich die Burgerinitiativen, danenneich die Ver-
bandsréte -, ja lieber spektakuldr as serids handelt, der
arbeitet den Rattenféngern in die Hande und nicht, wer
das anschlief3end in Frage stellt und nachfragt.

(Beifall bei der SPD)

Da sind wir beim néchsten Punkt. Ich habe ja die An-
kiindigung der heutigen Regierungserklérung sehr be-
grufdt, denn seit diesem Wahlparteitag mit dieser sensa-
tionellen Meldung ist es ja auch u.a. Aufgabe der Oppo-
sition, mal Stiick fur Stick dieser Landesregierung aus
der Nase zu ziehen, was sie eigentlich will, auer Uber-
schriften zu setzen. Bei dem, was bisher an die Offent-
lichkeit geraten ist, bei dem, was bisher einigermalien
langsam aus dem Nebel herauskommt, da kann man einen
Strich darunter machen. Im Augenblick stehen wir vor
folgendem Sachverhalt. Die Besitzer von grof3en Grund-
stiicken werden entlastet zu Ungunsten derer, die kleine
Grundstuicke besitzen und der Mieter.

(Zwischenruf Althaus, Ministerprésident:
Steht ganz eindeutig drin.)

Genau das ist im Augenblick der Sachverhalt. An der
Stelle sage ich deutlich, weil wir dieses so nicht mitma-
chen, das wird mit uns nicht funktionieren. Und was in
Ihrer Regierungserklérung steht, das kann ich Ihnen an
einem Beispiel sagen. Die bezahlten Beitrage werden zu-
riickgezahlt. Ja, von wem denn - vom Verband? In Ihrer
Regierungserklérung haben Sie dieses nicht gesagt.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Ich habe es
gesagt.)

Dann bin ich wieder bei dem Punkt, Sttickchen fir
Stiickchen, Stiickchen fur Stiickchen missen wir Thnen
hier alles aus der Nase ziehen. Wissen Sie, was fir mich
die grof3e Gefahr ist bei der ganzen Angelegenheit? Sie
gehen das weiter so dramatisch an wie bisher und erkl&-
ren uns nach der Landtagswahl, ich war ja guten Mutes,
ich hatte ja die Idee, aber die Juristen machen mir wie-
der ales kaputt.

(Beifall bei der SPD)

Dann sind Sie der Mértyrer. Die Juristen sind die Schul-
digen und die drauf3en, die unter den Gebiihren und Bei-
trégen &chzen, sind wieder die Gelackmeierten. Deshalb
ganz klar der Ansatz, was geben wir den Leuten schwarz
auf weil3, wie es gesagt worden ist, was wir an dieser
Stelle wollen und verschieben es nicht auf andere Le-
gislaturperioden und auf andere Verantwortlichkeiten.

Meine Damen und Herren, einer der zentralen Sétze der
heutigen Debatte ist ganz am Anfang gefallen. Ich ver-
stehe ja, dass Sie von der CDU und der Landesregierung
immer wieder versucht haben, dieses zuzudecken. Mei-
ne Damen und Herren, der zentrale Satz - das Land hat
seine Versprechen nicht gehalten - ist das Zentrale der
heutigen Debatte. 104 Debatten in diesem Landtag, 104
Debatten unter der absoluten Mehrheit der CDU und in
der 105., wo nur noch eine

(Unruhe bei der CDU)

vor uns steht, wird uns plétzlich erklart, was Sie seit
Monaten wissen, wo Sie seit einem halben Jahr schon
umsteuern wollen, was mir eigentlich schon seit 1996

(Zwischenruf Abg. Dr. Pietzsch, CDU)

klar war. Zwischendurch ist dann Richard Dewes mit
schuld. Schade, dass Sie vergessen haben Herrn Schuster
und Willibald Bock zu nennen. Aber wir haben eigent-
lich alles gewusst, aber wir haben bis zur 105. Sitzung
gewartet, um euch dann zu erkléren, dass wir ein zeitli-
ches Problem haben.

(Zwischenruf Abg. Wehner, CDU: Nicht so
vid ..)

Fir wie blod halten Sie uns denn?
(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Gentzel, schauen Sie bitte einmal auf
unsere hochmoderne Redezeitanlage.

Abgeordneter Gentzel, SPD:

Frau Prasidentin, ich komme zum letzten Satz. Bis zum
1. Mai, behaupte ich, haben zumindest die groRem zwei
Volksparteien versucht, mit der Problematik Wasser und
Abwasser hier im Thiringer Landtag serits umzugehen.
Ich bedauere sehr, dass bei der CDU das Spektakulédre
mittlerweile Uber die Seriositét gesiegt hat.

(Beifall bei der SPD)
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Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Ministerprésident Althaus hat sich noch einmal zu Wort
gemeldet.

Althaus, Ministerprasident:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
es gehdrt offenbar zum politischen Stil eines Teils die-
ses Parlaments, dass so ein wichtiges Thema durch po-
litische Oberfléchlichkeiten und Gemeinheiten zerredet
wird.

(Unruhe bei der SPD)

Ich habe in den letzten Wochen und im Besonderen in
den letzten Tagen zu diesem Thema weder emotional
noch Uberpolitisch agiert, sondern schlicht sachlich ori-
entiert. Sachlich orientiert heifd, ich nehme die Sorgen
der Birgerinnen und Birger in diesem Land ernst. Und
wo Probleme aufgewachsen sind, die wir in der jetzigen
Rechtslage nicht umfassend |6sen kdnnen oder nicht die
Mdglichkeit haben, die Lésung auch wirklich zu verlan-
gen, miissen wir die Rechtslage &ndern und wir werden
diestun.

(Beifall bei der CDU)

Das, was wir von der letzten Woche bis zum heutigen
Tag in der Offentlichkeit dargestellt haben und auch heute
in unseren beiden Reden, ist vollkommen Ubereinstim-
mend und ist auch lbereinstimmend erarbeitet. Deshalb,
meine sehr verehrten Damen und Herren, miissen wir
diese Debatte in den néchsten Wochen auch mit den Fach-
leuten weiterfihren. Deswegen geht lhre Schnellschuss-
theorie ins Leere, aber Sie erwarten natiirlich einen Schnell-
schuss, um méglicherweise daraus politisches Kapital zu
schlagen. Diesen Gefallen werden wir Thnen nicht tun.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Ministerprasident, gestatten Sie eine Frage des Ab-
geordneten H6hn?

Althaus, Minister prasident:

Ja.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Bitte, Herr Abgeordneter Hohn.

Abgeordneter Héhn, SPD:

Herr Minigerprésident, it |hnen bekannt, dass zumindest

bis zum 30. April dieses Jahres das Thiringer Innenmi-
nisterium Handlungsempfehlungen an die Zweckverban-

de, an digenigen, die bisher im Trinkwasserbereich keine
Beitrége erhoben haben, unter Androhung von Zwangs-
malinahmen diese Beitragserhebung versucht haben durch-
zusetzen bzw. durchgesetzt haben? Wie vereinbart sich
das mit der Aussage beziiglich Trinkwasser, die Sie heute
in dieser Erklérung getan haben?

(Zwischenruf Abg. Dr. Pidde, SPD: Das
krasse Gegenteil.)

Althaus, Minister prasident:

Esist sehr einfach, sehr geehrter Herr Hohn. Es ist an
der Zeit, notwendige politische Korrekturen, da, wo sie
zwingend sind, auch durchzufiihren. Punkt. Schluss.

(Beifall bei der CDU)

Esist seit vielen Jahren, und Herr Schuster hat das auch
inhaltlich exakt begriindet, eine Unsinnigkeit, Beitrége
bel Trinkwasser zu erheben.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Wahl-
kampf!)

Und wenn wir jetzt in der Situation sind, zu Uberlegen,
wie man in den Zweckverbanden mit Blick auf die Bur-
gerinnen und Birger Beitrdge und Gebihren wirklich
umfassend ertréglich gestaltet, sollten wir den Mut ha-
ben, diese notwendige, fachlich begrindete Korrektur
auch vorzunehmen.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das steht auf
ténernen FRRen.)

Sehr geehrter Herr Hohn, das Bundesverwaltungsgerichts-
urteil vom 1981 ist bekannt. Es war zum Ersten ein Ab-
wasserurteil und esigt in der Begrtindung Uberfihrt wor-
den auf Wasser. Seit dieser Zeit hat sich in Deutschland
sehr viel gedndert, auch weil Europa sich geéndert hat.
Was bel Strom und Gas richtig ist, muss dauerhaft auch
beim Wasser richtig sein, wir brauchen namlich viel mehr
Fernwasserversorgung in unserem Land, um die wirt-
schaftliche und landwirtscheftliche Entwicklung im Land
auch dauerhaft zu gewahrleisten. Deswegen ist dieses
Regionalprinzip ein historisch begrindetes, aber fir die
Zukunft

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Der Ver-
gleichist unzuldssig.)

nicht mehr haltbares Prinzip.
(Beifall bei der CDU)

Nun mogen Sie kritisieren, warum man in den ersten
Jahren des Freistaats Thiringen Uber ale Regierungen
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hinweg, einschliefdlich der Regierung in der auch Sie
aktiv vertreten waren, diese Kurskorrektur nicht schon
vorgenommen hat, dann sage ich lhnen: Es ist richtig,
man hétte das auch schon eher tun kénnen. Ich verstehe
aber nicht, dass Sie heute diese Entscheidung kritisie-
ren, weil sie sachlich begriindet ist.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das hétten
wir doch gleich machen kdnnen.)

Sehr geehrter Herr H6hn, wenn es um Populismus geht,
dann kdnnen wir uns ja untereinander streiten, wer po-
pulistischer ist. Das, was Sie hier abgelassen haben, war
maximal ein Korkenziehen der Argumentation, aber in
sich nicht schltissig und auch wirklich nicht zielfthrend.

(Beifall bei der CDU)
Und weil Sie auf den Schnellschuss so Wert legen

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Dasist
die bis heute geltende Gesetzes age.)

und sagen, wir missen ganz schnell entscheiden, damit
die Burgerinnen und Birger auch sehen, ob das, wasich
sage, auch umgesetzt werden soll - die PDS Ubertreibt es
dann sogar und legt ein Gesetz vor, das ohne jede Frigt-
beachtung in den néchsten Wochen verabschiedet wer-
den soll -, sage ich Ihnen, dieses Thema ist einfach zu
kompliziert und es muss intensiv besprochen werden, um
es ohne Schnellschuss zum Ergebnis zu bringen. Des-
wegen wird sich die Landesregierung an ihre Geschéfts-
ordnung halten und wird es im Kabinett verabschieden,
wird es dann, wie es Ublich ist, in einer intensiven An-
hdérung - sechs Wochen steht in der entsprechenden Ver-
ordnung - mit den Beteiligten, z.B. den kommunalen Spit-
zen- und Zweckverbanden, erdrtern, um maogliche Kor-
rekturen, Probleme, Fragen zu besprechen und abschlie-
fend ein Gesetz dem Thiringer Landtag vorzulegen, das
dann wirklich in sich konsistent ist und unserem Ziel ent-
spricht, namlich fir die Blrgerinnen und Blrger dauer-
haft ertrégliche und auch nachvollziehbare Beitrdge und
Gebuhren zu erreichen.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Ministerprésident, der Abgeordnete Pohl mdchte
Ihnen eine Frage stellen.

Althaus, Ministerprasident:

Wir werden keinen Schnedllschuss unternehmen, weil es
nach meiner Auffassung, nach den vielen Debatten der
letzten 14 Jahre, nach den vielen Rechtsénderungen der
letzten 14 Jahre auch aufgrund der Rechtsprechung und
der vielen Erfahrungen mit der Umsetzung vor Ort der
letzte Schuss ist, den wir in diesem Punkt setzen miissen.
Deshalb muss das Gesetz und al das, was sich um die-
ses Gesetz aufbaut, solide erarbeitet sein. Ich habe den

Thuringerinnen und Thiringern nichts vorgemacht, son-
dern ich habe ihnen versprochen und ich stehe daf U, dass
wir dieses dicke Brett bohren und das werden wir.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Ministerprasident, der Abgeordnete Pohl mdchte
Ihnen gerne eine Frage stellen, gestatten Sie das?

Althaus, Minister prasident:
Ja

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Bitte, Herr Abgeordneter Pohl.
Abgeordneter Pohl, SPD:

Herr Ministerprasident, wie bewerten Sie denn die Aus-
wirkungen auf die Verjdhrung durch das Aussetzen der
Bescheide bis Oktober bzw. bisMai des ndchsten Jahres?

Althaus, Ministerprasident:

Wir werden spédtestens bis zum 1. Oktober das Gesetz dem
Thiringer Landtag vorlegen. In diesem Gesetz wird all
das mit geklart, einschliefdich der begleitenden Vorschrif-
ten, was zwingend ist. Und wenn esim Blick auf den Vall-
zug notwendig i, Verjdhrungen noch einmal neu zu re-
geln, haben wir in den letzten Jahren aus ganz anderen
Grinden die Verjahrungen ausgesetzt. Dann besteht auch
die Mdglichkeit, den Rechtsrahmen so zu schaffen, dass
all das, was wir festlegen, in Ruhe, aber auch mit Ziel-
genauigkeit umgesetzt werden kann.

(Beifall bei der CDU)

Das spricht ja geradezu gegen den Inhalt lhrer Frage.
Wenn es so ist, warum soll es dann nicht auch gesche-
hen in einer dritten Verjdhrung. Wollen Sie deswegen
die Birgerinnen und Birger weiter unter moglicherwei-
se Uberhdhten Beitragen leiden lassen? Also ich verste-
he die Frage nicht, ich habe eine ganz klare Perspektive,
die von den Betroffenen aus. Jetzt will ich Ihnen ein
Beispiel nennen, warum ich in den letzten Wochen auf-
grund der vielen Anhorungen, Gespréache, Telefonanru-
fe und auch Unterlagen zu einer anderen Entscheidung
gekommen bin. Es gibt in diesem Land Zweckverbéande
und Kommunen, die haben diese Aufgabe von Anfang
an hochverantwortlich und hochtransparent erledigt und
dort gibt es auch kein Problem.

(Beifall bei der CDU)

Ich selbst komme aus einem solchen Zweckverbandsge-
biet und wei 3 deshalb nicht nur wovon ich rede, sondern
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kann Thnen auch sagen, in diesem Zweckverband gab
es seit dem Beginn, seit der Griindung, nicht ein einziges
Beitragsproblem, nicht ein einziges. Dort hat man, nach-
dem die Beitrage kakuliert wurden, Mitarbeiter einge-
stellt, die durch die Dorfer des Zweckverbandes gegan-
gen sind, im Ubrigen ein einziger Zweckverband in dem
gesamten Altkreis, und hat dann die Beitragsbescheide
mit der Realitdt verglichen und hat sie auf die reale Be-
bauung zurtickgefiihrt, grundsétzlich auf die reale Nut-
zung. Wenn die Verbandsfilhrung das nicht alein ent-
scheiden wollte, dann hat sie eine Zweckverbandsver-
sammlung durchgef iihrt und hat diese Entscheidung her-
beigefuhrt. Das heifd, in der realen Praxis - und Sie kdn-
nen weitere Zweckverbande in Thiringen finden, die das
genauso gehandelt haben - wurde nach der Globalkalku-
lation aufgeschlisselt, wurde ein fiktiver Beitrag ermit-
telt, dann aber den realen Gegebenheiten angepasst. Da
sageich Ihnen, daswar immer meine Auffassung, dass war
schon immer unser politisches Ziel und wir missen jetzt
dafir sorgen, dass der Rahmen gesetzt wird, dass dieses
politische Ziel auch tberall in Thuringen erreicht wird.

(Beifall bei der CDU)

Sie widersprechen sich im Grundsatz. Auf der einen Seite
wollen Sie, dass wir das durchsetzen und auf der ande-
ren Seite argumentieren Sie im Blick von den Zweck-
verbanden und der kommunalen Selbstverwatung. Eines
geht nur. Wir haben den Rahmen auch jetzt schon durch
Stundung, durch Leistungs- und Teilleistungsbescheide
bzw. Festsetzungsbeschei de und andere Regelungen, ver-
anderte Beitragszahlungen beim Birger ankommen zu
lassen. Das ist auch jetzt schon der Weg. Wir haben nicht
zuletzt die Zinsbeihilfe erneut wieder auf die Handlungs-
ebene gehoben, um eben solche M dglichkeiten auch wirk-
lich von den Verbénden anwenden zu lassen. Aber, Sie
haben ein schénes Beispiel selbst zitiert, manche tun es
nicht. Nun kann man ja dartiber diskutieren, warum sie
es nicht tun, und ich weil3 die Griinde auch zum Teil. Es
wurden vom Innenminister und auch zum Teil von Ih-
nen Argumente geliefert, die zum grof3en Teil historisch
sind. Man kann natirlich diese Vergangenheitsdebatte un-
endlich fihren, z.B. die abwassertechnische Zielplanung
in das Feld zu fuhren, die Frage, welche Einwohnergleich-
werte mit welchen Abwassermengen wir in den Gewerbe-
gebieten gerechnet haben, welche Ansiedlungen wir ge-
sehen haben. Das wére so dhnlich, als wenn wir die Ein-
schéatzung der Abfallentwicklung schon in den Jahren
1990-%4 zu einem Abschluss gebracht hétten. Dann hét-
ten wir auch erheblich mehr Abfallentsorgungsanlagen
in Tharingen gehabt, als wenn wir das jetzt tun. Das ist
eine higtorische Debatte, die ich gern flihre. Die sollte man
auch weiterfiihren, um fir die néchste Wiedervereinigung
nach einem gescheiterten Kommunismus madglicherweise
in der Lage zu sein, Fehler auszulassen, aber die bringt
uns doch nicht weiter, Herr H6hn, die fihrt uns keinen
einzigen Schritt weiter. Dann sage ich Ihnen eines, und
das ist auch Fakt und das ist hier falsch gesagt worden
von mehreren Rednern der Oppostion: Auch jetzt ist es

s0, wenn Uberdimensionierungen vorliegen, wenn Fehlin-
vestitionen geleistet wurden, dirfen die auch derzeit nicht
auf die Blrgerinnen und Blrger umgelegt werden.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Richtig.)

Wer trégt also dann die Kosten? Der Steuerzahler, also
auch die Burger. Was tun wir denn zurzeit, seit der Zeit,
seit Ihr Mitglied Dewes auch schon einmal Innenminis-
ter war? Durch Strukturhilfe tun wir nichts anderes, wir
subventionieren mdglicherweise problembeladene Verbén-
de, damit se mit anderen, die anders gearbeitet haben,
fusionieren kdnnen, damit fur die Zukunft fir den BUr-
ger verniinftig gearbeitet wird. Das heild, auch jetzt zahlt
doch der Steuerzahler dieses Freistaats Thiringen ver-
antwortet Uber das Parlament und dann exekutiert durch
die Regierung nichts anderes. Er zahlt méglicherweise
aufgewachsene Probleme und das finde ich auch ver-
nunftig. Ich will né@mlich, wenn schon solche Probleme zu
bewéltigen sind, die Ldsung nicht dem Einzelnen aufla-
den. Weil das aber im Moment immer noch geschieht und
welil das eine Menge Menschen im Land in Angst ver-
setzt, mit Recht in Angst versetzt, missen wir einen
Schlussstrich ziehen und eine Ziel perspektive vorgeben,
die auch nachvollziehbar ist und die auch von uns um-
gesetzt werden kann und daftr werden wir sorgen.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben beméngdt, dass die Regierungserklarung nicht
Uppig war, nicht ausschweifend war, nicht lang war.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Nur inhalt-
lich diinn.)

Ich habe die Punkte gesagt, die wesentlich sind. Wissen
Sie, darauf kommt es auch an in der Politik. Es kommt
nicht darauf an, mit vielen Worten nichts zu sagen, son-
dern die Ziele und die Wege, wie die Ziele zu erreichen
sind, zu beschreiben. Ich habe das in aller Klarheit, aber
auch in aler Kirze getan, um moglicherweise, so war mei-
ne ldee, Ihnen die Chance zu geben, der Polemik zu ent-
fliehen und sich der Sacharbeit zuzuwenden,

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Die haben
Sie doch erst aufgemacht.)

aber Sie haben natirlich das Prinzip nicht ernst genom-
men, sondern haben gedacht, hier ist Wahlkampf. Hier
ist kein Wahlkampf, das ist das Parlament.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Esist blof3
gut, dass Ihnen das keiner glaubt.)

Mit aler Erngthaftigkeit sage ich Thnen, Thre Beeidigung
im Blick auf die Arbeit meiner letzten Monate weise ich
mit aller Entschiedenheit zurtick. Arbeiten Sie erst ein-
mal so viel fur dieses Land, dann haben Sie auch ein
Recht zu kritisieren.
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(Beifall bei der CDU)

Ich sage Ihnen auch, bei meinen vielen Besuchen in den
Landkreisen, wo lhre Kolleginnen und Kollegen in der
Regel dabei waren einschliefdlich der Landrétinnen und
Landréte, habe ich Abend fur Abend das Gesprach mit
Blrgermeisterinnen und Birgermeistern und Zweckver-
bandsmitgliedern gefiihrt. Die Verantwortlichen, auf die
ich setzen wollte, auch unsere Landréte, haben sichin die
Biische verkrochen, haben nie mitargumentiert, sondern
immer standen wir ganz aleine, wenn es um die Frage
ging, wie man denn mit dem Uberhthten Beitrag fertig
wird. Wenn ich dann gesagt habe, was wir alle gelernt
haben, dass die kommunae Sabstverwatung doch letzt-
lich die Verantwortung in die Hande vor Ort gegeben
hat, wurde mir al das gesagt, was zum Teil auch heute
richtig gesagt wurde, was aber auch ein Stiick Entschul-
digung ist. Denn eine grof3e Zahl von Zweckverbanden,
eine grofée Zahl von Gemeinderéten, Blrgermeistern und
Landréten haben immer sehr verantwortlich hingeschaut
und, bevor sie gehandelt haben, geschaut, wer soll und
kann das bezahlen. Das Beispiel, was Sie angesprochen
haben, Andreas Trautvetter hat es gesagt, ist ein schdnes
Beispiel. Irgendwer bezahlt es schon, das ist manchmal
so die Philosophie. Irgendwer ist immer der Steuerzahler
in diesem Land, weil wir die Gelddruckmaschine, Gott s
Dank, nicht anstdlen. Das heifd, wenn es um den Birger
geht, dann haben wir als Politik die wichtige Aufgabe und
die Verantwortung darauf zu schauen, dass, wo mégli-
cherweise Fehlentwicklungen sich fortsetzen, diese Fehl-
entwicklungen gestoppt werden, und dass unter mogli-
cherweise entstandenen Fehlern nicht der einzelne Bir-
ger zu leiden hat.

Deshdb, meine sehr verehrten Damen und Herren, haben
wir gesagt, wenn wir eine Kurskorrektur, aber auch eine
Weiterentwicklung vornehmen, dann wollen wir bei Trink-
wasser Schluss machen mit dieser nicht mehr nachvollzieh-
baren Beitragserhebung. Uber 50 Prozent der Thiiringer
Verbéande realisieren das auch jetzt schon so und haben
die Beitrage gar nicht mit einkalkuliert. Die Stadtstaaten
der Bundesrepublik Deutschland tun das schon lange so
und andere Lander gehen auch den Weg. Das heil¥, was
vernlnftig ist und sich in der Zeit verandert hat, muss
man auch nachvollziehen. Und zum Zweiten, dass wir
beim Abwasser sagen, Beitrédge miissen weiter sein, aber
sie missen sich erstens bezahlbar gestalten und zwei-
tens auch nachvollziehen lassen. Das heifd, sie missen
sich an der konkreten Nutzung und Bebauung orientie-
ren und bei UbergrofRen Grundstiicken miissen sie dann
auch entsprechend gekappt werden.

Well Sie, Herr Gentzel, natlrlich nicht in Apoldawaren,

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Gott sei
Dank.)

scheint Thnen nicht Ubermittelt worden zu sein von Ih-
rem Landesgeschéftsfihrer, der dabei war, was ich ge-

sagt habe. Ich lese es deswegen wortlich vor, so wieich
es dort gesagt habe, damit lhre sehr unterstellende

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Steht das
nicht in Ihrer Regierungserklarung?)

und zielorientiert unterstellende Verkirzung nicht lan-
ger im Raum stehen bleibt. Ich habe dort gesagt: "Mit
Andreas Trautvetter und Volker Sklenar habe ich verab-
redet, das Gesetz zu andern. Folgende Eckpunkte habe
ich festgelegt: Die Beitrage fur Trinkwasser werden ab-
geschafft, Geblihren missen fir Burger und Gewerbe-
treibende vertréglich sein." Daist in Kurzform auch ge-
sagt, dass die unsinnige Behauptung, dass die eine Re-
gelung "Abschaffen der Beitrage” zu einer Uberdimen-
sionierung und Uberbelastung der Gebiihrenzahler fiihrt,
faschist.

Zum Zweiten habe ich gesagt: "Beim Abwasser liegen
die Dinge anders. Grundlage fur Beitrage wird die tat-
séchliche Bebauung sein, z.B. wird ein Einfamilienhaus
nicht mehr wie ein Funfgeschosser veranschlagt und fur
groflRe Grundstiicke werden die Beitrége gekappt. Es wird
eine redigtische Groflee zugrunde gelegt.” Ich habe gesagt,
"wir werden” - und ich kann nicht reden als Parlamen-
tarier, sondern ich muss a's Regierung reden, weil das
meine Verantwortung ist - "die Anderung bis zum 1. Ok-
tober 2004 beschlief3en. Bis dahin werden keine Beitr&-
ge fur Wasser und Abwasser erhoben. Das Land trégt die
Kosten fur die dadurch entstehenden Ausfélle.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, warum wir
aussetzen ist doch vollkommen klar. Wir wollen, dassin
dieser Zeit nicht weitere Beitréage erhoben werden, da-
mit erst einmal der Rechtsrahmen klar ist. Ich kann nur
alle Aufgabentrager und Zweckverbande bitten, doch sich
diese Zeit auch im gemeinsamen Sinn zu génnen. Denn,
meine sehr verehrten Damen und Herren, natdrlich wer-
den wir das Gesetz nicht nur erlassen, sondern auch riick-
wirkend flr dieses Kalenderjahr erlassen. Deswegen ist
es doch sinnvoll, das steht auch im Brief des Innenmi-
nisteriums, wenn man weif3, dass eine solche Rechtsén-
derung auf den Weg gebracht wird. Wenn wir sie noch
in dieser Legidaturperiode als Referentenentwurf auch
vorlegen, dass man dann die weitere Umsetzung drau-
fen ausschliefd und deshalb sich diese Zwischenzeit
gonnt. Wenn wir ankindigen, dass wir die Zinsausfélle
dafUr auch tragen, glaube ich, ist fur die Verbénde auch
fir maximale Sicherheit gesorgt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Herr Gentzel,
Sie haben erneut in einer anderen Form Unsicherheit
nach aulRen gebracht - auch dazu bitte ich, meine Rede
zu nehmen und nicht selektiv zu nehmen -, das ist die
Frage, dass die Abwasserbeitrége fir andere steigen. Ich
habe hier formuliert, "wichtig ist", nachdem ich die Mal%
nahmen referiert habe, "durch diese Malinahmen werden
die Abwasserbeitrége fir alle anderen nicht steigen.”
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(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Sie haben
aber nicht gesagt, mit welchen Maldnahmen
Siedastun wollen.)

Sehr geehrter Herr Hohn, jetzt kommen wir wieder zu
dem Thema: Woher kommen denn die Kosten? Warum
ist die Globalkalkulation, so wie sie ist? Dieses Biindel
an Malinahmen bin ich gern bereit, auch mit Ihnen zu
erértern. Da kann es Investitionsstreckungen geben, da
muss es Investitionsveranderungen geben, da muss es
Abschreibungszeitraumveranderungen geben, da muss es
aber auch eine Neukalkulation von Beitrédgen und Ge-
blihren geben. Das ist ja allesrichtig, aber das sind tech-
nische und inhaltliche Fragen, die man in Ruhe aufgrund
einer neuen Regelung im Gesetz auch besprechen kann.
Da gibt es aso nicht den Hebel, der gestellt wird, son-
dern da gibt es ein ganzes Blindel von Mal3nahmen, das
man ergreifen kann, um insgesamt auch eine fir die Zu-
kunft wichtige K ogtenentlastung herbeizufiihren. Das Land
wird, wie sdbstvergténdlich in den letzten Jahren auch,
dazu beitragen, die Lasten, die dann trotzdem Ubrig blei-
ben, mitzutragen. Ich sage noch einmal, nichts anderes
tun wir derzeit mit der Strukturhilfe, nichts anders. Wenn
immer schon richtig war, dass wir eigentlich die Fiktion
auf der einen Seite, aber die Realitét auf der anderen
Seite auch berticksichtigen wollten und die Realitéat der
Nutzung, der Bebauung und auch der realen Belastbar-
keit unsere politische Leitlinie sein muss, dann muissen
wir den Rechtsrahmen so setzen, dass man unabhangig
von individuellen Auspragungen im Zweckverband, die
ich en détail nicht kritisieren will, aber die man Uber-
prufen muss, genau dieses Ziel erreicht. Genau um die-
ses Ziel geht es uns. Wir wollen aussetzen, um zu kléren,
um die Handlungen, die dann angesetzt werden, solide
umsetzen zu kénnen. Sie kdnnen es mir glauben, die Ent-
scheidung, auf diesem Weg eine sehr umfassende Neu-
orientierung vorzunehmen, ist weder dem Innenminister
noch mir, noch dem ganzen Kabinett leicht gefalen. Dies
ganz einfach aus den Griinden, die Sie natiirlich anders
formulieren und anders sehen, aber die man - wenn man
so wie Siedenkt - eigentlich durchaus einfacher hétte ha-
ben kénnen. Dann hétte ich schlicht ein Moratorium zur
Aussetzung weiterer Beitragserhebungen erlassen und
hétte gesagt, in dieser Zeit werden alle Zweckverbénde
und Beitragsverbeschei dungen erneut Uberprift. Daswére
der Flaschenhals gewesen, den man sich politisch ohne
M Uihe genommen hétte, um - wie Sie das vermuten - fur
die néchsten Wochen Ruhe zu bekommen. Wir haben bei
diesem Thema keine Ruhe in diesem Land.

Wenn ich die Medienberichterstattung der letzten Wochen
sehe, kann sie widersprtichlicher nicht sein. Ich habe vor-
hin zitiert aus einem Medium und man konnte viele Zi-
tate bringen. Eine Woche oder einen Tag steht der Bur-
ger im Mittelpunkt, die Frage der Uberlastung, die Fra-
ge von individuellen Schicksalen. Ein paar Tage spéter,
weil die Palitik sagt, wir werden die Sorgen jetzt ernst
nehmen und handeln, steht pl6tzlich die kommunale Selbst-
verwatung oder andere Grundprinzipien in unserem

Rechtsstaat im Mittel punkt der Debatte. Beides mussim
Mittel punkt stehen. Wenn Sie sagen, es muss mit Struk-
turverénderungen zusammenhangen und verdffentlichen
20 bhis 25 Zweckverbande und vorher aber kritisieren,
wir wirden die Verfassung nicht beachten, dann sage ich
Ihnen: Artikel 28 Grundgesetz kdnnen Sie nicht einmal
greifen und beim néchsten Mal fallen lassen. Wenn es
einen Grundbestand an kommunaler Selbstverwaltung
gibt, von dem wir ausgehen, dann gilt der allemal dafir,
dass sie wichtige Gemeindeangelegenheiten in der Lage
sind selbst zu entscheiden. Das heifd, es gibt nicht die
Maglichkeit so ganz einfach zu sagen, es gibt so viel
Zweckverbande und alles andere hat in Thiringen nicht
mehr stattzufinden. Nein, Wasser und Abwasser ist in den
letzten Jahren al's Gebiet der kommunalen Selbstverwal-
tung entstanden. Deshalb muss man auch mit den Gemein-
den, mit den Zweckverbanden und mit den Spitzenver-
bénden das Gespréch fuhren. Das heif3, wir wollen in
dem vorhandenen Rechtsrahmen, aber auch bei der ver-
anderten Rechtswirklichkeit aufgrund der Verénderung
der wirtschaftlichen Gegebenheiten und auch der Veran-
derung der Zustandigkeiten von Gemeinden im Blick auf
Daseinsvorsorge diese Veranderung organisieren.

Bei der Daseinsvorsorge, meine sehr verehrten Damen
und Herren, will ich eines gern noch sagen, weil so der
Eindruck vermittelt wird, das wére ein abgeschl ossenes
System, das in Deutschland inkognito immer so weiter-
lauft. Seit Jahren ist das ein intensives Thema, das wis-
sen Sie auch genaw, dass es auf europédischer Ebene schon
lange darum geht, ob in Deutschland eigentlich dieses
Prinzip der Daseinsvorsorge auch auf diesen Gebieten
Wasser und Abwasser noch zeitgema ist. Dieser De-
batte muss man sich doch auch stellen. Man kann doch
nicht so tun, as ob die Rechtswirklichkeit von 1981 mit
der Rechtswirklichkeit von 2004 noch in Ubereinstim-
mung steht. Wir erleben das doch gerade im Blick auf
die Sparkassenordnungen. Wir werden es im offentlich-
rechtlichen Rundfunk erleben. Wir werden es in vielen
anderen Bereichen sehen, wo das, was historisch von be-
sonderem Wert war, welil eben die Versorgung der BUr-
ger auf Gemeindegebiet im Mittel punkt stand und des-
halb die Daseinsvorsorge auch eine tiefe innere Begriin-
dung hatte, sich in der Wirklichkeit aufgrund der Ent-
wicklungen der letzten 10, 20, 30 Jahre vollkommen ver-
andert hat. Die privaten Betreiber, die in Deutschland
auf diesem Gebiet tétig sind, gehen ja auch ganz aktiv in
diese Richtung. Wir sagen aber, wir wollen derzeit einen
Kernbestand an Daseinsvorsorge, an gemeindlicher Zu-
sténdigkeit und Eigenverantwortung, aber wir wollen
nicht die Augen davor verschlief3en, was sich an Veran-
derungen ergibt. Wir haben heute natirrlich eine sehr star-
ke und auch von der Zielstellung her sehr umfassende
Anderung angekiindigt. Wir haben dies nach sehr reifli-
chen Uberlegungen getan. Wir haben es auch getan, nach-
dem wir festgestellt haben, dass trotz aler Instrumente
in dem jetzigen Handwerkskoffer KAG und trotzdem
wir weitere Instrumente hinzugel egt haben, die Wirkung
nicht Uberall beim Burger ankommt. Deswegen haben
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wir uns dazu entschieden, einen neuen Instrumentenkof-
fer zu kaufen, weil nur das Sinn macht. Es macht keinen
Sinn, langer dariber nachzudenken, ob der Rechtsrah-
men ausreicht. Er reicht nicht aus, weil wir nicht ale
Handlungsméglichkeiten haben. Politik muss, davon bin
ich fest Uberzeugt, auch an solchen Stellen sagen, wir
mussen Weiterentwicklung organiseren. Das heil¥ nicht,
Abschied von der Vergangenheit nehmen, das heif¥ auch
nicht, alles fir falsch zu erkléren, hier ist so viel inves
tiert und auf den Weg gebracht worden sowie Arbeit
geschaffen und neue Strukturen geschaffen worden, die
sieht man. Warum sind denn unsere Umwelt und unsere
Flusse wieder in einem so vorzuglichen Zustand, weil
da viel geschehen ist, weil da viel investiert worden ist
und weil wir da gemeinschaftlich, Kommunen und Land,
aber auch der Bund, erfolgreich eine Kraftanstrengung
durchgefiihrt haben. Das muss man doch sehen und wert-
schétzen in diesem Land.

(Beifall bei der CDU)

Es igt auch richtig, dass zu Beginn der Wiedervereinigung
unseres Vaterlands etwa 50 Prozent des produzierten
Wassers Verlust war, weil die meisten Anlagen aus der
Vor- und Nachkriegszeit waren und die in der DDR-Zeit
gebauten Anlagen im Regelfall noch asbestbelastet wa-
ren. Es ist doch auch richtig, dass die Ubergrof3e Zahl
der Klaranlagen ebenfals aus Vorkriegs- und Nachkriegs-
zeiten sammte und die allerwenigsten Kléranlagen in der
DDR-Zeit gebaut wurden. Weil die DDR unter dem Motto
lebte "Am Ende landet es ohnedies im Westen, weil die
Flisse im Westen miinden.", hatte es auch nicht so eine
grof3e Bedeutung. Wenn man heute die Werra anschaut
und alle anderen Flisse, dann sieht man doch die Fort-
schritte. Die haben doch etwas mit dem zu tun, was in
diesem Land aufgebaut worden ist. Daist sehr viel Kraft
hineingebracht, sehr viel Geld invetiert worden. Ich wer-
fe doch Uberhaupt keinem Kommunalen vor, dass er dies
getan hat, weil es in unserem gemeinschaftlichen Inte-
resse richtig ist. Das ist ein positives Beispiel fur "Auf-
bau Ost", meine sehr verehrten Damen und Herren, dass
wir wieder die Schopfung beachten und die Schopfung
liebens- und |ebenswert erhalten haben.

(Beifall bei der CDU)

NatUrlich hat diese starke Investitionskraft auch vor der
Gesamtzielvorstellung ein Problem mit sich gebracht von
Anfang an. Das war die EU-Vorschrift mit dem Jahr
2005 und die Sch daraus rickwarts entwickelnde unwahr-
scheinliche Dynamik, die jeder fir sich auch gesehen hat,
auf der einen Seite zwingend wegen der Umwelt, auf der
anderen Seite ein junges Land wie Thiringen hoffnungs-
los Uberfordernd in dieser kurzen Zeit. Andere Lander in
Europa hétten sich viel mehr Gelassenheit gegonnt, im
Besonderen im Slden Europas. Die gonnen sie sich bis
heute. Aber wir wollen ales, wie wir hdt sind in Deutsch-
land, normgerecht und schnell umsetzen. Deshalb, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren, ist es auch richtig,

dass man heute sagt, damals die abwassertechnische Ziel-
planung hatte zwar vom Grundsatz her eine richtige Ori-
entierung, aber die Dynamik Uberfordert ein wachsen-
des Land wie Thuringen und Uberfordert auch die Men-
schen in unserem Land, denn alles, was investiert wer-
den muss - das haben wir gelernt und das sehen wir tag-
lich -, muss erarbeitet werden. Wenn man versucht, es
nur durch Verteilung zu erwirtschaften, dann spiirt man
spétestens nach ein, zwei Jahren, dass immer weniger zu
verteilen ist. Dass die Leute jetzt so mobil werden, hat
auch Griinde - und dawundern mich etwas die oberflach-
lichen, nicht tiefgrindigen Aussagen der SPD. Warum
die Leute jetzt so emotiona reagieren, hat doch ganz an-
dere Griinde. Die Rentnerinnen und Rentner haben in die-
sen Tagen zum ersten Mal seit 1949 - Herr Hohn, auch
wenn Sie es nicht héren wollen - keine Rentenerhéhung.
Sie werden um den Lohn ihres Lebens und ihrer Arbeit
bestraft von Rotgriin. Dasist eine Tatsache.

(Beifall bei der CDU)

Das Wirtschaftswachstum - das ist keine Aussage vom
Ministerprésidenten Thiringens, sondern die kénnen Sie
von alen sechs Wirtschaftsforschungsinstituten bekom-
men - stagniert seit drei Jahren in Deutschland. Wir sind
Schuldenmacher Nummer 1 und stehen in Europa an
letzter Stelle. Das hat doch etwas mit der Einnahmesitu-
ation zu tun, die wir im Land spiren, aber die auch die
Kommunen spiren und auch jeder Einzelne. Einnahme-
verluste sind angesagt auch bei jedem Einzelnen. Wir
haben zum anderen eine Situation, in der die Arbeitslo-
sen und Sozialhilfeempféanger in diesem Land hoch ver-
unsichert sind, well eine dilettantisch vorbereitete Gesetz-
gebung dazu fiihrt, dass derzeit die, die Hilfe, Unterstiit-
zung, personliche Zuwendung brauchen, zu Akten wer-
den, indem zwischen Clement und Bundesagentur fur Ar-
beit nur noch Akten geschoben werden und nicht mehr
darUber geredet wird, dass da Schicksae vorhanden sind,
um die man sich kimmern muss.

(Beifall bei der CDU)

Sie spiren zum anderen, dass mit der Osterweiterung
Sorgen verbunden sind, Mittelsténdler IThnen sagen, wie
kdnnen wir jetzt hier erweitern, besser ist, wir gehen nach
Tschechien, nach Polen, nach Ungarn. Wie die Grof3en
in dieser Welt sagen, Deutschland ist nicht attraktiv, wir
investieren in Slowenien, in der Slowakei. Und wie sie
spiren, dass diese Bundesregierung statt Antworten zu
finden, Rhetorik betreibt und den osteuropéi schen Raum
nicht als Motivator nutzt,

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Nun
horen Sie aber auf, esist gut, esreicht.)

sondern ihn beschimpft, indem vor drei Wochen Ihr Bun-
deskanzler und unser Bundeskanzler sagt, Osteuropa darf
nicht langer Steuerdumping auf unsere Kosten betrei-
ben. Statt sich motiviert zu fuhlen, endlich auch zu re-
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formieren, werden andere fUr unsere Tragheit verantwort-
lich erklart.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Not tut
der verantwortungsvolle Umgang mit Ge-
setzen hier im Land.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist der
Hintergrund, warum Leute in Thiringen insgesamt ver-
unsicherter sind als vielleicht vor fnf, sechs oder acht
Jahren, weil das Wachstum nicht vorhanden ist, weil wir
trotz der guten Erfolge in Thiringen mit 8,2 Prozent
Industriewachstum und 3,2 Prozent Beschéaftigungszu-
wachs in dem Bereich einen viel zu dramatischen Rick-
gang der Bauwirtschaft von etwa 8 Prozent haben und
damit die Arbeitdosigkeit zwar unter den jungen Lan-
dern immer noch am besten ist und wir auch den besten
Riickgang haben vom Mé&rz zum April mit 0,6 Prozent,
aber weil Sie trotzdem spuren, so richtig funkt es nicht.
Die Schere geht zwischen Ost und West auseinander und
keiner tut etwas dafUr, dass die Schere zusammengeht.
Im Gegenteil, das, was man fur Wirtschaft tun konnte,
tritt man noch mit FiRen, indem man tber so eine unsin-
nige Ausbildungsplatzabgabe diskutiert und sogar noch
die Stirn hat, sie zu beschliefien. Das ales, da kénnen
Sie sich ma mit dem Thiringer Handwerk, mit den Mit-
telstdndlern und den Leuten auf der Stral3e unterhalten,
bewegt sie. Das bringt sozusagen den gesamten Unter-
grund fir die Debatte. Wenn dann in so einer Situation
in einem Zweckverband X ein einziger Bescheid ver-
schickt wird, wie ich ihn vorhin zitiert habe und wie ihn
viele zitieren kénnen, dann geht nackte Angst um. Dann
wird Uberhaupt nicht mehr Gberlegt, trifft uns dasin der
Rhon oder in der Nahe von Nordhausen oder im Ostthi-
ringer Raum, sondern es wird nur gerechnet. Eswird ein
Vergleichswert genommen und es wird auf das eigene
Grundstick adaptiert und plotzlich steht die Angst im
Gesicht. Wissen Sie, meine sehr verehrten Damen und
Herren, weil ich selber aus einem Zweckverband kom-
me, das will ich noch einmal sagen, wo von Anfang an
sehr transparent, sehr 6konomisch und burgerfreundlich
gearbeitet worden ist, habe ich nun nach den vielen De-
batten schlicht und ergreifend keine Lust mehr nur noch
Debatten zu fiihren, sondern auch zu sagen, wir werden
den Rechtsrahmen so &ndern, dass wenigstens das, was
wir tun kénnen in Thiringen, die Menschen mit einer
Zufriedenheit weiterleben zu lassen, die sie fur ihr Grund-
stlick auch brauchen. Es geht um die Sicherheit, dass sie
es erhalten und weitergeben kénnen. Dass Handwerker wis-
sen, zu den Belastungen, die ohnedies schon da sind,
gibt es nicht noch eine existenziell bedrohende Belas-
tung zusétzlich. Dass wir diese Dinge so ernst nehmen,
dass wir se nicht nur diskutieren, sondern den Handlungs-
rahmen andern. Ich habe angekiindigt, dass wir das tun
mit einer ganz klaren Zielvorgabe, sowohl inhaltlich als
auch zeitlich. Ich habe nicht vertuscht, nicht vernebelt,
sondern habe gesagt, was wir tun. Sie kénnen mich beim

Wort nehmen, wir tun das. Ich wére lhnen dankbar, wenn
Sie helfen wirden, dann wiirden Sie namlich auch dem
Freistaat und den Menschen in diesem Freistaat helfen.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Mir liegen keine weiteren Redeanmeldungen vor, so
dassich die Aussprache zur Regierungserkldrung "Mal3-
nahmen im Bereich Wasser und Abwasser" schliefzen kann.
Ich rufe jetzt den Tagesor dnungspunkt 1 auf

Thiringer Bestattungsgesetz
(ThirBestG)
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/3937 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/4198 -
dazu: Anderungsantrag der
Fraktion der PDS
- Drucksache 3/4218 -
ZWEITE BERATUNG

Berichterstatter ist der Abgeordnete Pohl. Ich bitte um
die Berichterstattung.

Abgeordneter Pohl, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, nach den
hohen Wellen des Wassers und Abwassers kommen wir
jetzt zu einer mehr pietétvollen Angelegenheit. Mit dem
Ihnen vorliegenden Gesetzentwurf sollen die umfassen-
den gesetzlichen Regelungen auf dem Gebiet des Lei-
chen-, Bestattungs- und Friedhofwesens gefasst werden.
Das heif¥, wir haben ein Gesetz, was dem Jahr 2004 ent-
spricht. Am 29. Januar wurde es im Landtag in erster
Lesung behandelt, es wurde federfihrend an den Innen-
ausschuss Uberwiesen und begleitend an den Ausschuss
fur Soziales, Familie und Gesundheit. Mit den Ihnen vor-
liegenden Anderungen wurde der Gesetzentwurf der Lan-
desregierung am 29. April im Innenausschuss mehrheit-
lich angenommen. Ich danke I hnen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich erdffne die Aussprache. Als Ergter hat sich zu Wort ge-
meldet der Abgeordnete Dr. Hahnemann, PDS-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Hahnemann, PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, wirdevall
und selbstbestimmt, so wiinschen sich Menschen ihre Bei-
setzung. Die Ehrfurcht vor den Toten, die Achtung der
Menschenwiirde und die Wahrung der personlichen Rechte,
in diesem Dreiecksverhdtnis sollte ein modernes Bestat-
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tungsgesetz aufgehoben sein. Das vorliegende Gesetz wird
diesem Anspruch nicht gerecht. Der Gesetzentwurf der
Landesregierung hat nicht nur lange auf sich warten las-
sen, die Autoren des Gesetzes haben es sich auch sehr
leicht gemacht. Obwohl zahlreiche Interessenverbande
und Einzelpersonen im Vorfeld ihre Bereitschaft zur Mit-
arbeit bekundet hatten, fufd der vorgelegte Gesetzentwurf
eben nicht auf einer Analyse der in Thiringen prakti-
Zierten und gewiinschten Bestattungs- und Trauerkultur.
Nein, der Gesetzentwurf kopiert grof3e Passagen aus dem
Brandenburger Gesetz und ist angereichert mit ideolo-
gischen Versatzstiicken der Thiringer Mehrheitsfraktion.

(Beifall bei der PDS)

Damit ignorieren die Gesetzesschreiber die bundesweite
Diskussion um zeitgeméal3e rechtliche Ausgestaltung des
Bestattungs- und Trauerrechts in Deutschland, wie siein
anderen Bundedandern, zum Beispiel in Mecklenburg-
Vorpommern, im Saarland oder in Nordrhein-Westfa-
len, gefihrt wurde. Schon die Kabinettsanhdrung, meine
Damen und Herren, muss nach unseren Informationen
sehr dirftig gewesen sein. Lediglich die Steinmetzinnung
fand neben den drei groffen Kirchen und den Spitzen-
verbanden Gehor. Diese Ignoranz fand dann ihren letz-
ten traurigen Hohepunkt im Innenausschuss. Die Vertre-
ter der Mehrheitsfraktion lehnten nicht nur eine mundli-
che offentliche Anhorung ab, samtlichen Vorschlégen der
Opposition zur schriftlichen Anhorung verweigerten sie
die Zustimmung. Darunter waren Organisationen der Kran-
kenkassen und der Arzteschaft, Hebammen, Juristen, Ver-
treter nicht religitser Bestattungskultur und weitere. Ge-
rade so, als wirde das Gesetz tatsachlich nur, wie es ein
nicht ganz unmal3gebliches Mitglied des Ausschusses for-
mulierte, die Frage behandeln, wie man unter die Erde
kommt, so namlich wurde das Vorgehen im Ausschuss
tatséchlich begrindet. Das, meine Damen und Herren, ist
nicht nur ein undemokratisches, sondern auch ein un-
sachgemal3es V orgehen im Umgang mit dem Gesetzent-
wurf, denn es geht nicht nur darum, wie man unter die
Erde kommt, sondern auch um allgemeine und weltan-
schauliche Fragen und auch um fachliche Komponen-
ten, wie etwa das L eichenwesen zum Beispiel und ganz
speziell die Leichenschau. Von den 13 durch die CDU
vorgeschlagenen Anzuhérenden waren etwa die Hélfte
Vertreter christlicher Religionen. Der Anteil der christ-
lich-konfessionell orientierten Thiringer liegt etwa bei
einem Viertel der Landeseinwohner. Ein Grofiteil der
Menschen in diesem Bundesland ist nicht Mitglied einer
Kirche. Nach Aussagen von Bestattungsunternehmern
wunscht auch der Uberwiegende Teil eine weltliche Bei-
setzung. Ein zeitgemalies Bestattungsgesetz, meine Da-
men und Herren, miisste also dem Wunsch entsprechen,
Inhalt und Form der Beisetzung unter Achtung der To-
ten- und Menschenwirde selbst bestimmen zu kénnen
und nicht ideologisch oder administrativ bevormundet
zu werden.

(Beifall bei der PDS)

Dem trégt der Gesetzentwurf nicht Rechnung. Im Ge-
gensatz dazu beginnt der Gesetzestext mit einem Thi-
ringer Alleingang. Die Bestattung wird nicht nur nicht
in die Verantwortung eines mindigen Birgers gelegt, son-
dern as offentliche Aufgabe definiert. Nicht die Wah-
rung des Gedenkens an die Toten und die Menschen-
wirde sind Ausgangspunkt der Rechtsregelungen, die
Festschreibung eines vermeintlichen gesamtgesdllschaftli-
chen sittlichen Empfindens bildet die Grundlage. Diese
Setzung widerspricht nicht nur dem Grundverstdndnis
der Bundesrepublik Deutschland as plurde Gesdllschaft,
nein, auch der Alltagsverstand sagt einem, dass Werte
und Gebrauche sowohl von Mensch zu Mensch als auch
von Zeit zu Zeit Veradnderungen unterzogen sind, und das
ist gut so. Wir schlagen deshalb die Streichung dieser
Formulierung vor, weil sie zu allem Ubel auch noch un-
angenehm an das "gesunde Volksempfinden” erinnert.
Unsere Vorschlage richten sich am universellen Rechts-
gut der Menschenwrde aus, denn die Wirde des Men-
schen, auch der Toten, kann und muss aleiniger Mal3-
stab zur Bestimmung der algemeinen Rahmenbedingun-
gen der Bestattungs- und Trauerkultur sein. Unter dem
Dach der Menschenwirde kann in einem zeitgemafen
und liberalen Bestattungsrecht Raum sein fir unterschied-
liche religiose und weltanschauliche Vorstellungen zur
eigenen Beisetzung oder der von Angehdrigen. Aber sol-
chen Gestaltungsraum, diese Méglichkeiten zur Siche-
rung der Personlichkeitsrechte Giber den Tod hinaus, will
eine parlamentarische Mehrheit der Bevdlkerungsmehr-
heit nicht zugestehen.

Meine Damen und Herren, die Trauer- und Bestattungs-
kultur hat sich in den letzten Jahren stark verandert. Im-
mer mehr Menschen au3ern in letzten Verfligungen oder
als Hinterbliebene den Wunsch, der Zeit zwischen dem
Tod und der Beisetzung einen individuellen Charakter
zu geben. Da sind sehr naturverbundene Menschen, die
gern am Stamm eines Baumes beigesetzt werden maoch-
ten. Es gibt Angehdrige, die gern die Urne des geliebten
Verstorbenen nicht unter die Erde bringen, sondern zu
Hause wirdevoll aufbewahren mdchten, ganz abgese-
hen von jenen, die nach ihrem Ableben ins All geschos-
sen werden mdchten. Egal ob Friedwald oder Kolum-
barium, beides ist mit dem vorliegenden Entwurf nicht
vorgesehen. Die von uns vorgeschlagene Erweiterung der
Definition von Bestattungseinrichtungen und weitere An-
derungen sollen solche Bestattungsformen in Zukunft
auch in Thiringen mdglich machen. Obwohl das Gesetz
an zentraler Stelle die Wahrung des religiosen Empfin-
dens zum Grundsatz erhebt, ist in vielen Einzelfragen
den religiosen Vorstellungen nicht christlicher Religio-
nen in keiner Weise Rechnung getragen. Ganz konkret
kann man das am Sargzwang beim Transport von Lei-
chen oder bei der Beerdigung oder an den komplizierten
und burgerfernen Regelungen zur Gewdahrung von Aus-
nahmen hinsichtlich der Bestattungsfrist erkennen. Es
wére Ausdruck von Weltoffenheit gewesen, den Vorstel-
lungen religitser Minderheiten Rechnung zu tragen. Sol-
che Bekenntnisse klebt man sich in diesem Bundesland
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zwar gern auf den Kofferraum des PKW, aber in der
herrschenden Politik und in der Gesetzgebung des Lan-
des findet sie sich nicht. Auch mit dem Datenschutz hat-
ten Landesregierung und Ausschussmehrheit bei diesem
Gesetzentwurf wieder einmal ihre liebe Not. Die Vor-
schlége der Datenschutzbeauftragten fanden bei der ab-
schlieffenden Beratung im Innenausschuss nur in einem
einzigen Punkt Aufnahme. Das ist nicht nur aus Sicht
des Datenschutzes bedauerlich, sondern bescherte den
Ausschussmitgliedern das einmalige Erlebnis eines hef-
tigen Disputs mit Vertretern des Innenministeriums. Die
von den Ausschiissen abgewiesenen Anderungswiinsche
der Datenschutzbeauftragten stellen wir heute hier zur
endgultigen Abstimmung.

Meine Damen und Herren, die Fachdebatte selbst will
und kann ich hier nicht wiederholen, aber auf ein grund-
legendes Manko des Gesetzes sei abschliefend hinge-
wiesen.

Entschuldigung, meine Damen und Herren, Frau Prési-
dentin, mir wird im Moment schlecht, ich kann den Vor-
trag nicht fortsetzen.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich wirde die Sitzung unterbrechen, wenigstens bis
13.00 Uhr.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Meine Damen und Herren, wir werden mit unserer Be-
ratung jetzt fortfahren. Ich méchte zunéchst, ich denke,
im Namen aller Abgeordneten, Herrn Dr. Hahnemann von
hier aus recht gute Genesung winschen.

(Beifall im Hause)
Ich hoffe, wir sehen ihn bald wieder.

Wir fahren fort in der Beratung des Tagesordnungs-
punkts 1. Frau Abgeordnete Grof3, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Grof3, CDU:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen
und Herren, der heute hier in zweiter Lesung zu beraten-
de Gesetzentwurf, den wir im Anschluss an die erste Le-
sung im Innenausschuss und im Ausschuss flr Soziales,
Familie und Gesundheit als mitberatendem Ausschuss
eingehend erdrtert haben, ist eine der letzten Bastionen,
in denen wir ein altes DDR-Recht den thiringischen Ge-
gebenheiten unserer Zeit anpassen. Auch wenn in den
Sitzungen der beiden genannten Ausschiisse am 29. Apil
2004 noch verschiedene Anderungen vorgeschlagen wur-
den, sind wir doch von den grundsitzlichen Uberlegun-
gen der Landesregierung kaum abgewichen. Dies hat nicht
zuletzt seinen Grund darin, dass wir gerade in diesem
Bereich den Vorstellungen der Kirchen und den mit ih-

nen geschlossenen Staatskirchenvertrégen eine besonde-
re Aufmerksamkeit geschenkt haben. Auch die ansons-
ten im Nachgang zu der ersten Beratung vorgenommene
schriftliche Anhérung hat einige Aspekte ergeben, diein
der Beschlussempfehlung in Drucksache 3/4198 zum
Ausdruck kommen.

Sehr verehrte Damen und Herren, die Zielstellungen des
Gesetzes ergeben sich aus dem Vorblatt der Drucksache
und den anlésslich der ersten Lesung vorgetragenen Aus-
fuhrungen. Ich méchte mich daher darauf beschrénken,
die nach unserer Ansicht wesentlichen Anderungsvor-
schlége vorzutragen. Als wichtigen Aspekt mdchte ich
auch einfligen, dass die Anregungen und V orschlage der
Enquetekommission zur Wirde des menschlichen Lebens
hier ihren Einzug gehalten haben. Mit den Anderungen
des 8 1 wird dem Anliegen der Hospizbewegung Rech-
nung getragen, indem nun auch die Ehrfurcht vor den
Toten, die Totenwirde, der Schutz der Totenruhe und die
Totenehrung explizit in das Gesetz aufgenommen wer-
den. Wir folgen den Anregungen der Hospizbewegung
deshalb gern, weil damit klargestellt wird, dass dem bzw.
der Verstorbenen auch nach dem Tod ein wirdevoller
Umgang zuteil werden soll.

Mit der Einfihrung des neuen Absatzes 3 in § 15
mochten wir erreichen, dass nun verschiedene Regelun-
gen, die urspriinglich in einer Verordnung geregelt wer-
den sollten, in das Gesetz selbst aufgenommen worden
sind. Mit dieser Bestimmung wird festgelegt, wie die
Gesundheitsbehdrden mit den Totenscheinen und Sek-
tionsscheinen zu verfahren haben. Ferner werden Arzte,
die eine Leichenschau oder eine Sektion vorgenommen
haben, verpflichtet, auf Anforderung der zusténdigen Be-
horde, némlich dem Gesundheitsamt des Sterbeortes oder
dem Standesamt, |tickenhafte Totenscheine oder Sektions-
scheine unverziiglich zu vervollstéandigen. Zudem werden
Arzte und sonstige Personen, die den Verstorbenen vor-
her behandelt oder gepflegt haben, verpflichtet, die zur
Uberpriifung und Vervollstandigung erforderlichen Aus-
kiinfte zu erteilen. Mit dieser Anderung wird die bishe-
rige einschldgige Regelung konkretisiert. Wir sind da-
von Uberzeugt, dass dies eine sinnvolle Ergdnzung zum
bisherigen Gesetz darstellt.

In 8§16 Abs. 1 Satz 1 wird die Zahl 24 durch die Zahl 48
ersetzt. Damit wird vor allem dem Wunsch der Kirchen
und der Hospizbewegung Rechnung getragen. Mit der
Anderung wird erreicht, dass es nicht zuletzt auch den
raumlich weit entfernten Angehérigen ermdglicht wird,
von den Verstorbenen in angemessener Form Abschied
zu nehmen. Wir gehen damit tber den einschlagigen An-
derungsantrag der PDS-Fraktion, der eine Verléngerung
von 24 auf 36 Stunden vorgeschlagen hat, hinaus.

Mit der Anderung des § 17, einer Anfiigung eines Ab-
satz 4, soll erreicht werden, dass vor allem die Ausstel-
lung "Korperwelten” und dhnliche Ausstellungen grund-
sétzlich nicht in Thuringen gezeigt werden missen. Al-
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lerdings wird es den jeweils zustdndigen Ordnungsbe-
horden der Kommunen gestattet, davon Ausnahmen zu-
Zulassen. Bei ihrer Entscheidung haben sie den Schutz
der Menschenwirde dem Grundrecht des Artikel 5 Grund-
gesetz gegenuberzustellen. Gleichzeitig wird aber klar-
gestellt, und die Ausschussmitglieder wissen das von der
letzten Beratung, dass Unterrichtsgegensténde oder be-
reits ausgestellte Ausstellungsstiicke nicht diesem grund-
sdtzlichen Verbot unterfallen. Denn es wére nicht hin-
nehmbar, vor alem in den Schulen etwa im Biologie-
unterricht, auf die notwendigen Anschauungsgegenstan-
de verzichten zu miissen.

Mit der vorgeschlagenen Anderung des § 23 Abs. 1 Satz 1
wird nun ausdriicklich auch dem Wunsch der Kirchen
gefolgt, dass die Asche des Verstorbenen sowohl auf als
auch unter der Grasnarbe ausgebracht werden kann.

Nach § 25 Abs. 1 sollen die Gemeinden Leichenhallen
anlegen, erweitern und unterhalten. Der Gesetzentwurf
hatte urspringlich den Ausdruck "mussen”. Damit wird
festgelegt, dass eine obligatorische Vorhaltung solcher
Gebaude nicht notwendig ist. Es hat sich ndmlich ge-
zeigt, dass diese Leichenhallen gerade in kleineren Ge-
meinden oftmals nicht oder nur sehr wenig genutzt wer-
den. Eine Belastung der jeweiligen Kommunen durch die
damit verbundenen Kosten erscheint nicht angezeigt.
Dies bedeutet jedoch nicht, dass auf die Leichenhale
verzichtet werden muss. Denn wenn Griinde des 6ffent-
lichen Wohls es erfordern, ist deren Vorhaltung nach wie
vor notwendig. Im Ubrigen kénnen mehrere Gemeinden
auch gemeinsam eine Leichenhalle errichten, erweitern
oder unterhalten.

Mit der Anderung des § 35 konnen auch Ausstellungen,
die entgegen § 17 Abs. 4 der Offentlichkeit zugénglich
gemacht werden, mit einer Ordnungswidrigkeit geahn-
det werden. Im Ubrigen wird die Héchstsumme der Ord-
nungswidrigkeiten von 10.000 auf 20.000 € erhoht, denn
die Hochstsumme von 10.000 € erschien uns nicht ange-
messen, um den damit bezweckten Abschreckungseffekt
zu erreichen.

Die eben von Herrn Dr. Hahnemann vorgebrachten Ar-
gumente, warum wir dem Gesetzentwurf der Landesre-
gierung maf3geblich folgen wollen, oder die Anderungs-
antrége, die wir ablehnen werden, die heute auch wieder
vorliegen, die sind auch im Ausschuss schon abgelehnt
worden, hangt in der Hauptsache mit den Friedwéaldern
zusammen. Wir sind froh, dass wir hier in Zusammenar-
beit oder durch Anregung der Kirchen ein sehr konser-
vatives Bestattungsgesetz auf den Weg bringen kénnen,
und ich freue mich auch Uber die positive Resonanz der
Kirchen, die ja heute auch der Presse zu entnehmen war.
Wenn der Innenminister in der vorherigen Debatte, die
jasehr angeregt und sehr emotional geladen war, gesagt
hat, dass er eigentlich weil3, dass der Innenausschuss auch
sehr schnell und ziigig beraten kann, dann glaubeich, ist
gerade dieses Bestattungsgesetz ein Beispiel dafir.

(Beifall bei der CDU)

Ich bitte darum, diesem Gesetzentwurf in der Drucksa-
che 3/4198 mit den vorgeschlagenen Anderungen zuzu-
stimmen. Wir als CDU werden ihm zustimmen. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Abgeordneter Pohl, Sie haben das Wort.
Abgeordneter Pohl, SPD:

Sehr geehrte Frau Landtagsprasidentin, meine Damen
und Herren, die wirdige Bestattung ist unbestritten eine
wichtige offentliche Aufgabe, welche sich z.B. auch in
§ 92 der Thiringer Kommunalordnung manifestiert. Vor
dem Hintergrund des gesdllschaftlichen Wandels und
der wachsenden Mobilitét missen auch Themen wie der
Tod und die Bestattung betrachtet werden. Die Notwen-
digkeit, eine umfassende gesetzliche Regelung auf dem
Gebiet des Leichen-, Bestattungs- und Friedhofswesens
zu schaffen, wird auch von meiner Fraktion mitgetragen.
Eine solche gesetzliche Fixierung soll auch zur Rechts-
sicherheit und zur Rechtsklarheit bei den Birgern, den
Arzten, den Behorden und auch den Kirchen beitragen.
Es wurde vorhin schon gesagt, die Novellierung dieses
Gesetzes ergibt sich auch aus der Tatsache, dass das ge-
genwartig existierende Thiringer Bestattungswesen noch
auf der Grundlage des DDR-Rechts von 1980 basiert.
Und der Rat des Kreises, die drtlichen Staatsorgane und
auch andere Zugtandigkeiten sind eben passe. Allerdings,
meine Damen und Herren, haben wir schon in der ersten
Lesung gesagt, dass wir auf diesem Gebiet kein absolu-
tes Neuland betreten und wir deshalb auch mit der not-
wendigen Intensitét und Tiefe den vorliegenden Gesetz-
entwurf hatten ausloten missen. Aber leider wurde uns
im Innenausschuss eine Lehrstunde christdemokratischen
V orgehens dokumentiert.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Na, na,
nun ist es aber gut, Glnter.)

Aus der Situation heraus, dass es fir uns Parlamentarier
eine sehr komplizierte Gesetzeslage ist, haben wir eine
umfassende Anhérung aller in Frage kommenden Insti-
tutionen beantragt. Fakt war, mindliche Anhérung ab-
gelehnt und die schriftliche Anhérung, weil man das ja
nach der Geschéftsordnung des Thiringer Landtags nicht
verhindern konnte, ja, aber von den 13 von uns bean-
tragten Anzuhérenden blieben nur noch drei Ubrig. Fa-
zit, es war ein stark einsaitiges Anhorungsverfahren, denn
es wurden in der Hauptsache die kirchlichen Institutio-
nen beriicksichtigt, aber der gesamte Bereich der Arzte-
schaft einschliefdlich der Hebammen wurde abgelehnt.
Es hétte sich auch gehort, dass man sie anhdrt. Sprach in
der ersten Lesung der Innenminister auch von den In-
teressen der Arzte - so steht es ja auch in der Préambel



Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 105. Sitzung, 6. Mai 2004 9217

dieses Gesetzentwurfs, ich denke dabei z.B. an das In-
dtitut fir Rechtsmedizin, an die Arbeitsgemeinschaft der
Notérzte, an die Landesérztekammer und an den Mar-
burger Bund -, war dann im Innenausschuss von Seiten
der CDU kein Interesse mehr angezeigt. Das hat unserer
Meinung nach einer demokratischen Meinungsbildung
nicht gut getan. Darlber hinaus waren sich in der ab-
schlieflenden Innenausschuss-Sitzung die Behdrden un-
tereinander, hier ganz konkret die Datenschutzbeauftragte
und das Innenministerium, in einigen Passagen nicht einig.
Im Vordergrund stand unserer Erachtens, das Gesetz muss
heute verabschiedet werden. Bestes Beispiel war die von
der CDU in dler Eile gestrickte und eingebrachte Rege-
lung zur Verhinderung der Zurschaustellung préparier-
ter Leichenteile in dem Zusammenhang mit der von
Hagen initiierten Ausstellung "Kaorperwelten". Obwonhl
die Diskusson im Ausschuss klar aufzeigte, dass die von
der CDU vorgeschlagene und im Ausschuss nochmals
geanderte Regelung vor Gericht im Streitfall mit aller
Wahrscheinlichkeit keinen Bestand haben wird, wurde
einfach durchgestimmt.

Meine Damen und Herren, es gibt ein Abstimmungser-
gebnis und eine Beschlussempfehlung des Ausschusses,
aber nach unserer Auffassung wurde dieser Gesetzent-
wurf nicht zu Ende beraten.

Fazit: Esist ein Gesetz, das eine Beratung ohne diesen
Zeitdruck verdient hétte, denn zligig im Innenausschuss
ein solches Gesetz zu behandeln heif3t auch, mit der not-
wendigen Intensitét und Tiefe zu beraten. Aus diesem
Grunde, das kiindigen wir an,

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Wie bei
Wasser/Abwasser.)

konnen wir, die SPD-Fraktion, diesem Gesetz nicht zu-
stimmen. Ich danke I hnen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprésidentin Ellenberger:

Mir liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen mehr
vor. Wir schlieffen die Aussprache und kommen zur Ab-
simmung. Zunéchgt stimmen wir tber den Anderungsan-
trag - ja, Herr Stauch, eine namentliche Abstimmung?

Abgeordneter Stauch, CDU:

So ist es. Wir bitten um namentliche Abstimmung.
Vizeprasidentin Ellenberger:

Gut. Dann werden wir das so machen, aber Sie lassen
mich erst noch mal sagen, was wir Uberhaupt nament-
lich abstimmen wollen, namlich wir stimmen zunachst

ab (iber den Anderungsantrag der PDS-Fraktion in Druck-
sache 3/4218. Bitte, die Stimmkarten einholen.

Ich denke, jetzt hat jeder Gelegenheit gehabt, seine Stimm-
karte abzugeben. Ich bitte um Auszéhlung.

Ich gebe Ihnen das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zum Anderungsantrag der PDS-Fraktion in Druck-
sache 3/4218 bekannt: Es wurden 57 Stimmen abgege-
ben, davon 8 Jastimmen, 41 Neinstimmen und 8 Enthal-
tungen. Damit ist der Anderungsantrag mit Mehrheit ab-
gelehnt (namentliche Abstimmung siehe Anlage).

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die Beschluss-
empfehlung des Innenausschusses - Drucksache 3/4198 -.
Wer der Beschlussempfehlung zustimmen méchte, den
bitte ich um das Handzeichen. Gegenstimmen? Stimm-
enthaltungen? Bei einer Anzahl von Gegenstimmen und
Stimmenthaltungen ist dieser Beschlussempfehlung mit
Mehrheit zugestimmt worden.

Und so kommen wir jetzt zur Abstimmung Uber den Ge-
setzentwurf der Landesregierung in Drucksache 3/3937
unter Berticksichtigung der eben beschlossenen Beschluss-
empfehlung. Wer dem Gesatzentwurf zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. Gegenstimmen? Stimm-
enthaltungen? Der Gesetzentwurf ist mit einer Mehrheit
angenommen worden.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem Gesetz
zustimmen will, den bitte ich, sich von den Plétzen zu
erheben. Gegenstimmen? Stimmenthaltungen? Und wie
vorher schon durch Handzeichen, ist dieses Gesetz so
angenommen.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Schweren
Herzens.)

Ich beende des Tagesordnungspunkt 1 und rufe den
Tagesordnungspunkt 13 auf

Fragestunde

Die erste Frage ist eine Frage der Abgeordneten Frau
Nitzpon und Herrn Huster in Drucksache 3/4149. Bitte,
Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Nitzpon, PDS:
Antwortet die Finanzministerin wahrheitswidrig?

In der Antwort auf meine Kleine Anfrage 1167 in Druck-
sache 3/4107 behauptet Finanzministerin Diezel, dass Mit-
glieder des Thuringer Landtags nicht beauftragt wurden,
L ottomittel bescheide zu Ubergeben. Unzahligen Presse-
berichten zufolge ist es aber eine Tatsache, dass Abge-
ordnete der CDU-Fraktion im Thiringer Landtag in den
Wahlkreisen "L ottomittel", "L ottomittelbescheide" oder
"Lottomittelschecks' offentlich und in einer Mappe mit
dem Logo der CDU-L andtagsfraktion tiberbringen. Dies
wird oft mit dem Hinweis verbunden, dass dieser oder
jener Abgeordnete (Abg. Althaus, Abg. Kockert, Abg.



9218 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 105. Sitzung, 6. Mai 2004

Pohler u.a.) sich daf ir eingesetzt hat. Abg. Volker Emde
Uberreichte laut "Thiringische Landeszeitung” Gera einen
Zuwendungsbescheid an die Gemeinde Bocka, die sich
zuvor zwei Jahre lang vergeblich um Fordermittel be-
mihte. Er Ubergab den Bescheld in einer Mappe der CDU-
Fraktion. Abg. Mike Mohring Uberreichte dem Kraftsport-
Club "Deutsche Eiche" eV. in Apolda einen symboli-
schen Lottomittelscheck fur die Ju-Jutzu-Abteilung und
auf der Griinen Woche in Berlin der Wirtschaftsforder-
Vereinigung Apolda e.V. einen Lottomittelscheck fir die
Ausgestaltung des traditionellen Apoldaer Abends. Die
Aufzédhlung koénnte fortgefuhrt werden.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Hat Minigterin Diezd in Drucksache 3/4107 wahrheits-
widrig geantwortet, als sie darliber informierte, dass Mit-
glieder des Landtags nicht beauftragt wurden, Beschei-
de zu Ubergeben?

2. Entsprechen die oben genannten Aussagen der Jour-
nalisten in ihren Artikeln der Wahrheit?

3. Wenn die Ministerin nicht wahrheitswidrig geantwor-
tet hat und auch die Journalisten nicht wahrheitswidrig
berichtet haben: Auf welchem Wege sind die MdL Emde,
Mohring, Lehmann, Jaschke, Bergemann u.a. an die Lot-
tomittel schecks bzw. -bescheide gelangt, die sie Uberge-
ben haben und mitissen sie deshalb mit strafrechtlichen
Konsequenzen rechnen?

4. Wird der Missbrauch des CDU-Fraktionslogos, z.B.
durch MdL Volker Emde am 2. Dezember 2003 in Klein-
bocka, bei der Ubergabe von staatlichen Bescheiden ge-
duldet?

Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Staatssekretér Illert, bitte schon.
[llert, Staatssekretar:
Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordneten, namens der Landesegierung beantworte
ich die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Nitzpon
und Huster in der Drucksache 3/4149 wie folgt:
Zu Frage 1. Nein.
Zu Frage 2: Die Uberpriifung des Wahrheitsgehalts von
Presseartikeln liegt nicht in der Zusténdigkeit der Lan-
desregierung.

(Beifall bei der CDU)
Zu Frage 3: Die aus der Drucksache 3/4107 ersichtli-
chen Antworten sowie die in Bezug genommene Bericht-

erdattung stehen nicht im Widerspruch. Es schliefdt sich
nicht aus,

(Heiterkeit bei der PDS)
dass ein Bescheid tbergeben wurde, auch wenn Mitglie-
der des Thuringer Landtags hierzu nicht beauftragt wur-
den. Im Ubrigen ergibt sich bereits aus der Fragestellung,
dass zumindestens zum Teil keine Bescheide, sondern
lediglich symbolische Papiere, Scheckformulare etc. Uber-
reicht wurden. Tatsachen, die auf die Verwirklichung eines
Straftatbestandes schlief3en lassen, sind nicht erkennbar.
(Heiterkeit bei der CDU)
Zu Frage 4. Die Landesregierung hélt die Verknipfung
von Verwaltungshandeln mit Symbolen von Landtags-
fraktionen oder politischen Parteien grundsétzlich fir
nicht richtig.
Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt eine Nachfrage, bitte schon Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Nitzpon, PDS:
Glauben Se selbgt an Thre Antwort auf Punkt Nummer 3?
Illert, Staatssekretér:
Die Antwort ertibrigt sich.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt eine weitere Nachfrage, bitte Herr Abgeordneter
Gerstenberger.

Abgeordneter Ger stenberger, PDS:

Herr Staatssekretér, halten Sie es fir moglich, dass Sie
mit Ihrer Antwort, die Sie eben gegeben haben, das ho-
he Haus veralbern?

Illert, Staatssekretér:

Nein.

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Ja, ich sehe keine weiteren Nachfragen. Wir kommen
zur Frage 3/4158 der Frau Abgeordneten Bechthum. Frau
Abgeordnete Pelke wird sie stellen, bitte schon.
Abgeordnete Pelke, SPD:

Stand der Errichtung des stationdren Hospizesin Bad Berka

Am 10. Oktober 2003 erfolgte der symbolische erste
Spatenstich fir das stationére Hospiz in Bad Berka.
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Frau Bechthum fragt die Landesregierung:

1. Wie weit sind die Baumal3hahmen fir das stationéare
Hospiz in Bad Berka fortgeschritten?

2. Wann ist mit einer Erteilung der Betriebserlaubnis fir
das stationdre Hospiz zu rechnen?

3. Gibt es schon konkrete Vereinbarungen zum Pflege-
satz mit den Krankenkassen?

Vizepréasidentin Ellenberger:
Herr Minister Zeh, bitte schon.

Dr. Zeh, Minister fiir Soziales, Familie und
Gesundheit:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren Abgeordneten, sehr geehrte Frau Abge-
ordnete, ja Pelke misste ich jetzt sagen, Frau Bechthum,
im Namen der Landesregierung beantworte ich diese
Mndliche Anfrage wie folgt:

Gestatten Sie mir zunéchst eine allgemeine Vorbemer-
kung. In einer Welt, in der der Tod vielfach keinen Platz
mehr hat, wird in Bad Berka erstmals in Thiringen ein
stationdrer Ort geschaffen, an dem Menschen mit schwe-
ren Erkrankungen wirdevoll mit ihrer Krankheit leben
und wirdevoll von ihrem Leben Abschied nehmen kon-
nen. Im Mittelpunkt der Hospizarbeit steht die Begleitung
und Unterstiitzung des sterbenden Menschen und der ihm
nahe Stehenden. Sie ist vor alem auf die Begleitung
und lindernde Hilfe gerichtet, nicht auf Iebensverlangern-
de Maltnahmen. Die lebensbegjahende Grundidee schliefd
aktive Sterbehilfe ausdriicklich aus. Derzeit wird in der
Bundesrepublik Deutschland von einigen Bundestagsab-
geordneten Uber ein Gesetz diskutiert, das die aktive
Sterbehilfe legalisiert. Im Namen der Thiringer Landes-
regierung maochte ich betonen, ein solches Gesetz wére
ein Dammbruch mit unabsehbaren Folgen. Wenn es um
den Schutz des menschlichen Lebens geht, darf es keine
Kompromisse geben, weder am Anfang noch am Ende
des Lebens.

(Beifall bei der CDU)

Sehr verehrte Damen und Herren, in diesem Zusammen-
hang spielt die Hospizarbeit eine wichtige Rolle. Das Haus
in Bad Berka wird die Angebote der 20 in Thiringen t&
tigen ambulanten Hospizdienste erganzen. Es entstehen
12 stationédre Platze sowie 6 Tagespflegeplétze fir ein
I nvestitionsvolumen von insgesamt 2,25 Mio. €. Beson-
ders hervorheben méchte ich, dass sich nicht nur der Bund
und die Thuringer Landesregierung an der Finanzierung
beteiligen, sondern ich méchte auch den hohen Eigen-
anteil des Tragerwerkes soziale Dienste hervorheben.

Nun zu lhrer Frage 1: Die Baumal3nahmen verlaufen ent-
sprechend dem Bauablaufplan. Das Richtfest findet am
Freitag, dem 14. Mai 2004 statt. Die Eréffnung wird vor-
aussichtlich im Februar 2005 sein.

Zu Frage 2: Es bedarf keiner formellen Betriebserlaub-
nis. Die Einrichtung kann unmittelbar nach der Fertig-
stellung anfangen und arbeiten. Der Tréger der Einrich-
tung het lediglich die Anforderungen an den Betrieb eines
Heimes nach § 11 des Heimgesetzes zu erfullen und
nach § 12 dieses Gesetzes 3 Monate vor der vorgesehe-
nen | nbetriebnahme die beabsichtigte Betriebsaufnahme
anzuzeigen.

Zu Frage 3: Nein, konkrete Vereinbarungen oder Ver-
trége zum Pflegesatz und zur Vergitung liegen noch
nicht vor. Die notwendigen Abstimmungen der Kranken-
kassen und Pflegekassen werden zurzeit gefihrt. Weiter
gehende Antrége, z.B. ein Antrag auf Versorgungsver-
trag im Sinne des § 39 a des SGB V wurden bisher vom
Tréger nicht gestellt.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine Nachfragen, vielen Dank. Wir kommen
zur Frage 3/4165. Bitte Frau Abgeordnete Thierbach.

Abgeordnete Thierbach, PDS:
Weimarer "Bundnis gegen Rechtsextremismus'

Seit dem Jahr 2000 organisiert das Bundnis "Burgerin-
nen gegen Rechtsextremismus' unter dem Motto "Bunte
Vielfat statt brauner Einfalt" die vielféltigsten Formen
des Widerstands gegen rechtsextreme Bestrebungen. Neo-
faschisten haben sich zum Ziel gesetzt, die Stadt Wei-
mar zum Handlungsraum fir ihren Kampf gegen die be-
stehende Demokratie zu "erobern”. Allein im Jahr 2004
wurden bisher Gber 20 Anmeldungen von Aufmaérschen
neofaschistischer Gruppierungen in Weimar bekannt.
Durch das Burgerbiindnis wurde im Mé&rz eine Demonstra:
tion der Weimarer Birgerinnen und Blrger organisiert
und vom 11. bis 18. April 2004 fand eine Aktionswoche
gegen Neofaschismus und Rechtsextremismus in Wei-
mar statt. Erstmalig beteiligte sich die Landesregierung
aktiv auf Einladung von Schillerinnen und Schiilern des
Sophiengymnasiums Weimar an der Kundgebung im An-
schluss an die Demonstration am 18. April 2004. Der
Minister fir Bundes- und Europaangel egenheiten Kaiser
sprach auf der Abschlusskundgebung fir die Landesre-
gierung.

Ich frage die Landesregierung:
1. Welche konkrete Unterstiitzung ist die Landesregie-

rung bereit im Kampf gegen Rechtsextremismus und Neo-
faschismus der Stadt Weimar zu geben?
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2. Welche Position bezieht die Landesregierung zur Tat-
sache, dass Schilerinnen und Schiilern des Sophiengym-
nasums Weimar auf Empfehlung des Kultusministeriums
durch den Schuldirektor untersagt wurde, die durch das
Weimarer Bundnis "Birgerlnnen gegen Rechtsextremis-
mus' erarbeitete Symbolik "Ampelmannchen” und "bun-
tesHaus" in der Schule anzubringen?

3. Wie will die Landesregierung verhindern, dass sie zum
einen das Engagement der Blrgerinnen und Birger in
Weimar von der Bilhne aus am 18. April 2004 lobt und
unterstiitzt und gleichzeitig Schilerinnen und Schilern
die politische Artikulation gegen Rechtsextremismus in
der Schule verwehrt wird?

4. |st die Landesregierung bereit, nachdem sie die Sinn-
haftigkeit der durch das Bundesprogramm CIVITAS ge-
forderten Netzwerkstelle wahrgenommen hat, diese ge-
meinsam mit den Kommunen finanziell zu unterstiitzen?

Vizepréasidentin Ellenberger:
Herr Staatssekretar Scherer bitte schon.
Scherer, Staatssekretar:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren Abgeordne-
ten, die MUndliche Anfrage beantworte ich fir die Lan-
desregierung wie folgt.

Zunéchst eine Vorbemerkung: Die Landesregierung ist
erfreut Uber das breite Bundnis der Weimarer Birgerin-
nen und Burger, die sich seit Jahren fir eine tolerantes
und demokratisches Klimain ihrer Stadt aktiv einsetzen.
Dies vorausgeschickt beantworteich Thre Fragen wiefolgt.

Zu Frage 1. Die Landesregierung ist selbstverstandlich
bereit, im Rahmen der geltenden Gesetze und ihrer finan-
Zidlen Maglichkeiten jede erdenkliche Hilfe im Kampf
gegen Extremismus und damit auch Rechtsextremismus
und Neofaschismus zu leisten, und zwar im gesamten
Freistaat Thiringen. Dies erfolgt im Besonderen durch
das Festhalten an der Doppel strategie von Préavention und
Repression. Das diese greift, erkennt man daran, dass
die Straftaten innerhalb der politisch motivierten Krimi-
nalitét im Phanomenbereich Rechts erneut zuriickgegan-
gen sind, was ausdriicklich auch fir den Teilbereich der
Gewaltstraftaten gilt. Im Ubrigen verfolgt die Landesre-
gierung weiterhin das Ziel, gemeinsam mit den Polizei-
behérden und dem Verfassungsschutz ernste Geféhrdun-
gen der offentlichen Sicherheit und Ordnung sowie schwer
wiegende Gefdhrdungen Einzelner durch rechtsextremis-
tische Aktivitéten zu verhindern.

Zur Frage 2 - zunéchst eine Klarstellung zum Sachver-
halt: Im vergangenen Jahr hatte eine Schillergruppe des
Sophiengymnas ums Weimar, welches am Weg vom Bahn-
hof zum Stadtzentrum, daswar der Weg der Demonstran-
ten, liegt, Spruchbander an der AuRenfassade des Schul-

gebaudes mit Inhalten gegen rechte Demonstrationen be-
festigt. Daraufhin erging am folgenden Tag ein Droh-
brief von einer rechtsextremen Gruppe aus Leipzig an
den Schulleiter des Gymnasiums. Aufgrund der massi-
ven Bedrohung wurde umgehend das zustandige Schul-
amt informiert und der Brief an den Staatsschutz und
die Polizel Ubergeben. Vor diesem Hintergrund hat die
Schulleitung in Abstimmung mit dem staatlichen Schul-
amt fir die Weimarer Aktionswoche entschieden, die
Spruchbénder zu entfernen. Einer Empfehlung durch das
Thiringer Kultusministerium bedurfte es nicht, da die
Schulleitung die Fursorgepflicht fir die gesamte Schule
mit Sorgfalt wahrgenommen hat. Es handdt sich also hier-
bei nicht um das Anbringen von in Ihrer Anfrage be-
nannten Symbolen "Ampelménnchen” oder "buntes Haus
im Schulhaus®, sondern um das Anbringen von Spruch-
béandern an der AulRenfassade des Schulgebdudes und
das Einstellen entsprechender Aufrufe auf der Homepa-
ge des Sophiengymnasiums.

Zur Frage 3: Wie eben dargelegt, begrifdt die Landes-
regierung des Freistaats das Engagement der Birger und
Burgerinnen Weimars, sich mit demokratischen Mitteln
gegen rechtsextremistische Bestrebungen in ihrer Stadt
zu wehren. Generell wird Schiilern die notwendige Arti-
kulation nicht verwehrt. Im Konkreten wird auf die Ant-
wort zu Frage 2 verwiesen. Im Ubrigen fordert das Thik-
ringer Kultusministerium jahrlich eine Vielzahl schulischer
Maldnahmen gegen Rechtsextremismus. Dieses bundes-
weit durchgefihrte Programm mit Sitz in Thiringen wird
Ubrigens mit guter Wirksamkeit in den Thiringer Schu-
len vom Thuringer Kultusministerium gefordert.

Zu Frage 4: Projekte, welche durch CIVITAS eine finan-
Zielle Féderung erhalten, werden durch das Bundesminis-
terium fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend eval u-
iert. Die Frage nach der Sinnhaftigkeit einer Netzwerk-
stellein Thiringen ist damit an den Bund zu richten. Im
laufenden Haushaltgahr wird das Strukturprojekt "Netz-
werkstelle Weimar" weitestgehend aus Mitteln des Bun-
des finanziert. Uber Finanzierungsmodelle ab 2005 muss
zum entsprechenden Zeitpunkt diskutiert werden.

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Thierbach, PDS:

Herr Scherer, Sie sagten, es ginge nicht um das " Ampel-
mannchen” und nicht um "Das bunte Haus'. Sind Ihnen
folgende Aussagen bekannt? Schiler des Sophiengym-
nasiums auf die Frage: "Bekommt ihr denn eigentlich
Unterstiitzung in eurer Schule oder ist das reine Eigen-
initiative, was ihr hier macht?' Ja, es gibt bei uns ein
paar Lehrer, die das natlirlich unterstiitzen, die uns auch
friher bei der Hand genommen haben, wie man so schon
sagt, die natiirlich noch immer vielen Schilern as Vor-
bild dienen. Man muss aber sagen, bis jetzt durften wir
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auch an unserer Schule, die jain der Carl-August-Allee
sehr gut in der Stadt gelegen ist, Plakate aufhéngen und
Musik spielen. Vor ein paar Wochen kam dann der Be-
scheid vom Schulministerium, dass uns das verboten wird,
dass empfohlen wird, das auf keinen Fall zu tun,

(Zwischenruf Abg. Bergemann, CDU: Frage,
Frage.)

well die Schule unpolitisch bleiben misse - ich habe
begonnen, ist IThnen bekannt, dass ... -, das auf keinen
Fall zu tun, weil die Schule unpolitisch bleiben misse.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Die Frage muss aber auch relativ kurz gestellt werden.
Abgeordnete Thierbach, PDS:

Ist Ihnen weiterhin bekannt, dass der Schiller antwortet,

(Zwischenruf Abg. Dr. Pietzsch, CDU: Das
hat der doch langst vergessen, wasihm be-
kannt sein soll!)

wir haben uns darliber sehr geérgert. Es ist absolut fasch,
SO etwas zu sagen. Wir lernen bei uns in der Schule je-
den Tag im Sozialkundeunterricht, in Deutsch, in Ge-
schichte, was deutsche Menschen in der Vergangenheit
fur Fehler gemacht haben. Und heute wird es uns verbo-
ten, dass wir unser erlangtes Wissen in der Praxis an-
wenden konnen, dass wir sozusagen das Gelernte aus
vergangenen Fehlern nicht anwenden kénnen. Wir wer-
den auf jeden Fall daher daran bleiben, dass dieses Ver-
bot oder die so genannte Empfehlung wieder aufgeho-
ben wird. Herr Scherer, ich wiederhole, ist Ihnen das be-
kannt? Zweitens, was versucht die Landesregierung zu
tun, um genau solche Auffassungen oder Bruch zwischen
Gelerntem und dann im tagtaglich Leben Anzuwenden-
dem durch Schiler in dieser Art empfunden wird?

(Zwischenruf Abg. Wackernagel, CDU: Das
waren ja schon 3 Fragen.)

Scherer, Staatssekretar:

Frau Abgeordnete Thierbach, ob ein Schiiler das gesagt
hat, was Sie jetzt vorgelesen haben, ist mir nicht be-
kannt. Zum anderen verweise ich auf die Antworten, die
ich eben gegeben habe.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Frau Abgeordnete Thierbach, Sie haben, wenn ich mich
richtig erinnere, zwel Fragen gestellt.

(Zwischenruf Abg. Thierbach, PDS: Weil ich
die Frage nur wiederholt habe.)

Nein, Sie haben nach zwei verschiedenen Sachverhalten
gefragt. Tut mir Leid. Es hat jetzt nur noch jemand an-
deres auf%er Ihnen ein Fragerecht. Das wird aber nicht
wahrgenommen. Wir kommen zur néchsten Frage in
Drucksache 3/4171. Herr Abgeordneter Miller, bitte schon.

Abgeordneter Dr. Miller, SPD:
Auszahlung von ESF-Mitteln im laufenden Haushaltgahr
Ich frage die Landesregierung:

1. In wie vielen Fallen und warum kam es bei der ESF-
Forderung bereits angelaufener Projekte zunéchst ledig-
lich zur Bewilligung des vorzeitigen Mal3nahmebeginns?

2. Ab und bis zu welchem Zeitpunkt kam es zur Aus-
zahlung der Fordermittel in diesem Haushdtgahr bei be-
reits laufenden Mal3nahmen?

3. Wie viele ESF-Antrdge mit welchem Fordervolumen
im Bereich der Arbeitsmarktforderung/beruflichen Qua
lifizierung wurden im Vergleich zum Vorjahreszeitraum
bis zum 30. April bewilligt?

4. In welcher Hohe standen der Gesellschaft fur Arbeits-
und Wirtschaftsforderung (GFAW) bis zum 30. April im
Vergleich zum Vorjahreszeitraum ESF-Mittel zur Ver-
figung und wie hoch war davon der Anteil der Vorjah-
reserméchtigungen?

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Minister Reinholz, bitte schon.

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und Herren,
ich beantworte die Mindliche Anfrage des Abgeordne-
ten Dr. Mller fUr die Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Die mit der ESF-Forderung beliehene Gesdll-
schaft fir Arbeits- und Wirtschaftsforderung, kurz GFAW,
hat bisher in 313 Fallen eine Einwilligung zum vorzeiti-
gen Mal3nahmebeginn erteilt. Damit wird den Antragstel-
lern die Sicherheit gegeben, dass der vorzeitige Beginn
nicht forderschadlich ist. Die Zustimmung zu einem vor-
zeitigen Mal3nahmebeginn wird nach Prifung der Aktenla-
ge und nach Mal3gabe der Thiringer Landeshaushaltsord-
nung erteilt. Die Einwilligung kann erteilt werden, wenn
das Vorhaben im Einzelfal sachlich geprift wurde, die
Gesamtfinanzierung gesichert erscheint und Haushalts-
mittel zur Verfligung stehen.

Zu Frage 2: Die Auszahlung von Fordermitteln fir laufende
ESF-kofinanzierte Mal3nahmen erfolgt auf der Basis be-
sandskréftiger Zuwendungsbescheide durch die GFAW. Sie
wird nach Mal3gabe der Bescheide kontinuierlich fort-
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gefuhrt.

Zu Frage 3: Gemal3 der Landesrichtlinie zur Forderung
der beruflichen Qualifizierung wurden vom 1. Januar bis
30. April des laufenden Jahres 98 ESF-Antrédge mit einem
Volumen von 11,5 Mio. € bewilligt. Im Vergleichszeit-
raum des V orjahres waren es 182 Antrége mit einem Vo-
lumen von 17 Mio. €.

Zu Frage 4: Der GFAW sind zum gegenwaértigen Zeit-
punkt Mittel in Hohe von 188,2 Mio. € fiir das laufende
Haushaltgahr verflgbar. Eine zeitliche Kontingentierung
bis zum 30. April 2004 besteht nicht. Die Verpflichtungser-
méchtigungen aus Vorjahren fir das Haushadtgahr 2004
lagen am 1. Januar dieses Jahres bei 85,5 Mio. €. Im Jahr
2003 war die Verflgbarkeit zeitlich nicht kontingentiert.
Die der GFAW verflgbaren Mittel lagen, bezogen auf
das Haushaltgahr 2003, bel 90 Mio. €. Die darauf be-
zogenen VE aus Vorjahren lagen zum 1. Januar 2003
bei 30,2 Mio. €. Zu beriicksichtigen, Herr Miiller, ist
hierbei, dassim Jahr 2003 die ESF-Richtilinie durch meh-
rere Consulter umgesetzt wurde.

Vizeprésidentin Ellenberger:
Es gibt Nachfragen. Bitte, Herr Abgeordneter.
Abgeordneter Dr. Mller, SPD:

Zunéchst erst einmal schénen Dank. Sie haben bei der
Frage 1 noch nicht genligend darauf geantwortet, warum
zunéchst nur so viele vorzeitige MalRnahmebewilligun-
gen erfolgt sind und nicht gleich die Bescheidung.

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Herr Mller, die Erteilung eines vorzeitigen Mal3nahme-
beginns ist ein dbliches und zweckmédges Verwatungs
verfahren. Sie ist natirlich keine Zusage, dokumentiert
dem Antragsteller aber, dass das Landesnteresse besteht
und vermittelt ihm hierdurch nattirlich ein groReres Mal3
an Sicherheit. Aus diesem Grunde werden nattirlich vor-
zeitige Malinahmebeginne im ESF wiein der GA etc. ge-
nehmigt.

Abgeordneter Dr. Mller, SPD:

Dann habe ich noch eine weitere Nachfrage. Sie haben
in der Frage 3 deutlich gemacht, dassim Vergleich zum
Vorjahr nur annghernd die Hélfte von Antréagen bewil-
ligt worden ist. Das heif3t, es ist also doch zu Verzoge-
rungen gekommen. Ist damit der Abfluss der zur Ver-
flgung stehenden Landesmittel gesichert?

Reinholz, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Der Abfluss der zur Verfligung stehenden Landesmittel
ist gesichert.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine weiteren Nachfragen. Wir kommen zur
Frage in Drucksache 3/4173, eine Frage des Abgeordneten
Botz. Frau Abgeordnete Kinast wird sie stellen. Bitte
schon, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete K iinast, SPD:

Durch die extreme Hitze und Dirre des vergangenen
Jahres kam es zu einem extremen Borkenk&ferbefall,
insbesondere in den Nadel hol zgebieten in Stid- und Ost-
thiringen. Bereits im Jahr 2003 sind mehr als 500.000
Festmeter Schadholz angefalen. Ahnlich hohe Schadholz-
mengen werden auch in diesem Jahr erwartet. Die zur Be-
kédmpfung des Borkenkéferbefalls notwendigen Forst-
schutzmal3nahmen verlangen einen sehr hohen Arbeits-
aufwand.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welcher zusétzliche Bedarf an Arbeitskréften ist zur
Durchfiihrung von notwendigen Forstschutzmal3nahmen
in den vom Borkenké&ferbefall betroffenen Gebieten nach
Auffassung der Landesregierung in den einzelnen Wald-
eigentumsarten in etwa erforderlich?

2. Sieht die Landesregierung die Notwendigkeit und die
Mdglichkeit der offentlichen Beschéftigungsférderung
(z.B. Arbeitsheschaffungsmaldnahmen, Lohnkostenzuschils-
se fir Unternehmer), um den zusétzlichen Bedarf an Ar-
beitskréften kurzfristig sicherzustellen?

3. Hat die Landesregierung entsprechende Verhandlun-
gen mit den Dienststellen der Bundesagentur fir Arbeit
gefuhrt, um Mal3nahmen der offentlichen Beschéftigungs-
férderung zu nutzen?

4. In welchem Umfang besbsichtigt die Landesregierung,
die notwendigen Kofinanzierungsanteile fir solche Mal3-
nahmen bereitzustellen?

Vizeprasidentin Ellenberger:

Herr Minister Sklenar, bitte schon.

Dr. Sklenar, Minister fir Landwirtschaft,
Naturschutz und Umwelt:

Frau Présdentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
die Mindliche Anfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Botz
beantworte ich im Namen der Landesregierung wiefolgt:
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Zu Frage 1: Die Forstémter haben bereits den Unterst(it-
zungsbedarf an zusétzlichen Arbeitskréften angemeldet.
Dabel wurden u.a. die regional unterschiedlichen Baum-
artenausstattungen berticksichtigt. Im laubholzreichen
Nordthiringen ist der Bedarf geringer as in Ostthirin-
gen. Der hochste Bedarf an zusétzlichen Arbeitskraften
wird im Bereich des Thiringer Wades sowie in Slid- und
Stdwestthiringen sein. Es ist keine Aufteilung der Zu-
satzarbeitskréfte auf die verschiedenen Waldeigentums-
arten erfolgt. Die Forstémter missen in ihrer eigenen Zu-
standigkeit und Ortskenntnis den Einsatz dieser Arbeits-
kréfte eigentumsiibergreifend koordinieren.

Zu Frage 2: Ja.
Zu Frage 3: Ja.

Zu Frage 4: Die Arbeitskréfte werden Uber Trégergesdl-
schaften eingesetzt. Die Finanzierungsbeteiligung bzw.
der Zuschuss durch die Landesregierung bewegt sich je
nach Trégergesellschaft zwischen 50 und 93 € pro Per-
son und Monat. Zur Absicherung der angesprochenen
Malinahmen sind im Einzelplan 09 Haushaltsmittel in
Hohe von 100.000 € vorgesehen.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine Nachfragen. Vielen Dank. Wir kommen
zur Frage in Drucksache 3/4178. Bitte, Frau Abgeordnete
Klaus.

Abgeordnete Dr. Klaus, SPD:
Fordermittel vergabe fur eine Kindertagesstétte in Jena

Die Diakonie Jena bemiiht sich schon seit zehn Jahren
um eine generationsibergreifende soziale Arbeit. Dazu
ist neben dem schon fertig gestellten Seniorenzentrum
"Gertrud Schafer” in raumlicher Nachbarschaft eine in-
tegrative Kindertagesstétte geplant. Wie dem Landesju-
gendamt bekannt ist, hat die Stadt Jena dem Vorhaben
oberste Prioritét eingerdumt und halt dafir schon seit
zwei Jahren die anteiligen stédtischen Fordermittel bereit.
Aufgrund der Haushaltdage des Landes war eine Forde-
rung in 2003 nicht mehr mdglich, aber fir 2004 in Aus-
sicht gestellt worden. Nun wurde der Forderbescheid zwar
erteilt, aber nicht an die Diakonie, sondern an die Caritas,
abweichend von der Prioritdtensetzung der Stadt Jena.

Ich frage die Landesregierung:

1. Warum wurde von dem Votum der Stadt Jena bel der
Fordermittelvergabe abgewichen?

2. Wird das Vorhaben der Diakonie ebenfalls kurzfristig
einen Forderbescheid erhalten, wie sait Iangerem in Aus-
sicht gestellt?

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Minister Zeh, bitte schon.

Dr. Zeh, Minister fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, Frau Abgeordnete Dr. Klaus, im Na-
men der Landesregierung beantworte ich die Fragen wie

folgt:

Die Behauptung in der Begriindung dieser Mundlichen
Anfrage, ich zitiere: "Aufgrund der Haushaltdage des Lan-
des war eine Forderung im Jahre 2003 nicht mehr mdglich,
aber fur 2004 in Aussicht gestellt worden.” ist falsch. Es
hat weder eine schriftliche noch mindliche Inaussicht-
stellung meines Hauses gegeben.

Zu Frage 1: Vom Votum der Stadt Jena bei der Forder-
mittelvergabe wurde nicht abgewichen. Die Stadtverwal-
tung Jena bat im Schreiben vom 27.09.2002 beziglich
der Forderung der Investitionsmaf3nahme Kindergarten
Sankt Johann Baptist, ich darf zitieren: "Ich bitte, den
Antrag unbedingt zu unterstiitzen.” Originaton aus Jena.
In einem weiteren Schreiben der Stadtverwaltung Jena
vom 16.10.2003, also ein Jahr spéter, heifdt es wortlich:
"Wir haben bereits im September 2002 in unserer Stel-
lungnahme die Dringlichkeit der Sanierung aus der Sicht
des Jugendamtes begriindet.” Gemeint ist hier wiederum
die Kindertagesstétte Sankt Johann Baptist. Im Dezem-
ber 2003 erfolgte die Entscheidung zur Forderung von
Kindertagesstétten fir das Jahr 2004. Die Antragsfrigt for
die Kommunen beim Minigterium lief am 30.11.2003 ab.
Nachdem die Forderentscheidung gefallen war, ist ein
Schreiben mit Datum vom 23.01.2004 des zusténdigen
Dezernenten Dr. Schréter der Stadtverwaltung Jena im
Ministerium am 5. Februar 2004 eingegangen. Darin wird
erstmalig darauf verwiesen, dass das Projekt der Digkonie
flr 2004 die hochste Prioritdt aus Sicht der Stadt Jena
hat. Die Landesregierung nimmt die schriftliche Stellung-
nahme der Kommunen bei der Férdermittel vergabe sehr
ernst. Warum die Stadt Jena die Prioritét aus den Jahren
2002 und 2003 im Jahre 2004 gedndert hat, kann ich Ih-
nen nicht beantworten. In der Presse ist aufgrund unter-
schiedlicher AuRerungen von einzelnen Kommunal poli-
tikern aus Jena ein falscher Eindruck entstanden.

Zu Frage 2. Wie bereits festgestellt, gab es keine Inaus-
sichtstellung eines Forderbescheids an die Diakonie Jena.
Es gab in der Vergangenheit lediglich Zusagen, dass die
Moglichkeit einer Férderung geprift wird. Dessen un-
geachtet werde ich mich persnlich dafiir einsetzen, dass
eine Forderung des Kindergartenneubaus "In den Fuchs-
[6chern" zum néchstmdglichen Zeitpunkt, und ich flige
hinzu, auch im Rahmen der finanziellen Mdglichkeiten,
umgesetzt werden kann. Der finanzielle Rahmen ist je-
doch nicht allein von der Thiringer Landesregierung ab-
hangig, das sollten Sie wissen. Die Mai-Steuerschétzung
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lésst fir den Haushalt Bdses ahnen. Am gestrigen Tage
ist im Ministerium ein Schreiben des Trégers eingegan-
gen, in dem der Antrag des férderunschadlichen vorzei-
tigen Mal3nahmebeginns fir den Bau der Kindertages
stétte "In den Fuchddchern” gestellt wird. Diesem An-
trag wird entsprochen. Bereits in der Vergangenheit war
dies mehrfach zugesagt worden. Warum der Trager die-
sen Antrag jetzt erst stellt, entzieht sich meiner Kennt-
nis. Somit kdnnte bereits in diesem Jahr mit dem Roh-
bau begonnen werden. Die Stadt hat die notwendigen fi-
nanziellen Mittel im Haushalt 2004 eingestellt und kann
damit selbst den Startschuss fir die Maf3nahme geben.
Eine Zusage beziiglich der Finanzierung im Jahre 2005
kann ich aber nicht machen. Hierzu mtissen die notwen-
digen finanziellen Mittel im néchsten Landeshaushalt
erst eingestellt werden. Das macht der Haushaltsgesetz-
geber, wie lhnen nicht unbekannt sein dirfte. Vielen Dank.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Nachfragen sehe ich nicht. Wir kommen zur Frage
3/4181. Frau Abgeordnete Wildauer, bitte schon.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:
Unterstiitzung der Kommune Tambach-Dietharz moglich?

Tambach-Dietharz ist nicht nur ein beliebtes Urlaubsziel
fur zahlreiche Touristen, es hat auch einen Uberdurch-
schnittlich hohen Arbeitnehmerantell. Er betrégt pro 1.000
Einwohner 256 Arbeitnehmer und ist damit funfmal ho-
her als der Landesdurchschnitt. Alle Gewerbeansiedlun-
gen erfolgten auf Altindustriegelénde, so dass keine auf-
wandigen neuen Gewerbegebiete errichtet werden muss-
ten. Fordermittel waren demzufolge kaum erforderlich.

Nun steht die Stadt vor einem Problem. Es betrifft den
Aus- und Erweiterungsbau der Stral3e zum Friedhof, die
aber gleichzeitig eine Anbindung an die Gewerbegebiete
"Geigertechnik" und "Wurm-Kompostierung" darstellt.
Die Stral3e, durch Neubau und verstérkte Industrialisie-
rung in diesem Bereich stark frequentiert, wird den Be-
lastungen nicht mehr lange gewachsen sein. Die Stadt
kann aber die Stral3e nicht allein finanzieren.

Ich frage die Landesregierung:

1. Weche Finanzierungsmdglichkeit nach geltenden For-
derrichtlinien ist vom Bund und vom Land zur Unterstiit-
zung der Kommune Tambach-Dietharz anwendbar?

2. In welcher Hohe misste durch die Kommune Eigen-
kapital eingesetzt werden?

3. Was kann getan werden, um auf3erplanméf3ige Mittel
in Anspruch nehmen zu konnen, um diese Stral%e in einen
Zustand zu versetzen, der allen Beteiligten gerecht wird?

Ich stelle die dritte Frage, weil ich annehme, dass die
erste durch die Kommune schon ausgeschopft ist.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Minister Reinholz, bitte schon.

Reinholz, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen
und Herren, ich beantworte die Mindliche Anfrage der
Abgeordneten Frau Dr. Wildauer fur die Thiringer Lan-
desregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Es besteht eine Fordermdglichkeit der Trift-
stral3e vom Abzweig Friedrichrodaer Stral3e bis Abzweig
Wendehammer als verkehrswichtige innerértliche Stra-
e im Rahmen der Forderung des kommunalen Stral3en-
baus gema der Richtlinie des Freistaats Thiringen zur
Forderung des kommunalen Stral3enbaus aus Mitteln des
Kommunalen Finanzausgleichs.

Zu Frage 2: Der Fordersatz betrégt 75 Prozent der zu-
wendungsfahigen Kosten.

Zu Frage 3: Diese entfdllt. Unter Bezug auf die Antwort
zu Frage 1 bedarf es keiner aul3erplanméfdigen Mittel.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Es kommt eine Nachfrage, wie es aussieht. Bitte schon,
Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Herr Minister, die Gemeinde hat eigentlich schon ver-
sucht, die Fordermoglichkeiten auszuschopfen, aber sie
bekommt keine Mittel. Kann man sagen, dass eine Kom-
mune, die eigentlich wirklich darauf bedacht ist, selbst
sehr vidl zu tun, wie in diesem Fall eingangs geschil-
dert, im Vergleich zu anderen im Nachteil ist?

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Frau Dr. Wildauer, das kann man nicht sagen. Ich wirde
empfehlen, dass dieses spezielle Problem von Tambach-
Dietharz vidleicht ma direkt vom Blrgermeister an mich
personlich herangetragen wird.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Gut, wir kommen zur néchgten Frage in Drucksache
3/4182. Bitte, Frau Abgeordnete Sedlacik.
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Abgeor dnete Sedlacik, PDS:

Sozid hilfeempféanger als Mieter fir Sozialwohnungen
nicht geeignet?

Das Landratsamt Greiz (Sozialamt) fordert Sozialhilfe-
empfanger mit Wohnsitz in Ronneburg zum Umzug aus
mit Fordermitteln sanierten Sozialwohnungen auf, weil
hier die Nettokaltmiete mit 3,93 € pro Quadratmeter Uber
dem vom Landratsamt ermittelten Quadratmeterdurch-
schnittspreis von 3,32 € liegt. Die betreffenden Woh-
nungen gehdren zum Bestand der Ronneburger Wohnungs-
gedlschaft. Der Umzug muss innerhalb von sechs Mo-
naten erfolgen, anderenfalls wirden die Kosten der Un-
terkunft auf das sozial hilferechtlich Anerkannte gekdirzt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Auf welcher Grundlage hat das Landratsamt Greiz den
Quadratmeterdurchschnittspreis Katmiete von 3,32 € er-
mittelt?

2. Unter welchen Voraussetzungen kénnen Sozialhilfe-
empfénger Sozialwohnungen, die mit Fordermitteln sa-
niert wurden, anmieten, und inwieweit erflllt der dabei
festgelegte Mietpreis die Kriterien des sozialhilferecht-
lich Anerkannten?

3. Welche Personengruppen, aul¥er Sozidhilfeempfanger,
dirfen unter welchen Voraussetzungen Sozialwohnun-
gen, die mit Fordermitteln saniert wurden, anmieten?

Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Staatssekretar Scherer, bitte schon.
Scherer, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren Abgeordneten, flr die Landesregierung beantworte
ich die Mindliche Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Unterkunftseistungen als Bestandteil der
Soziahilfe werden in angemessenem Umfang gewéhrt.
Jeder Landkreis und jede kreisfreie Stadt as oOrtliche Tra
ger der Sozidhilfe setzen im Rahmen ihrer Selbstverwal-
tung die Angemessenheit der Miete unter Beriicksichti-
gung regionaler Besonderheiten fest. Der einschlégigen
Rechtsprechung zufolge orientiert sich das Kriterium "An-
gemessenheit” dabei an Mietpreisen im unteren Bereich
der fUr vergleichbare Wohnungen am Wohnort des Hil-
feempféngers geltenden Mieten. Aufgrund der Erfahrun-
gen und in Anlehnung an das Wohngeldgesetz sowie die
Regularien bel geforderten Wohnungen legte das Land-
ratsamt Greiz eine grundsétzliche Mieththe von 3,32 €
pro Quadratmeter fest. Die Unterkunftskosten liegen fur
Empfanger von Hilfe zum Lebensunterhat im Landkreis
Greiz in einer Spanne zwischen 2,78 € bis 3,53 € pro
Quadratmeter.

Zu Frage 2: Sozialhilfeempfanger kénnen modernisierte
geforderte Sozialwohnungen dann anmieten, wenn die
Miete den vom Ortlichen Tréger der Sozialhilfe festge-
legten Betrag angemessener Mietaufwendungen nicht
Ubersteigt oder andere besondere Bedingungen vorliegen,
wie z.B. eine Behinderung. Die Forderung im sozialen
Wohnungsbau verfolgt das Anliegen, bestimmte Ziel-
gruppen bei der Wohnraumversorgung zu unterstitzen.
Der im Rahmen der Férderung von Wohnraum ermittel-
te und festgelegte Mietpreis soll sozial vertréglich sein,
kann sich aber nicht vorrangig am Sozial hilfeempfan-
gerstatus orientieren.

Zu Frage 3: Zielgruppe der soziden Wohnraumférderung
sind Haushalte, die sich am Markt nicht angemessen mit
Wohnraum versorgen kénnen und auf Unterstiitzung an-
gewiesen sind. Inshesondere zdhlen hierzu Familien und
andere Haushalte mit Kindern, alein Erziehende, Schwan-
gere, Altere und Behinderte. Weiterhin gelten fir den Zu-
gang Einkommensgrenzen nach 8 9 des Wohnraumfor-
derungsgesetzes. Dariiber hinaus kann in Foérderbeschei-
den fur spezidlle Féle ein Vorbehalt zugunsten bestimmter
Personengruppen wie z.B. Schwerbehinderte fir barrie-
refrei umgebaute Wohnungen enthalten sein. Zurzeit ru-
hen in Objekten der Modernisierungsforderung die Be-
legungsbindungen, d.h., die Wohnungen kénnen frei oh-
ne Einhaltung der vorgenannten Voraussetzungen ver-
geben werden.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt Nachfragen. Bitte schon. Wer will zuerst? Frau
Abgeordnete Wildauer, bitte schon.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Herr Staatssekretér, dieses Problem gibt es gegenwaértig
in mehreren Kreisen. Was sollen aber nun Sozial hilfe-
empfanger tun, wenn esin der Gemeinde und in der Stadt,
in der se leben, keine Wohnung gibt, die unter oder zu
diesem Preisvon 3,30 € zu haben ist?

Scherer, Staatssekretar:

Dann mdgen sie sich an den Trager der Sozialhilfe wen-
den und das dort vorbringen. Ich kann mir nicht vorstel-
len, dass der Tréger der Soziahilfe drauf besteht, dass
aus einer Wohnung ausgezogen werden muss, wenn er
keine entsprechende Wohnung anbieten kann, die die-
sen Preisen, die vom Tréger festgelegt sind, entspricht.

(Zwischenruf Abg. Vopel, CDU: Kannich
mir auch nicht vorstellen.)

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Frau Sedlacik, Sie haben eine weitere Frage.
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Abgeor dnete Sedlacik, PDS:

Das heifdt aso, die Landesregierung toleriert das Vorge-
hen des Landkreises Greiz, dass Sozialwohnungen, die
vom Land gefordert wurden, leer stehen?

Scherer, Staatssekretar:

Das Land toleriert es so nicht, sondern die Landesregierung
ist der Auffassung, dass, wenn ein Landkreis in Selbst-
verwaltung einen bestimmten Mietpreis al's angemessen
fr Sozia hilfeempfanger festsetzt und eine solche Woh-
nung auch vorhanden ist, dass dann ein Sozialhilfeemp-
fanger solche Wohnungen auch nutzen muss. Wenn er
das nicht tut, muss er den hdheren Mietpreis, den Unter-
schied, eben selbst tragen.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine weiteren Fragen. Wir kommen zur Druck-
sache 3/4189. Eine Frage des Abgeordneten Hohn. Herr
Abgeordneter Miiller, Sie werden sie vortragen. Oder?

Abgeordneter Dr. Mller, SPD:

Einhaltung von Berichtspflichten der Landesregierung
gegenlber dem Landtag

Im Zusammenhang mit der Restitutionsangelegenheit
Sachsen-Weimar-Eisenach hat der Landtag in seiner 89.
Sitzung am 4. Juli 2003 einem Antrag der Landesregierung
zugestimmt mit der Mal3gabe, dass die Landesregierung
dem Haushalts- und Finanzausschuss zu den Stichtagen
30. September 2003, 28. Februar 2004 und 31. Mai 2004
Uber die Hohe der erzielten Einnahmen aus dem Ver-
kauf von Kunstobjekten und forstfiskalischen Fléchen be-
richtet. Mit Schreiben vom 13. April teilt die Finanzmi-
nisterin der Landtagsprasidentin mit, dass sich zum Be-
richt mit Bezugnahme auf den 28. Februar 2004 neue
Sachsténde ergeben haben, die nachtréglich im Bericht
beriicksichtigt werden sollen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Halt es die Landesregierung fur angemessen, den
Landtag mehr als sechs Wochen auf den von diesem
eingeforderten Sachstandsbericht zum 28. Februar 2004
warten zu lassen, und welche Griinde werden fir die so
spéte V orlage des Sachstandsberichts vorgebracht?

2. Welche neuen Sachsténde haben sich ergeben, die riick-
wirkend Einfluss haben auf den Sachstandsbericht mit
Stichtag 28. Februar 2004?

3. Die Frage muss ich natiirlich verkirzen, weil uns der
Bericht mit Stichtag 28. Februar 2004 inzwischen am
5. Mai 2004 zugegangen ist. Wann wird der Sachstands-
bericht mit Stichtag 31. Mai 2004 vorliegen?

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Frau Ministerin Schipanski, bitte schon.

Prof. Dr. Schipanski, Ministerin fir Wissenschaft,
Forschung und Kunst:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren Abgeordne-
ten, im Namen der Landesregierung beantworte ich die
Anfragen wie folgt:

Zu Frage 1 und 2 fasse ich die Antwort zusammen: Der
Landtag hat am 4. Juli 2003 die gutliche Einigung des
Freistaats mit dem Haus Sachsen-Weimar und Eisenach
mit Uberwdltigender Mehrheit quer durch ale Fraktio-
nen gebilligt. Gestatten Sie mir, noch einmal kurz die
Art der Finanzierung dieser Einigung in Erinnerung zu
rufen. Es geht zum einen um den Verkauf von forstfis-
kalischen Flachen durch den Freistaat, zum anderen um
Finanzierungsbeitrége der beiden beteiligten Stiftungen.
Die Stiftungen sind selbsténdige Organisationen, die nur
begrenzt dem Einfluss der Landesregierung zugénglich
snd. Unsere Mdglichkeiten auf fristgemél3e Antworten hin-
zuwirken, sind naturgemal3 beschrankt. Ich bitte um Ver-
sténdnis, dass wir dafir auch nicht in Haftung genom-
men werden moéchten. Darliber hinaus ist die Finanzie-
rung, wie auch aus Presseberichten tber die Waldver-
kéufe deutlich geworden ist, ein fortlaufender Prozess.
Ein formal stichtagsbezogener Bericht wére aus den ge-
nannten Griinden jedenfalls zum 28. Februar so nicht aus-
sagekréftig gewesen. Uns ging es jedoch um eine sach-
liche Unterrichtung des Landtags.

Zu Frage 3: Sie haben es selbst schon gesagt, der Sach-
standsbericht liegt dem Landtag zwischenzeitlich vor und
die Landesregierung wird auch den Bericht mit Stichtag
31. Mai 2004 unverziglich fertigen und dem Landtag zu-
leiten.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Nachfragen sehe ich nicht. Wir kommen zur Frage in
Drucksache 3/4190. Bitte, Frau Abgeordnete Pelke.

Abgeordnete Pelke, SPD:

Kosten der Berufsvorbereitung und Berufsausbildung in
Thiringen

In Thiringen sinkt die Anzahl betrieblicher Ausbildungs-
plétze seit Jahren. In der Folge verursacht die Versor-
gung der nach Ausbildungsstellen suchenden Jugendli-
chen alljahrlich einen erheblichen Einsatz offentlicher
Mittel des Landes, des Européischen Soziafonds, der Bun-
desregierung und der Bundesagentur fur Arbeit. Fir die
parlamentarische Arbeit ist die Benennung aller entste-
henden Kosten erforderlich. Diese sind innerhalb des Lan-
deshaushalts nicht differenziert nachzuvollziehen.
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Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Kosten entstehen dem Land und den kommu-
nalen Schultrégern einschlieflich der Mittel des Europé-
ischen Soziafonds jahrlich fir Mal3nahmen der Berufs-
vorbereitung (bei der Beantwortung bitteich, das Land be-
treffend, um Benennung der im Haushaltgahr 2003 einge-
setzten und der im Haushaltgahr 2004 geplanten Mittel)?

2. Welche Kosten entstehen dem Land und den kommu-
nalen Schultrdgern einschliefdlich der Mittel des Europé:
ischen Sozialfonds durch die Angebote in den berufsgua-
lifizierenden und den nicht berufsqualifizierenden Be-
rufsfachschulen - getrennt bitte - (bei der Beantwortung
bitte ich, das Land betreffend, um Benennung der im Haus-
hatgahr 2003 eingesetzten und der im Haushaltgahr
2004 geplanten Mittel)?

3. Welche Kosten entstehen dem Land und dem Bund
(getrennt bitte) einschliefllich der Mittel des Européi-
schen Sozidfonds jahrlich durch die Férderung der Gber-
und aul3erbetrieblichen Berufsaushildung (bei der Beant-
wortung bitte ich, das Land betreffend, um Benennung
der im Haushaltgahr 2003 eingesetzten und der im Haus
haltgahr 2004 geplanten Mittel)?

4. Welche Kosten entstehen dem Land und dem Bund
(getrennt bitte) einschlieflich der Mittel des Européi-
schen Sozialfonds durch die Férderung der betrieblichen
Berufsausbildung (bei der Beantwortung bitte ich, das
Land betreffend, um Benennung der im Haushaltgahr 2003
eingesetzten und der im Haushaltgahr 2004 geplanten
Mittel)?

Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Minister Reinholz, bitte schon.

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, ich beantworte die Mindliche Anfrage
der Abgeordneten Frau Pelke fur die Landesregierung
wiefolgt:

Zu Frage 1: Fur Malnahmen der Berufsvorbereitung
entstanden dem Land im Jahr 2003 Ausgaben in Hohe
von rund 6,2 Mio. €, im Jahr 2004 sind Mittel in Hohe von
9,2 Mio. € fiir diesen Zweck veranschlagt.

Zu Frage 2. Aufgrund der schwierigen Lage auf dem
Aushildungsstellenmarkt und bei den betrieblichen Aus-
bildungsstellen nahm die Zahl der Schiller in vollzeitschu-
lischen Bildungsgangen und Berufsfachschulen sowie der
héheren Berufsfachschulen in den vergangenen Jahren zu.
In den berufsqualifizierenden Bildungsgéngen stieg die
Schulerzahl im Jahr 2003 im Vergleich zum Vorjahr um
81 Schiler bzw. 3 Prozent. Im nicht berufsqualifizie-

renden Bereich betrug die Zunahme 536 Schiler bzw.
11 Prozent im Vergleich zum Jahr 2002. Der Schilerzu-
wachs flhrte bei diesen Bildungsgéngen zu einem Leh-
rermehrbedarf von ca. 40 Vadllzeiteinheiten unter Zugrun-
delegung der Lohnkosten. Fir den so genannten Ein-
heitsehrer an berufshildenden Schulen ergibt sich ein
Leistungsvolumen von ca. 2,15 Mio. €. Mit einem &hn-
lichen Ansatz wird fur das Schuljahr 2004/2005 geplant.
Aussagen zu den Mehraufwendungen der Schultréger
kdnnen nicht getroffen werden.

Zu Frage 3 und 4: Diese mdchte ich zusammen beant-
worten, weil sie sich inhatlich in der Beantwortung nicht
in der gewiinschten Form untergliedern lassen, da z.B.
die Forderung der Verbundausbildung aufgrund der da-
rin enthaltenen Forderung von Zusatzqualifikationen sich
der Uberbetrieblichen Ausbildung, aber auch der Forde-
rung der betrieblichen Berufsausbildung zuordnen |&sst
und die Férderung von Konkurslehrlingen vorrangig in
betrieblicher Ausbildung, aber auch in Gberbetrieblichen
Ausbildungsstétten erfolgt. Das Land unterstiitzt die Be-
rufsaushildung durch die Férderung von Geschéftsstel-
len der Ausbildungsverbinde und der Lehrgéngeim Ver-
bund, aber auch auRerhalb von Verbiinden zur Erlangung
von Zusatzqualifikationen, weiterhin durch die Forderung
der Uberbetrieblichen Lehrunterweisung im Handwerk
as Erganzung der betrieblichen Ausbildung, des Weite-
ren durch die Forderung der Einstellung bzw. Ubernah-
me von Konkurdehrlingen, weiter durch die Akquisition
von Ausbildungspldtzen durch die Férderung bzw. den
Einsatz von Lehrstellenberatern, des Weiteren durch die
Information von Auszubildenden Uber Berufsmdglich-
keiten in der Thiringer Wirtschaft, durch die Forderung
von Berufsaushildungsmessen und von Mal3nahmen der
Berufsorientierung, weiterhin durch die investive Forde-
rung Uberbetrieblicher Berufsbildungsstétten und durch
die Forderung zusétzlicher Ausbildungsplétze im Rahmen
des Aushildungsplatzprogramms Ost. Insgesamt wurde die
Berufsaushildung im Sinne der vorgenannten Mal3nah-
men im Jahr 2003 mit 44,02 Mio. € geférdert. Davon
sind rund 14,73 Mio. € Bundesmittel. Fir das Jahr 2004
stehen bisher insgesamt 42,1 Mio. € bereit. Auf Bundes-
mittel entfallen davon ca. 16,2 Mio. €.

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Es gibt Nachfragen. Bitte schon, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Pelke, SPD:

Zunéchst einmal herzlichen Dank fir die umfassende Be-
antwortung, aber zwei Fragen hétte ich noch. Die erste
Frage ergibt sich eigentlich aus dem, was Sie geantwor-
tet haben. Die offentlichen Kosten wirden sinken, Herr
Minister, wenn es ausreichend betriebliche Ausbildungs-
plétze gébe. Stimmen Sie dem zu?
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Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Dasist unstrittig.
Abgeordnete Pelke, SPD:

Danke schén. Die zweite Frage wére noch: Ist es denn
so bei dem, was Sie aufgelistet haben, dass letztendlich
auch die ungeniigende Schulbildung bzw. von der Wirt-
schaft festgestellte ungeniigende Aushildungsreife dem
Land damit auch zusétzliche K osten verursacht?

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Die ungenligende oder von der Wirtschaft immer be-
mangelte Ausbildungsreife ist sicher auch ein finanziel-
les Problem, aber ich wirde es nicht an der Schulbil-
dung festmachen. Ich habe das in vielen Gespréchen in
der letzten Zeit auch immer wieder gesagt, die Grund-
voraussetzungen werden in der Familie gelegt. Schule
und Berufsausbildung sind nicht dafiir da, um das nach-
her zu heilen.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine weiteren Fragen. Wir kommen zur Frage
3/4195. Frau Abgeordnete Arenhdvel hat sie gestellt
und Frau Abgeordnete Wackernagel, Sie werden sie
stellen fur Thre Kollegin. Bitte schon.

Abgeor dnete Wackernagel, CDU:

Im Namen von Frau Abgeordneter Arenhdvel stelle ich
folgende Anfrage:

Akzeptanz der Thiringen-Familien-Card

Seit Beginn dieses Jahres wird die von der Landesregie-
rung initiierte Thiringen-Familien-Card an Thiringer Fa-
milien mit drei und mehr Kindern und an Familien, die
Sozialhilfe beziehen, ausgegeben. Die Landesregierung
hat den Interessenten- bzw. den Empféngerkreis auf et-
wa 8.000 Familien geschétzt und ist deshalb aus Kreisen
der Opposition im Landtag kritisiert worden.

Ich frage die Landesregierung:

1. Liegen der Landesregierung Angaben darliber vor, wie
sich die bisherige Antragslage gestaltet?

2. Wie schétzt die Landesregierung die bisherige und die
kunftige Entwicklung der Antragslage ein?

3. Hat sich nach Auffassung der Landesregierung die seit
1. Februar 2004 vorgenommene Ausgabe der Thiringen-
Familien-Card durch kommunale Behdrden bewahrt und
in welchen kommunalen Behdrden ist dies der Fall?

4. Sollten nach Auffassung der Landesregierung die Ver-
gabekriterien (Familien mit drei Kindern und Sozialhil-
feempfanger mit Kindern) beibehalten werden?

Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Minister Zeh, bitte schon.

Dr. Zeh, Minister fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren Abgeordneten, ich beantworte die An-
frage von Frau Arenhdvel namens der Landesregierung
wiefolgt.

Ich mache eine Vorbemerkung. Die Landesregierung hat
in der Familienpolitik neue Wege beschritten. Als erstes
Land der Bundesrepublik Deutschland hat sie zu Beginn
des Jahres 2004 eine Familien-Card mit einem Finanz-
volumen von einer halben Million Euro eingefihrt. Dabei
gehorten zu den Zielgruppen die Familien mit drei und
mehr Kindern sowie Familien mit mindestens einem Kind,
sofern sie Soziahilfebezieher sind. Die Selbstbeteili-
gung der Familien betragt insgesamt 5 € pro Familie, un-
abhangig von der Personenzahl. Die Card gilt an drei be-
liebigen Tagen im Laufe des Jahres, wobel die einzelnen
Familienmitglieder dieses Angebot auch einzeln nutzen
koénnen. Die Familien-Card berechtigt zu kostenfreiem
Eintritt zu 150 Sehenswirdigkeiten im Freistaat Thirin-
gen, zu Schwimmbé&dern und auch zur Landesgartenschau,
die jetzt ihre Pforten gedffnet hat. Wie auch in der An-
frage dargestellt, steht durch die Landesregierung fir
das Jahr 2004 fur 8.000 Familien diese Familien-Card
zur Verfiigung. Geht man von einer durchschnittlichen Nut-
zerzahl pro Familie von etwa 3 Personen aus, so kénnen
von diesem Angebot rund 24.000 Personen profitieren.
Gewinner dieses Angebots sind jedoch auch die kultu-
rellen Einrichtungen und Veranstalter in Thiringen, die
eine hohere Besucherfrequenz zu verzeichnen haben.
Nun zu lhren Einzelfragen:

Zu Frage 1: Der Landesregierung liegen die Daten fur
das |. Quartal 2004 vor. Danach wurden zundchst durch
das Landesamt fur Soziales und Familie die Cards an
1.026 Familien ausgereicht. Die seit 1. Februar 2004 zu-
standigen kreisfreien Stadte und Landkreise haben die
Cards noch einmal an 963 Familien ausgegeben. Insge-
samt haben also im I. Quartal 1.989 Familien die Fami-
lien-Card erhalten.

Zu Frage 2: Wie Sie aus den genannten Zahlen ableiten
konnen, wird dieser Weg der Familienpolitik gern gegan-
gen und sehr gut angenommen. Die Erwartungen meines
Hauses und auch der Landesregierung werden mit der
Nachfrage von ca. 2.000 Familien-Cardsim I. Quartal 2004
vollstandig erflillt. Insofern ist die in der Vergangenheit
immer wieder gedulRerte Kritik der Oppositionsfraktionen,
die Landesregierung solle das Geld fur den Familientag
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besser zugungten der Thiringen-Card nutzen, nicht nach-
vollziehbar. Wenn wir dem Vorschlag der Opposition ge-
folgt wéren, dann sal3en wir jetzt auf ungenutzten Fami-
lien-Cards, die verfallen wéren, und die Chance eines
Familientages hétte es nicht gegeben. So ist jedoch der
tatséchliche Bedarf sehr genau und zutreffend einge-
schétzt worden. Ich gehe davon aus, dass insbesondere
in den warmeren Monaten und vor den Sommerferien die
Nachfrage leicht ansteigt und dass die Familien-Cards bis
zum Ende dieses Jahres ausreichen.

Zu Frage 3: Die Ausgabe der Familien-Card durch die
kommunalen Behdrden hat sich nach den mir vorliegen-
den Informationen ds eine richtige Entscheidung herausge-
gellt. Die Familien sollen méglichst kurze Wege haben.
Das Landratsamt des Eichsfeldkreises, des Unstrut-Hai-
nich-Kreises, des Sadle-Holzland-Kreises sowie die kreis-
freien Stédte Erfurt, Eisenach und Jena haben bereits eine
Zweitlieferung von Karten bekommen.

Zu Frage 4: Die Vergabekriterien haben sich bewéhrt.
Die Nutzung des Angebots erfolgte so, wie sie von der
Landesregierung urspriinglich auch gedacht waren. Es
sollen digjenigen Menschen in unserer Gesellschaft er-
reicht werden, die den Mut zur Familie haben, auch wenn
se nicht im tberdurchschnittlichen Wohlstand |eben.

Zusammenfassend kann man bereits heute feststellen, dass
dieses Experiment einer landesweiten Familien-Card ge-
lungen ist. Es obliegt den Abgeordneten des Thiringer
Landtags der kommenden 4. Wahlperiode die Rahmenbe-
dingungen dafUr zu schaffen, damit dieses Projekt fort-
gesetzt werden kann. Personlich werde ich mich fir eine
Fortsetzung einsetzen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:
Gibt es Nachfragen? Das ist nicht der Fall. Eine Mind-
liche Anfrage machen wir flr heute noch, das ist die
Frage 3/4199. Bitte, Frau Abgeordnete Doht.
Abgeordnete Doht, SPD:
Wege der Romanik - Neue Chancen fur Thiringen
Neben Natur und Wandern spielt der Kulturtourismusin
Thuringen eine bedeutende Rolle. Durch private Initiati-
ve wurde ein Konzept zur touristischen Vermarktung ro-
manischer Bauwerke in Thiringen erarbeitet, welches
an die Stral3e der Romanik in Sachsen-Anhalt ankniip-
fen will. Dem Wirtschaftsministerium ist dieses K onzept
bekannt.
Ich frage die Landesregierung:

1. Wie beurteilt die Landesregierung dieses Konzept?

2. Wird dieses Konzept Eingang in die Tourismuskon-
zeption des Landes finden, wenn nein warum nicht?

3. Welche infrastrukturellen Voraussetzungen sind aus
Sicht der Landesregierung zur Umsetzung dieses Kon-
zepts nétig?

4. Welcher Fordermittelbedarf ergibt sich daraus?
Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Minister Reinholz, bitte schon.

Reinholz, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich beantworte die Mindliche Anfrage der
Abgeordneten Doht fir die Thiringer Landesregierung
wiefolgt.

Zu Frage 1. Zunéchst ist festzustellen, dass das Thema
Romanik durchaus interessant ist und dazu beitragen kann,
das kulturelle Potenzial unseres Landes auch touristisch
weiter zu erschlief¥en. Das vorliegende Konzept soll im
Rahmen des landertbergreifenden EU-Projekts Transro-
manika weiterentwickelt und konkretisiert werden.

Zu Frage 2: Die Tourismuskonzeption wird die Strate-
gie fur die kommenden Jahre festlegen. Einzelne Projekte
werden sich unter den Zielen und den Leitlinien einord-
nen und der Umsetzung dieser Ziele dienen, aber nicht
Bestandteil einer solchen Landeskonzeption sein.

Zu Frage 3: Das Projekt Transromanika, das |andertber-
greifend die Angebote zum Thema Romanik analysieren
und biindeln soll, 18uft von 2004 bis 2006 und steht somit
noch am Anfang. Eine Auswahl der wichtigsten romani-
schen Bauten und Sehenswirdigkeiten in Thiringen ist
noch nicht erfolgt. Dabei sollen auch die vorhandenen
infrastrukturellen V oraussetzungen berticksichtigt werden.

Zu Frage 4. Hierzu kann gemdal3 der Beantwortung zu
Frage 3 derzeit noch keine konkrete Aussage getroffen
werden. Damit sich Thiringen aber als Partner an diesem
Projekt beteiligen kann, ist vorgesehen, bis 2006 Eigen-
mittel in H6he von bis zu 50.000 € aus dem Landes-
haushalt bereitzustellen.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt eine Nachfrage. Bitte schdn, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Doht, SPD:

Herr Minister Reinholz, wenn ich richtig informiert bin,
ist das Projekt Transromanika erarbeitet oder begleitet

worden von dem gleichen Ingtitut, das bei der Erarbei-
tung der Thiringer Tourismuskonzeption eingebunden
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ist. Dann stellt sich mir die Frage, wieso hier bislang
noch keine Auswahl der entsprechenden Baudenkmaéler
oder Objekte in Thiringen erfolgt ist, die in das Projekt
eingebunden werden sollen.

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Da das Projekt Transromanika, ich sagte es bereits, von
2004 bis 2006 lauft, analysieren und bindeln soll und
damit noch am Anfang steht.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Ich sehe keine weiteren Fragen. Vielen Dank. Wir haben
die erste Halfte der diesmd vorliegenden Mindlichen An-
fragen abgearbeitet. Der zweite Teil wird morgen kom-
men und wir beenden fir heute diesen Tagesordnungs-
punkt 13.

Jetzt rufe ich den Tagesor dnungspunkt 14 auf
Aktuelle Stunde

und da teile ich Ihnen zunéchst erstmal mit, dass die
SPD-Fraktion den Antrag "Ankindigungen von Minis-
terprésident Althaus zur Wasser- und Abwasserpolitik
in Tharingen - rechtliche und finanzielle Auswirkungen
fur die Zweckverbande und den Freistaat" in Druck-
sache 3/4206 zurtickgezogen hat, so dass der Antrag der
CDU-Fraktion als einziges Thema fir heute verbleibt:

auf Antrag der Fraktion der CDU
zum Thema:

" Stand der Vorbereitung der Um-
setzung des'Vierten Gesetzes fir
moder ne Dienstleistungen am Ar-
beitsmarkt' (Hartz1V) in Thiringen”
Unterrichtung durch die Présidentin
des Landtags

- Drucksache 3/4183 -

Als ersten Redner bitte ich Herrn Abgeordneten Fiedler
an das Rednerpult.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, ich kann Sie beruhigen, meine Kollegin Vopel wird
natlrlich noch ausgiebig auch zu unserer Aktuellen Stun-
de Stellung beziehen. Sie hat mir den Vortritt gelassen,
weil eine Besuchergruppe hier ist, mit dieser habeich fit
15.00 Uhr einen Termin vereinbart und den méchte ich
gern wahrnehmen.

Wir kommen trotzdem zur Aktuellen Stunde "Stand der
Vorbereitung der Umsetzung des 'Vierten Gesetzes fur
moderne Dienstleistungen am Arbeitsmarkt' (Hartz V)
in Thiringen". Meine Damen und Herren, lassen Sie mich

nicht zuletzt as Kommunalpolitiker und als ehrenamtli-
cher Burgermeister zu dem als Hartz IV bezeichneten
Gesetz etwas sagen. Ich kann den derzeitigen Frust der
kommunalen Familie sehr gut verstehen. Der Dilettan-
tismus, mit dem die Bundesregierung das Gesetz bzw.
dessen Umsetzung auf den Weg gebracht hat, ist schon
bemerkenswert, denn mit der zum 1. Januar 2005 geplanten
Zusammenlegung von Arbeitslosen- und Sozialhilfe soll
den Kommunen wirklich ein dickes Ei ins Nest gelegt wer-
den. Wenn ich es recht im Kopf habe, sollten mit dem
Gesetz die Gemeinden um ca. 2,5 Mrd. € entlastet wer-
den. Nach jetzigem Stand konnen die Kommunen aber mit
einer Belastung von ca. 2 Mrd. € rechnen - nicht Entlas-
tung.

(Zwischenruf Abg. Kretschmer, CDU: Wenn
esausreicht.)

Wenn es ausreicht, es kann auch mehr werden, ich bin
jaschon vorsichtig. Der Grund fur diese gewaltige Dis-
krepanz ist einfach, die Kosten der Unterkunftszuschis-
se waren viel zu niedrig angesetzt. So hatten wir, meine
Damen und Herren, glaube ich jedenfalls, nicht gewet-
tet. Ich glaube, liebe Kolleginnen und Kollegen, deswe-
gen haben wir auch die Aktuelle Stunde. Nun kénnten
die Kommunen ja daran denken, dass der Bund zu ihren
Gunsten aufgrund dieses Umstands finanziell deutlich
nachbessert. Schaut man aber auf die zu erwartende Mai-
Steuerschdtzung der Bundesregierung, so ist erneut mit
einer Rekordverschuldung zu rechnen. Vor diesem Hin-
tergrund ist kaum zu erwarten, dass die Bundesregierung
hier nachbessert, und ich glaube auch, dielinke Seite von
mir aus gesehen, die SPD, kann das kaum selber glau-
ben. Unter Wahrung der daraus folgenden Realitét kann
das nur bedeuten, die Bundesregierung entledigt sich
der Probleme Arbeitsosen- und Soziahilfe auf eine Art
und Weise, die den Vorwurf der Politikverdrossenheit
nur immer weiter vorantreibt. Auch diesbezlglich, des
Zeitplans fir die Umsetzung des Gesetzes, lasst sich die
Bundesregierung sehr viel Zeit. Wenn sich schon bei der
Bundesagentur fir Arbeit die Zweifel immer mehr meh-
ren, dass an eine rechtzeitige Umsetzung nicht mehr zu
denken ist, so bedarf es, wie ich glaube, keiner weiteren
Ausfiihrung mehr.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie Sie wissen, rede
ich auch nicht immer meinen eigenen Parteifreunden das
Wort, aber konkret in diesem Fall findeich mich bei dem
hessischen Minigterprésidenten Roland Koch wieder, wenn
er sagt, dass ein ordnungsgemal3er Start nicht mehr mog-
lich ist und deshalb die Kommunen indirekt zum Boy-
kott aufruft. Denn so, wie es die Bundesregierung der-
zeit tut, kann man mit den Kommunen nicht umgehen.
Ich will Thnen dazu nur ein Beispiel vortragen: Nach
meinen Informationen ist die fir das Arbeitslosengeld 11
erforderliche Software noch nicht entwickelt. Man braucht
- wieich glaube - kein besonderes V orgtellungsvermogen,
wenn diese fur einen Personenkreis von 4 Mio. Men-
schen neu geschaffen werden muss. Erst drei Wochen vor
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dem geplanten Starttermin 1. Januar 2005 soll der erste
Probelauf erfolgen. Hierzu bedarf es Uberhaupt keines
Kommentars mehr. Vor alem beziiglich einer Sache hétte
ich in diesem Zusammenhang eine Frage an die Bun-
desregierung: Was soll man den Anspruchsberechtigten
sagen, wenn sie Anfang Januar auf ihr Geld warten?
Meine Damen und Herren, Griin ist ja Gott sei Dank im
Landtag nicht vertreten, aber rot in Form der SPD ist
vertreten, Sie sollten dort also in Richtung Ihrer ...

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Fur rot
sind wir zusténdig.)

Flr rot seid ihr zustéandig? Also, ich streite mich jetzt
nicht, wer nun roter ist, die Dunkelroten oder die Hell-
roten, die PDS oder die SPD, aber da die PDS ja Gott
sein Dank in der Bundesregierung in dem Fall nicht mit
dabel ist, muss ich die anreden von der SPD, weil sie
dort namlich mit vertreten sind.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Und ihr seid
die Dunkelschwarzen, oder wie?)

Bitte? Herr Kollege H6hn, Sie wissen doch, dass wir
schwarz sind und wenn es darauf ankommt werfen wir
selbst im Keller noch Schatten.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Genau das
wollteich horen.)

Natirlich. Was sagt also die SPD, in dem Fall die Bun-
desregierung, den Anspruchsberechtigten. Meine Damen
und Herren der linken Seite des Hauses, von mir aus ge-
sehen links, kénnen Sie mir diese Frage bitte beantwor-
ten? Nach Information der Regionaldirektion Thiringen
der Bundesagentur fir Arbeit betrifft dies dlein in dieser
Region 21.000 oder 22.000 Arbeitsl osenhilfeempfénger.
Aus meiner Sicht bahnt sich damit ein zweites Mautde-
saster an. Mir ist das ein Rétsel, wie auf Seiten der Bun-
desregierung mit dem Schicksal der vielen Arbeitd osen-
und Sozia hilfeempfanger umgegangen wird.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Bitte, Herr Abgeordneter, kommen Sie zum Schluss.
Abgeordneter Fiedler, CDU:

Jagleich.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Nein sofort, nicht gleich.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Hinter den meisten Betroffenen stecken personliche Schick-

sde, die die Bundesregierung eiskat ignoriert, immer frei
nach dem Motto: Die Kommunen werden es schon rich-

ten. So, meine Damen und Herren, kann es nicht gehen.
(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ellenberger:

Herr Abgeordneter Gerstenberger, bitte schon.

Abgeordneter Ger stenberger, PDS:

Frau Présdentin, meine Damen und Herren, mit Hartz 1V
findet Sozialraub statt und ein Soziaraub, der in Berlin
im Dezember 2003 von SPD, Griinen, FDP, CDU und
CSU gemeinsam beschlossen wurde. Offensichtlich geht
es mit dieser Aktuellen Stunde nur noch um die Frage,
wie dieser Sozialraub umzusetzen ist. Man hat den So-
zialabbau bei den Armsten beschlossen, nachdem man
Steuerentlastungen in Milliardenhthe bei den besser Ver-
dienenden vorher beschlossen und redlisiert hatte. Heute,
funf Monate nach diesem Sozial staatsdesaster, wird tiber
den Stand der Vorbereitungen diskutiert und das in einer
Aktuellen Stunde des Landtags. Uber VVorschlage zur Ver-
anderung des Gesetzes und zur Situation, die anlésslich
eines Antrags der PDS vor einigen Monaten hier in die-
ses Haus eingebracht wurden, sah die CDU-Seite keinen
Diskussionsbedarf und schon gar keinen Handlungsbe-
darf. So viel zum Vorspann, aber nun zum Gesetz:

Alle wussten, meine Damen und Herren, dass Arbeits-
gemeinschaften, die zu bilden sind, rechtlich, finanziell
und personell im Gesetz Hartz IV véllig unzureichend
bestimmt sind und solange das unklar ist, bleibt es fur
Thiringer Kommunen ein grof3es Problem, verbindliche
Verhandlungen zur Bildung solcher Arbeitsgemeinschaf-
ten aufzunehmen. Das stammt nicht von mir, sondern
das stammt aus Feststellungen vom Gerarer Oberbiirger-
meister, der gleichzeitig Vizeprésident des Gemeinde- und
Stadtebunds ist. Das wussten alle, das wussten auch Sie,
as Sie diesen Gesetzen zugestimmt haben. Das heifl¥, die
Strukturen sind unklar und man macht jetzt 20 bis 30
Modédlversuche zur Arbeitsgemeinschaftsbildung, darunter
soll im Arbeitsamtsbereich Sachsen-Anhalt/Thiringen
eventuell das Arbeitsamt in Halle sein.

Zweite Bemerkung: Das System zur Sicherung der Zah-
lungsmodalitdten und der Datenerfassung ist vollig unklar
und es ist bisher nicht vorliegend, das hat Herr Fiedler
schon gesagt, aber esist auch nicht getestet. Eine Schu-
lungsversion fir die zustandigen Arbeitsgemeinschaften,
war von Herrn Déhne letzte Woche zu horen - und er
muss es wissen als Chef der Verwaltung Sachsen-An-
halt/Tharingen -, kommt wahrscheinlich im Sommer.

Dritte Bemerkung: Schwerpunkt der Arbeit der Agenturen
ist die Sicherung der Zahlung des Arbeitdosengelds 11
mit seinen 331 € in den neuen Bundesldndern und 345 €
in den alten Bundesléndern ab dem 01.01.2005 mit Hil-
fe einer vorlaufigen Software. Alle anderen Fragen sind
nachrangig und werden danach eingeordnet.
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Nur zur Erinnerung: Urspringlich war geplant, mit
Hartz IV neue Beschéftigung zu schaffen. Diese Frage wird
nachrangig eingeordnet, weil es erst einmal um die Zah-
lung des geringer werdenden Anspruchs auf Arbeitso-
senhilfe und Sozialhilfe geht, die unter dem Begriff "Ar-
beitslosengeld I1" zusammengefasst werden.

Meine Damen und Herren, ales technische Fragen und
Probleme, alles Schritte, die die Verantwortung des so
genannten Sozialstaats weiter beschneiden und die Bun-
des- und Landeshaushalte sanieren sollen. Aber wie sind
- und das frage ich hier ganz ernsthaft auch Herrn Fiedler -
die sozialen Folgen und die soziden Auswirkungen? Wie
sind die Einzelfélle, wer betrachtet die Betroffenen, die
von diesem wenigen Geld, was Sie so entschieden ha-
ben, leben sollen?

Auch hier einige Bemerkungen - die erste: Die Zahl der
Beschéftigungsmalinahmen, aso die Mdglichkeit, fir die-
e Personen zwischenzeitlich mal einer Téatigkeit nachzu-
gehen, sinkt permanent. Die Zahl der Langzeitarbeitslo-
sen steigt dafUr permanent. Ca. 43.000 Thiringer Br-
gerinnen und Birger werden infolge der Einfuhrung von
Hartz IV keine Leistungen im Rahmen der leistungssiche-
ren Arbeitslosengeld | oder Arbeitslosengeld Il in Zu-
kunft erhalten. Diese Berechnung stammt nicht von uns,
sondern die Berechnung slammt vom Bundesministerium.
Ca. 270 Mio. Nachfrageverlust werden in Thiringen ent-
stehen und damit Kaufkraftverlust, der dazu fuhren wird,
dass im Einzelhandelsbereich weitere Beschéftigungs-
verhdtnisse verloren gehen. Die Situation der Tréger
wird sich dramatisch verschlechtern und Befirchtungen
zur Verringerung von sozialen Angeboten greifen brei-
ten Raum und enden in einer Kampagne "Thiringen so-
zial", die zurzeit behandelt wird.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Bitte, Herr Abgeordneter, kommen Sie zum Schluss.
Abgeordneter Gerstenberger, PDS:
Ich komme in einer zweiten Redemedung gern noch mal
darauf zuriick und wirde an dieser Stelle erst mal been-
den, aber ich werde Ihnen die anderen Punkte, die als
soziale Auswirkungen zu betrachten sind, noch mal dar-
stellen. Danke schon erst einmal.

(Beifal bei der PDS)
Vizeprasidentin Ellenberger:
Frau Abgeordnete V opel, bitte schon.
Abgeor dnete Vopel, CDU:
Frau Présidentin, meine Damen und Herren, das Chaos

hat Methode. Ich glaube, die Bundesregierung hat sich zur
Maxime gemacht: Andern ohne zu verbessern; verunsi-

chern auf allen Ebenen; ob Dosenpfand oder Maut, von
der Inthronisation der ersten Hartz-Vorschldge im Dom bis
zu den Gesetzen und Gesetzentwiirfen - ales endet mehr
oder weniger im Desaster. Das haben wir bisher so er-
lebt und, ich glaube, das wird dieses Mal genauso.

(Beifall bei der CDU)

Ein kurzer Abriss zur Zeitabfolge: Wie gesagt, am 19. De-
zember war Vermittlungsausschuss. Ein wichtiger Be-
standteil dieses Vermittlungsergebnisses war diese so ge-
nannte Optionsklausel und genau das sollteim Gesetz ge-
nerell geregelt werden. Mittlerwelle gibt es einen Gesetz-
entwurf, er ist vom Kabinett in den Bundestag Uberwie-
sen worden. Am 7. Mai, aso morgen, soll er mit den
Koalitionsstimmen verabschiedet werden. Es hat immer-
hin finf Monate gedauert. Anstatt sich der Minister fr
Wirtschaft und Arbeit im Bund diesen Gesetzestext an-
sieht und wirklich das macht, was eigentlich angedacht
war, namlich das Ergebnis des Vermittlungsausschusses
in den Gesetzestext zu bringen, sinniert er Uber die Ab-
schaffung des Sparerfreibetrags und solche schonen Sa-
chen. Nun weil3 ich auch, dass es Sozial hilfeempféanger
und Arbeitd osenhilfegeldbezieher wenig interessiert, aber
eines steht doch fest: Die Menschen, die noch ein paar
Euro auf der hohen Kante haben, werden auch dadurch
weiter verunsichert. Ich denke, das kann doch nicht Sinn
und Zweck der Sache sein.

Meine Damen und Herren, die Sache stellt sich mittler-
weile wirklich chaotisch dar, esist jazum Teil schon ge-
nannt worden. Die Agenturen fur Arbeit bereiten etwas
vor, flr das es noch gar keine gesetzliche Grundlage gibt.
Die Software ist angesprochen worden; Dateniibertra-
gung ist eigentlich ohne gesetzliche Grundlage gar nicht
moglich. Probleme hat die Agentur innerbetrieblich ja
geniigend und so steht fir mich schon fest: Wenn es nicht
klappt und wenn die Bundesregierung am Zeitplan fest-
halt, dann stehen auch die Buhméanner schon fest, die
sitzen namlich dann in der Agentur fir Arbeit. Und das
méchte ich heute sagen, dem ist nicht so, die kdnnen am
allerwenigsten dafUr.

Die kommunaen Gebietskorperschaften fassen zum Tell
Vorratsheschliisse, und da sage ich ma ganz ungeschiitzt,
ohne dass die Mitglieder der Kreistage zum Teil wissen,
was sie eigentlich beschliefRen und worauf sie sich ein-
lassen. Natirlich ist die Frage der Arbeitsgemeinschaf-
ten gerade fur die neuen Bundeslénder, auch fir unsin
Thiringen, die sinnvallste Variante. Aber, ich denke, dann
darf man doch nicht im Gegenzug das machen, was im
Moment getan wird, dass die Tragerstrukturen vor Ort,
die die Aufgaben dann erfillen sollen, erst mal jetzt zer-
schlagen werden durch die Vergabepraxis, wie sie sich
im Moment darstellt. Die Menschen, die es betrifft - das
ist schon angesprochen worden und da muss ich Herrn
Gerstenberger wirklich Recht geben -, wissen nicht, wer
ab 1. Januar Ansprechpartner ist, die wissen nicht, ob
und wie viel Geld sie bekommen, denn fir vieleist esja
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noch unklar. Viele wissen ja noch gar nicht, dass se Ab-
zlige haben oder am Ende gar keines bekommen.

Und eines finde ich wirklich verheerend: Das Ziel, was
urspringlich das Gesetz bewirken sollte, dass wieder
Menschen an Arbeit herangeflihrt werden, dass sie eine
Mdglichkeit haben, mit eigener Arbeit Geld zu verdie-
nen oder hinzuzuverdienen - das ist doch Intention des
Ganzen gewesen, warum man das zusammenfihren wollte;
unsere Intention war das zumindest -, tritt in den Hin-
tergrund. Ich habe den Eindruck, und das trifft fir uns
hier in der Mitte zu, dass die Bundesregierung das Ganze
mittlerweile nur noch als Einsparungsgesetz sieht. Das
haben wir so nicht gewallt.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich denke, der 1. Januar ist
nicht haltbar. Und so schlimm das Maut-Desaster ist, da
gibt es Einnahmeausfélle, aber hier geht es um Millionen
von Menschen. Hier geht es um Menschen, deren Exis-
tenzgrundlage am 1. Januar infrage gestellt wird und die,
wie gesagt, keine Reserven haben, irgendwie die Zeit zu
Uberbriicken. Ich denke, wir haben immer dazu gestan-
den: Wir wollen diese Zusammenlegung. Wir wollen ver-
suchen, dass mehr Menschen in Arbeit kommen. Wir
haben auf die Unterschiede zwischen den alten und den
neuen Bundedandern hingewiesen, dass es bel uns viel
mehr Arbeitd osenhilfebezieher gibt, dass wir einen Kauf-
kraftverlust haben. All das sollte berticksichtigt werden.
Und wenn das nicht der Fall ist, dann kann das so nicht
in Kraft treten. Was Uberhaupt nicht geht, dass man mehr
oder weniger Millionen von Menschen zu Versuchskanin-
chen macht. Ich glaube nicht, dass das irgendeine Frak-
tion in diesem Haus will. Ich méchte daher an die SPD
appdllieren, das ma ihren Genossen in Berlin zu sagen: So
kann man mit den Leuten nicht umgehen. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Abgeordneter Miiller, bitte schon.
Abgeordneter Dr. Mller, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, wenn die
Aktuelle Stunde von der PDS beantragt worden wére,
hétte ich das ja noch verstanden. Die PDS ist prinzipiell
gegen die Hartz-Gesetze, aber dass ausgerechnet die CDU
damit kommt, ist aus meiner Sicht Heuchelei.

(Zwischenruf Abg. Vopel, CDU: Nein, nein,
ist es nicht.)

Der hessische Ministerprasident Roland Koch hat doch
den Grofdteil des Durcheinanders erst verursacht. Das
urspriingliche Gesetzesvorhaben von Rotgriin war ohne
Option fir die Kommunen vorgesehen.

(Zwischenruf Abg. Vopel, CDU: Na, das
waére janoch schlimmer.)

Das In-Kraft-Treten war fur den 01.07. zwar schon ge-
plant, aber es sollte 18 Monate Ubergang zur Sortierung
des Klientels Sozialgeld/Arbeitslosengeld Il geben. Die
Kommunen sollten durch Bundesfinanzzuweisungen ent-
sprechend entlastet werden. In der Landeshauptstadt war
ren ja sogar schon 3,6 Mio. € fiir den laufenden Haus-
halt als Einnahmen eingestellt, weil es diese Informatio-
nen gab. Dann kam Kochs Existenzgrundlagengesetz und
damit der Optionsvorbehalt. Das Gesetz soll nun am
01.01.2005 in Kraft treten. Dabel soll die Zuordnung Ar-
beitslosengeld Il und Sozialgeld bereits reaisiert sein.
Natdrlich gibt es auch, und das ist auch durch das Ver-
mittlungsergebnis bedingt, massve Probleme. Die EDV-
Programme fUr das Arbeitdosengeld Il sind noch nicht
getestet. Das PROSOZ der Kommunen passt nicht, die
Arbeitsosenhilfe kennt nicht die Bedarfsgemeinschaf-
ten wie die Soziahilfe. Auch ohne Inanspruchnahme der
Option mussen die Kommunen wegen ihrer Verantwor-
tung fir Unterkunft und Heizung die Daten fast aller
Arbeitd osengeld-11-Empfénger erfassen. Deshalb kann
es nur einen vernlnftigen Weg geben, ndmlich die Ar-
beitsgemeinschaften. Nur so werden die Daten nicht dop-
pelt erfasst. Die Ubernahme der Arbeitdosengeld-11-Emp-
fanger durch die Kommune ist nicht finanzierbar. Um die
geforderten Zahlen - 1:75 Betreuung und Vermittlung
sowie 1:140 Leistungsabrechnung - zu erreichen, miss-
te erhebliches Personal zum Tarif BAT-Kommunal ein-
gestellt werden. Daran wirden die Kommunen in den
neuen Landern kollabieren. Was also sollte die ganze
Optionsgeschichte fir den Osten? Der Test von Program-
men mit Massendatenverarbeitung ist aufwandig. Meist
entstehen die Schwierigkeiten erst bei der konkreten Be-
arbeitung, da es trotz Pauschaierung sehr viele verschie-
dene Féalle geben wird, die im Test nicht alle vorherseh-
bar sind. Die Datenerfassung ist ebenfalls sehr zeitauf-
wandig. Fur die Arbeitsgemeinschaften sind die verwal -
tungsmafiigen Rahmenbedingungen noch nicht klar. Es
fehlen Widerspruchsstellen und Einigungsstellen. Es wird
erhebliche Widerspruchszahlen geben, da es zu Leisungs
kirzungen in Grofenordnungen kommen wird. Ich habe
dies bei unserer Sprecherkonferenz am 22.04. in Pots-
dam bereits moniert. Die kommunale Be- und Entlastung
kann erst im konkreten Fall nach der Datenerfassung er-
mittelt werden, da sich die Anspruchszahlen fir Unter-
kunft und Heizung erheblich éndern werden. Die Hoch-
rechnungen durch CDU, SPD, Landkreistag und Stadte-
tag im Vermittlungsverfahren sind as hoéchst unsicher
anzusehen. Der Stadtetag kommt ja jetzt auch plétzlich
mit ganz anderen Zahlen, gtatt Entlastung fléchendeckend
Belastung. Aber auch diese Berechnungen wurden aus
dem Kaffeesatz gelesen. Im Grundsatz werden die Kom-
munen mit wenigen Sozial hilfeempfangern, aber vielen
Arbeitsosenhilfeempféngern belastet, was fir den ge-
samten Osten zutrifft. Kommunen mit vielen Sozialhil-
feempféngern und wenig Arbeitd osenhilfeempfangern
werden entlastet. Der Ost-West-Ausgleich in Hartz 1V,
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bis 2009 jahrlich 800 Mio. €, koénnte unter Umstidnden
nicht ausreichen, und hier muss eventuell nachverhan-
delt werden. Wir brauchen auf3erdem fur die Arbeitsge-
meinschaften ausreichende Mittel fur aktive Arbeits-
marktpolitik, um den Betroffenen eine Chance zu geben
und nicht nur Haushaltskonsolidierung durchzufihren.
Hier sind Bund und Land gefragt. In Thiringen werden
zurzeit Modellarbeitsgemeinschaften gebildet, und ihr
Erfolg gelingt nur, wenn alle an einem Strang ziehen.
Der naive parteipolitische Hick-Hack dieser Aktuellen
Stunde hilft niemandem, nicht den Kommunen, nicht der
Bundesagentur und schon gar nicht den Betroffenen. Die
CDU sollte die Bildung von Arbeitsgemeinschaften un-
terstiitzen und nicht zerreden. Ich habe den Eindruck, dass
eine Menge politisch Verantwortlicher dler Parteien sich
noch nicht Gber den grundsétzlichen inhaltlichen Kurs
der vorliegenden Reform im Klaren sind. Es wird nach
der Umsetzung dieses Gesetzesin diesem Politikfeld prin-
zZipiell anders zugehen, as das die Bundesrepublik seit
dem Kriegsende bisher kannte. Deshalb ist es schon be-
eindruckend, wie digjenigen, die diese Richtungsénde-
rung am meisten wollten, nun am heftigsten die Keule
schwingen. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Abg. Bergemann, CDU: Wer
regiert dennin Berlin?)

Vizeprasidentin Ellenberger:

Herr Abgeordneter Gerstenberger, Sie haben wieder das
Wort.

Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, wir waren
stehen geblieben bei den Problemen der Einzelnen und
der Betroffenen. Esist bedauerlich, dass keiner der Red-
ner den Mut dazu gefunden hat, diese Probleme hier zu
benennen, denn es gibt weitere neben den aufgezahlten
der Reduzierung der Leistungsempfénger, des Nachfra-
geverlustes und der Verschlechterung der Situation fur
die Tréger.

Eine vierte Bemerkung: Die Schaffung von Arbeitsan-
geboten fir arbeits ose Jugendliche unter 25 Jahren, fur
die es eine gesetzliche Pflicht gibt ab dem 01.01.2005, ist
aso in Thiringen genauso nachrangig wie die Schaf-
fung neuer Ausbildungsverhéltnisse. Das heil¥, das Prob-
lem von 25.000 jungen Leuten unter 25 Jahren, die zum
gegenwartigen Zeitpunkt ohne Arbeit sind, wird in der
ganzen Diskussion weitestgehend ausgeblendet. Es ist
richtig, dass es ungeklarte Finanzfragen in den Kommu-
nen gibt. Nach Aussagen der Stadt Erfurt bewegt sich die
Mehrbelastung in der GréRenordnung von 3,5 bis 6 Mio. €
fur die Stadt Erfurt. Rechnet man das hoch auf Thirin-
gen, heifdt das eine Mehrbelastung in den Kommunen
zwischen 35 und 60 Mio. € pro Jahr. Eine finfte Be-

merkung, Frau Vopel, und da muss ich Thnen ganz deut-
lich widersprechen: Um das Problem Schaffung von Ar-
beitspldtzen geht es in Hartz 1V nicht. Das Wort Schaf-
fung von Arbeitspldtzen und Malnahmen zur Schaffung
von Arbeitsplétzen, Frau Vopel, finden Sein dem gesam-
ten Gesetz, was am 29. Dezember 2003 vertffentlicht und
am 24. Dezember ausgefertigt wurde, nicht. Der Punkt
kommt nicht vor. Den haben sie in der Diskussion am
19. Dezember offensichtlich im Bundesrat vollig verges-
sen. Heute den Menschen glauben zu machen, dass das
der Hintergrund dieses Gesetzes gewesen ware, das ist
nicht redlich. Denn diese Forderung war niemals eine
Ihrerseits und diese Forderung ist auch niemals im Ge-
setz eingesetzt worden, jedenfalls nicht in Hartz IV. Das
haben Sie und das hat die SPD so beschlossen. Diesen
Vorwurf missen Sie sich von unserer Seite schon gefdlen
lassen.

Diese Frage, meine Damen und Herren, interessiert offen-
sichtlich auch die Landesregierung nicht. Die ist véllig
aus ihrem Blickfeld. Es gibt einen Vorschlag fur die Bun-
desratssitzung am 14. Mai, das ist néchste Woche, den
missten Sie eigentlich schon kennen. Dass uns das Kabi-
nett dazu nicht informiert, kann ich mir schon vorstdlen,
aber weniggtens die CDU-Fraktion konnte ja dazu infor-
miert sein. In dieser Initiative geht es darum, das Finanz-
problem der Kommunen aufzugreifen und die Sicherung
des Auszahlungstermins 01.01.2005 in die Reihe zu be-
kommen. Ihre angemahnte Forderung, Frau Vopd, dass es
um die Schaffung von Arbeitsplétzen geht, um konstrukti-
ve Elemente in dieser Richtung, dieich jateile, die fehlt
bisher in dieser Initiative, die im Bundesrat am 14. Mai
offensichtlich von den CDU-regierten Léndern aufge-
griffen werden soll. Wenn es Ihnen gelingen sollte, diese
Forderung ernst zu nehmen und tatséchlich aufs Papier
zu bringen und dann am 14. Mai auch noch in den Bun-
desrat einzubringen mit konkreten V orschldgen, wie denn
I nstrumente geschaffen werden zu zusétzlicher Beschéfti-
gung, wére das ja eine Diskussionsbasis fur uns. Aber
ich beflrchte, das wird &hnlich funktionieren wie heute
Morgen die Diskussion mit dem Abwasser. Wir mahnen
es an, wir weisen aber darauf hin, haben Sie da gesagt,
das wird Zeit brauchen, um es zu Uberarbeiten, lassen Sie
die Wahlen vorbeigehen, lassen Sie erstmal die Burger
uns wahlen, und was wir danach versprechen, wird einer
neuen Uberlegung wert sein. Meine Damen und Herren,
mit solchen populistischen Vorstellungen und Vorschld
gen eine Aktuelle Stunde einzuberufen, gehort eigentlich
in Geschichte und nicht in das Aktuelle, was Sie hier ver-
zapfen, denn das hilft den Menschen, den tber 100.000
von diesem Hartz-1V-Gesetz Betroffenen, Uberhaupt nichts
und bringt unsin Tharingen nicht voran. Danke schon.

(Beifal bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

AlsNachster hat das Wort Herr Minister Reinholz. Bitte.
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Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen
und Herren, das Vierte Gesetz fir moderne Dienstleis-
tungen am Arbeitsmarkt, das so genannte Hartz-IV-Ge-
setz, ist nach schwierigen Verhandlungen im Vermitt-
lungsausschuss Ende vergangenen Jahres von Bundes-
tag und Bundesrat beschlossen worden. Das eigentliche
Leistungsrecht, also das Arbeitslosengeld 1, wird zum
1. Januar 2005 wirksam. Verschiedene Regelungen zu
organisatorischen Voraussetzungen, so zur Bildung von
Arbeitsgemeinschaften, zur Zustandigkeit und auch zum
Erfordernis eines Ausfiihrungsgesetzes des Bundes sind
bereits zum 1. Januar 2004 in Kraft getreten. Im Ver-
mittlungsausschuss und danach im Bundestag und im
Bundesrat wurde dazu eine gemeinsame Entschlief3ung
gefasst. Sie sieht vor, dass ein Bundesgesetz den Kom-
munen Handlungsspielraum gibt, sofern sie die im Ge-
setz vorgesehene Option fur die Zusténdigkeit fur das
Arbeitdosengeld |1 und die Betreuung und Vermittlung
der Langzeitarbeitdosen ergreifen. Darum heil¥ das Ding
auch Optionsgesetz. Ferner geht das Finanztableau des
Bundes davon aus, dass mit Hartz IV eine Entlastung der
Kommunen in Hohe von insgesamt 2,5 Mrd. € verbunden
sei. Die Umsetzung von Hartz 1V it dso zunéchst durch
den Bund zu regeln. Gemél3 § 6 a des neuen SGB I ist
das Optionsgesetz erforderlich, das den Kommunen eine
eigene Zustandigkeit gibt und sie nicht zu Erflllungsge-
hilfen der Agenturen fir Arbeit macht. Gemal3 den poli-
tischen Zusagen ist aber auch die finanzielle Entlastung
und nicht eine zusétzliche Belastung der Kommunen not-
wendig. Das am 29. April mit Mehrheit der Regierungs-
fraktionen im Bundestag beschlossene Optionsgesetz er-
fllt diesen Anspruch aber nun ma nicht. Das vom Bund
vorgelegte Gesetz stellt auf die Organleihe ab. Das heif¥,
dass die optierenden Kommunen a's Organ der Bundes-
agentur fir Arbeit das Arbeitsosengeld |11 umsetzen sol-
len. Fir diese Form der Aufgabenwahrnehmung ist na-
turlich keine Grundgesetzénderung erforderlich, jedoch
entspricht, meine Damen und Herren, der Weg der Organ-
leihe nicht der getroffenen Vereinbarung. Bel den getrof-
fenen Vereinbarungen wurde von einer eigenstandigen
und sel bstverantwortlichen Tréagerschaft der Kommunen
und einer direkten Kogtenerstattung des Bundes an die op-
tierenden Kommunen ausgegangen. Die Befassung im
Bundesrat soll mit verkirzter Frist am 14.05.2004 erfolgen,
denn das Gesetz it zustimmungsbedirftig. Die Verhand-
lungen im Vorfeld des Gesetzgebungsverfahrens sind ge-
scheitert. Die Bundesregierung war nicht bereit, eine ei-
genstandige Aufgabenwahrnehmung der Kommunen im
Rahmen ihrer Selbstverwaltung zuzulassen und hat eine
entsprechende Anderung des Grundgesetzes abgel ehnt.
Daher gehe ich davon aus, dass der Bundesrat dem Ge-
setzentwurf nicht zustimmt, sondern den Vermittlungs-
ausschuss anrufen wird.

Uberhaupt ist fraglich, ob angesichts der fortgeschritte-
nen Zeit noch eine Optiond 6sung erreichbar ist, mit der

eine Tragerschaft zum 1. Januar des Jahres 2005 ermdg-
licht wirde. Die kurze Entscheidungsfrist fir die Kom-
munen bis zum 31. August dieses Jahres wird auf den
Widerstand insbesondere der kommunalen Seite treffen
und kann zu Problemen bei der Umsetzung fuhren. For
das In-Kraft-Treten des Optionsgesetzes, wenn nicht so-
gar des eigentlichen Arbeitslosengeldes |1, muss daher
eine Verschiebung in Betracht gezogen werden, man kann
namlich nicht alles Uibers Knie brechen.

Thiringen ware gespréchsbereit, sofern sich das zustan-
dige Bundesministerium konkret mit den Landern ins Be-
nehmen setzen wirde. Ich erwarte, dass auch diese grund-
sétzliche Frage im voraussichtlich stattfindenden Vermitt-
lungsausschuss zum Optionsgesetz angesprochen wird.
Dies umso mehr, s in den letzten Tagen mehrfach Au-
Berungen des V orstandsvorsitzenden der Bundesagentur
far Arbeit Uber erhebliche Probleme zu lesen waren. Un-
abhéngig davon ist nach wie vor die Finanzierung der
arbeitsmarktpolitischen Leistung fur Arbeitsosengeld-
I1-Empfénger strittig, ebenso etliche Punkte, wie z.B. die
Aufsichten Uber die Arbeitsgemeinschaften bzw. optie-
renden Kommunen, die Inhalte der Zielvereinbarungen
usw. Auch hier verlasst die Bundesregierung den Weg,
der im Vermittlungsausschuss abgesprochen wurde. Die
kommunalen Spitzenverbénde gehen auf Bundesebene
davon aus, dass Hartz IV keine Entlastung bringt. Sie
beflirchten im Gegenteil eine zusétzliche Belastung der
Kommunen, da die zukinftige Zustandigkeit fir die Unter-
kunftskosten flr Arbeitdosengeld-11-Empfanger unabhan-
gig von der Option ab dem kommenden Jahr bei den
Landkreisen und kreisfreien Stadten liegt. Nach Aussa-
gen des Deutschen Stédte- und Gemeindebundes und auch
der Landkreise ist eine Mehrbelastung von ca. 5 Mrd. € zu
erwarten. Damit haben wieder mal die kommunalen Ge-
bietskorperschaften den schwarzen Peter.

Uberdies konnte man in den letzten Tagen den Medien
entnehmen, dass die Bundesagentur fir Arbeit erhebli-
che technische Anlaufprobleme beim Arbeitdosengeld Il
beflirchtet. Das EDV-System, das wurde hier schon an-
gesprochen, fur die Neuberechnung der Leistungen fur
das kommende Jahr steht eben noch nicht. Es muss aber
auf jeden Fall sichergestellt werden, dass alle Empfan-
ger des Arbeitslosengeldes 11 zeitgerecht ihre Bescheide
und vor alem ihr Geld erhalten; die Reform darf letzt-
lich nicht zulasten der Betroffenen gehen. Es wird viel
Zu wenig Uber das arbeitsmarktpolitische Ziel der Zu-
sammenlegung von Arbeitslosenhilfe und Soziahilfe ge-
sprochen, sondern Uberwiegend Uber die verwaltungs-
seitige Abwicklung.

Meine Damen und Herren, Menschen dirfen aber nicht
zu Akten werden.

(Beifall bei der CDU)

Die bessere Integration Hilfebedirftiger in Beschéfti-
gung muss das eigentliche Thema sein. Dazu gehort z.B.
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auch das im SGB |1 vorgesehene Einstiegsgeld fur Hil-
febedirftige als Zuschuss zum Arbeitslosengeld 11.

Meine Damen und Herren, man sieht, dass der Bund,
auch Hartz IV, wie so viele Dinge, mit heil3er Nadel
gestrickt hat und aufgrund der vielen Umsetzungsprob-
leme keine inhaltliche Diskussion mehr fuhrt. Auch un-
abhéngig vom Optionsgesetz hat Bundesminister Clement
Ende April in der Presse ein weiteres Gesetz angekiin-
digt, das Probleme und Fehler in Hartz IV ausbessern
wird. In Thuringen gehen derzeit alle Verantwortlichen
davon aus, dass die kommunale Option zundchst kaum
zum Tragen kommen wird, lediglich ein Landkreis in
Thoringen hat bisher konkretes Interesse gedui3ert. Des-
halb wird sich Uberwiegend das Arbeitsgemeinschafts-
modell von Arbeitsagentur und betreffender Kommune,
also Landkreis oder kreisfreier Stadt, etablieren. Die Re-
gionadirektion Sachsen-Anhalt/Thiringen hat Anfang
April 2004 drei Workshops mit den Kommunen durch-
gefiihrt, die eine gute Resonanz fanden. Man ist mit al-
len Beteiligten im Gespréch. Das TMWAI hat bereits
im letzten Jahr eine interministerielle Arbeitsgruppe mit
TFM und Thiringer Innenministerium und TMFSG ein-
gerichtet, an der auch die Thiringer kommunalen Spit-
zenverbande beteiligt sind. Wir stehen von Anfang an in
regelmalBiger Abstimmung, um zumindest auf Landes-
ebene das Erforderliche zeitgerecht zu veranlassen, aler-
dings, meine Damen und Herren, fehlt auf Bundesebene
das eigentliche Ausfihrungsgesetz. Erst nach dessen Vor-
liegen kann namlich definitiv Uber den Weg und die zu
ergreifenden Schritte beschlossen werden. Auch ist erst
dann moglich, in einem Landesgesetz Fragen der recht-
lichen und fachlichen Aufsicht zu regeln. Das gilt auch
fur die Verteilung der Sonderbedarfs-Bundeserganzungszu-
weisung, die Thiringen wie auch die anderen neuen Lé&n-
der zum Ausgleich von arbeitsmarktpolitischen Nachteilen
im Zuge von Hartz IV erhdlt. Ich will darauf hinweisen,
dass dies kein zusétzliches Bundesgeld ist, sondern dass
ale Lander aus ihrem Umsatzsteueranteil in einen Topf
einzahlen, aus dem die Sonderbedarfs-Bundeserganzungs-
zuweisungen finanziert werden. Thiringen erhdt ab 2005
fur funf Jahre jahrlich 176 Mio. €, dafiir zahlen wir aber
auch jahrlich 28 Mio. € ein, die Nettoerstattung liegt so-
mit nur bel 148 Mio. €.

Das Arbeitdosengeld Il wird nach dem neuen SGB I
gewahrt. Dies ist ein Bundesgesetz und keineswegs Lan-
dersache. Es sieht auch keine Landerzustandigkeit vor,
sondern lediglich kommunale Optionen.

Fazit: Meine Damen und Herren, die Bundesregierung
ist gefordert, wie bei den Reformvorhaben in letzter Zeit
oft, endlich ihre Hausaufgaben zu machen und endlich die
Ausfuihrung von Hartz 1V s0 zu regeln, wie esim Vermitt-
lungsausschuss vereinbart worden ist. Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht, damit kénnen
wir die Aktuelle Stunde schlief3en und wir kommen zu-
rick zur laufenden Tagesordnung.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 2

Thiringer Gesetz Uiber die Errich-
tung der Kulturstiftung des Frei-
staats Thiringen
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/4030 -
dazu: Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Wissenschaft,
Forschung und Kunst
- Drucksache 3/4202 -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der SPD
- Drucksache 3/4215 -
Anderungsantrag der Frak-
tion der PDS
- Drucksache 3/4216 -
ZWEITE BERATUNG

Zunéchst horen wir die Berichterstattung aus dem Aus-
schuss, die wird Herr Abgeordneter Seidel fir uns vor-
nehmen.

Abgeordneter Seidel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
am 4. Mé&rz dieses Jahres wurde in erster Lesung der
Gesetzentwurf der Landesregierung "Thiringer Gesetz
Uber die Errichtung der Kulturstiftung des Freistaats Thu-
ringen" in den Landtag eingebracht und beraten. Die Stif-
tung soll, wie unter Losung im Gesetzestext formuliert,
ich zitiere -: "... fur die Forderung von Kunst und Kultur
zusténdig sein.” Ich zitiere weiter -: "Die Fortsetzung
des bisherigen Stiftungszwecks der Stiftung Kulturfonds,
aus der anteilig die Thiringer Stiftung hervorgeht, nam-
lich die Forderung zeitgendssischer Kunst und Kultur, ist
den Thiringer Kulturverbanden ein besonderes Anlie-
gen. Weitere Gesichtspunkte sind die Férderung von ..."

Prasidentin Lieberknecht:

Es gibt einen Antrag zur Geschéftsordnung. Mittenin die
Rede?

Abgeordneter Pohl, SPD:

Frau Prasidentin ich beantrage entsprechend der Ge-
schéftsordnung des Thiringer Landtags zu dem Punkt,
den wir gerade behandeln, die Herbeirufung der Minis-
terin bzw. des Staatssekretérs.
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Prasidentin Lieberknecht:

Das ist ein Geschéftsordnungsantrag, dariber misste dann
vom hohen Haus abgestimmt werden. Wer diesem An-
trag die Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzei-
chen. Gut. Gegenstimmen? Enthaltungen? Keine Enthal-
tungen, doch mit Mehrheit beschlossen. Dann miisste ich
einen Moment unterbrechen, damit die Ministerin oder
der Herr Staatssekretér herbeigeholt werden kénnen. Ich
unterbreche die Sitzung bis zur Herbeiholung.

Dann bitte ich die Damen und Herren Abgeordneten
ihre Platze einzunehmen, die Sitzung wird wieder auf-
genommen und wir fahren jetzt in Anwesenheit der zu-
sténdigen Ressortministerin mit dem Punkt fort. Herr
Abgeordneter Seidel, Sewaren bel der Berichterstattung.

Abgeordneter Seidel, SPD:

Ja, noch enthalte ich mich jeder Wertung, Frau Prési-
dentin. Weitere Stifungszwecke sind die "Férderung von
Dokumentations- und Présentationsvorhaben sowie die
Unterstitzung des Erwerbs besonders wertvoller Kultur-
guter und Kunstgegensténde." Dies soll wesentlich mit-
tels Zustiftungen erreicht werden, soweit ganz kurz zum
Inhalt des Textes.

Meine Damen und Herren, der Gesetzentwurf wurde in
der Folge nach erster Lesung am 4. M@z an den Aus
schuss fir Wissenschaft, Forschung und Kunst Gberwiesen.
Selbiger Ausschuss hat diesen Gesetzentwurf in seiner
39. Sitzung am 5. Mérz beraten und dazu eine schriftli-
che Anhorung wesentlicher Kultur- und Kunstverbénde
Thuringens beschlossen und durchgefiihrt. In seiner 42.
Sitzung am 30. April 2004 wurde die schriftliche Anho-
rung zum Text im Ausschuss fir Wissenschaft, Forschung
und Kunst ausgewertet und der Gesetzentwurf nebst eini-
gen Anderungsvorschl&gen aus den Fraktionen erneut be-
raten. Die Textvorlage der Landesregierung wurde mit
folgender Anderung mehrheitlich angenommen. In § 6
Abs. 2 Satz 1 werden nach dem Wort "Landesregierung”
die Worte "im Benehmen mit dem flr Kunst zusténdigen
Ausschuss des Thiringer Landtags' eingeflgt. Frau Pré-
sidentin, meine Damen und Herren, der Ausschuss fur
Wissenschaft, Forschung und Kunst empfiehlt dem Thu-
ringer Landtag die Zustimmung zur Beschlussempfehlung
und zum Gesetzentwurf.

(Beifal bei der SPD)
Préasidentin Lieberknecht:
Vielen Dank fir die Berichtergattung aus dem Ausschuss.

Damit kommen wir jetzt zur Aussprache. Als Erste hat
das Wort Frau Abgeordnete Klaubert, PDS-Fraktion.

Abgeordnete Dr. Klaubert, PDS:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordneten, ich weil3 jetzt nicht ganz, welchen Sinn
die Dramaturgie hatte. Man kdnnte es ja so verstehen, dass
mit einer solchen Pause der Herbeirufung der Ministerin
die Aufmerksamkeit erhoht wird fir die Angelegenhei-
ten der Kultur im Freistaat. Man kdnnte aber auch sagen,
wenn wir Uber Wasser und Abwasser sprechen, interes-
siert das sehr viele Leute und wenn wir Uber Kultur spre-
chen, interessert das entsprechend weniger. Aber es mag
sich jeder sein eigenes Bild machen. Ich méchte anschlie-
lfend an die Berichterstattung durch den Abgeordneten
Seidel eine kleine Korrektur vornehmen. Die Beschluss-
empfehlung zur Annahme des vorliegenden Gesetzes ist
mehrheitlich geschehen, das heifl}, es gab Gegenstim-
men gegen diese Beschlussempfehlung

(Zwischenruf Abg. Seidel, SPD: Richtig.)

und auf diese Gegenpositionen werde ich mich natrlich
im Folgenden beziehen. Ich mdchte auch dazu sagen, dass
der vorliegende Gesetzentwurf in eine richtige Richtung
geht, dass die Errichtung einer Kulturstiftung in Thi-
ringen etwas ist, was man begrifRen kann. Aber so, wie
er uns jetzt vorliegt, kobnnen wir ihn, jedenfalls wir as
PDS-Fraktion, nicht annehmen. Auch ich méchte noch
einmal daran erinnern, dasswir in erster Lesung am 4. Mérz
2004 von der Ministerin damalsin einer Art Regierungs-
erkldrung, in der der Gesetzentwurf eingepackt war, vom
Anliegen erfuhren, dass eine Kulturstiftung in Thiringen
aufgebaut ist. Meine Fraktion machte damals auf drei
grundlegende Fragen zur Errichtung der Kulturstiftung
aufmerksam.

Das war erstens die ungenaue Formulierung des Stif-
tungszwecks.

Das Zweite war die mangelnde Staatsferne und die feh-
lende Fachkompetenz im Stiftungsrat.

Das Dritte war die ungewisse Zukunft der beiden K tinst-
lerhduser in Ahrenshoop und Wiepersdorf.

Die PDS-Fraktion beflrwortete im Mé&rz-Plenum, dass
wenigstens eine schriftliche Anhdrung der betroffenen
Fachverbande erfolgen konnte. Eine mindliche Anhdrung
waére Ubrigens besser gewesen, denn in dieser mindlichen
Anhorung hétten die Argumente vorgetragen werden kon-
nen, die wir im Folgenden auch noch einmal erlautern
wollen.

Mit dem Verweis auf die knappe Zeit bis zum Ende der
Legidaturperiode wurde das mundliche Anhodrungsver-
fahren abgelehnt und die schriftliche Anhdrung erfolgte.
Aber mit welchem Ergebnis?

Meine Damen und Herren, ich werde da auch einmal
auf den aten Goethe zurilickgreifen, der sagte - und fur
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das Kulturland Thuringen ist das ja nicht unbedeutend -
"Was du ererbt von deinen Vétern, erwirb es, um es zu
besitzen." In diesem Sinne verweise ich darauf, dass die
Thoringer Kulturstiftung auf dem Erbe einer Toten er-
richtet wird, ndmlich der Stiftung Kulturfonds. Diese
wiederum war die Rechtsnachfolgerin des Kulturfonds
der DDR. Wir reden hier von einem Stammkapital, das
Eigentum und damit Erbe der DDR war und welches wir
gern angenommen haben. Auf der Grundlage des Eini-
gungsvertrags Artikel 35 Abs. 6 setzte die Stiftung Kul-
turfonds ihre Mittdl zur Forderung zeitgendssischer Kunst
in den neuen Landern und in Berlin ein. Mit der Stiftung
war ein Fonds zur spartenubergreifenden interdiszipli-
néren FOrderung der zeitgendssischen Kungt in den neuen
Landern entstanden. Uberlegungen der Staatsministerin
Weiss, diese Forderung modellhaft auch auf die alten
Bundedander auszuweiten, scheiterte am Verweigern Bay-
erns. Vor der Bayernwahl hatte man noch eine geringe
Hoffnung, dass Ministerprésident Stoiber sein Veto da-
nach zurticknehmen wird. Aber mit dem Veto Bayernsim
Dezember 2004 bei den Verhandlungen zur Fusion der
Bundeskulturstiftung mit den Stiftungen der Lénder war
das Ende eines solchen Modells besiegelt. Damit ist Ub-
rigens bis heute der Fortbestand der renommierten Kinst-
lerhduser in Ahrenshoop und Wiepersdorf nicht gesichert.
Ahrenshoop wird offensichtlich von Mecklenburg-Vor-
pommern Ubernommen. Noch muss darliber verhandelt
werden, wie mit dem festgelegten Kapital in diesem Zu-
sammenhang umgegangen wird. In Sachsen-Anhalt, je-
denfalsim vorliegenden Gesetzentwurf durch das Land
Sachsen-Anhalt, it nicht ausreichend gesichert, dass auch
das angelegte Kapitd die Beibehaltung des Kiinstlerhau-
ses in Ahrenshoop sichert und Wiepersdorf in Brandenburg
ist offen. Wir wissen nicht, was mit diesem Haus wird.

Das kann man heute alles beklagen, aber aus Thiringer
Sicht kann man an dieser Situation leider nichts mehr
andern. Demzufolge ist es vor diesem Hintergrund wohl
folgerichtig, dass man mit dem geerbten Anteilsvermo-
gen eine Kulturstiftung in Thiringen errichtet. Damit
komme ich aber zu den Ergebnissen aus der schriftli-
chen Anhdrung. Die Anzuhdrenden begrifden die Errich-
tung der Thiringer Kulturstiftung und forderten fast ein-
hellig die Fortfihrung des Stiftungszwecks der ehemali-
gen Stiftung Kulturfonds. Sie verwiesen mit Nachdruck
darauf, dass im Mittelpunkt die Férderung von zeitge-
ndssischer Kunst und Kultur der in Thiringen Iebenden
Kunstlerinnen und Kiinstler stehen muss. Und nun ist es
einmal so, wenn man ein Erbe Ubertragen bekommt, dann
kann man es nicht "verfriihstiicken". Dann muss man sich
darum miuhen, dass man dieses Erbe mehren kann. Das
Kulturland Thiringen wére nicht das Kulturland, wenn
in den vergangenen Jahren nicht immer wieder Neuesin
Kunst und Kultur entstanden wére. So muss man auch
heute daf ir sorgen, dass Neuesin Kunst und Kultur ent-
stehen kann.

Am Rande des Ganzen méchte ich auch darauf verwei-
sen, dass die Arbeitsbedingungen fur die in Thiringen

lebenden Kinstlerinnen und Kinstler nicht die besten
sind. Wir haben das auch einmal im Ausschuss beraten,
dass die meisten der Kinstlerinnen und Kinstler sich
mit anderer Arbeit erndhren, um ihre Kunst auch aus-
Uben zu kénnen.

Die Anzuhtrenden gaben auch Hinweise zur Staatsndhe
und mangelnden Fachkompetenz des Stiftungsrats. Nach
bisheriger Lesart des Gesetzentwurfs ist das Kuratorium
entscheidungsbefugt fur Forderantrége zur zeitgentssi-
schen Kunst.

(Zwischenruf Abg. Schwéblein, CDU: So ein
Quatsch.)

Das ist jetzt Quatsch, was Sie gesagt haben. Bei alen
anderen Fordermittel vergaben entscheidet der Stiftungs-
rat. Im vorgesehenen Stiftungsrat soll jedoch die Hélfte
der Mitglieder entweder der Regierung oder den kom-
munalen Spitzenverbénden angehdren. Die Fachkompe-
tenz der Kulturverbénde findet man im Stiftungsrat nur
Uber den Vorsitzenden des Kuratoriums wieder. Wir be-
trachten das als Schieflage bei den Entscheidungstrégern,
die zugunsten der Kulturverbénde in die Waage gebracht
werden miisste. Ein entsprechender Anderungsantrag mei-
ner Fraktion liegt Ihnen dazu auch in der heutigen Ple-
narsitzung vor.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, in Vorbereitung
auf den Ausschuss fir Wissenschaft, Forschung und Kungt,
der am letzten Freitag Uber den Gesetzentwurf abschlie-
Rend beriet, hat die PDS-Fraktion weitere Anderungs-
antrége erarbeitet, die der eben benannten Intention der
Anzuhdrenden folgten und andererseits der Komplexitat
und zukunftsorientierten Dauerhaftigkeit eines solchen
Gesetzes Rechnung tragen sollten. So wollten wir den
Stiftungszweck der neuen Stiftung nicht auf zeitgents-
sische Kultur reduziert wissen, sondern konkret im Ge-
setzentwurf festschreiben, dass erst Ertrdge aus Zustif-
tungen von privaten oder offentlichen Forderern zusétz-
lichen Stiftungszwecken zugefiihrt werden kénnen. Somit
konnten Ertrége aus dem Stiftungsvermdgen ungeschmé:
lert zeitgentssischen Kinstlerinnen und Kinstlern in
Thiringen zur Verfligung gestellt werden; bei kinftigen
Zustiftungen, sollte es diese geben konnen, auch weitere
im Gesetzestext aufgefuihrte Zwecke verfolgt werden. Das
heifd, wir wollten dieses Gesetzeswerk schon fiir die Dauer
anlegen und wollten die beiden Intentionen "Forderung
zeitgendssischer Kunst” und "weiterer Stiftungszwecke”
in einem Paragraphen vereinen.

Die Befurchtung meiner Fraktion, dass mit dem geerb-
ten Geld Haushaltsl6cher gestopft werden sollten, wéren
damit ausgerdumt gewesen. Die Landesregierung und die
CDU-Fraktion haben auch beteuert, dass sie das eigent-
lich nicht wollen, aber es steht eben nicht im Gesetz.
Das ist nun wieder wie bel der heutigen Debatte zum
Problem "Wasser/Abwasser". Was im Gesetz nicht drin-
steht, ist auch nicht verbindlich, da mégen die Beteue-
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rungen noch so ehrenhaft sein. Wohlwollende Bekun-
dungen haben keine Gesetzeskraft. Ich kann jetzt schon
mit Bezug auf kinftige Haushaltsverhandlungen sagen:
Gerade an dem Bereich der Kunstforderung in Tharin-
gen und des Umgangs mit dem Geld aus dieser Stiftung
sagen wir: An ihren Taten werden wir sie messen.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, unsere Ande-
rungsantrdge wurden abgelehnt. Wen wundert es, es ist
immer so gewesen. Damit sind aber auch sémtliche Hin-
weise, die die Anzuhérenden uns auf den Weg gaben,
vom Tisch gewischt. Mit einer Abstimmung hat man er-
reicht, dass man ein Anhdrungsergebnis einfach so unter
den Tisch kehrt. Da sage ich, das ist eigentlich ein Schlag
ins Gesicht des demokratischen Versténdnisses eines
Landes und fordert im Weiteren die Politikverdrossen-
heit, die uns sehr oft entgegenschlégt.

(Beifall bei der PDS)

Ich sage noch einmal: "Was du ererbt von deinen Vétern,
erwirb es, um es zu besitzen." Wir haben mit unseren
Anderungen versucht, das Erbe mehren zu kénnen oder
wenigstens die V oraussetzungen dafur zu schaffen. Des-
halb legen wir lhnen auch im Plenum unseren Ande-
rungsantrag in der Drucksache 3/4216 erneut zur Ab-
stimmung vor. Ich betone fr unsere Fraktion ausdrtick-
lich, die Errichtung einer Kulturstiftung in Thiringen ist
richtig. Das Anliegen findet unsere Unterstiitzung, aber
dem Gesetzentwurf ohne Berticksichtigung unserer An-
trége und der Anregungen der Kunst- und Kulturver-
bénde kénnen wir nicht zustimmen.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Schwaéblein,
CDU-Fraktion.

Abgeordneter Schwablein, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
eine eigenstandige Kulturstiftung Thiringen zu griinden
war langst Uberfallig. Im Ergebnis der alten Stiftung Kul-
turfonds durften wir feststellen, dass die Thiringer Kiingt-
lerinnen und Kinstler nicht ausreichend entsprechend un-
seres Anteils gefordert wurden. Also kann man entweder
zuschauen und <till die Faust in der Tasche ballen oder
man handelt irgendwann. Ich verhehle nicht, dassich mir
dieses Handeln schon in der letzten Legidaurperiode ge-
wunscht hétte, damals gab es in der Regierung dafir kei-
ne Mehrheit. Nun ist Sachsen-Anhalt nach Sachsen aus
der alten Stiftung Kulturfonds ausgestiegen, zumindest
hat das Sachsen-Anhalt angekiindigt und macht das ziem-
lich zeitgleich mit uns, und hat damit ein Handeln er-
zwungen. Thuringen hat richtigerweise die Zeichen der
Zeit erkannt und einen Gesetzentwurf vorgelegt. Wir wer-
den entsprechend auch der Anhdrung am Hauptzweck

dieser Stiftung festhalten, zeitgendssische Kunst und
Kultur durch in Thiringen wohnende K tinstlerinnen und
Kinstler zu fordern. Dass wir den Stiftungszweck er-
weitern, liegt schlicht daran, dass dartiber Zustiftungen
Privater moglich wéren, die sonst nicht bereit sind, der
Finanzministerin das Geld zukommen zu lassen, in der
Hoffnung, dass es dann bei Kunst und Kultur ankommen
wirde. Denn auch in der Mazenatenszene spricht sich
herum, dass ein solcher &ffentlicher Haushalt ein ziem-
lich kompliziertes Gebilde ist und die Zweckbestim-
mung dann gelegentlich Wunsch bleiben muss. Aber bei
einer extra eingerichteten Stiftung mit einem klar abge-
grenzten Auftrag ist abgesichert, dass die Zustiftungen
entsprechend dem Willen der Stifter verwendet werden.
Nun hat meine Vorrednerin behauptet, man misse unbe-
dingt das Vermdgen wahren, den Finger mahnend geho-
ben und gefordert, man mége es nicht verfrihstiicken.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Gesetz-
entwurf l&sst Uberhaupt keinerlei Vermutungen zu, dass
dieses Erbe verfrihstiickt werden kann. Das Stiftungs-
kapital ist fixiert und darf gar nicht aufgezehrt werden.
Warum denn also schon wieder eine Verunsicherung der
Kinstlerinnen und Kunstler und mdglicherweise einen
darUber hinausgehenden Teil in der Thiringer Bevolke-
rung. Da sage ich nur: typisch PDS.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist beklagt
worden, dass wir nur eine schriftliche Anhérung gemacht
haben. Wir haben das begriindet mit den Zeitablaufen,
die auch bei der PDS irgendwann zu der Erkenntnis rei-
fen sollten, dass am 13. Juni diese Legislaturperiode zu
Ende ist. Jetzt kdnnen Sie die einzelnen Finger nehmen
und Uber den Kalender laufen lassen, dann kriegen Sie
vielleicht zusammen, wie viele Tage das noch sind. Wann
hétten wir denn bitte diese mindliche Anhérung noch
einflgen sollen? Das passt sehr gut zu dem Punkt, den
wir heute Morgen hatten, jetzt noch einen anderen Gesetz-
entwurf in den Landtag zu bringen, einschliefdich der
demokratisch verbrieften Mitwirkungsrechte der Betrof-
fenen.

(Zwischenruf Abg. Nitzpon, PDS: Warum
nicht? Wir kénnen es doch machen.)

Jetzt kommen wir wieder auf das Wassergesetz der PDS
zuriick. Esist schier absurd, das nicht ohne Missachtung
dieser Rechte der Betroffenen hier noch in zwei Lesun-
gen durch den Landtag zu bringen. Also auf der einen
Seite beklagen, dass die Zeit nicht mehr war, eine dffent-
liche Anhdrung zu machen und nur eine schriftliche, keine
mindliche, aber bel der eigenen Materie, die sich jetzt so
gut populistisch verkaufen last, fordern, unbedingt muss
das Gesetz jetzt noch durch den Landtag. Also hier, Frau
Dr. Klaubert, scheinen Sie heute Morgen nicht richtig
zugehdrt zu haben oder Sie waren beim Anliegen Ihrer
Truppe das Wasser betreffend nicht zugegen.
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(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, PDS: Wir
sehen unsim Juni sowieso wieder.)

Das konnen Sie doch alles versuchen. Lassen wir das.
Kommen wir zuriick auf unser Thema. Wir werden also
mit diesem Gesetz, das heute hoffentlich die Mehrheit
finden wird, der zeitgendssischen Kunst und Kultur in
Thiringen wesentlich weiterhelfen, weil wir ndmlich
bestimmten, dass die Gelder, die uns zustehen aus dem
Erbe, danach ausschliefdlich fir die Thiringerinnen und
Thiringer, die sich kiinstlerisch betétigen im zeitgends-
sischen Bereich, verwendet werden. Nun haben Sie, ich
bedauere da meinen falschen Zwischenruf, zu Recht ge-
sagt, das Kuratorium ist allein zusténdig, da hat es zum
Gliick noch eine Anderung im Laufe des Gesetzgebungs-
verfahrens innerhalb der Regierung gegeben, mittlerweile
ist es alein zustandig fur die Projektforderung. Dieses
Kuratorium wird vom Stiftungsrat mit mindestens sechs
Stimmen gewdhit, und zwar ausschlieldich auf Vorschlag
der Kingtlerverbénde. Auch das ist es wert, heute noch
einmal so deutlich darzustellen, mehr Staatsferne fir ein
Kuratorium kann es schier nicht geben, zumindest ist mir
nichts Ahnliches bekannt. Im Stiftungsrat selber, wo man
nicht Uber die zeitgendssische Kunst richtet und wertet,
werden vor alem die internen, finanziellen und geschéfts
stellenméfdigen Dinge der Stiftung zu entscheiden sein.
Dort ist nicht von vornherein vorauszusetzen, dass Kinstler
einen hoheren finanziellen Sachverstand haben as Ver-
treter der kommunaen Spitzenverbande und Vertreter der
Regierung. Ich hoffe, ich habe es jetzt héflich genug aus-
gedriickt. Gleichwohl ist der Vorsitzende oder die Vor-
sitzende des K uratoriums dann Mitglied des Stiftungsrats
und wird die Belange des Kuratioriums einbringen kon-
nen. Das halten wir fir eine sachgerechte L ésung, nicht
aber eine Ausweitung des Gremiums. Deshalb ist Ihr An-
derungsantrag abgelehnt worden. Ich hoffe, er wird auch
heute ein weiteres Ma abgelehnt. Den Stiftungsrat um
zwel weitere Personen zu bereichern, die sollten aus dem
Kuratorium kommen, hat bei uns keine Mehrheit gefunden,
weil es damit auch keine Mehrheit der Kingtler in dem
Stiftungsrat gibt. Er wird dann ein Stlick grof3er und zu
grof3e Gremien sind unsere Sache nicht.

Die Belange des Kuratoriums werden berticksichtigt und
wir vertrauen darauf, dass der Stiftungsrat gut zusammen-
gesatzt wird. Eine Ergénzung der CDU-Fraktion hat im
Ausschuss eine Mehrheit gefunden. Ich habe mich ge-
freut, dass diese Mehrheit Uber die Mitglieder der CDU-
Fraktion hinaus mdglich war, und zwar soll nach unse-
rem Anderungsvorschlag, der Ihnen mit der Empfehlung
des Ausschusses vorliegt, dieser Stiftungsrat im Beneh-
men mit dem Ausschuss berufen werden. Bevor er beru-
fen wird, wird der fir Kunst zustandige Ausschuss des
Landtags dazu informiert und gehort. Damit haben wir
wie bei der Stiftung Weimarer Klassik und Kunstsamm-
lungen in Analogie dazu auch hier den Landtag in an-
gemessenem Malie beteiligt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben auch
noch eine weitere Anregung gegeben, die wir transpor-
tiert haben in einer Vorphase vor der Verhandlung hier
im Landtag, denn auch die Anhorung, die auf Regierungs-
seite gelaufen ist, muss ja immerhin zur Kenntnis genom-
men werden, Frau Dr. Klaubert. Zwischen dem Referen-
tenentwurf und der Verabschiedung durch das Kabinett
sind jafast die gleichen Gruppen und Personen angehort
worden und haben ihre Meinung eingebracht. Ich habe
mit Freude zur Kenntnis genommen, dass dort auch Anre-
gungen eingeflossen sind, ndmlich die Vertreter des Ku-
ratoriums fUr eine kiirzere Zeit zu berufen und nur ein-
malige Wiederwahlen zuzulassen und nicht mehr auf flnf
oder sechs Jahre. Jetzt kann man sich nicht mehr auf un-
bestimmte Zeit wahlen lassen, sondern auf drei Jahre,
wobei einmalige Wiederwahl mdglich ist, damit das Ku-
ratorium bei dieser sich stetig @ndernden Szenerie der
zeitgenossischen Kunst auch beziglich ihrer Vertreter
immer auf der Hohe der Zeit sein kann. Die Verbande
haben esin der Hand, wen sie dorthin entsenden wollen.
Auch dort ist die Staatsferne gegeben.

Die Anhorung, ich ziehe sie jetzt beide zusammen, die
sowohl bei der Regierung gelaufen ist as auch dann
noch mal seitens des Ausschusses, hat Anderungsanre-
gungen gegeben. Wir haben sie berticksichtigt. Verken-
nen Sie doch bitte nicht, wir haben doch im tberwie-
genden Mal3e Zustimmung erfahren - auch bel unserer
Anhorung - flr das Gesetzgebungswerk. Der Hauptzweck
der Stiftung ist betont worden. Es gab - das gebeich zu -
einige, die Sorge haben, dass man Gelder fur andere Pro-
jekte abzweigen konnte. Deshalb haben wir uns auch er-
klért und sagen noch einmal hier fir das Protokoll, was
dann im Streitfalle herangezogen wird: Zuallererst soll
die zeitgendssische Kunst geférdert werden und sollten
sich Zugtifter finden, kann mit dem zusétzlichen Geld
dann der weitere Stiftungszweck, der auch in der Auf-
zdhlung nachrangig ist, erfullt werden. Dasist eine sinn-
volle Erweiterung des urspriinglichen Stiftungszwecks,
den die Stiftung Kulturfonds bisher wahrgenommen hat.

Die Einbeziehung der Vertreter der kommunalen Spit-
zenverbande in den Stiftungsrat macht auch Sinn, weil
man immer wieder auf die Kommunen, auf ihre Mitver-
antwortung fur die Kultur im Freistaat hinweisen muss.
Durch Mitwirkung - so versprechen wir uns das davon -
ist eine verstérkte Hinwendung auch der Kommunen zur
Kultur méglich und nétig. Das kann nicht allein Sache
des Freistaats sein, die Kultur in unserem Lande zu meh-
ren, zu bewahren, es bleibt auch eine wesentliche Auf-
gabe der Kommunen. Wobei man noch darlber hinaus
irgendwann mal darliber reden kann, ob das mal Pflicht-
aufgabe werden kann und muss. Aber dann ist die Ab-
grenzung aul3erst schwer.

Wir sind also der Meinung, dass dieser Gesetzentwurf
ausgewogen ist, dass die Anderung, die wir vorgenom-
men haben, sinnhaft ist, dass die weiteren Anderungsan-
trége der Opposition zu weit gehend sind. Ich bitte des-
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halb um Zustimmung zu dem Entwurf in der Fassung
des Ausschusses. Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:
Es hat das Wort der Abgeordnete Seidel, SPD-Fraktion.
Abgeordneter Seidel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
die wesentlichen Gesichtspunkte zum Gesetzentwurf,
auch die durchaus positiven Aspekte, wurden heute und
meines Erachtens schon in der ersten Lesung von allen
Seiten ausfuhrlich dargelegt. Es folgte, wie von allen
Fraktionen gleichermal3en gewinscht, eine Anhdrung zum
Gesetzestext, und zwar eine schriftliche. Eine mindli-
che wére nattrlich bei weitem aufschlussreicher und bes-
ser gewesen. Wie alle Fraktionen in der ersten Lesung
bewerteten auch die Anzuhdrenden, die Thiringer Ver-
bande und Vereinigungen von Kunst und Kultur, das
Anliegen einer Thiringer Kulturgtiftung als durchaus
vernlnftig und richtig. Ich wiederhole an dieser Stelle
nochmals, auch die Oppositionsfraktionen.

Die Mehrheit der schriftlich Angehdrten teilte jedoch
die gleichen Bedenken und Befirchtungen wie die Op-
position in zwei wesentlichen Kernaussagen des Gesetz-
entwurfs. Diese Befilrchtungen, meine Damen und Her-
ren, nimmt meine Fraktion sehr ernst. Bei der im Text
angedachten und formulierten Ausweitung des Stiftungs-
zwecks auf Vorhaben der Dokumentation und Présenta-
tion sowie auf Erwerb von Kultur- und Kunstgiitern und
-sammlungen besteht die berechtigte grolie Gefahr, dass
der eigentliche von der Stiftung Kulturfonds Ubernom-
mene Stiftungszweck, die Forderung zeitgendssischer
Kunst und Kultur sowie die Forderung im Freistaat le-
bender Kinstler, durch Stipendien und nebst Forderung
ihrer Projekte verwassert und aufgeweicht wird. Meine
Damen und Herren von CDU und der Landesregierung,
ich unterstelle Ihnen, das geschieht von lhrer Seite mit
voller Absicht. Sie provozieren mit voller Absicht eine
untbersichtliche finanzielle Gemengelage fir die ange-
hende Stiftung.

Werte Kolleginnen und Kollegen, sollte dennoch in mit-
telbarer oder fernerer Zukunft durch potenzielle Zustif-
tung das Vermogen der Thiringer Kulturstiftung sich emi-
nent vermehren, was sehr erfreulich wére, wovon aber
zurzeit kaum auszugehen ist, bliebe es dem kinftigen
Gesetzgeber unbenommen, den Stiftungszweck weiter
auszudehnen. Noch einmal;: Bei der gegenwartigen Fi-
nanzlage des Freistaats, und damit meine ich nicht nur
die dffentliche Hand, sondern auch mdgliche Forderer,
Zustifter und Mézene, it kaum von sprudelnden Quellen
frischen Geldes auszugehen. Der gut gemeinte, in ahnli-
che Richtung zidende Vorschlag der PDS sowohl im Aus-
schuss als auch heute setzt auf zwei unterschiedliche ver-

schiedene Kassen ein und derselben Stiftung, was juris-
tisch etwas bedenklich erscheint.

Wir, d.h. meine Fraktion, meine Damen und Herren,
versuchen mit dem eigenen vorliegenden Antrag den ur-
springlichen Zweck der Stiftung Kulturfonds auch im
Thiringer Gesetz zu erhaten. Wir entsprechen damit letzt-
lich gleichermal3en dem mehrheitlichen Willen der schrift-
lich angehtrten Thiringer Kultur- und Kunstverbande.

Als zweiter aul3erst bedenklicher Punkt erscheint meiner
Fraktion § 6, d.h. die geplante Zusammensetzung des
Stiftungsrats, ich sage es gleich, welche auch nicht durch
die Benehmensregelung mit dem Ausschuss fir Wissen-
schaft, Forschung und Kunst durch die CDU geheilt wur-
de. Wir teilen zwar die Auffassung, dass die Anzahl der
Stiftungsratsmitglieder - es sollten acht sein - nicht un-
noétig aufgeblaht wird, gleichwohl meinen wir, dass die
im Text lapidar genannten drei Vertreter des ¢ffentlichen
Lebens unbedingt Vertreter der Thuringer Kunst- und
Kulturszene sein sollten. Vor deren Berufung sollte Uber
die Auswahl und Entsendung zunéchst der zusténdige Aus-
schuss des Thuringer Landtags befinden. Auch in dieser
Frage geht der vorliegende Antrag meiner Fraktion mit
den angehdrten Thiringer Kultur- und Kunstverbanden
konform.

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, sollte das
im Antrag von meiner Fraktion formulierte Anliegen vom
hohen Hause bestétigt werden, so kdnnten wir auch mit
gutem Gewissen der geéinderten Beschlussempfehlung und
dem Gesetzentwurf zustimmen. Andernfals miissten wir
unsere Ablehnung zum Ausdruck bringen, dawir - wie die
Mehrheit der Angehorten - der festen Uberzeugung sind,
dass dann das urspriingliche Stiftungsanliegen und die er-
forderliche Staatsferne nicht gegeben wéren. Auch die
Anho6rung musste dann noch a's biedere Alibiveranstal-
tung von CDU und Landesregierung bezeichnet werden.
Ich sage mal, es wére eine Farce, so wie es eine Farce
war, dass mit Beginn des Tagesordnungspunkts nicht mal
das Interesse von der Landesregierung, sprich Ministe-
rin oder Staatssekretér, da war, Uberhaupt daran teilzu-
nehmen. Das spricht Bande fir sich. Ich danke Ihnen.

(Beifal bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Fir die Landesregierung hat sich jetzt zu Wort gemel det
Frau Ministerin Prof. Schipanski.

Prof. Dr. Schipanski, Ministerin fir Wissenschaft,
Forschung und Kunst:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordneten, ich bitte Sie um Entschuldigung, dass ich
nicht gleich zu Beginn da war. Das war aufgrund eines
Missverstandni sses.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordneten,
was eben hier gesagt wurde, dass in diesem Gesetzent-
wurf nicht entsprechend die Kultur unseres Landes ge-
wurdigt und ihre weitere Forderung gut vorgesehen ist,
muss ich entschieden zurlickweisen. Wir haben dieses
Gesetz erarbeitet in den letzten Wochen und Monaten.
Es ist hier bereits genannt worden, dass die Landesre-
gierung eine mundliche Anhdrung durchgefuhrt hat, dass
vom Landtag eine schriftliche Anhdrung durchgefihrt
worden ist. Die in beiden Anhdrungen vorgetragenen Ein-
wéande und Bedenken sind in dem vorliegenden Gesetz-
entwurf weitestgehend berticksichtigt worden.

Lassen Sie mich zwei Dinge herausnehmen, die von Frau
Klaubert genannt worden sind, dass die Zukunft der Kingt-
lerhduser nicht gewahrleistet sei. Sie wissen selbst, Frau
Klaubert, dass das einfach nicht stimmt, dass die Thi-
ringer Landesregierung sich speziell fir den Erhalt der
Kinstlerhduser eingesetzt hat und sich auch dafir weiter
einsetzt. Wir werden eine ordentliche L&sung finden, wie
Ahrenshoop weiterbetrieben werden kann und auch wie
in Brandenburg das Kinstlerhaus weiterbetrieben wird.
Dariiber sind unsere Ministerien in intensiven Verhand-
lungen. Die Thiringer Landesregierung wird keinem Er-
gebnis zustimmen, das nicht diesen Erhalt weiter gewéahr-
leistet. Ahrenshoop ist bereits gewahrleistet. Die Einwan-
de, dass der Stiftungsrat nicht adéguat zusammengesetzt
sel, wenn es hier um entsprechende Beratung kiinstleri-
scher Belange geht, sind nicht gerechtfertigt. Ich méchte
darauf hinweisen, dass wir die Amtszeit des Kuratoriums
entsprechend verandert haben, dass wir das Kuratorium
entsprechend zusammengesetzt haben, dass das Kurato-
rium die alleinige Entscheidungsbefugnis Uber die Forder-
antrége fir moderne Kunst und Kultur hat, die dem bishe-
rigen Stiftungszweck entsprechen. Auf der anderen Sei-
teist die Mitarbeit des Kuratoriums im Stiftungsrat ent-
sprechend gewahrleistet und gegeben durch den Vorsit-
zenden des Kuratoriums. Lassen Sie mich das Beispiel der
Siftung Weimarer Klassik anfiihren. Dort ist der Stiftungs-
rat anders zusammengesetzt. Speziell die betelligten Wis-
senschaftler haben darum gebeten, dass sie doch lieber in
einem Beirat zusammengefasst werden, well eben im Stif-
tungsrat so viele technische und finanztechnische Dinge
beraten werden, die eigentlich nicht ihrem Kompetenz-
spektrum entsprechen. Wir haben mit der Stiftung, die
wir hier vorgeschlagen haben, mit der Zusammensetzung
des Stiftungsrats, genau schon solchen Bedenken Rech-
nung getragen. Zum anderen finde ich, dass wir durch die
Aufnahme, dass die Vertreter im Benehmen mit dem Aus-
schuss benannt werden, eine gute Beteiligung des Aus-
schusses haben und man dann auch die Mitwirkung von
weiteren Kinstlerverbanden entsprechend berticksichti-
gen kann.

Meine Damen und Herren, wir haben mit dieser Stiftung
den bisherigen Stiftungszweck entscheidend erweitert.
Ich glaube, diese entscheidende Erweiterung ist eine der
grof3en Vorteile des vorgelegten Gesetzes. Wir haben in
der Begriindung zu dem Gesetz deutlich gemacht, dass nur

dann der erweiterte Stiftungszweck zum Tragen kommt,
wenn Zustiftungen zur Verfligung gestellt werden. Zu den
Einwanden der SPD, dass im Moment das Mazenaten-
tum und auch das Sponsoring bei uns noch nicht so aus-
gepréagt ist und wir nicht so viel Einwerbung gerade in
eine Kulturstiftung zu erwarten haben, mdchte ich bemer-
ken, Gesetzentwirfe des Landtags sind flr einen langeren
Zeitraum vorgesehen, nicht nur fir eine kurze Zeit. Wir
gehen davon aus, dass Deutschland auch wieder einmal
Wirtschaftswachstum haben wird, wir eine verénderte
Steuerpolitik von der Bundesregierung haben werden. Wir
werden dann eine andere politische Umgebung in unse-
rem Land haben, in der sich Wirtschaft wieder entwi-
ckeln kann und dass wir dann auch wieder auf entspre-
chende Forderer fur die Kultur zuriickgreifen kénnen.
Das wird aber natirlich erst dann geschehen, wenn sich
die Bundespolitik andert. Deshalb kdnnen wir aber trotz-
dem doch als Landesgesetzgeber auf die besseren Zeiten
hin orientieren und das Gesetz in dieser Weise verab-
schieden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordneten,
ich glaube, dass wir mit diesem Gesetz neue Weichen
fur die Kulturpolitik in Thiringen gestdllt haben. Wir ha-
ben die Voraussetzungen geschaffen, dass wir moderne
Kunst und Kultur aus dem Vermdogen fordern koénnen,
dasjetzt in diese Stiftung Uberfuhrt wird. Und wir haben
die Voraussetzungen geschaffen, dass wir den Stiftungs-
zweck erweitern konnen, dass wir Kunst- und Kulturgut
ankaufen kénnen, wenn wir Uber mehr Stiftungskapital
verfiigen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bitte Sie,
diesem Gesetzentwurf zuzustimmen, weil er nach mei-
ner Meinung ausgewogen ist, ausfuhrlich diskutiert wor-
den ist und wir auf die Einwande, die von Seiten der
Kinstler gekommen sind, eingegangen sind, auch in aus-
fuhrlichen Diskussionen mit den Oppositionsparteien hier
Anderungen vorgenommen haben. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Frau Dr. Klaubert, Sie hatten sich noch ma gemeldet?
Ja, hitte.

Abgeordnete Dr. Klaubert, PDS:

Frau Présidentin, sehr verehrte Damen und Herren! Frau
Ministerin, ich will es nicht unnétig ausweiten, aber wenn
Sie sagen, dass die Kinstlerhduser in Ahrenshoop und
Wiepersdorf gesichert sind, dann kann ich das einfach
nicht so stehen lassen. Wir haben das im letzten Aus-
schuss noch einmal angefragt. Sicherer ist der Bestand
von Ahrenshoop. Das heif3t aber, dass das, was an fest-
gelegtem Kapital dort steckt, auch von niemandem he-
rausgeholt wird. Ich habe auch nicht unterstellt, dass
Thiringen sich dort einseitig bereichern mochte. Aber
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die Gefahr besteht auch dort noch, denn das Land Meck-
lenburg-Vorpommern wird kiinftig die gesamte Last von
Ahrenshoop tragen. Wir hétten eine L osung finden kon-
nen, wie die beiden Kinstlerhduser, die javiel dter sind
as die Bundesrepublik und auch die DDR, im Bestand
der Bundesrepublik hétten fortgefuhrt werden kénnen.
Das Schicksal von Wiepersdorf igt offen. Wir wissen nicht,
wie dieses Haus fortgef iihrt wird. Das muss man der Ehr-
lichkeit halber sagen, auch wenn vielleicht der Thirin-
ger Anteil an dem Nichtzustandekommen einer neuen
Stiftung, also ich meine jetzt den Stiftungsgedanken der
Staatsministerin Weiss, nicht der entscheidende ist. Ich
habe das auch gesagt, am Veto Bayerns scheiterte das.

Dann méchte ich auch noch einmal darauf hinweisen,
mit keinem Wort wurde von uns gesagt, dass nicht eine
ausreichende Wirdigung von Kunst und Kultur im Ge-
setzentwurf nachzulesen sei. Da kann ich mich nur mei-
nem Kollegen Seidel anschlief?en. Wenn man eine Stif-
tung fur die Forderung von Kunst und Kultur griinden
kann, dann ist das etwas Hervorragendes. Aber wir ha
ben nichts Eigenes, was wir dort einbringen kdnnen. Das
hat mir die Landesregierung in der letzten Wahlperiode
und in dieser Wahlperiode immer wieder erzahlt, wenn
ich gesagt habe, wir brauchen eine Stiftung Breitenkul-
tur oder Jugendkultur. Wir haben also jetzt ein Erbe be-
kommen, damit kénnen wir eine Stiftung griinden und
dieser Stiftungszweck ist gebunden. Ich mdchte ganz
einfach, dass dieser Stiftungszweck auch gebunden bleibt
und dass wir nach wie vor zeitgentssische Kunst im
Freistaat Thiringen entwickeln kénnen. Denn was wir
ausgeben konnten, sind die Zinsertrége von maximal einem
Kapital von 7,6 Mio. €. Mehr konnen wir doch gar nicht
ausgeben. Da kdnnen wir diesen volumindsen Stiftungs-
zweck, den wir jetzt haben, im Moment nicht erfillen.
Deswegen war unser Anliegen - und da muss ich jetzt
noch mal auf Herrn Seidel eingehen -, es muss ja doch
irgendwo in zwei Kassen verwaltet werden, was in der
Stiftung vorhanden ist. Denn das Kuratorium entschei-
det Uber die Forderantrége fur zeitgendssische Kunst und
Kultur, sprich Uber das alte Kapital, und der Stiftungsrat
entscheidet Uber alles andere. Es muss ja irgendwie ver-
waltet und finanztechnisch auch organisiert werden, dass
man diese beiden Zwecke in der Stiftung regeln kann.
Da kénnte man auch den Stiftungszweck so fassen, dass
man ganz spezifisch festschreibt, das ererbte Vermdgen
gilt fur die Forderung von zeitgendssischer Kunst und
Kultur, und was vielleicht und gltcklicherweise hinzu
kommt, das gilt fUr den Stiftungszweck, der im Nachfol-
genden unter § 2 des vorliegenden Gesetzes hinzugeftigt
ist. Ich finde unseren Vorschlag ziemlich verniinftig und
selbst fUr eine regierungstragende Fraktion wére hier die
Mdglichkeit gewesen, der Opposition zuzustimmen.

(Beifall bei der PDS)

Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Wortmeldungen sehe ich jetzt nicht. Damit konnen
wir die Aussprache schliefien und kommen zu den Ab-
stimmungen. Zunichst stimmen wir tiber den Anderungs-
antrag der Fraktion der SPD in Drucksache 3/4215 ab.
Wer diesem Anderungsantrag der SPD die Zustimmung
gibt, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Gegen-
stimmen? Danke. Enthaltungen? Dann mit Mehrheit ab-
gelehnt.

Wir kommen zum Anderungsantrag der Fraktion der
PDS in Drucksache 3/4216. Auch hier die Abstimmung:
Wer dem die Zustimmung gibt, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke. Gegenstimmen? Danke. Enthal-
tungen? Etliche Enthaltungen, dann mit Mehrheit eben-
falls abgel ehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Gber die Beschluss
empfehlung des Ausschusses fir Wissenschaft, Forschung
und Kunst in Drucksache 3/4202. Wer dieser Beschluss-
empfehlung die Zustimmung gibt, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke. Gibt es Gegenstimmen? Eine An-
zahl von Gegenstimmen. Enthaltungen? Keine Enthal-
tungen. Mit Mehrheit ist die Beschlussempfehlung so be-
schlossen.

Jetzt stimmen wir ab Uber den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung in Drucksache 3/4030 in zweiter Beratung
unter Bericksichtigung der eben angenommenen Be-
schlussempfehlung in Drucksache 3/4202. Wer dem so
gednderten Gesetzentwurf die Zustimmung gibt, den bitte
ich um das Handzeichen. Danke. Wer stimmt dagegen?
Eine Anzahl von Gegenstimmen. Enthaltungen? Keine
Enthaltungen, damit mit Mehrheit so beschlossen. Wir
kommen zur Schlussabstimmung. Auch hier bitteich die-
jenigen, die ihre Zustimmung geben, das zu zeigen, in-
dem sie sich von den Pl&tzen erheben. Danke. Wer stimmt
dagegen? Danke. Eine Anzahl von Gegenstimmen. Ent-
haltungen? Gibt es nicht. Dann auch in der Schlussab-
stimmung mit Mehrheit so beschlossen. Ich kann diesen
Tagesordnungspunkt 2 schlief3en.

Wir kommen zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 3

Zweites Gesetz zur Anderung des
Thiringer Gesetzes Uber den offent-
lichen Personennahverkehr
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/4104 -
dazu: Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Wirtschaft, Arbeit
und Strukturpolitik
- Drucksache 3/4191 -
ZWEITE BERATUNG

Als Berichterstatterin wurde Frau Abgeordnete Wacker-
nagel bestimmt. Bitte.
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Abgeor dnete Wackernagel, CDU:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, der Gesetz-
entwurf in Drucksache 3/4104, Zweites Gesetz zur An-
derung des Thiringer Gesetzes Uber den 6ffentlichen Per-
sonennahverkehr, wurde in der 103. Sitzung am 1. April
2004 in den Landtag eingebracht und an den Ausschuss
fur Wirtschaft, Arbeit und Strukturpolitik Uberwiesen. Ge-
genstand der Gesetzesénderung ist die Zulassigkeit des
Einsatzes von Regionaiserungsmitteln, auch zum Zweck
der Gewéhrung der Anspriiche der Verkehrsunterneh-
men nach § 45 a des Personenbefdrderungsgesetzes. Da-
flr ist es notwendig, das Gesetz wie folgt zu andern:

§ 8 Abs. 5 erhdt folgende Fassung: "Die dem Land
nach dem Regionalisierungsgesetz zustehenden Mittel
sind zweckgebunden fir den OPNV zu verwenden. Mit
ihnen sind insbesondere die Planung, Organisierung und
Bestellung des SPNV sowie der SPNV-Ersatzleistungen
und die Investitionen im OPNV zu finanzieren." Weiter-
hin kénnen diese Mittel eingesetzt werden:

1. als Finanzierungshilfe nach § 8 Abs. 2,

2. fur die kooperative Zusammenarbeit nach 8 11 Abs. 1,
3. fir Studien zur Weiterentwicklung des OPNV und
4. fr die Ausgleichszahlungen nach § 45 a PBefG.

In sehr verantwortungsvoller Arbeit wurde der Gesetzent-
wurf in der Beratung am 28. April 2004 im Ausschuss
fur Wirtschaft, Arbeit und Strukturpolitik behanddt. He-
rangezogen wurden dazu die schriftliche Anhérung des
Verbandes Deutscher Verkehrsunternehmen vom 18. Feb-
ruar 2004 und die schriftliche Stellungnahme des Thi-
ringischen Landkreistages vom 1. Méarz 2004, die gegen
den Gesetzentwurf grundsétzlich keine Bedenken auider-
ten und Zustimmung signalisierten, sowie die Vorlage
3/2323 der Fraktion der PDS. Der Ausschuss hat mehr-
heitlich die Annahme dieses Gesetzes empfohlen.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Vielen Dank fir die Berichterstattung aus dem Aus-
schuss. Ich eréffne damit die Aussprache und als Erster
hat das Wort Herr Abgeordneter Lemke, PDS-Fraktion.

Abgeordneter Lemke, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, die CDU-
Mehrheit in diesem Haus wird heute eine Anderung des
Thiringer Gesetzes tber den offentlichen Personennah-
verkehr beschliefen. Meine Fraktion wird dieser Ande-
rung, wie bereits in der ersten Lesung angekindigt, nicht
zustimmen. Die Begriindung fur unsere Ablehnung hatte
ich in der ergten Beratung bereits gegeben. Die Ausschuss-

beratung hat so, wie zu erwarten war, nicht dazu beige-
tragen, unsere Zweifel und Bedenken zu zerstreuen. Sie
wurden eher erhértet. Die von der Landesregierung zur
Stellungnahme aufgeforderten Inditutionen, wie Gemein-
de- und Stadtebund, Landkreistag und der Verband Deut-
scher Verkehrsunternehmen, haben mehr oder weniger
grol3e Bedenken angemeldet. Da stimmt das nicht, was
Sie gesagt haben, Frau Wackernagel, Se hétten sich das
mal durchlesen sollen, was uns in der Ausschuss-Sitzung
in die Hand gegeben wurde. Ich werde mal daraus zitie-
ren, mit hrer Genehmigung, Frau Présidentin.

Verband Deutscher Verkehrsunternehmen, ich zitiere:
"Unsere Einwénde wurden leider bei der Anderung des
Thiringer Haushaltsgesetzes 2003/2004 nicht bertick-
sichtigt, so dasswir im Interesse einer stabilen Finanzie-
rung von Ausgleichdeistungen fir den Ausbildungsver-
kehr einer Anderung des Thiringer OPNV-Gesetzes not-
gedrungen zustimmen muissen.” Ich zitiere aus dem Ak-
tenvermerk des Ministeriums, as der Gemeinde- und
Stadtebund sich zu dieser Anderung gesuRert hat. Der
Gemeinde- und Stadtebund sagt in diesem Telefonat,
was hier als Aktenvermerk dokumentiert wurde: "In die-
sem Gespréch kritisierte der Vertreter des Gemeinde- und
Stadtebundes Thiringen die vorgesehene Umverteilung
der Regionalisierungsmittel fir Ausgleichdeistungen ge-
mal3 § 45 a Personenbefdrderungsgesetz.” Auch hier gibt
es Bedenken, die sind dann in dem Telefonat mit dem
Hinwels, dass ja langst ales beschlossen wurde im Haus-
haltsgesetz und hier lediglich abzusegnen war, was as
Tatsache bereits auf dem Tisch lag. Das sollte hier vom
Gemeinde- und Stadtebund sanktioniert werden mit dem
Hinweis, wenn ihr das nicht tut, dann ist die Férderung
insgesamt in Frage gestellt. Und letztendlich - Ergebnis
dieses Gespréchs - erfolgte die Zustimmung genau unter
diesen Prémissen. Also, Frau Wackernagel, es ist nicht
ganz richtig, was Sie gesagt haben.

(Beifall bei der PDS)

Wir bekommen nun diese Anderung, obwohl alle Ange-
horten damit Probleme haben, alle auf die Problematik
verwiesen haben, dass es doch prekér ware, diese Forde-
rung des OPNV an Bundesmittel zu koppeln. Aber das
interessiert diese Landesregierung nicht und die CDU-
Fraktion wird diesem Entwurf trotzdem zustimmen. Un-
serem Antrag im Ausschuss, man mdge doch bitte mal
den Bundesgesetzgeber um eine Stellungnahme bitten
und ihn fragen, ob er denn genau diese Auslegung zu-
lasst, wie sie hier von der Landesregierung vorgenom-
men wird, ob man Regionalisierungsmittel denn einfach
umwidmen kann, dem ist Gberhaupt nicht nachgekom-
men worden und Sie wissen auch warum. Denn wir ha-
ben uns im Ministerium kundig gemacht. Das Ministe-
rium sagt mit Hinweis auf den Bundesrechnungshof, ge-
nau diese Auslegungen sind es, die bisher vom Bundes-
rechnungshof mit 18 Prozent Zweckentfremdung benannt
worden sind. Durch die Thiiringer Anderung werden die
18 Prozent noch erhéht. Genau das wird 2007 die Grund-
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lage dafir sein, wenn dieses Gesetz auf dem Prifstand
des Bundes steht, dann geht es genau um diese Prozente,
um die die Mittel zweckentfremdet verwendet worden
sind. Um diesen Prozentsatz wird dann gekirzt. Was ma-
chen Sie dann, Herr Minister? Ich nehme an, Sie werden
mir das vielleicht in IThrem Redebeitrag sagen, was Sie
dann machen. Genau darauf weisen auch die von lhnen
aufgeforderten Ingtitutionen Thiringens hin, genau auf
diese Problematik. Was machen Sie? Sie ignorieren alles.
Unsere Bedenken, dass die Kirzungen bei SPNV-Mit-
teln zu Stau beim SPNV insgesamt fihren, Investitions-
stau usw., das haben Sie als Panikmache bezeichnet und
versichert, es gibt diese Einschnitte nicht. Auch hier ha-
ben wir uns selbstverstandlich kundig gemacht und von
der Nahverkehr Service GmbH folgende Mitteilung dazu
erhalten: Durch die Kurzung wird definitiv ein 10 Mil-
lionen-Euro-Loch bei Investitionen im SPNV entstehen.
Der Zustand des Netzes wird damit weiter verschlech-
tert. Auf Strecken wie GotharLeinefelde, Gera-Mehlteuer,
Gera-Saalfeld wird es eine Zunahme der Langsamfahr-
stellen geben. Bei der Mitte-Deutschland-Schienenver-
bindung wird es vor dem Knoten Weimar bei Mellingen
zu einer Standzeit im Regionalverkehr von 13 Minuten
kommen, weil der Streckenzustand dieses notwendig macht
und die Mittel fur dringend notwendige Investitionen ein-
fach fehlen. Das negieren Sie, Sie tun so, als ob trotz-
dem im SPNV ales in Ordnung sei. Genau deshalb,
meine Damen und Herren, werden wir diesem Gesetz-
entwurf so nicht zustimmen. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Als Néchster hat das Wort der Abgeordnete Lippmann,
SPD-Fraktion.

Abgeordneter Lippmann, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Kolleginnen und
Kollegen, ich kann mich mit meinem Beitrag zur zwei-
ten Novelle des OPNV-Gesetzes noch kiirzer fassen, als
das mein Kollege Lemke getan hat.

(Beifall bei der SPD)

Was dazu gesagt worden ist, habe ich zur ersten Lesung
gesagt und habe es eigentlich noch mal in der Sitzung
des Ausschusses fur Wirtschaft, Arbeit und Strukturpo-
litik wiederholt. Es ist nicht mein Problem, jetzt Uber
mogliche Folgen zu reden, die nicht ausbleiben werden.
Dagebe ich Ihnen, Herr Kollege Lemke, Recht, es kann
zu Folgen im Nahverkehrsbereich kommen. Aber, ich
sage bel aler Kritik, es wird auch in Zukunft moglich
sein, unsere Nahverkehrdeistungen bei den Verkehrstra-
gern, ob das die DB AG oder private Verkehrstréger sind,
zu bestellen. Ganz einfach, weil die Mittel daflr reich-
lich zur Verfigung stehen. Ich sage das ganz deutlich.
Es geht also nicht im engeren Sinne darum, sondern es

geht einzig und allein darum, ob das Land auf Kosten
von Bundesmitteln Haushaltskonsolidierung betreiben
kann, nur darum geht es. Wir, das heild der Freistaet, ha-
ben selbstverstandlich gemeinsam mit dem Bund eine
gewisse Daseinsvorsorge. Das betrifft nicht nur die all-
gemeinen OPNV-Leistungen, das betrifft selbstverstand-
lich auch Leistungen, die tiber § 45 a zu erbringen sind.
Nun kennt natlrlich der Bund seine Pappenheimer in
den Landern und die Herren Koch und Steinbriick kennen
sie natlrlich auch, denn sie gehdren ja auch mit dazu,
beide. Deshalb hatten sie, weil das so ist, vorgeschlagen,
die Mittel fir die Regiondisierungsmittel des Bundes um
4 Prozent zu kirzen. Dass es dazu nicht gekommen ist,
sondern es nur bei 2 Prozent geblieben sind, ist wohl
eine gemeinsame Ubereinkunft gewesen.

Und noch eins, das ist fir mich eigentlich das Allerwe-
sentlichste: Wir bewegen uns trotz aller gegenteiligen
Aussagen, die wir von der Landesregierung gehdrt ha-
ben, aber auch von der regierungstragenden Fraktion im
Ausschuss fur Wirtschaft, Arbeit und Infrastruktur, hier
in einem rechtlichen Graubereich. Das hat seinerzeit bei
der ersten OPNV-Novelle (ibrigens auich der frilhere Wirt-
schaftsminister Schuster nicht in Abrede gestellt und ich
weil3, dass das so ist. Die Situation wird auch nicht bes-
ser, wenn uns erklart worden ist, einige Bundesander
praktizieren das auch so, es wurden da einige genannt,
die das vollstandig oder umfassend praktizieren, andere
nur zum Teil, wie zum Beispiel Bayern. Dadurch wird
die Rechtssituation also nicht besser.

Eine Position der Bundesregierung - Kollege Lemke sagte
das - hat die Landesregierung nicht eingeholt. Ich halte
das fir bedauerlich, méglicherweise wére es auch nicht
frih genug gekommen, aber man hat sich noch nicht ein-
mal darum bemiiht. Ich glaube auch nicht, dass eine Po-
sition der Bundesregierung die Landesregierung an ih-
rem Vorhaben gehindert hétte, dies nicht zu machen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir, die SPD-
Fraktion, werden trotz der Tatsache, dass wir bel der
ersten Novelle zugestimmt haben, dieser zweiten Novel-
le, dieser Gesetzesdnderung nicht zustimmen, aber das
habe ich in der ersten Lesung auch schon angekindigt.
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Schugens, CDU-
Fraktion.

Abgeor dneter Schugens, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, der Aus
schuss hat sich, wie berichtet wurde, zum zweiten Mal
mit dem vorliegenden Gesetz befasst. Ich denke, der
Ausschuss hat auch eine einheitliche klare mehrheitliche



9246 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 105. Sitzung, 6. Mai 2004

Position gefunden, dass es zu dem Vorschlag der Lan-
desregierung keine Alternative gibt. Meine Damen und
Herren, es hat uns natirlich gewundert, dass so kurz vor
dem entscheidenden heutigen Tag die PDS einen Antrag
eingebracht hat als Vorlage 3/2323 im Ausschuss mit
zwei Zielen. Das eine Ziel war, Bericht zu erstatten tber
die Anhorung, die durch das Ministerium gelaufen ist
und das zweite Ziel war, die Anhdrung des Bundes durch-
zufiihren. Ich glaube, wenn wir dem gefolgt wéren, hét-
ten wir einige Probleme im Land bekommen. Ich weil3
nicht, ob es ein Wahlkampfmandver sein sollte, ich kann
mir nicht vorstellen, dass wir - das hat Herr Lippmann
schon ausgefuhrt - vor dem Juni oder vor dem Sommer-
halbjahr eine Auskunft aus dem Bundesministerium be-
kommen hétten. Eine erneute schriftliche Anhorung zu
fordern ist aus unserer Sicht populistisch, vor alen Din-
gen, Herr Lemke, Sie wissen genau, dass andere Lander
das ahnlich praktizieren mit den Regionalisierungsmit-
teln, das ist richtig, aber Sie akzeptieren das ja in ande-
ren Landern auch. Wir sind der Meinung, nachdem uns
die Landesregierung vorgetragen hat, dass es ein rechtli-
cher Weg ist, der gegangen werden kann, dass wir die-
sen gehen sollten. Wenn hier angefiihrt wurde, dass im
Moment 10 Mio. € weniger Investitionen im Hause ste-
hen, dann ist dies richtig, das ist aber nicht neu, das ist
bekannt, mit Beschluss des Haushdts wurde diesja schon
dem hohen Haus kundgetan und der Haushalt ist durch
dieses Haus bestétigt worden und damit Gesetzesgrund-
lage und Handlungsgrundlage Ubrigens fUr die Regierung.
Dadiese Leistung im Zuge der Daseinsvorsorge eine 6f-
fentliche Aufgabe ist, sind wir der Auffassung, dass die
Regionalisierungsmittel wohl dafur verwendet werden
kénnen. Aus unserer Sicht ist es zuléssig, es ist sogar
zweckméldig in diesem Fall und esist notwendig.

Was wére eingetreten, wenn diese Leistung nicht gekom-
men ware fur die Unternehmen, die diese Leistung erbrin-
gen? Sie haben einen Rechtsanspruch darauf, ich denke,
solche Dienstleister miissen dementsprechend entschéadigt
werden. Deshalb sind wir der Auffassung, dass heute die-
ses Gesetz angenommen werden sollte. Meine Damen
und Herren von der PDS, esist schon verwunderlich, zu
dem heute ersten Thema bringen Sie eine Gesetzesvor-
lage, die im Eilzugtempo durch das Haus gedriickt wer-
den sall,

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Das Eil-
zugtempo stammt vom Ministerprésidenten
oder nehmen Sie das Thema nicht ernst?)

und eine andere ... Sie haben eine Gesetzesvorlage ein-
gebracht. Wir haben hier ein Gesetz, das wesentlich ge-
ringere Bedeutung hat, das rechtssicherer gepriift ist.
Die Daseinsvorsorge ist gewdahrt auch mit dieser Mal3-
nahme, dort versuchen Sie ein Blockiermandver durch-
zufiihren, wir haben das nicht verstanden, das kann ich
nur kritisieren an dieser Stelle. Ich bitte das hohe Haus,
dem Gesetz zuzustimmen.

(Beifal bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Aus der Mitte des Hauses sehe ich keine Wortmeldung,
aber von der Landesregierung. Herr Minister Reinhol z.

Reinholz, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Abgeordneter Lemke, Herr Lippmann,
lassen Sie mich vorweg einen Satz sagen. Das, was Sie
zur Instandhaltung, zur Reparatur und zum Ausbau des
Schienenwegs bis hin zur Mitte-Deutschland-V erbindung
gesagt haben, ist nicht Aufgabe des Landes, sondern des
Bundes. Dazu werden wir ja Sicher noch kommen in eéinem
weiteren Tagesordnungspunkt, der sich mit der ICE-Stre-
cke befasst.

Aber lassen Sie mich zuriickkommen zum Thema. Ich
maochte Sie heute bitten, dem Gesetzentwurf zur Zweiten
Anderung des Thiringer OPNV-Gesetzes hier in zweiter
Lesung zuzustimmen. Ein wichtiger Schritt hin zu einer
nachhaltigen Finanzpolitik im Freistaat Thiringen konnte
mit dem Nachtragshaushalt 2003/2004 redisiert werden,
Herr Lemke. In diesem Zusammenhang wurde mit Mehr-
heit des Thiringer Landtags beschlossen, die insgesamt
fur den OPNV in Thiringen zur Verfiigung stehenden
Mittel so zu disponieren, dass kinftig auch eine flexible
Handhabung beim Einsatz dieser Mittel moglich ist. Die
Rede ist ndmlich von Mitteln, die der Bund den Landern
nach dem Regionaiserungsgesetz zur Verfligung stellt.
Diese Mittel werden aus dem Mineral 6l steueraufkom-
men rekrutiert und sind zweckgebunden flr den offent-
lichen Personennahverkehr zu verwenden. Nachzulesen,
Herr Lemke, ist dasin 8 5 Abs. 1 des Regionaliserungsge-
setzes. Dort ist weiter zu lesen, ich zitiere "8 7 - Ver-
wendung: Mit dem Betrag nach § 5 Abs. 1 Satz 1 und
Abs. 2 Satz 1 ig insbesondere der Schienenpersonennah-
verkehr zu finanzieren."

Weas ist daraus nun abzuleiten? Mit den Regionaisie-
rungsmitteln ist der offentliche Personennahverkehr zu
finanzieren, und zwar insbesondere der Schienenperso-
nennahverkehr, aber folglich auch der tbrige offentliche
Personennahverkehr. Diestun wir ja von Anfang an. Ich
verweise auf § 8 Abs. 5 der noch giltigen Fassung des
Thiiringer OPNV-Gesetzes. Dem Freistaat Thiiringen
werden im Jahr 2004 272 Mio. € auf der Grundlage des
Regionalisierungsgesetzes zur Verfigung gestellt. Da
von werden 208 Mio. € fiir die Bestellung der SPNV-
Leistungen eingesetzt; 16 Mio. € fiir Investitionen im
SPNV. Weitere 1,4 Mio. € werden fiir Lohn- und Sach-
kosten der Nahverkehrsservicegesdllschaft Thiringen mbH
bendtigt. Verbleiben 47 Mio. € fiir die weitere zweckge-
bundene Verwendung im Thiiringer OPNV entsprechend
§ 8 des Thiringer OPNV-Gesetzes. Davon sind ent-
sprechend Nachtragshaushalt und auch gesetzeskonform
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20 Mio. € fiir die Finanzhilfe an die kommunden Aufga-
bentréger zu verwenden; 24 Mio. € sollen gemif besté
tigtem Nachtragshaushalt 2004 und auf der Grundlage des
jetzt vorliegenden Gesetzentwurfs fir den Ausgleich ge-
mal} § 45 a Personenbefdrderungsgesetz verwendet werden.

Tatsache ist, meine Damen und Herren, dass die finanzi-
ellen Rahmenbedingungen sich nicht besser, sondern eher
schwieriger gestalten. Deshalb mussen wir auch darauf
achten, dass die insgesamt fur den OPNV in Thiringen
bereitstehenden Mittel so gebiindelt werden, dass sie mit
einem Hochstmal? an Effektivitét eingesetzt werden. Ge-
nau dies bezweckt der von der Landesregierung einge-
brachte Gesetzentwurf zur zweiten Anderung des Thi-
ringer OPNV-Gesetzes. Sein Zid ist s, das Vertrauen der
kommunalen Aufgabentrager und Verkehrsunternehmen
in die Bestandigkeit der vom Land malf3geblich mit vor-
gegebenen wirtschaftlichen Rahmenbedingungen aufrecht
zu erhalten. Der Weg dahin it es, durch einen besonders
effektiven Einsatz die vorhandenen Gestaltungsspiel-
réaume auch zu nutzen.

Den im Rahmen der Diskussion vorgebrachten Bedenken,
es kdnne zur Schwéchung des vom Land als Aufgaben-
tréger zu finanzierenden Angebots im Schienenpersonen-
nahverkehr kommen, ist eindeutig zu widersprechen. Ent-
sprechend der dem Freistaat Thiiringen Ubertragenen Auf-
gaben im Regionalisierungsgesetz konnte seit 1996 ein
attraktives und an Umfang zunehmendes SPNV-Ange-
bot entwickelt werden. Die Leistungen stiegen namlich
von urspringlich 17,7 auf 22,1 Mio. Zugkilometer pro
Jahr. Das Angebot wird durch vertaktete Verbindungen
realisiert, die untereinander verknlipft sind. Regionalex-
pressinien verbinden die Zentren Thiringens mit den
Zentren unserer Nachbarldnder. Mit Hilfe der Forder-
mittel des Landes kann den Fahrgésten im SPNV Thi-
ringens eine der modernsten Fahrzeugflotten angeboten
werden. Damit hat Thiringen die vom Bund fir den
OPNV bereitgestellten Mittel nachweislich im Sinne des
Regionalisierungsgesetzes eingesetzt und das, meine Da-
men und Herren, wird sich auch kiinftig nicht &ndern.

Meine Damen und Herren, der Gesetzentwurf wurde im
Ausschuss fur Wirtschaft, Arbeit und Strukturpolitik kon-
trovers diskutiert. So wurden unter anderem rechtliche
Bedenken gegen den Gesetzentwurf gedul3ert - das haben
wir ja auch jetzt gehdrt -, aber ich gehe davon aus, dass
diese Bedenken eigentlich ausgeraumt werden konnten,
denn auch nach erneuter Anderung des OPNV-Gesetzes
werden die Regiondiserungamittel weiterhin ausschlief3-
lich fur den offentlichen Personennahverkehr eingesetzt.
Auch die Ausgleichdeistungen nach § 45 a Personenbe-
forderungsgesetz werden nur den Unternehmen gewahrt,
dieim Linienverkehr Personen mit Zeitfahrausweisen des
Ausbildungsverkehrs beférdern. Und Linienverkehr mit
Bussen und Stral3enbahnen ist nach der Definition des
Personenbef brderungsgesetzes nun mal ein Teil des OPNV.
Es besteht also Uberhaupt kein Widerspruch zu der im
Bundesgesetz verankerten zweckgebundenen Verwendung

der Mittel fur den offentlichen Personennahverkehr.

Meine Damen und Herren, wenn wir das OPNV-Gesetz
nicht dndern, den Landeshaushalt aber dennoch vollzie-
hen und wie geplant 20 Mio. € fiir den offentlichen Schii-
lerverkehr einsetzen, dann verstof3en wir gegen Landes-
recht. Daher sollten wir uns gemeinsam auf klare und ver-
lassliche Regelungen verstandigen.

Ich mdchte abschlieffend noch einmal auf die Ergeb-
nisse der offentlichen Anhérung verweisen.

(Zwischenruf Abg. Lemke, PDS; Welche
offentliche Anhdrung?)

Die Verbande der Kommunen vertreten die Auffassung,
dass die Gesetzesdnderung fir den Vollzug des Landes-
haushalts und die Auszahlung der Finanzhilfen an die
Verkehrsunternehmen und die kommunalen Aufgaben-
tréager des OPNV unbedingt erforderlich ist. Auch der Ver-
band Deutscher Verkehrsunternehmen stimmt dem Gesetz-
entwurf zu. Wenn sich sogar die Verbande des OPNV und
der kommunalen Aufgabentrager fir den Gesetzentwurf
aussprechen, warum sperren sich dennoch einige von
Ihnen gegen diesen Gesetzentwurf? Ziel ist, dass die ge-
setzliche Ausgleichsfinanzierung gewahrleistet und die
Liquiditét der Thuringer Verkehrsunternehmen gesichert
wird. Ich hoffe doch, dass dies ein gemeinsames Zid dler
Fraktionen dieses Landtags ist. Es geht um die Fortfihrung
einer soliden und zukunftsweisenden OPNV-Politik.

(Zwischenruf Abg. Nitzpon, PDS: Dasist
auch unser Ziel.)

Die sichere und hinreichende Finanzierung des OPNV in
Thiringen soll nicht nur im Jahr 2004, sondern lang-
fristig gesichert werden. Aus diesem Grund bitte ich Sie
auch um Zustimmung zur zweiten Anderung des Thii-
ringer Gesetzes Uber den offentlichen Personennahver-
kehr. Herzlichen Dank.

(Beifal bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Dann
kénnen wir zur Abstimmung kommen, und zwar unmit-
telbar Uber den Gesetzentwurf der Landesregierung in
Drucksache 3/4104, da die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Wirtschaft, Arbeit und Strukturpolitik die
Annahme des Gesetzentwurfs empfiehlt. Wer dem Gesetz-
entwurf der Landesregierung die Zustimmung gibt, den
bitte ich um das Handzeichen. Danke. Gegenstimmen?
Eine Anzahl von Gegenstimmen. Enthaltungen? War das
eine Enthaltung, Herr Dittes? Gegenstimme?

(Zuruf Abg. Dittes, PDS: Nein.)
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Gut, dann keine Enthaltung, eine Anzahl von Gegen-
stimmen, aber mit Mehrheit so beschlossen.

Dann kommen wir zur Schlussabstimmung. Auch hier
bitte ich digjenigen, die zustimmen wollen, sich von den
Platzen zu erheben. Danke. Bitte setzen. Dann die Gegen-
stimmen. Danke. Setzen. Enthaltungen? Das ist nicht
der Fall. Dann auch in der Schlussabstimmung mit Mehr-
heit angenommen. Ich kann damit den Tagesordnungs-
punkt 3 schlief3en.

Ich komme zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 4

Gesetz zur Bereinigung des Thi-
ringer Polizei- und Sicher heits-
rechts

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/4105 -

ZWEITE BERATUNG

Wir kommen unmittelbar zur Aussprache. Das Wort hat
Herr Abgeordneter Dittes, PDS-Fraktion.

Abgeor dneter Dittes, PDS:

Meine Damen und Herren, nicht viel ist seit der ersten
Beratung des Gesetzentwurfs der SPD passiert. Das liegt
einerseits daran, dass sich natiirlich die juristische Grund-
lage, die Rechtsprechung seitdem auch nicht verandert hat
und immer noch den gleichen Bestand hat wie zur ers-
ten Lesung. Das liegt aber auch daran, meine Damen
und Herren der CDU-Fraktion, dass Sie es abgelehnt ha-
ben, Uberhaupt dariiber zu sprechen, welche K onsequen-
zen sich aus dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts
vom 3. Mérz dieses Jahres fir die Thiringer Sicherheits:
gesetzgebung ergeben.

Ich will Sie daran erinnern: Am 3. Mérz hat ein Senat
des Bundesverfassungsgerichts die Umsetzung des Arti-
kels 13 zum so genannten grof3en Lauschangriff in der
Strafprozessordnung fir verfassungswidrig erklart. Zwei
Richter, und daran will ich Sie auch erinnern, haben
sogar die zugrunde liegende Regelung in Artikel 13 des
Grundgesetzes selbst as verfassungswidrig dargestellt
und dies als Minderheitenmeinung auch kundgetan. Die
Grinde daf ir sind relativ grundsétzlich und sollten uns
zu denken geben. Einerseits hat das Gericht ganz grund-
sétzlich angemahnt, dass durch die aufgenommenen Re-
gelungen in der Strafprozessordnung die algemeine Men-
schenwrde verletzt wird, dass hier in den unantastbaren
Kernbereich der privaten Lebensgestaltung eingegriffen
wird und damit das Recht auf freie Entfaltung der Per-
sonlichkeit in Frage gestellt und missachtet wird. Es wur-
de in der Umsetzung in der Strafprozessordnung gegen
die Prinzipien der Verhatnismafdigkeit verstolien und ge-
gen den Anspruch auf Rechtsschutz oder rechtliches Ge-
hér. Und, meine Damen und Herren, ich will es Ihnen
auch ganz deutlich sagen, das, was fir die Strafprozess-
ordnung gilt, weil die Strafprozessordnung ein Regula-

tiv zur Strafverfolgung ist, gilt natiirlich erst recht dort,
wo ahnliche Eingriffsregelungen aufgenommen worden
sind, wo es nur um Pravention geht, das heil3, wo selbst
die Annahme einer bestehenden Gefahr fir Sachen und
Tiere schon ausreicht, um mit Mitteln des grof3en Lausch-
angriffs praventiv wirksam zu werden, wie das beispiels-
weise in § 35 des Thiringer Polizeiaufgabengesetzes ge-
regelt ist.

Herr Trautvetter, da will ich auch auf Sie reagieren, wo
Sie hier dargestellt haben, wir mussten im Thiringer
Innenministerium doch erstmal das Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts prifen. Nein, Herr Trautvetter, das
Bundesverfassungsgericht ist nicht irgendwie ein juristi-
sches Oktett, was sich mal zusammensetzt und Gber ju-
ristische Sachfragen der Bundesrepublik philosophiert,
das Bundesverfassungsgericht nimmt als letztentschei-
dende Instanz Rechtsprechung und damit Rechtsetzung
vor, und die hat natdrlich verbindliche Wirkung. Es ist
nicht richtig, wenn Sie versuchen darzustellen, dass das
Bundesverfassungsgericht dem Bundesgesetzgeber an-
derthalb Jahre Zeit gibt, mal so weiter zu wursteln wie
bisher. Sie gibt dem Bundesgesetzgeber das Recht oder
die Aufgabe mit, bis zum Juli 2005 die gesetzliche Grund-
lage zu verandern, aber bis dahin entsprechend des Ur-
teils die bestehende Rechtsprechung nur noch anzuwen-
den. Das heif3t doch ganz eindeutig, dass auch hier eine
Bindungswirkung existiert, néamlich dort erst recht, wo
die Landesgesetze sehr weit Uber die Regelung in der
Straf prozessordnung hinausgehen. Ich will dort nur bei-
spielsweise benennen, dass im Thiringer Polizelaufga
bengesetz die Eingriffsschwellen noch sehr viel niedri-
ger sind, dass im Thiringer Polizeiaufgabengesetz es
eben keine Ausnahme fir den grofRen Lauschangriff bei-
spielsweise fir bestimmte Berufsgruppen, die Geheim-
nistréger sind, gibt. Aber auch beim Thiringer Verfas-
sungsschutzgesetz sind die Eingriffsschwellen weitaus
niedriger anzusehen, und dort kommt verscharfend noch
hinzu, dass auch keine parlamentarische oder offentli-
che Kontrolle mehr mdglich ist Gber das, was durch die
bestehenden Eingriffsregelungen tatséchlich vollzogen
wird. Insofern ist es doch auf der Hand liegend und es
ist auch von der Rechtslogik folgerichtig, dass die Bin-
dungswirkung hier besteht, dass die bestehenden Rege-
lungen im Polizeiaufgabengesetz und im Verfassungs
schutzgesetz nicht mehr zur Anwendung kommen kon-
nen. Da kdnnen Sie hier lamentieren, weil Sie vielleicht
politisch einer anderen Auffassung sind und die Entschei-
dung des Bundesverfassungsgerichts bedauern, aber nein,
auch die Regelung zumindest in § 35 des Thiringer Po-
lizeiaufgabengesetzes und in § 7 des Thiringer Verfas-
sungsschutzgesetzes sind verfassungswidrig.

Diesem Ansatz folgt natirlich auch der SPD-Entwurf,
der damit den tatsichlich konkreten Teil des Urteils
vom 3. Mérz aufgreift. Aber es fehlt natiirlich auch an
Konseguenz in der SPD-Fraktion, wie wir das versucht
haben mit unserem Antrag darzustellen. Wenn man die-
selben Wertungsmal3stébe, die das Bundesverfassungs-
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gericht an den grof3en Lauschangriff in der Strafprozess-
ordnung gelegt hat, auch an andere Eingriffsregelungen
in der Thiringer Sicherheitsgesetzgebung legt, dann wird
man sehr schnell zu dem Ergebnis kommen, dass zumin-
dest Regelungen wie die verdachts- und ereignisunab-
héngige Kontrollmdglichkeit, dass Regelungen zum Ein-
satz von V-Leuten oder verdeckten Ermittlern auch in
gleichem Mal% in den privaten Kernbereich der Lebens-
gestaltung eingreifen und damit zumindest in sehr star-
kem Verdacht stehen, densalben verfassungsméldigen An-
forderungen nicht zu entsprechen und auch verfassungs-
widrig zu sein. Das hatten wir beabsichtigt, hier im Thi-
ringer Landtag durch unseren Antrag zu prifen, in die
Wege zu leiten. Aber selbst dem haben Sie sich entzogen
ganz nach dem Motto, was wohl nicht sein darf, das kann
dann auch nicht sein. Dies ist eine Politik des Ausset-
zens, diesist eine Palitik auch des Negierens tatséchlich
nicht nur birgerrechtlich vorgetragener Argumente, son-
dern hier des Ignorierens einer Entscheidung des obers-
ten Gerichts der Bundesrepublik Deutschland.

Meine Damen und Herren, ich wiederhole es noch mal:
Wir werden dem SPD-Gesatzentwurf zustimmen, er ver-
andert natrlich nichts an der Rechtspraxis, weil die
durfte nach dem Urteil sich eben nicht mehr auf diese
entsprechenden Paragraphen stiitzen. Wir werden dem
deswegen zustimmen, weil er Rechtsklarheit schaffen
wurde. Wir sehen es aber fir notwendig an, dass auch
darUber hinaus Eingriffsbefugnisse in verschiedenen Ge-
setzen, und da erwéahne ich ausdriicklich auch das Thu-
ringer Sicherheitstiberprifungsgesetz mit, entsprechend
der Maf3stébe des Bundesverfassungsgerichts einer Prii-
fung unterzogen werden miissen. Wir werden es nicht hin-
nehmen und werden auch nicht in den kiinftigen Mo-
naten darliber schweigen, wenn durch bestehende Ge-
setze oder durch neue Gesetzgebungsverfahren die Lan-
desregierung, diese oder vielleicht dann auch eine ande-
re, meint, bis zur Grenze der Unerkennbarkeit von Grund-
rechten diese weiterhin einzuschrénken oder auszuhdhlen.
Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:
DasWort hat jetzt der Abgeordnete Fiedler, CDU-Fraktion.
Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
uns liegt der Gesetzentwurf der SPD in Drucksache 3/4105
vor. Wir haben in der ersten Lesung als CDU-Fraktion
dazu unsere Meinung ganz klar dem hohen Hause mit-
geteilt, dass wir sehr wohl das Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichts ernst nehmen, dass die Landesregierung
das in aller Ruhe priift, Umsetzungsvorschldge auf den
Tisch legt und wir hier nicht nach dem Tenor, jetzt einen
Schnellschuss loszulassen, wir werden dem nicht fol-
gen. Darum haben wir das auch nicht an den Ausschuss

Uberwiesen. Ich sage das noch mal klar und deutlich.
Wir lehnen auch den Gesetzentwurf heute hier ab.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Dann hat jetzt das Wort der Abgeordnete Schemmel,
SPD-Fraktion.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, Herr Dittes, soweit Sie sich zu dem Urteil des Bun-
desverfassungsgerichts gedul3ert haben und insoweit Sie
sich zu 8§ 35 PAG und § 7 Verfassungsschutzgesetz ge-
aulRert haben, bin ich hundertprozentig Ihrer Meinung. In-
soweit kann ich mir die Ausfihrungen noch mal erspa-
ren, die Sie dazu gemacht haben, weil das auch meinem
Verstandnis von dieser Sache entspricht.

Wir haben es von Herrn Fiedler mitgeteilt bekommen,
dass die Mehrheitsfraktion sich natirlich in der zweiten
Lesung genauso verhdlt wiein der ersten. Dieses Gesetz
wird also abgelehnt werden, blof3,

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Das haben
wir nicht gesagt.)

meine Damen und Herren, das wird Sie von diesem Ge-
setz nicht fUr alle Zukunft verschonen, denn so sicher
wie das Amen in der Kirche wird diese Entscheidung in
der néchsten Legidaturperiode eine der ersten sein. Man
wird also genau diese Passagen, die in unserem Gesetz
stehen, streichen muissen, schon zur Rechtssicherheit fur
die beteiligten Beamten, die das dann ausfilhren miiss-
ten. Hundertprozentig wird man diesem Gesetz folgen
muissen in dieser Sache. Dann mdchte ich fur die néch-
ste Legidaturperiode den verehrten Damen und Herren,
die dann noch hier anwesend sind, etwas mit auf den Weg
geben, an dieser Stelle doch immer zu versuchen, weise
abzuwégen zwischen Grundrecht auf Freiheit und auf
innere Sicherheit. Denn Sie wissen, meine Damen und
Herren, im Grundgesetz sind zwar die Freiheitsrechte
geschiitzt, aber es gibt kein Grundrecht auf innere Si-
cherheit. Das sollte bei der Abwégung eigentlich immer
beachtet werden. Ich wiinsche Ihnen also viel Spal? in
der néchsten Legidaturperiode beim Annehmen unseres
jetzt abgeschmetterten Gesetzes.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Dann kénnen wir
den Tagesordnungspunkt schlief3en und wir kommen zur
Abstimmung, und zwar direkt Uber den Gesetzentwurf der
Fraktion der SPD in Drucksache 3/4105 in zweiter Be-
ratung. Wer diesem Gesetzentwurf die Zustimmung gibt,
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den hitte ich um das Handzeichen. Danke. Gegenstimmen?
Enthaltungen? Nicht der Fall. Dann mit Mehrheit ab-
gelehnt. Dann schlief3e ich den Tagesordnungspunkt 4
und wir kommen zum Aufruf des Tagesordnungspunkts 5

Achtes Gesetz zur Anderung des
Thiringer Abgeordnetengesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/4175 -

ERSTE BERATUNG

Es wird Begrindung durch den Einreicher gewinscht.
Das wird Abgeordneter Pohl vornehmen. Bitte.

Abgeordneter Pohl, SPD:

Sehr geehrte Frau Landtagsprésidentin, meine Damen und
Herren, mit dem In-Kraft-Treten des Gesetzes zur Mo-
dernisierung der gesetzlichen Krankenverscherung wurde
der Zuschuss zu den Bestattungskosten, sprich Sterbe-
geld, fur die Mitglieder der gesetzlichen Krankenversi-
cherungen gestrichen.

Meine Damen und Herren, wohl wissend, dass z.B. Beamte
weiterhin nach § 18 des Beamtengesetzes und auch An-
gestellte im offentlichen Dienst nach § 41 BAT-Og wei-
terhin Anspruch auf Sterbegeld haben, haben wir unsim
Sinne der Gleichbehandlung aler Birger dazu entschlos
sen, die Ihnen vorliegende Anderung des Abgeordneten-
gesetzes einzubringen. Meine Damen und Herren, Ab-
geordnete des Thuringer Landtags dirfen in Zeiten an-
gespannter 6ffentlicher Kassen nicht ungerechtfertigt ge-
genuber den Mitgliedern der gesetzlichen Krankenkas-
sen besser gestellt werden. Abgeordnete sind keine an-
deren Menschen und V orbildwirkung und Glaubwirdig-
keit von Abgeordneten sind in dieser Zeit ganz beson-
ders gefragt.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Das haben
wir nicht gesagt.)

Deshalb, meine Damen und Herren, haben wir den lhnen
vorliegenden Anderungsantrag zum Abgeordnetengesetz
in das Plenum eingebracht. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Dann kommen wir zur Aussprache. Als Erster hat das
Wort der Abgeordnete Dr. Pietzsch, CDU-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Pietzsch, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
ich bin etwas Uberrascht Uber den Gesetzentwurf. Man
kann Uber das Thema unterschiedlicher Meinung sein,
man kann diesen Gesetzentwurf unterstiitzen. Herr Ab-
geordneter Pohl, wie Sie mit einem so ernsten Thema

umgehen, mit einem existenziellen Thema fur jeman-
den, der betroffen sein kdnnte oder Angehdrige, die da-
von betroffen sein kdnnten,

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Dasist esja.)
das sage ich Ihnen ganz offen, das finde ich unansténdig.
(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Dasist doch
die Hohe))

Ja, Sie kénnen sagen, dasist die Hohe, aber was Sie hier
machen ist Wahlkampfgeklingel, nichts weiter, insbeson-
dere wenn ich daran denke, dass Sie heute Morgen

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Sie mbgen
I hre Pfriinde behalten.)

Hals tUber Kopf versuchen wollten, dieses in erster und
zweiter Lesung durchzubringen. Und Herr Abgeordne-
ter Pohl, ich zitiere aus dem, was Sie hier gesagt haben
und aus Ihrer Presseerkl&rung: ..., dass Abgeordnete nicht
ungerechtfertigt gegentiber den Mitgliedern der gesetzli-
chen Krankenversicherung besser gestellt werden." Herr
Abgeordneter Pohl, vidleicht ist es bei Ihnen in der SPD-
Fraktion so, dass Sie langst die Solidargemeinschaft der
gesetzlichen Krankenversicherung verlassen haben.

(Unruhe bei der SPD)

Die Mehrheit der CDU-Fraktion ist in der gesetzlichen
Krankenversicherung und fur die Mehrheit der CDU-Frak-
tion ist damit logischerweise und konsequenterweise
und richtigerweise das Sterbegeld der gesetzlichen Kran-
kenversicherung bereits gestrichen. Und digjenigen, die
nicht in der gesetzlichen Krankenversicherung versichert
sind, die haben nach Beihilferecht einen Anspruch auf
ein Sterbegeld in Héhe von 665 €, aber auch dieses ist
mit der EinfUhrung des Gesundheitsmodernisierungsge-
setzes gestrichen worden. Es geht also nicht darum, eine
Besserstellung der Abgeordneten zu verhindern, son-
dern Sie wollen eine Schlechterstellung der Abgeordne-
ten gegenuber allen anderen im 6ffentlichen Dienst.

(Unruhe bei der SPD)

Wir kdnnen uns dartiber unterhalten, Herr Abgeordneter
Pohl und meine Damen und Herren von der SPD-Frak-
tion, ich habe nichts dagegen, dass man sich dartiber un-
terhalt, wir missen dann auch zu einem Ergebnis kom-
men, aber ich habe etwas dagegen, so zu tun, als wirden
hier Privilegien abgeschafft werden.

Meine Damen und Herren, wie Se damit umgehen, zeigt
schon ein erschreckendes Defizit in der Rechtsmaterie.
Ich habe Thnen gesagt,
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(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Dr. Miller, SPD: Das
haben wir heute friih schon gehért.)

dass Sterbegeld im Bereich der gesetzlichen Kranken-
versicherung fir Abgeordnete, die noch in der gesetzli-
chen Krankenversicherung sind, genauso gestrichen it,
dass das Beihilferecht auch dieses Sterbegeld nicht mehr
vorsieht. Nun ist in § 18 des Abgeordnetengesetzes in
der Tat der Begriff "Sterbegeld”" verankert. Korrekterweise
miisste es eigentlich eher Uberbriickungsgeld heifen,

(Zwischenruf Abg. Bechthum, SPD: Das
streichen wir.)

denn es geht um ein Geld, was in Anspruch genommen
werden soll 1. for die Abwicklung noch bestehender
Verpflichtungen, beispielsweise im Bereich Abgeordne-
tenbiiro oder solche Sachen, und 2., was natirlich eine
Uberbriickung fir die Familie sein soll.

Meine Damen und Herren, das ist eine Leistung, die in
Analogie im BAT-Ost genauso vorgesehen ist. Schauen
Sie sch bitte § 41 BAT-Ost an, dort steht drin, dass eben-
fals ein Sterbegeld gewahrt wird. Das hat nichts mit ge-
setzlicher Krankenversicherung und hat nichts mit Bei-
hilferecht zu tun, dasist eine ganz andere Sache. Und ob
wir dieses auch streichen wollen und in welcher Gro-
Fenordnung wir das streichen wollen, dasist eine Sache,
worlber man miteinander reden muss. Ich kann mich
sehr genau entsinnen, meine Damen und Herren, als wir
ein Moratorium verabschiedet haben am Ende der 2. Le-
gidaturperiode, wo wir fir zwei Jahre die automatische
Erhohung der Abgeordnetenentschédigung ausgesetzt ha-
ben. Aber dieses haben wir interfraktionell intensiv be-
sprochen und es ist im Altestenrat besprochen worden
und das ist nicht mal so kurz Uber lang hier auf den
Tisch geknallt worden - und dann machen wir das in
erster und zweiter Lesung.

Meine Damen und Herren, sehen Sie es mir nach, esist
nicht populistisch, wenn ich das sage, aber vielleicht ist
dem einen oder anderen heute Vormittag im Plenum doch
aufgestof3en, wie schnell man auch eventuell in eine sol-
che Situation kommen kann. Ich bin sehr froh und ich
hoffe, dass die Legidaturperiode auch noch so zu Ende
geht, wir haben in dieser Legislaturperiode nicht den
Tod eines Abgeordneten, eines aktiven Abgeordneten in
unseren Reihen beklagen miissen.

(Zwischenruf Abg. Vopel, CDU: Aber in der
vergangenen.)

In den vorherigen Legidaturperioden ist dieses gewesen.
Deswegen sage ich, gehen wir verninftig und serits und
ruhig und mit Augenmal® mit solchen Dingen um und
machen damit, bitte schon, keine Schnellschiisse. Das
waére der Angelegenheit, die hier zu besprechen ist, un-

wirdig. Deswegen, meine Damen und Herren, lassen Sie
uns dartber reden, aber eine Abstimmung in erster und
zweiter Lesung von heute auf morgen, das ist unsolide
und es wird mit uns nicht passieren. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Ramelow, PDS-
Fraktion.

Abgeor dneter Ramelow, PDS:

Werte Kolleginnen und Kollegen, zuallererst einen herz-
lichen Gruf3, den ich von Dr. Hahnemann Ubermitteln
mochte. Es geht ihm besser, er ist aus dem Krankenhaus
wieder entlassen worden, ist jetzt zu seinem Hausarzt und
weiterhin in @rztlicher Behandlung. Aber so akut wie es
hier heute Morgen war, ist eszum Glick jetzt nicht mehr.
Insoweit wollte ich das ausdriicklich sagen, auch wenn
es bei diesem Tagesordnungspunkt ein bisschen maka-
ber klingen mag.

(Beifall bei der SPD)

Aber Herr Pietzsch hat da vollig Recht, es kénnen Um-
stdnde eintreten, bei denen man sich hinterher im Klaren
sein muss, welche Folgen das hat. 1ch habe mir das eben
noch ma von meiner Fraktion sagen lassen, Herr Pietzsch,
Sie haben Recht, beim Abgeordneten Dietl war das so.
Da hatten wir genau das Problem von der 2. Legidatur
zur 3. Legidatur, as er in der Wahlkampfphase verstor-
ben ist und die ganze Frage der Nachfinanzierung des
Biros - er selber konnte ja keinen Antrag mehr stellen -
das ist genau Uber diese Regelung einvernehmlich mit
der Verwaltung und der Présidentin - dem Prasidenten,
damals noch mit Ihnen - geregelt worden und da sind
wir auf die Licken gestof3en und waren froh, dass die
Verwaltung sehr geholfen hat, denn in dieser Frage ging
es nicht um die Frage Sterbegeld, sondern es ging da-
rum, wie das Abgeordnetenblro geordnet abgewickelt
wird und wie mit einer Mitarbeiterin umgegangen wird,
die ja nun gar nicht von dem Sterbegeld profitiert, son-
dern finanziert wird aus dem Ubergangsgeld. Insoweit
habe ich in der Tat, was das Detail angeht, Klarungsbe-
darf. Ich wiirde auch dazu neigen, dass man nach der Be-
ratung, die wir im Altestenrat hatten und da ja schon die
Unklarheit aufgekommen ist, zwischen dem, was Herr
Engel gesagt hat, und dem, was uns Frau Hofmann ge-
sagt hat, eine gewisse Diskrepanz da war, wobei ich sa
ge, fachlich habe ich auch ein hohes Interesse, dass man
erstmal klart, geht es hier um Sterbegeld, geht es hier um
Ubergangsgeld, geht es hier um Sonderprivilegien oder
geht es um eine nachwirkende Firsorge fir das Abgeord-
netenbiiro und fir die Folgen, die daran gekoppelt sind,
wenn ein Fall eintritt, den wir uns alle nicht wiinschen?
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Grundsétzlich darf ich aber fir die PDS sagen, das ist
nicht das erste Mal, dass wir generell gegen jede Form
der Privilegierung der Abgeordneten sind. Wir sind es nun
wirklich mehrfach gewesen, die eindeutig, was den Ar-
tikel 54 angegangen ist, eben nicht dem Moratorium zu-
gestimmt haben, was den Didtenautomatismus angegan-
gen ist, sondern die Abschaffung nach wie vor préferie-
ren und sagen, eigentlich halten wir dieses fur einen Teil
dessen, was uns standig in der Offentlichkeit sauer auf-
stofdt. Dasselbe ist auch beim Thema Sterbegeld, daswill
ich schon sagen. So unterschiedlich, wie das aleine fur die
Beschéftigten des offentlichen Dienstes geregelt ist, mal
unabhéngig von der Frage, dass es jetzt fur ale in der
gesetzlichen Krankenkasse abgeschafft worden ist, aber
so unterschiedlich, wie es zwischen Arbeitern, Angestell-
ten, Beamten und da noch zwischen Beamten-West-Re-
gelung und Beamten-Ost-Regelung, Beamten des Bun-
des und Beamten des Landes geregdlt ist, so unterschied-
lich wird es eigentlich deutlich, dass wir aus der Ver-
zwickung nur rauskommen, wenn wir eine einheitliche
Sterbegel dkasse hétten, wenn wir also z.B. bei der Pfle-
gegel dkasse eine solidarische Sterbegel dkasse hétten, wie
sie in anderen européischen Landern auch dblich ist, in
die alle gleichméRig einzahlen, aus der alle gleichméliig
einen Betrag als Hinterbliebene bekommen, so dass die
Tagesordnung, die wir vorhin hatten, némlich Bestattungs-
wesen, auch den Teil abdeckt, dass auch digjenigen, fir
die eine Bestattung mittlerweile zu einem Kostenprob-
lem wird, dass es auch dort wenigsten eine Regelung
gibt, dass ein wirdiger Bestattungskult in diesem Land tat-
sichlich auch aufrechterhalten werden kann. Wir wéren
also dafur, jede Sonderregel ung des Abgeordnetengesetzes
zugunsten einer einheitlichen Sterbegeldkasse fur ale
Menschen in diesem Land einzufiihren oder alternativ
wenigstens eine gleiche Behandlung aller Bediensteten
des offentlichen Dienstes, das heifdt aber Arbeiter, An-
gestellte, Beamte und keine Unterscheidung mehr zwi-
schen den einzelnen Berufsgruppen und schon gar keine
mehr zwischen West und Ost. Also insoweit wéren wir
sehr daf Ur, auch die Hohe dieses Teils, was as Sterbegeld
bezeichnet wird, auf die Summe einzudampfen, wie sie
fur alle anderen Beschéftigten des 6ffentlichen Dienstes
Gdtung haben wirde und da wéren wir sehr dafir, wenn
man die Kraft dafir aufwenden wirde. Gestatten Sie mir,
zumindest

(Beifall bei der PDS)

die Anmerkung zu machen, dass ich ein bisschen das
Gefuhl habe, dass dieser Antrag einer Zeitung geschuldet
ist. Einer Anfrage der Slidthlringer Zeitung, die mich und
offenkundig auch Herrn Pohl erreicht hat und die dann
zu einer grof3en Hektik gefuhrt hat. Also wir sollten das
Thiringer Abgeordnetengesetz insgesamt auf den Prif-
stand stellen, wir wéren sehr dafUr. Das hief3e aber, dass
die ganzen Sonderregelungen firr alle anderen Geschichten
auch mit auf den Prifstand gehdren und nicht nur ein-
fach isoliert einen Teil rausnehmen, nur weil eine Zeitung
jetzt genau danach fragt und ein Fernsehprogramm Uber-

fallartig morgens hier im Flur erscheint und meint, je-
mand von unten, von oben, von der Seite filmen zu mis-
sen, um dann zu sagen, sind Sie nun fir oder gegen die
Privilegien.

Ich sage, Herr Pietzsch, ich bin generell gegen jede Son-
derprivilegierung von Abgeordneten, dann sollten wir
versuchen, das nach aul3en auch deutlich zu machen. Aber
ob das Objekt, Uber das wir gerade reden, wirklich ge-
eignet ist, wirde ich zumindest einer fachlichen Debatte
noch mal zugefihrt wissen, aso eine Uberweisung an den
Ausschuss wére uns viel lieber, dann wirden wir auch
als Fraktion sagen, wir sind daf ir diesen Weg zu gehen,
erstmal die fachliche Debatte, um abzugrenzen zwischen
dem, was nachwirkende Firsorge ist fir dles das, was an
einem Abgeordnetenbiiro dranhéngt und was aus diesem
Geld bezahlt werden soll. Wenn das sauber voneinander
getrennt ist, dann bin ich dafir, die Sonderprivilegie-
rung von Abgeordneten auch damit zu bereinigen. In dem
Sinne kann ich fir die Fraktion sagen, wir sehen es schon
ein bisschen, dass es ein Wahlkampfgeschmeckle hat, was
wir hier verhandeln, wir sehen aber auch die Notwen-
digkeit nach auffen deutlich zu machen, dass es schon
zynisch ist von Rotgriin, das Sterbegeld komplett abzu-
schaffen, nachdem sie selber, und das kann man in den
Bundestagsprotokollen nachlesen, es jahrelang im Bun-
destag bekdmpft haben, wenn es die Regierung Kohl be-
trieben hat. Jetzt hat es sozusagen die rotgriine Regie-
rung ganz beseitigt, dann sollten wir den Mut haben, eine
offensive Strategie fir eine Blrgerversicherung in die-
sem Land tatséchlich einzuleiten, dass man sagt, es muss
auf alle Schultern verteilt werden und da wéren wir as
Abgeordnete gut beraten, uns bei der Blrgerversiche-
rung in die Mitte zu stellen und zu sagen, also wir ge-
horen eben nicht nur zuféllig in die gesetzliche Kran-
kenkasse, sondern absolut in die gesetzliche Kranken-
kasse, absolut in die gesetzliche Rentenversicherung und
dann wéren die Menschen in diesem Land gleich und
dann wirden wir uns auch nicht standig angreifen lassen
missen, dass wir irgendwel che Sonderregel ungen fir uns
selber hétten. Insoweit beginnt esbei Artikel 54, zieht sich
aber Uber alle anderen Sachen, die wir im Abgeordneten-
gesetz mit auf den Prifstand stellen sollten. Wir empfeh-
len deshalb fachliche Anhédrung, fachliche Erdrterung im
Ausschuss und nicht sofort die zweite Abstimmung.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Ramelow, meinten Sie den Justiz-
ausschuss dazu?

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Den
Altestenrat.)

Ja?

(Zuruf Abg. Ramelow, PDS: Hier wurde Ja
gesagt.)



Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 105. Sitzung, 6. Mai 2004 9253

Gut, dann nehmen wir das als Antrag auf Ausschuss-
Uberweisung an den Justizausschuss und fir die SPD-
Fraktion hat sich der Abgeordnete Pohl gemeldet.

Abgeordneter Pohl, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, zwei Vorbe-
merkungen: Herr Dr. Pietzsch es ist nicht aus unserer
Sicht gemacht und gedacht worden, unanstandig zu ar-
beiten bzw. wir wollen auch keinen Populismus und das
ist auch kein Wahlkampf, meine erste Bemerkung.

(Zwischenruf Abg. Dr. Pietzsch, CDU:
Natlrlichist esdas.)

Eine zweite Bemerkung: Herr Ramelow, ich gebe Ihnen
in vielen Dingen Recht und ich mdchte gleich die Frage
voranstellen, die zweite Lesung ist ja heute frih in die-
sem hohen Hause abgelehnt worden, dass wir nach die-
ser ersten Lesung eine Uberweisung an den Justizaus-
schuss beantragen werden. Das halte ich nach der Deba-
tte auch fur in Ordnung, man muss beraten, man muss
die Dinge ausdiskutieren. Unsere Intention ist dabel, dass
mit diesem Gesetzentwurf die Streichung des Sterbegel-
des aus dem Leistungkatalog der Landtagsabgeordneten
vollzogen werden soll. Dies geschieht durch eine Ande-
rung des 8§ 18 des Thiringer Abgeordnetengesetzes. § 18
regelt kinftig nur noch, wie und an wen die anderen
Leistungen des Thiringer Abgeordnetengesetzes, sprich
Sterbegeld, ausgezahlt werden, dasist der Absatz 3. Meine
Damen und Herrn, wir sehen es o, dass diese Gesetzes
anderung Uberféllig ist, weil gerade die Mitglieder der
gesetzlichen Krankenversicherung durch In-Kraft-Treten
des Gesetzes zur Modernisierung der gesetzlichen Kran-
kenversicherung der Zuschuss zu den Bestattungskosten,
sprich Sterbegeld, bereits gestrichen worden ist. Uberdies
ist mit In-Kraft-Treten des 24. Gesetzes zur Anderung des
Abgeordnetengesetzes und des 20. Gesetzes zur Anderung

(Zwischenruf Abg. Kretschmer, CDU: Nicht
verstanden.)

des Europaabgeordnetengesetzes eine Reduzierung des
Uberbriickungsgeldes fiir Hinterbliebene von Abgeord-
neten des Deutschen Bundestages beschlossen worden.
Dem aviserten Gesatzesdnderungsantrag kann man nicht
entgegenhalten, dass Beamte weiterhin einen Anspruch
auf Sterbegeld nach § 18, so wie ich das vorhin schon
betont habe, des Beamtenversorgungsgesetzes und An-
gestellte im offentlichen Dienst weiterhin einen Anspruch
auf Sterbegeld nach § 41 BAT-Ost haben. Wer den Biir-
gern immer wieder Einsparungen zumutet, der muss auch
einmal mit gutem Beispiel vorangehen. Mit dem Gesetz-
entwurf der SPD-Landtagsfraktion wollen wir daf irr sor-
gen, dass Abgeordnete des Thiringer Landtags im Ver-
gleich zu den Mitgliedern der gesetzlichen Krankenver-
sicherung keine soziale Besserstellung mehr erfahren.
Ich moéchte aber auch von dieser Stelle aus konsequent
betonen, dass wir zu den Einkommen der Abgeordneten

stehen, aber das sollte eben auch die Vorsorge im Todes-
falle mit einschlief3en. Wir sollten - wir, Sie, dle sollten -
kunftig wie jedermann selbst Vorsorge fir Bestattungs-
félle treffen. Dazu brauchen wir aber nicht noch eine ge-
sonderte Aufforderung des Bundes der Steuerzahler. Wenn
er die Abgeordneten auffordert, dann sollte er z.B. auch
an den Beamtenbund mit der gleichen Forderung heran-
treten.

(Zwischenruf Abg. Dr. Pietzsch, CDU: Aber
das steht ales nicht in dem Gesetzentwurf.)

Wir haben diesen Antrag eingebracht

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU: Dasist eine
Debatte; gnadenlos populistisch.)

und ich beantrage von dieser Stelle aus zum gleichen
Zeitpunkt nach dieser ersten Lesung eine Uberweisung
an den Justizausschuss. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Esgibt eine Anfrage. Herr Abgeordneter Pohl, Sie gedtatten
esoffenschtlich. Bitte, Herr Abgeordneter Dr. Pietzsch.

Abgeordneter Dr. Pietzsch, CDU:

Herr Abgeordneter Pohl, weshalb haben Sie jahrelang,
jahrdang gtillschweigend hingenommen, dass Abgeordnete
sowohl Uber die gesetzliche Krankenversicherung einen
Sterbegel danspruch haben als auch nach § 18 in Analogie
zum BAT-Ost einen, so steht dort, Sterbegeld-, ich wr-
de eher sagen, Uberbriickungsgeld-Anspruch haben. Sie
haben dieses jahrelang getragen. Warum haben Sie nicht
seit langerer Zeit gegen dieses Privilegium protestiert?

Abgeordneter Pohl, SPD:

Wir haben heute frih, Herr Dr. Pietzsch, Uber Wasser
und Abwasser auch gesprochen und haben tiber 104 Ple-
narsitzungen das gleiche Problem auch nicht behandelt
und in der 105. Plenarsitzung wurde es behandelt.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es liegen keine weiteren Antrage mehr in der Aussprache
vor. Demzufolge kann ich diese schlief¥en. Es ist bean-
tragt worden, diesen Antrag an den Justizausschuss zu
Uberweisen. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke schon. Gibt es Gegenstimmen? Das
ist nicht der Fall. Stimmenthaltungen? Das ist auch nicht
der Fall. Damit ist der Antrag an den Justizausschuss
Uberwiesen.

Ich schlief3e den Tagesordnungspunkt 5.
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Ich komme zum Aufruf des Tagesordnungspunkts
neuSa

Erstes Thiringer Kommunalabgaben-
moder nisierungsgesetz (ThirK AMG)
Gesetzentwurf der Fraktion der PDS

- Drucksache 3/4213 -

ERSTE BERATUNG

Begrindung durch die einreichende Fraktion ist nicht
beantragt worden. Ich glaube, die Begriindung hat sich
am heutigen Vormittag schon ergeben. So rufe ich as
ersten Redner in der Debatte fur die CDU-Fraktion den
Abgeordneten Fiedler auf.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, wir haben den Gesetzentwurf der PDS zur Kenntnis
genommen. Wir haben heute Vormittag, denke ich, aus-
giebig dartiber gesprochen. Wir schlagen vor, den Gesetz-
entwurf zu Uberweisen federfihrend an den Innenaus-
schuss, mitberatend an den Justizausschuss und an den
Haushalts- und Finanzausschuss. Ich denke, mit dem Ge-
setzentwurf der Landesregierung ... Habe ich jemanden
vergessen? Entschuldigung, ich war jetzt ein bisschen
schnell dran, natiirlich an den Ausschuss fir Naturschutz
und Umwelt, weil Wasser und Abwasser natiirlich auch
dort eine wichtige Rolle spiden. Wenn der Gesetzentwurf
der Landesregierung kommt, kann man das insgesamt
behandeln. Ich denke, damit ist schon alles gesagt.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fir die SPD-Fraktion hat sich der Abgeordnete Schemmel
zu Wort gemel det.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
ich glaube, es musste dem letzten Abgeordneten in die-
sem Hause bekannt sein, dass es ein Birgerliches Ge-
setzbuch gibt. Dies hat weit Uber 2.000 Paragraphen. Ich
weil3 jetzt nicht genau wie viele. Einschlégig scheint mir
hier der § 118 "Mangel an Ernstlichkeit" und in Fach-
kreisen bekannt al's " Scherzerklarung”.

Ich darf den § 118 BGB zitieren: "Eine nicht ernstlich
gemeinte Willenserklérung, die in der Erwartung abge-
geben wird, der Mangel an Ernsthaftigkeit werde nicht
verkannt, ist nichtig." Das heif3t, ich glaube, der Mangel
an Ernsthaftigkeit wird hier nicht verkannt werden, so-
wohl vom zeitlichen Rahmen als auch von mancher
Wunschvorstellung - ich erinnere da an die Gegenfinan-
zierung § 12, wo man sagt, keine Beitréage mehr, gut, die
Gebiihren steigen dann auch nicht plus 10 Prozent, den
Rest macht der Vater Staat. Ich glaube, der Mangel an

Ernsthaftigkeit kann hier nicht verkannt werden. Dem-
zufolge trifft fir mich in Analogie der § 118 zu. Wenn
ich aber einen Mangel an Ernstlichkeit hier unterstelle,
bedeutet das im Gegenschluss nicht, dass ich der CDU
mit ihren Vorschldgen heute diese Ernstlichkeit bestéati-
gen wirde. Ich glaube, die Debatte heute frih hat aus-
reichend gezeigt, dass sich hier zwei Wahlkampflager
gegenuberstehen, dem Wahlkampf mit dem Sébelrasseln.
Fur eine gewisse Zeit werden fur diesen Wahlkampf S&
bel gerasselt und ernsthafte Argumente etwasin den Hin-
tergrund treten missen. Aber, ich denke, nach der Wahl
ist wieder ein Moment, wo man sich verninftig Uber eine
solche gesetzliche Anderung unterhalten kann. Wir miis-
sen uns mit dieser Sache bis nach der Wahl gedulden.
Danke schon.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die PDS-Fraktion hat sich der Abgeordnete Dittes
zu Wort gemel det.

Abgeordneter Dittes, PDS:

Keine Angst, meine Damen und Herren, in dem Stapel
Papier ist die Regierungserklarung von Herrn Althaus
dabei, diese méchte ich noch einmal zitieren. Die hatte
janach lhrer Auffassung soviel Inhalt, dass bel dem Rest
hier nicht so viel dabei sein kann. Herr Kollege Schemme,
Sie haben auf das BGB verwiesen, ich glaube, § 118.
Das haben Sie durchaus richtig zitiert. Die Willenser-
kldrung ist nichtig, wenn der Willenserklérende der Auf-
fassung ist, dass der Mangel an Ernsthaftigkeit verkannt
werden soll. Allerdings, Herr Schemmel, kann ich Ihnen
sagen, wenn der Willenserkldrende noch md hier in Form
einer Darlegung sagt, dass der Gesetzentwurf tatséchlich
ernsthaft in diese Diskusson eingebracht wird, dann ist
diese Willenserklérung nicht nichtig, sondern Gegenstand
parlamentarischer Beratung. Dann ist es natirlich auch
Ihre Pflicht, Herr Schemmel, Sich mit diesem ausei nander
zu setzen. Dann konnen Sie sich nicht auf lhren zwar
vielleicht humorvoll gemeinten Ausritt aus dem BGB be-
Ziehen, sondern Sie entziehen sich damit einer politischen
Auseinandersetzung, die Sie heute friih nur sehr ober-
flachlich anhand unseres Gesetzentwurfs gefiihrt haben
und in Teilen haben Sie es auch noch falsch getan, aber
darauf werde ich in einzelnen Punkten zuriickkommen.

Die Beratung unseres Gesetzentwurfs jetzt ist auch des-
halb notwendig, weil Herr Ministerprasident Althaus in
seiner Erwiderung auf die Debatte hier, die im Ubrigen
rein zeitlich die eigentliche Regierungserklérung um ein
Vielfaches Uberschritten hat, gesagt hat, er bedauert es,
dass diese Debatte so politisch oberfléchlich gefiihrt wird
und mit so viel Gemeinheiten gespickt war.

Meine Damen und Herren, dann fihren wir doch mal
die Debatte um die kiinftigen K onzepte zur Wasser- und
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Abwasserabgabenpolitik des Freistaats Thiringen nicht
nur oberfléchlich, sondern sehr konkret, nicht nur in Form
der Diskussion Uber Absichtserklérung, sondern tber die
notwendigen gesetzlichen Grundlagen, die diese Absichts-
erklérung in die Tat umsetzen kdnnen. Wir kommen lhnen,
meine Damen und Herren der CDU, doch durchaus da-
mit entgegen. Denn Sie dirften doch eigentlich die néch-
sten Wochen bis zum 13. Juni nur noch schlaflose Nachte
haben, weil Sie befirchten mussen, dass Sie das, was
Herr Althaus in seiner Regierungserklérung sagt, nach
dem 13. Juni gar nicht mehr umsetzen kdnnen. Sie sa-
gen, Herr Althaus sagt, "die Befurchtung der Eigenti-
mer, sie mussten ihr Eigentum aufgeben oder sich hoch
verschulden, weil sie die Beitréage nicht bezahlen kon-
nen, wiegen schwer. Ich kann diese Sorgen gut nachvoll-
ziehen. Diese Angste miissen wir den Menschen nehmen
und zu einer umfassenden L 6sung kommen.”

Meine Damen und Herren, dann frage ich Sie doch:
Warum wollen Sie die Angste nicht vor der Wahl nehmen?
Warum wollen Sie der Bevolkerung die Angste noch ein
paar Monate auferlegen? Warum wollen Sie sich in die
Unsicherheit begeben, ob Sie das, was Sie hier aufge-
schrieben haben, tatséchlich nach dem 13. Juni hoch um-
setzen kdnnen? Wenn Herr Althaus weiter sagt: "Ich halte
die weitere Erhebung von Trinkwasserbeitragen fur nicht
mehr zeitgemal3", dann muss eben Politik handeln, dann
muss Politik auch in Wahlkampfzeiten handeln. Ich er-
innere Sie, das war der erste Satz der Regierungserkl&-
rung lhres Ministerprasidenten, "die Politik kann nicht
abwarten, wenn sich Probleme gtellen, sie muss handeln,
auch in Wahlkampfzeiten."

Meine Damen und Herren, handeln heild nicht, eine Rede
vor einem Wahlparteitag der CDU zu halten, handeln
heilt in dem Fall, die konkreten gesetzlichen Grundla
gen anzupacken, zu debattieren

(Beifall bei der PDS)

und wenn nétig auch in Wahlkampfzeiten zu beschlie-
Ren, damit auch Verbindlichkeit in die Politik einzieht
und auch Verbindlichkeit im Umgang von Politik mit der
Offentlichkeit. Herr Pietzsch, Sie haben am gestrigen
Tag unseren Gesetzentwurf 13.15 Uhr al's Schnellschuss
bezeichnet.

(Zwischenruf Dr. Sklenar, Minister fir Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt: Genau-
so ist es. Noch schlimmer.)

Der Gesetzentwurf wurde durch uns 13.30 Uhr einge-
reicht. Nun sage ich, dass Ihre Bewertung, auch die der
SPD-Fraktion natlrlich, ein Schnellschuss war, weil er
die konkrete Grundlage noch gar nicht tatséchlich zur
Hand haben konnte. Deswegen ist es auch notwendig,
jetzt zu diskutieren, ist denn tatséchlich das, was die PDS
Fraktion im Gesetz vorgelegt hat, ein Schnellschuss oder
ist es nicht vielmehr tatséchlich auch mdglich, jetzt zu

beschlief?en. Diese Eileist in der Tat aufgezwungen, aber
die hat doch nicht ihre Ursachen in der PDS-Fraktion,
weil wir der Meinung sind, jetzt mal einen Monat vor der
Wahl schnell noch in Teilen das Kommunal abgabenge-
Setz zu andern, diese Eile, der sich das Parlament unter-
ziehen muss, hat doch als Ursache, weil die Landesre-
gierung eine Anderung ankiindigt, die die Landesregie-
rung gar nicht selbst durchsetzen kann, sondern letztend-
lich nur der Landtag beschlief3en kann.

(Beifall bei der PDS)

Da nehmen Sie doch lhre Landesregierung ernst, dann
nehmen Sie den Auftrag, der aus der Landesregierung
an den Landtag mit dieser Ankiindigung ausgel 6st wird,
und dann beschéftigen Sie sich und dann handeln Sie
eben auch hier ganz konkret. Es ist eben nicht so, meine
Damen und Herren, dass im Freistaat Thiringen gemacht
wird, was Althaus sagt. Das haben wir tatsachlich heute
frih in der Debatte schon gesagt, weil eben nicht Alt-
haus das oberste Organ der demokratischen Willensbil-
dung in Thuringen und das Gesetzgebungsorgan ist, son-
dern der Thiringer Landtag ist es.

(Beifall bei der PDS)

Der Thiringer Landtag verstofdt, wenn er heute diesen
Gesetzentwurf in die Ausschisse gibt und willens ist,
diesen vor der Wahl noch zu beschlief3en, damit nicht
gegen gesetzliche Fristen, denn fir uns, meine Damen
und Herren, gilt bei weitem nicht die Geschéftsordnung
der Thiringer Landesregierung. Wir miissen uns as Par-
lament, al's das gesetzgebende Organ, auch nicht nach den
Regulativen der Landesregierung bemihen oder orien-
tieren. Wir haben das Recht, Gesetze auch als Fraktion
in diesen Landtag einzureichen. Dieses Recht obliegt nicht
dlein der Landesregierung, dieses Recht haben wir wahr-
genommen und wir kénnen, und das hat Herr Trautvetter
in seinem Redebeitrag gesagt, wenn wir willens sind, in
diesen funf Wochen den Gesetzentwurf in den Ausschis-
sen beraten, wir kdnnen eine Anhérung durchfihren und
wir kbnnen uns zur bereits jetzt ausgewiesenen Sitzung
des Landtags Anfang Juni zusammensetzen und selbst
in dieser Zeitabfolge wére auch eine Sondersitzung zu
einer eventudlen dritten Lesung noch maglich. Ich glaube
ohnehin, dass diese Diskussion Uber einen Uberschau-
baren Regelungsbereich durchaus in der Offentlichkeit
gefuhrt wird, weil diese Regelungstatbestande, die wir
aufgegriffen haben, seit Jahren in der 6ffentlichen Dis-
kussion sind, seit Jahren debattiert werden, seit Jahren
vorgeschlagen, in Teilen auch hier im Rahmen unseres
Kommunal abgabenentl astungsgesetzes, selbst im Land-
tag im Justiz- und Innenausschuss schon Gegenstand par-
lamentarischer Beratungen waren, dass wir auch hier
wirklich jeden, der es mdchte, jeden, der interessiert da-
ran ist, an diesen Beratungen teilhaben lassen koénnen,
dass wir uns nicht am Ende dieser Legidatur den Vor-
wurf gefallen lassen miissen, diesen Gesetzentwurf in aler
Eile durchgezogen zu haben, oder wenn, dann sage ich
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wirklich, versuchen wir zumindest diese Beteiligung zu
ermoglichen in den finf Wochen, as dass wir uns den
Vorwurf gefalen lassen, im Wahlkampf kindigt eine Par-
tel wieder einmal dies und das an und nach der Wahl wird
es letztendlich nicht mehr finanzierbar sein, es steht dles
unter Haushatsvorbehalt, es wird nicht durchsetzbar sein.
Dies wére wiederum ein Schritt in die Politikerverdros-
senheit hinein, der damit befoérdert wird und dem kon-
nen wir tatséchlich entgegentreten.

Meine Damen und Herren, zu den einzelnen Punkten
unseres Gesetzentwurfs wurde heute schon viel gesagt, es
wurde auch viel Falsches gesagt. Im ersten Punkt, nat(ir-
lich muss eine gesetzliche Grundlage existieren, die den
Zweckverbanden und Aufgabentragern vorgibt, die Bei-
trége im Wasser- und Abwasserbereich bis zum 31. Ok-
tober 2004 auszusetzen. Naturlich muss es eine gesetzli-
che Grundlage geben. Diese so genannte verbindliche
Bitte, die, ich glaube, Herr Fiedler war es, heute frih
auch zitiert hat, reicht nattirlich nicht aus, sie reicht erst
recht nicht aus, wenn man beispielsweise mal das Land-
ratsamt Altenburger Land zur Hand nimmt und schaut,
wie dieses Landratsamt mit dieser verbindlichen Bitte
der Landesregierung denn umgeht. Sie Ubermitteln an die
Stédte, Gemeinden, Verwatungsgemeinschaften des Land-
kreises Altenburger Land, "sehr geehrte Damen und Her-
ren, beiliegendes Schreiben des Thiringer Innenministe-
riums erhalten Sie mit der Bitte um Kenntnisnahme. Mit
freundlichen Grufen.”

Meine Damen und Herren, sieht so verbindliches Han-
deln in Thiringen aus? Nein, meine Damen und Herren,
das ist unverbindlich und so ist es auch nicht verwun-
derlich, dass Zweckverbénde und Aufgabentrager jetzt
schon ankuindigen, dieser Aufforderung oder dieser ver-
bindlichen Bitte nicht nachzukommen. Es bedarf also
einer gesetzlichen Regelung, die wir im vorliegenden
Gesetzentwurf vorgeschlagen haben.

Im zweiten Punkt unseres Gesetzentwurfs greifen wir
natirlich den Vorschlag des Ministerprasidenten, im
Ubrigen mit allen anderen Punkten auch, auf, im Trink-
wasserbereich keinerlei Beitrage mehr zu erheben. Das
gilt naturlich nur fur derzeit schon bebaute und gewerb-
liche Grundstiicke. Andere, die jetzt oder zukiinftig noch
bebaut oder gewerblich genutzt werden, werden nattirlich
auch zuknftig unter eine Beitragspflicht auch im Trink-
wasserbereich fallen missen, weil dort die Vorteilsnah-
me fir den Grundstiickseigentimer sich natrlich anders
darstellt. Well erst durch das Vorhalten der entsprechen-
den leitungsgebundenen Einrichtung oder der Trinkwas-
serversorgungsaniagen die Bebaubarkeit oder die ge-
werbliche Nutzung erméglicht wird. Deswegen ist es
hier ein anderer Fall. Wir glauben, damit die entspre-
chenden Vorschlédge auch umzusetzen.

Wir greifen durchaus zweierlei Dinge mit diesem Vor-
schlag auf: Erstens, die Behauptung des Ministerprasi-
denten oder Darstellung des Ministerprasidenten, dass

sich durch den Wegfall der Beitrége im Trinkwasserbe-
reich die Gebuhren, wenn Gberhaupt, nur sehr gering an-
heben werden.

(Zwischenruf Dr. Sklenar, Minister fir Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt: Das
kann doch nicht wahr sein.)

Er schloss sogar fur die Landesregierung nach einigen
Umstrukturierungsmal3nahmen in den jeweiligen Aufga-
bentrégern eine Erhéhung der Gebihr tatséchlich aus.
Dasist das Erste, was wir aufgreifen und insofern halten
wir die 10 Prozent tatsachlich auch fir realistisch. Aber
wir greifen auch ein Zweites auf, ndmlich das Urteil des
Bundesverwaltungsgerichts von 1981, welches genau die-
se 10 Prozent eben auch as Maligtab fir einen Gebiihren-
andgtieg benennt, der als zuléssig erachtet wird, wenn In-
vestitionen mit Uber die Gebuhr bei Wegfall der Bei-
trage finanziert werden. Insofern treffen die Vorwdirfe,
die Herr H6hn heute in Richtung der PDS formuliert
hat, keinesfalls in diesem Bereich zu. Aber natirlich,
meine Damen und Herrn, ist in diesem Zusammenhang
auch hinzuzufiigen, dass die Unterscheidung im Trink-
wasser und Abwasser natirlich auch eine gewisse Kon-
zeptionslosigkeit der Landesregierung darstellt. Es gibt
eigentlich kein verninftiges Argument, Trink- und Ab-
wasser tatsachlich gesondert zu behandeln. Das Argu-
ment, was Herr Trautvetter heute friih genannt hat, dass
beispiel sweise die Oberfléchenentwasserung Uber die Ab-
wasserbeitrége mitzufinanzieren sind, hilft nicht. Dort ha-
ben wir das Ingrument der Niederschlagsgebihr, welches
hier mitgenutzt werden kann.

(Zwischenruf Dr. Sklenar, Minister fur Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt: Nieder-
schlagsgebtihr?)

So ist es eben auch Wille der PDS-Fraktion, nattirlich
auch Uber diese Legidaturperiode hinaus denkend, auch
kunftig in der neuen Legislaturperiode Uber die Abwas-
serbeitrage nachzudenken. Es gibt Beispiele in Tharin-
gen, dass auch die Abschaffung von Abwasserbeitrégen
nicht zu einer dramatischen oder deutlichen Erhéhung
der Gebihren letztendlich fuhrt. Ich will erstens daran
erinnern, dass 40 der 180 Aufgabentréger im Abwasser-
bereich Uberhaupt keine Beitrége einnehmen und - kiirz-
lich erst geschehen - in Bad Berka wurde die Beitrags-
erhebung abgeschafft mit der Folge, dass die Abwasser-
gebihr nur um sechs Cent gestiegen ist, also nichts mit
dem dramatischen Gebihrenanstieg. Ich will einr&umen,
dass es sicherlich hier und da auch Beispiele gibt, wo
die Entwicklung durchaus anders aussehen kann und
deswegen ist die rechtliche Vorgabe des Bundesverwal-
tungsgerichtes von 1981 eben auch im Gesetzentwurf
der PDS-Fraktion verankert.

(Zwischenruf Dr. Sklenar, Minister fur Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt: Berufs-
revolutiondr.)
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In einem dritten Punkt formulieren wir, dass in Zukunft
nur noch die tatséchliche Bebauung als Mal3stab heran-
gezogen wird. Hier gehen letztendlich den Aufgabentré-
gern keine Einnahmen verloren. Es tritt natdrlich, well
Einnahmen tatséchlich in die Zukunft auch verlagert wer-
den kénnen, eine Kogtenbelastung im Finanzbereich auf.
Hier erfolgt tatsachlich eine Bescheidung des eigentli-
chen Bemessungsbeitrags und ein zweiter Bescheid des
Leistungsheitrags, der der tatséchlichen baulichen Nut-
zung der Grundstticke entspricht.

Wir wollen in einem vierten Punkt den Rechtsanspruch
auf die zindose Stundung und Ratenzahlung im Gesetz-
entwurf formulieren. Auch Herr Trautvetter musste ein-
raumen, dass mit der urspriinglichen Regelung eben nicht
erreicht worden ist, dass Menschen in diesem Land die-
ses Recht, was im Kommunal abgabengesetz fakultativ
den Aufgabentrégern Ubertragen worden i<, in Anspruch
nehmen kénnen. Dann muss der Gesetzgeber auch schnell
handeln und wenn die Kommunen oder die Aufgaben-
tréger in diesem Fall diese Stundungsmdglichkeiten ih-
ren Gebihren- oder Beitragszahlern nicht einrdumen,
dann miissen eben auch die rechtlichen Grundlagen ver-
andert werden.

(Zwischenruf Trautvetter, Innenminister:
Sicher.)

Das trifft im Ubrigen dann auch auf die Verbraucherbei-
réte selbst zu.

Wir haben in einem weiteren Punkt die Méglichkeiten
der Hartefalregelungen der wirtschaftlichen Leistungs-
fahigkeit und damit verbundenen Stundung auch ausge-
weitet.

Meine Damen und Herren, einem Argument méchte ich
vielleicht noch entgegnen, dass die Mieter dadurch ein-
seitig benachteiligt werden. Nun glauben Sie doch nicht
tatsAchlich, dass der Gebaudebesitzer, der vermietet, die
bisherigen Einmalbeitrége, die er ds Betriebskosten nicht
umlegen kann, jenseits seiner Einkinfte aus diesem Haus
aus der personlichen Tasche bestritten hat. Die waren
natiirlich Bestandteil seiner Kostenkalkulation Uber die
Kaltmiete.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Darf er doch
nicht mehr.)

Es macht doch letztendlich keinen Unterschied, wenn
zukinftig der Mieter auch anteilig Investitionen Uber die
Gebuhr mittrégt. Der Mieter hat doch dadurch auch die
Mdglichkeit, selbst durch sein Verbrauchsverhaten ékolo-
gisch zu steuern, welchen Anteil an Investitionen er mit-
finanziert durch sein Verbrauchsverhalten, weil es sich
eben auch finanziell auswirkt, kiinftig dafir Sorge zu
tragen, dass die Infrastruktur im Versorgungsbereich tat-
sachlich auch dem notwendigen Bedarf entspricht.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: So ein
Quatsch.)

Da haben wir, wie heute auch dargestellt, in vielen Be-
reichen einen sehr grof3en Unterschied.

Meine Damen und Herren, Sie haben die Moglichkeit,
nicht mit einem Schnellschuss die konkrete Umsetzung
Ihrer Ankiindigungen abzulehnen. Sie haben die Mdg-
lichkeit, in den nachsten vier Wochen noch ernsthaft -
auch mit Anderungen, Herr Hohn - diesen Gesetzent-
wurf zu diskutieren. Dann haben Sie tatsichlich, Herr
Althaus, ein konkretes Angebot auch der Thiiringer Of-
fentlichkeit unterbreitet.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das wollten
wir.)

Das, was Sie bisang unterbreitet haben, ist weder kon-
kret noch verlasdich. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die CDU-Fraktion hat sich der Abgeordnete Krauf3e
zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Kraul3e, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
sicher, mit der Frage Wasser, Abwasser, mit Beitrégen
und Gebihren beschéftigen wir uns eigentlich schon seit
zehn Jahren extrem intensiv. Das kann ich zumindest fur
unseren Arbeitskreis Umwelt und den Landesfachaus-
schuss sagen. Viele Dinge, die jetzt vorgeschlagen wur-
den und die zugegebenermalien in dem Gesetzentwurf der
PDS aufgeschrieben sind, diskutieren wir auch schon
sehr lange. Wir wissen aber auch, und wir wissen es des-
halb so genau, weil wir uns mit den entsprechenden Leu-
ten in der Praxis intensiv verstandigt haben - mit Ge-
schaftsfihrern, mit Werkleitern, mit Verbandsvorsitzen-
den -, dass es sehr, sehr grol3e Probleme in der Umset-
zung gibt. Dessen sind wir uns vollig bewusst.

Wenn ich heute Morgen die Redebeitrége so verfolgt habe,
dann ist unterm Strich - wie jetzt bel Herrn Dittes auch
wieder - eigentlich nur festzustellen, in dem einen Satz
sagt man, das geht alles nicht und im néchsten Satz sagt
man, das, was alles nicht geht, missen wir aber ganz
schnell machen. Wir wissen doch ganz genau, dass die
der Frage der kommunaen Selbstverwatung und ein Ein-
griff in die kommunale Selbstverwaltung eine Sache ist,
die nicht ganz einfach bewerkstelligt werden kann. Wir
brauchen die Zeit, mit den Spitzenverbanden zu reden,
und da meine ich nicht nur den Gemeinde- und Stédte-
bund, da meine ich auch den Mieterbund, da meine ich
Haus und Grund und da meine ich vor allen Dingen auch
Vertreter der kommunaen Verbadnde. Man kann sich hier



9258 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 105. Sitzung, 6. Mai 2004

nicht hinstellen und so tun, als wére das V erbandsgebil -
de in Thiringen oder die Verbande in Thiringen eine
homogene Masse, wo Uberall alles schlecht |auft.

Herr Dittes, wenn Sie sagen, der Mieter ist nicht betrof-
fen, dann scheint der Vorsitzende des Mieterbunds ganz
anderer Auffassung zu sein. Dann geistern Zahlen von
Verdoppelungen der Gebuhren im Trinkwasserbereich
durch den Bléatterwald. Wir haben natrlich Verbéande,
die das ales ohne Beitragserhebung schaffen, die auch
gut gearbeitet haben und bei denen oftmals auch die Be-
dingungen sehr gut sind. Das ist in Ordnung und das ist
vorbildlich. Aber wir haben natiirlich auch Verbéande, bei
denen funktioniert es eben nicht. Wir missen, wenn wir
das Kommunalabgabengesetz dndern wollen, auch noch
einige andere Rechtsvorschriften sicher mit andern.

Ich habe Ihren Gesetzentwurf durchgelesen und ich muss
Ihnen sagen, es ist zwar vom Grundsatz her alles aufge-
schrieben, aber alein an dem Satz, den Sie hier als Abs. 10
in 8 7 b vorschlagen, merkt man doch, dass Sie selber
Ihrer Sache nicht zu 100 Prozent sicher sind. Da schrei-
ben Sie: "Werden diese in Satz 1 genannten Grenzwerte
Uberschritten, sollen die Gemeinden und Aufgabentrager
fur die anteiligen Invedtitionsaufwendungen, die zur Grenz-
wertlberschreitung fihren, auf die Erhebung von einma-
ligen Beitragen verzichten." Das ist im Grunde genom-
men genau das, was wir jetzt auch schon haben. Sie sol-
len, aber sie missen nicht.

Schreiben Sie hinein "mussen", greife ich hier 100-pro-
zentig in die kommunale Selbstverwaltung ein und dann
besteht ein Ergtattungsanspruch, den Sie dann in Absatz 11
allerdings auch schon wieder mit reingeschrieben haben:
"die aus den Absdtzen 1 bis 10 entstehenden Kosten
einen Erstattungsanspruch gegeniber dem Land." Das
heifdt aber wiederum, dass wir die Allgemeinheit, nam-
lich den Steuerzahler, insgesamt dafir verantwortlich
machen, denn letztendlich missen wir das Geld irgend-
wo hernehmen. Auch das Land muss das Geld irgendwo
hernehmen. Aus diesem Grund sage ich Ihnen klipp und
klar, wir wollen dieses ales umsetzen. Und ohne irgend-
welche Wahlkampfspriiche sage ich Ihnen auch: Das, was
wir hier aussagen, dafir stehen wir auch. Ich gehe da-
von aus, dass viele Abgeordnete dieses Hauses in der néch-
sten Wahlperiode wieder hier in diesem Landtag sitzen
werden und einen kollektiven Gedéachtnisschwund in die-
ser Sache, den werden die Burgerinitiativen mit Sicher-
heit verhindern.

Lassen Sie uns also - wie Herr Dittes sagte - nicht ober-
flachlich, sondern auf konkreter Grundlage an die Ge-
setzesdnderungen herangehen. Nehmen wir uns die Zeit,
schauen wir, was in dem Gesetzentwurf steht, schauen
wir genau hin, was eventuell fehlt, was gedndert werden
muss und dann werden wir das Kommunalabgabenge-
setz und die dazu anderen nétigen rechtlichen Verord-
nungen so andern, wie es eben einfach notwendig i,
aber es muss handwerklich sauber und es muss gerichts-

fest sein.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Herr Abgeordneter Ramelow, PDS-Fraktion.
Abgeordneter Ramelow, PDS:

Werter Kollege Kraul3e, ich habe mich jetzt noch mal zu
Wort gemeldet, weil meine intellektuelle Kraft nicht aus-
gereicht hat zu verstehen, was Sie eigentlich sagen woll-
ten. Wir haben als PDS-Fraktion, und das haben wir heute
Morgen begriindet und klargelegt, ein Gesetz vorgel egt,
das der Ministerprasident vorgeschlagen hat. Ich verste-
he jetzt Ihre ganze Kritik und die Detailkritik Gberhaupt
nicht. Wir haben eins zu eins aufgeschrieben, was der werte
Herr Ministerprasident Althaus am 1. Mai in Apoldain
der Brauerei dem CDU-Parteitag verkiindet hat. Wir sind
der Meinung, es reicht eben nicht, darauf zu vertrauen,
ob der kollektive Gedéchtnisschwund a la Schuster, wie
ich es heute Morgen begriindet habe, von 1994 wieder ein-
setzt. Dawaren von der CDU 5.000 DM Kappungsgrenze
bei Beitrédgen und 8,80 DM pro Kubikmeter zugesagt.
Das sind klare Zahlen gewesen, die snd vom Innenmi-
nisterium damals deutlich verkiindet worden und die Biir-
gerinnen und Birger sind darum betrogen worden, sonst
wirden sie gar nicht auf der Stral3e stehen.

(Zwischenruf Abg. Schuster, CDU: Nicht bei
Beitrégen.)

Dann wiirden die ganzen Beitragshescheide, die Herr Mi-
nisterprésident heute benannt hat, gar nicht exigtieren, wenn
1994 die Politik zugig umgesetzt worden wére.

Meine Damen und Herren von der CDU-Fraktion, wenn
Sie von dem Schnellschuss und heif3er Nadel bei dem
Gesetzentwurf reden - ja, ich gebe zu, wir haben disku-
tiert in der Fraktion, ob es sich wirklich gehort, dass wir
den Ministerprasidenten ernst nehmen und ihm Gele-
genheit geben, auf dieser Basis ein Gesetz noch zu ver-
abschieden. Ob das unsere Aufgabe als Opposition ist,
ist die eine Frage, und das Zweite ist, normaerweise las-
sen wir uns mehr Zeit. Aber die 180-Grad-Wende in der
Abwasserbeitragspolitik hat nun mal Thr Ministerprési-
dent jetzt eingeleitet und da kann ich nur sagen, wenn er
sich auf dem richtigen Weg befindet, dann wollen wir
ihn dabei unterstiitzen. Von der Nationalen Front will
ich hier gar nicht reden, aber da, wo er Recht hat, hat er
Recht. Also muss man doch ganz klar sagen, wenn beim
Trinkwasser diese Umsteuerung jetzt gemacht wird, muss
das vor dem 13. Juni sauber geregelt sein, damit es ordent-
lich in Gesetzen gegossen vorliegt und die Burger sich da-
rauf verlassen kdnnen, einen einklagbaren Anspruch da-
rauf haben und genau wissen, was sie in die TUte be-
kommen.
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Verehrter Kollege Schemmel, wenn Sie meinen, dass
der Gesetzentwurf, den wir vorgelegt haben, ein Scherz
sei, wenn Sie das so qudifizieren nicht ernst zu nehmen,
wenn Sie das meinen, dann meinen Sie damit, dass das,
was der Ministerprasident am 1. Mai verkiindet hat, ein
Scherz ist, weil wir 1 : 1 aufgeschrieben haben, was er
gesagt hat. Wenn Sie der Meinung sind und wenn Sie
jetzt noch zustimmend nicken, dann darf ich mich fir
die klare Aussage der SPD bedanken, weil wir das mit
den Burgerinitiativen kommunizieren. Die Birgerinitia-
tiven sagen, wenn man Herrn Althaus bei dieser Aussa-
ge ernst nehmen kann, was er gesagt hat und es kein
Wahlkampfgettse ist, sondern wirklich umgesetzt wird,
dann findet das die Zustimmung der BUrgerinitiativen.
So habe ich die Birgerinitiativen verstanden, also ver-
stehe ich im Moment die Situation so, dass der grofdte
Teil im Thiringer Landtag der Meinung ist, bei Trink-
wasser kénnen wir auf die Beitrége verzichten, nur die
SPD nicht. Das heif, Sie sind weiter in der Zeit von
Richard Dewes angekommen und vertreten weiterhin die
Fehler, die Sie selber gemacht haben und lernen Uber-
haupt nichts aus dem, was tatsachlich Uberall an Ka
tastrophen eingetreten ist und warum die Blrger sagen,
es treibt ihnen die Wut und den Angstschweil3 ins Ge-
sicht, wenn sie ihre Beitragsbescheide bekommen. Ich
sage noch mal, um die Zweckverbande, in denen ordent-
lich gearbeitet worden ist, darum geht es Uberhaupt nicht,
da kann man nur Lob und Anerkenntnis sagen, aber den
Zweckverbanden, die langst umgesteuert haben, also die
40 Aufgabentrager, die langst zu anderen Ergebnissen ge-
kommen sind, denen darf man auch nicht entgegentreten
und sagen, das ist alles falsch, was ihr macht. Da muss
man sich jetzt auch mal entscheiden. Die SPD kann sich
offenkundig nicht entscheiden und weil3 auch jetzt we-
gen der Steilkurve, die der Ministerprésident gemacht hat,
nicht so genau, wie schndl sie sozusagen ihre Argumen-
tationsmuster andern sollen. Nein, wir sagen, auf der Ba-
sis dessen, was der Ministerprasident gesagt hat, méch-
ten wir, dass das Gesetz verhandelt wird. Und wenn Sie
handwerkliche Probleme noch in Details haben, dann
sollten Sie die jetzt in die Ausschussberatung einbringen.
Wir haben ja gehort, Ausschussiiberweisung wird von
Ihrer Fraktion empfohlen. Wenn damit aber gemeint ist,
das in den Ausschiissen vergammeln zu lassen, um es der
Diskontinuitét anheim zu stellen, und der Eindruck ent-
steht ein bisschen, wenn das der Eindruck ist und Sie nicht
auf der Ebene des Gesetzentwurfs arbeiten wollen in die-
ser Legidatur, dann werden wir auch das kommunizie-
ren, weil dann auch die Birger ein Anrecht darauf haben,
zu erfahren, dass das, was angekindigt worden ist, eben
doch nur ein Zerrbild oder ein Trugbild oder, ich weil3
nicht, ein Schillern am Horizont ist, aber nicht ernst ge-
meinte wirkliche Grundansage eines Politikwechsels.

Eine letzte Bemerkung: Herr Kraul3e, an den Stellen, Sie
haben eben aus unserem Gesetzentwurf zitiert, an denen
das Land das Geld in die Hand nehmen muss, hat sich
Herr Ministerprasident heute Morgen schon klar positio-
niert, welche Gelder vom Land zu Ubernehmen sind. Las-

ten Sie das hitte nicht uns an, dass wir das dann aufge-
schrieben haben, dass wir das dann ernst meinen, dass
tatsichlich das Land das Geld zu Ubernehmen hat. Die
Haushélter werden sich freuen Uber das, was da an zu-
sdtzlicher Belastung auf das Land zukommt. Ich weil3
nicht unbedingt, woher es finanziert werden soll, aber
wenn der Ministerprésident diesen Weg so gehen will,
muss er sich das ja dazu Uberlegt haben. Wir sind auch
darauf gespannt, wie dann die weitere Debatte ist. Ich
denke nur, wenn man eine Kehrtwende in der Beitrags-
politik bei Trinkwasser und eine grundhafte Verdnderung
auch bei dem Umgang mit Zweckverbanden jetzt auf
den Weg bringen will, nehmen Sie bitte die Angste der
Birger ernst, machen Sie es jetzt gesetzlich, dazu sind
Sie und wir Parlamentarier, damit es hier im hohen Hau-
se geschieht. Lassen Sie zu, dass die Anhérung, von der
Sie gesprochen haben, Herr Krauf3e, noch in den néchs-
ten 14 Tagen erfolgt. Die Geschéftsordnung der Landes-
regierung gilt fir uns nicht. Herr Trautvetter hat es heute
Morgen gesagt, der Innenausschuss arbeitet da immer
sehr zigig, ale Anzuhdrenden kénnen angehdrt werden,
kdnnen ihre Position einbringen und ihre Hinweise kon-
nen dann qualifiziert bearbeitet werden, so dass noch
vor dem 13. Juni der Landtag zusammentreten kann. Wir
haben noch einen Reservetermin, wir kdnnten ansonsten
auch eine Sondersitzung machen. Es ware madglich, die-
sen Tell, der eine politisch grundsédtzliche Bedeutung hat
und ein Richtungswechsel durch Ihre Partei, durch Ihren
Parteivorsitzenden angekiindigt worden ist, den sollten
wir auch mit einem gesetzlichen Rahmen jetzt qualifizie-
ren. In dem Sinne wirde ich mir Kraft und Mut von Ih-
nen winschen und nicht eine vorgegaukete Wahlkampf-
strategie, bei der man nur Beruhigung Uber den 13. Juni
will. Wir mdchten von Ihnen vorher Taten sehen. Vielen
Dank.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Nun gibt es keine weiteren Redeanmel dungen mehr. Ich
schlieRe die Aussprache. Es ist beantragt worden, den
Gesetzentwurf an den Haushalts- und Finanzausschuss
zu Uberweisen. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzei chen. Danke schon. Gibt es hier Gegenstimmen?
1 Gegenstimme. Stimmenthaltungen? 1 Stimmenthaltung.
Danke schon. Die Uberweisung ist damit an den Haus-
halts- und Finanzausschuss geschehen.

Als Zweites ist die Uberweisung an den Innenausschuss
beantragt worden. Wer dem zustimmt, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Danke schon. Gegensimmen? 1 Ge-
gengimme. Stimmenthaltungen? Gibt es in diesem Fall
nicht. Damit ist die Uberweisung an den Innenausschuss
geschehen.

Weiterhin ist an den Ausschuss fur Naturschutz und Um-
wdt zu Uberweisen. Wer dem zustimmt, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. Danke schon. Gibt es hier
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Gegenstimmen? Es gibt 1 Gegengtimme. Gibt es Stimment-
hatungen? Das ist nicht der Fall. Es ist an den Aus
schuss fur Naturschutz und Umwelt tiberwiesen.

Esist beantragt worden, an den Justizausschuss zu Uber-
weisen. Wer dem zustimmt, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Danke schéin. Gegenstimmen? Es gibt 1 Ge-
genstimme. Stimmenthatungen? Es gibt keine Stimment-
haltungen. An den Justizausschuss ist damit Gberwiesen.

Nun haben wir noch Uber die Federflihrung abzustimmen.
Es ist beantragt worden, dass die Federfihrung beim
Innenausschuss liegt. Wer dem zustimmt, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. Danke schén. Gegenstimmen?
1 Gegengimme. Stimmenthaltungen? Es gibt keine Stimm-
enthaltungen. Die Federfiihrung liegt beim Innenausschuss.

Ich schlief3e den Tagesordnungspunkt neu 5 a und rufe
den Tagesor dnungspunkt 6 auf

Verwaltungsstrukturen und Ver-
waltungsreform in Thiringen
Beratung der Grof3en Anfrage der
Fraktion der SPD und Antwort der
Landesregierung - Drucksachen
3/3242/3464 - auf Antrag der Frak-
tion der SPD
dazu: Unterrichtung durch die Prési-
dentin des Landtags
- Drucksache 3/4170 -

Ich bitte als Ersten fir die PDS-Fraktion den Abgeord-
neten Dittes.

Abgeor dneter Dittes, PDS:

Meine Damen und Herren der SPD-Fraktion, Sie wissen,
ich habe immer sehr viel Respekt und sehr viel Achtung
vor lhrer Arbeitdeistung in den vergangenen zehn Jah-
ren gehabt, auch diesmal. Das, was ich am Montag in der
Badewanne geschafft habe, dafir brauchten Sie zehn
Monate, die Grof3e Anfrage und die Antwort der Landes-
regierung zu lesen. Aber wahrscheinlich ganz ernsthaft,
Sie haben sich damit sehr grundlich auseinander gesetzt.
Sie haben umfangreich in der Fraktion die Antworten
der Landesregierung diskutiert, ein eigenes Konzept zur
Verwaltungsreform in Thiringen entwickelt, das wieder
gegengelesen, mit vielen Verbanden diskutiert, dann mit
den Positionen anderer Parteien verglichen, so beispiels-
weise mit den beschlossenen Leitlinien fir eine Verwal-
tungsreform in Thiringen der PDS, die die im Septem-
ber 2003 in Lobenstein beschlossen haben. Jetzt sind
Sie zum Ergebnis gekommen, wir missten doch mal im
Mai 2004 Uber die Antwort der Landesregierung aus dem
Juli 2003 reden. Da frage ich natirlich, meine Damen
und Herren der SPD-Fraktion, warum ist es Ihnen nicht
madglich gewesen, wenigstens Grundlagen, Grundsétze
aus lhrem Konzept fir eine Verwaltungsreform in Thii-
ringen im Thuringer Landtag vorzulegen? Mit dem hét-

ten wir uns dann hier konkret auch auseinander setzen
koénnen, warum nur die Beratung. Ich weild nicht, wel-
chen Sinn diese Beratung fur Sie hat, welchen politi-
schen Sinn diese Beratung fir den Landtag hat und wel-
chen Sinn diese Beratung auch fur die 6ffentliche De-
batte in Thiringen haben kann. Ich weil3 es nicht.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SDP: Das
erlautere ich Thnen genau!)

Ich weil es nicht, auch wenn Sie anderes gewollt haben,
Herr Schemmel, Sie mimen mit |hrem Antrag im Wahl-
kampf nur noch den Verwaltungshasen, der sich gleich
von mehreren Igeln sagen lassen muss, wir sind al hier,
namlich mit konkreten Konzepten, die langst in der Of-
fentlichkeit sind.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Da war-
ten Sie doch erst mal die Rede ab. Ich kann
doch nichts dafirr, dass Sie etwas aufgeschrie-
ben haben und ich dann nach Ihnen reden
werde.)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Schemmel, Sie sind gleich dran mit
ihrer Redemeldung. Herr Abgeordneter Dittes, Sie kon-
nen Ihre Rede fortsetzen.

Abgeordneter Dittes, PDS:

Herr Schemmel, ich kann ja Ihre Erregung verstehen,
aber wenn es Ihnen denn so wichtig gewesen wére, dann
hétten Sie doch auch mit der Présidentin reden kdnnen
oder auch mit den anderen Fraktionen. Wir und ich hét-
ten Thnen das ja gerne eingeréumt, Ihre Position dazu zu
horen. Ich weil3 es nach wie vor nicht und deswegen muss
ich Ihnen das einfach sagen, weil es sich eben nicht fr
uns erschlief?t und es erschliefdt sich auch nicht aus dem
Antrag. Weil wir natlrlich durch diesen immensen Zeit-
verzug bel dieser Beantwortung der Grof3en Anfrage - Ver-
waltungsstrukturen/Verwaltungsreform - auf einer zum
Teil Uberholten Grundlage eine Diskussion filhren mus-
sen, weil beispielsweise Vorhaben im Bereich des Diendt-
rechtes in der Zwischenzeit umgesetzt worden sind in
Thiringen. Da andere Strukturmal3nahmen sich auch voll-
zogen haben, werde ich mich in meiner Darstellung auf
wesentliche strategische Ansédtze der Landesregierung be-
zZiehen, nicht ohne aber zumindest auch eine Bemerkung
zu den konkreten Fragestellungen der SPD-Fraktion zu
machen. Insbesondere betrifft dies den Teil 2 - Ergeb-
nisse vollzogener Strukturmal3nahmen. Nach 12 vollzo-
genen Strukturmal3nahmen interessieren Sie ausschlief3-
lich die finanziellen Einsparungen, wie viele Stellen ab-
gebaut worden sind, ob Bedienstete entlassen worden
sind, ob Kosten und in welcher Hohe entstanden sind
und was mit den frei gewordenen Immobilien unter Um-
stdnden passiert. Meine Damen und Herren der SPD-
Fraktion, hier, gerade bel den vollzogenen Strukturmal3-
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nahmen, wére es doch moglich und auch notwendig ge-
wesen, zu fragen, welche qualitativen Veradnderungen in
der Aufgabenbewdltigung durch die Verwaltung es denn
durch die vollzogenen Strukturmal3nahmen gegeben hat.
Aber das unterlassen Sie in lhrer Fragestellung, insbe-
sondere im Teil 2 - Ergebnisse vollzogener Strukturmal3-
nahmen. Da muss ich in diesem Punkt der Landesregie-
rung ausdriicklich Recht geben, wenn se antwortet, dass
eine numerische Zusammenfassung zéhlbarer V organge
noch nichts Uber eine qualitative Bewertung der Aufga
benwahrnahme in der Landesverwaltung aussagt. Aber,
meine Damen und Herren der Landesregierung, auch der
Umfang einer Antwort, hier immerhin 190 Seiten, sagt
noch nichts Uber die Qualitét der Beantwortung aus. Wir
haben natlrlich bei dieser Beantwortung nicht immer
zufrieden stellend reagiert, aber das liegt eher in anderen
inhaltlichen Positionen, auf die ich im Einzelnen noch
eingehen werde.

Unter dem Stichwort "Personalmanagement” verweist
die Landesregierung in ihrer Antwort auf den Leitfaden
"Permanent" und fuhrt aus, ich zitiere: "Weiterentwick-
lung der Mitarbeiter als der wichtigsten Ressource des
offentlichen Dienstes ist ein wichtiger Schritt auf dem
Weg zu einer modernen Verwaltung." Meine Damen und
Herren, an dieser Stelle kann man durchaus den Altbun-
deskanzler Helmut Kohl zitieren: "Die Redlitét ist in
Wirklichkeit ganz anders.” Wenn man die Reaktionen
auf den Leitfaden "Permanent” der Gewerkschaften zur
Hand nimmt, dann gehen die Uber: es wird kein klares
Leithild zugrunde gelegt; konkrete Zielvorstellungen feh-
len; esfehlt der Bezug zur Redlitédt in der Landesverwal-
tung; der konzeptionelle Ansatz bleibt unklar; unklar ist
die Umsetzung; es fehlt an Verbindlichkeit; es fehlt ein
ganzheitlicher Ansatz; es gibt keine konzeptionelle Ver-
knupfung der Leitgedanken Gender Mainstreaming, For-
derung von Frauen und schwer behinderter Menschen.
Das sind die Kritikpunkte von ver.di und DGB, aber der
wichtigste Kritikpunkt bei allen Zuschriften aus den Ver-
tretungen der Beschéftigten im dffentlichen Dienst war die
mangelnde Beteiligung der Beschéftigten des offentli-
chen Dienstes. Das heifd, meine Damen und Herren, doch
nichts anderes, als dass die auch nach Ihrer Auffassung
wichtigste Ressource der offentlichen Verwaltung bel der
Umgestaltung zu einer modernen Verwaltung bei der Er-
arbeitung der Leitgedanken aufen vor bleibt. Die wich-
tigste Ressource bleibt auf}en vor. Dass das aber nicht so
bleibt, meine Damen und Herren, deswegen brauchen wir
in Thiringen ein modernes Mitbestimmungsrecht, ein
anderes Vergdndnis von Mitbestimmung.

Gestatten Sie in diesem Zusammenhang, weil hier aus-
dricklich nattirlich auch die Gegebenheit besteht, zum
Urteil des Verfassungsgerichtshofs zu unserer Klage zum
Personal vertretungsgesetz einige Bemerkungen zu ma-
chen. Dass sich das Gericht ein obrigkeitsstagtliches Mo-
dell einer Verwaltung zugrunde gelegt hat bei seiner Be-
wertung, sich dabel auf zumindest historisch nicht un-
problematischen Formulierungen des Organismus einer

Verwaltung bezogen hat oder Mitwirkung schon as Mit-
bestimmung in der 6ffentlichen Verwatung interpretiert,
ist das eine. Das andere aber, meine Damen und Herren,
ist, dass das Urteil ausdriicklich nicht die derzeit einge-
schrénkte Mitbestimmung zum Malf3stab auch der kinf-
tigen Mitbestimmung von Beschéftigten in der offentli-
chen Verwaltung macht. Das Urteil sagt nichts anderes
aus, als dass die unterste Grenze der notwendigen Mit-
bestimmung aus Sicht des Thiringer Verfassungsgerichts-
hofs noch nicht unterschritten worden ist. Aber das Ur-
teil kommt in seiner Darstellung auch zu dem Ergebnis,
dass in vielen Bereichen das Thiringer Personalvertre-
tungsgesetz sehr scharf an dieser untersten Grenze der
notwendigen Mitbestimmung angelangt ist. Hier ist der
Gesetzgeber in der Verantwortung, im Sinne der wich-
tigsten Ressource fir eine moderne Verwaltung im Sin-
ne der Beschéftigten ein modernes Mitbestimmungsrecht
zu schaffen, damit ermdglicht wird, dass Angestellte und
Beschéftigte im offentlichen Dienst in Augenhdhe und
gleichberechtigt mit ihren Dienstherren Uber ihre Belan-
ge in Verhandlung treten kénnen. Diese Verantwortung,
meine Damen und Herren, hat der Landtag nach wie vor
und diese Verantwortung hat das Urteil vom 20. April
dem Landtag nicht genommen.

Meine Damen und Herren, zum Stichwort "Privatisie-
rung": Als Motive flr die Privatiserung wird ausgefthrt:
"EinfUhrung eines wirtschaftlichen Handelns mit Kos-
tensenkung fir den Adressaten der Leistung, EinfUhrung
eines effektiven Handelns und Flexibilitdt der Aufgaben-
wahrnehmung.” Meine Damen und Herren, Herr Traut-
vetter, aber auch meine Damen und Herren der CDU-
Fraktion, Sie lassen kaum einen Tag aus, wo Sie den
Beamten des Freistaats Thuringen nicht flr ihre uner-
mudliche Arbeit und fir ihre wichtige Arbeit danken.

(Zwischenruf Trautvetter, Innenminister: Das
machen wir.)

(Beifall bei der CDU)

Mit dieser Darstellung allerdings, Motivation fur die Pri-
vatisierung, bedienen Sie aber ein in der Offentlichkeit
bestehendes Vorurteil, némlich dass Beamte und Ange-
stellte des dffentlichen Dienstes unflexibel sind, unwirt-
schaftlich arbeiten, uneffektiv arbeiten und zu teuer sind.
Wenn die Motivation die ist fir eine Privatisierung, die
Sie hier aufgeschrieben haben, heift das im Umkehr-
schluss, dass Sie einer offentlichen Verwaltung, die Auf-
gaben wahrnimmt, genau den gegenteiligen Charakter
zuschreiben. Erstens, meine Damen und Herren, bin ich
sicher, dass dies nicht sein muss. Dies ist nicht zwangs-
laufig. Diesist auch nicht gottgegeben, dass eine offent-
liche Verwaltung so agiert. Ich bin mir zweitens so si-
cher, dass diesin vielen Bereichen schon gar nicht mehr
zutrifft. Und drittens, dort wo es unter Umstanden noch
zutrifft, muss eben eine Verwdtungsreform ansetzen, well
Moderniserung der Verwaltung heifdt, Effektivitét auch
dort einzufihren, wo sie nicht mehr besteht. Verwdtungs-
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reform kann nicht heifléen, die eigentliche Verwatung aus-
zuhthlen, meine Damen und Herren. Die PDS-Fraktion ist
nicht grundsétzlich gegen eine Privatisierung von Aufga-
ben der staatlichen Ebene, aber nur dann, wenn nach sorg-
fatiger Einzdfdlprifung, auch unter Beachtung der kon-
kreten Privatiserungsform - und da bin ich schon sehr
verwundert, dass beispielsweise die Organisationspriva-
tisierung oder die Beleihung in der Beantwortung durch
die Landesregierung Uberhaupt nicht auftaucht - gesichert
ist, dass offentliche Vorteile auch langfristig und nicht
nur kurzfrigig die Nachteile Uberwiegen. Natirlich schlie-
fen wir eine Privatisierung gerade gewinnbringender
Aufgaben in der offentlichen Verwaltung aus, wenn auf
der anderen Seite ndmlich die kostenintensiven in der
Verwaltung bleiben. Dieser Prozess ist tatséchlich oft-
mals zu beobachten.

Meine Damen und Herren, eines steht auch fest: Im Rah-
men der Daseinsvorsorge hat die Kommune keinerlei Er-
messen. Sie ist nach wie vor verpflichtet, fir das Gemein-
wohl wichtige Dienste alen Einwohnern kontinuierlich
und vor allem sozial vertraglich und damit auch fur ale
zuganglich anzubieten.

Zum Stichwort Kommunalisierung: Dass die weitere Kom-
munalisierung staatlicher Aufgaben entsprechend des Sub-
sidiaritétsprinzips und einer umfassenden aufgabenkriti-
schen Untersuchung erfolgt, scheint fraktionsibergrei-
fend Konsens zu sein. Wéhrend die SPD nochin Frage 3
nach den moglichen Einspareffekten fragt, bekennt sich
die Landesregierung schon dazu, dass eine Kommunali-
sierung nicht vordergriindig K osten einsparen muss oder
einsparen soll. Wir gehen hingegen noch einen Schritt
weiter. Bei der Ubertragung von Aufgaben auf die kom-
munale Ebene sind die dafur notwendigen finanziellen
Mittel durch den Freistaat bereitzustellen. Das Ganze
nennt man, wie Ihnen bekannt ist, Konnexitétsprinzip
und ist nicht loszulésen von einer Funktionalreform in
Thoringen.

Meine Damen und Herren, man kdnnte noch viel sagen,
so etwa zur Deregulierung, der Streichung nicht mehr
angewandter Rechtsvorschriften, nichts dereguliert in der
offentlichen Verwaltung. Man kénnte noch sagen, dass
der ate Zopf Landesverwaltungsamt abgeschnitten ge-
hoért und bisherige von den Mittelbehdrden bewdltigte
Aufgaben grundsétzlich zu kommunalisieren sind und
nur, wenn es im Interesse einer zuverlassigen, sachge-
rechten und zweckmélligen Erledigung der konkreten
Aufgaben erforderlich ist, an oberste Landesbehdrden zu
Ubertragen sind. Gleiches gilt natrlich auch bel der Be-
wertung staatlicher Sonderbehdrden. Man konnte noch
sagen, dass die jetzigen und kinftigen Anforderungen an
kommunales Handeln, die sich unter anderem aus den
neuen Herausforderungen an die staatliche kommunale
Daseinsvorsorge ergibt, aber auch sich ergeben wird aus
der Kommunalisierung weiterer Aufgaben, weil dort na-
turlich auch eine leistungsstarke Verwaltung notwendig
ist, dass sich daraus die Notwendigkeit einer weiteren

kommunalen Gebietsreform in Thiringen ableiten 1&sst.
Aber, meine Damen und Herren, eines muss man ange-
sichts der Fragestellung und angesichts der Antwort der
Landesregierung mit Sicherheit noch sagen: Eine Ver-
waltungsreform ist keine, die ausschliefdich zum Selbst-
zweck der Verwaltung durchgefiihrt wird, sondern sie
verfolgt das Ziel und muss sich auch daran messen las-
sen, dass durch sie die Lebensqualitét der in Thiringen
lebenden Menschen nachhaltig verbessert wird. Deshalb,
meine Damen und Herren, ist es der grundlegendste in-
haltliche Kritikpunkt der PDS-Fraktion an der Frage wie
an der Antwort, dass nicht einmal als Kriterien fur eine
Verwaltungs- und Funktionalreform auf die Prinzipien der
Blrgerndhe, der demokratischen Mitbestimmung, der
Transparenz von Entscheidungsstrukturen oder das Recht
auf die Informationsfreiheit verwiesen wurde. In diesem
Zusammenhang, meine Damen und Herren, haben sich
hier wohl gleich zwei Hasen in der Furche der Verwal-
tungsstrukturen zur Ruhe gelegt. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die CDU-Fraktion hat sich Frau Abgeordnete Grof3
zu Wort gemeldet.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Ich hétte
so gern den Herrn mal aufgeklart.)

(Zwischenruf Abg. Grof3, CDU: Herr
Schemmel hétte gern vorher geredet.)

Herr Schemmel kommt schon noch dran.
Abgeordnete Grof3, CDU:

Danke, Frau Prasidentin. Werte Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube, esist in
diesem hohen Haus noch nicht vorgekommen, dass ich
Herrn Dittes Recht geben muss.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Irgendwann
ist immer das erste Mal.)

(Beifall bei der PDS)

Nicht so voreilig, Herr Ramelow. Ich gebe ihm auch nur
in einem Punkt Recht, und zwar bei der Frage nach dem
Sinn dieser Beratung. Es ist hier eine Anfrage gestellt
worden mit sage und schreibe 134 Fragen und da muss
ich schon sagen: Masse ist eben doch nicht gleich Klasse.
Esist mit Sicherheit eine grof3e Fleilfarbeit von der Re-
gierung gewesen das zu bearbeiten. Da jeder in diesem
Haus des Lesens kundig ist, mdchte ich eigentlich auch
nur auf ein paar Dinge eingehen. Es wurde bei der An-
frage in drel Bereiche untergliedert, éinmal in die Grund-
sitze. Hier mdchte ich nur herausheben, dass die Kom-
munalisierung nicht den Zweck der Kosteneinsparung
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hat, das ist hier noch mal eindeutig dabei herausgekom-
men, sondern es geht um Optimierung der Aufgabenwahr-
nehmung. Es sind die einzelnen Strategien der Reformen
von Deregulierung Uber Budgetierung und Personalma-
nagement aufgeftihrt worden. Im zweiten Bereich wurde
eingegangen auf Ergebnisse der vollzogenen Struktur-
mal3nahmen. Hier wurden an 12 Einzelbeispielen Ener-
giespareffekte, Effizienz der Verwaltung, die Auswir-
kungen auf das Personal ausgefiihrt. Im dritten Bereich
ging es um die Entwicklung einer effektiven und moder-
nen Verwaltung, um den Stand der Verwaltungsstruktur
und hier, denke ich, muss man auch dem Antwortenden
der Landesregierung Recht geben mit dem Hinweis auf
den Artikel 67 Abs. 3 der Thiringer Verfassung, der sich
dort auf Seite 17 wiederfindet, denn man kann mit der-
artigen Fragen auch eine Verwaltung 1&hmen, obwohl ich
nicht unterstellen will, dass das der Fall sein sollte.

Als Resiimee kann ich eigentlich nur ziehen: Die Ande-
rungen der Verwaltungsstruktur oder der Verwaltungs
reform sind langwierige Prozesse, die abgestimmt wer-
den mussen, die auch mit den Beschéftigten durchge-
fuhrt werden missen. Es sind eine Reihe Erfolge erzielt
worden, aber das muss angestrengt in den néchsten Jah-
ren weitergefthrt werden. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat sich der Abgeordnete Schemmel
zu Wort gemel det.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,
ich glaube, es wird sich den Damen und Herren Abge-
ordneten, die hier gesprochen haben, im Rahmen meiner
ausfuhrlichen Erléauterungen erschlief3en @) was wir wol-
len und b) warum wir diesen Tagesordnungspunkt heute
erst beantragt haben.

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Na, dann
horeich zu.)

Ich mdchte jetzt nicht so ein Frage- und Antwortspiel
der Landesregierung und der SPD-Fraktion nachvollzie-
hen, sondern ich méchte dazu grundsétzlich sprechen,
wie man in der néchsten Zeit eine Verwaltungsreform in
Thuringen durchfiihren kann. Deswegen haben wir den
Termin heute gewdahlt, um das as Huckepack mit in die
néchste Legidaturperiode zu geben, denn das sind alles
Sachen, die einen langfristigen Ablauf haben.

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Daswar arg
konstruiert, Herr Schemmel.)

Nein, nein. Na warten Sie doch erstmal ab. Ich werde
erlautern, welche Fehler und welche Versdumnisse die

CDU-Alleinregierung in der ablaufenden Legislaturperi-
ode hinterlassen hat, und ich werde unsere Vorstellung
vorstellen. Insoweit ist das natirlich auch eine Darstel-
lung dessen, was wir in Regierungsverantwortung in der
nachsten Legidaturperiode mit leisten wollen in diesem
Land.

Meine Damen und Herren, ich verkenne bei weitem nicht
das komplizierte Spannungsfeld, in dem sich die Bemu-
hungen um eine Verwaltungsreform bewegen. Da sind
auf der einen Seite Bestrebungen im "betriebswirtschaft-
lichen Sinne" - ich nenne da als Stichworte Rationalisie-
rung, Verschlankung der Verwaltung, Personalabbau -
und auf der anderen Seite gesellschaftliche und soziale
Verantwortung - Stichworte Arbeitslosenquote, Sozial-
system, Einstellungskorridor flr Jingere. Diese wider-
spriichlichen Sachen missen in Einklang gebracht wer-
den. Dartiber hinaus ist Altersfluktuation zu berticksich-
tigen, die Aushildungssituation, das Personal- und Be-
amtenrecht und schliefllich ist die Mitbestimmung der
Personalvertretung und die Selbstverwaltung der kom-
munalen Korperschaften zu respektieren. All dies gibt
einen relativ weiten Spannungsbogen, in dem wir uns
hier befinden. Es gibt daher wohl in der néchsten Legis-
laturperiode vergleichbar keine éhnlich schwierige und
komplexe Aufgabe, aber es gibt auch sicherlich keine
Aufgabe in der néchsten Legidaturperiode, die eine sol-
che Gesamtanstrengung aller Entscheidungstréger auf
alen Entscheidungsebenen erfordert.

Zur Notwendigkeit einer durchgreifenden Verwaltungs-
reform muss ich an dieser Stelle wahrscheinlich nicht
ausfuhrlich reden. Sie ale kennen zu genau die standig
steigende Diskrepanz zwischen Personal ausgabenquote
und Investitionsguote in unserem Landeshaushalt. Ich
erinnere Sie noch mal: Die Investitionsguote fiel in den
letzten zehn Jahren von ca. 30 auf ca. 20 Prozent; die
Personal ausgabenquote stieg im gleichen Zeitraum von
23 auf 26 Prozent und das mit einer weiteren Tendenz
zur Erhdhung. Ahnliches gilt fir die kommunalen Haus-
halte. Was wir deshalb brauchen, ist eine auf der Basis
einer komplexen und intelligenten Aufgabenkritik und
Personalanalyse gestiitzte Reform der Verwaltung und
der Kdrperschaften. Wir brauchen nicht - ich betone dies -,
wie bislang von der CDU-Regierung vorgefuhrt, spora-
dische Aktivitéten ohne fundierte Grundlage. Wir brau-
chen auch nicht undifferenzierte und Flachendeckelun-
gen der Personalausgaben. Nun muss ich, wenn ich die-
sen Begriff schon gepragt habe, komplexe A ufgabenkri-
tik, schon etwas sagen, was das eigentlich bedeutet. Das
bedeutet, dass alle bisherigen und kiinftigen Handlungs-
felder von Verwaltung - das ist aber schade, dass Herr
Dittes jetzt nicht da ist, der hétte jetzt mal sich ein biss-
chen bilden kénnen - zuerst auf ihre prinzipielle Not-
wendigkeit hinterfragt werden miissen. Ist diese Not-
wendigkeit festgestellt, sind Struktur und Aufwand der
Aufgabe zu analysieren und vor alen Dingen prognos-
tisch die weitere Entwicklung der Aufgabe zu betrach-
ten. Die Prognose ist dabel von besonderer Wichtigkeit,
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da nicht nur eine momentane Aufnahme der Aufgabe
erfolgen soll. Ich nenne ein Beispiel: Sinkende Forder-
mittel - immer sehr stark beklagt, wenn der Bund was
damit zu tun hat - missen sich natirlich auch im zu-
kunftigen Personal fur Fordermittelvergabe und Verwen-
dungsnachweise niederschlagen. Zum anderen muss z.B.
die zunehmende Zahl von altersméaliig ausscheidenden
Beamten beriicksichtigt werden in dem Personalkorper,
der mit diesen Aufgaben betraut ist. Dieses Beispiel be-
legt janicht nur die Notwendigkeit einer Aufgabenprog-
nose, sondern sie zeigt auch gleichzeitig noch einmal,
dass eine aus haushalterischen Griinden verfligte gleich-
malige Deckelung kein zielfuhrendes Instrument einer
Verwaltungsreform ist. Ich denke, meine Damen und
Herren, komplexe Aufgabenkritik ist auch nicht nur aus-
schliefdlich durch externe Gutachter zu erhalten, sondern
sieist letztlich nur unter Einbeziehung internen Sachver-
gstands von Leitung und Personal einer Behtrde mdglich.

Meine Damen und Herren, die Antwort der Landesregie-
rung auf unsere Grofe Anfrage zeigt, dass bislang die
gerade aufgezeigten Pramissen fir eine verniinftige und
sachgerechte Verwaltungsreform kaum bzw. nicht aus-
reichend Beachtung fanden. Die "Erfolge" der bisherigen
sporadischen Reformversuche sind demzufolge zwangs
laufig auch aulRerst mager. Wir hatten nachgefragt z.B.
nach der Kommunalisierung der Veterindrdmter, nach
der Privatisierung der Landesfachkrankenhduser fir Psy-
chiatrie und Neurologie, nach der so genannten Neuord-
nung der Katasteramter und nach neun anderen Mal3-
nahmen. In al diesen zwdlf hinterfragten Mal3nahmen
waren die durch die Landesregierung dargestellten Effekte
auRerst marginal bzw. sie lieffen gerade erst durch diese
Umstrukturierung neu entstandene Probleme erkennen.
Ich erinnere hier nur an die Katasterverwaltung, an die
entsprechenden Liegenschaften, dass plétzlich wieder
neue Liegenschaften angemietet werden sollten etc., al-
SO neu entstandene Probleme aus diesen Mal3nahmen.
Zu den Katasteramtern heilt es im 6. Bericht der Lan-
desregierung zur Verwaltungsmodernisierung dann auch
nur lakonisch: "Die Reform des Kataster- und Vermes-
sungswesens wurde durch die in Kraft getretene Anord-
nung ... weiter betrieben." Da muss man hinzufiigen: Das
zugehorige Gesetz, was Klarheit hétte schaffen kénnen,
versandet jetzt in der Diskontinuitét. Aber wie sollen
eigentlich auch bei so einer Herangehensweise Effekte
entstehen, ist man doch mit der notwendigen Aufgaben-
kritik bis heute bei der externen MICUS-Studie fur die
Arbeit ausschliefdlich bei der Innenverwaltung héngen
geblieben, einer Studie, die, so hoért man, fir 190.000 €
erstellt wurde und kaum das Papier wert sei, auf dem sie
gedruckt ist. Auch soll die Studie mit so viel Vorgaben
bestlickt gewesen sein, z.B. Beibehaltung von Struktu-
ren, dass ein wirklich zielfuhrendes Ergebnis von vorn-
herein ausgeschlossen war. Aber auch jenseits fehlender
Aufgabenkritik und Personalanalyse, der bereits ausge-
sprochenen marginalen Bilanz bisheriger Mal3nahmen
zeigt die Antwort der Landesregierung, wenngleich mit
dem Versuch der Retusche, umfangreiche Méngel und

Versdumnisse. |ch erwéhne an dieser Stelle nur das Feh-
len eines einheitlichen I T-gestlitzten Personal verwaltungs-
sysems, die ressortegoistischen Alleingange bei Hard-
und Software, die mangelnde Zielstrebigkeit bei der Durch-
setzung des E-Governments sowie die vollig mangel haf-
te Ausnutzung von Instrumenten, die einen Leistungsan-
reiz fur Landesbedienstete schaffen kénnten. Solche In-
strumente gibt es, die Regierung bestétigte dies in ihrer
Antwort zu unseren Fragen unter 111 b. Warum dieses
wichtige Instrument jedoch im Freistaat Thiringen nicht
genutzt wird, bleibt eines der Rétsel der selbst ernannten
Verwaltungsreformer aus dem Lager der CDU. Und die
viel zitierte Arbeit der Stabsstelle zur Reduzierung von
Verwaltungsvorschriften muss ihren Nutzen erst noch in
der Praxis erweisen. Eine Zusammenfassung von Verwal-
tungsvorschriften, um deren Gesamtzahl zu verringern,
ist keine Verwatungsreform und darlber hinaus aus-
schliefdlich ein enger behdrdeninterner Vorgang.

Wer die Antwort der Landesregierung jedoch insgesamt
aufmerksam liest, sieht dartiber hinaus, dass eine kon-
zentrierte Gesamtanstrengung fehlt, dass alles zerbroselt
und dass es Uberhaupt an einer Gesamtorientierung man-
gelt. Vollig unklar bleibt dem geneigten Leser, ob das
Prinzip der Einrdumigkeit der Verwaltung erreicht wer-
den soll. Ich weise da z.B. auf die bestehende Diskre-
panz zwischen den Staatsanwaltschaften und den Poli-
zeidirektionen hin. Vollig unklar bleibt auch, ob die
Zweistufigkeit der Verwaltung eine Zielstellung ist. Bel
der Landwirtschaftsverwaltung im Freistaat exisitert sie,
bei anderen Verwaltungen, selbst wo es méglich wére,
wird sie einfach nicht eingefiihrt.

Unsere Position hingegen zu einer Verwaltungsreform
in der néchsten Legislaturperiode ist klar: Zu einer Ver-
waltung hin, zu Zukunftsfahigkeit, Effizienz und Ser-
vicefunktionen. Unsere Zielfunktionen sind die Prinzi-
pien der Einrdumigkeit und der Zweistufigkeit. Wir ak-
zeptieren Dreistufigkeit nur im unbedingt notwendigen
Umfang, aso nur fur ausgesuchte, eine Bindelung er-
zwingende Verwatungs- und Genehmigungsverfahren
bzw. von songtigen Zusténdigen unabhédngige Verwaltungs-
verfahren in einigen wenigen Sonderbehdrden. Und wir
sehen auch die zwingenden Zusammenhange - und jetzt
wird es interessant, meine Damen und Herren, well dies
offensichtlich ein Gegensatz zur CDU it - zwischen Ver-
waltungsreform, einer Reform der Gebietskorperschaf-
ten und deren Zusammenhang wiederum mit dem Lan-
desentwicklungsplan. Eine prinzipielle Zweistufigkeit ist
sinnvollerweise nur dann anzustreben, wenn die untere
Verwaltungsebene auch eine entsprechende Verwaltungs-
kraft besitzt. Dies betrifft in der Praxis dann sowohl die
Ebene der Landkreise a's auch die Ebene der Stadte und
Gemeinden, an die die Landkreise ihrerseits Aufgaben
abgeben konnten. Und natlrlich muss bei einer solchen
Aufgabenibertragung Uberlegt werden, ob die jeweils
nach "unten" abgegebene Aufgabe als Ubertragene Auf-
gabe weitergeleitet wird oder ob sie dann auch in die
Entscheidungsgewalt der nunmehr zusténdigen Ebene im
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Status einer Pflichtaufgabe zugeordnet wird. Das sind
Uberlegungen, an die hat man sich im Freistaat Thiirin-
gen Uberhaupt noch nicht herangewagt. Die sind aber
notwendig, wenn man eine verninftige Reform an die-
ser Stelle machen muss, dass man nicht nur weiter tber-
tragene Aufgaben formuliert, sondern dass man auch
Uberprift, ob sie in die Verantwortung der Gibergebenen
Ebene gegeben wird.

Die Antwort der Landesregierung, meine Damen und
Herren, auf unseren entsprechenden Fragenkomplex 11
bestétigt, dass in Thiringen durchaus nicht die effektiv-
sten und verwaltungsstarksten kommunalen Strukturen
bestehen. Dass trotz dieser Eingestandnisse der Regie-
rung in ihrer Antwort kein Handlungsbedarf fir eine
Strukturéanderung im kommunalen Bereich gesehen wird,
verwundert und wird mit dem Respekt vor dem Prinzip
der kommunalen Selbstverwaltung begriindet. Sie horen
gleich noch mehr dazu. Was gibt es denn da so zu ki-
chern?

(Zwischenruf Trautvetter, | nnenminister:
Nein, weil die Antwort korrekt ist.)

Wir sehen die Notwendigkeit von Veréanderungen, um
gerade im Interesse der Birgerinnen und Blrger die kom-
munale Verwaltung effektiv zu gestalten und gleichzeitig
Zweistufigkeit zu ermdglichen, denn kommunde Selbst-
verwatung bedeutet gerade auch kommunae Handlungs-
fahigkeit. Handlungsfahigkeit und Selbstverwaltung bedin-
gen sich wechselseitig - das eine kann es ohne das an-
dere nicht geben und daraus sind Schlussfolgerungen zu
ziehen. Die Aufgabe von Politik im staatlichen und kom-
munalen Bereich wird es sein, Strukturen und Verwal-
tungsénderungen nicht gegen, sondern im Einklang mit
der kommunalen Selbstverwaltung zu schaffen. Dies
koénnte z.B. durch Erarbeitung neuer Zielvorstellungen
Uber Grofe und Leistungskraft der kommunalen Ver-
waltung geschehen. Herr Minister, auch in der Freiwil-
ligkeitsphase der ersten Gebietsreform gab es ja einzu-
haltende Vorgaben. Ich erinnere an die 3.000er-Grenze,
an die 5.000er-Grenze, die von keinem als Einschran-
kung der kommunalen Selbstverwaltung aufgefasst wur-
den, obwohl diese Vorgaben natlrlich auch einen frei-
willigen Zwang darstellten. Also machen wir uns mal
nichts vor, unter dieser Mal3gabe kann man sich natiir-
lich auch auf neue Zielvorstellungen verstéandigen, ohne
die kommunale Selbstverwaltung dabei auszuhebeln. Ich
rekonstruiere noch mal: Es gab auch wahrend der ersten
Gebietsreform einen milden freiwilligen Zwang und nie-
mand hat das als Eingriff in die kommunale Selbstver-
waltung wahrgenommen. Ich weil3 selbstversténdlich um
die Senshilitdt der Verénderung kommunaler Struktu-
ren. Ich fordere selbstverstandlich nicht eine sofortige
Ldsung durch die Legidative, aber es muss ein an ver-
niinftigen Vorgaben ausgerichteter Prozess in Gang kom-
men. Das reine Abnicken auch sporadischer kommuna-
ler Zusammenschltisse durch den Thiringer Landtag, und
solche Wiinsche nehmen erfreulicherweise sténdig zu,

wird uns letztlich in Widerspriiche zu den Zielen des
L andesentwicklungsplans fihren.

(Beifall bei der SPD)

Wir hatten ein solches Beispiel, der Minister und die
Mitglieder des Innenarbeitskrei ses werden sich erinnern,
schon im Landkreis Sadfeld-Rudolstadt, wo wir ein spo-
radisches Zusammenfinden auf freiwilliger Basis von
Gemeinden abgenickt haben, weil es freiwillig war, das
aber im Gegensatz zu den Zielen des Landesentwick-
lungsplans stand. Dies kdnnen wir uns eigentlich nicht
zur Dauerlésung machen, dass Gemeindezusammenschlls-
se mit den Interessen eines Landesentwicklungsplans kol-
lidieren. In diesem Spannungsfeld Landesentwicklungs-
plan, kommunale Strukturen, Verwaltungsreform auf a-
len Ebenen ist nur eine einvernehmliche Losung zwi-
schen allen Beteiligten moglich. Das ist eine Binsen-
weisheit. Dazu ist die Abkehr von Ressortdenken, von
Egoismen verschiedenster Couleur und von einer Kirch-
turmblickweise notwendig. Ohne eine solche Neuorien-
tierung werden wir notwendige Reformen in Thiringen
nicht erreichen. Es sind also auch in diesem Fall nicht
die objektiven Schwierigkeiten, die Reformen entgegen-
stehen, sondern auch hier gilt es zum Teil Barrieren in
den Képfen zu Gberwinden.

Meine Damen und Herren, ein letzter Gedanke: Thirin-
gen igt hinsichtlich Fléche und Bevdlkerungszahl ein
kleines Land, und die Bevolkerungszahl zeigt leider auch
noch eine abnehmende Tendenz. Die Frage ist deshalb
berechtigt, ob man im Rahmen einer Verwatungsreform
nicht auch Synergieeffekte mit Nachbarlandern ermogli-
chen sollte. Die so genannte Initiative Mitteldeutschland
- im letzten Plenum bereits von meiner Kollegin Doht
dargestellt, und aus der Beantwortung einer Grof3en An-
frage ergibt sich nichts Neues - hat alerdings ebenfalls
keine erkennbaren Effekte gebracht. Aul3er Spesen nichts
gewesen. Aber gerade hier in der landeribergreifenden
Zusammenarbeit solcher kleineren Lander, um die es
sich im so genannten Mitteldeutschland handelt, liegen
wesentliche Reserven, auch fur eine Verwaltungsreform
im Freistaat Thuringen. Gerade auf diesem Feld sollten
wir nicht zu kurz denken. Wir sollten uns nicht selbst
zuerst die Scheuklappen auf setzen.

Ein kurzes Fazit meiner Ausfuhrungen: Die CDU-Alleinre-
gierung hat wohl die Notwendigkeit einer Verwatungsre-
form in Thiringen erkannt, ihr fehlten aber in der letzten
L egidaturperiode Kraft, Mut und Geschick zu einer ent-
sprechenden Durchsetzung. Es wurden einige sporadische
Ansétze ohne echte Effekte versucht, es fehlte aber die
konsegquente Aufgabenkritik und Personalanalyse als un-
abdingbare Voraussetzung fir eine komplexe und sinn-
volle Verwaltungsreform. Deshalb hat die Regierung auf
diesem Gebiet in der 3. Legidaturperiode versagt, und
fir das gewdahlte Parlament und natirlich fir die dann
gebildete Regierung ist eine der wichtigsten Aufgaben
fur die néchste Legidaturperiode vorgegeben. Wir Sozial -
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demokraten werden uns nach der Landtagswahl in Re-
gierungsverantwortung dieser Aufgabe stellen. Ich denke,
dass wir etwas mehr Kreativitat und Kraft in diesen Vor-
gang einbringen konnen als die Landesregierung in der
3. Legislaturperiode. Falls die Landesregierung in der 4.
Legidaturperiode an der neuen Regierung beteiligt i,
kann sie ja ihre eigene Kraft und ihre eigene Anstren-
gung verstérken auf diesem Gebiet.

(Beifall bei der SPD)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Landeregierung hat sich der Innenminister Traut-
vetter zu Wort gemeldet.

Trautvetter, Innenminister:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, ich wollte eigentlich nicht noch einmal
zu dem Thema reden, aber eine Bemerkung, Herr Schem-
mel, treibt mich doch hier an dieses Rednerpult. Sie sa
gen, die Landesregierung hétte kein Konzept fiur kom-
munale Verwaltungsstrukturen u.& Wir setzen auf das
Prinzip der Freiwilligkeit und der kommunalen Selbst-
verwaltung.

(Beifall bei der CDU)

Das ist mehrfach gesagt worden und es bleibt auch in
der néchsten L egidaturperiode unsere Prioritét. Dass man
das fordert, auch dazu haben wir uns geduflert. Wenn
Sie eigene Vorstellungen in der SPD haben, welche Ge-
meindegrofRenklassen Sie vorschreiben, welche kommu-
nalen Verwaltungsstrukturen Sie vorschreiben, dann tun
Sie das bitte der Offentlichkeit kund. Aber wenn Sie das
in der néchsten Legislaturperiode umsetzen wollen in
Verantwortung, dann wére es ehrlich gegeniiber den Br-
gern, Sie wirden das auch vor der Wahl kundtun, wie
Ihre Vorstellungen dann aussehen.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Super,
genauso wie lhre Vorstellungen zum LEP.)

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Wortmeldung des Abgeordneten
Schemmel.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Herr Minigter, Sie haben vor sich hin gekichert. Sie dachten
vielleicht, wenn ich die kommunale Selbstverwaltung er-
wahne, kdnnten Sie mir hinterher vorwerfen, ich wirde
sie nicht respektieren. Ganz im Gegenteil, wir respektie-
ren sie hoffentlich alle gleichermal3en in diesem Haus.

(Beifall bei der CDU)

Aber ich habe die Beispiele gebracht aus der ersten
Stufe der Reform der Gebietskorperschaften,

(Heiterkeit Trautvetter, Innenminister)
(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Trautvetter, Innenminister:
Sagen Sie nur wie.)

und ich habe gesagt, es muss ein fundierter Prozess zu-
stande kommen, der ein Klima zu schaffen ermdglicht,
in dem man eine neue Gebietsstruktur bilden kann. Ein
Prozess, der ein Klima schafft, das ist kein Prozess, wo
man die Gemeinden zu irgendetwas vergewaltigen will
gegen ihren Willen oder gegen ihre verfassungsrechtlich
garantierte Selbstandigkeit, sondern das ist ein Prozess,
wo man die Gemeinden mitnimmt in die Freiwilligkeit
hinein. Und ich habe nur gefordert, dass wir daflir sor-
gen miuissen, dass der Gleichklang zwischen Landesent-
wicklungsplan, zwischen Gemeindestruktur und Verwal-
tungsreform immer aufrechterhalten wird, weil sonst die
ganzen Vorschlége ins Leere gehen. Deswegen kann ich
nicht verstehen, dass Sie uns jetzt vorwerfen, wir wirden
die kommunale Selbstverwaltung nicht schatzen. Wenn
Sie von mir Vorschlage haben wollen Uber magliche Ge-
meindegrofien, dann lassen Sie uns gemeinsam die Ant-
wort der Landesregierung auswerten. Dort lassen sich
nadmlich durchaus Auswahlen treffen, wo optimale Struk-
turen sind. Die Landesregierung beurteilt das sogar in
ihrer Antwort auf die Grolie Anfrage. Ich habe jetzt die
Passagen nicht wortlich im Kopf, aber sie sagt, dass sich
vor allem eigensténdige Gemeinden mit einer Grof3e von
deutlich Uber 5.000 bewéhrt haben. Die Zahl, die Sie a-
so haben wollen, die steht schon in der Antwort der
Landesregierung drin. Dann lassen Sie uns darauf eini-
gen und dann versuchen wir aufgrund dieser Zahl, einen
Prozessin Gang zu bringen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es wiinscht jetzt keiner mehr das Wort. Damit kann ich
die Beratung schlief3en und den Tagesordnungspunkt 6.

Ich komme zum Aufruf des Tagesordnungspunkts 7

"Novellierung des § 8 a des K ¢r-
per schaftssteuer gesetzes"

Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 3/4148 -

Die einreichende Fraktion hat keine Begriindung bean-
tragt und der einzige Redner, der mir im Moment so zur
Verfligung steht, dassich ihn aufrufen kann, ist der Ab-
geordnete Dr. Mller von der SPD-Fraktion.
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Abgeordneter Dr. Mller, SPD:

Eswird sicher noch jemand kommen von der antragstel-
lenden Fraktion. Frau Présidentin, meine Damen und Her-
ren, im Gesamtpaket des Vermittlungsausschusses im
vergangenen Jahr wurde auch eine Anderung des § 8 a
des Korperschaftssteuergesetzes beschlossen. Die Thi-
ringer Landesregierung hat dieser Anderung im Ubrigen
zugestimmt. Im Kern geht es dabel um die Vermeidung
von Steuerumgehung durch eine exzessive Gesellschaf-
terfremdfinanzierung. Mit den Regelungen des § 8 ades
K orperschaftssteuergesetzes soll verhindert werden, dass
durch eine verstérkte Fremdkapitalfinanzierung und der
damit zusammenhangenden Verbuchung von Zinsaufwand
der steuerpflichtige Gewinn abgesenkt wird. Bislang be-
zog sich die gesetzliche Regelung zur Vermeidung einer
exzessiven Gesellschafterfremdfinanzierung allein auf
auslandische Anteilseigner. Mit Wirkung ab dem Veran-
lagungszeitraum 2004 hat der deutsche Gesetzgeber nun
die Begrenzung der Gesdllschafterfremdfinanzierung auf
eine neue gesetzliche Grundlage gestellt und sie zugleich
auf inlandische Gesellschafter ausgeweitet. Hintergrund
dieser Malinahme war ein Urteil des Européischen Ge-
richtshofs, welcher festgestellt hat, dass die bisherige
Regelung des § 8 a des K érperschaftssteuergesetzes zur
Gesdllschafterfremdfinanzierung gegen das Gemeinschafts-
recht, insbesondere die EG-rechtlich garantierte Nieder-
lassungsfreiheit verstofdt. Die neue gesetzliche Regelung
fuhrt nun dazu, dass bestimmte Unternehmen, und zwar
grof3e umsatzstarke Unternehmen, wegen des hohen Frei-
betrags aufgrund ihrer Finanzierungsstruktur wirtschaftli-
che Probleme bekommen, so auch einige Thiringer Woh-
nungsunternehmen. Bund und Lander haben diese Prob-
leme erkannt und haben im Rahmen einer Bund-Lander-
Arbeitsgruppe der Finanzministerien Anwendungsregeln
erarbeitet, welche die geschilderten Probleme beseitigen
sollen. Auch an dieser Regelung hat ein Vertreter Thi-
ringens mitgewirkt. In der kommenden Woche sollen die
Wirtschaftsverbande zu diesen Anwendungsregeln an-
gehdrt werden. Im Juni ist durch die Korperschaftssteuer-
referatsleiter des Bundesministeriums der Finanzen und
der Landerfinanzminigterien ein Beschluss der genannten
Anwendungsregeln unter Einbeziehung der Anhérungs-
ergebnisse der Wirtschaft vorgesehen. Es kann also da-
von ausgegangen werden, dass das Problem sich in L6-
sung befindet und dass der CDU-Antrag vollkommen
UberflUssig ist. Vielen Dank.

(Beifal bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die CDU hat sich der Abgeordnete Mohring zu Wort
gemeldet.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Das miissen
wir loben.)

Abgeor dneter Mohring, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die Neure-
gelung des § 8 a Korperschaftssteuergesetz ist ja weit
gehend von der Offentlichkeit unbemerkt zum 1. Januar
dieses Jahres in Kraft getreten. Das zeigt auch am Ende
die Wortmeldung vom Abgeordneten Miiller, der zwar
offensichtlich aus Berliner Zuarbeit darauf hinweist, dass
Bund-Lander-Arbeitsgruppen arbeiten zu dem Thema
und Anwendungsregelungen besprechen und die auch
vorstellen wollen, verkennt aber, dass wir mit unserem
Antrag, den wir hier vorgelegt haben, viel weiter gehen
wollen. Wir wollen ndmlich nicht auf Anwendungsre-
geln dréngen, sondern wir wollen, dass die Neuerege-
lung des § 8 a Korperschaftssteuergesetz génzlich, wie
es neu jetzt beschlossen wurde, abgeschafft und rick-
gangig gemacht wird.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Ja, super.)

Ich will das auch begriinden: Die Neuregelung zu § 8 a
K Orperschaftssteuergesetz beruht auf einer Protokoller-
klérung der Bundesregierung zum Vermittlungsausschuss-
verfahren zum Steuervergiinstigungsabbaugesetz, dem so
genannten Korb I1. Wer sich an die heil}en Dezember-
néchte in Berlin des vergangenen Jahres erinnert, der
weil3, dass da viele Dinge auf den Weg gebracht wurden
und in die Beratungen auch ein Urteil des Européischen
Gerichtshofs vom 12. Dezember, also von dem Abend
zuvor, quasi eingearbeitet wurde aufgrund der dann von
der Bundesregierung abgegebenen Protokollerklérung.
Das fiihrte dazu, dass man in dem gesamten Korb 1l auch
§ 8 a neu regelte, aber nicht nur diesen europarechtskon-
form ausgestaltete, also auch auf das Inland anwendete,
sondern dartiber hinaus auch noch diesen Paragraphen
verschérft hat. Wegen dieser Verschéarfung haben wir nun
den Antrag gestellt, das Problem zu beraten, auch unter
dem Gesichtspunkt, dass es nicht von den betroffenen
Verbanden, die sehr wohl Stellung genommen haben bis
hin zum zentralen Vermittlungsausschuss, sondern viel-
mehr von den kleinen mittelsténdischen Betrieben, vor
alen Dingen auch von den kommunalen Wohnungsun-
ternehmen und von denen sind besonders auch Thuringer
insgesamt in den jungen Landern viele aber auch Thi-
ringer Unternehmen betroffen.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das haben
wir eben besprochen.)

Well wir noch gar nicht abschétzen kdnnen, wie gra-
vierend diese neue Regelung, die zum 1. Januar in Kraft
getreten ist, ist, wollen wir jetzt schon, dass rechtzeitig
Stellung genommen wird. Wir wollen das auch aus dem
Parlament heraus tun, weil wir die Situation erkannt ha-
ben. Wir meinen, es geniigt nicht, dass sich Bund-L ander-
Arbeitsgruppen treffen auf Referentenebene, sondern wir
wollen auch politisch darauf aufmerksam machen, dass,
wenn sch an § 8 ain seiner Neufassung nichts andert, das
gravierende Auswirkungen auf den Mittelstand in Deutsch-
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land insgesamt hat und hunderttausend Unternehmen - wir
haben das schon mal beschrieben - von der Neuregelung
<0 betroffen sind, dass sie in arge Liquditétsprobleme, wenn
nicht sogar in Insolvenzprobleme kommen.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb, meine Damen und Herren, wollen wir mit dem
Antrag bitten, dass die Landesregierung ihrerseits aus
Thiringer Sicht, aus Sicht der neuen Lénder darauf hin-
wirkt, dass 8 8 ain seiner Neufassung zuriickgenommen
wird. Diese Neufassung, die nach ihrem Gesetzestext aus-
schliefllich auf die Vermeidung von Missbréuchen - das
war der Ausgangspunkt, in dem Sonderfall der Gbermé&
Bigen Gesellschafterfremdfinanzierung - gezielt hat, hat
Zu einer zentralen Regelung mit einer massiven Belastung
im Rahmen der Unternehmensbesteuerung gefihrt. Wir
meinen, dass es zidfdrdernder gewesen wére in dem Rah-
men des Vermittlungsausschussverfahrens zum Korb 11
entweder im Anwendungsbereich des § 8 a auf Dritt-
landsfélle zu beschrénken oder aber die Vorschrift zu
einer echten Missbrauchsvorschrift umzugestalten. Das
war ja der Hintergrund, was man mit der Neuregelung
wollte, dass man Missbrauchsféle, wo audéndische Geld-
geber in GmbHs investiert haben und dadurch den Zins-
vorteil genutzt haben, dass man diese Steuersparmodelle
zugunsten auslandischer Geldgeber einschréanken woll-
te. Das war ja verninftig. Weil man aber aufgrund des
Européi schen Gerichtshofurteils einfach die Auslandsre-
gelung auch auf eine Inlandsregelung umgewandelt hat,
ohne dartiber nachzudenken welche Folgen es hat, fuhrt
diese Ubernommene Auslandsregel nun zu einer deutli-
chen Benachteiligung des Mittelstands in Deutschland.
Deshalb, weil Sie ja wissen, dass § 8 a auch eine Menge
Voraussetzungen definiert, u.a. 40 Prozent Eigenkapital-
quote, die so gut wie niemand erreicht, im Ubrigen trifft
diese 40 Prozent Eigenkapitalquote auch Kreditingtitute,
und die unterliegen ja ganz anderen Kreditvorschriften,
das wissen Sie. Es gibt eigentlich kein Kreditinstitut,
was 40 Prozent Eigenkapitalquote hat, auch nicht nach
den gesetzlichen Vorschriften haben misste. Nach § 8 a
- neu - jetzt sehr wohl und dann wiirde man sehen, wel-
che gravierenden Belastungen das noch hétte, aber da-
von weggenommen 40 Prozent Eigenkapitalquote und
dartiber hinaus ein Zinsbelastungsvolumen fur Darlehen
in H6he von 250.000 € per anno. Das erreichen nicht
viele, weil man hinter 250.000 € Zinsbelastung auch aus-
rechnen kann, welches Darlehensvolumen dahinter steckt.
Das erreichen nicht viele mittelsténdische Unternehmen
in Ostdeutschland, aber sehr wohl die kommunalen Woh-
nungsunternehmen, weil die ndmlich sehr stark fremd-
kapitalgepragt sind, tber wenig Eigenkapital verfiigen und
damit auf jeden Fal die Zinsbelastung von 250.000 €
per anno erreichen und auch erreichen, dass sie keine 40
Prozent Eigenkapitalquote haben. Deshalb fallen sie be-
sonders unter diese Regelung und deshalb ist es wichtig
aus unserer Sicht, dass wir auf das Problem aufmerksam
machen, aus diesem Punkt, aber auch noch aus einem
anderen Punkt, weil ndmlich § 8 a jetzt Folgendes neu

regelt: Namlich 1., dass diese Zinshelastung, die Uber
250.000 € liegt, nicht mehr nur steuermindernd gegen-
gerechnet werden kann, das wére vielleicht noch nach-
vollziehbar, aber viel gravierender ist, dass die Zinszah-
lung dem Gewinn hinzugerechnet wird und damit der
Steuer unterliegt, dass Zinszahlungen an die Bank ver-
steuert werden muissen, weil sie vermeintlich eine ver-
deckte Gewinnausschiittung an den Gesellschafter dar-
stellen soll. Diese irrwitzige Regelung fuhrt unweiger-
lich zur Insolvenz, weil sie natlrlich zu einer Mehrbe-
lastung an Aufwand in der Bilanz fuhrt und das schrénkt
Liquiditét ein. Dort, wo gar keine Liquiditét vorhanden
ist, weil se jawissen wie unsere kommunaen Wohnungs-
unternehmen ausfinanziert sind, fuihrt das zu einem be-
drohlichen Ausmal? und weil wir das vor alen Dingen
auch aus Sicht der jungen Lander wissen und verhindern
wollen, deshalb unser Antrag. Deshalb wollen wir, wie
gesagt, nicht nur, dass 8§ 8 a riickgangig gemacht wird,
sondern dass das so geregelt wird, dass sowohl die Back-to-
Back-Regelungen - so werden die genannt -, bertick-
sichtigt werden, also dass die Missbrauchsfélle ausge-
schlossen werden, dass Steuersparmodelle fur Auslénder
nicht moglich sind, aber dass wir so gestalten, dass un-
ser Mittelstand und unsere kommunalen Wohnungsun-
ternehmen nicht aufgrund einer neuen gesetzlichen Re-
gelung in Insolvenz- und Liquditétsprobleme kommen.
Sie kdnnen sich das ja ganz einfach vorstellen, was das
bedeutet, die kommunalen Wohnungsunternehmen alle
so gut wie zu 100 Prozent in der Hand der Stadte und
Gemeinden, die solche Wohnungsunternehmen gestal-
ten, und regelméiig sind die Darlehen ja abgesichert mit
Kommunalbirgschaften von unseren Stadten und Ge-
meinden und wenn, um diese Fédlle geht es dann, diese
abgesicherten Darlehen dann plétzlich als Gewinnzah-
lung Uber die Zinsen hinzugerechnet werden und die
natiirlich zur Steuerbelastung fuhren, ist ein nahes Ende
voraussehbar. Deshalb wollen wir die Landesregierung
bitten, dasist unser Antrag, sich sehr stark auch Uber die
Arbeitsgruppe, die besteht, hinaus und auch schnellstens
fur eine Anderung des § 8 a stark zu machen und des-
halb ist der Antrag nicht unnétig, sondern er ist wichtig,
damit unser Mittelstand in Deutschland und die Unter-
nehmen hier in den jungen Landern auch leben kénnen.
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die PDS-Fraktion hat sich der Abgeordnete Huster
zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Huster, PDS:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, bekanntlich wollte ja die CDU dieses Thema schon
auf die Tagesordnung der letzten Plenarsitzung setzen,
und esist schon von meinen Vorrednern gesagt worden,
was der Antrag eigentlich zum Ziel hat. Es sollen hier
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gesetzliche Verandungen, die erst zum 01.01.2004 in
Kraft getreten sind, wieder verdndert werden. Worum geht
es. In § 8 a Korperschaftssteuergesetz wird die Gesell-
schafterfremdfinanzierung geregelt. Die Zinsen aus Dar-
lehen von Gesdllschaften oder ihnen nahe stehenden Per-
sonen an ihre Gesell schaft werden bei Uberschreiten be-
stimmter Grenzen besteuert. Gesagt ist richtig, dass das
in der Regel nur auslandische Steuerpflichtige betraf und
der européische Gerichtshof mit Urteil vom 12. Dezem-
ber 2003 festgestellt hat, dass dies gegen die Niederlas-
sungsfreiheit verstofdt. Im Korb-11-Gesetz, genauer also
im Gesetz zu Umsetzung der Protokollerklérung der Bun-
desregierung zur Vermittlungsempfehlung zum Steuer-
vergunstigungsabbaugesetz, 16t die Bundesregierung die-
ses Problem damit, dass nun auch Deutsche einbezogen
werden. Auljerdem ist dies als Mal3nahme zu verstehen,
die die Steuergestaltungsmoglichkeiten von Kapitalge-
sellschaften einschréanken soll. Wie ergiebig dieses Steuer-
schlupfloch war, erkennt man schon daran, dass grofe
Prifungs- und Beratungsgesellschaften ganze Abteilun-
gen von Menschen beschéftigt haben, die ausschlieflich
mit der Ausnutzung dieses einen 8 8 a im Korperschafts-
seuergesetz befasst waren und damit auch einiges an
Geld verdient haben. Der Bundesrat hat, und das ist er-
wahnt worden von Herrn Milller, dieser Anderung be-
kanntlich auch zugestimmt.

Worum geht es nun in 8 8 a? Ein Gesellschafter oder
eine ihm nahe stehende Person, aso z.B. die Ehefrau,
gibt seiner Gesellschaft ein Darlehen. Dieses Darlehen
ist mindestens anderthalbmal so hoch wie der Anteil des
Gesellschafters am Eigenkapital der Gesellschaft. Dazu
kommt, dass die Vergutung fir dieses Darlehen mindes-
tens mehr als 250.000 € betragen muss und dass ein
Fremdvergleich drittens ergibt, dass diese Gesellschaft
dieses Darlehen nicht von einem fremden Dritten zu
besseren Konditionen, zu gleichen Konditionen erhalten
hétte. Dann besagt § 8 a KStG, dass diese Vergiitung fir
das Darlehen als verdeckte Gewinnausschittung anzu-
sehen ist und damit der Korperschaftssteuer unterliegt.
Meines Erachtens verbeif3t sich die CDU-Fraktion in ih-
rem Antrag besonders auf den Passusin § 8 a, der be-
sagt, dass Obiges auch gelten soll, wenn ein Fremder
das Darlehen gewahrt und ein Gesellschafter dies aber
verburgt. Damit wéren so in lhrer Lesart die kommu-
nalen Wohnungsgesellschaften stark betroffen. Ich stelle
fest, meine Damen und Herren, dass das Ziel, die Ge-
staltungsmoglichkeiten der insbesondere grof3en Kapi-
talgesellschaften deutlich einzuschranken, mit der An-
derung weit gehend erreicht wurde. Die Freibetragsre-
gelungen sichern zudem die Finanzierungen kleiner Ge-
sellschaften ohne zusétzliche Belastung.

Zweitens: Die Forderung der CDU entspricht eigentlich
ihrer eigenen Forderung im Vermittlungsausschuss und
dem, was medial vermittelt wird, die Steuersenkungs-
reform mit Subventionskiirzungen und der Beseitigung
von Steuerschlupfl6chern gegenzufinanzieren.

Drittens: Was die Wohnungsgesellschaften betrifft, fur
deren Kredite ein Gesellschafter, also in der Regel die
Kommune, haftet, muss man der CDU-Fraktion im Thu-
ringer Landtag vorhalten, dass sie wohl zu wenig das
Gesetz in der Gesamtheit betrachtet hat. In 8 8 a, in der
Neufassung, sieht es zwar so aus, als ob die kommunalen
Wohnungsgesellschaften betroffen seien, aber wenn man
das Gesetz zu Ende liest, dann falt auf, dass auch in
§ 34 eine Anderung erfolgte und dort im neuen Absatz 6 a
wird klargestellt, dass der 8 8 in den Féllen der Gewahr-
trégerhaftung nicht anzuwenden ist. So gesehen geht der
zweite Absatz in der Begriindung des CDU-Antrags an der
Sache vorbel und wir empfehlen deshalb die Ablehnung
des CDU-Antrags, nicht zuletzt auch aus den Argumenten,
die Herr Miiller zur Ablehnung genannt hat. Danke sehr.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Mir liegen keine weiteren Redewiinsche mehr vor, und
flr die Landesregierung die Finanzministerin.

Diezel, Finanzministerin:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. Wie reden haufig vom so komplizierten Steuerrecht
und von notwendiger Vereinfachung des Steuerrechts.
Im Alltagsgeschaft missen wir aber leider oft notge-
drungen immer wieder einen Reparaturbetrieb einrich-
ten. Wir nehmen dann gewohnheitsméldig den Stift zur
Hand und flgen ein neues Buch im Steuerrecht hinzu.
Die Vorschrift des 8 8 aist so ein weiteres Kapitel im
Steuerrecht. Das deutsche Steuerrecht ist hoch kompli-
ziert auch fr Fachleute geworden und es ist teilweise
irreparabel. Wir mussen endlich den Mut haben, den Stift
aus der Hand zu legen und statt dessen den Radiergum-
mi zu benutzen. Ich méchte an einen Spruch von Gott-
fried Benn erinnern, der da sagt, "Fir das Zustandekom-
men eines guten Buches ist der Radiergummi oft wichti-
ger ds der Bleitift", das gilt nicht nur fir gute Litera-
tur, das gilt auch fir gute Steuerliteratur. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, im Ubrigen die Finanz-
ministerkonferenz hat einhellig 16 : 0 diese Auffassung
in ihrem Beschluss bestétigt. Sie hélt eine grundlegende
Reform des Steuerrechts fir erforderlich. Nunzum § 8 a

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Ich bin
beeindruckt.)

Er ist nach allgemeiner Auffassung auch der steuerbera-
tenden Berufe ein sehr komplizierter und schwer hand-
habbarer Paragraph und eine komplizierte Regelung. Allein
die jetzt vorliegende Handhabung oder Vorlage der
Bundesregierung, des Bundesfinanzministeriums, macht
15 Seiten aus. Der § 8 a hatte erst eine DIN A4 Seite
und jetzt fast 3 DIN A4 Seiten. Nur fur die Abgeordne-
ten, die nicht stdndig den § 8 a lesen. Ausgangspunkt,
Ziel war natlrlich, wie die Vorredner schon sagten, Ge-
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staltungsmissbrauch moglichst einzuschrénken. Der §8 a
gualifiziert vereinfacht gesagt Zinsen, die eine Gesell-
schaft fur Darlehen an eine andere Gesellschaft, an ihre
Gesellschafter zahlt, unter bestimmten V oraussetzungen
as Gewinn um. Um Umgehungen zu vermeiden, gilt das
auch, wenn das Darlehen von einer dem Gesellschafter
nahe stehenden Person ausgereicht wird oder der Gesell-
schafter selber fur ein Fremddarlehen burgt. Veranlasst
wurde die Regelung durch Unternehmen, die durch Finan-
zZierungsverhaten die Notwendigkeit des § 8 a erst ge-
schaffen haben. Ziel dieser Unternehmen war es, in
Deutschland keine oder gemessen an ihrem Gewinn nur
geringe Steuern zu entrichten. Um auch dies noch mal
klarzustellen, jedermann kann im Rahmen des europai-
schen Binnenmarkts dort produzieren und finanzieren,
wo es ihm wirtschaftlich am zweckméaRigsten erscheint.
Wogegen der § 8 a und entsprechende Regelungen auch
in anderen Landern ist, das Verhalten, den Aufwand im
Inland und den Steuerertrag im Ausland zu entrichten.
Die Unternehmen, die dieser Paragraph im Blick hat, er-
wirtschaften namlich ihre Gewinne unter Inanspruchnah-
me der guten deutschen Infrastruktur und sie versteuern
aufgrund von Finanzierungskunststiickchen dann in an-
deren Staaten eine geringere Steuerlast. Es liegt auf der
Hand, dass hiergegen der Gesetzgeber Malinahmen er-
greifen musste. Niemand hat es bisher bezweifelt, auch
viele européische Staaten und die USA haben entspre-
chende Gesetze. Bis zum Urteil des Europédischen Ge-
richtshofs vom 12. Dezember 2002 wurde der § 8 a nur
auf Zinsen angewandt, die an aud andische Gesellschaf-
ter entrichtet wurden. Eine solche Regelung hat der Eu-
ropéische Gerichtshof nun als gemeinschaftswidrig be-
trachtet, weil sie Steuerpflichtige anderer EU-Staaten be-
nechteiligt. Um erhebliche Steuerausfélle zu vermeiden und
um Unternehmen, die die Mdéglichkeit haben, ihre Ge-
winne ins Ausland zu verlagern, nicht ungerechtfertigt
zu beglnstigen, wurde die Regelung des § 8 a auf in-
landische Gesellschafter erstreckt. Beim Vermittlungs-
verfahren waren sich die unionsregierten Lander bewusst,
dass der Mittelstand nicht Uberméfdig belastet werden
dirfe. Sie haben daher durchgesetzt, in dem von der
Bundesregierung beabsichtigten Gesetz die Freigrenze
von lediglich 50.000 € auf 250.000 € heraufzusetzen.
Insgesamt haben damit die unionsregierten Lénder die
Mittelstandskomponente in § 8 a erhtht. Trotzdem ist
uns die Zustimmung nicht leicht gefallen.

Nun konkret zum Vermittlungsergebnis: Bei jahrlichen
Zinsaufwendungen von bis zu 250.000 € ist der § 8 a
Uberhaupt nicht anwendbar. Somit konnte ein Gesell-
schafter seiner Gesdllschaft bel einem Zinssatz von 6 Pro-
zent einen Kredit in Hohe von 4,1 Mio. € geben, ohne
dass er deshalb unter die Regelung des § 8 aféllt. Diese
Zahlen lassen erkennen, dass im Normalfall der kleine
Mittelsténdler, so wie er in Thiringen ist, nicht unter
diese Regelung fallt. Ferner wird aber - das ist auch an-
gesprochen - geregelt, wenn die Eigenkapital quote unter
40 Prozent sinkt, die Anwendung des § 8 a eintritt. Bis
dahin geschieht also nichts. Fur Thiringen dirfte aller-

dings der Fall sein, das hat der Abgeordnete Mohring
gesagt, dass 40 Prozent Eigenkapitel nicht die Regel ist.
Die Kombination von Freigrenze und Eigenkapital quote
bildet einen Sockel, der den normalen Mittelstéandler aus
dem Anwendungsbereich des § 8 a heraushélt. Das war
unionsméafdig auch beabsichtigt. Die unionsregierten Lan-
der haben, wie schon gesagt, in zédhen Verhandlungen
diese Freigrenze auf 250.000 € angehoben. Durch diese
Mittel standskomponente werden, und das haben wir nach
der ersten Uberschldgigen Durchschau in der Steuerab-
teilung festgestellt, ca. drei Viertel der Thiringer Un-
ternehmen nicht unter den § 8 a fallen. Aber es kann nun
auch der Fall sein, dass das Gesetz bel Unternehmen greift,
die es nicht im Blick hatte. Hier kbnnte der § 8 a, Woh-
nungsbauunternehmen benachteiligen. Ich weise aber auf
Folgendes hin: Im Zuge der Reformiberlegungen zur
Gewerbesteuer haben wir Modellrechnungen, auch Un-
tersuchungen der Thiringer Wohnungsbauunternehmen,
anhand ganz konkreter Steuerakten in Thiringen vorge-
nommen. Diese haben in der Regel einen hohen Verlust-
vortrag, so dass sie nicht unter die Gewerbesteuer fallen.
Diese Einschétzung hat der Wohnungsbauverband auch
in einem Schreiben im August 2003 grundsétzlich ge-
geniuber dem Finanzministerium geduRert. Uberlegun-
gen aus der Gewerbesteuer haben wir dann im Vermitt-
lungsverfahren natirlich auch auf die Korperschafts-
steuer mit Ubertragen, so dass wir davon ausgegangen
sind, dass der § 8 a bei der Situation der Wohnungs-
wirtschaft in Thiringen nicht durchgreifend die Woh-
nungswirtschaft in Schwierigkeiten bringt. In vielen Ge-
spréachen mittlerweile, auch mit steuerberatenden Beru-
fen, die mit den Wohnungsbauunternehmen dies in der
Diskussion haben, muss man aber von vornherein in den
Handlungsanweisungen des Bundesfinanzministeriums
ausschlief3en, dass genau das nicht eintritt, dass die Woh-
nungsbauunternehmen, aber auch die Korperschaften
und die Kommunen in Thiringen, aber vor alem in
allen neuen Landern nicht vom § 8 a mit berticksichtigt
werden. Aufgrund der zahlreichen Hinweise haben wir
in der Bund-Lander-Arbeitsgruppe diese Gedanken mit
hineingebracht. Wir haben als Thiringer Finanzminis-
terium uns eingehend mit diesen Einwéanden befasst.
Wir haben darauf gedréngt, dass die Wirtschaftsverbén-
de in dieser Arbeitsgruppe nochmals angehdrt werden
und ihre Bedenken darlegen kdnnen. Der Steuerexperte
des Deutschen Industrie- und Handelstages hat dazu ge-
sagt, dass es nach den bisher vorliegenden Daten zu einer
Erleichterung kommt, vor alen Dingen, dass nicht auto-
matisch die Burgschaft mit in Betracht gezogen wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mdchte
noch einmal zu dem Bild des komplizierten Steuerrechts
kommen. Ich verstehe die CDU-Fraktion, dass sie die-
sen Antrag stellt und sagt, wir mdchten in diesem Tell
der Steuergesetzgebung Mitspracherecht, wir mdchten
hier nicht nur, dass Facharbeitsgruppen in Hinterzim-
mern entscheiden, sondern wir mdéchten ein Steuerrecht,
das fur ale verstdndlich und handhabbar ist. Deshalb
werden wir einerseits in der Arbeitsgruppe darauf dran-
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gen, dass die Probleme der Thiringer Unternehmen, vor
alem der kommunalen Unternehmen, mit beachtet wer-
den, aber andererseits immer wieder darauf dréngen, dass
wir zu einem vereinfachten Steuerrecht in Deutschland
kommen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Jetzt gibt es wirklich keine weiteren Redeanmeldungen
mehr. Ich kann die Aussprache schlief3en. Ausschuss-
Uberweisung ist nicht beantragt worden, so dass wir
Uber den Antrag der CDU-Fraktion in der Drucksache
3/4148 direkt abstimmen konnen. Wer diesem zustimmt,
den hitte ich um das Handzeichen. Danke schén. Das ist
eine Mehrheit. Gibt es Gegenstimmen? Eine ganze Rei-
he von Gegenstimmen. Stimmenthatungen? Es gibt auch
eine ganze Reihe von Stimmenthaltungen. Aber mit einer
Mehrheit ist dieser Antrag angenommen. Ich schlieRe
den Tagesordnungspunkt 7.

Ich komme zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 8

Tauschung der Offentlich-
keit Gber den Weiterbau der
ICE-Trasse Nurnberg-Erfurt
und den | CE-Bahnhof Erfurt
durch Mitglieder der Thi-
ringer Landesregierung?
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/4150 -
dazu: Alternativantrag der
Fraktion der CDU
- Drucksache 3/4212 -

Ich nehme an, dass die einreichenden Fraktionen beide
keine Begrindung wollen. Es ist angekindigt worden,
dass die Landesregierung den Sofortbericht gibt. Ich bitte
Minister Reinholz um den Sofortbericht.

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich méchte als Erstes einmal daran erin-
nern, dass der ICE Nurnberg-Erfurt in diesem Jahr auf
dem Bahnhof in Erfurt einfahren sollte. Ich zitiere mit
Genehmigung der Frau Prasidentin aus einer Rede mei-
nes Amtsvorgangers vom Februar 1998 und bitte aus-
driicklich um Thre Aufmerksamkeit: "Die Neubaustre-
cke wird in den Jahren 2004/2005 in Betrieb genommen
werden. Der Bund hat mit der Unterzeichnung der Finan-
zierungsvereinbarung und der Einordnung von 2,35 Mrd.
DM im laufenden Flnf-Jahres-Zeitraum die finanziellen
V oraussetzungen geschaffen.”

Meine Damen und Herren, es war dann eine der ersten
verkehrspolitischen Mal3nahmen der 1998 gewéhlten rot-

grinen Bundesregierung, im Jahr 1999 ein Baustopp fur
die ICE-Trasse Nurnberg-Erfurt-Leipzig/Halle zu verhan-
gen, sozusagen a's Hochzeitsgeschenk an den griinen Koa-
litionspartner. Es war dann Bundeskanzler Schroder, der
diesen Baustopp nach fast drei Jahren Nachdenken Uber
die Sache am 10. Mé&rz 2002 auf dem SPD-Parteitag in
Magdeburg wieder aufhob. Wie jeder von Thnen weil3, mei-
ne Damen und Herren, standen im gleichen Jahr Bundes-
tagswahlen an und da macht man sich natirlich ungern
unbeliebt. Wer nun aber glaubte, dass nach dem Macht-
wort des Kanzlers es wenigstens mit voller Kraft weiter-
gehen wirde, der sah sich getduscht - so viel zum Wort
"Tauschung".

(Beifall bei der CDU)

Die zur Verfigung gestellten Finanzmittel reichten in
vielen Bauabschnitten lediglich fur die Erfillung beste-
hender Vertrége oder flr baurechtserhaltende Mal3nah-
men. Die ICE-Trasse Nurnberg-Erfurt-Leipzig/Hdle wur-
de dann von der Bundesregierung als fest disponiertes
Vorhaben erst wieder am 2. Juli 2003 in den verabschie-
deten Bundesverkehrswegeplan eingestellt. Ich denke, das
war nun freilich das Mindeste, was man erwarten konn-
te, denn die ICE-Trasse ist ja nicht nur ein Verkehrspro-
jekt deutsche Einheit, sondern ein Bestandteil des Trans-
européaischen Hochgeschwindigkeitsnetzes. Andere euro-
péische Verkehrsministerien fragen ihrerseits inzwischen
nach, wann denn der fest zugesagte Schienenweg nun
zur Verfligung stehen wiirde. Gentitzt hat das bisher aller-
dings sehr wenig, meine Damen und Herren. Fakt ist,
die seit 1996 im Bau befindliche | CE-Strecke bleibt so
lange ein Fragment, so lange es nicht gelingt, zwischen
Ebensfeld und Erfurt die L licke zu schliefen.

Meine Damen und Herren, es ist auch meine Pflicht als
Mitglied der Thiringer Landesregierung scharf zu rea
gieren, wenn anlasslich einer offiziellen Information der
Deutschen Bahn AG ein so wichtiges Vorhaben des Bun-
desverkehrswegeplans wie die ICE-Strecke in der Fi-
nanzplanung gar nicht mehr vorkommt und damit natiir-
lich auch grundsétzlich in Frage gestellt wird. Es war
Herr Mehdorn, der die Verkehrsminister aller Bundes-
lander am 24. Mé&rz 2004 nach Frankfurt am Main ein-
lud, um ihnen die Finanzplanung der Deutschen Bahn AG
flr die Jahre 2004 bis 2008 vorzustellen. Angesichts des
grofRen Desasters, das dort zu verkiinden war, habe ich
sogar ein gewisses Versténdnis dafir, dass er diese Bot-
schaft an uns dann nicht personlich ribergebracht hat,
sondern vom Vorstandsvorsitzenden der DB Netz AG,
Herrn Roland Heinisch, vortragen lief3. Wie wichtig der
zu seiner Entschuldigung vorgetragene Termin beim Bun-
desverkehrsminister war, das kann ich leider nicht beur-
teilen. Ich denke, das ist auch eher eine Frage des Stils,
selbst zu erscheinen, wenn man 16 Landesminister ganz
personlich einl&dt.

(Beifall bei der CDU)
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Denn sonst kommt sehr leicht das Gefuihl auf, dass auch
die Deutsche Bahn AG Tauschungsmandver praktiziert.
In den mir am 24. Méarz von der DB AG Ubergebenen
Unterlagen, ich stelle die gern alen im Thiringer Land-
tag vertretenen Fraktionen zur Verfligung, ist kein einzi-
ges Wort mehr von der ICE-Trasse 8.1 und 8.2 zu fin-
den. Ich bitte nochmals um lhre Aufmerksamkeit. Auf
Nachfrage, was es bedeutete, dass die | CE-Trasse NUrn-
berg-Erfurt-Leipzig/Halle nicht mehr in der Bedarfsplan-
malinahmeliste der Deutschen Bahn AG flr die Jahre 2004
bis 2008 enthalten ist, teilte der Vertreter der Deutschen
Bahn AG mit, dass aufgrund der Reduzierung der Bun-
deszufithrung ale bestehenden Finanzierungsvereinba-
rungen, also auch die fir die VDE-Projekte 8.1 und 8.2,
neu bzw. nachverhandelt werden missten. Er machte
weiter deutlich, dass die Investitionsplanung der Deut-
schen Bahn AG unter dem Aspekt der Rendite vorge-
nommen ist, nach dem Ausbau und Bestandsunterhal-
tung zukiinftig Vorrang haben und nicht der Neubau. Die
in schriftlicher Form Ubergebenen Unterlagen sehen fir
Thiringen fur die Jahre 2004 bis 2008 den Weiterbau
von drel bereits begonnenen Schienenprojekten mit einem
Umfang von 99 Mio. € vor. Das sind im Einzelnen: ein
elektronisches Stellwerk in Saalfeld fir 21,5 Mio. €, die
Fertigstellung der ersten Ausbaustufe der Mitte-Deutsch-
land-Verbindung, also nur auf der Strecke zwischen Wei-
mar und Jena/Goschwitz fur 10 Mio. € und drittens die
Fertigstellung der zweiten Baustufe des | CE-Bahnhofs
Erfurt fir 67,5 Mio. € - weiter nichts, iiberhaupt nichts.
Angesichts dieser Situation musste ich als der fir den
Verkehr zusténdige Minister schon mit einer Presseer-
klarung in die Offentlichkeit gehen und auch darauf
scharf reagieren. Denn es ist doch Uberhaupt nicht zu
diskutieren, bleibt es bel der Finanzausstattung der Bahn,
so wie vorgetragen, ist die Fertigstellung der ICE-Trasse
in absehbarer Zeit in Frage gestellt, das heil}t de facto
gestoppt. Moglicherweise, da will ich auch nicht speku-
lieren, aufgrund meiner sehr scharfen Reaktion in der
Offentlichkeit hat Herr Mehdorn anlésslich seines Tref-
fens mit Herrn Ministerprasidenten Althaus am 30. Mérz
dieses Jahres beteuert, die | CE-Strecke Nirnberg-Erfurt
und Erfurt-Leipzig/Halle wirde schon weitergebaut, aber
mit deutlich gestreckter Zeitachse und mit jéhrlichen Ra-
ten von 100 Mio. €. Jetzt kommt es, meine Damen und
Herren, fir die Strecke Nirnberg-Erfurt ist noch eine
Summe von ca. 3 Mrd. € erforderlich und fiir die Stre-
cke Erfurt-Leipzig/Halle ca. 1,8 Mrd. €, macht summa
summarum 4,8 Mrd. €. Mit 100 Mio. € jéhrlich kénnen
vielleicht ein paar baurechtserhaltende Maf3nahmen ge-
macht werden, die Fertigstellung dieses fir die neuen
Léander so wichtigen Verkehrswegeswird damit rein rech-
nerisch auf das Jahr 2052 verschoben,

(Heiterkeit bei der CDU)

praktisch doch wohl auf den Sankt Nimmerleinstag; ich,
meine Damen und Herren, bin dann 98. Jeder von Ihnen
in der SPD-Fraktion kann sich dann mal ausrechnen, ob
er noch eine Chance hat, mit dem Zug mitzufahren.

Ich kann Thnen, meine Damen und Herren von der SPD-
Fraktion, angesichts der Verkehrspolitik der gegenwaér-
tigen Bundesregierung auch nur empfehlen, mit dem Wort
von der Tauschung der Offentlichkeit nicht so herum-
zufuchteln.

(Beifall bei der CDU)

Zumindest hier in Thiringen, glaube ich, weil3 jeder mit
dem Sie sich auf der Stral3e unterhalten, sehr genau, wer
von wem an der Nase herumgefihrt wird. Denniin diesem

(Beifall bei der CDU)

Trauerspiel Schiene, Herr Hohn, gibt es noch ein paar
weitere Uberraschungen. Die will ich Ihnen gern darle-
gen. Zum |ICE-Bahnhof Erfurt, meine Damen und Herren,
liegen meinem Ministerium inzwischen Informationen
vor, dass die zugewiesenen Mittel Uberhaupt nicht aus-
reichen, um im Jahr 2006 fertig zu sein. Mit den einge-
planten 10 Mio. € fiir die Mitte-Deutschland-Verbindung
bis zum Jahr 2008 lassen sich die bis zur Bundesgarten-
schau 2007, Herr Gergtenberger, in Gera urspriinglich ge-
planten Vorhaben unter gar keinen Umstanden redlisie-
ren. Das betrifft insbesondere den dringend erforderlichen
Knotenausbau von Gera, die Erneuerung der Sicherungs-
technik und, was fur ale besonders wichtig ist, die Erho-
hung der Geschwindigkeit, sonst macht diese Strecke
namlich null Sinn. Dies, obwohl der Freistaat Thiringen
- und das kommt ja noch dazu - ausdriicklich zugestimmt
hat, 77 Mio. € EFRE-Mittel speziell fiir den Ausbau in
Ostthirringen einzusetzen. Mittel, die wir sonst auch fur
eine andere Stelle nehmen konnten. Das lauft doch, wenn
man das Wort Tauscherei gebraucht, meine Damen und
Herren von der SPD, schon auf Rosstéuscherei hinaus.

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, PDS: Das
habe ich immer gesagt.)

(Beifall bei der CDU)

Ich kann auch noch eins obendrauf setzen: Die ebenfalls
am gleichen Tag vorgelegte Finanzplanung fur die Er-
haltung des Bestandsnetzes sieht fur Thiringen um nicht
einen Deut besser aus. Bis 2008 sollen pro Jahr nur 70 Mio.
€ investiert werden. Das heif¥, nur etwa halb so viel wie
in Sachsen und weniger als ein Drittel as in Sachsen-
Anhalt. Die Auswirkungen fur den Fahrplan 2004/2005
zeichnen sich heute ndmlich schon ab. Unvermeidliche
Fahrzeitverlangerungen wegen Langsamfahrstrecken wer-
den zu ganz erheblichen Anschlussproblemen fihren,
moglicherweise auch dazu, dass manche Ziige an man-
chen Orten Uberhaupt nicht mehr halten kdnnen, damit
sie am Endpunkt Uberhaupt noch den Anschlusszug er-
reichen.

Meine Damen und Herren, Thiringen braucht Klarheit
zur |CE-Strecke und keine Lippenbekenntnisse von Ver-
tretern der Bundesregierung.
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(Beifall bei der CDU)

Was sich hinter dem so oft verwendeten Begriff von
Bundespolitikern aus Berlin "gestreckte Zeitachse" ver-
birgt, haben wir ja nun schon seit 1999 in epischer Brei-
te erlebt. Am 18. Mé&rz habe ich daher an Herrn Bun-
desverkehrsminister Dr. Stol pe geschrieben. Ich habe ihn
damals gebeten, anlasslich der Verkehrsministerkonfe-
renz in Weimar am 30. M&z nun eine verbindliche Aus-
sage zum Weiterbau dieser Strecke zu geben, und zwar
mit dezidierten Angaben, wie vid Geld gteht in welchem
Jahr zur Verfligung. Leider ist weder das geschehen noch
erhielt ich in dem Antwortschreiben vom 6. April eine
klare Aussage. Ich bin auch immer wieder erstaunt, wie
wenig man bei eineinhalb Seiten Papier inhaltlich auf-
schreiben kann. Aus diesem Grund habe ich Herrn
Dr. Stolpe am 20. April noch einma angeschrieben und
das ist schon fast klippschulenartig. Ich habe ihn aus-
dricklich gebeten, ohne jegliche Klauseln, ganz dezi-
diert einfach nur einmal, das kann doch nicht so schwer
sein, von mir aus auch in Tabellenform, darzustellen, wel-
ches Geld 2004, 2005, 2006, 2007, 2008 fur 8.1 und 8.2
zur Verfiigung steht und das wirde ich dann sehr gern
als Thiuringer Landesregierung in Thuringen auch ver-
offentlichen. Ich denke mal, meine Damen und Herren,
was ich dort als Antwort bekomme, ist entweder nichts,
denn bis heute ist auch noch nichts da, oder esist wieder
ein inhaltdoses Schreiben, wie ich sie mir inzwischen
der Reihe nach im Biro aufhéangen kann.

Ich kann noch eins obendraufsetzen, Herr Hohn. 1nzwi-
schen hat die CDU/CSU-Fraktion im Verkehrsausschuss
des Bundestages den Antrag gestellt, eine verbindliche
Aussage unter Benennung des Zeithorizonts bis zur In-
betriebnahme der ICE-Trasse abzugeben. Er wurde am
28. April, aso vor nur wenigen Tagen, mit rotgriner
Mehrheit ignorant abgeschmettert.

(Zwischenruf Abg. Kretschmer, CDU: So
sindsie)

Das, meine Damen und Herren von der SPD, ist die
Wahrheit jenseits alles Téuschens und Tricksens und so
viel zum Tricksen und Tauschen. Es gibt bei der Bun-
desregierung keinen konkreten Plan, diese Strecke zu
einem benennbaren Termin zu bauen oder fertig zu stel-
len. Ich wére dankbar, wenn Sie dort etwas Licht in die
Dunkelheit bringen konnten und wenn Sie vielleicht
nachher ein paar konkrete Zahlen sagen kdnnten, wann
welcher Streckenabschnitt mit welchem Geld in Thirin-
gen weitergebaut wird. Wer uns was anderes glauben
machen will, unternimmt meines Wissens nach wider
besseren Wissens ebenfalls einen Tauschungsversuch in
Grofenordnungen, wie Sie sich vorher schon eingereiht
haben.

Sehr geehrte Damen und Herren, wer wirklich will, dass
der ICE Uber Erfurt nach Nirnberg verkehrt, der muss
die Licke zwischen Erfurt und Ebensfeld schlief3en.

Hierfir werden ca. 2 Mrd. € benatigt und ca. 600 Mio. €
sind bereits investiert. Daran wirde ich gern noch mal
erinnern, denn es kann doch nicht sein, dass wir damit
von Erfurt nach Iimenau die teuerste S-Bahn-Strecke
der Welt gebaut haben und der Rest die beliebteste Stre-
cke fur Mountainbiker wird. In einer Bundesratsinitia-
tive werden wir uns als Thiringer - und dartber werde
ich am 14. Mai im Bundesrat reden - noch einmal an die
Bundesregierung wenden und fur den weiteren Ausbau
der Bundesverkehrswege eine ausreichende Mittelaus-
stattung fordern. Es ist zu gewdhrleisten, dass ein Ver-
fall des Baurechts bei den Verkehrsprojekten des Bun-
des verhindert wird. AufRerdem sollen die Mauteinnah-
men auch wirklich mal tatsichlich in den Verkehrs-
haushalt und nicht in das allgemeine Sackel von Herrn
Eichel fliel3en.

(Zwischenruf Abg. Kretschmer, CDU: Erst
mal missen sie kommen!)

Erst mal miissen sie kommen und wir hoffen, dass auch
dasirgendwann mal gelingt.

Meine Damen und Herren von der SPD-Fraktion, stellen
Sie sich nicht langer halbherzig dahinter, wenn der Bund
das Land Thiringen zu téuschen versucht. Besinnen Sie
sich auf Ihre Loyalitéd zum Land und lassen Sie uns
gemeinsam darauf hinarbeiten, dass die Verkehrswege
gebaut werden, die unser Land so dringend braucht und
verlieren Sie sich nicht in irgendwelcher Polemik, son-
dern orientieren Sie sich an glasklaren vorgelegten Zah-
len. Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Ellenber ger:

Wird Aussprache gewinscht? Die SPD-Fraktion winscht
Aussprache und dann bitte ich as ersten Redner Herrn
Abgeordneten Lippmann ans Rednerpult.

Abgeordneter Lippmann, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
ich werde mich nicht der Tauschung der Offentlichkeit
schuldig machen. Ich werde auch nicht sagen, ich werde
auch nicht sagen konnen, wie viel der Bund 2005, 2006,
2007, 2008 - das ist die Zeitschiene, die Sie vorhin ge-
nannt haben - fir 8.1 und 8.2 zur Verfligung stellen wird.
Das konnen noch nicht mal Sie, wenn ich die Landes-
straken sehe. Im Ubrigen wird auch bei den Landes-
stral3en - bel den Verkehrsprojekten, fur die wir eigent-
lich verantwortlich sind - recht ordentlich gestreckt. Ich
denke an die Anfrage von Herrn Dr. Mller, die Sie be-
antwortet haben.

(Zwischenruf Abg. Wunderlich, CDU:
Ablenkung!)
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Ich lenke nicht ab, ich komme schon noch zum Thema.
(Unruhe bei der CDU)

Wenn Sie bei den Auslassungen des Herrn Wirtschafts-
ministers so tolerant gewesen sind, dann wirde ich das
auch in Anspruch nehmen, dass das auch meinen AuRe-
rungen gegentiber so gehandhabt wird.

Also, am 24.03. - das war schon beim letzten Ma auf
der Tagesordnung - wurde in einer Presseerklérung des
Wirtschaftsministers Folgendes geschrieben: Es habe ein
Treffen des Wirtschaftsministers mit Bahnchef Mehdorn
gegeben. 2. Mehdorn soll festgestellt und gedulert ha-
ben, dass fur den Weiterbau der ICE-Trasse zwischen
Erfurt und Nirnberg kein Geld mehr bereitgestellt wer-
de. Selbst fur bauerhaltende Mal3nahmen seien die Mit-
tel ungewiss und gleiches treffe auch fur den Bahnhof
und ICE-Halt in Erfurt zu. Soweit die AuRerungen des
Wirtschaftsministeriums am 24.03. dieses Jahres. Das
ist noch gar nicht so lange her.

Dann hat am 31.03. der Haushaltsausschuss des Deut-
schen Bundestags getagt und da war der Herr Mehdorn
dort. Er hat erklért, dass es kein Treffen mit Herrn Rein-
holz am 24.03.04 gegeben habe. Er hat erklart, dass
auch diese angeblichen Auferungen von ihm zur Finan-
zierung der 1CE-Strecke gegenstandslos seien. Das wa-
ren die beiden Tatsachen, die uns zu diesem Antrag ver-
anlasst haben. Diese Pressemitteilung ging an der Wahr-
heit vorbei oder einer von beiden ging mit seinen Aule-
rungen an der Wahrheit vorbei. Ich kann es nicht beur-
teilen, wer es gewesen ist, ich kann es nicht; vorbei an
der Sache und am Anliegen. Ich meine auch - und das
ist nicht nur in der letzten Zeit der Fall gewesen -, dass
diese sténdigen Kassandrarufe der Sache schaden.

(Beifall Abg. Becker, SPD)

Die Kassandra war die Tochter vom Priamos und ist
beim Trojanischen Krieg umgekommen, wenn ich das
noch richtig weil3.

(Beifall bei der SPD)

Ich glaube nicht, dass wir durch diese AuRerung auch
nur eine Mark mehr vom Bund bekommen.

(Heiterkeit bei der CDU)

Oder hétten Sie gedacht, dass Eichel kommt und sagt:
Ihr habt euch lange genug beschwert, hier ist eine Milli-
arde, verwertet sie und verwendet sie, aber nicht gerade
fur den OPNV und fiir 45 a-Mittel. Aber na gut.

Ich meine, diese zum Tell depressiven und aggressiven
Aulerungen, die auch wahlkampftechnisch bedingt sind,
schaden der Sache auf jeden Fall.

(Zwischenruf Abg. Schwéblein, CDU: Sollen
wir noch Beifall klatschen fir den Mist, der
in Berlin gemacht wird?)

Das bleibt |hnen unbenommen, Herr Schwablein, ob Sie
klatschen oder im Missfallensausdruck sich auf3ern hier.

Nun ist gestern im Verkehrsausschuss des Deutschen
Bundestages die erste Beratung zum Bundesverkehrswe-
geplan gelaufen. Es hat zahlreiche Anderungen zu den
3.000 Projekten, die der Bundesverkehrswegeplan vor-
sieht, gegeben. Im Ubrigen ist Thiringen mit diesen An-
derungen sehr gut - es waren namlich drei - bedient
worden. Es ist gerade das nicht eingetreten, was Sie,
Herr Wirtschaftsminister, in Ihrer Pressemitteilung vom
24.03. prognostiziert haben. Es wird weder die in Rede
stehende |CE-Trasse gestoppt noch die Mitte-Deutsch-
land-Schienenverbindung. Fir mich ist das ganz wich-
tig, das zu horen, denn wir wollen jaim Grunde genom-
men ale diese Strecke haben nicht nur die 8.1 und die
8.2, sondern fur mich ist genauso wichtig die Mitte-
Deutschland-Bahn.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Dies it eéingimmig auch mit den Stimmen der CDU/CSU
im Wirtschaftsausschuss so beschl ossen worden.

(Zwischenruf Abg. Kretschmer, CDU: Wir
wollen es noch erleben, nicht erst 2050.)

Sie werden es schon noch erleben, Herr Kretschmer. Da
bin ich eigentlich ganz sicher. Das ist auch gut so, dass
es zu einer ersgen Einigung gekommen ist. Der Bund wird
welter finanzieren und wenn ich die Pressemitteilung aus
der Sitzung des V erkehrsausschusses richtig verstanden
habe, soll diese Mal3nahme bis 2015 abgeschlossen sein.
Dasist zwar immer noch nicht so, dass wir Glbermorgen
auf dem ICE-Bahnhof in Erfurt in den ICE einsteigen
koénnen, aber wenn Sie unbedingt mit dem ICE nach
Minchen fahren wollen, dann fahren Sie nach Saalfeld
mit dem Regionalexpress. Dort haben wir némlich einen
ICE-Halt und da kénnen Sie ganz locker nach Miinchen
fahren, auch nach Berlin. Das geht natirlich auch.

(Beifall bei der SPD)

Das sage ich nur am Rande und das ist ein wenig regional
gefarbt. Ich gebe das zu. Der Bund, ich stelle das noch mal
fet, wird weiterfinanzieren. Ich hoffe, er wird mit grofReren
Betradgen als mit den prognostizierten 100 Mio. € pro
Jahr weiterfinanzieren, denn er kann im Grunde genom-
men auch nicht seine Haushaltskonsolidierung so betrei-
ben, dass er in die Taschen der Lander greift, wie das
heute im vorhergehenden Tagesordnungspunkt die Landes-
regierung mit den Mitteln des Bundes tut. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprésidentin Ellenberger:
Gibt es weitere Redewlinsche? Herr Schugens, bitte schon.
Abgeordneter Schugens, CDU:

Frau Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, es ist
sehr wohl die Frage, wer hier wen téuscht. Ich denke, da
ist der Antrag eigentlich ganz zweckméllig gestellt. Ich
will darauf eingehen, was in den letzten Jahren gesche-
hen ist. Ich danke erst mal unserem Herrn Minister fr
seinen umfangreichen und auch sehr treffenden Bericht
Uber die Lage, die eigentlich nicht in Erfurt zu verzeich-
nen ist, sondern chaotisch in Berlin zu verzeichnen ist.

Meine Damen und Herren, ich gelle fest, Rotgriin téuscht
seit Jahren. Ich will es dann auch noch unterlegen, sogar
ganz aktuell.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie genau die Zeit seit 1990 verfolgt haben, mei-
ne Damen und Herren, dann wissen Sie sicherlich noch,
dass die "Verkehrsprojekte Deutsche Einheit" eine Auf-
gabe erfillen sollten, dass die beiden Teile Deutschlands
schneller zusammenwachsen. Nach dem wirtschaftlichen
Niedergang 1991 ist sehr zielgerichtet 1992 und 1993
der Plan "Verkehrsprojekte Deutsche Einheit" aufgelegt
worden, 1993 noch mal nachgebessert und ab dann auch
zZielgerichtet umgesetzt worden. So ist es auch in Thi-
ringen. Wir hatten 1998 die Schaffung des Baurechts,
wir hatten 1996 Baubeginn fur die ICE-Trasse und viele
andere Projekte. 1999 war es eine der ersten Mal3nah-
men von Rotgriin, den Baustopp auszusprechen. Auch
wenn es am 10. Mé&rz 2002 aufgehoben wurde, wie hier
bereits dargestellt, durch den Bundeskanzler als mégli-
cherweise Wahlgeschenk fir uns in Thiringen, so war
es bis heute doch der Realisierung ferngeblieben.

Was macht eigentlich diese Bundesregierung in Berlin?
Ich behaupte, nicht nur handwerkliche Fehler, schlim-
mer noch, sie missachtet ihren eigenen Gesetzgeber, denn
der Bundestag hat dies in Gesetzeskraft gegossen.

(Beifall bei der CDU)

Die "Verkehrsprojekte Deutsche Einheit” sind gesetzlich
geregelt und sind eigentlich durch die Bundesregierung
durch finanzielle Sicherstellung und damit Umsetzung
des Auftrages des Parlaments zu realisieren.

Was ist bisher geschehen? Die ideologischen Probleme
in Berlin haben dazu gefihrt, dass man eine falsche Ein-
stellung zum Aufbau Ost hat. Es ist eine Unfahigkeit
zum Regieren festzustellen. Es fuhrt immer mehr zum
Chaos, die wirtschaftliche Ruckentwicklung dieser Bun-
desrepublik ist zu verzeichnen. All dies, meine Damen
und Herren, gepaart mit den Manévern der Offentlich-
keit, zum Beispiel eben an der Trasse ICE, kann uns

nicht weiterhelfen.

Wie weit gelten Aussagen von Minister Stolpe? Ich er-
innere mich noch gut an den Erfurter Dialog in der Staats
kanzlel am 19.12., ds auch diese Fragen standen. Selbst in
Erfurt hat er uns zugesichert, das geht ales seinen Gang.

Meine Damen und Herren, diese Strecke ist von auf3er-
ordentlicher Bedeutung fir die neuen Lander, fir Sach-
sen, Sachsen-Anhalt, fir Thiringen, fir Bayern, aber
auch fur Europa. Es ist eine transeuropéische Strecke,
ein wichtiges Verkehrsprojekt, das Europa erwartet und
gerade jetzt in der Zeit des Zusammenwachsens von
aulRerordentlicher Bedeutung, da uns ja bekannt ist, dass
die Verkehre nicht nur durch das vereinigte Europa
wachsen, sondern schlechthin jahrlich um 6 bis 8 Pro-
zent. Dazu gehort auch der Giterverkehr. Ich denke, es
ware wichtig, dass Thiringen eine Schiene hat, bel der
beide Verkehre aufgenommen werden und eine Verbin-
dung von Nord-Sud in ganz Europa, im Osten Deutsch-
lands 1auft und genau in Thiringen, damit unser Gebiet
erschlossen wird.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es ist eine bundesstaatliche
Aufgabe und nicht, wie hier Glauben gemacht wird, eine
Thiringer Aufgabe. Deshalb kann man nur einfordern,
das, was unser Minister regelmadig tut, keinen Baustopp,
im Gegenteill Verhinderung des Verfalls des Baurechts.
Wir brauchen klare Zusagen Uber die finanzielle Sicher-
stellung und diese gibt es bis heute nicht. Wir brauchen
ganz Kklar von dem Verkehrsminister - unabhéngig von
seinem Problem des Mautdesasters oder -debakels -
Aussagen, die er mit dem Finanzminister, Herrn Eichel,
abstimmt. Aber wie es scheint, den Finanzminister kim-
mert der Aufbau Ost ebenso wenig wie den Aufbaumi-
nister, Herrn Stolpe. Diese Hinhaltestrategie, das Ver-
sprechen, das Verzogern, Baustopps und viele andere
Dinge sind eigentlich die argste Tauschung, die wir er-
leben miissen.

Unserem Minister sind wir fir eine vielfaltige Aktivitat
dankbar. Dies betrifft Gespréche, Einzelinitiativen, im-
mer wieder harte Forderungen und natirlich auch be-
sonders das, was die Bundesratsinitiative betrifft, um
den Verfall des Baurechts zu stoppen. Eskann nicht sein,
dass frihere Entscheidungen zur Beschleunigung der
Verfahren durch Verzégerungstaktik hinfélig werden.
Das Baurecht war mit Hilfe des Verkehrsplanungsbe-
schleunigungsgesetzes 1997 in historisch kurzer Zeit er-
reicht. Auch dies verspielt die jetzige Bundesregierung.

Meine Damen und Herren, wenn Rotgriin auf die Schiene
setzen will, wenn sie das ernst meint, wie sie beim An-
tritt uns Glauben gemacht hat, dann soll sie dafir sor-
gen, dass das Netz insgesamt in Deutschland ausgebaut
wird einschliefdlich der bestehenden Netze, mehr Geld
zur Verflgung gestellt wird. Wenn wir auf die Schiene
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woallen, und das missen wir in der Zukunft, eine Per-
spektive der Schiene geben wollen,

(Beifall bei der PDS)

dann ist es erforderlich, dass die Mittelsituation zumin-
dest fur den Netzausbau a's Erstes verbessert wird. Die
Energiesituation, finanzielle Situation und Umweltsitua-
tion wird uns dies noch ganz deutlich in unsere Biicher
schreiben.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Beim ICE,
wo Siewissen, dass ...)

Meine Damen und Herren, Verkehre finden zunehmend
auf der Schiene hier statt. Wenn sie hier nicht stattfin-
den kénnen, werden sie sich neue Wege suchen. Ich bin
dagegen, dass sie sich andere Wege suchen, vor alen
Dingen, wenn diese Wege neben Thiringen laufen und
damit die wirtschaftliche Entwicklung von Thiringen
gehemmt wird. So kann eine Region in Europa wie Thii-
ringen erwarten, dass der Zug nicht abfahrt oder an uns
vorbeiféhrt, sondern dass Klarheit in Berlin geschafft
wird und die Tauscherei aufhort.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es ist schon bezeichnend,
wenn heute nach Aktivitédten unserer Fraktionsvorsit-
zenden der Lander Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thi-
ringen ein Schreiben eingeht, wo dann Herr Stolpe - ich
darf zitieren - mitteilt zu genau diesen Projekten: "So
haben sich die Bundesregierung und die Deutsche Bahn
AG einvernehmlich darliber versténdigt, dass die Pro-
jekte VDE 8.1 und 8.2 trotz des engen Haushaltsrah-
mens weitergefiihrt werden. Uber die besondere Symbol-
kraft fir die deutsche Einheit,” - man hére - "die diesen
Projekten neben ihrer verkehrlichen Bedeutung zukommt,
sind sich alle Beteiligten einig." Dann trifft das genau
zu, was unser Wirtschaftsminister gesagt hat. Wir wr-
den gern die Zahlen exakt wissen und nicht Blablabla.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, das geht sogar am heutigen
Tag weiter. Es gibt eine Pressemitteilung dpa "Sehr er-
staunlich - Rotgrin weil3 nicht, was sie tun". Ich darf
wieder zitieren: "Angesichts der 6ffentlichen Finanznéte
geht das Tauziehen um teure grofle Verkehrsprojekte
bei Rotgriin weiter." Der verkehrspolitische Sprecher
der griinen Bundestagsfraktion Schmidt fordert von der
5 Mrd. € teuren und von der Bundesregierung zugesagten
|CE-Bahngtrecke NUrnberg-Erfurt endgultig Abschied zu
nehmen. Verteidigt alerdings wird durch den Sprecher
des Verkehrsministeriums, dass dies als Prioritét im Be-
darfsplan drinbleibt und dass sogar die Kosten-Nutzen-
Berechnung durchweg positiv sei und die Rechnungs-
kontrolleure zugestimmt hétten, das bezieht sich auf den
Bundesrechnungshof.

Meine Damen und Herren, was sind das fir Aussagen?
Ich denke, meine Damen und Herren von der SPD, Sie
haben den Tagesordnungspunkt zweckmaldig aufgeru-
fen, aber ich muss sagen, Sie miissen hier sicherlich zu-
gestehen, dass die Tauschung von Berlin aus erfolgt und
nicht durch unseren Minister. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Ellenber ger:

Weitere Redemeldungen liegen jetzt nicht mehr vor. Ich
kann die Aussprache beenden und méchte noch zum Ab-
schluss feststellen, ob dem Berichtsersuchen Genlige ge-
tan wurde. Es erhebt sich kein Widerspruch, dann it das
s0. Wir kénnen den Tagesordnungspunkt abschlief?en und
schliefien fir heute die Tagesordnung insgesamt. Ich ver-
weise noch mal auf das LPK-Fest, das gegen 20.00 Uhr
starten wird und wiinsche lhnen einen vergniglichen
Abend. Wir sehen uns morgen um 9.00 Uhr wieder.

Ende der Sitzung: 19.28Uhr
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