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36. Sitzung
Donnerstag, den 25. Januar 2001

Erfurt, Plenar saal

Bestellung und Ver pflichtung des Biirger - 2652
beauftragten geman § 10 Abs. 6 des
Thiringer Blrger beauftragtengesetzes

Gemal § 10 Abs. 6 des Thiringer Birgerbeauftragtengesetzes wird
Herr Dr. Ing. Karsten Wilsdorf als BUrgerbeauftragter bestellt und verpflichtet.

Thiringer Gesetz zur Uber 6rtlichen Priifung 2652
der Haushalts- und Wirtschaftsfihrung und

zur Beratung der Gemeinden und Landkreise

(Tharinger Prifungs- und Beratungsgesetz

- ThiarPrBG -)

Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 3/1292 -

ERSTE BERATUNG

Nach Begriindung und Aussprache wird der Gesetzentwurf der Landesregierung - Druck-
sache 3/1292 - an den Innenausschuss - federfiihrend - und an den Haushalts- und Finanz-
ausschuss Uiberwiesen.

Erstes Gesetz zur Anderung des 2659
Thiringer Tierseuchengesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 3/1268 -

ERSTE BERATUNG

Nach Begriindung und Aussprache wird der Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 3/1268 - an den Ausschuss fir Soziales, Familie und Gesundheit

- federfiihrend - und an den Ausschuss fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten
Uberwiesen. Die beantragte Uberweisung an den Ausschuss fiir Naturschutz und
Umwelt wird mit Mehrheit abgelehnt.

Aktuelle Situation im Zusammenhang 2664,2713
mit der Rinderseuche BSE und die Aus-
wirkungen auf den Verbraucher schutz
und die Landwirtschaft in Thiringen
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 3/1288 -
dazu: Entschliefungsantrag der Fraktion
der PDS
- Drucksache 3/1308 - Neufassung -

Ohne Begrundung durch den Antragsteller erstattet Minister Dr. Pietzsch einen Sofort-
bericht zu dem Antrag der Fraktion der CDU - Drucksache 3/1288 -. Auf Verlangen der
Fraktion der SPD findet gemél? 8 106 Abs. 1 GO eine Aussprache zu dem Bericht der Lan-
desregierung statt.
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Der Tagesordnungspunkt wird durch die Mittagspause, die Fragestunde und die Aktuelle
Stunde unterbrochen.

Die Erflllung des Berichtsersuchens zu dem Antrag der Fraktion der CDU - Drucksache
3/1288 - wird geméf3 8 106 Abs. 2 GO festgestellt.

Der Entschlief3ungsantrag der Fraktion der PDS- Drucksache 3/1308 - Neufassung - wird
an den Ausschuss fur Ernédhrung, Landwirtschaft und Forsten Uberwiesen.

Fragestunde

a) Die Mindliche Anfrage des Abgeor dneten Nothnagel (PDS)
Novellierung des Schwer behindertengesetzes und die Auswirkungen
auf Tharingen
- Drucksache 3/1163 -

wird von Minister Dr. Pietzsch beantwortet. Zusatzfrage.

Der Antrag der Fraktion der PDS, im Ausschuss flr Soziales, Familie und Gesundheit ge-
mal3 § 92 GO eine Aussprache zu der Mundlichen Anfrage - Drucksache 3/1163 - durchzu-
fihren, wird von mindestens einem Drittel der anwesenden Mitglieder des Landtags unter-
stiitzt.

b) Die M Undliche Anfrage des Abgeor dneten Dr. Botz (SPD)
Netzwerkein Thiringen
- Drucksache 3/1164 -

wird von Minister Schuster beantwortet. Zusatzfragen.

¢) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Arenhdvel (CDU)
Blutspendedienst des Deutschen Roten Kreuzes (DRK) in Thiringen
- Drucksache 3/1166 -

wird von Minister Dr. Pietzsch beantwortet. Zusatzfrage.

d) Die M undliche Anfrage der Abgeordneten Becker und Dr. Dewes (SPD)
Polizeiaktion in Nordhausen
- Drucksache 3/1170 -

wird von Staatssekretér Briiggen beantwortet.

e) Die M Undliche Anfrage der Abgeordneten Doht (SPD)
Bau von Ortsumgehungen im Bereich der L 1016 im Wartburgkreis
- Drucksache 3/1178 -

wird von Minister Schuster beantwortet.

Der Antrag der Fraktion der SPD, im Ausschuss fur Wirtschaft, Arbeit und Strukturpolitik
gemal3 § 92 GO eine Aussprache zu der Mindlichen Anfrage - Drucksache 3/1178 - durch-
zufihren, wird von mindestens einem Drittel der anwesenden Mitglieder des Landtags unter-
stiitzt.

f) Die M Undliche Anfrage des Abgeordneten Ramelow (PDYS)
Terminablaufeim Komplex " Pilz" -Subventionen
- Drucksache 3/1181 -

wird vom Abgeordneten Ger stenberger vorgetragen und von Minister Schuster beantwortet.
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Der Antrag der Fraktion der PDS, im Ausschuss fur Wirtschaft, Arbeit und Struktur politik
gemal3 § 92 GO eine Aussprache zu der Mindlichen Anfrage - Drucksache 3/1181 - durch-
zufiihren, wird von mindestens einem Drittel der anwesenden Mitglieder des Landtags un-
terstiitzt.

g) Die Mundliche Anfrage des Abgeor dneten Ramelow (PDS)
Bestatigung der Thiringer operationellen Programme im Rahmen
der Européischen Strukturfonds
- Drucksache 3/1182 -

wird vom Abgeordneten Gerstenberger vorgetragen und von Minister Schuster beantwortet.
ZusatZfrage.

h) Die M indliche Anfrage des Abgeor dneten Dr. Botz (SPD)
Verwendung von Rinderknochen zur Herstellung von Gelatine
- Drucksache 3/1241 -

wird von Minister Dr. Pietzsch beantwortet. Zusatzfrage.

i) Die M indliche Anfrage des Abgeor dneten Dr. Botz (SPD)
Tiermehl in Futtermitteln
- Drucksache 3/1242 -

wird von Minister Dr. Sklenar beantwortet. Zusatzfragen.

j) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Dr. Klaubert (PDS)
Staatliche Studienakademiein Gera
- Drucksache 3/1246 -

wird von Ministerin Prof. Dr. Schipanski beantwortet. Zusatzfragen.

Der Antrag der Fraktion der PDS, im Ausschuss fur Wissenschaft, Forschung und Kunst
gemald § 92 GO eine Aussprache zu der Mindlichen Anfrage - Drucksache 3/1246 - durch-
zuftihren, wird von mindestens einem Drittel der anwesenden Mitglieder des Landtags un-
terstutzt.

k) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Ellenberger (SPD)
Verkauf des M ehrzweckgebaudes am Weimarplatz in Weimar
- Drucksache 3/1247 -

wird von Minister Trautvetter beantwortet. Zusatzfrage.
Aktuelle Stunde

a) auf Antrag der Fraktion der CDU zum Thema:

" Sicherung der Bundeswehr-Standortein Thiringen"
Unterrichtung durch die Présidentin des Landtags

- Drucksache 3/1243 -

b) auf Antrag der Fraktion der SPD zum Thema:
" Fachkraftemangel in Tharingen"

Unterrichtung durch die Présidentin des Landtags

- Drucksache 3/1291 -

Aussprache

Gemal § 32 GO wird dem Abgeordneten Lippmann (SPD) das Wort zu einer person-
lichen Bemerkung erteilt.
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Zollfahndungsdmter in Thiringen 2716
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 3/1074 -
dazu: Beschlussempfehlung des Haushalts-
und Finanzausschusses
- Drucksache 3/1301 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/1307 -

Nach Berichter stattung und Aussprache wird der Anderungsantrag der Fraktion der
SPD - Drucksache 3/1307 - mit Mehrheit abgelehnt. Der Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 3/1074 - wird mit Mehrheit angenommen.

Bericht zur akustischen Wohnraumiiber - 2722
wachung zum Zwecke der Strafverfolgung
nach Artikel 13 Abs. 3 des Grundgesetzes
(GG) in Thiringen
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/1130 -
dazu: Beschlussempfehlung des Justizausschusses
- Drucksache 3/1300 -

Nach Berichterstattung und Aussprache wird die Beschlussempfehlung des Justizaus-
schusses - Drucksache 3/1300 - mit Mehrheit angenommen. Der Antrag der Fraktion der
SPD - Drucksache 3/1130 - wird unter Beriicksichtigung der Annahme der Beschlussemp-
fehlung - Drucksache 3/1300 - mit Mehrheit angenommen.

Der geforderte Bericht wurde unmittelbar im Anschluss an die Beschlussfassung durch
Herrn Saatssekretar Scherer erstattet.

a) Anderung der Geschéftsordnung des 2724
Thiringer Landtags

hier: 8817, 111 und 112

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 3/927 -

b) Anderung der Geschéaftsordnung des 2724
Thiringer Landtags

Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 3/1294 -

Ohne Begrundung der Antrége durch die Einreicher findet eine gemeinsame Aussprache
statt. Der Antrag der Fraktion der SPD - Drucksache 3/927 - und der Antrag der Fraktion
der CDU - Drucksache 3/1294 - werden jeweils an den Justizausschuss Uberwiesen.

Per sonalentwicklungskonzept und weitere 2743
Verwaltungsreform in der Thiringer Landes-

verwaltung

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 3/1248 -

Nach Begriindung und Aussprache wird der Antrag der Fraktion der SPD - Drucksache
3/1248 - einschliefdich der mundlich vorgetragenen Erganzung, dem Landtag "in der
néachsten Plenarsitzung" zu berichten, einstimmig angenommen.
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Die Sitzung wird um 9.09 Uhr von der Prasidentin des
Landtags eroffnet.

Prasidentin Lieberknecht:

Ich begriiffe sehr herzlich die Damen und Herren Abgeord-
neten, die Regierungsvertreter und die Géste auf der Be-
suchertribiine zur heutigen 36. Plenarsitzung des Thuringer
Landtags am 25. Januar 2001.

Als SchriftfUhrer haben neben mir Platz genommen Frau
Abgeordnete Bechthum und Frau Abgeordnete Wackerna:
gel. Die Rednerliste wird Frau Abgeordnete Bechthum fih-
ren.

Fur die heutige Sitzung haben sich entschuldigt Frau Dr.
Kaschuba, Frau Sedlacik, Frau Neudert und Herr Dr.
Hahnemann.

Liebe Kalleginnen und Kollegen, ich denke, es ist ange-
messen, wenn ich heute vor Eintritt in die Tagesordnung
auch fur das Thiringer Parlament Trauer und Betroffen-
heit @ul¥ere Uber das Leid, das mit dem Tod dreier Kinder,
dreier kleiner Kinder, durch den verheerenden Wohnungs-
brand am Herrenberg hier in Erfurt zu beklagen ist. Ich
denke, wir sollten alles uns Mégliche zur Hilfe und Un-
terstiitzung auch fir die betroffene Familie tun.

Damit komme ich jetzt zum algemeinen Hinweis, der
fr heute noch zu bedenken ist, und zwar wird um 13.00
Uhr im Zwischenbau wieder eine Ausstellung "Ausgra-
bungen - 120 Kilometer entlang der Verkehrsprojekte Deut-
sche Einheit in Thiringen" durch das Landesamt fir ar-
chéol ogische Denkmal spflege eréffnet.

Jetzt zur Tagesordnung selbst. Die Tagesordnung wird
wie folgt erganzt:

TOP 6: Die angekiindigte Beschlussempfehlung des Haus-
halts- und Finanzausschusses zu dem Antrag der Frak-
tion der CDU "Zoallfahndungsémter in Thiringen" Druck-
sache 3/1074 - hat die Drucksachennummer 3/1301. Als
Berichterstatter wurde Abgeordneter Gerstenberger be-
nannt. Dazu wurde ein Anderungsantrag der Fraktion der
SPD in Drucksache 3/1307 vertellt.

Zu TOP 16 - Fragestunde: Folgende Mindliche Anfragen
kommen fir die heutige Sitzung hinzu, némlich die Druck-
sachen 3/1296/1297/1298/1299 und 3/1303 -.

Die Mindiiche Anfrage des Abgeordneten Mohring
- Drucksache 3/1305 -, die zwar nicht in der Frist des § 91
Abs. 3 Satz 1 GO, wohl aber in der des Satzes 2 einge-
gangen ist, wird von der Landesregierung beantwortet.
So viel wurde mir dazu mitgeteilt.

Darlber hinaus hat die Landesregierung angekindigt,
zu den Tagesordnungspunkten 5, 10, 11 und 12 von der
Moglichkeit eines Sofortberichts gemafd § 106 Abs. 2
GO Gebrauch zu machen. Ich frage damit: Wird der Ih-
nen vorliegenden Tagesordnung zuziiglich der bereits ge-
nannten Erganzungen widersprochen? Das ist der Fall.
Herr Abgeordneter Stauch.

Abgeordneter Stauch, CDU:

Frau Présidentin, wir bitten um Aufnahme in die Tages-
ordnung fur den Antrag der CDU-Fraktion "Schutz von
Mutter und Kind fur Geburtskonfliktsituationen im Frei-
staat Thiringen”, dasist die Drucksache 3/1295, und bitten
um Einordnung nach dem bisherigen Tagesordnungs-
punkt 13 als 13 b und dann gemeinsame Beratung mit
dem bisherigen Tagesordnungspunkt 13.

Préasidentin Lieberknecht:
Gut. Frau Abgeordnete Nitzpon.
Abgeor dnete Nitzpon, PDS:

Die PDS-Fraktion beantragt, den Tagesordnungspunkt 8
"Anderung der Geschiftsordnung”, Antrage der SPD-
Fraktion in Drucksache 3/927 und der CDU-Fraktion in
Drucksache 3/1294, as Punkt 5 zu beraten und vorzuzie-
hen. Die Geschéftsordnung des Thiringer Landtags hat
laut Geschéftsordnungsgesetz aus unserer Sicht selbst
Gesetzesrang. Dies ergibt sich schon aus der Tatsache,
dass der Landtag in der 1. Wahlperiode per Gesetz be-
schlossen hat, dass die von ihm beschlossene Geschéfts-
ordnung auch in der 2. Wahlperiode gelten soll. Deshalb
sollten die Antrége nach den zu beratenden Gesetzen auf-
gerufen werden.

Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Meldungen sehe ich nicht. Dann stimmen wir
zunéchst Uber die Meldung der CDU-Fraktion ab, und
zwar die Drucksache 3/1295 an der beantragten Stelle
als Punkt 13 aufzunehmen. Wer damit einverstanden ist,
den hitte ich um das Handzeichen. Danke, das ist die Uber-
groflRe Mehrheit. Gegenstimmen? Stimmenthaltungen? Das
ist nicht der Fall, damit aufgenommen.

Dann den Antrag, den Frau Abgeordnete Nitzpon fir die
PDS-Fraktion gestellt hat. Hier geht es um einen Wechsel
der Platzierung, die bisherigen Punkte 8 a und b as Punkt
5 in der Tagesordnung einzuordnen. Wer damit einver-
standen ist, den bitte ich um das Handzeichen. Danke.
Gegenstimmen? Danke. Enthaltungen? Der Antrag ist
mit Mehrheit abgel ehnt.

Damit stelle ich fest, dass die Tagesordnung so be-
schlossenist.
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Ich komme zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 1

Bestellung und Ver pflichtung des Biirger -
beauftragten geman § 10 Abs. 6 des
Thiringer Burger beauftragtengesetzes

Ich darf noch darauf hinweisen, dass gemal3 8 10 Abs. 6
des Thuringer Burgerbeauftragtengesetzes das Amtsver-
héltnis des Blrgerbeauftragten mit Aushéndigung der Ur-
kunde Uber die Bestellung durch die Présidentin des Land-
tags und die Verpflichtung des Birgerbeauftragten vor
dem Landtag beginnt. Esist unter uns der vom Landtag ge-
waéhite Dr. Karsten Wilsdorf fir dieses Amt. Ich darf Sie,
Herr Dr. Wilsdorf, bitten, zu mir hier vorn ins Présidium
zu kommen.

Herr Dr. Karsten Wilsdorf, ich verpflichte Sie, Ihr Amt
gerecht und unparteiisch zu fihren, das Grundgesetz und
die Verfassung des Freistaats Thiringen sowie die Ge-
setze zu wahren und zu verteidigen.

Dr. Wilsdorf:
Ich verpflichte mich, so wahr mir Gott helfe.
Prasidentin Lieberknecht:

Gut, wir haben die Verpflichtung vernommen, auch lhre
Beteuerung. Ich darf Thnen damit die Urkunde aushandi-
gen, Ihnen alles Gute fur Ihre Amtsfihrung wiinschen
und natlrlich selbstverstdndlich gute Zusammenarbeit
mit diesem hohen Hausim Thiringer Landtag.

Dr. Wilsdorf:
Recht vielen Dank.

(Beifall im Hause)
Prasidentin Lieberknecht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit kénnen wir in
der Tagesordnung fortfahren. Wir hatten vereinbart, den
Punkt 2 am morgigen Tag aufzurufen.

Ich komme also zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 3

Thiringer Gesetz zur Uber ortlichen Pri-
fung der Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung und zur Beratung der Gemeinden
und Landkreise

(Tharinger Prifungs- und Beratungsgesetz
- TharPrBG -)

Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 3/1292 -

ERSTE BERATUNG

Ich frage: Wird Begriindung durch den Einreicher ge-
wiinscht? Herr Innenminister K ockert.

Kockert, Innenminister:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, die Landesregierung legt dem Landtag heute den
Entwurf des Thiringer Gesetzes zur Uberdrtlichen Pri-
fung der Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung und zur Be-
ratung der Gemeinden und Landkreise vor, kurz: das Thi-
ringer Priifungs- und Beratungsgesetz.

Die Diskussion zur Uberdrtlichen Prufung hat in Thirin-
gen eine sehr wechselvolle Geschichte und ich glaube,
es ig nicht falsch, wenn ich feststelle, dass fast dle Frak-
tionen hierzu schon die unterschiedlichsten Meinungen
vertreten und die unterschiedlichsten Modelle préferiert
haben. Die Uberdrtliche Prifung ist ein wichtiger erfor-
derlicher Tell des Prifungswesens im kommunalen Be-
reich. Die odrtliche Prifung mit ihrem Charakter einer nor-
malen Innenrevision bedarf der Erganzung durch eine
orterne, die so genannte Uberdrtliche Prifung. Die Uber-
oOrtliche Prifung griindet damit auf der ortlichen Pri-
fung. Aber durch ihren auch vergleichenden Charakter hilft
die Uberdrtliche Prifung den einzelnen Kommunen,
Verbesserungsmoglichkeiten bei ihrer Aufgabenerfil-
lung zu erkennen. Die Uberdrtliche Priifung soll, wie in
mehreren anderen Bundesléndern auch, auf den Rech-
nungshof Ubertragen werden. Die Zugténdigkeit des Rech-
nungshofs scheint der Verfassungsgeber unserer Thirin-
ger Verfassung im Auge gehabt zu haben, da er diese M 6g-
lichkeit ausdriicklich in Artikel 103 Abs. 4 unserer Thi-
ringer Verfassung eréffnet hat. Die so genannte Rech-
nungshoflésung ist auch fir die von der Uberdrtlichen
Prifung Betroffenen, also fur die Kommunen und Land-
kreise, von Vorteil. So entstehen diesen im Unterschied
zu einem Verbands- und Angtaltsmodell, die beide durch
kommunale Umlagen oder Prifgebuhren finanziert wer-
den miissten, durch die Prifung gerade keine K osten.

Die nunmehr verfolgte Losung sieht zugunsten der Be-
troffenen auch die Méglichkeit der Beratung vor. Das
ist im Ubrigen ein ganz wichtiger Punkt des Gesetzes.
Auch die Landesregierung ist der Auffassung, dass Feh-
ler und damit spétere Beanstandungen dadurch mégli-
cherweise vermieden werden koénnen. So kénnen sich
Kommunen z.B. in Fragen der Verwaltungsorganisa-
tion, der Wirtschaftlichkeit der Verwaltung und bei der
Planung und Abwicklung von Investitionen durch den
Rechnungshof beraten lassen. Diese Beratung ist aler-
dings kostenpflichtig. Das halten wir auch fir angemes-
sen, weil die Beratung im Gegensatz zur Prifung jafrei-
williger Natur ist und den Kommunen natiirlich auch
Vorteile bringt.

Als weitere Sonderaufgabe neben der Beratung kann der
Rechnungshof auch um Erstellung von Gutachten er-
sucht werden. Hervorzuheben ist weiterhin, dassim Zu-
ge der Uberértlichen Prifung und Beratung auch exter-
ner Sachverstand, z.B. in Form von Wirtschaftsprifern,
herangezogen werden kann. Diese Option, sprich die Be-
auftragung durch Wirtschaftsprifer durch den Landes-
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rechnungshof, ist ausdriicklich im Gesetzentwurf vorge-
sehen.

Lassen Sie mich noch einige Ausfihrungen zur Organi-
sation der Uberdrtlichen Prifung im Rechnungshof ma-
chen. Wegen der Fachbezogenheit der kommunalen Prii-
fung soll am Rechnungshof eine eigene Kommunal pri-
fungsabteilung eingerichtet werden. Deshalb enthélt der
Gesetzentwurf in einem besonderen Artikel auch eine
entsprechende Anderung des Rechnungshofgesetzes. Im
Kern, meine sehr geehrten Damen und Herren, befasst
sich der Gesetzentwurf mit der Uberdrtlichen Prifungs
und Kassenprifung. Der Prifungspflicht Gberdrtlicher Prii-
fungen unterliegen ale kommunaen K 6rperschaften, deren
Haushdtswirtschaft dem Kommunarecht unterworfen ist.
Es werden Festlegungen getroffen zu den allgemeinen
Rechten und Pflichten der Prifer, zum Inhalt der Uberortli-
chen Rechnungsprifung, zum Inhdt der Prifungsberichte,
zur Verteilung und Erledigung der Priifungsberichte und
der darin beauflagten Sachverhalte. Prifungsgegenstén-
de der Uberdrtlichen Rechnungsprifung sind insbesondere
die Einhaltung des Haushdtsrechts, die dauernde Leistungs-
fahigkeit, die Erschlief3ung und Ausschdpfung der eige-
nen Einnahmemaglichkeiten, die Wirtschaftsfuhrung kos-
tenrechnender Einrichtungen und der Unternehmen so-
wie die Abwicklung von Investitionen. Grundsétzlich griin-
det die Uberdrtliche Rechnungsprifung auf den Ergeb-
nissen der ortlichen Rechnungspriifung. Doppel prifun-
gen sollen gerade vermieden werden.

Sie wissen, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass
erst im Jahr 1993 ein einheitliches kommunales Haus-
haltsrecht in Thiringen eingefiihrt wurde. Deshalb er-
folgt die Uberdrtliche Rechnungsprifung grundsétzlich
erst ab dem Rechnungsjahr 1995. Aus Grinden der Pri-
fungstkonomie ist ein 5-jahriger Prifungsturnus vorgese-
hen. Aus der Erfahrung bei der Verteilung von Prifungs-
berichten, meine sehr verehrten Damen und Herren, und
der Behebung von Prifungsbeanstandungen heraus sind
Regeln zum Empfangerkreis, zu Prifungsberichten und
Zum so genannten Ausraumverfahren in den Gesetzent-
wurf aufgenommen worden. Exekutive Befugnisse lie-
gen dabei bel der Rechtsaufsichtsbehorde, nicht beim
Prifungsorgan. Entscheidend ist das Vorgehen der Auf-
sichtsbehdrde, die in jedem Fall erst nach Gewahren des
rechtlichen Gehdrs handdln darf. Weiter enthélt dieser Ge-
setzentwurf eine gesetzliche Erméchtigung zur Erhebung
von Prifungsgebuhren fir die értliche Rechnungspri-
fung, wenn diese durch das Rechnungsprifungsamt des
Landkreises vorgenommen wird. Hier hat in der Ver-
gangenheit immer mal wieder Unsicherheit geherrscht,
die wir mit dieser Regelung ausraumen wollen.

Wie sich letzten Endes die Uberértliche Prifung in der
Praxis gestdtet, das bleibt abzuwarten. Die Landesregie-
rung hélt diesen Gesetzentwurf fir ausgewogen, um vor
allem kommunalen Interessen an der Gewinnung von
korperschaftsiibergreifenden Erkenntnissen zur Verbesse-
rung der eigenen wirtschaftlichen Haushaltsfihrung ge-

recht zu werden. Wir wissen, dass hierin gerade in Zei-
ten knapper offentlicher Kassen ein entscheidender Vor-
teil gegentiber den gegenwaértigen Erkenntnismoglichkeiten
liegt. Und nicht zuletzt dazu wird den Betroffenen die
Mdoglichkeit der Beratung eingeraumt. Uberdies werden
die Kommunen durch die gewahlte Organisation der tber-
ortlichen Prifung beim Rechnungshof im Gegensatz zu
anderen Organi sationsmodellen eben nicht zusétzlich fi-
nanziell belagtet. Die Landesregierung, meine Damen und
Herren, ist sich bewusst, dass in den Fraktionen dieses
Hauses, aber auch dartiber hinaus bel den kommunaen
Spitzenverbénden die unterschiedlichsten Vorstellungen zu
diesem Thema bestehen. Entsprechend wurde im Vor-
feld nicht zuletzt auch mit den kommunalen Spitzenver-
béanden eine Reihe von Gespréchen zu diesem Thema
durchgefiihrt. Dass man es letztlich auch dann nicht allen
recht machen kann, das dirfte ebenso unbestritten sein,
das kennen wir auch aus anderen Sachverhalten. Wir
werden ganz sicher in den Ausschussberatungen interes-
sante Diskussionen und Anhdrungen haben und darauf
freue ich mich. Ich mochte Sie bitten, dieses Gesetz an die
zustandigen Ausschiisse zu Uiberwei sen.

(Beifal bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir jetzt zur Aussprache. Als Erste hat
dasWort Frau Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS-Fraktion.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, das zur Be-
ratung anstehende Gesetz, das wissen wir ale, ist langst
Uberfdlig. Seit dem 1. Juli 1994 it in der Thuringer Kom-
munal ordnung bestimmt, dass die Uberdrtliche Prifung
durch Gesetz zu regeln ist. Durch Versdumnisse der Lan-
desregierung ist somit seit Jahren ein wichtiges Element
der Haushatstransparenz und der Kontrolle auf kommuna:
ler Ebene nicht zur Wirkung gekommen. Dieser Zeitverzug
von nahezu sechs Jahren ist nicht erklér- und meiner
Meinung nach auch nicht entschuldbar. Bereits vor zwei
Jahren lag ein Referentenentwurf fir ein solches Gesetz
vor. SPD und CDU konnten sich damas offenbar wegen
des bevorgehenden Landtagswahlkampfes nicht einigen
und so wurde das Gesetz dem Landtag nicht zugeleitet.
Doch auch die heutige CDU-Alleinregierung hat noch
Uber ein Jahr gebraucht, um dem Landtag einen Gesetz-
entwurf zu unterbreiten. Ein weiterer Zeitverzug, der aus
unserer Sicht unverantwortlich ist.

Meine Damen und Herren, bekanntermalien unterstiitzt
die PDS-Fraktion das Vorhaben, die Uberdrtliche Pri-
fung der Kommunen dem Thiringer Rechnungshof zu-
zuordnen. Diese Entscheidung unserer Fraktion erfolgte
in Abwégung der anderen Alternativen, insbesondere
der Moglichkeit der Schaffung einer eigenen kommuna-
len Prufungsanstalt. Der Président des Thuringer Rech-
nungshofs hat in seinem Schreiben vom 6. Oktober 2000
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informiert, dass 26 Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen der
Behorde fir die Uberortliche kommunale Prifung umge-
setzt werden konnen. Dadurch entsteht ein vergleichs-
weise geringer zusétzlicher Finanzaufwand von 220.000
DM. Gerade auch im Hinblick auf die angespannte Haus-
haltslage des Landes und der Kommunen ist es deshalb
snnvall, die Uberortliche kommunae Prifung dem Rech-
nungshof zuzuordnen.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf, meine Damen
und Herren, soll eine separate gesetzliche Grundlage fir
die Uberdrtliche Prifung geschaffen werden. Aus Sicht
meiner Fraktion wére es auch Uberlegenswert, die Rege-
lungen fur die Uberdrtliche Prifung ebenso wie die 6rtliche
Rechnungsprifung in die Thiringer Kommunal ordnung
aufzunehmen. Dies wirde dem Anspruch nach klarer
gesetzlicher Strukturierung gerecht werden. Die Thurin-
ger Kommunal ordnung muss diesbeziiglich oder bezlig-
lich der Uberortlichen Prifung sowieso gedndert wer-
den. Und insofern ist es méglich, die gesamten Regelun-
gen zu Uberdrtlichen Prifungen in die Kommunalord-
nung aufzunehmen.

Meine Damen und Herren, zum vorliegenden Gesetz-
entwurf gibt es unsererseits grundsétzlich Zustimmung.
Wir sehen aber andererseits auch noch erheblichen Dis-
kussionsbedarf. Wir werden in den Ausschussberatungen
diesbeziigliche Vorschldge unterbreiten. Wir werden die
Vorschlage rechtzeitig vorlegen, damit sie auch, das ist
zwar nicht Ublich, Gegenstand in der von uns geforder-
ten offentlichen Anhérung der kommunalen Spitzenver-
bénde sein kdnnen. Dabei hoffen wir, dass diese ffent-
liche Anhérung nicht in gleicher Art und Weise erfolgt
wie die vor einigen Wochen im Zusammenhang mit der
Anderung des Finanzausgleichsgesetzes, denn eine rein
formale Veranstaltung bringt uns nichts.

(Beifall bei der PDS)

Meine Damen und Herren, wo sehen wir noch Diskus-
sionsbedarf und welche Ldsungsansédtze verfolgen wir
dabei? Der im Gesetzentwurf beinhdtete Ansatz, dass ne-
ben der eigentlichen Kassen- und Rechnungspriifung
auch die Beratung ein wesentliches Element bilden soll,
halten wir fir richtig und notwendig; und hier unterstit-
ze ich auch die Aussagen des Ministers. Die Beratungs-
funktion darf jedoch nicht unter den Vorbehalt gestellt
werden, dass dadurch die Priftétigkeit nicht inhaltlich
oder verwaltungsseitig eingeschrankt werden darf, wie
das aus 8 1 Abs. 3 hervorgeht. Die bisherige Praxis in der
Arbeit der ortlichen Rechnungsprifungsamter und der
Rechtsauf sichtsbehdrden belegt, dass fir die notwendige
Beratung der Kommunen offensichtlich die Kapazitdten
fehlen. Gleiches ist bel der Uberértlichen Prifung zu er-
warten. Deshalb fordert die PDS-Fraktion, dass die Be-
ratung gleichwertig mit der Prifung im Gesetz veran-
kert wird.

(Beifall bei der PDS)

Wir meinen, dass durch eine intensive Beratung zumin-
dest mittelfristig der Prifungsaufwand reduziert werden
kann. Den vorgeschlagenen Prifungszyklus von finf
Jahren erachten wir als zu lang. Hier schlagen wir drei
Jahre vor. In der Begrindung zum Gesetzentwurf ver-
weisen Sie selbst darauf, dass bei einem zu langen Pri-
fungszyklus die Ubersicht und Zeitnahe negativ besin-
flusst werden kann. Diese Wirkung tritt jedoch nicht erst ab
funf Jahren ein, sondern unseres Erachtens doch schon
friher. Unser Vorschlag berlicksichtigt dabei auch die Lan-
ge der kommunaen Wahlperiode. Die Fraktion lehnt es ab,
dass die Uberdrtlichen Prifungen erst ab dem Haushaltsjahr
1995 erfolgen sollen, weil es gerade in den Jahren 1990
bis 1994 Probleme bei der gesetzeskonformen Haushdts-
durchfihrung in den Kommunen gab, und hier besteht
Aufklérungsbedarf und der kann nur im Ergebnis der Uber-
oOrtlichen Prifung befriedigt werden. Wir verkennen nicht,
dass es bel der rickwirkenden Prifung zu Kapazitdtseng-
passen kommen kann. Diese Situation aber haben Sie als
Landesregierung zu verantworten, weil Sie ganz einfach
sechs Jahre fur die Gesetzesvorlage gebraucht haben. Die
Kapazititsengpdsse konnen durchaus durch die Einbezie-
hung privater Dritter ausgeglichen werden, wie Sie diesim
Gesetz selbst regeln wollen. Das Interesse an einer Uber-
ortlichen Prifung der kommunalen Haushalte auch vor
1995 it fir uns gewichtiger as zeitlich befristete Engpésse
bei den Prifungskapazitaten. Der Verwelis in der Geset-
zesbegrindung, dass es erst seit 1993 mit der Thiringer
Gemeindehaushaltsverordnung einheitliche Regelungen zur
Haushaltsfilhrung gab, ist wenig Uberzeugend und Sie
unterstellen damit, dass es vor 1993, Herr Minister, kei-
ne Regelungen oder keine Bestimmungen zur Haushdts-
durchfiihrung gab, und auch wenn Sie dies - Sie haben das
ja nun noch mal begriindet und trotzdem kann ich mir
eigentlich nicht vorstellen, Herr Minister, dass eine sol-
che Interpretation echt gewallt ist. Dartber hinaus fordert
die PDS-Fraktion, dass auch die Vertretung - so Gemein-
derédte, Stadtréte und Kreistage - die Berichte der Gberortli-
chen Priifung zur Beratung erhalten analog den Bestim-
mungen der ortlichen Rechnungsprifung. Die Vertretung
hat aufgrund der Finanzhoheit hier ein besonderes Inte-
resse. Der vorliegende Gesetzentwurf sieht nur vor, dass
der BUrgermeigter, der Landrat und die Rechtsaufsichtsbe-
horde den Bericht erhalten. Das reicht unserer Auffassung
nach nicht. Immerhin sind Birgermeister und Gemeinderg-
te gleichberechtigte Organe der Gemeinde.

Meine Damen und Herren, wir kritisieren auch die Kos-
tenregelung fir die Beratertétigkeit. Insbesondere die Kom-
munen, die finanzielle Probleme haben, bedirfen der vor-
gesehenen Beratungdeistung. Eine Kostenibernahme
durch die Kommunen scheidet in einer solchen Situa-
tion in der Regel aus und betroffene Gemeinden werden
die Beratungsangebote aus diesen Griinden nicht anneh-
men kénnen. Uberlegenswert wére, diese Beratungdeis-
tungen in den Kommunaden Finanzausgleich aufzuneh-
men. Damit wére die Finanzierung gesichert
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(Zwischenruf Abg. Bock, CDU: Wer bezahlt
es denn dann?)

und alle Kommunen hétten Zugriff, unabhangig davon,
ob sie im Einzelfall die Leistung bezahlen kénnten. Wir
muiissen wissen, Herr Bock, was uns wichtiger ist.

Auch sollte im Zusammenhang mit dem Gesetz die Kos-
tenregelung fur die 6rtliche Rechnungsprifung der kreisan-
gehorigen Gemeinden nochmals diskutiert werden; bis-
her wurden diese Kosten im Regelfall Uber die Kreisum-
lage finanziert. Dabei kommt es unstrittig zwar zu einer
Art Ungleichbehandiung der Gemeinden, andererseits
orientiert sich die Kreisumlage an der Umlagekraft und
damit an der Steuerkraft der Gemeinden. Diese bewusst
in Kauf genommene Ungleichbehandlung betrifft auch an-
dere Sachgebiete, insbesondere bei den Grof3en kreisan-
gehdrigen Stadten. Der Prufaufwand bei der ortlichen
Rechnungsprifung wird durch eine Vielzahl von Fakto-
ren beeinflusst und ist nicht immer der prifenden Ge-
meinde anzulasten. Deshalb war die bisherige Regelung
durchaus berechtigt. Dariiber hinaus ist anzuweifeln, ob
im Ergebnis der jetzigen Regelung die Kreisumlage sinkt,
was ja normal erwei se eine Folge sein misste.

Meine Damen und Herren, die PDS-Fraktion wird zum
Gesetz beantragen, dass in den Kommunen dber 1.000
Einwohner wieder Rechnungsprifungsausschiisse als
Pflichtausschiisse zu bilden sind. Derartige Rechnungs-
prifungsausschiisse gab es auf der Grundlage der Vor-
[&ufigen Thiringer Kommunalordnung bis 1994. Die Thi-
ringer Kommunalordnung sieht Rechnungsprif ungsaus-
schilsse als Pflichtausschiisse nicht vor; der Referenten-
entwurf von 1999 hatte diese wieder als Pflichtausschiisse
vorgesehen. Wir wirden darauf bestehen, das wieder auf-
zunehmen. Durch die Bildung von Rechnungsprifungs-
ausschiissen, die insbesondere den Haushdtsvollzug durch
die Verwdtung prifen sollen, wird die Stellung der Vertre-
tung gegenliber der Verwaltung gestérkt; die Haushalts-
durchfihrung gewinnt an Transparenz. Das ist ebenso
wichtig wie die Uberdrtliche Prifung. In einer Vielzahl von
Kommunen gibt es zwar gegenwértig noch Rechnungs-
prifungsausschiisse; wir meinen aber, dass deren Rechte
und deren Stellung véllig unklar sind. So weit einige
inhaltliche Schwerpunkte, bei denen wir Diskussionsbe-
darf sehen. Ich sehe es auch so, dass der Gesetzentwurf
sehr ziigig beraten werden sollte, und ich halte auch unse-
re Vorschlage fur ausgereift und durchaus diskussions-
und aufnahmewdrdig. Danke.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Pohl, SPD-Frak-
tion.

Abgeordneter Pohl, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, eine "un-
endliche Geschichte” findet mdoglicherweise bald ihr
Ende. Seit 1992 beschéftigen wir uns ja hier mit diesem
Thema. Die Innenpolitiker der 1. und der 2. Legislatur-
periode wissen, von was wir sprechen: Rechnungshof-
modell, Prifverband, Prifanstalt. Das wurde damals im-
mer wieder diskutiert und wir sal3en, wie es auch der In-
nenminister schon sagte, ale mal wechselseitig in den
verschiedensten Gremien und haben die verschiedensten
Modelle mit tiefer Inbrunst auch verteidigt. Fakt ist: Wir
brauchen die Uberdrtliche Prifung im Interesse der Kom-
munen unseres Freigtaats. Vertrauen darf eben nicht Kon-
trolle ersetzen und es geht letztendlich immer wieder
um das Geld des Steuerzahlers.

Aber, meine Damen und Herren, wir missten heute nicht
mehr Uber das Gesetz diskutieren, wenn die CDU-Frak-
tion in der vergangenen Legidaturperiode den von der da-
maligen Landesregierung im Landtag eingebrachten Ge-
setzentwurf nicht so lange im Innenausschuss versenkt hét-
te, so dass dieser dann der Diskontinuitdt anheim gefal-
lenist.

(Unruhe bei der CDU)

Dass das mittlerweile CDU-gefhrte Innenministerium
seit Beginn der neuen Legidaturperiode noch einmd ein-
einhalb Jahre brauchte, um einen neuen Entwurf vorzu-
legen, spricht auch nicht fir den zusténdigen Innenmi-
nister,

(Beifall bei der SPD)

zumal noch im Herbst 1999 regierungsseitig eine schnel-
lere Gangart angekiindigt worden war und bereits eine
erhebliche gesetzliche Vorarbeit geleistet worden ist. Ich
will aber vorab ganz deutlich sagen, fir mich ist mittler-
welle die Frage nach der Struktur der Prifbehtrde in den
Hintergrund getreten. Wichtig ist doch jetzt, dass Thi-
ringen endlich eine Institution bekommt, die diese Uiber-
ortliche Prifung wahrnimmt. Und richtig ist es auch,
dass wir genau wie der Gemeinde- und Stadtebund diese
Prifung als ein dreiteiliges Verfahren verstehen, nam-
lich die nachgéngige Kontrolle, die vergleichende Pru-
fung und die préaventive Beratung.

Im vorliegenden Gesetzentwurf, der mit Sicherheit im In-
nenausschuss noch einer grindlichen Beratung, selbst-
verstéandlich auch mit einer vorgeschalteten Anhdrung
des Gemeinde- und Stadtebundes und des Landkreista-
ges bedarf, mdchte ich heute bereits einigen Nachbesse-
rungsbedarf anmelden. Ein grof3es Problem, welches wir
sehen, sind die Vorstellungen der Landesregierung zur
Personalausstattung der zukinftigen kommunalen Prif-
abteilung des Rechnungshofs. Meine Damen und Herren,
mit der vorgesehenen Personalausstattung, man denkt ja
an 25 bis 30 Prifer, in Verbindung mit dem vorgelegten
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Gesetzestext bekommt unseres Erachtens Thiringen ei-
ne Uberértliche Prifung "light”. Préaventive Beratung und
vergleichende Prifung als Voraussetzung fir Kommu-
nalvergleiche werden damit nur ungeniigend stattfinden,
weil erstens das Personal nicht vorhanden ist, zweitens
die kommunale Prifabteilung mit anderen Prifaufgaben
zu tun hat und weil eben auch die praventive Beratung
und auch die vergleichende Prifung im Gesetz nicht so
klar definiert sind. Doch genau eine solche Aufgaben-
stellung ist nach Auffassung unserer Fraktion besonders
wichtig, weil ja besonders die Beratung und der Ver-
gleich im Gegensatz zur Prifung der Jahresrechnung
und zur Kassenprifung so gut wie nicht gtattfinden. Des-
halb, meine Damen und Herren, wir halten eine klare Kom-
petenzabgrenzung zwischen Uberértlicher und ortlicher
Prifung far erforderlich. Doppel prifungen sollten gene-
rell gesetzlich ausgeschlossen werden; wenn ein Uberdrtli-
cher Prifer tiefer in den Prifungssachverhdt einsteigen
will, dann muss er doch ganz automatisch auf eventuell
von der Ortlichen Prifung gemachte Feststellungen auf-
bauen und wird nattrlich auch sehen, ob die Einschétzun-
gen der ortlichen Prufung richtig waren.

Ein weiteres Problem sehen wir in der Festlegung des
84 Abs. 1, wonach die Uberdrtliche Rechnungsprifung
Flnfjahresrechnungen umfassen soll. Meine Damen und
Herren, wem s0ll die Feststellung, was vor funf Jahren war,
noch niitzen? In der Regel werden in dieser Zeit die po-
litisch Verantwortlichen durch Wahlen gewechselt und
Uber diesen Zeitraum muss geredet werden. Auch die an-
gedachte Uberortliche Kassenpriffung ist aus unserer Sicht
entbehrlich, da es dringendere Aufgaben gibt. Hier kon-
nen wir doch ganz gut dem Vorschlag des Gemeinde- und
Stadtebundes folgen, § 3 des Gesetzes zu streichen. Al-
lerdings sollten dann in § 82 Abs. 3 der Kommunalord-
nung Auslegungsmdglichkeiten zur Kassenprifung be-
seitigt werden. Mit dem Ausschluss von Doppel prifun-
gen, mit dem Verzicht auf eine zusétzliche Kassenpri-
fung und mit dem Verzicht auf nachtrégliche Uberpri-
fungen von Finfjahresrechnungen kdnnte die zukilnftige
Uberortliche Prifung auf zentrale Kerngebiete begrenzt
werden und die geringen personellen Ressourcen fir al-
le Beteiligten am gewinnbringendsten eingesetzt werden.

Die Formulierung des 8 7 im Gesetz zur Uber6rtlichen
Prifung zum Umgang mit den Prifberichten halten wir
fur sehr sinnvoll. Es sollte daher der Vorschlag des Ge-
meinde- und Stadtebundes geprift werden, der vorsieht,
die Regelungen so zu ergénzen, dass die Kommunen, bevor
der Bericht an die Rechtsaufsichtsbehtrde geleitet wird,
Gelegenheit erhalten, Stellung zu nehmen.

Ich vergleiche das noch einmal damit, denn bei der Be-
ratung des Rechnungshofberichts warten wir ja hier im
Landtag auch erst die Stellungnahmen der Landesregie-
rung ab, ehe wir uns dann mit dem Bericht eingehender
beschaftigen.

Meine Damen und Herren, einen Vorschlag méchte ich
mit Blick auf den Rechnungshof noch unterbreiten: Wenn
denn der Rechnungshof die Aufgaben der Gberdrtlichen
Prufung Ubernimmt, dann bitte ich einmal den Rech-
nungshof zu prifen, ob im jahrlichen Rechnungshofbe-
richt an den Landtag nicht ein der Informationen die-
nendes Kapitel "Kommunale Priffeststellungen” aufge-
nommen werden konnte; auch ein jahrlich wiederkeh-
render Bericht wére denkbar.

Meine Damen und Herren, der vorliegende Gesetzent-
wurf bietet eine gute Grundlage fir die weiteren Bera-
tungen im Ausschuss; namens meiner Fraktion beantra-
ge ich die Uberweisung dieses Entwurfs an den Innenaus-
schuss.

(Beifall bei der SPD)
Préasidentin Lieberknecht:
DasWort hat jetzt Abgeordneter Fiedler, CDU-Fraktion.
Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Kollege
Schemmel, ich werde selten auf das Blatt schauen, ich
werde mir Mihe geben, nicht abzulesen und hier nicht
ales vorzulesen. Ich denke, jedem ist bekannt, um was
es hier geht. Die Landesregierung hat diesen Gesetzent-
wurf heute eingebracht. Ich mdchte der PDS, insbeson-
dere Frau Dr. Wildauer widersprechen, dass hier die Lan-
desregierung verzogert oder diesen Gesetzentwurf zu
spét gebracht hétte. Sie alle wissen - und das haben ge-
rade die beiden Vorredner deutlich gemacht -, dass es
erstens eine schwierige Materie ist und dass es zweitens
auch schon jahrelang in der Diskussion ist. Ich glaube,
es hatte nicht nur etwas damit zu tun, dass es eine kleine
Koadlition gab, dann eine grof3e Koalition und jetzt sind
wir vom Wéhler dlein in die Verantwortung gestellt, zumal
die Materie auch nicht so einfach ist, die dort zu behan-
deln ist, wo man sehr abwégen muss, wie geht man mit
dieser Prufung um. Ich glaube, Frau Dr. Wildauer - Sie
haben hier Zeitverzdgerung angemahnt -, Sie haben ja
die Diskussion teilweise jedenfalls, denke ich, verfolgt,
dass hier auch die Spitzenverbande - und ich glaube, wir
haben bisher immer in diesem Hause gute Zusammen-
arbeit mit den Spitzenverbanden gepflegt. Wir konnten
nicht al ihren Winschen folgen, das ist selbstverstand-
lich, aber wir haben dort sehr gute Zusammenarbeit ge-
pflegt. Wenn dann die entsprechenden Entwirfe auf dem
Tisch lagen, ob das die waren, ich sage einmal, die ers-
ten Diskussionen, oder ich bleibe einmal bei der letzten
Legidatur. Kollege Pohl, ich denke einmal, in so eini-
gen Ausschiissen oder Beratungen Uber diesen Gesetz-
entwurf haben Sie immer ein bisschen unterm Tisch ge-
klopft, wenn wir das Ding abgelehnt haben, damit es ja
nicht zum Innenminister kommt - der hie3 damals Dr.
Dewes. Aber das sage ich nur eéinmal so, damit wir auch



Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 36. Sitzung, 25. Januar 2001 2657

ein bisschen Freude an der Debatte hier haben. Wir wis-
sen ja, dass damals die Spitzenverbénde auch den Ent-
wurf, der vorlag, abgelehnt haben, weil es darum ging,
wer bestimmt denn nun eigentlich, ich sage einmal, den
Chef der Prifung. Ich will das einma so ausdriicken:
Wird er denn im Einvernehmen bestellt, im Benehmen
und wer kann dort mitreden und wie geht das Ganze? Es
waren doch hier schon von allen Seiten, ich sage, einige
Vorbehate da. Gerade in den Gesprachen mit den zu-
géandigen Spitzenverbénden it immer wieder darauf hin-
gewiesen worden, dass Se inshesondere fordern, dass es
erstens keine Doppel prifung gibt, denn ich denke, und
das muss man auch an der Stelle klipp und klar sagen,
dass sich insbesondere die ¢rtliche Prifung im Freistaat
Thuringen hervorragend bewdhrt hat.

(Beifall Abg. Pohl, SPD)

Da muss man wirklich, wer sch mit der Materie ein biss-
chen auskennt, dieses auf den Tisch legen, es hat sich her-
vorragend bewahrt. Wir brauchen keine Doppel priifung,
sondern gegebenenfalls, wie jetzt hier im Gesetzentwurf
vorgelegt, dass die Uberdrtliche Prifung in der Verzah-
nung das gegebenenfalls ergénzt. Ich unterstreiche im-
mer das "gegebenenfalls’.

Meine Damen und Herren, ich denke, dass dieser Ge-
setzentwurf, der uns heute hier vorgelegt wird, erstens
der Beratung wert ist. Wir werden den Gesetzentwurf, das
kann ich jetzt schon sagen, sicher ausfuhrlich im Innen-
ausschuss federfihrend und im Haushalts- und Finanz-
ausschuss begleitend beraten. Ich bin mir sicher, dass dazu
eine umfangreiche Anhérung dessen, was damit im Zu-
sammenhang steht, durchgefiihrt wird. Die einzelnen Be-
troffenen haben sich ja schon in den letzten Jahren und
Monaten in den diversen Gesprachen mit dem Rech-
nungshof - wir haben erst vor wenigen Wochen mit dem
Rechnungshof gesprochen. Wir haben vor wenigen Wo-
chen in der Phase der Findung des Gesetzentwurfs, das
verbietet uns ja niemand, mit allen Gebietskorperschaf-
ten oder alen Betroffenen geredet. Wir haben mit dem Ge-
meinde- und Stadtebund, wir haben mit dem Landkreis-
tag gesprochen, damit wir wissen, was denn Uberhaupt
madglich erscheint. Denn ich glaube, was nicht beson-
ders glucklich wére, wenn wir gegen das Votum beider
Spitzenverbénde hier bestimmte Dinge installieren. Das
muss man sehr genau abwégen, ob man dieses macht
oder nicht macht. Ich meine, dass die Gebietskorper-
schaften viele Dinge aus ihrer Sicht betrachten, ist selbst-
verstandlich. Ich glaube, esist eine gute Regelung, dass
hier insbesondere durch die Landesregierung hineinge-
schrieben wurde, dass vor 1995 nur in begriindeten Fél-
len geprift werden soll. Ich glaube, diese Regelung kon-
nen wir nur unterstiitzen. Und wenn ich dann sehe, Frau
Dr. Wildauer, dass Sie den Prifungszyklus noch weiter
verkirzen wollen, dann beschéftigen Sie sich mit den
Dingen, die daraus resultieren. Der Gemeinde- und Stadte-
bund und die anderen haben jetzt schon dargelegt und
grof¥e Teile dieser Auffassungen kann ich persdnlich nur

teilen. Denn gerade wenn es um die Anzahl der Priifer
geht, die hier in Frage stehen, die sind genannt worden -
zwischen 25 und 30, die betroffen sind -, wenn die nur
ale funf Jahre die angedachten Dinge prifen sollen, das
ist schon fast ein kleines Wunder, wenn das gelingen
sollte.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Ich glaube,
das werden sie gar nicht schaffen.)

Ja, Herr Pohl, Sie haben ja auch schon gesagt, dass man
die Prifungszeitréaume noch verkiirzen soll, wenn ich das
richtig verstanden habe. Oder war Verlangerung gemeint?

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Nachher noch
einmal.)

Nachher, gut. Nur damit ich weil3, von was wir sprechen.
Wir kénnen nicht auf der einen Seite uns hierher stellen
und Forderungen aufmachen und wenn es darum geht,
meine Damen und Herren, das umzusetzen, dann knei-
fen wir den Schwanz ein. Und hier kann es nicht darum
gehen, wir reden von Haushatskonsolidierung, von Haus-
haltseinsparungen, wir reden jetzt von den in Frage ste-
henden Prifern. Das hat sich ganz gut ergeben, dass der
Rechnungshof, der gegebenenfalls die Kapazitéten be-
reitstellen kann, nach Aussagen wéren die Leute auch
qualifiziert und in der Lage, die Prifungen durchzufih-
ren. Aber eines haben die Spitzenverbande auch klipp
und klar gefordert und dem kann man sich nur anschlie-
l3en; es geht darum, dass insbesondere die Beratung eine
wichtige Rolle spielen muss. Es nutzt den Kommunen
nichts, wenn dort festgestellt wird und da wird mal mit
der Keule gewunken und dawird ein Brief geschrieben,
sondern es muss beraten werden, dass gerade vergleichende
Beratung und Ahnliches hier stattfinden kann. Deswe-
gen gab es auch in den zurtickliegenden Jahren die un-
terschiedlichen Modelle, die hier in Frage standen, ob es
die Organisation der Uberdrtlichen Prifung der Kommu-
nen as Selbstverwaltungsaufgabe eines kommunaen Priif-
verbandes, das ist lange Zeit von den Spitzenverbanden
favorisiert worden, weil sie aus anderen Landern heraus
dort die beste Beratung sich erhoffen fir die Kommu-
nen. Es soll ja darum gehen, dass den Kommunen ers-
tens geholfen wird, und ich stimme lhnen zu, Kollege
Pohl, dass auch natlrlich geschaut wird, dass keine Steuer-
gelder zum Fenster hinausgeschmissen werden. Ich glaube,
wir dirfen uns das nicht zu leicht machen und nur
sagen, jetzt haben wir das Ganze abgehakt, jetzt haben
wir eine Uberdrtliche Prifung, das kann und darf und
sollte nicht unser Ziel sein. Wir werden die Vorschlége
der Landesregierung, die hier vorliegen, wirklich sehr
ernsthaft prifen. Ich weil3 auch, dass es in meiner Frak-
tion keine abschlieRende Meinung dazu gibt. Wir haben
gesagt, wir mdchten erst einmal den Gesetzentwurf. Wir
werden uns mit den Inhalten beschéftigen, wir werden
dazu die entsprechenden Anhérungen durchfuhren. Wir
werden auch mit anderen Landern reden, wo, wenn ich
es richtig in Erinnerung habe, in NRW, da rudern sie
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jetzt zuriick, da sie dort jetzt wieder was anderes instal-
lieren wollen. Oder ich erinnere daran, was vielleicht
der eine oder andere vergessen hat, weil Frau Dr. Wildauer
das so an die Wand malt, nun endlich muss der Rech-
nungshof her, also die Prifung Uber den Rechnungshof.
Frau Dr. Wildauer, Sie wissen doch, dass es in Hessen
alein Uber 40 Jahre keine Uberdrtliche Prifung gab. Das
Land Hessen hat sich wunderbar entwickelt. Also malen
Sie nicht den Teufe an die Wand. Wir sollten diese Dinge
wirklich mit Sachverstand betrachten.

(Beifal Abg. Wunderlich, CDU)

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Die
CDU in Hessen scheint tberhaupt nichts von
Rechnungshoéfen zu halten.)

Kollege Schemmel, bitte lauter, sonst kommt es nicht an,
damit ich antworten kann.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Kein Ver-
gleich oder Scheinvergleich.)

Es geht noch einmal darum, dass wir diese Uberdrtliche
Prifung nicht etwa nur installieren, damit es endlich ab-
gehakt ist, sondern wir missen genau betrachten, was
soll die Uberortliche Prifung machen. Insbesondere die
Beratungsfunktion muss ein wichtiger Grundsatz sein. Wir
finden es gut, wenn es denn zu diesen kommt, dass das
angesiedelt ist beim Prasidenten des Rechnungshofs. Ich
glaube, das ist eine gute Regelung. Man muss sich na-
trlich genau anschauen, wie viele Leute braucht man dazu,
qualifizierte Leute.

In Bayern - und Bayern ist ja da und dort ein Vorbild,
nicht in alen Fragen; wir haben in letzter Zeit auch
gemerkt, dass dort auch nur mit Wasser gekocht wird -
sucht man hénderingend solche Prifverantwortlichen,
die das Uberhaupt kdnnen. Wir hatten ja auch einmal mit
dem Gedanken gespielt oder da gab es ernste Gespré-
che, gegebenenfalls sich mit der bayerischen Prifanstalt
zusammenzuschlieflen, um Kosten zu minimieren, um
dort gemeinsam zu prifen. Die Bayern haben die Hande
gehoben und gesagt, wir haben kein qualifiziertes Perso-
nal, wir kdnnen es nicht machen. Das muss man deut-
lich ruberbringen, dass das nicht so einfach irgendetwas
ist, was die Landesregierung vielleicht nicht machen
wollte oder was wir verhindert haben oder was irgend-
wiein der Schublade lag und dann verfalen ist, Kollege
Pohl, so ist es bei weitem nicht. Ich denke auch, dass wir
hier insbesondere diese Dinge noch einmal genau be-
trachten.

Ich bin bewusst nicht noch einmal auf die einzelnen Punkte
eingegangen. Sie sind von den einzelnen Vorrednern und
durch Minister Kockert klar dargelegt worden. Ich den-
ke, meine Damen und Herren, dieser Gesetzentwurf muss
erstens in den Innenausschuss federfilhrend und in den
Haushalts- und Finanzausschuss begleitend eingebracht

werden, denn ich schlief3e nicht aus - und das schon mal
an ale Haushdlter, die mit Geld umgehen, gesagt -, dass
das Geld, das hier angesagt ist, und die Leute ausrei-
chend sind. Die Fachleute, Gemeinde- und St&dtebund
u.a, sprechen in Insiderkreisen, dass man dort ca. 80
L eute braucht, wenn man verninftige Prifungen durch-
fahren will.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Daswaren
urspriinglich 80.)

Ich will ja nicht sagen, dass das stimmen muss. Das muss
man alles genau anschauen: Was gibt man den Prifern
auf? Welche Zeitraume sind zu prifen? Wie kann das
Ganze gemacht werden? Fazit des Ganzen: Wir werden
diesen Gesetzentwurf, der uns vorliegt, as gute Diskus-
sionsgrundlage intensiv beraten. Wir werden dort keine
Schnellschiisse machen, das kann ich ganz sicher sagen.
Wir werden auch keinen Vorwurf erheben, ich beuge
dem schon vor, Frau Dr. Wildauer, dass Sie dann sagen,
ja, Sie wollen das ja nur verzégern. Nein, dasist uns zu
wichtig. Ich sage das heute schon hier. Schon mit Ruhe
und Sachverstand werden wir das 16sen und gemeinsam
mit der Landesregierung dann schauen, ob wir zu einem
gemeinsamen Ergebnis kommen. Meine Damen und Her-
ren, ich winsche uns gute Beratung in den zustandigen
Ausschiissen. Schonen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Préasidentin Lieberknecht:
Das Wort hat der Abgeordnete Mohring, CDU-Fraktion.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Nicht
mehr.)

Wird nicht mehr gewdinscht, gut. Dann haben wir die
Redemeldungen abgearbeitet. Die Aussprache ist been-
det. Wir kommen damit zu den beantragten Ausschuss-
Uberweisungen. Esist Ausschussiiberweisung federf Gihrend
an den Innenausschuss und begleitend an den Haushdts
und Finanzausschuss beantragt worden. Dann stimmen wir
ab Uber die Uberweisung an den Innenausschuss. Wer
damit einverstanden ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. Danke. Jetzt die Uberweisung an den Haushalts-
und Finanzausschuss. Wer damit einverstanden ist, den
bitte ich ebenfalls um das Handzeichen. Danke. Dann
legen wir noch die Federfiihrung fest. Beantragt war, wie
gesagt, federfihrend der Innenausschuss. Wer mit der
FederfUhrung einverstanden ist, den bitte ich ebenfalls
um das Handzeichen. Danke. Damit schlief3e ich - es
war die notwendige Mehrheit da - den Tagesordnungs-
punkt.
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Wir kommen zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 4

Erstes Gesetz zur Anderung des
Thiringer Tierseuchengesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/1268 -

ERSTE BERATUNG

Ich gehe davon aus, dass Begrindung durch den Ein-
reicher gewiinscht wird. Fir die Landesregierung Herr
Minister Dr. Pietzsch.

Dr. Pietzsch, Minister fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, der Tagesordnungspunkt 4 hat nichts mit dem Ta-
gesordnungspunkt 5 zu tun, wenn es auch eine dhnliche
Materie ist. Dennoch, meine Damen und Herren, ist der
heutige Einbringungstag ein gutes Datum, denn gestern
habe ich den dritten Vorstand fur die Tierseuchenkasse
berufen und dieses Tierseuchengesetz ist ja die Rechts-
grundlage fir die Arbeit der Tierseuchenkasse.

Meine Damen und Herren, ich mdchte an dieser Stelle -
das sei mir mal gestattet - dem Vorstand und den dort
ehrenamtlich Tétigen in der Tierseuchenkasse sehr herz-
lich danken fir die Arbeit, die sie in den zurtickliegen-
den Jahren geleistet haben.

(Beifall im Hause)

Diese Tierseuchenkasse ist auf der Grundlage des Ge-
setzes Uber den Thuringer Tierseuchenschutz, das Tier-
saeuchengesetz, 1993 gegriindet worden. Viele, die dort tétig
gewesen sind, haben keine Erfahrungen vorher gehabt.
Gestern ist der Grindungsvorsitzende Herr Gundelwein
aus dem Vorstand der Tierseuchenkasse nach sechs Amts-
jahren ausgeschieden. Thm und den Geschéftsfiihrern ha-
ben wir es zu verdanken, dass diese Tierseuchenkasse
nicht nur ihren Beitrag zur Entschéadigung im Fall von
Tierseuchen geleistet hat, sondern dass diese Tierseu-
chenkasse auch ein wesentliches Instrument zur Sicherung
der Tiergesundheit in Thiringen gewesen ist.

Der vorliegende Gesetzentwurf nun umfasst verschiede-
ne Anderungen und Erganzungen zum Thiringer Tier-
seuchengesetz, die sich aufgrund der Erfahrungen im
Vollzug, d.h. in den letzten sechs bis sieben Jahren, not-
wendig gemacht haben. Dies betrifft insbesondere Re-
gelungen zum Verfahren der Erhebung von Beitrdgen
gegeniiber den Tierbesitzern. Die diesbeziiglichen An-
derungen dienen der Klarstellung und der Vereinfachung
des Verwaltungshandelns der Tierseuchenkasse. Im Un-
terschied zur derzeit getenden Fassung des Tierseuchen-
gesetzes, nach der die Tierseuchenkasse zur Beitrags-
berechtigung jahrlich durch die Gemeinden eine amt-
liche Erhebung Uber die bei den Tierbesitzern vorhande-
nen Besténde durchzufiihren hat, besteht die Mitwir-

kung der Gemeinden nunmehr darin, die Tierbesitzer
auf ihre Meldepflicht gegentiber der Tierseuchenkasse
jedes Jahr einmal offentlich hinzuweisen. Das ist eine
deutliche Verwatungseinsparung fir die Gemeinden. Die
Erhebung der Beitrége obliegt dann nach wie vor natiir-
lich der Tierseuchenkasse. Diese wird nach dem vorlie-
genden Gesetzentwurf weiterhin erméchtigt, fur Kleinst-
besténde die Festsetzung eines Mindestbeitrags, ein Ab-
sehen von der Beitragsfestsetzung oder den Erlass der Bei-
tragsforderung vorzusehen, um Beitragseinnahmen unter
Berlickschtigung des Verwatungsaufwands in eine wirk-
lich angemessene Relation setzen zu kdnnen. Auf3erdem
wird die Rechtsgrundlage dafirr geschaffen, dass die
Mitarbeiter der Tierseuchenkasse Grundstiicke, Wirt-
schaftsgebdude, Geschéfts- und Betriebsrdume sowie Stélle
und dhnliche Raume betreten durfen, soweit es zur Durch-
fuhrung der amtlichen Erhebung Uber die bei den Tier-
besitzern vorhandenen Tiere erforderlich ist. Das ist er-
forderlich, um in einzelnen begriindeten Falen die Richtig-
keit der Angaben der Tierbesitzer zu tberprifen. Denn
die Richtigkeit der Angabe der Tierbesitzer ist natiirlich
auch Grundlage der Frage der Entschédigung.

Die Praxis hat gezeigt, dass tellweise den Anforderungen
zur Ausfillung und Rickgabe der amtlichen Erhebungs-
bogen eben nicht ausreichend Folge geleistet wurde. Des-
halb soll in das Thiringer Tierseuchengesetz eine Er-
méchtigung fir die Tierseuchenkasse aufgenommen wer-
den, wonach sie in der Satzung regeln kann, dassin die-
sen Féllen auf Tierbestandszahlen des Vorjahres zurtick-
gegriffen werden kann.

In Bezug auf die Handler, die Tierhéndlerstélle betrei-
ben, ist ferner vorgesehen, entsprechend der bisherigen
Praxis fur die Beitragsberechnung nicht die an einem
bestimmten Stichtag vorhandenen Tiere, sondern eine
durch Satzung der Tierseuchenkasse festzulegende Zahl
der im Vorjahr umgesetzten Tiere zugrunde zu legen. Es
wurde in den Gesetzentwurf auch eine Regelung aufge-
nommen, nach der bei den fur das Veterindrwesen in
Thiringen zustandigen Verwaltungsebenen Krisenzen-
tren zur Bekdmpfung akuter und wirtschaftlich bedeu-
tender Tierseuchen bestehen missen. Diese Krisenzen-
tren bilden auf der Grundlage des Bundesmal3nahmeka-
talogs Tierseuchen das Rickgrat einer schnellen und kon-
sequenten Bekdmpfung akuter Tierseuchen; gerade im
Hinblick auf die gegenwértige Situation. Ich werde im
nachsten Tagesordnungspunkt alerdings noch mal da-
rauf eingehen, dass man die gegenwartige Situation BSE
schwer mit dem Tierseuchengesetz handhaben kann. Esist
aus rechtlichen Grinden eben nicht méglich, im Lan-
destierseuchengesetz die im Zusammenhang mit der
BSE-Krise zu regelnden Sachverhalte aufzunehmen. In-
sofern ist hier auch nichts in der Novellierung des Ge-
setzes. Insbesondere spielt die amtliche Anordnung zur
T6tung von Rindern im Fall BSE dabei eine Rolle. Mei-
ne Damen und Herren, wie gesagt, ich werde im néchs-
ten Tagesordnungspunkt darauf eingehen.
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Im Falle von Tierseuchenausbriichen kann es ferner not-
wendig werden, dass Tiere geschlachtet werden miissen,
amtlich angeordnet. Dabel ist zu beachten, dass die Trans
portwege zum Schlachtbetrieb moéglichst kurz sind, damit
die Gefahr der Weiterverbreitung der Seuche gering ge-
halten wird. Das ist wiederum nur méglich, wenn die
Betreiber von Schlachtbetrieben gegebenenfalls verpflich-
tet werden konnen, die Schlachtung dieser Tiere vorzu-
nehmen, soweit eben die Tétung aus tierseuchenrecht-
lichen Vorschriften begriindet behérdlich angeordnet ist.
Eine entsprechende Regelung findet sich in dem Gesetz-
entwurf. Dieim Gesetzentwurf vorgesehene Neufassung
der im Thuringer Tierseuchengesetz enthaltenen Er-
méachtigung zum Erlass von Rechtsverordnungen ist im
Hinblick auf das verfassungsrechtliche Bestimmtheits-
gebot erforderlich und ist hier in dieser Novellierung
des Gesetzes festgelegt.

Meine Damen und Herren, das Thiringer Tierseuchen-
gesetz hat sich in den letzten Jahren bewahrt. Dennoch -
bei der Umsetzung hat sich ergeben, dass einige Ande-
rungen notwendig sind. Diese Anderungen wollen wir
mit der Novelle des Thuringer Tierseuchengesetzes ein-
bringen. Ich sage schon jetzt, dass wir bitten werden, in
den Ausschissen oder in dem Ausschuss noch aufzu-
nehmen oder zu beriicksichtigen die Anderung der Ver-
waltungsstrukturen, die das Kabinett beschlossen hat. Die-
ses muss noch in das Tierseuchengesetz eingearbeitet
werden, denn die Verwatungsstrukturen, die Schaffung ei-
nes Landesamts fur Lebensmittelsicherheit und Ver-
braucherschutz war zum Zeitpunkt der Erarbeitung der
Novellierung des Tierseuchengesetzes noch nicht bekannt.
Ich denke, all dieses kann im Ausschuss beraten wer-
den. Ich bitte Sie um Beratung. Recht herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU; Abg. Gentzel, SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir jetzt zur Aussprache. Es hat das Wort
der Abgeordnete Scheringer, PDS-Fraktion.

Abgeordneter Scheringer, PDS:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren Abgeordneten, die Landesregierung hat einen Ge-
setzentwurf zur Anderung des Thiringer Tierseuchen-
gesetzes vorgelegt. Ich glaube, Uber die Notwendigkeit
verschiedener Anderungen und Neuanpassungen brau-
chen wir uns eigentlich nicht weiter zu unterhaten und die-
se unterschiedlichen Auffassungen im Parlament sind da
nicht so besonders gro3. Kurz auf den Punkt gebracht
sollen mit dieser Novellierung des Thiringer Tierseu-
chengesetzes drei grundlegende Zielstellungen verfolgt
werden. Es geht um die Organisation und Verwaltungs-
fragen - hier ist das schon in der Begrindung gesagt
worden bei der Tierseuchenkasse - und um die Beitrags
erhebung, um Regel ungen zu Quadlitétsstandards von Mal3-
nahmen zur Tierseuchenbekdmpfung, die Einrichtung

von Tierseuchenkrisenzentren und das Schaffen von
rechtlichen V oraussetzungen fir eine gegebenenfalls er-
forderliche Inanspruchnahme von Schlachtbetrieben im
Tierseuchenfall.

Wie heil¥t es so schon: Besondere Ereignisse erfordern auch
besondere Mal3nahmen. Ich mdchte auch nicht, wie Sie
gesagt haben, Herr Minister Dr. Pietzsch, den Punkt 5
hier im Vorfeld behandelt wissen, aber leider sind sol-
che besonderen Ereignisse mit unserem gegenwartigen
Problem der BSE ja auch eingetreten. Deshalb erachtet
es die PDS-Fraktion als unabdingbar, den genannten
Regdungshedurfnissen nachzukommen. Wir wissen alle,
wie teuer uns die BSE-Krise noch zu stehen kommen
wird. Wir wissen aber auch, dass sich bis heute weder
der Bund noch die Europédische Union konsequent zur
Kostenbeteiligung bekannt haben, wenn es darum geht,
die Einkommensverluste der Bauern, der Schlachthéfe
und der Fleischverarbeitungsbetriebe wenigstens in An-
sdtzen auszugleichen. Wer hilft uns Bauern denn, wenn wir
unsere Tiere nicht mehr verkauft bekommen wie zur-
zeit? Und falls das noch der Fall ist, gibt es ja kaum
Geld dafr. In der Natur der Tierseuchenkasse liegt es,
dass sie im Seuchenfall fir erlittene Tierverluste, aber
auch fur Vorbeugungs- und Bekampfungsmaldnahmen
Entschadigungen leistet. Das heildt aber, dass rein der Wert
des Tieres sch ausgleichen wird. Die ErléseinbulZen blei-
ben dann immer noch, die gleicht keine Kasse aus. Das
bleibt bisher dlein bei den Bauern hangen, auch bel dem
Bauer, der immer verantwortungsbewusst seinen Be-
trieb gefuhrt hat - und das ist hier bel Uber 95 Prozent
der Bauern, da wir Uberall einmal ein schwarzes Schaf
darunter haben -, aber genauso unter dieser Misere zu
leiden hat.

Im Agrarausschuss ging es im November 2000 schon
einmal um das Thema Tiergesundheit in Thiringen und
die Frage der Tiersuchenkasse. Hier wurde uns von der
Landesregierung mitgeteilt, dass wir mit dem Stand der
Ricklagen 1999 eigentlich recht zufrieden sind und die
Tierseuchenkasse gar nicht so schlecht dasteht. Das heilt,
dass eigentlich ausreichend Riicklagen geschaffen wer-
den konnten. So kénnte man ja vermuten, dass in die-
sem Fall durchaus die Mdglichkeit einer Beitragssen-
kung vorausgegangen wére. Aber esist eben leider weit
gefehlt; wegen der BSE-Krise musste eben darauf ver-
zichtet werden. Anfangs ging es nur darum, die Beseiti-
gung des Riskomaterials zu finanzieren. Da wussten
wir noch nicht, was noch ales auf uns zukommt. Heute
sind wir - gelinde gesagt - etwas schlauer. Wir tappen im-
mer noch mit vielen Sachen im Nebel herum, weil uns
jadoch einiges nicht gelungen ist.

Diein Thuringen Ubliche Drittldsung, das heifd ein Drit-
tel Tiersuchenkasse, ein Drittel Landesanteil und ein Drittel
der Kommunen, hat sich nach meiner Auffassung bisher
auch einigermalen bewdhrt und ist gerecht. Was den Tell
der Tiersuchenkasse angeht, ist uns im Ausschuss auch
gesagt worden, wenn wirklich eine Seuche auftreten sol-
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le, dann reichen die Rucklagen auf keinen Fall aus. Wir
streiten ja heute noch, ist BSE eine Seuche oder ist es
eine gesonderte Krankheit. Zum Schluss sind die Wis-
senschaftler auch noch nicht so weit. Insofern missen
wir sicherlich gemeinsam Uberlegen, wie das mit der
Speisung der Tiersuchenkasse weitergehen soll. Ich denke,
dass alein mit der Beitragserhthung das Ziel auch nicht
erreicht ist. Hier ist insbesondere das Land in der Pflicht;
die Kommunen sind auch am Ende der Fahnenstange
angelangt, was ihre finanziellen Mdglichkeiten anbe-
trifft. Ich gebe das auch nur zu bedenken. Was in dem Fall
mit der Wissenschaft jahrelang verschlampt oder nicht
erkannt wurde, indem die Gefahr einfach verdrangt wor-
den ist, missen wir jetzt ausbaden, die am wenigsten
dafur kdnnen, und das ist nun einmal der Berufsstand.
Ich denke, dass wir ganz ernsthaft gemeinsam nach L6-
sungen suchen miissen, wie wir das z.B. mit einer Ausfall-
versicherung hinbekommen. In Amerika ist das bekann-
termal3en schon lange Usus. Ich will keine amerikanischen
Verhdtnisse in der Bundesrepublik, aber es gibt tberall
gute und schlechte Sachen. Also sollten wir uns hier da-
mit befassen. Da esin der Landwirtschaft immer um le-
bendes, auch um lebendes Inventar geht, das alen nur
denkbaren Gefahren ausgesetzt ist, bleibt wahrscheinlich
auch gar keine andere Variante dazu.

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle méchte ich
eindringlich auf das Protokoll einer Anhdrung in Sachen
M ehrgefahrenabsi cherung verweisen, was unser Landwirt-
schaftsausschuss vom Agrarausschuss des sachsischen
Landtags erhalten hat. Dort hat man sich schon in der
letzten Legidatur mit diesem Thema befasst und jetzt
kam es erneut auf die Tagesordnung. Berechtigterweise
meine ich, in Sachsen scheint das so zu sein, dass sie
das alle wollen, der Bauernverband, das Ministerium fur
Umwelt und Landwirtschaft und auch der Agraraus
schuss. In dem Protokoll wird auch betont, dass es nicht
um eine sachsische Lésung schlechthin geht, sondern
um eine gesamtdeutsche und wenn mdglich eine L ésung
in Europa. Es wird auch gesagt, bel einer Kostenbeteili-
gung sollten die Landwirte, die Lander, der Bund und -
wenn es geht - auch die EU mit ins Boot. Daraus kdnnte
fur die Zukunft ein Schuh werden. Die PDS mdchte die-
ses Thema der Mehrgefahrenversicherung jedenfalls ge-
nauer behandelt wissen. Deshalb beantragen wir die Be-
handlung im Ausschuss fur Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten und im Umweltausschuss.

Nun zum eigentlichen Entwurf der Landesregierung.
Wir als PDS-Abgeordnete haben daran wirklich nicht
viel auszusetzen. Im Grof3en und Ganzen sind die For-
mulierungen verandert worden, die sich aber nicht son-
derlich auf den Regelungsgehalt des noch gultigen Ge-
setzes auswirken. Einige kleine Vorschlége hétten wir
trotzdem: In § 1 sollte nach dem Entwurf ein Passusim
neuen Absatz 4 eingefligt werden, der die Einrichtung
von Krisenzentren zur Seuchenbekémpfung vorsient und
regelt. Auf den ersten Blick erscheint das auch sehr plau-
sibel. Dasist zu begrifen und in Ordnung. Nur, was die

Zentren konkret tun sollen, da missen wir sicher noch
genauer hinsehen. Uns as Parlamentarier, denke ich,
sollte das noch einmal genau gesagt werden. Ich denke,
be der Aufzeichnung der moglichen Seuchen muss wohl
BSE mit aufgefihrt werden - hier streiten sich, wie ich
schon gesagt habe, auch noch ein bisschen die Geister -,
denn diese Gefahr ist derzeit mindestens genauso hoch
zu bewerten wie MKS und Schweinepest, wenn nicht
noch viel hther. Nach § 3 soll ein neuer § 3 aformuliert
werden. Es geht hier um die Inanspruchnahme von
Schlachtbetrieben im Seuchenfalle nach behordlicher An-
ordnung. Nach meiner Auffassung muisste dieser Para-
graph aber noch genauer formuliert werden, denn der
Hintergrund der Novedlierung ist sicher auch wieder das,
was wir vorhin schon ales zu den drei Buchstaben ge-
hort haben. Es geht mir darum, dass gerade der Tatsa
che, dass der bisherigen allgemeinen Unwissenheit tber
diese Krankheit und den damit in Verbindung stehenden
Bekémpfungsmalinahmen auch Rechnung getragen wer-
den muss. Dies wird mit vorliegender Fassung nur be-
grenzt deutlich. Deshalb mdéchten wir vorschlagen, eine
weitere Erganzung einzufiigen, die die Grinde fur die
behordliche Anordnung erganzt. Konkret zur Formulie-
rung: In Satz 1, zweiter Halbsatz, heil¥ es: "sofern die To6-
tung der Tiere aufgrund tierseuchenrechtlicher Vorschriften
behordlich angeordnet ist ..." Satz 1 wird deshalb wie
folgt gedndert: "Betreiber von Schlachtbetrieben kénnen
nur durch das Landesverwaltungsamt fir Schlachtungen
von Vieh verpflichtet werden, sofern die Tétung der
Tiere behordlich angeordnet ist." Eingeflgt wird daher
folgender Halbsatz: "Die behérdliche Anordnung kann
auf tierseuchenrechtlichen Vorschriften beruhen”, zwei-
tens"... erfolgen, wenn ein aktuelles Auftreten auch von
einzelnen BSE-Erkrankungsféllen im Interesse des all-
gemeinen vorbeugenden Gesundheitsschutzes der Ver-
braucher dies erfordert.” Ich muss noch einmal sagen, ge-
rade bei diesen neuen Entwicklungen, in vielen Punkten
eben auch noch mit den Gesetzen, hinkt man noch ein
bisschen hinterher. Wir kénnen zwar sagen, ich muss
das einmal so formulieren, wir machen das und das und
das und das, da kann jetzt jeder Bauer klagen gegen das
und das, wenn die Tiere geschlachtet werden - dle mit
einem Mal -, dann ist das gesetzlich méglich. Daist noch
gar nicht heraus, ob der Bauer Recht hat oder ob der Staat
Recht hat.

Wasden § 17 - Beitrage der Tierbesitzer - betrifft, ist gegen
die Neuerung nichts einzuwenden. Dass die Beitragser-
hebungen nur durch die Satzung und nicht mehr durch
den Vorstand geregelt werden sollen, ist ein demokrati-
sches Element, das sicher auch mehr Rechtssicherheit
fur die Beitragszahler bedeuten kann. Notwendig ist hier
dlerdings, dass in der Neufassung auch der Absatz 1 in
diesem Sinne geéndert werden sollte. Dies ist aber dem
Entwurf bisher nicht zu entnehmen.

Der § 18 regdlt die Art der Erhebung von Beitragen. Neu
ist hier die Erhebung durch die Tierseuchenkasse selbst,
nicht wie bisher durch die Gemeinden. Einer rationelle-
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ren und computergestiitzten Erfassungsform ist nichts
entgegenzusetzen, zumal es durchaus redigtisch erscheint,
dadurch Kosten einzusparen. Die Mitwirkungspflicht der
Gemeinden ertibrigt sich jedoch bei den Vorsorge- und
Bekdmpfungsmalinahmen nicht, da sie weiterhin mit-
verantwortlich sind, auf die Meldepflicht der Tierhalter
hinzuwei sen.

Die Griinde, die zur Novellierung des § 21 - Ubernahme
von Gebiihren - gefihrt haben mogen, sind sicher nicht
ganz von der Hand zu weisen, denn es geht im Grunde
darum, dass bisher pauscha Beseitigungskosten bei Tier-
verlusten Ubernommen wurden. Dabei spielte das Ver-
ursacherprinzip bisher keine Rolle. Das heif¥, der Halter
mit einem niedrigen Verlustgeschehen musste im End-
effekt fir digenigen mit hoheren Zahlen mit aufkom-
men. Insofern erscheint die Neuregelung gerechtfertigt.
In Anbetracht der Vielzahl mdglicher Verlustursachen ist
es hier alerdings geboten, durch Kontrollen und Ursa-
chenandysen den Erhebungen auch einen gerechteren und
objektiveren Charakter zu verleihen. Die Landesregie-
rung muisste schon mal sagen, wie sie das bewerkstelli-
gen will. Ich meine, die heutige Diskussion um dieses
wichtige Gesetz sollte auch Anlass sein, Uber die eigent-
liche Schwere und Tragik von Tierseuchen stérker nach-
zudenken. Heute, im Zuge der internationalen Offnung
der Mérkte des Agrar- und Tierhandels, sind doch die
Gefahren ungleich grof3er geworden. Was passiert ei-
gentlich genau, wenn Zuchttiere zum internationalen
Verkehr freigegeben werden oder wenn Zootiere aus
Ubersee nach Europa gekarrt werden? Ich will das auch
gar nicht weiter ausbauen, nur die Thematik hétte ich
gern einmal hier betont. Ich denke, dass das auch kiinf-
tig stérker im Blickfeld der Politiker stehen muss, jeden-
falswas die jeweiligen Kontrollmechanismen angeht.

AbschlieRend mdéchte ich noch einmal wiederholen, die
PDS-Fraktion beantragt, die Vorlage an den Ausschuss
far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten zu Uberwei-
sen. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt Frau Abgeordnete Dr. Klaus, SPD-
Fraktion.

Abgeordnete Dr. Klaus, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, wie das so
ist mit Thiringer Gesetzen, wenn sie schon ein paar Jah-
re auf dem Buckel haben, macht es sich eigentlich schon
routinemaldg erforderlich, das Gesetz mal aus der Schub-
lade zu holen und zu schauen, wo man doch einige Ver-
anderungen, Anpassungen usw. vornehmen kénnte. Das
ist sicherlich auch mit ein Grund, warum heute die An-
derung zum Thiringer Tierseuchengesetz hier s Gesetz
vorliegt und in das Parlament eingebracht wurde. Esist

aso eine Fiille von redaktionellen Anderungen und Rechts-
anpassungen, auf dieich jetzt nicht weiter eingehen maoch-
te, die sich einfach im Laufe der Zeit ergeben haben. Ich
méchte nur zu vier Punkten etwas sagen:

Der erste Punkt: Ein wesentlicher inhaltlicher Teil istin
diesem Gesetz, dass es sich in der Hauptsache mit der
Thiringer Tierseuchenkasse as nicht rechtsfdhigem Son-
dervermdgen des Landes befasst. Nun wiinschen wir uns
sicher alle, dass diese Kasse moglichst wenig in An-
spruch genommen wird und wohlgefillt bleibt, wie das
berichtet wurde. Aber zu einer Solidargemeinschaft ge-
hort auch, dass die sowohl im Ubertragenen als auch im
wortlichen Sinne schwarzen Schafe erfasst werden und
sich tatsachlich an dieser Solidargemeinschaft beteili-
gen. In dieser Hinsicht wird in diesem Gesetz ein Vor-
schlag gemacht und, ich glaube, es ist da hinnehmbar,
dass das auch vollzogen wird mit gewissen Einschran-
kungen, was Betretungsrechte usw. betrifft. Jeder, der brav
seine Beitrége zahlt, mdchte naturlich, dass auch der andere
sch an dieser Solidargemeinschaft beteiligt.

Ein weiterer Punkt ist eine Vereinfachung fur die Gemein-
den. Ich denke, es hat sich gezeigt in der Vergangenheit,
dass hier eine Entlastung vorgenommen werden kann.
Esist gut, dass die Kosten dadurch ganz stark noch mal
reduziert werden.

Zur Inanspruchnahme von Schlachtbetrieben in 8 3 a Ich
weil3, dass auch in der Vergangenheit seitens des Sozial-
ministeriums hier immer wieder V orstdf3e unternommen
wurden, diese Inanspruchnahme im Gesetz zu ermogli-
chen. Es hat da massiven Widerstand gegeben, aber ich
denke, in einer Situation wie der heutigen, mit BSE vor
der Haustir, ist es ganz klar, dass diese léngst Uberfélli-
ge Regelung in das Gesetz aufgenommen werden muss.
Naturlich wiinschen wir uns auch alle davon, dass wir
die moglichst nicht brauchen, dass alles freiwillig geht.
Wir mussen aber schon jetzt konstatieren, dass inzwi-
schen Schlachtbetriebe in Thiringen sich weigern, die
noch angebotenen Rinder zu schlachten. Das kann natdr-
lich in solch einem Fall ein riesengrol3es Problem werden
und deswegen darf hier an diesem Paragraphen auf kei-
nen Fall gewackelt werden; wir brauchen ihn, so unan-
genehm seine Anwendung dann im speziellen Fall auch
sein wird.

Nun etwas zur Ubernahme von Gebiihren in § 21: Zu-
nachst, wenn man es liest, hort es sich ganz prima an,
und ich kann mir vorstellen, mancher Tierbesitzer, der
zu seinem Nachbarn schaut, was der an Entschédigung be-
kommt, wird sich im ersten Anlauf freuen. Wirtschaft-
lichkeit und Sparsamkeit ist etwas sehr Schones, aber
man muss im Zusammenhang mit dem Tierseuchenschutz
auch die Konsequenzen Uberdenken. Wir haben in einem
L andwirtschaftsausschuss dartiber gesprochen, dass z.B.
tellweise auch tatséchlich das Vergraben noch erlaubt ist.
Ich flrchte, wenn man konsequent hier an diese Wirt-
schaftlichkeit und Sparsamkeit rangeht, dass der Tatbe-
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sand des Vergrabens etwas inflationdrer werden konnte,
und das kann nicht gut sein fir den Tierseuchenschutz in
Thiringen. Deswegen sollten wir uns hier ernsthaft Gber-
legen, ob dieser § 21 so schon ist, wie er im ersten An-
lauf aussieht.

Zum vierten Punkt: Ich weil3, wie gesagt, einigen Aus
schussmitgiedern wurde da etwas Ubel bei dieser Debatte,
weil sie das gar nicht so gesehen hatten. Aber zum Kri-
senzentrum: Sicherlich ist es richtig, wenn man Tierseu-
chen zu befirchten hat - und die hat ja jeder zu beflirch-
ten -, dass auch hier versucht wird, vorsorglich eine Or-
ganisationsstruktur zu finden. An dieser Stelle macht dieser
Gesetzentwurf natiirlich einen etwas angestaubten Ein-
druck, weil er offensichtlich léngst vor BSE in Deutsch-
land in der Ressortabstimmung war und nun zu diesem
Zeitpunkt hier ins Parlament kommt, da dieser Punkt prak-
tisch nicht mehr aktuell ist. Ich denke, wir sollten die
Chance im Ausschuss nutzen, hier eine an Thiringer Ver-
héltnisse angepasste Struktur vorzuschlagen, in die na
tirlich auch das neue Landesamt eingebunden werden
miisste. Wir sollten die Chance auch nutzen, um endlich
die unségliche Debatte um die Kommunaliserung der Ve-
terindramter zu einem Abschluss zu fihren und hier bei
diesem Landesamt diese Amter anzugliedern, um eine
schlagkréftige Organisation in die Hand zu bekommen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Dr. Pietzsch, ich mdchte Sie ausdriicklich hier be-
starken, fassen Sie Mut, Sie haben eine giinstige Situa-
tion, versuchen Sie das Optimum fir die Tierseuchenbe-
kémpfung in Thiringen rauszuholen. Ich welf3, wie die Wi-
derstdnde da sind, aber, ich denke, solche Dinge sollten
wir jetzt Gber Bord werfen und endlich eine schlagkréf-
tige Behorde schaffen. Das wird lhnen die Arbeit er-
leichtern und im Krisenfall wird dann jeder sagen, das
war eine prima ldee. Aber wenn Sie es nicht so machen,
wird Thnen keiner helfen, wenn die Kommunalisierung
die Tierseuchenbekampfung behindern wird. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt Frau Abgeordnete Arenhdvel, CDU-
Fraktion.

Abgeordnete Arenhdvel, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Herr Minister Dr. Pietzsch, im Namen meiner Frak-
tion mdchte ich mich herzlich fir die Einbringung die-
ses wichtigen und notwendigen Gesetzes bedanken.

(Beifall bei der SPD)

Hier ist schon einiges dazu gesagt worden und ich den-
ke auch, dass es hierzu wenig politische Streitigkeiten

geben wird, denn jedem ist klar, dass dieses Gesetz
kommen muss. Wir vereinfachen damit nicht nur die Ar-
beit der Tierseuchenkasse, was ein ganz wichtiger As-
pekt ist, sondern wir setzen auch den Bundesmal3nah-
menkatalog, der 1995 ja schon beschlossen worden ist,
hiermit endlich um, und dass das eine notwendige An-
gelegenheit ist, ist jedem klar. Ich denke, wir brauchen
uns hier im Parlament nicht unbedingt mit allen Einzel-
heiten zu befassen, denn dazu stehen uns auch noch die
Ausschiisse zur Verfigung, in denen wir sehr intensiv
die aufgeworfenen Fragen diskutieren werden. Ich bin
ganz sicher, dass wir eine effektive Tierseuchenbekamp-
fung hier in Thiringen zur Verfigung stellen werden.

Ich beantrage im Namen meiner Fraktion die Uberwei-
sung dieses Gesetzentwurfs federfihrend an den Aus
schuss fir Soziales, Familie und Gesundheit und beglei-
tend an den Ausschuss fur Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten. Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifal bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete 1lling, CDU-Frak-
tion.

Abgeordneter 1lling, CDU:

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete, das geltende Thiringer Tierseu-
chengesetz hat sich in seiner Grundstruktur seit 1993
bewdahrt und wird auch von der Praxis so bestétigt. Die
vorhergehenden Redner haben das eindeutig zum Aus-
druck gebracht.

Herr Minister Dr. Pietzsch, Sie haben das auch so gese-
hen und wir aus dem Ausschuss bestétigen das auch so.
Die Verwatung der Mittel wird von einem Vorstand Uber-
nommen, das ist heute angesprochen worden, der aus
Landwirten, kommunalen Vertretern und Landesveteri-
néren besteht. Durch diese Form einer Selbstverwaltung
konnten die finanziellen Mittel effektiv eingesetzt wer-
den, da dle Beteiligten in Form einer Solidargemeinschaft
zusammenwirken. An dieser Struktur soll mit dem einge-
brachten Gesetzentwurf nicht gerlttelt werden. Vielmehr
geht es darum, punktuelle Anderungen einzubringen, die
schwerpunktméallig der Sicherung der Tierseuchenbe-
kémpfung gelten. Auch sind solche praktischen Anwen-
dungen des Gesetzes als notwendig zu erachten. Aul3er-
dem werden einige Formalien in Ordnung gebracht, die
sich jetzt aus den kommunalen Strukturen ergeben. Mit
der heutigen Einbringung des Ersten Gesetzes zur Ande-
rung des Thiringer Tierseuchengesetzes wird die Tier-
seuchenkasse weiterhin ihre wesentliche Aufgabe des
Schutzes des Landwirtschaft bei Tierseuchen leisten. Die-
ses wird fir die Zukunft ein wichtiges Gesetz sein, ins-
besondere fur die Landwirte, aber auch im weitesten
Sinne dann letztendlich als Vorleistung fur die Blrger
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und fUr den Verbraucherschutz. Die Tierseuchenkasse Uber-
nimmt die Entschadigung fir den Verlust von landwirt-
schaftlichen Nutztieren, die Kosten fir die Beseitigung
der Tierkdrper sowie praventive Mal3nahmen im Seuchen-
schutz fur die Erhaltung der Tiergesundheit. Ich denke,
gerade dieser Teil Tiergesundheit ist eine wesentliche
Aufgabe, die wir damit auch sichern wollen. Die Regu-
lierung von Schadensersatzleistungen in Bezug auf BSE-
Félle, ob ja oder nein, ist auch in den zusténdigen Aus-
schiissen zu beraten. Es muss der Status gekléart werden -
esist angesprochen, Herr Minister, Sie haben es auch an-
gesprochen -, hat BSE einen Seuchenstatus oder keinen
Seuchenstatus. Aber, ich denke, die Sorge der Land-
wirte, wenn solche Félle eintreten, auf der Verlustseite
ist riesengrof3.

Die Gesetzesdnderung selbst wird keinen Einfluss im
Wesentlichen auf die Beitragshohe haben, aber esist auch
darliber zu sprechen, wie die Beitrdge weiter in Anspruch
genommen werden und auch hinsichtlich der Félle dann
in die Verteilung oder in die Anspruchslage kommen.
Wir sehen auch besonders fur erachtenswert die kom-
munale Mitwirkung, die auch im Gesetz vorgeschlagen
wird. Ich denke, esist auch wichtig, dass der Punkt 3 a
angesprochen worden ist, das ist die ordnungsbehordli-
che Frage der Inanspruchnahme von Schlachtungen durch
die Landesverwaltung, weil auch das eine Seuchenfrage
insbesondere berthrt. Ich wirde also zum Schluss sagen,
die Uberweisung an die Ausschilsse ist geleistet worden.
Wir wollen insbesondere im Agrarausschuss, also im
Ausschuss fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten,
im Detail die aufgeworfenen Fragen weiterberaten. Ich
denke, dasist fur die Landwirtschaft eine wichtige Auf-
gabe. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Damit schlief3e
ich die Aussprache. Es sind Uberweisungen beantragt wor-
den, leisten miissen wir sie noch, und zwar federfiihrend
an den Ausschuss fur Soziales, Familie und Gesundheit
und mitberatend an den Ausschuss fir Ernghrung, Land-
wirtschaft und Forsten. Herr Scheringer hat etwas mit
Umwelt noch gesagt, war das auch als Ausschussiiber-
weisung oder war das nur ...?

(Zuruf Abg. Scheringer, PDS: Ja, ja.)

Ja, aso dann auch die Uberweisung an den Umweltaus-
schuss. Gut, dann stimmen wir zundchst Uber die ge-
nannten Ausschiisse ab. Wer firr die Uberweisung an den
Ausschuss fir Soziales, Familie und Gesundheit stimmt,
den bitte ich um seine Zustimmung. Danke, das ist die
UbergroRe Mehrheit. Dann die Uberweisung an den Aus-
schuss fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten. Das
ist dasselbe. Und die Uberweisung an den Ausschuss fiir
Naturschutz und Umwelt. Danke. Da missen wir die

Gegenprobe machen. Danke. Enthaltungen? Dann ist
das mit Mehrheit abgelehnt. Bleiben also die Uberwei-
sungen an den Ausschuss fur Soziales, Familie und Ge-
sundheit und den Ausschuss fur Ernghrung, Landwirt-
schaft und Forsten. Dann stimmen wir noch tber die Fe-
derfihrung ab. Wer mit der Federfiihrung des Ausschus-
ses fur Soziales, Familie und Gesundheit einverstanden
ist, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Gegenstim-
men? Dann ist das mit Mehrheit so beschlossen. Damit
schlief3e ich den Tagesordnungspunkt und komme zum
Aufruf des Tagesor dnungspunkts 5

Aktuelle Situation im Zusammenhang
mit der Rinder seuche BSE und die Aus-
wirkungen auf den Verbraucher schutz
und die Landwirtschaft in Thiringen
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 3/1288 -
dazu: Entschliefiungsantrag der Fraktion
der PDS
- Drucksache 3/1308 - Neufassung -

Ich darf sagen, dass mir signalisiert wurde, dass wah-
rend der Beratung zu diesem Punkt auch noch ein Ent-
schliefdungsantrag der Fraktion der PDS verteilt wird.
Ich denke, wir kénnen den dann noch rechtzeitig aus-
geteilt zur Kenntnis nehmen. Begrindung durch den
Einreicher wird nicht gewtnscht, soweit ich sehe. Das
ist so, da die Landesregierung ohnehin angekiindigt hat,
von der Mdglichkeit des Sofortberichts Gebrauch zu
machen. Das ist der Fall, dann darf ich fir die Landes-
regierung Herrn Sozialminister Dr. Pietzsch bitten.

Dr. Pietzsch, Minister fiir Soziales, Familie und
Gesundheit:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ohne der Abgeordneten Frau Dr. Klaus wehtun zu
wollen, bei diesem Tagesordnungspunkt fehlt uns ganz
besonders Herr Dr. Mé&de, der uns hier Ausfihrungen
machen wirde Uber BSE, seitdem die Welt besteht.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Er kann
aber auch einen Brief schreiben.)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich dennoch -
ich nehme ihn gern entgegen, ich korrespondiere gern mit
Dr. Mé&de - eine kleine V orbemerkung machen, die nicht
ganz ernst zu nehmen ist. Eine aufmerksame Beobachte-
rin der BSE-Situation hat eine Veranstaltung, ein Proto-
koll gefunden, wo Rudolf Steiner, der Nestor der anthropo-
sophischen Medizin, zu der Frage Rinderwahnsinn 1923
Stellung genommen hat. Er hat damals gesagt: Der Ochse
ist so eingerichtet, dass er aus Gras tierisches Eiweil3,
Fleisch macht, und das ist seine Aufgabe. Gras kann
man kochen, solange man will, und behandeln, solange
man will, man kriegt kein Fleisch daraus. Wenn man
aber dem Ochsen Fleisch geben wirde, dann wirden
sich so vid Stoffe ansammeln und es wiirde so viel Energie
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entstehen, dass der Ochse verriickt wird. Meine Damen
und Herren, immerhin 1923, man muss es sicherlich nicht
ganz ernst nehmen und die wissenschaftliche Begrin-
dung ist auch nicht so ganz haltbar, aber offensichtlich
ist das auch schon zu der Zeit ein gewisses Thema ge-
wesen. Und dieses Thema ist ein Thema, was uns mo-
mentan alle beriihrt und zweifelsohne die Medien be-
herrscht, d.h. die gegenwértige Entwicklung und die
weitere Entwicklung zum Thema BSE.

Ich kann zum aktuellen Stand der Labordiagnostik in
Tibingen unverandert leider nichts sagen. Vielleicht ge-
lingt es mir, wahrend der Plenarsitzung noch etwas zu
erfahren.

Meine Damen und Herren, BSE, lassen Sie mich etwas
ausholen, weil man dann vielleicht besser versteht, in
welche Kategorie diese Erkrankung einzuordnen ist. In
dem vorigen Tagesordnungspunkt haben manche Red-
ner schon darauf hingewiesen, ich auch, dass es eben
nicht so einfach in die Rubrik Tierseuchen einzuordnen
ist. Das Tierseuchengesetz des Bundes formuliert ganz
klar, was Tierseuchen sind. BSE - dabei handelt es sich
nicht um eine Erkrankung bei Rindern, die wir erst seit
Ende des letzten Jahres kennen, das wissen Sie dle. Im
November des Jahres 1986 glaubte man in Groforitan-
nien eine bis dahin vollig unbekannte Rinderkrankheit
beobachtet zu haben, histologisch eine schwammartige
Hirnkrankheit des Rindes, die durch Verfitterung von
Tiermehl an Rinder entstehe. Es handelt sich um die so
genannte - BSE ist die Abkurzung - bovine spongiforme
Enzephal ophatie, die wir kurz BSE nennen. In den Fol-
gejahren, wenn Sie sich mal die Dimension vergegen-
waértigen, wurden dann in Grof3britannien rund 170.000
BSE-Félle nachgewiesen. Bereits 1993 wurde ein Zu-
sammenhang zwischen BSE und einer neuen Variante
der Creutzfeldt-Jakob-Krankheit vermutet. Meine Damen
und Herren, bitte nicht Creutzfeldt-Jakob-Krankheit mit
der neuen Variante der Creutzfeldt-Jakob-Krankheit durch-
einander bringen. Der Verdacht eines Zusammenhangs
von BSE und dieser neuen Variante der Creutzfeldt-Jakob-
Krankheit verdichtete sich im Jahr 1996, als die britische
Uberwachungsstelle fir  Creutzfeldt-Jakob-Krankheit
gerade bei jlingeren Personen ein bisher unbekanntes Er-
krankungsmuster, die eben neue Form der Creutzfeldt-
Jakob-Krankheit, feststellte. Es wird vermutet, dass BSE
wahrscheinlich Ursache fiir zahlreiche todliche Féle die-
ser Krankheit ist; wissenschaftlich erwiesen ist dieser Zu-
sammenhang bisher nicht eindeutig. Einen Fall der neuen
Variante der Creutzfel dt-Jakob-Krankheit gibt es bisher in
ganz Deutschland nicht. Allerdings, die klassische Form
der Creutzfeldt-Jakob-Krankheit, die seit 1994 anzeige-
pflichtig ist, ist auch in Thiringen vorgekommen. Wir
haben seit 1994 18 Félle dieser klassischen Form der
Creutzfel dt-Jakob-Krankheit gezéhit.

Nun, meine Damen und Herren, es gab einen BSE-Fall
eines in Deutschland geborenen Nachkommenrindes ei-
nes britischen Rindes, das war im Januar 1997. Die Lo-

ckerung der bis 1999 geltenden Einfuhrbeschrankung
fur Rindfleisch und Produkte aus GrofRbritannien wurde
gegen das klare Votum Thiringens 1999 von der Bun-
desregierung beschlossen. Bis zu diesem Zeitpunkt schien
es noch immer so, as sei Deutschland von BSE kaum
bertihrt, wenn auch von Seiten der EU Deutschland in
die Riskogruppe 3 eingestuft wurde, das heif3t héchst-
wahrscheinlich BSE, in einer Rinderpopulation bisher
aber nicht manifest aufgetreten. Am 24. November des
letzten Jahres dann wurden wir ale durch zwei BSE-
Verdachtsfélle aufgeschreckt, von denen sich der eine
Fal in Schleswig-Holstein bestdtigt hat. Seit diesem
Tag ist klar, dass Deutschland also nicht BSE-frei i,
sondern auch hier BSE vorkommt. Als Ubertragungs-
weg wird nach heutigem wissenschaftlichen Kenntnis-
stand die Verfitterung von Tiermehl oder die Verwen-
dung von Milchaustausch schon bei der Kéberaufzucht
angenommen. Ausl 6ser der gesamten BSE-Kriseist ver-
mutlich, dass das Tiermehl in Grof3ritannien ab 1972
unzureichend erhitzt und dariber hinaus an Wiederkau-
er verfittert wurde. Seit dem 24. November des vergan-
genen Jahres laufen auch in Deutschland fur Erzeuger,
Fleischindustrie, Verbraucher und natiirlich auch fir die
Palitik die Uhren etwas anders. Bereits einen Tag nach
dem Herausfinden dieses Verdachtsfalls tagte der zen-
trale Krisengtab der fur die Tierseuchen zusténdigen Bun-
des- und Landesministerien und beriet eine Reihe von
Mal3nahmen.

Meine Damen und Herren, im schnellsten Gesetzge-
bungsverfahren der Geschichte der Bundesrepublik hat
der Deutsche Bundestag am 30. November und der Bun-
desrat am 1. Dezember des letzten Jahres dem Gesetz
zum Verbot der Verfutterung von Tiermehl zugestimmt.
Am 6. Dezember trat die Fleischhygienerechtliche Ver-
ordnung des Bundesministeriums in Kraft, die die An-
wendung von BSE-Schnelltests bei alen Gber 30 Mona
te aten Schlachtrindern vorschreibt. Hier haben Bund
und Lander schnell und unbirokratisch an einem Strang
gezogen, wie es die Dringlichkeit und die Anforderun-
gen an den Verbraucherschutz erfordern. Die Lander ha-
ben immer wieder darauf gedrungen, dass der Bund und
die Européische Union zu ihrer Verantwortung mit ste-
hen missen und die Kogten fir Schnelltests, fir die Aus-
fale bei den Erzeugern und den Fleisch verarbeitenden
Betrieben sowie die Entsorgung des Risikomaterials und
des Tiermehls mit zu Ubernehmen haben.

Meine Damen und Herren, Uber viele dieser Dinge habe
ich bereits anlasdslich meines Sofortberichts wahrend der
33. Plenarsitzung ausfuhrlich gesprochen und wir haben
in diesem Hause einvernehmlich festgestellt, dass sich
auch der Bund nicht aus seiner Verantwortung - und da
beziehe ich sowohl gesetzgeberische Verantwortung als
auch finanzielle Verantwortung ein - zurtickziehen darf.
Ich darf in diesem Zusammenhang daran erinnern: Herr
Kollege Botz, Sie meinten damals die Bereitschaft der
Bundesregierung zur finanziellen Mitverantwortung ausge-
macht zu haben. Herr Kollege, bisher sind Sie offensicht-
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lich - ich habe es damd's auch gesagt - einer Fata Morgana
nachgdaufen, denn kein Landwirtschaftsbetrieb und kein
Heisch verarbeitender Betrieb kann gerettet werden durch
das Klingeln mit der Miinze, sondern nur, indem man
eindeutig bezahit.

(Beifall bei der CDU)

Und eine klare Aussage zur Mitverantwortung und Mit-
finanzierung fehlt bis heute.

Meine Damen und Herren, ich habe wiederholt darauf
hingewiesen, dass lickenlose Testungen auch zu einer
vermehrten Feststellung von BSE-Féallen fihren werden.
Heute haben wir in der Bundesrepublik Deutschland 17
Falle von BSE-Erkrankungen bei Schlachtrindern in
Bayern, Niedersachsen, Schleswig-Holstein, Baden-Wirt-
temberg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen-Anhalt;
Sachsen ist noch nicht bestétigt.

Dass sich die Situation und die Verwirrung bei den Ver-
brauchern auch durch eine nicht immer ganz seridse
Berichterstattung der Medien weiter verscharft hat, muss
ich nicht ausdriicklich betonen. Und meine Bitte an die
Medien, wenigstens an die Thiringer: Berichten Sie weiter
sachlich. Ich kann den Thiringer Medien einen Dank
aussprechen, dass bisher im Wesentlichen eine sachliche
Berichtergtattung sattgefunden hat. Es geht nicht um
Sensation und es darf nicht um Sensation gehen, son-
dern es muss um Aufklérung der Birger und um Auf-
klérung des Verbrauchers gehen.

Meine Damen und Herren, aber verbindliche Zusagen
und Regelungen der Bundesrepublik hat es trotz der in-
zwischen stattgefundenen vierten Koordinierungsrunde
auf Staatssekretdrsebenen und weiteren Bund-Lé&nder-
Kontakten nicht gegeben. Demgegentiber sind die Mal3-
nahmen und Vorbereitungen in Thiringen mit Hoch-
druck vorangetrieben worden. In Krisenzeiten - ich den-
ke, die BSE-Gefahr ist as eine solche anzusehen - ver-
spreche ich mir von der Einbeziehung eines breiten Sach-
verstands eine schnellere und zielorientiertere Erfullung
der notwendigen Aufgaben. Deshab habe ich im Zu-
sammenhang mit der Verschérfung der BSE-Situation
eine sténdige interministerielle Arbeitsgruppe aus Mitar-
beitern des Gesundheits und des Landwirtschaftsminis-
teriums unter Beteiligung von Wissenschaftlern gebildet.
Ihre Aufgabe besteht in einer regelméalligen Information
und Abstimmung in Vorbereitung notwendiger Entschei-
dungen. Dies betrifft die aktuellen Rechtsetzungen des
Bundes, deren reibungslose Umsetzung, die Logistik der
erforderlichen Mal3nahmen, die Analyse der Auswir-
kungen und Konsequenzen fur die betroffene Wirtschaft
und fur die Landwirte, aber auch die Suche nach Mdg-
lichkeiten zur Hilfe und Unterstiitzung fir diese. Unser
Medizinal-, Lebensmittel- und V eterinéruntersuchungs-
amt in Bad Langensalza war in der Lage, die seit An-
fang Dezember 2000 vorgeschriebenen Untersuchungen
auf BSE sachgerecht und zuverléssig durchzufGihren.

Meine Damen und Herren, ich bin schon Uberrascht ge-
wesen, eine Zeitungsnotiz zu lesen, dass man in Hessen
neben dem Elisa-Test sich nun durchgerungen hat auch
den Prionics-Test durchzufthren, in der Hoffnung dann
sicherer zu gehen. In Thiringen sind von Anfang an der
Prionics-Test und der Elisa-Test durchgefiihrt worden.
Auch bei dem Verdachtsfall, der unsvorliegt, sind beide
Tests in mehreren Untersuchungen angewandt worden.
Voraussetzung aber, dass dies mdglich war, war die kurz-
fristige Erweiterung der rdumlichen Bedingungen sowie
die Einstellung einiger Mitarbeiter. Und al's unschétzbar
erwiesen hat sich die Erfahrung, die bereits seit August
2000 his Anfang Dezember mit 300 durchgefiihrten Prio-
nics-Tests im Rahmen des epidemiologischen Uberwa
chungsprogramms gesammelt werden konnte. Da aul3er-
dem auch die gerétetechnischen Ausstattungen fir die
Elisa-Verfahren beschafft wurden, stehen also, ich sagte
es schon, beide Testsysteme zur Verfligung. Derzeit be-
trégt die wochentliche Untersuchungskapazitét bis etwa
1000 Proben. Ab Februar, d.h. bereits in einer Woche,
koénnen 2.000 Proben pro Woche auf BSE untersucht
werden. Im Nebensatz darf ich vielleicht sagen, ich wé&
re froh, wenn der Bedarf an Rindfleisch wieder so steigen
wirde, dass die 2.000 Proben ausgelastet sind. Es wére
mir allerdings noch lieber, wir wirden keinen positiven
Befund darunter haben.

(Beifall bei der CDU)

Ich denke, dass man in diesem Zusammenhang - eswird
immer geklopft, es soll ein ehrliches Klopfen sein - dem
Engagement der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
TMLVUA herzlich danken sollte;

(Beifall im Hause)

und wenn wir eine Strukturverdnderung durchgefihrt
haben, dann bedeutet das keinen Abstrich an dem bisher
Geleisteten. Die inzwischen im Medizinal-, Lebensmit-
tel- und Veterindruntersuchungsamt Uber 5.500 durch-
gefihrten BSE-Tests bei geschlachteten Rindern erga-
ben aso in Thiringen inzwischen einen Verdachtsfall.
Es handdt sich dabei um ein aus Sachsen stammendes
Rind, das in Jena geschlachtet wurde. Aber, meine Da
men und Herren, die BSE-Gefahr beginnt natrlich beim
Futtermittel, nachdem, was ich vorhin zur Ubertragung
gesagt habe. Aus diesem Grund haben die Thiringer Lan-
desémter fur Landwirtschaft 124 Futtermittelproben in
Thiringen entnommen, um diese auf einen verbotenen
Anteill von Tiermehl zu prifen. In 14 Fallen wurden
Tiermehlanteile festgestellt, davon waren es bel 11 Pro-
ben unter 0,5 Prozent und bei drei Proben zwischen 0,5
und 1 Prozent. In vier Féllen handelte es sich um Pro-
dukte anderer Lander, nicht aus Thiringen. In einem
Fall wurde bereits ein Herstellungs- und Inverkehrbrin-
gungsverbot angeordnet, sie haben es alle in der Zeitung
gelesen; der Betrieb ist voriibergehend geschl ossen wor-
den, es ist gesubert worden, es war eine Verunreinigung
und unterdessen ist die Futtermittelherstellung wieder
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gesichert. Neben der interministeriellen Arbeitsgruppe wur-
de bereits der Krisenstab zusammengerufen, dem neben
den Ministerien und den nachgeordneten Behérden auch
Vertreter der Fleisch verarbeitenden Industrie und der
Erzeugerverbénde sowie weiterer berufsstandischer Or-
ganisationen angehtren. Inzwischen wurden den Schlacht-
hofen und den Tierhaterbetrieben Malihahmekataloge
zugeleitet, wie beim Auftreten eines BSE-Falls zu ver-
fahren ist und welche Vorsichtsmaf3nahmen bei jeder
Schlachtung getroffen werden sollten, um den entste-
henden materiellen Schaden so gering wie moglich zu
halten. Dazu gehdrt z.B. Schlachtung der Uber 30 Mona:
te alten Rinder am Ende des Schlachttages oder Bildung
von kleineren Schlachtposten, damit innerhalb eines
Schlachtpostens eine Abgrenzung mdglich ist. Im Mit-
telpunkt stehen dabei Vorkehrungen zur Vermeidung
von Kontaminationen des Fleischs mit Risikomaterial
im Schlachtprozess. Durch organisatorische Malnah-
men soll eben erreicht werden, dass bei einem positiven
BSE-Untersuchungsergebnis kein unnétig grof3er Teil der
Gesamtschlachtung aus dem Verkehr gezogen werden
muss. Fur die Aufkldrung der Verbraucher haben wir
ein Faltblatt erstellt, das die wichtigsten Fragen zum
Thema BSE beantwortet. All diese Mal3nahmen wurden
zwischen dem Sozialministerium und dem Landwirt-
schaftsministerium schnell und reibungslos koordiniert.
Diese Struktur hat sich bewahrt und steht auch in Uber-
einstimmung mit dem Leitgedanken des Weil3buchs der
Kommission der Europdischen Gemeinschaften zur Le-
bensmittelsicherheit. Um die Effektivitdt noch weiter zu
steigern, hat sich die Landesregierung am Dienstag ent-
schieden, zur Bindelung der Zustandigkeiten auf dem
Gebiet des Verbraucherschutzes ein Landesamt fir Lebens-
mittelsicherheit und Verbraucherschutz zu bilden. In die-
sem Amt werden sowohl die Aufgaben von sechs Refe-
raten des Landesverwaltungsamts, die fir den gesund-
heitlichen Verbraucherschutz und fir die Koordinierung
der Lebensmittel Uberwachung zusténdig sind, als auch
die Aufgaben des Thiringer Medizinal-, Lebensmittel-
und Veterindruntersuchungsamtes zusammengefasst. Das
heif¥, Grundgedanke Verwaltungshandeln folgt direkt dem
Untersuchungsamt und damit soll kein neues Amt ge-
schaffen werden, sondern es erfolgt eine Bindelung der
Kompetenz, Vereinfachung und Beschleunigung der
Verfahren. In dieses Landesamt Uberfihrt wird auch aus
dem Wirtschaftsministerium und aus dem Landwirt-
schaftsministerium die Forderung der Verbraucherbera-
tung einschliefdlich der Erndhrungsberatung. Fir diese
Aufgaben sollen im laufenden Jahr sowie im Jahr 2002
jewells zusétzliche 500.000 DM zur Verfugung gestellt
werden.

Meine Damen und Herren, die Kritik der SPD geht ins
Leere, dass angeblich unverdndert die Zustandigkeit in
den Ministerien zersplittert bleibt. Die Zustandigkeit ist
zusammengefasst in diesem Amt und ist zusammen-
gefasst in einem Ministerium. Dass es Uberdies hinaus
eine gute Zusammenarbeit zwischen den verschiedenen
Ministerien geben muss und geben wird, ist keine Frage

einer etwa nicht guten Zusammenarbeit. Wir werden diese
gute Zusammenarbeit so, wie wir sie bisher hatten, auch
in Zukunft fortfdhren.

(Beifall bei der CDU)

Ich mdchte ausdriicklich den Mitarbeitern in der Ver-
waltung auch herzlich danken fiir diese absolut reibungs-
lose Zusammenarbeit, die in den Ministerien geklappt
hat.

Meine Damen und Herren, ich méchte Thnen natiirlich
auch berichten, was wir in Thuringen nach dem Ver-
dachtsfall vom letzten Freitag auf dem Schlachthof in
Jena getan haben. Nach Bekanntwerden dieses BSE-
Verdachts sind die zusténdige Referatdeiterin meines Hau-
ses sowie ein Mitarbeiter des Landesverwaltungsamts
und der zusténdige Amtstierarzt sofort in den Schlacht-
hof nach Jena gefahren, um das Schlachtverfahren und
die Einlagerung der Tiere in Augenschein zu nehmen.
Der Schlachtprozess wurde natlrlich bis auf Weiteres
eingestellt. Gleichzeitig haben wir auf Fachebene und
auf Staatssekretérsebene mit dem séchsischen Gesund-
heitsministerium Kontakt aufgenommen, um die Mal3-
nahmen sowohl im Landwirtschaftsbetrieb als auch im
Schlachthof zu koordinieren und danach wurde die Of-
fentlichkeit sowohl durch das hiesige a's auch das séch-
sische Gesundheitsministerium informiert. Die Ergeb-
nisse der Vor-Ort-Besichtigung auf dem Schlachthof Je-
na wurden noch Freitagnacht im Ministerium ausgewer-
tet und die bereits erwdhnte interministerielle Arbeits-
gruppe BSE-Bekampfung wurde am Samstagnachmittag
Zu einer Sondersitzung einberufen. Sie hat Uber die noch
zu veranlassenden MalRRnahmen beraten. Die Offentlich-
keit wurde im Rahmen einer Pressekonferenz am Sams-
tagnachmittag eingehend informiert. Fir Montag frih
wurde der Landeskrisenstab, in dem auch die betroffe-
nen nichtbehdrdlichen Organisationen vertreten sind, ein-
berufen. Der Krisenstab hat Uber ale zu treffenden Mal3-
nahmen einvernehmlich beraten.

Meine Damen und Herren, ganz deutlich ist in den Be-
ratungen des vergangenen Wochenendes geworden, wie
dringend wir auf bundesgesetzliche Regelungen ange-
wiesen sind. Lassen Sie mich an dieser Stelle noch ein-
mal sagen, das Tierseuchenrecht greift bel BSE eigent-
lich nicht und schon gar nicht, wenn es um die Entsché-
digung geht. Deswegen kann dlenfals mit grofen Bauch-
schmerzen die Tierseuchenkasse fur die Landwirtschafts-
betriebe eintreten; die Tierseuchenkasse kann nicht fur
die Schlachtbetriebe eintreten. Und die Maf3nahmen, die
wir auf der Grundlage des Tierseuchengesetzes veran-
lassen, sind aulierst fragwirdig. Deswegen ist auch zwi-
schen Bund und den Landern vereinbart worden, dass
entweder eine einheitliche Verordnung - aber man war
sich auch da schon sehr unsicher, ob das Uiberhaupt geht,
denn eine Verordnung braucht eine gesetzliche Grundla-
ge- oder ein elgenes BSE-Gesetz geschaffen werden sollte.
Diese Vereinbarung ist vor nunmehr 14 Tagen oder Uber
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14 Tagen getroffen worden und bisher hat sich nichts
ereignet. Ich habe vorhin lobend erwédhnt das Gesetz
Uber die Tiermehlverfitterung, die Verordnung tber den
BSE-Schnelltest, aber seit dem Tiermehlverfitterungs-
verbot von Ende November/Anfang Dezember erlebe ich
bel der Bundesregierung absoluten Stillstand. Nichts kon-
kret Neues ist uns mitgeteilt worden. Tatsache ist, und
ich habe dieses eben bereits ausgefuhrt, dass wir bis
heute keinerlei gesetzliche Regelungen von Seiten der Bun-
desregierung haben. Vor alen Dingen brauchen wir eine
einheitliche Regelung, wie mit dem Viehbestand eines
Hofes umzugehen ist, in dem ein BSE-Fall festgestellt
wird. Thuringen hat mehrfach erklért, dass wir uns zu
der Kohortenregelung bekennen. Aber, meine Damen
und Herren, was niitzt es dem Landwirtschaftsbetrieb,
wenn er seine Milch nicht mehr loswird und wenn er sein
Heisch nicht mehr loswird? Hier miissen wir eine gesetz-
liche Grundlage schaffen, dass mdglicherweise dann ei-
ne Bestandstétung durchgefiihrt werden muss. Bis heute
gibt es noch immer keine Festlegung, ob der gesamte Be-
stand oder nur die Kohorte zu téten und zu vernichten
ist. Sachsen-Anhalt, so habe ich es heute Morgen vernom-
men, versucht die Kohortenlésung zu realisieren. Es ist
abzuwarten, ob dieses moéglich ist.

Alle Bundeslénder haben sich dazu bekannt, diese ein-
heitliche Regelung des Bundes anzuerkennen und durchzu-
fuhren, aber bisher fehlt ein klares Votum aus Berlin.
Wir mussen davon ausgehen, und das ist ein Problem
der neuen Bundedlander, dass es gerade bei uns grof3ere
Besténde von 1.000 bis 3.000 Rinder treffen kann. Den-
ken Sie an das Beispidl in Sachsen-Anhalt, dort ist es
eine Herde von etwa 1.000 Rindern. Ich glaube, nie-
mand von uns wird so blaudugig sein und glauben, dass
wir auf alle Zeiten in Thiringen von einem BSE-Fall
verschont bleiben, auch nicht bei so grofen Bestéanden.
Wenn es dann in Thiringen eine Herde mit 1.000 oder
1.500 Rindern treffen wird, dann stellt sich sehr intensiv
die Frage, wie wir damit umgehen kénnen.

Meine Damen und Herren, das ist auch nicht nur eine
Frage der Entschédigung, sondern auch eine Frage des Tier-
schutzes. Gehen wir mit den Tieren as Mitgeschopfe
um oder a's Substanz, die man beseitigen kann, wie es
einem gerade passt?

Meine Damen und Herren, Tatsache ist auch, dass so-
wohl fUr unsere amtlichen Anordnungen auf den Schlacht-
hofen als auch fir unsere Anordnungen gegeniiber den
Tierbestdnden im Falle eines BSE-Verdachts oder gar
im Falle einer bestétigten BSE-Erkrankung die Rechts-
grundlagen sehr wacklig sind. Alle Lander einschliefdich
Bayern haben zuletzt am 10. Januar in Bonn - ich habe
gesagt, vor 14 Tagen, es ist einen Tag langer her - bel
der Bund-Lander-Besprechung auf Staatssekretdrsebene
ein schnelles Gesetzgebungsverfahren von der Bundes-
regierung gefordert und dafir ihre einmitige Unterstit-
zung im Bundesrat angeboten. Bisher ist nichts gesche-
hen. Trotzdem - wir werden gezwungen sein, zu han-

deln - missen wir sowohl die Schlachthofbesitzer als
auch die Tierbesitzer entschadigen, und das alles ohne
Rechtsgrundlage. Die bisher errechneten Kosten, meine
Damen und Herren, ohne jetzt zu wissen, in welche Rin-
derbesténde eventuell ein Erkrankungsfal einschlégt, le-
diglich diese bisher errechneten Kosten beziffern sich
auf etwa 135 bis 150 Mio. DM. Wenn die Bundesregie-
rung nichts vorlegt, werden wir Lénder handeln missen.
Ich beabsichtige in einer der ndchsten Bundesratssitzun-
gen einen entsprechenden Gesetzentwurf einzubringen,
wenn wir esim Kabinett beschliefen.

Meine Damen und Herren, die Ministerprésidenten der
Lander und der Bundeskanzler haben sich am 14. De-
zember 2000 in Berlin verstandigt, eine Arbeitsgruppe
von Bund und Landern einzurichten, in der die Kosten-
tragung fir alle Folgen der BSE-Bekampfung einver-
nehmlich ermittelt und die Kostentragung geregelt wer-
den solle. Esliegen alle Folgekosten auf dem Tisch. Die
Bundesregierung hat aber bis zum heutigen Tag ver-
schwiegen, welche Kosten der Bund tbernehmen will.
Es betrifft im Ubrigen nicht nur die rein wirtschaftliche
Frage der Entschédigung der Beteiligten, sondern auch
die dringend notwendigen Forschungsproj ekte.

(Beifall bei der CDU)

Eine Vielzahl der Lander, auch Thiringen, ha sich nicht
nur bereit erklart eigene Forschungsprojekte im Bereich
BSE zu betreiben, sondern hat schon erste Uberlegun-
gen angestellt. Doch auch hier sehe ich dringenden Ko-
ordinierungsbedarf von Seiten der Bundesregierung.

Meine Damen und Herren, es bringt nichts, wenn 16
Bundeslénder an der gleichen Frage arbeiten und eine
andere Frage Uberhaupt nicht bearbeitet wird. Hier muss
ein zentrales Forschungsprojekt aufgelegt werden und
nach Maoglichkeit zwischen Bundesregierung und EU.
Es ist eine deutliche Verstéarkung und bessere Koordi-
nierung der BSE-Forschung einschliefdich der human-
medizinischen Seite auf allen Ebenen dringend erforder-
lich. Dazu gehort auch die Erstellung eines nach Priori-
tétsgesichtspunkten gegliederten nationalen BSE-For-
schungsplans unter Beriicksichtigung der Forschungs-
aktivitdten auf EU-Ebene.

Meine Damen und Herren, ein weiteres Problem im Ver-
braucherschutz ergibt sich bei moglichen Fehletikettie-
rungen. Ich habe festgelegt, dass seit letzten Montag festge-
sellte Verstole, die nach Einzelfalprifung auf eine vor-
sétzliche Falschetikettierung von Fleisch- und Wurstwa-
ren schlielRen lassen, der Offentlichkeit bekannt gemacht
werden. Einen entsprechenden Beschluss haben meine Kol -
leginnen und Kollegen aus Baden-W(rttemberg, Berlin,
Hamburg, Nordrhein-Westfalen, Bremen, Sachsen, Hes-
sen und dem Saarland gemeinsam mit mir getroffen. Doch
diese Malinahme des Verbraucherschutzes, die vehement
auch von den Damen und Herren der Opposition gefor-
dert wird, steht auf durchaus wackligen gesetzlichen
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FiRen; das wissen wir sehr wohl. Ich habe mich den-
noch dazu entschlossen, weil die Verbraucher gerade in
dieser Situation héchster Verunsicherung ein Recht auf
vertrauenswirdige Deklaration aler Lebensmittel haben.

Meine Damen und Herren, ich mache noch einmal ganz
deutlich und ich bitte dieses weiter zu verbreiten, es
geht dabei nicht um die Verarbeitung von Rindfleisch
als Verfehlung, es geht dabei einzig und allein um die
Falschetikettierung als Verfehlung des Herstellers.

Meine Damen und Herren, abschlieRend noch einige we-
nige Worte zur wirtschaftlichen Entwicklung in der Fleisch-
industrie. Weil bei der Entwicklung, Ubertragung und in
Auswirkung von BSE noch vieles im Unklaren ist, ge-
hen wir mit diesem Thema mit grofder Vorscht um. Wir
halten uns an die Vorgaben des Tierseuchenrechts, ob-
gleich dieses - das habe ich nun schon ein paar Ma ge-
sagt - schwerlich auf BSE unmittelbar anwendbar ist.
Die Folge muss unweigerlich sein, dass sich das Verhal-
ten der Lander und natiirlich die Berichterstattung enorm
auf die ganze Branche audegt, doch die Folgen sind fur
eine Gruppe besonders existenzgeféhrdend. Der Verbrau-
cher muss selbst bestimmen, wie er auf diese Gefahren rea-
giert und seine Erndhrung méglicherweise umstellt. Die
Fleisch verarbeitende Industrie wird nach anfanglichen
Schwierigkeiten auch einen Weg finden, sich auf dieses
neue Konsumverhalten einzustellen.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Herr Minister, gestatten Sie eine Anfrage?

Dr. Pietzsch, Minister fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Am Ende.

Ohne Zweifel trifft es jedoch am hértesten die, dieinih-
rer grofien Mehrheit die Priigel eigentlich nicht verdient
haben, und das sind die Bauern.

(Beifall bei der CDU)

Die Bauern, meine Damen und Herren, die tUber Jahr-
hunderte und Jahrtausende mit viel Flei3 fir die Erngh-
rung gesorgt haben, werden jetzt zum Priigelknaben der
Nation und sie werden in ihrer Existenz bedroht. Das
muss schnellstmdglich vermieden werden. Wir kdnnen
nicht zulassen, dass die, die sich jahrzehntelang auch
- und das muss man deutlich sagen - nach unseren Win-
schen und Bedirfnissen ausgerichtet haben, nun mit
dem wirtschaftlichen Schaden véllig alein dastehen.

(Beifall bei der CDU)
Dazu wird die thiringische Landesregierung ihre Unter-

stiitzung den Bauern geben. Die Erzeuger haben nach
dem Verbot des Verfitterns von Tiermehl an Wieder-

kéuer bereits 1994 auf alternative Futtermittel zuriickge-
griffen. Das ging noch einigermalen. Seitdem aber jetzt
en vollstandiges Verfitterungsverbot von Tiermehl auch
an Monogasten besteht, sind die Kosten fir die Ersatz-
stoffe, vorwiegend Sojaextraktionsschrot, deutlich in die
Hohe gegangen. Auf diesen Mehrkosten bleiben die Bau-
ern inzwischen sitzen, weil der Absatz von Rindfleisch
auf niedrigem Niveau stagniert. All diese Fragen muss
die Bundesregierung schnellstmoglich in Zusammenar-
beit mit den EU-L&ndern l6sen. Meine Damen und Her-
ren, wir sind bereit uns daran zu beteiligen. Sogar zu der
Aufkaufaktion der EU, die Deutschland mit maximal
400.000 Rindern betreffen konnte, besteht noch erhebli-
cher Erorterungsbedarf. Frau Kinast hat heute oder ges-
tern durchblicken lassen, dass sie diese Aktion vorberei-
tet. Aber, meine Damen und Herren, das ist nicht die
Losung der Frage BSE und das ist nicht die Losung der
gesetzlichen Grundlagen, auf denen die Mal3hahmen zu
BSE dattfinden. Meine Damen und Herren, selbst bei
der desolaten Marktlage bin ich sicher, dass es hinreichen-
den Bedarf in anderen Landern gibt, um diese 400.000
Rinder as Nahrungsmittel zu nutzen, wenn sie anstén-
dig getestet werden.

(Beifall bei der CDU)
Dasist auch eine Frage der Ethik.

Am 29. Januar wird es eine weitere Beratung des Bun-
des und der Lander zu diesem Thema in Bremen geben,
eine Sonderministerkonferenz der flr diesen Bereich zu-
séndigen Minister. Sie wissen, dass es in einigen Landern
die Gesundheitsminister sind, in anderen die Landwirt-
schafts- und in einigen auch die Umweltminister.

Meine Damen und Herren, es gibt kein Unions-BSE und
es gibt kein sozialdemokratisches BSE und auch kein
PDS-BSE.

(Unruhe bei der PDS)

Gut, gut. Manche aus Ihren Reihen wollen den Sozidis-
mus wiederhaben. Das sind zwar auch Rindviecher, aber
mit BSE hat das nichts zu tun, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Nitzpon, PDS: Ha, ha,
ha)

Meine Damen und Herren, ich bin froh, dass wir aus
Thuringen es durchgesetzt haben, dass es bel dieser Konfe-
renz in Bremen keine A- und B-Runden vorher gibt, denn
ich meine, wir sind alle gemeinsam daran interessiert,
dieses Problem so schnell als moglich zu lésen und
Antworten auf die anstehenden Fragen zu finden. Wenn
ich Thnen sage, dass die Tagesordnung in Bremen fur
einen halben Tag 22 bis 26 Tagesordnungspunkte betrifft,
dann sehen Sie, wie viel ungeldste Fragen noch in der
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Bundesrepublik auf Losung harren. Wir von Thiringen
haben, denke ich, gute Voraussetzungen geschaffen. Wir
haben auch mit der Umstrukturierung unsere Mal3nah-
men noch schlagkréftiger gemacht und wir sind bereit,
auch weiter unsere Verantwortung wahrzunehmen. Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Minister, Sie haben gesagt, Sie méchten die Anfra-
ge zum Schluss beantworten. Herr Abgeordneter Kum-
mer bitte.

Abgeordneter Kummer, PDS:

Herr Minister, Sie hatten vorhin ausgeftihrt, dass es
beim Schlachten jetzt darauf ankommt, den Kontakt des
Fleisches mit Risikomaterial zu vermeiden. Wir hatten
das Thema schon mehrfach im Ausschuss. Es ging da um
die Entnahme der Wirbelséule. Kénnen Sie kurz etwas
sagen, ob in dieser Richtung schon Mal3nahmen ergrif-
fen worden sind von der Landesregierung.

Dr. Pietzsch, Minister fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

In dieser Hinsicht sind von der Landesregierung keine
Mainahmen ergriffen, das ist auch ein Problem, was
bundesweit zu regeln ist. Meine Damen und Herren, es
kann nicht sein, dass man in Thiringen anders verfahrt
asin Sachsen oder in Hessen. Der Verbraucherschutz muss
Uberall an gleichen Kriterien gemessen werden.

(Zwischenruf Abg. Lippmann, SPD:
Ubernahme!)

Ich denke vid eher daran, dass man sch Uberlegen muss,
wie man nicht die Wirbelsdule zersagt, sondern wie man
die Wirbelsdule in Ganze eventuell herausnehmen kann,
denn das ist eigentliche die grofite Gefahrdung - der Au-
genblick, wo der Kopf abgetrennt wird bzw. wo die Wir-
belsdule zersdgt wird. Deswegen missen ja auch die
Schlachthandwerkzeuge entsprechend gereinigt und ge-
gebenenfalls ausgewechselt werden. Das gehort bri-
gens auch zu dem Regime, was ein Schlachthof in Thii-
ringen bereits macht, das er einzelne Posten - das it das,
was ich auch vorhin gesagt habe - zusammenstellt von
Tieren. Nach diesen Posten wird die Bahn, wo die Tiere
- ge hdngen ja - vorbeigefihrt werden, desinfiziert und die
Schlachtwerkzeuge, insbesondere die Sigen, werden aus-
gewechselt. Es reicht nicht, sie mit hei3em Wasser aus-
zuwaschen, sondern sie werden ausgewechselt, bevor
der néchste Schlachtposten bearbeitet wird.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Nach dem Bericht der Landesregierung nehme ich an,
dass die Aussprache beantragt wird. Die SPD-Fraktion
beantragt die Aussprache zu diesem Bericht. Als erster
Redner hat sich der Abgeordnete Scheringer, PDS-Frak-
tion, zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Scheringer, PDS:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, als
Erstes muss ich natirlich ganz klar etwas zu unserem
hochverehrten Herrn Minister Dr. Pietzsch sagen. Mit
dem Sozialismus - ich habe schon vor Jahren gesagt hier
in dem Haus, ein Schwein sauft Wasser, ob rot, schwarz
oder griin; aber dass er das gleich wieder mit der Idee
des Sozialismus verbindet, da soll er doch mal aufhéren
heute friih. Es gibt viel Wichtigeres, das meine ich. Noch
eines muss ich sagen, Herr Minister. Ich habe hier von
der Bundesforschungsanstalt aus Tubingen, da missten
Sie sch noch einmal belesen - darf ich ztieren, Frau Pr&
sidentin? -: "Ein positives Ergebnis kann zunéchst nur
einen Verdacht begriinden, der in einem staatlichen La
bor bestétigt oder entkréftet werden muss," - und jetzt
kommt das, darum habe ich das vorhin auch so gesagt -
"da BSE als anzeigepflichtige Tierseuche gilt." Also es
ist nicht so, wie das gesagt worden ist. Ganz klar ist na-
turlich, dass es viele Gesetzedllicken jetzt in diesem Zu-
sammenhang gibt. Zum Beispiel das Fleischhygienege-
setz sagt: das Rind ist in der Mitte durchzuteilen. Das
muss gedndert werden, wenn wir dieses Ruckgrat raus-
nehmen, das muss schnellstens geéndert werden. Und so
gibt es viele Sachen, hatte ich vorhin gesagt, bei dem
Fleischhygienegesetz und bei der Tierseuchenkasse, die
man schnell @ndern muss aufgrund des heutigen Wis-
sensstandes. Das behindert uns in vielen Fragen. Das ist
aber hier auch gesagt worden von unserem Gesundheits-
minister. Ich meine, zur BSE-Geschichte sollte man
wirklich in die Initiative gehen. Ich hatte auch Méglich-
keiten auf der Griinen Woche zu sprechen und zuzuh6-
ren, wo der Herr Fischler und Graf zu Barensdorf ge-
sprochen hat oder von - ich weif3 nicht so genau. Und
auch unser Staatssekretér Thalheim hat teilgenommen.
Dort wurde auch gesagt, man muss in die Offensive
gehen. Abends war ich gleich in der Offensive im gro-
lfen Rindersteskhaus. Unsere anderen Abgeordneten woll-
ten da mit hinein, aber es war voll. Alle haben nur noch
Rindersteak gegessen, natirlich argentinisches. Bei uns
ist jede Kuh und jedes Kalb und jede Farse mit zwei
Ohrmarken ausgezeichnet, links und rechts - da haben
dieimmer s0 gelbe Dinger drin. In der argentinischen Her-
de, die ich gesehen habe, null Kennzeichnung, null und
noch einmal null. Das sind Sachen, die muss man den
Menschen so richtig beibringen. Wenn man das kann,
kommen wir wirklich in die Offensive, sonst wird das
ein oder zwei Jahre gar nichts, das muss ich noch ein-
mal sagen. Hier habe ich noch eine Frage oder mehrere
Fragen. Ich habe das ja auch gehért von unserer hoch-
verehrten Frau Minigterin Kinast bei der Eréffnung, wo
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sie gesagt hat, also mit dem Rauskaufen, da muss ich
mich noch einma mit vielen Wissenschaftlern beraten.
Die Beratung ist schon léngst vorbei. Wir machen Tier-
gudlereien in unseren Kuhstéllen - Entschuldigung -,
Schweinestéllen. Da kommen wir noch hin zu Stoiber.
Da wollen wir uns aber heute nicht so aufhalten. Der
Stoiber hat ja auch gesagt, wir wissen, die Agrarfabriken
sind Schuld. Auf einmal hat er esbel sich: die Geister, die
ich rief, werde ich heute nicht mehr los.

(Beifall bei der SPD)

Damuss ich genauso sagen, das war auch so eine Sache,
wie wir gegenseitig uns nicht verurteilen durfen. Ich
habe meine Rede noch einmal gelesen. Vor Weihnach-
ten hatten wir die hier in dem Zusammenhang gehalten,
da war ich richtig froh, as ich gesehen habe, wie ich
sagte, ich bin erst einmal ein bisschen glicklich, dass
das nicht in einem Grofbetrieb zuerst war. Wir sind alle
nicht gefeit. Ich habe 1.300 Rinder und 20 Leute und da
hat, wisst ihr, wer Beifall geklatscht hat da hinten, unser
Minister, die Kollegin Nitzpon und die Dagmar, steht
im Protokoll, wo ich das so gesagt habe. Hinterher hat
unser Minister gesagt, wenn das zuallererst bei uns ge-
wesen wére, die hétten uns geschlachtet, habe ich ge-
hort. Also dem stimme ich zu. Ich will also niemanden,
vom kleinsten Bauern und dem grofdten, nicht verun-
glimpfen. Ich weil3 genau, dass, wenn meine Kilhe ge-
schlachtet werden, und das sind ja 700 Stiick, von ins-
gesamt 1.300, dass da was ist, weil wir das ja nicht so
gewusst haben mit der Futtermittelindustrie. Wir haben
zwar Tests machen lassen, Futtermitteltests immer un-
abhangig, Uberall. Aber ihr habt ja heute gehdrt, wer hat
schon gewusst, 5 Prozent, 3 Prozent, 2 Prozent. Formu-
liert haben wir das auch lange vorher schon im Aus
schuss, wir haben darliber geredet, was da alles passiert.
Und deswegen, meine ich, hier hilft nur ein gemeinsa-
mes Handeln und ein schnelles Handeln. Ich habe Ihnen
gesagt, 20 Frauen wollen sie am Freitag im Fernsehen
zeigen oder zehn Frauen wollen sie im Fernsehen zei-
gen, die sie da zusammensperren und dann immer einen
Mann reinlassen. Wenn wir jetzt statt 50 Kiihe in einen
Stall sperren und 70 - wenn da 70 drin sind - das ist
Tierqualerei! Und seit Dezember gibt es die VVerordnung
- ich hétte schon mal gern gewusst, Herr Gesundheits-
minister, und was Sie noch alles fur Minister sind,

(Heiterkeit im Hause)

wie viel hat denn Frankreich schon geschlachtet oder her-
ausgekauft oder England, wie viel haben die denn schon
herausgekauft? Und ich muss Ihnen natiirlich sagen, ich
bedanke mich auch bei alen - was weil3 ich -, die uns ge-
holfen haben, aber Sie sind federfihrend gewesen, der
in Langensalza Vergangenheit hat. Und das habe ich vor
funf Jahren schon kritisert. Das mussich auch ma sagen.

(Beifall bei der PDS)

Da war zwar damals unsere Gesundheitsministerin die
Frau Ellenberger, aber die musste nur das fertig machen
in der Koalitionsvereinbarung, was der Herr Dr. da zu-
vor getan hat.

(Zwischenruf Dr. Pietzsch, Minister fir Sozi-
aes, Familie und Gesundheit: Ich nicht.)

(Beifall bei der PDS, SPD)

Und das will ich Thnen sagen. Das missen wir schon
mal ansprechen.

Und jetzt drei Fragen an unseren Landwirtschaftsminis-
ter. Das Problem: Wir liefern jajeden Tag Milch. Unser
Milchverband - ist ja ales schon zum Lachen, Herr Dr.
Zeh, aber passen Sie auf, was jetzt kommt. Das mit der
stillenden Kuh und dem Kalb im Stall ist ja ales noch
zu verkraften. Aber Sie missen ja jeden Tag so rechnen,
wir produzieren in Erfurt oder liefern da an gut 1 Mio.
Liter Milch. Die Geschéftdeitung hat gesagt, wenn ir-
gendwo ein Fall auftritt, dann kénnen wir die Milch nicht
mehr abnehmen. Die Milch kann ich aber nicht aufs Feld
bringen zum Dunger. Esist zwar Fett drin, Milchzucker,
Eiwei3 fast 4 Prozent, und das sind jeden Tag - habe ich
ja schon gerechnet -, was mache ich nur, die Kapazitéat
zum Lagern ist bei mir 12.000 Liter halte ich 2.000 oder
1.000 vor und 11.000 habe ich jeden Tag. Diese Jauche-
fasser fassen 10.000 Liter, dann sind sie voll. Und jetzt
das mal vier Tage, da muss, Herr Minister Dr. Pietzsch,
eine Mdglichkeit geschaffen werden. Wir missten das
ja nach Kihnhausen schaffen und verbrennen. Aber mit
98 Prozent oder 95 Prozent Wasser - das brennt nicht.
Das kann man nur zum Loéschen nehmen. Ich weil3
nicht, was da passiert.

(Heiterkeit bei der CDU)

Mit der vielen Milch, die brauchst du nicht auf den
Acker fahren und in den Kanal darfst du sie auch nicht
lassen, da verrecken die Fische, wenn noch welche da
sind. Nichts geht da. Und das ist ein Problem, was ganz
zutiefst den Bauern betrifft oder den Erzeuger - jetzt
sagen wir mal nicht, Sie wissen ja, da kommt egal wie-
der, was die Roten fir Bauern sind - aber ich will sagen,
ein ganz grof3es Problem, das mit der Milch. Und keiner
hilft mir, weil der Milchhof sagt: Imagegeféhrdend, deine
Milch kommt nicht in Frage, wenn morgen der Stall zu
ist. Drei Tage muss ich aber mindestens noch melken
oder vier Tage. Und Sie wissen ja, unsere Tiere sind so
gezlichtet, dass sie grundsétzlich erstmal, bevor sie rich-
tig fressen, Milch geben. Also 30 Liter am Tag, das sind
eineinhalb Milchkannen voll, gibt fast jede Kuh nach
der Geburt eines Kalbes. Da platzen die Euter. Das ist
wieder eine grofRe - wie soll ich sagen - oder du gibst
ihnen acht Tage nichts zu saufen, dann geben sie keine
Milch mehr. Aber das ist ales Tierquélerei. Das muss
man alles so deutlich ansprechen. Da gibt es noch vie-
les. Und das wollte ich noch ma zu der Milch sagen.
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Und hinzu kommt: Sie wird nicht von der Versicherung
entschadigt. 10.000 Liter sind am Tag 6.000 DM rund,
was jeder so begreifen kann. Das sind in zehn Tagen
60.000 DM, die einem Betrieb verloren gehen. Und hier,
denke ich, die Versicherung zahlt da nicht. Wir haben
uns erkundigt.

Und da komme ich noch mal auf diese Geschichte, was
ich vorhin angesprochen habe, diese Mehrfachversiche-
rung fur alle moglichen Schéaden in der Landwirtschaft.
Denn, wo ein Schaden ist, springt jaimmer eigentlich -
oder ein groflRer Schaden - das Land mit ein. Das ist das
séchsische Modell, das muss man wirklich, Herr Vorsit-
zender, im néchgten Ausschuss behandeln, dass wir auch
fur Tharingen so etwas machen, was wir bundes- und
europaweit machen konnten. Das wollte ich hier auch
noch mal sagen.

Als Letztes habe ich ja schon so viel - 37 Minuten habe
ich da schon gequakt, also vor Weihnachten. Und da
muss ich ndmlich sagen, ich habe zu der ganzen Ge-
schichte mit dem Tiermehl eine bisschen andere Auf-
fassung. Ich sehe das so, dass sie da Aktionismus ma-
chen, wenn sie ale sagen: Es darf nicht mehr gefittert
werden. Die Monogastriden - haben wir ja heute noch
mal gehdrt, was ich das letzte Ma gesagt habe vom
Herrn Minister mit dem Gras und Kochen und kein
tierisches Eiweil3 -, die Monogastriden brauchen tieri-
sches Eiweil3, um Fleisch zu erzeugen. Die Wildschwei-
ne wihlen alle Mé&use aus der Erde und fressen Wirmer
und K&fer und alles Mdégliche. Wenn man auf einen
Quadratmeter Fléche ein Huhn tut, das scharrt und scharrt
und scharrt, dasist eine Anstrengung fir das Huhn, aber
das braucht den Kéfer und den Wurm unbedingt, um ein
Ei zu erzeugen. Wenn wir das nicht haben, geht die
Leistung aler Tiere auf die Hafte zuriick. Ich bin auch
nicht dagegen, wenn wir weniger produzieren, wenn wir
nicht 7.000 oder 8.000 Liter Milch erzeugen, sondern
4,000, was die Kuh erzeugen kann, as Grundfutter reichts
uns, aber dann muss das den Preis kosten. Und wenn
wir das - bei den HUhnern, hatte ich ja schon mal letz-
tens gesagt, da kostet das Ei 70 Pfennige, wenn du fir je-
des Huhn einen Quadratmeter schaffst, eine Million Hih-
ner brauchen 100 ha Fléche, die in einem Jahr umge-
whlt ist, nur, weil die dann dieses tierische Eiweil3 sich
holen. Deswegen sollte man da wirklich nicht Aktionis-
mus machen und das Tiermehl weiter bei den Monogas-
triden einsetzen. Und da muss ich aber wieder sagen,
ich habe immer gesagt, wir brauchen einen gewissen
Aulenschutz. Das rede ich schon so lange, wie ich bin.
Aber Herr Minister Dr. Sklenar sagt immer: Das kdnnen
wir nicht machen, das kénnen wir nicht. Wir hétten das
Tiermehl Uberhaupt nicht fittern brauchen, denn das ist
ja nur fur die Futtermittelhersteller so billig gewesen,
dass sie es kaufen konnten. Und wir wissen alle nicht
- und das muss ich auch noch mal sagen -, keiner in
Berlin bei der Griinen Woche, ob das der Herr Diepgen
war oder der Herr Sonnleitner oder der Herr Fischler
oder natirlich, die hat es ja gar nicht verstanden, die

Frau Dr. oder Frau

(Zwischenruf Dr. Pietzsch, Minister fir Sozi-
aes, Familie und Gesundheit: Kiinast.)

Renate Klinast, hat die Schweden dort angegriffen, weil
die ndmlich nach wie vor Tiermehl herstellen, weil die
einfach sagen, wir haben in Europa, wir Schweden und
wir Finnen haben - was haben sSe gesagt - kein BSE, denn
den Vorsitz in Europa, im Europaparlament, hat jetzt
der schwedische Ministerprasident. Und die produzieren
weiterhin Tiermehl. Das kann wohl nicht wahr sein! Da
kommen wir doch nicht zurecht. Wenn das so weiter-
geht, haben wir es - wie schon gesagt - Uber Déanemark
oder Uber - wasweil3ich - Portugal dann bei uns wieder.
Also da muss es schon eine einheitliche Linie geben.
Und da muss es auch eine einheitliche Linie geben, das
muss jeder ..., da haben sie alle Angst gehabt. Ich weil3
gar nicht, warum. Da haben sie dann zu mir gesagt, ich
sage: Warum macht denn ihr das so? Mann kann doch
nicht auf der Eréffnung der Messe so was sagen. Jeder
hat fast eine halbe Stunde dahergeredet. Aber so was wird
dann eben nicht angesprochen. Jeder hat (iber BSE gere-
det. Die haben sich ja auch noch gegensditig beschimpft.
Das darf nicht sein.

Ich will zum Abschluss - ich kénnte da tagelang reden -,
ich sage lhnen, die Sorge der landlichen Bevolkerung,
besonders der Berufsgruppe der Landwirte. Ich hatte
gestern ein grof3es Erfolgserlebnis. Amtstierarzt kommt
zur Kontrolle in meinen Betrieb. Ich habe aber Frak-
tionssitzung. Jetzt habe ich meinen Chef angerufen und
gesagt, ich kann nicht kommen, ich muss zum Amtstier-
arzt. Ich dachte - er ist jaein guter Mann, der Dr. Schnellas
- gut, aber ich bin ja richtig erschrocken gewesen, der
hat mir so ein Attest ausgestellt. Da haben sie so ein Pro-
tokoll, ein méchtiges Protokoll, da wird alles eingetra-
gen. Zum Schluss hat er "keine Beanstandungen” hi-
neingeschrieben. Sie kénnen sich gar nicht vorstellen,
was fur ein Stein mir vom Herzen gefallen ist, weil wir
jaale Menschen sind und da ist das mal falsch und das
mal falsch und der vergisst den Zungenschlag und Sie
vergessen den Zungenschlag und ich auch manchmal.
Aber das muss ich schon sagen, da war ich richtig froh
Uber diese Geschichte. Sie kdnnen sich nicht vorstellen,
wie es einem Bauern geht, der 20 Kiihe hat, der morgen
den Stall zumacht. Oder ein Betrieb, wo wir gestern wa-
ren mit unserem Vorgtzenden, der fast der grofde Milch-
betrieb ist, wie es dem geht. Da sind ja fast 100 Leute
beschéftigt. Dann kdnnen sie noch zwei Tage melken,
dannist der Stall zu.

Deswegen bitte ich noch mal, ich bitte nicht, ich fordere
unsere Landesregierung auf, da oben ein bisschen Druck
zu machen und uns zu sagen, was hier und hier passiert
ist, wie viel die schon rausgeschafft haben, die anderen
Lander. Und ich bin auch der Meinung, das war eine
schone Sache, wo ihr heute gesagt habt, die getesteten
Tiere, egal was das kostet, das habe ich aber auch schon
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vor acht Wochen oder finf Wochen hier gesagt, die mis-
sen alle getestet und nicht verbrannt werden, weil dasist
das Letzte, was uns passiert. Testen und dann ist das erst
einmal tauglich fur uns und fir alle anderen. Deswegen
sollte man es dann fur uns einsetzen und auch fur alle an-
deren, weil sonst wieder eine Diskriminierung heraus-
kommt. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS, SPD)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Als néchste Rednerin hat sich Frau Abgeordnete Aren-
hovel, CDU-Fraktion, zu Wort gemeldet.

Abgeordnete Arenhdvel, CDU:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, es ist hier
schon viel Richtiges im Parlament gesagt worden. BSE
ist eine Sache, die uns alle angeht und bei der alle poli-
tisch Verantwortlichen an einem Strang ziehen miissen.
Gerade deshalb muss ich aber bemerken, dass wir schon
in Richtung Bundesregierung ein offenes Wort zu sagen
haben,

(Heiterkeit bei der SPD)

meine Damen und Herren, denn das, was sich dort abge-
spielt hat, ist angesichts der Tatsache und angesichts der
offentlichen Diskussion, der Verunsicherung der Ver-
braucher und des volkswirtschaftlichen Schadens schon be-
merkenswert. Das Krisenmanagement hat Gberhaupt nicht
hingehauen und aufgrund dieser Tatsache mussten zwei
Minister nun auch noch gehen. Dasist eine Tatsache.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Drei.)

Sie meinen drei, Herr Gentzel. Na gut, ich habe Frau Fi-
scher und Herrn Funke wahrgenommen, die daraufhin im
Bund ihr Amt niederlegen mussten. Es gibt auch Uber
einen Monat nach der Zusammenkunft der Ministerpré-
sidenten der Lénder und des Bundeskanzlers bis zum
heutigen Tag keinerlei Kostenzusagen des Bundes und
es gibt keinerlei Rechtsgrundlagen fir den Schadensfall
in den Schlachthéfen. Auch uns hier in Thiringen hat es
ja inzwischen getroffen auf dem Schlachthof in Jena.
Hier ist immenser Schaden entstanden und es ist Uber-
haupt nicht geklart, wer, wie, in welcher Weise dafir auf-
kommt. Diese Dinge, meine Damen und Herren, bedir-
fen der dringenden Regelung. Ebenso ist es ein Skandal,
wenn eine lang vorbereitete Koordinierungsrunde der
Léander mit dem Bund, die sehr lange und sehr fachlich
und auch mit hohem Aufwand vorbereitet war, einfach
so kurzfristig abgesagt wird.

(Beifall bei der CDU)

So kann man mit den Léndern nicht umgehen, so kann man
mit uns nicht spielen. Nein, stattdessen wére es notwen-

dig, die vorhandenen Kompetenzen in den Bundeslan-
dern zu nutzen, um auch hier durch einen foderalen Wett-
bewerb so frihzeitig und effizient al's moglich und auf
einer gesicherten, wissenschaftlich fundierten Basis auch
wirklich strategisch handeln zu kénnen, meine Damen
und Herren.

Ich méchte dartiber hinaus aber auch ein Wort zur wis-
senschaftlichen Forschung in diesem Bereich sagen.
Gerade hier wird immer wieder darauf hingewiesen, wie
notwendig und dringend es ist, die Forschung zu inten-
sivieren. Es ist auch nétig, entscheidend zu ihrer Koor-
dinierung beizutragen, denn die Forschung in diesem Be-
reich fangt nicht bei null an, meine Damen und Herren,
sondern hier gibt es bereits sehr viele und weitreichende
Bemuhungen. Die Akademie der Naturforscher, auch Leo-
poldina, Sektion Veterindrmedizin genannt, die ihren Sitz
in Halle hat, hat hier in einer Arbeitsgruppe Empfehlun-
gen erarbeitet fir die Bundesregierung, die in meinen
Augen wichtig sind. Ich habe dort mit den Professoren
gesprochen und mit ihnen vereinbart, dass ich Ihnen das
hier auch mit Ihrer Erlaubnis, Frau Prasidentin, zitieren
darf. Die Leopoldina hat vorgeschlagen, ein unabhangi-
ges und zentrales wissenschaftliches Beratungsgremium
fur die Bundesregierung zu berufen und mit folgenden
Aufgaben zu betrauen. Erstens. Fir die Frage der Poli-
tikberatung. Die Politikberatung soll die Risikoabschét-
zung as Voraussetzung fur die Entscheidung zu der Be-
kémpfung dieser Krankheit und zum V erbraucherschutz
erarbeiten und sie soll dartiber hinaus Empfehlungen zur
Forschungsforderung und Forschungskoordination abge-
ben. Zweitens, und auch das halte ich fir auf3erordentlich
wichtig, die Information der Offentlichkeit. Es ist auRer-
ordentlich wichtig, dass die Offentlichkeit umfassend und
kompetent informiert wird und mit den jeweils wissen-
schaftlichen Erkenntnissen zu diesem Problemkreis BSE
vertraut gemacht wird,

(Beifall Abg. Becker, SPD)

denn die Verunsicherung der Verbraucher hat ein Ausmal3
erreicht, das wir so nicht lénger hinnehmen dirfen. Da-
riber hinaus muss dafir Sorge getragen werden, dass
rational mit diesen Fragen umgegangen wird. Als dritten
Punkt fordert die Leopoldina, dass die Forschung zum
Gesamtkomplex breiter angelegt wird, dass interdiszipli-
nér zusammengearbeitet wird, dass die nationalen und in-
ternationalen Besonderheiten und Erfordernisse hier zu-
sammengefihrt werden. Diesen Vorschlag, denke ich, kon-
nen wir nur unterstreichen. Ich habe inzwischen heraus-
gefunden, dass es auch in Thiringen durchaus Forschungs-
kapazitéten hierzu gibt. Das Forschungszentrum fir Me-
dizintechnik und Biotechnologie in Bad Langensalza
befasst sich eingehend mit der Problematik. Ich denke,
wir sind gut beraten, diese Aktivitéten aufzugreifen und
sie zu koordinieren. Denn was dringend erforderlich ist,
ist, dass wir den Nachweis am lebenden Tier auch erbrin-
gen kdnnen, also Prionen im Blut nachweisen kdnnen, die
Sicherheit der Tests muss erhoht werden und die Zu-
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sammenhénge der Creutzfeldt-Jakob-Krankheit, die
mussen auch noch grundlegend erforscht werden. Dari-
ber hinaus muss man sich mit der Frage befassen, wie kom-
men Prionen in die Nahrungsketten und welche Risiko-
faktoren spielen eine Rolle, wie sind die Infektionswege
unter den Tieren, also wie Ubertrégt sich die Krankheit von
Tier zu Tier und so weiter. Diese ganzen aktuellen Fra-
gen stehen hier zur Debatte und, ich denke, wir sind gut
beraten, wenn wir die Landesregierung hier in ihren Be-
milhungen unterstiitzen. Meine Fraktion begriid es auch,
dass ein Landesamt fur Lebensmittelsicherheit und Ver-
braucherschutz jetzt geschaffen wird, das unsere Bemi-
hungen hier noch einmal verstérkt. Vielen Dank fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Als néchste Rednerin hat sich Frau Abgeordnete Dr. Klaus,
SPD-Fraktion, zu Wort gemeldet. Ich mdchte den drin-
genden Appell an das Plenum richten, doch den Ausfiih-
rungen zuzuhdren. Es igt eine Gerduschkulisse im Raum,
die lokal nicht so sehr auszumachen ist, aber verhindert,
dass man Uberhaupt etwas versteht.

(Beifal Abg. Becker, SPD)
Abgeordnete Dr. Klaus, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, ich mochte
gern auf zwei Vorredner bzw. eine Vorrednerin und ei-
nen Vorredner eingehen, bevor ich zum eigentlichen The-
ma komme, namlich der Besprechung des Berichts. Frau
Arenhovel, gerade I hre Zitate haben ja gezeigt, dass die
Forschung im Prinzip am Anfang steht.

(Beifall bei der PDS)

Genau das ist das, was Frau Kiinast macht. Sie sagt, sie
fragt nach, was es an Wissen gibt, um dieses Wissen ge-
blindelt einzubringen. In dem Zusammenhang muss ich
gleich noch eéinmal eine Bemerkung an Herrn Dr. Pietzsch
loswerden. Sie haben so mutig gesagt, Sie werden einen
eigenen Gesetzentwurf vorlegen, und dann tber die Ko-
horten und sonstigen Schlachtungen erzéhlt. Ich mochte
einmal wissen, was Sie dort reinschreiben wollen. Sie wer-
den keinen Wissenschaftler finden, der Ihnen sagt, mit
100 Prozent Sicherheit kann man das machen mit dieser
Schlachtung. Da auf das Mitgeschopf Tier zu verwei-
sen, da kann ich mir die etwas scherzhaft gemeinte Be-
merkung nicht ganz verkneifen: Fir die Kuh ist es rela-
tiv unerheblich, ob sie als Steak auf IThrem Teller landet
oder verheizt wird. Das muss man auch ganz klar sagen.

(Unruhe bei der CDU)

Wenn man Verbraucherschutz in den Mittelpunkt stellt,
dann muss man sich sehr gut tberlegen, ob man ein Ri-

siko eingeht dergestalt, dass mdglicherweise die aulier-
ordentlich teuren Mal3nahmen, die wir ergreifen, unter Um-
sténden wirkungslos dadurch werden, weil wir zu frih
Kompromisse gemacht haben. Das muss man sich fra
gen. Ich weil3 nicht, Sie sind janun mit der Tierseuchen-
bekéampfung sehr eng befasst, bei Maul- und Klauen-
seuche, bei Schweinepest, bei al diesen Krankheiten
sind Eingriffe nétig, die im Sinne des Tierschutzes fur
jeden, der damit zu tun hat, sehr schmerzlich sind, aber
die wir in dem Fall machen, um andere Tiere zu schiit-
zen, und in dem Fall, wenn Menschen geschiitzt wer-
den, wollen wir hier Kompromisse machen. Das muss
man sich wirklich sehr, sehr gut Uberlegen.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Frau Arenhdvel davon spricht, dass wir in Jena
betroffen sind, dann muss ich einmal sagen, genau das
ist das, was wir an dieser Stelle nicht brauchen. Es gibt
dort eine Probe, die nach wie vor untersucht wird, und
wir sollten nicht von uns aus an dieser Stelle Panikma-
che betreiben, es ist frih genug Uber Konseguenzen zu
reden, wenn dann auch diese Probe tatsichlich unter-
sucht ist.

(Beifall bei der SPD)

Wir wissen, dass gerade in dem betroffenen Betrieb jetzt
schon Abmeldungen sind, die vallig irrelevant sind, z.B.
bei Schweineschlachtungen, also wir sollten diesen
Fortgang nicht weiter unterstiitzen. Im Ubrigen durfte
Ihnen ja nicht entgangen sein, dass auch Frau Stamm
inzwischen ihren Hut genommen hat bzw. ihren Schreib-
tisch berdumt hat. Meiner Meinung nach hat sie daran
viel zu lange festgehaten und einen zweiten Skandal ab-
gewartet, bevor sie endlich ihre Position gerdumt hat.

(Beifall Abg. Becker, SPD)

(Zwischenruf Abg. Arenhével, CDU: Also,
dasist ein Ding.)

Bel allen Debatten um BSE sollten wir nicht vergessen,
dass die Ursache dafur, eine wesentliche Ursache Geld-
gier und mangelnde staatliche Kontrolle waren, die in
Grofritannien die Ursache dafiir massiv unterstiitzt ha-
ben. Und wir sollten uns davor hiten, in den gleichen
Fehler zu verfallen. Bundesweit wird aufgeriistet zum
Kampf gegen die nach wie vor geheimnisvolle Seuche
BSE, die sich ganz anders verhdlt, als wir es bisher ge-
wohnt sind. In ungewohnter Offenheit geben Politiker und
Wissenschaftler zu, was sie eigentlich ales nicht wissen.
Ich finde, auch das ist eine enorme Herausforderung fir
den Verbraucher, denn normalerweise ist er ja gewohnt,
dass die Politik gleich fertige Antworten serviert. Das
ist dsoin dem Fall nicht so und trégt natiirlich dazu bei,
dass die Verunsicherung in der Bevolkerung grofd ist.
Wir sollten die Zeit nutzen, in der wir hier in Thiringen
noch keinen Fall von BSE haben, um uns fit zu machen
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fUr den Verbraucherschutz. Die SPD hatte schon in der
vergangenen Woche gefordert, Verbraucherschutz - adlesin
eine Hand zu geben; wir waren da ganz frohen Mutes,
weil der Ministerprésident ja erzahlt hat, das Ganze hat
Prioritét. Jetzt kommen wir mal drauf, was hier unter-
breitet bzw. serviert worden ist.

1. Bei den Ministerien bleibt alles wie bisher, mit der
kleinen Verbesserung, dass klugerweise Herr Kollege
Schuster sich von seinem Anteil klaglos getrennt hat.
Ich sage, er wird wahrscheinlich da noch ganz froh sein,
dass er das so gemacht hat, und sollte das seinem Kolle-
gen Sklenar mdglicherweise auch empfehlen.

2. Ein Landesamt fir Lebensmittelsicherheit und Ver-
braucherschutz wird gebildet aus dem Namensungetiim
des TMLVUA und hier soll Prioritédt gesetzt werden.
Also, Kompetenzen biindeln? Diese Frage kann man nur
mit "ja, aber" beantworten, denn nach wie vor ist nicht
klar gesagt worden, wo denn nun die Futtermittel unter-
sucht werden. Und wir wissen ale sehr genau, dass
gerade bei BSE der Weg Uber die Futtermittel eine ent-
scheidende Rolle spielt. Hier kann es nicht sein, dass es
noch zwei verschiedene Kompetenzen gibt. Wenn es
also auch in diesem Landesamt sein sollte, sollte das
hier noch mal ganz klar und deutlich gesagt werden. Pri-
oritdten? Kann man vergessen, sage ich hier. Den Kri-
senstab gibt es nicht in der Staatskanzlei, der ja sein
musste bei ganz anderen Dingen, wie z.B. Weimar 99,
dawar das ales kein Problem, da ging das. Aber bei ei-
ner so wichtigen Frage wie Verbraucherschutz - auf ein-
mal geht es nicht. Ich kann mich des Eindrucks nicht er-
wehren, dass hier ein Beamter geschaffen werden soll in
einem moglichst weit weg liegenden Institut, dem man
im Zweifelsfall die ganze Schuld zuschieben kann, und
von der Regierung ist es keiner gewesen.

(Beifall bei der SPD)

Also, meine Damen und Herren, wenn man dieses Lan-
desamt macht, sollte man es nicht nur von diesem Na-
mensungetiim, das es jetzt besitzt, befreien, sondern ihm
auch die entsprechenden Kompetenzen zuordnen. Und
man sollte sich endlich mal fir einen Minister entschei-
den, der alle Kompetenzen in seiner Hand tatséchlich
blindelt.

(Beifall bei der SPD)

Futtermittel: Wenn hier gesagt wird, 124 Proben waren
es, glaube ich, 14 davon enthielten Tiermehl. Ich meine,
esist nicht Uber die Zeitraume gesprochen worden, dann
ist es immerhin in mehr als 10 Prozent, meine Damen
und Herren, und hier ist dringender Arbeitsbedarf. Wenn
wir letztendlich etwas verbessern wollen, muss das Fut-
termittel als eine Hauptquelle der Infektion bei diesem
Problem ganz deutlich in den Blickpunkt rucken. Ich
glaube auch, dass es hier Gesetzesénderungen geben
wird, die dazu fihren, dass Futtermittel letztendlich &hnlich

wie Lebenamittel  behanddt werden miissen. Gefiihle von
Ministern sind an dieser Stelle, wenn ihnen hier und da
mal etwas weggenommen wird - was keiner so gern hat,
dasweil3ich ja-, nicht so wichtig wie eine Optimierung
fir den Verbraucherschutz.

(Beifall bei der SPD)

Wie gesagt, Herr Minister Schuster, wir haben das also
mit Freude zur Kenntnis genommen, dass Sie offensicht-
lich hier gar keinen grof3en Umsturz verursacht haben
und Sie sollten den Kollegen Sklenar in dieser Frage
doch noch mal ein bisschen beraten.

(Zwischenruf Dr. Sklenar, Minister fir Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt: Mit was
denn - wegen was denn? st doch alles gere-
gelt.)

MLVUA. Kontinuitdt Landesamt: Also, da kann ich
wirklich nur lachen. 1995 gab es den glorreichen Kabinetts-
beschluss mit dem einen Standort. Ich kann mich noch
gut an den Wirbel erinnern und seitdem, meine Damen
und Herren, ist nichts passiert.

(Unruhe bei der CDU)

Und den Eindruck zu erwecken, dass hier kontinuierlich
ausgebaut und neu strukturiert wurde, das ist schlicht
gelogen, das muss man mal so sagen. Das Ziel des
Ganzen, was Gott sei Dank durch die damalige Sozial-
ministerin verhindert wurde, ndmlich die Privatisierung,

(Unruhe bei der CDU)
(Beifall bei der SPD)

ist verhindert worden. Aber lesen Sie selber ma im
Doppelhaushalt nach, dort steht bel "Neubau dieses
Amtes' nach wie vor Null bei 2001 und Null bei 2002.
Und darunter steht, dass das Ganze nach wie vor 50 Mio.
DM kosten sollte, das hatte damals dieses Gutachten
ergeben, davon ist also keine Rede. Das Amt, hat man
den Eindruck, soll as Papiertiger gebildet werden und
als Bettvorleger landen und das wére doch wirklich schade.
Also, der Verdacht, diese Krise, die jetzt da ist, wird
schon vergehen und wir machen nicht alzu viel, weil,
dann kénnen wir Uber die Privatisierung vielleicht doch
noch ma in Ruhe reden - daswird mit uns nicht zu machen
sein.

Nun zur Kommunalisierung: Da ist es ja auch zurzeit
relativ still drum geworden - man sollte die Chance nut-
zen, wenn man dieses Landesamt tatséchlich mit Leben
erfillen will, auch die Veterindrdmter dort einzuglie-
dern, um eine Optimierung im Seuchenschutz zu be-
kommen. Unser Vorschlag: Uberdenken Sie diese Struktur
noch einmal und machen Sie, wenn es wirklich Ihre Ab-
sicht ist, ein schlagkréftiges Landesamt, weil, das wére
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wirklich fir den Verbraucherschutz wichtig. Die Wurst-
falscher und die Schweinefutterpanscher machen auch
um Thiringen keinen Bogen, wie wir so wissen. Ich
hétte heute erwartet, dass die Gelegenheit auch genutzt
wird, zur Frage des Schweinefleisches hier wenigstens
einige Worte zu verlieren. Wir werden das deshab auf
anderem Wege in Erfahrung bringen missen. Es ist ja
bekannt, dass auch in Sachsen inzwischen das Landes
kriminalamt ermittelt. Und was die Sanktionen betrifft -
wie wollen wir Vertrauen beim Verbraucher schaffen,
wenn Ross und Reiter nicht genannt werden? Ich finde
es gut, dass zumindest dann, wenn der Vorsatz festge-
stellt wird, genannt wird, aber wir sollten den Verbrau-
cher as mindiges Wesen begreifen und mir ist es as
Verbraucher relativ egal, ob die Wurst deswegen nicht
okay ist, weil Schlamperei geherrscht hat oder well schlicht
Betrug betrieben wurde. Ich denke, hier kann der Ver-
braucher differenzieren; esist nicht notwendig, ihm die-
se Entscheidung schon im Vorfeld abzunehmen. Wenn
man dariiber nachdenkt, wie es denn in der Landwirt-
schaft weitergehen soll, dann ist es natirlich klar, jeder,
der vor Ort war, weil3, in den Betrieben sind die Kapazi-
téten am Ende. Ein betroffener Schlachtbetrieb in Jena,
der die Rinder zurzeit in der Kiihlhalle héngen hat und
nicht weil3, wie es weitergeht - das geht jedem nahe, der
damit zu tun hat. Letztendlich niitzt es aber niemandem,
gemeinsam Klagelieder zu singen, wenn es nicht mog-
lich ist, das Problem zu I8sen. Und das Problem kénnte
zumindest entschérft werden, wenn es gelingt, die vor-
gesehene Schlachtung von Rindern z.B. fir dtere Rin-
der zu nutzen, um die Milchproduktion zu schiitzen und
gleichzeitig durch die Anwendung des Schnelltests epi-
demiologische Erkenntnisse zu gewinnen. Also diese
geplanten Schlachtungen fénde ich gut in diesem Um-
fang einzusetzen, well ja gerade die dten Milchkihe, die
eben Uber die Reproduktion in die Schlachtung kommen
missten, zurzeit letztendlich Uberhaupt nicht gefragt sind
am Markt. Und ich wundere mich etwas, Herr Dr. Pietzsch,
wenn Sie hier sagen, wenn sie dann getestet sind, dann
kann man sie verkaufen. Aus der PDS-Fraktion kam ja
auch so ein Hinwels - ich weil3 nicht, an wen. Vielleicht
gibt es ja da ganz konkrete Vorstellungen, weil - dann
wére ja der européische Rindfleischmarkt nicht zusam-
mengebrochen, wenn es in Frankreich, Niederlanden oder
sonst wo jemanden gibt, der das kaufen mochte. Wenn
es gekauft wird, dann ist es umso besser, dann sollten
wir es verkaufen, aber wenn das nicht mdglich i, sollten
wir trotzdem diese Schlachtungen durchftihren. In der
Zukunft sollten wir die Zeit nutzen, grundsétzliche Ver-
besserungen beim Verbraucherschutz vorzunehmen und
as Zweites die Umgestaltung in der Landwirtschaft in
Angriff zu nehmen.

Also als Erstes die organisatorische Umgestaltung, ich
habe schon etwas zum Landesamt gesagt - und natuirlich
brauchen wir auch fur eine flachendeckende Beratung
die Verbraucherzentrale in Thuringen. Hier geht es na-
turlich auch nicht ohne Geld. Ich muss einmal zwei
Zwischenrufe, mit Verlaub Frau Prasidentin, hier zitie-

ren. Als meine Kollegin Petra Hel3 vor Weihnachten
Uber das BSE-Problem sprach, hatte sie gesagt, dass wir
Antrége vorgesehen haben im Doppelhaushat 2001/2002
zur Aufstockung der Gelder bei der Verbraucherbera-
tung. Was sagte da der Abgeordnete Primas, CDU: so
ein Quatsch - Verbraucherberatung. Und ein Stiickchen
weiter, als die Abgeordnete ausfihrte ...

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Die Mittel
wurden vom Bund gekiirzt, dasist doch die
Ursache gewesen.)

Das ist vollkommener Unsinn. Der Bund hat z. B. die
Erndhrungsberatung aufgestockt und die Verbraucher-
beratung ist in dem Land planméfiig in Landesverant-
wortung Ubergegangen, vielleicht haben Sie das nicht
zur Kenntnis genommen.

(Heiterkeit bei der CDU)

Sie haben die Landeszuschiisse von 2,5 auf 2,3 Mio. DM
gekirzt. Soist es.

Meine Damen und Herren, im weiteren Verlauf sagte
Frau Abgeordnete Arenhével, as es darum ging, Verbrau-
cherberatung - Aufstockung der Mittel, das ist doch auch
Quatsch, wir brauchen das nicht.

Meine Damen und Herren, es gibt einen gewissen Trost
in dieser ganzen Misere, der darin besteht, offensicht-
lich machen Sie es dann doch al's Fraktion, sobald es der
Ministerprésident sagt, vorher hat es die Opposition vor-
geschlagen, da war es in Ihren Augen Unsinn. Sie soll-
ten sich vielleicht mal leisten, selber Uber ein Problem
nachzudenken und dann die entsprechenden Ldsungen
auch vorzuschlagen.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Es war schlicht und ergreifend falsch, wenn der Minis-
terprasident in der Pressekonferenz auf Nachfrage der
Journalisten sagt, warum das auf einmal jetzt geht mit
den 500.000 DM, ja, das war ja da noch nicht so mit
dem BSE. Selbstverstandlich war es schon, das war im
November und im Dezember haben wir den Doppel-
haushalt beschlossen und da wurde unser Antrag abge-
lehnt.

(Beifall bei der SPD)

Im Ubrigen, wer nach wie vor intensiv die Zeitung liest,
hat bemerkt, dass sich da so eine kleine Ente einge-
schlichen hatte. Nattrlich wollten wir nicht das Geld fur
das Landesamt erhthen, da gehen wir davon aus, dass
dieses Landesamt Geld hat, sondern fir die Verbraucher-
zentrale in Thiringen. Das ist auch richtig gestellt wor-
den.

(Unruhe bei der CDU)
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Diese Ente von dpa kriegte dann noch ein paar Junge,
die passten auf den mittleren Ententeich. Aber im Rund-
funk war es Gott sei Dank richtig und da ich davon aus-
gehe, dass alle Abgeordneten sich im Hause sehr inten-
siv mit unseren Antragen beschéftigen, musste ja jedem
eigentlich klar sein, dass dies nur eine Ente sein konnte.

(Beifall bei der SPD)

Was ist nun mit der Umgestaltung der Landwirtschaft?
Meine Damen und Herren, die Gefahr der Ideologisie-
rung ist hier schon ein paar Mal genannt worden, wenn
man immer so schon Uber Agrarfabriken redet, dann geht
es natrlich im Prinzip gegen die Landwirtschaft Ost.
Und da sind wir uns ale einig, wenn die ersten BSE-
Fale bei uns gewesen wéren, da hétte es deswegen dumm
ausgesehen mit uns. Das muss man einfach mal so sagen.
Aber schon vor etlichen Jahren wurde von einem Vertreter
der TLL mal gesagt, die Subventionierung der Land-
wirtschaft wird vom Steuerzahler nicht mehr klaglos
Uber viele Jahre hingenommen werden. Der Steuerzah-
ler will wissen, wofir gezahlt wird. Ich denke, das ist
jetzt ein Ansatzpunkt, den wir nutzen sollten, um aus
dieser Misere herauszukommen. In Thiringen, Herr
Minister Dr. Sklenar, gibt es ja ganz viele Ergebnisse
der TLL, die dazu beitragen, dieses hochgelobte nach-
haltige Wirtschaften in der konventionellen Landwirt-
schaft, die ja nach wie vor die meisten Verbraucher ver-
sorgen wird, das ist ja ganz unstrittig, auf objektive Kri-
terien zurlickzufUhren. Wir haben in Thiringen meiner
Meinung nach eine stattliche ¢kologische Vorleistung
schon dadurch erbracht, dass der Flachenbesatz mit Tie-
ren weit geringer ist as in den aten Bundeslandern. Da
werden wohl manche in Bayern und in Baden-Wirttem-
berg noch ins Grilbeln kommen, wie sie diese vielen
Kriterien unter einen Hut bringen sollten.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Weil wir
gute Minister haben.)

Ja, nur von den tollen Ergebnissen des tollen Instituts
ihres guten Ministers ist nur sehr wenig in der Offentlich-
keit verlautet, das muss man einfach mal so sagen. Ich habe
das Geflhl, dass diese wichtigen wissenschaftlichen
Dokumente eher ds Geheimpapiere gehanddt werden, as
dass man da mit hilfreich der Landwirtschaft irgendwie
beisteht. Also, dasist im Moment noch nicht so toll.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Bei den vielen klagenden Presseerklérungen des Land-
wirtschaftsministers in Richtung Bund hétte ich mir ge-
wunscht, vielleicht hat er das ja auch gemacht, dass er
der Frau Kiinast mal einen Brief schreibt

(Zwischenruf Abg. Arenhével, CDU: Hat er
léngst.)

und schreibt: Wir haben ein ganz tolles Ergebnis unserer
Forschung hier in Thiringen und ich schlage Ihnen vor,
wir reden Uber diese Sache, wie man tatsachlich in der
Landwirtschaft bundesweit etwas zum Positiven dndern
kann. Damit kénnten wir, glaube ich, in Thiringen Vor-
reiter sein und diese wichtigen Ergebnisse nutzen. Ich
denke, Oko-Landbau und auch konventionelle nachhal-
tige Landwirtschaft in Thiringen haben keinen Grund sich
zu verstecken. Wir kénnen da in gewisser Weise auch
anderen helfen, jetzt in dieser Frage der Umstrukturie-
rung voranzukommen.

Nicht zuletzt méchte ich darauf verweisen, dass wir es
fur sinnvoll halten in unserer Fraktion, dass auch der
Landtag sich mehr schwerpunktméaldg mit dem Verbrau-
cherschutz beschéftigt, und wirden vorschlagen, dort ei-
nen eigenen Ausschuss

(Unruhe bei der CDU)

zu ingtallieren, in dem Verbraucherschutz und Ernéh-
rung natirlich gebiindelt sein miissen, weil ich denke, in
der Perspektive wird es viele neue Probleme geben, die
schnell besprochen werden miissen, und da it es schlecht,
wenn die Kompetenzen wie im Land auch hier an meh-
reren Stellen verteilt sind; sie missen auch da gebiindelt
werden.

(Beifall bei der SPD)

Ich komme hier noch mal auf die Schweine zurlick. Mir
scheint die Bedrohung durch die illegalen Antibiotika-
Gaben in der Realitdt sogar weit gravierender als im
Moment die Bedrohung, die von BSE ausgeht. Also wir
missen auch da, wie man sieht, fir neue Probleme ge-
wappnet sein. Ich denke, wir sollten dartiber nachden-
ken und dann zu einem Ergebnis kommen. Uns ist es
wichtig, Zusténdigkeiten in eine Hand, Prioritét tatséch-
lich da, wo sie hingehort, ndmlich in der Staatskanzlei,
ein Landesamt, das kein Papiertiger ist, sondern tatsach-
lich seinen Verpflichtungen nachkommen kann, finan-
zieller Aufbau dieses Landesamtes, sonst droht nach wie
vor die Privatisierung, eine aktive Offentlichkeitsarbeit
gegen die Wurgfdscher in Thiringen. Die Verbraucher-
zentrale in Thuringen, es muss klar sein, dass wir sie
brauchen, auch wenn der Doppelhaushat vorbei ist. Und
wir kénnen unseren Beitrag zur Umstrukturierung der
Landwirtschaft leisten. Lassen Sie uns diese Aufgaben
in Angriff nehmen, weniger Klagelieder singen, sondern
nach vorn blicken, dann hat auch Thiringen eine gute
Chance, aus dieser schwierigen Situation herauszukom-
men. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
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Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Frau Abgeordnete Dr. Klaus, war das ein Antrag zur
Einrichtung des Ausschusses oder zunéchst ein Vorschlag?

(Zuruf Abg. Dr. Klaus, SPD: Vorschlag!)

Nicht als Antrag aufnehmen, gut. Als Né&chster hat sich
zu Wort gemeldet der Abgeordnete Wunderlich, CDU-
Fraktion.

Abgeordneter Wunderlich, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Frau Dr. Klaus, Sie haben hier ein Ablenkungsma-
nover gedtartet. Ich sage lhnen, es it unredlich, den Mit-
arbeitern im Ministerium, ob bei Frau Dr. Ellenberger
oder bel Frau Dr. Pietzsch, zu unterstellen -

(Heiterkeit bei der CDU)

bei Herrn Dr. Fietzsch -, dass Se nicht verantwortlich arbei-
ten. Se haben sowohl unter der Verantwortung von Frau
Dr. Ellenberger und unter der von Herrn Dr. Pietzsch eine
verantwortungsvolle Tétigkeit durchgefihrt.

(Beifall bei der CDU)

Und, Frau Dr. Klaus, es ist eine Gemeinheit, wenn Sie
hier verbreiten, dassdas MLV UA privatisiert werden soll.
Was soll denn das? Das ist eine Gemeinheit, das immer
wieder in den Raum zu stellen, um nur zu verunsichern.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Dr. Fischer, PDS: Wieso
denn?)

Alswir uns hier im Dezember Uber den ersten BSE-Fall
unterhalten haben, da haben wir folgende Situation vor-
gefunden: Die Verbraucher verzweifeln, weil es Uber
die Sicherheit der Lebensmittel keine verlédlichen Aus-
sagen mehr gibt. Die Wissenschaftler tun sich schwer.
Fur die Landwirtschaftshetriebe entstehen durch die Aus-
wirkungen von BSE auf dem Rindfleischmarkt erheb-
liche wirtschaftliche Probleme. Folge: Existenzbedrohung
fur manche Betriebe. Ich habe damals hingewiesen, Hys
terie und Widerspriichlichkeit sind in einer solchen Situa-
tion das Dummste, was man machen koénnte. Und zum
Schluss habe ich zusammenfassend erklért, ich halte
nichts von einer Entsolidarisierung mit der Landwirt-
schaft, wir sitzen gemeinsam in einem Boot und miissen
deshalb auch gemeinsam fir die Sicherheit des Verbrau-
chers, aber auch fir die Zukunft der Landwirtschaft
ké&mpfen.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, was hat
sich seit dieser Zeit getan? Die Betriebe der Rinder-
haltung, die fleischverarbeitende Industrie, das Heischer-

handwerk, die Futtermittelindustrie stehen vor einem
wirtschaftlichen Kollaps, aber ich glaube, viele stehen
schon mitten im Kollaps. Meine Damen und Herren, wir
haben in Deutschland ein Problem, ein schwieriges Prob-
lem, das endlich zu bewéltigen begonnen werden muss.
Und da ist doch wohl zuallererst, Frau Dr. Klaus, die
nationale Regierung, d.h. die Bundesregierung gefor-
dert.

(Beifall bei der CDU)

Zurzeit werden gerade von den Léndern, egal ob sie rot
oder schwarz regiert werden, auf diesem Gebiet sehr
grol3e Anstrengungen unternommen, um hier die Situa-
tion zu mildern. Und gerade auch die thiringische Lan-
desregierung, sowohl der Minister Dr. Pietzsch als auch
Minister Dr. Sklenar, haben das immer wieder betont,
dass zurzeit alles unternommen wird, um wenigstens zu
mildern, zu versachlichen, Wege aufzuzeigen, um zu hel-
fen. Deswegen, Frau Dr. Klaus, Ihr Vorwurf, man muis-
se in Thiringen Verbraucher- und Gesundheitsschutz in
der Staatskanzlei bindeln, der ist doch einfach absurd.
Die Ministerien Landwirtschaft und Gesundheit arbeiten
gut zusammen und das haben sie schon immer gemacht.
Und ich glaube, diese beiden Ministerien brauchen von
Ihnen und auch nicht von lThnen, Herr Dr. Botz, irgend-
eine Belehrung. Und die Entscheidung - da haben Sie
Recht -, aus dem kaum aussprechbaren Medizinal-, Le-
bensmittel- und Veterindruntersuchungsamt eine Lan-
desangtalt fur Lebensmittelsicherheit und Verbraucher-
schutz zu schaffen, ist nur zu begrifien,

(Beifall bei der CDU)

vor allem, weil auch die Teile aus der Thiringer Lan-
desangtalt fur Landwirtschaft, aus dem Landesverwal-
tungsamt und ein geringer Teil aus dem Wirtschaftsmi-
nisterium zugeordnet werden. Ich glaube, diese Blinde-
lung macht die Arbeit wesentlich effektiver und auch
schlagkréftiger. Herr Gentzel hat ja gestern noch einmal
das mit dem Krisenstab bel der Staatskanzlei ange-
mahnt. Ich glaube, darliber sollten wir jetzt Uberhaupt
nicht mehr sprechen, das ist genauso absurd wie die
Forderung von Frau Dr. Klaus. Wir haben eine gemein-
same Arbeitsgruppe aus Landwirtschafts- und Gesund-
heitsministerium und diese Gruppe arbeitet gut koordi-
niert zusammen und macht ihre Arbeit entsprechend
gut. Frau Dr. Klaus, jetzt weil3 ich nicht, ob es wirklich
eine Ente war oder ab es keine Ente war: Einmal haben
Sie gefordert, die CDU verstiinde die Zeichen der Zeit
nicht, indem sie im Doppel haushalt Mittel fir den Ver-
braucherschutz einspart, jetzt aber fir den Verbraucher-
schutz wesentlich mehr zur Verfligung gestellt werden,
und das ist auch wieder falsch. Man musste eigentlich
endlich mal wissen, was Sie denn Uberhaupt wollen. Ich
sage Ihnen ganz ehrlich, ob Frau Dr. Klaus oder Herr
Gentzel, Sie betreiben hier puren Aktionismus. Héren
Sie doch endlich auf mit dieser Wichtigtuerei!
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(Beifal Abg. Zitzmann, CDU)

Ich glaube, wir haben genug zu tun mit dem Chaos und
der Untétigkeit in Berlin. Ich sage Ihnen ganz ehrlich,
dort ist ein Tollhaus. Wenn wir einen Krisenstab brauchen,
dann brauchen wir einen Krisenstab fir diese Bundesre-
gierung.

(Beifall bei der CDU)

Das hat doch nichts mehr mit verantwortlicher Politik
zu tun. Esreicht nicht aus, wenn man zwei Minister bei
der Bundesregierung austauscht, denn das Hickhack, der
Wirrwarr, die Widerspriichlichkeit und Konzeptionslo-
sgkeit gehen einfach weiter. Es wird sowohl fir den Ver-
braucher als auch fir die Landwirte weithin unkoordi-
niert und verwirrend gehandelt. Und das will ich Thnen
einmal an einigen Beispielen klar machen. Auf die bun-
deseinheitliche Regelung im Fall von BSE-betroffenen
Herden ist von Dr. Pietzsch hingewiesen worden, aber
nach wie vor besteht ein eklatanter Widerspruch zwi-
schen den EU-Regelungen zum Verbot der Tiermehl-
verfitterung und dem deutschen Tiermehlverfitterungs-
verbot. Die nationale Regelung ist unvollsténdig. Es fehlt
ein Verwertungsverbot fir Tiermehl und Tierfett und ein
Gebot fur die zwingende thermische Verwertung. Miss
bréuchliche oder irrtimliche Verwendung von Tiermehl
ist daher nicht ausgeschlossen. Die EU-Regelung gilt
nur fur sechs Monate und die beim Milchaustausch ver-
wendeten tierischen Fette sind nach Gemeinschaftsrecht
nicht verboten. Die hinter dem nationden Recht zurlick-
bleibende européische Regelung muss deshalb umgehend
nachgebessert werden. Aullerdem besteht die Gefahr,
dass wegen der Befristung der EU-Regelung bis zum
Sommer 2001 Tiermehl wieder in Futter gelangen kann.
Die getroffenen Maf3nahmen bringen erhebliche Kosten
fur die Landwirtschaft und Schlachtereien, aber auch fur
die Kommunen. Fir die Bewdltigung dieser Kosten hat
die Bundesregierung ebenfalls kein Konzept; es ist hier
vom Minister Pietzsch ebenfals dargelegt worden. Herr
Dr. Botz, Sie verkinden seit Wochen, dass das Geld zur
Verfigung stehen wirde. Wir warten darauf, dass es
endlich kommt. Und in der jetzigen Situation ist es denk-
bar falsch, wenn die rotgriine Bundesregierung die Land-
wirte an den Pranger stellt und sie zum Siindenbock
macht. Wir brauchen keine Kampagne gegen die Land-
wirte, sondern ein Bindnis von Verbrauchern, Landwir-
ten und Wissenschaftlern. Nur so kann die Bekampfung
der BSE-Seuche wirkungsvoll angegangen werden.

(Beifall bei der CDU)

In dieser schwierigen Situation der Landwirtschaft und
beim Einbruch des Verbrauchervertrauens ist es unbe-
greiflich, dass die Bundesregierung - Frau Dr. Klaus,
héren Sie zu, weil Sie immer sagen, wir sollen Vor-
schldge fir Frau Kinast machen - die wichtige Ge-
sprachsmoglichkeit einer gemeinsamen Konferenz, die
fest vereinbart war, mit den Agrar- und Umweltminis-

tern der Lénder verweigert hat.
(Beifall Abg. Dr. Zeh, CDU)

Hier hétte doch ein gemeinsames Konzept erdritten werden
kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Warum ist das Gespréch verweigert worden? Fragen Sie
Frau Klnast, fragen Sie Herrn Bundeskanzler und ma-
chen Sie das nicht der Thiringer Landesregierung zum
Vorwurf,

(Beifall bei der CDU)

Die Chance einer konzertierten Aktion aler betroffenen
Wirtschaftsbereiche, Behorden, der Politik und der Wis-
senschaft it gefordert. Nicht hysterische Reaktionen, son-
dern sachliches Krisenmanagement sind gefordert.

(Zwischenruf Abg. Dr. Pidde, SPD: Krisen-
stab brauchen wir.)

(Zwischenruf Dr. Sklenar, Minister fir Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt: Aber
beim Bund, Leute, beim Bund!)

Wissen Sie, Herr Dr. Pidde, wenn wir das alles nachah-
men wirden, was der Bund in den letzten Wochen und
Monaten getan hat - das wiinschte ich mir fir Thiringen
und fur die anderen neuen Bundedlander nicht, aber das
bestimmt nicht!

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie das al s Krisenmanagement verstehen, also das
versteheich nicht.

Ich stimme der Meinung des Thiringer Bauernverban-
des zu, wenn er in seinem offenen Brief an Bundeskanz-
ler Schroder feststellt, dass wir in Deutschland einen
Zustand des offentlichen Umgangs miteinander erleben,
der einer zivilisierten, modernen Gesellschaft nicht wr-
dig ist. Recht hat der Thiringer Bauernverband! Ange-
sichts solcher Verhdltnisse den Berufsstand in redliche
und unredliche Landwirte zu scheiden, ist die eigentli-
che Unredlichkeit, sie steht im krassen Widerspruch zur
Amtspflicht des deutschen Bundeskanzlers. Ich kann
nur an die Bundesregierung appellieren, keine Feindbil-
der aufzubauen, sondern solidarisch zu handeln. Die Po-
litik muss mit Verbrauchern und Landwirten fir gesun-
de Lebensmittel kampfen. Dazu gehoért die Weiterent-
wicklung des Standortes der Européischen Union fir
eine naturnahe und wettbewerbsfahige Landbewirtschaf-
tung und eine artgerechte Tierhaltung. Nationale Allein-
gange sollten moglichst vermieden werden, weil sie sehr
haufig zur Produktionsverlagerung, aber nicht zu einer
Verbesserung der Produktionsmethoden fihren. Eine An-
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passung der landwirtschaftlichen Forderung mit dem
Ziel, neben der heute vorwiegend praktizierten Produkt-
forderung auch eine verstarkte Forderung von Leistun-
gen wie der flachenbezogenen Bewirtschaftung vorzu-
nehmen, die regionalen Spielrdume der Agrarpolitik zu
erweitern. Und bei den Verhandiungen zur Agenda 2000,
Frau Dr. Klaus, hat sich die Bundesregierung gerade
diesen Vorschlgen - Regionaisierung - verschlossen. Das
muss einmal dargelegt werden, so war es. Sie kennen ja
die Beschliisse von Berlin. Es muss wieder eine grof3ere
Werthaltigkeit von Nahrungsmitteln auf den Mérkten
durchgesetzt werden. Hierbel mussen die Regelungen
des Kartellrechts Uberprift werden. Die notwendige
Umstrukturierung der Landwirtschaft auch im Sinne der
neuen Herausforderungen des V erbraucherschutzes miissen
steuerlich unterstiitzt werden. Durch eine Kennzeich-
nung der Agrarprodukte und der Produktionsweisen muss
die Transparenz von Lebensmitteln abgesichert werden.
Diese Transparenz muss auch fir eingesetzte Futtermit-
tel und bei verarbeiteten Lebensmitteln gelten. Eine Land-
wirtschaftspolitik, die sich diesen Grundsétzen verpflichtet
fuhlt, gilt fir ale. Die Grof3e eines Betriebes ist nicht
das Kriterium, das Uber artgerechte Tierhaltung und na-
turnahe Flachenbewirtschaftung entscheidet.

(Beifall bei der CDU)

Eine zukunftsfahige Landwirtschaftspolitik muss die be-
trieblichen Entfaltungsméglichkeiten der konventionell,
aber auch der alternativen Landwirtschaft sichern. Der
Okolandbau darf dabei nicht gegen konventionell wirt-
schaftende Betriebe ausgespielt werden, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb appelliere ich an die Bundesregierung: Nehmen
Sie die weit reichenden und detaillierten Vorschlage des
Deutschen Bauernverbandes zur Uberwindung der BSE-
Krise auf! Unter der Uberschrift "Fir eine kontrollierte
Qualitdtserzeugung, einen wirksamen Gesundheits- und
Verbraucherschutz und nachhaltigen Erfolg am Markt"
verabschiedete der Deutsche Bauernverband, Verbands-
rat, am 10. Januar 2001 seine Vorschlége. Ebenso muss
die Bundesregierung die Hinweise renommierter deut-
scher Agrardkonomen ernst nehmen, die sie am 16. Ja-
nuar in einer Erklérung verabschiedeten. Die Sorge um
die zukinftige Wettbewerbsfahigkeit der deutschen Land-
wirtschaft ist berechtigt.

Ich erinnere auch an das Memorandum der Deutschen
Akademie der Naturforscher Leopoldina, wo ein koordi-
niertes europa sches Tierseuchenbekampfungsmodell unab-
héngig von nationden Vorgaben eingerichtet werden soll.
Frau Dr. Klaus, die Vorschlége liegen vor, sowohl von
den Landern as auch von den Verbénden, nur die Bundes-
regierung handelt nicht, die verweigert die Gespréche.

(Beifall bei der CDU)

Und wenn Frau Kiinast und Herr Trittin sich auf der "Gri-
nen Woche" so medienwirksam hinstellen und ein Kilo
Mohrriiben schneiden, wenn das die neue Landwirtschafts-
politik sein soll, dann verstehe ich das nicht mehr. Und
die Frau Bundesministerin Frau Dr. Kiinast erinnert mich in
erschreckender Weise an ein Wort von La Rochefoucaul d.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Wer war
das bitte?)

Na, dasist ein Franzose.
(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Sind Sie
daganz sicher?)

Also, wenn ich Ihnen dann jetzt das Wort einmal vor-
lese, dann werden Sie wahrscheinlich nicht mehr lachen.
Er sagte: "Wir trauen fast niemandem gesunden Men-
schenverstand zu als dem, der unserer Meinung ist!"
Genau dieses Misstrauen verbreitet gerade Frau Kiinast
und sie sollte sich schnellstens von diesem Misstrauen
verabschieden. Oder, meine sehr verehrten Damen und
Herren, sollte ein Leserbrief, verdffentlicht in der letz-
ten "Welt am Sonntag", zutreffen, wo geschrieben steht:
"Ich glaube, die deutschen Politiker sind die einzigen Rind-
viecher in Deutschland, die noch ohne die gelben Ohr-
marken herumlaufen.”

(Zwischenruf Dr. Botz, SPD: Oho, diese
Erkenntnisse jetzt!)

(Heiterkeit bei der CDU, SPD)

Herr Dr. Botz, dieser Leserbrief war schon gezielt ge-
schrieben. Ich hoffe, Sie fihlen sich nicht angesprochen.

(Heiterkeit bei der CDU, SPD)

In den vielen Diskussionen um eine neu ausgerichtete
Landwirtschaft wird einfach nicht zur Kenntnis genom-
men, dass in vielen Bundeslandern einiges zur umwelt-
gerechten Landwirtschaft getan wird. Wir in Thiringen
konnen dem Vergleich mit den Landern standhalten,
auch mit den Landern, wo die Griinen die Verantwor-
tung in der Landwirtschaft tragen, auch mit Nordrhein-
Westfalen, wo seit Jahren Frau Hohn fr die Landwirt-
schaft Verantwortung tragt. Diese Frau wird durch die
Medien hochstilisiert zu einer fast unfehlbaren Heroin.
Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, lieber
Volker Sklenar, wenn ich einmal einen Zahlenvergleich
mache, ich weil ja dann nicht, in welcher Gottlichkeit
du hingestellt werden solltest; dir mussten sie dann
wahrscheinlich eine gesamte Fernsehanstalt zur Verfi-
gung stellen. Ich beziehe mich hier auf die Quelle Bun-
desagrarbericht 2000. Das igt keine Erfindung der CDU,
das ist keine Erfindung des agrarpolitischen Sprechers
der CDU-Landtagsfraktion. Agrarumweltmal3nahmen - in
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Thiringen 99 DM/ha landwirtschaftliche Fléche, in Bay-
ern 138 DM/ha landwirtschaftliche Flache, im SPD-re-
gierten Niedersachsen 8 DM/ha landwirtschaftliche Fl&
che und in Nordrhein-Westfalen, wo Frau Hoéhn die Ver-
antwortung tragt, 11 DM/ha landwirtschaftliche Fléche.
Agrarumweltmal?nahmen betragen in Thiringen also das
Neunfache wie in Nordrhein-Westfalen. Ausgleichszu-
lage - Thiringen 75 DM/ha landwirtschaftliche Flache,
Bayern 101 DM/ha landwirtschaftliche Fléche, Niedersach-
sen (SPD-regiert) 0 DM/ha landwirtschaftliche Fléche und
in Nordrhein-Westfalen bei der Frau H6hn 16 DM/ha
landwirtschaftliche Fléche. Es werden Leistungen im
Naturschutz in Thiringen sowie der Landschaftspflege so-
wie des Vertragsnaturschutzes - und jeder kennt das
KULAP-Programm - eingesetzt. Zum Beispiel Extens-
vierung der landwirtschaftlichen Produktionsverfahren, das
umfasst einen Fléchenanteil von rund 25 Prozent der land-
wirtscheftlichen Héche im Freistaat, bel Vertragsnatur-
schutz umfasst es einen Fléchenanteil von 5,5 Prozent
der landwirtschaftlichen Fléche. In 2000 wurden 15 Pro-
zent der KULAP-Mittel hierflr eingesetzt, ab 2001 Anhe-
bung der Fordersdtze im Vertragsnaturschutz um etwa
20 Prozent zur Anreizerhdhung. Und, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, in Thiringen werden Uber
90 Mio. DM pro Jahr zur Erhaltung und Pflege extensiv
genutzten Grinlandes bereitgestellt. Sowohl die Aus-
gleichszulage in den benachteiligten Gebieten as auch
das KULAP und die Forderung in FFH-Gebieten sind in
diesem Sinne auf das Griinland ausgerichtet. Die Pramie
liegt bei Uber 505 DM/ha und der 6kologische Landbau
wird im Freistaat Thiringen wie in ganz Deutschland
maligeblich unterstitzt. Die Zahl der Betriebe ist von
1933 bei ca. 60 auf 2000 mit 164 mit Uber 16.000 ha ange-
stiegen. Weitere Forderungen sollten demnach der Stei-
gerung der Nachfrage dienen, meine sehr verehrten Da-
men und Herren. Und jetzt noch ein ganz interessanter
Aspekt: Der durchschnittliche Tierbesatz in Thiringen
betragt 0,55 Vieheinheiten pro landwirtschaftlicher Fl&
che. Der Durchschnitt in Deutschland ist 0,89, in Bayern
liegt er be 1,05 in Baden-Wirttemberg bel 0,89, in
Nordrhein-Westfalen bei 1,24, in Niedersachsen bei
1,14, dso gerade das Verhéltnis von Tier zur Flache ist
in Thiringen wesentlich giingiger as in den anderen Bun-
dedléndern.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, diese Zahlen
zeigen, dass wir in den letzten Jahren etwas getan haben
und nicht untétig gewesen sind. Ich glaube, wir werden
das auch in den folgenden Jahren nicht vernachlassigen,
fUr eine umweltgerechte und artgerechte nachhatige Land-
wirtschaft einzutreten und unsere Landwirtschaft und den
Verbraucherschutz wesentlich nach vorn zu bringen.
Wir in Thiringen werden uns den neuen Herausforde-
rungen stellen, aber, meine sehr verehrten Damen und
Herren, mit Sachlichkeit, fachlichem Verstand und Um-
sicht und dazu laden wir alle ein mitzuhelfen. Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Als néchster Redner hat sich der Abgeordnete Kummer,
PDS-Fraktion, zu Wort gemel det.

Abgeordneter Kummer, PDS:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ein paar Mitglieder unserer Fraktion waren gestern
zu einem Arbeitstreffen mit Landwirten und anderen
Fachleuten aus der Erndhrungsbranche und ein Landwirt
hat dort etwas sehr deutlich gemacht, was mich auch
nachdenklich machte. Er sagte, dassihn am meisten auf-
regt, dass Politiker aller Parteien die BSE-Problematik
zum politischen Schlagabtausch missbrauchen wirden.

(Beifall bei der PDS)

Und, meine Damen und Herren, das haben wir auch
heute leider zum Teil wieder erlebt.

(Zwischenruf Abg. Buse, PDS: Gerade eben
erst!)

Wir haben in Thiringen jede Menge Mdaglichkeiten,
etwas gegen BSE zu tun. Esist vorhin schon ausgefiihrt
worden von Herrn Minister Pietzsch, dass unser Wissen
Uber BSE relativ gering ist, aber einiges an Wissen ha-
ben wir. Und da, muss ich sagen, war ich vorhin maf3d os
enttauscht, als auf meine Nachfrage beim Herrn Minis-
ter Pietzsch, was denn unternommen wurde zu Fragen,
die wir im Agrarausschuss schon seit Monaten themati-
siert haben, namlich die Entnahme des Risikomaterials
auf eine Art und Weise, dass man den Verbrauchern da-
nach das Fleisch nicht problemlos und mit reinem Ge-
wissen anbieten kann, dass da noch nichts unternommen
wurde. Meine Damen und Herren, das ist Verbraucher-
schutz, dem wir uns in Thiringen direkt widmen kon-
nen. Ich sage Ihnen ganz ehrlich, wenn wir hier in dieser
Frage warten wollen, bis Bund und EU ausgeschlafen
haben, womit wollen wir denn das rechtfertigen gegen-
Uber unseren Thuringerinnen und Thiringern?

(Beifall bei der PDS)

Ich mache dieses Problem mal ganz deutlich. Ich habe
mich gestern mit dem Betreiber eines Schlachthofs un-
terhalten. Herr Wunderlich, am Ende dann ja! Ich habe
ihn gefragt: Welche Moglichkeiten sehen Sie denn, die-
ses Risikomaterial so zu entnehmen, also es geht ja hier
um die Wirbelséule, dass das im Schlachthofablauf ver-
tretbar ist und dass wirklich das, was bisher Ublich war,
aso die Verschmierung des Fleisches mit dem Risiko-
material, vermieden wird? Er hat gesagt: Dazu wére
Folgendes notwendig. Auf der einen Seite mussten wir
die Tiere nicht mehr wie bisher mit dem Bolzenschuss-
gerét toten, sondern elektrisch. Damit wiirde vermieden,
dass das Gehirn beschadigt wird. Die Nachbetéubung
waére auch UberflUssig und die Nachbetédubung lauft bis-
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her so, dass mit einer Metallsonde Gehirn und Riicken-
mark voneinander getrennt werden, wodurch ich nochmal
den ganzen Brei verschmiere. Dann misste ich das Tier
abhangen lassen, damit es auskihlt und damit ich dann
die Wirbe saule entnehmen kann, ohne dass ich das Fleisch
dabel zu sehr beschédige, weil im warmen Zustand, wenn
ich die Wirbelsdule entnommen habe, ist das Fleisch nicht
mehr vernlnftig aufzuschneiden, dass musste also erst
wieder eine festere Konsistenz haben, also misste das
entsprechend abgekuhlt sein.

Diese Malinahmen wéren notwendig. Meine Damen und
Herren, ich habe ihn gefragt, was wirde denn das fir
Kosten mit sich bringen und fir Mehraufwand in Thi-
ringen? Er hat zu mir gesagt: Dieses Elektrotdtungsgerét
wirde etwa 20.000 DM kosten fur einen Schlachthof.
Dann hat er zu mir gesagt, es missten Kuhlkapazitdten
in einigen Schlachthdfen - in den grofden nicht, sondern
nur in den kleinen - so verandert werden, dass ich das gan-
ze Rind abhéngen kann. Meistens sind die Kihlraume
zu niedrig. In den kleinen Schlachthéfen kénnen also
nur Viertel aufgehangt werden. Das sind die einzigen Kos-
ten. Auflerdem mussten wir noch die gesetzliche Grund-
lage schaffen, weil wohl im Moment die Schlachtvor-
schriften dagegen sprechen. Da miisste noch nach Schlacht-
vorschriften die Trennung so erfolgen, dass die Wirbel-
sdule aufgeschnitten wird.

Meine Damen und Herren, die gesetzlichen Grundlagen
zu andern, kdnnen wir meiner Ansicht nach in diesem
hohen Haus. Die anderen Fragen, sage ich Ihnen ganz
ehrlich, was fir einen Aufwand haben wir? Wir haben
in Thuringen, ich weild es nicht, vielleicht 20 Schlacht-
hofe, wenn es hochgegriffen ist. Wenn wir jetzt sagen,
gut, der Umbau dort, wo es notwendig ist, das sind pro
Kuhlkapazitét rund 100.000 DM und der Rest, 20.000
DM fir dieses Elektrogerdt. Da sind wir bei 120.000
DM pro Schlachthof, wenn es hochkommt bel 20 Schlacht-
héfen 2,4 Mio. DM. Dafir haben wir von dem Moment
an in der Frage, was das infektitse Material, das Risiko-
material anbelangt, eine Sicherheit, die wir unseren Thi-
ringer Verbrauchern gewéhrleisten kdnnen.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Ich sage Ihnen, meine Damen und Herren, das ist auch
eine Werbekampagne fir die Thiringer Fleisch- und
Waurstwaren. Thiringen ist nicht umsonst ein Spitzen-
land, was gerade den Fleisch- und Wurstverzehr anbe-
langt. Warum wollen wir denn nicht dafiir sorgen, dass
Thoringer Fleisch und Wurst einen ordentlichen Ruf ge-
niel}en?

(Beifall bei der PDS, SPD)
Danke schon.

Nun méchte ich noch ein paar Worte zu unserem Ent-
schlielungsantrag sagen, der ja heute ausgelegt wurde.

Herr Minister Dr. Pietzsch hat sich in seiner Rede eben-
falls dafiir ausgesprochen, dass die vom Ankauf betrof-
fenen Rinder getestet werden sollen. Die Tiere nicht zu
testen, wére eine Verschleierung fir unsere Verbrau-
cher, eine Verschleierung des Ausmalies von BSE, das
im Moment vorhanden ist. Ich will es einmal so deutlich
sagen: Gerade digjenigen Landwirte, die sich wirklich
etwas vorzuwerfen haben, die wirklich wissen, dass sie
heimlich Tiermehl an ihre Rinder verfittert haben, gera-
de die kdnnen diese Sache nutzen, um ihre Rinder in ei-
nem Umfang abzustoRen, der es ihnen ermoglicht, dass
sie in diesem Jahr kein Tier mehr schlachten missen.
Das heifd, BSE kénnte bei ihnen nur noch herausgefun-
den werden, wenn ein Tier wirklich erkrankt.

Meine Damen und Herren, diese Moglichkeit mdchte
ich keinem geben. Wir brauchen dringend einen Uber-
blick, in welchem Mal3e wir es mit BSE zu tun haben.
Ich sage lhnen ganz ehrlich, ich hoffe auch, dass wir
danach eine Erleichterung verspiren werden, weil wir
namlich feststellen kénnten, dass der Umfang an BSE-
Erkrankungen gar nicht so hoch ist, wie es beflrchtet
wird. Dasist eine Hoffnung, aber wir sollten die Chance
nutzen, es zu beweisen. Auch hier muss ich wieder sa
gen, wenn Bund und EU in diesem Sinne nicht handeln,
koénnen wir als Bundesland Thiringen handeln. Es wird
in etwa 6 Mio. DM kosten und ich denke, dieses Geld
konnten wir aufbringen. Deshalb bitte ich Sie herzlich,
stimmen Sie unserem Entschlief3ungsantrag zu. Lassen
Sie uns Tatsachen schaffen, lassen Sie unseren Verbrau-
chern Sicherheit gewéhren. Danke.

(Beifall bei der PDS, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Kummer, Sie hatten eine Frage ge-
Stattet.

Abgeordneter Kummer, PDS:
Ja, hitte.
Abgeordneter Wunderlich, CDU:

Herr Abgeordneter Kummer, haben Sie festgestellt, dass
in Thiringen beim BSE-Riskomaterial die neuen Ge-
setzlichkeiten nicht mehr eingehalten werden? Ich wie-
derhole noch einmal: Haben Sie jetzt festgestellt, dassin
Thiringen beim Umgang mit BSE-Riskomaterial die
neuen gesetzlichen Regelungen nicht mehr eingehalten
werden?

Abgeordneter Kummer, PDS:

Herr Wunderlich, ich habe das nicht festgestellt. Ich ha-
be gesagt, wir mussen Gesatzlichkeiten dahin gehend an-
dern, dass wir die Wirbelsiule unzerteilt entnehmen kon-
nen, um damit mehr Verbraucherschutz zu gewahrleisten.
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(Beifall bei der PDS)
Dazu habe ich Sie aufgefordert.

(Beifall bel der PDS; Abg. Becker, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Als néchster Redner hat sich Abgeordneter Grob, CDU-
Fraktion, zu Wort gemel det.

Abgeordneter Grob, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, vielleicht auch ein Komiker und kein franzésischer
Schriftsteller, Karl Valentin hat einmal gesagt: "Es ist
ales gesagt, nur noch nicht von jedem." Unter diesem
Gesichtspunkt mochte ich vidleicht noch etwas angehen.
Wir haben heute vieles gehort und verschiedene Schie-
nen. Ich habe hier vorn einen Erzeuger Scheringer ge-
hért und nicht etwa von meinem Platz aus einen PDS-
Mann, sondern einen Erzeuger Scheringer, aus dem sehr
die Angst gesprochen hat, die Sorge, aber auch die Hoff-
nung. Wir haben bei den Rednern gehort, dass wir auf
verschiedenen Schienen fahren, ob das Anderungen im
Gesetz oder in den Grundlagen sind, ob das 6kologi-
scher Anbau ist oder ob das Friherkennung BSE oder
Schutz vor Ubertragung, Verbraucherschutz ist. Aber
ich darf vielleicht einmal eine ganz andere Schiene an-
fahren, und zwar auch in Bezug auf BSE, die Kosten-
senkung bei der Tierkorperbeseitigung.

Nach dem Gesetz Uber das Verbot des Verfitterns des
innergemeinschaftlichen Verbringens und der Ausfuhr
bestimmter Futtermittel vom 1. Dezember 2000 ist das
Verflttern proteinhaltiger Erzeugnisse und von Fetten
aus dem Gewebe warmbl(tiger Landtiere und von Fischen
an Nutzungstiere untersagt, die fir die Gewinnung von
Lebensmitteln bestimmt sind. Das betrifft auch Misch-
futtermittel, die diese Einzelfuttermittel enthalten. Da-
mit wurde das bisher nur fur Wiederkauer bestehende
Verfltterungsverbot von Tiermehl auf alle landwirt-
schaftlichen Nutztiere ausgedehnt. Das bisherige Sys-
tem der Tierkorperbeseitigung ist vollig umzustellen.
Infolge der sofortigen Umsetzung der neuen Festlegun-
gen sind jedoch die erforderlichen Entsorgungskapazité:
ten fur Tiermehle und tierische Fette kurzfristig nicht im
notwendigen Umfang verflgbar. Deshalb sind zunéchst
die technischen/technol ogischen sowie die Genehmigung
des Rechtlichen Voraussetzung daflr die einzelnen Entsor-
gungswege zu schaffen. Dazu gehodren vor alem die
Verbrennung bzw. die Mitverbrennung der Tiermehle
und Fette. Dabel ist zu beachten, dass die Verbrennung
von Tiermehl aus energetischer Sicht eine enorme Ener-
gievergeudung darstellt, da das Tiermehl selbst erst un-
ter hohem Energieeinsatz erzeugt wird. Verschiedene
Verfahren zur unschédlichen Beseitigung unter Nutzung
des energetischen Potenzials der Produkte zu erfinden,
befindet sich aber erst noch in Entwicklung und in die-

ser Prifphase. Bisher war eine Zwischenlagerung des Tier-
mehls unumganglich, um sie nach Vorliegen der erfor-
derlichen Genehmigung der Verbrennung oder einer an-
deren technischen Verwertung zufihren zu kénnen. Vom
29. November 2000 bis zum 12. Januar 2001 wurden in
Thiringen Uber 2.500 Tonnen Tiermehl produziert und
in Zwischenlager verbracht. Im gleichen Zeitraum fielen
Uber 1.050 Tonnen tierische Fette an, von denen bereits
750 Tonnen verbrannt oder fir technische Zwecke abge-
geben wurden. Ab dem 17. Januar 2001 konnte erstmalig
mit dem Verbrennen des Tiermehls begonnen werden, so
dass im Laufe der néchsten Zeit die Lagerbesténde aus-
nahmdos unschédlich beseitigt werden. Die noch bis zum
2. Dezember 2000 unter Verwendung von Tiermehl her-
gestellten Mischfuttermittel sowie die nach dem Zeit-
punkt aufgrund der Tiermehlkontamination beanstande-
ten Futtermittel werden sichergestellt, um sie ebenfalls
auf dem Weg der Verbrennung zu entsorgen. Dies trifft
auch fir die tiermehlbehafteten Futtermittel zu, die sich
noch in Landwirtschaftsbetrieben befinden und seit dem
1. Januar 2001 nicht mehr verfittert werden dirfen.

In Thiringen ist mit einem jahrlichen Abfall von 12.000
Tonnen Tierkorper verendeter Tiere zu rechnen, von de-
nen bereits 6.500 Tonnen Risikomaterial entsorgt wer-
den. Die verbleibenden 5.500 Tonnen Tierkdrper sind
derzeit Uber den Weg der Erzeugung von Tiermehl der
Verbrennung zuzufihren. Im Bereich der Fleischwirt-
schaft ist unter Berlicksichtigung der bisherigen jahrli-
chen Verbreitungsmengen an TBA-pflichtigem Materid,
also Tierkorperbesaitigungsangtdt, einschliefdich Blut so-
wie geschétzten Abfalls von Tierkorperteilen und Er-
zeugnissen, die von tauglich beurteilten Schlachttieren
stammen, von etwa 88.000 Tonnen Rohmaterial auszu-
gehen. Von der Tierkdrperbeseitigungsanstalt Elxleben
wurden kurz vor In-Kraft-Treten des Verfitterungsver-
bots noch 390 Tonnen Tiermehl sowie 100 Tonnen Tierfett
produziert, die nicht mehr fir Futterzwecke eingesetzt
werden kénnen. Bei den Futtermittelherstellern und den
Landwirtschaftsbetrieben lagern ebenfalls 348 Tonnen
Tiermehl sowie 42 Tonnen Tierfett, die unschadlich zu
beseitigen sind. Dartiber hinaus wurden bei den Futter-
mittelherstellern, den Futtermittelhéndlern und Landwirt-
schaftsbetrieben mit Tiermehl bzw. Tierfett kontami-
nierte Futtermittel, wie 727 Tonnen Mischfutter, 276 Ton-
nen Milchaustauscher und 8 Tonnen Molkepulver fest-
gestellt, die zu entsorgen sind. Die Umsetzung der Mal3-
nahmen zur BSE-Vorbeugung und die Einhaltung des
Tiermehlverfitterungsverbots werden in Thiringen ins-
gesamt zu zusétzlichen finanziellen Aufwendungen von
37,5 Mio. DM pro Jahr fuhren. Die Aufstellung dieser
Kosten schenke ich mir. Gegenwartig bieten verschiede-
ne Unternehmen den Landern neue Entsorgungswege
an, die von den zustandigen Behdrden hinsichtlich ihrer
Wirkung und Wirksamkeit sowie der Einhaltung der
Grundsétze des Verbraucherschutzes nicht ausreichend
beurteilt werden kdnnen. Deshalb fordere ich die Bun-
desregierung auf, eine zentral e wissenschaftliche Arbeits-
gruppe einzusetzen, welche die vorliegenden Entsorgungs-
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konzepte auf ihre Anwendbarkeit prift. Wir missen er-
reichen, dass wir ein Minimales an Kosten fur Tierkor-
perbesaitigung ausgeben, um das Maximale bel der BSE-
Forschung zu erreichen. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Aus der Mitte des Hauses werden keine weiteren - doch,
Herr Abgeordneter Dr. Botz, SPD-Fraktion. War das
eine Redemeldung? Und Frau Abgeordnete Dr. Fischer,
PDS-Fraktion, danach dann.

Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, wir hatten im Dezember ausfuihrlich Gelegenheit,
ich glaube, wir haben es auch ausfuhrlich genutzt, Uber
BSE zu diskutieren. Das mochte ich jetzt nicht fortset-
zen. Aber einige der Punkte, die heute hier bisher zur Spra-
che gekommen sind, lassen mich doch noch mal ans
Rednerpult treten. Ich méchte versuchen, diesen Gang
zu wagen, denn ich bin ein sehr starker Anhanger des-
sen, dass wir mit grofRer Sachlichkeit, hauptséchlich
nach vorn orientiert, as Politiker jetzt versuchen, schndlst-
moglich verniinftige Lésungen zu finden. Ich glaube, das
war ein Konsens, wenn ich Sie, Herr Ministerpréasident,
dabel kurz ansprechen darf, der auch am Sonnabend Mittag
wahrend e nes gemeinsamen Mittagessens gegenseitig sig-
nalisiert wurde, deswegen méchte ich das ganz bewusst
und ernsthaft hier versuchen. Ich glaube auch und bin
davon Uberzeugt, dass das auch das Anliegen der Bun-
desregierung ist. Da habe ich eine Bitte, ich sage das
wirklich als Bitte. Meine Damen und Herren, auch von
der CDU, aber auch andere, geben wir doch einer neuen
Flhrung eines noch dazu erheblich umzustrukturierenden
Hauses einma o0 vide Tage Zeit, um verninftig, ohne
Schnellschiisse, sachlich diese Dinge in die Hand zu
nehmen, wie andere Bundesminister in den letzten zwei
Jahrzehnten Jahre Zeit hatten zu verhindern, dass es so
weit kommt, wie es heute gekommen ist,

(Beifall bei der SPD)

und voller Bitterkeit muss ich sagen, eben zwei Jahre
lang auch ein sozialdemokratischer Bundesminister, der
verantwortlich war. Ich sage es hier ausdriicklich, auch
mit einer gewissen Enttauschung, aber wir kdnnen uns
aus unserer Verantwortung nicht herausstehlen. Herr Wun-
derlich, wir wollen und wir werden es schon gar nicht in
Zukunft - diese V orbemerkung.

Ich mdchte das ganz leicht untersetzen. Wissen Sie, am
18. haben wir uns gemeinsam die Eréffnung der Griinen
Woche angehtrt. Es ist eine gute Tradition, die sollten
wir auf jeden Fall beibehalten. Dort hat eine wenige
Stunden zuvor vereidigte neue Bundesministerin unter
anderem zu meiner Uberraschung drei Dinge gesagt, die

ihrer Auffassung, wenige Stunden nachdem man verei-
digt ist, jetzt getan werden miissen, die hundertprozentig
deckungsgleich mit Beschliissen und Vorschldgen des
Deutschen Bauernverbandes - Beschlusslage 10.01. die-
ses Jahres - waren, zu denen sie, auch da habe ich Ver-
sténdnis, das zeigt doch die angespannte Situation, kei-
nerlel Beifall bekommen hat, obwohl diese drei Dinge
deckungsgleich mit dem waren, was der Bauernverband
am 10. gefordert hatte.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Ich nenne die mal ganz kurz: Ausweitung der BSE-Tests,
Positivliste fur erlaubte Futtermittel, offene Deklaration
von Futtermitteln. Das war der Anfang, wenige Stun-
den, nachdem man die Verantwortung Gibernommen hat-
te. Ich habe mich u.a. gemeldet, damit mochte ich jetzt
Herrn Minister Dr. Pietzsch noch einmal ansprechen,
ich gehe davon aus, dass er ja, wie das gute Sitte ist,
auch am Schluss noch mal was sagt. Deswegen erlaube
ich mir die Frage, Herr Dr. Pietzsch, in dieser Form,
weil ich es wirklich erst verarbeiten musste und nicht
die Zwischenfrage stellen konnte. Sie haben, das habe
ich mit groRRer Aufmerksamkeit verfolgt, zum Ausdruck
gebracht, dass Sie personlich davon Uberzeugt sind,
dass, wenn wir diese 400.000 Rinder, die sozusagen der
deutsche Teil der 2 Millionen EU-Regelung sind, ge-
testet haben, ihrer Auffassung nach mit hoher Wahr-
scheinlichkeit Abnehmer in anderen Staaten finden konn-
ten. Wenn das wirklich so wére, wére das ein nicht un-
erheblicher Teil eines wichtigen akuten Problems, das
wissen Sie genauso gut wie die alermeisten hier im Saal.
Haben Sie denn von bestimmten Landern da irgendwo
in den letzten Tagen und Wochen mal was gehort? Wir
haben es leider auch bei den internationalen Kontakten
auf der Griinen Woche nicht signdisiert bekommen. Aber
wenn Sie da Vorgdlungen haben, das wére hochinteres-
sant, die zu untersetzen. Die missten verfolgt werden.
Es kann keines der 15 EU-Mitgliedsstaaten sein, mit
denen sind wir in einem gemeinsamen Rindfleischmarkt,
leider ist die Entwicklung zurzeit schon so weit gegangen,
das wissen wir, wissen wir voller Bitterkeit, dass schon
Ende des letzten Jahres die Osterreicher ihren Teil-
markt, dasist EU-rechtlich mdglich, fur deutsches Rind-
fleisch dichtgemacht haben. Wechselseitig bestehen lei-
der solche Zusammenhénge. Das war die eine Frage.

Ich mdchte dann kurz etwas zum Antrag der PDS sagen.
Unsere Fraktion hat nach Abstimmung signaisiert und
signalisiert Bereitschaft zur Zustimmung zu diesen Punk-
ten. Wir haben aber ein Problem, und zwar ist das im
Punkt 1 der vierte Anstrich, in dem Sie, auch das wiir-
den wir unterstiitzen, den Bund auffordern, auf die EU
Einfluss zu nehmen. Das ist ein normaler Vorgang, ist
ein permanenter Prozess, dem wirden wir uns hier an-
schliefRen in den ersen drel Punkten. Beim vierten Punkt,
meine verehrten Damen und Herren von der PDS - es
konnte sein, dass Sie das noch klarstellen, fir mich ware
das hilfreich -, steckt ein Problem. Mit Erlaubnis darf
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ich das zitieren. Es lautet: "von der Européischen Union
Initiativen im Hinblick auf die Einrichtung eines euro-
péischen Interventionsfonds abgefordert werden". Mei-
ne Damen und Herren, ein Interventionsfonds ist im
EU-Recht eine ganz klar definierte Sache. Das ist ein
Fonds, aus dem européisches Geld genommen wird, um
garantierte Mindestpreise flr bestimmte Produkte zu zah-
len. Wenn das Ihr Wunsch ist, ich méchte nur klarstel-
len, dass das wirklich klar ist, ist es die konsequente
Fortsetzung einer Politik, in der man zu Teilen 1993 mit
der Mc Cherry-Agrarreform und noch starker mit der
Agenda 2000 unter grof3er Begriung von Mehrheiten
in Europa langsam wegkommt. Weil wir eben in dem
Dilemma stehen, einerseits Pramien fur Rindfleisch zu
zahlen - nicht Dilemma fir die Landwirte, Gott sai Dank -,
aus der Gesamtsicht der EU-Finanzierung und dieser
EU-Agrarpolitik; andererseits dann wieder einen dauer-
haften Fonds errichten, aus dem wieder europé sches Geld
fliefden muss, um garantierte Mindestpreise dauerhaft zu
zahlen. So was macht man nicht fir zwei oder drei
Wochen. Dieses Problem wollte ich hier der PDS noch
mal nahe legen. Aus der Begriindung, die Sie anschlie-
[3en, geht die Hoffnung hervor - gewollt oder ungewollt -,
dass dann, wenn das kdme, wir aus dem Dilemma her-
aus sind, diese 2 Millionen oder in Deutschland 400.000
Rinder zu téten, zu schlachten und dann keiner Verwer-
tung in einem Sinne einer bisher als moralisch normal
verstandenen Bewertung zufihren zu kénnen. Hier er-
wecken Sie den Eindruck, wenn es diesen I nterventions-
fonds gabe, waren wir aus dem Dilemma heraus. Leider,
meine Damen und Herren, kommen wir aus diesem Di-
lemma nicht heraus. Meine verehrte Kollegin Dr. Klaus
hat etwas schnodderig - das erlaube ich mir hier mal - auf
den Punkt gebracht, was die Versammlung etwas erregt
hat: Der Kuh ist das egd. Vidleicht hat da nur ein Satz
gefehlt. In beiden Varianten, die Frau Dr. Klaus gemeint
hat, geht ein normaler Tétungs- und Schlachtprozess vor-
aus, o dass es - Entschuldigung, auch ich wiederhole es -
dem toten Schlachtkorper des Rindes tatsachlich am
Schluss eigentlich etwas egd ist, ob es Uber Tiermehl ver-
brannt wird, erst Tiermehl, dann verbrannt, als Schlacht-
korper verbrannt oder, was unser dler sehnlichster Wunsch
ist, einer vernunftigen Verwertung zugefuhrt wird. Das
sind Fragen, die wir gern noch mal geklart hétten, bevor
wir eigentlich geneigt sind, diesem Entschliel3ungsantrag
zuzugtimmen.

Abschlief’end gestatten Sie mir bitte noch einmal etwas
Zu untersetzen, was im Redebeitrag von meiner Kolle-
gin Dr. Klaus auch schon mal gesagt wurde.

(Zwischenruf Abg. B. Wolf, CDU: Zum Geld
wollten Sie etwas sagen.)

Sie kénnen doch Fragen stellen. Lassen Sie mich doch
mal die Rede zu Ende bringen.

Ich méchte es noch einmal untersetzen, verehrter Herr
Minister, weil wir in der Tat in Thiringen anders asin

anderen Bundeslandern ...
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter, einen kleinen Moment mal. Das ist
wieder so laut, jeder unterhalt sich mit jedem und es ist
wenig Bereitschaft da, dem zuzuhéren, um dann nattir-
lich noch abstimmen zu missen.

Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Ich bin ja kurz vor dem Ende, meine Damen und Her-
ren, aber ich glaube, dasist ein Punkt, der mit dem Uber-
eingimmt, was wir anfangs und was auch Se, Herr Wun-
derlich, zum Ausdruck gebracht haben: Sachlichkeit und
Orientierung nach vorne.

Meine Damen und Herren, man kann es bewerten wie
man will, aber die neuen Rahmenbedingungen, und
BSE ist nur eine Facette einer grof3en neuen Rahmen-
bedingung, die andere wichtige im Unterschied zur Mit-
te der 90er Jahre ist die dauerhafte Verteuerung von
Energie auf diesem Globus. Diese beiden neuen Rah-
menbedingungen - veréndertes Verbraucherverhalten, Ener-
gieentwicklung auf diesem Globus - bringen neben allen
Problemen und Risiken auch eine Chance, namlich einer
tatséchlich, zu Teilen in Thiringen auf jeden Fall auch
schon sich gut bisher entwickelnden Agrarpolitik, die
man aber auch noch stérker verniinftig umorientieren
kann. Wir haben wissenschaftlichen Sachverstand in
Thuringen seit Mitte der 90er Jahre -

(Zwischenruf Abg. Schréter, CDU: Was?)

seit Mitte der 90er Jahre auch in Papieren mit Unterstiit-
zung nicht nur des Hauses, sondern mit européischen
Fordermitteln, mit diesem EULANU-Programm, effi-
Ziente umweltvertragliche Landnutzung, im Wesentli-
chen stérkere Bindung zukUnftiger Zahlung staatlicher
Zuschisse an die Erfillung von wissenschaftlich defi-
nierten Kriterien der Umwetvertréglichkeit, entscheidend,
meine Damen und Herren, vollkommen unabhéngig von
der Grof3e eines Betriebes, von der Art und Weise wie
er produziert. Esist nur entscheidend, dass er diese defi-
nierten Kriterien erflillt. Esist eine sehr gute Chance, diese
Krise zu nutzen, rechtzeitig diese Dinge zu aktivieren,
rauszuholen aus den Schubladen in den Bund, nach Eu-
ropa wieder nachzureichen. Mitte der 90er Jahre haben
Verantwortliche Bundes- und Europapolitiker gesagt, das
ist ein verniinftiger Weg, politisch nicht umsetzbar. Die-
ses hat sich gedndert. Die politische Umsetzbarkeit auch
dieser guten thiringischen Vorgtelung ist gekommen. Las-
sen Sie sie uns nutzen!

(Beifall bei der SPD)
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Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Als néchste Rednerin hat sich Frau Abgeordnete Fischer,
PDS-Fraktion, zu Wort gemeldet.

Abgeordnete Dr. Fischer, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, mir geht es
ahnlich. Ich wollte mich eigentlich nicht melden, aber
ich denke, zu einigen Problemen muss man hier den-
noch einige Dinge sagen.

Herr Botz, erst einmal zu Ihnen etwas. Den Punkt 4, al-
s0 den Angtrich 4, den werden wir streichen, um dem gan-
zen Haus zu ermdglichen, diesem Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Nach dem, was ich hier gehort habe, parteilbergreifend,
denke ich, das wird auch méglich sein und wir werden
das in einer namentlichen Abstimmung natirlich auch
sehen, wie jeder dazu steht.

Herr Minister Pietzsch - er ist gerade nicht da,

(Zwischenruf Dr. Pietzsch, Minister fir
Soziaes, Familie und Gesundheit: Doch!)

doch, Entschuldigung -, ich hoffe natirlich, dass Sie mir
und unsin Zukunft den Vorwurf ersparen, dass wir wie-
der die alten sozialistischen Verhaltnisse haben wollen.

(Zwischenruf Dr. Pietzsch, Minister fir So-
ziales, Familie und Gesundheit: Nein, das
habe ich Ihnen nicht vorgeworfen.)

Ja, ja, ich sage auch noch was dazu; zu Ende zuhoren.
Der Vorwurf greift nicht, aber besonders nattrlich bei
dieser Thematik ist er aus meiner Sicht vdllig unange-
bracht, denn Rindviecher, Herr Minister, ...

(Beifall bei der SPD)

Ich will Thnen noch etwas dazu sagen - ich sage das
wirklich ungern, weil ich denke, das ist eine Diskrimi-
nierung von Rindviechern, das geht wieder gegen den
Tierschutz eigentlich -, wir sollten dartiber reden hier an
dieser Stelle und nicht streiten. Das Gesundheitswesen
muss funktionieren, meine Damen und Herren, zum Ge-
sundheitsschutz, zum umfassenden Gesundheitsschutz
der Bevolkerung - Punkt. Das klingt nattrlich zundchst
sehr unpolitisch, ist es aber, wie wir auch heute wieder
gehdrt haben, Uberall wohl nicht. Die Hektik und die
teilweise Hysterie in dieser Problematik zeigt mir im-
mer wieder, dass Prioritdten eigentlich nicht festgelegt
worden sind in dieser Hinsicht. Ich will Thnen mal ein
bisschen schildern, wie und seit wann ich diese ganze
Problematik wahrnehme. Der Minigter hat hier von 1923
geredet. Ich will mich dazu nicht @ufRern. Es ging ja da-

bei auch um artgerechte Haltung von Tieren und heute
geht es auch um so was beim Menschen; muss ich
dazusagen, das ist ja die Schlussfolgerung an dieser
Stelle. Es geht dabei um Tiermehl und Tiermehl ist eben
nichts Naturliches, Herr Kretschmer, und das essen Sie
dann halt auch. Und wenn Sie eine Frage stellen wollen,
dann gtellen Sie die bitte. Alsich 1990/91/92 zum ersten
Mal von dieser Problematik horte, bin ich ins Loffler-
Ingtitut gefahren auf der Insel Riems - manch einer von
uns als gelernter DDR-Burger wird kennen, was dort
passiert ist - und habe dort mit Wissenschaftlern und Wis-
senschaftlerinnen beraten, wie denn mit dieser Sache
umzugehen ist. Die neue Variante der Creutzfeldt-Jakob-
Krankheit war mir vollig neu, hatte ich noch nie gehért.
BSE hatte ich auch noch nie gehdrt und ich schéme mich
nicht deswegen. Aber man muss sich dann darum kim-
mern. Und bereits dort, bereits 1993, wurden alle wis-
senschaftlichen Erkenntnisse, die damals da waren, zu-
sammengetragen. Die Wissenschaftler haben eindeutig
davor gewarnt, dass das etwas Ahnliches sein konnte
wie bei der Leukose; arteniibergreifend, das und jenes.
Also, es sind ales Sachen, die bekannt sind. Und nur,
well plétzlich Félle von BSE in Deutschland festgestellt
werden oder vielleicht auch irgendwann in Thuringen,
Herr Minister, hat sich doch die Situation fir den
Verbraucher und fur den Gesundheitsschutz nicht gean-
dert. Dadurch ist auch keine neue Qualitét entstanden,
nein, sieist nur offensichtlich geworden. Und dann wird
geantwortet mit Hektik, mit Hysterie und so weiter. Wie
gesagt, es ist heute schon sehr viel dazu gesagt worden.
Was mich aso unheimlich erregt, muss ich sagen, ist
die ganze Geschichte mit dem MLVUA. Ich denke an
Geschichten in Gera, an tberall. Uns haben gerade die
Bayern an dieser Stelle gesagt - ich habe da keine Far-
benblindheit hinsichtlich Bayern -: Lasst das! Baut das
aus, so wie das ist! Kein Personalabbau! Sorgt dafir,
dass das bleibt! Aber nein, was haben wir denn ge-
macht? Wir haben in Bereichen des MLVUA abgebaut.
Ich kénnte die Zahlen alle nennen. Das ist eine Sache,
die mir wirklich - 6ffentlicher Gesundheitsschutz und so
weiter, Gesundheitsdienst - sehr am Herzen liegt an die-
ser Stelle. Ich habe mir hier an dieser Stelle mal un-
heimlich viel Arger eingehandelt, als ich eine Architek-
tin damals fragte - es war nicht mal ein Vorwurf -, ich
fragte sie nur, was denn passiert, wenn man denn tra-
gende Wande aus einem Haus entfernt. Das stiirzt dann
in der Regel bekanntlich zusammen - Binsenwahrheit.
Also, damals gab es unheimlich viel Aufregung um die-
se Aussage. Es war nur eine Frage. Und genau was jetzt
passiert mit der Landesbehorde, ist doch lediglich das
Bemihen, diese Wande irgendwo ein bisschen wieder
einzuziehen. Mehr will ich dazu nicht sagen. Aber ich
habe natirlich auch Fragen. Und wenn der Minister dann
schon noch ma drangeht, vidleicht kénnte man die dann
irgendwo auch mit beantworten. Meine Fragen gehen
dahin: Welche Auswirkungen sind denn zu erwarten auf
eine geplante und auf beschlossene Kommunalisierung
ab Januar 2002? Sind denn in Beziehung auf die
geplante Neubildung des Landesamtes fir Verbraucher-
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schutz auch Verénderungen in den Veterinar- und Le-
bensmittel berwachungsamtern geplant? Und meine Frage
ist: Welche? Ist eine Erhéhung des Finanzetats fir die
verstarkte amtliche Uberwachung der Lebensmittel ge-
plant und wann? Liegen Stellungnahmen der in der Le-
bensmittel Uberwachung tétigen Tierérzte und Lebenamit-
telkontrolleure vor? Wir ads PDS lehnen die Einrichtung
der Landesbehdrde unter den gegebenen Umstdnden, die
ich Ihnen geschildert habe, nicht ab, aber damit ist noch
nichts gebessert. Damit hat sich die Situation noch nicht
geédndert.

(Beifall Abg. Becker, SPD)

Meine Damen und Herren, auf eine Stelle mdchte ich
hier auch noch hinweisen: Beeilen missen sich die Wis-
senschaftler, denn wenn Agrarexperten Recht behalten,
steht der néchste Futtermittelskandal schon vor der TUr.
Das von der Bundesregierung jetzt beschlossene Verbot
der Verfitterung von Tiermehl kommt nach Einschét-
zung der NABU Bonn dabei nicht nur viel zu spét, son-
dern die néchste Zeitbombe tickt. Die jetzt schon in
Form, siehe Bayern, von Tiermastantibiotika und Hor-
monen oder auch gentechnisch manipulierten Lebens
mitteln und Futtermitteln laut tickt. Ich frage mich,
wann wir uns endlich hier mit Risikoforschung intensiv
befassen wollen. Schon mit Herrn Seehofer habe ich
viel, viel Arger gehabt. Die Risikoforschung gehért un-
terstiitzt zum Schutze der Bevoélkerung und natdrlich
auch fr unsere Bevolkerung hier in Thiringen.

(Beifall bei der PDS)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Aus der Mitte des Hauses, der Abgeordneten, liegen keine
weiteren Redemeldungen vor. Herr Minister Sklenar hat
noch eine Redemeldung signalisiert und Herr Minister
Dr. Pietzsch auch. Einen kleinen Moment mal bitte. Wir
haben um 13.00 Uhr die Ausstellungserdffnung und wir
haben dann ein kompliziertes Abstimmungsprozedere.
Es ist sgnaisert worden, dass es eine Abstimmung uber
die Fraktionsgrenzen hinweg gibt. Wir treten jetzt in die
Mittagspause ein und setzen den Tagesordnungspunkt 5
einschliedich der Abgstimmung nach der Aktuellen Stunde
fort.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Ich rufe den Tagesor dnungspunkt 16 auf
Fragestunde
Wir kommen zu einer Mindlichen Anfrage des Abge-

ordneten Herrn Nothnagel in Drucksache 3/1163. Bitte
schon, Herr Nothnagel .

Abgeor dneter Nothnagel, PDS:

Novellierung des Schwerbehindertengesetzes und die Aus-
wirkungen auf Tharingen

Zum 30. Oktober 2000 wurde das Schwerbehinderten-
gesetz novelliert und dies hat auch Auswirkungen auf
Thuringen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Auswirkungen hat diese Gesetzesénderung
auf Thuringen konkret?

2. Wie wird die Arbeitsassistenz in Thiringen angenom-
men, und wie gehen die Hauptflrsorgestellen mit dem
neuen Begriff der Arbeitsassistenz um?

3. Wie haben sich der berufsbegleitende Dienst und die
Integrationsfachdienste auf diese neue Situation ein-
gestelIt?

4. Wie viele behinderte Menschen sind bei den berufs-
begleitenden Diengten und Integrationsfachdiensten (nach
Grad der Behinderung und Behinderungsarten sowie
nach Gleichgestellten) beschéftigt?

Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Minister Pietzsch, bitte schon.

Dr. Pietzsch, Minister fiir Soziales, Familie und
Gesundheit:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Werter Herr Abgeordneter Nothnagel, ich beant-
worte die Mindliche Anfrage flr die Landesregierung.

Zu Frage 1. Ausgehend von der Zielstellung der Gesetzes-
anderung, in einem Zeitraum von zwei Jahren die Zahl
der arbeitdosen Schwerbehinderten bundesweit um min-
destens 50.000 zu verringern, kénnen allerdings konkre-
te Aussagen fur Thiringen im Augenblick noch nicht ge-
troffen werden. Die Erhéhung der Ausgleichsabgabe
und Verringerung der Pflichtquote auf 5 Prozent als we-
sentlicher Teil der Gesetzesdnderung sind zudem erst
zum 01.01.2001 in Kraft getreten, so dass Auswirkun-
gen frihestens mit Abgabe der Anzeigen Uber die be-
schéftigten Schwerbehinderten zum 31.03. zu erwarten
sind. Jetzt ist dazu noch keine Aussage zu machen.

Zu Frage 2: Bisher wurde in Thiringen lediglich ein An-
trag auf Arbeitsassistenz gestellt. Dieser wurde zeitnah
positiv durch die Hauptfiirsorgestelle entschieden. Un-
abhéangig von dem Erlass der im Gesetz vorgesehenen
Rechtsverordnung besteht ein Rechtsanspruch auf notwen-
dige Arbeitsassistenz gegeniber der HauptfUrsorgestelle
ab In-Kraft-Treten der Gesetzesénderung zum 01.10.2000,
dies ist alerdings schon etwas langer, d.h. also in dem
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Zeitraum vom 01.10., nicht ab 01.01. Zur Sicherung ei-
ner einheitlichen Rechtsanwendung hat die Arbeitsge-
meinschaft der deutschen HauptfUrsorgestellen vorl aufi-
ge Empfehlungen fir die Erbringung finanzieller Leis-
tungen zur Arbeitsassistenz Schwerbehinderter erarbei-
tet, die in der Hauptfirsorgestelle Thiringen ebenfalls
Anwendung finden, so dass man davon ausgehen kann,
dass wir in Thiringen nicht anders handeln als in ande-
ren Bundedéndern im Bereich der Hauptflrsorgestellen.
Arbeitsassistenz ist definiert as eine Uber gelegentliche
Handreichung hinausgehende zeitlich wie tétigkeitsbe-
zogene regelmafdig wiederkehrende Unterstiitzung von
Schwerbehinderten bel der Arbeitsausfuhrung in Form
einer von ihnen selbst beauftragten personlichen Ar-
beitsplatzassistenz im Rahmen der Erlangung und Er-
haltung seines Arbeitsplatzes auf dem allgemeinen Ar-
beitsmarkt. Diese Arbeitsleistung im Rahmen der Ar-
beitsassistenz hat natiirlich auch ihre Begrenzung nach
oben, d.h., die Tétigkeit des Behinderten am Arbeits-
platz muss immer noch intensiver sein als die Téatigkeit
der Arbeitsassistenz, aber dasist I|hnen bekannt.

Zu Frage 3: Bisher haben alein die berufshegleitenden
Dienste im Auftrag der Hauptfirsorgestellen die psy-
chosoziale Betreuung as Teil der begleitenden Hilfe im
Arbeits- und Berufsleben nach dem Schwerbehinder-
tengesetz durchgefihrt. Entsprechend dem Gesetzesauf-
trag wurde durch die Bundesanstalt fir Arbeit in jedem
Arbeitsamtsbezirk ein Integrationsfachdienst geschaffen.
Bel der Arbeitsplatzvermittlung von arbeitdosen Schwer-
behinderten mit einem besonderen Unterstiitzungsbedarf
werden diese Fachdienste die Arbeitsdmter unterstiitzen.
ZukUnftig wird es eine Bundelung der Aufgaben des Ar-
beitsamts und der Hauptfiirsorgestellen unter der ge-
meinsamen Bezeichnung "Integrationsfachdienst” geben.
Hauptfirsorgestelle und Arbeitsverwdtung sind dabel als
gleichberechtigte Partner fir die Umsetzung verantwortlich.

Zu Frage 4. Auf der Grundlage des Schwerbehinderten-
gesetzes und der Ausgleichsabgabeverordnung werden
fur die berufsbegleitenden Dienste und die Integrations-
fachdiengte freie gemeinniitzige Tréger beteiligt. Die Aus-
wahl der Fachkréfte erfolgt durch die Tréger unter Be-
achtung von Anforderungsprofilen und Arbeitsplatzbe-
schreibungen. Den Trégern obliegt dabei die Dienstauf-
sicht, die Fachaufsicht erfolgt durch die Hauptfirsorge-
stellen. Deswegen werden diese von Ihnen eingeforder-
ten Aussagen auch nicht kontinuierlich abgefragt. Ich
kann Ihnen aber nach dem bisherigen Kenntnisstand
mitteilen, dass bei den Diensten zwei schwerbehinderte
Mitarbeiterinnen und eine den Schwerbehinderten Gleich-
gestellte tétig sind.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Ich sehe, es gibt Nachfragen. Bitte, Herr Abgeordneter
Nothnagel.

Abgeor dneter Nothnagel, PDS:

Eine Nachfrage zu Frage 2: Sie sagten, ein Antrag wére
seit dem 30. Oktober gestellt und dieser wére auch posi-
tiv beschieden worden. Gibt es Erklarungen dafir, wa-
rum nur ein Antrag bis jetzt gestellt wurde von Seiten
der Hauptfirsorgestellen?

Dr. Pietzsch, Minister fiir Soziales, Familie und
Gesundheit:

Dazu kann ich I'hnen keine Erkl&rung geben. Die Haupt-
fursorgestellen erwarten diese Antrége und es ist eben
nur ein Antrag gestellt worden, mehr ist im Augenblick
nicht moglich gewesen. Ich gehe davon aus, wenn die-
ser Integrationsfachdienst intensiver funktioniert zwi-
schen Arbeitsamt, Arbeitsverwaltung und Integrations-
dienst, dass dann mehr Antrége gestellt werden. Es ist
wie mit jedem Gesetz, es braucht eine gewisse Anlauf-
phase.

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Weitere Nachfragen kann ich nicht sehen. Danke schon,
Herr Minister. Ein Antrag Frau Nitzpon?

Abgeordnete Nitzpon, PDS:;

Ja. Die PDS-Fraktion beantragt, die Frage und die Ant-
wort zur weiteren Beratung an den Ausschuss fir Sozi-
ales, Familie und Gesundheit zu Uberweisen.

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Das werden wir dann abstimmen. Wer fiir die Uberwei-
sung der Frage an den Ausschuss fir Soziales, Familie
und Gesundheit votieren will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. Das reicht aus, die Frage ist damit Uberwiesen.
Wir kommen zur Frage in Drucksache 3/1164. Herr Ab-
geordneter Botz, bitte schon.

Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Netzwerke in Thiringen

Beim diegdhrigen Innovationstag wurden seitens des
Thiringer Ministers fur Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur unter dem Motto "Netzwerke in Thiringen” sechs
Regionen ausgezei chnet.

Ich frage die Landesregierung:

1. Aus welchen Haushaltstiteln konnen diese oben ge-
nannten ausgezeichneten Projekte gefordert werden?

2. Wie hoch ist die zur Forderung veranschlagte Ge-
samtsumme und Uber welchen Zeitraum erstreckt sich
die Forderung?
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3. Besteht fir die prémierten Projekte ein VVorrang bel der
Bearbeitung und bei der Vergabe von Fordermitteln?

4. Welche Mdoglichkeit der Forderung besteht fur die
verbleibenden 31 Projekte, die sich im Rahmen "Netz-
werke in Thiringen” beworben haben und nicht pra
miert wurden?

Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Minister Schuster, bitte schon.

Schuster, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Frau Prasidentin, namens der Landesregierung beant-
worte ich die Fragen von Herrn Dr. Botz wie folgt:

Zu Frage 1: Bel der ausgeschriebenen Initiative zur For-
derung innovativer regionaler Netzwerke in Thiringen
handelt es sich nicht um ein neues separates L andesfor-
derprogramm, sondern um die Mdglichkeit einer kom-
plexen Anwendung des bereits bestehenden Forderinstru-
mentariums fUr die sechs ausgewdahlten regionalen Kon-
zeptvorschldge. Diese Vorschlage sind jetzt von den
entsprechenden Projekttragern zu untersetzen und wer-
den dann im Rahmen der einzelbetrieblichen Techno-
logieforderung, im Rahmen der Forderung der Beratung
des Managementseinsatzes, im Rahmen natirlich auch
der Gemeinschaftsauf gabe gefordert.

Zu Frage 2: Fur jedes der ausgewahiten Konzepte sind
biszu 2 Mio. DM jéhrlich in einem Zeitraum von maxi-
mal drei Jahren vorgesehen, insgesamt also Zuschiisse
bis zu 36 Mio. DM.

Die Frage 3 beantworte ich mit Ja. Die Préferenz bei der
Vergabe der Fordermittel ist ausdriickliche Absicht die-
ser Initiativmal3nahme.

Zu Frage 4: Die Auswahl ist beendet. Bei kiinftigen Aus-
schreibungen kdnnen sich Bewerber wieder beteiligen.

Vizepréasidentin Ellenberger:

Es gibt Nachfragen? Bitte schon, Herr Abgeordneter Botz.
Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Herr Minigter, Bezug nehmend auf die Beantwortung der
Frage 4 - darf ich das so verstehen, dass Sie in |hrem Haus
darlber nachdenken, zukinftig eine weitere Férderung
in der Art "Netzwerke in Thuringen I1" oder wie auch

immer vorzunehmen?

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Die Annahme ist richtig. Wir werden bemiiht sein, weitere

Netzwerke auf den Weg zu bringen und auch zu férdern.
Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt weitere Nachfragen. Bitte.

Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Dann mochte ich noch mal auf Ihre Beantwortung mei-
ner ersten Frage zuriickkommen. Es war ja auch be-
kannt, Sie haben das noch mal bestétigt, es geht nicht um
ein eigenes neu geschaffenes Forderinstrumentarium.
Sie haben jetzt gesagt, dass eine komplexe Anwendung
des bereits vorhandenen FoOrderinstrumentariums ange-
dacht ist. Dieser Begrifflichkeit folgend muss ich aller-
dings dann doch noch mal nachfragen, dann mtssten
doch eigentlich Projekte, die die Erwartung hatten, dass
sie unter die sechs kommen kénnten, das ist ja legitim,
die Moglichkeit haben zu sagen, eine solche komplexe
Anwendung des in Thiringen vorhandenen Forderinstru-
mentariums maochte ich jetzt mit diesem Projekt auch
suchen. Insofern verstehe ich noch nicht ganz ...

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Abgeordneter Botz, bitte formulieren Sie Ihre Frage.
Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Sehen Sie nicht einen Widerspruch zwischen der an sich
vorhandenen komplexen Anwendung thiringischer For-
derinstrumentarien und dieser Beantwortung der Frage 4,
die Sie heute hier vorgenommen haben?

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Nein, diesen Widerspruch sehe ich nicht, weil wir nicht
fortwéhrend neue Cluster und Netze bilden und fordern
kénnen zum einen. Zum Zweiten besteht ja die Mog-
lichkeit fur jeden Antragsteller z.B. im Rahmen der GA
einen Antrag zu stellen. Das ist aber dann keine komple-
xe Forderung, sondern die Normalforderung. Aber dartber
hinaus besteht die Mdglichkeit, sich an weiteren Aus-
schreibungen zu beteiligen.

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Es gab eine weitere Nachfrage.
Abgeordneter Lippmann, SPD:

Das liegt in der Natur der Sache, dass sich die Férde-
rung sehr komplex gestaltet, also einzel betriebliche For-
derung, Technologieférderung etc. auch die Férderung,
die dann den Kommunen oder kommunalen Verbénden
zugedacht wird. Konnen Sie mir mal sagen, wie das
Controlling sichergestellt wird, daesja so komplex ist.
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Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Diese Projekte werden begleitet von der STIFT und Auf-
gabe der STIFT it es, ein projektbegleitendes Control-
ling durchzuflhren.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Weitere Nachfragen kann ich nicht sehen. Vielen Dank,
Herr Minister. Die Frage ist damit abgeschlossen und
wir kommen zur Frage der Abgeordneten Arenhdvel in
Drucksache 3/1166. Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Arenhdvel, CDU:

Blutspendedienst des Deutschen Roten Kreuzes (DRK)
in Thiringen

Am 1. September 2000 wurden die Geschéftsanteile des
DRK-Blutspendedienstes Thiringen durch den DRK-
Blutspendedienst Niedersachsen, Sachsen-Anhalt, Ol-
denburg und Bremen (DRK-BSD NSOB) tibernommen.
Von den Verantwortlichen des DRK wurde damals ver-
sichert, dass es zu keinerlei Verschlechterungen bei der
Versorgung mit Blutkonserven in Thiringen kommen
werde. Auch sei bei den zu erwartenden Verénderungen
an den Standorten Erfurt und Gera lediglich die Ver-
waltung, in der moderat und sozialvertréglich Arbeits-
plétze abgebaut wirden, betroffen.

Nun scheint aber bis zum gegenwaértigen Zeitpunkt im-
mer noch nicht geklért zu sein, welche Verénderungen
beim Blutspendedienst in Thiringen zu erwarten sind.
GroR3ist bei den Beschéftigten demzufolge die Verunsi-
cherung Uber die weitere Zukunft.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wieist die Versorgung der Bevdlkerung mit Blutkon-
serven im Freistaat abgesichert?

2. Wird es in Thiringen nach dem Verkauf zu einer
Verbesserung oder einer Verschlechterung bei der Ver-
sorgung mit Blutkonserven kommen?

3. Wie hat die Landesregierung auf den Verkauf der Ge-
schéftsanteile reagiert?

4. Welche personellen Malinahmen des DRK sind der
Landesregierung infolge der Veraul3erung an den Stand-
orten Erfurt und Gera gegenwartig bekannt?

Vizeprésidentin Ellenberger:

Herr Minister Pietzsch, Sie antworten fir die Landesre-
gierung.

Dr. Pietzsch, Minister fiir Soziales, Familie und
Gesundheit:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, verehrte Frau Abg. Arenhével, ich beantworte die
Mundliche Anfrage wie folgt:

In Deutschland besteht ein auf mehrere Tréger verteiltes
Blut- und Plasmaspendewesen. Unterschiedliche Trager
von Blutspendediensten sind auch in Thiringen angesie-
delt gewesen. Wir hatten den DRK-Blutspendedienst mit
seinen Ingtituten in Gera und Erfurt und wir haben den
kommunalen Blutspendedienst unter Beteiligung von
zehn DRK-Kreisverbanden in Suhl. Wir haben zusétz-
lich eine Plasmapherese-Einrichtung in Eisenach, den
universitdren Blutspendedienst an der Friedrich-Schil-
ler-Universitét Jena, den krankenhauseigenen Blutspen-
dedienst am Stidharzkrankenhaus in Nordhausen. Einige
Leistungen der Thiringer Blutspendedienste wurden auch
im 3. Thiringer Gesundheitsbericht ausgewiesen, darauf
weise ich ausdricklich hin. Die Eigenversorgung mit
Blutprodukten in Thiringen kdénnen und konnten diese
Einrichtungen bisher in hoher Qualitét absichern. Ich
weise ausdriicklich darauf hin, hier ist die Versorgung
der Bevolkerung mit Blutkonserven im Freistaat Tharin-
gen abgesichert. Zuerst einmal, und das mochte ich as
Aufruf auch verstehen, ist die Blutspendebereitschaft der
Thiringer wesentlich. In den letzten Jahren wurden durch
die Thiringer Blutspendedienste jahrlich Gber 150.000
Vollblutspenden gesammelt. Rechnet man die Plasma-
spenden und Thrombozytenspenden dazu, wurden Uber
200.000 Spenden entnommen.

Voraussetzung fur die weitere Versorgungssicherung
bleibt dso eine ausreichende Anzahl freiwilliger und ge-
sunder Spender. Die Versorgung der Bevolkerung im
Freistaat mit Blutkonserven ist auch in Zukunft nach
den mir vorliegenden Daten abgesichert.

Zu 2. - wird esin Thiringen nach dem Verkauf zu einer
Verbesserung oder einer Verschlechterung der Versor-
gung mit Blutkonserven kommen? Es ist nicht abzuse-
hen. Oh, Verzeihung, ich will mal nichts falsch sagen,
esig abzusehen, dass es zu keiner Verschlechterung kom-
men wird. Ich weise alerdings auch darauf hin, dass die
Versorgung mit Blutkonserven sehr gut in der zurlicklie-
genden Zeit funktioniert hat. Deswegen gehe ich nicht
ganz mit den Aussagen, mit einer Pressemitteilung des
neuen Tragers mit, der sagt, es wird zu einer wesentli-
chen Verbesserung fur Thiringen kommen. Es war nicht
schlecht und es wird nicht schlecht sein. Aufgrund des
Verkaufs des DRK-Blutspendedienstes Thiringen wur-
de bisher zumindest keine Verénderung der Versorgung
festgestellt. Die Versorgung ist unverandert optimal und
es liegt eine Zusicherung vor, dass auch die zeitliche Ver-
sorgung keine Verschlechterung erfahrt. Zu dieser Schluss-
folgerung, dass es zu einer Verschlechterung kdme, kdnnte
man eventuell kommen, da die Wege ja wesentlich weiter
geworden sind. Es wird auch erwartet, dass ein gesunder
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Wettbewerb zwischen den Einrichtungen fortgesetzt wird.
Dieser konnte sich allerdings auch in gunstigeren Prei-
sen der Produkte auswirken. Diesesist vom jetzigen Tréger
SO avisiert worden, dass er mit giinstigeren Preisen win-
ken kann.

Zu 3. - wie hat die Landesregierung auf den Verkauf der
Geschéftsanteile reagiert? Ich habe darum gebeten, nach-
dem ich das erfahren habe, aber da waren die Verhand-
lungen des DRK schon sehr weit gediehen, dass mir vom
DRK mehrere Zusicherungen gegeben werden. Das eine
ist, dass der Personalbestand unveréndert bleibt, das
Zweite, dass das Regionalprinzip der Blutabnahme und
Versorgung beibehalten wird und die dritte Frage war
natrlich die zeitnahe Belieferung. Es hat vor kurzem
ein Gesprach mit dem neuen Tréger des Blutspende-
dienstes stattgefunden und in dem Bereich ist mir die
Versicherung abgegeben worden, dass die Versorgung
zeitnah erfolgen wird, d.h., dass es keine Verzégerungen
geben wird. Es ist mir alerdings nicht zugesichert wor-
den, dass es zu keinen personellen Verénderungen kom-
men wird.

Und dabei bin ich bei der Frage 4: Bisher sind der Lan-
desregierung nur Absichtserklérungen hinsichtlich per-
soneller Anderungen bekannt. Die DRK-Blutspende-
dienste wirtschaften privatrechtlich und gestalten ihre
innere Struktur in eigener Verantwortung. Sie sind also
nicht verpflichtet, mir dieses mitzuteilen und ich bin
nicht berechtigt, von ihnen unter allen Umsténden Per-
sonalstrukturen offen zu lassen. Nach mindlicher Aus-
kunft des Blutspendedienstes Springe soll es bei dem
bereits in der Presse angekiindigten Abbau von 19 Teil-
zeitstellen bleiben. Eine sozialvertrégliche Lésung fur
die Betroffenen wurde ebenfalls von dem Ingtitut zu-

gesagt.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt Nachfragen. Bitte, Frau Abgeordnete Arenhtvel.
Abgeordnete Arenhdével, CDU:

Herr Minister, Sie erwdhnten den kommuna organi-
sierten Blutspendedienst in Suhl. Kénnten Sie mal kurz
sagen, wie Sie dessen Leistungsfahigkeit und Arbeits-
weise bewerten?

Dr. Pietzsch, Minister fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Ich schétze diesen kommunal organisierten Blutspende-
dienst sehr hoch ein. Die Struktur dieses Blutspendediens-
tes habe ich ausdriicklich bei der Bildung dieses Blut-
spendedienstes unterstiitzt. Dort arbeiten die kommuna-
len Gebietskorperschaften mit den DRK-Kreisverbén-
den zusammen und von der Quditdt habe ich mich Gber-
zeugen konnen. Allerdings weil3 ich auch, dass es ein
kleiner Blutspendedienst ist, der unter Umstdnden ge-

genuber dem grof3en Blutspendeingtitut in eine gewisse
Wettbewerbsproblematik kommen kann.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine weiteren Nachfragen. Danke, Herr Mi-
nister. Die Frage ist damit abgeschlossen und wir kom-
men zu Frage in Drucksache 3/1170. Frau Abgeordnete
Becker, hitte schon.

Abgeor dnete Becker, SPD:
Polizeiaktion in Nordhausen

Am Sonnabend, dem 9. Dezember 2000, kam es in
Nordhausen im Verlauf einer friedlichen Gegendemons-
tration mit Lichterkette gegen eine genehmigte Kundge-
bung von Rechtsextremisten der NPD zu Festnahmen
unter den Birgerinnen und Birgern aus den Reihen der
Gegendemonstranten.

Ich frage die Landesregierung:

1. Was haben Landrat, Landesverwaltungsamt und In-
nenminister unternommen, um den rechtsextremistischen
Aufmarsch zu unterbinden?

2. Weshalb wurde - im Gegensatz zur bisherigen Praxis
der Thiringer Ordnungsbehérden - es zugelassen, dass
die rechtsextremistische Demonstration in der Dunkel-
heit nach 18.00 Uhr durchgefihrt werden konnte?

3. Weshalb wurden Burgerinnen und Birger im Bereich
der Neustadter Stral3e durch massiven Polizeieinsatz at-
tackiert und abgedréngt?

4. Weshalb wurde eine junge Frau vorlaufig festgenom-
men und unter Bewachung mit einem Polizeifahrzeug
auf die Wache verbracht und nicht bereits nach Feststel-
lung der Personalien vor Ort wieder freigelassen?

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Staatssekretér Briiggen, bitte schon.
Briiggen, Staatssekretér:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren Abgeordneten, namens der Landesregierung beant-
worte ich die Fragen der Abgeordneten Becker und Dr. De-
weswie folgt:

Zu Beginn meiner Antwort muss ich eine Richtigstel-
lung vornehmen, da die Antwort sonst einen falschen
rechtlichen Bezug hétte. Weder Artikel 8 des Grundge-
setzes noch Artikel 10 der Thiringer Verfassung kennen
die Genehmigung von Versammlungen unter freiem Him-
mel. Versammlungen unter freiem Himmel sind grund-
sétzlich genehmigungsfrel, dso konnte es am 09.12.2000
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keine genehmigte Kundgebung von Rechtsradikalen ge-
ben. Die Vorbemerkung ist insoweit rechtlich unzutref-
fend. Die verfassungsrechtlich verbirgte Versammlungs
freiheit kann fur einen Einzelfall eingeschrankt werden,
aber nur zum Schutz gleichwertiger Rechtsgiter und un-
ter strikter Wahrung des Grundsatzes der Verhdltnis-
méaldgkeit. Solange Parteien wie die NPD durch das Bun-
desverfassungsgericht nicht verboten sind, wie sicher-
lich Herr Abgeordneter Dr. Dewes weil3, fallen sie unter
das so genannte Parteienprivileg. Dies hat zur Folge,
dass selbst, wenn es bisweilen schwer verstandlich er-
scheinen mag, auch extremistische Parteien sich bis da-
hin auf das Grundrecht der Versammlungsfreiheit beru-
fen konnen.

Dies vorausschickend beantworte ich die Frage 1 wie
folgt: Unter Beachtung der erwahnten Grundsétze ist die
von der NPD flr den 09.12.2000 angemeldete Versamm-
lung in Nordhausen bewertet worden. Der Landkreis hat
die Versammlung nicht genehmigt, sondern untersagt.
Dem Abgeordneten Herrn Dr. Dewes ist sicherlich be-
kannt, dass das Landesverwaltungsamt und das Innen-
ministerium in diesen Féllen Ublicherweise an dem Ent-
scheidungsprozess betelligt sind. Dies ist nicht nur in Ub-
licher Weise so, sondern auch in diesem konkreten Fall
so0 gewesen. Das Verwaltungsgericht Weimar hat die
Entscheidung des Landratsamts aufgehoben. Dem Rechts-
schutzbegehren der NPD wurde vom Verwaltungsge-
richt Weimar mit Auflagen, darunter ein Redeverbot des
angekindigten Redners Horst Maler, stattgegeben. Hier-
gegen hat der Landkreis Beschwerde eingelegt. Die Be-
schwerde hatte keinen Erfolg. Das Verwaltungsgericht
wie das Oberverwaltungsgericht sind in ihren Entschei-
dungen unabhéngig. Die Verwaltung hat diese Entschei-
dungen zu respektieren.

Zu Frage 2. Der Landkreis Nordhausen hat insbesondere
in dem von der NPD gewahiten Zeitpunkt - ab 18.00 Uhr,
eben in der Dunkelheit - und in der Art der Durch-
fuhrung der Versammlung - als Fackelzug - eine Ge-
fahrdung der offentlichen Sicherheit und Ordnung gese-
hen und unter anderem damit auch das Verbot der Ver-
sammlung begrindet. Das Verwaltungsgericht hat diese
Ansicht nicht geteilt und hat das Verbot aufgehoben.

Zu Frage 3: Damit kein Missverstdndnis bei der Beant-
wortung entsteht, die Frage bezieht sich offensichtlich
auf die Gegendemonstranten und damit auch meine Ant-
wort. Hierzu ist festzustellen, dass durch die Teilnehmer
der Lichterkette gegen Auflagen im Auflagenbescheid
der Versammlungsbehtrde verstol3en wurde. Dies betraf
insbesondere die Einhaltung des festgelegten V ersamm-
lungsortes, das Mitflihren von Hunden sowie das Verbot
vom Mitfihren und Verwenden von Vermummungsge-
gensténden und Schutzbewaffnhung. Dariiber hinaus hat-
ten Einzelpersonen im Bereich der Demonstrationsstre-
cke der NPD-Versammlung in mehreren Abfallcontai-
nern brennbare Fissigkeiten eingebracht, vermutlich um
diese gezielt zur Explosion zu bringen. Aufgrund des

Ablaufs des Demonstrationsgeschehens konnte ein
weiteres Vordringen der Teilnehmer an der Lichterkette
zum NPD-Aufzug nicht zugelassen werden. Die Bil-
dung einer Polizeikette und das Abdréangen von Gegen-
demonstranten war daher notwendig.

Zu Frage 4: Aufgrund eines Verstol3es gegen das Ver-
mummungsverbot nach 88 17 a (2) und 27 (2) Nr. 2
Versammlungsgesetz war die Mitnahme dieser jungen
Frau zur Identitétsfeststellung und erkennungsdienstli-
chen Behandlung geméal? § 81 b StPO auf die Dienst-
stelle erforderlich. Nach erfolgter Beschuldigtenverneh-
mung gemal} § 163 a Abs. 4 i.V.m. § 136 StPO wurde
die Frau am spéten Abend entlassen.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine Nachfragen. Danke schon, Herr Staats-
sekretdr. Wir kommen damit zur Frage in Drucksache
3/1178. Bitte, Frau Abgeordnete Doht.

Abgeordnete Doht, SPD:

Bau von Ortsumgehungen im Bereich der L 1016 im
Wartburgkreis

DieL 1016 fungiert im Bereich des Wartburgkreises als
Autobahnzubringer zur A 4 fir den gesamten M ihl hau-
ser Raum und den westlichen Bereich Nordthiringens.
Ca. 10.000 Fahrzeuge befahren téglich diese Strecke.
Mit der Inbetriebnahme des Autobahnanschlusses Eise-
nach-Mitte am 8. Dezember 2000 dirfte sich diese Zahl
noch erhéht haben. Die Belastung fir die Anwohner in
den betroffenen Gemeinden Mihla und Nazzaist enorm.
In Mihla hat sich bereits eine Birgerinitiative gegrindet
und sich mit ihren Forderungen zur Verkehrsreduzierung
an das Thiringer Landesamt fur Stral3enbau gewandt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Auffassung vertritt die Landesregierung hin-
sichtlich des Baus von Ortsumgehungen fir die Ge-
meinden Mihla und Nazza und in welchen Zeitrdumen
waére dieser Bau zu verwirklichen?

2. Wie steht die Landesregierung zu folgenden anderen
Moglichkeiten der Verkehrsberuhigung bis zum Bau ei-
ner Ortsumgehung:

- Festlegung der Hochstgeschwindigkeit auf 30 Kilome-
ter je Stunde in den Ortschaften,

- Einschrénkung des Schwerlastverkehrs durch Auswei-
sung anderer Routen,

- Nachtfahrverbot fir LKW?
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3. Wie sall kiinftig die Anbindung des Mhlh&user Raums
andie A 4 erfolgen?

Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Minister Schuster, bitte schon.

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, na
mens der Landesregierung beantworte ich die Fragen
von Frau Doht wie folgt:

Zu Frage 1. Aufgrund der Lage der L 1016 in einem
Okologisch hoch sensiblen und topografisch schwierigen
Raum ist eine kurzfristige Realisierung von Ortsumge-
hungen fir Nazza und Mihla nicht méglich.

Zu Frage 2: Eine generelle Beschrénkung der zul&ssigen
Hochstgeschwindigkeit von 50 km/h auf 30 km/h ist in
den Ortdagen nicht mdglich, sondern es muss durch
einen ortsgerechten Ausbau der Ortsdurchfahrten ein
angepasstes Verkehrsverhalten durchgesetzt werden. Ei-
ne Verkehrsverlagerung bzw. ein Nachtfahrverbot fir
Lkw ist gegenwartig nicht moglich, da keine leistungs-
fahige Alternativstrecke angeboten werden kann.

(Beifal Abg. T. Kretschmer, CDU)

Zu Frage 3: Die Verkehre zwischen Muhlhausen und
Eisenach sollen kinftig vorrangig Uber Bad Langensalza
im Zuge der B 247 und B 84 zur Anschlussstelle Eise-
nach-Ost und alternativ Uber die L 1042 zum Erfurter
Ring gefuhrt werden.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt eine Nachfrage. Frau Abgeordnete Doht.
Abgeordnete Doht, SPD:

Keine Nachfrage, aber ich beantrage die Uberweisung
an den Ausschuss fur Wirtschaft, Arbeit und Struktur-
politik.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Dann danke ich Ihnen erst einmal, Herr Minister Schus-
ter. Den Antrag werden wir abstimmen. Wer fir die
Uberweisung an den Ausschuss fiir Wirtschaft, Arbeit
und Strukturpolitik stimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. Das ist ein ausreichendes Quorum, die
Frageist damit Uberwiesen.

Wir kommen zur Frage des Abgeordneten Ramelow in
Drucksache 3/1181. Herr Gerstenberger wird die Frage
vortragen.

Abgeordneter Ger stenberger, PDS:
Terminablaufe im Komplex "Pilz"-Subventionen

Im Zusammenwirken von Treuhandanstalt, Albrechts-Ban-
kenkonsortium, Kranzberg-Bankenkonsortium, Bayeri-
sche Landesbank fir Aufbaufinanzierung, Thiringer
Aufbaubank (TAB) und Thiringer Industriebeteiligungs
GmbH (TIB) wurde im Mé&rz 1994 eine gemeinsame
Sanierungsvereinbarung fur die Standorte Albrechts und
Kranzberg der Pilz-Firmen abgeschlossen. Der desolate
Zustand der Unternehmen der Pilz-Gruppe war dabei
bekannt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Zu welchem Termin Ubernahmen die Thiringer Lan-
desgesellschaften TIB und TAB die Geschéftsanteile an
der Pilz Albrechts GmbH?

2. Auf welcher Bewertungsgrundlage (bitte benennen
Sie das Bewertungsunternehmen und Datum der Unter-
lage) erfolgte die Festlegung des Kaufpreises?

3. Zuwelchem Zeitpunkt beauftragte wer (Ministerium
oder Landesgesellschaften) die C & L Treuarbeit mit
der Bewertung der in der Pilz Albrechts GmbH getétig-
ten Investitionen?

4. Zu welchem Zeitpunkt lagen der TIB erste Erkennt-
nisse aus der Gegenuberstellung der Anschaffungs- und
Wiederbeschaffungswerte und zu einem Wertberichti-
gungsbedarf vor?

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Minister Schuster, bitte schon.

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, na-
mens der Landesregierung beantworte ich die Fragen
von Herren Ramelow wiefolgt.

Zu Frage 1. Die Geschéftsanteile der Piltz Albrechts
GmbH wurden von der TIB und von der Thiringer Auf-
baubank mit Vertrag vom 7. Marz 1994 Ubernommen.

Zu Frage 2. Der Kaufpreis basierte nicht auf einer exter-
nen Bewertung, sondern wurde im Rahmen des Vertrags
vom 07.03.94, der als Sanierungsvertrag eine Fille von
unterschiedlichen Zugestandnissen der Vertragspartner
beinhaltete, unter Berlicksichtigung des aktuellen Liqui-
ditétsbedarfs der Pilz Albrechts GmbH und der Pilz
Kranzberg GmbH festgelegt. Von einer Unternehmens-
bewertung wurde abgesehen, da das durch Verzichtdeis-
tungen der Glaubiger entstandene positive Eigenkapital
von Uber 100 Mio. DM zu einem inakzeptablen hohen
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Kaufpreis gefhrt hatte.

Zu Frage 3: In der Sanierungsvereinbarung vom 7. Mérz
1994 war vorgesehen, die C & L Treuarbeit zu beauftra-
gen as Abschlussprifer fir die Pilz Albrechts GmbH.
Mit Datum vom 22. Juni 1994 wurde sie dartiber hinaus
von der TIB mit zusitzlichen Aufgaben zur Uberpri-
fung des Vorhandenseins der Anlagen und ihrer Bewer-
tung sowie dem Abgleich dieser Daten mit denen des
Werkseinrichtungsvertrags beauftragt.

Zu Frage 4: Bis Ende November 1994 hatten sich die
Erkenntnisse aus der Prifungstétigkeit der C & L Treu-
arbeit sowie der Tétigkeit der neuen eigenen Geschéfts-
fuhrung so weit verdichtet, dass die TIB detaillierte In-
formationen Uber einen voraussichtlichen Wertberech-
tigungsbedarf an die Ressorts Wirtschaft und Finanzen
weitergeben konnte. Diese waren Grundlage fir die vom
Wirtschaftsministerium mit Datum vom 22.12.94 ge-
stellten Strafantrag bei der Staatsanwaltschaft Mihl-
hausen.

Vizeprésidentin Ellenberger:
Ich sehe keine Nachfragen. Danke, Herr Minister.
Abgeordnete Nitzpon, PDS:

Die PDS-Fraktion beantragt die Beratung dieser Anfra-
ge und der Antwort im Ausschuss fir Wirtschaft, Arbeit
und Strukturpolitik.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Das werden wir dann abstimmen. Wer fir die Uber-
weisung der Mindlichen Anfrage an den Ausschuss fir
Wirtschaft, Arbeit und Strukturpolitik stimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. Ja, das ist die nétige
Stimmenzahl, die Frage ist damit Uberwiesen. Wir kom-
men zur Frage in Drucksache 3/1182, auch wieder eine
Frage des Herrn Ramel ow, vorgetragen von Herrn Abge-
ordneten Gerstenberger.

Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Bestétigung der Thiringer operationellen Programme im
Rahmen der Européischen Strukturfonds

Die Basisfir die Freigabe der Strukturfondsmittel bildet
die Bestdtigung der operationellen Programme, die im
Zusammenwirken mit den Soziapartnern zu erarbeiten
und Uber die Bundesregierung der Européischen Kom-
mission zuzuleiten sind.

Ich frage die Landesregierung:
1. Wann wurde das operationelle Programm Thiringen

2000 bis 2006 zur Bestdtigung der Européischen Kom-
mission Ubergeben?

2. Wie viele Nachforderungen (inhatlich und zeitlich)
zur Ergénzung der Aussagen des operationellen Pro-
gramms Thiringen 2000 bis 2006 hat es durch die Euro-
péische Kommission gegeben?

3. Zu welchem Termin erfolgte die letzte Erganzung des
operationellen Programms Thiringen 2000 bis 2006
durch die Landesregierung?

4. Wann lag nach Auffassung der Landesregierung
damit ein durch die Europédische Kommission bestati-
gungsfahiges operationelles Programm Thuringen 2000
bis 2006 vor?

Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Minister Schuster, bitte schon.

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Frau Prasidentin, namens der Landesregierung beant-
worte ich die Fragen von Herrn Ramelow wie folgt.

Zu Frage 1. Das operationelle Programm des Freistaats
Thiringen fur den Einsatz der Européischen Struktur-
fonds in der Periode 2000 bis 2006 wurde der Européi-
schen Kommission zur Bestétigung fristgerecht am 29.
Oktober 1999 Ubergeben.

Zu Frage 2: Am 13. Juni 2000 gab es die erste lander-
Ubergreifende Besprechung der Kommission mit den
Landervertretern beim Bundesministerium der Finanzen
zu dlen operationelle Programme betreffenden Anderungs-
bedarfen. Das erste Schreiben der Kommission mit An-
merkungen zum Uberarbeitungsbedarf beziiglich des
operationellen Programms des Freistaats Thiiringen wurde
mit Datum vom 31.08.2000 verschickt und umfasste 30
Seiten. Nachfolgend fanden mehrere Gespréchsrunden
mit Vertretern der Kommission und des Freistaats Thi-
ringen zum operationellen Programm des Freistaats
statt: am 10.10.2000 bei der Generaldirektion Landwirt-
schaft und am 27.10.2000 bei der Generaldirektion Re-
gionapalitik. Parallel dazu wurden per e ektronischem
Datenaustausch eine Vielzahl von Anfragen zeitnah be-
antwortet.

Zu Frage 3: Die letzte Erganzung des OP erfolgte am
28.11..

Zu Frage 4. Nach Auffassung der Landesregierung ist es
das Einreichungsdatum. Ich weil3, dass Herr Ramelow
mit seinen Fragen nach der Terminkette den Nachweis
fihren mochte, die Landesregierung sei nicht in der
Lage gewesen, die Antrége korrekt zu stellen. In Wirk-
lichkeit aber hat die Kommission im Laufe der Bera
tungen ihre Vorgaben zu Programminhalten und zu Ab-
wicklungsmodalitdten sténdig weiterentwickelt. Jedes
der neuen Bundedéander war mit zahireichen und um-



Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 36. Sitzung, 25. Januar 2001 2695

fanglichen Nachfragen zu den jeweiligen operationellen
Programmen seitens der Kommission konfrontiert. Mit
Ihrer Genehmigung, Frau Présidentin, mdchte ich aus
einem Schreiben des Kommissars Barnier zitieren, der
uns u.a. geschrieben hat, ich ztiere: "Infolge der konstruk-
tiven Zusammenarbeit der Dienststellen der Kommis-
sion mit dem Land Thiringen konnte ich das Programm
in der Zwischenzeit unterschreiben. Mir ist die grofe Be-
deutung des Programms fir das Land Thiringen be-
wusst und ich mdéchte mich an dieser Stelle nochmals
fur die Zusammenarbeit mit Ihren Dienststellen bedan-
ken." Soweit Herr Barnier, vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt ganz offensichtlich eine Nachfrage, Herr Minis-
ter Schuster, bleiben Sie bitte vorn.

Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Herr Minigter, halten Sie Ihr Wissen, was Sie hier zu den
Absichten des Herrn Ramelow bekannt gegeben haben
fur ausreichend abgesichert, oder wirden Sie mir nicht
vielmehr zustimmen, dass das eine bosartige Unterstel-
lung und Verleumdung ist?

Schuster, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Nach all seinen bisherigen Aussagen zu diesem Thema
glaube ich nicht, dass das eine bdswillige Unterstellung
ist.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine weiteren Nachfragen. Damit ist die Frage
beantwortet und wir kommen zur Frage in Drucksache
3/1241. Herr Abgeordneter Botz, bitte schon.

Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Verwendung von Rinderknochen zur Herstellung von
Gelatine

Gelatine wird als Stabilisator fir verschiedene Lebens-
mittel verwendet. Zur Herstellung werden deutschland-
weit ca. 10 bis 20 Prozent Rinderknochen eingesetzt. Im
Zusammenhang mit der Herkunft und der Ubertragung
von BSE ist dieser Verbreitungsweg bisher nur am
Rande untersucht worden. Konsequenzen wurden noch
nicht gezogen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Gibt es neuere Untersuchungen hinsichtlich des BSE-
Ubertragungsrisikos durch Verarbeitung von Rinder-
knochen zu Gelatine?

2. Welche Konsequenzen zieht die Landesregierung aus
den der Landesregierung bekannten Ergebnissen der bisher
vorliegenden Untersuchungen?

3. Was hélt die Landesregierung von einem vorlaufigen
Verbot des Einsatzes von Rinderknochen fir die Gelati-
neproduktion als vorbeugende Schutzmal3nahme?

4. Was kann die Landesregierung im Rahmen ihrer
Moglichkeiten tun, um die Entfernung von Rinderkno-
chen als Ausgangsmaterial fir Gelatine zu erwirken?

Vizeprasidentin Ellenberger:
Bitte schon, Herr Minister Dr. Pietzsch.

Dr. Pietzsch, Minister fiir Soziales, Familie und
Gesundheit:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ich beantworte die Fragen wie folgt:

Zu Frage 1. Der wissenschaftliche Lenkungsausschuss
der Européischen Kommission hat sich mehrfach mit
der Sicherheit von Gelatine beschéftigt, zuletzt im ver-
gangenen Jahr. Zusammenfassend kann danach festge-
stellt werden:

Ergtens. Rinderknochen gehdren zu den Geweben, in
denen BSE-Erreger bisher nicht nachgewiesen wurden.
Im Knochenmark ist der Nachweis eines maldigen Erre-
gergehalts experimentell erst in einem Fal nach Aus
bruch der BSE-Erkrankung beim Rind gelungen. Bei
den Uberpriifungen, die wir im Augenblick haben, gibt
es da keine Bedenken. Wie gesagt, bei einem, wo die
Erkrankung bereits ausgebrochen ist und in méfdigem
Antell und dieses nur experimentell.

Zweitens. Zur Gelatineherstellung dirfen nur Knochen
von Tieren verwendet werden, die gesund waren und deren
Fleisch als genusstauglich beurteilt wurde. Da gibt es ja
seit Ende des vergangenen Jahres sehr konkrete Bestim-
mungen in Deutschland.

Drittens: In Landern oder Gebieten mit hohem BSE-
Risiko dirfen Rinderknochen nicht zur Gelatineherstel-
lung verwendet werden. Das trifft zurzeit fir das Verei-
nigte Konigreich Grof3britannien, Nordirland und Portu-
ga zu.

Viertens: Die zur Gelatineherstellung angewandten Ver-
fahren sind geeignet, moglicherweise vorhandene Erre-
ger so weit zu eliminieren, dass sie mit den zur Verfu-
gung stehenden Methoden nicht mehr nachweisbar sind.
Neuere Untersuchungsergebnisse als die, die den aktuel-
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len Stellungnahmen des wissenschaftlichen Lenkungs-
ausschusses zugrunde liegen, sind dazu nicht bekannt.

Zu Frage 2 - welche Konsequenzen zieht die Landes-
regierung? Die bisher vorliegenden Untersuchungen zur
Sicherheit von Gelatine lassen den Schluss zu, dass bei
Einhaltung der gemeinschaftsrechtlichen Vorgaben das
Risiko der BSE-Ubertragung durch Gelatine aus Rinder-
knochenmaterial so weit wie mdglich minimiert ist, in
der gegenwértigen Situation hat man kaum noch den Mut
zu sagen "ausgeschlossen ist”. Die Einhdtung der Rechts-
vorschriften obliegt den Betrieben und wird durch die
zusténdigen Veterindr- und Lebensmittel Uberwachungs-
behtrden regelmafdig Uberprift. In Thiringen ist kein
Gelatinehersteller ansassig, so dass sich die Kontrollen
der Staatlichen Veterindr- und Lebensmitteltberwa-
chungsamter hinsichtlich Gelatine auf die Gewinnung
des Rohmateriasin den Schlachtbetrieben beziehen. Insbe-
sondere die vollstandige Entfernung des spezifizierten
Riskomaterias wird llckenlos Uberwacht. Gleiches gilt
fur den Gesundheitsstatus der Schlachttiere.

Zu Frage 3: Fur ein vorlaufiges Verbot der Verwendung
von Rinderknochen al's Rohstoff zur Gelatineherstellung
gibt es derzeit keine wissenschaftlich begriindeten An-
haltspunkte, da dieses Material nur aus den Tieren ge-
wonnen wird, deren Fleisch auch a's Lebensmittel frei-
gegeben ist. Nach den bisher vorliegenden Erkenntnis-
sen geht bei Einhaltung der Rechtsvorschriften von der
Verarbeitung der Rinderknochen zu Gelatine kein BSE-
Ubertragungsrisiko aus.

Zu Frage 4. Abgeordneter Dr. Botz, ich misste die
Beantwortung der Fragen 1 bis 3 zurticknehmen und wiirde
sagen, was ich bisher gesagt habe, ist ales falsch, des-
wegen ertbrigt sich, denke ich, die Beantwortung der
Frage 4.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Herr Abgeordneter Dr. Botz.
Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Herr Minister, dennoch eine Nachfrage, und zwar, wenn
ich Sierichtig verstanden habe, wirde fur den Fall, dass
Deutschland mit anderen Mitgliedsstaaten jetzt aus der
Risikogruppe 111, was Gott bewahre, in die noch existie-
rende hohere Gruppe eingestuft wirde, praktisch das
eintreten, was fur Grofbritannien schon gilt, dass Rin-
derknochen nicht mehr angewendet werden diirfen, sehe
ich dasrichtig?

Dr. Pietzsch, Minister fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Das hat nicht unmittelbar mit diesen Risikogruppen zu

tun, sondern es wird fur die einzelnen Lander ganz
offensichtlich festgelegt, denn sonst miisste Frankreich
eigentlich schon drin sein.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Weitere Nachfragen seheich nicht. Danke, Herr Minigter.

Wir kdnnen dann zur Frage in Drucksache 3/1242 wie-
derum des Abgeordneten Dr. Botz kommen. Bitte, Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Botz, SPD:
Tiermehl in Futtermitteln

In Mecklenburg und Sachsen-Anhalt sind bei regelmé&
Bigen Kontrollen an Futtermitteln Reste von Tiermehl
gefunden worden.

In diesem Zusammenhang frage ich die Landesregierung:

1. In welchem Umfang sind seit In-Kraft-Treten des
Tiermehlverbots Untersuchungen an in Thiringen ein-
gesetzten Futtermitteln auf Tiermehlgehalt durchgef iihrt
worden?

2. Welche Ergebnisse haben die in Frage 1 genannten Un-
tersuchungen?

3. Sind in Folge der in Frage 1 erwadhnten Untersuchun-
gen Tiermehle nachgewiesen worden?

4. Welche Konsequenzen hat die Landesregierung aus
den Untersuchungsergebnissen gezogen bzw. will sie
Ziehen?

Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Minister Dr. Sklenar, bitte schon.

Dr. Sklenar, Minister fur Landwirtschaft, Natur -
schutz und Umwelt:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren Abgeordneten, flr die Landesregierung
beantworte ich die Mindliche Anfrage des Herrn Abge-
ordneten Dr. Botz wie folgt:

Zu Frage 1. Seit In-Kraft-Treten des Gesetzes Uber das
Verbot des Verfitterns des innergemeinschaftlichen Ver-
bringens und der Ausfuhr bestimmter Futtermittel vom
1. Dezember 2000 (BGBI. 1, Seite 1.635) wurden bis
zum 22. Januar 2001 im Freistaat Thiringen 124 Proben
auf Gehalt von Tierkdrpermehl untersucht.

Zu den Fragen 2 und 3: Von dem seit dem 07.11.2000
untersuchten 124 Proben enthielten 14 Spuren von Tier-
korpermehl, darunter mit einem Anteil von weit gerin-
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ger as 0,5 Prozent 8 Proben, unter 0,5 Prozent 3 Proben
und unter 1 Prozent 3 Proben. Es waren zehnmal Her-
steller bzw. Inverkehrbringer aus Thiringen und vier
aus anderen Landern betroffen. Mit Ausnahme einer Probe
vom 15.01.2001 lagen alle positiven Nachweise gezoge-
ner Proben von Thiringer Herstellern vor dem 19.12.2000.
Weiterhin ergab sich am 17.01.2001 ein Positivnach-
weis bei einer Futterprobe eines Herstellers aus Nieder-
sachsen.

Zu Frage 4: Die Thuringer Landesanstalt fur Landwirt-
schaft al's zustandige Uberwachungsbehorde greift im Falle
eines positiven Befundes folgende Sof ortmalinahmen:

1. Der Verwaltungsakt "Produktwarnung und Verhan-
gung eines Bulgeldes in Hohe bis zu 50.000 DM" an
den Hersteller mit Auftrag an seine Kunden zu Nach-
weispflichten gegentiber der TLL und Ricknahme des
Futters vom Tierhalter;

2. Im Wiederholungsfalle wird Schlief3ung des betroffe-
nen Werkes verflgt. In Altenburg wurde bereits einmal
am 22.12.2000 ein Herstellungs- und Inverkehrbrin-
gungsverbot angeordnet.

3. Durch die TLL werden gegentber betroffenen Land-
wirten Verfltterungsverbote verfugt.

Zustandige Uberwachungsbehérden in anderen Bundes-
landern werden Uber Untersuchungsergebnisse durch
die TLL in Kenntnis gesetzt. Die sofortige Umsetzung
des Gesetzes Uber das Verbot des Verfitterns, desinner-
gemeinschaftlichen Verbringens und der Ausfuhr be-
simmter Futtermittel vom 1. Dezember 2000 konnte, wie
aus den Ergebnissen der Beprobung ersichtlich, nach kurzer
Zeit umfanglich sichergestellt werden. Uberschreitungen
auch im Spurenbereich wurden schnell erkannt und
abgestellt. Der Gesetzesvollzug wird mit dichter Pro-
benfolge Uberwacht und Verstolie scharf geahndet.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt eine Nachfrage.
Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Herr Minister, dazu eine Nachfrage: Reicht fur den Fall,
dass eine Probe praktisch positiv bei einem Hersteller
gefunden wird, diese eine Probe, dieser Befund aus, um
zu solch weit gehenden Sanktionen, wie Sie ja auch
benannt haben, in H6he von 50.000 DM als Héchstsatz
zu bestrafen oder werden in einem solchen Fall mehrere
Nachproben genommen, um das ganz sicher zu gestal-
ten?

Dr. Sklenar, Minister fur Landwirtschaft, Natur -
schutz und Umwelt:

Also, Dr. Botz, natiirlich muss man, um das ganz sicher
Zu gestalten, einmal Rickstellproben nehmen und zum
anderen muss man noch einmal prifen, ob das tatséch-
lich so ist, und es kommt dann auch immer darauf an,
welcher Gehalt drin ist. Wenn da sehr geringe Mengen
sind, sagen wir einmal 0,1 oder vielleicht noch geringer,
dawird man das sicher dabei bewenden lassen und den
Hersteller verwarnen. Wenn das aber bei 1 Prozent oder
dariiber liegt oder schon bei 1 bis 0,5 Prozent, wird man
natUrlich noch einmal eine Probe ziehen, Riickstellproben
sowieso nehmen und dann, wenn das Ergebnis sich
wiederholt, wird man natdrlich denjenigen entsprechend
nach den Ordnungswidrigkeiten zur Kasse bitten.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Ich sehe noch eine Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Dr. Klaus, SPD:

Ich weilR nicht, Herr Minister, ob sich diese Frage gleich
beantworten |asst. Wie vide Proben bel Futtermitteln wer-
den denn jetzt im Durchschnitt im Monat genommen
oder im Vierteljahr? Ich weil3 nicht, was fur eine Zeit-
einheit Sie vorsehen. Und wenn Sie diese Proben neh-
men, dass man einmal ein Verhaltnis hat - ist es eine ho-
here Anzahl als in den vergangenen Jahren oder ist das
auf dem Niveau, wie in den letzten Jahren auch kon-
trolliert wurde?

Dr. Sklenar, Minister fur Landwirtschaft, Natur -
schutz und Umwelt:

Also, Frau Dr. Klaus, es ist natirlich abhdngig einmal
von der Tonnage und den verschiedenen Chargen, die
hergestellt werden. Aber wenn ich die Zahl noch richtig
im Kopf habe, sind es gegenwartig so 30 Proben, die in
der Woche gezogen und untersucht werden. Es reicht ja
nicht, dass sie nur gezogen, sondern sie miissen ja auch
untersucht werden. Und mit diesem Beprobungsergeb-
nis sind wir eigentlich bisher sehr gut gefahren. Es hat
sich fur die Vergangenheit gezeigt, dass das ausreichend
ist. Ich muss auch sagen, dass die Herstellerfirmen, je-
denfalls die in Thuringen, sehr schnell reagiert haben.
Ich hatte ja bereits hier von dieser Stelle schon einmal
gesagt, dass von den Futtermittelwerken, die Mischfut-
termittel herstellen, von sich aus schon der Einsatz - bei
einem ganzen Tell von Mischfutterwerken - von Tierkor-
permehl, bevor das Verbot kam, bereits zuriickgenom-
men worden ist und nicht mehr durchgefiihrt wurde. Die
Proben, um die es sich hier handelt, bei denen wir noch
etwas gefunden haben, sind diese beriihmten, sagen wir
mal, Spuren, die noch in den Verbindungsgéngen, in den
Schneckengéangen, in der Technik, teilweise auch in den
Silos enthalten waren und dort anhafteten. Aber die Be-
triebe haben alle ihre Leitungen gesplilt, alle umgestellt,
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so dass wir davon ausgehen kénnen, dass das jetzt, je-
denfalls bei unseren Betrieben hier in Thiringen, wei-
testgehend in Ordnung ist und wir auch mit den 30 Pro-
ben auskommen.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprésidentin Ellenberger:

Gibt es weitere Nachfragen? Das ist nicht der Fall. Dan-
ke, Herr Minister. Wir kommen dann zur Frage in Druck-
sache 3/1246. Bitte, Frau Abgeordnete Klaubert.

Abgeordnete Dr. Klaubert, PDS:
Staatliche Studienakademie in Gera

Die Grundung der Staatlichen Studienakademie in Gera
liegt noch nicht weit zurtick und ihr weiterer Ausbau er-
fordert die Aufmerksamkeit von Landesregierung und
Landesparlament.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Studienangebote bietet die Studienakademie und
wie viele Studierende nehmen die Studienangebote an?

2. Konnte das Ziel, ab dem Wintersemester 2000/2001
in der Studienrichtung "Soziale Dienste" eine Studien-
richtung "Rehabilitation” einzurichten, erreicht werden
und wie wird diese Studienrichtung angenommen?

3. Wurde das hauptamtliche Personal der Studienakade-
mie so erweitert, dass es in der Lage ist, 40 Prozent der
Lehre zu tragen?

4. Wie lange dauern die Berufungsverfahren oder die
berufungsahnlichen Verfahren (se sollten eingefihrt wer-
den, vgl. die Sitzung des Landtagsausschusses fur Wis-
senschaft, Forschung und Kunst vom 7. Januar 2000)?

Vizepréasidentin Ellenberger:
Frau Ministerin Schipanski, bitte schon.

Prof. Dr. Schipanski, Ministerin fir Wissenschaft,
Forschung und Kunst:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren Abgeordne-
ten, ich beantworte die Mindliche Anfrage im Namen
der Landesregierung wie folgt, wobei ich die Antwort
zu den Fragen 1 und 2 zusammenfasse:

An der staatlichen Studienakademie Gera bestehen im
Studienbereich Wirtschaft die Studienrichtungen Dienst-
leistungswirtschaft mit zurzeit 38 Studierenden, die Stu-
dienrichtung Handdl mit zurzeit 69 Studierenden, die Stu-
dienrichtung Industrie/mittel standische Industrie mit 91
Studierenden und die Studienrichtung Wirtschaftsinfor-

matik mit 80 Studierenden. Im Studienbereich Technik
wird seit Oktober 2000 die Studienrichtung Ingenieurwis-
senschaften angeboten, fir die sch 28 Studierende einge-
schrieben haben. Im Studienbereich Sozialwesen exis-
tieren die beiden Studienrichtungen Soziale Dienste mit
86 Studierenden und seit Oktober 2000 die Studienrich-
tung Rehabilitation mit 17 Studierenden. Insgesamt sind in
Gera derzeit 409 Studierende immatrikuliert.

Zu Frage 3: Die bisherigen Haushaltsplane und die da-
rauf beruhenden Wirtschaftsplane ermdglichen es der staat-
lichen Studienakademie 40 Prozent der Lehre durch haupt-
berufliche Lehrkréfte zu erbringen. Tatséchlich ist diese
Quote bisher nicht erreicht worden, da nicht dle zur Ver-
flgung stehenden Stellen besetzt werden konnten.

Zu Frage 4: Nach Bildung aller Gremien der Berufsaka-
demie und der Verabschiedung der erforderlichen Rechts-
vorschriften wurden im vergangenen Jahr erstmals an
den Hochschulbereich angelehnte Berufungsverfahren
durchgefuhrt. Aus diesen wenigen durchgefihrten Beru-
fungsverfahren 18sst sich noch keine generelle Aussage
Uber die Verfahrensdauer ableiten. Ich gehe jedoch mit
Sicherheit davon aus, dass die im Hochschulbereich Ub-
liche Dauer hier deutlich unterschritten wird.

Prasidentin Lieberknecht:

Noch Fragen? Abgeordneter Nothnagel, haben Sie eine
Frage? Bitte.

Abgeor dneter Nothnagel, PDS:

Zwei Fragen. Zu Frage 3 haben Sie gesagt, die Quote
von 40 Prozent wurde nicht erreicht. Wie hoch ist sie
tatséchlich? Und meine zweite Frage bezieht sich auf
die Frage 4. Es gab eine Entscheidung der Berufungs-
kommission, an der auch Professor Wendt beteiligt war,
der nicht unbekannt ist im sozidlen Bereich. Warum sind
Sie dieser Empfehlung nicht gefolgt?

Prasidentin Lieberknecht:
Ja, bitte.

Prof. Dr. Schipanski, Ministerin fir Wissenschaft,
Forschung und Kunst:

Zu Frage 4, zu direkten Aussagen Uber Inhate von
Berufungskommissionen: Das ist vertraulich, das kann
ich hier an dieser Stelle nicht tun. Und zur Frage 3: Der-
zeit liegen die Quoten unterschiedlich, zwischen 25 und
30 Prozent.

Prasidentin Lieberknecht:

Jetzt hat Frau Dr. Klaubert als Fragestellerin noch eine
Nachfrage.
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Abgeordnete Dr. Klaubert, PDS:

Zu Frage 3 - Sie sprachen Griinde an, aus welchen diese
Quote nicht erreicht werden konnte. Welches sind die
Hauptgriinde, warum die Besetzung nicht erfolgen konnte?

Prof. Dr. Schipanski, Ministerin fir Wissenschaft,
Forschung und Kunst:

Die Bewerberlage fur Stellen an der Berufsakademie ist
im Moment nicht gut. Ich mdchte eine bessere Qualitét
erreichen und deshalb haben wir verschiedene Stellen
noch einmal ausgeschrieben. Zum anderen haben wir den
Ausschreibungsmodus verandert nach Absprache mit der
Berufsakademie, d.h. in Thiringen vergtérkt auszuschrei-
ben und in Uberregionalen Zeitschriften. Der dritte Punkt,
den wir im Moment angehen, ist, direkt auf geeignete
Kréfte zuzugehen, die derzeit an den Hochschulen aus-
gebildet werden bzw. an den Fachhochschulen.

Prasidentin Lieberknecht:

Gut, damit beantwortet. Ich komme zur letzten heute
madglichen Mindlichen Anfrage, und zwar Frau Abge-
ordnete Ellenberger. Entschuldigung.

Abgeordnete Nitzpon, PDS:

Die PDS-Fraktion beantragt zur Frage in Drucksache
3/1246, diese und die Antwort an den Ausschuss fur
Wissenschaft, Forschung und Kunst zu tberweisen.

Prasidentin Lieberknecht:

Gut. Es war fur mich nicht sichtbar, weil es verdeckt
war. Jetzt missen wir dartiber noch abstimmen. Wer der
Uberweisung zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. Dasist das notwendige Drittel, damit Gberwiesen.

Jetzt Frau Abgeordnete Ellenberger.
Abgeor dnete Ellenberger, SPD:

Verkauf des Mehrzweckgebéudes am Weimarplatz in
Weimar

In einer Pressekonferenz am 7. Dezember 2000 wurde
durch die TLG Treuhand Liegenschaftsgesellschaft mbH
bekannt gegeben, dass das M ehrzweckgebaude am Wei-
marplatz (das ehemalige Gauforum) an die Firma Saller
Gewerbebau verkauft worden ist. Die konkrete zu-
kinftige Nutzung des Gebaudes blieb dabei noch im
Dunkeln, obwohl TLG-Niederlassungdeiter Dillinger den
Verkauf an Herrn Saller mit dem besten Konzept aller
Bieter begrindete. Fir die Umgebung dieses Platzes
hatte esim Vorfeld des Verkaufs 1999 einen europawei-
ten gtadtebaulichen Ideenwettbewerb gegeben, der durch
den Freistaat Thiringen, die Stadt Weimar und die TLG
ausgel obt worden war und verschiedene Preistréger aus-

zeichnete. Im Protokoll dieses Wettbewerbs bekundeten
die drei Auslobenden ihre Absicht, ich zitiere: "die Ent-
wurfsansétze auf ihre Realisierungschancen hin zu Uber-
prifen, um ein gemeinsam abgestimmtes Zielpapier zu
entwickeln, das mittelfristig umgesetzt werden kann."

Ich frage die Landesregierung:

1. Uber welches Verfahren ist der Verkauf des Mehr-
zweckgebdudes (MZG) an die Firma Saller Gewerbe-
bau erfolgt?

2. Hat die Firma Saller Gewerbebau ein Konzept fur die
Nutzung des MZG vorgelegt, das auch die Entwicklung
des Stadtquartiers und die Situation des Einzelhandels
und anderer mdglicherweise tangierter Gewerbe in der
Stadt Weimar beriicksichtigt?

3. Wird in diesem Konzept auf die Ergebnisse des er-
wahnten Wettbewerbs, der mit einem Aufwand von ca.
500 000 Mark durchgefihrt wurde, Bezug genommen?

4. Ist dieses Konzept mit der Stadt Weimar abgespro-
chen und berlicksichtigt es die Planungshoheit der Stadt
Weimar?

Prasidentin Lieberknecht:
Fir die Landesregierung Herr Minister Trautvetter.
Trautvetter, Finanzminister:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau Abgeordnete Ellen-
berger, namens der Landesregierung beantworte ich die
Mundliche Anfrage wie folgt:

Das Mehrzweckgebdude am Weimarplatz in Weimar
stand im Eigentum des Bundes. Die Veréuf3erung wurde
von der bundeseigenen TLG - Treuhand-Liegenschafts-
gesdllschaft - vorgenommen. Der Freistaat Thiringen war
am Verkaufsverfahren nicht beteiligt. Die Planungsho-
heit besitzt die Stadt Weimar. Die Landesregierung geht
davon aus, dass der Erwerber die Nutzung mit der Stadt
Weimar abstimmt.

Dies vorausgeschickt, entfélt damit die Beantwortung der
Fragen 1 bis 4.

(Beifall bei der CDU)
Préasidentin Lieberknecht:
Gut. Nachfragen sehe ich nicht. Frau Ellenberger?
Abgeor dnete Ellenberger, SPD:
It esrichtig, Herr Minister, mit anderen Worten wiederge-

geben: Da Sie nicht beteiligt sind, wissen Sie auch nichts
Naheres Uber diese ganze Angelegenheit, also nicht Sie
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personlich, sondern da das Land nicht beteiligt ist?
Trautvetter, Finanzminister:

Ich kenne den Ausschreibungstext und ich weil3, dass
der Erwerber mit der Stadt Weimar im Gespréch ist Uber
die Nutzung des Gebaudekomplexes.

Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Nachfragen sehe ich nicht. Damit schlief3e ich
diesen Tagesordnungspunkt und wir kommen zum Auf-
ruf des Tagesor dnungspunkts 17

Aktuelle Stunde

a) auf Antrag der Fraktion der CDU zum
Thema: " Sicherung der Bundeswehr -
Standortein Thiringen”

Unterrichtung durch die Présidentin des
Landtags

- Drucksache 3/1243 -

Ich darf dazu im Ubrigen auch Herrn Oberst Rosen-
bauer und Angehdrige der Bundeswehr begriifien,

(Beifall der CDU)

die dieser Debatte beiwohnen werden, und bitte jetzt as
Ersten das Wort zu nehmen Herrn Abgeordneten
Kretschmer, CDU-Fraktion.

Abgeordneter T. Kretschmer, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren - Sicherung
der Bundeswehr-Standorte in Thiiringen -, es geht zunéchst
um die Soldatinnen und Soldaten und die zivilen Mitar-
beiter der Bundeswehr. Hier ist die Gelegenheit, einmal
herzlichen Dank fir ihre Arbeit, fir ihren Einsatz zu sa-
gen. Herr Oberst Rosenbauer, berichten Sie davon, dass
wir lhren Soldatinnen und Soldaten dankbar sind fir
ihren Einsatz und ihre Arbeit.

(Beifall bei der CDU)

Die Bundesregierung Ubt sich in der Verunsicherung
und auch Herr Minister Scharping macht eifrig mit.
Spekulative Diskussionen Uber die Bundeswehr fihren
heute zu einer tiefen Verunsicherung und zur Resigha-
tion der betroffenen Soldaten, der zivilen Mitarbeiter
der Bundeswehr und deren Familien, meine Damen und
Herren. Auch diese haben ein Recht auf Planungssicher-
heit und Verlasslichkeit. Esist in der Bundeswehr Miss-
trauen, das ist nicht in Ordnung. Wer zurzeit in die
Truppe hineinhdrt, hort nichts Gutes, insbesondere tber
die mangel hafte Informationspolitik des Verteidigungs-
ministers. Die Soldaten, die Unteroffiziere und Offiziere
fragen mich as Politiker, fragen mich aber auch as Haupt-
mann Kretschmer: Was wird aus unserem Standort?

Wie geht es weiter mit der Bundeswehr? Was wird aus
unserer Waffengattung? Wo ist Sicherheit fir unsere
Friedensmission?

Meine Damen und Herren, das Vertrauen ist weg. Die
Leute sind weniger motiviert. Und nicht nur die Ange-
horigen der Bundeswehr fragen, sondern auch die be-
troffenen Lander und Gemeinden fragen zur Zukunft der
Bundeswehr. Es findet da ein Wandel statt. Noch 1994/95
war man in Teilen der jetzigen Regierungspartei froh,
dass man bundeswehrfreie Lander hat. Schauen Sie mal,
wie das in Kassel ist. Ich bin Uberaus froh - wenn das
gimmt, was in der Zeitung steht -, dass man heute in Son-
dershausen um 17:00 Uhr eine Lichterkette um den Bun-
deswehrstandort zum Erhalt dieses Standorts bilden will.

(Beifall bei der CDU)

Und das ist nicht nur die Frage der Kaufkraftvolumina
und der Wirtschaftskraft der Einheiten, die dort an den
Standorten sind, sondern insgesamt das segensreiche
Wirken der Bundeswehr, insbesondere in strukturschwa-
chen Regionen. Herr Kollege Grob wird dazu nachher
vortragen. 16 Standorte in Thiringen mit ca. 11.000 Sol-
daten und Angestellten, das sind die wenigsten Standorte
in der ganzen Bundesrepublik, die Thiringen hat. Des-
halb, meine Damen und Herren, ganz deutlich eine klare
Forderung: Erhalt und gute Fortentwicklung der Stand-
orte Erfurt, Bad Frankenhausen, Bad Salzungen, Gera,
Gotha, Sondershausen, Mihlhausen. Also, Hande weg von
diesen Standorten! Aber ich méchte auch noch einen

(Beifall bei der CDU)

zweiten Aspekt in meine Ausfiihrung einbinden, das ist
der gesdlschaftspalitische Aspekt. Der Auftrag der Bun-
deswehr lautet: Schutz, Verteidigung und Hilfe. Die Kern-
aufgaben sind festgeschrieben durch das Grundgesetz;
Landes- und Bindnisverteidigung einerseits und, mit
den neuen Zeiten dazugekommen, der Stabilitétstrans-
fer, die Krisenreaktion und die Konfliktpréavention; Wehr-
pflicht in dem Sinne dann auch als Wert fir Burger-
pflicht, meine Damen und Herren, und das soll hei-
matnah geschehen. Thuringer sollen in Thiringen die-
sen Dienst tun kénnen und wenn Hessen und Bayern
und Niedersachsen in Thiringer Kasernen sind, dann
vollendet das oder vollzieht das die deutsche Einheit.
Deshalb sind wir als CDU gegen eine Bundeswehrre-
form, die unter dem Diktat des Bundesfinanzministers
stattfindet. Das lehnen wir ab.

(Beifall bei der CDU)

Die CDU wird es nicht zulassen, dass die Bundeswehr
zum Problemfall und zur Reformruine wird. Die Bun-
deswehr ist kein lastiges Ubel, sondern sieist der Garant
unserer Sicherheit, meine Damen und Herren. Und des-
halb die Forderung der Union und die Forderung auch
hier, insbesondere in der Aktuellen Stunde: Erhalt der
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Stationierung in der Fléche, Standortschlief3ungen in Thii-
ringen mussen verhindert werden, um die Erfolgsge-
schichte der Armee der deutschen Einheit nicht zu ge-
fahrden. Danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprésidentin Ellenberger:
Als Néchster hat Herr Abgeordneter Dittes das Wort.
Abgeor dneter Dittes, PDS:

Meine Damen und Herren, schon zu Beginn der 90er
Jahre war klar, dass politische und militérische Ansétze
des Kalten Krieges -

(Unruhe bei der CDU)

also, jetzt wollen Sie den auch noch bestreiten - ange-
sichts veranderter Rahmenbedingungen keine sinnvolle
politische Orientierung mehr darstellten. Es bestand auch
der gesellschaftliche Konsens zumindest weitestgehend
darin, Streitkréfte nur in dem Umfang zu erhalten, wie
sie zur reinen Verteidigung unter den Bedingungen ei-
ner entspannten Lage notwendig seien. Dabei stand und
steht auch die Wehrpflicht als Institution auf dem Prf-
stand. Wie Sie sicherlich wissen, die PDS plédiert kon-
sequent fur eine Konfliktregelung ohne Militér, fUr nicht
militérische Sicherheitsstrukturen spricht sie sich aus und
sie spricht sich deshalb perspektivisch fir die Auflésung
der Bundeswehr aus. Begonnen werden sollte entspre-
chend einem von der PDS vorgelegten Konzept mit der
Abschaffung der Wehrpflicht, der Reduzierung der Perso-
nalstérke um 65 Prozent auf 100.000 Angehdrige und
mit der Umwandlung in eine Zeit-Freiwilligen-Armee.
So konseguent, meine Damen und Herren, agiert die Bun-
desregierung nicht. Die jetzt geplante strukturelle
Verkleinerung des Militérs findet als Schritt in die rich-
tige Richtung trotzdem unsere Zustimmung. Dabei,
meine Damen und Herren, stehen nattirlich auch Stand-
orte zur Disposition, deren Schlief3ung immer mit Prob-
lemen fir die betroffenen Kommunen und Regionen
verbunden ist. Zivile Beschéftigte verlieren ihre Arbeit,
das Fehlen der Soldaten fuhrt zu Kaufkraftverlusten,
Auftrége an ortliche, regional verankerte Firmen fallen
aus. Das spitzt sich natiirlich gerade in den Regionen zu,
die as Problemregionen gelten, wie u.a. auch die Regionen
Sondershausen, Bad Frankenhausen, die in der Diskus-
son in Thiringen immer wieder benannt werden. Doch
nach einem Sankt-F orians-Prinzip zu argumentieren macht
wenig Sinn. Die Probleme sind in anderen Bundeslan-
dern wenn schon nicht identisch, so zumindest &hnlich.
Ausgehend von mit der Verkleinerung der Bundeswehr
und den qualitativen Einschnitten bei der Ausriistung
und Bewaffnung verbundenen mittelfristig erheblichen
finanziellen Einsparung im Haushalt des Bundes schlégt
die PDS die Bildung eines Konversionsfonds vor. Die
Kurzungen im Rustungshaushalt, die entsprechend un-

serer Vorstellung binnen drei Jahren einen zweistelligen
Milliardenbetrag erreicht haben, sollen vornehmlich die-
sem Fonds des Bundes zugute kommen. Ein Teil der
frel werdenden Mittel soll fir den sozialvertréglich ge-
stalteten Abbau der Streitkréfte eingesetzt werden, insbe-
sondere auch fir Mal3nahmen zum Einstieg in einen of-
fentlich geférderten Beschéaftigungssektor. Im Zusam-
menwirken von Bund, Landern und Kommunen muss
dafir gesorgt werden, dass die zivile Umnutzung der
Bundeswehrliegenschaften ausreichend gefordert wird
und angemessene Infrastrukturhilfen fir die betroffenen
Standorte geleistet werden. Um diesen Umbau sinnvall
zu planen und zu gestalten, ist die Einrichtung eines
Amts fur Abristung und Konversion notwendig,

(Heiterkeit bei der CDU)

um den weit reichenden, viele gesellschaftliche Berei-
che betreffenden Prozess des Militérabbaus und der
Umorientierung auf zivile Zwecke mdglichst reibungs-
los zu konzipieren und organisatorisch zu unterstiitzen.
Diesem Amt sollen die Koordinaion von Bund, Landern
und Kommunen bei der Liegenschaftskonversion, die Her-
stellung des Zusammenwirkens von Arbeitsverwaltung,
Bildungseinrichtung und Personalabteilung der Streitkréfte
bei der sozialvertréglichen Gestaltung des Personal ab-
baus, die Ergtellung von Sozidplanen, die Forderung der
Umstellung von Ristungsbetrieben auf zivile, nitzliche
Produktionen obliegen. Genau darauf hinzuwirken, meine
Damen und Herren, versteht die PDS als verantwor-
tungsvolles politisches Handeln einer Landesregierung.

Aber die Landesregierung, meine Damen und Herren,
ist auch in der Frage der regionalen Strukturpolitik ge-
fordert. Genau das hat sie ganz offensichtlich in der
Vergangenheit nicht getan. Eine mittelfristige Konver-
sionspolitik hat es nicht gegeben, obwohl anstehende
Veranderungen bei der Bundeswehr langst bekannt sind.
Was wir heute erleben ist doch das alte Spiel und esist
zu befirchten, dass sich dieses Spiel immer dann wie-
derholen wird, wenn Strukturverdnderungen bei der
Bundeswehr angekiindigt werden. Wir kennen das zur
Genlge; Schuld sind immer die anderen. Und so ist die
ganze Aktuelle Stunde, wie sie die CDU angelegt hat,
nichts weiter als der Versuch, sich aus der Pflicht zu
mogeln und vom Scheitern der Landespolitik in wich-
tigen Fragen der Strukturentwicklung abzulenken.

(Unruhe bei der CDU)

Angtatt, meine Damen und Herren und auch Herr
Kretschmer, mit militérischen Einrichtungen Wirtschafts-
politik betreiben bzw. mit dem Festhalten an militéri-
schen Strukturen Probleme der Gegenwart und gerade
in strukturschwachen Regionen l6sen zu wollen, ist ein
Impulsprogramm fir Thiringen zur Unterstiitzung der
Konversion und der regionalen Umstrukturierung in den
betroffenen Standorten notwendig.
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Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Abgeordneter Dittes, bitte kommen Sie zum Schluss.
Abgeordneter Dittes, PDS:

In enger Zusammenarbeit, und das ist mein letzter Satz,
meine Damen und Herren, muss ein solches Programm
die Sanierung der Standorte, eine Umnutzungsplanung,
bei der auch die Unterbringung von Landeseinrichtungen in
frel werdenden Liegenschaften geprift werden muss,
Infrastrukturinvestitionen, gezielte Wirtschaftsférderung
und regionale Arbeitsmarktprojekte beinhalten. Vielen
Dank.

(Beifal bei der PDS)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Als Néchsten hitte ich Herrn Abgeordneten Pohl ans Red-
nerpult.

Abgeordneter Pohl, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, zwei Vor-
bemerkungen: Auf die Bemerkungen von Herrn Dittes
will ich nicht eingehen. Dawar viel Schwachsinn dabei.

(Beifall bei der CDU, SPD)

Kollege Kretschmer, nicht der Bundesminister Schar-
ping spekuliert, sondern spekulieren tun andere. Ich
denke, Scharping spricht erst mit dem MP und dann
kommt die Verkindung. Ich glaube, das ist eigentlich
ein guter Stil.

(Beifall Abg. Gentzel, SPD)

Meine Damen und Herren, das Thema Bundeswehr-
standorte in Thiringen wird gegenwartig sehr stark dis-
kutiert und besonders die Burger der betroffenen Stand-
orte erwarten naturlich mit Spannung auch eine Ent-
scheidung. Sicher, einerseits hat die Mehrzahl der Bun-
desbirger die Bundeswehrreform begrifdt und diese
sieht nun einmal die Verkleinerung der Truppe von
315.000 auf ca. 282.000 Soldaten vor. Das bedeutet na-
turlich auch logischerweise eine Verringerung der Stand-
orte. Aber, meine Damen und Herren, das ist ja nur die
eine Seite der Medaille. Wir muissen hier klar feststellen,
dass in den neuen Bundedéndern die Zahl der Bundes-
wehrstandorte - gemessen an den alten Bundesléndern -
nicht alzu hoch ist und innerhalb der neuen Bundes-
lander rangiert Thiringen mit 16 Standorten am Ende.
Fakt ist, meine Damen und Herren, jeder Standort, Herr
Dittes, da missen Sie hinhtren, bildet einen wichtigen
Standortfaktor fur die Arbeitskréfte, fir Dienstlei stungsun-
ternehmen und fir die technische Infrastruktur.

(Beifall Abg. Althaus, CDU)

Wir sind der Auffassung, dass zum gegenwaértigen Zeit-
punkt in Thiringen kein gravierender Standort aufzu-
geben ist. Damit meine ich Standorte wie Frankenhausen,
Sondershausen, Gotha, Muhlhausen, Erfurt und Bad
Salzungen. Lénder wie Bayern mit 108 oder Baden-
Wirttemberg mit ca. 63 Standorten, die auch beim Trup-
penabbau 1994 ziemlich glimpflich davongekommen sind,
missen oder sollten aufgrund ihrer guten Wirtschafts-
faktoren und Wirtschaftsdaten auch stérker zur Ader ge-
lassen werden.

Meine Damen und Herren, wir erwarten, dass bei der
Erarbeitung - und mittlerweile wissen wir, dass schon
weitestgehend das Konzept fertig gestellt ist, bei dem ja
auch die Weizsackerkommission einen entsprechenden
Antell hatte - die Belange der neuen Bundeslander be-
sonders berticksichtigt werden. Die neuen Bundeslénder
durfen auch nicht von der Bundeswehr entvolkert wer-
den. Es darf nicht passieren, dass in einer Region oder
einer Stadt, die vor ca. 10 Jahren Tausende von Arbeits-
plétzen verloren hat - ich denke an solche Regionen wie
bei spiel sweise Sondershausen, Frankenhausen, Bad Sal-
zungen -, die durch den Abbau der Kaliindustrie einen
entscheidenden Abbruch von Wirtschaftskraft und Ar-
beitskraft erlebt haben und wo in diese Thiringer Standorte
natiirlich auch viele Millionen an Investitionen hinein-
geflossen sind, dass diese Investitionen in den Sand gesetzt
worden sind. Unsere Standorte haben alle Vorausset-
zungen, die die Bundeswehr braucht, um effektiv und
auch kostenguinstig auszubilden.

(Beifall bei der CDU, SPD)

Nicht zuletzt verweise ich darauf, dass die Integration
der Soldaten in unseren Standortregionen eigentlich vor-
trefflich gelungen ist. Esist doch auch gut, wenn Solda-
ten aus den alten Bundesandern ihren Dienst z.B. in
Thiringen tun.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Sehr
gut.)

Dadurch, denke ich, gibt es dann auch einen Abbau von
Vorurteilen. Damit kénnen wir auch einen kleinen Bei-
trag leisten, dass Ost und West zusasmmenwéchst. Ich
appelliere auch an den Verteidigungsminister,

(Beifal Abg. T. Kretschmer, CDU)
den Aufbau Ost nicht durch eine mogliche Reduzierung
von Standorten zu belasten. Meine Fraktion erwartet
auch eine fur Tharingen gute Entscheidung. Danke.
(Beifal bei der SPD)

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Herr Abgeordneter Pohl, vielleicht darf ich mir den Hin-
weis erlauben. Das Wort "Schwachsinn” ist auRerhalb
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von medizinischen Diskussionen vielleicht nicht unbe-
dingt so ganz angemessen.

(Zuruf Abg. Pohl, SPD: Habe ich das
gesagt?)

Ja, Herr Abgeordneter Pohl, Sie haben es gesagt.
(Heiterkeit bei der SPD)

Esigt Ihnen vidleicht in der Begeisterung tiber dieses The-
ma so rausgerutscht, ich erwéhne es nur der Vollstandigkeit
halber. Ich riige Sie deswegen nicht, aber vidleicht muss es
nicht gleich wieder vorkommen. Als Nachsten bitte ich
Herrn Abgeordneten Grob ans Rednerpuilt.

Abgeordneter Grob, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, es ist schon paradox, dass just in dem Zeitraum, da
unsere Frauen die Schlagkraft der Truppe verstérken
durfen,

(Beifal Abg. T. Kretschmer, CDU)

der Abbau und die Reduzierung der Standorte beschlos-
sen und in Angriff genommen werden.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Aber die
Frauen sind nicht schuld daran.)

Nein, auf keinen Fall. Nicht nur, dass dies fir mich das
falsche Zeichen, die falsche Entscheidung ist, nein, es
ist auch noch dadurch bestérkt, dass die Entwicklung
der Infrastruktur, der Wirtschaft und des sozialen Um-
feldes Millionen von Mark gekostet hat und noch einige
Zeit braucht, um den Gleichstand mit den alten Léndern
zu erreichen. Nach der Wende ist die Akzeptanz der
Bundeswehr eine andere geworden - auch dadurch, dass
viele Patenschaften mit Kommunen und Vereinen abge-
schlossen, ja auch gelebt wurden.

(Beifall bei der CDU)

Als Beispiel der Akzeptanz, meine Damen und Herren,
darf ich Ihnen vielleicht den Tag der offenen Tur nen-
nen, der jedes Jahr auf dem Gelénde, das sage ich Ihnen
jetzt einmal von meiner Sicht her, der Bundeswehr in
Bad Salzungen durchgefihrt wird. Glauben Sie mir,
diesist nicht nur ein Treffen der Angehdrigen, sondern
auch der Burger aus Wirtschaft, Politik und Vereinen.
Die Birger lassen sich das nicht nehmen, ihre Sympa-
thie zur Bundeswehr zu zeigen. Ich spreche da von jahr-
lich mehr als 5.000 Besuchern. Denken Sie an die
Einsdtze unserer Jungs bei Katastrophen oder Friedens
missionen in anderen Léndern, alles das hat dazu beige-
tragen, nicht nur fir ein Miteinander, sondern auch zu
einem Flreinander zu verwachsen. Ich darf vielleicht
fur die Region Thiringen, Sudthiringen, insbesondere

Bad Salzungen sprechen, die keine weitere Schwéchung
ihrer Struktur, der Wirtschaft und der Beschéftigung ver-
tragen kann.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Sieist
Kreisstadt geworden.)

Die Stadt Bad Salzungen war als reine Wohnstadt ohne
nachhaltige eigene Infrastruktur auf Arbeitsplétze in der
Region angewiesen. Ich habe das schon vom Kollegen
Pohl gehért, Kali, Hartmetallwerk, Kaltwalzwerk - das
war ein Verlust von mehr als 10.000 Arbeitsplétzen. Es
waére fatal, wenn die Anstrengungen der Stadt zum Aus-
gleich dieser Infrastrukturverluste, welche durch Millio-
nen von Investitionen nach 1990 erkauft wurden, erneut
einen derartigen Ruickschlag hinnehmen muissten. Die
im Falle eines gravierenden Abbaus folgenden und feh-
lenden Versorgungsleistungen der Bundeswehr sowie
die fehlenden Investitionen wéren kurz- oder mittelfris-
tig nicht auszugleichen, schon gar nicht unter den einge-
schrénkten Finanzen der Gemeinden. Wir haben zurzeit
in Bad Salzungen 1.750 Soldaten stationiert, dazu kom-
men 242 Zivilangestellte und 40 Azubis und Praktikan-
ten. Am Standort Bad Salzungen wurden seit 1990 fir
Investitionen und Infrastruktur, man hére, 172 Mio. DM
aufgewendet. Vielleicht darf ich Ihnen kurz den monat-
lichen Verbrauch von Verpflegung nennen, um Ihnen
das mal zu veranschaulichen. Bei Backwaren sind das
knapp 800.000 kg an Brot und Brétchen, 70.000 kg
Fleisch- und Wurstwaren und 125.000 kg Obst und
Gemuse, welches zu 90 Prozent aus der Region kommt.
Die Betriebskosten der Kaserne belaufen sich jahrlich
auf 2,2 Mio. DM. Dazu kommen die Ausgaben im Be-
reich Pflege und Bekleidung und weitere Ausgaben von
jahrlich ca. 5 Mio. DM. Die zur Diskussion stehende
50-prozentige Reduzierung wirde auch zu einem ohne-
hin schon erheblichen Verlust von Einwohnerzahlen
beitragen und erneute Finanzliicken aufreif3en. Die Stadt
hat nachhaltig in ihrem Wirtschafts- und Strukturkon-
zept neben Kur und Gewerbe die Garnisionsstadt einge-
plant, u.a festgehalten und festgeschrieben im Status
Mittelzentrum regionale Raumplanung. Auch die Sid-
thuringer Region und insbesondere eine Kleinstadt von
ehemals 22.000 Einwohnern, zurzeit noch 17.500, ver-
tragt keinen Abzug in einer Gréfenordnung von 1.000
mit Diengtleistungen von Wohnungen bis Friseur zu ver-
sorgenden Menschen. Wir haben Birger und Stadte bis
an die Schmerzgrenze der finanziellen Belastung ge-
bracht, um Wirtschaftskraft, Arbeitsmarkt und Ausbil-
dung fur junge Leute zu sichern, wir dirfen es nicht zu-
lassen, dass solche Entscheidungen dieses aufs Spiel
setzen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU, SPD)
Vizepréasidentin Ellenber ger:

Aus der Mitte des Hauses liegen keine Wortmeldungen
mehr vor. Bitte, Herr Minister Kockert.
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Kockert, Innenminister:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, im letzten Jahrzehnt erlebte die Bundeswehr einen
fast permanenten Umbruch. Die wichtigsten Grinde fir
die Veranderungen sind bekannt. Ich erinnere an das
Ende des kalten Krieges, wodurch sich die Gefahr eines
konventionellen Angriffs verringert hat. Insgesamt ge-
wachsen ist seit 1990 die Mitverantwortung Deutsch-
lands bei der internationalen Konfliktverhiitung und -be-
kdmpfung. Ich nenne as Stichwort nur den Krieg im
ehemaligen Jugodawien. Gerade vor dem Hintergrund
all dessen war es natirlich erforderlich, die Strukturen
der Bundeswehr zu andern. Wenig andere Institutionen
unserer Gesellschaft mussten zuletzt derart grundle-
gende Umwazungen bewdtigen. Heute ist die Armee
des wiedervereinigten, des grof3er gewordenen Deutsch-
lands kleiner als die alte Bundeswehr. Und die Landes-
regierung und die grof3e Mehrheit der Thiringer haben
mit groffem Respekt verfolgt, wie Soldaten und zivile
Mitarbeiter den notwendigen Umbruch und die damit
verbundenen Belastungen gemeistert haben.

Die Verkleinerung und die Belastbarkeit der Bundes
wehr hat aber ihre Grenzen, meine Damen und Herren.
Gerade nach den vielen Veranderungen der Vergangen-
heit ist es legitim und geboten, zu fragen, ob ein wei-
terer Abbau der Bundeswehr noch verantwortbar und
mit den bisher konsenten Rahmendaten, wie z.B. einer
algemeinen Wehrpflicht, dauerhaft in Ubereinstim-
mung gehalten werden kann. Es ist auch nicht zuletzt
aufgrund der vielen Verénderungen und Belastungen in-
nerhalb der letzten Jahre verstandlich, wenn viele Solda
ten und zivile Angestellte auf ein Minimum an Sicher-
heit flr ihre eigene L ebensplanung pochen.

Der Bundesverteidigungsminister hat nun eine weitere
Etappe einer Reform in Angriff genommen, die durch
den Beschluss zur weiteren Verkleinerung der Bundes-
wehr die Frage der Anzahl und der Grof3e von Standor-
ten in das Zentrum der Uberlegungen gestellt hat. Dabei
hat er selbst folgende Kriterien fiir seine Uberlegungen
genannt - ich zitiere: "Die Bundeswehr bleibt auch wei-
terhin in der Fléche présent. Dies ist wesentliche Vor-
aussetzung fir die gesellschaftliche Einbindung der Sol-
daten und ihrer Familien. Damit sind einer ausschlief3-
lich an wirtschaftlichen Gesichtspunkten orientierten Sta-
tionierung Grenzen gesetzt. Ebenso beriicksichtigt wer-
den mussen regionale Wirtschaftsstruktur und Arbeits-
markt, die Moglichkeiten der Nachwuchsgewinnung, Zu-
stand und Verwertbarkeit der Liegenschaften, aber auch
berechtigte Erwartungen der Soldaten und ihrer Fami-
lien." - Zitat Bundesminister Scharping. Zudem prégte
er noch die Aussage, dass mit diesen Standortvernde-
rungen keine Benachteiligung der neuen Lander einher-
gehen diirfe.

Wie stellt sich nun angesichts dieser Kriterien, die der
Bundesverteidigungsminister selbst aufgestellt hat, die

Situation in Thiringen dar? Nehmen wir die Flachen-
présenz: Mit 16 Standorten befindet sich Thiringen am
Ende der Landerreihung, wenn man bedenkt, Bayern hat
so viele Standorte wie die gesamten neuen Lénder ge-
meinsam. Auf die Bevdlkerung bezogen haben wir ver-
gleichsweise wenige Dienstposten in unserem Land.
Hinzu kommt ja noch, und das wird oft vergessen bei
den Uberlegungen und Diskussionen, dass in den neuen
Landern keine Stationierung von Kréften unserer Bind-
nispartner dettfindet. Das igt durch den Zwe-plus-Vier-
Vertrag festgelegt. Von der Fléchenprésenz her sind die
neuen Lander von vornherein benachteiligt gegentiber
den aten La&ndern, insbesondere Sachsen, Thuringen
und Sachsen-Anhalt.

Wenn der Bundesverteidigungsminister die regionae
Wirtschaftskraft und Arbeitslosigkeit bei der Reduzie-
rung der Bundeswehr wirklich berticksichtigen will, das
ist ja ein weiteres Kriterium, wird in Thiringen kaum
ein Abbau von Personal stattfinden kénnen. Klein- und
mittel sténdische Betriebe, die bisher Zulieferer fir die Bun-
deswehr waren, wirden sonst gravierende wirtschaftli-
che Einbulien erleiden, eine Arbeitsplatzvernichtung im
grofRen Stil waére die Folge. In Gefahr gerieten nicht zu-
letzt viele Ausbildungsplétze fir junge Menschen. Gera-
de weil die Bundeswehr auch ein Grofdinvestor ist, soll
sieim Land bleiben. Das liegt in unserem zentralen In-
teresse, auch und insbesondere wenn wir an die struk-
turschwachen Regionen unseres Landes denken.

Zur Moglichkeit der Nachwuchsgewinnung ist festzu-
halten, dass dies ja nicht allein unter demographischen
Aspekten zu betrachten ist. Natirlich, der Geburtenriick-
gang, insbesondere der Zeit unmittelbar nach der Wen-
de, ist Problem genug. Die Stationierung der Bundeswehr
aber gerade auch deshalb zu reduzieren, weil mittelfris-
tig die Nachwuchsgewinnung schwieriger wird infolge
des Geburtenriickgangs, das geht meines Erachtens an
einer verninftigen Betrachtungsweise vorbei. Nehmen
Sie nur das Beispidl des Standorts Sondershausen. Dort
haben wir ein hohes Mal3 an Nachwuchsgewinnung. Man
hat einen hervorragenden Anteil an neu hinzugewonne-
nem Nachwuchs an diesem Standort, denn es liegt eben
nicht daran, ob man dort in der néheren Umgebung ent-
sprechende Anzahl von Wehrdienstpflichtigen rekrutieren
kann, sondern es liegt an der konkreten Truppe vor Ort,
an der inneren Atmosphére des Standorts, ob dort die
jungen Wehrpflichtigen sich entscheiden fir einen wei-
teren, zumindest zeitlich begrenzten Berufsweg in der
Bundeswehr. Wir wollen den guten Weg fortsetzen,
meine Damen und Herren, den wir seit 1990 mit der Bun-
deswehr im Land gehen und dazu brauchen wir die
flachendeckende Prasenz der Bundeswehr. Im Ubrigen
frage ich, es ist ja hier schon angeklungen: Wére es
denn fir manchen jungen Menschen aus Nord-, West-
oder Siuddeutschland nicht eine wichtige und gute
Erfahrung, zumindest als Soldat einmal in Deutschlands
starker und gastfreundlicher Mitte zu sein?
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(Beifall bei der CDU, SPD)

Meine Damen und Herren, ist das nicht ein guter und
zusitzlicher Beitrag zum Zusammenwachsen unseres Va-
terlandes, gerade auch in der jungen Generation? Neh-
men wir aber nicht zuletzt auch den Zustand und die
Verwertbarkeit der Liegenschaften, ein weiteres vom
Bundesverteidigungsminister genanntes Kriterium. In
den letzten zehn Jahren sind zweistellige Millionensum-
men in die einzelnen Standorte geflossen ds Sanierungs-
mittel. Die Standorte selbst sind in einem guten bis her-
vorragenden Zustand. Die Verwertbarkeit dieser Lie-
genschaften alerdings ist gering. Oder kénnen Sie mir
eine Verwertungsmoglichkeit z.B. der Karl-Ginter-
Kaserne in Sondershausen nennen? Sollen dort, wo der
Wohnungdeerstand schon um sich greift, noch mehr Woh-
nungen aus umstrukturierten Kasernen errichtet wer-
den? Oder die Ldberfeldkaserne in Erfurt, wo doch die
Bundeswehr jetzt schon mit der Verwertung und Ver-
marktung der Steigerkaserne vor einem fast unldsbaren
Problem steht, oder in Bad Frankenhausen oder Bad
Salzungen, von denen man ganz schweigen kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich aber noch auf einen anderen wichtigen Punkt hin-
weisen. Die Bundeswehr ist als Wirtschaftsfaktor sehr
wichtig, ganz sicher, aber sie ist as Faktor des gesell-
schaftlichen Lebens nicht weniger wichtig und nicht zu
unterschétzen.

(Beifall bei der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir in Thirin-
gen wissen, was wir an der Bundeswehr haben. Sie ist
bei unsfest in der Mitte der Gesellschaft verwurzelt und
sie geniefd hohes Ansehen bei der Ubergrofien Mehrzahl
der Thiringerinnen und Thiringer. Sieist im gesellschaftli-
chen Leben vor Ort in einem sehr hohen Mal3e integriert
und dafUr gibt es viele, viele Beispiele an den einzelnen
Standorten. Darin beruht das hohe Mal3 an gesellschaft-
licher Akzeptanz der Bundeswehr und ihrer Angehdri-
gen in Thiringen, eine gesellschaftliche Akzeptanz, die
unsere Soldaten fUr ihre Arbeit brauchen und nétig ha-
ben. Hier zeigt sich namlich, die Bundeswehr ist nicht
nur Gebender, sondern hier bei uns in Thiringen steht
sieauch in der hervorragenden Situation, auch Nehmen-
der zu sein. Das ist, meine Damen und Herren, nicht in
jedem Land der Bundesrepublik der Fall. Deshalb, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren, sollen und miissen wir
den Bundesverteidigungsminister beim Wort nehmen:
keine Benachteiligung der neuen Lénder, keine Benach-
teiligung Thiringens. Ja, die bisherige Schlechterstel-
lung der neuen Lander und Thiringens darf nicht noch
vertieft werden durch die neue Umordnung der Bundes-
wehr. Ich erwarte von den Politikern aller Parteien, dass
sie ihre Mittel und Moglichkeiten nutzen, fur die Inte-
ressen unseres Landes einzutreten.

(Beifall bei der CDU)

Da verhdlt sich der SPD-Landesvorsitzende in den letz-
ten Tagen merkwrdig ruhig und etwas auf dem Ruick-
zug. Und vom SPD-Fraktionsvorsitzenden hort man in
dieser Richtung Uberhaupt nichts. Dass die PDS heute
ihre Chance vertut, sich zur Bundeswehr zu bekennen, das
war zu erwarten, anders als die séchsische PDS, die um
den Erhalt der Bundeswehrstandorte in Sachsen kampft,
aber der Horizont der séchsischen PDS scheint etwas
grofer zu sein as hier in Thiringen, meine Damen und
Herren. Die CDU-Landesregierung hat in der Vergan-
genheit und wird auch weiterhin auf alen Ebenen bis
hin zum Ministerprésidenten durch ihre Gespréchskon-
takte das Ihrige versuchen, um eine Benachteiligung
Thiringens zu verhindern und das gute Miteinander von
Bundeswehr und Land weiter im Land zu erhalten. Ich
waére dankbar, wenn dies auch die anderen Parteien, die
sich unserem Land verpflichtet fihlen, in einem eben sol-
chen Maf3e tun. Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Ellenber ger:

Als Néchster hat sich der Abgeordnete Gentzel zu Wort
gemeldet.

Abgeordneter Gentzel, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Her-
ren, zwei Bemerkungen von meiner Seite. Ja, ich gebe
gern zu, dass ich mir vor 15 oder 20 Jahren nicht vor-
stellen konnte, um einen Militarstandort in Thiringen zu
kémpfen, aber esist schon so, wie es hier in der Sitzung
gesagt worden ist. Die Akzeptanz ist eine andere gewor-
den. Dieses it einfach nur zu unterstreichen. Aber ich
will und muss ganz einfach eine Bemerkung machen,
was die Frage nach dem SPD-Landesvorsitzenden und
dem SPD-Fraktionsvorsitzenden betrifft. Wir haben,
Herr Kockert, nach dem was Sie hier von sich gegeben
haben, in Arbeitsweise und Auffassung nur einen Unter-
schied und der besteht darin, dass wir die konkrete Kri-
tik dann &uffern, wenn die Liste des Ministers Scharping
am Montag vorliegt. Darin unterscheiden wir uns. Wir
schreien nicht vorher "Hallodrio”, das Spiel ist ja Klar.
Wir nehmen mal Sondershausen. Wird Sondershausen
nicht geschlossen, hat es jetzt die CDU durch ihre De-
monstration gemacht. Genauso kommt das und das ist
ein politisches Spielchen um diese Standorte und um
das Militér in Thdringen, dann sage ich lhnen klar,
dieses Spielchen machen wir nicht mit, aber wenn das
eintritt, was keiner hofft, werden wir uns genauso gut
die Freitheit nehmen, wie wir den Minister Rihe kriti-
siert haben, auch den Minister Scharping zu kritisieren,
wenn er sich selber an die von ihm gegebenen Standards
nicht halt.

(Beifall bei der SPD)
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Ich glaube, die Vorgehensweise des Ministers war mehr
as korrekt. Zuerst das Gespréch mit den Generden, dann
die Gespréche mit den Minigterprasidenten und am Montag
dann mit der Liste in die Offentlichkeit und dann die
Mdglichkeit, Gber diese Dinge zu reden, wie sich dieses
gehodrt. Also noch mal ganz klar: Herr Kdckert, grof3e
Ubereinstimmung mit vielem, was Sie gesagt haben, aber
in der Handlungsweise ein Unterschied. Wir reden dann,
wenn die Fakten auf dem Tisch liegen. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Kdckert, Innenminister: Ihr
redet dann, wenn es zu spét ist.)

Vizeprasidentin Ellenberger:

Weitere Wortmeldungen sehe ich jetzt nicht. Wir konnen
damit den Tagesordnungspunkt 17 a abschlief3en und kom-
men zum zweiten Teil des Tagesordnungspunkts 17

b) auf Antrag der Fraktion der SPD zum
Thema: " Fachkr&ftemangel in Thuringen"
Unterrichtung durch die Présidentin des
Landtags

- Drucksache 3/1291 -

Als Erster hat sich der Abgeordnete Lippmann zu Wort
gemeldet.

Abgeordneter Lippmann, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, in den letzten Tagen und Wochen ist nicht immer,
aber immer ofter, in der Zeitung von Meldungen und
Veranstaltungen berichtet worden, die sich mit einem
moglichen Fachkraftemangel, und zwar nicht im Mo-
ment, sondern Mitte dieses Jahrzehnts wohl etwa befas-
sen. Man soll es nicht dramatisieren, gleichwohl muss
man Vorsorge treffen, soweit dies im Rahmen der Poli-
tik und der Arbeit der Politik mit der Wirtschaft und mit
den Gewerkschaften moglich ist.

Hétte man das Thema vor funf Jahren aufgerufen, hétte
es bestenfalls Heiterkeit gegeben hier in dem Haus,
denn vor finf Jahren hat noch kein Mensch Uber dieses
Problem gesprochen und ich gebe zu, keiner von uns hat
daran gedacht, dass wir mdglicherweise vor einer derar-
tigen Situation stehen kdnnten. Heute schlagen ja nicht
nur Hochschulingtitute und Soziologen Alarm, mit Recht
sicherlich, sondern, und das ist bedenklicher und das
macht die Sache auch schwerwiegender, auch die Wirt-
schaft selbst, die Unternehmen selbst, und zwar Un-
ternehmen im industriellen Bereich, der Bereich, der flr
die wirtschaftliche Prosperitdt Thiringens in den letzten
Jahren Sorge getragen hat. Was sagen Sie? Sie sagen,
wir tappen in eine Situation, viele nennen es sogar Falle,
die sich zum einen aus der demographischen Situation
nach der Wende ergibt und dem Geburtenknick, den wir

hetten, und den geringeren Kindern, den geringeren Lehr-
lingen, den geringeren Facharbeitern, die dann spéter
mal daraus werden, zum anderen aus den Folgen dieses
brutalen Strukturwandels, den der Osten, sel bstverstand-
lich auch Thiringen, durchgemacht hat. Erinnern Sie
sich, wir haben von 360.000 Arbeitsplétzen in der ge-
werblichen Wirtschaft 200.000 eingebifét, was nicht nur
Auswirkungen auf den Arbeitsmarkt hat, sondern selbst-
verstandlich auch Auswirkungen hatte auf die Alters-
struktur der Unternehmen. Sie sagen ferner, der Gebur-
tenknick und die Verrentungswelle, das sind die Kur-
ven, die Sie sicherlich auch aus der Presse und aus Un-
terlagen alle kennen, begegnen sich in einer Art und Weise,
dass zu erwarten ist, dass Mitte des Jahrzehnts - 2005/2006
- der Bestand des Facharbeiterpersonals als aul3erordent-
lich gefahrdet bezeichnet werden kann. Da ist etwas dran,
vor alen Dingen in solchen Unternehmen, die hoch
qualifizierte Facharbeiter beschéftigen miissen, die nicht
ausweichen konnen auf ungelernte Arbeitnehmer. So
kommt moglicherweise in wenigen Jahren eine véllig
absurde Situation zustande, dass wir mit Arbeitslosen,
deren Zahl sicherlich in funf, sechs Jahren deutlich ge-
ringer sein wird als heute, mit so einer grof3en Zahl von
Arbeitdosen, die wir dann sicherlich noch haben wer-
den, leider haben werden, dass uns pl6tzlich die Fachar-
beiter fehlen, zumindest in bestimmten Berufen fehlen.
Das hat seine Ursachen und die sind uns allen mehr oder
weniger bewusst.

Die erste Ursache ist selbstverstandlich die, die natiir-
lich auf der Hand liegt. Zum einen gehen die Facharbei-
ter natirlich, weil sie in Hessen, Baden-Wrttemberg
oder Niedersachsen besser entlohnt werden, und der
Unterschied ist deutlich. Aber das ist nicht der Grund
dlein.

Als zweiten Grund mochte ich sagen, das liegt nicht so
sehr auf der Hand, ein qualifizierter Facharbeiter ver-
lasst ein Unternehmen moglicherweise auch, weil ihm
die soziale Bindung fehlt. Das ist ein typisches Ostprob-
lem, das kann man in Hessen oder in Bayern nicht er-
kléren, aber diese soziale Bindung ist ein Teil der Ar-
beitsbiografie unserer Menschen hier gewesen und das
ist vor alen Dingen im mittleren Alter der Fdll, die diese
Defizite spiren.

Der dritte Punkt, er verlasst das Unternehmen auch, well
er die dauerhafte Soliditéat des Unternehmens bezwei-
felt, dasist vollig klar. Und das ist vor alen Dingen die
Generation derer, die so zwischen 35 und 50 sind, die
Eigentum bilden wollen und zuverléssig ihr Unterneh-
men bewerten. Und da schauen sie nicht einmal auf die
geringere Entlohnung, sie schauen darauf, was wird aus
dem Unternehmen und hat es Bestand.

Der vierte und letzte Grund, vielleicht gibt es noch
mehr, da wirde ich sagen, er verlasst das Unternehmen
auch - und das sind auch Jingere -, weil er nicht mehr
daran glaubt, irgendwann einmal in absehbarer Zeit
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einen gleichen Lohn wie sein Kollege in Hessen oder in
Niedersachsen zu bekommen. Man kann noch sehr viel
darlber reden, das kann man sogar wissenschaftlich oder
pseudowissenschaftlich erkléaren, im Grunde lauft ales
auf die zentrale Frage hinaus. Was ist zu tun, um dieser
Situation Herr zu werden? Ich welil3, wie eingeschrankt
die Moglichkeiten der Politik hier sind. Was ist zu tun?
Da konnte man sagen, man muss ale die Griinde in Weg-
fall bringen lassen, die dazu fiihren, dass die Leute ge-
hen. Da geht es natlrlich erst mal um die Entlohnung,
aber das ig Sache der Tarifpartner. Dabei haben wir Gott
sei Dank

Vizeprasidentin Ellenberger:

Herr Abgeordneter Lippmann, bitte kommen Sie lang-
sam zum Schluss.

Abgeordneter Lippmann, SPD:

nicht viel zu sagen. Ich mdchte sagen: Mehr ausbilden,
um es jetzt verkirzt zu sagen, auch Uber Bedarf hinaus,
die soziale Bindung zu verstérken, dazu gehdrt auch
Eigentumshildung in irgendeiner Form der Gewinnbe-
teiligung, und ich erwarte, dass diese Landesregierung
sich diesem Problem stellt, so weit es in ihrem Verant-
wortungsbereich ist. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprésidentin Ellenberger:

Als néchste Rednerin bitte ich Frau Abgeordnete Vopel
ans Rednerpult.

Abgeor dnete Vopel, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Zunéchst
zu lhnen, Herr Lippmann: Die Bindung der Arbeit-
nehmer in Thiringen, die ist viel stérker as sonstwo in
der Gbrigen Bundesrepublik Deutschland. Und wenn Sie
am vergangenen Mittwoch bei diesem DGB-Fachkon-
gress dabei gewesen wéren, hétten Sie das gehdrt. Da
wird dartiber geklagt, dass sie zu starr ist und dass nicht
genugend Junge hineinwachsen koénnen. Nur so viel
dazu. Und ich fand es schon interessant, dass zeitgleich
- fast zeitgleich - zu dieser Fachtagung des DGB von
Ilhnen dieser Antrag kam, Fachkréftemangel in Ost-
deutschland - "Thuringen" haben Sie ja spéter erst nach-
geschoben -, das war ndmlich genau der Titel dieser
Fachtagung, die Ubrigens sehr interessant und sehr gut
war. Und, Frau Kollegin Hel3, Sie hatten leider nicht
viel Zeit. Wenn Sie die ganze Zeit dabei gewesen wa
ren, hétten Sie mit Sicherheit Ihre Fraktion animiert,
diesen Antrag zurtickzuziehen, weil man dieses Thema
in einer Aktuellen Stunde wirklich nicht abhandeln
kann. Esist viel zu komplex und man musste viel inten-
siver dartiber reden, als man dasin 5 Minuten tun kann.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Das
machen wir dann, wenn Sie die Redezeit-
begrenzung beschl ossen haben. Dann kann
man das auch zum normalen Tagesordnungs-
punkt machen!)

Meine Damen und Herren, ich kann nur sagen, das
Problem ist erkannt, mittlerweile auch bei der Wirt-
schaft. Und, Herr Lippmann, ich weil3 nicht, ob Sie
nicht zugehdrt haben, aber gerade Herr Minister Schus-
ter hat schon vor Jahren gesagt, das Wichtigste fur Thi-
ringen ist eine ordentliche Erstausbildung und eine gute
Fort- und Weiterbildung. Er hat mehr als einmal darauf
hingewiesen und hat sich von Ihnen zum Teil auslachen
oder auch beschimpfen lassen missen, wenn es darum
ging, dass er gesagt hat, lieber mehr Qualitét als Quanti-
tét, vor allem was die Weiterbildung anbelangt. Ich den-
ke, dasist Uberall nachzulesen.

Was die Aushildung unserer jungen Leute anbelangt, da
kann ich nur sagen, da ist immer noch eine Verbesse-
rung moglich, aber immerhin haben im Jahr 2000 80
Prozent der Jugendlichen eine Ausbildung im betriebli-
chen Bereich begonnen. Das ist eine enorm grofe Zahl.
Sicher, auch die kann man noch verstarken. Im Ubrigen,
auch Herr Schuster hat schon vor Jahren darauf hinge-
wiesen, dass es in bestimmten Bereichen schon Fach-
kraftebedarf gibt, z.B. in der Region Eisenach. Auch das
ist eigentlich in diesem Haus mehr beldchelt worden
und man hat viel lieber Uber irgendwelche Beschéfti-
gungsprojekte gesprochen, die vielleicht noch ein biss-
chen mehr Geld brauchen konnten.

Das Thema "Zweite Karriere" ist angeschoben, ich den-
ke, das sind ales Dinge, die doch eigentlich schon ange-
sprochen worden sind. Was ganz wichtig ist, das sind
Bedarfsanalysen. Auch da ist schon viel Vorarbeit ge-
leistet, sowohl durch einige Studien, aber auch z.B. die
Berichte der Qualifizierungskoordinatoren geben uns
eine gute Grundlage, auch z.B. diese Fachtagung des
DGB. Ich denke, alle diese Daten miissen zusammenge-
fasst werden, um auf diese Bedarfe, die sich daraus arti-
kulieren, flexibel reagieren zu kdnnen. Was wir nicht
machen durfen, wir dirfen nicht in Panik verfallen. Des-
wegen ist das zwar ein wichtiges Thema, aber nicht so,
dass wir da heute ganz dringend dran arbeiten missen,
well wir morgen nicht genugend Leute zur Verfligung
haben, wenn ein Investor hierher kommt. Die derzeitige
Lage darf nicht dramatisiert werden, aber wir missen
die Zukunft im Blick haben, denn es ist tatséchlich so,
wenn wir nicht gegensteuern, wird es ab dem Jahr 2006
Zu grof3en Problemen kommen. Ich sage mal, auf Vorrat
ausbilden, auch dasist ein Thema, was wir immer ange-
sprochen haben, was wir immer préferiert haben, und
ich kann Ihnen nur sagen: Man kann nur mit einer guten
wirtschaftlichen Entwicklung den Menschen die Mdg-
lichkeit geben auch gute Arbeitsplétze einzunehmen.
Eines steht doch fest: Aus dieser recht ordentlichen wirt-
schaftlichen Entwicklung im gewerblichen Bereich re-
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sultiert ja der derzeitige Fachkréftebedarf in manchen
Bereichen, wenn ich an Elektro- und Metallberufe den-
ke. Ich denke, esigt jaimmerhin bemerkenswert, dass Sie
das nun mittlerweile auch anerkennen, dass sich da
durchaus eine gute Entwicklung vollzogen hat. Was wir
nicht vergessen durfen, ist, dass das Gleiche fir den
Dienstleistungsbereich gilt. Auch da miissen wir aufpas-
sen, dass wir in Zukunft gentigend L eute haben. Anreize
zu schaffen ist richtig und Fachkréfte zu halten oder
wieder zuriickzugewinnen igt auch richtig. Dazu muss man
den Leuten auch sagen, dass Se durchaus hier eine Chance
haben. Ich mdchte nur mal so einen Punkt nennen, der
vorige Woche angesprochen worden ist. Wenn ich hore,
dass diese Firmen, die sch zusammengeschlossen haben,
diese Optikfirmen Optronet, dass sie das Ziel verfolgen,
von jetzt 6.000 auf 17.000 Arbeitskréfte aufzustocken,
ich denke, dann ist das ein Weg und dann ist das auch
eine Perspektive fUr junge Leute zu sagen, in diesem
Jahr noch nicht, aber vielleicht im n&chsten Jahr kann
ich hier eine verniinftige Stelle bekommen. Und im Ubri-
gen, die Bundesregierung bezahlt im Rahmen des Ju-
gendsofortprogramms Mobilitétshilfen. Ich denke, diese
Mobilitétshilfen dirfen nicht nur von Ost nach West ge-
hen, die missen vielleicht auch anders herum gezahit
werden

Vizeprasidentin Ellenberger:
Bitte, Frau Abgeordnete, kommen Sie zum Schluss.
Abgeor dnete Vopel, CDU:

und die milssen auch innerhalb Thiringens gezahlt wer-
den. Esist richtig, wir werden noch eine Zeit lang paral-
lel reden und Lésungen suchen, was Arbeitdosigkeit
anbelangt, aber auch wie wir genligend Fachkréfte be-
kommen. Ich denke, wir haben da schon gut vorgearbei-
tet und sind auf einem guten Weg. Wir verschlafen die
Zeit mit Sicherheit nicht, Herr Lippmann.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Dasind
wir unsjaeinig!)

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Ellenberger:

Als Né&chsten hitte ich Herrn Abgeordneten Huster an
das Rednerpuilt.

Abgeordneter Huster, PDS:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Frau Vopel, Sie haben gesagt, das ist ein auf3eror-
dentlich komplexes Thema. Da gebe ich Ihnen Recht,
ich denke aber, alein diese Tatsache und die Tatsache,
dass im Land die Debatte stattfindet, rechtfertigt, dass
wir uns heute in der Aktuellen Stunde mit dem Thema
beschaftigen.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Die Debatte um fehlende Fachkréfte ist fur die Zukunft
dieses Landes von aul3erordentlich hoher Bedeutung.
Bereits jetzt gibt es einzelne Klagen Uber fehlende Fach-
kréfte in bestimmten Bereichen der Wirtschaft. Im Jahr
2006 - und das hat Herr Lippmann beschrieben - werden
alerdings zwei Entwicklungen aufeinander treffen: ein
atershedingtes Ausscheiden vieler Mitarbeiter aus den
Betrieben und ein deutlicher Bewerberriickgang um Aus-
bildungsplétze aufgrund des Geburteneinbruchs im Jahr
1990. Daraus resultiert ein Handlungsdruck fur die Poli-
tik schon heute. Dabei darf auf der anderen Seite aler-
dings nicht vergessen werden, dass einer nach wie vor
grolzen Anzahl von Menschen in Thiringen eine verniinfti-
ge, existenzsichernde Arbeit verwehrt ist. 193.000 Men-
schen im Jahresdurchschnitt 2000 sind in Thiringen re-
gistriert arbeitdos, dagegen liegt die Zahl der durchschnitt-
lich gemeldeten offenen Stellen lediglich bel 14.000. Of-
fensichtlich haben wir eine paradoxe Situation. Welche
Griinde gibt es dafiir? Zum einen récht sich jetzt die zu
geringe Erstaushildung vieler Thiringer Betriebe in der
Vergangenheit; darunter sind viele, die trotz Aushil-
dungsberechtigung und finanzieller Moglichkeiten ihrer
Verantwortung nur ungeniigend nachgekommen sind.
Zum Zweiten, das wurde hier schon angesprochen, récht
sich, dass im Osten Deutschlands das Lohnniveau ge-
geniiber dem Westen Deutschlands nach wie vor zu ge-
ring ist und Thiringen hier das absolute Schlusdicht dar-
stellt. Es fallt uns weiter auf die Ful3e, dass es an einem
konkreten Zeitplan fehlt, diese Gleichwertigkeit der Le-
bensverhdltnisse herzustellen, wie es das Grundgesetz er-
fordert. Diese Perspektive herzustellen, meine Damen
und Herren, misste auch und gerade das grofdte Eigen-
interesse der Thirringer Landesregierung sein.

(Beifall bei der PDS)

Schliefdlich récht sich jetzt, dass die Thiringer Betriebe
- ich schranke ein, auch manch objektiver Unwégbarkeit
geschuldet -, in den letzten Jahren sich zu wenig den
kommenden Herausforderungen gestellt haben. Gerade
unter Beachtung der demographischen Daten wére eine
gezielte Personalplanung und Personalentwicklung no-
tig und wiinschenswert gewesen. Weitere Griinde wéren
an dieser Stelle zu nennen, beispielsweise das schlechte
Image der Berufe, in denen heute schon Fachkréfte ge-
sucht werden. Die aktuellen Studien, die uns vorliegen,
zeigen u.a. deutlich, dass sich die Aushildungswiinsche
vieler Jugendlicher auch nach der Zahl der angebotenen
Lehrstellen richten. Mit anderen Worten, die Jugendli-
chen sind sehr pragmatisch und nehmen dann einen
Berufswunsch wahr, wenn genau in diesem Berufsbild
viele Lehrstellen angeboten werden. Auch dies ist as
Pladoyer zu verstehen, jetzt deutlich mehr auszubilden,
nicht nur alein der Aushildungsplétze willen und nicht
nur, um die Altersstruktur in vielen Betrieben wieder
hinzukriegen, nicht nur, um die Nachfolge in vielen
Betrieben zu regeln, auch da haben wir in den néchsten
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Jahren ein Problem, nicht zuletzt, und darum geht es mir,
meine Damen und Herren, zu zeigen, dass esin Thirin-
gen wirkliche Lebensperspektiven gibt, denn genau da-
von wird es abhéngen, ob die jungen Leute hier bleiben
bzw. wieder nach Thiringen zuriickkommen. Nichts
ware schlimmer, wenn wir hier noch lange reden und
bei den jungen Leuten, bei den Heranwachsenden ent-
wickelt sich eine Kultur des Abwanderns. Sie kommen
aus der Schule und wissen schon, sie wollen hier weg
und unsere Bemihungen greifen ins Leere, weil das in
ist, einfach aus Thiringen wegzugehen.

Meine Damen und Herren, wir finden eine Situation
derzeit vor, in der laut Prognosen des Landesamtes fir
Statistik die Bevolkerungszahl Thiringens bis 2020 um
eine weitere Viertelmillion Menschen zuriickgehen wird.
Der Anteil der Alteren in der Bevolkerung wird stetig
steigen, der Anteil der unter 15-Jéhrigen ebenso deutlich
sinken wie der Anteil der 15- bis 29-Jahrigen. Um drei
Beispiele zu nennen, Gera hat nach diesen Prognosen
im Jahr 2020 noch 80.000 Einwohner (Riickgang um 30
Prozent), Erfurt hat einen Riickgang um 54.000 Ein-
wohner (das sind 26 Prozent), Suhl 13.000 Einwohner
(26 Prozent) und ich kann Thnen sagen, die Kette liel3e
sich beliebig fortsetzen. Die Abwanderung, vor alem
gut ausgebildeter jingerer Menschen und ihrer Fami-
lien, wird so nicht nur zum Problem der Unternehmen,
die Fachkréfte bendtigen; auch besonders fur die Thi-
ringerinnen und Thiringer, die hier bleiben wollen und
mussen, wird sich dieser Bevolkerungsriickgang in viel-
fatiger Weise auswirken. Die Konsegquenzen fur die Stadte
und Gemeinden sind leicht auszumalen und, ich denke,
in den letzten Tagen von den Thiringer Medien hinrei-
chend beschrieben worden. Entscheidend, meine Damen
und Herren, darum geht es mir, entscheidend ist, dass
wir die Fachkréftedebatte filhren, aber nicht isoliert fih-
ren dirfen. Denn eines igt klar, selbst wenn die jetzt noch
bescheidenen Fachkréftebedarfe der Thiringer Wirtschaft
gedeckt werden konnten, die Folgen von Geburtenrtick-
gang, SterbefallUberschuss und Abwanderung junger Men-
schen wird die heimische Wirtschaft nachhaltiger tref-
fen, alswir uns das vidlleicht jetzt vorstellen kdnnen.

Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Huster, kommen Sie bitte zum Schluss.
Abgeordneter Huster, PDS:

Ich komme zum Schluss, letzter Satz, Frau Prasidentin.
Nicht zuletzt deshalb ist jetzt eine realistische Analyse
des Erreichten notwendig. Entsprechende Hoffnungen
verbinde ich auch mit der Enguetekommission Wirt-
schaftsférderung Thiringen, einer Kontinuitdt beim So-
lidarpakt |1 und ich darf Ihnen sagen, liebe Kollegen der
CDU, mit dem Selbstlob, dass Thiringen Uberall Spitze
ist, ist es nicht getan, ebenso, liebe Kollegen von der
SPD, auch nicht mit der Replik von Herrn Muntefering
auf Herrn Thierse, dass im Osten eigentlich alles schon

auf einem guten Weg wére. Vielen Dank.
(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Als néchster Redner hat sich Herr Abgeordneter Kallen-
bach gemel det.

Abgeordneter Kallenbach, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, es handelt sich tatséchlich um ein neues Thema und
wenn nicht ernsthaft gegengesteuert wirde, wirde es
sich zu einem sehr ernsthaften Problem in Thiringen
entwickeln. Die Hauptursache fur den Fachkréftebedarf
ist zu suchen in der positiven Entwicklung des verarbei-
tenden Gewerbes in den neuen Bundesléndern insge-
samt und insbesondere in Thiringen. Das ist eine gute
Nachricht. Das ist prinzipiell eine gute Nachricht, wenn
sich die Industrie so positiv entwickelt hat, aber das hat
eben auch Folgen, vom Grund her erstmals positive Fol-
gen auf den Arbeitsmarkt. Man kann die Situation zu-
sammenfassen, jedenfalls die FSU Jena fasst es so zu-
sammen, in vier Dedominaten:

Erstens wird gesagt, die breite Qualifikationsbasis, die
auch Grundlage fur den Aufschwung der Thiringer Wirt-
schaft in den letzten Jahren gewesen ist, diese breite
Qualifikationsbasis ist zu sichern und auszubauen.

Zweitens. Viele Unternehmen haben in den vergange-
nen Jahren zwar ausgebildet, aber es waren eben noch zu
wenige. Im Moment sind es 70 Prozent, der Anteil muss
noch weiter erhdht werden. Allerdings hat der Minister-
président und auch Minister Schuster bel jeder Gelegen-
heit daf ir geworben, dass mehr Unternehmen ausbilden,
und diese Ermahnungen sind ja auch nicht ohne Ergeb-
nis geblieben, wie die Statistik uns zeigt.

Drittens: Natdrlich haben auch zu dieser Situation Weg-
zug, Wechsdl in andere Berufe und die frihzeitige Ver-
rentung von vielen Fachkréften gefuhrt.

Viertens: Gerade die 20- bis 35-Jdhrigen in den Unter-
nehmen sind zu schwach vertreten. Eine gleichméafdige
ausgewogene Altersstruktur ist wichtig fir eine positive
Unternehmensentwicklung.

Wie kann man die Situation nun nachhaltig verbessern?
Natrlich muss die Bezahlung verbessert werden - es ist
gesagt worden -, aber man wird es nicht mit einem star-
ren Tarifvertrag erreichen. Und, meine Damen und Her-
ren, was vielleicht kaum oder Uberhaupt kein Geld
kostet, wir haben ein Imageproblem. Es hat sich halt
noch nicht Uberall herumgesprochen, dass sich die Thi-
ringer Industrie so positiv entwickelt hat, wie sich die
Statistik nunmal darstellt, und dass es hier positive Be-
rufsaussichten gibt fir Facharbeiter und fur Ingenieure.
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Daran, an diesen Imageverbesserungen, muss intensiv
gearbeitet werden. Ich nenne ma noch abschlieffend
zwei Beispide. Bei einer kirzlichen Betriebsbesichtigung,
an der ich teilnehmen konnte, bei BMW Eisenach, wur-
de mir erklért, dass BMW Eisenach Partnerschaften mit
zwei Schulen aus der Region hat. Es kommen aso Schller
in das Unternehmen und absolvieren dort Praktika, aber
was nhoch viel interessanter war, es kommen auch die
Lehrer mit, und zwar fir mehrere Tage gehen sie in das
Unternehmen. Ich denke, esist fur das Weltbild, fir das
Blickfeld der Lehrer und des Unternehmens sehr hilfreich,
wenn man diesen Austausch dort pflegt.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, noch ein ganz anderes Bei-
spiel: Kirzlich hat die Fachhochschule Erfurt beantragt
beim Wissenschaftsministerium, aufgrund des 1T-Be-
darfs anwendungsbezogene Informatik als neue Fach-
richtung aufzunehmen. In einer auRerordentlich kurzen
Prifungs- und Genehmigungszeit hat das Wissenschafts-
ministerium diesen neuen Studiengang genehmigt. Aber
natiirlich hat die Ministerin gesagt, es darf nicht zu einer
Aufbléghung des Haushalts an dieser Stelle fuhren, da
muss an anderer Stelle eingespart werden.

(Zwischenruf Abg. Dr. Wildauer, PDS: Das
ist gar nicht so einfach.)

Ich flige hinzu, dass an dieser Stelle dann auch die Wirt-
schaft mit als Sponsor auftreten sollte. Das hat z.B. die
Sparkasse Erfurt gemacht. Sie hat fur diese Studenten
die Computer zur Verfiigung gestellt. Auf diesem Wege
missen wir weiterkommen, wenn wir dieses Problem
auch in Zukunft 16sen wollen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Als Néchster hat sich Herr Abgeordneter Dr. Botz zu
Wort gemeldet. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Botz, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, diese Debatte hat ja in dieser Legislatur damit be-
gonnen, dass wir eine Green-Card-Diskussion gefihrt
haben. Dann haben wir - und da waren wir gut beraten -
eine Anhorung gemacht. Ich glaube, es gibt kaum einen
Kollegen, der sich die Zeit genommen hat, sich diese
Anhérung anzuhdren im besten Sinne des Wortes, der
nicht den einen oder anderen Aha-Effekt hatte, ich
nehme mich da jedenfalls nicht aus. Das war sehr inte-
ressant, das war sehr nachdriicklich, was wir da aus der
Wirtschaft, aus Richtung Hochschule, Forschung usw.
als Politiker an Anregungen erhalten haben. In diesem
Zusammenhang gab es einen Hinweis auf eine sehr
préagnante Studie der IHK Kdéln. Wir haben das als An-

regung genommen, in den Ausschiissen auch anzuregen,
dass vergleichbare Studien fur Thiringen gemacht wer-
den, haben mit Freude zur Kenntnis genommen, Frau
Prof. Dr. Schipanski hat uns das jedenfalls sofort mitge-
teilt, dass in ihrem Hause ein derartiges Bemuhen schon
lauft. Alles, was inzwischen an uns al's Abgeordnete der
Opposition dann noch Gber Umwege gedrungen ist, ist,
dass diese Analysen dieser Umfragen, die am Lehrstuhl
flr Soziologie von Prof. Kéhler erstellt wurden, im No-
vember aufgearbeitet wurden. Wir miissen davon ausge-
hen, dass sie jetzt in den Héusern, die Beauftragende
waren, vorliegen. Wir fragen uns als Abgeordnete, wa-
rum ist es nicht moglich innerhalb der letzten zwel,
zweieinhalb Monate, dass wir as Volksvertreter, die ja
diese Debatte mitfuhren, die im offentlichen Leben ste-
hen, so bald wie mdglich auch diese Ergebnisse dieser
Studie zu bekommen, denn,

(Beifall Abg. Gentzel, SPD)

meine Damen und Herren, diese Zeit, und das wissen
wir doch ale, ist eine schnelllebige. Es kann nicht sein,
dass solche Informationen in einer sich so bewegenden
dynamischen Gesellschaft auch nur ein paar Wochen zu
lange Teilen der thiiringischen Offentlichkeit - dazu ge-
horen auch Oppositionspolitiker, dazu gehéren Medien -
vorenthalten werden. Das ist schadlich auch fir eine
breite 6ffentliche Diskussion. Dieses bedeutet nichts an-
deres, dass man - und ich hitte, das in lhrem und in
unser aler Interesse zu @ndern - zu lange Wissen, dasin
die Gesellschaft hinaus gehdrt, als Hoheitswissen aus
taktischen, strategischen Griinden zurtickhalt.

(Beifal bei der SPD; Abg. Gerstenberger,
PDS)

Wir fordern Sie hiermit auf, das so bald wie mdglich
abzustellen. Es gibt einen wesentlichen Grund, der ist
hier angesprochen worden, der gilt auch fur junge Ab-
solventen von Hoch- und Fachschulen, das sind die
Lockrufe der hohen Einkommen; ich brauche hier nur
das Stichwort in die Runde zu werfen, das ist einer der
Grunde. Nur, meine Damen und Herren, auch da kann
man eine Atmosphére der 6ffentlichen Debatte von Sei-
ten der Palitik, von Seiten der Wirtschaft schaffen, die
optimistischer klingt. Da freuen wir uns, dassin den letzten
Monaten entgegen friherer Aussagen sowohl Herr Mi-
nister Schuster, als auch der Ministerprésident warnend
die Stimme gehoben und gesagt haben, so geht das nicht,
diese Unterschiede tariflicher Natur und Bezahlung auch
guter Fachkréfte zwischen Ost und West kénnen so nicht
lange aufrecht erhalten bleiben ohne dauerhaften Scha-
den. Danke fir diese Aussage, aber bitte nehmen Sie
dann doch auch etwas stérker Einfluss z.B. auf solche
Spitzenvertreter der deutschen Wirtschaft, wie den neu
gewdhiten Prasidenten des BDI, der eben vor wenigen
Tagen noch fir diesen Teil Deutschlands die bittere, die
unsinnige Aussage trifft, dass hier eindeutig zu hoch be-
zahlt wird. Dies kénnen doch gut und qualifiziert arbei-



Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 36. Sitzung, 25. Januar 2001 2711

tende Fachkréfte, die immer wieder abwégen, ob sie
nicht doch nach Baden-Wirttemberg oder sonst wohin
gehen, as eine Verhdhnung empfinden. Bitte, verwen-
den Sie doch Ihre guten Verbindungen und driicken Sie
auch einmal in die Richtung, dass wir hier ein einheitli-
ches Stimmungsbild politischer und wirtschaftlicher Na-
tur schaffen, um diesen jungen Menschen auch Hoff-
nung rdberzubringen. Damit mdchte ich schon zum Ab-
schluss kommen.

Meine Damen und Herren, Gott sei Dank ist es bisher
gelungen - und auch mit dem Doppelhaushalt, ich sage
das hier ausdricklich noch einmal, hoffentlich geht das
dann auch so weiter -, eine hervorragende Hoch- und Fach-
schullandschaft zu schaffen, in der aufRer Thiringern
auch ganz viele deutsche und internationale Absolven-
ten hervorragend ausgebildet werden. Digjenigen, die
aber von unseren Schulen, aus unseren Kommunen, aus
unseren Stadten kommen und dorthin gehen, denen miissen
wir in den néchsten Jahren dort deutlich bessere Per-
spektiven bieten, dass sie nicht ale, aber viele von ih-
nen auch a's Existenzgriinder, as hoch bezahlte Mitar-
beiter in sich griindenden thiringischen Unternehmen eine
Chance erhalten. Wenn wir das tun wollen, dann miis-
sen wir dieses Thema auch ab und zu einmal als Politi-
ker as aktuelles Thema einer Aktuellen Stunde weiterfih-
ren, weiter ansprechen, well es im dffentlichen Bewusst-
sein erhalten bleiben muss. Darlber sollten wir uns einig
sein. Daswar Sinn dieser Aktuellen Stunde. Ich glaube, in
diesem Interesse sollten wir auch weiterhin miteinander
diskutieren.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Minister Schuster, bitte schon.

Schuster, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, esist ein neues
Thema entdeckt. Dieses Thema wird sehr unvollsténdig
diskutiert - auch in unserem Lande. Es ist ganz generell
von der Fachkréftellicke die Rede. Wenn man dartber
redet, muss man gleichzeitig auch von dem Fachkréfte-
potenzial reden, das wir in unserem Lande haben.

(Beifall Abg. Illing, CDU)

80 Prozent der Arbeitdosen verfligen Uber eine abge-
schlossene Berufsausbildung. 110.000 Auspendler kénnten
fur Arbeitspldtze in unserem Lande angesprochen und
gewonnen werden, und das sind auch qualifizierte Fach-
kréfte. Es sind viele aus AB- und SA-Malinahmen in den
letzten Jahren ausgeschieden. Die Aussage muss doch
lauten: Ja, wir haben eine Fachkréftellicke, aber wir
haben auch ein unausgeschdpftes Arbeitskréftepotenzial
in unserem Lande. Die generelle These von der Fach-

kréftellicke wére falsch, wenn die zweite Feststellung
nicht dazukame.

Meine Damen und Herren, wir kénnen doch nicht
Investoren akquirieren und gleichzeitig von der Fachkraf-
tellicke reden. Das wéren schlechte Akquisitionsargu-
mente, die wir dann ins Feld fihren oder uns vorfihren
lassen missten. Sie waren auch falsch, meine Damen
und Herren.

Wie grof3 ist denn nun die Fachkréaftelticke? Wir, Herr
Dr. Botz, das TMWAI, haben diese Studie in Auftrag
gegeben.

(Zwischenruf Abg. Dr. Botz, SPD: Na, her
damit.)

Ja, fragen Sie einmal lhren Kollegen Lippmann, der hat
sie langst. Die liegt namlich den Mitgliedern des Wirt-
schaftsausschusses vor.

(Zwischenruf Abg. Wunderlich, CDU: Pein-
lich, peinlich.)

Und nun zum Fachkréftebearf: Meine Damen und Her-
ren, wie grol3 ist sie denn, die Fachkréftellicke? Wir ha-
ben dazu in dieser Studie 1.100 Betriebe des verarbei-
tenden Gewerbes, des Dienstleistungssektors und des
Handwerks befragen lassen. Tatséchlich haben von den
Befragten zwei Drittel einen kurz- und mittelfristigen
Bedarf an Fachkréften angegeben. Auf die Frage: "Bil-
den Sie auch Fachkréfte aus?', antworteten 70 Prozent
der Befragten, dass sie selbst ausbilden, 30 Prozent bil-
den aber nicht aus. Sie wollen ihren Bedarf auf dem Ar-
beitsmarkt decken. Man stellt auch fest, dass héufig sehr
kurzfristig Personalplanung betrieben wird. Wenn man
aus dieser Erfahrung zentrale Aufgaben ableiten will,
kommt man zu folgenden Kernforderungen fir unser Land:

Erstens. Unsere Betriebe miissen starker ausbilden.

Zweitens. Die Uberbetrieblichen Ausbildungsverbiinde
missen verstérkt neue Berufe und Mangel berufe anbieten.

Drittens: Qualifizierungs- und Fortbildungsmal3nahmen
mussen in den Mittelpunkt unserer arbeitsmarktpoliti-
schen Anstrengungen gerichtet werden.

Meine Damen und Herren, wir sollten nicht so sehr vom
Fachkraftemangel reden, sondern eine Qualifizierungs-
diskussion fuhren, um tber Aus-, und Weiterbildungs-
mal3nahmen den Bedarf an Fachkréften fir unsere Wirt-
schaft zu decken. Darum geht es und nicht immer nur
Klage zu fuhren Uber eine Fachkréftellicke, die es gibt.
Umgekehrt wird ein Schuh daraus. Wir missen Qualifi-
zierungsmal3nahmen einleiten. Dies ist auch der Grund,
weshalb unsere Forderung dahin geht, nun auch im
Bereich der Erstaushildung sehr viel starker darauf zu
achten, welches der Bedarf unserer Wirtschaft ist.
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Wir werden die Ausbildungsinitiative weiterentwickeln
und den Ausbildungsbedarf fir die Erstausbildung noch
deutlicher definieren. Wir werden darauf hinwirken, dass
Kampagnen durchgefiihrt werden zur beruflichen Bildung
mit dem Ziel, den Anwértern das Ausbildungsplatzan-
gebot noch stérker bekannt zu machen. Es geht darum,
das Thema Aushildungsverbiinde anzugehen und, wie
gesagt, die Mangelberufe und die neuen Berufe dort
sérker anzubieten. Das gilt in gleicher Weise fir die Uber-
betriebliche L ehrunterweisung beim Handwerk. Auch da
muss das Angebot hingichtlich dieser zwei Gruppen wei-
terentwickelt werden.

Gliicklicherweise kénnen wir im Hochschul bereich fest-
stellen, dass dort die besonders gefragten Studiengénge
heute in grofRerer Zahl wieder studiert werden. Berufs-
akademien sind mehrfach angesprochen worden. Wir
haben Qualifizierungskoordinatoren eingesetzt, um sehr
nah heranzukommen an den Bedarf der Wirtschaft. Und
eins soll auch gesagt werden: Wir werden die Arbeits-
marktpolitik nochmals einen Schritt weiterentwickeln und
dafir sorgen, dass Qualifizierungsmaliahmen noch stérker
gewichtet werden.

Unsere Kampagne "Zweite Karriere" trégt inzwischen
erste Erfolge. Wir gehen davon aus, dass im Arbeits-
amtsbezirk Erfurt in diesem Jahr etwa 200 Bewerber in
diesem Programm nochmals qualifiziert und fit gemacht
werden fur eine zweite Karriere. Ich denke, dass sind
gute erste Erfolge. Wir werden diese Kampagne ausdeh-
nen auf ale Teile Thiringens und spéter auch auf ande-
re Bereiche.

Meine Damen und Herren, es ist sicherlich angezeigt,
die Anforderungen, die die Technik mit sich bringt,
schneller aufzunehmen, auch in neuen Berufen. Dies ist
wichtig. Aber meine Damen und Herren, wichtig ist auch
das, was in der Diskussion angesprochen wurde. Wir
missen uns im Klaren dartiber sein, dass wir Probleme
haben mit der Abwanderung. Sie ist nicht priméar ein
guantitatives, sondern ein qualitatives Problem, das da-
rin besteht, dass junge Menschen an der ersten Schwelle
und an der zweiten Schwelle - aso vor der Berufsaus-
bildung und nach erfolgter Berufsausbildung - gelegent-
lich abwandern. Da stellt sich die Frage, was zu tun ist.
Da ist sicherlich das Thema Lohnniveau ein wichtiger
Faktor. Dariber muss und wird seitens der Landesregie-
rung gesprochen werden. Aber, meine Damen und Her-
ren, diesist nattrlich nicht der einzige Bestimmungsfak-
tor fr Abwanderungsverhalten. Da kommen viele ande-
re Punkte hinzu. Wir missen weitere attraktive Arbeits-
plétze schaffen. Wir missen also fortfahren in unserem
Bemuihen, das Wachstum voranzubringen in unserem
Lande, damit Uber Wachstum neue Arbeitsplétze entste-
hen. Wir missen fortfahren in dem Bemihen nun auch
in anderen Feldern Erfolg zu haben, im Export usw. Die
Aufgaben weisen immer wieder zurlick auf die Kern-
funktionen unserer Wirtschaftspolitik. Je erfolgreicher
wir hier sind, umso leichter lassen sich Abwanderungs-

probleme [6sen. Und deshalb ist es wichtig, dass wir
hier nicht die falsche Diskussion fuihren und uns nicht
den Boden wegziehen, auf dem wir stehen, insbesonde-
re bei Akquisitionsverhandlungen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Ellenber ger:

Weitere Wortmeldungen liegen mir jetzt nicht vor, aber
es gibt die Bitte, eine personliche Erklérung abgeben zu
durfen. Jetzt mussich mich erst noch einmal schlau ma-
chen, ob es bei einer Aktuellen Stunde méglich ist. Ich
glaube ja, aber ich weil3 es nicht genau. Kleinen Mo-
ment bitte. Herr Abgeordneter Lippmann Sie haben das
Wort fir eine personliche Erklarung.

Abgeordneter Lippmann, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, der Herr Minister Schuster hat im Laufe seiner
Rede Folgendes gesagt: Er hat nach der Rede von Herrn
Dr. Botz darauf hingewiesen, dass die von Herrn Dr. Botz
angemahnten Untersuchungen, die von den IHK'n und
der Friedrich-Schiller-Universtdt Jena durchgefihrt wor-
den sind, mir bereits zur Verfigung stiinden. Herr Schus-
ter, das ist falsch, dies war eine Lige. Richtig ist, dass
ich vorigen Donnerstag im Wirtschaftsausschuss erneut
darum gebeten habe, diese Ergebnisse der Untersuchung
den Abgeordneten endlich zur Verfligung zu stellen.

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Minister Schuster, Sie haben das Wort. Bitte schon.

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Infra-
struktur:

Herr Lippmann, wir haben hier nicht gesprochen Uber
eine Studie, die die IHK in Auftrag gegeben hat, son-
dern Uber die, die das Wirtschaftsministerium in Auftrag
gegeben hat. Und die hat Herr Dr. Botz angefordert,
zum Ersten.

(Zwischenruf Abg. Lippmann, SPD: Das
stimmt trotzdem nicht.)

Zum Zweiten kdnnen wir diese Studie nicht friher aus-
liefern alssiefertigist.

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, PDS:
Datum der Studie ist November 2000, erzah-
len Sie keine Méarchen.)

Nachdem sie nun fertig ist, Herr Gerstenberger, ist sie
Ihnen zugestellt worden. Ich rate Thnen, mal in lhre
Postféacher zu schauen. Ein Mitglied des Wirtschaftsaus-
schusses hat mir heute schon bestétigt, dass sie ange-
kommenist.
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(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Die
CDU koénnte beschlief3en, dass Herr
Lippmann die Studie schon erhalten hat.)

Vizeprasidentin Ellenberger:

Herr Gerstenberger, nachdem die Ausprache beendet
war, habe ich zugelassen, dass Herr Lippmann eine per-
sonliche Erklarung abgibt. Und das geht eben erst nach
Abschluss der Aussprache. Wenn man die Aktuelle Stunde
als eine Aussprache ansieht, dann ist damit die beendet
gewesen. Zeit wére sonst noch gewesen, aber Sie sind
sozusagen zu spét dran in dem Falle. Vor der personli-
chen Erklérung wére es durchaus moglich gewesen zu
reden, weil durch die Uberziehung der Redezeit der
Landesregierung ein kleines Zeitpolster gewachsen ist.
So viel zur Erklarung der Redezeiten. Ich schlief3e den
Tagesordnungspunkt 17 und wir nehmen hier im Préasi-
dium einen Wechsal vor.

Prasidentin Lieberknecht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit kommen wir
zurlick zu Tagesordnungspunkt 5. Wir waren in der
Aussprache und setzen sie jetzt mit der Wortmeldung
des Herrn Minister Dr. Sklenar fort.

Dr. Sklenar, Minister fir Landwirtschaft, Natur-
schutz und Umwelt:

Schonen Dank, Frau Prasidentin. Meine sehr verehrten
Damen und Herren Abgeordneten, wir haben heute
Morgen schon lange Uber diese Fragen diskutiert. Es
sind viele richtige Ansdtze und Meinungen in dieser
Richtung gekommen. Aber ich glaube, die Betroffenen,
die Hauptbetroffenen, die Verbraucher, sind dabei zu
kurz gekommen, denn wir sind alle Verbraucher; egal in
welcher Sparte, egal in welchem Beruf. Unsere Aufgabe
ist es hier ganz einfach, den Verbraucher zu schiitzen,
Schaden abzuwenden und das Vertrauen wiederzuge-
winnen. Und zu dem Verbraucher gehéren auch die
Landwirte, gehdren auch die Beschéftigten der Schlacht-
und Verarbeitungsbetriebe, der TKBA's, des Fleischer-
handwerks und al die in den vor- und nachgelagerten Be-
reichen, die sich damit befassen. Deswegen ist es wich-
tig und notwendig, hier die richtigen Schritte in dieser
Richtung einzuleiten. Heute Morgen ist von Herrn Pidde
immer wieder gefordert worden, ein Krisenmanagement
einzurichten und das in der Staatskanzlei einzurichten.
Ich denke, wir haben ein gutes Krisenmanagement, was
funktioniert. Das hat sich in den letzten Tagen, in den
letzten Wochen bewéhrt. Das sollten wir so lassen. Was
ich aber vermisse, ist eigentlich das Krisenmanagement,
das umfassende Krisenmanagement beim Bund. Hier muss
ich sagen - ich muss das leider so sagen -, sind die Fra-
gen, die ich im Dezember in Bonn schon gestellt habe,
immer noch nicht geklért und es ist immer noch nichts
in dieser Richtung eingeleitet. Herr Dr. Botz, daist es
vollkommen egal, ob das ein ater oder ein neuer Minis-

ter ist. Ihre Seite fordert ja auch jedes Mal, wenn irgend-
etwas nicht gleich so richtig lauft: Dann muss eben der
Chef ran. Dann muss eben hier der Kanzler ran und
muss eben das zur Chefsache machen und die Krise mana-
gen, wenn es die anderen nicht kénnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich sagte es
bereits, einige Grundaussagen sind bis heute immer
noch nicht geklért. Ich denke hier nur an die Kosten, die
Kosteniibernahme und alles, was damit in Zusammen-
hang steht. Es gibt eine ganze Reihe von EU-Landern,
die das bereits geklart haben. Da soll mir keiner kommen,
dass der Bund das nicht hétte auch schon kléren kénnen.
So haben z.B. die Hollander, also die Niederlander, 311
Mio. DM bereitgestellt fur die Ubernahme von BSE-
Testkosten, soweit sie nicht durch die EU finanziert
werden, die Ubernahme der durch die Ausweitung von
Risikomaterial entstehenden Kosten, vollstandige oder
teilweise Ubernahme der Extrakosten, die durch das
Verbot der Tiermehl- und Tierfettverfltterung entste-
hen, und Ubernahme der Transport- und Entsorgungs-
kosten fur die am 01.01.2001 lagernden Tiermehlmen-
gen. Frankreich hat sogar 1 Mrd. DM bereitgestellt und
Italien, das muss man sich vorstellen, auch immerhin
151 Mio. Hier besteht meines Erachtens nach dringen-
der Handlungsbedarf, zumal gestern im Agrar- und Er-
nahrungsausschuss des Bundestages auch darliber ge-
sprochen worden ist, ob wir uns darauf einstellen miss-
ten - nach den Informationen, die ich habe -, dass aso
vor Mitte Februar nichts in dieser Richtung passieren
wirde und vor Ende Februar schon gar keine Entschei-
dung im Bundeskabinett dazu fallen wird. Ich hoffe, es
geht etwas schneller, denn wir brauchen wirklich drin-
gende Aussagen in dieser Richtung dazu.

Die anderen Fragen, die stehen, das sind die ganzen
Schlachtungen, die in Zusammenhang mit den BSE-Fal-
len hier durchgefihrt werden und hier durchgefUhrt werden
mussen. Auch hier gibt es Fragen, ob es nicht glinstiger
wére, das auf zwei bis drei Schlachthéfe innerhalb
Deutschlands zu konzentrieren, damit nicht jeder Schlacht-
hof bei BSE-Féllen dann auch reinigen und desinfizie-
ren muss und zusétzliche Kosten hat. Man kénnte hier
die Kosten sicher reduzieren und bindeln. Das betrifft
die Schlachtung von den 400.000 Rindern Uber 30
Monate. Hier warten wir handeringend auf die Verord-
nung, denn auch das kann nur bundesweit und bundes-
gleich durchgefiihrt werden und hier sollte nicht jedes
Bundesland eine eigene Variante in dieser Richtung
durchfiihren. Ich bin Herrn Botz sehr dankbar, dass er
das mit der Intervention gesagt hat, denn das bringt uns
keinen Schritt weiter in dieser Richtung. Denn der
Markt von Rindfleisch ist zusammengebrochen und wir
kriegen, auch wenn wir dieses Rindfleisch in die Inter-
vention geben, in den néchsten Jahren keine Entlastung.
Ich glaube, es wird sich keiner von uns den Vorwurf ge-
fallen lassen, wenn wir diese Rinder schlachten, die
BSE-frel sind, und in andere Lander exportieren - das
kann ja nur auRerhalb der EU sein -, dass es dann heif3t:
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Deutschland liefert uns zwar BSE getestetes Fleisch,
aber ob es sorichtig gesund ist, das wissen wir doch nicht;
jetzt schieben sie das Zeug ab. Also, das ist eine grof3e
Gefahr bei der ganzen Geschichte. Ich bin dafir, dass
die Rinder getttet, getestet und dann beseitigt werden.
Das muss aber schnell geschehen. Das muss schnell ge-
schehen, well sich hier eine ganze Reihe von Fragen da-
ran knlpft, auf die wir bisjetzt aber noch keine Antwor-
ten haben. Herr Scheringer hat das Problem mit der
Milch angesprochen. Was it denn nun, wenn ein Betrieb
aufgrund dessen, dass er die Schlachtkiihe nicht loswird,
seine Milchquote Uberliefert? Muss er dann eine Super-
abgabe leisten oder braucht er keine Superabgabe zu leis-
ten? Das ist eine grol3e Frage. Man hat mir gesagt, man
wird das mit Brissel besprechen. Bis jetzt habe ich noch
nichts gehort. BloR3, dazu brauche ich nicht unbedingt
einen Minister, das kann auf Fachebenen gekléart wer-
den, so wie wir auch manches auf Fachebene machen.
Zur Milch kann ich Thnen so viel sagen, dass es fir die
Milch auch ein Krisenszenario bei uns gibt. Die TKBA
in Kuhnhausen kann téglich bis 50.000 kg Milch auf-
nehmen aus den Betrieben, wo BSE-Verdacht ist. Diese
Milch wird getrocknet und dann beseitigt, also verbrannt.
Denn esist eine Tatsache - und das ist hier schon gesagt
worden -: Die bundesdeutsche Milchvereinigung hat ein
Rundschreiben an ale Molkerelen geschickt, in dem steht,
dass sie keine Milch aus BSE-verdachtigen Besténden
nehmen soll, obwohl - und das muss man sagen - die
wissenschaftliche Literatur - und die Thiringer Landes-
anstalt fur Landwirtschaft hat das mal ausgewertet - ein-
deutig erklért, dass es nach wissenschaftlichem Erkennt-
nisstand unbedenklich ist, diese Milch fir die menschli-
che Erndhrung einzusetzen. Es gibt keine Hinweise auf
die Beteiligung von Milch und Milcherzeugnissen am
BSE-Geschehen. Milch wird von der WHO in der Skala
des BSE-Infektionsrisikos in der Gruppe "nicht mess-
bar, weniger as zehn Erreger je Gramm Gewebe" ein-
gestuft. Ich denke aber, ganz einfach aus Verbraucher-
angsten herausist esrichtig, wenn wir aus Verdachtsbe-
sténden dann diese Milch nicht in den Verkehr bringen.
Aber man sollte Uberlegen, ob von den Tieren, die BSE-
frei sind, nicht doch die Milch wenigstens dann in die
Verfltterung gehen kénnte. Wie gesagt, auch hier brau-
chen wir eine deutschlandeinheitliche Regelung und
nicht fur jedes einzelne Bundesland in dieser Richtung
eine Antowrt.

Es gibt weiter eine ganze Reihe von offenen Fragen - ich
kann es immer wieder nur sagen -, die wir angemahnt
haben, die ich angemahnt habe. Ich habe am letzten Mon-
tag der Bundesminigterin fur Verbraucherschutz, der Frau
Kinast, einen Brief geschriecben mit meinen Glick-
wunschen far ihr neues Amt, ihr viel Erfolg gewiinscht
und natUrlich unsere Sorgen und Noéte reingeschrieben.
Hier missen schnellstens Entscheidungen getroffen wer-
den. Ich hoffe, dass das kommende Woche auch dem-
entsprechend passiert. Denn wir missen uns einmal
Uberlegen, wir haben schon eine ganze Reihe von Schlacht-
betrieben, die in Liquidation geraten sind. Was passiert

denn mit diesen Schlachtbetrieben? Wir haben schon
Kurzarbeit in diesen Betrieben. Wir haben schon einen
Betrieb, der Entlassungen fir die nachsten Tage bekannt
gegeben hat. Wenn ein solcher Betrieb in Konkurs geht,
der in den letzten Jahren mit Fordermitteln gebaut oder
ausgebaut worden ist, missen wir diese Fordermittel laut
EU-Richtlinie zurtickfordern.

(Zwischenruf Abg. Vopel, CDU: Genau.)

Weas soll dann passieren? Das Gleiche kann uns in den
Landwirtschaftsbetrieben passieren, die jain den letzten
Jahren auch eine ganze Reihe von Fordermitteln bekom-
men haben, um hier ihre Produktion dementsprechend
einzurichten. Herr Kummer, ich bin Ihnen sehr dankbar
dafir, dass Sie mit der Feischindustrie schon dartiber
gesprochen haben, wie man dieses Schlachten andern
konnte, wie man die Kihlung durchfiihren kénnte. Da
kann ich nur sagen, wenn das so einfach ist, wie Sie
gesagt haben, warum macht das dann die Fleischindus-
trie nicht? Warum warten sie dann darauf, dass wir sie
erst wieder daraufhin ansprechen und Ihnen vielleicht
auch noch Weisung geben? Das wird sicher nicht pas-
sieren. Denn ich denke mal, auch die Fleischindustrie
hat eine gewisse Verantwortung, auch die kénnen mit-
denken und mit Gberlegen. Wenn das so einfach ist, wie
Sie das gesagt haben, dass ich da nichts weiter machen
muss als nur die Rinder eektrisch betéduben und nicht mal
nachstechen, aso eektrisch toten kann und dann ausweide
und die ganzen Schlachthédlften dann aufhéngen. Die
grof3en Schlachtbetriebe und auch Altenburg sind sicher
dazu in der Lage, den ganzen Schlachtkérper aufzuhén-
gen. Nur ich bin mir noch nicht ganz sicher, ob der
Schlachtkérper, wenn der nicht auseinander geklappt wird,
dann so einfach durchkiihlt, so einfach auskihlt, wie das
ist. Aber ich werde gern diese Sache aufgreifen und
mich mit der Fleischindustrie in Verbindung setzen, um
dartiber zu sprechen, ob das tatséchlich so einfach geht.
Wenn das geht, missen wir sie natirlich in diese Rich-
tung bringen, dass das so ist. Nur, wir dirfen bei allen
Geschichten, die wir machen, nicht vergessen, dass wir
in Thiringen nicht die Insel der Glickseligen sind. Wir
bekommen eine ganze Reihe von Nahrungsmitteln - auch
Fleisch - aus anderen deutschen Landern und dartiber
hinaus aus der Européischen Union. Wie werden denn
dort die Tiere weiter geschlachtet? Wie wird denn dort
mit dem Risikomaterial umgegangen? Ich stelle nur
ganz einfach die Fragen. Man muss schon ma in diese
Richtung denken, weil wir ja ale in Deutschland und
Europa leben, freien Handel haben und uns nicht ab-
bzw. ausgrenzen konnen. Wir wollen den Verbraucher-
schutz, wir sind daf ir. Wir miissen da mehr tun als bisher.
Aber wir missen auch aufpassen, dass wir nicht nur un-
sere Betriebe hier gangeln, denen zusétzliche Auflagen
erteilen, die ihre Produktion erschweren, und durch den
weltweit freilen Handel kommen die Produkte zu ganz
anderen Preisen, mit ganz anderen Kosten zu uns und
unsere Betriebe kdnnen dann nicht mehr mithalten.
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Ein Wort noch zu Frau Dr. Klaus. Frau Dr. Klaus, ich
bin schon etwas erstaunt, zumal Sie ja in alen Aus
schuss-Sitzungen oder weitestgehend in den Ausschuss-
Sitzungen sowohl der letzten Legisaturperiode a's auch
in dieser Legidaturperiode mit dabei gewesen sind,
wenn wir uns Uber die 6kologische Ausrichtung bzw. Uber
die Manahmen verstandigt haben. Wir haben nicht erst
seitdem es BSE gibt, sondern schon seit einer ganzen
Reihe von Jahren versucht, Uber den kontrolliert inte-
grierten Anbau oder Uber unser KULAP-Programm  Ag-
rarumweltmal3nahmen durchzusetzen. Ich will die Zah-
len nicht noch einmal wiederholen, die Herr Gert Wun-
derlich hier gesagt hat. Nur, die sollte sich bitte schon
jeder einmal anschauen und jeder sollte die dann auch
einmal mit in Betracht ziehen, wenn uns immer wieder
von anderer Seite entgegenttnt, wie schlecht wir doch
eigentlich sind und dass wir nun endlich umsteuern mis-
sen, endlich umstrukturieren miissen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube,
wir kénnen einiges noch besser machen, das ist mir
vollkommen klar. Keiner ist gut genug, um nicht noch
besser zu werden, auch das werden wir machen, aber
uns zu unterstellen, dass wir in den letzten Jahren gar nichts
gemacht hétten oder die Landwirtschaft, dass die gar
nichts gemacht hétte seit der Wende,

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaus, SPD: Das habe
ich gar nicht gesagt.)

das kann man nun bei weitem nicht.
(Beifall bei der CDU)

Und was das EULANU betrifft, mussich sagen, das war
unsere Initiative. Wir haben Mitte der 90er Jahre ge-
meinsam mit Prof. Breitschuh diese Geschichte ange-
schoben. Dieist sehr umfangreich und so in dieser Form, in
der sie damals in der ersten Version war, sicher fir die
Praxis nicht geeignet. Es gibt inzwischen zwei weitere
Entwicklungen. Und wer genau das KULAP-Programm
von 1999/2000 gelesen hat, unter E 1 und E 2 waren
eine ganze Reihe von diesen Punkten schon verankert.
Nur, und nun bitte ich zuzuhéren, hat die EU uns das
leider nicht mehr zugelassen fir das Jahr 2001. Das
finde ich natUrlich wieder einmal Spitze. Natirlich wer-
den wir wieder drangehen, aber es ist doch erstaunlich,
dass erst BSE kommen muss, damit die EU auch um-
denkt. Und dann wird uns vorgeworfen,

(Zwischenruf Abg. Dr. Botz, SPD: Das geht
aber anderen auch so.)

dass wir in dieser Richtung nichts machen wirden. Das
weise ich ganz einfach von uns.

(Beifall bei der CDU)

Ich bin auch der Meinung, dass der ¢kologische Land-
bau seine Chance hat. Wir haben, das muss ich noch ein-
mal hier loswerden, nicht erst seit BSE an den 6kologi-
schen Landbau gedacht. Wir haben im letzten Jahr be-
ginnend fur dieses Jahr die Fordersdtze zur Umwid-
mung der Betriebe fir den 6kologischen Landbau nach
oben genommen. Wir haben eine ganze Reihe an For-
derkriterien fUr diese Betriebe bereitgestellt. Ich denke
schon, dass es uns gelingen wird, in den néchsten Jahren
hier auch den 6kologischen Landbau noch weiter nach
vorn zu treiben. Nur, wir brauchen dafir einen Markt.
Wenn der Markt da ist, wenn der Verbraucher diese Pro-
dukte will, wenn der Verbraucher fir diese Produkte
auch mehr bezahlt und den wahren Wert dieser Produkte
bezahlt, dann werden sich unsere Landwirte auch ganz,
ganz schnell umstellen. Da sind sie ganz schnell dabei,
auch dementsprechend ihre Produkte und ihre Produk-
tion in diese Richtung auszurichten. In dem Sinne soll-
ten wir nicht aufgeregter al's aufgeregt sein, sondern wir
sollten mit Ruhe und Vernunft an die Sache gehen und
gemeinsam darum ringen, dass wir fir den Verbraucher
insgesamt wieder etwas tun. Vielen Dank.

(Beifal bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Auf meiner Liste stand noch Herr Minister Dr. Pietzsch.
Das ist erledigt. Gut, danke. Damit kann ich die Aus-
sprache ...

(Zuruf Abg. Wunderlich, CDU: Nein.)
Herr Wunderlich, bitte.
Abgeordneter Wunderlich, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, Herr Kummer, es kommt kein Entschlie3ungsantrag
der CDU. Aber zum Entschliefungsantrag der PDS. Herr
Scheringer, das sind ja wirklich bei dem neuen Antrag,
er kommt mir ein bisschen etwas verkiirzt vor.

(Zwischenruf Abg. Nitzpon, PDS: Das geht
gar nicht anders.)

Nein, nein. Es sind jaim Detail gute Dinge dabei. Aber
wir sollten doch - wenn wir ehrlich sind - das Konzept
der Bundesregierung kommende Woche abwarten und
dann aktuell zu diesem Konzept einen Antrag stellen.

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, PDS:
Noch einen Monat spéater.)

Nein, nicht einen Monat spéter. Die CDU wird vorschla-
gen, den Antrag der PDS an den Ausschuss fur Ernéh-
rung, Landwirtschaft und Forsten zu Uberweisen.

(Beifall bei der CDU)
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Prasidentin Lieberknecht:

So, damit ist jetzt aber die Aussprache beendet. Eine Fort-
setzung im Ausschuss wurde nicht beantragt. Ich stelle
damit sogleich auch fest, dass das Berichtsersuchen
gemal § 106 Abs. 2 der Geschéftsordnung erflllt ist.

Dann kommen wir zu dem Entschliel3ungsantrag der
Fraktion der PDS in Drucksache 3/1308 - Neufassung -.
Es ist soeben Ausschussiiberweisung an den Ausschuss
fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten beantragt wor-
den. Gut, dann stimmen wir (iber diesen Antrag der Uber-
weisung ab. Wer damit einverstanden ist, den bitte ich
um das Handzeichen. Danke. Gegenstimmen? 1 Gegen-
stimme. Enthaltungen? Eine Anzahl von Enthaltungen,
aber der Antrag ist mit Mehrheit an den Ausschuss fir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Gberwiesen.

Damit schlief3e ich den Tagesordnungspunkt 5 und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 6

Zollfahndungsdmter in Thiringen
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 3/1074 -
dazu: Beschlussempfehlung des Haushalts-
und Finanzausschusses
- Drucksache 3/1301 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion der
SPD
- Drucksache 3/1307 -

Wir haben zunéchst die Berichterstattung aus dem Aus-
schuss. Es hat dies der Abgeordnete Gerstenberger Uiber-
nommen.

Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Meine Damen und Herren, Frau Prasidentin, durch Be-
schluss des Landtags vom 17.11.2000 ist der oben ge-
nannte Antrag an den Haushalts- und Finanzausschuss
Uberwiesen worden. Der Ausschuss hat in seiner 21. Sit-
zung am 19. Januar 2001 dazu beraten. Von Seiten der Op-
position wurde in der Diskussion darauf hingewiesen, dass
eine Diskussion beschrénkt auf Zollfahndungsdmter in
der gattfindenden Debatte einen Einzelpunkt herausgreift
und die Gesamtdiskussion unzureichend beachtet. Wei-
terhin wurde darauf hingewiesen, dass es bereits mehre-
re Aktivitédten der Landesregierung gibt. Die Mehrheits-
fraktion hielt allerdings an der Textfassung des Antrags
fest und so ist die Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses, die mehrheitlich bei Gegenstimmen und Stimment-
haltungen erfolgte, den Antrag in unverénderter Form
anzunehmen. Danke schon.

Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir zur Aussprache. Das Wort hat der
Abgeordnete Dittes, PDS-Fraktion.

Abgeor dneter Dittes, PDS:

Meine Damen und Herren, der Antrag der CDU-Frak-
tion, der uns heute in zweiter Beratung vorliegt, offen-
bart seine populistische Zidrichtung nicht zuletzt darin,
dass er darauf verzichtet, die Gesamtkonzeption der Bun-
desfinanzverwaltung zur Zollverwatung kritisch zu wir-
digen. Die Begriindung des Antrags mangelt zudem auch
an der Klarstellung, in welcher Hinsicht tatséchlich in
Bezug auf den Wegfall des Zollfahnungsamts Erfurt die
behauptete Liicke in der Bekéampfung von Kriminalitét
entsteht. Meine Damen und Herren der CDU, Sie schre-
cken wieder einma nicht davor zuriick, in vollig undif-
ferenzierter Weise die Schimére organisierte Kriminali-
tét ins Feld zu fuhren, obwohl esin Thiringen Uberhaupt
keine OK-Lage gibt. Die interessante Begriindung, Thirin-
gen s& ein Trangtland, besitzt keinen eigenen Erklarungs-
gehalt. Und offenbar dient IThnen das Beschwdren der
organisierten Kriminalitdt zum Erhalt von Kontroll- und
Ermittlungsmdglichkeiten und der Rechtfertigung einer
selbst problematischen Struktur.

Die polizeiliche Kriminalstatistik fur das Jahr 1999 rechnet
der stark interpretationsbedurftigen OK-Definition un-
gefdhr 0,1 Prozent der insgesamt in Thiringen festge-
stellten Straftaten und, meine Damen und Herren, 0,003
Prozent des insgesamt entstandenen finanziellen Scha
dens zu. Insoweit kann die organisierte Kriminalitét in
Thiringen als wenig bedeutungslos erachtet werden oh-
ne aber, und das will ich auch deutlich sagen, ihr eigent-
liches Gefahrenpotenzia zu banalisieren.

Die Bundesfinanzverwaltung erkennt in Thiringen ebenso
keinen Kriminalitdtsschwerpunkt fur Steuer-, Aulen-
wirtschafts- und Marktordnungsstraftaten, fir Verstofe
gegen Verbote und Beschrénkungen im grenziiberschrei-
tenden Warenverkehr sowie der international organisier-
ten Geldwasche. Dartiber, meine Damen und Herren,
sollte dieser Landtag nicht ungliicklich sein und er sollte
auch nicht den Teufel an die Wand malen. Betrachtet man
nun das gesamte Konzept der Bundesfinanzverwaltung,
s0 liegen aus unserer Sicht die wesentlichen Kritikpunk-
te nicht in der Umstrukturierung der Zollfahndung, son-
dern vielmehr in ohnehin bereits gegebenen Aufgaben-
stellungen und der Befugnisreichweite der gesamten
Zollkriminal struktur. Die Reduktion der Zollfahndungs-
amter von 21 Amtern mit 31 AuRenstellen auf 8 Amter
mit 22 Aulfenstellen begriffen wir angesichts deren grund-
rechtseinschrankenden Befugnissen und aufgrund einer
hoffentlich dann Ubersichtlicher geregelten Verantwor-
tung eher, a's dass wir sie kritisieren und ablehnen.

Meine Damen und Herren, der Zoll hat seit seiner Griin-
dung eine Transformation durchgemacht, die ihn zuneh-
mend mit Polizel und Geheimdiensten ins Gehege gera-
ten lassen. Ich halte es schon fiir verwunderlich, dass of -
fenbar mit den Beamten einer Zollverwaltung 40 LKA-
Beamte in Thiringen ersetzt worden sein sollen, die
nun, wie die Landesregierung im Haushalts- und Fi-
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nanzausschuss dargestellt hat, im LKA eingestellt wer-
den mussen. Offenbar werden die Befugnisse und ope-
rativen Infrastrukturen des Zolls gerne von der Polizel,
wo ndtig, ausgeliehen. Wie Staatssekretdrin Diezdl in der
ersten Beratung anfihrte, wurde die Thiringer Polizei
bisher nicht nur taktisch, sondern auch technisch durch
den Zollfahndungsdienst unterstiitzt. 4.685 Uberprifungs-
falle waren esim Jahr 1999, davon fihrten nur etwa 10
Prozent auch zu Ermittlungsverfahren. Wie viele Straf-
verfahren und wie viele Verurteilungen daraus resultier-
ten, ist der Landesregierung nicht bekannt und die Lan-
desregierung will sch, so Finanzminister Trautvetter im
Haushdltss und Finanzausschuss, auch keine Kenntnis
dartiber verschaffen.

Meine Damen und Herren, eine solche Effizienzstatistik
nicht zu fihren, sich aber im Falle einer Abwicklung
des Thiringer Zollfahndungsdienstes darauf zu bezie-
hen, erscheint auch nicht gerade nachvollziehbar. Vor
allem aber rechtfertigt weder das Kontrollinteresse gera-
de auch im Bereich kleiner Delikte und aufgrund von
nicht konkreten Anhaltspunkten, noch die tatséchliche
Kriminalitatslage in Thiringen derart grof3e Eingriffe in
die Grundrechte einer grofRen Anzahl kontrollierter oder
mit operativen Mitteln beobachteter sowie den gewoll-
ten Kontrolldruck auf alle und jeden.

Wenn Minister Trautvetter darstellt, die Qualitat der Uber-
prufungsdichte nehme ab, wenn der Zollfahndungsdienst
aus Erfurt ausgelagert wird, dann muss er auch offenle-
gen, meine Damen und Herren, wofiir diese Uberprifungs-
dichte gut ist und in welchem Verhéltnis sie zu Eingrif-
fen in die Rechte des Biirgers steht. Zu den aus der Sicht
von Grund- und Birgerrechten zu kritisierenden Mal%-
nahmen der Zollfahndung gehdren die weitreichenden
und operativen Methoden, die bis hin zur Tatprovoka
tion reichen und die Befugnis, G 10-Eingriffe ohne rich-
terliche Anordnung und aufgrund einfacher Anhalts-
punkte vorzunehmen. Der Aktionsradius des kriminalpo-
lizeilichen Teils der Zollverwatung umfasst nicht nur das
Grenzgebiet, wie viele meinen, sondern das gesamte In-
land. Gerade weil eine Vielzahl von Ein- und Ausfuhr-
verboten im Strafrecht und in strafrechtlichen Nebenge-
setzen verankert ist, ist sein Gegenstand nicht nur auf
reine Zoll- und Steuerdelikte beschrankt.

Zallfahndungsheamten stehen as Hilfsbeamte der Staats-
anwatschaft nicht weniger, sondern mehr Befugnisse as
der Polizei zu. Der Zollfahndungsdienst verfgt Gber ei-
gene verdeckte Ermittler, die vom ZKA ausgebildet wer-
den, eigene Observationseinheiten sowie lber V-Leute
und greift auf Methoden wie die kontrollierte Lieferung
vielfach zurtck.

Meine Damen und Herren, der Zollfahndungsdienst wird
von Burgerrechtlerinnen nicht ohne Grund as vierter Ge-
heimdienst der Bundesrepublik bezeichnet. Nur anders
as Verfassungsschutz und Bundesnachrichtendienst kommt
dieser Dienst ganzlich ohne auch nur einen Schein de-

mokratischer Kontrolle aus. Als problematisch erschei-
nen aus Grinden der Wahrung von Grund- und Birger-
rechten, aber auch im Sinne einer demokratischen Rechts-
staatlichkeit insbesondere die Eingriffsgrundlagen fur die
Befugnisse des Zollfahndungsdienstes, insbesondere auch
vor dem Hintergrund, meine Damen und Herren, dass
Anfang 2000 die 1992 erstmals beschlossene und zu-
néchst auf zwei Jahre befristete Befugnis zum Eingriff
in das Post-, Brief- und Fernmeldegeheimnis erneut be-
fristet bis 2003 verlangert wurde, da seit 1992 noch eine
entsprechende Normenkontrollklage beim Bundesverfas-
sungsgericht anhangig ist.

Zu den Eingriffsgrundlagen fir die Arbeit des kriminal-
polizeilichen Teils des Zolls gehort u.a. 8 39 des Aulien-
wirtschaftsgesetzes. Dort ist eine Kombination unbestimm-
ter Rechtsbegriffe aufféllig, denen es unseres Erachtens
an der gultigen Bestimmtheit fehlt, die das Grundgesetz
fur Eingriffe in den Artikel 10 Grundgesetz eigentlich
erfordert. So erlaubt § 39 Eingriffe in die durch Artikel
10 Grundgesetz geschiitzten Rechte u.a. gegentiber Per-
sonen, bei denen Tatsachen die Annahme rechtfertigen,
dass sie Straftaten von erheblicher Bedeutung planen.
Hier wird der Grundsatz der Verhadtnismaligkeit weit-
reichend verworfen, meine Damen und Herren. Nicht ein-
mal bestimmte Tatsachen missen hier vorliegen, d.h,,
die Uberwachung kann bereits aufgrund vager gericht-
lich nicht verwertbarer Hinweise aus dem geheimdienst-
lichen Bereich angeordnet werden. Straftaten erhebli-
cher Bedeutung nach § 39 AWG umfassen zudem auch
solche Delikte, deren Versuch nur a's Ordnungswidrig-
keit geahndet wird, die aber dann zur Straftat hochge-
stuft werden, wenn die Handlung geeignet ist, die aus-
wartigen Beziehungen der BRD zu gefdhrden. Auch der
Begriff des Planesigt rechtlich sehr unbestimmt, die grund-
legende rechtstaatliche Klarstellungs- und Garantiefunk-
tion der strafrechtlichen Tatbestandsméafdigkeit wird da-
mit weit gehend aul3er Kraft gesetzt. Zudem fehlt unse-
res Erachtens eine hinreichende Zweckbindung fir die
Verwendung von Erkenntnissen aus solchen Eingriffen.
Eine Zweckbindung fur Daten aus Abhdrmalnahmen exis-
tiert zwar bei Bundesbehdrden, nicht aber bei den Lan-
desbehdrden. Darauf wurde seinerzeit verzichtet, um die
Zustimmungspflichtigkeit des Gesetzes im Bundesrat zu
umgehen.

Da gemal3 § 39 Abs. 4 aus dem Wirtschaftsgesetz die
Staatsanwaltschaften der Lander vom Ergebnis der be-
antragten Mal3nahme zu benachrichtigen sind, kann sie
mangels Zweckbindung auch Erkenntnisse aus G-10-
Eingriffen fur strafrechtliche Ermittlungsverfahren ver-
wenden, bei denen ein solcher Eingriff unverhdtnismé
f3ig oder sonst unzuléssig wére.

Meine Damen und Herren, wir kritisieren die Inanspruch-
nahme einer Vielzahl von Personen gegenliber einigen
potenziellen Straftdtern, bei denen bereits Anhaltspunkte
ausreichen, um sie zu solchen zu erkléren. Es besteht
hier eine Ausforschungshefugnis ohne Anfangsverdacht. In
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der Kontrolllogik des Finanzministers, eine Qualitét der
Uberpriifungsdichte anzulegen, wird die Unschul dsver-
mutung weit reichend ad absurdum gefihrt. Zu einem
demokratischen Rechtsstaat gehort es jedoch, dass Bur-
ger so lange nicht durch staatliche Ausforschungsmal?-
nahmen behelligt werden dirfen, solange kein konkreter
Tatverdacht gegen sie vorliegt.

Meine Damen und Herren, zum Ende noch einige Be-
merkungen zum Anderungsantrag der SPD-Fraktion:
Sie schreiben in Ihrer Antragsbegriindung, in der Sieim
Ubrigen auf jede inhaltliche Begriindung Ihres Antrags
verzichten, aber Sie schreiben villig zu Recht, ich zitie-
re: "Dabei ist jedoch aufgrund der Komplexitdt der ge-
planten Umstrukturierung eine isolierte Betrachtungs-
weise einzelner Maldnahmen, wie im CDU-Antrag vor-
gesehen, unangebracht." Und weil ich meine, meine Da-
men und Herren der SPD-Fraktion, dass dieser Satz
vollig richtig ist, ist es fir mich keinesfalls nachvoll-
ziehbar, wie Sie eine 80-seitige Konzeption Ihrer Bun-
desfinanzverwaltung in ein Vier-Punkte-Programm fur
Thiringen pressen kdnnen. Ohne auch nur einmal die
inhaltliche Zielstellung des Umstrukturierungskonzeptes
darzustellen, fordern Sie den Thiringer Landtag auf, die
Malinahmen der Bundesregierung zu begriffen. Meine
Damen und Herren, ich habe langsam den Eindruck, par-
lamentarische Auseinandersetzung konzentriert sich in
der Bundesrepublik zunehmend darauf, entweder sich
von irgendwem oder irgendetwas zu distanzieren oder aber
irgendwen oder irgendetwas zu begrifien. Um Inhalte
scheint es im konkreten Fall auch der AulRenstelle der
Bundesregierung im Thiringer Landtag wohl nicht zu
gehen. Ihr Antrag, meine Damen und Herren der SPD-
Fraktion, ist eine populistische Antwort auf einen po-
pulistischen Antrag, aber keinesfalls eine angemessene
Reaktion. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:
DasWort hat Herr Abgeordneter Dr. Pidde, SPD-Fraktion.
Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, der vorlie-
gende Antrag der CDU-Fraktion macht den Versuch,
die Probleme der komplexen Umgestaltung der Bundes-
finanzverwaltung und speziell der Zollverwaltung auf
den drohenden Wegfall einer einzelnen Behorde, nam-
lich des Zollfahndungsamts Erfurt, zu reduzieren. Es fallt
mir schwer, meine Damen und Herren von der CDU,
Ihnen eine fachliche Mativation fir diesen Antrag abzu-
nehmen, denn wo waren |hre gleich lautenden Antrége,
als Theo Waigel in den vergangenen Jahren die Schlie-
Rung von Behdrden der Finanzverwaltung in Thiringen
veranlasste. Doch blenden wir einmal die vermutete
politische Motivation fur Ihr Engagement aus der Be-
trachtung aus, stellt sich die Frage, ob Ihr Antrag fach-

lich serits ist. Die Antwort kann nur ein Nein sein. Kann
man wirklich ein Gesamtkonzept zerpflicken und eine
vermeintliche negative Auswirkung an den Pranger
stellen, ale anderen positiven Auswirkungen aber till
und heimlich auf der Habenseite verbuchen? Ein
solches Vorgehen ist nach meiner Auffassung unserios.
Ich frage Sie auf der Mittelbank: Ist es Ihnen denn pein-
lich, dass durch die Neustrukturierung der Zollverwal-
tung statt jetzt 372 Bedienstete dann 644 Bedienstete in
Thuringen tétig sein werden? Ober weshalb verschwei-
gen Sie diese Zahl so schamhaft? Im Landervergleich muss
man doch eindeutig sagen, dass Thiringen bei dieser
Reform als Gewinner hervorgeht.

Meine Damen und Herren, natirlich ist auch die SPD-
Fraktion fur den Erhalt moglichst vieler Bundesbehor-
den in Tharingen. Wir sprechen uns jedoch fir eine dif-
ferenzierte Betrachtung aus, flr eine Betrachtung der
Gesamtstruktur. Aus diesem Grund haben wir einen Al-
ternativantrag eingebracht.

Meine Damen und Herren, dass Verwaltungsmoderni-
sierung und -straffung notwendig ist, wird wohl im ho-
hen Haus niemand bestreiten. Die Landesregierung ver-
sucht sich ja auch, aus unserer Sicht mehr schlecht als
recht, an diesem Problem. Es dabei allen recht zu ma-
chen, ist quas unméglich. Man muss der Bundesregie-
rung deshalb die Art und Weise des Herangehens zugute
halten. Und ich habe dies bei der ersten Beratung zum
Antrag schon einmal gesagt: Anders as in Thiringen
werden dem Behdrdenumbau und Personalabbau tat-
sachlich nachvollziehbare Konzepte zugrunde gelegt. Den
Konzepten ist, anders als in Thiringen, unter Mitarbeit
verwaltungsexterner Fachleute ein aufgabenkritisches
Hinterfragen des Aufbaus und der Ablaufe innerhalb der
betroffenen Verwaltung vorausgegangen. In den fortlau-
fenden Prozess sind, anders als in Thiringen, der Haupt-
personalrat, die Frauenbeauftragte, der Hauptvertrauens-
mann der schwerbehinderten Verwaltungsangehorigen,
die Vorsitzende der Hauptjugend- und Ausbildungsver-
tretung eingebunden und beteiligt. Anders als in Thu-
ringen wird dieser Prozess nicht geheim gehalten, son-
dernist fir jedermann zugénglich im Internet dokumen-
tiert.

Meine Damen und Herren, die Zollverwaltung steht vor
der Aufgabe, ihre Aufgaben und Strukturen insbeson-
dere vor dem Hintergrund der anstehenden Erweiterung
der EU zu Uberprifen und wirksame, langfristig be-
standskréftige Verwaltungsstrukturen zu schaffen. Die-
sem Ziel dienen die jetzigen Umstrukturierungen. Es ist
doch unstrittig, dass sich die Aufgabenschwerpunkte
mit der EU-Osterweiterung nicht nur értlich verlagern
werden. Fur Thiringen beinhaltet die Reform folgende
Punkte:

1. die Starkung des Hauptzollamtes Erfurt, hier steigt
das Personal von 270 auf 577 Beschéftigte;
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2. die Eingliederung des Hauptzollamtes fur Prifungs-
fragen in Erfurt mit derzeit 23 Beschéftigten in das Haupt-
zollamt Erfurt;

3. dass durch die Zusammenlegung der Binnenhaupt-
zollamter leistungsstarke, speziaisierungsfahige Struk-
turen geschaffen werden;

4. die Auflosung des Zollamtes Sonneberg im Jahr 2001
und des Zollamtes Saalfeld nach erfolgter EU-Osterwei-
terung, das betrifft insgesamt 12 Beschéftigte; und

5. der Bereich der Zollfahndungsémter.

Hier haben wir insgesamt 21 Amter mit 31 AuRenstellen
und die sollen auf 8 Zollfahndungsamter mit 24 Aul3en-
stellen reduziert werden. Das betrifft auch Erfurt, was
Sie beantragt haben. Aber Sie sagen nicht, dass die Zahl
der Ermittlungsbeamten von jetzt 2.163 auf 2.200 insge-
samt steigen soll.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung ist auf-
gefordert, sich dafir einzusetzen, und das hat der Fi-
nanzminister im Haushaltss und Finanzausschuss ja
auch bestatigt und auch gesagt, dass er dort tétig gewor-
denist, dass bei alen geplanten Umstrukturierungen die
Thoringer Interessen gewahrt bleiben und am besten
vertreten werden. Und am besten werden die Thiringer
Interessen in diesem Fall vertreten, wenn die Forderun-
gen unseres Alternativantrags erfillt werden. Deshalb
bitte ich um Zustimmung.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Mohring, CDU-Frak-
tion.

Abgeordneter Mohring, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, mit lhrer
Erlaubnis, Frau Prasidentin, darf ich aus der "Thuringer
Allgemeinen" von heute zitieren. Dort steht geschrie-
ben: Mit Beginn der rotgriinen Kodlition haben es auch
Thiringer in einem Bundesministerium, in Parlaments-
blros und in der Parteizentrale in Posten und Stellen ge-
schafft. Aus der sicheren Regierungsbeteiligung heraus
besinnen sie sich nun ihrer Wurzeln, sie wollen helfen.
Dazu hat die SPD, die Thiringer SPD, Leute in Berlin,
ein Projekt 2004 gegriindet, ein Interessenbund, der ver-
hindern soll, dass wie 1999 die Abstimmung zwischen
den Genossen in Land und Bund nicht richtig klappt.
Offensichtlich hat diese Abstimmung zwischen den Ge-
nossen im Bund und Land auch bei den Zollfahndungs-
amtern nicht geklappt, denn sonst wiirde es diesen An-
trag der CDU heute hier gar nicht geben.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, der Bundesfinanzminister, ja
zum Teil grob gescholten, hat ein Grobkonzept vor-
gelegt, nachdem nunmehr alle Personalréte, alle Landes-
regierungen, Minister und Abgeordneten zu diesem neu
strukturierten Konzept gehtrt worden sind, und er
schreibt dazu - ich denke, Finanzminister Trautvetter
wird nachher dazu noch etwas ausfuhren -: "Der breit
angelegte und intensiv. wahrgenommene Diskussions-
prozess hat gezeigt, dass der fachliche Ansatz des Kon-
zepts auf der Grundlage der Ziele des Projekts durch-
weg auf positive Resonanz gestof3en ist." Nun frage ich
mich, ob Eichel ale Post, die ihm so zukommt, auch
selbst liest. Ich bezweifele das an dieser Stelle, sonst
wirde er wissen, dass die Thiringer Landesregierung
namlich zu dem vorgelegten Konzept zur Reformierung
der Bundesfinanzverwaltung eindeutig und klar schon
im Vorfeld gesagt hat, dass sie dieser Strukturéanderung
nicht zustimmt.

(Zwischenruf Trautvetter, Finanzminister:
Und der Personalrat.)

Dazu komme ich noch.

Meine Damen und Herren, wer dieses Grobkonzept zur
Anderung der Bundesfinanzverwaltung einmal néher
betrachtet hat und vor allen Dingen es betrachtet hat,
nachdem die Anderungswiinsche der verschiedenen Bun-
dedénder berticksichtigt wurden, der wird sehen, dass
aulBer der Sommersightseeingtour des Bundeskanzlers,
das konnte man ja ausfuhrlich verfolgen, die neuen
Bundeslander in der Regierungspolitik in Berlin derzeit
keine Rolle spielen und insbesondere, so scheint es, und
das will ich auch hier noch einmal betonen, scheint Thii-
ringen keine Rolle zu spielen, denn sonst hétte sich ins-
besondere nach den Einwendungen der Landesregierung
hinsichtlich der Anderungen des Grobkonzepts gezeigt,
dass eine zusétzliche AulRenstelle des Zollfahndungs-
dienstes Frankfurt/Main in Kassel geschaffen wurde.
Und wer weil3, wo Kassel liegt - das liegt in Hessen -,
wird wissen, dass sehr wohl die Anderungswiinsche an-
derer Landesregierungen berticksichtigt wurden

(Zwischenruf Trautvetter, Finanzminister:
Die des Bundesfinanzministers.)

- genau -, lediglich die der Thiringer Landesregierung
wurden nicht berlicksichtigt. Vielmehr hat Eichel nach
Anderung seines Grobkonzepts festgelegt, dass der be-
sonders betrachtete Bereich Westthiringen nunmehr vom
Zollfahndungsamt Hannover aus betreut werden soll.
Wer nun also meint, dass Thiringen, wie der Abgeord-
nete Dittes das vorhin ausfuhrlich beschrieben hat, zwi-
schen Hannover, Frankfurt am Main, Nirnberg und Dres-
den aus sehr wohl sicherem Bereich des Zollfahndungs-
dienstes gesichert sei, der lebt, glaube ich, hier ziemlich
weltfremd. Deshalb ist unser Antrag der CDU-Fraktion
mit der Aufforderung an die Landesregierung, sich sehr
wohl noch einmal dafiir einzusetzen auf Bundesebene,
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dass die Zollfahndungsémter auch in Thiringen erhalten
bleiben, sehr wohl wichtig und Uberhaupt nicht populis-
tisch. An dieser Stelle frage ich mich, welchen Politik-
ansatz Kollege Dittes und seine Fraktion betreiben, wenn er
meint, dass wir uns mit dem Erhalt von zusétzlichen 40
Arbeitsplatzen lediglich populistischen Zielstellungen
hingeben, der irrt.

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Die werden
doch gar nicht abgebaut.)

Wir halten es sehr wohl fiir wichtig, dass im Zollfahn-
dungsdienst diese Stellen erhalten bleiben, nicht nur
deshalb - Sie haben es ja selbst gesagt -, weil wir jéhr-
lich zwischen 400 und 500 Ermittlungsverfahren in
Thuringen haben, die kiinftig gar keiner mehr in Tharin-
gen selbst bearbeiten kann. Viel wichtiger ist uns, und
das trennt uns natiirlich deutlich wieder von Ihnen,

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Dasist Auf-
gabe der Landespolizei.)

dass wir eben nicht Drogenschmuggler, Geldwascher -
und was haben Sie noch alles genannt -, Drogendealer
schiitzen wollen, sondern wir wollen, dass diesen Leu-
ten auf die Spur gekommen wird, auch in Thiringen.
Wir sind mittlerweile jetzt das einzige Bundesland, wel-
ches ohne Zollfahndungsdienst dasteht. Anhand der vie-
len wichtigen Autobahnkilometer, die wir in Thiringen
haben, sind die Drogendealer und -schmuggler die ein-
zigen, die hier querbeet durch Thiringen durchmar-
schieren kdnnen, ohne dass sie sich der Gefahr ausset-
zen miissen, dass sie auch nur einer kontralliert. Das wollen
wir verhindern.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb wollen wir, dass die Landesregierung sich noch
einmal auf Bundesebene dafur stark macht, dass der
Zollfahndungsdienst hier in Thiringen erhalten bleibt.

Herr Pidde, noch einmd zu Ihnen: Unser Antrag war doch
nun ausdrucklich auf Initiative des Personalrats zustande
gekommen. Sie nehmen hier den Persondrat als Kron-
zeugen fur Ihre Ausfihrungen. Das ist ja véllig absurd,
was Sie hier auffuhren.

(Zwischenruf Abg. Dr. Pidde, SPD: Da haben
Sie schlecht zugehort.)

Aufgrund der Interventionen des Personalrats bei unse-
ren Bundestagsabgeordneten und auch bei uns in der
CDU-Fraktion hier im Thiringer Landtag haben wir uns
fir den Erhalt der Zollfahndungsédmter erst stark ge-
macht. Weil die Bundesregierung die Einwendungen,
die der Personarat dort in der Anhérung geltend ge-
macht hat, nicht berlicksichtigt hat, haben sie sich an
uns gewandt. Deshalb stehen wir jetzt hier in der Ver-
antwortung dafir, dass der Thiringer Landtag sich auch

fir solche strukturellen Probleme in Thiiringen stark macht.

Meine Damen und Herren, zum vorgelegten Initiativan-
trag der SPD-Fraktion will ich Folgendes sagen: Wer
den Antrag gelesen hat, wird insbesondere zu den Punk-
ten 2 bis 4 erkennen, dass die SPD-Fraktion genau die-
sen Status quo festschreiben will, den wir eben verhin-
dern wollen. Dort steht unter anderem, dass die notwen-
digen strukturellen Veranderungen sozialvertraglich er-
folgen sollen und dass die Aufgabenerfillung durch die
geplanten Strukturverénderungen nicht negativ beein-
flusst wird. Das ist doch genau das, was wir verhindern
wollen. Das ist doch nichts anderes. Wir wollen doch
diesen Zustand, den Sie mit Ihrem Antrag hier beschrei-
ben, wo Sie groffmundig meinen, wir sollen diesem An-
trag zustimmen, genau das wollen wir doch verhindern
und nicht den Status quo erst noch festschreiben und
sagen, alles soll sozialvertraglich passieren. Wir wollen,
dass die Zollfahndungsstruktur in Thiringen so erhalten
bleibt, wie sie ist, und deshalb bitten wir, unserem An-
trag und der Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses zuzustimmen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Préasidentin Lieberknecht:
Es hat jetzt das Wort Herr Minister Trautvetter.
Trautvetter, Finanzminister:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ich bedanke mich, dass wir heute noch einmal die
Gelegenheit haben, Uber dieses Thema zu sprechen,
obwohl eigentlich seit gestern oder mit Schreiben vom
16. Januar - eingegangen bei mir gestern in der Post -
der Bundesfinanzminister endgultig entschieden hat. Als
solches filhren wir heute eine Debatte Uber bereits geté
tigte Entscheidungen. Und ich sage hier ganz deutlich:
Ich halte diese Entscheidung der Ausdinnung der Zoll-
fahndungsamter fir falsch.

(Beifall bei der CDU)

Herr Pidde, ich habe das Gleiche auch bei den Zollam-
tern dem friheren Finanzminister Waigel gesagt, auch
das halte ich fur falsch. Machen Sie es einmal dem
Glashléser aus Lauscha begreiflich, der Glas exportiert,
der bisjetzt seinen Lkw in Sonneberg hat versiegeln las-
sen, dass er jetzt bis Bamberg fahren muss, bevor er den
Stempel zum Export bekommt. Machen Sie dem einmal
begreiflich, warum diese Kosten auf die Unternehmen
Ubergeleitet werden. Letztendlich hat auch der Staat durch
hohere Kosten weniger Steuereinnahmen. Diese Kritik
weise ich zurtick. Wir haben uns immer vor alem fir
die untere Ebene eingesetzt. Ich freue mich darber, dass
das Hauptzollamt in Erfurt gestérkt wird. Nur, meine Da-
men und Herren, das jetzt als grofe Errungenschaft zu
feiern, dafir habe ich Uberhaupt kein Versténdnis. Ers-
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tens werden die Hauptzollamter mit zusdtzlichen Aufga-
ben betraut, die ich richtig finde, insbesondere bei der
Bekampfung der illegaen Beschéftigung. Deswegen gibt
es dort eine Aufstockung querbeet Uber das ganze Land.
Zweitens ist das ein Aquivalent fir die Straffung der
Zollverwaltung in den letzten Jahren, die auch mit der
Landesregierung abgesprochen ist. Ich mdchte es nur
noch einmal nennen. Wir haben die Zollamter Altenburg,
Bad Salzungen, IImenau, Muhlhausen, Walldorf, Zeu-
lenroda aufgelost. Wir haben die Hauptzollémter Gera
und Suhl aufgelst. In absehbarer Zeit werden Saalfeld
und Sonneberg geschlossen. Wir haben das Bundesver-
mdgensamt Gera aufgeldst. Im Bundesvermdgensbereich
ist der néchste Schritt angekindigt, diese Struktur zu
straffen. Der Bundesfinanzmininster hat einen schénen
Namen dafiir: Nimbus. Wer weil3, was sich unter Nim-
bus verbirgt. Und die EU-Osterweiterung - auch das
steht in dem Grobkonzept, man muss es nur richtig le-
sen - wird wieder zu einem Personalabbau von ca. 4.000
Stellen im Zoll fuhren. Man hat es sanft umschrieben:
Es kénnen etwa 4.000 Mitarbeiter fir andere Aufgaben
eingesetzt werden. So steht das im Konzept. Und das
gestrige Papier enthélt auch keine personellen Aussagen
mehr zum Hauptzollamt in Erfurt. Das Uberlésst man dem
Feinkonzept und wir werden sehen, ob im Feinkonzept
diese Zahlen wirklich bestétigt werden.

Ich will einen Satz zum Verfahren sagen, wobel ich ganz
klar sage, in der Organisation seiner Verwaltung hat der
Bund natiirlich die Hoheit. So wie ich mir auch vom Bund
nicht in die Organisation meiner Verwaltung hineinre-
den lasse, so hat das letztendliche Entscheidungsrecht in
diesem Fall der Bund und wir kénnen nur unsere Kritik
anmelden. Aber wenn das BMF im Haushaltsausschuss
erkléart, es werde keine weilRen Flecken geben, so ist das
eindeutig die Unwahrheit. Thiringen und das Saarland
sind im Bereich der Zollfahndung ein weil3er Fleck in
Deutschland. Herr Mohring hat es ja gesagt, das erste
Grobkonzept hatte 22 Aulenstellen und im Dezember
wurden die 22 Aulenstellen auf 24 erweitert. Ich bin ei-
gentlich damals davon ausgegangen, dass mit der Er-
weiterung auf 24 Aulenstellen Thiringen berlicksichtigt
wird, die fachlichen Argumente hatten wir ja vorgetra-
gen. Aber wie Wunder, eine der zwei zusétzlichen Aulien-
stellen ist Kassel. Ein Schelm, der Béses dabei denkt!
Kommt doch zuféllig der Bundesfinanzminister aus die-
ser Region. Ob das fachlich begrundet ist, das wage ich
ganz deutlich zu bezweifeln. In einem Schreiben des
Bundesfinanzministeriums des parlamentarischen Staats-
sekretérs Dr. Hendricks steht: "Der fachliche Ansatz ist
durchweg auf positive Resonanz gestof3en”. Auch das
ist die Unwahrheit. Der Personalrat in Erfurt hat seine
Bedenken wegen der Ausdinnung der unteren Struktu-
ren geltend gemacht. Die Landesregierung Thiringens
hat die Bedenken geltend gemacht. Herr Dr. Pidde, es
ist eben ein Unterschied, ob ein Mitarbeiter aus Dresden
ans Hermsdorfer Kreuz fahrt oder von Erfurt oder Gera
ans Hermsdorfer Kreuz féhrt. Da niitzt mir auch nicht
die gleiche Anzahl der Mitarbeiter in Dresden, weil der

ndmlich erst einmal fir die Anfahrt und fir die Rick-
fahrt mindestens zwei Stunden weniger Prifungstétigkeit
durchftihren kann, weil er néamlich grofere Anfahrtswe-
ge hat. Und das ist unsere Kritik, die wir vor alem an
diesem Konzept haben.

Ich sage hier ganz deutlich - da scheint esjain der Bun-
desregierung unterschiedliche Verfahrensweisen zu ge-
ben - der Bundesverteidigungsminister spricht vorher
vernunftig mit den Landern, wenn er strukturelle Ent-
scheidungen trifft, aus dem Kanzleramt und aus dem
Bundesfinanzministerium bin ich eine solche Verfah-
rensweise nicht mehr gewohnt. Da wird entschieden,
das erinnert mich mehr an einen politischen Stil, der uns
in Regionen in Sideuropa bekannt vorkommt, auch man-
che meiner CDU-Kollegen lassen sich ja kaufen. Das
haben ja steuerpolitische Entscheidungen im Bundesrat
im Juli des letzten Jahres gezeigt. Herr Dittes, ich gebe
Ihnen Recht, esliegt vielleicht an der Thiringer Landes-
regierung, es liegt vielleicht auch an dem Thuringer Fi-
nanzminister, weil ich mich eben nicht kaufen lasse fur
andere politische Entscheidungen.

(Beifall bei der CDU)

Und ich bleibe dabei, ich halte diese Entscheidung, die
Zollfahndungsémter, sprich die unterste Ebene, die Ar-
beitsebene, so zu zentrieren, fur fachlich falsch. Die un-
tere Arbeitsebene muss regiond gestreut werden, weil sie
dann némlich auch am wirksamsten ist und wir werden
sehen, obwohl die Entscheidungen gefallen sind, ob wir
insgesamt vielleicht an dieser Entscheidung doch noch
das eine oder andere dndern kdnnen. Vielen Dank.

(Beifal bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlief3e
damit die Aussprache und wir kommen zur Abstim-
mung, zunéchst Uber den Anderungsantrag der Fraktion
der SPD in Drucksache 3/1307, der eine Neufassung des
Antrags enthélt. Ich frage, wer stimmt diesem Antrag
zu, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Gegen-
stimmen? Danke. Enthaltungen? Mit einer Mehrheit von
Gegenstimmen abgelehnt. Dann stimmen wir direkt
Uber den Antrag der Fraktion der CDU in Drucksache
3/1074 ab, da die Beschlussfassung des Haushalts- und
Finanzausschusses in Drucksache 3/1301 die Annahme
dieses Antrags empfiehlt. Ich bitte a'so um das Handzei-
chen, wer dem Antrag der Fraktion der CDU seine Zu-
stimmung gibt. Danke. Gegenstimmen? Danke. Enthal-
tungen? Bei einer Zahl von Gegenstimmen und einigen
Enthaltungen mit Mehrheit angenommen. Damit schlie-
[3e ich den Tagesordnungspunkt 6.
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Wir kommen zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 7

Bericht zur akustischen Wohnraumiiber -
wachung zum Zwecke der Strafverfolgung
nach Artikel 13 Abs. 3 des Grundgesetzes
(GG) in Thiringen
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/1130 -
dazu: Beschlussempfehlung des Justiz-
ausschusses
- Drucksache 3/1300 -

Berichterstatter ist der Abgeordnete Wolf; ich bitte zu-
néchst um die Berichterstattung.

Abgeordneter B. Wolf, CDU:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren Abgeordne-
ten, das uns vorliegende Berichtsersuchen in Druck-
sache 3/1130 ist durch Beschluss des Landtags vom 15.
Dezember 2000 an den Justizausschuss zur Beratung
Uberwiesen worden. Der Justizausschuss hat sich sehr
ausfuhrlich mit diesem Antrag befasst. Wir haben auch
noch mal den Unterschied herausarbeiten kdnnen, dass
es in diesem Fall um ein Bundesgesetz geht und dass
nach diesem Bundesgesetz entsprechend der Anderung
des Artikels 13 Abs. 3 des Grundgesetzes auch eine Be-
richtspflicht des Landes gegenliber der Bundesregierung
besteht und dass die Bundesregierung einen ent-
sprechenden Bericht dann auch an den Bundestag er-
stattet und der Bundestag diesen Bericht dann auch ent-
sprechend als Drucksache erhélt, so dass der Bericht fur
jedermann, da die Drucksachen ja auch im Internet ver-
offentlicht werden, zuganglich ist. Die Landesregierung
hat auch ihre Bereitschaft erklért, Uber den Bericht, den
die Landesregierung der Bundesregierung zu geben hat,
den Landtag entsprechend zu informieren. Deshalb auch
die Beschlussempfehlung mit der Erganzung des Aus-
schusses, kinftige Berichte sollten jahrlich dem Justiz-
ausschuss spétestens zum Ablauf des Il1. Quartals des
Folgejahres erstattet werden. Der Zeitpunkt ergibt sich
daraus, dass im Laufe des Jahres dann die Zusammen-
stellung erarbeitet und an die Bundesregierung gemel det
wird und der Landtag sicherlich das Recht hat, auch den
gleichen Informationsstand auf diesem Gebiet zu haben
wie die Bundesregierung. Ich empfehle Thnen, die Druck-
sache mit der Beschlussempfehlung des Justizausschus-
ses anzunehmen.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

So, damit eréffne ich die Aussprache, das Wort hat zu-
néchst der Abgeordnete Pohl, SPD-Fraktion.

Abgeordneter Pohl, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, mit der Be-
schlussfassung des Justizausschusses wird dem Antrag
der SPD weitestgehend entsprochen, d.h., dass die Lan-
desregierung jahrlich einen Bericht Uber die Mal3nah-
men zur akustischen Wohnraumiberwachung erstattet.
Wir hatten damals beantragt vor dem Parlament, jetzt
hat der Justizausschuss beraten und es liegt uns der An-
trag vor, dass diese Berichterstattung vor dem Justizaus-
schuss erfolgt. Mit diesem Kompromiss sind wir einver-
standen und ich bitte auch diesen Antrag in dieser Wei-
se zu behandeln. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)
Préasidentin Lieberknecht:
DasWort hat jetzt der Abgeordnete Dittes, PDS-Fraktion.
Abgeor dneter Dittes, PDS:

Meine Damen und Herren, in der ersten Beratung des
vorliegenden Antrags und auch in den Beratungen des
Justizausschusses bestand Dissens dartiber, ob sich die
parlamentarische Kontrolle der Lénder nur auf Mal3nah-
men nach Artikel 13 Abs. 4 und 5, also auf Mal3hahmen
der Verletzung des Grundrechts auf Unverletzlichkeit
der Wohnung zu préaventiven Zwecken bezieht, oder ob
der Landtag auch Uber die nach Artikel 13 Abs. 3 von
den Strafverfolgungsbehtrden der Lander vorgenom-
menen Uberwachungsmalinahmen unterrichtet werden
muss. Eine solche Unterrichtung erscheint zumindest den
Kommentatoren des Grundgesetzes Maunz/Durich/Her-
zog zweckmalig - ich werde zitieren -, "da fUr den Fall,
dass der Landesexekutive politische Vorgaben gemacht
werden sollen, die Landesparlamente hierfir die direkte-
ren Einflussmoglichkeiten besitzen." Gerade dafir aber,
meine Damen und Herren, ist es notwendig, die Grund-
lage fur eben diese direkte Einflussmoglichkeit sich
selbst nicht durch Beschluss zu nehmen. Genau das pas-
siert aber mit dem Antrag der SPD und der im Wesentli-
chen unveranderten Beschlussempfehlung des Justizaus-
schusses, die die Landesregierung nur dazu auffordert,
dem Landtag lediglich das zu berichten, was die Lan-
desregierung ohnehin an die Bundesregierung meldet
und diese dann in einer Drucksache vertffentlicht. Wa-
rum Angaben, die auf Bundesebene offentlich gehandelt
werden, in Thiringen kinftig der Geheimniskramerei
eines nicht offentlich tagenden Ausschusses unterliegen
oder Ubergeben werden, erschlieft sich wahrscheinlich
noch nicht einmal 1hnen selbst.

Mit dem im Namen der PDS-Fraktion im Justizaus-
schuss eingebrachten Anderungsantrag war einerseits
beabsichtigt, dass der Bericht der Landesregierung of-
fentlich gegeben wird, was bei entsprechender Anony-
misierung der Daten auch aus datenschutzrechtlichen
Griinden vollkommen unbedenklich wére und dem origi-
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néren Interesse der Burgerinnen und Birger nach weitest-
moglicher Transparenz von verdecktem staatlichen Han-
deln entsprochen hétte. Wenn ich mich recht entsinne,
Herr Scherer, hatte gegen eine solche Verfahrensweise
nicht einmal die Landesregierung etwas einzuwenden.
Beabsichtigt war andererseits auch, den notwendigen
Umfang der durch die Landesregierung zu machenden
Angaben Uber durchgefiihrte Lauschangriffe verbindlich
in der Berichtspflicht festzuschreiben. Im Einzelnen
handelt es sich um die Angaben, die die Bundesregie-
rung in ihren jéhrlichen Unterrichtungen nicht verof-
fentlicht. Notwendig fur eine vor alem grundrechts-
orientierte Bewertung der Befugnisse und der durchge-
fuhrten Mal3nahmen ist die Auskunft dartiber, wie viele
Betroffene, die nicht Inhaber, Mieter, Nutzungsberech-
tigte sind, sondern sich als Besucher/in bzw. Nutzer/in
zufdlig in der belauschten Wohnung aufgehalten haben.
Nicht unmaldgeblich ist auch die Auskunft in diesem
Zusammenhang, wie haufig von Polizei und Staatsan-
waltschaften gestellte Antrége auf Anordnung der akus-
tischen Uberwachung durch das entsprechende Gericht
abgelehnt wurden. Einer solchen Konkretisierung konn-
te sich die UbergrofRe Mehrheit des Thuringer Landtags
nicht anschliefen. Einen Grund daflir sind die Beden-
kentrager bisher schuldig geblieben.

Meine Damen und Herren, trotz des Bemihens um ei-
nen transparenten Umgang Uber durchgefihrte grund-
rechtseinschrénkende Mal3nahmen der akustischen Wohn-
raumiberwachung zum Zwecke der Strafverfolgung nach
Artikel 13 Abs. 3 Grundgesetz bleibt meine grundsétzliche
Kritik aus der ersten Beratung des vorliegenden Antrags
an dieser Befugnis unveréndert bestehen. Der Lauschan-
griff, meine Damen und Herren, ist ein immenser Ein-
griff in das individuelle Schutzrecht des Einzelnen ge-
gentiber dem Staat und seinen Behérden auf Unverletz-
barkeit des Wohnraums. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:
Das Wort hat jetzt Abgeordneter Wolf, CDU-Fraktion.
Abgeordneter B. Wolf, CDU:

Herr Kollege Dittes, es mag sich ja in lhrem Kopf ir-
gendetwas festgefressen haben, dass Sie eine panische
Angst davor haben, dass irgendwer irgendetwas ver-
heimlichen will. Sie selber wissen ja, da wir Gber den
Inhalt des Berichts im Justizausschuss zwar nicht ge-
sprochen haben, aber im Prinzip die meisten zumindest
Internetzugang haben und wissen, wie der Bericht aus-
sieht, dass es Jahre gibt, wo Uberhaupt nichts passierte
und es im Jahre 1999 einen einzigen Fall einer akusti-
schen Wohnraumiberwachung gegeben hat, dass also
der Umfang dieses Berichts sich doch so sehr gering hélt,
dass wir in der Mehrheit des Ausschusses der Meinung
waren, deswegen muss sich das Parlament nicht damit

befassen, dass wir einen Tagesordnungspunkt haben, wo
dann die Landesregierung erklart, es gibt gar nichts zu
berichten.

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Das kann
doch eine schriftliche Unterrichtung sein.)

Das kann uns ndmlich passieren. Unabhéngig davon
haben Sie auch die Bereitschaft der Landesregierung ge-
hort, dass, wenn es denn doch einma umfangreicher
waére, es durchaus auch ein Thema des Parlaments sein
konnte, aber ich sehe dieses Problem nicht. Es geht auch
nicht um einen Lauschangriff, wie Sie immer gern so
schon dann populdr behaupten, sondern es geht um die
akustische Wohnraumiberwachung in Verbindung mit
einer Ermittlung, wéhrend einer Ermittlung, wenn eine
Strafverfolgung eintritt, wenn ein begriindeter Verdacht
bereits vorhanden ist, wenn eine strafbare Handlung
vorliegt, nur dann, und das muss durch drei unabhan-
gige Richter bestétigt werden, dass tberhaupt solch eine
Aktion dattfindet. Deswegen maen Sie hier nicht solche
Gespenster an die Wand, die gar nicht vorhanden sind.

(Beifall bei der CDU)

Ich empfehle noch eéinmal, auch im Namen meiner Frak-
tion, den Antrag mit der gegebenen Anderung anzuneh-
men.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Dann kom-
men wir zunéchst zur Abstimmung Uber die Beschluss-
empfehlung des Justizausschusses in Drucksache 3/1300.
Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
Danke. Gegenstimmen? Enthaltungen? Bei einer Anzahl
von Enthaltungen mit Mehrheit angenommen. Dann
stimmen wir Uber den Antrag der Fraktion der SPD in
Drucksache 3/1130 unter Berlicksichtigung der eben an-
genommenen Beschlussempfehlung des Justizausschus-
ses ab. Wer dem zustimmt, den bitte ich ebenfalls um
das Handzeichen. Danke. Gegenstimmen? Das ist nicht
der Fall. Enthaltungen? Bel einer Anzahl von Enthaltun-
gen mit Mehrheit angenommen. Nach diesem angenom-
menen Antrag hat jetzt die Landesregierung angekin-
digt, den geforderten Bericht sofort zu geben. Ich darf
Herrn Staatssekretér Scherer bitten.

Scherer, Staatssekretér:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren
Abgeordneten, nachdem die Berichtspflicht zur akus-
tischen Wohnraumuberwachung erst kiirzlich sowohl im
Landtag als auch im Justizausschuss ausfuhrlich erértert
worden ist, will ich mich hier kurz fassen. Die bisherige
Befassung mit dieser Thematik hat verdeutlicht, dass
Artikel 13 Grundgesetz im repressiven Bereich keine
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origindre Berichtspflicht der Landesregierung gegen-
Uber dem Landtag begriindet. Versdumnisse der Landes-
regierung gibt es deshalb nicht. Ungeachtet dessen hat
die Landesregierung unter anderem auch gegeniiber der
Frau Prasidentin des Landtags stets ihre Bereitschaft er-
klart, bel einem entsprechenden Informationswunsch des
Landtags auch diesen tber akustische Wohnraumiberwa-
chungsmaf3nahmen im repressiven Bereich zu unterrich-
ten, was ich im Folgenden nun tun méchte.

Das Ubliche Procedere sieht wie folgt aus: Die Staatsan-
waltschaften der einzelnen Bundeslénder berichten ihrer
jeweiligen Landesregierung Uber durchgefiihrte Mal3-
nahmen. Die Landesregierungen melden diese Zahlen an-
schlief¥end an die Bundesregierung weiter, die schliefdich
auf der Grundlage der Landermitteilungen den Bundes-
tag unterrichtet. Fir die Meldungen der Landesregierun-
gen an die Bundesregierung hat der Strafrechtsausschuss
der Justizministerkonferenz ein bundeseinheitliches Melde-
formular entwickelt, aus dem dann auch die Bundes-
tagsdrucksache oder die Angaben in der Bundestags-
drucksache abgeleitet sind.

Zu den Zahlen im Einzelnen: Im Jahre 1998 sind in
Thuringen keine Malnahmen erfolgt, bei denen techni-
sche Mittel der Wohnraumtiberwachung zum Zwecke
der Strafverfolgung zum Einsatz kamen. Im Kalender-
jahr 1999 ist lediglich in einem Verfahren eine Wohn-
raumiberwachungsmaldnahme geméal 8 100 ¢ Abs. 1
Nr. 3 StPO angeordnet und auch durchgefiihrt worden.
Anlasstat war ein vorsétzliches Tétungsdelikt. Von der
Mal3nahme betroffen waren zwei Wohnungen und zwei
Beschuldigte. Die Dauer der Mal3nahme betrug in einem
Fal 18, im anderen Fall 9 Kaendertage. Die Kosten
dafir sind im Einzelnen nicht bezifferbar. Die Betroffe-
nen, bel denen es sich gleichzeitig um die Beschuldigten
handelt, konnten, weil unbekannten Aufenthalts, zu-
néchst von dieser Mal3nahme im Nachhinein auch nicht
benachrichtigt werden. Die Benachrichtigung ist zwi-
schenzeitlich erfolgt und dem Bundesjustizministerium
auch nachgemel det worden. Die aus der Uberwachungs-
mal3nahme erlangten Erkenntnisse waren fir das Ver-
fahren von Bedeutung.

Mehr kann ich in dieser Sache nicht berichten. Danke
schon.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Herr Abgeordneter Dittes, wollen Sie eine Frage stelen?
Herr Staatssekretér Scherer, lassen Sedie Frage zu?

Scherer, Staatssekretér:

Ja.

Abgeor dneter Dittes, PDS:

Herr Scherer, sind denn in den Jahren 1998 und 1999
Antrage auf Durchfiihrung von UberwachungsmalRnah-
men gestellt worden, die negativ beschieden worden
sind? Kdnnen Sie etwas zu der Zahl der Betroffenen des
Lauschangriffs, den Sie hier dargestellt haben, sagen,
die im eigentlichen Sinne nicht immer Benutzer sind,
sondern sich zuféllig aufgehalten haben und in dem
Sinne dann als Betroffene zu gelten haben?

Scherer, Staatssekretar:

Ich kann zu lhren beiden Fragen keine konkreten Anga
ben machen, und zwar deshalb, weil diese Angaben
nicht erhoben werden.

Prasidentin Lieberknecht:

Weiteren Redebedarf sehe ich nicht. Der Wunsch auf
Aussprache besteht auch nicht. Damit kann ich diesen
Tagesordnungspunkt schlief3en.

Wir kommen zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 8

a) Anderung der Geschéftsordnung des
Thiringer Landtags

hier: 8§17, 111 und 112

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 3/927 -

b) Anderung der Geschéaftsordnung des
Thiringer Landtags

Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 3/1294 -

Werden Begrindungen durch die Einreicher jeweils
gewunscht? Dasist nicht der Fall. Dann schlageich eine
gemeinsame Aussprache zu beiden Punkten vor und wiirde
zunéchst bitten den Abgeordneten Dr. Pidde, SPD-Frak-
tion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, wir haben
auf die Begrindung unseres Antrags verzichtet, da wir
seit September schon gentigend Gelegenheit hatten, hier
im Plenum zum Antrag zur Begriindung zu sprechen.
Durch die verfahrensrechtliche Behinderung des An-
trags durch die bekannte Mehrheit im Altestenrat und
auch im Plenum wird unser Antrag erst heute beraten.
Somit hatten wir also geniigend Gelegenheit zur Be-
grindung und ich méchte jetzt nur kurz das Anliegen
unseres Antrags noch einmal nennen.

Der Landesrechnungshof und die Datenschutzbeauf-
tragte sind nicht nur da zur Kontrolle des Landtags und
der Landesregierung, sondern sie sollen auch Empfeh-
lungen geben und beratend zur Seite stehen. Deshalb



Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 36. Sitzung, 25. Januar 2001 2725

beantragen wir, dass der Landesrechnungshof prasident
und die Datenschutzbeauftragte das generelle Recht der
Teilnahme an den Ausschuss-Sitzungen erhalten. Wir
versprechen uns davon, dass mégliche Fehler frihzeitig
erkannt und verhindert werden.

Ansonsten sieht die SPD-Fraktion keinen Grund zur
Anderung der Geschaftsordnung. Wir stimmen damit
mit der Landtagsprasidentin vollkommen Uberein, die
vor kurzem den Fraktionen ein Schreiben gesandt hat, in
dem zu lesen ist, dass sich unsere Geschéftsordnung in
zehn Jahren bewdhrt hat und dass eine grundsétzliche
Novellierung nicht notwendig sei.

(Zwischenruf Abg. Stauch, CDU: Was,
was...?)

Das Schreiben haben alle parlamentarischen Geschéfts-
fuhrer erhalten, Herr Stauch sicherlich auch.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns zum Antrag
der CDU-Fraktion kommen. Die 35 Punkte, die Sie
aufgefuhrt haben, es sind einige dabei, die haben einge-
schlagen wie eine Bombe. Es muss Ihnen doch schlimm
wehtun, wenn die Abgeordneten von anderen Fraktio-
nen hier ihre Position darstellen oder wenn sie Fragen
stellen. Warum beantragen Sie denn nicht gleich die
Auflésung der Ausschiisse oder warum muss denn das
Plenum Gberhaupt noch offentlich tagen? Wir werden
das Gefuhl nicht los, dass die absolute Mehrheit im Haus
versucht, sich eine Geschéftsordnung nach Mal3 zu schnei-
dern, dass Sie ihre Belange auf Kosten der Opposition
durchsetzen. Und was sind dann die Aussagen von un-
serem Ministerprésidenten Herrn Dr. Vogel oder von |h-
rem Fraktionsvorsitzenden Herrn Althaus wert, wenn Sie
die Rolle der Opposition in der Demokratie preisen und
dann aber die Rechte der Opposition radikal beschnei-
den.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Meine Damen und Herren, ich will das gar nicht festma-
chen an der Oppositionsrolle, denn diese Fragen, die
hier aufgeworfen werden, sind keine Fragen zwischen Re-
gierungsfraktion und Oppositionsfraktionen, sondern es
ist ein Generalangriff auf die Rechte eines jeden Abge-
ordneten.

(Beifall bei der PDS, SPD)

(Zwischenruf Abg. Schréter, CDU: Da haben
Sievieles nicht begriffen.)

Die Geschéftsordnung ist ein wichtiges Regularium fir
die Arbeit des Parlaments. Im vom Grundgesetz und von
unserer Thiringer Verfassung vorgegebenen Rahmen
regelt sie, wie sich der Landtag organisiert, wie er sich
verwaltet und wie der Parlamentsbetrieb zu gestalten ist.
Deshalb ist die Geschaftsordnung ein bedeutendes Ins-

trument und man sollte doch sensibel damit umgehen.

Meine Damen und Herren, wir sind 1989 auf die Stral3e
gegangen, wir haben Treffen in der Kirche organisiert
und wir haben Montagsdemonstrationen organisiert, um
fur Demokratie zu kdmpfen, und wir haben diese Demo-
kratie erkdmpft, lange bevor wir in die Bundesrepublik
eingegliedert worden sind. Das wird einigen von lhnen
vieleicht nicht passen, aber esist so, Demokratie lebt von
Meinungsvielfalt und sie lebt davon, dass frei gewéhlte
Abgeordnete ihre Meinung &ui3ern dirfen; sie ale, nicht
bloRR die Oppositionfraktionen.

Die demokratischen Entscheidungsprozesse leben ein-
fach davon, dass diese Grundrechte der Abgeordneten -
das Rederecht und das Fragerecht - auch entsprechend
vorhanden sind. Und wenn Sie beklagen, dass hier zu
lange geredet wird, was hier im Vorfeld schon gesagt
worden ist, dann brauchen wir einfach blofl3 die Ge-
schéftsordnung umzusetzen. Wir brauchen doch blof3 die
frele Rede durchzusetzen und hier mit einem Stichpunkt-
zettel zu erscheinen

(Beifall bei der PDS, SPD)

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Wenn Sie's
nur machen.)

und nicht, dass die vorbereiteten Referate hier verlesen
werden.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, dass die Mehr-
heitsfraktion hier im Haus nicht versucht, diesen Antrag
mit Brachialgewalt durchzudriicken. Natirlich kénnten
Sie mit lhrer Stimmenmehrheit die Anderung der Ge-
schaftsordnung beschlief3en. Aber, ich moéchte darauf
hinweisen, dass es keinesfalls géangige Praxisist. In an-
deren Landtagen und im Bundestag werden die Ande-
rungen und Erganzungen der Geschaftsordnung stets im
Wege des Kompromisses beschlossen. Und das gehort
zu einem politisch fairen Stil,

(Zwischenruf Abg. B. Wolf, CDU: Wir war-
ten noch auf Ihren Antrag.)

dass die Anderungen ... Ich muss Sie doch schlimm tref-
fen mit meinen Worten, es ist einfach politisches Fair-
play, dass

(Zwischenruf Abg. Arenhével, CDU: Also,
was erzahlen Sie denn hier.)

(Unruhe bei der CDU)

die Mehrheit nicht einfach beschlief3t beim Fall der Ge-
schéftsordnung, sondern dass sie sich um eine einver-
nehmliche Lsung bemiht. Wir hatten eigentlich ein recht
gutes Gefilhl am Anfang, als von Ihrer Fraktion vorge-
schlagen worden ist, eine interfraktionelle Arbeitsgrup-
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pe zu bilden. Die Prasidentin hat die parlamentarischen
Geschéftsfuhrer zu sich eingeladen und hat Vorschlage
unterbreitet, welche Punkte aus Sicht der Landtagsver-
waltung korrekturbediirftig sind. Vergleichen Sie es doch
einmal miteinander. Wenn Sie sehen, welche Punkte dort
korrekturbedirftig sind und welche angepasst werden miis-
sen und was Sie hier vorgelegt haben als Antrag, kann
man doch kaum miteinander vergleichen.

Jetzt sagt die CDU-Fraktion, die Arbeitsgruppe ist nicht
mehr nétig. Aber, ich hoffe, dass es noch zu einem par-
teilibergreifenden Konsens kommt. Wenn ich lhren Frak-
tionsvorsitzenden Herrn Althaus richtig interpretiere,
hat er gesagt, er bietet der SPD Gespréche an.

(Zwischenruf Abg. Wunderlich, CDU: Naja,
bitte.)

Das ist aber keine Sache, die zwischen zwel Fraktionen
ausgehandelt werden kann,

(Beifall bei der SPD)

sondern das ist eine Angelegenheit aller Abgeordneten,
aler Fraktionen. Deshalb soll diese Diskussion im Jus-
tizausschuss gefuhrt werden. Ich beantrage hier im Na-
men meiner Fraktion die Uberweisung beider Antrége,
sowohl des CDU-Antrags als auch des SPD-Antrags, an
den Justizausschuss. Dort sollte offen miteinander gere-
det werden. Ich muss Ihnen aber gleich sagen, dass dort
ein paar Punkte nicht verhandelbar sind. Das betrifft die
Einschrénkung der Redezeit, das betrifft die Einschran-
kung des Fragerechts und das betrifft die Einschrénkung
der Weiterberatung im Ausschuss, weil das Grundfra-
gen unserer Abgeordnetenarbeit sind.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Ab-
schluss noch einmal sagen, das, was Sie von der CDU-
Fraktion vorgeschlagen haben, diese Punkte, die ich ge-
rade eben genannt habe, sind mit den parlamentarischen
Grundsédtzen nicht vereinbar. Wenn Sie sehen, dass
380.000 Burger unterschrieben haben fir mehr Demo-
kratie und wir brauchen mehr Offenheit und mehr Trans-
parenz und Sie schrénken die Abgeordnetenrechte hier
ein, damit sind wir nicht einverstanden. Danke.

Préasidentin Lieberknecht:

DasWort hat jetzt der Abgeordnete Stauch, CDU-Fraktion.
Abgeordneter Stauch, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, seit Tagen, genauer seit Ende letzter Woche, erle-
ben wir ja nun die aufgeregte und nahezu hysterische

Reaktion der Opposition, insbesondere der Herren Gent-
zel und Buse, auf einen Antrag der CDU-Fraktion zur

Anderung der Geschiftsordnung. Da hoért man solche
Worte wie "Verlust von Demokratie", "das Harteste,
was in den letzten zehn Jahren passiert ist”

(Zwischenruf Abg. Pelke, SPD: Ist esja
auch.)

und dhnliche AuRerungen. Das kann man auch in der
Zeitung nachlesen. Ich wollte es mir verkneifen, aber da
muss ich wirklich sagen, wenn Herr Gentzel sagt, dasist
das Hérteste, was er in den letzten zehn Jahren erlebt
hat, da kann ich nur sagen, da ging esihm zu gut.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, aber was ist denn nun wirk-
lich passiert? Um das Ganze mal klarzustellen: Die
SPD-Fraktion hat im vergangenen Jahr, das weil3 jeder,
einen Antrag zur Anderung der Geschéftsordnung in
den Landtag eingebracht. Wir haben allerdings vom ers-
ten Tag an klar gemacht, dass wir nicht bereit sind,
lediglich diese vorgelegten Anderungen zu beraten, son-
dern nur im Zusammenhang mit einer umfassenden No-
velle der Geschéftsordnung. Dass dies nach langjahriger
Anwendung der bisherigen Geschéftsordnung eine rich-
tige und auch eine notwendige Entscheidung war - und
da kann man halt Dinge unterschiedlich deuten, Herr
Pidde -, wir meinen, das wird auch dadurch belegt, dass
den Fraktionen, und zwar allen Fraktionen, von der
Landtagsverwaltung namlich wirklich eine Vielzahl von
Anderungsantragen - ich glaube, es waren 34 - zugear-
beitet wurden und auch weitere Ergénzungen zur Verfu-
gung gestellt werden. Also, bei einer Geschéftsordnung
von ungeféhr 130 Paragraphen, wenn die Landtagsver-
waltung, auch gesammelt Uber die Jahre, zu 34 Punkten
Anderungen vorschlagt, dann zu sagen, die Landtags-
présidentin sieht keinen Grund fir eine Novelle, das ist
schon eine merkwirdige Auslegung.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, und der Notwendigkeit, das
muss ich auch dazu sagen, Herr Buse und Herr Pidde,
der wurde auch in meinem Beisein in genau diesem Ge-
spréch bei der Landtagsprésidentin, némlich am 11. Ok-
tober 2000, nicht widersprochen. Im Gegenteil, Sie ha-
ben es ja auch dargelegt, es wurde dort Einvernehmen
erzielt, dass alle Fraktionen - und das muss man nun
bitte mal horen - bis Ende 2000/Anfang 2001 intern
entsprechenden Anderungsbedarf abkldren und dass man
danach in die notwendigen gemeinsamen Beratungen
eintritt - danach. Und nun beklagt Herr Gentzel laut-
stark, dass eine fur Jahresbeginn 2001 vereinbarte er-
neute Koordinierungsrunde - ich weil3 nicht, ob man es
SO nennen muss, er meint sicherlich ein Treffen der
Landtagsprasidentin mit den parlamentarischen Ge-
schéftsfuhrern - nicht zustande gekommen sei. So rich-
tig esigt, dieist natlrlich nicht zustande gekommen, so
richtig ist natirlich auch, dass das Scheitern weder die
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Landtagsprésidentin noch meine Fraktion zu verantwor-
ten hat. Dies hat ndmlich zweierlel V oraussetzungen be-
durft. Die eine wére gewesen - das wissen Sie auch -,
dass Sie namlich Ihren Anderungsantrag in Drucksache
3/927 zurlickgezogen hétten und nicht, wie geschehen,
unter Missachtung von einvernehmlichen Absprachen
im Altestenrat beziiglich der ausschlieflichen Nutzung
des 19. Dezember as Haushaltsberatungstermin eine
forcierte erste Beratung I hres Vorschlags bereits in die-
sem Monat erzwungen hétten. Das war Ihnen natirlich
auch klar, wenn Sie dies tun, dass wir naturlich gleich-
zeitig dann unsere Novelle einbringen. Das war |hnen
vollkommen klar. Und damit war Ihnen auch klar, dass
es zu dieser Koordinierungsrunde nicht mehr kommen
kann. Und diese Koordinierungsrunde, Herr Dr. Pidde,
ist natlirlich auch deshalb nicht zustande gekommen -
und das ist eigentlich der Hauptgrund -, weil Sie, und
damit meine ich sowohl die SPD als auch die PDS, den
vereinbarten Zeitraum nicht eingehalten haben und bis
zum heutigen Tag, und das wissen Sie auch, aul3er die-
ser genannten Drucksache nichts, aber auch gar nichts
inhaltlich auf den Tisch gelegt haben.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Das braucht
sie auch gar nicht.)

Das kann sein, dass Sie das so sehen, dass Sie das nicht
brauchen. Dann frage ich mich, worlber wir uns unter-
halten wollen.

Meine Damen und Herren, das heifd, obwohl terminlich
vereinbart, gibt es bis zum heutigen Tag kein Konzept
der Opposition, die Geschaftsordnung zu andern. Ich
muss lhnen in dem Zusammenhang sagen: lhre ge-
spielte Emporung der letzten Tage entpuppt sich letzt-
lich as nichts weiter als ein untaugliches Ablenkungs-
mandver von |hrer Untétigkeit.

(Beifall bei der CDU)

Hétten Sie sich namlich mit dem Thema befasst, Herr
Gentzel und auch Herr Buse, die die HauptéuRRerung
von lhrer Seite abgegeben haben, hétten Sie auch sehr
schnell erkannt, dass viele unserer V orschldge durchaus
vergleichbar sind mit Regelungen in anderen deutschen
Parlamenten. Und Sie wissen auch, diese Lander sind
nicht unbedingt im Verdacht, dass dort die Diktatur ein-
gefihrt wird. Sie hétten sich allerdings auch, das kann
man auch sagen, der Chance beraubt, frel von Sachkenntnis
Ihre haltlosen Vorwiirfe formulieren zu kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Ich will Thnen das an zwei Punkten auch belegen, und
zwar an den von |hnen besonders beklagten Anderungs-
vorschlégen - das haben Sie ja auch gerade noch mal ge-
tan, Herr Pidde - zum Fragerecht und zu den Redezeiten.

Meine Damen und Herren, wir schlagen in Abanderung
des jetzigen 8§ 91 vor, dass je Fragestunde nur noch eine
Mundliche Anfrage je Abgeordnetem aufgerufen wird
und weitere Anfragen, die selbstversténdlich jeder stel-
len kann, innerhalb von drei Wochen durch die Landes-
regierung schriftlich beantwortet werden. Nun will ich
gleich zu Beginn sagen: Hier ist nicht die Frage, ob wir
uns am Ende verstandigen, ob dies eine Frage oder am
Ende vielleicht auch zwei sind, aber die Zielrichtung ist
klar. Ziel dieses Vorschlags und auch seine Wirkung ist
naturlich nicht, das Fragerecht der einzelnen Abgeord-
neten einzuschranken,

(Zwischenruf Abg. Hef3, SPD: Und was
haben wir davon?)

sondern genau im Gegenteil, das Fragerecht weiteren
Abgeordneten zu erschlief3en, was im Augenblick hau-
fig durch eine Vielzahl von Fragen einzelner Abgeord-
neter eingeschrénkt wird.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben es doch heute wieder erlebt, meine Damen
und Herren, einzelne Abgeordnete kommen in einer Fra-
gestunde mit zwei, drei und vier Fragen zum Aufruf und
andere, die auch gern eine Frage gestellt hétten, kom-
men halt in vier Wochen dran. Also, es ist genau das
Gegentell als das, was Sie jetzt hier darstellen und be-
klagen. Es wird erreicht, dass mehr Abgeordnete zumin-
dest eine Mindliche Frage stellen kdnnen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es wird aber auch erreicht,
dass die Fragen, die in der einen Stunde nicht beantwor-
tet werden konnen - und wir wissen, es gibt immer wel-
che, wir schieben némlich immer eine kleine oder gro-
3ere Bugwelle vor uns her -, nicht erst in einem Monat,
namlich dann einen Monat spéter zur néchsten Plenar-
sitzungswoche, aufgerufen werden koénnen, sondern
durchaus in einer kirrzeren Zeit, némlich innerhalb von
drei Wochen, aber dann schriftlich beantwortet werden.
Kein Verlust, meine Damen und Herren, von parlamen-
tarischer Demokratie, wie uns Herr Buse glauben ma-
chen will, sondern aus unserer Sicht eine Stérkung des
verfassungsmadig garantierten Rechts des einzelnen Abge-
ordneten.

(Beifall bei der CDU)

Aber da Sie mir das vielleicht so nicht abnehmen, will
ich lhnen gern am Beispiel anderer Parlamente ver-
deutlichen, wie haltlos Ihre Vorwirfe sind. Nehmen wir
den Deutschen Bundestag. Also, wenn das so eine ganz
ungewohnliche Regelung ist, die wir Thnen vorschlagen,
schauen wir mal, was die anderen tun. Deutscher Bun-
destag: Jedes Mitglied des Bundestags ist berechtigt, fur
die Fragestunden einer Sitzungswoche, d.h. fir zwei Ta-
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ge, biszu zwei Fragen zu stellen - analog unserer Rege-
lung. Der Bundestag geht wahrscheinlich unter. Die Ge-
schéftsordnung des Bundestags ist so. Dort ist allerdings
weiter eingeschrankt, das muss man auch sagen, wir
haben in unserer Geschéftsordnung verankert, dass man
vier Unterfragen stellen kann. Dort sind nur zwei er-
laubt. Weiter im Bundestag: Fragen, die in den Frage-
stunden einer Woche aus Zeitmangel nicht beantwortet
werden, beantwortet die Bundesregierung schriftlich. Also
eine vollig analoge Regelung, wie wir sie IThnen heute
vorschlagen. Aber nicht etwa nur der Bundestag - ich
habe gehdrt, er ist viel groRer -, nehmen wir andere, neh-
men wir Landtage. Baden-Wirttemberg: Zu einer Fra
gestunde nicht mehr as zwei Mindliche Anfragen, zwei
konkrete Fragen. Konnen die Fragen nicht beantwortet
werden, werden sie von der Landesregierung schriftlich
beantwortet. Analog. Ich lasse mal Bayern weg.

(Zwischenrufe aus dem Hause)

Auch diese kleine Freude kann ich Ihnen machen. Bei
jeder Sitzungsfolge, d.h. einer Sitzungswoche, hat jeder
Abgeordnete eine M tindliche Anfrage in Bayern.

(Unruhe im Hause)

Ich hétte es Ihnen erspart. Aber wenn Sie das wissen
wollen, trage ich Ihnen auch das vor. Im Ubrigen wer-
den dann die Antworten zu Protokoll gegeben, d.h. mit
dem Sitzungsbericht ausgedruckt, die nicht mehr zum
Aufruf kommen. Also etwas ganz Schreckliches. Neh-
men wir noch eines der neuen Lé&nder - Sachsen: Zu
einer Fragestunde nicht mehr als zwei Mundliche Fra-
gen und nicht mehr als zwei Unterfragen. Und Sachsen-
Anhalt: Jedes Mitglied des Landtags eine Frage je Fra-
gestunde; Antworten der Landesregierung zu Anfragen,
die bis zum Schluss der Fragestunde nicht mehr auf-
gerufen werden kdnnen, werden zu Protokoll gegeben.

Also, man sieht schon, wir haben hier etwas vorgeschla-
gen, was es offensichtlich in der ganzen Bundesrepublik
bisher noch nicht gibt und was ganz stark insgesamt die
parlamentarischen Rechte einschrénkt. Sie glauben doch
selbst nicht, was Sie hier vortragen.

(Beifall bei der CDU)
Ich kann Ihnen nur sagen, nichts, aber auch gar nichts
bleibt von den Vorwirfen, wenn man sich ernsthaft mit

der Problematik befasst. Aber dies war offensichtlich
von Ihnen bisher nicht gewollt.

(Zwischenruf Abg. Hel3, SPD: Dasetzen Sie
es ma mit Bayern fort.)

(Heiterkeit bei der SPD)

Meine Damen und Herren, genauso verhdlt es sich auch
bei dem von Ihnen so beklagten Vorschlag unserer Frak-

tion zum Rederecht nach § 29. Grundlage unserer Uber-
legung ist, dass wir zurzeit Redezeiten festgeschrieben
haben, die im jetzigen Umfang kaum ein anderes Parla-
ment kennt. Zwei Stunden und 28 Minuten, die Presse
hat es ja auch schon mit dargestellt, ohne jegliche Ge-
wichtung der einzelnen Tagesordnungspunkte. Bel Haus-
haltsdiskussionen, und das wissen Sie auch, sind die Re-
dezeiten immer noch erheblich Iénger, weil wir uns dort
Ubrigens auch immer im Einvernehmen verstdndigt ha-
ben. Diese Mdglichkeit ist Ubrigens auch in unseren Vor-
schiéggen weiterhin enthdten. Dies fihrte dlerdings in der
Vergangenheit dazu, dass die Redezeiten nur in den sel-
tensten Féllen ausgenutzt wurden und fir den Fall, dass
sie ausgenutzt wurden, es meist zu géhnender Leere im
Saal fuhrte. Deshalb unser Vorschlag, die Redezeiten im
Verhdtnis der Stérke der Fraktionen zu kirzen. Da it teil-
weise auch herlibergekommen, wir hétten nur die Rede-
zeiten der Opposition oder der kleinen Fraktionen hier
eingeschrankt. Nein, im Verhdtnis der Stérke der Frak-
tionen, dies ist unser Vorschlag. Das heif} dlerdings auch,
im Ergebnis Reden zu konzentrieren und somit auch fur
den Zuhtrer interessanter zu gestalten und eine klarere
Strukturierung und Uberschaubarkeit der Plenardebatte
insgesamt zu ermdglichen.

Aber, meine Damen und Herren, auch hier, da Sie es
mir auch vielleicht nicht ablehnen, will ich Thnen an
einigen Beispielen verdeutlichen, dass wir auch hier nun
nichts vollig neu erfunden hétten. Baden-Wirttemberg:
Grundredezeit, wir haben ja ausdriicklich jetzt keine Grund-
redezeit vorgesehen, die haben eine Grundredezeit vor-
gesehen von 5 Minuten und darauf kann die grofde Frak-
tion maxima einen Aufschlag von 50 Prozent der Grundre-
dezeit bekommen. Das heifdt, fur die grofdte Fraktion
bleibt eine Redezeit von 7,5 Minuten und gestaffelt nach
dem Stérkeverhéltnis haben die anderen weniger Rede-
zeit. Bei besonders wichtigen Punkten verdoppelt sich
diese. Also wesentlich weniger aswir vorgesehen haben.

In Brandenburg regelt man es dhnlich wie wir es vorge-
schlagen haben. Die haben eine Redezeittabelle und re-
gelnim Verhdltnis der Stérke der Fraktionen. Ich nehme
einmd eines heraus. SPD - 10 Minuten, CDU - 5 Minuten,
PDS - 5 Minuten. Also ein dhnliches Verhdltnis wie wir
vorgeschlagen haben nach dem Stérkeverhdtnis der Frak-
tionen. Mecklenburg-V orpommern, das ist noch interes-
santer, in Mecklenburg-Vorpommern betrégt die Ge-
samtredezeit fUr die Fraktionen nach der Fraktionsstarke
aber nach d"Hondt. Daweil3 jeder damit etwas anzufan-
gen. Das heildt, die kleineren Fraktionen kommen noch
wesentlich schlechter weg hier in diesem Fdl, wenn man
hier nach d"Hondt regelt.

Die Niedersachsen geben pro Beratungspunkt 35 Minuten,
davon bekommen SPD und CDU 10, Biindnis 90 5 Mi-
nuten und aus ist es. Ich kénnte das fortsetzen. Es gibt
massenwel se Beispiele anderer Parlamente, die belegen,
dass wir Ihnen nichts vorschlagen, womit wir Demokra-
tie und parlamentarische Verhdtnisse gefahrden, sondern
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durchaus erprobte Verfahren aus anderen Landtagen.

Meine Damen und Herren, ich bin Uberzeugt und ich
hoffe, ich konnte Sie auch mit diesen beiden Punkten
davon Uberzeugen, wie lberzogen die Reaktion der Op-
position auf unsere Vorschlégeist.

(Beifall bei der CDU)

Wir sind Uberzeugt, unsere Vorschldge sind sach-
gerecht, sie berlicksichtigen sehr stark die Erfahrungen
der vergangenen Jahre, sie sind praktikabel und nehmen
- wenn auch in geringerem Umfang - Erfahrungen ande-
rer Parlamente mit auf. Mein Kollege Wolf wird Ihnen
dann noch einige weitere Ausfihrungen dazu machen.

Meine Damen und Herren, wenn sich die Opposition nun
endlich entschlieen kdnnte, von einer teilweise schon
bosartigen Polemik wegzukommen und in die Sachar-
beit einzusteigen, kénnte ich mir ja durchaus vorstellen,
dass man im zustandigen Justizausschuss gemeinsam zu
guten Ergebnissen kommen konnte.

(Beifall bei der CDU)

Ich kann Thnen nur sagen, wir sind dafir offen. Wir sind
bereit, mit Ihnen die einzelnen Sachverhalte dort zu dis-
kutieren. Man wird dort Uber Kompromisse reden kon-
nen. Aber daflr miissen Sie Ihre Vorschlage erst einmal
auf den Tisch legen. Bisher gibt es nichts, aber auch gar
nichts. Das ist natirlich eine schwache Diskussions
grundlage.

(Beifall bei der CDU)
Herr Pidde, ich sage Ihnen auch, es wird natrlich nicht
reichen, dass Sie dort sagen, entweder "nein" oder es
bleibt alles beim Alten. Da kann ich Ihnen gleich sagen,
das wird mit uns nicht zu machen sein.

(Beifall bei der CDU)
Trotz alledem, wir sind dafUr, beide Antrédge an den Jus-
tizausschuss zu Uberweisen und ich hoffe auf eine sach-
gerechte Bearbeitung.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Lieberknecht:

Herr Abgeordneter Stauch, Sie gestatten eine Zwischen-
frage oder Nachfrage des Abgeordneten Pidde?

Abgeordneter Stauch, CDU:

Ja.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Herr Abgeordneter Stauch, nur zur Kldrung mochte ich
fragen, ob Sie den gleichen Brief der Landtagspréasiden-
tin erhalten haben wie Frau Nitzpon und ich, wo Sie als
Empfanger auch draufstehen, in dem die Présidentin ei-
ne Reihe von Punkten angibt, es kdnnen 30 sein, wie Sie es
gesagt haben, wo es Korrekturen oder Ergénzungen oder
Ahnliches zur Geschéftsordnung gibt, aber der Brief, wo
klipp und Klar darinsteht, erstens, die bisherige Geschéfts-
ordnung hat sich in 10 Jahren bewéhrt und as Zweites,
eine Novelierung der Geschéftsordnung scheint nicht ge-
boten.

Abgeordneter Stauch, CDU:

Herr Dr. Pidde, das kdnnen wir ja leicht herausfinden.
Ich schlage vor, Sie suchen einma lhre Schreiben, ich
suche meine und dann halten wir es nebeneinander und
dann wissen wir, ob es die gleichen sind.

(Beifal bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Ich kann nur zur Klérung sagen, dass die parlamenta
rischen Geschéftsfihrer selbstversténdlich gleich behan-
delt werden.

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, PDS: Aber
ob die Postfacher ale gleichzeitig geleert
werden?)

Gut. Jetzt Frau Abgeordnete Nitzpon.
Abgeordnete Nitzpon, PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die Mehr-
heitsfraktion dieses Hauses hat es wieder einmal geschafft,
uns ein faules Ei zu servieren.

(Unruhe bei der CDU)

Und wie das mit solchen faulen Eiern ist, es ist unge-
nief3bar. Herr Wunderlich, Sie haben heute friih ein tref-
fendes zitat fur lhre Fraktion hier in einem anderen
Zusammenhang dargestellt, aber wenn ich mir lhren
Anderungsantrag zur Geschaftsordnung anschaue, dann
kann ich Sie eigentlich nur noch einmal auffordern, hier
den Franzosen La Rochefoucauld zu zitieren, der nam-
lich sagt: "Wir trauen fast niemandem gesunden Men-
schenverstand zu a's dem, der unserer Meinung ist." Ich
denke, das trifft auf 1hre Fraktion durchaus zu.

(Zwischenruf Abg. Stauch, CDU: Dann legen
Sie doch eéinmal Ihre Meinung dar.)

(Beifall bei der PDS, SPD)
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Schon das Verfahren, meine Damen und Herren, erzeugt
ganz grof3es Unbehagen. Wie schon zur Feststellung der
Tagesordnung erlautert, gehen wir ndmlich als PDS
Fraktion - anders as die CDU - davon aus, dass die Ge-
schéftsordnung Gesetzesrang hat. Wir werden die Land-
tagsverwaltung um eine rechtliche Kléarung in dieser Frage
bitten. Auch in diesem Punkt macht die Mehrheitsfrak-
tion ihre Geringschdtzung der Geschéftsordnung gegen-
Uber deutlich. Ich bin mir ganz sicher, mit der Einord-
nung als Punkt Nr. 8 in diese Tagesordnung haben Sie
bewusst damit gerechnet, dass zu so spéter Stunde diese
Geschéftsordnungsdebatte hier stattfindet.

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU: Dasist uner-
hort.)

Anders kann ich es mir nicht erkléren, dass Sie dem An-
trag, diese Antrage auf Punkt 5 vorzuziehen, nicht zuge-
stimmt haben.

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU: Wer nicht
Ihrer Meinungist...)

Meine Damen und Herren, urspriinglich, Herr Bock,
sollte ja eigentlich heute die unendliche Geschichte des
Antrags der SPD-Fraktion zur Anderung der Geschéfts-
ordnung einen entscheidenden Schritt nach vorn kom-
men. Nun aber steht dieser Antrag der CDU, und ich
meine, Herr Stauch, as zynische Antwort auf das Vor-
haben der SPD auf der Tagesordnung.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Ich kann Sie erinnern, dass in der Sommerpause die
SPD-Fraktion ihren Antrag zur Stérkung der Rechte der
Datenschutzbeauftragten, aber auch des Rechnungshofs
hier eingereicht hat. Und obwohl Frau Prasidentin Lie-
berknecht noch in demselben Monat der Einreichung in
der Presse davon sprach, dassim Thiringer Landtag die
Offentlichkeit und Transparenz gegeniiber dem Biirger
gestérkt werden misste, und sie hat -

(Zwischenruf Abg. Stauch, CDU: Dasist
Geschéftsordnungslage, dasist so.)

ich komme noch dazu, Sie haben auch Birgerrechte
beschnitten in Ihren Vorgtellungen - vom plastischen Bild,
wenn ich mich erinnere, des glasernen Parlaments ge-
sprochen, hat es die CDU-Mehrheit im Altestenrat, aber
dann auch hier spéater immer im Landtag eben nicht fir
nétig, den Antrag der SPD hier auf die Tagesordnung zu
setzen und so wurde eben erst nach sechs Monaten
heute zum ersten Mal dariiber diskutiert.

(Zwischenruf Abg. Stauch, CDU: Dann mis-
sen wir die Geschéftsordnung ...)

Das ist naturlich Ihr Recht, aber das hat nichts mit Of-
fentlichkeit, Transparenz und glasernem Parlament zu

tun, Herr Stauch.

Auf den ersten Blick scheint es unverstandlich, aus mei-
ner Sicht, warum die CDU-Fraktion sechs Monate lang
diesen Antrag verschoben hat, aber der nun eingereichte
Antrag der CDU-Fraktion, Herr Stauch, entlarvt ganz
deutlich Thre Motive. Die Geschéftsordnung hat gefal-
ligst ein Instrument zur Durchsetzung der Machtinteres-
sen der Mehrheit in diesem Haus zu sein und das soll
alles sein, mehr nicht.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Jedenfalls scheint schon die Erweiterung der Informa-
tions- und Teilnahmerechte von Beauftragten und des
Rechnungshofs von der Mehrheitsfraktion und der von
ihr getragenen Regierung als Bedrohung ihrer Macht-
position empfunden zu werden. Anders kann ich mir das
nicht erklaren.

Liebe Abgeordnete der CDU, haben Sie Angst davor,
nicht mehr so ganz ungehindert fuhrwerken zu kdnnen,
wie Sie sich das wiinschen und meist hier im Landtag
auch ungeniert tun?

(Beifal Abg. Dr. Klaus, SPD)

Nicht nur, aber gerade auch deshalb wird unsere Frak-
tion den Antrag der SPD natiirlich unterstiitzen, aber ich
komme am Ende auf Thren Antrag, der sich ja auch mit
Datenschutzbeauftragten und Rechnungshof befasst, zu-
riick.

Ich komme nicht umhin, noch etwas zur V orgeschichte
dieses Geschéftsordnungsantrags der CDU zu sagen:
Um die verfahrene Situation im Altestenrat zu Gberwin-
den und auch deshalb, weil es bei der Landtagsverwal-
tung eben schon - und das wussten wir ja schon in der
2. Wahlperiode, Herr Stauch, Sie auch -, damals eine
ganze Liste von Anderungsvorschlagen zur Geschéfts-
ordnung gab, einigten sich eben die drel parlamentari-
schen Geschéftsfuhrer auf die Bildung einer fraktionsiiber-
greifenden Arbeitsgruppe, die Frau Lieberknecht dann ein-
geladen hat. Auch die CDU-Fraktion forcierte diesen
Vorschlag und legte Wert darauf, dass die Uberarbei-
tung eben gemeinsam mit allen drei Fraktionen erfolgen
sollte. Dies wirde auch dem Arbeitsklima des Landtags
zugute kommen. Und ich muss sagen, darauf habe ich
eigentlich auch gehofft.

(Zwischenruf Abg Stauch, CDU: Wir haben
auf 1hre Vorschlédge gewartet.)

Die Fraktionen sollten zur Vorschlagdiste der Landtags-
verwaltung Stellung nehmen, aber auch eigene Vorschlage
einbringen. Naturlich arbeiten wir auch an diesen, aber
sie sollten in dieser gemeinsamen Arbeitsgruppe in die-
sem Monat erst vorgelegt werden, denn erst im Januar
sollte diese Arbeitsgruppe wieder tagen. Sie brauchen
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nicht den Kopf zu schiitteln, das ist damals, soweit mir
gesagt wurde, vereinbart worden am 11. Oktober. Sie,
meine Damen und Herren der CDU-Fraktion, kiindigten
nach meiner Sicht auf hinterhaltige Art und Weise den
Konsens auf -

(Heiterkeit bei der CDU)

naturlich -, den gerade Sie in besonderer Weise von der
Opposition verlangt hatten. Ich sage auch deshalb hin-
terhéltig, weil Sie lhren Antrag natlrlich noch innerhalb
der formal in der Geschéftsordnung festgelegten 5-Ta-
gen-Frist einhielten, aber eben erst nach der Altesten-
ratssitzung eingereicht haben. Ich muss natirlich hier
die SPD-Fraktion nicht verteidigen, das hat Herr Pidde
schon selbst getan, aber Sie, Herr Stauch, brauchen die
Schuld nicht auf die SPD-Fraktion zu schieben.

(Zwischenruf Abg. Stauch, CDU: Siesind auch
Schuld, weil Sie nichts vorgelegt haben.)

Dass die SPD-Fraktion ihren Antrag vom 01.09.2000
aufrecht erhalten hat, ist auch nach Geschéftsordnung in
diesem Land ihr gutes Recht. Die Arbeitsgruppe wurde
gerade auch deshalb notwendig, aus meiner Sicht, well
sie im Altestenrat eben eine so unkooperative verbohrte
Haltung an den Tag gelegt haben. Der von Ihnen einge-
reichte Antrag zur Geschéftsordnung macht auch noch
eines deutlich: In Wirklichkeit wollten Sie diese einver-
nehmliche Arbeitsgruppe namlich nie, denn Sie wussten
von Anfang an, dass eine so weit gehende Verhunzung
der Geschéftsordnung, wie sie jetzt von lhnen vorliegt,
zu einem Machtinstrument der Mehrheit von den ande-
ren Fraktionen in diesem Haus nicht mitgetragen wird.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Und mehr noch, meine Damen und Herren, von Abge-
ordneten und Fraktionen, die sich ihrer Aufgaben und
Verantwortung bewusst sind, muss einem solchen An-
trag aus meiner Sicht entschiedener Widerstand entge-
gengesetzt werden. Sie kdnnen - und Sie haben es hier
auch getan, Herr Stauch - sagen, Sie haben die Vor-
schldge, die den Fraktionen von der Landtagsverwal-
tung vorlagen, aufgegriffen. Nattrlich, das ist fir einige
Punkte auch richtig. Aber das ist eben bei weitem noch
nicht alles, was Sie uns vorgelegt haben, meine Damen
und Herren der CDU-Fraktion, was Ihr Antrag zu bieten
hat und ich muss sagen, leider noch nicht ales, denn
meine Fraktion ist dartiber sehr empdrt.

Ich muss, weil Sie es in der Aufstellung oder in Threm
Antrag als Sie ihn erarbeitet haben wahrscheinlich vol-
lig vergessen haben aus dem Blickfeld, doch noch ein-
mal kurz drei Punkte zu grundsétzlichen Uberlegungen
zu Aufgaben eines Parlaments sagen, das haben Sie wahr-
scheinlich vdllig vergessen, warum Sie hier Uberhaupt
sitzen:

1. Ist eine Kernaufgabe des Parlaments, eine ungehin-
derte moglichst offentliche, sachliche und verantwor-
tungsvolle Meinungs- und Entscheidungsbildung bzw.
-findung. Das heif, fals Sie es nicht wissen, Herr Althaus,
gerade in einer Demokratie, ale, alle im Parlament ver-
tretenen bzw. représentierten politischen und gesdllschaftli-
chen Meinungen und Positionen missen eben gleichbe-
rechtigt und umfassend Eingang finden koénnen in die
Debatten und auch in den Menungshildungs- und Ent-
scheidungsprozess.

Und eine 2. Kernaufgabe des Parlaments ist natirlich
die demokratische Kontrolle des Handelns der Regie-
rung. Ist eine Mehrheitsfraktion aber so weit gekommen
wie Sie, meine Damen und Herren von der CDU, um
sich nur noch als Stitz- und Sprachrohr der Regierung
misszuverstehen, ist es umso notwendiger, dass die
Opposition die Moglichkeit hat, diese Kontrollfunktion
des Parlaments zu erfilllen und die wollen Sie némlich
beschneiden mit Threm Antrag.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Gerade in Thiringen ist das eben im besonderen Malie
der Fall, denn gerade die Mehrheitsfraktion dieses Hau-
ses hat die von mir beschriebene Unsitte perfektioniert.
Es gibt dafUr in jungster Vergangenheit - und ich werde
einige noch nennen, wenn ich auf lhre Einzelantrage
eingehe - viele Beispiele und auch der vorliegende An-
trag zur Anderung der Geschaftsordnung gehort dazu.

Und die 3. grundlegendste Aufgabe, und das haben Sie
wahrscheinlich auch vergessen, ist die Vertretung und
Wahrung von Interessen der Rechte von Birgerinnen und
Burgern. Dieser Aufgabe sollte letztlich jede Tétigkeit
eines Parlaments dienen.

Sehr verehrte Abgeordnete der Mehrheitsfraktion, wie
sehen unter diesem Blickwinkel Thre Vorschlage aus -
ich méchte auch nur einige ausgewéahlte nennen - ich
denke, diskret ausgedriickt: dufierst miserabel. Denn Sie
schlagen zum einen in § 29 eine Anderung der Rege-
lung der Redezeit vor, egal, ob bisher die volle Zeit aus-
genutzt wurde oder nicht. Diese Anderung, meine Da-
men und Herren der CDU-Fraktion, grenzt an Arbeits-
verweigerung von lhnen. Sind Ihnen demokratische

(Zwischenruf Abg. B. Wolf, CDU: Sie haben
nicht zugehort.)

bzw. parlamentarische Diskussionen, Herr Woalf, zwecks
Entscheidungsfindung so lastig? Dann haben Sie, Herr
Wolf, und auch die anderen Abgeordneten Ihrer Frak-
tion lhren Beruf als Landtagsabgeordnete oder Ihre Be-
rufung vollig verfehlt.

(Beifall bei der PDS, SPD)
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Diese Anderung der Redezeit wiirde unter den derzei-
tigen Verhdtnissen dazu fihren, dass gemeinsam mit der
Redezeit der Landesregierung die Koalitionsfraktion mit
Landesregierung fast die doppelte Redezeit hat as die
beiden Oppositionsfraktionen gemeinsam.

(Zwischenruf Abg. Stauch, CDU: Wieist
denn das in den anderen Parlamenten? Die
sind auch demokratisch gewahit.)

Das kann man natiirlich so nicht einfach stehen lassen.
Gné&dig, ganz gnédig, Herr Stauch, erhalten die Fraktionen
eine Mindestredezeit von 10 Minuten garantiert. Diese
Garantieredezeit ist aber genauso lang bemessen, wie
die ausgleichsfreie Grundredezeit der Landesregierung.
Ich denke, dasist eine sehr augenfallige Aufwertung der
Landesregierung, aber auch eine sehr augenféllige Ab-
wertung der Opposition.

Und sehr verehrte Vertreter der Mehrheitsfraktion, wenn
ich den heutigen Tag Revue passieren lasse, muss ich
Herrn Wunderlich noch mal ansprechen: Sie hétten ja
heute schon mal vorzeigen koénnen, wie man in 12
Minuten ein brisantes Thema abarbeitet, das umfang-
reich und gleichzeitig schwierig ist. Oder auch morgen,
wie man zu einer Regierungserkldrung oder zu einem
Bericht der Landesregierung in 12 Minuten reden kann.
Herr Wunderlich, Sie haben das heute im Ubrigen zu
dem auch wichtigen Antrag zu BSE nicht geschafft. Si-
cherlich, der Altestenrat kann nach Ihrer Auffassung die
Redezeit verlangern, das ist natirlich richtig. Aber dass
sich eine solche Regelung in der Praxis als reines Place-
bo erweisen wird, ist bei dem bisherigen Verhalten von
Ihnen im Altestenrat eigentlich nicht schwer vorauszu-

sagen.
(Beifall bei der SPD)

Aber es geht noch weiter. Sollten die CDU-Anderungen
in Kraft treten, wird besonders fir die Oppositionsfrak-
tionen ein verantwortungsvoller und angemessener poli-
tischer Umgang auch mit Personalvorschiégen nicht mehr
madglich sein. Die Mindestfrist fur Wahlvorschlage soll
nur noch 48 Stunden betragen, d.h., die Oppositions-
fraktionen werden kaum mehr die Chance haben, sich
ein Bild vom Kandidaten der Mehrheitsfraktion machen zu
konnen, geschweige dann vorher noch irgendwie sich
positionieren zu kénnen. Und jeder Abgeordnete darf
dann nicht einmal mehr sein Wahlverhalten durch eine
personliche Erklarung zum Abstimmverhalten darlegen,
obwohl aus meiner Sicht gerade die Wahler auch einen
Anspruch auf solch eine Erkldrung haben. Ich kann nur
sagen, herzlichen Glickwunsch, meine Damen und
Herren der CDU, hier hat die Mehrheitsfraktion aus den
Erfahrungen mit der Wahl des Biirgerbeauftragten gelernt
und, ich denke, im negativen Sinne gelernt.

Mit Ihren Anderungen zu den 88 64 und 65, meine Damen
und Herren, verbauen Sie der Opposition gleichzeitig

noch die Mdglichkeit, flexibel im Laufe eines Plenums
Zu reagieren; aber im Gegenzug sichert sich die Mehr-
heitsfraktion politische Flexibilitét, indem se die Kir-
zung sogar von Beratungsfristen nicht mit Beginn der Ta-
gesordnung feststellen lassen, sondern wéahrend laufen-
der Sitzung festschreiben will. Fir die politische Hand-
lungsfahigkeit der Opposition macht es aber schon ei-
nen Unterschied, meine Damen und Herren, ob man fur
eine Reaktion einen Tag oder vielleicht einige Wochen
Zeit hat. Meine Damen und Herren der CDU, wollen Sie
in Zukunft Ihre VVorhaben noch stérker im Schweinsgalopp
durch das Parlament treiben?

Ganz besonders deutlich wird diese Arroganz der Macht
aber auch an den Anderungsvorschlagen - und das muss
ich hier noch ma ausfiihren - zu den parlamentarischen In-
strumenten wie Grof3e und Mindliche Anfragen. Ob-
wohl es sich bei den Themen von Anfragen, gerade von
Mindlichen, meist um sehr aktuelle und sehr brisante The-
men handdlt, soll faktisch keine Weiterberatung in einem
Ausschuss stattfinden; § 92 wird einfach gestrichen.

(Zwischenruf Abg. Stauch, CDU: Das gibt es
in keinem Parlament.)

Ja, natlrlich, aber wenn es das gab, ist es doch ein
Abbau der Demokratie, Herr Stauch. Es ist ein Abbau,
wenn es so etwas schon gab in den letzten zehn Jahren.
Und weiter noch: Jeder Abgeordnete - Herr Stauch hat
das versucht hier zwar uns plausibel zu erkldren und hat
hier Geschéftsordnungen hin und her geschoben; ich
erklére lhnen noch einiges dazu - soll nur noch eine Fra-
ge in der Fragestunde haben und der Vergleich mit dem
Bundestag, der zieht mir ja die Schuhe aus, Herr Stauch.
Sie haben das hier so dargelegt, as wenn im Bundestag
vielleicht zwei Abgeordnete mehr sitzen als hier in die-
sem Thuringer Landtag.

(Beifall bei der PDS)

Ich kann Ihnen sagen, dass im Bundestag eins zu sieben
ungeféhr das Stérkeverhéltnis der Abgeordneten ist wie
hier

(Unruhe bei der CDU)

und die haben noch die Mdglichkeit zwel Fragen zu
stellen. Also das ist ja wirklich das Allerletzte, was Sie
hier aufgeschrieben haben und auch noch versucht ha-
ben uns zu begriinden.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Das kann ich Uberhaupt nicht verstehen. Und die drei
anderen weiteren Fragen sollen dann noch schriftlich
innerhalb von drei Wochen beantwortet werden. Ich
frage Sie: Wie soll da politisches Handeln moglich sein,
das wirklich auf der Hohe der Zeit sich bewegt? Aber
das wollen Sie ja gar nicht, dass die Opposition auf der
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Hohe der Zeit ist. Oder, meine Damen und Herren der
CDU, diese Variante, das denke ich namlich auch, ist
Ihnen als Notlsung eingefallen, weil sich in letzter Zeit
mancher Minister und Beauftragte der Regierung als
nicht besonders gut vorbereitet und informiert erwiesen
hat bei Anfragen von uns. Ich habe das Geflihl, dass ge-
rade diese Anderungen, die Sie hier eingebracht haben,
Ihnen von der Landesregierung selbst aufgedréngt wur-
den. Schon im Mai letzten Jahres sagte ich im Hinblick
auf dhnliche Vorgénge zum Birgerbeauftragtengesetz
und ich méchte das hier noch einmal wiederholen: Esist
schon wieder ein Versuch, wie ich es seit Jahren erlebe,
das Parlament zu unterlaufen, die Demokratie zu be-
schneiden, oder auch ein Versuch, das Parlament eben
ganz auszuschalten. Auch die Anderung, meine Damen
und Herren, des § 91 Abs. 5 ist ja ganz aktuellen Ereig-
nissen in diesem Plenum geschuldet. Statt im Sinne der
Demokratie darauf hinzuwirken, dass die Minister und
Staatssekretare dem Parlament gegentiber ihrer Informa-
tiongpflicht und Auskunftspflicht im umfangreichen Malie
nachkommen, wird das Problem von lhnen lieber zur
Seite der absoluten Machtausiibung geldst. Das kann ja
wohl nicht sein.

(Zwischenruf Abg. B. Wolf, CDU: Der Fra-
gesteller muss entscheiden.)

Es ist, Herr Wolf, Ihnen als Mehrheitsfraktion offen-
sichtlich natiirlich ein Dorn im Auge, sonst hétten Sie
diese andere Ldsung nicht gesucht, ein Dorn im Auge,
dass Présidentinnen der Opposition hier in diesem Landtag
entscheiden kénnen, ob Mitglieder der CDU-Regierung
ihren ganz einfachen gesetzlichen Pflichten nachgekom-
men sind oder nicht.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Und nun natirlich entscheidet das Plenum, also die
CDU-Mehrheit dartiber, ob die CDU-Regierung eine Frage
ausreichend beantwortet hat.

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU: Das sind
keine Parlamentsprésidentinnen. Das sind
Parteiprasidentinnen ... Politik auf dem
Podium machen.)

Die parlamentarischen Instrumente der Anfragen, Herr
Bdck, haben zum einen die Funktion, falls Sie es noch
nicht wissen sollten, Informationen zu beschaffen, die
fr die Entscheidungsfindung des Parlaments wichtig sind.
Zum anderen natirlich stellen sie auch Mittel dar, den
Verlauf und die Ergebnisse von Regierungshandlungen
zu kontrollieren. Und da naturlich, vielleicht wissen Sie
das noch nicht, Sie kénnen es ja noch nicht wissen, aber
vielleicht néchste Wahlperiode, da natrlich vor allem
die Opposition diese Aufgabe wahrnimmt, sind Anfra-
gen vor alem fir die Opposition as Instrument unge-
heuer wichtig - nicht zuletzt auch, um das Informations-
defizit der Opposition gegenilber der Regierungsparte

auszugleichen, und dass es das gibt, das haben wir am
heutigen Tag bel mehreren Dingen hier erlebt, z.B. as
Herr Schuster gesagt hat, wir haben eine Studie, die wir
Uberhaupt nicht haben. Ich denke, es ist also kein Wun-
der, dass die CDU-Fraktion zwecks Zementierung ihrer
Macht eben auf solche Vorschldge verfdlt. Ganz offen-
sichtlich, meine Damen und Herren, haben Sie grolie
Anggt, dass die Opposition und die Birgerinnen und Br-
ger, und die beziehe ich hier mit ein, zu viel Schlechtes
Uber das Treiben der Regierung und ihrer eigenen Frak-
tion hier im Landtag erfahren.

Ich werde auch den Eindruck nicht los, dass der berech-
tigte Anspruch, den die Opposition nun ma hat und auch
die Offentlichkeit, auf die vid beschworene Transparenz
von Parlaments- und Regierungshandeln, die CDU-
Fraktion und die Regierung als unverschamte Zumutung
von ihrer Seite empfinden. Ich habe diesen Eindruck
und ich muss Ihnen sagen, mehr verqueres Demokratie-
verstandnis und auch machtverblendete Borniertheit

(Beifall Abg. Pelke, SPD)

ist mir noch nicht vorgekommen. Wie kann man es in
diesem Zusammenhang anders verstehen, wenn Sie mit
Ihren Anderungsvorschlgen eben die Datenschutzbeaut-
tragte, den Birgerbeauftragten gleich mit sowie die Ver-
treter des Rechnungshofs praktisch zu Ihren Laufburschen
degradieren.

(Beifall bei der SPD)

Esist so. Sie mussen zu Sitzungen, auch nicht offentli-
chen Ausschuss-Sitzungen erscheinen, wenn sie von |h-
nen als Mehrheitsfraktion herbeizitiert werden. Diese
Ingtitutionen bzw. Amtsinhaber haben aber kein eigen-
sténdiges Teillnahmerecht unabhéngig von einer Mehr-
heitsentscheidung, einfach an diesen Ausschiissen teil-
zunehmen, und das kann ja wohl eigentlich nicht sein.
Und, Herr Stauch, in diesem Zusammenhang haben Sie
eben nicht andere Geschaftsordnungen anderer Lander
zitiert, die haben nadmlich solche Regelungen und das
geht ganz einfach in der Umsetzung.

(Zwischenruf aus der CDU-Fraktion)

Ich denke - ich denke nicht nur, es ist so -, die Mehr-
heitsfraktion richtet sich offensichtlich auch gegen die
Birgerinnen und Blrger im Land selbst. Wie kann man
es sonst verstehen, dassin 8§ 95 ein neuer Punkt 4 aufge-
nommen wird, der dem Petitionsausschuss erlaubt, die
Bearbeitung einer Petition dann abzulehnen, wenn sie
einen z.B. sachlichen Inhalt aufweist. Ich frage mich,
was soll das denn heifZen.

(Zwischenruf Abg. Althaus, CDU: Unsach-
lichen.)
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(Zwischenruf Abg. B. Wolf, CDU: Haupt-
sache, es hat einen sachlichen Inhalt)

Unsachlichen Inhalt, Entschuldigung. Ja, ist richtig, un-
sachlichen Inhalt. Aber ich frage Sie, was soll das denn
heil3en. Die meisten Menschen, und das wissen die Mit-
glieder des Petitionsausschusses, die sich an den Peti-
tionsausschuss selbst wenden, sind personlich in einer
sehr schweren Situation. Sie haben oft Schlimmes er-
lebt, auch mit den Behotrden selbst und sie sehen in ei-
ner Eingabe an den Petitionsausschuss eigentlich einen
alerletzten Ausweg, und dass man da emotional rea-
giert, das, denke ich, ist doch absolut selbstverstandlich.
Deswegen sollte dieser Punkt 4 tberhaupt nicht einbe-
zogen werden, Uberhaupt in einen Gedanken, in eine
Geschéftsordnung einzufihren. Ich denke, dass - oder
ich denke eigentlich wieder nicht,

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU)

ich denke nicht, denn es ist eine Tatsache, dass es, sol-
che Féle nicht zu bearbeiten, die einen aus ihrer Sicht -
esist janicht mal definiert, was unsachlicher Inhalt ist -
unsachlichen Inhalt haben, von Arroganz zeugt, aber auch
natrlich von Angst, aber vielleicht auch von Angst bei
Ihnen. Und ich frage Sie, Herr Wolf, weil Sie hier gera-
de so schreien, aber auch alle anderen lhrer Fraktion:
Empfinden Sie es vielleicht as eine Art Mg estétsbelei-
digung, wenn Menschen ihre personliche Lage, aber
auch die Situation im Land kritisieren und dabei ...

(Zwischenruf Abg. B. Wolf, CDU: Nein.)

Nattrlich, aber sicher, songt hétten Sie doch wahrscheinlich
das nicht eingefiihrt, aber ich denke, auch dariiber kann
man im Justizausschuss reden. Deswegen habe ich Sie ge-
fragt, ob Sie es vielleicht als Majestétshel &stigung emp-
finden.

(Zwischenruf Abg. B. Wolf, CDU: Nein, die
Antwort ist, nein.)

Okay, dann kann man ja dartiber reden und sagen, Sie
ziehen diesen Punkt 4 wieder zuriick. Aber wenn Sie
diesen Punkt 4 lassen, wenn Sie diesen Punkt 4 wirklich
drinlassen mit lhrer Mehrheit, dann haben Sie offen-
sichtlich keine Skrupel davor, Betroffenen auf diese Art
und Weise das in der Verfassung verblrgte Petitionsgrund-
recht praktisch zu entziehen.

(Beifall bei der PDS)

Und ich rufe leider, aber auch das ist eben nicht ord-
nungsgemali’ in der Geschéftsordnung und auch nicht im
Birgerbeauftragtengesetz geregelt, leider nicht, sonst
waére vielleicht Herr Dr. Wilsdorf hier, der heute Mor-
gen vereidigt wurde. Ich denke, er ist ein Anwalt der
Birgerinnen und Burger und ich erwarte von Herrn Dr.
Wilsdorf einen klaren und deutlich vernehmbaren Pro-

test gegen solche geplanten oder drohenden massiven
Einschnitte in die Rechte der Birgerinnen und Blrger.

Ich denke, das Gesagte gentigt vollauf, um den Schluss
ziehen zu kodnnen, hier méchte die Mehrheitsfraktion die
Geschéftsordnung noch mehr zu einem M achtinstrument
in ihren Handen umfunktionieren. Hier soll die Kontrolle
der Regierung durch die Opposition eingeschrankt und
erschwert werden oder faktisch gar nicht mehr méglich
sein. Hier sollen auch die Méglichkeiten der Burgerin-
nen und Burger erschwert werden, Zugang zur Parla-
mentsebene zu finden. Diese Mehrheitsfraktion fuhrt vor,
was Recht im schlechtesten Sinne ist, ja was nach Marx
die Funktion des Rechts ausmacht, ndmlich ein Macht-
und Herrschaftsinstrument derer, die das Sagen haben.

Verehrte Damen und Herren der CDU-Fraktion, wenn
Sie so weitermachen, beschadigen Sie das Ansehen der
Demokratie a's politische Staatsform bei den Blrgerin-
nen und Burgern erheblich. Wollen Se diese Verantwor-
tung auf sich nehmen? Oder vielleicht haben Sie natir-
lich auch geplant, den Haushalt des Landes nachtraglich
zu entlasten und verzichten ganzlich auf Ihre Didten, denn
diese sind nach Ihren Vorschldgen fur das bisschen Ar-
beit, was noch bleibt, in gar keiner Hohe mehr gerecht-
fertigt.

(Zwischenruf Abg. Wunderlich, CDU:
Unverschamtheit!)

Danke.
(Beifal bei der PDS, SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Wolf, CDU-Frak-
tion.

Im Ubrigen wollte ich nur noch zu einer weiteren Kl
rung beitragen. Dadie Verwaltung sehr gewissenhaft it, ist
sie natirlich sofort auf die Spur von eventuellen Briefen
oder "Nichtbriefen" gegangen und meine Aussage, dass
die parlamentarischen Geschéftsfuhrer gleichbehandelt
werden, stimmt natirlich, aber in diesem Falle besteht
die Gleichbehandlung wohl darin, dass sie keinen Brief
bekommen haben, alle drei nicht, sondern

(Heiterkeit bei der CDU)

es gibt einen Vermerk der Landtagsverwaltung - wer
Gegenteiliges weil3, den bitte ich mir es zu sagen. Das
ist der momentane Kenntnisstand hier. Gut. Aber es gibt
das Zitat, was Herr Pidde gebracht hat, das stimmt, esist
aus einem Vorspann eines Vermerks der Landtagsverwal -
tung.
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Abgeordneter B. Wolf, CDU:

AuRerungen der Prasidentin sind nicht zu kommentie-
ren, deswegen erspare ich mir jetzt weitere Bemer-
kungen dazu. Zum Ablauf, wie es gewesen ist, hat
Harald Stauch vorhin sehr ausfihrlich seine Ausfih-
rungen gemacht. Ich darf noch ergénzen: Auch im Jus-
tizausschuss haben wir in den letzten Sitzungen regel-
malig darauf hingewiesen, dassjain Absprache mit den
parlamentarischen Geschaftsfiihrern im Altestenrat vor-
gesehen ist, die Geschéftsordnung zu éndern und aus
diesem Grund haben wir auch im Justizausschuss bisher
bestimmte Dinge immer geschoben. Das vidlleicht nur
noch einmal zur Ergénzung dazu.

Aber vielleicht noch mal zu meinen beiden Vorrednern
von der PDS und von der SPD. Sie miissen natirlich mit
Ihren Argumenten und vor alem mit lhren Vokabeln
etwas vorsichtiger umgehen. Es kann nicht sein, dass
das Allerschlimmste hier in Thiringen passiert, wenn es
die CDU macht und wenn die SPD-regierten Lander,
oder auch im Bundestag hat ja die SPD zurzeit leider die
Mehrheit, wenn es dort von Seiten der SPD oder Meck-
lenburg-Vorpommern sogar gemeinsam mit der PDS
gemacht wird, dann ist es etwas vollig Normales. Da
mussten Sie schon ein bisschen vorsichtig in der Wahl
Ihrer Vokabeln sein.

Deswegen will ich vielleicht doch auf ein paar Dinge
eingehen. Es ist schon einmal angesprochen worden, es
gab mehrere Anderungsvorschlage fir die Geschéftsord-
nung von Seiten des Landtags und auch unsere Fraktion
hat sich dieser Vorschldge zum Teil angenommen. Ich
will jetzt hier nicht alle Anderungsvorschlage im Ein-
zelnen vortragen. Das kann jeder nachlesen. Es geht um
Dinge, die sich zum Teil aus der bisherigen Anwendung
als Praxis so bewahrt haben, z.B. die Frage des Unsach-
lichen, um das vielleicht gleich mal klar zu machen: Es
kommt zum Beispiel in Mitberatung des Petitionsaus-
schusses, well es bisher gelibte Praxisim Petitionsausschuss
war, aus dem Vorschlag der Landtagsverwaltung, wenn
ndmlich etwas unsachlich ist, sich also nicht mit einer
Sache befasst, das, was Sie vorgetragen haben, wird
naturlich weiterhin regelméflig zur Beratung im Pe-
titionsausschuss aufgerufen werden, aber wenn es sich
um einen Brief handelt, der keinen Sachverhalt anspricht,

(Zwischenruf Abg. Nitzpon, PDS: Das steht
doch schon drin. Dasist doch geregelt.)

dann kann der Petitionsausschuss davon absehen, tber-
haupt diesen Gegenstand, dieses Schreiben auf die Ta
gesordnung zu setzen; beraten kénnen sie ja gar nichts,
weil gar kein Sachverhalt angesprochen wird. Sie ver-
wendeten das Wort "unsachlich".

(Beifall bei der CDU)

Sie sollten sich mal kundig machen, was das Wort "un-
sachlich" bedeutet, bevor Sie solche Reden hier halten.

(Beifall bei der CDU)

Es sind ein paar Selbstversténdlichkeiten geklart, die
wir bisher so gelibt haben. Wenn z.B. unter Punkt 2 ge-
regelt ist, der Austausch des Begriffs "ihrer Beauf-
tragten”, gemeint ist die Landesregierung, zu ersetzen
durch "die Staatssekretére”, bedeutet das im Klartext,
dass Rederecht hier im Landtag nur die Mitglieder der
Landesregierung und die Staatssekretére haben sollen
und niemand anderes. Dariliber kdnnen wir im Justizaus-
schuss reden, Sie kénnen natlrlich einen Antrag stellen,
ich warte ja heute immer noch auf Ihre Antrége, die Sie
zur Anderung der Geschéftsordnung einbringen wollten,

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das haben
wir doch gemacht.)

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Dasist
jafair. Dasist jaerfreulich.)

vielleicht auch als Gegenantrag zu unserem. Weiterhin
gelibte Praxis, um noch ein weiteres Beispiel draufzuset-
zen, die Gechéftsordnung jetzt sagt nur aus, die Aktuelle
Stunde kann geteilt werden. "Getellt werden" konnte aber
auch heif¥en, 10 Minuten fur das eine Thema und 50 Minu-
ten fr ein anderes Thema. Wir haben uns bisher immer
daran gehalten, zweimal eine halbe Stunde bei Halbie-
rung der Redezeit. Da es bisher so gemacht wurde, in Zu-
kunft so gemacht werden soll, schreiben wir esin die Ge-
schéftsordnung.

Stichwort "Redezeit" - dasist ja das Thema, was vorhin
so richtig hochgekocht ist. Wenn es die SPD in anderen
Léndern oder im Bundestag macht, dann ist es etwas
vollig Normales und wenn man hier im Landtag auf die
Idee kommt, dann ist es etwas ganz Schreckliches und
ganz, ganz Schlimmes.

Auch jetzt ist immer noch eine Absprache im Altesten-
rat moglich, wie in fast allen anderen Parlamenten auch,
die Redezeit zu verlangern. Das, was wir vorgeschlagen
haben, wére die kirzeste Redezeit fur den Regelfall, um
das nur noch ma von vornherein zu kléren. Ich sage auch
hier gleich, wir kénnen Uber allesin Ruhe dann auch im
Justizausschuss reden. Ich moéchte Thnen trotzdem aber
noch ma sagen, wie wir Uberhaupt zu dem Vorschlag ge-
kommen sind. Ich darf vielleicht noch mal darauf hin-
welsen, dass wir auch eine Verfassung haben. Artikel 53
Abs. 2: "Jeder Abgeordnete hat das Recht, im Landtag
das Wort zu ergreifen, ...". Jeder hat das Recht, hier das
Wort zu ergreifen. Das kann man natirlich so lassen,
das stellt man so in den Raum, nimmt alle Regelungen
aus der Geschéftsordnung heraus - wir haben es sogar
hier im Landtag schon praktiziert - und dann werden wir
mal sehen, wo wir hinkommen. Begrenzung wére dann ei-
gentlich nur noch méglich, dass die Prasidentin er-



2736 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 36. Sitzung, 25. Januar 2001

mahnt, zum Thema zu sprechen. Alles andere - die ein-
Zige Regelung wére dann da. Aber das funktioniert nicht.
Das kann ich Ihnen jetzt schon versprechen, darauf muss
man sich einigen, auf eine Absprache, die nur dann funk-
tioniert, wenn sich auch ale daran hdten. Jetzt kann man
sagen, die zweieinhab Stunden, die wir jetzt haben - das
kann jeder auch noch mal versuchen, von der Mathema-
tik her nachzuvollziehen -, die zweieinhalb Stunden, die
wir jetzt haben, dasist eine Redezeit, die in den wenigs-
ten Fallen ausgenutzt wird. Wenn man mal einfach auch
die Tagesordnungspunkte nimmt und teilt die verwende-
te Sitzungszeit durch die Tagesordnungspunkte, dann
kommt man auf eine Zeit, dass im Durchschnitt pro Ta
gesordnungspunkt 30 bis 40 Minuten Uberhaupt gespro-
chen wird. Man konnte jetzt sagen, man macht pro Ab-
geordneten eine Redezeit von 5 Minuten, auch ein Vor-
schlag, den man im ersten Moment Uberlegt hat, weil
man ja den fraktionslosen Abgeordneten ein Rederecht
von 5 Minuten hineingeschrieben hat. Da behandelt man
alle Abgeordneten gleich, miisste also jeder Abgeordne-
te theoretisch 5 Minuten Redezeit kriegen. Mathematik -
sind 440 Minuten, aso knapp siebeneinhalb Stunden
pro Tagesordnungspunkt. Ich verspreche Ihnen géhnen-
de Leere hier im Saal, wenn wir jeden Tagesordnungs-
punkt mit siebeneinhalb Stunden verhandeln. Also kann
man auch Uberlegen, die Redezeit auf 1 Minute pro Ab-
geordneten zu begrenzen, dann sind wir immer noch
beim Tagesordnungspunkt im Regelfal - ich rede im-
mer noch vom Regelfal - von eineinhalb Stunden je Ta-
gesordnungspunkt. Das, was wir jetzt vorgeschlagen ha-
ben, ist eigentlich der Regelfall fir den normalen Tages
ordnungspunkt und wir kirzen nicht nur die Redezeit
der Oppositionsfraktionen, wir kirzen auch - und we-
sentlich mehr - die Redezeit der CDU-Fraktion. Wir kiirzen
auch, halbieren die Redezeit der Landesregierung und
auch die Regelung, die jetzt schon in der Geschéftsord-
nung steht, wenn die Landesregierung ihre 10 Minuten
- weil wir jadie Grundredezeit der Fraktion auf 10 Minuten
beschranken - wenn also die Landesregierung ihre Re-
dezeit von 10 Minuten Uberschreitet, dann natirlich er-
hoht sich auch wiederum - das kdnnen Sie nachlesen - die
Redezeit der einzelnen Fraktionen.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Warum
kirzen Sie denn eigentlich bei der CDU?)

Ich will das nur noch mal an der Stelle zum Problem der
Redezeit sagen, damit sich jeder vielleicht auch noch
einmal verinnerlicht, dass es ja durchaus auch andere
Lander machen und damit recht gut zurechtkommen. Un-
abhéngig davon kann natiirlich der Altestenrat auch in
Zukunft beschlief3en, eine wesentlich langere Redezeit pro
Tagesordnungspunkt durchzufihren.

Ein anderer Punkt, der hier jetzt steht ... Ich habe meine
Zettel durcheinander gebracht.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, PDS: Manch-
mal ist die Redezeit wirklich zu lang.)

Nehmen wir noch das Thema, was vorhin so intensiv
angesprochen wurde, das Problem des Fragerechts. Ich
darf noch mal darauf hinweisen, dass das Fragerecht das
ureigenste Recht jedes einzelnen Abgeordneten ist. Da
kann es nicht sein,

(Beifall bei der CDU)

dass im Windhundprinzip der eine Abgeordnete vier,
funf Anfragen einreicht und ein anderer Abgeordneter
vier Wochen, sechs Wochen, acht Wochen auf das Auf-
rufen seiner Frage warten muss, nur weil der eine Abge-
ordnete sein ihm zustehendes Fragerecht missbraucht. Vor
diesem Problem standen vor langerer Zeit auch sicher-
lich schon andere Parlamente. Deswegen hat man Rege-
lungen gefunden, um alen Abgeordneten das Frage-
recht zu ermdglichen. Und, weil es auch von lhnen an-
gesprochen wurde, Frau Nitzpon, nur der Fragesteller
- und nichts anderes steht jetzt in unserem Anderungs-
antrag - kann feststellen, ob seine Frage fir ihn ausrei-
chend beantwortet wurde, denn nur der Fragesteller weil3,
was er gefragt hat und ob die Antwort, die er darauf er-
halten hat, auch ausreichend ist.

(Zwischenruf Abg. Nitzpon, PDS: Aber bei
der Mehrheit kann das nur das Plenum!)

Deswegen haben wir jetzt auch die Regelung, dass der
Fragesteller dann, wenn diese Frage zur weiteren Bera-
tung an den Ausschuss Uberwiesen wird, mit in den Aus-
schuss gehen kann, dort Rederecht und damit auch Fra-
gerecht hat, so dass dann der Fragende im Ausschuss
auch bei der Weiterbehandlung der Mindlichen Anfrage
seine Fragen vortragen kann. Sie erleben es jetzt jaim-
mer wieder in der taglichen Praxis, dass Sie unter Aus-
nutzung der jetzigen Regelung der Geschéftsordnung
die Fragen an den Ausschuss Uberweisen, und dann die
Mitglieder des Ausschusses dasitzen, weil der Fragestel-
ler gar nicht anwesend ist und die anwesenden Mitglie-
der der Oppositionsfraktionen gar nicht wissen, warum
diese Frage an den Ausschuss Uberwiesen wurde und man
dann nicht weif3, was man mit dieser Frage machen soll.
Gerade aus diesem Grund halte ich es fur notwendig,
dass der Fragesteller das Recht erhdlt, an der Ausschuss-
Sitzung teilzunehmen und dort auch entsprechend seine
Nachfragen, wenn sie vorhanden sind, zu stellen.

(Beifall bei der CDU)

Ich mochte an der Stelle noch mal den Antrag stellen,
das auch an den Justizausschuss zu Gberweisen. Wie ge-
sagt, wir sind offen, Uber dles, was mit der Anderung der
Geschéftsordnung im Zusammenhang steht, zu reden.

Ich will noch mal ein Beispiel bringen, was hier auch
drin enthalten ist, was jeder nachvollziehen kann, dass
wir z.B. die Anderung in § 62 vornehmen. Der § 62 ol
gestrichen werden. Nun noch mal zur Erléuterung, was
dies bedeutet. Der § 62 lautet jetzt, dass, wenn Ande-
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rungsantrage angenommen werden, die den Abgeordne-
ten nicht schriftlich vorliegen - das haben wir das eine
oder andere Ma gemacht, dass aso nur jemand entwe-
der hier vom Pult oder die Prasidentin verlesen hat, was
Zu beschliessen ist - und der jetzige § 62 geht davon aus,
dass, wenn dem jemand irgendwann widerspricht, dann
ist diese Abstimmung zu wiederholen. Esist zum Glick
noch nicht vorgekommen, es konnte aber mal vorkom-
men. Aus diesem Grunde empfehlen wir, dort die Ande-
rung so weit vorzunehmen, dass Abstimmungen grund-
sétzlich nur Uber Antrage stattzufinden haben, die auch
schriftlich vorliegen. Wenn man davon abweicht, weil
es wirklich nur ein Wort oder ein Komma ist, dann muss
aber sofort widersprochen werden, um nicht die Hinter-
tur aufzumachen, dass dann Wochen und Monate spéter,
denn das ist die Regelung, die jetzt in § 62 steht, dass
also ohne dass es schriftlich vorgelegen hat, abgestimmt
wurde, dann man im Nachhinein doch mal eine Abstim-
mung kippen kann.

Ich kann Thnen nur noch mal sagen, das, was wir Ihnen
hier vorgeschlagen haben, ist nichts Ungewdhnliches in
anderen Parlamenten oder im Bundestag und deswegen
bremsen Sie Ihre Aufgeregtheit, Sie missen lhre Argu-
mente dann nattrrlich auch in die andere Richtung an-
wenden und das wird Ihnen sicherlich an der einen oder
anderen Stelle dann schwerfallen. Ich empfehle, beide An-
trége an den Justizausschuss zur weiteren Beratung - dort in
Ruhe und sachlich zu beraten - zu tberweisen.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Als néchster Redner hat sich Frau Abgeordnete Pelke,
SPD-Fraktion, zu Wort gemeldet.

Abgeordnete Pelke, SPD:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, noch ist die Geschéfts-
ordnung nicht gedndert und da werden Sie moglicher-
weise noch ein paar Wortmeldungen ertragen miissen.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der CDU-
Fraktion, wir sind Uberhaupt nicht aufgeregt, wir haben
Sie lediglich durchschaut. Wir sagen hier deutlich, was Sie
wollen - das ist der Punkt und Herr Walf, wenn Sie dann
davon reden, dass Sie auf neue Ideen kommen, Sie hét-
ten so viele Punkte, an denen Sie auf neue Ideen kommen
konnen -, da i mein Problem nur, wenn Sie auf irgend-
welche Ideen kommen, dann hat das was mit Verschlimm-
bessern zu tun. Das haben Sie beim Kindertagesstétten-
gesetz gemacht und Sie machen es jetzt bel dieser Ge-
schéftsordnung. Sind Sie doch mal ehrlich, man kénnte ja
jetzt bosartig sein und sagen, Abgeordnete, die bereits
Bundesverfassungsgerichtsurteile nicht akzeptieren, da
wunderts einen auch nicht, wenn die sich eine Geschéfts-

ordnung stricken, so wie es ihnen selber passt.
(Beifall bei der PDS, SPD)

Da muss man ganz offen und deutlich sagen, das, was
Sie mit diesen Anderungen hier in dieser Geschéftsord-
nung als so genannten Entwurf auf den Tisch gelegt ha-
ben, heilit ganz einfach, dass Sie der Opposition einen
Maulkorb umhéngen wollen. Ganz genau so ist das in
einzelnen Punkten, auf dieich noch zu sprechen komme,

Was dann auch immer wieder so schon ist, wenn Sie
sich Beispiele raussuchen, an denen Sie sich orientieren,
dann gucken Sie immer nur auf das, was Sie brauchen.
Also eswird hier standig von bayerischen Verhaltnissen
geredet, die man unbedingt erreichen muisse, aber wenn
es um die Frage der Redezeit im Parlament geht, dann
wird auf einmal Bayern nicht mehr genannt. Also ir-
gendwo missen Sie schon mal sagen, in welche Rich-
tung Sie gehen wollen.

(Beifall bei der SPD)

Die Bayern beispielsweise haben eine Redezeit, z.B. in
der Aussprache der zweiten Lesung, wo ale Fraktionen
gleich behandelt werden und 30 Minuten Redezeit krie-
gen - dle Fraktionen gleich behandelt! Das ist wahr-
scheinlich ein Punkt, der bei IThnen schwer eingangig ist,
aber ich sage es noch mal, alle Fraktionen werden gleich
behandelt.

(Zwischenruf Dr. Pidde, SPD: Bayerische
Verhéltnissel)

Das sind bayerische Verhdltnisse. Die Hessen beispiels-
weise, die nun auch nicht gerade mehr sozialdemokra-
tisch regiert werden, haben auch noch eine beachtens-
werte Regelung. Die lautet: "Uberschreiten die Mitglie-
der der Landesregierung und ihre Beauftragten unter Hin-
weis auf ihr jederzeitiges Rederecht die Redezeit, steht
der Uber die vereinbarte Redezeit hinausgehende Zeit-
raum den Fraktionen erneut zur Verfligung, die nicht an
der Regierung beteiligt sind,

(Zwischenruf Abg. B. Wolf, CDU: Wir doch
auch!)

namlich ausschliefdlich den Oppositionsfraktionen, so!
(Beifall bei der SPD)

Jadas sind alles Dinge, sehr geehrter Herr Wolf, die Sie
nicht zitiert haben. Sie wollen also in dieser Geschéfts-
ordnung einiges veréndern, was Sie gern mit uns unauf-
geregt und ganz sachlich diskutieren wollen. Nur die Ge-
spréche, die eigentlich mal angekindigt waren, die ha
ben Sie nicht angenommen, Sie haben einfach was auf
den Tisch gelegt.
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(Zwischenruf Abg. Schréter, CDU: Sie waren
doch zuerst da, mit dem Tisch!)

Also wissen Sie, wenn Sie beispielsweise sagen, wir
hétten keine V orschldge gemacht, dann ist das schon ein
Witz, denn unsere Vorschldge liegen seit ewigen Zeiten
hier auf dem Tisch und Sie haben sie nicht zugelassen,
Sie haben sie nicht auf die Tagesordnung gesetzt. Und
was heil¥ denn das in der Konsequenz, sehr geehrter Herr
Stauch, dass wir diese Anderungen gern in die Geschéfts-
ordnung aufgenommen wissen wollen und dass wir an-
dere Anderungen in den anderen Punkten nicht fir nétig
halten. Das mussen Sie doch auch akzeptieren! Sie kdn-
nen doch nicht Ihr Denken jeder Fraktion hier aufok-
troyieren, also ein bisschen haben wir hier ja noch einen
Rahmen zu beachten.

(Beifall bei der SPD)

Das ist genauso mit dem Hinweis darauf, wissen Sie, ob
hier ein Brief verteilt worden ist oder ob es ein Schrift-
stiick ist oder ob hier irgendwas Schriftliches vorliegt,
also ob es der Brief der Présidentin war oder ob ein Pa-
pier des Thuringer Landtags, Parlamentsdienst und Wis-
senschaftlicher Dienst, in dieser ersten Arbeitsgruppen-
sitzung von der Prasidentin an alle parlamentarischen
Geschéftsfuihrer verteilt wurde, den Unterschied, den muss
ich hier jetzt nicht unbedingt ausdiskutieren. Fakt ist - und
das hat mein Kollege Pidde zitiert -, dass genau in die-
sem Papier vom Thiringer Landtag, Parlamentsdienst und
Wissenschaftlicher Diengt, aus den Handen der Présidentin
weitergegeben, drinsteht und ich zitiere: "Nach den Er-
fahrungen mit der seit 1994 nahezu unverénderten Ge-
schéftsordnung bietet es sich nicht an, eine umfassende No-
velle durchzufiihren, vielmehr empfiehlt es sich aus Sicht
der Verwaltung, lediglich die im Folgenden dargestellten
einzelnen Anderungen zu erwégen. Zwingend notwendige
Anderungen gibt es unseres Erachtens nicht." Und ge-
nau das hat mein Kollege hier gesagt.

(Beifall bei der SPD)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Frau Abgeordnete, ich habe den Eindruck, der Abgeord-
nete Stauch mdchte Ihnen eine Frage stellen.

Abgeordnete Pelke, SPD:

Den Eindruck habe ich auch, aber ich mdchte gern wei-
terreden, danke. Sie haben in der Geschéftsordnung eine
Anderung vorgeschlagen, dass, was die Fragestunde an-
geht, nur noch eine Mundliche Anfrage gestellt werden
soll. Sie haben gesagt, dass es auch mdglich wére, in-
nerhalb der Diskussion - das halte ich schon fur Uberle-
genswert - man dieses auch ausweiten kénnte auf zwei
Anfragen. Sie wollen die Geschéftsordnung dahin ge-
hend verandern, dass diese Anfragen nicht mehr weiter
Uberwiesen werden kdnnen an die Ausschussberatung.

Das mussen Sie doch mal erlautern. Wenn hier Dinge
nicht ausdiskutiert werden, dann muss eine solche An-
frage doch Uberwiesen werden kénnen, um im Aus
schuss fachgerecht weiterdiskutiert zu werden. Aber, da
Siein § 91 Abs. 5 vorgesehene Anderungen so definie-
ren, dass kinftig der Landtag und seine Ausschiisse,
nicht mehr die neutrale Landtagsprésidentin, entschei-
den, wann eine Mundliche Anfrage eines Abgeordneten
ausreichend von der Landesregierung beantwortet wor-
den igt, das finde ich dann doch schon ein bisschen selt-
sam, einma abgesehen davon, dass Sie lhre eigene Land-
tagsprésidentin damit sicherlich in Frage stellen. Wir
mUssen das nicht, wir finden schon in Ordnung, dass die
Neutralitét hier oben durch das Présidium gewéhrleistet
ist; und genau die haben zu entscheiden.

(Beifall bei der SPD)

Wissen Sie, es gibt da einen Vergleich, den man viel-
leicht mit einbringen kénnte. Wenn es denn so ist nach
Ihrer Auffassung, dass nur noch die Mehrheit Recht hat,
dann kann man das - vielleicht eine Empfehlung an den
Kultusminister - auch in der Schule einmal erwéagen um-
zusetzen. Bidang entscheidet dort der Lehrer, ob eine Auf-
gabe ausreichend und korrekt erledigt ist. Wenn es die
Mehrheit entscheidet, entscheiden kinftig die Schiler sel-
ber, das halte ich dann auch flr eine gute Variante.

(Beifall bei der SPD)

All diese Anderungen, die Sie hier mit eingebaut haben,
zeigen im Prinzip lhre Zielrichtung. Wenn Sie ehrlich
waéren, dann wirden Sie das auch sagen. Es geht Ihnen
gar nicht um eine Verbesserung, um eine Veranderung,
um maglicherweise mehr Effizienz in diesam Parlament,
Sie sind es einfach leid, dass Opposition Ihre Arbeit in
Deutlichkeit in Frage stellt.

(Beifall Abg. Bechthum, SPD)
Wer eine solche Verfahrensweise an den Tag legt und
dieses auch noch schriftlich mit diesen Anderungen do-
kumentiert, tut mir Leid, wird seiner Aufgabe in diesem
Parlament nicht gerecht. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Als néchster Redner hat sich Abgeordneter Dr. Schuchardt,
SPD-Fraktion, zu Wort gemel det.

Abgeordneter Dr. Schuchardt, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, die Geschéftsordnung eines Thiringer Landtags wird
es vermutlich viel langer geben as uns alle hier in die-
sem Landtag, die wir hier sitzen.
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(Zwischenruf Abg. Wunderlich, CDU:
Genauso ist es.)

Wie in Zukunft mit dieser Geschaftsordnung umgegan-
gen wird, das wird auch ganz entscheidend von den Ab-
geordneten der 3. Legidaturperiode abhangen. Die Thi-
ringer Verfassung beschreibt die Aufgaben des Thirin-
ger Landtags, sie beschreibt die Rechte und Pflichten
der Abgeordneten. Dann gibt es eine Geschéftsordnung,
die in ganz erheblichem Mal%e bestimmt, wie diese Rechte
eigentlich wahrgenommen werden kénnen.

Meine Damen und Herren, ich werbe dafir, diese Ge-
schéftsordnung, die letztendlich so wichtige Dinge regelt,
nicht der Beliebigkeit einer momentanen Mehrheit an-
heim zu stellen.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Wo kommen wir denn hin, meine Damen und Herren,
insbesondere von der Mehrheitsfraktion CDU, Sie spre-
che ich jetzt besonders an, wenn nach jeder Wahl in je-
der Legislaturperiode eine neue Mehrheit sich hier die
Geschéftsordnung schmiedet, die ihr am besten passt.
Schauen Sie einmal, Sie konnen jetzt vielleicht sagen,
na ja, die néchste Mehrheit, egal, wer das i<, die haben
ja auch die Regierung und der misste die Geschéfts-
ordnung auch so ahnlich gefallen, wie wir sie vielleicht
jetzt machen wollen, wenn die mehrheitsfrakti onsstabi-
liserend und regierungsstabiliserend ware. Ich will mich
jetzt gar nicht in die inhaltliche Diskussion stiirzen. Ich
werbe dafir - ich hoffe, Sie merken es -, dass wir hier
wieder zusammenkommen. Sie kdnnten das vermuten,
es muss aber nicht sein. Es kann ja sein, dass eine ande-
re Mehrheitsfraktion oder Mehrheitsfraktionen sich be-
sinnen und die Dinge, die so oft gesagt werden - wie Ach-
tung der Opposition, wie wichtig sie ist fur die Demo-
kratie - diese Sache mit Leben erfullen und deutlich an-
ders sehen. Man muss nicht, auch wenn man eine Wahl
- eine Wah! ist immer eine Momentaufnahme, meine
Damen und Herren, denken Sie immer daran - sehr Uber-
zeugend gewonnen hat, bis zum Letzten durchziehen.
Was ich damit meine, will ich Ihnen an einem Beispiel
schildern, das mit der Geschéftsordnung zu tun hat, aber
hier gar nicht in Frage steht. Schauen Sie einmal, wenn
Sie diesen Landtag einmal durchzéhlen, die Relation
Regierungsfraktion gegen Opposition, das ist doch auf
keinen Fall 4 : 2. Sie haben aber durchgesetzt, dass hier
ein Verteilerschlissel letzten Endes stattfindet 4 : 1 : 1.
Ich habe das Ubrigens an dieser Stelle schon einmal
reklamiert, an einer Stelle, als es relevant war, als esum
die Besetzung der Enquetekommission ging, glaube ich.
Man kann das machen, esist absolut legal, ich stelle das
gar nicht in Frage.

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: d'Hondt
ist das.)

Man kann das machen, aber man muss es nicht machen.
Was will ich damit sagen? Wenn man mdchte, dass ein
solches Dokument wie die Geschaftsordnung des Thi-
ringer Landtags Bestand hat, stabil ist, sich auch kinf-
tige Generationen, die hier sitzen, einvernehmlich auf
eine solche Geschéaftsgrundlage stiitzen, dann darf man
se nicht einer Beliebigkeit einer jewelligen Mehrheit an-
heim stellen. Ich werbe dafUr, und esist in anderen Bun-
dedlandern, Sie haben so oft Bayern als Beispiel, dort
ublich und selbstverstandlich, dass bei jeder Anderung
der Geschéftsordnung hier der Konsens ernsthaft ge-
sucht wird. Was man dann im Konsens vereinbart, das
hat auch Bestand. Wenn bestimmte Dinge dringend der
Anderung bediirfen, beispielsweise geféllt es sicher nie-
mandem, wenn hier jemand steht und ewig lange Refe-
rate abliest, das hat nichts mit der freien Meinungsaulie-
rung von Abgeordneten zu tun. Man weil3 ja oft gar
nicht, ob derjenige,

(Beifall bei der SPD)
der das hier vortrégt, es oft selber geschrieben hat.
(Beifall bei der CDU, SPD)

Das gefallt mir auch nicht und das geféllt den alermeis-
ten nicht. Da gibt es aber andere Mdglichkeiten, z.B. die
gegenwartige Geschéftsordnung - mein Kollege Dr. Pid-
de hat schon darauf hingewiesen - konsequent durchzu-
setzen, ndmlich dass hier in freier Rede gesprochen wird
und keine Referate abgelesen werden. Dazu gibt es Mdg-
lichkeiten. Eine Mdglichkeit ist, dass die Prasidentin so
etwas kraft ihres Amtes durchsetzt. Da kann man auch
technische Regularien erlassen, um das durchzusetzen,
das muss man dann einmal bereden. Aber das wére z.B.
ein Schritt, einen gewissen Missstand, der die allermeis-
ten argert, hier abzustellen. So kann man Punkt fir Punkt
Uber die Dinge reden. Dazu muss man aber nicht der
Opposition die Redezeit derart abschneiden, dass man
sagt, wir geben ein Gesamtkontingent vor, das ist der
Kuchen fur ale Abgeordneten und davon haben wir
naturlich den groften Teil, wir sind ja die stérksten. Es
spielt auch keine Rolle, dass die Regierung vorher das
Gleiche gesagt hat, was wir dann auch noch einmal sa-
gen. Kurz und gut, Uber so etwas muss man ganz ein-
fach reden kénnen. Ich bitte darum, dass im Justizaus-
schuss ernsthaft zu jedem einzelnen Punkt das Fir und
Wider beraten wird. Noch ist es nicht zu spét,

(Beifall bei der SPD)

hier zu einem Einvernehmen zu kommen.
(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Daswar
von Anfang an unser Ziel, das Einvernehmen

herzustellen.)

Ja, ich hoffe, dass es moglich ist. Dazu ist es Ubrigens
gar nicht notwendig, dass aus der Opposition, wie das
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hier zum Teil ein bisschen hamisch gesagt wurde, wo sind
denn ihre Gegenvorschlage dazu, das ist ja nicht not-
wendig, dass jetzt Punkt fir Punkt zu jedem einzelnen,
was Sie hier aufgeschrieben haben, dieser Punkte die Oppo-
gtion einen Gegenvorschlag macht, wenn die zunéchst
einmal sagt, die gegenwaértige Geschéftsordnung, ist ja
nicht so tbel.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Das sagt ja hicht nur die Opposition alein. Das heif ja
nicht, dass man nicht iber manche Dinge dann reden kann,
aber im Sinne eines Konsens. Ich appelliere noch ein-
mal, setzen Sie nicht kraft Ihrer Mehrheit ein solch wich-
tiges gemeinsames Dokument fir die nédchsten Legida
turperioden ohne Einvernehmen durch. Ich denke, es
waére gut fr die kiinftige Arbeit des Thiringer Landtags.

(Beifall bei der PDS, SPD)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Gibt es eine Anfrage oder eine Redemeldung? Eine Re-
demeldung. Abgeordneter Schwablein, CDU-Fraktion,
hat sich zu Wort gemeldet. Ich mdchte bemerken, dass
der Abgeordnete Dr. Schuchardt § 28 Abs. 1 der Ge-
schéftsordnung konkret ausgeflllt hat - Reden in freier
Rede.

Abgeordneter Schwablein, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ich mochte genau auf Dr. Schuchardt eingehen.
Herr Dr. Schuchardt, ich schdtze Sie als Mensch, als Po-
litiker und achte Ihr Wort sehr hoch. Und wenn Sie hier
auf die Gemeinsamkeit der Demokraten abheben, ist das
von Gewicht. Aber ich habe, seit Ihre Partei beim so ge-
nannten V olksbegehren fir mehr Demokratie mitmacht,
gewisse Zweifd, inwiewelt denn schwierige Konsensfin-
dungen dann Bestand haben. Sie haben zu Recht gesagt,
diese Geschéftsordnung wird Uber lange Zeit bestehen,
aber ich nehme das fur die Verfassung des Freistaats
auch in Anspruch. Wir haben in den Jahren 1993 und
1994 in mihsamer Arbeit, aber mit dem guten Ziel, eine
Verfassung fur Thiringen zu machen, einen Konsens
gefunden, der hier zwei Drittel Zustimmung gefunden hat.
Dann sogar von der Bevdlkerung mit 72 Prozent mit Ja-
stimmen belegt wurde, per Volksentscheid auf den Weg
gebracht und dann musste ich mit Erstaunen feststellen,
ein Protest ist von lhrer Person leider nicht gekommen,
dass lhre Partei am Ende sogar mit der PDS und
ungewollt sogar mit den Republikanern gemeinsame
Sache gemacht hat. Insoweit habe ich aso Sorge, dass
dieser Kompromiss, den wir durchaus anstreben sollten,
madglicherwei se ganz schnell wieder nicht mehr Bestand
hat, wenn es eine neue Konstellation hier gibt und
moglicherweise mit einem anderen Partner dann Sinn
macht, ja doch plétzlich wieder die Geschéftsordnung
zu andern. Das Klima der Konsensfindung ist durch

Beteiligung der SPD an dieser Volkshegehrensgeschichte
fir uns nachhaltig geschéadigt. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Moment mal, Herr Abgeordneter Schwéblein, ich glau-
be, der Abgeordnete Schemmel hat eine Anfrage an Sie.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Eine
Wortmeldung.)

Eine Wortmeldung. Als néchster Redner hat sich zu-
nachst der Abgeordnete Dewes, SPD-Fraktion, zu Wort
gemeldet.

Abgeordneter Dr. Dewes, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, der Kollege Dr. Schuchardt ist fir seine Milde be-
kannt.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Fur seine
Geradlinigkeit.)

(Zwischenruf Abg. Arenhovel, CDU: Fir
seine Integritét.)

Ich will an dieser Stelle meine Einschéatzung zu diesem
Thema sagen. Das, was Sie hier vorgelegt haben, ist ein
Affront, ein Affront fir alle Demokraten in diesem Par-
lament.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Es ist eine Herausforderung fir jeden, der parlamenta-
rische Arbeit ernst nimmt und fr jeden, der méchte, dass
dieses Parlament in der Offentlichkeit als Stiitze demo-
kratischer Auseinandersetzung ernst genommen wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn Uber
Geschéftsordnungsfragen geredet wird, dann entsteht oft
der Eindruck, als ginge es nicht um Essentials, als ginge
es nicht um Bedeutendes und Wichtiges, sondern um
Ablaufe und Formalien. Das ist mitnichten so. Die Ge-
schéftsordnung dieses Landtags beruht auf der Verfas-
sung des Freistaats Thiringen und dem so genannten Ge-
schéftsordnungsgesetz, das eigens dafiir von diesem ho-
hen Haus beschlossen worden ist. Es ist deshalb so be-
deutend, well esregdlt, wie in diesem Parlament Me nungs-
bildung stattfindet und wie Entscheidungen in diesem
Hause vorbereitet werden. Und wenn hier der Abgeord-
nete Wolf eben angeboten hat, Uber diesen Entwurf zu
reden; das ist eine Selbstversténdlichkeit. Aber Gerhard
Schuchardt hat Recht, wenn er den Hinweis gegeben hat
auf die anderen Parlamente in Deutschland, auf den Deut-
schen Bundestag und die Landesparlamente. Esigt schlech-
ter Stil, einen solchen Entwurf den anderen vor die Fil3e
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zu knallen, es ist schlechter Stil, sie dann aufzufordern,
in Gespréche einzutreten, wenn der Versuch gemacht wird
von ener Mehrheitsfraktion aus, die Minderheitenrechte
der Opposition in dieser Weise mit FRen zu treten, wie
dies hier mit diesem Entwurf versucht wird.

(Beifall bei der PDS, SPD)

In anderen Parlamenten ist es demokratischer Stil, dass,
bevor solche Entwirfe in den Landtag eingebracht wer-
den, man miteinander redet und gemeinsam werden in
der Regel diese Entwirfe in das Parlament eingebracht.
Dies ist die Vorgehensweise unter Demokraten in den
deutschen Parlamenten.

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Wieim
Saarland zum Beispiel.)

Dies gilt fur den Bundestag und dies gilt auch fir die
Landtage. Es passt alles so schon in dieses Regieren und
Operieren nach Gutsherrenart, wie wir es seit knapp
anderthalb Jahren hier im Lande und auch in diesem ho-
hen Hause immer wieder erleben. Ich kann Ihnen sagen,
wenn Sie diese Geschéftsordnung so beschlief3en, sie ist
beschlossen fir gut dreieinhalb Jahre und nicht mehr.
Da bin ich ganz sicher. Denn ich bin ganz sicher, die
Burgerinnen und Blrger des Freistaats werden dies zur
Kenntnis nehmen und ich kann hier nur dem Kom-
mentator einer grof3en Thiringer Zeitung von vorgestern
zustimmen, der lhnen auf der ersten Seite hier einiges,
was ich sehr fur richtig halte, ins Stammbuch geschrie-
ben hat und von dem ich hoffe, dass Sie es sich auch so
Zu Herzen nehmen, dass dies dazu fuhrt, dass dieser Ent-
wurf hier keine Umsetzung findet, sondern dass es tat-
séchlich noch zu einem Konsens in demokratischer Kul-
tur in diesem Hause kommt.

Ich will noch einige Sétze zu den meines Erachtens Essen-
tials sagen, die hier in diesem Entwurf berthrt sind. Ich
habe mir heute und gestern die Geschéftsordnungen der
anderen Landtage in Deutschland angesehen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Wie war
das denn im Saarland?)

Ich will nur, Herr Dr. Zeh, auf eine Geschaftsordnung
Bezug nehmen, in einem Land, das uns so nahe ist und
Ihnen noch néher, das ist der Freistaat Bayern. Ich wir-
de Ihnen Folgendes vorschlagen, was die Redezeit angeht -
die Regelungen zur Redezeit in der bayerischen Geschéfts-
ordnung -, dass wir diese nahtlos Gibernehmen, denn dort
in Bayern haben dle - Ubrigens auch in Baden-Wrttem-
berg - Fraktionen im Landtag die gleiche Redezeit. Dies
ist auf drei Seiten in einer Anlage ausgefihrt. Mein Vor-
schlag - ich denke, dies wére eine gute Grundlage, wenn
es um demokratische Kultur geht: Nehmen wir doch diese
Geschéftsordnung des bayerischen Landtags zum The-
ma "Redezeit" und machen wir sie zur Grundlage unserer
Arbeit. Siewird dem Anliegen gerecht, dass vielleicht die

eine oder andere Debatte nicht so lange und ausschweifend
gefuihrt wird, aber Se schafft Chancengleichheit zwischen
den Fraktionen in diesem Landtag. Ich glaube, das ist
doch etwas, Uber das Sie reden muissen, kdnnen mit uns,
namlich sicherzustellen, dass diese Grundregel - Parla-
mentskultur - nicht vor den Verfassungsgerichten, son-
dern hier in diesem hohen Haus selber entschieden wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auch das The-
ma der Mindlichen Anfragen: |st es denn und kann es
denn richtig sein, den Abgeordneten darauf zu beschrén-
ken, dass er in einer Sitzung eine einzige Mindliche Anfra-
ge an die Regierung stellen darf? Und dann verwehren
Sie noch die Méglichkeit, dass wichtige Themen - und se
werden doch auch und nicht nur von den Oppositionsfrak-
tionen, sondern auch von Thnen werden Mindliche Anfra:
gen gegtelt - in den Ausschiissen behandelt werden. Wa-
rum soll dieses dementare Recht der Abgeordneten denn
beschnitten werden durch diese Geschéftsordnung?

Ich finde, liebe Kolleginnen und Kollegen, es kann doch
nicht Thr Erngt sein, und das kann nicht einma Mehrheit
entscheiden, es kann doch nicht Mehrheit entscheiden, ob
eins und eins zwei ist. Genauso wenig kann Mehrheit ent-
scheiden, ob eine Anfrage beantwortet ist oder nicht.
Das ist richtig bisher geregelt bei der jewells amtieren-
den Prasidentin oder dem Prasidenten, zu entscheiden,
ob eine Anfrage beantwortet oder nicht beantwortet ist.
Es kann doch nicht so sein, dass Sie mit Ihrer Mehrheit
in diesem Parlament dann dartber entscheiden, ob sach-
lich richtig geantwortet ist oder nicht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, zusammenfas-
send: Diesist keine Sternstunde des Parlaments und ich
bin ganz sicher, wir werden bundesweit Resonanz ha-
ben, wenn wir dies so beschlief¥en. Ich bin scher, dass wir
vor alen Dingen den Menschen in diesem Lande demokra
tische Streitkultur vorfihren auf eine Art und Weise, wie
sie nicht adaquat ist und wie Menschen sich nicht demo-
kratische Streitkultur in einem deutschen Landtag vorstel-
len. Ich kann mir einfach nicht vorstellen, dass die Mehr-
heit in der CDU-Landtagsfraktion der Auffassung ist, dass
50 Redezeit begrenzt werden soll, dass so parlamentari-
sche Rechte eingeschrankt werden sollen, wie dies hier
vorgelegt ist. Meine herzliche Bitte, dass man tatséch-
lich jetzt versucht Konsens zu schaffen auch am Beispiel
der Geschéftsordnungen der anderen deutschen Landta
ge. Ich habe hier Bayern genannt, ich habe hier Baden-
Wirttemberg genannt, wo jede Fraktion gleiche Rede-
zeit hat, egal wiegro3 sieist,

(Zwischenruf Abg. Arenhovel, CDU: Lassen
Siedas Thema.)

dass wir dies zugrunde legen und dies auch zur Grund-
lage der Arbeit dieses Parlaments machen. Mehrheits-
entscheidung kann demokratische Rechte in einem Par-
lament nicht beschneiden. Ich denke, dies sollte uns die
Grundregel sein mit diesem Themain den néchsten Wo-
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chen umzugehen. Herzlichen Dank.
(Beifal bei der PDS, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Moment bitte, Herr Abgeordneter Dr. Dewes gedtattet kei-
ne Zwischenfrage. Herr Abgeordneter Schemmel, SPD-
Fraktion, eine Redemeldung und Sie haben eine Rede-
meldung signalisiert, Herr Abgeordneter Sonntag.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ich glaube, esist uns alen klar geworden, wie sen-
sibel diese Diskussion um unsere Geschaftsordnung ist
und welche Bedeutung sie auch fir das Zusammenl eben,
ich sage bewusst "Zusammenleben”, in diesem Haus fir
die néchsten dreieinhalb Jahre und auch dartiber hinaus
haben wird. Ich méchte dies betonen. Ich denke, es wiir-
de uns alen schlecht zu Gesicht stehen, wenn wir jetzt
hier, ich sage mal, im Streit auseinander gehen. Ich ma-
che Ihnen deshab folgenden Vorschlag namens der SPD-
Fraktion: Dass wir unseren Vorschlag zur Anderung der
Geschéftsordnung zuriickziehen, dass wir Sie auffor-
dern, das Gleiche zu tun und dass wir dort anfangen, wo
wir auseinander gelaufen sind, dass es eine gemeinsame
Arbeitsgruppe gibt unter Leitung der Prasidentin, der
parlamentarischen Geschéftsfihrer und dass wir dort
diese Thematik noch einmal neu aufgreifen. Die Zeit |auft
uns nicht davon. Auch wir kénnen uns einige Anderun-
gen vorstellen, auch zur Redezeit; natlrlich in einer an-
deren Form als sie heute vorliegt. Wir kénnen Kompro-
misse finden und, ich denke, auf diesem Weg sollten
wir uns einigen kénnen. Dies wirde uns gut zu Gesicht
stehen. Dies wirde uns fur die néchsten dreieinhalb Jah-
re helfen und einem grof3en Teil dieses Hauses auch fir
die Zeit dartber hinaus. Danke schon.

(Beifall bei der SPD)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:
Herr Abgeordneter Sonntag, CDU-Fraktion.
Abgeor dneter Sonntag, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, gestatten Sie mir zu den Ausfiihrungen meiner bei-
den Vorredner eine kleine Bemerkung. Es gibt das Sprich-
wort: "Wer im Glashaus sitzt, der sollte nicht mit Stei-
nen werfen." Und, Herr Kollege Dewes, Sie haben das
Thema ja noch mit angeschnitten, was lhr Vorredner,
Herr Dr. Schuchardt, bewusst offenbar ausgespart hat.
Wenn ich mal an die Praxis der Uberweisung Miindli-
cher Anfragen - ich will mich nur darauf beschrénken -
zuruickkommen darf. Ich habe ja selber das, was Kollege
Wolf geschildert hat, im Umweltausschuss erlebt. So
muss ich doch sagen, Herr Kollege Dewes, Sie haben

mit Steinen geworfen. Das waren nicht wir, die diese
Ausuferung, die diese - ich will nicht das Wort "Bl&d-
sinn” in den Mund nehmen - etwas entgleisenden Aus-
uferungen praktiziert haben. Und jetzt, wo Sie feststel-
len, dass Sie mit Ihren Steinen die Scheiben zerschmis-
sen haben, Herr Kollege Vorredner, jetzt wollen Sie
zuriickrudern.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Herr
Sonntag, Sie werden nie etwas begreifenin
diesem Haus.)

Ich halte das fir eine, nun ja, zwar praktikable, aber
nicht sehr gute Variante. Meine Damen, meine Herren,
heute Frih im Autoradio habe ich eine Bemerkung eines
Zuhorers gehdrt auf eine Umfrage eines Senders Uber
die Arbeit im Parlament. Da fiel das Wort "Quassel bu-
de". Diese Kritik, meine Damen und meine Herren, ist
berechtigt, wenn es solche Vorkommnisse gibt, wenn
also Mundliche Anfragen nur deshalb Uberwiesen wer-
den, dass man ma ein Thema in den Ausschuss kriegt,
egal, ob das Thema sinnvoll ist, ob es schon beantwortet
ist, ob es hoch mal ausgewalzt werden muss oder nicht,
bis dahin, dass dann der Anfragesteller gar nicht mehr im
Ausschuss auftaucht und kein Mensch mehr weil3, warum
er das Thema noch bearbeiten soll. Das, meine Damen
und meine Herren, hat mit Parlamentsarbeit, mit Ver-
antwortung dem Wahler gegeniiber tiberhaupt nichts zu
tun. Und da bin ich schon der Meinung, dass wir das
andern sollten. In dem Falle oder in der Hinsicht danke
ich Dr. Schuchardt fir das Redeangebot und ich denke
mal, das werden wir aufgreifen.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Daswar ja
kein Beitrag.)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Eswerden keine Rede...
(Zwischenruf Abg. Althaus, CDU: Doch.)

Doch, es werden weitere Redemeldungen signalisiert. Herr
Abgeordneter Althaus.

Abgeordneter Althaus, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Herr Schemmel, Sie hétten Ihren Vorschlag in der
Fraktion einbringen kdnnen und er hétte Grundlage der
Beratungen bei der Prasidentin sein kdnnen. Denn ge-
nau diesen Vorschlag haben wir unterbreitet,

(Beifall bei der CDU)
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namlich eine gemeinsame Diskussion in dieser Arbeits-
gruppe. Und genau das war erstens Ergebnis der Bera-
tungen im Altestenrat und war auch Ergebnis der ersten
Beratung bei der Présidentin, dass namlich die Vorlage
zurlickgezogen wird von lhnen und dass von den Frak-
tionen eine Vorlage erarbeitet wird, die dann zur Grund-
lage in der Arbeitsgruppe gestellt wird. Dazu ist es nicht
gekommen, weil Sie erstens lhre Vorlage nicht zuriick-
gezogen haben und zweitens nichtsin die Arbeitsgruppe
eingespeist haben. Deswegen haben wir Anfang dieses
Jahres eine eigene Vorlage erarbeitet. Es erlibrigt sich
eine Arbeit in einer Arbeitsgruppe, wenn die Beteiligten
nicht bereit sind, fir diese Arbeitsgruppe auch entspre-
chende V orlagen zu erarbeiten.

(Beifall bei der CDU)

Ich halte Ihre Argumentation fur unertréglich und auch
weithin auf Unwissenheit basierend. Sie hétten sich da-
riber vorher erkundigen missen und deshalb traue ich
Ihrem Populismus viel zu; ndmlich besonders aus die-
sem Thema Stimmung im Land zu machen. |hnen geht
es nicht darum, eine Geschéftsordnung zu Uberarbeiten,
die nach diesen vielen Jahren dringend einer Uberarbei-
tung bedarf. Denn es gibt einige Falle, die wir in den
letzten Monaten und auch Jahren erlebt haben, die wir
neu regeln missen. Ich will ein Beispiel herausgreifen,
das heute von vielen Rednern auch diskutiert worden
ist, aber immer nur aus der einen Richtung, ndmlich aus
der Richtung derer, die die Vielfragesteller sind. Wenn
wir das individuelle Fragerecht eines jeden Abgeordne-
ten haben, dann heif3 das auch, dass er es wahrnehmen
kénnen muss. Und wenn einige Abgeordnete in diesem
Haus ihre Fragemoglichkeiten Uber Gebihr anwenden
und damit die Fragezeit vollstandig ausschopfen - das
haben wir mehrfach hier erlebt in den letzten Jahren -,
dann ist dieses individuelle Anfragerecht der Abgeord-
neten von vornherein nicht mehr gewéahrleistet.

(Beifall bei der CDU)
Und deswegen muss man V orkehrungen treffen.

Sehr geehrte Frau Pelke und sehr geehrter Herr Dr.
Dewes, richtig ist, dass man Lénder herausgreifen kann
und kann die Regelungen von verschiedenen Landern neh-
men und vergleichen. Dies haben wir auch getan. Und
esist unredlich, wenn Sie ein einziges Land, in dem Fall
Bayern, als"das' Beispiel herbeinehmen und die

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Es gibt noch
andere Lander, Sachsen und...)

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Er hétte
auch das Saarland nehmen kénnen.)

anderen Lénder, die der Kollege Stauch hier umfassend
dargestellt hat - ich darf noch mal wiederholen: Sach-
sen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg,

Sachsen und Niedersachsen -, schlicht nicht zur Kennt-
nis nehmen. Auch in diesen Landern existiert parlamen-
tarische Demokratie sehr erfolgreich. Wenn Sie bereit
waéren, darlber zu diskutieren, ob die von uns vorgeleg-
ten Regeln oder andere am Ende eine Mehrheit finden,
waren wir auch bereit, dariber zu diskutieren. Aber die-
se Bereitschaft setzt Sacharbeit voraus und dazu bitte
ich herzlich.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es werden nun wirklich keine Redemeldungen weiter
signalisiert. Wir haben folgenden Umstand: Es gibt den
Antrag der SPD-Fraktion, zur Arbeitsgruppe zurtick-
zukehren, was gleichbedeutend ist mit dem Zurickzie-
hen des Antrags der SPD-Fraktion - ich habe da noch
mal nachfragen lassen, ist das richtig? -, wenn auch die
CDU-Fraktion den Antrag zurlickzieht.

(Zwischenruf Abg. Althaus, CDU: Wir zie-
hen doch jetzt nicht wieder zuriick.)

An die SPD-Fraktion, unter dieser Bedingung wirden
Sie zurtickziehen. Die CDU-Fraktion signalisiert, dass
sieihren Antrag nicht zuriickzieht. Das heif, wenn die-
se Bedingung nicht gegeben ist, bleibt der Antrag beste-
hen. Es sind beide Antrége an den Justizausschuss tber-
wiesen.

Ich lasse zunéchst dariiber abstimmen, dass der Antrag
der SPD in der Drucksache 3/927 an den Justizausschuss
Uberwiesen wird. Wer dem zugtimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke schon. Gibt es Gegenstimmen?
Dasist nicht der Fall. Stimmenthaltungen? Das ist auch
nicht der Fall. Damit ist die Ausschussiiberweisung ein-
stimmig beschl ossen.

Wer der Ausschussiiberweisung des Antrags der Frak-
tion der CDU in der Drucksache 3/1294 an den Justiz-
ausschuss zugtimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Danke schon. Gibt es Gegensimmen? Das ist nicht
der Fall. Gibt es Stimmenthaltungen? Das ist auch nicht
der Fall. Damit ist auch eine einstimmige Uberweisung
erfolgt und ich kann den Tagesordnungspunkt 8 a und b
schliefen.

Ich komme zum Aufruf des Tagesordnungspunkts 9

Per sonalentwicklungskonzept und weitere
Verwaltungsreform in der Thiringer
Landesverwaltung

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 3/1248 -

Ein Sofortbericht ist nicht signalisiert. Ich frage nun,
gibt es eine Antragsbegriindung? Ja, Herr Abgeordneter
Schemmel, SPD-Fraktion, bitte.
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Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, die Landesregierung hat ein Personalentwicklungs-
konzept vorgelegt, das diesen Namen eigentlich aus un-
serer Sicht nur sehr eingeschrankt verdient, eine Auflis-
tung von anderthalb Seiten von verschiedenen Mal3nah-
men ohne Termin und nur lediglich mit einer Beschrei-
bung des jeweiligen Arbeitskréfteabbaus. Dieses Perso-
nalentwicklungskonzept ist inzwischen Bestandteil des
Doppel haushalts 2001/2002 geworden. Es ist aber nicht
transparent fr die Abgeordneten, auch nicht transparent
fur die Abgeordneten der Christlich Demokratischen
Union. Gerade diese Abgeordneten, die diesen Haushalts-
vollzug begleiten, kontrollieren sollen, die wissen ale
mit einem solchen Personal entwicklungskonzept nichts
anzufangen. Aufderdem ist aus unserer Sicht die auf ein
Mindestmal? beschrankte Beteiligung der Personalver-
tretung und Interessenvertretung diesem umfassenden
Thema, ndmlich Verwaltungsreform, nicht angemessen.
Die Ideen der Beteiligten, ndmlich der Landes
bediensteten, werden auf}en vor gelassen und es wird
nicht die erforderliche partnerschaftliche Zusammen-
arbeit zwischen Landesregierung und Landesbedienste-
ten erreicht. Deshalb zielt unser Antrag darauf ab, dass
die Landesregierung Uber dieses Personal entwicklungs
konzept berichtet. Wir fordern die Landesregierung auf,
unter diesen beiden von mir genannten Aspekten Uber
das Personal entwicklungskonzept zu berichten. Danke.

(Beifall bei der SPD)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Ich hatte es bereits angedeutet, der Bericht wird nicht ge-
geben, so dass wir zur Aussprache Uiber den Antrag der
SPD-Fraktion kommen. Dazu liegen Redemeldungen vor
und ich rufe a's erste Rednerin Frau Abgeordnete Grof3,
CDU-Fraktion, auf.

Abgeordnete Grof3, CDU:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen
und Herren, bereits in der Plenarsitzung am 7. Juli 2000
- erdaunlicherweise war es damds auch Tagesordnungs-
punkt 9 - wurde die Landesregierung von der SPD-Frak-
tion zum Bericht Uber das Personal entwicklungskonzept
gebeten. Herr Staatssekretdr Briiggen gab damals diesen
Bericht, aus welchem eindeutig hervorging, dass man
nicht nach einer Rasenmahermethode vorgehen wird.
Personaentwicklung und Haushatspolitik kann man nicht
losgel6st voneinander betrachten. Ein Stellenabbau muss
aufgabenorientiert sein und eine umfassende Strukturre-
form ist nétig. Vom Minister wurde auf erstellte Gut-
achten, wie z.B. das von der Padagogischen Hochschule
Erfurt, hingewiesen und auch auf laufende Analysen.
Die Zielzahlen der Stellenreduzierung sind uns mit der
Vorlage 3/440 zugegangen. Schon in der damaligen Ple-
narsitzung beklagten die Oppositionsparteien ein feh-

lendes Konzept, obwohl die einzelnen Forderungen der
Oppositionsredner mit den dargelegten Argumenten der
Landesregierung teilweise Ubereinstimmten. Das kann
man in Protokollen nachlesen. Zur 25. Sitzung des Thi-
ringer Landtags am 14.09.2000 gab der Innenminister
einen Sofortbericht zur Verwaltungsmodernisierung in
Thiringen. Meine Damen und Herren, wenn man sich
diese beiden Berichte noch einmal intensiv zu Gemiite
fahrt, kann man nur eindeutig zu dem Schluss kommen,
dass unsere Landesregierung ihre Verantwortung fir ei-
ne Personalentwicklung und eine Verwaltungsmoderni-
sierung sehr ernst nimmt. Allerdings kann es auch sein,
dass manche dies nicht erkennen wollen oder mancher
Abgeordnete ist innerlich etwas zerrissen, wie ich mir
daszB. - jetzt ist leider, der Kollege Dr. Pidde, nicht da -
ganz gut vorstellen kann, denn im Kreistag fahrt er eine
ganz andere Personalpolitik als hier im Lande. Auch
Herr Dittes hat heute in der Aktuellen Stunde, als es um
die Standorte der Bundeswehr ging, tiber Personalabbau
gesprochen. Ich wiirde sagen, die PDS wiirde bel der Bun-
deswehr beim Personadabbau kein Personal entwicklungs-
konzept fordern.

(Beifall bei der PDS)

Im Ubrigen mdchte ich auf den Beschluss des hohen
Hauses vom 14.09.2000 hinweisen oder auch manchen
daran erinnern, wonach die Landesregierung beauftragt
wurde, halbjahrlich Uber Verwaltungsmodernisierung zu
berichten, was ja unmittelbar mit dem Personal entwick-
lungskonzept zusammenhéngt. Wie alle Fraktionen im
Hause so ist auch die CDU-Fraktion an einer standigen
Information in diesem sensblen Bereich interessiert. Aus
diesem Grunde beantrage ich hamens meiner Fraktion,
dass der Sofortbericht in der néchsten Plenarsitzung im
Februar 2001 miindlich gehalten wird. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Als néchgter Redner hat sich der Abgeordnete Hohn, SPD-
Fraktion, zu Wort gemel det.

Abgeordneter Hohn, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, wir, die SPD-Fraktion, haben es ja schon immer
geahnt, die Landesregierung hat bis auf diese anderthalb
Seiten, die de as Personaentwicklungskonzept bezeich-
nen, keine Vorstellungen dartiber, wie die im Haushalt
stehenden Umsetzungen zum so genannten Personal ent-
wicklungskonzept Uberhaupt vollzogen werden sollen.
Wenn Sie sich erinnern, die Kollegen, die mit mir im
Haushalts- und Finanzausschuss sitzen, wir hatten es
uns zur Angewohnheit gemacht in den Anhdrungen zu
den Einzel pléanen genau die Fragen zu stellen, nach wel-
chen Aufgabenkritiken, nach welchen Analysen, nach
welchen Kriterien und Gesichtspunkten wollen sie denn
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diesen Abbaupfad - und nichts anderes stellt er in diesen
anderthalb Seiten dar. Es ist lediglich ein Personalab-
baupfad und kein Entwicklungskonzept. Nach welchen
Kriterien soll denn das vollzogen werden? Ich habe schon
in meinen Ausfihrungen zur Haushaltsrede im vergan-
genen Jahr, Ende vergangenen Jahres, einige Dinge hier
dargelegt, wie das abgelaufen ist. Vom Verweis auf das
Statistische Jahrbuch, Seite 45, bis zu einem, sagen wir
enmal, leisen Versuch des Landwirtschaftsministers, Be-
zug auf ein langst in die Jahre gekommenes Gutachten
der Forstverwaltung gab es das komplette Spektrum, das
eigentlich zum Ausdruck gebracht hat, dass man keine
Vorstellungen hat, wie die Personalentwicklung in den
Landesbehtrden und nachgeordneten Einrichtungen voll-
zogen werden soll. Die Tatsache, dass heute wiederum
kein Bericht vorliegt, untermauert dies. Ich muss sagen,
Frau Kollegin Grof3, ich habe es jetzt nicht ganz verstan-
den, es kann auch sein, dass es an der fortgeschrittenen
Stunde liegt, einerseits haben Sie berichtet, die Landes-
regierung hat schon zweima dazu Stellung genommen,
andererseits haben Sie jetzt beantragt, sie wird in der
néchsten Sitzung einen Sofortbericht geben. Naturlich
beflrworte ich auch, dass in der néchsten Sitzung ein
Sofortbericht gegeben wird. Aus dem Grund erspare ich
es mir jetzt und heute, an dieser Stelle noch tief greifen-
dere inhaltliche Ausfihrungen zu machen, weil es nam-
lich wirklich erst dann Sinn macht, zu diesem Thema
Stellung zu nehmen, wenn wir wirklich wissen, was will
denn die Regierung zu diesem Thema. Bis jetzt, und
dazu stehe ich und dabei bleibe ich und auch meine
Fraktion, liegt uns dazu nichts vor. Das, was im Haus-
halt in Klammern steht, "vorbehaltlich Personal entwick-
lungskonzept”, konnten uns noch nicht eéinmal die Re-
gierungsverteter hinreichend erkldren. Deshalb sind wir
auf die néchste Plenarsitzung, auf diesen Sofortbericht
sehr gespannt. Damit mdchte ich fir heute zum Ende
kommen. Danke.

(Beifal bei der PDS, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Als Néchste hat sich Frau Abgeordnete Dr. Wildauer,
PDS-Fraktion, zu Wort gemel det.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, wir haben
das Thema "Personalentwicklungskonzept, Funktional-
und Verwaltungsreform” seit mehreren Monaten hier in
der Diskussion und wir werden es sicher auch noch wei-
tere Monate und Tage hier behandeln. Aber esist jedes
mal und bisher in jeder Debatte eindeutig klar gewor-
den, dass die Landesregierung eigentlich tber kein Per-
sonalentwicklungskonzept verflgt und auch noch Uber
kein erkennbares Konzept einer Verwaltungs- und Funktio-
nalreform. Das unterstreicht auch die Tatsache, dass sie
gerade heute erneut keine Antwort auf die nach meinem
Dafurhalten sehr eindeutigen vier Fragen, die im Antrag

der SPD-Fraktion gestellt wurden, geben konnte und
geben wollte. Was wir wissen, ist, Herr Kollege Schem-
mel ist darauf eingegangen, dass die Landesregierung
bisher nur ein sehr mangel haftes, nach unserem Daf Uir-
halten sehr mange haftes, kleines, anderthalbseitiges - ich
hétte gesagt einsaitiges - Persona entwicklungskonzept vor-
weisen kann, das man als ein Personalabbauprogramm, wie
es hier auch hervorgehoben wurde, bezeichnen kann
und ein ebenso konzeptions oses Jonglieren mit Verwal-
tungs- und Behdrdendtrukturen. Diese Einschétzung, das
mdchte ich hier noch sagen, teilen nicht nur PDS und
SPD in Thiringen, was man aus Sicht der Landesregie-
rung unter Parlamentsnormalitdt abhaken konnte, son-
dern diese Einschéatzung teilen auch Gewerkschaften,
Verbéande und die Betroffenen selbst. Wir meinen, dass
am Beginn eines Diskussionsprozesses die Funktional-
und Verwaltungsreform stehen muss, die selbstverstand-
lich die kommunale Ebene mit umfasst, und hier muss
das Personalentwicklungskonzept ein integrativer Be-
standteil sein und nicht das Personal entwicklungskon-
zept, das eigentlich gar keins ist, aber das Personalab-
baukonzept an der Spitze stehen und alles andere vdllig
aulBer Acht gelassen werden. Es macht aber, meine Da-
men und Herren, keinen Sinn, Uber etwas zu reden, wo-
riber die Landesregierung nicht willens ist zu berichten.
Ich bin damit einverstanden und ich schlage auch vor, dass
wir, wenn die Landesregierung denn in der néchsten Ple-
nartagung diesen Bericht geben wird, dazu auch unsere
ausfUhrlichen Positionen darlegen. Danke.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Als Né&chster hat sich der Abgeordnete Schemmel, SPD-
Fraktion, zu Wort gemel det.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, da sich die Landesregierung nun offensichtlich erst
in der Lage sieht beim néchsten Mal etwas Uber das Per-
sonalentwicklungskonzept zu sagen, ist natirlich heute
noch Zeit fur einige hilfreiche Hinweise

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD)

und ich will sie beziiglich der Personal- und Interessen-
vertretung machen, nicht zum Konzept selbst. Eine Min-
destbeteiligung, wie sie gesetzlich vorgeschrieben ist,
aso eine Mindestbeteiligung der betroffenen Personal-
réte, wirde im Umfang eines solches Vorhabens wie ei-
ner Verwaltungsreform - und, ich denke, die Regierung
hat ein gewaltiges Vorhaben vor, was sich nur jetzt, ich
sage mal, etwas maskiert auf den anderthalb Seiten -,
diesem grof3en Vorhaben wird aso die normale gesetz-
lich geregelte Teilhabe der Persondréte absolut nicht ge-
recht. Wir halten aufgrund dieser Spannbreite, das ist
Hinweis Nummer 1, selbstverstéandlich eine Beteiligung
des gemeinsamen Ausschusses der Personalréte fir un-
bedingt erforderlich, meine Herren, des gemeinsamen Aus-
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schusses der Personalréte fur unbedingt erforderlich,
denn es werden Regelungen Uber verschiedene Ressorts
zu treffen sein und diese Regelungen bedirfen einer
gewissen Harmonisierung und deswegen muss auch der
gemeinsame Ausschuss unbedingt beteiligt werden. Dies
erfolgte bidang nicht. Selbstversténdlich ist auch die Ein-
beziehung der Interessenvertretung wie OTV und Thi-
ringer Beamtenbund klar geboten, denn Uber die Gren-
zen der normalen Mitwirkung der Personalréte hinaus
sind ja auch Vereinbarungen mit den Tarifpartnern erfor-
derlich, inshesondere nattirlich auch dann, wenn es zu Be-
triebsiibergéngen geht, sei es Privatiserungen, da gibt es ja
V orhaben, Landesfachkrankenhduser, oder sei es Kommu-
naliserung, aso wenn Betriebsiibergange sind, kann ich
ja das nicht nur mit den Personalvertretungen selbst aus
handeln, sondern es bedarf dort der Verhandlung mit dem
Tarifpartner. Aber auch auf diesem Feld bisher Fehlan-
zeige. Deswegen, Frau Grof3, wird es natirlich der Lan-
desregierung auch beim néchgten Ma sehr schwerfdlen,
vermute ich, diese Strukturen, die daraus entstanden sind,
ich sage mal, darzulegen. Aber es geht eigentlich nicht nur
um die notwendigen Abstimmungen, sondern es geht um
die grundsétzliche Frage der partnerschaftlichen Zusam-
menarbeit zwischen Arbeitgeber und Arbeitnehmer, hier
an dieser Stelle der Landesverwaltung und der Landes-
bediensteten. Eine solche Partnerschaft an dieser Stelle
wird natiirlich nicht nur helfen eventuelle Blockaden oder
Verweigerungen, die sonst vorprogrammiert sind, abzu-
bauen, sondern sie wird - im Gegentell - [deen mit einbrin-
gen und Potenziale erschlief3en und dies sollte letztlich
unser dler Ziel sein. Regierung und Interessenvertretung
sollten fir diese Zusammenarbeit, wie sie in anderen
Bundedéndern ganz normal gang und gabe ist, Rahmen-
vereinbarungen abschlief3en, regelrechte Rahmenverein-
barungen aso, die diese Partnerschaft auf die richtigen FU-
Re stellen und sie perpetuieren. Dies setzt aber voraus,
dass die Regierung sich vorweg Uber Folgendes klar ist:
Sind die Landesbediensteten fiir die Regierung bei einer
Reform Partner oder sollen sie von der Landesregierung
einfach nur selbst reformiert werden? Das ist die ent-
scheidende Frage, die sich die Landesregierung an die-
ser Stelle stellen muss. Ich hoffe, dass sie sie bis zum
néchsten Mal positiv beantworten kann, dass die Lan-
desregierung gewillt ist, die Landesbediensteten as
Partner zu begreifen, und ich hoffe, dass sie im Gegen-
satz zu ihrer bisherigen Haltung auf diesen Partner zu-
geht und sich mit ihm dieser grof3en Aufgabe Verwal-
tungsreform gemeinsam widmen will. Danke schén.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Aus der Mitte des Hauses werden keine weiteren Rede-

beitrége signalisiert. Die Landesregierung hat sich mit
dem Innenminister Kéckert zu Wort gemeldet.

Kockert, Innenminister:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Kollege Schemmel, es war nichts Neues, was Sie
sagten. Und im Ubrigen scheinen Sie jaférmlich nur da-
rauf gewartet zu haben, dass die Landesregierung nicht ei-
ner Ausnahme an sich folgend in der Geschéftsordnung
einen Sofortbericht gibt, denn der Sofortbericht ist ei-
gentlich die Ausnahme. Die Regd ist, dass man einen Be-
richt schriftlich innerhalb von sechs Monaten vorlegt, wenn
denn dem Berichtsersuchen stattgegeben wird.

(Beifall bei der CDU)

Sie scheinen eben auch die Geschéftsordnung nach 1h-
rem Gusto interpretieren und auslegen zu wollen, dass
Sie gleich meinen, Schliisse ziehen zu kénnen, indem
wir jetzt keinen Bericht geben, keinen Sofortbericht ge-
ben, wir wéren vollkommen konzeptlos. Woher Sie das
nehmen, wundert mich. Das wissen wahrscheinlich nur Sie
selbst bzw. scheint es doch ein bisschen an der Rolle der
Opposition zu liegen, dass Sie sich hier so einig sind. Wir
haben in verschiedenen Anfragen wie auch in einem
schon vorgelegten Bericht sowohl das Personalkonzept
der Landesregierung behandelt als auch von der Verwal-
tungsreform hier schon berichtet. Das hohe Haus selbst
hat uns den Auftrag gegeben, innerhalb eines halben Jahres
erneut zu berichten. Dieser Bericht, zumindest was die Ver-
waltungsreform betrifft, ist im Frihjahr falig.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Minister, gestatten Sie eine Anfrage?
Kdckert, Innenminister:

Wenn ich fertig bin, Frau Prasidentin.

Den werden wir natUrlich auch vorlegen. Wir bereiten
aber vor, was die Verwaltungsreform betrifft bzw. wir
haben vorbereitet derzeit eine Eckpunkteentscheidung
zur Organisation und Zielstellung der Verwatungsreform.
Diese befindet sich in der Landesregierung in Abstim-
mung. Das Zid i<, eine leistungsstarke und effiziente Ver-
waltung in Thiringen in Zukunft sicherzugtellen. Dieses
Eckpunktepapier, diese Eckpunkteentscheidung wird das
Kabinett im Februar verabschieden. Und weil in lhrer
Fragestellung das Personalkonzept und die Verwatungs-
reform sehr eng miteinander verknipft sind, macht es
wohl sicher erst Sinn, dieses abgestimmte Eckpunktepa-
pier abzuwarten, und dann kénnen wir im Februar diesen
Bericht geben, wenn das hohe Haus es wiinscht, ansons-
ten verweise ich auf eine schriftliche Beantwortung im
Laufe des néchsten halben Jahres. Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
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(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Frau
Présidentin, ich ziehe zurtick, weil ich sonst
zu oft im Protokoll stehe.)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter, das ist fir mich akustisch nicht zu ver-
stehen, aber ich habe wenigstens so weit verstanden, dass
die Frage von Herrn Abgeordneten Schemmel an den
Innenminister zuriickgezogen wird. Dasist korrekt so?

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Er mochte
nicht so oft im Protokoll erscheinen mit sei-
ner Unwissenheit.)

Es liegen keine weiteren Redemeldungen mehr vor.
Nach der Beratung zum Antrag der SPD-Fraktion in der
Drucksache 3/1248, der einen Bericht der Landesregie-
rung einforderte, ist keine Ausschusstiberweisung bean-
tragt worden und wir kommen zur Abstimmung Uber die-
sen Antrag. Also ich verweise nur auf die Konsequenz.
Es ig sgndigert worden, dass ein Bericht gegeben wird,
aber nicht heute. Der Antrag der SPD-Fraktion verweist
darauf, dass ein Bericht gegeben wird und wir stimmen
jetzt dartiber ab. Der Abgeordnete Schemmel hat einen
Geschéftsordnungsantrag.

(Zwischenruf aus der CDU-Fraktion: Der
Abgeordnete Stauch!)

Nein, der Herr Abgeordnete Schemmel auch.
Abgeordneter Schemmel, SPD:

Ich glaube, dass wir fast den gleichen Geschéftsordnungs-
antrag hétten, dass der Landtag die Landesregierung bit-
tet oder auffordert, den in der Vorlage sowieso gewlinsch-
ten Bericht in der Plenarsitzung im Februar zu geben.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Dasist ein Geschaftsordnungsantrag, der eigentlich dem
Antrag, den Sie as Fraktion eingereicht haben, exakt
entspricht. Das heift, Sie haben einen Antrag gestellt
auf einen Bericht. Der Bericht wird nach § 106 schrift-
lich innerhalb von sechs Monaten gegeben, der Sofort-
bericht ist heute nicht gegeben worden und esist signali-
dert worden, in der néchsten Plenarsitzung. Also kommt es
zur Abstimmung Uber den Antrag der SPD-Fraktion, der
den Bericht einfordert. Herr Abgeordneter Stauch zur
Geschéftsordnung.

Abgeordneter Stauch, CDU:

Ich méchte nur darauf hinweisen, es heifdt ja die Festle-
gung auch, der Bericht wird entweder mundlich oder
innerhalb von sechs Monaten schriftlich gegeben, solan-
ge das Parlament nichts anderes festlegt. Hier gibt esja
einen konkreten Antrag auf Festlegung, dass der Bericht

im Februar gegeben wird. Ich bitte einfach dies mit ab-
zustimmen, d.h., dass der Antrag der SPD-Fraktion mit
der Modifizierung Bericht im Februar so abgestimmt
wird.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Dartber kdnnen wir abstimmen. Der Antrag der SPD-
Fraktion mit dieser Modifizierung, dass der Bericht in
der néchsten Plenarsitzung so gegeben wird, den kénnen
wir abstimmen. Mir wird zugenickt, also stimmen wir
dartiber ab, wer dem zugtimmt. Wer dieser Verfahrenswei-
se zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Danke
schon. Gibt es Gegenstimmen? Das it nicht der Fall. Gibt
es Stimmenthaltungen? Das ist auch nicht der Fal. Dann
verfahren wir so.

Ich schlief3e den Tagesordnungspunkt 9 damit ab und
den heutigen Plenarsitzungstag. Ich erinnere an die mor-
gige Veranstaltung um 9.00 Uhr und die Plenarsitzung
wird um 11.00 Uhr fortgesetzt.

Ende der Sitzung: 19.37 Uhr



