Thiringer Landtag
3. Wahlperiode

65. Sitzung
Donner stag, den 13. Juni 2002

Erfurt, Plenar saal

Thiringer Informationsfreiheits-
gesetz (ThirlFG)
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/1902 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/2475 -
ZWEITE BERATUNG

Nach Berichterstattung und Aussprache wird der Gesetzentwurf der Frak-
tion der SPD - Drucksache 3/1902 - in ZWEITER BERATUNG mit Mehr-

heit abgelehnt.

Thiringer Gesetz zur Deregulierung
und Beschleunigung disziplinar-
rechtlicher Verfahren bel Beamten
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/1943 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/2477 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion
der PDS
- Drucksache 3/2517 -
ZWEITE BERATUNG

Nach Berichterstattung und Aussprache wird der Anderungsantrag der
Fraktion der PDS- Drucksache 3/2517 - mit Mehrheit abgelehnt.

Die Beschlussempfehlung des Innenausschusses - Drucksache 3/2477 -
wird mit Mehrheit angenommen.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung - Drucksache 3/1943 - wird
in ZWEITER BERATUNG unter Bericksichtigung der Annahme der
Beschlussempfehlung - Drucksache 3/2477 - und in der Schlussab-
stimmung jeweils mit Mehrheit angenommen.

Thiringer Gesetz Uber die Unter-
bringung besondersrtickfallge-
fahrdeter Straftater (ThirStrUBG)
Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 3/2493 -

ERSTE BERATUNG

Nach Begrundung und Aussprache wird der Gesetzentwurf an den
Justi zausschuss - federfiihrend - und an den Innenausschuss tber -
wiesen.

Plenar protokoll 3/65
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a) Thuringer Gesetz zur Anderung
des Polizei- und Sicherheitsrechts
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/2128 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/2474 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion
der PDS
- Drucksache 3/2519 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion
der SPD
- Drucksache 3/2521 -
ZWEITE BERATUNG

b) Erstes Gesetz zur Anderung des
Thiringer Verfassungsschutzgesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/1705 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/2507 -
ZWEITE BERATUNG

¢) Gesetz zur Anderung des Polizei-
aufgabengesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/2038 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/2522 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion
der PDS
- Drucksache 3/2524 -
ZWEITE BERATUNG

Nach Berichterstattung und gemeinsamer Aussprache werden die Anderungs-
antrage der Fraktion der PDS- Drucksache 3/2519 - und der Fraktion der
SPD - Drucksache 3/2521 - jeweils mit Mehrheit abgelehnt. Die Beschluss-
empfehlung des Innenausschusses - Drucksache 3/2474 - wird mit Mehrheit
angenommen.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung - Drucksache 3/2128 - wird in
ZWEITER BERATUNG unter Bericksichtigung der Annahme der Beschluss-

empfehlung und in der Schlussabstimmung jeweils mit Mehrheit angenommen.

Der Gesetzentwurf der Fraktion der SPD - Drucksache 3/1705 - wird in
ZWEITER BERATUNG mit Mehrheit abgel ehnt.

Der Anderungsantrag der Fraktion der PDS- Drucksache 3/2524 - wird mit
Mehrheit abgelehnt.

Der Gesetzentwurf der Fraktion der SPD - Drucksache 3/2038 - wird in
ZWEITER BERATUNG mit Mehrheit abgel ehnt.
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Fragestunde 5481
a) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Thierbach (PDS) 5481
Anderung des Unter haltsvor schussgesetzes geplant?
- Drucksache 3/2444 -

wird von Staatssekretdr Maal3en beantwortet. Zusatzfragen.

b) Die M Uindliche Anfrage des Abgeor dneten Nothnagel (PDS) 5483
Friherkennung und Frihforderung behinderter und von
Behinderung bedrohter Kinder nach SGB I X
- Drucksache 3/2448 -

wird von Staatssekretdr Maal3en beantwortet. Zusatzfragen.

¢) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Nitzpon (PDS) 5484
Fruhforderung von Menschen mit Behinderungen
- Drucksache 3/2449 -

wird von Staatssekretdr Maalien beantwortet. Zusatzfrage.

d) Die M undliche Anfrage der Abgeordneten Dr. Fischer (PDS) 5485
Zahlungsmoral der Krankenkassen in Thiringen
- Drucksache 3/2467 -

wird von Staatssekretdr Maal3en beantwortet. Zusatzfragen.

€) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Hel3 (SPD) 5485
Sicherheit der Malregelvollziige (MRV) in Thiringen
- Drucksache 3/2472 -

wird von Staatssekretdr Maalien beantwortet. Zusatzfragen.

f) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Dr. Klaubert (PDS) 5487
Finanzielle Hilfe beim Flugplatzausbau
- Drucksache 3/2484 -

wird von Minister Schuster beantwortet. Zusatzfragen.

g) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Sojka (PDS) 54388
Ausbildung Operationstechnischer Assistentinnen
und Assistenten
- Drucksache 3/2488 -

wird von Staatssekretdr Maalien beantwortet. Zusatzfragen.

h) Die M Undliche Anfrage des Abgeor dneten Kummer (PDS) 5489
Anbau von gentechnisch verandertem Maisin Thiringen
- Drucksache 3/2502 -

wird von Minister Dr. Sklenar beantwortet. Zusatzfrage.

i) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Dr. Wildauer (PDS) 5490
Gesetzwidrige Ber tlicksichtigung so genannter Altanlagen in
der Beitragskalkulation der kommunalen Aufgabentréager der
Wasser ver - und Abwasser entsor gung
- Drucksache 3/2505 -

wird von Staatssekretar Scherer beantwortet. Zusatzfragen.
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j) Die Mundliche Anfrage der Abgeor dneten Arenhovel (CDU) 5492
Nitrofen seit einem Jahr in der Nahrungskette
- Drucksache 3/2506 -

wird von Minister Dr. Sklenar beantwortet. Zusatzfragen.

Aktuelle Stunde 5494
a) auf Antrag der Fraktion der SPD 5494
zum Thema:

" Staatsanwaltschaftliche Ermittlungen
bei der Thiringer StralRenwartungs-
und I nstandhaltungsgesellschaft mbH
(TSI GmbH)"

Unterrichtung durch die Présidentin

des Landtags

- Drucksache 3/2455 -

b) auf Antrag der Fraktion der PDS 5497
zum Thema:

"Thuringer Schilerinnen und Schiler
werden in ihren Rechten beschnitten

- Haltung der Landesregierung zu den
VerstoRen gegen die 88 49 und 50 des
Thiringer Schulgesetzesund § 55 der
Thiringer Schulordnung im Schulamts-
bereich Weimar"

Unterrichtungen durch die Prasidentin

des Landtags

- Drucksachen 3/2438/2500 -

Aussprache

Thiringer Gesetz zur Bildung der 5501
Gemeinde Uhlstadt-Kirchhasel
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/2256 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/2473 -
ZWEITE BERATUNG

Nach Berichterstattung und Aussprache wird der Gesetzentwurf der
Landesregierung - Drucksache 3/2256 - in ZWEITER BERATUNG
und in der Schlussabstimmung jeweils mit Mehrheit angenommen.

Thiringer Gesetz zu dem Sechsten 5505
Rundfunkander ungsstaatsvertrag
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/2276 -
dazu: Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Bildung und Medien
- Drucksache 3/2478 -
ZWEITE BERATUNG

Nach Berichterstattung und Aussprache wird der Gesetzentwurf der
Landesregierung - Drucksache 3/2276 - in ZWEITER BERATUNG
und in der Schlussabstimmung jeweils mit Mehrheit angenommen.
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Zweites Gesetz zur Anderung des 5508
Thiringer Pressegesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/2335 -
dazu: Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Bildung und Medien
- Drucksache 3/2479 -
ZWEITE BERATUNG

Nach Berichterstattung und Aussprache wird der Gesetzentwurf der
Landesregierung - Drucksache 3/2335 - in ZWEITER BERATUNG
und in der Schlussabstimmung jeweils einstimmig angenommen.

a) Sicherung eines attraktiven 5509
Schienenper sonenfer nverkehrs
(SPFV) in Thiringen
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 3/1558 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirtschaft,
Arbeit und Strukturpolitik
- Drucksache 3/2471 -

b) Sicherung eines attraktiven 5509
Schienenper sonennahverkehrs
(SPNV) in Thiringen
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 3/1559 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirtschaft,
Arbeit und Strukturpolitik
- Drucksache 3/2476 -

Nach gemeinsamer Berichterstattung und gemeinsamer Aussprache wer-
den die Antrége der Fraktion der CDU - Drucksache 3/1558 - und - Druck-
sache 3/1559 - jeweils mit Mehrheit angenommen.

a) Vorlage eines 3. Nachtrags 5515
haushalts 2002

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 3/2465 -

b) Konsequenzen aus den Ergeb- 5515
nissen der Steuerschatzungim

Mai 2002

Antrag der Fraktion der PDS

- Drucksache 3/2486 -

Nach Begriindung des Antrags der Fraktion der PDS- Drucksache 3/2486 -
und ohne Begriindung des Antrags der Fraktion der SPD - Drucksache
3/2465 - sowie gemeinsamer Aussprache werden je eine Neufassung des
Antrags der Fraktion der SPD - Drucksache 3/2465 - und der Fraktion

der PDS- Drucksache 3/2486 - verteilt.

Der Antrag der Fraktion der PDS- Drucksache 3/2486 - Neufassung -
wird in namentlicher Abstimmung bei 78 abgegebenen Stimmen mit
30 Jastimmen, 47 Neinstimmen und 1 Enthaltung abgelehnt (Anlage 1).
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Der Antrag der Fraktion der SPD - Drucksache 3/2465 - Neufassung -
wird in namentlicher Abstimmung bei 78 abgegebenen Stimmen mit
31 Jastimmen und 47 Neinstimmen abgelehnt (Anlage 2).

Starkung desKinder- und
Jugendschutzesin Thiringen
Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 3/2466 -

Nach Begriindung und Aussprache wird eine beantragte Uberweisung
des Antrags an den Ausschuss fir Soziales, Familie und Gesundheit
mit Mehrheit abgel ehnt.

Der Antrag wird mit Mehrheit angenommen.
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Dr. Birkmann, Justizminister
Kackert, Innenminister
Koeppen, Staatssekretér

Dr. Krapp, Kultusminister
Maal3en, Staatssekretar

Dr. Pietzsch, Minister fir Soziales, Familie und Gesundheit
Scherer, Staatssekretér

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Infrastruktur

Dr. Sklenar, Minister fiir Landwirtschaft, Naturschutz und Umwelt
Trautvetter, Finanzminister
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Die Sitzung wird um 9.03 Uhr von der Prasidentin des
Landtags eroffnet.

Prasidentin Lieberknecht:

Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordneten,
sehr verehrte Vertreter der Landesregierung, sehr verehrte
Damen und Herren Géste und Vertreter der Medien auf
der Besuchertribiine, ich erdffne unsere 65. Plenarsitzung
des Thiringer Landtags am heutigen 13. Juni 2002 und
darf Sie alle sehr herzlich begrufzen.

Als SchriftfUhrer haben Frau Abgeordnete Bechthum und
Frau Abgeordnete Katja Wolf Platz genommen. Frau Wolf
wird die Rednerliste fuhren.

Fir die heutige Sitzung haben sich Herr Ministerprésident
Dr. Voge und Herr Minister Gnauck entschuldigt. Ab Mit-
tag werden wir auch auf Herrn Minister Dr. Birkmann
verzichten mussen, sie alle vertreten den Freistaat an an-
derer Stelle. Weiterhin haben sich Herr Abgeordneter Otto
Kretschmer, Herr Abgeordneter Dr. Hahnemann und Herr
Abgeordneter Scheringer entschuldigt.

AuRerdem madchte ich die Gelegenheit nutzen und kundtun,
was Sie am Wochenende schon ausfuhrlich den Medien
entnehmen konnten. Der Kollege Ramelow hat sich in den
Ehestand begeben, dazu darf ich ihm und seiner Frau die
besten Wiinsche mit auf den Weg geben, mége Glick und
Erfolg ihren Lebensweg begleiten.

(Beifall im Hause)

Als algemeine Hinweise méchte ich noch voranschicken:
Die Landespressekonferenz hat heute zu einem parlamen-
tarischen Abend eingeladen, der nach dem Ende der Ple-
narsitzung gegen 20.00 Uhr stattfindet. Sie alle wissen,
man sollte die Presse nicht unnétig in Verdruss bringen.
Es wird darum gebeten, heute Abend piinktlich zu schlie-
Zen.

Nun einige Hinweise zur Tagesordnung, sie wird wie
folgt erganzt:

Zu TOP 2: Zum Thiringer Gesetz zur Deregulierung und
Beschleunigung disziplinarrechtlicher Verfahren bei Be-
amten, esist ein Gesetzentwurf der Landesregierung in
Drucksache 3/1943, wurde ein Anderungsantrag der Frak-
tion der PDS in Drucksache 3/2517 verteilt.

Zu TOP 3 & Zum Thirringer Gesetz zur Anderung des
Polizei- und Sicherheitsrechts, esist ein Gesetzentwurf der
Landesregierung in Drucksache 3/2128, wurden Ande-
rungsantrége der Fraktion der PDS in Drucksache 3/2519
und der Fraktion der SPD in Drucksache 3/2521 verteilt.

Zu TOP 10 b, Neuregelungen des Erwerbs von Abschliis-
sen im Realschulbildungsgang und im gymnasialen Bil-
dungsgang, Antrag der Fraktion der PDS in Drucksache
3/2487, wurde ein Entschlielungsantrag der Fraktion der
PDS in Drucksache 3/2518 verteilt.

Zu TOP 17, Benachteiligungen und Uberfilhrungd iicken
im Rentenrecht beseitigen, Antrag der Fraktion der PDS
in Drucksache 3/2485, wurde eine korrigierte Neufassung
verteilt.

Zu TOP 19 - Fragestunde - kommen folgende Mundliche
Anfragen hinzu, namlich die Drucksachen 3/2502, 3/2505,
3/2506, 3/2508 und 3/2512.

AuRerdem méchte ich darauf hinweisen, dass es eine in-
terfraktionelle Ubereinkunft gibt, den ganzen Bildungs-
komplex - das betrifft die Punkte 10 aund b, den Punkt 11,
den vermutlichen Antrag, den Sie noch stellen werden
in Drucksache 3/2501, dann den Punkt 12 aund b - morgen
nach TOP 9 aufzurufen. Dasist so.

Dann mochte ich noch sagen, dass die Landesregierung
angekindigt hat, zu den Tagesordnungspunkten 9 a und b,
15 und 17 von der Moglichkeit eines Sofortberichts ge-
mal3 § 106 Abs. 2 unserer Geschéftsordnung Gebrauch zu
machen.

Jetzt gibt es noch einige Wiinsche von Seiten der Frak-
tionen. Herr Abgeordneter Stauch und dann Herr Abge-
ordneter Dr. Pidde. Bitte.

Abgeordneter Stauch, CDU:

Frau Prasidentin, wir beantragen den Antrag der CDU-
Fraktion "Thiringen - eine birgernahe Region im Zent-
rum einer erweiterten Européischen Union" in Drucksa-
che 3/1878 inklusive der Beschlussempfehlung in Druck-
sache 3/2511 zur Aufnahme in die Tagesordnung. Wir bit-
ten um Aufruf in jedem Falle am morgigen Tage.

Présidentin Lieberknecht:
Danke. Herr Abgeordneter Dr. Pidde.
Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Présidentin, die SPD-Fraktion beantragt, folgende An-
trége in die Tagesordnung aufzunehmen, zunéchst Ande-
rung des Thuringer Polizeiaufgabengesetzes in Drucksache
3/2038. Das wirden wir gern als Punkt 3 ¢ gemeinsam
mit 3aund b beraten. Als Zweites den Antrag "Kompeten-
zen und Aufgaben der Lenkungsgruppe der KOST-G bei
der Umsetzung der MalRnahme gegen haudliche Gewalt"
in Drucksache 3/2499. Hier schlagen wir gemeinsame Be-
ratung mit 9 aund 9 b vor, dso as neuen Tagesordnungs-
punkt 9 c. Dann, wie die Prasidentin schon richtig vermutet
hat, "M al3nahmen zur verbesserten beruflichen Orientierung
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und Berufsvorbereitung junger Menschen" in Drucksa
che 3/2501. Hier bietet sich eine gemeinsame Beratung
mit 10 aund b an, also als 10 c.

Prasidentin Lieberknecht:

Dann stimmen wir kurz dartiber ab, wenn ich keine wei-
teren Wiinsche sehe. Zunéchst der Antrag der CDU ...
Wie? Entschuldigung. Frau Nitzpon, bitte.

Abgeor dnete Nitzpon, PDS:

Wir haben keinen Wunsch, etwas Neues auf die Tages-
ordnung aufzunehmen, aber die PDS-Fraktion beantragt
und man soll doch dartiber abstimmen, dass an beiden Sit-
zungstagen auch alle Tagesordnungspunkte abgearbeitet
werden.

Prasidentin Lieberknecht:
Sie meinen unbeschadet der Uhrzeit?
Abgeor dnete Nitzpon, PDS:

Ja, an beiden Tagen sollen ale Tagesordnungspunkte be-
raten werden.

Prasidentin Lieberknecht:

Dann simmen wir am Ende auch dartiber ab. In dem Zi€l
sind wir uns sicher einig, aber ob das abstimmungsféhig
ist, werden wir sehen.

Zunéchst der Antrag der Fraktion der CDU, also die Eu-
ropadebatte, in Drucksache 3/1828 mit der Beschlussemp-
fehlung in Drucksache 3/2511, wer damit einverstanden
ist, Seauf die Tagesordnung zu nehmen und auf jeden Fall
am morgigen Tage zu verhandeln, den bitte ich um das
Handzeichen. Das ist grofer Konsens im Hause. Danke.
Gegenprobe? Enthaltungen? Einm(itig so aufgenommen.
Dann verfahren wir so und nehmen diesen am Freitag noch
dran. Vielleicht schaffen wir tatséchlich auch alles.

Jetzt kommen die Antrége der SPD-Fraktion, zundchst das
Polizeiauf gabengesetz in Drucksache 3/2038. Dazu gibt
es einen Anderungsantrag der Fraktion der PDS in Druck-
sache 3/2524, der noch verteilt wird. Die Beschlussemp-
fehlung liegt auch vor. Es sind ale Voraussetzungen fir
die Aufnahme gegeben. Wer damit einverdanden i, den
bitte ich um das Handzeichen. Danke schon. Die gemein-
same Beratung mit TOP 3 aund 3 b und diesesals 3 ¢
waére auch einvernehmlich, weil das vom Sinn her ent-
sporechend so gegeben ist. Die Fristverklirzung ist mit der
Einstimmigkeit schon hergestellt. Also esist einstimmig
30 entschieden, dasswir diesen Punkt a's 3 ¢ aufnehmen.

Es muss, Frau Bechthum sagte es schon, ein Punkt 9 ¢ ge-
schaffen werden, und zwar "Kompetenzen und Aufga-
ben der Lenkungsgruppe der KOST-G bei der Umsetzung

der Malnahmen gegen héudiche Gewalt" das war lhr
Antrag, er liegt in Drucksache 3/2499 vor. Gemeinsame
Beratung mit TOP 9 aund 9 b bietet sich an ds neuer 9 c.
Wer damit einverstanden ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. Danke. Das igt auch sehr einmiitig. Gegenprobe?
Dasist nicht der Fall. Stimmenthaltungen? Keine. Dann
verfahren wir so.

Jetzt haben wir "Malinahmen zur verbesserten beruflichen
Orientierung und Berufsvorbereitung junger Menschen”,
Antrag der Fraktion der SPD in Drucksache 3/2501. Hier
bietet sch die gemeinsame Beratung mit 10 a und 10 b an,
als neuer 10 c. Wer damit einverstanden ist, den bitte ich
um das Handzeichen. Danke. Auch das ist einmitig der
Fal. Gegenstimmen? Enthaltungen? Sehe ich nicht. Dann
verfahren wir hier auch so.

Nun haben wir noch einen Antrag, der generell unsere
Verfahrensweise mit der Tagesordnung betrifft, némlich
dass ale Punkte heute und morgen abgearbeitet werden
sollen, ob das Beschlussreife hat. Wer damit einverstan-
den ist, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Gegen-
stimmen? Danke. Enthaltungen? Eine Enthaltung. Mit ei-
ner Mehrheit von Gegenstimmen abgelehnt. Ich mochte
aber trotzdem betonen, dass uns selbstverstandlich alen
daran liegt, die Punkte doch zligig abzuarbeiten,

(Beifall bei der CDU, SPD)

und jeder dazu einen Beitrag leisten kann. Auch das méch-
teich sagen.

Damit ist die Tagesordnung festgestellt und ich komme
zum Aufruf des Tagesordnungspunkts 1

Thiringer Informationsfreiheits-
gesetz (TharlFG)
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/1902 -
dazu: Beschlussempfehlung

des Innenausschusses

- Drucksache 3/2475 -
ZWEITE BERATUNG

Hier hat sich as Stellvertretung fir Herrn Dr. Hahne-
mann Frau Dr. Wildauer kurzfrigtig zur Berichterstattung
bereit erklért. Ich bitte um den Bericht.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, ich darf sa-
gen, dass der Bericht von Dr. Hahnemann erarbeitet wurde
und ich ihn lediglich vortrage. Der in Drucksache 3/1902
hier zur weiteren Beratung anstehende Entwurf eines Thii-
ringer Informationsfreiheitsgesatzes, eingereicht durch die
SPD-Fraktion, wurde am Ende der ersten Beratung im Ple-
num mit Beschluss des Landtags am 8. November 2001
federfihrend an den Innenausschuss und mitberatend an
den Justizausschuss Uberwiesen. Der Innenausschuss er-
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offnete die Ausschussheratung zum Gesetzenwurf in seiner
37. Sitzung am 6. Dezember 2001.

Prasidentin Lieberknecht:

Ich bitte Sie, wir sind beim ersten Punkt, so weit muss doch
die Konzentration noch reichen, dass wir Frau Wildauer
in der Berichterstattung zuhoren kénnen.

(Beifall bei der CDU)
Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Obwohl der Gegenstand des Gesetzentwurfs von grol3er
offentlicher Bedeutung ist, fand der Antrag auf offent-
liche mindliche Anhdrung keine Mehrheit und so wur-
de ein schriftliches Anhérungsverfahren durchgefihrt.

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Skandal.)
Prasidentin Lieberknecht:
Ich bitte nochmals um Ruhe.
Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Im Anhdrungsverfahren &ul3erten sch der Gemeinde- und
Stédtebund, der Landkreistag und die Beauftragte fir den
Datenschutz. Die beiden kommunalen Spitzenverbande
beméngelten vor allem die gegebenenfalls entstehenden
persondlen, organisatorischen und finanziellen Belastun-
gen, die einer Verabschiedung des Gesetzes folgen konnten
oder wirden. Aul%erdem verwiesen se auf einzelnein Lan-
desgesetzen verankerte Auskunftsrechte der Burgerinnen
und Biirger oder Informationspflichten von Amtern und
Behorden. Die Datenschutzbeauftragte beleuchtete den Ge-
genstand eingehend unter datenschutzrechtlichen Gesichts-
punkten, machte auf einige Widerspriiche in einzelnen Re-
gelungen aufmerksam und machte auch Vorschlage fir
nach ihrer Ansicht glingtigerweise zu wahlende Regelun-
gen. Auch sie verwies auf einzelne bereichsspezifische
Auskunftsrechte und Informationspflichten nach Thirin-
ger Gesetzen und auf den dlgemeinen Grundsatz des Aus-
kunfts- und Eingichtsrechts in Akten und Dateien von Tr&
gern offentlicher Gewalt nach Artikel 6 Abs. 4 der Lan-
desverfassung.

In der 45. Sitzung des Innenausschusses am 30. Mai 2002
fand eine weitere Beratung des Gesetzentwurfs statt. Sie
beschrénkte sich darauf, dass die Vertreter der Fraktionen
nochmals kurz ihre Auffassungen zum Gesetzentwurf skiz-
zierten. Anderungsantrage gab es keine. In der letztend-
lichen Abstimmung fand der Gesetzentwurf keine Mehr-
heit. Da sowohl die Einreicher als auch die Vertreter der
beiden anderen Fraktionen auf ihr Recht gemal? Geschéfts-
ordnung § 81 Abs. 4 Satz 1 verzichteten, kam es nicht mehr
zur Mitberatung des zur Ablehnung empfohlenen Gesetz-
entwurfs im Justizausschuss.

In Drucksache 3/2475 liegt Ihnen der Beschluss des In-
nenausschusses vor, der die Ablehnung der Drucksache
3/1902 empfiehlt. Danke.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir zur Aussprache und ich rufe als Ers-
ten den Abgeordneten Fiedler, CDU-Fraktion, auf.

Abgeor dneter Fiedler, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, wir beschéftigen uns heute im ersten Tagesordnungs-
punkt mit dem Gesetzentwurf der SPD, Entwurf eines Thi-
ringer Informationsfreiheitsgesetzes, der uns vorgelegt wur-
de und den auch wir intensiv beraten haben. Es ist vor-
hin vorgetragen worden, dass im entsprechenden Innen-
ausschuss dieses beraten wurde, und ich weif3, dass die
SPD-Fraktion mit dem Ergebnis, das dort herausgekommen
i, nicht zufrieden ist. Ich welld auch, dass insbesondere
der Kollege Schemmel sich hier grofe Milhe gegeben
hat, um den Gesetzentwurf auf den Weg zu bringen.

(Beifall bei der SPD)

Ich mdchte aber an der Stelle darauf verweisen, dass wir
Zu diesem Gesetzentwurf eine Anhérung durchgefiihrt ha-
ben. Frau Dr. Wildauer hat das vorgetragen, wir haben zu
dem Instrumentarium der schriftlichen Anhérung gegriffen,
das ist genau nicht anders, as ob ich eine mindliche An-
hdrung mache.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD:
Aber Sie haben unsere Vorschlége
fur Anzuhdrende weggestimmt.)

Also, Herr Kollege Schemmel, ich kann Sie daran erin-
nern, damit es gleich am Anfang noch gesagt ist, Sie ha-
ben immer davon gesprochen, dass die Bundesregierung
hier ein Informationsfreiheitsgesetz auf den Weg bringt,
und die Bundesregierung hat es eingefroren und hat es
immer noch nicht gebracht. Nur damit Sie wissen, dass
auch das, was Sie dazu gesagt hatten, noch nicht einge-
treten ist, dass der Bund das I nformationsfreiheitsgesetz

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD:
Woher wissen Sie denn, was die Bun-
desregierung einfriert?)

dass dieses noch liegt und dass dieses eingefroren ist und
nicht gebracht wurde.

Ich mdchte jetzt noch einmal auf einige Dinge eingehen.
Der Ansatz igt ja nicht von der Hand zu weisen, dass man
mehr Transparenz und mehr Méglichkeiten schafft, da-
mit sich der Burger informieren kann. Aber der Ansatz ist
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das eine und das Zweite ist, wie kann man dieses Ganze
umsetzen. Ich mochte in dem Zusammenhang auf einige
Stellungnahmen eingehen und noch einmal kurz einige
Dinge zitieren, insbesondere den Thiringischen Landkreis-
tag, ich zitiere: "Wir beflrchten, dass ein solches Gesetz
die Funktionsfahigkeit unserer Landratsdmter erheblich be-
eintréchtigen wirde, da eine Vielzahl von Antragen auf
Informationszugang zu verarbeiten wére. Wir beziehen un-
sere Befurchtungen dabei nicht nur auf maégliche queru-
latorische Antrége, sondern auch auf Nachfragen von Blr-
gern mit bestimmten Interessen. In einem Landratsamt
miisste in erheblichem Umfang Personal fir die Bearbei-
tung dieser Antrége bereitgestellt werden, das an ande-
rer Stelle wieder fehlen wirde. In diesem Zusammenhang
muss erwahnt werden, dass Kommunalverwaltungen kaum
die Mdglichkeit hétten, Antrdge auf Informationszugang
abzulehnen." Ich fahre fort - ich sehe gerade Herrn Vetz-
berger hier oben stzen - und erlaube mir, weiter aus dem
Papier zu zitieren: "Wir kénnen auch nicht der Intention
des Gesetzentwurfs folgen, wonach der Staat durch sei-
ne Burger kontrolliert werden soll. Wir vertreten hierzu
den verfassungsrechtlich vorgegebenen Ansatz, dass die
offentliche Verwaltung nach dem Grundgesetz an Recht
und Gesetz gebunden ist. Kontrolliert wird die ffentliche
Verwaltung in Deutschland durch eine funktionierende
mehrstufige Verwatungsgerichtsbarkeit und in letzter Kon-
sequenz durch das Bundesverfassungsgericht.” Ich méchte
darauf verweisen, dass der Blrger jetzt schon genligend
Maoglichkeiten hat, sch zu informieren. Ich verweise da-
rauf, dass insbesondere nach § 29 Verwaltungsverfahrens-
gesetz Akteneinsichtsrecht moéglich ist, auf das Informa-
tionsrecht des Birgers zum Melderegister nach 8 32 Thi-
ringer Meldegesetz, auf § 3 Abs. 1 Baugesetzbuch und ich
kénnte noch Immissionsschutz und weitere Dinge anf-
gen, bei denen es schon genligend M églichkeiten zur In-
formation gibt. Ich mochte aber noch darauf verweisen,
dass auch der Thiringer Gemeinde- und Stédtebund - denn
hier geht es ja hauptsachlich um die Kommunen, die dann
entsprechend auch die Kosten zu tragen hétten - noch mal
auf einige Dinge hingewiesen hat: "Kosten entstehen ins-
besondere durch die Regelung des 8 4 Abs. 3 des Gesetz-
entwurfs, nach dem dem Buirger geeignete zeitliche, sach-
liche und réumliche M dglichkeiten fir den Informationszu-
gang bereitgestellt werden sollen. Dies bringt einen er-
heblichen Mehraufwand in personeller als auch in finan-
zidler Hinsicht mit sich. Anderenfals sind kostenfreie Ko-
pien zur Verfugung zu stellen.” etc. Es geht weiter: "Die
Notwendigkeit der Bereitstellung von geeigneten Lesege-
réten fUr nur maschinenlesbare Informationstrager, auch
84 Abs. 5 Gesetzentwurf, bringt ebenfalls erhebliche Mehr-
belastungen mit sich.” Ich kdnnte das weiter fortfihren.

Meine Damen und Herren, ich denke, der Gesetzentwurf,
der uns heute vorgelegt wurde, hat einen Ansatz, dem man
politisch durchaus ggf. folgen kann. Wir haben uns aber
daran orientiert, dass es in Thuringen gentigend Mdglich-
keiten gibt, sich zu informieren. Man kann sich in den Ge-
bietskorperschaften informieren, in den offentlichen Sit-
zungen der verschiedenen Ausschiisse, in den offentlichen

Sitzungen der Gemeinden, Stadtréte etc. Man hat genU-
gend Mdaglichkeiten, sich Gber die Abgeordneten der ver-
schiedenen Stufen zu informieren. Wir haben im Freistaat
Thiringen einen Petitionsausschuss, wir haben im Frei-
saat Thiringen zusédtzlich die Stelle des Bulrgerbeauftrag-
ten geschaffen. Dort kann sich jeder Birger hinwenden
und seine Noéte vortragen, auch wenn er meint, dass be-
gimmte Dinge nicht verniinftig abgearbeitet worden seien
und dort erledigt werden kénnen.

Aus all diesen Grinden kénnen wir unsere Kommunen
in der gegenwértigen Situation, in der sie finanziell ab-
solut mit dem Riicken an der Wand stehen, keine Mehr-
belastung zumuten. Darum lehnen wir diesen Gesetzent-
wurf ab.

(Beifall bei der CDU)
Préasidentin Lieberknecht:
Es hat jetzt das Wort Abgeordneter Dittes, PDS-Fraktion.
Abgeor dneter Dittes, PDS:

Im Grunde genommen kann man es kurz machen, meine
Damen und Herren - im Grunde genommen, Herr Schem-
mel, weil es unangemessen ware und auch gegeniiber der
Offentlichkeit triigerisch, wenn man im Landtagsplenum
einen gewaltigen parlamentarischen Aufriss veranstaltet
Zur zweiten Beratung des Gesetzentwurfs der SPD, nach-
dem im Innenausschuss eine ernsthafte Beratung des Ge-
setzentwurfs eigentlich nicht stattgefunden hat. Herr Fied-
ler, das zweimalige AuRern der Grundauffassung der Frak-
tion und die Verweigerung einer offentlichen miindlichen
Anhorung, die eben etwas anderes dargdlt ds eine schrift-
liche Anhdrung der von der Mehrheitsfraktion vorgeschla-
genen und festgelegten Anzuhdrenden, wird dem Gegen-
stand dieses Gesetzentwurfs der SPD-Fraktion nicht ge-
recht. Wo Sie eine intensive parlamentarische Beratung
im Landtag in den parlamentarischen Gremien ausgemacht
haben, das wird IThr Geheimnis bleiben. Und ich kann hier
auch den Kollegen der SPD-Fraktion Kritik und Unver-
stdndnis nicht ersparen, Sie haben weitestgehend zuge-
schaut, wie Ihr Gesetzentwurf erledigt wurde. Wer, wenn
nicht Sie, wére aufgerufen gewesen, um Gegenstand und
Ansinnen des Gesetzentwurfs zu ringen. Sie aber haben
sogar selbst den Verzicht auf die Mitberatung im Justiz-
ausschuss mit eingeleitet, freilich, meine Damen und Her-
ren, entlastet werden Sie durch die verheerenden Mehr-
heitsverhdtnisse im Thiringer Landtag.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Das hat
aber zufdlligerweise der Wahler bestimmt.)

Der Wahler hat aber nicht bestimmt, Herr Fiedler, wie diese
durch Wahlen zustande gekommene Mehrheit mit dieser
Mehrheit auch in parlamentarischen Beratungen verfahrt
und umgeht.
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Zwar, meine Damen und Herren, wurde vor der ablehnen-
den Abstimmung von einem Vertreter der Mehrheit be-
tont, fUr wie wichtig man das Ansinnen des Gesetzentwurfs
halte und dass man das Anliegen und Regelungen ande-
renorts aufnehmen oder einflief3en lassen werde. Herr Fied-
ler hat hierzu auch heute noch ma in seinem Beitrag Bezug
genommen, aber nach meiner Beobachtung hier im Thi-
ringer Landtag ist dies eine héufig anzutreffende Begriin-
dung fir eine letztlich konsequente Ablehnung von Ent-
wirfen oder Antrégen der Opposition. Und wie zu erwar-
ten, es ist gerade eben in diesem Fall des Informations-
freiheitsgesetzes nicht geschehen und wo es zukinftig ge-
schehen soll, blieb der Weisheit der schweigenden Mehr-
heitsfraktion parlamentarisches Geheimnis. Also, meine
Damen und Herren, ein reines Lippenbekenntnis der CDU-
Fraktion, welches ihr Fraktionsvorsitzender mit seinen Au-
[¥erungen auf der Landespressekonferenz am Dienstag auch
offenbarte. Der Birger habe bereits jetzt, so Althaus, geni-
gend Informationsrechte gegenliber der Verwaltung und er
negiert damit nicht nur Positionen des Bundes der Steuer-
zahler, die in ihrer gestrigen Presseerklarung mitteilten,
dass Thiringen mit der zu erwartenden Ablehnung die
Chance, die Verwaltung durch ein Informationsfreiheits-
gesetz transparent zu machen und deren Informationsmo-
nopol zu beenden, verspiele. Und Althaus fihrte weiter
aus und auch Herr Fiedler ist darauf eingegangen, eine weit
gehende Information der Blrger durch die Verwatung kos-
te Geld der Kommunen, meine Damen und Herren, Geld,
mit dem Sie an anderer Stelle, ob auf kommunaler oder
Landesebene, aber sehr viel weniger zaghaft umgehen,
wenn es darum geht, eine obrigkeitsstaatliche Gesdllschafts
struktur mit einem immer rechtloseren Birger und zuneh-
mender Grundrechte verzerrender Befugnisse gtaetlichen
Eingriffshandelns zum Ziel hat.

(Zwischenruf Abg. Althaus, CDU: Wer
hat denn das geschrieben - Trotzki?)

Und das werden wir, Herr Althaus, Scherlich in einem der
nachfolgenden Tagesordnungspunkte auch noch sehr viel
deutlicher machen, wenn es darum geht, gerade die polizei-
rechtlichen Befugnisse hier zu diskutieren. Dabei, meine
Damen und Herren, gebiete esder Artikel 6 Abs. 4 der Thi-
ringer Verfassung, mit dem daraus erwachsenden Grund-
satz des Auskunfts- und Einsichtsrechts doch ein Gesetz
wie eben jenes der SPD-Fraktion endlich in Thiringen
auch in Angriff zu nehmen. In einer Zeit und angesichts
einer gesdllschaftlichen Entwicklung, bel der immer mehr
Daten von Burgerinnen und Birgern erhoben und verar-
beitet werden, verlangt eben das Recht, das verfassungs-
rechtlich garantierte Recht auf informationelle Selbstbe-
stimmung nicht nur mehr Kontrolle der Datenflut, sondern
auch erweiterte Rechte des Einzelnen auf Auskunft und
Eingcht in die Daten offentlicher Stellen, sofern dem nicht
Rechte Dritter entgegenstehen, und hier ist keineswegs der
Petitionsausschuss des Thiringer Landtags oder der Biir-
gerbeauftragte des Freistaats ein Ersatz, ein adaquater Er-
satz fur die direkte Kommunikation zwischen Birgern und
Verwaltung.

(Beifall bei der PDS)

Was nun einzelne Regelungen des vorgelegten Gesetz-
entwurfs angeht, haben wir unsere kritische Position be-
reits in der ersten Beratung dargelegt. Ich erinnere nur an
die bedenklich weit gehenden Ausschlussgriinde fir Aus-
kunftsersuchen sowohl institutioneller als auch sektora-
ler Art statt einzelfallbezogene Ermessensentscheidungen;
ich erinnere an die ungentigend biirgerfreundlich gestal-
tete Fristen- und Verfahrensregelung oder auch an die Kos-
tenregelung, die eine Gefahr prohibitiver Wirkungen ge-
gen die Inanspruchnahme des Informationsrechts in sich
bergen.

Alles in dlem war aber der Versuch der Erweiterung der
Informationsrechte fir Birgerinnen und Blrger ein ver-
dienstliches Ansinnen, was wir unterstiitzt haben und auch
unterstiitzen. Erfolglos, meine Damen und Herren, denn
ohne grof3e Auseinandersetzung inhaltlicher Natur wur-
de diese Initiative innerhalb weniger Minuten erledigt im
vielfachen Sinne des Worts. Absurder Trost, meine Da-
men und Herren der SPD - Herr Fiedler hat es bereits an-
gesprochen: Zum Beginn der vergangenen Woche ist in
Berlin die Einbringung eines I nformati onsfrei heitsgeset-
zes des Bundes am Widerstand der SPD-Ministerien ge-
scheitert, obwohl ein solches Gesetz Bestandteil der Koali-
tionsvereinbarung war. Also, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von der SPD-Fraktion, diesist Ihnen sicherlich hier
in Thiringen nicht anzulasten, das igt richtig. Sie kénnen
sich darauf berufen, dass Ihr Gesetzentwurf Opfer der all-
gemeinen Ablehnungswut der CDU-Fraktion wird; das
analoge Vorhaben auf Bundesebene haben ihre eigenen
Minister zu Fal gebracht. Esist wirklich manchmal schon
amiisant, und damit will ich enden, wie sich hin und wieder
die Bilder oder - besser - das Verhalten von Politikern zum
gleichen Gegengtand gleichen oder eben auch unterschei-
den, je nachdem, welche unmittelbaren Interessen sie je-
weils auf den jeweiligen Ebenen vertreten. Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Schemmel, SPD-Frak-
tion.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, einesist scher, eswird in Thiringen ein Informations-
freiheitsgesetz geben, so wie es solch ein Gesetz bereits
in den USA und Australien, in Schweden, in Griechen-
land, jain der gesamten Européischen Union gemal3 Ar-
tikel 255 des EU-Vertrags insgesamt, aber auch - man hore
und staune - in Ungarn und Tschechien und auch in deut-
schen Landern wie Schleswig-Holstein, Berlin und Bran-
denburg gibt. Nicht heute wird es ein solches Gesetz ge-
ben, heute reicht die zahlenméldge Mehrheit derer, die dem
Burger dieses noch verwehren wollen, im Thiringer Land-
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tag aus. Aber spéatestens in der néchsten Legidaturperio-
de, im 2004 auszuhandelnden Koditionsvertrag, wird die
Erarbeitung und Vorlage eines Informationsfreiheitsge-
setzes auf jeden Fall vereinbart werden.

(Beifall bei der SPD)

Und, meine Damen und Herren, wir bereiten uns auf dieses
Jahr vor und wir sammeln Punkte, die wir in den Koali-
tionsvertrag schreiben wollen. Mir féllt da das Personal-
vertretungsgesetz ein und Verschiedenes mehr.

(Zwischenruf Kockert, Innenminister: Das
steht im Koalitionsvertrag der rotgriinen
Bundesregierung auch.)

Ich weil3 noch nicht, wer dann unser Verhandlungspart-
ner sein wird, vielleicht Sie, Herr Kockert.

(Zwischenruf Abg. T. Kretschmer, CDU:
Woher wissen Sie, ob Sie dabel sind?)

Aber ich bin mir sicher, dass die SPD mit am Tisch sit-
zen wird, und wir Thiringer Sozialdemokraten werden auf
ein solches Gesetz bestehen, nicht etwa, weil wir den oben
Zitierten Staaten und Landern nachfolgen wollen, son-
dern, weil ein solches Gesetz fir uns ein Kernstiick un-
seres politischen Selbstverstandnisses ist,

(Beifall bei der SPD)

des Selbstversténdnisses, das wir aus unseren Grundwerten
ableiten - wir haben da welche im Gegensatz vielleicht
zu anderen - und das fur eine weitere Entwicklung eines
freiheitlichen und demokratischen Systems Biirgernéhe und
Burgerbeteiligung voraussetzt. Transparenz und Teilhabe
heif¥ unsere entsprechende Handlungsmaxime. Transpa-
renz des Handelns der staatlichen und kommunalen Ver-
waltungen und Teilnahme der Birgerinnen und Birger an
deren Handeln. Diese Leitlinie, meine Damen und Herren,
kénnen Sie nicht nur an der heutigen Gesetzesvorlage able-
sen, sondern se bestimmt unsere gesamte Arbeit. Das Ge-
stz zur Entwicklung direkter Demokratie, unsere entspre-
chenden Vorschlége in der Thiringer Kommunalordnung,
unsere Vorschlage zur Anderung des Verfassungsschutz-
gesetzes - da wird dann Herr Gunter Pohl einige Sachen
dazu sagen -, unsere Anderungsantrage zur Verhinderung
des mitbestimmungsfeindlichen Personal vertretungsgeset-
zessind nur einige, aber ich denke doch, aussageféhige Be-
lege fUr diese unsere Grundhatung. Wir halten Transpa-
renz und Teilhabe in einer Zeit, da Wahimidigkeit, Politik-
verdrossenheit, Parteienverdruss und daraus folgender Frust
auch zum In-Frage-Stellen unserer Ordnung fuhren kon-
nen, fur die einzig zielfihrende Methode, diesen sich an-
bahnenden Bruch zwischen Birgern einerseits und Staat
und Politik andererseits aufzuhalten. Dazu braucht man
den sich einmischen wollenden Birger - daist mir aber
in Tharingen nicht bange, wenn ich an die Aktion Mehr
Demokratie e.V. und an das V olksbegehren denke -, man

braucht also den sich einmischen wollenden Blrger, aber
auch eine Politik, die dieses zul&ss, ja, herausfordert. Am
Anfang dieser ganzen Geschichte steht die Transparenz, die
das Handeln des Staats durchschaubar macht. Gerade an
dieser Stelle setzt unser Informationsfreiheitsgesetz ein.
Dem Birger soll ein umfassendes Akteneinsichtsrecht ge-
wahrt werden. Dieses Recht - und das gleich dlen voraus-
gesagt, die kritiseren wollen - wird nattrlich in erforder-
lichem und exakt definiertem Mal3 eingeschrankt; Stich-
worte sind: Datenschutz, Rechte Diritter, Betriebs- und Ge-
schéftsgeheimnisse, Sicherheitsi nteressen, Schutz bestimm-
ter Ingtitutionen. Dies ist dles dort exakt niedergeschrie-
ben, Sie kénnen es durchlesen. Dieses prinzipielle, dem
Bilrger zugestandene Akteneinsichtsrecht gestattet ihm,
Handlungen und Handlungsweisen seiner Verwaltungen
und Behorden zu durchschauen, Transparenz zu erfahren.
Diese Trangparenz wiederum erméglicht dem Blrger - ver-
ninftiges Handeln der Verwatungen und Behdrden voraus-
gesetzt -, das Handeln der Behdrden zu akzeptieren, was
zurzeit nicht gerade eine Salbstverstandlichkeit ist und na-
tarlich oft mit dem beschriebenen Verdruss und Frust ein-
hergeht. Das Erreichen von Akzeptanz ist aber wiederum
Voraussetzung fir Mitarbeit, fUr Teilhabe und fur ein Ein-
stehen flr unsere demokratische Ordnung. Birgerschaft-
liches Engagement, meine Damen und Herren, viel be-
schworen und zitiert, beginnt mit Transparenz, mit Zugang
zu Informationen. Dies sammt nicht nur von mir, sondern
ich kann mich auch auf ein Urtell des Bundesverfassungs-
gerichts aus dem Jahr 1975 beziehen. Wenn ich die Damen
und Herren vom Verfassungsgericht zitieren darf: "Die par-
lamentarische Demokratie basiert auf dem Vertrauen des
Volkes. Vertrauen ohne Transparenz, die erlaubt zu verfol-
gen, was politisch geschieht, ist nicht méglich."

Lassen Sie sich das, meine Damen und Herren von der
Chrigtlich Demokratischen Union - von dieser réaumlichen,
nicht aber tatséchlichen Mitte in diesem Haus -, ins Stamm-
buch schreiben. Wenn Sie dies bel der heutigen Abstim-
mung beherzigen wirden, wéren lhnen die Nichtigkeit
und die Scheinheiligkeit Ihrer Gegenargumente klar. Ich
will auf einige eingehen. Da wird gesagt: Uberlastung der
Verwaltung. Diese Angst hétten wir IThnen gern genom-
men, deshalb haben wir eine &ffentliche Anhérung gefor-
dert und waren gewillt, zur 6ffentlichen Anhdrung digje-
nigen Lander der Bundesrepublik Deutschland einzuladen -
namlich Berlin, Brandenburg und Schleswig-Holstein -,
in denen ein solches Gesetz schon Praxis ist. Sie haben
die offentliche Anhdrung abgelehnt und nur eine schrift-
liche Anhdrung zugelassen - was heil¥ zugelassen, das war
unser Minderheitenrecht, sonst wére es vidlleicht auch gar
nicht mal zu dieser gekommen.

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU)

Sie haben dann digenigen Anzuhdrenden, die wir aufge-
listet hatten, von denen man Uber die Praxis eines sol-
chen Gesetzes etwas hétte erfahren kénnen, nicht zur An-
hdrung zugel assen.
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(Beifall bei der SPD)

Wie wollen Sie denn dann dieses Argument "das ist zu
vid Arbeit, dawird zu vidl gemacht" halten, wenn Sie die-
jenigen, die in Deutschland bereits Praxis haben, nicht zur
Anhérung zulassen? Wir haben natirlich als SPD-Frak-
tion eine solche Anhorung mit den jeweils gleicherma-
[3en fUr Datenschutz und fir Informationsfreiheit Zustandi-
gen von Berlin und von Brandenburg durchgefiihrt. Wir
haben uns Uberzeugen konnen, dass eine solche Uberlas-
tung einfach nicht angesagt ist. In Berlin hat esim Ver-
lauf eines Jahres insgesamt 150 Begehren gegeben, von
denen noch ein Teil aus berechtigten Griinden, wie es auch
nach unserem Gesetz moglich wére, abgelehnt worden ist,
so dass in Berlin, ale Stadtteile und Kommunalverwal-
tungen eingerechnet, etwa 100 solche Begehren im gan-
zen Jahr stattgefunden haben und in Brandenburg war es
genauso. Dies hétten Sie auch erfahren kdnnen, wenn Sie
diese Anhdrung im ordentlichen Mal? zugelassen hétten.

Das Néchgte - Einwendungen der Datenschutzbeauftrag-
ten: Eswére ein Leichtes gewesen, die berechtigten Ein-
wendungen der Datenschutzbeauftragten durch Anderungs-
antrége in unser Gesetz aufzunehmen. Wir haben ja nicht
umsonst im Gesetz vorgesehen, dass Datenschutzbeauf-
tragte und der Beauftragte fur die Informationsfreiheit ein
und dieselbe Person sind, damit das Abwéagen dieser zwel
sch dlerdings nur scheinbar widersprechenden Pole dann
auch in einer Hand liegen kann, dass es einen Beauftragten
fur beides gibt im Lande Thoringen.

Und das Dritte, es gebe bereits genug Informationsmog-
lichkeiten. Herr Fiedler, auch dieses Argument sticht abso-
[ut nicht. Ich habe hier eine Liste; ich kénnte Ihnen vor-
lesen, wo es Uberall Informationsrechte der Blrger gibt.
Aber das sind doch immer nur die Rechte, die zu seinem
eigenen Verfahren, zu seiner eigenen Person, ich sage mal,
eben die Einsicht erwarten. Hier geht es doch um eine ge-
samte Transparenz der Verwaltung aus den bekannten
Grunden.

(Beifall bei der SPD)

Die Kritik der PDS, dass wir nun nicht weit gegangen
sind, das ist unsere Lage nun einmal hier in diesem Haus.
Dem einen gehen wir zu weit, dem anderen gehen wir nicht
weit genug. Wir Sozis sehen dann immer ein bisschen in
der Mitte. Eigentlich missten wir hier in der Mitte stzen,
auch wenn wir ein paar weniger sind.

(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Herr
Schemmel, das kénnen wir dann mit einem
Koalitionsvertrag regeln.)

Wie Sie sehen, taugen lhre Gegenargumente eigentlich
nichts. Sie haben sch nicht erngthaft bemiht, sondern Sie
haben I hre ablehnende Grundhaltung mit einigen Gegenar-

gumenten kaschieren wollen. Daniitzt es auch nichts, wenn
Sie sagen, ja eigentlich finden Sie was ganz gut ist, aber
wir kdénnen es nicht machen aus a), b), ¢). Ich meine,
entweder man entscheidet sich flr diesen Weg oder man
entscheidet sich nicht fir diesen Weg. Wenn Se sich heute
fur dieses Gesetz entscheiden kénnten, erhielten die Thi-
ringer Burgerinnen und Birger nicht erst nach der néchsten
Landtagswahl, sondern bereits heute ein Informationsfrei-
heitsgesetz, wirden se bereits heute in die Lage versetzt,
die Voraussetzung fir die erhoffte und erforderliche Teil-
nehme an der Gestaltung der Gesdllschaft zu erlangen. Aber
es ig schon so, Se wollen es einfach nicht. Mit dieser
Mehrheit ist esja auch so bequem. Warum sollen wir dann
dem Birger noch irgendwie, ich sage mal, Informations-
rechte und unsin die Karten schauen lassen? Wir machen
in dieser Art und Weise so schdn bequem weiter. Blof3,
meine sehr verehrten Damen und Herren von der CDU, ei-
ne solche Denkweise kann zu einem bdsen Erwachen fih-
ren.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt Minister Kockert fir die Landesregierung
das Wort.

Ich wollte noch sagen, es gab schon Staatssekretére, die
haben Ordnungsrufe wegen Handyklingelns gekriegt. Aber
da Se die Reichweite unserer Geschéftsordnung kennen,
verzichteichin diesem Fall.

(Zwischenruf Koeppen, Staatssekretar:
Ich bin aufgeklért, Frau Vorsitzende.)

Kockert, Innenminister:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, ich werde den Verdacht nicht los, Herr Kollege Schem-
mel, dass das hier mehr eine Schaufensterveranstaltung
von lhnen ist.

(Beifall bei der CDU)

Denn Sie erwecken den Eindruck, als wirden wir nicht in
einem Land leben, wo Transparenz der Verwaltung schon
in hohem Mal%e gegeben igt. Durch die vielen rechtlichen
Moglichkeiten, die die Birgerinnen und Burger dieses Lan-
des haben, sowohl auf Kommunalebene wie auch auf
Kreisebene, wie auch auf Landesebene, sind der Beteili-
gung des Birgers eigentlich kaum Grenzen gesetzt.

(Heiterkeit bei der SPD)

Sie erwecken ja den Eindruck, als wirden die Burger
schon heute in Schlangen vorm Rathaus stehen und auf
die von Thnen erwiinschte und ersehnte Akteneinsicht war-
ten.
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(Beifall Abg. Gentzel, SPD)

Aber dem ist nicht so, wie viele Veranstaltungen, ange-
fangen von Gemeinderatssitzungen, Kreistagssitzungen
und Verbandsversammlungen, zeigen. Dort, wo die Blrger
wirklich Prasenz zeigen kdnnten, haben sie das Bedrf-
nis nicht, weil sSein der Tat dort Interesse zeigen, wo ihre
eigenen Belange berihrt sind.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Immer,
wenn es spannend wird, gilt Vertraulichkeit.
Der Burger muss raus und fihlt sich als Sta-
tist.)

(Beifall bei der CDU)

Dort aber, wo ihre eigenen Belange berthrt sind, meine
Damen und Herren, dort sind die Rechte des Birgers auf
Eingcht und auf Transparenz der Verwatung auch gege-
ben. Das vergessen Sie hier zu sagen. Insofern, meine Da-
men und Herren von der SPD, stehen Sie hier mit IThrem
Antrag nicht in der Mitte, sondern Sie stehen im Abseits.
Sie sollten das zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der CDU)

Die Bundesregierung hat offensichtlich gemerkt, dass ein
solches Gesetz nicht tunlich und nicht tauglich ist. An-
ders l&sst es sich nicht erklédren, dass, obwohl im Koali-
tionsvertrag Rotgrtin die Einbringung eines solchen Ge-
stzes zugesagt war, nach dem 11. September dieses Ge-
setz wieder in der Schublade verschwunden ist. Sie ha-
ben das so0 einfach hinweggewischt, Herr Kollege Schem-
mel, unter dem Motto: Wenn dann die Thiringer SPD zu
irgendeinem Zeitpunkt vidleicht in die Lage kommt - Sie
sind sch da sehr sicher -, einen Koalitionsvertrag mit ab-
zuschlief3en, as ob dieser Kodlitionsvertrag dann ein Mehr-
gewicht hétte als der Kodlitionsvertrag der jetzigen Bun-
desregierung. Ich glaube, eine solche Vermutung anzu-
stellen, Herr Schemmel, und den Eindruck hier zu erwe-
cken, ist schlicht Iacherlich.

(Beifall bei der CDU)

Ich will IThnen auch eins deutlich sagen: Mit den Taschen-
spidertricks, dass Sie auf die Informationsfreiheitsgesetze
andere Lander auch in der Européischen Union und den
Vereinigten Staaten hinweisen, erwecken Sie den Eindruck,
as ware Ihr Informationsfreiheitsgesetzesvorschlag iden-
tisch mit denen. Schauen Sie sich bitte sehr genau an, was
in diesen Gesetzen geregdt ist. In der Mehrzahl snd das
die Regelungen, die bei unsin den Verwaltungsgesetzen
schon den Blrgern eingerichtet worden sind.

(Beifall bei der CDU)
Insofern diirfen wir hier nicht Apfel mit Birnen verglei-

chen und meinen, wir hétten hier einen riesigen Nach-
holbedarf.

Nun lassen Sie mich noch ein Letztes sagen. Einfach auch
die praktische Durchfiihrung eines solchen Gesetzes ist
nicht tauglich. Sowohl die kommunalen Spitzenverban-
de als auch anderenorts haben darauf deutlich hingewie-
sen. Mich wundert, dass die Meinung der kommunalen
Spitzenverbande, die ansonsten so hoch geschéatzt wird,
hier in Thren Ausfiihrungen Uberhaupt keine Rolle ge-
spielt hat.

(Beifall bei der CDU)

Die kommunalen Spitzenverbénde vertreten aber die Ver-
waltung vor Ort, die wissen, was die Bedirfnisse der Bir-
ger sind. Die wissen auch, was fur Méglichkeiten gege-
ben sind bzw. wo noch ein gewisser Nachholbedarf be-
sttinde. Dann kénnen Sie natlrlich sagen, das wére alles
Ausrede, dass so en Informationsfreiheitsgesetz ein Mehr
an Verwaltung bréchte. Ich will Thnen sagen, wenn Sie das
Normale, ndmlich dass die Nichtdffentlichkeit von Ver-
waltungsvorgangen gegeben ist, umkehren und die Offent-
lichkeit von Verwaltungsvorgdngen entsprechend voran-
stellen, dann missen Sie eine lange Liste von Ausnah-
men bekunden. Die fehlt im Ubrigen in Ihrem Gesetz-
entwurf.

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Die
haben Sie wahrscheinlich tGibersehen.)

Diese lange Liste von Ausnahmebestimmungen wirde
eben gerade nicht zu einer Entbirokratisierung fihren, son-
dern sie wirde zu einem betréchtlichen Mehr an Biro-
kratie fihren.

(Beifall bei der CDU)

Sie bréuchten eine Art doppelte Aktenfiihrung bei alen
Vorgangen, namlich eine Aktenfihrung A - die auch fir
die Allgemeinheit zuganglich ist, aer die dann auch sehr
algemein gehalten ist und die Einzelheiten, bei denen
Rechte Dritter betroffen sind, nicht beinhaltet - und eine
Aktenfiihrung B, die eigentlich komplette Aktenfihrung
jetzt, die fur die jeweils Betroffenen dann auch relevant
waére.

(Zwischenruf Abg. Ellenberger, SPD:
Quatsch!)

Das ist kein Quatsch. Sie haben nur keine Ahnung von
Verwaltung, wenn Sie so einen Zwischenruf machen.

(Zwischenruf Abg. Ellenberger, SPD:
Dasist noch grofierer Quatsch!)

(Beifall bei der CDU)
Insofern weist die Landesregierung noch einmal auf ihr

Votum aus der ersten Lesung hin: Wir sind gegen ein sol-
ches Gesetz. Herzlichen Dank.
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(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat noch einmal Herr Abgeordneter Schemmel, SPD-
Fraktion, um das Wort gebeten.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Herr Minister, ich weil3 zwar nicht, wer lhnen die Rede
aufgeschrieben hat, aber Sie mochten Ihren Mitarbeiter
darauf hinweisen, dass er sich ein bisschen mehr an die
Tatsachen zu halten hétte.

(Beifall bei der SPD)

Da stimmt vidles einfach nicht. Erst eéinmal habe ich nicht
behauptet, dass sich die Informationsfrei heitsgesetze der
USA, Austraiens, Ungarns, Tschechiens und unseres glei-
chen wirden.

(Zwischenruf Kockert, Innenminister: Sie
erwecken den Eindruck, alswéren wir hier
ein weiRer Fleck.)

Prasidentin Lieberknecht:

Herr Minister, lassen Sie den Abgeordneten reden. Sie
konnen sich dann gegebenenfalls auch noch einmal mel-
den.

Abgeordneter Schemmel, SPD:
Ich danke Ihnen, Frau Prasidentin.

Einmal erwecken Sie den Eindruck, ds ob ich gesagt hétte,
das wére ales gleich. Dasist es nicht, man muss nat(r-
lich das Spezifische sehen. Auf der anderen Seite sagen Sie
wieder: Ngja, aber die wéren ganz unterschiedlich. Dort
werden blof3 diese Sachen geregelt, die bei uns sowieso
schon geregelt Sind. Das ist natdrlich grundsétzlich falsch.
Zum anderen behaupten Sie, es fehle ein Ausschluska
talog, und dann sagen Sie aber, man misste dann doppelte
Aktenfuhrung machen. Es gibt einen ausfihrlichen Aus-
schlusskatalog, den hat vidleicht Thr Mitarbeiter Ubersehen.
Esgibt dle richtigen und wichtigen Ausschllisse, die an die-
ser Stelle gemacht werden miissen. Wir sind bei den Aus-
schllissen so weit gegangen, dass wir eigentlich mit vie-
len, mit denen wir das Gesetz diskutiert haben, Uber Kreuz
lagen, well se uns vorgeworfen haben, wir haben vid zu
viel Ausschllisse gemacht und das wére gar nicht weitge-
hend genug. Wir haben ein Informationsfreiheitsgesetz ge-
macht und hier vorgelegt, was restriktiver ist als das in
Brandenburg und in Berlin; ich sage das nicht gern. Das ist
uns dort vorgeworfen worden, aber wir haben die entspre-
chenden Ausschllsse ale getdtigt und in dem Moment
ist es eigentlich falsch, was Sie hier an dieser Stelle sa
gen.

Prasidentin Lieberknecht:
Herr Minister, Sie kbnnen sich extra melden.
Abgeordneter Schemmel, SPD:

Dann méchte ich noch ein Wort sagen, es ist ja absolut
nicht bestritten, dass es zu einem Mehraufwand in den
Verwaltungen fuhrt. Wie sollte denn das bestritten wer-
den? Aber man muss ja abwéagen, was einem in diesem
Staat mehr wert ist. Diese Abwégung haben Sie fir sich
getroffen und wir haben sie fir uns getroffen. Dass diese
Abwégungen unterschiedlich sind, das wundert mich nicht,
wenn ich Ihre und meine Grundhatung zu Fragen der De-
mokratie und zu Fragen der Teilhabe der Birger kenne.
Dann verwundern mich diese Unterschiede nicht.

Noch ein Wort zu diesem omindsen Gesetzentwurf des
Bundes: Ich meine, selbstverstandlich stand dasin der Koa-
litionsvereinbarung und ich hoffe, dass es wieder in der
Koalitionsvereinbarung der néchsten Bundesregierung
steht.

(Unruhe bei der CDU)

Das ist doch ... Nun lacht einmal alle herzlich - Herr
Wunderlich, haben Sie Uberhaupt einmal in unseren Ge-
setzentwurf reingesehen? Ich bezweifele es. Das ist doch
eigentlich eine Frage, an der man as Regierung nicht zer-
bricht. Wenn ich jetzt nachschaue, wir haben auch einmal
gemeinsam eine Koditionsvereinbarung gehabt, sehr ver-
ehrter Herr Kollege,

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Nur die
Griinen wollen es doch, Herr Schemmel.)

da finde ich auch ganz locker ein paar Punkte, die wir da-
mals nicht erledigt haben. Ich kenne die Koalitionsver-
einbarung besser as Sie, denn ich habe an der Verhand-
lung mitgewirkt. Das ist doch kein Beinbruch, dass die Re-
gierung das in dieser Legidaturperiode nicht vorgelegt
hat, dass sie es jetzt unmittelbar vor der Wahl vorlegt ist
jalrrsinn. Da kéme es nie zu einer sachgerechten Verhand-
lung. Wir wissen ja, je mehr sich die Wahl ndhert, wie sach-
gerecht dadie Verhandlungen werden. Es waren schon wie-
der Beispiele heute hier im Raum. Also, lassen Sie einmal
die Bundesregierung in der néchsten Legidaturperiode das
in dler Ruhe vorlegen und im Bundestag in aler Ruhe ver-
abschieden. Haben Sie noch so viel Geduld. Vielleicht
wird es dann gleichzeitig mit dem Thiringer Gesetz verab-
schiedet. Danke.

(Zwischenruf Abg. Grof3, CDU:
Sehr optimistisch, Herr Schemmel.)

(Beifall bei der SPD)
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Prasidentin Lieberknecht:
Gibt es noch den Wunsch? Ja, hitte.
Kdckert, Innenminister:

Ich will nur drei Dinge sagen: Erstens, Herr Schemmel,
Sie wollten den Eindruck erwecken, Deutschland und ins-
besondere Thiringen wére ein weil¥er Fleck, was die Betei-
ligungs- und Informationsrechte der Burger betrifft. Das
ist es nicht, natrlich mit Ihrer Aufzéhlung der andern Léan-
der, die das alles hétten, dieses Gesetz, und nur der arme
Thiringer Blrger, die arme Thuringer Birgerin kénne sich
nicht informieren. Das ist nicht der Fall, meine Damen und
Herren, darauf muss deutlich hingewiesen werden, das ist
eine Schimére.

(Beifall bei der CDU)

Das Zweite: Es ist doch nicht so, dass die Bundesregie-
rung nur mit der Zeit nicht hingekommen ist, der Refe-
rentenentwurf liegt doch vor. Aber der Referentenentwurf
ist nicht einmal bis ins Kabinett gekommen, meine Da-
men und Herren. Er ist sehr bewusst nicht vorgelegt wor-
den.

(Beifall bei der CDU)

Das kann man doch nicht negieren. Die Antwort, warum
er nicht vorgelegt worden i, die Snd Sie uns hier schuldig
geblieben, wo Sie doch eigentlich nahe an der Qudle sit-
zen. Deshalb sageich, Sie fihren hier ein Theater vor, was
gar nicht echt ist, und Sie filhren Griinde an, die nicht stim-
mig sind.

Als Drittes, Herr Schemmel, Sie hétten sich in lhrer Zeit
as Staatssekretédr mehr der Verwaltung widmen sollen,
dann hétten Sie gewusst, was eigentlich machbar ist oder
nicht. Das haben Sie leider nicht und nun haben wir den
Salat.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:
Weiterer Redebedarf? Herr Abgeordneter Fiedler.
Abgeordneter Fiedler, CDU:

Auch wenn wir vidle Punkte heute auf der Tagesordnung
haben, ich finde es langsam unertréglich, bei Herrn Dittes
angefangen, wie er sich hinstellt und uns unterstellt, wir
hétten uns erstens mit dem Gesetzentwurf nicht ausgie-
big beschéftigt. Es gibt neben den Beratungen, die in den
Ausschiissen dattfinden und hier im Plenum, wahrschein-
lich bel Ihnen in der Fraktion auch Arbeitskreise, wo man
sch mit den Dingen intensv beschéftigt. Noch eéinmal an
die Adresse der SPD: Wir haben uns nattrlich auch in-
tensiv mit den anderen Gesetzen beschéftigt. Der Innen-

minister hat es richtig dargestdllt, man muss auch einmal
hinschauen, was denn ads Rechtsmdglichkeit in Thiringen
schon vorhanden ist. Dort haben wir schon sehr, sehr weit
gehende moderne Moglichkeiten, dass der Blrger sich in-
formieren kann. Stellen Sie das doch nicht immer so in
den Raum, als ob das jetzt ales von vorn neu erfunden
werden misste. Ich kénnte ja beinahe sagen:

(Beifall bei der CDU)

Warum haben Sie denn das Ganze in der grofen Kaoadlition
nicht durchgesetzt? Da war der Innenminister von |hrer
Couleur. Hatten Sie doch das Ganze eingebracht. Es ist
doch scheinheilig, was Sie hier vorfihren.

(Beifall bei der CDU)

Ich méchte noch einmal, das habe ich vorhin eigentlich
bewusst weggelassen, auch auf die Missbrauchsmdglich-
keiten hinweisen. Da greife ich noch einmal auf das Pa-
pier des Landkreistags zurtick und das zitiere ich auch noch
einmal, damit es die Offentlichkeit und andere auch einmal
horen, dass solche Dinge auch Missbrauchsmdglichkei-
ten eréffnen kdnnen. Besonders deutlich wird diese Proble-
matik eines solchen Gesetzentwurfs an einem Beispiel aus
Nordrhein-Westfalen, das uns der nordrhein-westfalische
Landkreistag zur Verfligung gestellt hat. Da hat die Sciento-
logy-Kirche e.V. bei zahlreichen nordrhein-westfalischen
Kreisen und kreisfreien Stédten sowie kreisangehorigen
Stadten und Gemeinden und auch Landesbehdrden Infor-
mationszugangsanspriiche geltend gemacht. Mit jeweils
gleich lautendem Schreiben sind Uber den Leiter des so ge-
nannten Deutschen Biros fir Menschenrechte ohne néhere
Préziserung Antrége auf Eindicht in die vorliegenden In-
formationen zu den Themen "Scientology" sowie "Sekten-
und Psychogruppen" gestellt worden. Bei den nordrhein-
westfélischen Kreisen ist nun eine erhebliche rechtliche
Unsicherheit Uber die korrekte Behandlung dieser Infor-
mationsbegehren aufgetreten. Um der Situation zu begeg-
nen, mussten die dortigen kommunalen Spitzenverbande
zusammen mit dem Innenministerium einen Musterant-
wortbrief erarbeiten, wie mit dieser Thematik rechtlich um-
zugehen ist. Dieses Beispiel zeigt sehr deutlich, welche
Missbrauchsmdglichkeiten ein Informationsfreiheitsgesetz
bietet und in welcher Form dadurch Persona gebunden
werden kann, das an anderer Stelle fehlt. Man muss auch
diese Dinge einmd mit benennen, dass damit auch Miss-
brauch betrieben werden kann. Wir haben uns sehr wohl
ausgiebig mit dem Gesetz beschéaftigt und wir lehnen es
aus prinzipiellen Griinden ab.

(Beifall bei der CDU)
(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Vorhin

haben Sie vom Grundsatz noch zugestimmt
und jetzt lehnen Sie es prinzipiell ab.)
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Prasidentin Lieberknecht:

Ich glaube, jetzt Sind ale Argumente ausgetauscht. Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht. Wir kénnen damit die Aus-
sprache schlief¥en und zur Abstimmung kommen, und zwar
unmittel bar Uber den Gesetzentwurf der SPD in Drucksache
3/1902 in zweiter Beratung, da die Beschlussempfeh-
lung des Innenausschusses in Drucksache 3/2475 die Ab-
lehnung des Gesetzentwurfs empfiehlt. Wer dem Gesetz-
entwurf der SPD seine Zustimmung gibt, den bitte ich um
das Handzeichen. Danke. Gegenstimmen? Danke. Enthal-
tungen? Mit einer Mehrheit von Gegenstimmen abgel ehnt.
Damit ist dieser Tagesordnungspunkt erledigt.

Wir kommen zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 2

Thiringer Gesetz zur Deregulierung
und Beschleunigung disziplinarrecht-
licher Verfahren bei Beamten
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/1943 -
dazu: Beschlussempfehlung des
I nnenausschusses
- Drucksache 3/2477 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion
der PDS
- Drucksache 3/2517 -
ZWEITE BERATUNG

Die Berichterstattung aus dem Innenausschuss erfolgt durch
den Abgeordneten Bock. Bitte, Herr Bock, Sie haben das
Wort.

Abgeor dneter Bock, CDU:

Danke. Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, der Landtag beschlossin seiner Beratung am 9. No-
vember 2001 den Gesetzentwurf in der Drucksache 3/1943
an den Innenausschuss zu Uberweisen. Dort wurde die-
ser Gesetzentwurf der Landesregierung sehr intensiv be-
raten, und zwar in seiner 37. Sitzung am 6. Dezember 2001
und in seiner 45. Sitzung am 30. Mai 2002. In der 39. Sit-
zung am 31. Januar 2002 wurde eine 6ffentliche Anho-
rung zum Gesetzentwurf durchgefuhrt.

Die Beschlussempfehlung des Innenausschusses lautet: An-
nahme des Gesetzentwurfs, Zustimmung zum Gesetzent-
wurf mit Anderungen, die sich durch die intensive Bera-
tung und auch durch die Anhorung ergeben haben, und
zwar beziehen sich die Anderungen auf den 5. Teil - auf
die gerichtlichen Disziplinarverfahren - und insbesonde-
re auf die 88 45 und 49. Da geht es einmal um die Zu-
sténdigkeit und einmal um den Senat fur Disziplinarver-
fahren. Der zweite Teil der Anderung bezieht sich auf den
7. Teil. Das sind die besonderen Bestimmungen fir ein-
zelne Beamtengruppen und hier insbesondere zu § 80 in
Bezug auf die Beamten der kommunalen Gebietskorper-
schaften und der Verwaltungsgemeinschaften, im Allge-
meinen als Kommunalbeamte bezeichnet.

Die Beschlussempfehlung lautet: Zustimmung zu dem Ge-
setzentwurf mit den soeben dargestel lten Anderungen durch
den Innenausschuss empfohlen. Danke schon.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir zur Aussprache. Als Erste hat Frau
Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS-Fraktion, das Wort.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, in der Rede
zur ersten Lesung des Thiringer Gesetzes zur Deregu-
lierung und Beschleunigung disziplinarrechtlicher Ver-
fahren bei Beamten benannte mein Kollege Dittes noch
einma kontrére Auffassungen der PDS zum Beamtensta-
tus. Dartiber hinaus ging er sowohl auf positive Seiten
wie der Rechtsvereinheitlichung und gewisse Beschleu-
nigungseffekte bel disziplinarrechtlichen Verfahren ds auch
auf einige Schwachpunkte ein. Das mussich hier nicht wie-
derholen.

Ich hate die Materie des Disziplinarrechts auch nicht fr
geeignet, um heute hier eine politische Auseinanderset-
zung zu fuhren. Aber betroffen macht mich schon, und
hier widerspreche ich Ihnen, Herr Kollege Bock, dass die
Regierungsmehrheit im Gesetzgebungsprozess keinen der
zahlreichen V orschlége aufgegriffen hat,

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU: Woallen
Sie uns einen Vorwurf machen?)

den in der 6ffentlichen Anhdrung gehorte Praktiker auf-
grund ihrer im Umgang mit der Materie gesammelten Er-
fahrungen im Innenausschuss vortrugen. Die Anderun-
gen, die wir im Gesetz vorgenommen haben, also bezo-
gen auf den Anderungsantrag der CDU, berichtigen le-
diglich ein Versehen im Gesetzentwurf. Das hat mit den
Erfahrungen der Anhérung nichts zu tun. Aber ich sage,
obwohl ich diese Praxis mehrfach erlebte, hoffe ich von
Gesetz zu Gesetz auf einen anderen Umgang mit diesen
durchdachten, aus der Praxis heraus entwickelten Erfah-
rungen.

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU: Frau
Dr. Wildauer, manchmal sind ...)

Wir legen heute erneut die im Innenausschuss vorgeleg-
ten Anderungsvorschlzge vor. Unser Anderungsantrag in
Drucksache 3/2517 enthét insgesamt vier Anderungsvor-
schlége, die aus unserer Sicht von nicht unerheblicher prak-
tischer Bedeutung sind. Zu einigen dieser Anderungen
mdchte ich mich aufdern.

Die erste Anderung betrifft die Regelung des Doppelahn-
dungsverbotsin 8§ 13 des unverénderten Gesetzentwurfs.
Anders as das Bundesdisziplinargesetz behdlt der Ge-



5448 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 65. Sitzung, 13. Juni 2002

setzentwurf unverandert die bisherige Regelung des Dop-
pelahndungsverbots nach § 14 Bundesdisziplinarordnung
bei. Diese Bestimmung wurde jedoch von der Praxis a's
aulerst unbefriedigend angesehen, was dann zu dem neuen
§ 14 im Bundesdisziplinargesetz gefuhrt hat. Es wurde ge-
nerell fUr notwendig erachtet, dass aus Griinden der Gleich-
behandlung das in § 14 Bundesdisziplinarordnung vorge-
sehene Mal3nahmeverbot, das eine Bestrafung oder Ord-
nungsmalRnahme voraussetzt, auch den Beamten zugute
kommen sollte, der zur Abwendung einer Strafe eine ihm
aufgegebene Auflage oder Weisung erfiillt. Das Doppel-
ahndungsverbot soll aso auch dann gelten, jetzt zitiere ich
einiges aus unserer Begrindung im Antrag, "wenn auf
der Grundlage des 8§ 153 a der Strafprozessordnung eine
Geldzahlung oder songtige Leistung vom Beamten erbracht
wurde. Fir eine Ergtreckung des Doppe ahndungsverbots,
auch auf diese Félle besteht ein Bedirfnis, weil der Be-
troffene regelméfdig diese Leistungen als ein der Geld-
strafe vergleichbares Ubel empfindet und aulerdem nicht
vergandlich ist, wenn zwar bel vorausgegangener Bestra-
fung der Ausspruch eines Verweises unzuldssig ist, dies
dann aber nicht gelten soll, wenn das Strafverfahren bel
geringerer Schuld eingestellt wird. Bei vergleichsweise
leichten Dienstvergehen wird der Zweck der disziplina-
ren Reaktion regdmédg bereits durch die strafrechtliche
oder behordliche Ahndung erreicht. Aus diesem Grund
sollte das Doppelahndungsverbot nicht nur fir den Ver-
weis, sondern auch fur die Disziplinarmal3nahmen der
GeldbufZe und bei Ruhestandsbeamten der Kirzung des
Ruhegehdlts gelten.” Ich kann mir keine Féle vorgellen,
dass bei Ruhestandsbeamten neben der Verhdngung ei-
ner Straf- oder Ordnungsmal3nahme noch eine Geldbulle
oder eine Kiirzung des Ruhegehalts a's Disziplinarmal3-
nahme erforderlich sein sollte, um diese zur Erfullung ihrer
Pflichten anzuhalten oder um das Ansehen des Beamten
zu wahren. Es sei denn, der bundesrechtlichen Regelung
werde nur deshalb nicht gefolgt, weil man sich ale dis-
ziplinarrechtlichen Mdglichkeiten offen halten will, um
gegebenenfalls unbotmalig obrigkeitskritische Ruhestands-
beamte von der Entlassung bis zur Bahre davon abschre-
cken zu kdnnen, dass sie von ihren Birgerrechten in ei-
ner der jeweiligen Herrschaftsinteressen zuwider laufen-
den Weise Gebrauch machen.

Die dritte Anderung in unserem Antrag betrifft § 22 Abs. 2.
Danach ist fur die Félle, dass von der Einleitung eines Dis-
ziplinarverfahrens abgesehen wird, lediglich geregelt, dass
die Griinde aktenkundig zu machen sind. Nicht geregdlt ist
die Pflicht, in diesen Féllen den Beamten vor der Entschel-
dung, von der Einleitung eines Disziplinarverfahrens abzu-
sehen, anzuhdren, obwohl in den Féllen eines Malinahme-
verbots oder eines Absehens von der Einleitung eines Dis-
zZiplinarverfahrens, weil eine Disziplinarmal3nahme nicht
erforderlich ist, dem Beamten immerhin ein Dienstver-
gehen unterstellt wird. Der Beamte hat hier ein Interes-
s, sich gegen die Unterstellung eines Dienstvergehens zur
Wehr zu setzen. Wir schlagen in unserem Anderungsan-
trag daher vor zu regeln, dass dem Beamten die Gele-
genheit zu geben i, vor einer Entscheidung, von der Ein-

leitung eines Verfahrens abzusehen, sich zu auf3ern und
dass die mit Grinden versehene Entscheidung dem Be-
amten bekannt zu geben ist.

(Beifal Abg. Nitzpon, PDS)

Damit wére aus unserer Sicht klargestellt, dass die Ent-
scheidung, von der Einleitung eines Disziplinarverfahrens
abzusehen, ein rechtsbehelfféhiger Akt ist und der Beamte
nicht gezwungen i, ein zeitaufwandiges Selbstreinigungs-
verfahren nach 8§ 23 einzuleiten.

Die vierte Anderung betrifft § 30 Abs. 1. Die Besimmung
ist so formuliert, als lief}e sie zu, dass bei der Beweiser-
hebung die Zeugenvernehmung uneingeschrénkt durch
die Einholung schriftlicher dienstlicher Auskiinfte durch
schriftliche AuRerungen des Zeugen ersetzt werden konnte.
Fir die Feststellung der Wahrheit sind dlerdings schrift-
liche Dargtellungen von Zeugen erfahrungsgemdl doch von
weit geringerem Wert as deren mindliche Aussage. Wir
snd daher der Auffassung, dass wie im Strafprozessrecht
geregelt werden sollte, dass vom Grundsatz

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU:
Dasist ein Strafrecht.)

der Unmittelbarkeit der Beweiserhebung nur in Ausnah-
meféllen abgewichen werden kann.

(Zwischenruf Abg. Bock, CDU: Sie miis-
sen nur sagen, wiefleiliig Sie waren.)

Anderenfdls sehen wir die Gefahr, dass einsdtig aus Grin-
den der Verfahrensbeschleunigung auf Kosten einer griind-
lichen Sachverhatsaufklérung die Beweisaufnahme ber-
wiegend auf schriftliche Darstellungen von Zeugen ge-
stitzt wird.

Obwohl der Gesetzentwurf noch eine Reihe weiterer Man-
gel aufweist, kénnten wir dem Gesetzentwurf, wenn un-
sere Anderungsantrage angenommen wiirden, natiirlich zu-
stimmen.

Meine Damen und Herren, noch eine Anmerkung zu der
von Seiten der Verbande geforderten Regelung der Un-
abhangigkeit des Ermittlungsfiihrers, der mit dem neuen
Gesetz wegfallen soll. Mein Kollege Dittes hatte hierzu
einige Bedenken dargelegt. Auch meines Erachtens wird
mit der Schaffung eines unabhangigen Ermittlungsfih-
rers besser sichergestdlt, dass unpartelisch ermittelt wird
und belastende sowie entlastende Umstande gleicherma-
3en berticksichtigt werden. Bei der jetzigen Ausgestal-
tung des Verfahrens steht der nunmehr beschuldigte Be-
amte seinem unmittelbar Ubergeordneten Dienstherrn, der
gegen ihn ermittdt, praktisch wehrlos gegeniiber. All das
bitte ich zu bedenken und ich bitte um Zustimmung zu
unseren A nderungsantragen.

(Beifall bei der PDS)
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Prasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Schemmel, SPD-
Fraktion. Ich wollte sagen, fir die CDU-Fraktion hat sich
der Abgeordnete Fiedler gemeldet; wenn der Abgeordnete
Bock noch Bedarf hat, kann man das gern auch auf die
Liste nehmen.

(Zuruf Abg. Bock, CDU: Ich hétte Bedarf,
aber ich mdchte die Zeit nicht stehlen.)

Fur die Zeitplanung woallte ich noch sagen, in Vollzug einer
Altestenratsvereinbarung werde ich, dawir TOP 2 und 3
bis 11.00 Uhr nicht schaffen wirden, nach TOP 2 TOP 7
aufrufen. Damit sich die justizpolitischen Sprecher orien-
tieren kdnnen.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Frau Dr. Wildauer, ich hatte vorhin dem Antrag der
PDS zugestimmt, dass wir alles bis morgen Abend ver-
handeln wollen. Aber ich muss sagen, meine Zustimmung
galt nur fiir morgen nicht auch noch fuir tbermorgen.

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS:
Das habe ich nicht verstanden.)

Ich erklére es Ihnen dann.
Préasidentin Lieberknecht:
Komplizieren Sie es nicht noch.
Abgeordneter Schemmel, SPD:

Ein solches Gesetz, wie es heute zur zweiten Lesung vor-
liegt, ist in Thiringen notwendig. Seitens unserer Fraktion
bestehen auch keine prinzipielen Einwéande. Es ist keine
politische Sphére, in der wir hier diskutieren, sondern es
geht um deutsches Beamtenrecht. Das kann auch politisch
sein, aber nicht in diesem Fall. Dies sollte uns aber nicht
hindern, aus durchgefiihrten 6ffentlichen umfangreichen
Anhdrungen einige wichtige Punkte aufzunehmen. Bemer-
kenswert igt, dass zu dieser Materie wirklich eine schone
grofie, offentliche Anhdrung, im Gegensatz zum vorhin ge-
schilderten Informationsfreiheitsgesetz, stattgefunden hat.

Ich will zwei unserer Anderungsantrége kurz vorstellen.
Ich habe ganz einfache Beispiele flr Sie ausgesucht, um
darzustellen, wie oberfléchlich es eigentlich war, unsere
Antrége im Innenausschuss abzulehnen.

§ 19 Abs. 2: Zustellung und Mitteilung an den Beamten
im Disziplinarverfahren muss er unter der Anschrift, die
er angezeigt hat, gegen sich gelten lassen. Wir wollten die-
sen Absatz streichen, da es zum Nachteil des Beamten
fUhren kann. Eine dhnliche Regelung existiert nur noch
in 8 10 Abs. 2 Asylverfahrensgesetz. Dort ist aber der Asyl-

bewerber gleichzeitig gesetzlich verpflichtet, den zusténdi-
gen Behorden jederzeit seine aktuelle Anschrift mitzuteilen.
Diese gesatzliche Pflicht besteht in diesem Gesetz fir den
Beamten nicht. Es kann also ein Nachteil fir den Beam-
ten im Disziplinarverfahren entstehen. Dies nimmt man
offensichtlich in Kauf.

Noch ein kleines Beispiel - § 22 Abs. 1: Dieser regelt
die Einleitung eines Disziplinarverfahrens. Satz 3 lautet:
Die Einleitung ist aktenkundig zu machen. Wir wollten
dem hinzufugen: und dem Beamten bekannt zu geben.
Auch dies wurde abgelehnt, wieder gegebenenfalls zum
Nachteil fir den Beamten, usw. usw. Auch die berechtigten
Einwande des Gemeinde- und Stédtebundes zum Umgang
mit den Kommunalbeamten fanden sich in unseren An-
derungsantrégen sachgerechter wieder asin dem jetzt vor-
liegenden Antrag, den der Ausschuss mehrheitlich ange-
nommen hat. Unser sachgerechterer Antrag wurde abge-
lehnt. Aus diesen vorgenannten Griinden werden wir uns
bel der Abstimmung enthalten, weil wir dieses Gesetz nicht
prinzipiell ablehnen, aber einen nicht gerade sorgfdtigen
Umgang mit den Erfahrungen in der Anhérung hier be-
merkt haben. Danke.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Fiedler, CDU-Frak-
tion.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, esist zu dem Gesetzentwurf - Thiringer Gesetz zur
Deregulierung und Beschleunigung disziplinarrechtlicher
Verfahren bel Beamten - schon einiges gesagt worden.
Lassen Sie mich noch einige Punkte hinzufligen. Dass die-
ser Gesetzentwurf von der Landesregierung vorgelegt wur-
de und heute beschl ossen werden soll, resultiert daraus, dass
das Beamtenrecht in Thiringen modern und fortschrittlich
ist, aber das Letzte noch fehlt, was der Einigungsvertrag
noch offen gelassen hat, dass das Bundesdisziplinarrecht
hier in Anwendung gebracht wurde und jetzt entsprechend
in Landesrecht umgesetzt werden muss. Es wurden hier
vor alen Dingen auch einige Punkte aus Niedersachsen
bisher verwandt und wir wollen das Ganze jetzt in Thirin-
ger Recht umsetzen. Erstens fuhrt dieses Gesetz zu einer
Straffung, viele Tatbesténde werden vereinfacht und vieles
kann schndller gehen. Ich will auch darauf verweisen, wenn
wir diesem Gesetzentwurf heute zustimmen, denke ich,
dass das Ganze vereinfacht wird. Ich will noch einmal den
§ 49 nennen, wonach der Senat fur die Disziplinarsachen,
der extra geschaffen wird, in der Besetzung von drei Rich-
tern und zwei Beamtenbeisitzern ds ehrenamtliche Richter
entscheidet. Die Beamtenbeisitzer werden von dem zur
Wahl der ehrenamtlichen Richter beim Verwaltungsgericht
Meiningen bestellten Ausschuss unter dem Vorsitz des Pré&
sidenten des Oberverwaltungsgerichts auf vier Jahre ge-
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wéhlt und, und, und. Ich denke, wir haben eine Mdglich-
keit gesucht und gefunden, dass man das Beamtenrecht
deutlich vereinfacht, dass man auch vor dem Verwaltungs-
gericht Meiningen und dem OV G entsprechende Dinge
dann dort durchfihrt; eine eigene Gerichtsbarkeit mit ei-
nem fir die Disziplinarsachen komplizierten Verfahrens-
aufbau wird damit vermieden. Damit entféllt auch die bis-
lang praktizierte enge Anbindung an das Strafprozessrecht,
Frau Dr. Wildauer. Wir haben gerade einen anderen Weg
gesucht und gefunden, dass man dort ein vereinfachtes Ver-
fahren durchf ihren kann. Zudem kann die Verhdngung der
Kurzung der Dienstbeziige oder die Kiirzung des Ruhe-
gehalts nach dem jetzigen Gesetzentwurf bereits im be-
hordlichen Disziplinarverfahren vorgenommen werden.
Grund hierfir ist, dass der Dienstvorgesetzte am ehesten
Einblick in die entsprechende Entscheidung vorausgehen-
der Details hat. Ich glaube, dasigt eigentlich jedem einsich-
tig, dass der Dienstvorgesetzte vor Ort ja weil3, was dort
losig, was passiert ist, und am ehesten well3, wie dort ent-
sprechend zu verfahren ist. Wir haben das nach unten ge-
bracht und dann die Entscheidungssphére direkt vor Ort.

In der Anhdrung am 31.01.2002 hat der Thiringische Land-
kreistag keine Bedenken zum Gesetzentwurf gedulRert, der
Gemeinde- und St&dtebund hat insbesondere zu § 80 seine
Bedenken angemeldet. Wir haben auch einen Anderungs-
vorschlag zu § 80 eingebracht, der vorhin schon durch Kol-
legen Béck benannt wurde.

Meine Damen und Herren, ich denke, dass wir jetzt ein
Thiringer Beamtenrechtsgesetz, die Abrundung der Ge-
setze, geschaffen haben. Wir glauben nicht, dasswir nun al-
les schon bedacht haben. Wo ist der Kollege Schemmel?
Kollege Schemmel, wenn ich um lhre freundliche Auf-
merksamkeit bitten darf, auch wenn der OV G-Président
Sie gerade abhdlt. Ich mdchte noch einma darauf verwei-
sen, dass es das erste Gesetz ist, was wir im Lande dazu
selber machen. Es ist ja unbenommen, wenn dort noch
bestimmte Fehler auftreten sollten, das muss man in der
Praxis jetzt abwarten, wie das Ganze wirkt und wie sich
die Verfahren gestalten, das haben wir ja nun schon lau-
fend praktiziert, gegebenenfals wird dann eine Novdlie-
rung vorgenommen. Ich denke, wir haben das ausgiebig
beraten. Ich bitte um Zustimmung zu diesem Gesetzent-
wurf.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat die Landesregierung das Wort, Herr Minister K6-
ckert.

Kockert, Innenminister:

Viden Dank. Frau Présidentin, meine Damen und Herren,
dem gibt es nicht viel hinzuzufiigen. Wir haben hier in
der Tat den Schlussstein gesetzt in einem an Modernitét nur
schwer zu Ubertreffenden Beamtenrecht, nach dem jetzi-

gen Stand im Vergleich zu anderen Landern. Wir [6sen
damit jetzt die hier noch durch die Ubergangsregelung
geltenden niedersdchsischen Bestimmungen ab und wir
haben mit dieser Gesetzesvorlage erreicht, wenn sie denn
beschlossen wird, dass wir bei den Disziplinarverfahren
beschleunigen und vereinfachen. Das ist wichtig, denn
solche Verfahren sind belastend fir alle Beteiligten und
insofern hat es auch zu diesem Gesetzentwurf kaum ir-
gendwelche groReren Anderungsvorschlége der Betrof-
fenen, sprich der Gewerkschaften, die sich hier zu Wort
gemeldet haben, bzw. auch der kommunalen Spitzenver-
bande gegeben. Sie begriifden, dass wir hier eigenstandi-
ges Recht vorlegen, und sie begriiRen auch die Art und
Weisg, in der dieses eigenstdndige Recht ausgestaltet wird.

Die kommunaen Spitzenverbande, hier insbesondere der
Gemeinde- und Stadtebund, hat in der Anhorung auf ei-
nen Punkt hingewiesen, der dankenswerterweise dann auch
vom Innenausschuss so entsprechend aufgenommen und
in den Gesetzentwurf eingearbeitet wurde. Ich danke der
hier daran maf3geblich beteiligten Fraktion in der Mitte
des Hauses und bedanke mich fur die zligige Behandlung
des gesamten Entwurfs und bitte jedenfalls um die Zu-
stimmung zu diesem Gesetzentwurf.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Vielen Dank, auch fir die Kirze. Ich wollte nur noch ei-
ne Anmerkung zur Rede von Herrn Fiedler machen, da-
mit kiinftige Generationen nicht in Verwirrung geraten,
wenn sie unsere Protokolle lesen. Bei der Ansprache an
Herrn Schemme handelt es sich nicht um den OVG-Pr&
sidenten, der dirfte némlich gar nicht im Saal sein, son-
dern esist der Prasident des Verfassungsgerichtshofs.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Ich habe
es schon festgestellt, Frau Prasidentin.)

Fir das Protokoll.

Jetzt kbnnen wir zur Abstimmung kommen, ich schliefe
die Aussprache, und zwar zunéchst (iber den Anderungsan-
trag der Fraktion der PDS in Drucksache 3/2517. Wer dem
Anderungsantrag der PDS die Zustimmung gibt, den bitte
ich um das Handzeichen. Danke. Das reicht nicht. Gegen-
simmen? Eine Anzahl von Gegengtimmen. Enthaltungen?
Dann war es sogar die Mehrheit von Gegenstimmen und
damit abgelehnt.

Dann stimmen wir jetzt Uber die Beschlussempfehlung
des Innenausschusses ab in Drucksache 3/2477. Wer der
Beschlussempfehlung des | nnenausschusses die Zustim-
mung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Ge-
gengtimmen? Eine Anzahl von Gegenstimmen. Enthaltun-
gen? Auch eine Anzahl von Enthaltungen, aber mit Mehr-
heit zugestimmt.
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Dann stimmen wir jetzt ab unter Beriicksichtigung der
eben angenommenen Beschlussempfehlung des Innenaus-
schusses in Drucksache 3/2477 Uber den Gesetzentwurf
der Landesregierung in Drucksache 3/1943. Wer dem so
geanderten Gesetzentwurf der Landesregierung die Zu-
simmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. Danke.
Gegenstimmen? Eine Reihe von Gegenstimmen. Enthal-
tungen? Eine Reihe von Enthaltungen, aber dann mit Mehr-
heit so angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung Uber den Gesetzent-
wurf der Landesregierung. Ich bitte, sich von den Plétzen
zu erheben, wer diesem zustimmt. Danke. Gegenstimmen?
Eine Reihe von Gegengstimmen. Enthaltungen? Auch eine
Reihe von Enthaltungen. Dann mit Mehrheit aber so be-
schlossen.

Ich danke Ihnen und schlief3e damit den Tagesordnungs-
punkt 2 und wir kommen jetzt, wie vereinbart, zu Tages-
ordnungspunkt 7

Thiringer Gesetz Uber die Unter-
bringung besondersrtickfallge-
fahrdeter Straftater (ThirStrUBG)
Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 3/2493 -

ERSTE BERATUNG

Es wird Begrindung durch den Einreicher gewlinscht, das
ist Herr Dr. Birkmann fUr die Landesregierung.

Dr. Birkmann, Justizminister:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren Abgeordneten, das geltende Strafrecht schiitzt unse-
re Birgerinnen und Birger nicht ausreichend vor verur-
teilten gefahrlichen Straftétern, insbesondere Sexudtétern.
Dieswollen wir 8ndern. Entsetzliche Verbrechen aus jings-
ter Zeit haben immer wieder deutlich gemacht, dass der
Schutz der Allgemeinheit vor Sexualdelikten und ande-
ren schweren Straftaten dringend der Verbesserung be-
darf.

Die Rechtdage ist aber Folgende: Stellt sich erst wéhrend
des Strafvollzugs die geféhrliche Hangtétereigenschaft ei-
nes Verurteilten heraus und konnte deshab zuvor im Urteil
keine Sicherungsverwahrung angeordnet werden, so muss
der Verurteilte, trotz nachtréaglicher Feststellung seiner Ge-
fahrlichkeit, nach der Verbiifung seiner Strafe wieder auf
freien Fuld gesetzt werden. Um die daraus resultierende
Problematik zu verdeutlichen, méchte ich einen Fall aus
dem benachbarten Hessen schildern. Bei einem wegen Tot-
schlags in Tateinheit mit versuchter Vergewaltigung und
wegen schweren Raubes zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von
15 Jahren Verurteilten konnte im Urtell keine Sicherungs-
verwahrung angeordnet werden. Wéhrend des Strafvoll-
zugs stellte der Verurteilte im Rahmen einer gewéahrten
Lockerung jedoch weiterhin seine bestehende Gefahrlich-
keit unter Bewels, indem er ohne jede Vorwarnung einen

Mann niederschlug. Ein Gutachten sagte: "ungiingtige So-
Zialprognose". Es empfahl dringend therapeutische Auf-
arbeitung. Der Verurteilte lief3 es jedoch an jeglicher The-
rapiebereitschaft fehlen. Vollzugd ockerungen konnten ihm
deshalb nicht mehr gewéhrt werden. Es konnten keine
Zweifel an der nach wie vor von dem Verurtellten ausge-
henden erheblichen Gefahr bestehen. Dennoch musste er
aufgrund der geltenden Gesetzedage nach Ablauf seiner
Strafhaft aus dem Strafvollzug entlassen werden. Dies war
die Entscheidung, die das geltende Recht vorschreibt. Alles
andere wére rechtswidrig gewesen und doch kann man
eine solche Entscheidung nicht akzeptieren. Die Siche-
rungsverwahrung nach dem Strafgesetzbuch kann nach bis-
lang geltendem Recht nur zusammen mit der Verurteilung
zur Freiheitsstrafe angeordnet werden. In Féllen, in de-
nen sich die Eigenschaft des Verurteilten as geféhrlicher
Wiederholungs- und Triebtéter erst nach der Verurteilung
herausstelt, muss nach der bisherigen Rechtsprechung der
Verurteilte trotzdem nach der vollstandigen VerbiRung
seiner Haft in die Freiheit entlassen werden. In diesen
Extremféllen regiert bislang das Prinzip Hoffnung. Wir
entlassen und hoffen, dass keine neue Straftat passiert. Der
Bevolkerung ist es aber weder zu vermitteln noch zuzu-
muten, dass Strafgefangene trotz des Risikos schwerster
Wiederholungstaten auf freien Fuld gesetzt werden.

Die Thuringer Landesregierung legt daher jetzt ein Thi-
ringer Straftéterunterbringungsgesetz vor, das genau diesem
Missstand abhdfen soll, wobel wir dem Beispie anderer
Lander wie Bayern, Baden-Wirttemberg oder auch Sach-
sen-Anhalt folgen, und ich flge hier mit Blick auf mog-
liche Einwénde der Opposition hinzu, noch aus der Zeit rot
- tief rot. In den genannten Landern wurden auch schon
Félle auf landesrechtlicher Ebene entschieden. Vor einem
Vierteljahr ordnete das Amtsgericht Naumburg in Sach-
sen-Anhalt aufgrund des dortigen Landesgesetzes die wei-
tere Unterbringung eines wegen versuchten Totschlags ver-
urteilten Straftéters in einer Jugtizvollzugsangat an. Der
36-jahrige Gefangene verbiifde in der Justizvollzugsangtalt
seit Dezember 1992 eine 8-jahrige Haftstrafe, zuvor hatte
er bereits eine 10-jahrige Jugendstrafe wegen Mordes ver-
blf}. Der Mann wére im Mérz dieses Jahres auf freien Fuld
gesetzt worden. Unabhéngige Gutachter hatten dem Mann
eine besondere Gefahrlichkeit attestiert. Nun ist er weiter-
hin in einem sicheren Gewahrsam untergebracht.

Oder ein weiterer Fall, eine Entscheidung aus Bayern: Sie
betraf einen Gefangenen, der im Jahr 1986 zweimal ein
12-jdhriges Madchen vergewaltigt hatte und deshalb 1999
vom Landgericht wegen Vergewaltigung in zwei Fallen
zu einer mehrjdhrigen Freiheitstrafe verurtellt worden war.
Der Gefangene hatte sich in der Haft geweigert, an einer
Sexudtherapie teilzunehmen. Deshalb bestand die Gefahr,
dass von dem Gefangenen weiterhin eine erhebliche Ge-
fahr fur die Allgemeinheit ausgeht, sofern er nach Voll-
verblRung seiner Freiheitsstrafe entlassen wirde. Aufgrund
des bayerischen Gesetzes wurde deshalb die Unterbrin-
gung des Gefangenen in einer Justizvollzugsanstalt an-
geordnet.
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Lassen Sie mich noch einen weiteren, ganz drastischen Fall,
den die Justiz in Baden-W(irttemberg zu entscheiden hat,
schildern: Ein 7-jdhriger Junge wurde von der Mutter und
deren Lebensgefahrten auf das Ubelste misshandelt, geprik-
gelt, ausgepeitscht, sadigtisch as Sexsklave missbraucht,
mit einer Wascheleine um den Hals gefoltert und in der
Badewanne fast ertrankt. Die Mutter wurde 1994 zu finf-
einhalb Jahren, der Mann zu neun Jahren Freiheitsstrafe
verurteilt. Der Mann wéreim Herbst dieses Jahres endgliltig
zu entlassen. Aber er hat sich bisher gtrikt geweigert, an e-
ner Therapie tellzunehmen. Ein negatives Personlichkeits-
bild und hohe Ruckfalgefahr werden ihm bescheinigt. Die
Haftangtalt hat daher den Antrag auf Anordnung der Siche-
rungsverwahrung nach dem baden-wrttembergischen Lan-
desgesetz gestellt. Der Mann wird - davon gehen wir aus
- s0 schndll nicht in die Fretheit entlassen werden, obwohl
das Strafgericht zunéchst davon ausging, nach der Strafver-
blRung kénne der Mann, nachhaltig beeindruckt und thera-
peutisch behandelt - was eben nicht geschehen it -, gefahr-
los entlassen werden. Man sieht, Gerichte und Gutachter
kdnnen die Dinge oft nicht vorhersehen.

Der von der Landesregierung vorgelegte Gesetzentwurf
sieht daher die nachtrégliche Unterbringung von geféhr-
lichen Straft&tern vor, wenn sich mit hoher Wahrschein-
lichkeit abzeichnet, dass diese nach ihrer Haftentlassung
erneut schwerste Straftaten begehen. Der Kern des Gesetz-
entwurfs l&sst sich in groben Zigen wie folgt zusammen-
fassen: Unter densalben Voraussetzungen, unter denen an
sich Sicherungsverwahrung nach § 66 Strafgesetzbuch an-
geordnet werden kénnte, d.h. zwei einschlagige Vorver-
urteilungen zu Freiheitsstrafen von mindestens jewells ei-
nem Jahr bzw. einer V erbliRungsdauer von wenigstens zwel
Jahren, kann die nachtrégliche Unterbringung des riickfall-
geféhrdeten Téters angeordnet werden, wenn aufgrund von
Tatsachen, die nach der Verurteilung eingetreten sind, da-
von auszugehen i, dass von dem Betroffenen erhebliche,
gegenwartige Gefahr fir das Leben, die korperliche Un-
versehrtheit und die persinliche Freiheit oder die sexuelle
Selbstbestimmung anderer ausgeht. Dies insbesondere, well
er im Vollzug der Fretheitsstrafe beharrlich die Mitwirkung
an der Erreichung des Vollzugsdienstes verweigert hat,
weil er eine riickfallvermeidende Psychotherapie oder So-
zZidtherapie abgdehnt hat bzw. eine solche abbricht. Dane-
ben regeln wir in dem Gesetz den Fall, dass ein Erstté-
ter, d.h. ein Straftéter, der nicht einschldgig vorbestraft i,
zu einer Freiheitsstrafe von mindestens funf Jahren verur-
teilt wurde wegen einer Straftat gegen das Leben, die kér-
perliche Unversehrtheit oder die sexuelle Selbstbestimmung
oder wegen Fallen der Freiheitsberaubung, des schweren
Raubes oder der rauberischen Erpressung. Den Fall des
as fortwirkend geféhrlich erkannten Ersttéters haben wir
bewusst in das Gesetz aufgenommen, um zu vermeiden,
dass Straftéter, die eine schwere Gefahrdung fir ihre Mit-
menschen darstellen, aber eben nicht in einer uns bekann-
ten kriminellen Karriere auffalig geworden sind, sondern
die erstmalig, aber entsprechend schwer wiegend in Er-
scheinung treten, nicht sehenden Auges und ein unbe-
herrschbares Risiko in Kauf nehmend in die Freiheit ent-

lassen werden miissen. Uber die Unterbringung des riick-
fallgefahrdeten Betroffenen soll die Strafvollstreckungs-
kammer des L andgerichts entscheiden, dieim Ubrigen auch
mit vollstreckungsrechtlichen Entscheidungen befasst war
und daher personen- und sachkundig ist. Den Antrag auf
Anordnung der Unterbringung soll die Haftanstalt stel-
len, wenn sich wahrend des Strafvollzugs Umsténde er-
geben, die eine Unterbringung rechtfertigen bzw. erfor-
derlich machen. Der Antrag ist unverziglich zu stellen,
nachdem die Justizvollzugsangtat die malgeblichen Um-
sténde fUr eine Unterbringung zur Kenntnis genommen hat,
jedoch frihestens zwei Jahre vor dem voraussichtlichen
Strafende. Dem Betroffenen ist ein Anwalt zur Vertretung
seiner Interessen beizuordnen. Das Gericht soll bei sei-
ner Entscheidung das Votum zweler Sachversténdiger ein-
holen missen, wobei einer mit der Behandlung des Be-
troffenen in der Justizvollzugsanstalt nicht befasst sein darf,
aso ein so genannter Externer sein muss. Die Entschei-
dung mussin einer offentlichen Verhandiung erfolgen. Die
Regeln der Strafprozessordnung gelten entsprechend. Zu
dieser gesetzlichen Regelung sind wir nicht nur berech-
tigt, sondern, wie wir meinen, geradezu verpflichtet.

(Beifall bei der CDU)

Natirlich ist es Aufgabe des Landesgesetzgebers, fur die
Sicherheit der Burgerinnen und Blrger zu sorgen, aso
die Abwehr von Gefahren sicherzustellen. Das tut jedes
Land in allen Bereichen der Polizei, beim Brandschutz,
beim Katastrophenschutz, bei der Unterbringung psychisch
gestorter Menschen und so auch hier bei der Unterbrin-
gung geféhrlicher Straftéter.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, wir sind ver-
pflichtet, jetzt zu handeln. Der Bund hat wieder einmal
mehr auf der ganzen Linie versagt. Seit 1997 hat es mehre-
re Anlaufe, vor allem von Bayern, Baden-Wirttemberg,
Hessen und Thiringen, gegeben, die Mdglichkeiten der Si-
cherungsverwahrung nach dem Strafgesetzbuch auszuwei-
ten. Immer sind solche Vorschldge an der Uneinsichtigkeit
der SPD im Bundesrat und Bundestag gescheitert. Es blieb
einma mehr bei der Politik der ruhigen Hand und dem
Prinzip der Hoffnung: es wird schon gut gehen. Der Bun-
deskanzler gab sich zwar volksnah, indem er immerhin fast
vor einem Jahr im Juli vergangenen Jahres vollmundig ge-
fordert hat: "Wegschlief3en, und zwar fir immer." Gesche-
hen it aber nichts. Erst im Mérz dieses Jahres reagierte die
Bundesregierung unter dem politischen Druck der Lan-
der, legte aber im Ergebnis doch nur eine unbefriedigen-
de Losung vor. Denn die am 7. dieses Monats vom Bun-
destag - endlich, méchte man sagen - beschlossene so ge-
nannte Vorbehaltd 6sung hilft hier nicht wirklich weiter.
Denn zum einen erlaubt sie dem Gericht, nur eine Ent-
scheidung, Sicherungsverwahrung ja oder nein, aufzuschie-
ben. Sie greift damit erst in ein paar Jahren ein, bereits ein-
dtzende potenzielle Rangtéter wiirden von dieser Regelung
nicht erfasst werden.
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Zum Zweiten erstreckt sich der Entwurf nicht auf den so
genannten Ersttéter. Er erfasst gerade nicht die Félle, die
uns hier bewegen und die ich Ihnen eben geschildert ha-
be. Gerade der Fall des Ersttéters, der bislang aus poli-
zeilicher Sicht ein unbeschriebenes Blatt war, weil noch
keine Erkenntnisse Uber ihn vorlagen, z.B. weil er noch
nie entlarvt worden war oder weil er in einem Europa der
offenen Grenzen aus dem Audand zugereist war, stdlt in
diesem Zusammenhang ein nicht zu unterschétzendes Si-
cherheitsrisiko dar.

Deshalb, meine Damen und Herren Abgeordneten, bitte
ich Sie, tragen Sie mit dazu bei, dass bel hoch geféhrlichen
Straftétern, Wiederholungstéter und Ersttéter, auch nach
VerbiRung diese sicher verwahrt werden kdnnen. Die Be-
volkerung erwartet von uns Palitikern, dass wir das Rechts-
gefuhl mit der Reditét in Einklang bringen. Niemand hétte
Vergtéandnis dafUr, wenn man einen geféhrlichen Straftéter
aus Thiringer Haft entlassen wiirde, obwohl die Justizvoll-
zugsanstalt Anhaltspunkte dafir hat, dass der Verurteil-
te wieder einschldgig in Erscheinung treten kdnnte und
dieser tatséchlich dann wieder eine erhebliche Straftat be-
geht. Dies abzuéndern dient der vorliegende Gesetzentwurf,
dem ich Sie bitte nach entsprechender Beratung im Aus-
schuss dann auch zuzustimmen. Schénen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir zur Aussprache. Als Erster hat das
Wort Herr Abgeordneter Dr. Koch, PDS-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Koch, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren Abgeordne-
ten, ich hatte mir natdrlich in Vorbereitung auf die heu-
tige Lesung eine Reihe von Fragen gestellt, die ich auch
teilweise versuche hier aufzuwerfen und zu beantwor-
ten. Dem mochte ich dlerdings eine Frage vorangtellen, die
ich gar nicht versuchen werde zu beantworten, weil der
Deutungsspielraum sehr breit ist, die aber trotzdem inte-
ressant zu sein scheint. Wenn man also der Logik der In-
tention des eingebrachten Gesetzentwurfs folgt, wird ja
gesagt, das ist eine polizei- und ordnungsrechtliche Mal3-
nahme, weil es gtrafrechtlich nicht sein kann, dann ist na-
tdrlich die Frage, warum begriindet diesen Gesetzentwurf
nicht der Innenminister, wenn das so polizei- und ordnungs-
rechtlich ist,

(Beifall bei der PDS; Abg. Gentzel, SPD)

ich komme auf die Frage dann an anderer Stelle und, ich
glaube, an entscheidenderer Stelle zurtick. Lassen Sie mich
also mit der Frage fortfahren, meine Damen und Herren:
Welchen Grund gibt es, ein baden-wirttembergisches Ge-
setz so schnell wie moglich zu importieren? Der 50. Ge-
burtstag - das werden mir jetzt einige meiner verehrten Kol-

leginnen und Kollegen vermutlich sofort zurufen. Nein, das
ist zwar nahe liegend, trifft aber nicht zu. Der Gesetzent-
wurf kédme nicht mehr rechtzeitig zur Geburtstagsfeier,
das neue Bundesland Baden-Wrttemberg erblickte das
Licht der Welt bereits am 15. Mai 1952. Andere werden
als Grund vidleicht anfihren, die den Menschen im Siid-
westen Deutschlands im Allgemeinen nachgesagte Griind-
lichkeit, mit der folglich auch die badisch-schwabischen
Volksvertreter Gesetze beraten, womit sich eine ndhere
Befassung des hier fraglichen Gesetzentwurfs durch den
Thiringer Gesetzgeber vidleicht erlibrigen oder abschwé-
chen kénnte. Nein, meine verehrten Kolleginnen und Kol-
legen, auch dasist leider nicht zutreffend. Das baden-wiirt-
tembergische Original wurde am 31. Januar 2001 in den
Landtag eingebracht und, man hére und aune, bereits am
20. Februar 2001 in zweiter Lesung verabschiedet, nach-
dem die Beschlussempfehlung und der Bericht des feder-
flhrenden Ausschusses den Abgeordneten erst wenige Mi-
nuten vorlagen. Diese atemberaubende Schnelligkeit, mit
der das Gesetz im baden-wirttembergischen Landtag ohne
eine Ausschuss-Anhorung verabschiedet wurde, |0ste bei
den Abgeordneten der SPD und von Bundnis 90/Die GrU-
nen heftigen Protest aus. Beanstandet wurde, dass es dem
Landtag unmoglich gemacht worden sei, sich mit den zahl-
reichen verfassungs- und menschenrechtlichen sowie prak-
tischen Bedenken, die gegeniiber dem Gesatzentwurf beste-
hen, néher zu befassen. Von der Regierungsbank wird mir
jetzt vermutlich entgegengehaten werden, der Gesetzent-
wurf sai immerhin zweieinha b Jahre lang im baden-wiirt-
tembergischen Justizministerium in Bearbeitung gewe-
sen. Abgesehen davon, dass es nicht nachprifbar ist, was
sch im Arkanum eines Minigteriums abspielt, war der bei
der Anhdrung im baden-wirttembergischen Justizministe-
rium fr die Abgabe der Stellungnahmen eingerédumte zeit-
liche Rahmen so knapp bemessen, dass der Mitglieder-
verband des Deutschen Richterbundes in Baden-W(rttem-
berg, namlich der Verein der Richter und Staatsanwaélte
Baden-Wrttembergs, es ablehnte, eine Stellungnahme un-
ter diesen Voraussetzungen abzugeben. Im Ubrigen wa
ren die abgegebenen Stellungnahmen durchgehend sehr
kritisch. Nicht vie anders ds in Baden-Wrttemberg ver-
lief die Anhdrung zum Gesetzentwurf im Thiringer Jus-
tizministerium. Die Anhdrung fand dort am 22. Mai die-
ses Jahres statt, nachdem die Einladungen zu dieser An-
hérung den Anzuhtrenden teilweise erst eine Woche vor-
her zugegangen waren. Aus diesem Grund sahen sich Ver-
treter der Richter und Stastsanwdte aul¥erstande, den An-
horungstermin wahrzunehmen. Im Ergebnis kann daher
zunéchst festgehalten werden, das uns vorliegende Im-
portprodukt aus Baden-Wirttemberg ist alles andere as
das Ergebnis eines langen und intensiven Reifungspro-
zesses. Und um etwas vorwegzunehmen, auch unter dem
Gesichtspunkt der Qualitét spricht ales gegen, aber nichts
fur den schnellen Import. Zunéchst ist ale Kritik gegen-
Uber der trafrechtlichen Sicherungsverwahrung nach § 66
Strafgesetzbuch auch hier einschlégig. Bei der Maliregel
der Sicherungsverwahrung handelt es sich um die um-
strittenste Bestimmung des Straf gesetzbuches Uberhaupt.
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Zum néheren Verstéandnis meiner Bedenken erlaube ich
mir, sicherlich fir die wenigen in diesem hohen Hause,
aber doch einigen, eine kurze Skizzierung der Geschich-
te, well sich aus dieser Skizzierung dieser Sicherungsver-
wahrung ergibt oder zumindest nachvollziehen 1&sst, wel-
che Bauchschmerzen ich mit diesem Rechtsingtitut habe.
Mit dem Gesetz gegen gefédhrliche Gewohnheitsverbrecher
vom 24.11.1933 fand die Sicherungsverwahrung erstmalig
Eingang in das Reichsstrafgesetzbuch. Das Gewohnheits-
verbrechergesetz war das erste gesetzgeberische Vorha-
ben der National sozialisten, mit denen diese die Diskon-
tinuitét zwischen einem his dahin liberalen, tatorientierten
Strafrecht und einem vdlkisch erneuerten Recht demons-
trierten. Versuche, die Sicherungsverwahrung as Siche-
rungsmal¥regel in das Strafgesetzbuch zu implantieren, hat
es bereits auch vor der Machtergreifung der Nazis gege-
ben, meine Damen und Herren, ihre Umsetzung scheiterte
alerdings an den erheblichen rechtsstaatlichen Bedenken in
der Weimarer Republik gegentiber einer derartigen Maldre-
gel. Ergt unter den geéinderten politischen Bedingungen der
national sozialisti schen Machtergreifung waren in Deutsch-
land die V oraussetzungen gegeben, die Sicherungsverwah-
rung einzufuhren. Auf dieser Grundlage wurden in den
Jahren 1934 bis 1943 etwa 16.000 Personen offiziell zur
Sicherungsverwahrung verurteilt, die in den Konzentra-
tiondagern vollstreckt wurde. Trotz dieser Entartung der
Sicherungsverwahrung im Dritten Reich galten in West-
deutschland die beiden zentralen mit dem Gewohnheits-
verbrechergesetz von 1933 in das Reichsstraf gesetzbuch
eingefligten 88 20 a und 42 e in Westdeutschland auch
nach 1945, ndmlich bis zum ersten Strafrechtsreformge-
setz von 1970 fort. Mit dem ersten Strafrechtsreformge-
setz wurde die Norm Uber die Anordnung der Sicherungs-
verwahrung in 8 41 e, jetzt § 66, Strafgesetzbuch grund-
legend veréndert. Interessant ist in unserem Zusammen-
hang - und auch darauf muss ich nachher noch einmal
zurtickkommen -, dass nach dem dten § 42 e Strafgesetz-
buch, also in der Fassung vor der ersten Strafrechtsreform,
as Prognosezeitraum fir die Frage, ob eine Sicherungs-
verwahrung erforderlich i, der Zeitpunkt der Entlassung
aus der Strafhaft malgeblich war. Dieser Prognosezeitpunkt
entsprach damit bis 1970 exakt dem Zeitpunkt, der nach
dem baden-wirttembergischen Landesgesetz und auch nach
diesem Gesetz mal3geblich sein soll. In der DDR wurde
1952 die Sicherungsverwahrung as nationalsozidisti sches
Recht abgeschafft. 1990 setzten die Verhandlungsfihrer
auf Seiten der DDR durch, dass wegen der erheblichen
rechtsstaatlichen Bedenken, die gegen die Sicherungsver-
wahrung bestehen, die Geltung der Vorschrift des § 66
Strafgesetzbuch nicht mit dem Einigungsvertrag auf das
Beitrittsgebiet erstreckt wurde. Mit dem Gesetz zur Rechts-
vereinheitlichung der Sicherungsverwahrung von 1995,
meine Damen und Herren, wurde jedoch die Sicherungs-
verwahrung auch in den neuen Bundeddndern eingefuihrt.
Die Bundestagsgruppe der PDS im Deutschen Bundestag
brachte 1995 demgegeniiber einen Gesetzentwurf ein, der
die vollsténdige Abschaffung der Sicherungsverwahrung
vorsah.

Warum ist nun die PDS nicht nur gegen die nachtrég-
liche Sicherungsverwahrung, sondern generell gegen die
Sicherungsverwahrung?

Ergens. Die Sicherungsverwahrung ist unseres Erachtens
nichts anderes ds ein Unschadlichmachen des zum Hang-
téter definierten Straftéters durch Wegschlief3en. Das Postu-
lat der Resoziaisierung tritt demgegeniiber vdllig in den
Hintergrund. Ethische und verfassungsrechtliche Griinde
verbieten jedoch die Degradierung des Menschen zum
reinen Objekt sicherheitsorientierter Mal3hahmen.

Zweitens: Die Sicherungsverwahrung widerspricht dem
Schuldprinzip in seiner limitierenden Form. Man bedient
sich der Konstruktion einer Lebensfiihrungsschuld, um die
Haftverlangerung zu legitimieren. Angesichts der Komple-
xitét der Entstehungsgrinde der Ruckfallkriminalitét er-
scheint eine derartige Kongtruktion alerdings as normative
Willkr.

Drittens: Die der Anordnung der Sicherungsverwahrung
zu Grunde liegenden Geféhrlichkeitsprognose hat einen
pseudoempirischen Charakter. Selbst bei Strafgefange-
nen ist die Begehung einer schweren Straftat nach Ver-
blRung der Freiheitsstrafe ein eher seltenes Ereignis. Auf-
grund der geringen Zahl riickfalig werdender Haftentl asse-
ner ist daher selbst bei Entwicklung Uberaus genauer Prog-
noseinstrumente von einer erheblichen Anzahl an félsch-
licherweise a's gefahrlich prognostizierte Personen aus-
zugehen, die dann zu Unrecht sicherungsverwahrt werden.
Empirische Studien, meine Damen und Herren, belegen die
Uberschétzung der Gefahrlichkeit untergebrachter Rechts-
brecher. Die Praxis der Sicherungsverwahrung wird also
nicht den intendierten Personenkreis treffen, vor dem
die Gesdlschaft geschiitzt werden soll. Die Belastung der
schuldlos Verwahrten ist gravierend, well der VVollzug von
Strafe und Mal¥egd Uberwiegend identisch und die Ver-
wahrungsdauer wegen der Abhangigkeit von fragwirdi-
gen Kriterien unbestimmt ist. Die somit bestehende Rechts-
unscherheit und Unbestimmtheit ist mit den Fretheits- und
Prozessgrundrechten auch eines Verurteilten eben unver-
einbar.

Viertens: Téterkategorien wie der gefahrliche Gewohnheits-
verbrecher oder der Hangtéter entbehren jeder kriminolo-
gischen Grundlage. Sie sind - und dasist die ganz grofie
Gefahr - Einfallstor fur eine extensive Rechtsprechung.

Finftens. Der Vollzug der Sicherungsverwahrung hat sché-
digende Auswirkungen auf den Verurtellten. Er fihrt zur
Hospitaliserung, Abstumpfung und dhnlichen Folgen. Er
vergtold daher gegen das verfassungsrechtliche Gebot und
das Prinzip der Verhdtnismaligkeit und Sozial staatlich-
keit.

Aber auch, meine Damen und Herren, wenn man diese
grundlegenden Einwéande gegen die Sicherungsverwah-
rung dahingestellt sein l&sst, sprechen eine Reihe von ver-
fassungs- und menschenrechtlichen Griinden gegen das
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baden-wiirttembergische Gesetz und damit gegen den Thi-
ringer Gesetzentwurf. Zundchst und zuallererst, und hier
widerspreche ich ausdriicklich der Darstellung des Jus-
tizministers: Fur die hier zu regelnde Rechtsmaterie gibt
es keine Gesetzgebungskompetenz des Landes. Das Ge-
stz regdt eine Materie, die der konkurrierenden Gesetz-
gebung des Bundes auf dem Gebiet des Strafrechts nach
Artikel 74 Abs. 1 Nummer 1 Grundgesetz unterliegt. Mit
der Regelung der Sicherungsverwahrung im Strafgesetz-
buch hat der Bund von dieser Gesetzgebungskompetenz
abschlief?end Gebrauch gemacht. Die vom Gesetz vor-
gesehene Unterbringung ist eéine Ma¥egel und unterliegt
daher dem gerichtlichen Bereich des Strafrechts. Alsein
Beleg hierfir kann der von mir bereits erwahnte § 42 e
Strafgesetzbuch in der Fassung vor 1970 angefihrt wer-
den, der als Prognosezeitpunkt fur die Frage, ob eine Si-
cherungsverwahrung erforderlich ist, die Entlassung aus
der Strafhaft as den mal3geblichen Zeitpunkt vorsah. Be-
reits damals fiel also somit die voraussehbare Entwick-
lung des Gefangenen im Vollzug in den Erkenntnisbe-
reich des die Sicherungsverwahrung anordnenden Straf-
gerichts. Die nachtrégliche Anordnung der Sicherungsver-
wahrung verstof’t unseres Erachtens gegen das Ruckwir-
kungsverbot nach Artikel 103 Abs. 1 Grundgesetz. Da-
nach darf eine Tat nur bestraft werden, wenn die Straf-
barkeit gesetzlich bestimmt war, bevor die Tat begangen
wurde. Intention dieses strafrechtlichen Rickwirkungs-
verbots ist es, den Einzelnen vor Sanktionen zu schiitzen,
die vor Begehung der Straftaten nicht vorhersehbar wa-
ren. Das gilt fur Strafen wie flr Mal¥regeln in gleicher Wei-
se.

Die Anwendung des hier eingebrachten Landesgesetzes
bedeutet nichts anderes, a's dass gegen einen Straftéter
durch zwel kongtitutive Entscheidungen nacheinander eine
Freiheitsentziehung verfiigt wird. Die nachtrégliche Sicher-
heitsanordnung stellt daher auch einen Verstol3 gegen das
Doppelbestrafungsverbot nach Artikel 103 Abs. 3 Grund-
gesetz dar.

Die nachtrégliche Sicherungsverwahrung, meine Damen
und Herren, verstdft schliefflich auch gegen Artikel 5
Satz 1 der Européischen Menschenrechtskonvention. Im
Jahr 2000 hat der Européische Gerichtshof fir Menschen-
rechte einen Verstol3 Litauens gegen die Konvention fest-
gestellt, weil Litauen eine Person aufgrund eines Geset-
zes inhaftierte, das eine Freiheitsentziehung zur Verhin-
derung der Begehung einer schweren Straftat erlaubte. Ich
glaube, ebenso dirfte eine isolierte Verwahrungsanordnung
am Ende der Strafe, wie sie vom baden-wirttembergischen
Landesgesetz vorgesehen ist, gegen die Menschenrechts-
konvention verstof3en.

Neben den verfassungsrechtlichen und menschenrecht-
lichen Einwanden sprechen aber auch eine Reihe von prak-
tischen Problemen bei der Anwendung des Gesetzentwurfs
gegen die nachtrégliche Sicherungsverwahrung, auf die
ich aber hier und heute nicht eingehen méchte, die aber
alesamt geeignet sind, die These zu untermauern, dass al-

lein die Existenz eines derartigen Landesgesetzes das
Vollzugsklima beeintréchtigt, indem es das notwendige
Vertrauensverhdtnis zwischen Angtatdeitung und Thera-
peuten einerseits und Strafgefangenen andererseits zum
Erreichen des Vollzugsziels konterkariert.

Schliefflich kénnen auch die beiden in der Begrindung
zum eingebrachten Entwurf angefiihrten Beispile fir Ba-
den-Wiirttemberg und Bayern, diese beiden dort genannten
Félle einschliellich des weiteren Falls, den Herr Dr. Birk-
mann hier nun heute ausgefiihrt hat, bei denen die Voraus-
setzungen fur die Anordnung der Sicherungsverwahrung
nachtréglich gegeben sein sollen, die Notwendigkeit fur
dieses Gesatz nicht begriinden. Das unterstellt némlich ge-
nau eine Prognosegenavuigkeit, die Uberhaupt erst nachge-
wiesen werden misste. Erforderlich ist ndmlich vielmehr
eine Evaluation der Frage, bei welchen Strafgefangenen
in der Vergangenheit die Stellung eines Antrags auf nach-
trégliche Unterbringung zu erwarten gewesen wére und
wie ihr auf die Entlassung folgendes Legdverhdten war.
Eine derartige Untersuchung, meine Damen und Herren,
gibt es allerdings weder in Baden-Wrttemberg noch in
Bayern, noch in Thiringen.

Um schliefich auf meine eingangs gestellte Frage zuriick-
zukommen: Was treibt die Landesregierung, bei al die-
sen Bedenken ein baden-wirttembergisches Gesetz so
schnell zu importieren? Ich finde eine fir mich plausible
Antwort wiederum, wenn ich mir die Genese dieses Ge-
setzes in Baden-W irttemberg ansehe. Dort wurde - némlich
aus wahltaktischen Uberlegungen - ein auch dort hochst
umstrittener Gesetzentwurf noch kurz vor der Landtags-
wahl im M&rz 2001 in den Landtag eingebracht und ver-
abschiedet. Am 22. September ist Bundestagswahl; ent-
scheiden Sie selbst, ob das Zufal ist oder nicht. Aber ich
bleibe bei meiner Einschétzung, die ich schon im April-
Plenum getroffen habe, meine Damen und Herren - Po-
pulismus. Na gut, kdnnte man sagen, Populismus und ab-
gehakt und vielleicht auch noch ein wenig neidisch den-
ken: Warum fallt mir so etwas nicht ein, es bringt doch
bestimmt Wahlerstimmen? Nein, meine Damen und Her-
ren, ich will IThnen sagen, warum mir so etwas nicht ein-
falt, warum man das nicht einfach abhaken kann, warum
dieser ganz spezidle Populismus geradezu gefédhrlich ist.
Er ist Mittel zur Erosion des liberalen Rechtsstaats. Das
namlich ist der Preis dieses speziellen Populismus und des-
halb ist er gefahrlich. Stimmenfang wird hdher bewertet
as das offentliche Interesse an einem die Gefangenen the-
rapierenden und resozialisierenden Behandlungsvollzug
und es wird dabei in Kauf genommen, dass Gefangene
aufgrund einer fehlerhaften Prognose zu Unrecht freiheits-
entziehende Mal3nahmen ertragen miissen. Ich sage nein zu
diesem Gesetzentwurf und, ich denke, auch meine Fraktion
wird nein zu diesem Gesetzentwurf sagen.

(Beifall bei der PDS)

(Zwischenruf Abg. Seela, CDU:
uUnd zu Ihrer Rede auch!)
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Prasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt das Wort Herr Abgeordneter Schemmel, SPD-
Fraktion.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Herr Dr. Koch, auch ich bin genauso wie Sie etwas
Uberrascht, dass, wenn wir Uber préaventives Polizeirecht
sprechen, niemand vom Innenministerium hier anwesend
ist. Das wundert mich auch schon, aber bitte schon, das
ist eine Frage, wie sich die Regierung ihre Arbeit wohl
organisiert.

Aber ich mdchte jetzt von dieser Vorbemerkung zur ei-
gentlichen Sache kommen. Die Zielstellung dieses Ge-
setzgebungsvorhabens it der Schutz der Thiringerinnen
und Tharinger vor besonders riickfallgeféhrdeten Straf-
tétern, so steht es im Gesetz. Ein eigentlich begrifenswer-
ter Vorsatz, auch wenn hier natiirlich auf den absoluten
Einzelfall abgehoben wird. In Baden-Wrttemberg zum
Beispiel, wo ein dhnliches - sage ja niemand, ein glei-
ches - Gesetz wirkt - das Thuringer ist ndmlich wesent-
lich verschérfter -, hat es bisher einen Antrag auf nach-
trégliche Sicherungsverwahrung gegeben. Dieser it aber
auch noch nicht beschieden, das heif¥, wir sind hier auf
jeden Fall auf der Seite des absoluten Einzelfalls. Lieber
waére es mir jedoch - und es wére auch wesentlich sinn-
voller -, wenn die Anstrengungen im gesamten Vollzug
vergtérkt wiirden, wenn Uberdl versucht wiirde, einen straf -
vollzugsgesetzkonformen Vollzug zu gewéhrleisten, der
- dasweil3 jajeder hier - unter anderem aber auch den Bau
einer weiteren Justizvollzugsanstalt in Thiringen erfor-
derlich machen wirde. So steht es in der Strafvollzugs-
konzeption des Freistaats. Nur auf der Grundlage eines
solchen Behandlungsvollzugs mit Resozialisierungsziel
for alle Gefangenen in Thiringen, aber das sind in etwa
2.000, gelingt es uns, die Birgerinnen und Birger umfas-
send vor gefahrlichen rickfallgeféhrdeten Straftétern zu
schiitzen.

Aber zurlick zu Ihrem Einzelfal: Die Landesregierung er-
greift hier zuerst eine Bundesratsinitiative, die reativ aus-
schtdosid, da se schon mehrfach in dieser Art und Weise
gescheitert ist. Da dies vorausschaubar it, wird gleichzeitig
ein Landesgesetz - ich sagte es schon - im préventiven Poli-
zeirecht vorgelegt. Im Gegensatz zu Herrn Dr. Koch zwei-
feleich die Gesetzgebungskompetenz des Landes an dieser
Stelle nicht an,

(Beifall Abg. B. Wolf, CDU)

ich denke, das Land hat diese Kompetenz an dieser Stel-
le. Wie das Gesetz ausgefiihrt wird und tber den Grund-
satz kann man ja geteilter Meinung sein. Ich bin Herrn
Dr. Koch zumindest dankbar fir den Exkurs, den er durch-
gefiihrt hat zu dem Thema " Sicherungsverwahrung", zu-
mindest so lange es bis 1995 ging, bevor Sie mit den PDS

Vorstellungen dann angefangen haben, aber bis dahin kann
ich IThrem Exkurs 100-prozentig zustimmen.

Die Landesregierung hat dso, denke ich, diese Gesetzge-
bungskompetenz und sie will sie ausnutzen. Das Gesetz
der Landesregierung hat zwei Ziele und die muss man ein-
mal trennen. Eswird immer gesagt, esist wie in Bayern,
esist wiein Sachsen-Anhalt - das ist ja nicht so. Es hat
ds zwe Zide ers eéinma prinzipiel die Ermoglichung
der nachtréglichen Anordnung der Sicherungsverwahrung
und zweitens die fir die Bundesrepublik Deutschland erst-
malige Ausdehnung dieser praventiven Malinahme auf
Erdtéter. Das muss man einfach so sehen und wissen. Bel
dem ergen Zid kann ich noch einen Konsens feststellen.
Ob er tragfahig genug ist, dass wir diese erste Losung un-
terstiitzen kénnen, weifd ich noch nicht, das werden wir uns
noch im Ausschuss durch eine umfangreiche 6ffentliche
Anhérung zu diesem Punkt erarbeiten missen. Ich den-
ke, an dieser Selle wird auch den Kollegen aus der CDU -
wir miissen esja nun im Justizausschuss beraten, obwohl es
in den Innenausschuss gehort - zumindest dann, wenn wir
esin beiden Ausschiissen beraten miissen, eine offentliche
Anhorung von Experten notwendig erscheinen, nicht wie
bel den anderen zitierten Beispiden. Es gibt hier noch weit
gehenden Konsens, diese Sicherungsverwahrung nachtrag-
lich anzuordnen. Sie war ja bisher nur mdglich, wenn vom
erkennenden Gericht im urspriinglichen Urtell diese Siche-
rungsverwahrung angeordnet war, sie soll nunmehr bei
Fehlschlagen aler Malinahmen im Vollzug und fortdauern-
der Geféhrdung vor der Entlassung angeordnet werden
kdnnen. Dazu gibt es zwel verschiedene Vorstellungen, die
aber beide dieses ermdglichen wollen, und zwar einmal,
s0 im Gesetzentwurf der Bundesregierung, den wir natir-
lich unterstiitzen, sall dies nur moglich sein, wenn dies be-
reits im Erkenntnisverfahren, aso im urspriinglichen Ur-
teil, so dargelegt und vorbehalten ist und nunmehr nach-
tréglich nach entsprechender Prifung angeordnet wird.
Beim zweiten Weg, den die Landesregierung geht, soll das
Startsignal ein Antrag der Vollzugsbehdrde sein und dann
Uber Staatsanwalt, Gutachter, Richter diese Sache angeord-
net werden kénnen. Das sind also zwel Wege, die sich un-
terscheiden, einmal die Anlage dieser Mal3nahme im Ur-
tell des erkennenden Gerichts, aber natlrlich auch jetzt die
Prifung vor der Entlassung und zum anderen ausschlief3-
lich die Prufung vor der Entlassung. Beide haben aber das
gleiche Ziel: Freiheitsentzug ohne ein auf dem Strafge-
setzbuch beruhendes, richterliches Urteil.

Wir werden uns hier also auseinander zu setzen haben.
Ich denke, die vorgeschlagene Bundesregelung ist sauberer
und esist auch prinzipiell an dieser Stelle einer Bundes-
regelung Vorrang zu gewahren.

Der zweite Aspekt, die Einbeziehung von Ersttétern, ist
netirlich auRerordentlich umstritten. Diesen Weg will Thi-
ringen nun auch alein gehen; selbst in den zitierten Ge-
Setzen von Baden-Wirttemberg, Bayern und Sachsen-An-
halt ist dies nicht so geregelt. Es geht - und da miissen wir
uns Uber die Tragweite im Klaren sein - um nicht mehr und
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um nicht weniger, as einem Ersttéter nach VerbiRung sai-
ner Strafe praventiv das Recht auf Freiheit abzuerkennen.
Dies l&sst sich mit der urspriinglichen Konzeption der Si-
cherungsverwahrung als schérfste Reaktion auf schwere
Wiederholungskriminalitét mit ihrem verfassungsmalidig
begriindeten Ultima-Ratio-Charakter schwerlich vereinba-
ren. Die Freiheit der Person ist ein so hohes Rechtsgut, dass
senur - und das sagen viele Urteile der Verfassungsgerich-
te; wen esinteressiert, der kann gern die Zitatstellen, die
stehen auf meinem Zettel, bekommen - durch besonders
wichtige Griinde eingeschrénkt werden darf. Und der hohe
Rang der Freiheit der Person verlangt stets eine strenge
Prifung am Grundsatz der Verhdltnismédigkeit. Fur die
Anordnung der in diesem Fall nunmehr nachtréglichen Si-
cherheitsverwahrung muss sich die von dem Betroffenen
ausgehende Gefahrlichkeit bereits hinreichend konkreti-
siert haben. Je weniger aussageféhige Tatsachen vorlie-
gen, auf deren Grundlage die Prognose getroffen wird, um-
0 schwieriger und fehleranfdliger wird die Prognose. Die
Konzeption der Sicherungsverwahrung setzt voraus, dass
eine ausreichende Tatsachenbasis vorhanden ist, um den
Schluss auf eine anderweitig nicht korrigierbare Gefahr-
lichkeit des Téters zu ziehen. Dass ein Betroffener wei-
tere Straftaten begehen wird, kann mit grof3er Sicherheit
as wahrscheinlich angenommen werden, wenn in der Ver-
gangenheit bereits mehrere Straftaten vorliegen. Auch wenn
man sich auf schwer wiegende Straftaten gegen die Per-
son beschrankt und die Erkenntnisse aus dem Strafvoll-
zug hinzunimmt, ist die empirische Bagi's, auf der die Prog-
nose aufbauen soll, in aller Regel von geringer Aussage-
kraft. Das ales weil3 auch unser Justizminister. Ich ver-
mute deshalb, dass sich der Thiringer Jugtizminister - ich
habe mir mal vorgenommen, zu Ihnen nicht von Popu-
lismus zu reden, ich gebrauche deshalb etwas anderes -
von der Publikumswirksamkeit einer solchen Regelung
verfihren lief3 und damit ale verfassungsrechtlichen Be-
denken, wie se selbgt in Baden-Wiirttemberg, Bayern und
Sachsen-Anhalt durchgreifend waren, einfach zurtickge-
gellt hat. Ich kann fUr uns hier nur diese Konsequenz zie-
hen: Wir brauchen eine intensive Beratung im Justizaus-
schuss und aus meiner Sicht auch im Innenausschuss, das
ist préventives Polizeirecht, und wir brauchen eine offent-
liche Anhdrung von Experten zu diesem Punkt. Nur un-
ter dieser Voraussetzung, dass eine offentliche Experten-
anhorung, ich sage mal, uns den Weg frei gébe - und ich
zweifle daran -, darf es ein solches Gesetz in Thiringen
geben. Danke schon.

(Beifal bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die CDU-Fraktion hat sich der Abgeordnete Wolf zu
Wort gemeldet.

(Zwischenruf aus dem Hause: Nein, nein.)

Herr Carius.

Abgeordneter Carius, CDU:

Sehr verehrte Prasidentin, lassen Sie mich vielleicht ei-
ne Vorbemerkung zu Herrn Dr. Koch treffen.

Zum einen, der Unterschied zum Gewohnheitsverbrecher-
gesetz der Nazis ist doch ganz eindeutig. Ich will ihn nur
einma markieren. Es gibt einen ganz gravierenden Un-
terschied zwischen der Vergewaltigung und Ermordung
junger Kinder und einem fortgesetzten Taschendiebstahl.
Ich denke, das sollten Sie zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der CDU)

Zum Zweiten: Der Sarkasmus, mit dem Sie auf fur das
Schutzbedirfnis Einzelner in der Bevolkerung wichtige
Gesetze reagieren, ist beschdmend fir unser Parlament.

(Beifall bei der CDU)

Ich mdchte nicht wissen, welchen Aktionismus Siein Gang
setzen wirden, wenn ein so trauriger Fall hier in Thirin-
gen stattfande.

Doch, meine Damen und Herren, mit der Einbringung des
Gesetzentwurfs zur Unterbringung besonders rickfall-
geféhrdeter Straftéter durch unseren Jugtizminister gehen
wir heute einen wichtigen, fast mochte ich sagen, langst
Uberfdligen Schritt in der Thiringer Rechtspolitik voran,
denn dieses Gesetz setzt uns nun in den Stand - wenn
wir es denn nach der Uberweisung, fiir die ich auch bin,
Herr Schemmel, an den Justizausschuss und auch an den
Innenausschuss -, dass wir Malinahmen gegen besonders
gefahrliche rickfallgeféhrdete Straftéter ergreifen konnen.
Mit dem Gesetzentwurf wird einem fiir das Rechtsbewusst-
sein und Gerechtigkeitsempfinden unertréglichen Zustand
abgeholfen, ndmlich dem, dass wir bidang Uberhaupt keine
Handhabe gegen solche Téter hatten, bei denen sich erst
im Vollzug ihre Gefahrlichkeit und insbesondere die Wahr-
scheinlichkeit ergibt, dass sich der Téter nach der Verbi-
f3ung der Strafe erneut gegen elementare Rechtsgiiter ande-
rer vergeht. Nun wurden wir eine Handhabe haben.

Der Justizminister hat in seiner Rede deutlich gemacht,
um welche Arten von Verbrechen es sich hier ganz Uiber-
wiegend handeln wird. Die genannten Beispiele, die wohl
bei jedem von uns Abscheu und Ekel erregen, stdlen vor
dlem Taten gegen die sexudle Sebstbestimmung, insbe-
sondere von Kindern, dar, aber auch andere Rechtsguiter
snd betroffen, némlich das Recht auf Freiheit, das Recht
auf Leben und auch die personliche Unversehrtheit von
potenziellen Opfern. Immer wieder gibt es solche Félle
von Wiederholungstétern, die auch immer wieder zu ei-
nem berechtigten Sturm der Entriistung in der gesamten
Offentlichkeit filhren. Doch nun werden wir ein Zeichen
setzen kénnen fur die Sicherheit und den Schutz des Ein-
zelnen vor solchen Straftétern, zumindest im Freistaat.
Denn obwohl der Bundeskanzler noch im letzten Jahr zu
solchen Féllen in seiner typischen beifalsheischenden Art
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gemeint hat - Frau Prasidentin, ich darf zitieren: "Wer
sich an kleinen Méadchen vergreift, muss weggeschlos-
sen werden, und zwar fir immer."”,

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD: Sie set-
zen ja das Kanzlerwort konsequent um.)

trotzdem ist bis zur letzten Woche relativ wenig gesche-
hen. Seit 1997 - der Justizminister hat es ausgefihrt - gab es
immer wieder Bundesratsinitiativen zunéchst Bayerns, zu-
letzt eine Thiringens und Baden-Wirttembergs, zur Schaf-
fung einer bundeseinheitlichen Regelung zur nachtrég-
lichen Sicherungsverwahrung, die ebenso permanent nie-
dergestimmt wurde, mit dem Verweis darauf, dass die-
ses Anliegen allein eine Sache der Gefahrenabwehr und
damit der polizeirechtlichen Landeskompetenz sei. Un-
ser jetziger Entwurf ist strikt an dieser Landeskompetenz
orientiert. Er knpft nur an die kinftige Gefahr und nicht
an die bereits begangene Straftat an. Er dient damit dem
Schutz des Einzelnen -

(Zwischenruf Abg. Dr. Koch, PDS:
Das stimmt doch gar nicht.)

doch, das stimmt schon, lesen Sie doch mal nach -
(Zwischenruf Abg. Dr. Koch, PDS: Ja eben.)

vor einer Gefahr fir Leib und Leben. Doch was soll man
eigentlich von einer Justizministerin halten, die bislang
gesagt hat, eine bundeseinheitliche Regelung Iehnen wir
ab, das ist nicht unsere Zustandigkeit. Und nun ist doch
ein so0lches Gesetz durch den Bundestag beschlossen wor-
den, alerdings eine Kriicke, wie ich finde. Und die LU-
cken, die dort wissentlich mit beschlossen wurden, die kon-
nen wir sozusagen mit einem anderen Gesetz hier abde-
cken. Denn mit dem Bundesgesetz ist es nicht mdglich,
den Ersttéter nachtréglich in Sicherungsverwahrung zu
nehmen,

(Zwischenruf Abg. Schemmel, SPD:
Dasist auch nicht die Absicht.)

der zwar sehr wohl eine einschlégige kriminelle Karrie-
re vorweisen kann, die aber eben nicht aktenkundig ge-
worden ist. Die Vorbehaltslésung, das heifdt, nur solche
Téter in nachtragliche Sicherungsverwahrung zu nehmen,
deren Verurteilung bereits den Vorbehdt einer nachtrag-
lichen Sicherungsverwahrung enthdt, hat zumindest zwel
Schwéchen. Zum einen werden davon nicht bereits ein-
Stzende Téter erfasst und zum anderen erfordert der Vorbe-
halt bereits so viele Kenntnisse tber die besondere Ruick-
falgefahrlichkeit des Téters, dass man sich eigentlich fra-
gen muss, warum nicht sofort Sicherungsverwahrung an-
geordnet wird.

(Beifall Abg. Grof3, CDU)

Damit wird deutlich, das am Freitag im Bundestag be-
schlossene Gesetz ist eine Kriicke, die hoffentlich nach
dem 22. September durch eine konsequente Neuregel ung
ersetzt wird. Freilich ist die Sicherungsverwahrung ei-
ner der schwer wiegendsten Eingriffe in die personliche
Freiheit des Einzelnen. Doch wird diesem Umstand mit
dem im Gesetz beschriebenen Verfahren Rechnung getra-
gen! Herr Koch hat bereits am 26. April die Frage der
Verhdtnisméaldgkeit erdrtert und diesdbe infrage gestellt
mit einer solchen Regelung. Die jetzt zu erdrtern, wirde
sicher zu weit filhren. Das sollten wir im Ausschuss tun.
Nur, Herr Kach, wir kénnen nicht alein die Freiheit des
Téters sehen, sondern wir missen auch die Sicherheit
der Bevolkerung in den Blick nehmen,

(Beifall bei der CDU)

und damit meine ich nicht irgendeine unbestimmte Mas-
se, sondern ich meine die Betroffenheit von Grundrech-
ten einzelner Birger, deren Leib und Leben in Gefahr steht,
wenn ein olcher Téter freigelassen wird. Sie haben vom
Ubermalverbot gesprochen. Nun, ich will es mir nicht
leicht machen, aber es gibt auch genauso ein Untermal3-
verbot. Der Staat muss das Notwendige zur Sicherheit sei-
ner Birger tun. Das werden wir mit dem jetzigen Gesetz
auch vollziehen.

Herr Koch, wenn ich mich recht entsnne, haben Sie sehr
zynisch Bezug auf die geringe Fallzahl genommen. Da-
riber haben Sie sich fast lustig gemacht.

(Zwischenruf Abg. Dr. Koch, PDS:
Dasist eine Unterstellung.)

Dariber hat er sich fast lustig gemacht. Lesen Sie doch
das Protokoll vom 26.04. mal nach. Unsist jeder Einzel-
fall zu vidl,

(Beifall bei der CDU)

und wenn es Mdglichkeiten zur Verhinderung so schwe-
rer Verbrechen gibt, dann werden wir diese auch nutzen
und umsetzen.

Noch einen Gedanken zum Abschluss. Der Resoziadisie-
rungsgedanke wirde mit diesem Gesetz zuriicktreten - ge-
rade das ist ja nicht der Fall. Wenn Sie sich die Entschei-
dungen aus Bayern anschauen, da wurde gerade Bezug
darauf genommen, dass der Gefangene eben keine Resozia-
lisierungsmal3nahmen in Anspruch nimmt, sondern sie
sandig verweigert, dass er die Soziatherapie verweigert.
Das sind gerade Anknlpfungspunkte fir die Resoziali-
serung. Wir wollen, dass die Téter resozidisert werden,
nur wenn ein Téter sich weigert, dann hat er das selbst
infrage gestellt. Nicht das Gesetz wird den Resozialisie-
rungsgedanken hier zuriicktreten lassen, sondern der T&
ter selbst tut das vorher. Deswegen werden wir dieses Ge-
setz auch machen.
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Meine Damen und Herren, ich bitte um Uberweisung des
Gesetzentwurfs an den Justizausschuss und mitberatend
an den Innenausschuss.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es liegen keine weiteren Redewiinsche von den Abgeord-
neten mehr vor. Herr Jugtizminigter, bitte schon. Und dann
gibt es eine weitere Redemeldung durch den Abgeordneten
Koch.

Dr. Birkmann, Justizminister:

Herr Abgeordneter Koch, ich hétte Thnen auch gern den
Vortritt gelassen, wenn Sie das mochten. Ich wollte einige
kurze Worte noch auf die Ausfiihrungen erwidern. Ich kann
sagen kurze Worte, nachdem Herr Abgeordneter Carius
die Schwachstellen der Oppositionsparteien meines Er-
achtens schon sehr deutlich offen gelegt hat.

Herr Abgeordneter Koch, ich kénnte es mir einfach ma-
chen, indem ich sage: Ihre ganzen Ausfuhrungen zur Si-
cherungsverwahrung am Thema vorbei. Wir setzen die
Unterbringung in der Strafhaft fort - Unterbringung und
keine Sicherungsverwahrung. Also Thema verfehlt, kénnte
man sagen.

(Beifall Abg. GroR, CDU)

Aber so einfach mdchte ich mir das dann doch nicht ma-
chen. Ich spanne den Bogen riiber. Sie fragen nach der
Grundlage, warum der Justizminister und nicht der Innen-
minister diese Gesetzesvorlage erarbeitet hat. Das it ganz
offensichtlich wegen der justiziellen Nahe dieses Geset-
zes. Fir Sie war die judtizielle Néhe so nahe, dass Se sie
as Sicherungsverwahrung bezeichnet haben, und es ist in
der Tat s, diese Dinge sind in einem gerichtsférmlichen
Verfahren ausgeprégt. Die Stafvollstreckungskammer ist
zugténdig. Das ganze Verfahren nach der Strafprozessord-
nung wird gewdahlt und deshalb ist es sehr nahe liegend,
dass sich die Justizminister damit beschéftigen. Ich wer-
de Ihnen das gleich noch nachweisen, dass das die Uber-
wiegende Meinung der Justizminister der Lander ist.

Ich finde, ich sollte hier nicht die rechtlichen Aspekte, Uber
die man beraten und diskutieren wird - das finde ich gut,
das sollte getan werden -, sondern ich habe mich deshalb zu
Wort gemeldet, weil hier etwas an Emotionen losgetreten
worden ist, und fir mich, Herr Abgeordneter Schemmel,
haben Sie sich Uberraschenderweise dem auch noch dank-
bar angeschlossen, diese Betrachtung der Sicherungsver-
wahrung mit Blick auf das Jahr 1933. Ich sage Ihnen, die
Sicherungsverwahrung ist ein Institut, das von den Kré&f-
ten der Verfassung unseres Grundgesetzes getragen wird.
Es war gerade die sozialliberale Koalition im Jahr 1970,
die dieses Ingtitut auf unsere Rechtsordnung Ubertragen
und damit als notwendiges Ingtitut anerkannt hat. Dann

davon zu sprechen, dieses sei ein Ingtitut, was mit der
Vergangenheit Uberlastet sei, ich glaube, das fihrt ganz
bewusst in die Nahe, dieses ideologisch oder emotional
abzustempeln.

Wie sehr Sie meines Erachtens damit fehlliegen, was auch
das Rechtsempfinden dler in der Bundesrepublik betrifft,
das findet auch darin seinen Ausdruck, dass gestern z.B.
die Jugtizministerkonferenz, die hier in Thiringen, in Wei-
mar, getagt hat, ausdriicklich einen Beschluss gefasst hat.
Ich darf aus diesem Beschluss, Frau Présidentin, zu TOP
2.11 einen Absatz zitieren: "Die Justizministerinnen und
-minister sprechen sich fur die Einfihrung einer Rege-
lung zur nachtréglichen gerichtlichen Anordnung der Si-
cherungsverwahrung aus." Abstimmungsverhdtnis 14 zu 2.
Ich glaube, hier wird sehr deutlich, dass dies ein Institut
i, das sich voll auf dem Boden unserer rechtsstaatlichen
Betrachtung bewegt.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben die Frage gestellt, wie es mit den verfassungs-
rechtlichen Grundlagen ist. Ich kann an dieser Stelle nur
sagen, "gedeckt" sowohl nach Artikel 2, nach Artikel 103
as auch nach Artikel 5 der Europé schen Menschenrechts-
konvention. Diese Bestimmungen stehen unter dem V orbe-
halt des Gesetzes und hier ist in der Tat, wie Herr Abge-
ordneter Carius dargetan hat, eine Giiterabwagung vorzu-
nehmen und wir wollen es durch eine gesetzliche Malz-
nahme auch so machen.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Minister, gestatten Sie eine Anfrage durch den Ab-
geordneten Schemmel ?

Dr. Birkmann, Justizminister:

Bitte.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Danke schon, Herr Minigter. Herr Minigter, Sie sprachen
eben davon, dass sich die Justizminister der Lander mit
14 zu 2 fur die Moglichkeit der nachtréglichen Anordnung
der Sicherungsverwahrung ausgesprochen hétten. Bezieht
sich das auch auf die nachtrégliche Anordnung der Si-
cherungsverwahrung bei Ersttdtern oder waren hier blof3
die normalen 66er gemeint - Wiederholungstéter?

Dr. Birkmann, Justizminister:

Ich habe Ihnen den Beschluss ohne Einschrénkung vor-

gelegt. Es war nicht Aufgabe der Justizministerkonferenz,
das runter zu differenzieren in die einzelnen Schattierun-
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gen. In dieser umfassenden Aussage igt dies so getan wor-
den. Ich finde, dies habe ich auch vor dem Hintergrund aus-
geflhrt, dass hier gesagt wurde, die nachtrégliche Siche-
rungsverwahrung sei ein aus der Vergangenheit belaste-
tes Ingtitut. Das ist nicht der Fall. Ich finde, auch das,
was die Justizministerkonferenz in dieser Allgemeinheit
gesagt hat, it ein Ausdruck der rechtsstagtlichen Verfes-
tigung dieses Ingtituts.

Nun wird gesagt, wie ist es denn mit dem Ersttéter bzw.
mit dem Wiederholungstéter, bei dem zum Zeitpunkt des
Urteilsspruchs noch nicht diese Gefdhrlichkeit festgestel It
worden ist? Wegschlief3¥en, Populismus - nein, es geht nicht
um Wegschlief3en und Populismus, es geht um die Tatsa-
che, dass zuvor festgestellt worden ist, erstens, dass der
Téter nicht bereit ist, sich einer Sozialtherapie zu unter-
Ziehen und zweitens, dass von unabhéngigen Sachverstan-
digen festgestellt wird, dass er weiter geféhrlich ist. Ich
glaube, dasist der entscheidende Ankniipfungspunkt.

Meine Damen und Herren, wie wollen Sie dem denn be-
gegnen, wenn Sie so einen gefdhrlichen Téter in der An-
stalt haben, von dem Sie wissen, dass er anschliel3end wie-
der in ganz erheblicher Weise straffédlig wird? Dasist keine
irgendwie gedachte Mdglichkeit. Ich habe Thnen Féle zi-
tiert. Ich kann Thnen, Herr Abgeordneter Koch, auch einen
Fall zitieren, wo das dann schief gegangen ist. Im Jahr 2001
hatte die Justizvollzugsanstalt in Bruchsal darauf hinge-
wiesen, dass der Téter, der vorher wegen Vergewatigung
verurteilt worden war, weiterhin gefahrlich sein wirde,
dass die Gefahr besteht, dass er Straftaten begeht. Damals
gab es die gesetzliche Mal3nahme noch nicht. Der 30-j&h-
rige Téter wurde entlassen und vergewaltigte dann in der
Folge mehrere Frauen. Ich sage das ganz bewusst, wir ha-
ben es hier tatsachlich mit einer konkreten Fallgestaltung
in den verschiedenen Landern zu tun. Deswegen meine ich,
bestehe hier Handlungsbedarf. Das hat Uberhaupt nichts
mit Populismus zu tun. Das ist eine Frage, die sich leider
aufgrund der Situation stellt, dass die Bundesregierung und
die Kodlitionsfraktionen bisher untétig geblieben sind und
dass das, was sie hisher getan haben, nicht ausreichend i<
Ich bin daher der Uberzeugung, dass wir hier eine Liicke
schlief¥en, und diese Liicke steht natirlich unter dem "Vor-
behalt", dass es nicht eines Tages bundesgesetzliche Be-
stimmungen gibt, die dann umfassend auch das regeln, was
wir leider zurzeit gezwungen sind landesrechtlich zu re-
geln. Danke schon.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Herr Abgeordneter Dr. Koch, PDS-Fraktion.
Abgeordneter Dr. Koch, PDS:
Frau Présidentin, meine Damen und Herren, ich wirde

mich ganz gern weniggtens zur zweiten Lesung mit Details
des Gesetzentwurfs beschéftigen, weil ich glaube, dass da

der Grundgedanke, den ich versucht habe hier darzustel-
len, noch deutlicher wird. Aber ich verwahre mich dage-
gen, wenn ich versuche, bis auf den Teil Baden-Wrttem-
berg - ich kann doch nichts dafir und ich habe es insbe-
sondere nicht zu vertreten, dass der Wortlaut dieses Textes
identisch mit dem Baden-Wrttemberger ist und auch die
anderen Abl&ufe identisch sind mit den Baden-Wirttem-
bergern. Werfen Sie mir das doch bitte nicht vor. Es gibt
nur einen einzigen Unterschied, meine Damen und Herren.
In Baden-Wrttemberg, genau mit der Begriindung, es ist
Ordnungs- und Polizeirecht, hat némlich der Innenminis-
ter das Gesetz eingebracht. Offenbar hatte man da zumin-
dest as Begrindung nicht die Justizndhe des Verfahrens.
Aber natlirlich ist es nicht nur justiznah, sondern ich mei-
ne, esist einjustizielles Verfahren.

Darum geht esmir an dieser Stelle nicht. Ich verwahre mich
dagegen, dass, wenn ich eine nicht regierungshérige und,
wie ich auch meine, zumindest halbwegs juristisch begrin-
dete Meinung aul¥ere, dass mir dann Zynismus, Sarkasmus,
Verhdhnung der Opfer vorgeworfen wird.

(Beifall bei der PDS)
Dasist nicht nur blanker Populismus, sondern ...

(Zwischenruf Abg. Carius, CDU:

50. Geburtstag Baden-W(rttembergs,
dasist Sarkasmus, denn das hat nichts
mit dieser Sache zu tun.)

Ja, Herr Abgeordneter Carius, Entschuldigung, da habe
ich Sie wohl missverstanden, ich war der Meinung, dass,
ds Sie hier vorn standen, Sie sich zur Sache geduliert ha-
ben. Wenn Sie also jetzt sagen, zu einem Tell habe ich mich
nicht zur Sache geduffert, dann tut mir das Leid. Das ist
auch nicht das Problem, ich stelle doch nicht in Abrede,
dass hier ein Sicherheitsgeftihl bedient werden soll. Die
Frage, die ich mir erlaube aufzuwerfen, ist: Wird denn
durch das Bedienen dieses Sicherheitsgefihls - ich lasse
auch noch dahingestellt, ob das ein tatsachliches oder ver-
meintlichesist - tatséchlich mehr Sicherheit erreicht?

(Beifall bei der PDS)

See wissen, und da missen Sie Uberhaupt kein Jurist sein,
es sind Prognosen anzustellen tber kiinftiges Verhalten
und das machen scherlich die besten Spezidigen, die es
gibt, aber es sind eben Menschen. Kénnen Sie denn aus-
schlief3en, dass es Fehlprognosen gibt? Das kdnnen Sie
nicht ausschlief3en, da konnen Sie das Verfahren noch so
fein, noch so ziseliert ausgestalten, das ist nicht auszu-
schlieffen. Sie kénnen also nicht ausschliefl}en, dass es Fehl-
prognosen gibt infolge angepassten Verhatens. Die Konse-
quenz einer Fehlprognose infolge angepassten Verhaltens
ist némlich, dass jemand doch entlassen wird, der als so
geféhrlich gar nicht erkannt wird. Er wird entlassen und
begeht eine Straftat. Dann haben wir genau das Erschei-
nungsbild, welches hier strapaziert werden soll. Das ist
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die eine Konsequenz von Fehlprognosen. Sie kdnnen, weil
Sie Fehlprognosen nicht ausschlief?en konnen, nicht aus-
schlief¥en, dass es kiinftig so etwas nicht mehr geben wird.
Die zweite Konsegquenz von Fehlprognosen ist die, dass
es natdrlich auch Fehlprognosen infolge unangepassten
Verhatens gibt. Dass jemand renitent ist, aber nicht im
Sinne dessen, was hier verhindert werden soll, aber ge-
nau durch seine Renitenz es zu dieser Fehlprognose fuhrt
und er dann weggeschlossen igt; nichts anderes, ds weg-
geschlossen fur eine unbestimmte Zeit. Dann wird auch
noch geregelt, dass die Strafvollstreckungskammer sagen
kann, der néchste Antrag ist frihestens nach einem Jahr
madglich, damit er nicht sténdig seine Antrége wiederholt.
Also auch diese Fehlprognosen kénnen Sie nicht ausschlie-
[3en und deshalb lassen Sie uns doch bei diesen Beden-
ken, die Sie nicht ausr@&umen konnen, sachlich Uber die ju-
ristischen Dinge reden. Das ist doch etwas anderes a's
Populismus, meine Damen und Herren.

(Zwischenruf Abg. Seela, CDU: Sie haben
aber doch die Geschichte ins Spiel gebracht.)

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich glaube, jetzt ist die Liste der Rednerinnen und Redner
erschopft. Ich schliefle die Aussprache. Die Uberweisung
ist an den Justiz- und an den | nnenausschuss beantragt wor-
den mit der Bitte darum, den Justizausschuss federfih-
rend zu beantragen. Ich lasse als Erstes abstimmen Uber
die Uberweisung des Antrags an den Justizausschuss. Wer
dem zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Danke schon. Gibt es hier Gegenstimmen? Das ist nicht
der Fell. Gibt es Stimmenthaltungen? Eine Stimmenthal-
tung, aber mehrheitlich Uberweisung an den Justizaus-
schuss. Wer der Uberweisung an den Innenausschuss zu-
stimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Danke
schon. Gibt es hier Gegenstimmen? Das ist nicht der Fall.
Gibt es Stimmenthaltungen? Es gibt einige Stimmenthal-
tungen. Bel einigen Stimmenthaltungen ist der Antrag
mehrheitlich an den I nnenausschuss Uberwiesen. Wer der
Federflihrung beim Justizausschuss zugtimmt, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. Danke schén. Dasist die Mehr-
heit. Gegenstimmen? Keine. Die Stimmenthaltungen?
1 Stimmenthaltung. Damit liegt die Federfihrung beim
Justizausschuss.

Ich schlief?e den Tagesordnungspunkt 7. Wir kommen zu-
riick zur laufenden Tagesordnung und zum Aufruf des Ta-
gesor dnungspunkts 3

a) Thuringer Gesetz zur Anderung
des Palizei- und Sicherheitsrechts
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/2128 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/2474 -

dazu: Anderungsantrag der Fraktion
der PDS
- Drucksache 3/2519 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion
der SPD
- Drucksache 3/2521 -
ZWEITE BERATUNG

Als Berichterstatterin ist die Abgeordnete Grof3 benannt
worden.

Ich werde die Berichterstatter der Reihe nach aufrufen.
Frau Abgeordnete Grof3 zundchst zum Tagesordnungs-
punkt 3 a.

Abgeordnete Grof3, CDU:

Danke. Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, durch Beschluss des Landtags vom
13. Dezember 2001 ist der Gesetzentwurf - Drucksache
3/2038 - zur Anderung des Polizeiaufgabengesetzes an
den Innenausschuss, den Gleichstellungsausschuss und den
Justizausschuss Uberwiesen worden, wobel der Innenaus-
schuss federfiihrend war.

Der Innenausschuss hat den Gesetzentwurf in intensiven
Beratungen erortert und in seiner 38. Sitzung am 17. Ja
nuar 2002, in seiner 39. Sitzung am 31. Januar 2002 und
in seiner 45. Sitzung am 30. Mai 2002 beraten. In seiner
40. Sitzung am 28. Februar 2002 hat er eine Anhorung in
offentlicher Sitzung zu dem Gesetzentwurf durchgefUhrt.
Der federfUhrende Innenausschuss hat in seiner 45. Sit-
zung am 30. Mai 2002 beraten und in der Vorlage 3/1361
empfohlen, den Gesetzentwurf abzulehnen. Aufgrund des
von der Fraktion der PDS gemal? § 81 Abs. 4 Satz 1 der
Geschéftsordnung gestellten Antrags in Vorlage 3/1368
war der Gesetzentwurf in den mitberatenden Ausschils-
sen zu beraten. Der Gleichgtellungsausschuss hat den Ge-
setzentwurf in seiner 27. Sitzung am 7. Juni 2002 bera-
ten und empfohlen, den Gesetzentwurf abzulehnen. Der
Justizausschuss hat in seiner 36. Sitzung am heutigen Tag
ebenfalls die Ablehnung empfohlen. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

b) Erstes Gesetz zur Anderung des
Thiringer Verfassungsschutzgesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/1705 -
dazu: Beschlussempfehlung des

I nnenausschusses

- Drucksache 3/2507 -
ZWEITE BERATUNG

Esig ds Berichterdatter der Abgeordnete Kélbel benannt
worden und ich bitte hier zunédchst um die Berichterstat-
tung.
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Abgeor dneter Kdlbel, CDU:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, der Gesetzentwurf der SPD-Frektion in
der Drucksache 3/1705, Erstes Gesetz zur Anderung des
Thiringer Verfassungsschutzgesetzes, wurde nach seiner
ersten Lesung in diesem hohen Haus am 6. September
2001 an den Innenausschuss federfiihrend und an den Jus-
tizausschuss begleitend Uberwiesen.

Zid der hier eingebrachten Vorschldge war, die innere Ar-
beit der Parlamentarischen Kontrollkommission, letztlich
die parlamentarische Kontrolle der Tétigkeit des Landes-
amtes fr Verfassungsschutz in Thiringen zu verbessern,
aber trotzdem die bestehenden Geheilmhatungsvorschriften
Zu beachten und zu wirdigen. Die Vorschlége Iehnen sich
teilweise an die des Bundes an, was die parlamentarische
Kontrolle auf diesem Gebiet betrifft. In seiner 33., 34.
und 37. Sitzung im Jahr 2001 beschéftigte sich bereits der
Innenausschuss mit dieser Drucksache. Weil hier eine nicht
einfache Materie Inhalt des Gesetzentwurfs in Drucksa-
che 3/1705 war, ist im Innenausschuss beschl ossen wor-
den, am 6. Dezember 2001 eine Anhérung von erfahrenen
Experten auf diesem Gebiet durchzufihren, um schlief3-
lich in seinen Uberlegungen wissend zu werden, um zu
Uberdenken, was wére flr Thiringen ratsam und was nicht.
AnschlieRend beschloss der Innenausschuss am 30. Mai
2002 in seiner 45. Sitzung mehrheitlich, den vorliegen-
den Gesetzentwurf abzulehnen. Weder der Antragsteller
noch andere Fraktionen hatten die Mitberatung im Jus-
tizausschuss verlangt. Es darf dabei festgestellt werden,
dass zu diesem Zeitpunkt den Mitgliedern des Innenaus-
schusses inhaltlich bekannt war, wie die jetzt in Druck-
sache 3/2474 unter den Punkten 6, 7 und 8 gefassten Punk-
te aussehen werden und koénnten. Dies sicher als Uberle-
gung auch fir den Beschluss, dann den vorliegenden Ge-
setzentwurf abzulehnen. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Wir kommen jetzt zu Punkt

¢) Gesetz zur Anderung des Polizei-
aufgabengesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/2038 -
dazu: Beschlussempfehlung des
I nnenausschusses
- Drucksache 3/2522 -
dazu: Anderungsantrag der Fraktion
der PDS
- Drucksache 3/2524 -
ZWEITE BERATUNG

Als Berichtergtatterin ist Frau Abgeordnete Grof3 benannt
worden. Ich bitte um die Berichterstattung zum Tagesord-
nungspunkt 3 c.

Abgeordnete Grof3, CDU:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren, mit Recht hat Herr Buse festgestellt, dass sich
dasim vorherigen Punkt schon erledigt hatte. Danke.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Wir treten nun nach den Berichterstattungen in die ge-
meinsame Aussprache zu 3 g b und c ein. Alserster Redner
hat sch Abgeordneter Dittes, PDS-Fraktion, zu Wort ge-
meldet.

Abgeordneter Dittes, PDS:

Meine Damen und Herren, ich bin jetzt ein wenig verun-
sichert, ob der Innenausschuss die Ablehnung des Entwurfs
der Landesregierung empfohlen hat,

(Beifall bei der PDS)

was ich selbstredend, das dirften Sie nicht anders erwarten,
auch begriffen wirde, aber ich kann mich zumindest ent-
sprechend der schriftlich vorliegenden Drucksache erin-
nern, dass die Empfehlung zu diesem Gesetzentwurf ei-
ne andere ist. Die Hoffnung tribte, Herr Kockert, die war
auch recht kurzzeitig, dasist richtig.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD:
Zuletzt stirbt die Hoffnung.)

Wir haben natlrlich zu diesem Tagesordnungspunkt eine
recht umfangliche Sammlung von inhdtlichen Vorschl&
gen, die sich in drei einzelnen Gesetzentwiirfen darstel-
len, was die Debatte oder die Gliederung dieser Debatte
sicherlich auch recht schwierig macht. Ich will vorweg
ankiindigen, dass ich mich ausschliefdich in meinem Rede-
beitrag auf den Gesetzentwurf der Landesregierung zur
Anderung des Polizei- und Sicherheitsrechts einschlief-
lich der dazugehdrenden Beschlussempfehlung beziehe
und gleichzeitig aber auch Ausfiihrungen zum Gesetzent-
wurf zur Anderung des Thiiringer Verfassungsschutzge-
setzes der SPD mache. Zu dem Anliegen der Anderung
des Polizelaufgabengesetzes in § 18 wird meine Kolle-
gin KatjaWolf nachher noch ausfiihrlich Stellung nehmen.

Zu Beginn, meine Damen und Herren der SPD, zwei kurze
Bemerkungen zu lhrem Anderungsantrag zur Beschluss-
empfehlung des Innenausschusses zum Gesetz zur An-
derung des Thuringer Polizei- und Sicherheitsrechts. Es
ist sicherlich legitim, wenn Sie I hre beiden nachher oder
auch gleichzeitig mitberatenden Gesetzentwiirfe in diesem
Anderungsantrag gleich mit verarbeitet haben, aber ich will
Sie zumindest auf zwei Schwachgtellen Thres Antrags hin-
weisen. An einem Punkt arbeiten Sie formal schlampig, in-
dem Sie sich in Ihrem Anderungsantrag in Punkt 4 ent-
sprechend des § 44 - Rasterfahndung - nicht auf den vor-
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liegenden Gesetzentwurf beziehen, sondern hier ausschlief3-
lich auf das gegenwartig noch geltende Gesetz abheben.
Das ist sicherlich schlampig gearbeitet und, ich glaube,
es erschwert auch die Beratung. Mir ist nicht ganz deut-
lich, in welche Richtung Sie nun auch Ihre Kritik, die Sie
an der bisherigen Regelung der Rasterfahndung in Thi-
ringen, auch an der vorgeschlagenen Regelung zur Ras-
terfahndung der Landesregierung nun inhaltlich mit die-
sem Antrag begriinden. In einem zweiten Punkt will ich
auch gleichzeitig die Frage an Sie richten zu lhrem Vor-
schlag zu § 75 Abs. 3 zur Anderung zur K ostenregel ung bei
der Teillnahme an vollziehbar verbotenen Versammiungen
oder Demonstrationen. Hier haben Sie die durchaus,
auch wenn von uns nicht in Ganze geteilte, konkrete Re-
gelung im Entwurf der Landesregierung insofern ver-
schwécht, indem Sie die konkreten Ausschlussgriinde fiir
die Kostenubertragung gestrichen haben und hier meines
Erachtens den rechtlich nicht sachgeméfien Begriff der
rechtm&3igen Entscheidung eingefligt haben. Ich will Thnen
einmal unterstellen, dass Sie an dieser Stelle eine rechts-
kréftige Entscheidung vorgezogen und auch im Auge hat-
ten, as Sie diesen Anderungsantrag eingebracht haben.
Aber das sind zwel Fragen, die sicherlich auch im Zuge
der Debatte von Ihnen beantwortet werden sollten.

Meine Damen und Herren, mit den Anderungen im Ge-
setz zur Anderung des Thiiringer Polizei- und Sicherheits-
rechts setzt sich der staatliche Sicherheitsapparat mit sei-
nem Allmachtsanspruch noch ein entscheidendes Stiick
weiter gegen die am lebendigen burgerschaftlichen En-
gagement orientierte Zivilgesdlschaft durch. Mit dem Ent-
wurf der Landesregierung bekommen wir noch ein Stiick
mehr vermeintlicher Sicherheit auf Kosten ziviler Frei-
heit, noch ein Stiick mehr vermeintlicher Sicherheit auf
Kosten demokratischer Grund- und Menschenrechte. Es
geht um das Grundrecht der Unantastbarkeit von Wohn-
und Privatsphére, es geht um das Grundrecht auf freie Ent-
fatung der Personlichkeit, es gent um das Grundrecht auf
informationelle Selbstbestimmung und auch um andere
fundamental e Blrgerrechte.

Sie, meine Damen und Herren der Landesregierung, der
Mehrheitsfraktion, werden einwenden, dass die unbeschol-
tenen Blrger in Thiringen, die nichts zu verbergen haben,
jaauch nichts zu befiirchten haben, die Anderungen tré
fen janur Krimindle, ja sogar Terroristen, was die zumin-
dest dffentlich dargestellte Zielrichtung der ganzen Ge-
setzesdnderungen in den vergangenen Monaten im Be-
reich des Polizeirechts ja offensichtlich, aber zumindest aus
meiner Sicht vermeintlich zum Gegenstand hat. Wenn man
Ihren Gesetzentwurf zur Hand nimmt, stimmt das nicht
einmal fiir solche gravierenden Anderungen wie die Aus-
spahung von Wohnraumen oder die Uberwachung von Te-
lefongespréchen und bei der Videouberwachung offent-
licher Platze gerét eine unendliche Vielzahl mehr unbe-
scholtener Burgerinnen und Birger ins Blickfeld des Si-
cherheitsapparates, als potenzielle oder tatséchliche Sto-
rer oder gar Straftéter zu entdecken sein werden. Bei An-
wendung dl dieser Mittel der Gefahrenabwehr geraten Un-

bescholtene ins Visier der Sicherheitshehtrden, und dies,
weil be viden Verschafungen die Eingriffsschwelle ge-
rade nicht auf Kriterien bezogen ist, die einen eindeuti-
gen Zusammenhang mit der organisierten Kriminalitét oder
Terrorismus herstellen oder gar einen konkreten und tat-
séchlichen Verdacht des Begehens einer erheblichen Straf-
tat rechtfertigen wirde. Wie die Erfahrung zeigt, wird jeder
im Blickfeld der Sicherheitsbehtrden als potenziell ver-
dachtig angesehen, denn die Gefahr oder - besser - auch die
erfahrene Redlitét im Sicherheitsapparat ist doch, die Ver-
dachtsbrille gehért zur Grundausstattung dieser Berufe.
Hier besteht grundsétzlich die Gefahr der Verzerrung der
Wahrnehmungsféhigkeit von Reditét. AuRerdem ist zu be-
denken, die Schaffung neuer Instrumente in der Gefah-
renabwehr trégt immer die Gefahr bzw. die Versuchung
in sich, dass se auch angewendet werden missen. Es wird
immer versucht werden, sie a's notwendig und wirksam,
auch in der politischen Auseinandersetzung mit den par-
lamentarischen Kréften als wirksam zu erweisen. Ob das
nun der Realitét entspricht oder nicht, so wurde beispiels-
weise nach dem 11. September die Rasterfahndung ent-
gegen dlen birgerrechtlich begriindeten Einwanden wieder
ausgegraben, obwohl sich selbst ihre mangelnde Wirksam-
keit oder, besser gesagt, ihre Unwirksamkeit in der Ver-
brechensbekdmpfung schon 1977 und danach sehr viel
mehr noch sehr deutlich gezeigt hatte. Auch die Tatsa-
che, dass esin Deutschland mit seinen 80 Mio. Einwoh-
nern pro Jahr mehr Telefonliberwachungen gibt as in den
USA mit 220 Mio. Einwohnern, bestétigt diese Aussage.

Deshalb, meine Damen und Herren, haben wir in den Aus-
schussberatungen versucht, zum einen die Aufnahme be-
stimmter Vorhaben ganz zu verhindern, so z.B. die Re-
gelung zur Wohnraumiberwachung, Telefoniiberwachung
und Videolberwachung offentlicher Plétze, aber so weit
dies nicht erfolgreich war, haben wir zumindest versucht,
as Bremse zur Eindémmung ausufernder Praxis deren An-
wendung unter Richtervorbehalt zu stellen und Verfah-
ren zur Wirksamkeitstiberprifung von Gefahrenabwehr-
ingrumenten in das Gesetz aufzunehmen, so z.B. in Form
einer strikten Berichtspflicht Gber Umfang, Auswirkung
und Wirksamkeit von Rasterfahndung. Denn, meine Da
men und Herren, die Regelungen des Sicherheitsrechts
miissen sich generdll und in jedem Einzelfall legitimieren,
weil se neben Einzdfal einen grundsétzlich unerwiinsch-
ten Eingriff in Freiheitsrechte der Burgerinnen und BUr-
ger dargtellen. Das heild, sie missen fur sich den Schutz ei-
nes héherrangigen Rechtsguts in Anspruch nehmen kén-
nen. Dazu reicht z.B. auch die rechtlich total abwegige und
gesellschaftsperspektivisch verheerende Konstruktion eines
Supergrundrechts auf Sicherheit nicht aus. Das Obergte
des Sicherheitsrechts muss es sein, die individuelle Betéti-
gung der Grund- und Menschenrechte in optimaler Weise
zu gewdhrleigten, d.h., wo Grundrechte auf Kosten einer
allgemeinen nebuldsen Sicherheit demontiert werden, ist
der demokratische Grundkonsens selbst angegriffen.
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Meine Damen und Herren, ein kurzer Blick auf den Inhalt
unserer Anderungsantrége, die Ihnen heute in Drucksache
3/2519 zur Anderung der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses vorliegen, die dieses, was ich eben grundsétzlich
formuliert habe, auch exemplarisch deutlich machen und
den schlimmsten Auswiichsen entgegensteuern sollen, nicht
aber ohne die Geschichte der Anderungsantrége der PDS
im Innenausschuss selbst noch einmal zu erwéhnen, die
nicht nur nicht diskutiert worden sind, sondern die zudem
auch noch ergt abgestimmt worden sind, nachdem die ei-
gentliche Drucksache schon durch den Innenausschuss be-
schlossen worden ist. Das mag am Ergebnis fir Sie si-
cherlich nicht viel 8ndern und Sie mdgen es einerseits auch
as formalen Fauxpas darstellen kénnen, aber die Sum-
me dieser in den parlamentarischen Beratungen offenbart
zumindest ein merkwirdiges Verhdtnis zu demokratischen
Entschei dungsprozessen. Da gibt es auch keine Unterschei-
dung zum bereits im Tagesordnungspunkt 1 diskutierten
Verfahren bei der Beratung des Informationsfreiheitsge-
setzes.

Zuruck zum Antrag in Drucksache 3/2519. Beginnen wir
mit den Antrégen zu den Anderungen beziiglich Ausspé-
hung von Wohnrdumen - § 95 - und dem Abhdéren von
Telefongespréchen - § 34 a. Beide greifen massiv in die
Grundrechte zum Schutz der Privatsphére und hier Arti-
kel 10 und Artikel 13 des Grundgesetzes ein. Ich moch-
te Sie an eine AuRerung Burghardt Hirsch's erinnern in
der Debatte zur EinfUhrung des Lauschangriffs in Arti-
kel 13 des Grundgesetzes. Er sagte damals snngemd3: Ein
demokratischer Staat unterscheidet sich von einem tota-
litéren auch und vor dlem dadurch, dass er der Unantast-
barkeit der Privatsphére as unabdingbaren Bestandteil der
Achtung der individuellen Menschenwirde den notwen-
digen umfassenden Schutz angedeihen 1&sst. Nur ein Staat
mit totalitérem Anspruch mdchte die ihm Unterworfenen
bis in die intimsten LebensduRerungen hinein unter sei-
ne Kontrolle bringen.

Gerade die politischen Eliten in den neuen Bundedandern,
meine Damen und Herren, sollten angesichts der hier ge-
machten Lebenserfahrungen einem solchen Argument, ei-
ner solchen Mahnung zur staatlichen Selbstbeschrankung
zum Schutz individueller Freiheit sehr viel aufgeschlos-
sener gegenliberstehen, als das vielleicht damals die Ab-
geordneten des Deutschen Bundestages getan haben.

Doch abgesehen von dieser grundsétzlichen Kritik am
Lauschangriff, selbst wenn man die Artikel 10 und 13in
ihrer gegenwaértigen Auspragung hinnimmt, widersprechen
die Vorschldge der Landesregierung den grundrechtlichen
Garantien. Hinzu kommt, dass durch die nachherige Spei-
cherung auch in das Grundrecht auf informationelle Sel bst-
bestimmung eingegriffen wird. Vor alem das Abhéren von
Handys hat zur Folge, dass praktisch lickenlos Bewe-
gungsprofile von Personen erstellt werden kénnen, weil
dann das Handy als Peilsender benutzt wird. Ein geziel-
ter und nahezu schrankenloser Eingriff in die Privatsphére
im Bereich der Gefahrenabwehr mit der Folge, dass es

Leute treffen kann, gegen die keinerlei Verdacht auf straf-
bare Handlungen vorliegen. Ja, die Gefahrenprognose ge-
gen den Betreffenden muss sich nicht einmal an konkre-
ten Hinweisen auf eine zuriickliegende Straffalligkeit 0.A.
festmachen.

Es sei an dieser Stelle nochmals gesagt, in Deutschland
werden schon jetzt mehr Telefonuberwachungen durch-
gefuhrt als z.B. in den Vereinigten Staaten. Doch dieser
ausufernde Gebrauch bei der Strafverfolgung fihrte bis-
her, soweit ersichtlich, nicht zu einem nennenswerten An-
stieg der Aufkl@rungszahlen von Straftaten. Wieso soll also
der Wirkungsgrad bei der Gefahrenabwehr dann plétzlich
besser sein? Hier stehen der Nutzen fir die Sicherheit und
die Kogten fir die Grundrechte vallig auf3er Verhdtnis, und
das zulasten der Grundrechte.

Fir Wohnraumbespitzelungen gilt dasselbe. Ich mdchte
jetzt nicht an dieser Stelle auf die verschiedenen Anek-
doten der Ermittlungspannen eingehen, die man immer
mal wieder hort, wenn nach der Wirksamkeit dieser Er-
mittlungsmethoden gefragt wird. Es geht darum, dass durch
die vorgeschlagene Regelung die erlaubten grundrecht-
lichen Grenzen fir einen Eingriff Uberschritten werden.
Das bestétigten unseres Erachtens auch die verfassungs-
gerichtlichen Entscheidungen aus M ecklenburg-V orpom-
mern und Sachsen aus den letzten fUnf Jahren zu vergleich-
baren polizeirechtlichen Regelungen.

Bei den Regelungen zum Aufenthaltsverbot und zur Vi-
deotuiberwachung von &ffentlichen Plétzen mogen die ver-
fassungsrechtlichen Verstdfie nicht ganz so offensichtlich
sein bzw. sie unterliegen in dieser Frage auch einer kon-
trovers juristisch gefiihrten Debatte. Diesbeziigliche Vor-
schldge der Landesregierung werfen aber ein dennoch sehr
bezeichnendes Licht auf deren Demokratie- und Gesell-
schaftsverst@ndnis. Schlagwortartig zusammengefasst: Ord-
nung und Sauberkeit gehen vor |ebendigem zivilgesell-
schaftlichen Leben im offentlichen Raum. Alle unliebsa-
men Erscheinungen und vor alem gesdllschaftliche Proble-
me, die so sichtbar werden kénnen, sollen aus dem Blick-
feld der Offentlichkeit und - konsequent betrachtet - da-
mit auch aus dem Blickfeld der 6ffentlichen Meinung ver-
bannt werden oder zumindest abgeschreckt werden kon-
nen. Seien es nun die Punker, die sich gesellschaftlichen
Konventionen verweigern, seien es Obdachlose und Dro-
genabhéngige, die uns nicht nur - und oberflachlich be-
trachtet - Unordnung bringen, sondern auch durch ihre
Existenz auf gravierende sozide Probleme in der Gesell-
schaft und in der Politik verweisen.

Hierzu kann ich Ihnen nur sagen, meine Damen und Her-
ren, gesellschaftliche Probleme haben sich noch nie da-
durch geléd, dass sie die Verantwortlichen aus ihrem Ge-
sichtskreis verbannt haben.

(Beifall bei der PDS)
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Dieses Wegschieben wird sich genau in diesen Politik-
bereichen auch rachen. Das Problem des Eingriffsin die
Grundrechte der Personlichkeitsentfaltung in der informa-
tiondlen Selbstbestimmung habe ich schon angesprochen.
Auch hier gilt, ob man durch Videokamera und Aufent-
haltsverbote die 6ffentliche Sicherheit schiitzt, ist mehr als
fraglich. Esist sogar zu bestreiten, wenn man die krimi-
nalistisch begriindeten Erfahrungen zurate zieht, die das
Verdrangen von Klein- und Kleinstkriminalitdt von den
in der Regel imagebehafteten und dadurch videolberwach-
ten offentlichen Plétzen in die R&ume hinein betrachtet,
die ein solches von Image geleitetes dffentliches Interesse
eben nicht nachweisen kénnen. Uber die rein praktische
Umsetzung des geplanten dreimonatigen Platzverweises,
dieich im Ubrigen ohne jeden Zweifel bestreite, will ich
erst gar nicht spekulieren.

Meine Damen und Herren, fir den gesamten Bereich der
Sicherheitspolitik gilt, der beste Schutz der 6ffentlichen
Sicherheit besteht in einem zivilgesellschaftlichen Kon-
zept, das an den Ursachen der Probleme ansetzt und nicht
an den Symptomen herumdoktert, wie es die Landesre-
gierung mit obrigkeitsstaatlichen Instrumenten verzwei-
felt, aber ganz offenkundig ergebnis- und erfolglos ver-
sucht.

Meine Damen und Herren, mit dem vorliegenden Gesetz-
entwurf zur Anderung des Polizei- und Sicherheitsrechts
sowie der Durchfiihrung der gemeinsamen Beratung mit
dem SPD-Gesetzentwurf zur Novellierung des Tharin-
ger Verfassungsschutzgesetzes wurde zundchst nur rein
optisch das verfassungsrechtlich vorgeschriebene Tren-
nungsgebot zwischen Polizei und Geheimdienst aufgeho-
ben. Insofern sehe ich mich auch in der Lage, fast ohne
Trennung noch einige Bemerkungen zum Gesetzentwurf
und zu den Vorschidggen der SPD zu machen, obwohl die
einen ganzlich anderen Regelungsgegenstand im Auge ha-
ben als der Gesetzentwurf der Landesregierung zum Po-
lizei- und Sicherheitsrecht.

Waéhrend die Landesregierung mit ihrer Zubilligung wei-
terer nachrichtendienstlicher und mit denen eines Geheim-
dienstes wesensgleicher Befugnisse fur die Polizei und
mit der erfolgten Erweiterung der Ermittlungskompetenzen
in Sachen organisierte Kriminalitét fur den Verfassungs-
schutz das Trennungsgebot auch existenziell qualitativ
in Frage stellt, beabsichtigt die SPD, getragen von einer
offentlichen Sensibilisierung in Sachen Thiringer Lan-
desamt fUr den Verfassungsschutz, die Erhéhung der Trans
parenz geheimdienstlicher Tétigkeit in Thiringen fur - und
das ist das Problem lhres Gesetzentwurfs - ausschlief3-
lich eine geringe Anzahl von Abgeordneten dieses Hau-
ses. [hr Ansinnen, Licht in die Arbeit eines Geheimdienstes
bringen zu kdnnen, ohne dessen Charakter zu éndern, ist
vom Grundsatz her, meine Damen und Herren, ebenso
zum Scheitern verurteilt wie der Versuch Hagridsbel Harry
Potter, aus einem Feuer speienden Drachen ein gezéhmtes
Haugtier machen zu kénnen. Das haben Sie auch erkannt,
meine Damen und Herren, und deshab verzichten Sie in

Ihrem Gesetzentwurf gleich auf die doch grundsétzliche
Position der Transparenz und Kontrollféhigkeit einer Struk-
tur, zu deren gewerbsmafdiger Verpflichtung gehort, ihr
Handeln im Dunkeln zu belassen. Worauf Se dlerdings,
meine Damen und Herren der SPD-Fraktion, auch verzich-
tet haben, war, dies der Offentlichkeit und dem Thirin-
ger Landtag in dieser Deutlichkeit zu sagen.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Herr Dittes,
kiimmern Sie sich um sich und nicht um
unsl)

Sie miissen doch schon fr sich in Anspruch nehmen kon-
nen, dass, wenn Sie einen Antrag in die parlamentarische
Beratung einbringen, sich auch die anderen Fraktionen
damit auseinander setzen, Herr Pohl, stattdessen bleiben
Sie dabel, dass mit den von Thnen vorgeschlagenen Neure-
gelungen so manche Panne und so mancher Frust tber
die Desinformationspolitik des Innenministeriums und sei-
ner Geheilmdienstbehtrde hétte verhindert werden kénnen.
Ihr Gesetzentwurf bertihrt keinesfalls die Kontrollmdg-
lichkeit des Parlaments, er bertihrt keinesfalls die Kon-
trollmoglichkeit der Offentlichkeit und der Gesetzentwurf
bertihrt auch keinesfalls die Rechte betroffener nachrich-
tendiengtlicher Arbeit. Ihr Gesetzentwurf regelt ausschlief3-
lich das Innenverhdtnis einer geheilm arbeitenden Parla-
mentarischen Kontrollkommission gegentiber dem Ver-
fassungsschutzamt.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Das war auch
der Gegenstand unseres Gesetzentwurfs.)

Dass die Parlamentarische Kontrollkommission ein sump-
fes Schwert in der tatsdchlichen Kontrolle geheimdienst-
licher Téatigkeit ist und auch mit Ihrem Gesetzentwurf
bleibt, wird insbesondere auch dann deutlich, wenn Sie
Zwar einerseits den von uns ebenso as Verbesserung ge-
genliber der bisherigen Regelung angesehenen Vorschlag
machen, Sitzungen der PKK grundsétzlich als nicht of-
fentlich zu klassifizieren, es aber einer einfachen Mehr-
heit und damit in der Regel der Regierungsmehrheit Uber-
lassen, fir die Geheimhaltung zu sorgen, andererseits eine
mdgliche offentliche Bewertung von Vorgangen, die Ge-
genstand der Parlamentarischen Kontrollkommission ge-
wesen sind, unter dem Vorbehalt einer Zweidrittelmehr-
heit stellen. Damit stérken Sie nicht parlamentarische Rech-
te, meine Damen und Herren der SPD-Fraktion, damit stér-
ken Sie die Rechte der regierungsbildenden Mehrheit, los-
gel6st von algemein geltenden Rechtsnormen den Grad
der Kontrolloption beliebig zu handhaben. Wenn ich den
Abgeordneten Fiedler aus der ersten Lesung zitieren darf,
dann wird es eben nicht einmal mehr diese Beliebigkeit
geben, sondern es exigtiert eine klare Ansage, sich auch
weliterhin nicht in die Karten schauen zu lassen. Herr Fied-
ler fuhrte zu eben dieser Regelung in seiner Art unnach-
ahmlich aus:

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU:
Das habeich nicht so gesagt.)
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"Also, ich muss Ihnen sagen, das gefdlt mir nicht.” - aus
und basta moge man noch hinzufligen kénnen.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Sie
hétten doch mitmachen kénnen in der
PKK; Sie haben es doch verweigert.)

Sie kennen die Griinde, Herr Fiedler, warum wir uns dieser
Mitarbeit entzogen haben. Wir haben das, denke ich, auch
deutlich dargestelIt.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD:
Doch beworben haben Sie sich.)

Herr Pohl, auch hier irren Sie, aber ich bin gern bereit,
Ihnen das noch einmal zu erkldren. Dass Ihr Gesetzent-
wurf, Herr Pohl, trotz der Ankindigungen von Herrn Fied-
ler, Uber das eine oder andere, was umgesetzt werden kann
und was nicht, zu sprechen und meinetwegen auch trotz
der gar nicht verwunderlichen Zustimmung der Verfechte-
rin des parlamentarischen Kontrollgremiumsgesetzes des
Bundes eine solch massive Ablehnung in der CDU-Frak-
tion erféhrt, macht Ihren Gesetzentwurf nicht progressi-
ver, ohne zu erkennen - das sage ich Thnen auch ganz ehr-
lich -, dass Sie zum hisherigen Zustand tatséchliche, aber
letztlich wirkungd ose, well nur plakative und formae Ver-
besserungen im Sinne einer Durchschaubarkeit geheim-
dienstlichen Antlitzes aufgenommen haben. Letztlich legiti-
mieren und etablieren Sie die geheimdienstliche Arbeit
staatlicher Behorden mit all ihren Nebenwirkungen, so
nebenséchlich sind die - aber, meine Damen und Herren,
das dirften Sie aus der Vergangenheit kennen - nicht. Sie
haben vollig Recht, Herr Fiedier und Herr Pohl, wenn Sie
in der ersten Beratung immer wieder darauf hingewiesen
haben, dass die PDS die Abschaffung des Geheimdiens-
tes fordere, nur der Stil der vermeintlichen Enttarnung die-
ser Forderung war deplaziert, denn sie ist nicht neu, son-
dern eine sehr dte und Seist eine von uns 6ffentlich vertre-
tene Forderung, die aus den Erfahrungen aus der DDR auch
gewachsen ist und auch bei uns diskutiert worden ist.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Darin
unterscheiden wir uns von der PDS.)

Diese Erfahrungen, meine Damen und Herren, sind es auch,
die uns den Gesetzentwurf der Landesregierung zur An-
derung des Polizei- und Sicherheitsrechtes in Thuringen
ablehnen lassen, denn, meine Damen und Herren, Freiheit
gtirbt mit Sicherheit, und das im doppeldeutigen Sinn. Vie-
len Dank.

(Beifall bei der PDS)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat sich der Abgeordnete Pohl zu
Wort gemeldet.

Abgeordneter Pohl, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, ich mdchte
mich im Folgenden nur zum Polizei- und Sicherheitsrecht
aulRern, zum Problem des Wegwei sungsrechts wird mei-
ne Kollegin Bechthum dann noch Ausfiihrungen machen.

Meine Damen und Herren, das von der Landesregierung
vorgelegte Artikelgesetz ist natrlich einerseits eine Reak-
tion auf die veranderte internationale Sicherheitdage. Es
enthalt aber auch andererseits eine Anzahl von Regelun-
gen, die algemeine Kriminalitatsprobleme betreffen. Ich
meine, man hat die Stuation genutzt, um eben auch ganz
bestimmte lang gehegte Wiinsche und Vorstellungen in
dieser Richtung umzusetzen.

Meine Damen und Herren, Fakt ist, auch die SPD will
mehr Sicherheit flr die Burger; und wer das will, muss
auch den verantwortlichen Stellen die geeigneten Mittel
an die Hand geben, aber nicht ohne Kontrolle dieser Malz-
nahmen durch das Parlament und die Gerichte. Ich erin-
nere, in der ergen Lesung habe ich eéinmal sinngeméal? ge-
sagt: Alle Mal3nahmen stehen im Spannungsfeld zwischen
den Bedirfnissen der Bevolkerung nach mehr Sicherheit,
der Verpflichtung des Landes, eben auch Sicherheit zu
gewdahrleisten und den durch das Grundgesetz und die Thi-
ringer Verfassung garantierten Grundrechten. Wir haben in
unserer Fraktion ale die von Thnen vorgeschlagenen Geset-
zesdnderungen an diesen Grundsétzen gemessen. Einiges
konnen wir mittragen, aber es gibt auch viel Bedenkliches
aus unserer Sicht. Deshalb lassen Sie mich bitte einige
Anmerkungen zu Teilen des Entwurfs machen, eben Tei-
le, die von uns as bedenklich eingestuft werden und von
uns eben nicht, wie von der Landesregierung vorgeschla-
gen, mitgetragen werden kénnen. Zum Ersten das Problem
des erweiterten Platzverweises: Die Landesregierung plant
mit dem neu zu schaffenden § 18 Abs. 2 PAG bzw. dem
8§ 17 Abs. 2 OBG €in his zu dreimonatiges Aufenthalts-
verbot fur bestimmte 6rtliche Bereiche a's neue Standard-
malinahme neben dem bereits geregelten Platzverweis
einzufiihren. Hier ist eben der in der vormals erwéhnten
Expertenanhdrung des Innenausschusses des Thuringer
Landtags vom 28.02. gedulRerte Vorbehat zu berlicksichti-
gen, dass ein Aufenthaltsverbot besser allein den Ordnungs-
behdrden und nicht auch den Polizeibehdrden ds Standard-
malinahme an die Hand gegeben werden sollte. Dies sagte
damals der Sachversténdige Dr. Honnacker aus. Fir die
schnelle und unmittelbare Gefahrenabwehr durch die Poli-
Zel genligt eben nach unserer Meinung das ihr bereits zur
Verfligung stehende Instrumentarium des Platzverwei-
ses und der Ingewahrsamnahme. Das langerfristige Auf-
enthaltsverbot sollte daher nur von den Ordnungsbehdrden
und von diesen nur in schriftlicher Form ausgesprochen
werden. Ich erinnere auch an den Satz vorher, in § 18 des
PAG heil¥ esja, die Polizel kann zur Abwehr einer Gefahr
eine Person vorUbergehend von einem Ort verweisen oder
ihr voribergehend das Betreten dieses Ortes verbieten. Mei-
ne Damen und Herren, aus Griinden der Rechtssicherheit
und der Verwaltungspraktikabilitét schlagen wir vor, den
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Ordnungsbehérden natirlich keine tatbestandlich unbe-
grenzte Erméchtigungsnorm in die Hand zu geben. Wir
haben diese Regelung an den Begriff "erhebliche Gefahr"”
gekoppelt. Erhebliche Gefahr ist in § 54 des OBG ds Ge-
fahr fr ein bedeutsames Rechtsgut wie Leben, Fretheit und
Gesundheit etc. definiert, das heifl¥, meine Damen und Her-
ren, gekoppelt an bedeutsame Rechtsgtiter.

Ein zweites Problem ist die Telekommunikationsiiberwa-
chung zu préventiven Zwecken. Diese Regdlung seht die
Neuaufnahme von Ermittlungen durch Telekommunika-
tionsiiberwachung in den Mal3nahmenkatalog der Landes-
polizei in einen neuen § 34 a des PAG vor. Eine derarti-
ge Erméchtigungsnorm fir die Landespolizei wére bun-
desweit einmalig und selbst Bayern hat darauf verzichtet.
Im Terrorismusbekdmpfungsgesetz des Bundes wurde die
Kommunikati onsiiberwachung durch von den Telekommu-
nikationsbetreibern einzuholende Auskiinfte vom Bundes-
gesetzgeber fir das Bundesamt fur Verfassungsschutz un-
ter strenger Anwendung der Kontrollmechanismen und
der Anordnungsvoraussetzung des G 10-Gesetzes in 8 8
Abs. 8 des Bundesverfassungsschutzgesetzes neu geregelt
und in den Absdtzen 9 und 10 néher ausgestdtet. Der Bun-
desgesetzgeber hat ausdriicklich nur eine Erméchtigungs-
norm fur entsprechende Regelungen bei den Landesam-
tern fir Verfassungsschutz geschaffen und hierbel u.a. eine
Anordnungstiberprifung durch eine jeweilige landespar-
lamentarische Kommission und eine Berichterstattungs-
pflicht auch gegentiber der G 10-Kommission des Bundes-
tages zwingend vorgeschrieben. Von einer Polizeiaufga-
be war und ist nicht die Rede.

Meine Damen, meine Herren, man will hier schonim Vor-
feld von Straftaten Telef onate und Handys abhéren, also
bevor ein Téter aktiv ist. Und bislang gilt, nur der Bund
hat die Kompetenz, die Uberwachung der Telekommuni-
kation zu regeln, und das riihrt noch aus den Erfahrungen
der Zeiten der Naziherrschaft, das heildt aus den Erfah-
rungen mit der Gestapo, wonach die Unterschiede zwischen
geheimdiendlicher Telekommunikationsiiberwachung und
dem polizeilichen Einsatz zur Strafverfolgung nicht ver-
wischt werden dirfen.

Den Hinweis von Kollegen Dittes kann ich hier bestér-
ken. Experten schétzen, dass die Wahrscheinlichkeit, in
Deutschland abgehdrt zu werden, bereits heute 14 Ma hé-
her sein sall asin den USA. Dass Sie, werte Kollegen der
CDU, diese vom Bundesgesetzgeber fir den Verfassungs
schutz vorgesehenen Kompetenzen durch Anderungsantrag
in das von uns zu beratende Gesetz aufgenommen haben
méchten, macht die diesbeziigliche Kompetenzerweiterung
fur die Polizei auch nicht unbedenklicher. In der Anho-
rung, erinnere ich mich, sagte der Sachversténdige Werthe-
bach: "Da der Bund seiner bestehenden Handlungspflicht
zur Schaffung polizeipraventiver Abhdrrechte nicht nach-
komme, konne die Thiringer Initiative den Bundesgesetz-
geber in Zugzwang bringen.”

Ein Gedanke zur Ragterfahndung: "Die Rasterfahndung ist
ein taugliches Instrument, wenn sie verniinftig angewendet
wird.", so Gerd Mackenroth, Vorsitzender des Deutschen
Richterbundes. Die Rasterfahndung wird durch gesetz-
liche Regelungen im praventiven wie im représentiven
Bereich ermdglicht. Und in beiden Fallen wird von der
Polizei nach algemeinen Kriterien ein Datensatz zusam-
mengestdlt, der die gesuchte Person so prézise wie mog-
lich beschreibt. Es sind nicht nur etwa kriminelle Kreise
betroffen, sondern es kann eben auch dabei der Nachbar,
der Kollege oder etwa ein Familienangehoriger betroffen
werden, well er z.B. einer Religionsgemeinschaft angehort
oder auch an einer bestimmten Universitét studiert. Die
Rasterfahndung ist insoweit in Einzelféllen ein notwen-
diges Ermittlungsmittel. Dass z.B. im Rahmen der Terroris-
mushekdmpfung beim Vorliegen einer gegenwaértigen Ge-
fahr die grundsétzliche Moglichkeit der Ragterfahndung be-
stehen muss, wird wohl nach den Ereignissen des 11. Sep-
tember vergangenen Jahres niemand, aber auch niemand
ernglich bestreiten wollen. Die Ragterfahndung, meine Da-
men und Herren, ist sicherlich kein Allheilmittel, sie muss
jedoch grundsétzlich als ein sorgféltig und besonnen an-
zuwendendes Instrumentarium zur Verfligung stehen. Aus
diesem Grunde erlaubt § 44 Abs. 1 des Polizeiaufgabenge-
setzes in der bisher glltigen Fassung die Rasterfahndung
zur Abwehr einer gegenwartigen Gefahr fir den Bestand
oder die Sicherheit des Bundes oder eines Landes oder
fur Leib und Leben oder Freiheit einer Person. Eine For-
mulierung, meine Damen und Herren, die man auch in Po-
lizeigesetzen von anderen Landern immer wieder findet.

Die bestehende gesetzliche Regelung beinhaltet einen An-
wendungskatalog, der einen notwendigen Spielraum erdff-
net, aber auch hinreichend klarstellt, dass nicht jegliche
Streftat eine Rasterfahndung zu rechtfertigen vermag. Sinn
des genannten Katalogs ist es, einen sachgerechten Aus-
gleich zwischen dem polizeilichen Informationsinteresse
auf der einen und dem berechtigten Datenschutzinteres-
se der Burger auf der anderen Seite zu schaffen, kurz ge-
sagt: eine praktikable und gesetzliche Lésung mit einem ho-
hen Mal3 an Anwendungs- und Rechtssicherheit.

Der Gesetzentwurf fasst aber den Anwendungsbereich der
Rasgterfahndung demgegentiber erheblich weiter. Die Ras-
terfahndung soll nach dem Entwurf bereits schon mog-
lich sein, wenn dies zur Bekampfung von Straftaten mit
erheblicher Bedeutung erforderlich ist. Eine Straftet, meine
Damen und Herren, von erheblicher Bedeutung kann je-
doch ein Raubmord ebenso sein wie ein Betrug, die Ver-
gewdtigung ebenso wie eine Gefahrdung des Stral3enver-
kehrs mit bedeutendem Sach- und Personenschaden. Und
an die Stelle eines konkret formulierten Anwendungska-
talogs soll dann eine Generalklausel treten, deren Allge-
meinheit und Audegungsfahigkeit kaum zu Uberbieten ist,
dies wohlgemerkt in einem Entscheidungsraum, der in
Thuringen keinem Richtervorbehalt unterliegt.
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Wir schlagen deshalb an dieser Stelle vor, den Aufgabenka:
taog des jetzt geltenden Gesetzes beizubehaten, und dies
ist ja nebenbel auch eine Forderung der Gewerkschaft der
Polizei Thiringens.

An einer Stelle wollen jedoch auch wir das Gesetz ver-
andert haben, wenn es um den Begriff der gegenwarti-
gen Gefahr geht. Gegenwértig ist eine Gefahr, wenn das
schédigende Ereignis mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit unmittelbar bevorsteht oder bereits begonnen
hat. Um an diesem Punkt Rechtsklarheit und Anwendungs-
sicherheit zu schaffen, wollen wir das Wort "gegenwér-
tig" streichen.

Ein Wort zur Kostenregelung, ein sehr vid und heil? dis-
kutierter Punkt: Diese Bestimmung enthdlt auf den ers-
ten Blick eine einleuchtende Regelung, dass zur Bekamp-
fung von Extremismus die Teilnehmer an einer verbote-
nen Demonstration fir die dabei aufgewendeten Polizei-
kosten herangezogen werden sollen. In diesem Sinne wird
auch in dem Vorspann des Gesetzes ausgefihrt, ich zitie-
re: "Auf Kosten der Allgemeinheit werden von den Szene-
mitgliedern bestandskréftig verbotene Demonstrationen
durchgefuihrt, durch die erhebliche Mehraufwendungen im
Polizeihaushalt bereitzugtellen sind, ohne dass Verantwort-
liche kostenpflichtig gemacht werden kénnen.”

Meine Damen und Herren, leider ist die Lage aber nicht
so einfach wie man das in diesem Entwurf darstellt. Zu-
mindest handwerklich schlecht ist der Entwurf in dieser
Richtung erarbeitet, wenn in der Einleitung von bestands-
kréftig verbotenen Demondrationen, spéter in der vorge-
schlagenen gesetzlichen Regelung lediglich von vollziehbar
verbotenen Versammlungen die Rede ist. Hier, vermuteich,
sollte uns Parlamentariern etwas untergeschoben werden.
Es geht uns hierbei um den Begriff "rechtméldig vollziehba
re verbotene Versammlung".

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS:
Rechtskréftig.)

Der Regierungsentwurf versucht diesen Bedenken durch
die Regelung in Satz 2 Rechnung zu tragen und dort heif3t
es, dass die Kostenerstattungspflicht nicht eintritt, "wenn
die aufhebende Wirkung eines gegen das Verbot gerich-
teten Rechtsmittels wiederhergestellt wird oder ein Gericht
der Hauptsache die Rechtswidrigkeit des Verbotes fest-
stellt”. Diese Einschréankung ist insoweit |Uckenhaft, als
dass das im Versammlungsrecht sehr bedeutende Zeitele-
ment von der Regierung nicht ausreichend beriicksichtigt
wird. Ein vorlaufiger Verwatungsschutz wird z.B. in den
Falen nicht zu erreichen sein, wenn die Verbotsverfligung
in zeitlich engem Zusammenhang mit der bevorstehenden
Versammlung erlassen wird. Ich erinnere nur einmal an
einen Vorgang in Erfurt im vergangenen Jahr, in dem z.B.
die Stadt Erfurt am Freitag vor dem Verwaltungsgericht
und dem Oberverwaltungsgericht mit ihrer Verbotsverfii-
gung unterlegen war, am Samstagvormittag - wohl in der
Hoffnung, dass das Gericht nicht besetzt sein wirde - eine

erneute, sofort vollziehbare Verbotsverfiigung erlassen hat.
Auch in praktischer Hinsicht bestehen Zweifel, ob die Be-
stimmungen Uberhaupt ihr ersrebtes Ziel erreichen kénnen.
Wahrend es noch relativ leicht bestimmbar sein dirfte, wer
zu einer vorlaufig verbotenen Versammlung aufgerufen
oder diese organisert hat, dirfte es schon schwieriger sein,
eine Betelligung festzustellen. Hier dirfte auch das Risiko
bestehen, dass auch unbeteiligte Passanten einbezogen und
damit dem Kogtenrisiko unterworfen werden kénnten. Also
bei dem Verandater der Versammlung dirfte es unproble-
matisch sein, nachzuweisen, dass er Kenntnis von dem Ver-
bot hatte. Dies ist jedoch bei blofien Beteiligten durch-
aus schwieriger. Und aus diesem Grunde schlagen wir vor,
die Kogtenergtattungspflicht, die wir auch nicht ablehnen,
aber an die Voraussetzung kniipfen einer rechtmadg voll-
Ziehbar verbotenen Versammlung zu koppeln. Das, meine
Damen und Herren, ist klar und eindeutig und man spart
sich al die genannten rechtlichen Schwierigkeiten, die ich
eben auch angefihrt habe.

(Beifall bei der SPD)

Zur Veranderung des Ordnungsbehdrdengesetzes: Durch
diese Bestimmung wird 8§ 8 des Thiringer Ordnungsbe-
hordengesetzes aufgehoben und der jetzige Gesetzestext
lautet: "Soweit den Gemeinden, Verwaltungsgemeinschaf-
ten und Landkreisen in Vollzug der Aufgaben, die ihnen
in der nach Absatz 2 zu erlassenden Rechtsverordnung zu-
gewiesen sind, fur die dafir notwendigen Diengtkréfte der
Ordnungsbehdrden nachgewiesen hthere Personalkosten
entstehen, als sie aus BuRgeldverfahren ... vereinnahmt
werden, werden diese hoheren Personalkosten vom Land
bis zum Hdéchstsatz von 50 Prozent ersetzt." Die Strei-
chung dieser Bestimmung hat zur Folge, dass der Erstat-
tungstatbestand zugunsten der Kommunen nicht mehr ge-
geben ist, und insoweit liegt eben auch der Gedanke na-
he, dass sich hier der Freistaat Thiringen von Ausgaben
zulasten der Kommunen freizeichnen will.

Zuletzt zu einigen Anmerkungen zum V erfassungsschutz-
gesetz: In das Thiringer Verfassungsschutzgesetz soll nach
dem Gesetzentwurf der Landesregierung eine Erweiterung
der Kompetenzen des Verfassungsschutzes aufgenommen
werden. Das Landesamt fUr Verfassungsschutz soll kiinftig
auch die Beobachtung von Bestrebungen und Tétigkei-
ten der organisierten Kriminaitét Ubernehmen. Meine Da-
men und Herren, auch wir sind grundsétzlich fir eine dies-
beziigliche Erweiterung, aber wir wollen drei Anderun-
gen:

Ergens. Die fur diese Aufgabe notwendige Koordinierung
des Landesamts fir Verfassungsschutz mit anderen Sicher-
heits- und Strafverfolgungsbehérden soll aufgrund einer
Richtlinie des Innenministeriums erfolgen. Ausweidich der
Begriindung zum Gesetzentwurf soll diese Richtlinie dann
der Parlamentarischen Kontrollkommission zur Kontrolle
vorgelegt werden. Eine Zustimmung der Parlamentarischen
Kontrollkommission ist nicht vorgesehen. Wir schlagen
vor, diese Richtlinie dem Innenausschuss vorzulegen, und



Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 65. Sitzung, 13. Juni 2002 5469

bel dieser Frage ist eine geheime Behandlung doch eigent-
lich gar nicht notwendig, sondern eher fir das Ansehen
unserer Sicherheitsbehdrden wére das schédlich.

Zweitens haben wir vorgeschlagen zu regeln, dass der Ver-
fassungsschutz bei Straftaten der organisierten Krimina-
litét verpflichtet ist, seine Erkenntnisse weiterzugeben, so-
bald sich tatséchliche Anhaltspunkte auf das Vorliegen
einer verfolgbaren Straftat im Sinne von § 152 der Strafpro-
zessordnung ergeben. Auch Hessen hat dies in seiner An-
derung des Verfassungsschutzes so vorgesehen.

Und drittens wollen wir diese Regelung unter eine Verfals
klausd stellen. Wir wollen erreichen, dass der Landtag ge-
zwungen ist, sich nach einigen Jahren mit der Wirksamkeit
und Sinnhaftigkeit dieser Regelung wiederum zu befassen,
festzustellen und zu prifen, hat sich das bewéhrt oder
nicht. Und dasist auch sehr legitim.

Und nun zum Abschluss auch noch zu den Anderungs-
antrégen der CDU bezlglich der Erweiterung der Rech-
te der PKK. Sie haben, obwohl Sie unseren Entwurf ab-
gelehnt haben, doch vieles tibernommen und ich beziehe
mich jetzt hier auf die vorliegende Drucksache 3/1705
unserer Fraktion.

Meine Damen und Herren, die Arbeit des Thiringer und
Uberhaupt des V erfassungsschutzes und seine wirksame
Kontrolle des Parlaments miissen stets eine Einheit bilden.
Wir stehen zu dem Verfassungsschutz im Bund und in den
Landern. Aber Zid unseres Gesetzentwurfs vom Sommer
des vergangenen Jahres war es, bel aller gebotenen Ge-
heimhaltung doch mehr Transparenz zu erreichen. Und
unser Anliegen igt es, in Anlehnung an die 1999 erweiterten
Maglichkeiten der nachrichtlichen Tétigkeit des Bundes
eine wirksame Kontrolle der Landesregierung bezogen auf
die Arbet des Landesamts fir Verfassungsschutz zu errel-
chen. Das von uns vorgelegte Gesetz ist ein in sich ge-
schlossenes Gesetz und unsere Schwerpunkte dabel waren
oder sind ergens, dass aktuelle Vorgange durch die PKK-
Mitglieder in der Offentlichkeit bewertet werden kénnen,
wenn zwei Drittel der Mitglieder dafir votieren, dass die
Fraktionsvorsitzenden durch die Mitglieder der PKK' (iber
aktuelle Vorgéange unterrichtet werden kénnen, dass die
PKK im Einzelfall einen Sachverstandigen mit Untersu-
chungen beauftragen kann und eben auch, dass sch Mit-
glieder in dienstlichen Angelegenheiten an die PKK wen-
den koénnen.

Nun hat ja die CDU, weil ja nicht sein darf, dass einer
von der Opposition eingebrachten Gesetzesnovellierung
zugestimmt werden darf, diesen Entwurf im Ausschuss
abgelehnt, aber gleichzeitig ca. 70 Prozent unserer Vor-
schldge in das Artikelgesetz zum Polizei- und Sicherheits-
recht, sprich also hier in dieser Frage Verfassungsschutz
eingearbeitet.

(Unruhe bei der CDU)

Das macht den Antrag auch nicht besser, aber es zeigt
doch von einem bestimmten Mitgehen und das, Kollege
Fedler, hate ich doch schon fir ganz gut. Deshalb haben
wir noch eéinmal Anderungsvorschlzge vorgelegt, um dasin
sich geschlossene Gesetz zu erhaten. Es geht mir um die
zwei Anderungsvorschldge im Zusammenhang, dass die
Fraktionsvorsitzenden durch die Mitglieder der PKK' Uber
aktuelle Vorgange informiert werden dirfen oder kdnnen
oder dass sich auch Mitarbeiter in dienstlichen Angele-
genheiten an die PKK wenden dirfen oder kénnen.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sig, sich unseren Ande-
rungsantrégen noch einma zu widmen und se dann auch
entsprechend anzunehmen. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die CDU-Fraktion hat sich der Abgeordnete Fiedler
zu Wort gemel det.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, uns liegen heute mehrere Gesetzentwdirfe vor, einmal
der Landesregierung und der Opposition SPD, ich méchte
trotzdem bei dem Letzten anknipfen, was der verehrte
Koallege Pohl gerade in Richtung Verfassungsschutz sagte.
Ich mdchte daran erinnern, dass wir ausdriicklich im Aus-
schuss gesagt haben, ich glaube, da verrate ich kein Ge-
heimnis, wir werden einige der Vorschldge aufgreifen, die
in dem Gesetzentwurf durch die SPD vorgelegt wurden,
und werden sie hier mit einarbeiten. Das hat nichts da-
mit zu tun, dass das irgendwo nicht sein darf oder dass
wir solche Dinge nicht aufnehmen, sondern wir haben
das ausdriicklich gesagt, wenn es denn gute Vorschlage
gibt - und gerade die ganze Geschichte Verfassungsschutz.
Die diversen Kollegen, die in der Parlamentarischen Kon-
trollkommisson dtzen - da falen mir gleich drei ein, die
ich hier so sehe - haben sich ja an einigen Punkten schon
lange auch beschwert, wo man zu Anderungsmaglichkeiten
kommen muss. Ich denke, das ist hier mit eingearbeitet,
aber auch immer im Zusammenhang zu sehen, dass das
auch noch praktikabel ist und dasswir kein Untersuchungs-
organ sind, sondern dass wir die Landesregierung, sprich
das entsprechende Ministerium, zu kontrollieren haben, und
dazu haben wir doch, denke ich, gentigend Mdglichkei-
ten und - in Richtung Herrn Dittes - die haben wir in den
letzten Jahren auch immer wahrgenommen. Ich kann nichts
daflr, dass sich lhre Fraktion geweigert hat, in der Par-
lamentarischen Kontrollkommission mitzuarbeiten. Dann
hétten Sie genauso die Mdglichkeit gehabt, die Dinge, die
dort anstehen, mitzubewerten und diese Dinge auch ge-
gebenenfalls mitzutragen oder Ihre Dinge mit einzubrin-
gen.

(Zwischenruf Abg. Dittes, PDS: Und dann
hinterher im Panzerschrank schlafen.)
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Herr Kollege Dittes, Sie wissen, es gibt nur noch die G-
10-Kommission, da ist auch ein Kollege von lhnen mit
drin; es snd bestimmte Dinge, wenn das Parlament Kon-
trolle austiben muss und will, dann muss man sich dem
stellen. Und das ist einfach so.

(Beifall bei der CDU)

Aber, ich will dasjetzt nicht zu weit vertiefen, Sie haben
dazu sowieso eine andere Auffassung, Sie wollen den Ver-
fassungsschutz auflésen. Das igt ja Ihre Grundeingtellung,
ja, das muss man akzeptieren, die teilen wir nicht. Wir
sind da mit der linken Seite von hier aus gesehen etwas
néher zusammen, dass man grundsétzlich den Verfassungs-
schutz braucht, ob Bund, ob Land, und dass diese Dinge
entsorechend dann auch umgesetzt werden miissen. Man
kann sicher an einzelnen Punkten anderer Meinung sein.

Wir haben heute in zweiter Lesung das Gesetz zur An-
derung des Palizei- und Sicherheitsrechts plus die anderen
Dinge, die mit a, b und ¢ im Zusammenhang stehen, zur
Beratung und - ich glaube, es ist schon gesagt worden -
dazu gab es eine umfassende Anhdrung von Experten. Wir
hatten hier sehr hochrangige L eute, die uns berichtet ha-
ben, ob das Herr Dr. Werthebach ist oder Herr Dr. Hon-
nacker oder andere, wir kdnnten viele nennen. Die Gewerk-
schaften sind gehort worden. Nattrlich haben nicht zu allen
Dingen dle zugestimmt und auch die GdP hat in dem Fall
Verfassungsschutz eine andere Meinung als die anderen
Gewerkschaften. Ich denke, solche Dinge wird es und muss
es immer wieder geben. Ich denke aber, dass es wichtig
ist, dass die Weiterentwicklung der inneren Sicherheit in
Thiringen fir uns weiterhin hohe und héchste Prioritét hat.
Da lassen wir uns nicht so einfach auf eine Linie schie-
ben, dass der Rechtsstaat hier vielleicht immer mehr ausge-
héhlt werden soll, sondern wir sagen, dass die entsprechen-
den Moglichkeiten weiterentwickelt werden miissen. Keine
Schnellschiisse oder dass das jetzt nach dem 11. September
ales ganz schnell gehen musste, wir sind mit Ruhe und
Sachlichkeit mit der Landesregierung diese Dinge ange-
gangen, es sind die entsprechenden Sicherheitspakete vor-
gelegt worden und, ich glaube auch, man sollte einfach
noch einmal daran erinnern, dass auch insbesondere die
Bedrohung nach dem 11. September, as der Terrorismus
vollkommen neue Wege beschritten hat, eine vollkommen
neue Quditét in der ganzen Welt eingetreten ist, dass man
das nach kaum ein paar Wochen und Monaten schon wie-
der ales vergessen haben will. Wir erleben doch, was nach
wie vor auf dem Sektor passiert und dass auch insbheson-
dere die Kriminalitatsentwicklung der organisierten Kri-
minalitét nicht stehen bleibt, meine Damen und Herren.
Wir kdnnen doch nicht den Kopf in den Sand stecken,
sondern wir missen uns den Tatsachen stellen, dass die-
se organisierte Kriminaitét, Terrorismus etc. auf dem Vor-
marsch ist und immer wieder mit seinen technischen, per-
sonellen und geldlichen Mdglichkeiten versucht, der Po-
lizei vorneweg zu rennen. Wir mussen die Moglichkei-
ten schaffen, dasswir dort aufschlief3en und dass wir auf
gemeinsame Augenhohe mit der organisierten Krimina-

litét und den entsprechenden Dingen dort kommen. Ich
glaube, wir bestétigen und unterstiitzen den Innenminis-
ter und die Landesregierung, dass dieser klare Kurs wei-
tergefahren wird. In der inneren Sicherheit hat es keine
Abstriche zu geben. Nach rechtsstaatlichen Gesichtspunk-
ten, auch unter Berlicksichtigung datenschutzrechtlicher
Dinge, muss dieses weiterentwickelt werden, damit man
die Sicherheit weiter ausbauen kann.

Meine Damen und Herren, das wird immer gern verges-
sen - wenn wir gerade einmal gut sind auf einer Strecke,
dann wird es nicht genannt -, wir liegen nach Bayern in
der Aufklérungsquote auf dem zweiten Platz der gesam-
ten Bundesrepublik.

(Beifall bei der CDU)

Da mochte ich an der Stelle allen Polizistinnen und Po-
lizisten im Lande danken, dass sie dieses fur uns leisten.
Das zeigt doch, dass hier Menschen dahinter stehen und
sich fur diese Dinge einsetzen. Diese Menschen erwar-
ten von uns, dass wir ihnen die Mittel an die Hand ge-
ben, dass sie auch wirksam werden konnen und dieser or-
ganisierten Kriminalitét bzw. anderen Terrorismusarten
hier zu Leibe riicken kénnen. Ich denke, meine Damen
und Herren, dies wird von uns weiter systematisch be-
trieben. Ich erinnere an das Sicherheitspaket, was die Lan-
desregierung - wir haben das mit vorgeschlagen - durch-
gezogen hat. Wir haben dort nicht zusédtzliches Geld in die
Hand genommen, ohne die Verschuldung zu steigern, son-
dern wir haben das Geld eingesetzt nach dem 11. Septem-
ber, ca 13 Mio. € wurden eingesetzt, entsprechend 141
Stelen wurden geschaffen und davon fast 100 Stellen fir
die Polizei. Ich denke, dass auch hier dem Katastrophen-
schutz und alen Dingen, die damit im Zusammenhang ste-
hen, nicht nur Aufmerksamkeit gezeigt wurde, sondern dass
man gehandelt hat. Da bin ich der Landesregierung sehr
dankbar, dass dies im Zusammenspiel hier so gut ge-
klappt hat, dass wir fir die Polizei einiges auf den Weg
gebracht haben.

Wir haben auch die Fort-, Aus- und Weiterbildung wei-
terhin gestérkt, indem das Ganze in Meiningen zusammen-
gefuhrt wird mit al seinen Schwierigkeiten, die es da noch
gibt. Aber eine Konzentration, denke ich, ist sehr sachge-
recht und es muss uns noch gemeinsam mit dem Finanz-
minister etwas einfallen, das noch zu forcieren, dass wir
dort noch schneller vorankommen. Ich denke auch, dass
mehr Polizel auf die Stral3e kommt, dass mehr Sicherheits-
gefuhl daist, dass die Menschen sagen, wir sind in Thi-
ringen sicher oder soweit, wie man das Uberhaupt sagen
kann, das sind solche Dinge, dafir werden wir uns ge-
meinsam e nsetzen.

Lassen Sie mich noch ansatzweise einige Punkte nennen:
Im Regierungsentwurf sind ja die Méglichkeiten zum Platz-
verweis - das ist schon genannt worden - bisher mit ca
14 Tagen angegeben, dass man dieses ausweiten will und
dass man bestimmte weitere M 6glichkeiten eréffnet. Ich
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madchte daran erinnern, dass insbesondere feste Treffpunkte
von Extremisten auf bestimmten Pldtzen dazu z&hlen oder
Drogenhandel auf offentlichen Platzen etc., man kénnte
dort noch einiges anfiigen. Das Ganze wird ja nicht ge-
macht, um der Polizel etwas an die Hand zu geben, damit
die ihren eigenen Dingen fronen kdnnen, sondern nach
rechtsstaatlichen Mitteln missen sie diesen Dingen auch
auf die Spur kommen kdnnen. Wir wollen auch das Auf-
enthaltsverbot auf bis zu drei Monate erweitern, dass man
bis zu einem bestimmten Gebiet oder Gemeinde das auch
aussprechen kann, und ich halte das fir sachgerecht. Auch
das Thema "hdudiche Gewalt", was hier mit hineinspielt,
was in dem Gesetzentwurf der SPD angesprochen wur-
de, hier haben wir in der Anhdrung ausdriicklich dazu ei-
nen extra Punkt gemacht, um uns mit dem Thema zu be-
schéftigen, und es gab sehr widerstrebende Meinungen.
Da gibt es die eine Sdite, die sagt, man muss ales gesetz-
lich regeln und es gibt die andere Seite, das ist die der
Praktiker und Fachleute, die sagen, das kann man nicht al-
les ins Gesetz fassen, denn wenn man alles ins Gesetz
schreibt, muss das dann abgeragtert werden und jeder Fall
ist anders. Deswegen haben uns dann am Ende die Fach-
leute Uberzeugt, die zu uns gesagt haben, mit der Leitli-
nie fir polizeiliche Mal3nahmen in Fdlen héudicher Ge-
walt, die durch das Landeskriminalamt erlassen wurde, ist
eine Handhabung da, die muss jetzt in der Praxis umge-
setzt werden, die muss in der Praxis an die Polizei ruber-
gebracht werden, dass man entsprechend an diesen poli-
zeilichen Leitlinien sich entlanghangeln kann und dass der
Polizeibeamte vor Ort diese Dinge ausschopfen kann und
seine Moglichkeiten am speziellen Fall dann diese gan-
zen Dinge auch machen kann.

Ich erinnere an die vorhandenen Befugnisse zur Video-
Uberwachung. Wir haben immer wieder die Dinge gehabt
an bestimmten Objekten, Erfurter Synagoge etc. Dass der
Einsatz von Videotechnik zum Objektschutz notwendig
ist, das ist unbestritten und teilweise schon gehandhabt
wird. Aber wichtigist auch die Mdglichkeit der Videotber-
wachung an Kriminalitétsschwerpunkten oder -brennpunk-
ten. Ich denke schon, dass dieser Begriff dlein zeigt, esigt
keine flachendeckende Uberwachung, die wir machen wol-
len, sondern es geht darum, punktud| bestimmte erkannte
Dinge entsprechend ahnden zu kdnnen und dass man nicht
hinterherrennt, sondern dass man dort entsprechende Da-
ten bekommt. Ich denke, auch der effektiven Verfahrens
sicherung der Daten ist volle Berlicksichtigung gegeben
worden, dass entsprechend die Datenschutzbeauftragte mit
eingebunden wurde und - ich verweise noch einmal da-
rauf - dass es hier darum geht, den Anwendungsbereich auf
die Verhiitung von Straftaten zu begrenzen und nicht, wie
esin Bayernist - dort haben wir unsin dem Fall an Bayern
kein Beispiel genommen -, nur bei Ordnungswidrigkeiten
das Ganze gehandhabt wird, sondern wir haben das auf
Straftaten begrenzt.

Ich denke, die Polizel braucht auch die Mdglichkeiten zur
praventiven Telekommunikationsiberwachung, damit man
Verbindungsdaten und die Dinge, die dort notwendig sind

bel Standby-Meldung etc., auch mit erfassen kann, es geht
hier um Personen, die in Notlagen sind oder Geiselnah-
men,

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Geiselnahme
ist schon ein Straftatbestand, K ollege Fied-
lerl)

Entfuhrungen, Schutzgelderpressung, man konnte den Tat-
bestand ja ... Es geht hier um schwere Félle, wo man diese
Dinge nur ansetzt. Ich sage hier ausdriicklich, das habe
ich auch in der ersten Lesung gesagt, wir haben uns das
nicht leicht gemacht, gerade bei diesen Dingen, dass man
immer weiter auch in bestimmte Grundrechte eingreift,
muss man abwagen, was man will. Kanh man das vertreten,
um Verbrechen zu beké@mpfen, dass man solche Eingriffe
macht? Wir haben uns nach langen Diskussionen dazu
durchgerungen, diesen Vorschldgen zu folgen, und wir ha-
ben dazu auch einige Dinge noch in den Ausschiissen ge-

sagt.

Es war auch die Frage in der Anhérung, ob denn Uber-
haupt das Land fir diese Dinge zusténdig sei. Hier ha
ben Dr. Werthebach und andere ausdriicklich noch einmal
gesagt, dass die Mdglichkeit besteht, dass das Land die
entsprechende Kompetenz dazu hat und dann der entspre-
chende Richtervorbehalt usw., denke ich mal, ist schon
ausgiebig, dass das verninftig geregelt ist. Ich denke auch,
dass es notwendig ist, dass man im Bereich der organi-
derten Kriminalitét weiteres Aufhellen versucht, um dort
einzubrechen und dann wirklich in die Strukturen hinein-
kommt und dass man, wenn tatséchliche Anhdtspunkte da
sind, auch eingreifen kann. Mit anderen Worten: Es geht
darum - und dasist das, Herr Pohl, wo Sie vorhin sagten -,
einen bestimmten Personenkreis erst nach Verdachtsmo-
menten zu suchen. Man muss hier mittlerweile auch neuere
Wege gehen, dass man im Vorfeld - das haben uns auch
die Praktiker, inshesondere der damalige LK A-Prasident
Herr Kunkel und andere deutlich gemacht, wie Uberhaupt
solche Ablaufe sind, wie sich die organisierte Kriminali-
té organisert und dass man da nicht erst warten kann, bis
es passiert ist - bereits gegen entsprechende Dinge, die
man zur Kenntnis bekommt, mit entsprechenden Mitteln
einwirken kann, denn dasist kein Ein-Mann-Verein, das
sind némlich gtraff konzentrierte und ausgeriistete Geflech-
te. Auch zu der Frage Rasterfahndung, die jain Thurin-
gen schon vor dem 11. September mdglich gewesen ist,
gab es jetzt noch einmal Préziserungen anhand der Recht-
sprechung und den ganzen Dingen,

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD:
Und Erweiterungen!)

dass man diese Schwachstellen ausmerzen kann. Wer
welld wie oft Rasterfahndungen durchgefiihrt wurden - ich
habe die genaue Zahl nicht in Erinnerung, das wird der
Innenminigter, glaube ich, noch eéinmal sagen -, es waren
bis jetzt wirklich, ich glaube, bei uns war es die erste, die
wir in den zehn, zwdlf Jahren im Freistaat Thiiringen durch-
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gefuihrt haben. Hier wird etwas an die Wand gemalt, als
ob jeden dritten Tag eine Rasterfahndung 1auft, nicht nur in
bestimmten schwer wiegenden Fallen.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Da brauchen
wir es doch nicht zu verscharfen!)

Es gibt auch weitere Moglichkeiten, dass der Katalog der
zugelassenen Waffen erweitert wird. Auch dasist nur eine
Folge, nicht dass jetzt etwa eine militérische Aufriistung
oder so etwas hier droht, dass wie zu DDR-Zeiten alle mit
schweren Maschinengewehren oder LM G oder so etwas
ausger Ustet werden, sondern dass man auch bestimmte Mu-
nition dort verwenden kann, die einen htheren Wirkungs-
grad hat. Solche Dinge halte ich fir sachgerecht, dass man
aso auch die Polizel auf Augenhthe mit dem organisierten
Verbrechen bringt.

[ch will noch einmal, meine Damen und Herren, auf die
Frage, die vorhin zu der Kostentragungspflicht angespro-
chen wurde, verweisen: bei verbotenen Versammlungen.
Hier geht es darum, die vorgesehene Beteiligung an den
Einsatzkosten der Polizel soll nur digjenigen treffen, die ein
gerichtlich bestétigtes Versammlungsverbot vorsétzlich
missachten. Ich glaube, das ist doch wohl sachgerecht. Dass
das vidleicht Herrn Dittes nicht ganz so schmeckt, kann
ich ja verstehen, aber das it nun einmd so, dass man hier
eine Mdglichkeit haben muss, dass man dort auch eingrei-
fen kann und dass man auch die entsprechenden Téter
einmal an den Kosten beteiligt und nicht, dass wir immer
im Haushalt sitzen missen und um jede Mark ringen, dann
sollte man auch diese Leute einmal mit zur Kasse bitten.

Zum Datenschutz sind einige Dinge mit eingeflossen zwi-
schen der notwendigen Fortentwicklung polizeilicher Be-
fugnisse und dem Datenschutz. Dort haben wir sehr auf-
merksam die Hinweise der Datenschutzbeauftragten be-
achtet. Wir sind nicht dl ihren Vorschidgen gefolgt, aber,
ich denke, wir haben dort einige Dinge mit eingebracht. ES
bleibt weiterhin so, dass eine Datenerhebung in besonders
geschiitzten Vertrauensbereichen wie bei Arzten, Rechtsan-
wélten etc. ausdriicklich unzuléssig ist. Das sind so eini-
ge Dinge, die ich noch einmal anreil}en wollte. Die Aufga
ben des Landesamts fur Verfassungsschutz sollen jetzt um
die Beobachtung der organigerten Kriminalitét ausgeweitet
werden. Meine Damen und Herren, es ist doch wohl not-
wendig, dass man dle Mdglichkeiten nutzt, die der Rechts-
daat hat, dass man gegen diese entsprechenden Rechtsbre-
cher vorgeht. Wir haben uns ganz bewusst entschieden, na-
tdrlich gibt es dazu unterschiedliche Meinungen. Auch die
GdP zum Beispiel, Herr Pohl, da gebe ich Thnen Recht,
hat gesagt: Nein, das wollen wir nicht. Wir sagen, bei der
Beachtung des Trennungsgebots und aller gesetzlichen Din-
ge, dass das notwendig ist und dass wir uns bewusst dazu
entscheiden, auch den Verfassungsschutz unter bestimm-
ten Voraussetzungen mit einzusetzen. Ich glaube, dasist
eine wichtige Geschichte und die betreiben wir offensiv
auch gegen den Widerstand des einen oder anderen.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Dem
stehen wir ja gar nicht gegentiber!)

Ich will noch einmal vielleicht auf einige Dinge einge-
hen, z.B. dass kiinftig Jugendliche bereits nach Vollendung
des 14. Lebengahres in Akten gespeichert werden kénnen.
Ich glaube, das it nur ein Nachvollziehen, weil uns nam-
lich die Redlitét schon langst Uberholt hat, ob in der Skin-
head-Szene oder in anderen Dingen. Ich glaube, wir miissen
hier einfach sehen, dasswir den Datenschutz nicht zum T&
terschutz machen, sondern dass auch der Datenschutz ver-
nlinftig eingesetzt wird, aber wir auch die Mdglichkeiten
haben zu ermitteln. Im Innenausschuss sind ja noch einige
Veranderungen gekommen. Ich will jetzt nicht noch ein-
mal ales nennen, denn es ist vorhin schon genannt wor-
den. Anadlog zum Terrorismusbekdmpfungsgesetz werden
nunmehr die erforderlichen landesrechtlichen Verfahrens-
regelungen dazu vorgeschlagen und wir sind sicher viel-
leicht da und dort ein Stiick weiter gegangen as der Bund,
aber wir stehen dazu.

Jetzt komme ich noch einma zur Kontrollbefugnis der
Parlamentarischen Kontrollkommission. Hier ist einiges
weiterentwickelt worden, auch angelehnt an Bundesre-
gelungen und wir haben dort - rote Karte, ich rede zu lange,
Herr Kollege Schemmel, ich will das gern aufnehmen.

Meine Damen und Herren, ich denke, dass wir mit unse-
ren Vorschlégen und denen der Landesregierung noch ei-
niges hinzugefiigt haben. Ich bitte Sie, dass Sie dem Ge-
setzentwurf der Landesregierung zum Polizei- und Si-
cherheitsrecht Thre Zugtimmung geben. Ich will auch da-
rauf verweisen, wie ich es vorhin gesagt hatte, wir ha
ben von der SPD viele Dinge mit eingearbeitet, wir ha-
ben also deswegen den Gesetzentwurf dort abgelehnt. Das
haben wir aber ausdriicklich gesagt. Ich denke, es igt viel
Ubernommen worden und da braucht man sich Uberhaupt
nicht zu schédmen. Wenn man in der Meinung Ubereinstim-
mend ist, warum soll man das nicht machen. Ich will nicht
noch einmal extraauf das PAG, auf diese ganze Geschichte
§ 18 a - hausliche Gewalt - eingehen. Dort gibt es unter-
schiedliche Meinungen. Wir haben uns dazu bekannt, dass
wir den Weg gehen, den uns die Fachleute vorgeschlagen
haben. Lasst das die Polizei mit der Richtlinie entsprechend
durchfiihren. Dann muss man nach einer gewissen Zeit
schauen, wie hat sich das Ganze bewéhrt.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie im Interesse der

Sicherheit unserer Birgerinnen und Bilrger im Freistaat

Thiringen, stimmen Sie diesem Gesetzentwurf zu.
(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die PDS-Fraktion hat sich Frau Abgeordnete Wolf
zu Wort gemel det.

(Beifall Abg. Nitzpon, PDS)
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Abgeordnete K. Wolf, PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, gestatten
Siemir die Vorbemerkung, dass ich die gemeinsame Bera-
tung bei dem heutigen Tagesordnungspunkt durchaus fir
schwierig hate, weil Ragterfahndung und PKK haben un-
geféhr so viel mit haudicher Gewalt zu tun wie Rinds-
roulade mit Zitronenquark.

Meine Damen und Herren, hdudiche Gewalt sehen wir kei-
neswegs als Problem, fir das einzig und alein die Poli-
zei zustandig wére, wir setzen auf ein integriertes, kom-
plexes Gegenkonzept.

(Beifall bei der PDS)

Wir sind der Auffassung, dass aber der Polizei aus vier
Grunden eine besondere, nicht zu unterschétzende Rolle
in Falen hdudicher Gewalt zukommt: Thr kommen sowohl
praventive als auch repressive Befugnisse zu; sie ist rund
um die Uhr flachendeckend erreichbar; sie ist die erste
Institution, die mit Opfern und Tatern zu tun hat und fir
Opfer wie Téter it die ingtitutionelle Reaktion von grof3er
Bedeutung. Glaubt man ihr? Soll ich aussagen? Wird mein
Verhaten Konsegquenzen haben? Polizeiliches Handeln
it neben Gefahrenabwehr und Strafverfolgung auch wich-
tig ds die Ingtitution, die den Grundstein fir die zivilrecht-
liche Verfolgung legt. Nun muss aus meiner Sicht - und
hier berufe ich mich auf die wenigen wissenschaftlichen
Analysen in diesem Feld - davon ausgegangen werden,
dass sich in der Polizei das wiederfindet, was in der Ge-
sellschaft zur Problematik gedacht wird. So wird in Fél-
len hdudicher Gewalt bel der Polizel oft immer noch von
Familiengtreitigkeiten gesprochen, das belegen empirische
Studien. Sie verweisen darauf, dass méannliche Gewalt ge-
gen Frauen im hauslichen Bereich vielfach als Familien-
problem wahrgenommen wird, tatséchlich jedoch geht es
um eine Situation, in der es oft zu Korperverletzungen und
Schlimmerem kommt. Mit einer so gelagerten Beschrei-
bung von Familiengtreitigkeiten wird ein bestimmtes Ein-
satzhandeln nahe gelegt und der geschlechtsspezifische
Ursachenzusammenhang verschleiert. Aus dem Begriff
"Familiengtreitigkeit" spricht Unklarheit der beteiligten Po-
lizisten Uber die reale Einsatzsituation und ihre Hinter-
grinde. Um zu verstehen, dass es im Einsatzhandeln zur
Verlangerung dieser fatalen Fehleinschétzung kommt und
was getan werden kann, um diese Kette zu durchbrechen,
muss genalier betrachtet werden, wie Polizeibeamte Einsét-
ze wegen hauslicher Gewalt wahrnehmen und entspre-
chend reagieren. Diese sind den Beschreibungen nach fir
Polizeibeamte schwierige und unbeliebte Einsdtze. Sie sind
arbeitsintensiv und haben meist geringe Erfolgsaussich-
ten. Zur dlgemeinen Undicherheit, was einen am Einsatzort
erwartet, kommt das Gefiihl, sich in einen privaten Be-
reich einzumischen. Untersuchungen zufolge werden An-
zeigen oft ohne weitere Ermittlungen bzw. ohne detail-
lierten Bericht an die Staatsanwa tschaft geschickt. Die An-
zeigenerstattung selbst unterbleibt jedoch in zahlreichen
Fallen, obwohl Polizeibeamte bei Kérperverletzung hierzu

verpflichtet sind. Sie sehen eher ihre Schlichtertétigkeit
im Vordergrund. Frauen wird in manchen Féllen sogar
von einer Anzeigenerdattung abgeraten. Zum Teil unter-
bleibt auch hier die Belehrung der Geschédigten Uber die
Bedeutung eines Strafantrags und die entsprechenden An-
tragsfristen. Polizeibeamte flrchten oft eine mdgliche Zu-
spitzung der gefahrlichen Situation, schétzen die Proble-
me as gering ein oder sind frugtriert davon, dass sie nicht
verstehen, warum das Opfer ihre Strafantrége wieder zu-
riicknimmt.

Die Opfer stellen tatséchlich oft keine Strafantrége oder
nehmen diese wieder zurlick, weil der haudliche Druck
schwer auf ihnen lastet oder sie unmittelbar bedroht wer-
den. Als problematisch gestaltet sich oft die Beweisauf-
nahme. Sie it oft unzulénglich, weil in viden Falen nur
die Sachverhdtsschilderung aufgenommen wird. Eine Do-
kumentation der Verletzungen des Opfers, das Anfertigen
von Bildern der Wohnung und beispielsweise eine Be-
fragung der Nachbarn unterbleiben allzu oft. Protokolle
werden nicht oder nur sehr mangelhaft ausgefullt. Hier wé-
re aus unserer Sicht die Verdeutlichung der Protokollie-
rungspflicht und eine Begrindung hilfreich, warum ein
gutes Protokoll fur weitere strafrechtliche Ermittlungen
und zivilrechtliche Schritte erforderlich ist.

Meine Damen und Herren, es bleibt auch die Frage, wie
die Sicherheit der betroffenen Frauen und gegebenenfalls
anwesenden Kinder gewéhrleistet werden kann. Studien,
die noch vor der Einflihrung des Wegweisungsrechts ange-
fertigt wurden, belegen, dassin fast 70 Prozent der Félle
die Polizel versucht zu schlichten. Nur in 30 Prozent wur-
den Mal3nahmen gegen die Téter ergriffen. Polizeiliches
Handeln folgt, wenn nicht besonders geschult, einer Hie-
rarchie der Ma3nahmen. Zunéchst wird versucht zu schlich-
ten, dann wird versucht, die Frau zu veranlassen, die Woh-
nung zu verlassen, erst dann kommt Platizverwels oder 1n-
gewahrsamnahme. Grinde hierfir sind die Unsicherheit
der Beamten und oftmals die Unkenntnis rechtlicher M 6g-
lichkeiten. Soweit die restriktive Auslegung der Befug-
nisse. Hinzu kommt die vermeintliche Sinnlosigkeit oder
die Ablehnung der Ingewahrsamnahme.

Vidfach nehmen Polizeibeamte an, auch die betroffenen
Frauen wollen derartige Mal3nahmen nicht. Aber Unter-
suchungen ergeben dagegen, dass die Betroffenen meist
madchten, dass der Mann die Wohnung verlésst.

(Zwischenruf Abg. Seela, CDU:
Oder die Frau.)

Ihr Einwurf "oder die Frau" ist vollig richtig; Sie haben
Recht, in 3 Prozent der Falle sind es auch schlagende
Frauen. Sie sehen also die Bedeutung Ihres Einwurfs.

(Zwischenruf Abg. Seela, CDU:
Es gibt auch psychische Gewalt.)



5474 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 65. Sitzung, 13. Juni 2002

Oft wird versucht, betroffene Frauen zu tiberreden, zum
eigenen Schutz die Wohnung zu verlassen. Geht die Frau
aus eilgenem Willen mit den eingesetzten Beamten aus der
Wohnung, so ist keine Rechtsgrundlage erforderlich. Poli-
zZisten halten vielfach das Verlassen der Wohnung durch
die Frau fUr das mildeste Mittel. Das Verhdtnismadgkeits-
prinzip und Regelungen zum Verhaten gegentiber Verant-
wortlichen und Nichtverantwortlichen setzen dieser Ein-
gellung jedoch enge Grenzen. Tatopfer erwarten ein konse-
quentes Verhalten der Polizei. Se erwarten, dassihnen Ver-
sténdnis entgegengebracht, protokolliert und befragt wird,
wie bei anderen Taten im Ubrigen auch. Vielfach wird er-
wartet, dass die Polizei dem Téter klar gegentbertritt, ihn
auf strafbare Folgen seines Handelns hinweist und ihn mit-
nimmt. Sie erwarten, dass dem Téter gegentiber Distanz
und nicht kumpel haftes Auftreten entgegengebracht wird.

Meine Damen und Herren, die Thiringer Landesregierung
verweist darauf, dass die bisherigen polizeirechtlichen Mal%-
nahmen, wie umfangreicher Platzverweis, Ingewahrsam-
nahme, Unterbindungsgewahrsam, Sicherheitsverwahrung
usw. his hin zur vorlaufigen Festnahme, voll ausreichen
und eine fur den Fall héudicher Gewalt konkretiserte Weg-
weisung nicht erforderlich ist. Wegweisung und Riickkehr-
verbot snd gegeniiber der Ingewahrsamnahme des Téters
die wesentlich weniger birgerrechtseinschrankenden Mit-
tel. Werden sie verhdngt, muss der Burgerrechtseingriff in
die Rechte des Mannes mit dem von der ausgehenden Ge-
waéhrung verhdtnisméldig gestdtet werden. Bewertet wer-
den sollte hier neben der bestehenden psychischen Bedro-
hung auch, dass die betroffene Frau sich nach héuslicher
Gewadlt in einer psychischen Drucksituation befindet, die
ihr das Verfolgen zivilrechtlicher Schritte stark erschwert.
Wir meinen, dass der Bereich, aus dem der Mann weg-
gewiesen wird, ihm genau zu kennzeichnen ist. Ebenso
sollte er Schilissel abgeben miissen. Aber ihm sollte auch
eine Liste moglicher Notunterkiinfte mitgegeben werden
und es muss ihm ermdglicht werden, Sachen mitzuneh-
men. Der Frau dagegen missen Hinweise Uber zivilrecht-
lichen Schutz und Adressen von Beratungseinrichtungen
Ubergeben werden. Wir schlagen hier vor, eine Broschii-
re in Thiringen zu drucken "lIhr Recht bel hdudicher Ge-
walt".

Erforderlich ist es dartiber hinaus in Félen hdudicher Ge-
walt, eine gesonderte Dokumentation Uber Umsténde flr
das polizeiliche Einschreiten, die genaueren, fir zivilrecht-
liche Schutzverfahren bedeutsamen Umstdnde sowie eine
Dokumentation, warum gegebenenfalls in Gefahrdungs-
situationen Wegweisung und Rickkehrverbot nicht ver-
héngt wurden, zu drucken. In der Anhérung des Innenaus-
schusses - Herr Fiedler ging schon darauf ein - hat sich
fUr die Wegweisung neben dem Landesfrauenrat und der
LAG Frauenhduser auch die Gewerkschaft der Polizel aus-
gesprochen. Herr Fiedler, ich mochte es an dieser Stelle
ausdricklich sagen; ich finde es ungeheuerlich, dass Sie
sagen, Praktiker und Fachleute haben sich gegen eine Weg-
weisung ausgesprochen, d.h. Landesfrauenrat, die Mitar-
beiterinnen der Frauenh&user und die Gewerkschaft der

Polizei sind nicht Fachleute und Praktiker. Das ist eine
Frechheit.

(Beifall bei der PDS)

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Weg-
weisung ist moglich, Frau Wolf, das
wissen Sie doch.)

Es gibt noch keine ausdriickliche Wegweisung, und das
wissen Sie auch, Frau Tasch.

Die LAG Frauenhduser und der L andesfrauenrat
(Zwischenrufe aus der CDU-Fraktion)

- diese Frage ist, glaube ich, an Peinlichkeit nicht mehr
zu Ubertreffen -

(Beifall bei der PDS)

flhrten aus, dass die derzeitige Rechtslage bei Polizei-
beamten tatsachlich haufig zu Unsicherheiten fihre und
dies durch eine deutliche polizeirechtliche Losung ver-
bessert werden konnte. Die Leitlinien im Fall héuslicher
Gewalt bieten meines Erachtens keine Alternative zur
gesetzlichen Regelung. Legt man das reale polizeiliche
Handeln und die in Studien dargestellten Zusammenhange
zwischen Konstruktion von Mannergewalt, mannlichen
Stereotypen, Rechts- und Verhdtensunsicherheiten zugrun-
de, muss es aus unserer Sicht darum gehen, eindeutige und
handhabbare Handlungsvorgaben fiir die Polizeibeamten zu
schaffen, um auf diesem Weg den misshandelten Frauen
L asten abzunehmen.

Unter Polizeibeamten ist aufgrund der berechtigt hthe-
ren Hurden oft die falsche Annahme verbreitet, Platzver-
weise aus der Wohnung dirften grundsétzlich nicht ge-
gen polizeilich gemeldete Personen ausgesprochen wer-
den. Hierfir soll mit einem Wegweisungs- und Ruickkehr-
verbotsparagraphen eine eindeutige Eingriffsgrundiage ge-
schaffen werden, die die polizeiliche Praxis vereinbart. Sie
gibt ebenso eine zeitliche Orientierung vor, die deutlich
macht, dass die betroffenen Frauen nicht nur unmittelbaren
Schutz vor dem Mann benétigen, sondern auch, dass ih-
nen fir den Gang zum Anwat und zum Gericht aufgrund
des psychischen Drucks einige Tage Zeit gegeben wer-
den missen. Wir sehen durchaus, dass die Regeln zum T r-
offner werden kénnen, nicht nur fir ein polizeiliches Han-
deln jenseits der konkreten Gefahrensituation, sondern
auch, um auf rechtlich unkomplizierte Weise Wohnungen
von Personen zu betreten, die aus den unterschiedlichs-
ten Grunden von polizeilichem Interesse sein konnten.
Leicht konnten dementsprechend auch betroffene Frauen
selber in den Blickpunkt geraten, némlich beispielswei-
se, wenn sie keinen gesicherten A ufenthal tsstatus haben.
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Wir sehen in der Mdglichkeit des Ruckkehrverbots aber
durchaus ein rechtspolitisches Problem. Die Ma3nahmen
gehen in der Regel Uber die polizeilich unmittelbar beste-
henden Gefahrenlagen hinaus. Die Bindung polizeilichen
Handelns an die Gefahrenabwehr ist jedoch rechtsstaat-
liches Prinzip, das wir gegen eine Aushdhlung schiitzen
wollen. Dennoch sehen wir im Bereich der Reaktion auf
héudiche Gewadt eine unbedingte Notwendigkeit der Par-
teinahme und Unterstitzung der betroffenen Frauen. Und
von daher denken wir, dieser Weg ist einfach nicht an-
ders zu gehen.

(Beifall bei der PDS)

Auch wenn unverkennbar mit der Wegweisung eine Liicke
zwischen dem unmittelbaren Auflésen der psychischen
Gefahrendtuation, der Drucksituation und eines daraus er-
forderlich werdenden Handlungs- und Besinnungszeit-
raums fUr die betroffene Frau geschlossen werden soll und
der Entscheidungszeit der Gerichte, halten wir es fur un-
umganglich, die Gerichte personell und fachlich zu stér-
ken, damit die Entscheidungen der zivilrechtlichen Még-
lichkeiten umgehend erfolgen kénnen. Meine Damen und
Herren, es kann nicht angehen, dass hier die Polizei fir
mangelnde Ausstattung der Justiz einspringen muss bzw.
dass dem Téter auch sein Recht auf eine gerichtliche Prii-
fung von Mal3nahmen genommen wird.

Meine Damen und Herren, wir sind der Auffassung, dass
einiges getan werden muss, polizeirechtlich wie auch ge-
samtgeselschaftlich. Es kann nicht sein, dass haudliche
Gewalt, die im Ubrigen von der Gewaltkommission der
Bundesregierung im Jahre 1990 ds die verbreitetste Form
von Gewalt bewertet wird, ausgerechnet die ist, bei der die
Polizei am ehesten wegseht oder die Frau zur Adressatin
von Mal3nahmen macht. Ich sage es an dieser Stelle aus
drucklich, wir haten Frauenhduser in diesem Zusammen-
hang fir eine groffartige Errungenschaft. Dennoch ist esin
vielen Féllen der Wille der Betroffenen, eben nicht flie-
hen zu missen, sondern in der Wohnung bleiben zu kon-
nen. Gesicherte Zahlen Uber die Verbreitung von Frauen-
misshandlung gibt es nicht und ich finde, dasigt ein Skan-
dal. Ich bin der Auffassung, dass es hier sowohl eines Mel-
dediengtes bedarf, der Beziehungen zwischen Tétern und
Opfern sowie weitere Indikatoren fur hausliche Gewalt
erfasst, z.B. typische Tatbestdnde wie Korperverletzung,
Randalieren oder Bedrohung, wie auch dass wir verbes-
serte Dokumentationen der Polizel am Einsatzort brauchen.
Erfasst werden missen die Umsténde fir das polizeiliche
Einschreiten, Grund sowie Dauer und Umstdnde der Weg-
weisung und mogliche Umsténde, die fir ein zivilrecht-
liches Schutzverfahren bedeutend sein konnten. Gegebe-
nenfalls sollten auch Griinde dokumentiert werden, warum
von Malnahmen der Wegweisung Abstand genommen
wurde. Es bedarf eines verénderten Bewusstseins der Poli-
zei. Im Bereich hdudlicher Gewalt findet man oft immer
noch, was wir anderswo bei der Polizei vermissen, ndm-
lich den Willen, mit polizeilichen Mal3nahmen o restriktiv
wie moglich umzugehen.

Meine Damen und Herren, ich erkenne durchaus an, bei
der Polizel ist etwas in Bewegung. Es gibt zum Teil die
Bereitschaft, sich mit der Thematik zu beschéftigen. Viele
Polizeibeamte sprechen nicht mehr von Familiengtreitig-
keiten und intervenieren bei Gewalttaten. Dies beweist
z.B. die grof3e Beteiligung an einer Forthildungsmalinahme
der Polizei an der Universitét Erfurt im letzten Jahr oder
auch die Zahl der Platzverweise - adaquat der Wegwei-
sungen in diesem Jahr. Aber der erreichte Stand ist eben
far mich nicht zufrieden stellend. So ist, denke ich, auch
eine wesentlich stérkere Ausel nandersetzung mit héudicher
Gewalt in der Aushildung der Polizisten vonndéten. Poli-
zei muss sich a's Teil eines umfassenden Handlungsan-
satzes begreifen, den es alerdings noch zu schaffen gilt.
Die Polizei muss besser Uber Hilfsangebote informiert sein
und diese auch an die betroffenen Frauen weiterreichen.
Auch der Mann sollte Ubrigens Hilfsangebote benannt be-
kommen, nicht nur Notunterkiinfte, sondern auch Bera-
tungsstellen. Wir sehen hier die Polizei, wie Ubrigensin
allen Bereichen der Kriminditét, als einen Akteur in einem
zu bildenden Netz von Handlungstrégern. Andere Bundes-
lander beschéftigen sich schon seit Jahren mit so genannten
Multi-Agency-Ansétzen. Wir missen auch in Thiringen
klare Richtlinien bzw. Handlungsanweisungen fur ein ko-
ordiniertes Vorgehen zwischen Polizei, Frauenhausern,
Beratungsangeboten, Staatsanwaltschaft usw. entwickeln.
Wir wollen hier Verantwortung nicht alein auf die Poli-
zel abwdzen. Wir wollen eine gesdllschaftliche Auseinan-
dersetzung statt rein polizeilicher Ldsungen.

(Beifall bei der PDS)

Die PDS will eine gefahrenbezogene, problemadaquate L 6-
sung fur den Bereich hdudiche Gewalt. Wir stehen des-
halb fir Polizeleinsdtze innerhalb eines umfassenden Kon-
zepts im Sinne von Opferunterstiitzung und Téterresozia
lisierung.

Meine Damen und Herren, wir haben in Thiringen schon
Regelungen, die eine Wegweisung von schlagenden Man-
nern ermaglichen, das gebe ich zu. Aber ich habe versucht
auszufiihren, warum diese schlicht und einfach nicht aus-
reichen. Der Kampf gegen Gewalt an Frauen bedarf eben
der Ausdricklichkeit und nicht einer Moglichkeit in der
Auslegung von bhisherigen Gesetzen. Ich bitte Sie, haben
Sie den Mut dazu.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Von den Abgeordneten liegen mir keine weiteren Rede-
meldungen vor.

(Zuruf Abg. Schemmel, SPD: Doch, doch!)
Frau Bechthum, das war nicht auf der Anmeldung ersicht-

lich. Bitte schon, Frau Abgeordnete Bechthum, SPD-Frak-
tion.
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Abgeordnete Bechthum, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, am 1. Ja-
nuar 2002 trat das Gesetz zur Verbesserung des zivilrecht-
lichen Schutzes bei Gewalttaten und Nachstellungen so-
wie zur Erleichterung der Uberlassung der Ehewohnung
bel Trennung, kurz Gewaltschutzgesetz, in Kraft. Zur Um-
setzung des Gesetzes wurde von der SPD-Fraktion die
Anderung des Artikel 1 - Einfiigung des § 18 a - vorge-
schlagen. Die Uberschrift lautet: "Wohnungsverweisung
und Rickkehrverbot zum Schutz vor hdudicher Gewalt".
Unser Antrag liegt Ihnen heute nochmals vor. Neun Bun-
dedander wollen ihr Polizeigesetz éndern und diese Passa-
ge aufnehmen. Thiringen gehdrt leider nicht dazu, wie im-
mer.

Meine Damen und Herren, wir brauchen klare gesetzliche
Festlegungen im Polizeiaufgabengesetz. Ich frage die Lan-
desregierung: Wenn in den Leitlinien fir die Polizei die
Forderungen unseres 8 18 aenthaten sind, sie sollen genau
S0 umgesetzt werden, warum gibt man ihnen dann nicht
Gestzeskraft? Diese Létlinien sind nur eine Handhabung
fur die Polizei und sie liegen noch unter der Verwdtungs
vorschrift. Auch der Landesfrauenrat hat sich in dieser 6f-
fentlichen Anhdrung zu diesem Thema ausdriicklich da-
fUr eingesetzt und gefordert, zur Absicherung der Polizei
und der Opfer den § 18 aiin das Polizeiaufgabengesetz auf-
zunehmen. Meine Kollegin Wolf hat schon dazu gespro-
chen. Auch die Landesarbeitsgemeinschaft Frauenhduser,
die nun wirklich Basiserfahrungen hat, hat sch ganz aus-
driicklich dafUr eingesetzt. Die Gewerkschaft der Polizei
erhebt ebenfalls die Forderung nach landeseinheitlichen Re-
gelungen in diesem polizeilichen Bereich und nach Rechts-
vorschriften.

Ich mdchte an dieser Stelle betonen, dass es den Polizis-
tinnen und Polizisten gegentiber unverantwortlich ist, ihnen
0 vide Entscheidungen im rechtsfreien Raum aufzubir-
den. Einsétze bei haudicher Gewat sind kompliziert und
schwierig. Da brauchen die Beamtinnen und Beamten
Rechtssicherheit. In diesem Jahr gab esin Thiringen bereits
140 Platzverweisungen. Als der erste in Sondershausen
war, da hat man darliber sehr ausfuhrlich geschrieben.
84 Méanner gehdrten auch zu denen, die in Gewahrsam ge-
nommen wurden. Wir haben erst im Gleichstellungsaus-
schuss auf Anfrage am 7. Juni erfahren, wie viele Platzver-
weise es denn schon gab, aber Uber die Wirksamkeit dieser
Plazverweise, auch der Ingewahrsamnahme haben wir bis
jetzt noch nichts erfahren. Wir werden das sicherlich auch
noch erfragen.

Der Innenausschuss hat am 30. Ma 2002 unseren Ge-
setzentwurf mit CDU-Mehrheit leider abgelehnt und der
Gleichgtellungsausschuss as mitberatender Ausschuss am
07.06.2002 ebenfals mit CDU-Mehrheit. Fazit: Die Um-
setzung des Gewaltschutzgesetzes fur Thiringen ist nur
erfolgreich, wenn ein entsprechender Malinahmenplan zur
Bekémpfung héudicher Gewalt vorliegt, und eine standige
Fortbildung speziell fir den Einsatz von bei héudicher Ge-

walt geeigneten Palizistinnen und Palizisten it unbedingt
Zu gewdhrleisten.

Meine Damen und Herren, abschlief3end erinnere ich an
einen Vorfal vom 13. August vorigen Jahres, der im Mérz
dieses Jahres im Landgericht Erfurt verhandelt wurde. Eine
49-jahrige Frau wurde in Erfurt von ihrem zehn Jahre jun-
geren Lebensgefahrten, der mehrfach vorbestraft ist, re-
gelrecht zu Tode getrampelt. Die Nachbarn schilderten ds
Zeugen vor Gericht, was sie am Tatabend vernommen hat-
ten: dumpfe Gerdusche, auch Schreie, Splittergerdusche, als
ob man einen Schrank zerlegt. Sie habe nicht schlafen kon-
nen, sagte eine 65-jahrige Frau. "Es war furchtbar, aber ich
wusste nicht, wasich tun sollte. Die Polizei war doch schon
so oft da." Machen Sie sich Ihre eigenen Gedanken dar(-
ber. Erkennen, was is Familienstreit, was ist Gewalt in
der Familie, wo bahnt sich vielleicht sogar eine todliche
Tragddie an. Das erfordert Erfahrungen und Schulung. Und
in diesem Fall hat die Polizei total versagt. Es war peinlich,
die Polizel in diesem Prozess zu erleben. Das kann ich 1h-
nen nur sagen. Wir haben jetzt das Gesetz, vidleicht éndert
dch daetwas. Man ist schon geschulter.

Meine Damen und Herren, wenn die erste Gerichtsver-
handlung gegen einen Polizisten, der einen Verwels aus
der ehelichen oder der gemeinsamen Wohnung angewiesen
hat, sattfindet, dann werden auch Sie von der CDU viel-
leicht fir dieses Thema mehr als bisher sensibilisiert.

Nun mdchte ich doch noch einmal zu den AuRerungen,
die der Justizminister heute friih gegentiber der Bundes-
regierung getan hat, die er heftig attackierte, insbesondere
den Bundeskanzler, etwas sagen, wegen Untétigkeit bei
der Verschéarfung des Gesetzes zur Sicherungsverwahrung
und fur rickfallgeféhrdete Straftdter. Hier haben Sie ei-
gentlich auf Landesebene eine Moglichkeit, gesatzlich ge-
gen hdudliche Gewalt zu agieren, die ja auch die Ursa-
che dafUr ist und die oftmals sehr perverse Bliten treibt,
vergeben. Sie lehnen es als CDU einfach ab, das als Ge-
setz aufzunehmen. Ich muss Ihnen sagen, dasist doppel-
zUngig und auch scheinheilig. Sie legen gesetzliche Re-
geln immer genau so aus, wie sie lhnen gerade passen.
Da nennen Sie Baden-W(rttemberg, von denen Sie nun
dieses Sicherungsverwahrungsgesetz auch bernehmen
wollen, dsvorbildlich. Aber dass Baden-W(rttemberg tiber
den Platzverweis hinaus eine gesetzliche Regelung in das
Polizeigesetz aufnimmt, das nehmen Sie fur Thiringen
nicht als Vorbild. Der Jugtizminister von Baden-W(rttem-
berg betonte, dass er absolute Rechtsklarheit schaffen will,
well die Landesregierung dieses dem Polizei- und Justizbe-
amten, aber vor alem den betroffenen Frauen und Kindern
schuldig ist. AulRerdem werde durch eine gesetzliche Klar-
stellung ein Zeichen gesetzt und deutlich gemacht, dass
Gewalt im héudichen Bereich nachhaltig bekémpft wird.

Wie wichtig unserem Nachbarland Hessen das Thema
héudiche Gewalt i, das beweist, dass dle im Hessischen
Landtag vertretenen Fraktionen Gesetzentwirfe zur Ver-
besserung des Schutzes vor hduslicher Gewalt vorgelegt
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haben. Das zeigt, wie wichtig ihnen dieses Themaist. Und
hier haben Sie als CDU die zunéchst praktikabelste und
schnellste Lésung, alein den § 18 ain das Polizeiaufga-
bengesetz aufzunehmen, abgelehnt. Schade, Sie haben eine
grof3e Chance vertan. Danke.

(Beifall bei der SPD)
Vizepréasidentin Ellenberger:

Frau Tasch, Sie wollen? Bitte schon, Sie haben das Wort,
Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Tasch, CDU:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, auch wenn ich
keine Rede vorbereitet habe, die ich jetzt ablesen méch-
te, muss ich mich doch noch einma zu Wort melden, um
einiges klarzustellen, was jetzt hier im Raum steht, was
Frau Wolf und Frau Bechthum gesagt haben.

Das von der Landesregierung vorgelegte Gesetz zur Ande-
rung des Polizei- und Sicherheitsrechtes schefft die Rechts-
grundlage, um Platzverweise, Unterbindungsgewahrsam
der Polizei aussprechen zu kdnnen, und ich mdchte hier
einmal mit dem Mérchen aufhoren, seit dem 01.01.2002
kann das Gewatschutzgesetz in Thiringen angewandt wer-
den und es wird angewandt.

(Beifall bei der CDU)

Die Leitlinien - Sie vermischen das immer alles mit dem
§ 18 Polizeiaufgabengesatz -, diese Leitlinien, wer se noch
nicht kennt, das sind Handlungsanweisungen, Handlungs-
richtlinien fur die Polizisten vor Ort. Dass es schwierig
i, das gtreitet niemand ab. Wenn man nach Hause gerufen
wird a's Polizei und sich dort, wie wir es ja auch immer
gesagt haben, was wir nicht mehr sagen wollen, in Fami-
liengreitigkeiten einschreitet, das ist schwierig fur die Po-
lizisten, darauf miissen sie vorbereitet werden und dafur
sind diese Leitlinien da

Ich méchte noch einmal sagen, das Gewaltschutzgesetz
kann angewendet werden und wir kdnnen im Polizeiauf-
gabengesatz nicht fir jeden Einzelfal Regelungen schaf-
fen. Wichtig ist der Opferschutz und die Sicherheit der Po-
lizeibeamten.

(Beifall bei der CDU)

Das ist in dem Gesetzentwurf der Landesregierung ver-
ankert und damit hat die Polizel klare Handlungsanweisun-
gen und wir wissen auch, die Frauen und die Manner, Herr
Sonntag, die im Gleichstellungsausschuss mitarbeiten, dass
diese Checkkarten demnéchst vorgelegt werden, die die
Polizei dem Opfer, egal, ob es hun Mann oder Frau i<t,
97 Prozent der Opfer sind Frauen, und da haben wir uns
jaauch an dem BIG in Berlin orientiert, die sind in Kir-
ze oder vidlleicht sind sie auch schon fertig, das wird

uns der Innenminister sagen, also, Thiringen ist gut ge-
ristet. Dass man mit einem Gesetz hdudiche Gewalt nicht
einddmmen kann, das wissen wir auch, deswegen haben
wir ein Malinahmepaket abgefordert von der Landesre-
gierung, dartiber werden wir morgen noch debattieren und
dort kénnen wir die ganze Form hauslicher Gewalt und
auch die viden Losungsansétze noch einmal in dler Aus-
fuhrlichkeit debattieren, aber hier geht es um § 18, um
die Handlungsgrundlage der Polizei. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Innenminister, Sie haben das Wort.
Kockert, Innenminister:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, der Landtag behandelt heute in zweiter Lesung die-
sen Entwurf des Thiiringer Gesetzes zur Anderung des
Polizei- und Sicherheitsrechts. Wenn man den Debatten-
gangen hier aufmerksam gefolgt ist, dann bewegen die
sich zwischen zwei Polen.

(Zwischenruf Abg. Pohl, SPD: Ohne "h")
Ohne "h", gut.

Herr Dittes hat sein Motto ausgegeben und das lautete
nach seiner Rede durchaus auch mit dem Hinwelis auf die
doppelte Bedeutung: "Freiheit stirbt mit Sicherheit". Ich
setze das Wort von Humbol dt dagegen, der sagt: "Ohne Si-
cherheit ist keine Freiheit", meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Ich denke, dass der Gesetzentwurf der Landesregierung,
der ene lange Diskussion im Innenausschuss erfahren hat
und der Uber einen langeren Zeitraum in Arbeit war - des-
halb ja auch noch Ergénzungen im Innenausschuss, die
die neue Gesetzed age im Bund berlicksichtigten -, dass die-
s Gesetzesvorhaben ein sehr wichtiges Vorhaben ist auf
dem Weg, fur unser Land die Sicherheit zu gewéhrleis-
ten und auch mehr Sicherheit den Birgerinnen und Bir-
gern des Freistaats zu geben. Die Reform unseres Poli-
zei- und Sicherheitsrechts, meine Damen und Herren, ist
ein weiterer Baugstein in unserer konsequenten rechtsstaat-
lichen Politik und unserem Bemihen um diese Sicher-
heit. Sie wissen, im Oktober hat der Freistaat als konse-
quente Antwort auf die terroristische Bedrohung ein Sicher-
heitsprogramm vorgelegt, das ohne hohere Verschuldung,
ohne Entnahmen aus den Riicklagen durch Einsparungen
bel den Ausgaben finanziert wird. Der Freistaat ellt sich
den Herausforderungen des Terrorismus neuer Qualitét,
aber er stellt sich auch den Herausforderungen der dyna-
mischen Kriminalittsentwicklung, vor allem der dyna
mischen Entwicklung im Bereich der organisierten Kri-
minalitdt. Wir unterstreichen damit deutlich unsere Bemi-
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hungen um die Sicherheit.

Herr Fiedler hat dankenswerterweise schon darauf hin-
gewiesen, diese Bemiihungen haben ja schon Friichte ge-
tragen. Bundesweit liegt Thiringen auf einen der vorde-
ren Plétze im sicherheitspolitischen Ranking.

(Beifall bei der CDU)

Laut Kriminalitatsstatistik liegen wir bei der Aufklarungs-
quote nach Bayern auf Platz 2, bei der Verbrechenshau-
figkeit bundesweit auf Platz 5.

Meine Damen und Herren, in Thiringen lebt man siche-
rer als anderswo und Thiringen ist eines der sichersten
deutschen Lander.

(Beifall bei der CDU)

Dasist Resultat unserer konsequenten Sicherheitspolitik
im Land, aber vor allen Dingen auch Resultat der konse-
quenten und kontinuierlichen Arbeit der Polizei, den Be-
amtinnen und Beamten im Freistaat, denen wir sehr zu
Dank verpflichtet sind. Nur, meine Damen und Herren,
das Verbrechen schléft nicht. Wir wollen unsere Polizei
noch effizienter machen. Wir wollen angesichts neuerer
Herausforderungen der Polizei zusétzliche Mittel in die
Hand geben, vor alen Dingen zur Bekdmpfung der organi-
sierten Kriminalitét. Denn wir missen dem organisierten
Verbrechertum auf Augenhthe gegeniiberstehen kdnnen.
Dies gilt im technischen, aber auch im rechtlichen Be-
reich. Die Kriminalitét nutzt zunehmend die Vorteile des
Rechtsstaats fur ihre Zwecke. Das scheint z.B. Herr Dit-
tes stndig zu Ubersehen. Kriminditétsverfolgung und vor
allem préventive Aufklarung dirfen daher nicht immer
hinter der Kriminalitét hereilen, denn sie miissen bei der
organisierten Kriminalitét gerade im Vorfeld der Straftat
tétig werden kdnnen, um Schlimmeres zu verhiten.

Die wichtigsten Punkte dieses Gesetzes sind hier ja schon
ausfuhrlich erortert worden: der Platzverweis und das A uf-
enthaltsverbot, die VideoUberwachung, die préventive Tele-
kommunikationstiberwachung zur Gefahrenabwehr, waobei
ich die Zahlen aus den USA und Deutschland, dieser Ver-
gleich, der hier zweimal genannt wurde, fir abenteuerlich
halte. Ich bitte mir diese Quelle einmal zu nennen. Ich glau-
be, hier werden Apfel mit Birnen verglichen.

(Beifall bei der CDU)

Der Einsatz verdeckter Ermittler im Vorfeld ist ein wei-
terer wichtiger Punkt, die Rasterfahndung, die Erweite-
rung des Katal ogs der zugelassenen Waffen, die Kosten-
tragungspflicht bei verbotenen Verangtaltungen, auch die
Vorfeldbeobachtung der organiserten Kriminditét durch
den Verfassungsschutz.

Meine Damen und Herren, ich will diese Diskussion jetzt
nicht in den einzelnen Punkten noch einmal aufnehmen,
aber lassen Sie mich zu einigen wenigen Themen noch et-
was sagen. Das Thema "héusliche Gewalt" ist insbeson-
dere durch die letzten Debattenrednerinnen hier noch ein-
mal besonders in den Vordergrund gertickt worden. In der
Diskussion Uber die Frage, ob es im Kontext mit dem
Anfang dieses Jahres in Kraft getretenen Gewaltschutz-
gesetz flankierender Anderungen im Polizeirecht der Lan-
der bedarf, sind ja die Meinungen aufeinander geprallt.
Hier prallen nach meiner Einschétzung zwei unterschied-
liche Philosophien aufeinander. Das hat auch die Anho-
rung im Innenausschuss deutlich zu Tage gebracht. Die
einen fordern zusétzliche gesetzliche Regelungen und sei es
gegebenenfals, welil ja eine gesetzliche Regelung ein Sym-
bol, ein Zeichen wére, wie Frau Bechthum ausfiihrte, die
anderen wollen das gleiche Zid erreichen, ndmlich den
Schutz des Opfers.

(Beifall bei der CDU)

Sie wollen dieses Zid ohne Gesetzesdnderung erreichen.
Da brauchen wir uns nicht vorzuwerfen gegenseitig, hier
waéren irgendwelche Leute unsensibel. Ich glaube, dieses
Thema"hadudiche Gewalt" findet quer durch die Fraktionen
dieses Landtags

(Beifall bei der CDU)

die Sensihilitdt im Umgang mit diesem Thema und den
Willen, hier an diesem Thema voranzukommen. Aber bei
allen unterschiedlichen Ansédtzen wurde dabel deutlich, dass
eben nicht die angeblich fehlende Rechtsgrundiage das
Problem ist, sondern dass das teilweise erst in Ansétzen
vorhandene Problembewusstsein und die praktische Be-
fahigung der Beamtinnen und Beamten das eigentliche
Problem sind. Gerade deshalb sieht die Landesregierung
nicht in der Anderung von Rechtsvorschriften eine gegigne-
te Mal3nahme zur Bekédmpfung der hdudichen Gewalt, son-
dern wir missen in der Aus- und Weiterbildung unserer
Polizeibeamtinnen und -beamten etwas tun. Die Dinge sind
auch schon in die Wege geleitet.

(Beifall bei der CDU)

Zu diesem Zwecke wurden die Leitlinien fur polizeiliche
Malnahmen in Fallen hdudicher Gewalt erlassen, damit
sie nun den Beamtinnen und Beamten mehr Souverani-
té und Sicherheit an die Hand geben im Umgang mit die-
sem durchaus komplizierten Thema, meine Damen und
Herren, und zum Ausschopfen der bereits vorhandenen
rechtlichen Méglichkeiten sollen hier die Polizeibeamtin-
nen und Beamten gefiihrt werden zugunsten der Opfer.

Zum Einsatz der verdeckten Ermittler im Vorfed, meine
Damen und Herren, muss meines Erachtens noch deutlich
gesagt werden, dass es nicht darum geht, erst irgendwel -
che Anhatspunkte zu finden. Es geht nicht darum, in einem
bestimmten Personenkreis erst nach Verdachtsmomen-
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ten zu suchen, um dann tétig werden zu kdnnen, nein, die
verdeckten Ermittler im Bereich der organisierten Kri-
minalitdt kdnnen erst dort zum Einsatz kommen, wenn es
schon tatséchliche Anhaltspunkte dafir gibt, dass schwere
Straftaten geplant sind. Es sind konkrete V erdachtsmomen-
te schon vorhanden, Herr Pohl, nur kénnen diese kon-
kreten Verdachtsmomente noch keiner bestimmten Person
zugeordnet werden. Aber wenn man konkrete Verdachts-
momente hat, miissen dann entsprechende Strukturermitt-
lungen aufgenommen werden kdnnen, auch wenn uns die
konkrete Person noch fehlt.

Des Weiteren noch ein paar wenige Sétze zur Gesetzge-
bungskompetenz in Fragen der Telekommunikationsiiber-
wachung. Wir haben natlrlich die Anhérung im Innenaus-
schuss zum Anlass genommen, die Frage der Gesetzge-
bungskompetenz des Landes nochmals eingehend zu pri-
fen. Die Landesregierung bleibt bel ihrem bisherigen Er-
gebnis, dass eine landesrechtliche Regelung moglich ist,
well ndmlich die Gesetzgebungskompetenz fur die dlge-
meine Gefahrenabwehr klar bei den Landern liegt und nicht
beim Bund. Die vom Innenausschuss vorgeschlagenen An-
derungen, die durch weitere Préziserung des Richtervorbe-
halts die Anwendungssicherheit der Norm erhéhen, tra-
gen noch einmal der besonderen Sensihilitét in diesem Be-
reich der Telekommunikationsiiberwachung Rechnung.

Meine Damen und Herren, die Ragterfahndung als ein wei-
tere Punkt ist ja hier im Haus schon in der vergangenen
Sitzung diskutiert worden. Aus den Erfahrungen der an-
deren Lander lernend, auch aus den Erfahrungen der De-
batte, die in anderen Landern gefiihrt worden ist, haben
wir mit dieser Novellierung Konseguenzen gezogen und
haben nicht zuletzt damit auch die Forderung der Innen-
ministerkonferenz von der vergangenen Woche bereits um-
gesetzt. Die nach unserem Gesetz bisher geforderte Ge-
genwartigkeit der Gefahr, wonach nachgewiesen werden
muss, dass der Schadenseintritt unmittelbar bevorsteht,
zeigt vergdndlicherweise bei der ganzen Problematik " Su-
che nach Schl&fern" Schwachstellen. Dies verdeutlichen
ja auch die in anderen Léndern bisher ergangenen Ge-
richtsurteile, die das Vorliegen einer gegenwartigen Ge-
fahr nach dem 11. September 2001 in Deutschland zunéchst
als nicht gegeben angesehen haben, obwohl ja Deutsch-
land unbestritten V orbereitungsraum der Terroristen, die
diese Anschldge in den Vereinigten Staasten ausgefiihrt ha-
ben, gewesen ist. Schlussendlich, und das wird von den
Kritikern der Rasterfahndung dann nicht mehr wahrge-
nommen, wurde allein in Hessen die Rasterfahndung als
unzulassig judiziert. In all den anderen Landern, auch in
Berlin, wo es anfanglich gegenteilige Gerichtsurteile gab,
wurden diese Gerichtsurteile, die sich gegen die Raster-
fahndung wandten, wieder aufgehoben. Die vorgeschla-
genen Anderungen in unserem Sicherheitsgesetz, namlich
eine Neuformulierung unter Verzicht auf das Tatbestands-
merkmal der Gegenwaértigkeit sind deshalb notwendig.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Aufgaben
des Landesamts fur Verfassungsschutz sollen um die Beob-
achtung der organisierten Kriminalitét erweitert werden.
Durch seine Aufklarungsarbeit, insbesondere im Bereich
der extremistischen und der terroristischen Organisatio-
nen, verfligt das Landesamt fir Verfassungsschutz Uber Er-
fahrungen und Uber die Mdglichkeiten in der strukturel-
len Aufklérung. Weil es diese Moglichkeiten nun mit der
Gesetzesdnderung auch ausschopfen kdnnen soll, leistet
das Landesamt einen wertvollen Beitrag im Vorfeld von
regelméiig in Straftaten mindenden Handlungen durch
die organisierte Kriminalitdt. Neben den Ublichen nach-
richtendiengtlichen Mitteln des Verfassungsschutzes sollen
dabel auch die Mittel der technischen Aufklarung in Wohn-
raumen zu diesem Zweck ausgeschopft werden, nattirlich
immer im Rahmen der zuldssigen, auch rechtlichen Mog-
lichkeiten. Weiter soll das Landesamt fir Verfassungs-
schutz kinftig auch die Beobachtung radikaer und extre-
mistischer auslandischer Organisationen - hier sind ins-
besondere die idamistischen Organisationen im Blick - vor-
nehmen konnen. Das Landesamt erhélt das ausdriickliche
gesetzliche Mandat mit dieser Novellierung, Aktivitéten
Zu beobachten, die sich gegen den Gedanken der Vdlker-
verstdndigung oder gegen das friedliche Zusammenleben
der Volker richten. Ein Anliegen, glaube ich, das wir ale
hier im Haus unterstiitzen kénnen mussten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, die Entwicklung der Debatte, ich habe
€es eingangs schon gesagt, ist im vergangenen halben Jahr,
seitdem wir dieses Gesetz hier in diesen Landtag einge-
bracht haben, rasant gewesen. Deshalb bin ich dem Innen-
ausschuss dankbar, dass er diese Entwicklung in seiner
Beratung auch mit aufgenommen und hier noch entspre-
chende Anderungen vorgelegt hat, die die CDU-Fraktion in
ihrer Anderungsvorlage eingebracht hat. Diese Beschluss-
vorlage sieht im Wesentlichen Erganzungen des Regie-
rungsentwurfs in den Teilen vor, wo das Terrorismusbe-
kémpfungsgesetz des Bundes vom Beginn dieses Jahres
Befugnisse erweitert hat. Das sind Befugnisse, mit denen
das Bundesamt fur Verfassungsschutz und jetzt analog auch
das Landesamt fir Verfassungsschutz zur Erflllung seiner
gesetzlichen Aufgaben Ersuchen an Kreditingitute, an Pogt-
diendgtleigter, an Telekommunikationsanbieter und Luftver-
kehrsunternehmen richten kann.

Den Landeshbehdrden fir Verfassungsschutz stehen die-
se Befugnisse nur dann zu, wenn sowohl das Antrags-
verfahren, die Verarbeitung der erhobenen Daten sowie die
Mitteilung an die Betroffenen und die parlamentarische
Kontrolle, entsprechend der Bundesregelung, gleichwer-
tig geregelt werden.

Analog zum Terrorismushekampfungsgesetz des Bundes
werden nunmehr die erforderlichen landesrechtlichen Ver-
fahrensregelungen durch diese Anderungsvorlage des In-
nenausschusses vorgeschlagen.
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Es sollen mit diesem Artikelgesetz, meine Damen und
Herren, auch die Kontrollbefugnisse der Parlamentarischen
Kontrollkommission weiterentwickelt werden. Hierzu ist
vorgesehen, dass einzelne Bestimmungen an das auf Bun-
desebene festgelegte Regelungsniveau angepasst werden.
Der Bund hat hierzu sein Gesetz am 17. Juni 1999 gean-
dert. Dazu z&hlen insbesondere die Anhdrung von Bediens-
teten des Landesamts fur Verfassungsschutz und der Be-
such von Einrichtungen der Verfassungsschutzbehdrde so-
wie die 6ffentliche Bewertung von aktuellen Vorgangen.

Die Zidrichtung des SPD-Gesetzentwurfs zur Verbesse-
rung der Kontrollmdglichkeiten der Parlamentarischen
Kontrollkommission hat der Innenausschuss aufgegriffen
und in die oben genannten Vorschldge mit eingepasst. Al-
lerdings ging der Gesetzentwurf der SPD-Fraktion weit
Uber die Regelungsbreite des entsprechenden Bundesge-
setzes hinaus, so z.B. mit der Forderung, die PKK nicht
mehr generdll geheim tagen zu lassen. Daswére, meine Da-
men und Herren, mit problematischen Folgen verbunden.
Die PKK waére von wichtigen Informationen ausgeschlos-
sen, da die auf Geheimschutzniveau arbeitende Verfas-
sungsschutzbehdrde Thiiringens, also das Landesamt fur
Verfassungsschutz, aber auch die der anderen Lander ihre
Erkenntnisse unter diesen Voraussetzungen in der PKK
nicht mehr vollsténdig mitteilen wirden. Die Vorschla
ge des Innenausschusses, meine Damen und Herren, si-
chern einersats die Funktionalitét der Arbeit des Landes-
amts fir Verfassungsschutz, tragen aber auf der anderen
Seite zu einer effektiven Anpassung der Kontrolle durch
die Parlamentarische Kontrollkommission bei. Ich darf aus-
driicklich bekraftigen, dass die vorgeschlagenen Anderun-
gen des Innenausschusses auch von der Landesregierung
begrifdt werden.

(Beifall bei der CDU)

Damit werden, meine Damen und Herren, im Bund und in
manchen Bunded @ndern bereits vorhandene und in néchster
Zeit zwingend zu erwartende Losungen aufgegriffen und
funktionell umgesetzt. Insbesondere, meine Damen und
Herren, die tragischen Ereignisse der letzten Monate und
die bisherigen Erkenntnisse aus der Arbeit der Verfas-
sungsschutze geben dl jenen Recht, die hier im Hause den
Verfassungsschutz schon immer fur unverzichtbar gehalten
haben und die ihn stérken wollen, ohne jedoch die par-
lamentarische Kontrolle zu kurz kommen zu lassen, und
gibt denen Recht, die daran interessiert sind, dass das Lan-
desamt fUr Verfassungsschutz fir die sich stetig neu stellen-
den Herausforderungen handliungsféhig und effektiv sein
muss.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, warum brauchen
wir diese Novelle? Mit dieser Gesetzesnovelle machen
wir unser Land wieder ein Stiick sicherer.

(Beifall bei der CDU)

Denn, meine Damen und Herren, Sicherheitspolitik kennt
keinen Stillstand. Unsere Birger sollen sich auch wei-
terhin vor Kriminalitét und Terror sicher fihlen kénnen.
Diesem Zid dient dieses Gesetz. Wir wollen den Sicher-
heitsorganen - der Polizei und dem Verfassungsschutz -
das notwendige rechtsstagtlich zuldssige Instrumentarium
an die Hand geben, die Kriminalitdt und die Gewalt ent-
schlossen, konsequent und wirksam bekémpfen zu kon-
nen. Das sind wir nicht nur den Birgerinnen und Blrgern
unseres Landes schuldig, das sind wir auch den Beam-
tinnen und Beamten, den Angestellten, den Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern schuldig, die in diesen Behdrden
ihren taglichen Diengt tun und den Bucke fur uns hinhal-
ten.

(Beifall bei der CDU)

Der Birger, meine Damen und Herren, hat Anspruch auf
einen sarken Staat. Denn nur en starker Staat kann auch
die Schwachen im Staat schiitzen und ihr Recht zur Gel-
tung bringen.

(Beifall bei der CDU)

Der freiheitliche Rechtsstaat muss auch ein wehrhafter
Staat sein, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Die Ereignisse der letzten Monate haben dies sehr deut-
lich uns dlen vor Augen gefiihrt. Mit dieser Novelle schaf-
fen wir klare gesetzliche Regelungen fir eine effektive
Arbeit unserer Sicherheitshehdrden. Ich méchte, auch von
dieser Stelle hier, adlen danken, die an diesem Entwurf mit-
gearbeitet haben, die ihn mdglich gemacht haben durch
ihre fachkundige und griindliche Mitarbeit.

Sie, meine Damen und Herren Abgeordneten, bitte ich um
Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Ellenber ger:

Ich habe keine weiteren Wortmeldungen mehr vorlie-
gen. Wir kodnnen die Aussprache beenden und kommen
zur Abstimmung.

Zunéchst Uber den Tagesordnungspunkt 3 a - Gesetzent-
wurf der Landesregierung in Drucksache 3/2128.

Da stimmen wir zuerst iiber den Anderungsantrag der
PDS-Fraktion in Drucksache 3/2519 ab. Wer dem Ande-
rungsantrag zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. Gegengtimmen? Stimmenthaltungen? Dieser Ande-
rungsantrag ist mit grof3er Mehrheit abgelehnt.
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Wir stimmen al's Zweites iber den Anderungsantrag der
SPD-Fraktion in Drucksache 3/2521 ab. Wer diesem An-
derungsantrag zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. Gegenstimmen? Stimmenthaltungen? Bel einer
Anzahl von Stimmenthaltungen ist auch dieser Antrag mit
Mehrheit abgelehnt.

Jetzt stimmen wir Uber die Beschlussempfehlung des In-
nenausschusses in Drucksache 3/2474 ab. Ich will noch
einmal darauf hinweisen, dass es eine Verwechdung bei
der Berichterstattung gab. Aber, da lhnen alen die Be-
schlussempfehlung schriftlich vorliegt, dirfte daraus kein
Problem entstehen. Wer der Beschlussempfehlung des In-
nenausschusses zustimmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen. Gegengtimmen? Stimmenthaltungen? Bei ei-
ner grolReren Anzahl von Gegengimmen ist der Beschluss-
empfehlung des Innenausschusses mit Mehrheit zuge-
stimmt worden.

So kodnnen wir jetzt Uber den Gesetzentwurf der Landes-
regierung in Drucksache 3/2128, unter Berlicksichtigung
der Annahme der Beschlussempfehlung, abstimmen. Wer
diesem Gesetzentwurf mit der Beschlussempfehlung zu-
simmen will, den bitte ich um das Handzeichen. Gegen-
gimmen? Stimmenthatungen? Bei einer Anzahl von Ge-
genstimmen ist dieser Gesetzentwurf angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem Gesetz-
entwurf in Drucksache 3/2128 zustimmen will, den bitte
ich, sich von Plazen zu erheben. Gegengimmen? Stimm-
enthaltungen? Gibt es nicht. Bei einer Anzahl von Gegen-
gimmen it in der Schlussabstimmung dem Gesetzentwurf
der Landesregierung zugestimmt worden.

Wir kommen zur Abstimmung zu Tagesordnungspunkt 3 b
- Gesatzentwurf der SPD-Fraktion in Drucksache 3/1705.

Wir stimmen Uber den Gesetzentwurf direkt ab, weil der
Innenausschuss eine Ablehnung des Gesetzentwurfs emp-
fohlen hat. Wer diesem Gesetzentwurf zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. Gegenstimmen? Stimment-
haltungen? Bei wenigen Stimmenthaltungen ist dieser Ge-
setzentwurf der SPD-Fraktion mit grof3er Mehrheit ab-
gelehnt worden.

Jetzt kommen wir zur Abstimmung zu TOP 3 ¢ - Gesetz-
entwurf der Fraktion der SPD in Drucksache 3/2038.

Da stimmen wir zunichst (iber den Anderungsantrag der
PDS-Fraktion in Drucksache 3/2524 ab. Wer diesem Ande-
rungsantrag zustimmen will, den hitte ich um das Handzei-
chen. Gegenstimmen? Stimmenthaltungen? Dieser Antrag
ist mit Mehrheit abgel ehnt.

Dann stimmen wir Uber den Gesetzentwurf der SPD-Frak-
tion in Drucksache 3/2038 ab. Da die Beschlussempfehlung
des Innenausschusses die Ablehnung des Gesetzentwurfs
empfiehlt, geschieht das ja direkt. Wer diesem Gesetzent-
wurf zugtimmen mdchte, den hitte ich um das Handzei chen.

Gegengtimmen? Stimmenthaltungen. Ein paar Stimment-
haltungen, aber dieser Gesetzentwurf it mit Mehrheit ab-
gelehnt.

Dann kénnen wir den Tagesordungspunkt 3 abschliefien
und ich rufe auf, weil ich nicht glaube, dass wir Kirchhasel
bis 14.00 Uhr schaffen, den Tagesor dnungspunkt 19

Fragestunde
(Unruhe bei der CDU)

Die erste Mindliche Anfrage hat Frau Abgeordnete Thier-
bach. Ich werde noch ein bisschen warten, bis die Abge-
ordneten, die jetzt dieser Fragestunde nicht interessiert zu-
hdren wollen, den Saal verlassen haben, und ich bitte Sie
um etwas mehr Aufmerksamkeit und Ruhe. Frau Abgeord-
nete Thierbach, Sie konnen jetzt die erste Frage stellen,
Drucksache 3/2444. Bitte schon.

Abgeor dnete Thierbach, PDS:
Anderung des Unterhaltsvorschussgesetzes geplant?

Leistungen nach dem Unterhaltsvorschussgesetz werden
for Kinder bis zum 12. Lebensgahr sowie fir maximal
72 Monate gewahrt. Diese Zeit des Leistungshezuges wird
von einer UbergrofRen Mehrheit von den Unterhaltsberech-
tigten voll ausgeschopft. In den letzten Jahren ist verstéarkt
zu verzeichnen, dass die Einstellung der Unterhaltseis-
tungen mit dem Erreichen der HOchstl el stungsdauer von
72 Monaten sowie dem Erreichen des 12. L ebensjahres
begriindet wird. Von Fachverbénden sowie Vereinen wird
diese gesetzliche Grundlage seit Jahren kritisiert.

Ich frage die Landesregierung:

1. Gibt es Vorgtellungen der Landesregierung, im Bundes-
rat initiativ zu werden, um Veranderungen des Unterhalts-
vorschussgesetzes hinschtlich der Heraufsetzung der Be-
zugsdauer sowie der Anhebung der Altersgrenze fir Kin-
der und Jugendliche anzustreben?

2. Wenn ja, welche konkreten Mal3nahmen sind seitens der
Landesregierung geplant?

3. Wenn nein, warum nicht?

Vizeprasidentin Ellenberger:

Herr Staatssekretar.

Maalien, Staatssekr etér:

Frau Présidentin, ich bitte um Entschuldigung. Ich habe
die Antwort auf diese Miindliche Anfrage vorbereitet, aber

offenbar in der Eile heute Morgen nicht eingesteckt. Ich
bitte um Nachsicht.
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(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Herr Staatssekretar Maalen, schaffen Sie es noch inner-
halb einer Stunde, vielleicht ist die Abgeordnete Frau Thier-
bach einverstanden, dass Sie die Antwort ...

M aalRen, Staatssekretar:
Dasswir sie zurlickstellen, ich bitteum ...
Vizeprésidentin Ellenberger:

Okay, das kann passieren, kein Problem. Dann kommen
wir erst einmal zur néchsten Frage. Sie haben sie? Die
Staatskanzlel hat Hilfe gebracht.

M aal3en, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich bitte um
Nachsicht, ich hoffe, dass es mir bei der néchsten Antwort
nicht genauso geht, denn meine Mappe geht erst bei der
Nummer 48 |os.

Meine Damen und Herren, ich beantworte namens der Lan-
desregierung die Mundliche Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1. Nein.
(Heiterkeit bei der PDS)
Zu Frage 2: Entféllt.
(Heiterkeit bei der PDS)

Zu Frage 3: Grundsétzlich ist aus fachlicher Sicht eine An-
hebung der Altersgrenze und eine Ausweitung der Hochst-
leistungsdauer zu begrif¥en. Die derzeitige Rechtdage fuhrt
nach Wegfall dieser Leistungsvoraussetzungen zu einer
Verschlechterung der Situation der alein erziehenden M (t-
ter und Véter. Seitens des Freistaats Thiringen sind da-
her in der Vergangenheit mehrfach Versuche auf Bundes-
ebene unternommen worden, die Leistungen nach dem Un-
terhaltsvorschussgesetz zu verbessern. Diese Unterneh-
mungen scheiterten jedoch an den zu erwartenden erheb-
lichen finanziellen Auswirkungen. Diese wirden die Lan-
der, Kommunen und natdrlich auch den Bund erheblich
belasten. Allerdings wirde eine einheitliche Losung durch
eine schrittweise Einfihrung eines Familiengel des, wie von
der Landesregierung auf Bundesebene gefordert, das Prob-
lem im Sinne der Betroffenen |Gsen.

Vizepréasidentin Ellenberger:

Es gibt Nachfragen. Bitte, Frau Abgeordnete Nitzpon.

Abgeordnete Nitzpon, PDS:

Herr Maal¥en, beschreiben Sie doch mal die Versuche ganz
konkret, die Se unternommen haben. In welche Richtung
gingen diese?

M aalden, Staatssekretar:

Es gab mehrfache Initiativen von verschiedenen Seiten
im Bundesrat, eine solche Erweiterung der Anspruchsbe-
rechtigten zu erreichen. Das ist bislang gescheitert. Wir
hatten die Erweiterung der Personen, die betroffen sind,
im Grunde erst zuletzt mit dem Einigungsvertrag erreicht.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt eine weitere Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete
Thierbach.

Abgeor dnete Thier bach, PDS:

Eigentlich mdchte ich am liebsten die alte Geschéftsord-
nung benutzen und eine weitere Debatte im Ausschuss
beantragen, denn nun kommt die néchste Frage. I1ch weil3
nicht, wie das Familiengeld, das Sie erwéhnten ds Initia-
tive der Landesregierung, tatséchlich dem Anspruch des
Unterhaltsvorschusses greift. Wie sollen die Kommunen
in Abhangigkeit der Lander beteiligt werden?

M aalden, Staatssekretar:

Das Familiengeld ist eine Planung fur alle Kinder und
damit auch fur die hier betroffenen unterhaltsberechtig-
ten Kinder von alein Erziehenden, die in die Gewahrung
des Familiengeldes einbezogen werden. Insofern sind alle
davon betroffen.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt eine weitere Nachfrage.
Abgeor dnete Thierbach, PDS:

Inwiewelt entspricht diese Aussage, die Sie eben gemacht
haben, der Systematik der Unterstiitzung genau dieser in
Scheidungsfamilien oder getrennt lebenden Familien le-
benden Kinder, indem némlich die Systematik gebrochen
wird durch Ihr Familienrecht?

M aalden, Staatssekretar:

Frau Abgeordnete Thierbach, ich darf |hnen sagen, ich sehe
einen solchen Bruch der Systematik nicht. Es ist ein wei-
terer Personenkreis, der von dem Familiengeld betroffen
sein wird und damit unter anderem auch die Familien,
diedlein erziehend sind.
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Vizeprésidentin Ellenberger:

Ich sehe keine weiteren Nachfragen. Wir kommen zur
néchsten Frage, Herr Abgeordneter Nothnagel, Drucksa-
che 3/2448. Bitte, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Nothnagel, PDS:

Friherkennung und Fruhforderung behinderter und von
Behinderung bedrohter Kinder nach SGB 1X

Mit In-Kraft-Treten des Neunten Buches Soziagesetzbuch
(SGB 1X) zum 1. Juli 2001 gab und gibt es vor Ort Irri-
tationen, insbesondere zwischen den Krankenkassen und
einzelnen Trégern der Sozialhilfe zur Frage der Kosten-
tragung im Rahmen der Friherkennung und Frihforde-
rung. Im Wesentlichen ging es dabei um die Kostenabgren-
zung bel den Leistungen zur medizinischen Rehabilitation
nach den 88 26 bis 31 SGB IX und den Leistungen zur
Teilhabe am Leben in der Gemeinschaft nach den 88 55
bis 58 SGB IX. Die Ursachen hierfur liegen in einer nicht
ganz eindeutigen Regelung.

Ich frage die Landesregierung:

1. Sind der Landesregierung die Streitigkeiten in Bezug auf
die Kostentibernahme in der Friherkennung und Frihfor-
derung behinderter Kinder nach dem Neunten Buch So-
Zidgesetzbuch bekannt und wenn ja, welche Mainahmen
wurden ihrerseits unternommen, um eine Kléarung herbei-
zuftihren?

2. Ist es aufgrund der ungeklérten Abgrenzung der Kos-
tentrédger zum Versagen von Anspriichen gegeniiber Be-
troffenen in den letzten Monaten gekommen und wenn ja,
inwievielen Falen?

3. Zur Abgrenzung der Leistungen bel der Friherkennung
und Frihforderung sind nach § 30 Abs. 3 SGB 1X gemein-
same bundesweite Empfehlungen vorgesehen: Ab wann
ist mit der Verabschiedung und Veroffentlichung dieser
zu rechnen?

Vizeprésidentin Ellenberger:

Herr Staatssekretér, dieses Mal klappt es auf Anhieb mit
der Antwort.

M aal3en, Staatssekretar:

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
namens der Landesregierung beantworte ich die Mindliche
Anfrage des Herrn Abgeordneten Nothnagel wie folgt:

Zu Frage 1: Ja. Mit In-Kraft-Treten des SGB 1X zum 1. Juli
2001 kam es bundesweit, so auch im Freistaat Thiringen,
zu Irritationen hinsichtlich dessen Umsetzung. Resultie-
rend aus der rechtssystematischen Zuordnung der Frih-
erkennung und Frihférderung behinderter oder von Be-

hinderung bedrohter Kinder zu den Leistungen der me-
dizinischen Rehabilitation und damit zu der Leistungs-
pflicht der Krankenkassen sahen die drtlichen Tréger der
Sozidhilfe ihre Zustandigkeit nicht mehr als gegeben an
und welgerten sich, Antrége entgegenzunehmen. Die Kran-
kenkassen verneinten ihrerseits eine Zugténdigkeit und da-
mit die Bearbeitung von Antrdgen. Um die Kompetenz-
sreitigkeiten nicht zulasten der Antragstdller wirken zu las-
sen, wurde in Thiringen zwischen den kommunaen Spit-
zenverbénden, der Liga der Freien Wohlfahrtspflege und
den Krankenkassen am 25.03.2002 eine Ubergangsverein-
barung geschlossen. Danach haben die ¢értlichen Sozial-
hilfetréger bis zur abschlieffenden Kl&rung der sachlichen
Zusténdigkeit auf Bundesebene weiterhin Antrége auf Leis
tungen der Heilpadagogik entgegenzunehmen, zu entschei-
den und die anfalenden Kosten vorlaufig zu tragen. Sofern
sich im Nachgang eine sachliche Zusténdigkeit der Kran-
kenkassen ergeben sollte, werden die Sozialhilfetréger ver-
einbarungsgemal? gegeniiber den Krankenkassen K ostener-
stattungsersuchen einleiten.

Zu Frage 2: Nein.

Zu Frage 3: Eine genaue Zeitschiene beziiglich der Verab-
schiedung und Verdffentlichung ist noch nicht bekannt.
Gegentiber den Landern wurde durch das Bundesminis-
terium fUr Arbeit und Soziaordnung eine Verdffentlichung
fur Mitte dieses Jahres in Aussicht gestellt.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Herr Abgeordneter Nothna-
gel.

Abgeor dneter Nothnagel, PDS:

Meine Nachfrage bezieht sich auf Frage 1 zu dieser vor-
laufigen Vereinbarung mit den ortlichen Trégern. Ist es
unabhangig der Bedurftigkeitsprifung oder muss die Be-
durftigkeitsprifung vorgenommen werden?

Maalien, Staatssekretér:

Es geht ja hier um Leistungen, Herr Abgeordneter Noth-
nagel, nach dem SGB X, wo das jetzt eingeordnet ist, und
damit sind die Bedirfnigprifungen ja nur in eingeschrank-
ter Weise erforderlich.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt eine weitere Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete
Thierbach.

Abgeor dnete Thier bach, PDS:
Sie haben eben gesagt, dass die Bedurftigkeitstiberpri-

fung in eingeschrankter Weise notwendig ist. Wie wird
das gegenwértig definiert und wie wird es gehandhabt?
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M aalRen, Staatssekretar:

Frau Abgeordnete Thierbach, so wie ich das vorhin aus-
gefhrt habe. Aufgrund dieser Vereinbarung treten die ort-
lichen Tréger der Soziahilfe vorlaufig ein, bis zur Klarung
der Angelegenheit.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Eine weitere Nachfrage, hitte.

Abgeor dnete Thierbach, PDS:

Herr Staatssekretér, heild das, dass nach endgltiger Kl&
rung derjenige, der den Antrag stelt, moglicherweise ohne
Ubernahme der Kosten durch die Krankenkasse dies selbst
zahlen muss?

Maal3en, Staatssekretar:

Nein, Frau Abgeordnete Thierbach, es geht ja hier nicht
um eine inhaltliche Frage, sondern es geht um eine Fra-
ge der Zugtdndigkeit des Kogtentrégers. Die Regdung ist
im SGB IX enthalten.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Eine letzte Nachfrage, bitte, Herr Abgeordneter Nothnagel.
Abgeordneter Nothnagel, PDS:

Das heif¥, die Regelung des SGB X, Jahreseinkommen
100.000 €, was dariiber hinaus ist und dann der Monats-
satz von 26 €. Das meinen Sie konkret.

Maal3en, Staatssekretér:

Grundsétzlich ja. Also an der inhdtlichen Regelung wird
nichts gedndert. Das SGB IX gilt und esist nur die Fra-
ge, welcher von beiden in Betracht kommenden Leistungs-
trégern dort herangezogen werden kann.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Danke schon. Wir kommen damit zur néchsten Frage in
Drucksache 3/2449. Bitte, Frau Abgeordnete Nitzpon.

Abgeordnete Nitzpon, PDS:

Der Freistaat Thuringen unterstiitzt die Frihforderung
Behinderter mit Zuwendungen aus dem Haushaltstitel
0822/68403. Die hierfir bereitgestellten Mittdl sanken seit
1999 um nahezu 25 Prozent.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie entwickelte sich die Zahl der Frihforderstellen
im Freistaat Thiringen seit 1999?

2. Wie entwickelte sich die Zahl der Kinder, die in den
Fruhforderstellen gefordert wurden, seit 1999?

3. Gibt es seitens der Landesregierung Planungen, die Mit-
tel flr die Frihforderung Behinderter weiter abzusenken
bzw. einzustellen?

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Bitte, Herr Staatssekretar Maal3en.
MaalRen, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren, namens der Landesregierung beantworte ich die
Mundliche Anfrage der Frau Abgeordneten Nitzpon wie

folgt:

Zu Frage 1. Mit konstant 31 Fruhforderstellen verflgt
Thiringen seit 1999 Uber ein nahezu fldchendeckendes
Netz an Angeboten zur Frihforderung behinderter und
von einer Behinderung bedrohter Kinder.

Zu Frage 2: Leider erfolgte bisher keine statistische Er-
fassung der geforderten Kinder. Im Jahr 2001 wurde in
Thiringen im Rahmen eines Modellprojekts eine Soft-
ware zur Einfihrung eines computergestiitzten Dokumen-
tationssystems entwickelt. Mit der nunmehr erstellten Soft-
ware wird es kiinftig méglich sein, spezifische Aussagen
zur Anzahl der betreuten Kinder zu treffen.

Zu Frage 3: Nein.
Vizepréasidentin Ellenber ger:

Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Herr Abgeordneter Nothna-
od.

Abgeordneter Nothnagel, PDS:

Hinsichtlich der Statistik noch einmal. Sie sagen, leider
gab eskeine, zukinftig wird es eine geben. Wann heifd das,
zukunftig, und wird es auch geschlechtsspezifisch gemacht?

MaalRen, Staatssekretar:

Herr Abgeordneter Nothnagel, die letzte Frage zuerst. Es
soll auch geschlechtsspezifisch erhoben werden, das sieht
die Software vor. Ich kann Thnen noch nicht den genauen
Zeitpunkt sagen, wann es landesweit eingefihrt wird.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt keine weiteren Nachfragen. Wir kommen zur Frage

der Frau Abgeordneten Fischer in Drucksache 3/2467.
Bitte, Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete Dr. Fischer, PDS:
Zahlungsmoral der Krankenkassen in Thiringen

Laut einer Pressemitteilung vom April des Jahres hat die
Thiringer Landeskrankenhausgesellschaft die Zahlungs-
mora der Krankenkassen beklagt und auf Forderungen von
Kliniken hingewiesen. Deren AulRenstdnde betrugen zum
Stichtag 15. Januar 2002 76,8 Mio. €.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie nimmt die Landesregierung ihre Rechtsaufsicht
hinsichtlich der Zahlungsmora der Krankenkassen, insbe-
sondere der AOK Thringen, wahr?

2. Wie beurteilt die Landesregierung die aus dieser Situa-
tion entstehenden Liquiditétsprobleme von Kliniken?

3. Wieist der gegenwartig aktuelle Stand der Begleichung
von Rechnungen durch die Krankenkassen?

Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Staatssekretar Maalien, Sie haben wiederum das Wort.
M aal3en, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die Miind-
liche Anfrage der Frau Abgeordneten Dr. Fischer beant-
worte ich namens der Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Die Auslibung der Rechtsaufsicht erfolgt je-
weils aus gegebenem Anlass. Bei dem durch die Fragen
angesprochenen Sachverhat waren bisher keine aufsichts-
rechtlichen Mal3nahmen nétig, weil keine Verstdfie gegen
Recht und Gesetz vorlagen. Darlber hinaus werden ale
Kassen regelmaidig innerhalb von finf Jahren einer Pri-
fung gemal § 274 SGB V unterzogen. Auch der von Ih-
nen angesprochenen Frage der Zahlungsmora ist das Mi-
nisterium nachgegangen. Dabei sind keine Anhaltspunk-
te fir Unregelmafdigkeiten festgestellt worden.

Zu Frage 2: Liquiditétsprobleme einzelner Klinken sind
mir nicht bekannt.

Zu Frage 3: Ich gehe davon aus, dass die Krankenkas-
sen, wie von diesen erklart, die Rechnungen innerhalb der
Zahlungsziele begleichen. Firr eine Uberprifung im Einzel-
fall besteht bisher kein Anlass.
Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete Fischer.

Abgeordnete Dr. Fischer, PDS:

Herr Maal3en, eine erste Nachfrage: Wie beurteilt die Lan-
desregierung die Umsetzung des § 112 SGB V "Zwel-
seitige Vertrégge und Rahmenempfehlungen Uber Kranken-
hausbehandlungen™ in Thiringen und in welcher Weise
ist die nach § 112 Abs. 3 mogliche Schiedsstelle bisher
tétig gewesen.

MaalRen, Staatssekretar:

Frau Abgeordnete Dr. Fischer, ich bin etwas Uberfordert
durch diese nicht mit dem Gegenstand zusammenhan-
gende Frage und ich bitte Sie, damit einverstanden zu sein,
dass ich die Frage aufnehme und Ihnen dann schriftlich
beantworte.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Sie nicken, Frau Abgeordnete Fischer, das scheint mir 1hr
Einverstandnis zu sein zu dieser ersten Nachfrage.

Abgeordnete Dr. Fischer, PDS:

Da bleibt mir auch nichts anderes Ubrig, denke ich, an
der Stelle. Dazu gleich noch eine zweite Nachfrage: Wie
beurtellt die Landesregierung die Entscheidung des Bun-
dessozialgerichts, Berliner Urteil vom 13.12.2001, jede
Rechnung ist erst von den Krankenkassen zu bezahlen und
dann zu prifen?

MaalRen, Staatssekretar:

Auch hierzu méchte ich Sie um Geduld bitten, dass ich
das in die schriftliche Beantwortung mit einbeziehe. Ich
kann es aus dem Hut nicht sagen.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Gut, aber grundsétzlich sind Sie einverstanden, Frau Abge-
ordnete Fischer, dass wir eine schriftliche Beantwortung
bekommen? Gut. Weitere Nachfragen kann ich nicht se-
hen. Wir kommen zur néchsten Frage in Drucksache
3/2472. Bitte, Frau Abgeordnete Hefl3.

Abgeordnete Hel3, SPD:

Sicherheit der Mal¥regelvollziige (MRV) in Thiringen
Laut Presseberichten vom 30. Mai 2002 (Tharinger All-
gemeine und andere) war der mutmafdliche Taxi-M drder
aus dem MRV Hildburghausen ausgebrochen. Bereits am
Vortag soll er einen Ausbruchversuch unternommen haben.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wer igt fr die Sicherheit des MRV Hildburghausen ver-
antwortlich?
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2. Seit wann wusste die Landesregierung, dass ein psy-
chisch kranker Straftdter aus dem MRV Hildburghausen
ausgebrochen ist?

3. Wievide Ausbriiche und Entweichungen gab es seit der
Privatisierung der Landesfachkliniken in Thiringen?

Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Staatssekretar Maal3en, bitte schon.
M aalRen, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren Abgeordneten, namens der Landesregie-
rung beantworte ich die Mindliche Anfrage der Frau Ab-
geordneten Hel3 wie folgt:

Gestatten Sie mir zundchst eine Vorbemerkung, um den
zugrunde liegenden Sachverhalt aufzukléren. Es handelt
sich hier um einen heroinabhdngigen Patienten, gegen den
ein Haftbefehl wegen eines Raubiberfals verkiindet war.
Der Patient wurde aus der Justizvollzugsangtalt Untermal3-
feld nach Beurteilung durch den Anstaltsarzt wegen starker
Entzugserscheinungen in das Fachkrankenhaus fir Psy-
chiatrie und Neurologie Hildburghausen eingeliefert. Der
zusténdige Haftrichter hat der Einlieferung in das Fach-
krankenhaus zugestimmt. Der Beschluss des Héftrichters
lautete wortlich: "Die Unterbringung des Patienten in der
gechlossenen psychiatrischen Abteilung des Landesfach-
krankenhauses Hildburghausen ohne besondere Bewa
chung durch JV A-Bedienstete wird genehmigt." Der Pa-
tient brach am 25. Mai durch ein Oberlicht aus einer ge-
schlossenen Station des Fachkrankenhauses aus und wurde
erst am 29.05.2002 wieder gefasst. Er igt nicht, meine Da-
men und Herren, in den Mal¥egelvollzug eingewiesen wor-
den, sondern befand sich zur Behandlung seiner Entzugs-
erscheinungen im Krankenhaus. Der Haftbefehl gdt fort.
Esig festzugtdlen, dass am 25.05. nicht bekannt war, dass
der wegen eines Raublberfalls inhaftierte Patient mog-
licherweise mit dem gesuchten Taxi-MoOrder identisch ist.

Dies vorausgeschickt beantworte ich Ihre einzelnen Fra-
genwiefolgt:

Zu Frage 1: Die Durchfiihrung des Mal¥egelvallzugs ob-
liegt seit dem Tréagerwechsel am 01.01.2002 dem neuen
Tréger des Krankenhauses. Der Mal¥egelvollzug ist auch
nach dem Tragerwechse eine hoheitliche Aufgabe des Frei-
gaats Thiringen, so dass die Gewahrleistung der Sicher-
heit des Mal¥egevollzugs in der Letztverantwortung der
Landesregierung liegt.

Zu Frage 2: Von dem Vorfdl des Entweichens dieses Pa-
tienten aus dem Fachkrankenhaus Hildburghausen hat das
TMSFG am 25.05., also am selben Tag, telefonisch Kennt-
nis erlangt.

Zu Frage 3: Sdit der Privetiserung der drei Fachkranken-
héuser fUr Psychiatrie und Neurologie gab es bis zum heuti-
gen Tag insgesamt zwel Entweichungen aus dem Ma¥e-
gelvollzug und dazu noch einen so genannten Lockerungs-
missbrauch, d.h. aso durch einen Patienten, der nicht mehr
in dem geschlossenen Teil des Mal¥regelvollzugs anwe-
send war. Im Vergleich zu den Jahren vor dem Tréger-
wechsdl igt die Anzahl der Entweichungen zurlickgegan-
gen. Zum Vergleich: 2000 gab es 11 Entweichungen aus
dem Mal¥egelvollzug, im Jahr 2001 drei Entweichungen.

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Hef3, SPD:

Wenn man Presseberichten Glauben schenken kann, war ja
der Téter vorab schon mal aus dieser geschlossenen Ab-
teillung gefliichtet. Hétte man in so einem Zusammenhang
nicht den Téter in ein Haftkrankenhaus, beispielsweise
Leipzig, einweisen und ihn wirklich unter Verschluss brin-
gen missen?

M aalden, Staatssekretar:

Frau Abgeordnete Hel3, ich darf 1hre Frage wie folgt be-
antworten; Es sind zwei verschiedene Komplexe. Nat(r-
lich hatte es hinsichtlich dieses Patienten einer erhthten
Aufmerksamkeit bedurft. Die Arzte haben mir auch versi-
chert, dass Sie eine entprechende Anordnung an das Perso-
nal gegeben haben, so dass eigentlich eine zweite Entwel-
chung hétte verhindert werden miissen, notfdls durch Fi-
xierung des Petienten. Das ist hier in dem konkreten Fall
nicht geschehen. Jetzt bitte ich um Nachsicht, Sie hatten
noch einen weiteren Punkt angesprochen.

(Zuruf Abg. Hef3, SPD: Das
Haftkrankenhaus Leipzig.)

Natirlich, es wére Sache des Haftrichters oder der Judtiz-
vollzugsangtalt gewesen, eine solche Unterbringung anzu-
regen. Soweit ich weif3, ist auch inzwischen eine solche
Unterbringung erfolgt. Das wére eine andere Moglichkeit
gewesen, as ihn zur Behandiung in das Fachkrankenhaus
Hildburghausen, dasja keine Haftanstalt ist, einzuliefern.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Esgibt eine weitere Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Hef3, SPD:

Nun ist ja die geschlossene Abteilung in diesem Kranken-
haus keine hoheitliche Aufgabe, sondern nur der Mal3regel-

vollzug. Wer trégt denn dann die Verantwortung, wenn aus
dieser geschlossenen Abteilung ein Straftéter flieht?
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M aalRen, Staatssekretar:

Die tragt der Krankenhaustréger. Es ist natrlich so, ich
habe das ja dargestellt, der Petient ist ohne Bewachung ein-
geliefert worden. Es hétte ja eine Bewachung moglich sein
koénnen entweder durch die Justizvollzugsanstalt oder
die JVA-Bediensteten oder aber auch durch die Polizei,
das ist hier in dem Fall nicht geschehen. Das lag an der
entsprechenden Malgabe, die der Haftrichter dort veran-
lasst hat.

Vizepréasidentin Ellenberger:

Danke, Herr Staatssekretér. Ich sehe keine weiteren Nach-
fragen. Wir kommen zur Drucksache 3/2484. Bitte, Frau
Abgeordnete Klaubert.

Abgeordnete Dr. Klaubert, PDS:

Laut einer Pressemitteilung in der Osterlander Volkszei-
tung vom 31. Mai 2002 hat Thuringens CDU-Chef Die-
ter Althaus finanzidle Hilfe des Landes fur den Flugplatz
Altenburg-Nobitz, spezidl fur die Verlangerung der Lande-
bahn und die Erneuerung der Befeuerung angekindigt.
Dafir nétige Gelder kdnnten aus dem 25,6 Mio. € umfas-
senden Mal3nahmenpaket fr das Altenburger Land flief3en,
von dem bidang erst 15,3 Mio. genutzt wurden.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Malinahmen umfasst das Paket von 25,6 Mio. €
fUr das Altenburger Land und aus welchen Haushaltsti-
teln in Jahresscheiben setzt sich diese Summe zusammen?

2. Welche Mittel zu Lasten welcher Haushaltstitel wur-
den bisher fir welche Mal3nahmen im Einzelnen genutzt
und in welchem Zeitraum soll der verbleibende Betrag
von 10,3 Mio. € eingesetzt werden?

3. Wie efolgt die Beratung und Zusammenarbeit mit den
Verantwortlichen im Altenburger Land?

4. Wie wird die Ausreichung der Mittel durch die Haus-
haltssperre in 2002 beeinflusst?

Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Minister Schuster, bitte, Sie haben das Wort.

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Frau Présidentin, namens der Landesregierung beantworte
ich die Fragen von Frau Dr. Klaubert wie folgt:

Zu Frage 1: Am 18.04.2000 wurde vom Thuringer Mi-
nisterium fur Wirtschaft, Arbeit und Infrastruktur dem
Landkreis Altenburger Land fur Infrastrukturmal3nahmen
ein Zuschussvolumen in Hohe von 28,17 Mio. zugesagt.

Dieses zugesagte Zuschussvolumen stellte fir die Region
einen Rahmen dar, der mit entsprechenden Projekten aus-
zuflllen war. Es bestand Einigkeit, dass die Projektliste
flexibel zu handeln und an den regionalen Interessen zu
messen it Die Finanzierung der Mal3nahmen erfolgte bzw.
efolgt aus den Haushaltsansdtzen der fortlaufenden For-
derprogramme. An dieser Stelle verweise ich auf die Be-
antwortung lhrer Mundlichen Anfrage vom 04.04.2002.
Aufgrund der 0.g. Flexibilitét gab es in gemeinsamer Ab-
sprache mit den regionalen Akteuren auch Anderungen
der Art und Anpassungen der Projektliste. Gegenwértig
umfasst die Liste 6 Malinahmen im Bereich Verkehr, 6
Malnahmen aus den Bereichen Gewerbeflachen, Entwick-
lung, Altstandortentwicklung, 12 Mal3nahmen aus dem
Bereich Arbeitsmarktpolitik, eine Mal3nahme aus dem Be-
reich touristische Infrastruktur, 3 Mal3nahmen aus dem
Bereich Aushildung. Diese Mal3nahmen belegen ein Zu-
schussvolumen in Hohe von rund 22,85 Mio. €. Weitere
Projektvorschlge befinden sich gegenwaértig in Priifung.

Zu Frage 2: Bisher wurden rund 15,84 Mio. € bewilligt.
Abgeflossen sind 9,6 Mio. €. Die Einordnung stellt sich
wie folgt dar: im Jahr 2000 rund 4,13 Mio. €, 2001 rund
4,67 Mio. €, 2002 rund 2,81 Mio. €, im Jahr 2003 rund
3,89 Mio. €, im Jahr 2004 rund 0,34 Mio. €. Weitere Be-
willigungen bis zur Hohe des zugesagten Zuschussrah-
mens von 28,17 Mio. € kénnen ab 2003 erfolgen.

Zu Frage 3: Zum Mal3nahmenpaket und zu den einzelnen
Projekten erfolgen laufend Abstimmungen auf Arbeits-
ebene.

Zu Frage 4: Die Augreichung der bewilligten Mittel wird
durch die Haushaltssperre in 2002 nicht beeinflusst.

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Dr. Klaubert, PDS:

Ist die Aussage richtig, dass fur den Ausbau der Lande-
bahn - das hat ja etwas damit zu tun, dass sich dort ein
Investor ansiedeln moéchte - kurzfrigtig - Sie sagten ja jetzt
eigentlich, erst ab 2003 - Mittel bewilligt werden kdnnten?

Schuster, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Die Landesregierung hat bereits mehrfach erklart, dass
sie dles tun wird, um den Hugplatz funktionsfahig zu er-
halten. Wenn die Nutzung des FHugplatzes eine Verlange-
rung der Landebahn erfordert, dann wird diese Verlan-
gerung erfolgen, und zwar aus dem Mittelvolumen, das
ich gerade genannt habe. Ich denke, wir sind flexibel ge-
nug, um nicht erst in 2003, sondern nétigenfalls auch in
2002 bereits eine bestimmte Mal3nahme zu bewilligen.
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Vizeprésidentin Ellenberger:

Es gibt eine néchste Nachfrage. Wer mdchte zuerst? Sie,
Frau Klaubert.

Abgeordnete Dr. Klaubert, PDS:

Vidleicht gleich anschlieRend, well sich das auf die Ant-
wort auf die Nachfrage bezieht: Wenn also eine unbiiro-
kratische Ldsung geschaffen oder unterstiitzt werden konn-
te, hétte das zur Folge, dass andere Maldnahmen aus dem
Altenburger Land zuriickgestellt werden miissen?

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Zunéchst einmal muss ja der Rahmen ausgefillt werden,
wir sind ja noch erheblich davon entfernt. Solange dies
nicht der Fall ist, stellt sich nicht die Frage, ob man wei-
tere Mittelvolumina bereitstellen muss.

Vizepréasidentin Ellenberger:
Herr Abgeordneter Gerstenberger, bitte.
Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Herr Minister Schuster, gibt es fir den Ausbau des Flugha-
fens einen entsprechenden Antrag, der bei lThnen im Mi-
nisterium vorliegt?

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Es gibt entsprechende Uberlegungen, wie der Ausbau er-
folgen sollte, das ja. Der Antrag ist nicht von dem Kreis
zu sellen, sondern bei den zusténdigen Behdrden des Lan-
des zu prifen und zu entwickeln.

Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Das war aber nicht die Antwort auf die Frage. Ich hatte
lediglich gefragt, ob ein Antrag bei Ihnen vorliegt.

Schuster, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Nein, es liegt eine entsprechende Bitte vor und es gibt ent-
sprechende Uberlegungen bei unsim Haus.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Gut, ich sehe keine weiteren Nachfragen. Danke, Herr Mi-

nister. Wir kommen zur Frage 3/2488. Bitte, Frau Abge-
ordnete Sojka.

Abgeordnete Sojka, PDS:

Aushildung Operationstechnischer Assgtentinnen und As-
sistenten

Das Wad-Klinikum Gera und das Wadkrankenhaus Ei-
senberg haben im November vergangenen Jahres dringen-
den Bedarf an Operationstechnischen Assistenten signa-
lisert. Das Kultusministerium wollte laut Schreiben vom
21. November 2001 Uber einen neuen Sachstand infor-
mieren.

Ich frage die Landesregierung:

1. Hat der "Ausschuss fur Berufe im Gesundheitswesen™
der Arbeitsgemeinschaft der obersten Landesgesundheits-
behdrden im Frihjahr des Jahres getagt und wenn ja, mit
welchem Ergebnis?

2. Zu welchem Ergebnis ist die Bedarfsanalyse in den
klinischen Einrichtungen des Ministeriums flr Soziales,
Familie und Gesundheit gekommen?

3. Welche Regdungen werden fur eine kurzfristige bedarfs-
deckende Ausbildung von Operationstechnischen Assis-
tenten getroffen?

4. Welche berufshildenden Schulen in Thiringen leisten
eine solche Aushildung bzw. wéren geeignet und vorbe-
reitet, dieses zu tun?

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Staatssekretar Maal3en, bitte schon.
MaalRen, Staatssekretar:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren Abgeordne-
te, im Namen der Landesregierung beantworte ich die Fra-
ge der Frau Abgeordneten Sojkawie folgt.

Zu Frage 1: Die letzte Sitzung der Arbeitsgruppe Berufe
des Gesundheitswesens der Arbeitsgemeinschaft der obers-
ten Landesgesundheitshehtrden fand am 24. und 25. April
datt. Das Thema "Aushildung von Operationstechnischen
Assigienten” konnte aus zeitlichen Griinden nicht behandelt
werden. Es wurde auf die Sitzung im November 2002 ver-

tagt.

Zu Frage 2: Die fur Anfang dieses Jahres geplante Erhe-
bung zum Bedarf an Operationstechnischen Assistenten
in Thiringen wurde zurtickgestellt. Grinde hierfir sind
neuere Uberlegungen, zunachst auf der Arbeitsebene in-
nerhalb der obersten Landesgesundheitsbehdrden, die da-
rauf abzielen, die OTA-Ausbildung weg von der pflege-
rischen Ausbildung inhaltlich mehr auf die Assistenz im
Operationsdiengt auszurichten. Die Schaffung einer in den
Heilberufen Ublichen rechtsverbindlichen Ausbildungs-
regelung fur ein solches Berufshild obliegt jedoch dem
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Bundesministerium fiir Gesundheit. Die Bundesregierung
hat es bisher abgelehnt, das Berufshild der Operations-
technischen Assistenten bundeseinheitlich zu regeln. In-
sofern sind Erhebungen zum Bedarf an Operationstech-
nischen Assistenten nur dann sinnvoll, wenn die aktuel-
len Ergebnisse sofort in eine Planung von Aushildungs-
kapazitdten minden kdnnen. Dies ist angesichts des bis-
herigen Diskussionsstands zum jetzigen Zeitpunkt nicht
sinnvoll.

Zu Frage 3: Da eine bundesrechtliche Rahmenregelung,
die sch auf die Berufszulassung und die Ausbildungs- und
Prifungsordnung bezieht, bisher nicht vorliegt, konnten
bidang keine Ausfuhrungsregelungen fur Thiringen getrof -
fen werden. Assistenzaufgaben im Operationsdienst werden
in Thiringen bedarfsgerecht durch speziell weitergebilde-
tes Krankenpflegepersonal wahrgenommen.

Zu Frage 4. Die Aushildung von Operationstechnischen
Assistenten wird in Thuringen bisher nicht angeboten.
Nach Verabschiedung einer bundesrechtlichen Regelung
koénnte die Aushildung an den berufshildenden Schulen fir
Gesundheit und Soziales zum Beispiel in Gera, in Jena
oder in Meiningen erfolgen.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete Fischer.
Abgeordnete Dr. Fischer, PDS:

Zu der Beantwortung dréngt sich mir eine Frage auf: Halt
denn die Landesregierung die Aushildung von Operetions-
technischen Assistenten Uberhaupt fir notwendig oder
kdnnte man sich nach dem Vorbild von Sachsen, denn in
Chemnitz wird es ja gemacht, verhaten? Wie schétzen Sie
dasein?

M aal3en, Staatssekretar:

Wir haten es grundsétzlich fir notwendig, dass eine ent-
sprechende zusétzliche fachliche Qualifikation erworben
wird. Aber auf welcher Grundlage? Bisher ist es nur mog-
lich, das Krankenpflegepersonal weiterzubilden. Die Uber-
legungen zu einer speziellen Ausbildung und einem spe-
ziellen Berufshild lehnen sich ja eher an eine Regelung
fur medizinisch-technische Assgtenten an und fulhren weg
von der pflegerischen Grundausbildung. Insofern muss die-
se Frage abschliefRend erdrtert werden zwischen den Lan-
desgesundheitsbehdrden und dem Bundesministerium fir
Gesundheit. Wie ich vorhin schon ausgefiihrt habe, Iehnt
das Bundesministerium fir Gesundheit bisher eine Spe-
zZialregelung ab, so dass den Landern gar nichts anderes
Ubrig bleibt, als auf diese Weiterbildung von Kranken-
pflegekréften zuriickzugreifen, bis dort eine Ubereinstim-
mung auch mit dem Bund erzielt wird, ein solches neues
Berufshild zu schaffen. Es bestehen natiirlich beim Bun-
desgesundheitsministerium auch grundsétzliche Bedenken,
um die im medizinisch-technischen und im pflegerischen

Bereich angesiedelten Berufshilder nicht noch weiter zu
zersplittern. Das sind die grundsétzlichen Bedenken, von
denen man dabei ausgeht. Aber esist ganz klar, die Kran-
kenhauser brauchen speziell fortgebildetes Personal und
das missen sie jetzt ohne die Basis eines neuen Berufs-
bildes heranbilden.

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Danke schon, Herr Staatssekretér. Es gibt doch noch ei-
ne Nachfrage. Frau Abgeordnete Hef3.

Abgeordnete Hel3, SPD:

Herr Staatssekretdr, Sie sagten, dass das momentan durch
speziell weitergebildetes Personal abgedeckt wird. Wel-
che Tréger bieten denn solche speziellen Waeiterbildungs-
programme flr den Operationstechnischen Assgtenten in
Thiringen an?

Maal3en, Staatssekretér:

Ich hatte vorhin schon ausgefiihrt, dass ein solches An-
gebot in Thiringen bisher nicht entstanden ist, sondern hier
muss man auf andere Lénder und die dortigen Angebote
zurlckgreifen.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Danke schon. Wir kommen zur néchsten Frage in Drucksa:
che 3/2502. Bitte, Herr Abgeordneter Kummer.

Abgeordneter Kummer, PDS:

Anbau von gentechnisch veréndertem Maisin Thiringen
Die Thuringische Landeszeitung vom 27. Mai 2002 ent-
hadlt einen Bericht Uber den Anbau von gentechnisch ver-
andertem Mais in der landwirtschaftlichen Versuchsanstalt
Friemar.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie gro3 igt die Freiland-Anbaufléche fir den gentech-
nisch verénderten Mais in diesem Jahr in Thiringen?

2. Welche konkreten Zwecke sollen mit dem Anbau ver-
folgt werden?

3. Besteht die Méglichkeit, dass eine Ubertragung gen-
technisch verénderten Erbguts auf angrenzende Maisbe-
sténde erfolgt?

4. Kann der gentechnisch vernderte Mais als L ebenamittel
oder Tierfutter in Verkehr gebracht werden?

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Herr Minister Sklenar, bitte schon.
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Dr. Sklenar, Minister fur Landwirtschaft,
Natur schutz und Umwelt:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren Abgeordneten, die Mindliche Anfrage
des Herrn Abgeordneten Kummer beantworte ich im Na-
men der Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: In diesem Jahr erfolgt der Anbau von gen-
technisch verandertem Mais nach Kenntnis der Behorden in
Thiringen lediglich im Rahmen eines Versuchs auf einer
Flache von 80 x 80 m in der Versuchsstation Friemar.

Zu Frage 2: Im Rahmen des anbaubegleitenden Moni-
torings erfolgen Untersuchungen Uber das Verhdten von
Schédlingen und Nitzlingen im Vergleich zu konventio-
nellen Sorten.

Zu Frage 3: Auf angrenzenden Flachen zur Versuchssta-
tion Friemar erfolgt kein Maisanbau, damit besteht die
Gefahr einer Ubertragung nicht.

Zu Frage 4: Rein rechtlich konnte der angebaute Mais a's
L ebensmittel oder Futtermittel in Verkehr gebracht wer-
den, da die ausgebrachte Sorte Uber eine EU-Zulassung
verflgt. Im konkreten Fall wird der Aufwuchs nach Mittei-
lung des Versuchsanstellers nach Beendigung des Feld-
versuchs gemulcht und untergepflUgt.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Herr Abgeordneter Kummer.
Abgeordneter Kummer, PDS:

Herr Minigter, kénnen Sie ausschlief3en, dass in landwirt-
schaftlichen Betrieben in Thiringen in diesem Jahr gen-
manipulierter Mais angebaut wird?

Dr. Sklenar, Minister fur Landwirtschaft,
Natur schutz und Umwelt:

Herr Kummer, da ich nicht in jedem Betrieb personlich
sein kann und auch keiner von uns in alen Betrieben war
und auch keine Abfrage durchgefiihrt worden ist, kann
natiirlich keiner ausschlief3en, dass nicht doch eventuell
etwas in dieser Richtung passiert ist. Ich glaube es aber
nicht, da dieses angezeigt werden misste.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Ich sehe keine weiteren Nachfragen. Danke, Herr Mi-
nister.

Wir kommen zur Frage in Drucksache 3/2505. Bitte, Frau
Abgeordnete Wildauer.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Gesetzwidrige Berticksichtigung so genannter Altanla-
gen in der Beitragskalkulation der kommunalen Aufga-
bentréger der Wasserver- und Abwasserentsorgung

In den letzten Wochen wurden dartiber Informationen ver-
breitet, dass einige Aufgabentrager der Wasserver- und Ab-
wasserentsorgung offenbar gesetzwidrig so genannte Alt-
anlagen in die Beitragskalkulationen aufgenommen haben,
obwohl die Aufgabentréger hierfir keine Aufwendungen
hatten. Bei dieser Verfahrensweise werden die Beitrags-
pflichtigen in unzul&ssiger Weise zusétzlich mit Kosten
belagtet. Der Innenminister hat eine derartige Verfahrens-
weise der Aufgabentrager bereits ds gesetzwidrig bewertet.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche gesetzliche Grundlage untersagt den kommu-
nalen Aufgabentréagern der Wasserver- und Abwasser-
entsorgung die Berlicksichtigung der so genannten Alt-
anlagen in den Beitragskalkulationen?

2. Mit welchen rechtsaufsichtlichen Mitteln will die Lan-
desregierung auf Aufgabentréger einwirken, die bisher
in den Beitragskakulationen die so genannten Altanlagen
beriicksichtigt hatten?

3. Welche Riickergattungsanspriiche haben die Beitrags-
pflichtigen, deren bestandskréftige Bescheide aufgrund
der gesetzwidrigen Beriicksichtigung der so genannten Alt-
anlagen in der Beitragskalkulation offenbar Uberhohte Bei-
tragssummen beinhalten?

4. Welche Mal3nahmen hélt die Landesregierung fir er-
forderlich, damit die Rechtsaufsichtsbehtrden kunftig daf Ur
Sorge tragen, dass die kommunalen Aufgabentréger eine
gesetzeskonforme Gebihren- und Beitragskalkulation vor-
nehmen?

Vizeprasidentin Ellenberger:
Herr Staatssekretar Scherer, bitte schon.
Scherer, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und Herren
Abgeordneten, die Mindliche Anfrage der Frau Abgeord-
neten Dr. Wildauer beantworte ich fir die Landesregie-
rung wie folgt:

Zu Frage 1. Die Empfehlungen des Thiringer Innenmi-
niseriums in den Anwendungshinweisen zum Thiringer
Kommunalabgabengesetz bezliglich der so genannten Alt-
anlagen resultieren nicht aus einer abschlief3enden gesetz-
lichen Regelung, sondern wurden durch die Rechtspre-
chung des Oberverwaltungsgerichts Mecklenburg-V or-
pommern vom 15. November 2000 veranlasst. Tragende
Griinde fir die Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts
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waren die Grundsétze der Beitragskakulation, wie e bun-
desweit vergleichbar, so auch in § 7 des Thiringer Kom-
munal abgabengesetzes, festgelegt sind. Die urspriinglichen
Empfehlungen des Thiringer Innenministeriums wurden
im vergangenen Jahr dahin gehend erganzt, dass die im
Rahmen der Entflechtung Ubernommenen Vermdgenswerte
in der Beitragskalkulation héchstens in Hohe der ebenfalls
Ubernommenen Verbindlichkeiten Beriicksichtigung finden
sollen. Da es vergleichbare oberverwaltungsgerichtliche
Entscheidungen in Thiringen nicht gibt, wurde den kom-
munalen Aufgabentrégern in Anlehnung an die Entschei-
dung des Oberverwaltungsgerichts Greifswald die Emp-
fehlung gegeben, Ubernommene Anlagen nicht zum Wie-
derbeschaffungswert in die Beitragskalkulation einzustellen
sowie DDR-Schulden bei der Ermittlung der beitragsfé-
higen Vermoégenswerte unberticksichtigt zu lassen.

Zu Frage 2: Seit April letzten Jahres erfolgt die Uberpri-
fung der Aufgabentréger der Wasserver- und Abwasser-
entsorgung durch die Prifgruppe des Thiringer Innenmi-
nisteriums. In diesem Rahmen priifen die Prifteams nicht
nur, welche Vermogenswerte und Schulden im Rahmen
der Entflechtung Ubernommen wurden, sondern sie prii-
fen auch, welche Vermoégenswerte und Schulden davon
aus DDR-Zeiten stammen. Es werden Handlungsempfeh-
lungen fur die kommunalen Aufgabentréger erarbeitet, die
unter anderem auch die Uberarbeitung der Kalkulation
zum Inhalt haben kénnen. Des Weiteren wurden durch das
Thoringer Innenministerium Hinweise zu dieser Proble-
matik im Rahmen der Anwendungshinweise zum Thirin-
ger Kommunal abgabengesetz gegeben.

Zu Frage 3: Diese Frage kann nur bezogen auf den je-
weiligen Einzelfall beantwortet werden. Gegebenenfalls
werden Anderungsbescheide zu erlassen sein.

Zu Frage 4: Hier méchte ich auf die Antwort zu Frage 2
verweisen.

Vizeprasidentin Ellenberger:
Gibt es Nachfragen? Bitte, Frau Abgeordnete Wildauer.
Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Herr Staatssekretér, lassen sich schon Aussagen dazu tref-
fen, also ausgehend von der Tiefenpriifung, ob die Ergeb-
nisse von so gravierendem Ausmal’ sind, dass letztend-
lich die Verjdhrungsfrist erneut verléangert werden muss-
te?

Scherer, Staatssekretar:

Die Frage der Verjdhrungdfrigt ist eine Frage, die nicht un-
mittelbar damit zusammenhangt, sondern es gibt ja eine
Vielzahl von Zweckverbanden, bei denen die Verjghrung
deshalb nicht eintritt, weil sonstige schwere Méngel im
Satizungsrecht sind. Deshalb beginnt die Verjahrungsfrist
gar nicht zu laufen. Die Frage der Verjdhrungsfrist stellt

sich nur bei - wenn ich esrichtig im Kopf habe - unge-
féhr 30 Verbénden, die bis zum Jahresende ihre Bescheide
erlassen haben missen. Das ist aber letztlich unabhangig
von dieser Frage. In dieser Frage kann ich auch zum Um-
fang noch nichts sagen, well das Einzel Uberprifungen sind
und ein Gesamtuberblick noch nicht daist, bel wie vie-
len Verbanden das der Fall sein kénnte.

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Eine weitere Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Herr Staatssekretér, konnte es sein, dass diese unterschied-
lichen Auffassungen zu den Altanlagen seit der Neure-
gelung im Kommunal abgabengesetz § 7 Abs. 5 bestehen -
vorher war es ja eindeutig geregelt - und dass man danach
mit dieser Neuregelung annahm, dass digenigen, die letzt-
endlich schon angeschlossen sind, nicht mehr einbezogen
werden miissen?

Scherer, Staatssekretar:

Also, was letztlich der einzelne Grund oder Beweggrund
fur den jeweiligen Abwasserzweckverband war, so oder
S0 zu rechnen, das kann ich Ihnen nicht sagen. Die Uber-
prifung hat nur ergeben, dass es in Thiringen insgesamt
vollig unterschiedlich gehandhabt wurde. Es gibt aso
Zweckverbande, die es vall reingerechnet haben, es gibt
Zweckverbande, die nur den Verkehrswert reingerechnet
haben, und es gibt Zweckverbande, die den Empfehlungen
schon vorausgesilt sind und tatséchlich nur Verbindlichkei-
ten eingestellt haben, die nach dem 1. Juli 1990 Uberhaupt
erst entstanden sind.

Vizeprasidentin Ellenberger:

Es gibt eine weitere Nachfrage. Bitte, Herr Abgeordne-
ter Gerstenberger.

Abgeordneter Ger stenberger, PDS:

Herr Staatssekretdr, habe ich Se jetzt richtig verstanden,
aufgrund bestehender Satzungen sind nur 30 Verbande
mit Verjahrungsproblemen behaftet? Das wiirde ja bedeu-
ten, dass die restlichen Verbénde Probleme oder auch er-
hebliche Probleme mit ihren bestehenden Satzungen ha-
ben. Ist das zutreffend?

Scherer, Staatssekretér:

Dasist so nicht zutreffend. Bel 30 Verbénden habe ich das
S0 gesagt. Es kdnnen aber auch Verbande sein, bei denen
alesin Ordnung ist, die auch die Bescheide schon drau-
[3en haben. Deshalb haben die auch kein Verjdhrungsprob-
lem.
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Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Lasst sich die Zahl der Verbande definieren, die mit ih-
ren Satzungen Probleme haben?

Scherer, Staatssekretér:

Die Zahl kann ich Ihnen im Moment nicht sagen.
Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Waére die lieferbar?

Scherer, Staatssekretér:

Ja

Vizeprasidentin Ellenberger:

Danke, Herr Staatssekretér. Wir kommen zur Frage der Ab-
geordneten Frau Arenhével in Drucksache 3/2506. Bitte
schén, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Arenhdével, CDU:

Ja, vidlen Dark, ich hitte vorab um Entschuldigung. Es gibt
in Sachen Nitrofen jeden Tag etwas Neues, so dass mei-
ne Anfrage nicht ganz auf dem aktuellen Stand ist. Aber
ich lese sie trotzdem so vor.

Nitrofen seit einem Jahr in der Nahrungskette

Laut Presseberichten ist das Herbizid Nitrofen bereits vor
einem Jahr, also deutlich eher al's bisher vom Bundesmi-
nisterium fur Verbraucherschutz, Ernghrung und Land-
wirtschaft angegeben, in Oko-L ebensmitteln aufgetaucht.
Diese Angaben machte jetzt das niederséchsische Agrarmi-
nisterium mit der Mitteilung, dass das seit Jahren verbo-
tene Pflanzenschutzmittel Nitrofen offengchtlich schon im
Sommer 2001 in die tierische Nahrungskette gelangt ist.

Ich frage die Landesregierung:

1. Weche Informationen liegen der Landesregierung in Be-
zug auf Kontaminierung von Futtermitteln und tierischen
Lebensmitteln mit Nitrofen und anderen Pflanzenschutz-
mitteln in der Bundesrepublik und speziell im Freistaat
Thiringen vor?

2. Welche Beispidle fir das Auftauchen von mit Nitrofen
verseuchten Lebensmitteln im Freistaat sind der Landes-
regierung bekannt geworden?

3. Welche besonderen Mal3nahmen hat die Landesregie-
rung in diesem Zusammenhang fur einen umfassenden
und aufkl&renden Schutz der Verbraucher ergriffen?

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Minister Sklenar, bitte schon.

Dr. Sklenar, Minister fir Landwirtschaft,
Naturschutz und Umwelt:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren Abgeordneten, die Mindliche Anfrage der Frau Ab-
geordneten Arenhdvel beantworte ich im Namen der Lan-
desregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Mit Nitrofen belastete Futtermittel sind nach
bisherigem Kenntnisstand in die Lander Niedersachsen,
Nordrhein-Westfaen, Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Vor-
pommern, Brandenburg, Bayern und Schleswig-Holstein
gdangt. Als Kontaminationsquelle ist bisher nur eine La
gerhdle in Machin in Mecklenburg-Vorpommern, in der
Getreide zwischengelagert wird, bekannt. In dieser Hale
sollen bis 1994 Pflanzenschutzmittel gelagert worden sein.
Sowohl die vom Bund und von anderen Landern tbermit-
telten Informationen ds auch die von der Landesregierung
angestellten Recherchen und Untersuchungen ergaben bis-
lang keinen Anhaltspunkt dafur, dass kontaminiertes Ge-
treide und Futtermittel nach Thiringen geliefert wurden.
Seit gestern ist auch Thiringen von einem Nitrofenbefund
betroffen. Bel einer Lieferung von 25t Triticale nach Bel-
gien, wo dort eine Probe gezogen und untersucht worden
ist, konnte ein Nitrofenbefund von 0,005 mg pro Kilo Tro-
ckensubstanz festgestellt werden. Das ist 50 Prozent unter
dem zugel assenen Hochstwert von 0,01 mg. Die Ermittlun-
gen wurden nach Bekanntwerden des Sachverhalts umge-
hend aufgenommen. Das Thuringer Minigterium fir Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt hat gestern Mittag
das Bundesministerium und die anderen Lander informiert.
Die vom Bundesminigterium eingerichtete Task-force-Ar-
beitsgruppe wurde und wird auch weiterhin schriftlich un-
terrichtet. Auch die Offentlichkeit ist bereits informiert
worden und wird auch weiter informiert. Die Thiringer
Betriebe des 6kologischen Landbaus sind bisher nicht von
Nitrofenbelastungen betroffen. Das kontaminierte Getreide
ist in Niedersachsen zu Okofuttermitteln fir Gefliigel ver-
arbeitet worden. Daher wurden vor allem Geflligel produkte
wie Héhnchen- und Putenfleisch sowie Hihnereler auf eine
mdgliche Nitrofenbelastung Uberprift. Inzwischen liegen
Untersuchungsergebnisse von Gefliigelfleisch und Eiern,
die eine nachweishare Nitrofenbelastung aufweisen, aus
verschiedenen Landern vor. Insgesamt sind die Untersu-
chungen zum Beispiel Uber Handel swege noch nicht ab-
geschlossen. Daher igt auch eine abschlief3ende seridse Be-
wertung Uber das gesamte Ausmal3 des Vorfalls nicht mog-
lich. Sait gestern ist weiterhin bekannt, dass in der Lager-
halle in Malchin aus 72t Getreide aus konventioneler Er-
zeugung, die dort gelagert wurden, eine Probe dieser Char-
ge eine Nitrofenkonzentration von mehr ads 0,3 mg pro Ki-
lo ergab. Dieses Getreide wurde mit anderem Weizen in
einer Grofenordnung von 6.000 t vermischt. Dieser Wel-
zen wurde im Mischfutterbetrieb FUGEMA in Mecklen-
burg-Vorpommern zu ca. 50.000 t Mischfutter verarbei-
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tet und an landwirtschaftliche Betriebe in Mecklenburg-
Vorpommern und Brandenburg ausgdiefert. In Mecklen-
burg-Vorpommern wurden daraufhin ca. 500 landwirt-
schaftliche Betriebe gesperrt.

Zu Frage 2: Geflugelfleisch der betroffenen Erzeugerbe-
triebe ist nicht nach Thiringen geliefert worden. Das er-
gibt sich aus den vorhandenen Lieferlisten. Anders ver-
halt es sich mit Eiern. Bioeier aus den betroffenen Lan-
dern snd auch in Thiringen vermarktet worden. Der sei-
tens der dortigen Betriebe veranlasste Rickruf von Eiern
hat bereits am 24.05. dieses Jahres begonnen. Lediglich
eine einzige Probe bei bereits aus dem Handd zuriickgeru-
fenen Bioeiern aus Niedersachsen erbrachte einen Nitro-
fenrlickstand von 0,078 mg pro Kilo Frischsubstanz. Daher
wurden vorsichtshalber umgehend alle aus den betroffe-
nen Landern sammenden Bioeler aus dem Verkehr genom-
men und an die Herkunftslander zuriickgesandt.

Zu Frage 3: Die Thuringer Landesregierung hat unmit-
telbar nach Bekanntwerden des Vorfalls gehandelt; das
gilt sowohl fur das Landwirtschafts- ds auch fur das Ge-
sundheitsministerium. Sie wissen ja, das Landwirtschafts-
ministerium ist fUr die Qualitét der Futtermittel zustandig
und im Gesundheitsministerium ist die Lebensmittelkon-
trolle angesieddlt. Beide Minigterien arbeiten sehr eng und
sehr intensv zusammen, so dass es mir ein Bedirfnis ist,
hier fur die Einsatzbereitschaft aller zu danken.

Es wurden sofort 46 Futtermittelproben entnommen, von
35 Futtermittel proben ist bisher ein negatives Ergebnis
hingchtlich Nitrofen erbracht. Wir erwarten stiindlich die
Ergebnisse der restlichen Proben. Auf3erdem wurden al-
le 33 ehemdligen Pflanzenschutzmittellager in Thiringen
Uberprift. Nur eins davon wird ds Getreiddager genutzt.
In diesem Lager sind Vorsichtsmal3nahmen durch Boden-
versiegelung getroffen worden, bevor Getreide eingela-
gert worden ist. Der dort vorgefundene Roggen ist mit ne-
gativem Ergebnis auf Nitrofen untersucht worden. Auch
die Lebensmittel wurden sorgfaltig untersucht. Da aus-
schliefdich Futtermittel aus dem 6kologischen Landbau
betroffen waren, wurden zuerst die Thiiringer Okobetriebe
von den Lebensmittel iberwachungsbehdrden tberprift.
Innerhalb weniger Tage wurden insgesamt 97 Erzeuger-
betriebe, Uberwiegend Okobetriebe, kontrolliert, darun-
ter alle Okogefliigel haltungsbetriebe. Anhaltspunkte fir
die Verwendung von nitrofenbe asteten Futtermitteln haben
sich dabei nicht ergeben. Von den 19 in diesen Betrieben
entnommenen Eierproben sind bereits 15 mit negativem Er-
gebnis auf Nitrofen untersucht worden. Die restlichen Er-
gebnisse habe ich zurzeit noch nicht.

Aulerdem sind Proben von Bioeiern und konventionell
erzeugten Eiern und Geflligefleisch aus dem Handel ent-
nommen und untersucht worden. Bis auf dasin Frage 2
bereitgestdllte Untersuchungsergebnis war in keiner weite-
ren der bisher untersuchten Proben Nitrofen nachweis-
bar. Die Untersuchungsergebnisse sind umgehend der Of-
fentlichkeit mitgeteilt worden und dementsprechend auch

Uber Presse, Funk und Fernsehen veroffentlicht worden.

Zusammenfassend kann man feststellen, dass wir in Thi-
ringen alles erdenklich M&gliche versuchen zu tun, den
gesundheitlichen Verbraucherschutz auch weiterhin auf-
recht zu erhalten.

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Gibt es Nachfragen? Es gibt eine Nachfrage. Bitte, Frau
Abgeordnete Arenhdvel.

Abgeor dnete Arenhdével, CDU:

Herr Minister, zunéchst erst einmal vielen Dank fir die
umfassende Beantwortung der Anfrage. Das, was mich bei
dieser Nitrofen-Geschichte besondersiirritiert hat, ist die
Tatsache, dass es offenbar schon etlichen Personen bekannt
gewesen ist, dass es mit Nitrofen kontaminiertes Futter-
mittel und auch Erzeugnisse gegeben hat und dass das dann
Uberhaupt nicht weitergeleitet wird.

(Zwischenruf Abg. Lippmann, SPD: Frage!)

Wie bewerten Sie es, dass dieser ganze Informationsfluss
offenbar nicht funktioniert und dass das Ganze erst viel
zu Spét an die Behorden und an die Offentlichkeit kommt?

Dr. Sklenar, Minister fir Landwirtschaft,
Naturschutz und Umwelt:

Frau Arenhoével, dasist eine sehr gute Frage,
(Heiterkeit bei der PDS)

die sch in der Richtung schon vidle gestdllt haben, weil es
doch wirklich ein bisschen sehr unverstandlich ist, dass
nach dem Bekanntwerden bereits im Herbst letzten Jah-
res nicht weitergeleitet worden ist, dass hier etwas nicht
stimmt und man nicht die notwendigen Schritte eingeleitet
hat. Ich war selber etwas erstaunt, alsich heutevor 14 Ta-
gen auf der Sonderagrar- und verbraucherministerkonfe-
renz in Berlin war und uns von Seiten unseres Verbrau-
cher-, Erndhrungs- und Landwirtschaftsministeriums auch
nicht mehr gesagt werden konnte und dort auch diese vier
Arbeitsgruppen, die Sie ale nachlesen konnten, eingerich-
tet worden sind. Eine Arbeitsgruppe soll sich u.a intensivst
damit beschéftigen, warum, weshalb und wieso hier in die-
ser Frage die Kontrollen versagt haben. Fir mich ist es
schon ein bisschen ein Unding, dass man gerade in die-
sem doch sehr sensiblen Sektor des Okolandbaus von Sei-
ten der Okokontrollstellen nicht stérker und schneller rea-
giert hat. Man hat kontrolliert, man hat es festgestellt, man
hat es nicht weitergegeben. Man hat versucht, die ganze
Geschichte noch zu bereinigen, aber man sieht inzwischen
an dem Ausmal? dieses Skandals, dass es nicht moglich
war, das einfach so zu bereinigen, sondern dass hier in-
tensv gearbeitet werden muss. Ich hoffe und wiinsche, dass
es gelingen mdge, wirklich ale Wege zu finden, denn die
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Konzentrationen, die man teilweise festgestd It hat, snd et-
was unnaturlich, so dass hier zum Teil der Verdacht auf-
kommen konnte, dass es auch ein bisschen mit manipu-
liertist. Es gibt dadie unterschiedlichsten Meinungen dazu.
Wer die einzelnen Presseberichte sehr aufmerksam liest
oder sich in den Medien umhért, wird es auch bestétigt fin-
den, dass eine ganze Reihe von Wissenschaftlern an dem,
was his jetzt dazu bekannt geworden ist, zweifeln. Deswe-
gen ist es unbedingt notwendig, dass hier eine allumfassen-
de Aufklérung erfolgt.

Vizepréasidentin Ellenberger:

Es gibt eine weitere Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete
Vopel.

Abgeordnete Vopel, CDU:

Herr Minister, konnen Sie etwas dazu sagen, wie viele
unserer Okobauern, prozentual oder in richtigen Zahlen,
Futtermittel aus solchen GrofRanlagen beziehen und wie
vide in dieser Hindcht Selbstversorger sind, also wo der
Kreidauf stimmt, das, was Otto Normalverbraucher ei-
gentlich unter Oko versteht: der Bauer baut sein Futter-
mittel an, flttert seine Tiere damit, vermarktet und ver-
kauft das Zeug.

Dr. Sklenar, Minister fur Landwirtschaft,
Natur schutz und Umwelt:

Ich habe jetzt keine exakten Zahlen dazu, Frau Vopd, estut
mir Leid. Wir missten das mal recherchieren. Es ist grof3-
tenteils so, Sie haben es bereits angesprochen, dass der
Okogedanke darauf basiert, dass ich einen eigenen Kreis-
lauf habe und dass das verniinftig ist. Aber wenn ich na-
tirlich den 6kologischen Landbau und die Okoprodukte
auf diese Art und Weise so in den Vordergrund riicke, wird
man natUrlich dann auch versuchen, anderweitig grofie-
re Einheiten aufzubauen und auch hier eine Arbeitstei-
lung vorzunehmen, so wie das in einigen dieser groféen
Putenmaéstereien oder auch Geflligelhaltungen, Hennen-
haltungen vor alen Dingen im Norden von Deutschland
der Fall igt, und dann ist man natirlich darauf angewiesen
Futtermittel zuzukaufen. Dann missen natirlich die Kon-
trollen noch besser und noch stérker durchgefihrt werden,
als das bisher der Fall war. Wie wir sehen, ist das eben -
leider mussich sagen - nicht in diesem Umfang getan wor-
den.

Wenn ich vielleicht noch dazu bemerken darf, dass es nicht
nur die Okolandwirtschaft trifft, sondern die gesamte Land-
wirtschaft und hier auch bei keinem Schadenfreude auf-
kommt, weil dies der Landwirtschaft insgesamt wirklich
wieder grofe Probleme bereitet und zusétzliche Erldsver-
luste auch damit in Kauf genommen werden miissen. Aber
wir werden mal recherchieren, um Ihnen dann zu gege-
bener Zeit noch einmal die Antwort zukommen zu las-
sen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Danke, Herr Minister. Ich sehe keine weiteren Nachfra-
gen. Damit igt das Zeitlimit der heutigen Fragestunde er-
schopft. Wir setzen die Fragestunde morgen mit den vier
Ubrig gebliebenen Fragen fort. Ich schlief?e den Tagesord-
nungspunkt 19 und rufe den Tagesor dnungspunkt 20 auf

Aktuelle Stunde

a) auf Antrag der Fraktion der SPD
zum Thema:

" Staatsanwaltschaftliche Ermittlungen
bei der Thiringer Stral3enwartungs-
und I nstandhaltungsgesellschaft mbH
(TSI GmbH)"

Unterrichtung durch die Présidentin

des Landtags

- Drucksache 3/2455 -

Ich rufe ds ersten Redner Herrn Abgeordneten Lippmann
ans Rednerpult.

Abgeordneter Lippmann, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, wenn wir das Thema staatsanwaltliche Ermittlungen
gegen die vormalige, jetzt privatiserte TSI heute zur Ak-
tuellen Stunde aufgerufen haben, dann nicht - das méch-
teich vorausschicken -, um einerseits die Arbeit des lau-
fenden Untersuchungsausschusses 3/2 zu beflligeln oder
zu hemmen, und auch nicht, um gar die staatsanwaltschaft-
lichen Ermittlungen zu beeinflussen oder zu geféhrden. Ich
werde auch nicht den Fehler machen, aus der im Ubrigen
mihevollen Arbeit des Untersuchungsausschusses zu be-
richten. Das darf ich nicht und ich werde es auch nicht tun.

Wir haben zwei andere Grinde, dieses Thema aufzuru-
fen und wir méchten mit dem Aufruf dieses Themas auf
den Gesamtumstand aufmerksam machen. Der erste Grund
i, esist eine ausdriickliche Feststellung der Legitimation
des Untersuchungsausschusses und der Arbeit dieses Un-
tersuchungsausschusses, auch wenn sie mihevoll ist. Ge-
nau das ist von Ihnen, meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen von der CDU, mit der blichen Mischung
aus Uberheblichkeit und Selbstgeféligkeit bestritten wor-
den, und zwar sehr ausdrticklich bestritten worden - Sie
konnen das gerne im Plenarprotokoll nachlesen -, mit dem
Hinwels, mit dieser Organisationsprivatisierung der TSI
1996 stiinde ales bestens und es gabe keinen Anlass zur
Sorge. Unregelméaldigkeiten oder gar Verfehlungen gabe
es nicht und es wirde nur Zeit und Geld kosten. Erspa-
ren Sie mir einen Diskurs dariiber, was es an Geld kos-
tet, wenn sich Abgeordnete, Mitarbeiter der Landtags-
verwatung und Mitarbeiter der Minigterien - im Ubrigen
wahrend der Arbeitszeit - hier zu einem Untersuchungsaus-
schuss zusammenfinden. Dass es Kosten verursacht, wenn
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Zeugen herbeigerufen werden, die von auf3erhab kommen,
will ich ja gar nicht bestreiten, aber den Nachweis hétte
ich gern einmal erbracht, wenn die Rede wieder einmal
darauf kommt.

Ich lasse es offen, ob die Zielrichtung der staatsanwalt-
schaftlichen Ermittlungen mit denen des Untersuchungs-
ausschusses vollstandig tibereinstimmt. Im Ubrigen sind
wir bei der gestrigen Sitzung des Untersuchungsausschus-
s auf Antrag der SPD-Fraktion von einem Vertreter der
Landesregierung Uber den aktuellen Stand unterrichtet wor-
den. Diese Unterrichtungen werden im gegenseitigen Ein-
vernehmen auch weiterhin fortgesetzt. Die Ermittlungen
sind ja noch nicht abgeschlossen. Esist gar nicht so wich-
tig, inwieweit und in welchen Positionen das Uberein-
stimmt, wichtig ist nach unserer Meinung, dass hinreichend
plausible Verdachtsgriinde vorhanden sind, songt hétte die
Staatsanwaltschaft die Ermittlungen in diesem Umfang und
in dieser Intengitét nicht aufgenommen. Sie ermittelt wegen
des Verdachts der Untreue gegen einen leitenden Mitar-
beiter des urspriinglichen Unternehmens vor der Privatisie-
rung und gegen betriebsfremde Personen. Es hat zu Haus-
durchsuchungen von fiinf Objekten in Thiringen und
Bayern gefihrt. Aber ich glaube schon, dass beide Untersu-
chungen in etwa in die gleiche Richtung gehen; auch das
ist kein Geheimnis, das alles stand schon in Pressemit-
teilungen und den Zeitungen am 16. Mai.

Der zweite Grund, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, und das hat auch den Ausschlag gegeben, fir dieses
Thema, das ja jetzt so sensibel zu behandeln ist, da es
staatsanwaltschaftliche Ermittlungen gibt, ist folgender:
Landesgesellschaften und parlamentarische Kontrolle be-
schéftigen uns hier in diesem Hause schon seit geraumer
Zeit und nicht immer erfreulich, zumindest nicht immer mit
erfreulichen Ergebnissen. Diese Kontrolle des Parlaments
dieser Landesgesdllschaften findet im Grunde genommen
nicht statt, nicht, weil wir das etwa nicht wollten, sondern
weil wir es nicht kdnnen, d.h., weil Sie das verhindern,
meine Damen und Herren in der Mitte. Die SPD-Fraktion
fordert dies seit Jahren, im Ubrigen und selbstverstand-
lich vergeblich. Aufsichtsratsprotokolle, Wirtschaftsplé
ne, Berichte der Rechnungshdfe, alles und grundsétzlich
tabu. Aber die Mittelzuwendungen fur Landesgesellschaf-
ten, die durfen wir in diesem Haus mit beschlief3en, wenn
wir das wollen. Der Hinweis der Landesregierung, dass
jaeine Kontrolle von Landesgesellschaften, ganz gleich,
mit welchen Anteilen wir beteiligt sind, Uber die Aufsichts-
gremien wahrgenommen wirde, ist, wie sich gelegentlich
gezeigt hat - und da sage ich auch nichts Neues und plau-
dere nicht aus dem Untersuchungsausschuss -, ein kom-
pletter Witz.

Vizeprésidentin Ellenberger:

Bitte, Herr Abgeordneter, kommen Sie zum Schluss.

Abgeordneter Lippmann, SPD:

Jawohl, Frau Prasidentin. Bleibt noch s letzter Satz, den
Gesdllschaftern der neuen, im Januar 2002 vollsténdig pri-
vatiserten TSl betriebswirtschaftlich erfolgreiches Handeln
zu winschen, zum Nutzen und Frommen des Freistaats.
Diesesigt der TSI fur den Untersuchungszeitraum offenbar
nicht gelungen. Vielen Dank.

(Beifall bel der SPD)
Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Abgeordneter Schugens, Sie haben das Wort.
Abgeordneter Schugens, CDU:

Viden Dank, Frau Présidentin. Meine Damen und Herren,
ich stimme natirlich dem, was Herr Lippmann vorgetra-
gen hat, in vielen Dingen nicht zu.

(Zwischenruf Abg. Dr. Pidde, SPD:
Sie stimmen nicht zu.)

Ja, sicher. Erstens, Herr Lippmann, das ist ja eigentlich
richtig, dass Sie sagen, es gibt Griinde und die wollten Sie
erfllt wissen, dasist die Legitimation des Ausschusses
und ich denke, dasist eigentlich klares Recht in Tharin-
gen, dazu gibt es ein Gesetz. Wir haben ja mehrere solcher
Ausschusse laufen, und das nicht nur in dieser Wahlpe-
riode.

Zweitens. Parlamentarische Kontrolle, dazu habe ich eine
etwas andere Auffassung, dieist eigentlich gewahrleistet
und denken Sie einmal an die vidlen Kollegen aus der Mit-
te des hohen Hauses, die in den letzten Jahren unter an-
derem in Aufsichtsrdten mitgewirkt haben. Ich muss sa-
gen, dasist verantwortungsvoll gemacht worden, soweit
ich das einschéatzen kann. Deshalb wiirde ich auch dies
anders sehen.

Meine Damen und Herren, es sind immer wieder eine
Reihe anonymer Vorwirfe in die Welt gesetzt worden,
was ich bedauere. Die sind erstens im Moment nicht so,
wie sie drauf3en stehen, bewiesen worden und ob sie be-
wiesen werden kénnen, das weil3 ich nicht. Aber zwei-
tens, glaube ich, damit stéren wir schon ein bisschen die
Arbeit des Ausschusses und vielleicht auch die Arbeit
der Staatsanwatschaft. Wir sollten beides nicht beeinflus-
sen, nicht beeinflussen lassen. Ich bin eigentlich schon
Uberzeugt, dass der Ausschuss auch etwas schneller ar-
beiten konnte. Dazu kennen Sie unsere Meinung. Da haben
wir uns vidleicht doch manchmal etwas schwer getan und
ich bin der Meinung, wir hétten jetzt die Zeit, einmal vor
dem hohen Haus von dem Ausschuss zu berichten, was
es zu berichten gibt. Ich will feststellen, da gibt esim Mo-
ment sehr wenig zu berichten. Das kénnte sich natirlich
andern, aber Tatsache ist, entsprechend der Beweiserhe-
bung, dass wir im Moment wenig zu berichten haben.
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Es sei denn, wir nehmen den Auftrag ernst. Der Auftrag
richtet sich ja, wie Sie wissen, in verschiedenen Punkten
sehr gegen die Landesregierung und zum anderen auch
gegen mogliche Betroffene. Aber das mit den méglichen
Betroffenen will ich erst einmal im Raum stehen lassen. Ich
gehe davon aus, dass auch Zeitraume und Gegengténde so-
wie Vorwirfe ernsthaft geprift werden missen, was wir
im Ausschuss tun. Man sollte aber diese Dinge nicht mit-
einander vermischen und mutmalien. Da befriedigen mich
viele Artikel in den Medien nicht, weil ich auch sehr be-
zweifdle, dass sie dort stehen sollten. Es it fir mich schon
erstaunlich, wenn gesagt wird, Vermutungen aus dem Um-
feld des Untersuchungsausschusses. Das ist gewagt. Die
Presse hat natiirlich die Freiheit, das, was sie dariiber er-
fahrt, zu berichten. Aber ob dann immer richtig gemutmald
wird, ich hoffe, nicht zu nahe des Umfeldes des Ausschus-
ses, ;8 bezweifelt, das betriibt mich schon sehr.

Meine Damen und Herren, ich glaube, wir sollten - und da
bitte ich die Opposition ganz besonders - ziigig weiterar-
beiten, damit wir zu eéinem Abschluss kommen. Ansonsten
ist das, was wir auch hier auf der Tagesordnung haben,
ein klaglicher Versuch, das Ganze wieder einmal in die
Offentlichkeit zu riicken. Meine Damen und Herren, es
steht in der Offentlichkeit, auch diese anonyme Anzeige,
um die es eigentlich geht, ist nicht neu, ist bekannt, ist
schon frihzeitig bekannt gewesen, und wenn man das
gewoallt hétte, hétte man das auch schon friher im Aus-
schuss thematisieren kdnnen. 1ch wiinsche dem Ausschuss
einen schnellen und guten Verlauf und ein gutes Ergeb-
nis. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Abgeordneter Buse.
Abgeordneter Buse, PDS:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, ich gebe zu,
dassich, asich die Drucksache 3/2455 Uber das Thema
der heutigen Aktuellen Stunde in der Hand hielt, etwas
irritiert war. Dieses zuzugeben ist sicherlich nicht pein-
lich, sondern soll zum Ausdruck bringen, wie unsicher man
bei der Behandlung solcher Fragen ist, wo esjaauch um
jurigtische Belange geht. Liebe Kollegen, es mag fir die,
die zu den Einreichern bzw. auch zu den Unterstitzern
des Antrags zur Einsetzung eines Untersuchungsausschus-
ses bekanntlich ja zur TSI gehdrten, eine Bestétigung und
angesichts der bisherigen Ergebnisse des Untersuchungs-
ausschusses auch eine Genugtuung gewesen sein, als die
staatsanwaltschaftlichen Ermittlungen bei der TSI in der
Offentlichkeit bekannt geworden sind. Dabei ist es mir
egd, ob es die Zeitversetzung von August 2001 bis vor we-
nigen Wochen gegeben hat. Ich gebe auch zu, auch fur
mich verstérkte sich mit dieser Information anfangs die
Zuversicht, dass die Einsetzung des Untersuchungsaus-
schusses des Thiringer Landtags so fasch nicht gewesen

sein kann. Wir haben damals in der Einsetzung des Un-
tersuchungsausschusses als Fraktion der PDS die M6g-
lichkeit gesehen, die Probleme im Zusammenhang mit der
Privatisierung der TSI, die offen oder auch verdeckt in
der Offentlichkeit, in der Belegschaft oder auch in ande-
ren Gruppierungen unseres Landes diskutiert wurden, einer
Klarung zuzufiihren. Das war jedenfalls unser Ansatz. Be-
kanntlich sind die Befiirworter der parlamentarischen Un-
tersuchung der Problemein der TSI davon ausgegangen,
dass es bel der Privatiserung zu Unregemélligkeiten ge-
kommen ist, und davon bin ich nach wie vor Uberzeugt.
Wenn man Uber Monate mit der Ignoranz und der Ableh-
nung durch die Mehrheitsfraktion im Untersuchungsaus-
schuss konfrontiert wird, der sich jingst sogar der Finanz-
minister hier im Plenum angeschlossen hat, dann sei ei-
nem Abgeordneten der Opposition gestattet, aus solchen
Meldungen Uiber staatsanwaltschaftliche Ermittlungen neue
Zuversicht zu schopfen.

(Beifall bei der PDS)

Aber ich sagte, anfangs schopfte ich diese Zuversicht. Na-
thrlich ist mir bewusst, dass dlein die Aufnahme solcher
Ermittlungen weder zur Bestétigung noch zur Ad-absur-
dum-Fihrung eines Untersuchungsauftrags tauglich ist. Da-
zu wéaren salbstversténdlich nur die Ermittlungsergebnisse,
die im Zusammenhang mit dem Untersuchungsauftrag ste-
hen, geeignet. Diese liegen aber nach meinem Kenntnis-
stand nicht vor. Ich habe mich nun gefragt, was wir hier
im Landtag mit dieser Aktuellen Stunde erreichen wol-
len: die offizielle Bestétigung von Informationen in den
Medien, dass ein Ermittlungsverfahren im Zusammenhang
mit der TSI eingeleitet wurde oder sogar Kenntnis Uber
den Inhalt dieses Ermittlungsverfahrens zu erhaten? Erste-
res wére ohne Aktuelle Stunde erreichbar und L etzteres
wird hier heute in der Aktuellen Stunde nicht leistbar sein.
Deshalb ist das Thema fir eine sachliche Debatte im Rah-
men einer Aktuellen Stunde aus meiner Sicht untauglich.
Die Landesregierung hat in der gestrigen Sitzung des Un-
tersuchungsausschusses - meine beiden Kollegen wiesen
darauf hin - eine erste Information zu diesen Ermittlun-
gen unter Beachtung des Umgangs mit laufenden Ermitt-
lungsverfahren gegeben und sie hat zugesagt, dass se den
Ausschuss Uber den Fortgang der Ermittlungen zeitnah
informieren wird. Es wird sich zeigen, wie sowohl die
Ermittlungen die Arbeit des Untersuchungsausschusses und
seine Ergebnisse beeinflussen werden, aber auch umge-
kehrt, der Untersuchungsausschuss bzw. dessen bisher ge-
leistete Tétigkeit eventuell die staatsanwaltschaftlichen Er-
mittlungen beeinflussen wird. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der PDS)
Vizepréasidentin Ellenber ger:

Herr Staatssekretér Koeppen, Sie haben das Wort.
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K oeppen, Staatssekretér:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, zu diesem hier in Rede stehenden Sachverhalt kann
ich lediglich bestétigen, dass am 15. August des vergan-
genen Jahresin der Tat bei der Staatsanwaltschaft Erfurt
eine anonyme Anzeige einging. Verfasst war diese Strafan-
zeige von den "Anonymen der TSI", wie es hiefd. Nach der
Prifung des Inhalts der Strafanzeige wurde von der Staats-
anwaltschaft Erfurt am 16. August 2001 gegen einen leiten-
den Mitarbeiter der Thiringer Straf3enwartungs- und In-
sandsetzungsgesellschaft und gegen eine weitere betriebs-
fremde Person ein Ermittlungsverfahren eingeleitet. Diesen
Personen werden in unterschiedlichen Beteiligungen Un-
treuehandlungen bzw. Beihilfe hierzu im Zusammenhang
mit der Bezahlung von Ausristungsgutern und Korrup-
tionsvorgdngen bei Auftragsvergaben mit personlicher Be-
reicherung vorgeworfen. Noch am 16. August beauftragte
die Staatsanwaltschaft Erfurt das Thiringer Landeskrimi-
nalamt mit der Durchfiihrung verschiedener Vorermittiun-
gen, die der Objektivierung des anonymen Anzeigevor-
bringens dienten. Der Umstand, meine Damen und Her-
ren, dass die Stastsanwaltschaft die Anzeigeerdtatter nach
den Quédllen ihrer Erkenntnis und nach Einzelheiten nicht
befragen konnte, hat die Ermittlungen in jedwede Rich-
tung sicherlich nicht eben erleichtert. Nach Durchfiihrung
der notwendigen Vorermittiungen wurden beim Amtsge-
richt Erfurt Durchsuchungsbeschltisse fir mehrere Firmen-
dtze, auch Privatwohnungen erwirkt und am 24. April 2002
unter Beteiligung von Beamten des Thiringer Landeskri-
minaamts vollstreckt. Hierbei wurden umfangreiche Unter-
lagen sichergestdIt, deren Auswertung noch andauert. Wei-
tere Ermittlungsmalnahmen wurden inzwischen bereits
durchgeflihrt oder sind in Vorbereitung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich weil3, dass
Ihr Informationsinteresse zu wirdigen ist und respektie-
re dies selbstverstandlich, gleichwohl bitte ich Sie um Ver-
gténdnis daflr, dass ich nach Abstimmung mit der Staats-
anwatschaft Erfurt weitere Angaben zum Sachverhalt hier
gegenwaértig nicht machen kann. Dies gebieten schon die
Personlichkeitsrechte der Beschuldigten. Es muss darauf
hingewiesen werden, dass auch fir diese Personen, ins-
besondere im gegenwértigen Stadium des Verfahrens, die
volle Unschuldsvermutung gilt. Die Ausbreitung weite-
rer Details hier in offentlicher Sitzung des Parlamentsist
mir alerdings auch deshalb verwehrt, weil andernfalls die
Ermittlungen beeintréchtigt werden kénnten. Dies gilt um-
so mehr, well diese Ermittlungen erst seit der Durchsu-
chung am 24. April dieses Jahres, also seit relativ kurzer
Zeit, offen gefuihrt werden. 1ch bedanke mich fir Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Ellenber ger:

Ich sehe keine weitere Wortmeldung zum Tell eins der
Aktuellen Stunde und rufe den zweiten Teil auf

b) auf Antrag der Fraktion der PDS
zum Thema:

"Thuringer Schilerinnen und Schuler
werden in ihren Rechten beschnitten -
Haltung der Landesregierung zu den
VerstolRen gegen die 88 49 und 50 des
Thiringer Schulgesetzesund § 55 der
Thiringer Schulordnungim Schul-
amtsbereich Weimar™

Unterrichtungen durch die Prasidentin
des Landtags

- Drucksachen 3/2438/2500 -

Ich rufe als erste Rednerin Frau Abgeordnete Stangner
ans Rednerpult. Bitte schon, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dr. Stangner, PDS;

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und Herren
Abgeordneten, aus einem Gespréach mit der "Tharinger
Allgemeinen” erfuhr ich von den Vorfdlen in Weimar.
Meine erste Reaktion war, das ist nicht wahr, das kann
einfach nicht wahr sein. Esig fir mich nach wie vor nicht
fassbar, dass tber Jahre hinweg Schilerinnen und Schii-
lern Rechte verwehrt wurden, auf die sie nach §8 49 und
50 des Thiringer Schulgesetzes und 8§ 55 der Thiringer
Schulordnung einen Anspruch gehabt hétten. Dabel ist es
egal, wie viele junge Menschen betroffen sind, egal, ob
es 6, ob es 60 oder 77 sind.

(Beifal bei der PDS)
Jeder Einzelneist einer zu viel.
(Beifall bei der PDS)

Was it passiert? Nachdem Uber Jahre hinweg unterschied-
lich gehandelt wurde, gab es 1997 eine Vereinheitlichung,
eine Vereinhetlichung zuungunsten der Schillerinnen und
Schiler im heutigen Schulamtsbereich Weimar. Das Aus-
leseprinzip schlug zu. Nicht miteinander vereinbar ist, dass
das Minigterium die didogische Schulaufsicht praktiziert,
es aber gleichzeitig von den Vorfélen, von dem Geschehen
in Weimar keine Kenntnis hatte, zumindest bis vor kur-
zem, 0 die Aussagen. In der Erkldrung des Kultusminis-
teriums wird die Rechtsbeugung vornehm mit falscher
Audegung der Thiringer Schulordnung umschrieben. Man
weist jede Schuld von sich und gibt sich eher in der Po-
se der drei berihmten Affen "nichts horen, nichts sehen,
nichts sagen”. Den schwarzen Peter bekommen, wie schon
oft in anderen Situationen, zuerst die Eltern zugescho-
ben, die sich nicht ausreichend gewehrt hétten. Zudem
wird kleingeredet, es sind nur sechs betroffen, esist nur
einer oder eing, die sch gemeldet hat. Ein Wort der Ent-
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schuldigung des jetzigen Minigters und des jetzigen Frak-
tionsvorsitzenden, in dessen Amtszeit als Kultusminister
die unerhérten Vorfdle zuriickreichen und den der jetzige
Minister "beerbt" hat, liest oder hért man in der Offent-
lichkeit nicht. Eine Entschuldigung, Bedauern tber ver-
patzte L ebenschancen, Uber Defizite in der Aushildung,
Uber Verdienstdefizite war das Mindeste, was wir von
Herrn Althaus und Herrn Dr. Krapp erwartet hétten.

(Beifall bei der PDS)

Der entstandene Schaden, der Vertrauensverlugt ist grof3,
vielleicht meldet sich ja auch deshalb nur einer oder ei-
ne. Dieser Vertrauensverlust geht einher mit Misstrauen
und einem Motivationsverlust, vor allem bei Schilern und
Eltern. Das ist kein gutes Klima fir Schule, fir Bildung
und Erziehung.

(Beifall bei der PDS)

Noch ein Wort zu den Padagogen. Warum reagieren sie
nicht kritischer, warum hinterfragen sie nicht Anordnungen,
mit denen sie konfrontiert werden, viel stérker? Mich wun-
dert das aus mehreren Griinden nicht. Ein Beispiel dazu,
ein ganz aktuelles: Im Schulamt Artern geraten Pédago-
gen unter grofen Druck, weil se das Bedirfnis haben, sich
kritisch mit dem Thiringer Schulsystem auseinander setzen
zu wollen, um sich in die gegenwaértig laufende Debatte
einzubringen. Es gibt andere Beispiele. Solche Beeinflus-
sungen, Maldnahmen und Regelungen Threr Politik, mei-
ne Damen und Herren von der CDU, fihren zu obrig-
keitsstaatlichem Verhalten. Das ist schadlich fiir die De-
mokratie.

(Beifall bei der PDS)
Von dieser wollen Sie ja ohnehin nicht zu viel.

Gegenuber den betroffenen Schilern und Eltern miissen
schnelle und unbiirokratische Entscheidungen fallen in Be-
zug auf das Nachholen von Abschliissen, falls das ge-
winscht wird, und auch im Hinblick auf Schadensersatz-
forderungen. Das letzte Wort in dieser Angelegenheit ist
mit Sicherheit noch nicht gesprochen. Nichts horen, nichts
sehen, nichts sagen, das ist ein untaugliches Mittel fiir De-
mokratie und fir Politik.

(Beifall bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat das Wort fir die Landesregierung Herr Minister
Dr. Krapp.

Dr. Krapp, Kultusminister:
Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und

Herren Abgeordnete, im Schulamtsbereich Weimar it ei-
ner Reithe von Schillern Unrecht widerfahren. Das bedauere

ich auRerordentlich. Wo mdglich werden wir den Betrof-
fenen helfen.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD:
Womdglich?)

Im Schulamtsbereich Weimar ist ein Fehler passiert.
(Zwischenruf Abg. Déring, SPD: Unerhort!)

Dasigt unentschuldbar. Auf jeden Fal sind die fehlerhaften
Vorgénge und die Verantwortlichkeiten vollstandig zu kl&
ren. Wiederholungen miissen verhindert und Schéden fur
den Ruf des Thiringer Schulsystems begrenzt werden.

Nachdem in den Medien in den letzten Tagen viel, aber
nicht alles berichtet worden ist, bin ich dankbar, an die-
ser Stelle Gelegenheit zu erhaten, die aktuelle Gesamtsicht
auf die Vorfélleim Schulamtsbereich Weimar darzustel-
len.

Im Aufsichtsbereich des Staatlichen Schulamts Weimar
ist mindestens ab 1997 Schillern der Klassenstufe 10 der
Regelschule, die nicht zur Abschlussprifung zugelassen
wurden, die Wiederholung des Schuljahrs verwehrt wor-
den. Vielmehr mussten diese Schiller die Schule mit ei-
nem Abgangszeugnis verlassen.

Meine Damen und Herren, man braucht gar nicht juris-
tisch zu argumentieren, um das selbstversténdliche Recht
auf eine zweite Chance zu begriinden. Dasigt ein elementa-
rer padagogischer Grundsatz. Gleichwohl widerspricht die-
s Verfahrenswveise auch den eindeutigen Regelungen des
Thiringer Schulgesetzes und der Thiringer Schuldord-
nung. Esist vdllig klar, 8 55 der Thiringer Schulordnung
gibt alen Zehntkl&sdern eine zweite Chance. Diese grund-
sdtzliche Regelung ist seit der ersten vorlaufigen Schulord-
nung fur die Regelschule vom 2. Juni 1991 unverandert.
Mit der Thiringer Schulordnung vom 20. Januar 1994 wur-
de der einschldgige Paragraph um einen Absatz erweitert,
der den Fdl prézisert, dass ein Schiller die Realschulab-
schlusspriifung nicht bestanden hat.

Zur Chronologie der verhéngnisvollen Ereignisse lasst
sch nach heutigem Erkenntnisstand Folgendes festhalten:
Da der erweiterte § 55 im Bereich des staatlichen Schul-
amts Weimar uneinheitlich angewandt wurde, kam es am
23. Juni 1997 zu einer schriftlichen Anweisung des dor-
tigen Referenten flr Regelschulen, die Schiler ohne Pri-
fungszulassung von der Wiederholung des zehnten Schul-
jahres ausschloss, was rechtswidrig war. Ohne Prifungszu-
lassung waren im Bereich Weimar im Zeitraum von 1994
bis 1996 24 Schiler und im Zeitraum von 1997 bis 2001
77 Schiler. Von diesen Schilern ist nach derzeitiger Er-
kenntnis sechs Schiilern die beantragte Wiederholung des
zehnten Schuljahrs rechtswidrig verwehrt worden.
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In einer Thiringer Tageszeitung wurde am 25. Mai 2002
zutreffend Gber die zweite Chance fir jeden Realschiller
der 10. Klasse berichtet. Daraufhin meldete sich eine Schu-
le des Weimarer Schulamtsbereichs und fragte bei der
amtierenden Regelschulreferentin nach dem giltigen Sach-
verhat. Die Regelschulreferentin fragte ohne Einzelfallbe-
zug am 29. Mai 2002 telefonisch beim Kultusministerium
nach, wie die Frage der Wiederholung fur Zehntkl&ssler
ohne Priifungszulassung zu beantworten sei. Das Kultusmi-
nisterium bestétigte, dass der Zeitungsbericht vom 25. Mai
2002 fachlich korrekt ist. Am 4. Juni 2002 erhielt der Pres-
sesprecher des Thiringer Kultusministeriums den Hinweis
von der Tageszeitung, dass im Staatlichen Schulamt Wei-
mar im Einzelfall anders verfahren wirde, dsin der Schul-
ordnung steht. Ich habe den Sachverhalt umgehend prifen
lassen und die Eingtellung der rechtswidrigen Praxis veran-
lasst. Alle anderen Schuldmter wurden informiert und nach
ihrer einschldgigen Praxis befragt. Kein anderes Schulamt
legte die Schulordnung im Sinne des Weimarer Schulamts
aus. Am 6. Juni 2002 habe ich dann in einer Pressekon-
ferenz die Offentlichkeit informiert. Die Priifung des ge-
samten Vorgangs einschliefdich dienstrechtlicher Konse-
guenzen wurde eingeleitet, ebenso die Ermittlung der wei-
teren Laufbahnen der Geschédigten.

Bis heute haben sich beim Staatlichen Schulamt Weimar
zwei tatsichlich Betroffene gemeldet. Nach den zurzeit ver-
flgbaren Unterlagen haben Uber die Ha fte der seit 1997 be-
troffenen Schiller an einer Berufsschule einen dem Haupt-
schulabschluss gleichwertigen Abschluss erreicht bzw. er-
reichen ihn in diesem Jahr.

So weit, meine Damen und Herren, mein Bericht zum heu-
te gesicherten Stand der Aufklérung zu einem Vorfal, des-
sen weitere Untersuchung im Schulamt und im Ministe-
rium noch andauert. Bidang wurden keine Unterlagen ge-
funden, die auf eine frihe Kenntnis des Ministeriums von
der fehlerhaften Praxis im Bereich Weimar schlief3en lie-
Zen. Allen einschlagigen Hinweisen wird aber selbstver-
géndlich nachgegangen, wie es bereits im Fale ener El-
ternsprecherin geschehen ist. Hier hat sich inzwischen al-
lerdings herausgestellt, dass ein anderer Sachverhalt be-
handelt wurde. Auch das Ergebnis der Umfrage an den an-
deren Schulémtern wird noch einmal Gberprift. Hinwei-
se auf eine fehlerhafte Praxis dort ergeben sich daraus bis-
her nicht. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:
DasWort hat jetzt der Abgeordnete Emde, CDU-Fraktion.
Abgeordneter Emde, CDU:
Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, auch ich will, wie Herr Buse, die Frage stellen: Was

will die PDS-Opposition mit dem Antrag zu dieser Ak-
tuellen Stunde eigentlich erreichen? Ich will Thnen sagen,

wie ich das sehe. Ich sehe das so, dass hinter dem An-
trag zur Behandlung in der Aktuellen Stunde nicht das
Interesse an sachlicher Aufklérung, sondern das eiskalte
politische Kalkul steht, die Landesregierung durch De-
montage eines Minigters ins Wanken zu bringen. Wie sonst
ist es zu erkléren, dass von Ihnen ein Ricktritt von Mi-
nister Krapp gefordert wird, noch bevor man sich mit der
sachlichen Situation befasst hat.

(Zwischenruf Abg. Thierbach, PDS: Weil
es nicht nur darum geht, um Weimar.)

(Beifall bei der CDU)

Jetzt, wo sich herausstellt, dass die Zahl der Betroffenen
nicht so hoch igt, ist das Thema fir die Propagandaabtei-
lung von Herrn Ramelow schon wieder in der Motten-
kiste verschwunden.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Ramelow, PDS: Sie
sind einfach unverschamt, wir reden von
Menschen. Hier handelt es sich um Schiiler,
deren Leben kaputt gemacht wird.)

Sie sind mindestens genauso unverschamt, wie Sie sich
in dieser Angelegenheit mal wieder benehmen.

Ich darf dazu nur sagen, fir uns ist diese Angelegenheit
nicht so leicht abgetan. Es stehen noch mehrere offene
Fragen im Raum.

Wie kann es sein, dass Uber mehrere Jahre eine rechts-
widrige Praxis nicht bemerkt wird? Im Normalfall tau-
schen sich Schulleiter, tauschen sich Lehrer, aber auch
Referenten im Schulamt natiirlich Uber die Grenzen ih-
rer Schulen und ihres Schulamtsbereichs hinaus aus. Oder
auch die Frages Warum trifft ein Regelschulreferent eine
solch schwer wiegende Entscheidung ohne Beteiligung
seines Vorgesetzten bzw. eine Rickfrage beim Ministe-
rium? Warum wurde die Angelegenheit trotz mehrerer Wi-
derspriiche denn nicht eher bekannt? Wir werden uns ds
Fraktion mit den Ergebnissen der Untersuchung des Kul-
tusministeriumsin diesem Fall beschéftigen und die An-
wendung der Dienstordnung sollte aus meiner Sicht noch
einmal genau angesehen werden, denn es muss uns ge-
lingen, dass solche Vorfélle in Zukunft moglichst ausge-
schlossen werden kdnnen.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Déring, SPD-
Fraktion.
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Abgeor dneter Déring, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, ein Spiel um
den schwarzen Peter ist im Gange und méglicherweise
wird dieser schwarze Peter nicht bei demjenigen landen,
der die Karten gemischt hat, némlich beim Thiringer Kul-
tusministerium, sondern beim Weimarer Referenten. Ein
zynisches Zahlenspiel um die Anzahl der betroffenen Opfer
ist es obendrein, Herr Emde hat es wieder beispielhaft vor-
gefuhrt.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Sind es nun sechs oder 60 Leidtragende, deren Lebens-
weg rechtswidrig geschadigt wurde; das Kultusministe-
rium mochte diese Zahl so klein wie méglich halten und
verféhrt nach dem Motto, nur wer sich beschwert, hat ein
Recht auf Recht. Das Ganze it ein Skandal, der sich ein-
reiht in eine Abfolge

(Beifall bei der PDS)

skandaldser Fehlleistungen, die nicht erst mit Minister
Krapp beginnen, doch in seiner Amtszeit, denke ich, ei-
nen traurigen Hohepunkt erreicht haben. Mit dem Aus-
schlussverfahren von Wiederholungsprifungen ist das Wei-
marer Schulamt rechtswidrig Uber das Ziel hinausgeschos-
sen, das die von Grund auf fragwirdige und fasche Strate-
gie der CDU-Bildungspalitik in Thiringen insgesamt zei-
tigt, namlich frihzeitig aussondern, Schiler mit partiel-
len Lernschwierigkeiten aussortieren, herauspriifen, nach
unten durchreichen und schliellich aussondern. Die SPD
fordert ein anderes Primat, helfen und fordern, Chancen er-
offnen und Schilern mit Schwierigkeiten zur Seite stehen,
auch noch betreuen und beraten, wenn jemand versagt.
Wenn das, was in Weimar geschah, so lange nicht be-
merkt wurde, so ist das ein erneuter Beweis auch dafr,
dass die so genannte didogische Schulaufsicht blofes Ge-
rede bleibt, so lange Eltern, Schiller und Lehrer auf Amts-
wegen eingeschiichtert werden, anstatt zur Mitwirkung
und Initiative ermutigt und herausgefordert zu werden.
Im Thiringenjournal des MDR hat Minister Krapp ein-
gerdumt, dass Fehlleistungen, wie in Weimar geschehen,
immer wieder auftreten kénnen. Wenn ich mir das Thi-
ringer Kultusministerium anschaue, so muss ich einge-
stehen, leider hat er Recht. Der Weimarer Fall liege so un-
glucklich, bekundete Herr Krapp, dass mir dazu nichts
enfdlt. Herr Minigter, was muss eigentlich in Thiringen
noch geschehen, damit Ihnen endlich einmal etwas Ver-
nunftiges einfallt?

(Beifall bei der PDS, SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt Prof. Goebel, CDU-Fraktion.

Abgeordneter Prof. Dr. Goebel, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, in der De-
batte zur Nichtgewahrung einer Wiederholungsmdglich-
keit der 10. Klasse im Realschulzweig der Regelschulen
fehlt mir in der Form, wie Sie defuhren, Frau Dr. Stangner
und Herr Déring, sowohl das Mal? als auch das Zidl.

(Beifall bei der CDU)

Ich will den Vorgang selbst nicht bagatelliseren, aber es
ist eine fehlerhafte Behdrdenentscheidung, die Menschen
in ihren gesetzlich verbrieften Rechten einschrénkt. Das
ist schlimm. Sie muss in ihren Ursachen ergriindet wer-
den, um Wiederholungen zu vermeiden.

(Zwischenruf Abg. Doring, SPD:
Ganz genau.)

Negative Folgen fur die Betroffenen missen nach Mdg-
lichkeit ausgeschlossen oder zumindest gemindert wer-
den und

(Beifall bei der CDU)

nattrlich muss man die Verantwortlichkeiten prifen, derer,
die fehlerhaft gehandelt haben und warum sie so gehan-
delt haben.

Aber meine Damen und Herren, das erfolgt durch das
zusténdige Ministerium, das hat der Minister hier vorge-
tragen und es ist heute sicher, dass die Weimarer Hand-
lungsweise singulér war.

(Zwischenruf Abg. Zitzmann, CDU:
Sehr richtig.)

Natirlich ist se abgestellt und natlrlich wird den Betrof-
fenen, sofern sie es wiinschen und es fiir ihre berufliche
Karriere erforderlich ist, die Mdglichkeit angeboten, in
geeigneter Form den versdumten Schulabschluss nachzu-
holen. Es igt ein Fehler passert und das wird niemand zu
entschuldigen versuchen, aber das war es dann auch. Wo
Menschen handeln, sind Fehler nicht auszuschlief¥en. Ein
solcher, denke ich, den kdnnen wir flr die Zukunft aus-
schlief3en, aber dass wieder einmal in einer Behorde ein
Fehler passert, das werden wir nie ausschliefen kdnnen.
Wenn Sie aber, Frau Dr. Stangner, in einem Zeitungs-
interview in diesem Zusammenhang von Verbrechen spre-
chen, also Vorsatz unterstellen, dann verdrehen Sie ganz
einfach die Tatsachen.

(Beifall bei der CDU)

Das Vorgehen in Weimar ist nicht geeignet, Anlass zu
bieten fur eine politische Auseinandersetzung.

(Beifall bei der CDU)
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Vielmehr sollten wir uns dartiber unterhalten, wie es da-
zu kommen kann, dass Schiller das Klassenziel der Ab-
schlussklasse nicht erreichen und wie wir dem gerade
im Bereich des Haupt- und des Realschulzweigs entge-
gensteuern konnen. Die Frage nach rechtzeitiger erzie-
herischer Einflussnahme von Eltern und Schule, die Fra-
ge nach der Verbesserung von Kommunikation zwischen
Eltern und Schule, Kindern und Eltern, Schillern und Leh-
rern ist aber wieder die grundsétzliche bildungspolitische
Debatte. Die missen wir fuhren, aber nicht in einer Ak-
tuellen Stunde, sondern mit grof3er Breite und Griindlich-
keit und nicht

(Beifall bei der CDU)

anhand einer bedauerlichen Fehlentscheidung in einem
Thuringer Schulamt. Danke.

(Beifall bei der CDU)
Préasidentin Lieberknecht:
DasWort hat jetzt Frau Abgeordnete Sojka, PDS-Fraktion.
Abgeordnete Sojka, PDS:

Frau Présidentin, sehr verehrte Damen und Herren, ich
habe lange tberlegt, ob ich heute und hier dazu spreche.
Seit Tagen, eigentlich seit dem Bekanntwerden der Wei-
marer Versaumnisse, habe ich Uberlegt, hast auch du dich
vidleicht schuldig gemacht. Stellen Sie sich die Situation an
den Schulen Mitte der 90er Jahre vor. Man hatte das Ge-
fuhl, jedes Jahr gdt ein neues Schulgesetz bzw. wurde das
bekannte novelliert. Gleiches traf auf die Schulordnung zu.
Die L ehrer besal3en héchstens Kopien davon, keiner konnte
sich darauf verlassen, dass das eigene Exemplar das derzei-
tig guiltige war. Gedruckte Exemplare waren mit Sicherheit
bereits verdtet. Wahrend in dem einen Jahr Realschiiler, die
die Prifung vermassdlt hatten, wenigstens den Hauptschul-
abschluss zuerkannt bekamen - ja, das gab es schon ein-
mal bis 1994, Wiederholungsprifungen fur schriftliche
Prifungen indes gab es nicht -, war es im néchsten Jahr
bereits ganz anders. Der Hauptschulabschluss konnte nicht
en passant erworben werden, dafir gab es mundliche Zu-
satzprifungen fir Mathematik, Deutsch usw., um even-
tuell doch nach missgliickter schriftlicher Prifung zum Ab-
schluss zu gelangen. Ein freiwilliger Ricktritt in Klasse 9
jedoch war nur nach dem Erteilen des Halbjahreszeug-
nisses der Klasse 9 auf Antrag méglich, spéter nicht, so
dass zumindest in einem Jahr, an das ich mich noch genau
erinnere, eine Nichtzulassung zur Prifung gleichbedeu-
tend war mit einem Abgangszeugnis ohne Qualifikation,
Zid BVJ. Das war damalige Politik, Palitik von Herrn Alt-
haus, neu ingtalierte hochgelobte BV J sollten gefiillt wer-
den. Das war keine fehlerhafte Behtrdenentscheidung, es
war Vorsatz. Die Lehrer haben sich auf das in der Dienst-
beratung Besprochene verlassen, verlassen miissen, denn
ein Jahr spéter galt bereits ein anderes. Wir, auch ich, waren
Spielball der neuen Gesetze und Verordnungen bzw. des-

sen, was im Bezug darauf mindlich durchgestellt wurde.
Ich sehe noch die Schillerin vor mir, die aufgrund der Er-
teilung der Vornote Funf in Mathematik mir personlich
den Vorwurf machte, ich sei daran schuld, dass sie ohne
Real schulabschluss und ohne Chance zur Wiederholung
die Schule verlassen musste. Ich war alerdings nur die
Fachlehrerin fir Mathematik und wusste nicht, dass ich
mit dieser Note die Lebenschancen erheblich verschlech-
terte. Den Abschluss daraufhin am BVJ zu erlangen, war
bereits damals fir Schillerinnen und Schiler die minder-
wertigere und nicht erstrebenswerte Variante.

Meine Damen und Herren, arbeiten in Schuldmtern zu we-
nig oder zu viele Juristen? Mussten dort nicht viel mehr
Padagogen und Psychol ogen arbeiten? Machen wir doch
Gesetze und Verordnungen, die von den betroffenen Leh-
rern, Eltern und Schilern auch ohne Interpretationsanwei-
sung verstanden und mitgetragen werden.

(Beifall bei der PDS; Abg. Pelke, SPD)

Ein runder Tisch Bildung oder ein Ratschlag, der die ge-
sellschaftliche Debatte partei ibergreifend aufnimmt und
tabulos diskutiert und neueste padagogische Forschungser-
gebnisse zur Kenntnis nimmt, ist mehr as an der Zeit. Der
damalige zusténdige Minigter will demnéchst Ministerpré-
sident werden. Seien Sie doch ehrlich, Herr Althaus, er
driickt sich wieder. AuRern Sie sich und lassen Sie es nicht
ZU, dass Bauernopfer die Situation retten sollen. Der Fisch
fangt am Kopf an zu gtinken. Sie, Herr Althaus, waren in
Verantwortung und sollten auch jetzt dazu stehen.

(Beifal bei der PDS, SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Redemeldungen sehe ich nicht. Ich kann damit
die Aktuelle Stunde auch in ihrem zweiten Tell schlief3en
und wir kommen zuriick zur laufenden Tagesordnung.

Ich rufe jetzt auf den Tagesor dnungspunkt 4

Thiringer Gesetz zur Bildung der
Gemeinde Uhlstadt-Kirchhasel
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 3/2256 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innenausschusses
- Drucksache 3/2473 -
ZWEITE BERATUNG

Die Berichterstattung hat Frau Abgeordnete Dr. Wildauer
Ubernommen. Ich darf um die Berichterstattung bitten.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, der Gesetz-

entwurf in der Drucksache 3/2256 zur Bildung der Ge-
meinde Uhlstadt-Kirchhasel wurde durch den Thuringer
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Landtag in seiner 59. Sitzung zur Weiterbehandlung an
den Innenausschuss Uberwiesen. Dieser befasste sich mit
der Gesetzesproblematik am 15. Mé&rz und am 30. Mai.
Am 15. M&z wurde eine mindliche Anhdrung in 6ffent-
licher Sitzung fur den 30. Mai beschlossen. Eingeladen
wurden dazu Vertreter der von den Neugliederungsmal3-
nahmen betroffenen Gebietskorperschaften. Es erhielten
adle 13 Gemeinden, die von der Gesetzesdnderung betroffen
sind, die Mdglichkeit zu einer mindlichen Stellungnah-
me. Die einzelnen Gemeinden sind sowohl im Gesetz als
auch in der Beschlussempfehlung - Drucksache 3/2473 -
genannt. Dartiber hinaus wurde sowohl dem Landratsamt
Sadlfeld-Rudolstadt as auch dem VG-Vorsitzenden Uhl-
stédt sowie dem Birgermeister der Stadt Rudolstadt die
Maoglichkeit gegeben, sich zum Gesetz zu &uliern. Im Ge-
setzgebungsverfahren soll geregelt werden, dass sich die
bisherige Verwaltungsgemeinschaft Uhlstédt auflést und
die Stadt Rudolstadt fir die Gemeinde Kirchhasel nicht
mehr die Aufgaben einer Verwaltungsgemeinschaft wahr-
nimmt. Aus den Gemeinden der bisherigen Verwaltungsge-
meinschaft Uhlstédt und der Gemeinde Kirchhasel wird die
Einheitsgemeinde Uhlstadt-Kirchhasel gegrindet. Eine
Ausnahme hilden die Gemeinden Grol3kochberg und Hei-
lingen. Sie wollen, dass die neue Einheitsgemeinde fir sie
as erfullende Gemeinde wirkt. Die neu zu bildende Ein-
heitsgemeinde wurde in Blrgerversammliungen und in
schriftlichen Anhérungen von der Mehrheit der Blrger
gewunscht. Das kam auch in der Anhdrung zum Ausdruck.
Nicht einverstanden war die Stadt Rudolstadt. Der Innen-
ausschuss beschloss in seiner abschliefl3enden Beratung,
dem Gesetz zuzustimmen. Es ist der einheitliche Wille der
Gemeinden zur Schaffung dieser neuen Struktur, um alle
Aufgaben des eigenen und des Ubertragenen Wirkungs-
kreises effektiver und birgernaher erflllen zu kénnen. Die
Mitglieder des Innenausschusses empfehlen einstimmig
dem Landtag das Gesetz zur Annahme. Danke.

Prasidentin Lieberknecht:

Das war die Berichterstattung. Wir kommen jetzt zur Aus-
sorache. Als Ergter hat das Wort der Abgeordnete Schem-
mel, SPD-Fraktion.

Abgeordneter Schemmel, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, Uberall im Lande gibt es Nachdenken Uber weitere
Schritte zur Gemeindegebietsreform und Kreisgebietsre-
form. Die Umwandlung von Verwaltungsgeme nschaften
in Einheitsgemeinden, die Ruckfihrung kreisfreier Stad-
te in Landkreise, Anderungen der Einwohnergrenzzahlen
fUr Einheitsgemeinden und weitere Probleme werden land-
auf, landab diskutiert. Entsprechende Anfragen gehen auch
ofter im Innenausschuss ein. Ich habe hier gerade ein
Schreiben einer Verwaltungsgemeinschaft, die den Innen-
ausschuss anfragt, wann mit einer Gesetzesvorlage fir ei-
ne neue Gebietsreform zu rechnen ist und, und, und. Die
Fragen werden also aus dieser Praxis gestellt. Landauf,
landab wird diese Debatte gefihrt, nur hier, wo Landesre-

gierung und Gesetzgeber traulich zusammen in einem Hau-
se sitzen, findet eine solche Diskussion nicht statt, und dies,
obwohl wir zurzeit tiber eine Anderung der Thiringer
Kommunal ordnung beraten. Wir reden dort Uber Landkrei-
se, Gemeinden, Ortschaften, Verwatungsgemeinschaften,
erfillende Gemeinden, fuhren diese Diskussion aber ab-
strakt und an der landesweiten Debatte vorbei. An anderer
Stelle reden wieder andere Partner, auch andere Minister
Uber Landesplanung und Regionaplanung. Ich fordere des-
halb an dieser Stelle zum wiederholten Male die Regierung
und die Mehrheitsfraktion auf, Uberlegungen zu Raumpla-
nung und Gebietsreform zusammenzufiihren und diese De-
batte weit zu 6ffnen. So sind auch die Moglichkeiten und
Grenzen der Verwaltungsiibertragung zu durchleuchten, al-
so das Ingtitut der Verwaltungsgemeinschaft kritisch zu
Uberprifen, und es it gleichzeitig Uber eine Stérkung des
Ortschaftsrechts zu beraten. Letzteres unter dem Aspekt,
dass der Wunsch nach Selbststéndigkeit und Identitét mit
dem eigenen Ort

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Herr
Kollege, wir sind bei Kirchhasel!)

natiirlich auch Uber eine intakte Ortschaft innerhalb ei-
ner intakten Ortschaftsverfassung erfllt werden kann.

Sehr gechrter Herr Fiedler, esist mir auf3erordentlich wich-
tig, an dieser Stelle auch diese Frage darzustellen, denn
esist, auch wenn es hier, wie Sie sagen, nur um Kirch-
hasel geht,

(Unruhe bei der CDU)

en Verssaumnis in diesem Haus und von dieser Regierung,
dass diese Komponenten Landesplanung und weitere Ge-
bietsreform nicht zusammengefihrt werden. Solange wir
aber diese Debatte hier in diesem Haus fuhren und die
CDU - Herr Fiedler, auch Sie - will sie ja aus taktischen
Grinden nicht flhren, weil es ja zugegebenermalien ei-
ne schwierige Debatte ist und man damit ja auch nicht un-
bedingt Wahlerstimmen gewinnt. Solange wir also diese
Debatte nicht fiihren, ist es ein glicklicher Zufall und ein
ermutigendes Signd aus dem Land, wenn sich 13 Gemein-
den auf der Basis der Freiwilligkeit einigen. Diese Frei-
willigkeit zu einem Gemeinwesen ist dann nattrlich, wenn
Regierung und Mehrheitsfraktion nicht landesplanerische
Aspekte durch Gesetz umseatzen, das Mal3 dler Dinge. So
wird unsere Fraktion diesem Gesetzentwurf mehrheitlich
zustimmen, da er auf der Grundlage eindeutiger Beschllisse
der Gemeinderéte erfolgte, auch wenn nachvollziehbare
Einwéande der Stadt Rudolstadt zu héren waren. Diese wur-
den hier in der Anhorung von Dr. Franz, dem Blrgermeis-
ter von Rudolstadt, vorgetragen und er verwies auch auf
die Diskrepanz zwischen den Zielvorstellungen der Lan-
desplanung und den Gemeindezusammenschllissen, die auf
einer anderen Ebene und nicht im Konsens beraten und
besprochen werden. Wir werden auch dem Gesetzentwurf
zugtimmen, wenn wir sehen, dass der Status von Grofkoch-
berg und Heilingen als erfillende Gemeinde in diesem
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neuen Kongtrukt unsystematisch ist. Aber solange wir nicht
systematisch Uber neue Strukturen diskutieren und um de-
ren Umsetzung werben, werden wir das Prinzip Freiwillig-
keit immer akzeptieren missen und akzeptieren wollen.
Deshab unsere mehrheitliche Zustimmung zum Gesetzent-
wurf, nicht ohne Grofkochberg und Heilingen zum Ein-
tritt in die Einheitsgemeinde zu ermutigen. Danke.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt Frau Abgeordnete Sedlacik, PDS-Frak-
tion.

Abgeordnete Sedlacik, PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, auch wenn
schon sgndisiert wurde, dass auch die PDS mehrheitlich
dem Gesetzentwurf zustimmen wird, komme ich doch nicht
umhin, noch ein paar Dinge zu diesem Gesetzentwurf los-
zuwerden. Herr Schemmel sagte es bereits, wir wiinschen
uns auch eine dringende partei Ubergreifende fachliche Dis-
kussion Uber Erfordernisse und Ziele einer notwendigen
Funktional-, Verwatungs- und Gebietsreform, die flr unse-
re Kommunen in Thiringen nachhaltig sein wird. So zeigt
uns der vorliegende Gesetzentwurf, dass die Gemeindege-
bietsreform in Thiringen keineswegs abgeschlossen ist
oder al's abgeschlossen gesehen werden kann.

(Zwischenruf Abg. Kélbel, CDU:
Daswird sie nie sein.)

Unsere Fraktion hélt eine weitere Kreis- und Gebietsre-
form im Ergebnis einer konsequenten Funktional- und Ver-
waltungsreform unbedingt fir erforderlich. Heute geht es
um die neu zu bildende Gemeinde Uhlstédt-Kirchhasel.
Wenn sch Gemeindeneugliederungsmal3nahmen auf frei-
williger Basis vollziehen, gibt es gar nichts anderes. Na-
tdrlich werden wir diese begriflen und diesem zustim-
men. Jedoch muss auch bei freiwilligen Gemeindegliede-
rungsmalinahmen darauf geachtet werden, dass hier die
neu entstehenden Strukturen auch tatséchlich auf lénge-
re Sicht leistungsféhig sind. Die Leistungsfahigkeit begriin-
det sich da aber nicht immer nur nach den finanziellen
Mitteln, nach der Finanzsituation.

Nun noch ein konkreter V orschlag oder konkretes Anliegen
zum Gesetzentwurf: Dabei werde ich auf die Ergebnisse
der offentlichen Anhdrung im Innenausschuss am 30. Mai
2002 eingehen. Da gab es einige interessante Erkenntni sse,
die doch ein bezeichnendes Bild der kommunalen Praxis
aufzeigten. Meine Damen und Herren, unsere Fraktion
wird dem zugtimmen, well, wie ich schon sagte, es ein frei-
williger Zusammenschlussist. Aber an dieser Einschétzung
andert auch der Protest der Stadt Rudolstadt nichts, die sich
gegen diesen Gesetzentwurf ausgesprochen hat. Interes-
sant ist dabei aber schon, dass der Landkreis Saafed-Ru-
dolstadt in einer Stellungnahme erst dem Gesetzentwurf

zugimmte und sich eine Woche spéter plétzlich dagegen
aussprach. Da bin ich doch sehr stutzig geworden und
frage mich, was mag wohl in der Woche zwischendrinin
dieser Verwdtung, in diesem Amt passiert sein. Im Ergeb-
nis der beabsichtigten Neugliederung besteht die Chan-
ce, in einer Region des Landkrei ses Sadfeld-Rudol stadt ei-
ne gemeindliche Gebietsstruktur zu schaffen, die zukunfts-
féhig erscheint. Aber andererseits gibt es doch einige Punk-
te, die uns Zweifel aufkommen lassen. Der vorliegende Ge-
setzentwurf macht sichtbar, dass die Gemeindeneugliede-
rungsmal3nahmen der 90er Jahre im Bereich Uhlstédt und
Kirchhasel doch nur eine Zwischenetappe darstellten. Denn
trotz mehrfacher Strukturverdnderungen in dieser Regionist
die gegenwaértige Gemeindestruktur eben nicht nachhaltig
effizient und unterstreicht die Notwendigkeit des Handelns.
Dass sich Rudolstadt dagegen ausgesprochen hat und viel-
mehr eine perspektivische Eingemeindung von Kirchha-
sel und anderen Orten favorisiert, Uberrascht uns doch
nicht. Unsere Fraktion spricht sich jedoch in Abwéagung
der Vor- und Nachteile im Grundsatz fir die im Gesetz-
entwurf enthatene Lésung aus. Warum? Die von der Stadt
Rudolstadt vorgetragenen Aspekte der Landes- und Ent-
wicklungsplanung werden aus unserer Sicht durch die neue
Einheitsgemeinde nicht infrage gestellt. Uber Formen der
kommunalen Gemeinschaftsarbeit lassen sich hier Lésun-
gen als Alternative zu einer Eingemeindung finden.

Meine Damen und Herren, es hétte aus unserer Sicht aber
im Gesetzgebungsverfahren auch nochmals gepriift wer-
den missen, weshalb sich Grof3kochberg und Heilingen
nicht fir den Eintritt in die Einheitsgemeinde, sondern fur
das Rechtsingtitut der erflllenden Gemeinde entschieden
haben. Die Landesregierung hatte hier meines Erachtens
bel der Darstellung méglicher Alternativen bereits dhnliche
Ansitze, auch in der Anhdrung gab es diesbeziiglich meh-
rere Hinweise und Anregungen. Wir sehen das so, dass
offenbar Konflikte vermieden werden sollten und deshalb
bewusst auf Alternativlésungen verzichtet wurde.

Meine Damen und Herren, die zukiinftige Einheitsgemein-
de wird zwei Zweckverbanden der Wasserver- und Ab-
wasserentsorgung angehdren. Auf die Frage, ob das ver-
tretbar und auch machbar ist in der komplexen praktischen
Arbeit, bekamen wir zur Antwort, es gibt auch andere Ein-
heitsgemeinden, wo das so igt. Hier einfach darauf zu ver-
weisen, das ist wenig sachdienlich, denn die Transparenz
der Arbeit der Zweckverbande ist ohnehin nicht durch-
gangig gegeben. Und wenn nun Gemeinden in einzelnen
Ortsteilen einer neu gebildeten Einheitsgemeinde noch ver-
schiedenen Verbanden angehoren, ich denke, das dient
eben nicht der Forderung der Transparenz der Arbeit. Aus
unserer Sicht ist hier der Gesetzgeber gefordert, wenn
sich nicht die Beteiligten vor Ort zu einer Lésung ver-
stdndigen kénnen. Natlrlich wissen auch wir, dass im
vorliegenden Fall die Sachlage durch die Probleme im
Zweckverband Kahla noch verstérkt wird. Doch gerade
dieser Fakt spricht eher fur das Wirken des Gesetzgebers.
Gerade die Probleme des Verbandes Kahla haben in Hei-
lingen doch zu der Entscheidung gefiihrt, der neu gebilde-
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ten Einheitsgemeinde vorerst nicht beizutreten, sondern sich
vielmehr von dieser erfiillen zu lassen. Dass unsere Frak-
tion hier kritische Anmerkungen macht, aber keine gesetz-
geberische Initiative startet, ist kein Widerspruch, meine
Damen und Herren, sondern hat damit zu tun, dass wir gar
nicht gewillt sind, hier die Arbeit der Landesregierung und
ihrer Behorden zu leisten.

Meine Damen und Herren, in der ersten Lesung haben
wir auf einen moglichen Konfliktpunkt aufmerksam ge-
macht, der sich aus der Regelung des § 4 Abs. 2 ergeben
kénnte. Hier ist die Zusammensetzung des so genannten
Ubergangsgemeinderats bis zur Neuwahl geregelt. Die-
sem Ubergangsgemeinderat sollen nicht die gewéhlten Biir-
germeister angehoren, obwohl diese nach § 23 Abs. 1 Thi-
ringer Kommuna ordnung bisher den einzelnen Gemeinde-
réten angehdrten. Wir sind uns nicht sicher, ob dies die be-
troffenen Burgermeister Uberhaupt wissen und sich auch
Uber die Konsequenzen im Klaren sind. Wir haten es im
Interesse der Vermeidung von Konflikten vor Ort durchaus
fiir geboten, dass die bisherigen Birgermeister dem Uber-
ganggemeinderat angehdren. Leider wurde auch dieser
Aspekt in der Gesetzesheratung nicht ndher behandelt.

Anschlief?end noch ein Punkt der dffentlichen Anhérung,
der thematisert wurde, aber nur mittelbar mit dem Gesetz
im Zusammenhang steht. Obwohl offiziell Rudolstadt als
erflllende Gemeinde fir Kirchhasd tétig war, hatte Kirch-
hasd die ganzen Jahre noch eine eigene Kernverwaltung
von mindestens sechs Angestellten. Rein zuféllig erfuh-
ren wir dies vom Vertreter der Gemeinde Kirchhasel auf
Nachfrage meiner Fraktionskollegin. Gegenwartig ist hier
offenbar eine Verwaltungsstruktur vorhanden, die es ei-
gentlich in Thiringen gar nicht geben dirfte. Das Rechts-
ingtitut erflillende Gemeinde wurde aber doch gerade des-
halb geschaffen, weil sich erfullende Gemeinden offensicht-
lich nicht in der Lage sahen, dies selbsténdig leisten zu kon-
nen. Nun mussten wir zur Kenntnis nehmen, dass Kirchha-
<= bisher noch eine eigene Verwdtung hatte. Der Innen-
minister al's oberste Kommunalaufsicht muss sich fragen
lassen, wieso so etwas moglich ist. Tolle Privilegien, sa-
ge ich, oder etwa ein heimliches Pilotprojekt der Regie-
rung?

(Beifall bei der PDS)

Fur mich igt das alles schon bedenklich, wenn man weif3,
dass anderenorts nahezu jede Personalentscheidung rechts-
aufsichtlich beanstandet wird, wahrend es im vorliegen-
den Fall offensichtlich moglich ist, dass eine Gemeinde
eine ganze Verwaltung vorhdlt, obwohl es das eigentlich
beim Rechtsingtitut erfillende Gemeinde gar nicht geben
darf. Unsere Fraktion wird prifen lassen, wie sich die
Situation in anderen Féllen der erfillenden Gemeinden im
Freistaat dargtdlt. Zeigt uns doch gerade dieser Fall, dass
Gesatzesangpruch und kommunae Praxis manchmal weit
auseinander liegen. Ich wiinsche mir, dass auch hier eini-
gesin Bewegung kommt.

(Beifal bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Als Néchster hat Abgeordneter Fiedler, CDU-Fraktion,
das Wort.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, erstens mochte ich feststellen, dass ich froh bin, dass
das Haus zumindest in grof3er Mehrheit dem freiwilligen
Zusammenschluss der Gemeinde Uhlstadt-Kirchhasal zu-
stimmen will.

(Beifall bei der CDU)

Daruber freue ich mich erst einmal. Wenn ich aber den
Rest noch hére, was der eine oder andere nun alles noch
zusammengemixt und mit hineingelegt hat, bleibe ich am
Anfang trotzdem bel Uhlstédt-Kirchhasdl. Ich denke, dass
hier ein freiwilliger Zusammenschluss stattfindet, und das
haben wir immer gewollt, meine Damen und Herren. Ich
glaube, auch die Damen und Herren - von mir aus gese-
hen - rechts und links haben das so gewallt, dass die fre-
willigen Dinge dort passieren. Jetzt haben sie sich freiwil-
lig gefunden, zwar gibt es noch ein paar Dinge mit die-
sen erfillenden Gemeinden, die nun nicht das Nonplus-
ultrasind. Esist auch nicht ganz das Goldene, dass auch
Rudolstadt gesagt hat, man kdnne nicht ganz damit leben
und dass es noch Probleme mit mitten durch das Gewer-
begebiet verlaufenden Grenzen gibt, aber den freiwilligen
Zusammenschluss von ca. 6.000 muss man akzeptieren.
Darum haben wir sehr dafur geworben, auch im Innen-
auschuss. Ich bin dankbar, dass die Kolleginnen und Kol-
legen darauf eingegangen sind, dass wir gesagt haben, bei
al diesen kleinen Dingen, die vieleicht noch hétten besser
sein konnen, entscheidend ist die Freiwilligkeit und die
haben wir zu akzeptieren und zu unterstiitzen. Ich den-
ke, dasist das Gute und Positive daran.

Dass die Frau Landrétin zwei verschiedene Stellungnah-
men abgegeben hat, das haben wir zur Kenntnis zu neh-
men. Ich sald gestern im Landkreistag bei ihr am Tisch, sie
konnte nichts dafiir, dass sie hier nicht zur Anhérung er-
schienen ist, ich habe es ihr abgenommen, dass sie das
Parlament nicht dipiert hat, sondern sie hatte Probleme
im eigenen Beritt. Ich denke, das muss man dann auch zur
Kenntnis nehmen. Ich bitte darum, dass dem Gesetzentwurf
S0 zugestimmt wird, wie er hier vorgelegt wird. Nun noch
zwei, drei Dinge, weil verschiedene Seiten das hier an-
gesagt haben.

Die damalige Gemeindereform und teilweise Kreisgebiets-
reform - man muss sich einmd zurlickerinnern, wann das
war - ist sehr viel noch unter Freiwilligkeit der Betroffe-
nen vor Ort passiert.

(Beifall Abg. Kélbel, CDU)



Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 65. Sitzung, 13. Juni 2002 5505

Meine Damen und Herren, der eine oder andere weil3 Uber-
haupt nicht, von was er redet, da sollte er sch mal kundig
machen und die Protokolle von damals nachlesen. Ich den-
ke, wir wissen, dass die drei Instrumentarien nach wie vor
gleichberechtigt nebeneinander stehen. Esist einfach so,
dass Einheitsgemeinde, erfiillende Gemeinde, Verwatungs-
gemeinschaft gleichberechtigt nebeneinander stehen und
dabei bleiben wir, davon weichen wir auch nicht ab. Wir
sagen aber immer, da, wo sich bessere Strukturen freiwillig
zusammenfinden, sollte man das machen und auch un-
terstiitzen. Wir werden ale darin unterstiitzen, die sich hier
in dieser Richtung weiter bewegen, aber, ich denke, man
darf nicht alles zusammenmixen und in einen Topf wer-
fen und damacht man irgendwas daraus. Jetzt stimmen wir
erst einmal - ich bitte darum - dem Gesetzentwurf zu, damit
die, die sch freiwillig gefunden haben, auch endlich ver-
nunftig neu wahlen kdnnen.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt fir die Landesregierung Herr Staats-
sekretér Scherer.

Scherer, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und Herren
Abgeordneten, wir kommen mit dem zur zweiten Lesung
anstehenden Gesetzentwurf den Wiinschen und Beschl Us-
sen von elf beteiligten Gemeinden nach Neubildung ei-
ner leistungsfahigen Gemeinde mit dem Namen "Uhlstadt-
Kirchhasel" nach. Die neue Gemeinde soll zudem als er-
fullende Gemeinde die Aufgaben einer Verwaltungsge-
meinschaft flir zwei weitere Gemeinden, Grof¥kochberg
und Hellingen, wahrnehmen. Als Folge dieser Neubildung
wird die Verwaltungsgemeinschaft Uhlstadt aufgel 6t. Die
neue Gemeinde mit 5.819 Einwohnern wird nach den Stad-
ten Sadfed, Rudolstadt, Bad Blankenburg und Konigsee
die funftgrofite Gemeinde im Landkreis Saalfeld-Rudol-
gadt sein und durch diese Bestandsanderung kénnen Ver-
waltungstétigkeit und kommunale Aufgabenerfillung fir
etwa diese 5.819 Einwohner deutlich effektiver gestaltet
werden. Die Bildung der neuen Gemeinde fuhrt unter ande-
rem auch deshalb zu einer Verbesserung der Leistungs
kraft, weil eine Bindelung der vorhandenen Ressourcen
der bisher df selbsténdigen Gemeinden sattfinden kann.
Teure und aufwandige Paraleentwicklungen, fir die die
Gefahr bei vielen kleinen benachbarten Gemeinden oft be-
steht, kdnnen vermieden und gemeinsame Ressourcen wirt-
schaftlicher und damit auch wirksamer verwendet werden.
Auch igt eine einheitliche und abgestimmte Planung Gber
ein wesentlich groferes Gebiet moglich, was letztlich allen
zugute kommt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich kann von
hier insbesondere die mitgliedsstarken V erwaltungsgemein-
schaften nur ermuntern, Uber die eigene Situation gerade
unter den hier vorgetragenen Argumenten nachzudenken.

(Beifall Abg. Schemmel, SPD)

Das Innenministerium wird diese Prozesse, wie das Bei-
spiel Uhlstédt-Kirchhasdl zeigt, konstruktiv begleiten. Dan-
ke schon.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Damit kann ich
die Aussprache schlief3en und wir kommen zur Abstim-
mung, und zwar direkt Uber den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung in zweiter Beratung, da die Beschlussemp-
fehlung des Innenausschusses die Annahme des Gesetz-
entwurfs empfiehlt. Ich frage also, wer stimmt dem Ge-
setzentwurf der Landesregierung zu, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke, das ist eine sehr grof3e Mehrheit.
Gegenstimmen? 1 Gegengtimme, ist das richtig? Enthaltun-
gen? 1 Enthaltung. Dann mit Ubergrof3er Mehrheit bei 1 Ge-
genstimme und 1 Enthaltung angenommen.

Wir kommen noch zur Schlussabstimmung und ich bitte
das auch durch entsprechendes Aufstehen von den Plét-
zen zu dokumentieren. Danke. Gegengtimmen? Da miisste
ein Einzelner aufstehen, jawohl. Und die Enthaltung? Auch
eine Dame. Gut, also damit entsprechend verabschiedet
und ich darf den Tagesordnungspunkt schliefen.

Wir kommen jetzt zum Aufruf des Tagesordnungs
punkts5

Thiringer Gesetz zu dem Sechsten

Rundfunkanderungsstaatsvertrag

Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 3/2276 -

dazu: Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fr Bildung und Medien
- Drucksache 3/2478 -

ZWEITE BERATUNG

Berichtergtatter ist der Abgeordnete Wehner. Ich bitte die
Berichtergtattung vorzunehmen. Wir befinden uns insge-
samt in der zweiten Beratung. Herr Wehner, bitte.

Abgeordneter Wehner, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, durch Beschluss des Landtags vom 25. April 2002
ist der Gesetzentwurf an den Ausschuss fir Bildung und
Medien Uberwiesen worden. Der Ausschuss hat diesen
Gesatzentwurf in seiner 29. Sitzung am 30. Ma 2002 be-
raten. Im Zuge der Beratung wurde er einstimmig ange-
nommen und das ist die Beschlussempfehlung, die der
Ausschuss heute diesem hohen Hause gibt. Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der CDU)
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Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir zur Aussprache und als Ergter hat das
Wort der Abgeordnete Pidde, SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, der Sechste
Rundfunkanderungsstaatsvertrag beinhaltet Neuregelun-
gen einerseits fur den Rundfunk und andererseits fir die
Mediendienste. Unseres Erachtens handelt es sich um be-
achtenswerte medienrechtliche Verbesserungen nicht zu-
letzt im gesamteuropéischen Kontext. Deshalb wird die
SPD-Fraktion heute diesem Gesetzentwurf zustimmen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich auf einige Punk-
te noch eénmal in dler Kiirze eingehen, zunéchst zum Me-
diendienstestaatsvertrag. Er regelt den eektronischen Ge-
schéftsverkehr. Durch die vorgeschlagenen Regelungen
werden einzelstaatliche Festlegungen einander angeglichen
und dadurch wird erreicht, dass der freie Verkehr derar-
tiger Diengte zwischen den EU-Mitgliedstaaten sicherge-
sellt wird. Weitere Verbesserungen im Gesetzentwurf sind
die EinfUhrung des Herkunftdandprinzips fir die Dienste-
anbieter, die prézisere, verbraucherfreundliche Datenschutz-
regelung und ein abgestuftes Haftungssystem fir eigene,
durchgeleitete oder gespeicherte Informationen.

Meine Damen und Herren, von den rundfunkrechtlichen
Anderungen mochte ich insbesondere auf die Verbesse-
rung der Information der Landtage Uber die wirtschaftliche
und finanzielle Lage der dffentlich-rechtlichen Rundfunk-
anstalten hinweisen. Hier wird es kiinftig mehr Transpa-
renz geben. Wir erhalten zusétzliche Informationen zum
Beispid Uber die Tochtergesallschaften der Rundfunkan-
galten. Im Ausschuss haben wir dariiber diskutiert, ob die-
se ausreichend sein werden, da mussen wir die Entwick-
lung abwarten. Wichtig ist die Frage aber alemal, denn
der offentlich-rechtliche Rundfunkbereich wird auch in
Zukunft eine zentrale Rolle spielen, weil die privaten An-
bieter einerseits die Grundversorgung nicht absichern und
andererseits auch die Ausgewogenheit und Meinungsviel-
falt nicht garantieren. In diese Bemerkung schlief3e ich
ausdricklich auch den Online-Bereich mit ein.

Meine Damen und Herren, der Bereich der rundfunkrecht-
lichen Anderungen beinhaltet auch den Jugendschutz. Ich
mochte ausdriicklich begriiRen, dass diese Regelung Uber
die technische V orsperrung zum Jugendschutz um drei Jah-
re verlangert wird. Im digitalen Fernsehen werden also
jugendgefahrdende Sendungen nur mit technischer Vor-
sperrung und nur zu bestimmten Zeiten weiterhin zu se-
hen sein, und dasist eine gute Entscheidung. Aber ich muss
auch sagen, vom Jugendmedienschutzstaatsvertrag, der ja
erarbeitet worden ist und sich gegenwértig in der Bund-
Lander-K oordinierung befindet, erwarte ich noch weiter ge-
hende Regelungen, inshesondere in Bezug auf das Me-
dium Internet.

Meine Damen und Herren, der Sechste Rundfunkénde-
rungssteatsvertrag, der uns vorliegt, bringt wichtige Ver-
besserungen, wichtige Schritte in die richtige Richtung,
aber ich muss auch sagen, wir brauchen die grundsétz-
liche Diskussion der Medienordnung. Wenn wir den ge-
platzten Kabelnetzverkauf an Liberty Media sehen, wenn
wir die Finanzkrise bei der Kirch-MediaAG sehen, dann
sehen wir die Schwéchen der bestehenden Medienordnung
mit ihrem sektoralen Regulierungsansatz und mit den
zergplitterten Aufsichtsstrukturen. Wer macht denn die Me-
dienpolitik? Wir sitzen wie das Kaninchen vor der Schlan-
ge, wenn die Regulierungsbehdrde fir Post und Telekom-
munikation oder wenn das Bundeskartellamt entsprechende
BeschlUisse fasst. Um den neuen Herausforderungen ge-
wachsen zu sein, um die verfassungsrechtlich garantier-
te Medienkompetenz der Lander zu sichern, brauchen wir
eine Reform der Medienordnung. Deshalb begriiie ich die
von der Bundesregierung eingeleiteten Bund-Lander-Ge-
spréche, die das Ziel haben, den Ordnungsrahmen fir ale
elektronischen Medien grundlegend zu reformieren. Wir
brauchen effizientere Aufsichtsstrukturen, wir brauchen
eine wesentlich verbesserte Koordinierung zwischen den
Landern und dem Bund. Die Bundesregierung hat vorge-
schlagen, einen Medien- und Kommunikationsrat zu bil-
den. Ich sehe darin ein geeignetes Koordinierungsinstru-
ment, wenn die bestehenden Institutionen dort integriert
werden und wenn die politischen Entscheidungen aufei-
nander abgestimmt werden. So lassen sich einheitliche Ver-
fahren fUr die Zukunft festlegen.

Ich mdéchte auch hinweisen auf die wirtschaftlichen Per-
gpektiven. Wir brauchen fir die Entwicklung von E-Com-
merce verlésdiche Rahmenbedingungen. Wir brauchen fur
die Verbraucher und Mediennutzer mehr Rechtssicherheit.
Deshalb haben wir fir die kommenden Monate reichlich
Diskussions- und Handlungsbedarf. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)
Préasidentin Lieberknecht:
DasWort hat jetzt der Abgeordnete Sedla, CDU-Fraktion.
Abgeordneter Seela, CDU:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, ich
glaube, ich kann es kurz machen, dajain Punkt 4 bis 6 -
kann ich fast schon sagen - eine seltene Einmitigkeit in
diesem hohen Haus herrscht. Das vermute ich zumin-
dest, was die kinftige Abstimmung hier betrifft fir die
folgenden Punkte. Zwei, drel Punkte hétte ich doch noch
mit auf den Weg gebracht, auch als Reaktion auf Herrn
Pidde. In den letzten Aspekten wirde ich Thnen auch zu-
stimmen, aber die werden jetzt nicht in dem Sechsten
Rundfunkanderungsstaatsvertrag behandelt. Das, was zu
behandeln war, das wurde behandelt und da sehe ich ei-
gentlich as Kernpunkt den § 5 a vom Rundfunkfinanzie-
rungsstaatsvertrag, der ergénzt bzw. erweitert werden soll,
was das Informationsrecht bzw. die Informationspflichten
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der Landesparlamente betrifft. Hier hétteich mich an dieser
Stelle gern noch einmal bel der Présidentin bedankt, dieim
vergangenen Jahr die Verhandlungen mit den Landtagspré-
sdenten der anderen Landesparlamente gefihrt hat, mit Er-
folg, wie man seht. Das ist sehr wichtig. Warum ist es sehr
wichtig? Well wir uns ja spéatestens zu 2004, ich denke,
sogar schon 2003, wieder Gedanken Uber eine eventuelle
Gebuihrenerhthung machen miissen, zumindest werden das
die Offentlich-Rechtlichen, vermute ich, hier anmelden.
Dann werden wir im Zusammenhang, also zeitnah mit
dem KEF-Bericht, das ist der Bericht der Kommission
zur Ermittlung des Finanzbedarfs, den Bericht des MDR,
des Mitteldeutschen Rundfunks, bekommen. Wichtig i,
dass wir dann Einsicht in das Finanzgebaren der Tochterge-
sdlschaften, Beteiligungsgesellschaften haben. Das war
uns bisher verwehrt gewesen. Ich denke, im néchsten Jahr
sollten wir auch von dieser Informationspflicht Gebrauch
machen, nicht nur fir einen schriftlichen Bericht. Wir soll-
ten durchaus einmal, das kann ich nur anregen fir den
Ausschuss, im néchsten Jahr eine Vertretung der MDR-
Intendanten in den Ausschuss einladen und uns berich-
ten lassen. Es dirfte sicherlich moglich werden. Wir kénn-
ten aber auch einma die Intendanz des MDR auf die Probe
gellen, wie ernst es ihnen denn ist. Dass es ihnen ernst
ist, haben sie eigentlich auch schon unter Bewels gestellt.
Anfang des Jahres haben se freiwillig auch Uber ihre Fi-
nanzsituation berichtet. Das ist gut so. Wie gesagt, es wird
sehr wichtig werden, gerade im Jahr 2004 mit der néchsten
Gebiihrendiskussion und dann miissen wir sehen, wie der
Finanzbedarf der 6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstal-
ten wirklich ausseht. In den vergangenen Jahren, die schon
[énger hier im Landtag sitzen, wissen das, haben wir in der
Regel immer zéhneknirschend zugestimmt, wenn eine Ge-
biihrenerhthung anstand. Jetzt kdnnen wir, denke ich, mit-
reden. Wir bekommen jetzt die Informationen und soll-
ten davon Gebrauch machen. Das ist das Pogtive, was ich
hier sehe. Uber die anderen Dinge, die Sie angesprochen
haben, kénnen wir gern noch einmal im Ausschuss re-
den, das wird sicherlich auch noch einmd ein Thema sein.
Wir hétten auch bel der letzten Plenarsitzung die Gelegen-
heit gehabt, als wir generell Uber den Medienstandort Thi-
ringen gesprochen haben. Das Thema wird wiederkom-
men, dasist ganz klar. Ich kann namens meiner Fraktion
hier nur an Sie appellieren zuzustimmen, aber, wie ge-
sagt, da sehe ich eigentlich keine Streitigkeiten. Wir haben
im Ausschuss dartber diskutiert, da gab es Einstimmig-
keit und das letzte Ma im Plenum gab es eigentlich auch
keine grofien Unterschiede. In diessm Sinne bedanke ich
mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Lieberknecht:

Das Wort hat jetzt Frau Abgeordnete Dr. Kaschuba, PDS-
Fraktion.

Abgeordnete Dr. Kaschuba, PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich mdchte
es ganz kurz machen. Der Staatsvertrag liegt vor, wir hatten
aber beim letzten Ma schon angemerkt, dass die Emp-
fehlungen der Kommission zur Ermittiung der Rundfunk-
konzentration wenig Berticksichtigung gefunden haben.
Das mochte ich hier auch noch einmal anmerken. Wir hat-
ten auch darauf aufmerksam gemacht, dass es in Bezug
auf die Digitalisierung und die M&glichkeit der Nutzung
dann auch des digitaen Rundfunks aus unserer Sicht noch
viele offene Fragen gibt. Ich glaube, diese offenen Fragen
bleiben weiter bestehen, sind auch nicht geklért worden.
Da Herr Seela heute noch einmal auf das Problem der
zukUinftigen Gebuhrensenkung oder -erhéhung - ich nehme
einmal eine Gebihrensenkung mit hinein - eingegangen
ist, mdchte ich auf ein Problem aufmerksam machen. Die
Rundfunkstaatsvertrage sind immer wieder ein Herun-
terdeklinieren von EU-Richtlinien auf Lénderrecht. Ich
denke aber, es sollten nicht einsame Entscheidungen auf
Ministerprési dentenkonferenzen sein, sondern sie bedur-
fen auch in ihrer Ausgestaltung einer breiten Diskussion.
Ich mache es am Beispiel der Fuldal lweltmel sterschaft fest,
wo ja die hochmodernen digitalen Zuschauer im Finsteren
sitzen. Die Ursache, die politische Ursache ist ein Rund-
funkstaatsvertrag, wo in der Must-Carry-Regelung geregelt
ist, dass nur Ereignisse von nationaler oder gesellschaft-
licher Bedeutung Ubertragen werden mussten. Zusétzlich
sind die Rechte firr die digitale Ubertragung nicht gekauft
worden. Da geht es um Gebiuhrengelder und wo der 6f-
fentlich-rechtliche Rundfunk dann nicht mehr auf allen
Ebenen empfangbar ist. Ich will es Ihnen hier noch sagen:
Wenn Sie FuRball sehen méchten und Sie haben einen
digitalen Fernseher, brauchen Sie eine Zimmerantenne.
Aber, ich denke, dasigt hier nicht das eigentliche Problem,
sondern das Problem liegt fir mich auf der Ebene, dass
solche Entscheidungen, die die wirtschaftliche Ausrichtung
von Rundfunk weit reichend betreffen als auch die Inte-
ressenwahrung aler Nutzer von Rundfunk wahren méch-
ten, meiner Meinung nach mehr auch in den parlamenta-
rischen Gang hineingeholt werden sollten, Gber Anhérun-
gen und auch Uber die Anhérung von Experten. Danke.

(Beifal bei der PDS)
Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Redemeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlief3e
die Aussprache. Wir kommen zur Abstimmung, und zwar
direkt Uber den Gesetzentwurf der Landesregierung in
Drucksache 3/2276 in zweiter Beratung, da die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fir Bildung und Medien die
Annahme dieses Gesetzentwurfs empfiehlt. Ich frage al-
%0, wer dem Gesetzentwurf der Landesregierung seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. Dan-
ke. Dasist eine groflRe Mehrheit. Gegenstimmen? Das ist
nicht der Fall. Enthaltungen? Bel 1 Enthaltung mit Uber-
grof¥er Mehrheit angenommen.
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Damit kommen wir zur Schlussabstimmung. Ich bitte,
das Abstimmverhalten auch noch einmal durch Aufste-
hen von den Pl&tzen zu dokumentieren. Danke schon. Ge-
gengimmen? Das ist nicht der Fall. Enthaltungen? Es gibt
1 Enthaltung. Damit ist der Gesetzentwurf mit Gbergro-
fer Mehrheit angenommen und ich kann diesen Punkt
schlief3en.

Ich komme zum Aufruf des Tagesor dnungspunkts 6

Zweites Gesetz zur Anderung des

Thiringer Pressegesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 3/2335 -

dazu: Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Bildung und Medien
- Drucksache 3/2479 -

ZWEITE BERATUNG

Es erdattet uns Bericht aus dem Ausschuss der Abgeord-
nete Déring und das Ganze findet in zweiter Beratung
statt. Ich darf um die Berichterstattung bitten.

Abgeor dneter Doring, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, durch Be-
schluss des Landtags vom 25. April 2002 ist der Gesetz-
entwurf in der Drucksache 3/2335, Zweites Gesetz zur
Anderung des Thiiringer Pressegesetzes, an den Ausschuss
fur Bildung und Medien Gberwiesen worden. Der Aus-
schuss fur Bildung und Medien hat den Gesetzentwurf
in seiner 29. Sitzung am 30. Mai 2002 beraten. Die Be-
schlussempfehlung lautet: Der Gesetzentwurf wird an-
genommen.

(Beifall bei der PDS, SPD)
Prasidentin Lieberknecht:

Vielen Dank, kurz und knapp. Wir kommen zur Ausspra-
che. Das Wort hat der Abgeordnete Seela, CDU-Fraktion.
Wenn Sie mdchten, es muss nicht sein.

Abgeordneter Seela, CDU:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, wie-
der seltene Einmutigkeit; ich hatte es ja beim letzten Ta-
gesordnungspunkt angekiindigt, ich vermute auch hier Ein-
mitigkeit.

Der Grund, warum das Pressegesetz geéindert werden muss,
ist nicht, weil es schlecht war in zehn Jahren. Es hat ja
funktioniert. Der Hauptgrund ist die Herabrechnung des
Bundesdatenschutzgesetzes auf Landesebene. Daneben
gab es natirrlich noch eine andere Klausel, namlich die
Verjahrungsfristen zu &ndern. Das ist ein lang gehegter
Wunsch der Interessenvertretungen der Journalisten hier
in Thiringen. Esist ihnen sozusagen in Aussicht gestellt
worden, dass man das bei einer anstehenden Regelung

wie bel dem Datenschutzrecht mit Gbernehmen kénnte.
Dasig jetzt erfolgt. Esist eine verniinftige Regelung. Hier
geht es auch darum, einmal Uber den Tellerrand hinaus-
zuschauen. Alle anderen Bundedander haben diese Rege-
lung, wobei Wrttemberg hier noch die schérfste Rege-
lung hat bei den Verjahrungsfristen, namlich sechs und
zwolf Monate. Wir passen uns an Wirttemberg an. Es gibt
andere Lander, die haben eine noch liberalere Regelung,
drei und sechs Monate. Seitens der Interessenvertretun-
gen der Journalisten ist signalisiert worden, dass sie mit
dieser wirttembergischen Regelung sehr gut Ieben kon-
nen. Vieleicht nur noch der Zusatz, auch an die Medien-
vertreter, die Printmedienvertreter, die ich leider heute hier
im hohen Hause nicht sehen kann, wasich sehr bedauer-
lich finde; schliefdich geht es ja auch um sie. Aber das
muss man auch akzeptieren, das ist in Ordnung so, dass
sie naturlich auch ein Stiick Verantwortung hier bekom-
men. Sie sollten mit dieser Verantwortung auch dement-
sprechend umgehen. Ein Gesetz ist natirlich nichts Sta-
tisches. Man kann in ein, zwei Jahren natirlich noch mal
Uber ein Gesetz nachdenken. Ich sage nicht, dass wir das
vorhaben, aber es gab in den letzten zehn Jahren eben kei-
nen Regelungsbedarf und ich hoffe, dass es dann, wenn
es liberalisiert ist, dabel bleiben wird. Ich danke Ihnen fir
Ihre Aufmerksamkeit und appelliere an Sie zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU)
Préasidentin Lieberknecht:
Es hat das Wort der Abgeordnete Pidde, SPD-Fraktion.
Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, im demo-
kratischen Staat ist die Pressefreiheit eines der hdchsten
Rechtsgiter. Wenn man ein Pressegesetz erlassen oder no-
vellieren will, muss man klug abwégen, einerseits zwi-
schen dem Schutz des Rechtsguts Pressefreiheit und an-
dererseits der Notwendigkeit, Straftaten verfolgen zu kon-
nen, die durch Missbrauch eben dieser Pressefreiheit be-
gangen werden.

Meine Damen und Herren, Herr Seela hat gesagt, worum
es bei diesem Gesetz geht. Die bisherigen Verjdhrungs-
fristen, zum Teil bis 30 Jahre, treffen die Presse unverhalt-
nismalig hart. Wir wissen, dass die Verjdhrung jeweils
neu beginnt, wenn ein Druckwerk in Neuauflage oder im
Nachdruck erscheint. Deshab sind nattirlich Verleger und
Journalisten in Rechtsunsicherheit. Wir begriifien diese kur-
ze presserechtliche Verjahrung von einem Jahr bei Ver-
brechen bzw. von sechs Monaten bei blofRen Vergehen.
Fir uns sind diese 15 Ausnahmetatbestande wichtig, die
im Gesetz vorgesehen sind, die von der kurzen Verjah-
rungsfrist ausgenommen sind. Darunter sind Delikte wie
Volksverhetzung, Gewdtdarstellung und Verbreitung por-
nografischer Schriften, Werbung fir terroristische Vereini-
gungen oder Storpropaganda gegen die Bundeswehr. Da-
mit werden mdgliche Gefahrdungen unserer Demokratie
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berlicksichtigt und von der kurzen Verjghrungsfrist ausge-
nommen.

Meine Damen und Herren, mit dem Gesetzentwurf it die
eingangs gewuinschte Balance gegltickt. Wir haben im Aus-
schuss partei Ubergreifenden Konsens gehabt, dass wir ge-
sagt haben, diese Ausnahmetatbesténde sind von der Lan-
desregierung mit dem nétigen Augenmald formuliert wor-
den. Die Eingriffe in die freie Berichterstattung der Presse
snd auf die alernttigsten Beschrénkungen festgelegt. Die
SPD-Fraktion wird deshal b zustimmen.

Prasidentin Lieberknecht:

Vielen Dank. Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich
schlief¥e die Aussprache und wir kommen zur Abstimmung,
auch hier unmittelbar Gber den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung in Drucksache 3/2335, da die Ausschussemp-
fehlung Zustimmung zum Gesetzentwurf empfiehlt. Ich
bitte also digenigen um das Handzeichen, die dem Ge-
setzentwurf der Landesregierung lhre Zustimmung geben.
Danke, das ist eine sehr grofl3e Mehrheit. Gegengtimmen?
Keine Gegenstimme. Enthatungen? Das ist auch nicht der
Fall. Dann einstimmig so in diesem Hause beschlossen.
Vielen Dank. Ich bitte aber noch, das auch mit einer
Schlussabstimmung zu versehen und das durch Erheben
von den Pldtzen zu dokumentieren. Das dirften alle ge-
wesen sein. Ich mache trotzdem die Gegenprobe. Dasist
nicht der Fal. Enthaltungen auch nicht. Dann so von die-
sem Hause verabschiedet.

Ich danke Ihnen und komme damit zum Tagesor dnungs-
punkt 8, und zwar zwei Teilen

a) Sicherung eines attraktiven

Schienenper sonenfer nverkehrs

(SPFV) in Thiringen

Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 3/1558 -

dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirtschaft,
Arbeit und Strukturpolitik
- Drucksache 3/2471 -

Bericht erstatten wird Herr Abgeordneter Lippmann.

b) Sicherung eines attr aktiven

Schienenper sonennahverkehrs

(SPNV) in Thiringen

Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 3/1559 -

dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirtschaft,
Arbeit und Strukturpolitik
- Drucksache 3/2476 -

Ebenfalls Berichterstattung durch Herrn Abgeordneten
Lippmann. Ich gehe davon aus, dass die Berichterstattun-
gen zusammengefasst werden und darf Thnen zur Bericht-
erstattung das Wort geben.

Abgeordneter Lippmann, SPD:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, Sie haben vallig korrekt gesagt, wir haben beide An-
trége schon bei der Einbringung hier gemeinsam behan-
delt, haben das auch in den Ausschussberatungen so ge-
halten und tun es natiirlich auch heute.

Auf den Tag genau vor einem Jahr haben wir uns hier
mit zwei Antragen befasst, die der Sicherung des Schie-
nenverkehrs in Thiringen, sowohl des Schienenpersonen-
nahverkehrs as auch des Schienenpersonenfernverkehrs,
dienten. Die reine parlamentarische Laufzeit dieser beiden
Antrége hat ungeféhr so lange gedauert wie die Erarbei-
tung des Grundgesetzes firr die Bundesrepublik Deutsch-
land. Das will aber nicht heil3en, dass wir unsin zahllo-
sen Ausschuss-Sitzungen ununterbrochen mit dem Inhalt
befasst haben. Aber erlauben Sie mir, zwei Aktivitdten des
Ausschusses zu nennen; die missen korrekterweise hier
vorgetragen werden.

Die erste Aktivitét: Der Ausschuss hat in seiner 20. Sitzung
am 23. August des vergangenen Jahres beschlossen, eine
Fachexkursion in die Schweiz und nach Ogterreich zu Fra-
gen des SPNV und des SPFV in diesen Léndern durch-
zufihren. Die Genehmigung dazu wurde gemal? § 10
Abs. 7 des Thiringer Abgeordnetengesetzes erteilt und
die Exkursion fand in der Zeit vom 17. bis 21. Oktober
des vergangenen Jahres statt. An der Exkursion nahmen
sowohl partiell als auch dauerhaft in- und auslandische
Fachleute teil. Es ist zu eéinem Erkenntniszuwachs gekom-
men, der sich dann auch in der abschlief3enden Ausschuss-
beratung niedergeschlagen hat.

Die zweite Aktivitét: In seiner 26. Sitzung am 28. Februar
dieses Jahres hat der Ausschuss eine Anhorung zu die-
sem Anliegen in offentlicher Sitzung durchgefuhrt. An ihr
nahmen neben Regierungsvertretern private und offent-
liche Verkehrdtréger, die DB AG, der DB Regio, die Ge-
werkschaften, kommunale Spitzenverbande und weitere
Interessenvertreter teil. Es wurden mindliche, aber auch
schriftliche Anregungen entgegengenommen. Der Aus-
schuss hat schliefdlich in seiner 28. Sitzung am 30.05.02
beide Antrége abschlieffend beraten. Anderungen oder An-
derungsantrége hat es nicht gegeben. Der Ausschuss fir
Wirtschaft, Arbeit und Infrastruktur empfiehlt die Annah-
me. Im Ausschussist dieseingimmig erfolgt. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
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Prasidentin Lieberknecht:

Gut. Vielen Dank. Wir kommen damit zur Aussprache.
Darf ich aus der Einstimmigkeit der Ausschussempfeh-
lung schlussfolgern, dass deswegen die Rednerliste so spér-
lich ist? Herr Abgeordneter Buse ist es richtig, dass Sie
nicht reden?

(Zuruf Abg. Buse, PDS: Ich
wirde gern zwei Sétze sagen.)

Siewtlrden gern zwel Sdtze sagen. Dann darf ich Sie bitten,
den Kreis der Redner zu ertffnen.

Abgeordneter Buse, PDS:

Ich will keine Absprache durchbrechen. Herr Lippmann
hat namens des Ausschusses die Berichterstattung vorge-
bracht. Wir schlief3en uns dem an. Ich méchte aber gern
noch einma einen Gedanken aufgreifen, den die Kollegin-
nen und Kollegen vielleicht mitnehmen in die weiteren
Uberlegungen, die sich nach diesen Antrégen anschlieflen
werden. Wir haben schon in der ersten Behandlung dieser
Antrage gesagt: Wir hétten uns gern in der Uberschrift die-
se Antrdge gewinscht mit diesen Problemen, nicht nur
Uber die Sicherung zu sprechen, sondern auch den zielge-
richteten Ausbau zu thematisieren. Es hat sich in den unter-
schiedlichgten Verangtdtungen des Ausschusses, in der An-
horung, in der Exkursion, auch auf Besuchen oder in Ge-
spréchen mit anderen Initiativen, auch mit sachkundigen
Burgern, die in Birgerinitiativen und Vereinen tétig sind,
dieses bestétigt. Wir verstehen - und das darf ich abschlie-
lfend noch kurz darlegen - gerade unter dem Ausbau des
Schienenverkehrs sowohl die quantitativen als auch die
qualitativen Faktoren, wie z.B. Erhdhung der Attraktivi-
tét des Schienenverkehrs durch eine Verbesserung des In-
frastrukturzustands einschliefdich der Reaktivierung still-
gelegter Strecken. Wir verstehen darunter, die Fahrzeiten
zur Erhdhung der Attraktivitét des DB-Angebots wesent-
lich zu verbessern. Wir vergtehen darunter eine notwendige
Verbesserung der Verkehrsanbindung in der Fléache. Wir
verstehen darunter die Verbesserung der Fahrgastbetreuung
vor alem an den Knotenpunkten durch Sicherung der per-
sonellen Besetzung und wir verstehen darunter die Erho-
hung der Attraktivitét der Benutzung sowohl des Schienen-
personennah- wie auch des -fernverkehrs und des OPNV
durch eine bessere DB-Preispolitik. Da soll sich in die-
sem Jahr noch etwas tun.

Nicht zuletzt verstehen wir darunter solche Initiativen wie
die der Conexgruppe, die eingestellten Interregioangebote
zu bedienen. Diese Initiativen sollten weiter im Land ge-
fordert und unterstiitzt werden. In diesem Sinne werden
wir die in diesem Antrag formulierten Forderungen nicht
ablehnen. Danke.

(Beifall bei der PDS)

Prasidentin Lieberknecht:

Vielen Dank. Ich schaue weiter in die Runde. Wie sieht
das aus? Herr Kallenbach, wollen Sie auch reden? Gut,
dann sind Sie jetzt dran.

Abgeordneter Kallenbach, CDU:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, sait gestern besteht nun wieder Verunsicherung, wie es
weitergeht mit der |CE-Trasse durch Thiringen. Es lag
im Verkehrsausschuss des Bundestags ein Antrag von der
CDU/CSU-Bundestagsfraktion vor, mit dem die Bundesre-
gierung aufgefordert werden sollte, sich zu aul3ern, wie
viele Mittel und welcher Bauablauf geplant sind. Dieser
Antrag wurde mit der Mehrheit der Koalitionsstimmen
abgelehnt, so dass jetzt wieder Unklarheit besteht, wann
wird was gebaut, welche Mittel stehen wann zur Verfi-

gung.

Meine Damen und Herren, wir wissen zwar und haben das
mit Freude zur Kenntnis genommen, dass der Baustopp
aufgehoben worden ist. Aber wir stochern demnach weiter
im Nebel. Das kénnen wir so nicht hinnehmen. Wir for-
dern die Bundesregierung von hier aus noch einmal auf,
sich klar zu &uf¥ern, was sie vorhat, wie viele Mittel sie
zur Verfigung stellen wird.

(Beifall bei der CDU)

Wir halten klar an dem Ziel fest. Wir wollen die Hoch-
geschwindigkeitsstrecke, wir wollen in 70 Minuten von
Erfurt bis nach Nurnberg fahren, dann hat die Schiene
den Wetthewerb zwischen Stral3e und Schiene gewonnen.
Mit solchen Fahrzeiten kann man wirklich die Kunden
auf die Schiene bekommen.

Wenn Sie aber den Zustand heute enmal betrachten, dann
sind Sie in 70 Minuten von Erfurt gerade bis Sadfeld ge-
kommen oder wenn Sie die Mitte-Deutschland-Schienen-
verbindung betrachten, sind Sie in 70 Minuten von Er-
furt bis Hermsdorf gekommen. Das sind keine Fahrzei-
ten, mit denen man wirklich die Menschen auf die Schiene
bekommen kann.

(Beifall bei der CDU)

Unser Zid bleibt - und da bleiben wir unbeirrt -, moglichst
Zlgig diese Strecke zu verwirklichen. Es kann auch nicht
sein, dass wir dann Aussagen bekommen, im Jahre 2015
oder 2020 wird es irgendwann einmal fertig werden. Es
it ein Verkehrsprojekt Deutsche Einheit. Man kann nicht
sagen, 25 oder 30 Jahre nach der deutschen Einheit werden
wir dann mit diesem Projekt fertig sein. Das ist unakzep-
tabel. Wir wollen klare Perspektiven fur die Menschen
und da gehort die Verkehrsinfrastruktur insbesondere mit
hinzu.
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(Zwischenruf Abg. Althaus, CDU: 2015 geht
Edmund Stoiber in die vierte Wahlperiode.)

Dasig natlirlich eine sehr gute Perspektive, aber noch nicht
die Antwort auf diese Frage, Herr Kollege. FUr uns muss
jetzt deutlich werden, wo geht die Reise hin. Ich kann nur
sagen, dass die Fachleute intensiv vorbereitet sind. Die
DB-Verkehrsprojekte bereiten die Ausschreibung vor und
die Planungen sind abgeschl ossen.

Genauso wichtig ist das Projekt Mitte-Deutschland-Schie-
nenverbindung. Dort hat sich unser sténdiges Dréngen ge-
lohnt. Es wird inzwischen gebaut, aber verhalten gebaut.
Nach dem standigen Drangen ist aber zumindest ein An-
fang getan. Im Moment, man muss sich das vorstellen,
braucht man immerhin noch fast 100 Minuten, um von Er-
furt bis Gera zu kommen. Fast 100 Minuten, dasist voll-
kommen unakzeptabd. Bis 2006 besteht nun die Aussicht,
dass die Fahrzeit auf eine Stunde reduziert wird. Dasist ein
Fortschritt, aber kann uns nicht gentigen. Wir haten an dem
Zid fest: Zweigleisger Ausbau und die Elektrifizierung auf
der gesamten Strecke. Ich sage das ganz bewusst auch an
die Kolleginnen und Kollegen aus Ostthiringen, an die
Bevdlkerung dort: Wir lassen hier nicht locker, wir wol-
len die gesamte Mitte-Deutschland-Schienenverbindung
Uber Jena, Gera nach Glauchau und Chemnitz zweiglei-
sig komplett ausgebaut haben.

Meine Damen und Herren, zu dem Thema "InterRegio":
Hier sind jaleider die Angebote gerade dabel immer weiter
reduziert zu werden, mit dem Ubernéchsten Fahrplanwech-
sel sollen sie dann ganz wegfallen. Nun ist eéin Kompro-
miss beziiglich der Regiondisierungsmittel gefunden wor-
den. Der stellt uns nicht ganz zufrieden, aber so ist das
meistens bel Kompromissen. Hervorzuheben i, dass die
Dynamisierung drin ist und dass es nun Planungssicher-
heit bis zum Jahr 2007 fir den gesamten Schienenperso-
nennahverkehr gibt. Aber was haben wir in den letzten
Jahren erreicht? 1993/94 im damaligen Fahrplan war das
Angebot bei 17,7 Mio. Fahrplankilometern, beim letzten
Fahrplan waren es immerhin schon 21,9 Fahrplankilo-
meter, also eine Steigerung um rund 20 Prozent.

Interessant ist, dass unsin den letzten Tagen eine Magis
terarbeit von Herrn Carsten Fischer erreicht hat. Er hat zu
dem Thema "Handlungsspielréume der Bundedénder im
Eisenbahnverkehr nach der Bahnreform" geschrieben und
hat das am Beispiel von Rheinland-Pfalz und Thiringen
untersucht. Herr Carsten Fischer it Student der Fernuniver-
sitét Hagen, hat aber seinen Wohnsitz in San Francisco.
Er war kirzlich hier, um die Arbeit zu Ubergeben und ist zu
sehr interessanten Schlussfolgerungen gekommen. Er sagt,
dass durch die Bahnreform der Foderalismus auf diesem
Gebiet zumindest gestérkt wurde. Allerdings kommt er bel
dem Vergleich zwischen Rheinland-Pfaz und Thiringen
zu dem Ergebnis, dass naturlich die beiden Bundesan-
der ganz andere Ausgangspositionen hatten und wir in-
zwischen trotzdem das gleiche Niveau erreicht haben. Das
kam nicht im Selbstlauf, sondern auch, weil Thiringen

aus eigenen Mitteln hier in die Infrastruktur investiert hat
und weil auch - ich darf das an dieser Stelle ruhig ein-
mal sagen - in unserem Verkehrsministerium eine Weit-
sicht an den Tag gelegt worden ist und

(Beifall bei der CDU)

insgesamt auch mit der Nahverkehrsservice-Gesdllschaft
eine kluge Politik betrieben wurde. Wenn das einmal von
aulferhalb betrachtet wird und man zu diesem Ergebnis
kommt, ist das, glaube ich, auch einmal erwdhnenswert.

Dann mdchte ich noch, dass das elektronische Ticketing
eingefuhrt wird, Multimediainformationssysteme inzwi-
schen flachendeckend eingefiihrt werden. Aber, meine Da-
men und Herren, bei aller Technik, wenn die Bahnkun-
den, die Reisenden auf den Bahnhtfen kein Personal von
der Bahn mehr antreffen und in den Zigen auch nicht, dann
ist das bel aller Notwendigkeit des Einsparens nicht der
richtige Weg. Es braucht schon noch Ansprechpartner fur
den Reisenden, insbesondere wenn es zu Verspatungen
kommt. Nur der informierte Reisende hat Versténdnis fur
Stérungen, aber wenn gar keiner mehr daist, dannist es
der falsche Weg. Herr Lippmann hat erwahnt, wir waren
z.B. in Salzburg, haben uns das dort angeschaut und dort
wurde uns so ein Beispiel exemplarisch vorgefihrt. Die
Sazburger Lokabahn mit entsprechendem Serviceperso-
nal an Bord hat trotzdem einen Kostendeckungsgrad von
80 Prozent. Ich glaube, dasist ein guter Weg und das haben
langst noch nicht alle Unternehmen bei uns.

Insgesamt sind wir auf gutem Weg. Ich mdchte aber auch
noch darauf hinweisen, dass wir mit dem Engagement von
verschiedenen privaten Unternehmen in Thiringen inzwi-
schen diesen guten Stand erreicht haben. Heute begeht ge-
rade die Erfurter Industriebahn ihr 90-jéhriges Jubildaum.
Ich denke, dasigt aber inzwischen so, dass man sagen kann,
das Unternehmen ist nicht nur da und hat irgendwie Gber-
lebt, sondern es steht gut da am Markt. Es kann sich se-
hen lassen und die Reisenden sind mit dem Unternehmen
zufrieden.

Abschlieflend lassen Sie mich noch auf ein sehr interes-
santes Pilotprojekt in Sudthiringen hinweisen. Wir ha
ben hier Uber Jahre gekémpft, dass die Bahn das Sonne-
berger Netz saniert. Sie haben es Uber Jahre hinweg nicht
getan und nun hat sich ein privates Unternehmen gefun-
den und das Netz Uber einen langen Zeitraum von der Bahn
gepachtet mit den Zusagen, dass der Freistaat Thiringen
auf dieser Strecke Verkehr bestellen wird. Nun saniert
ein privates Unternehmen aus Thiringen diese Strecke.
Heute kann man sagen, dassim Oktober zum Thiringentag
die Strecke Sonneberg-Eisfeld wieder in Betrieb genom-
men wird.

(Beifall bei der SPD)
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Dasig ein gutes Zeichen, durch Vidfat und privates Enga-
gement auch die Bahn am Leben zu erhalten und attrak-
tiver zu gestalten. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:
DasWort hat der Abgeordnete Lippmann, SPD-Fraktion.
Abgeordneter Lippmann, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren Kollegen, jetzt bin ich eigentlich durch die Kiirze mei-
ner Vorredner verdonnert worden auch kurz zu bleiben.

(Beifall Abg. K. Wolf, PDS)

Eigentlich bin ich ein Verfechter kurzer Reden, aber ales
kann ich jetzt nicht einfach weglassen.

(Zwischenruf Abg. K. Wolf, PDS: Probieren
Sieeseinmal.)

Das wére dann zu viel. Machen wir es aber trotzdem so
kurz, als das auch mdglich ist. Kommen wir erst einmal
zu dem Schienenpersonenfernverkehr, dem ersten Antrag.
Punkt 1 und 2 enthalten die Aufforderung an die Landes-
regierung, Forderungen an den Bund und die DB AG zu
stellen. Der Bund mdge daf Ur sorgen, dass die Aktienge-
sdllschaft, ich betone das, die Aktiengesellschaft Deutsche
Bahn, dies oder jenes tun moge, ndmlich in diesem Fall
die InterRegio-Verbindung nicht weiter auszudiinnen. Nun
hatten wir es im Jahr 2000, dass Reise- und Tourigik AG
beschlossen und angekiindigt oder angedroht haben, die
insgesamt 180 Mio. Zugkilometer im SPFV zu reduzie-
ren. Da waren wir auch dabel. Die InterRegio-Bandwurm-
zlge, die nach Angaben der Bahn 300 Mio. Verlust pro
Jahr einfahren, die wollten sie ganz einfach nicht mehr
betreiben. Wir aber méchten schon gern InterRegio-Ziige
erhalten. Aber nicht auf die Art und Weise, dasswir sie
durch die Nahverkehrsziige ersetzen und die dann auch
noch bezahlen miissen. So wird das nicht gehen. Ich glau-
be, in die ganze Geschichte ist ja schon ein wenig Bewe-
gung gekommen. Kirzlich war in einer Pressemitteilung
zu lesen, dass mit dem Fahrplanwechsel 2002 nun wie-
der eine Fernverkehrsverbindung vom Ruhrgebiet zur Mit-
te-Deutschland-Verbindung bis nach Chemnitz besteht,
und zwar dergestalt, dass | CE-Neigetechnikziige fahren,
die sowohl elektrisch als auch mit Dieselkraft betrieben
werden. Dasist erst einmal gut.

Interessant ist in diesem Zusammenhang natlrlich die Fra-
ge, ob die Deutsche Bahn AG, die ja zu wirtschaftlichem
Handeln verpflichtet ist, Uberhaupt verdonnert werden
kann, irgendeine Leistung zu fahren, die se nicht wollen.
Ich denke in diesem Zusammenhang an die Postion der
Landesregierung, die auch zum Tell die unsere i, dass wir
sagen, wir kénnen einem Unternehmen nicht vorschreiben,

etwas zu tun, was es aus wirtschaftlichen Griinden nicht
machen will. Die Landesregierung, ich will es einma lax
formulieren, war ja bis jetzt der Grashiter der behiiteten
Selbstandigkeit von Unternehmen. Es wird schwierig sein,
das von der Landesregierung zu fordern.

Zu Punkt 3 lhres ersten Antrags. Der betrifft im Grunde
genommen die Mitte-Deutschland-Verbindung. Selbst die
militantesten Stdthuringer, die wir vidleicht auch haben,
werden sich fur die Mitte-Deutschland-Verbindung ins
Zeug legen. Also, ich habe einmal euphorisch bel der ers-
ten Lesung gesagt, ich gebe zu, das war ein bisschen Uber-
trieben, dass ich die Mitte-Deutschland-Verbindung fir
die Aorta des Schienenverkehrsin Thiringen halte.

(Zwischenruf Schuster, Minister fir Wirt-
schaft, Arbeit und Infrastruktur: Dann war
dierichtig verstopft.)

Ja, dasist sie naturlich jetzt noch nicht. Ich glaube auch
gar nicht an diese Zahlen von den wenigen Personen, die
auf der Mitte-Deutschland-Verbindung verkehren. Das kén-
nen sie ja auch gar nicht. Denn dasist keine Strecke, das
snd Fragmente einer Strecke. Was se wirklich wert ist,
meine sehr verehrten Damen und Herren, werden wir dann
sehen, wenn die Mitte-Deutschland-Verbindung - ich zwei-
fele nicht, dass das so sein wird - irgendwann einmal fertig
wird, aber nicht nur bis Chemnitz oder bis Gorlitz fertig
wird, sondern darliber hinaus bel der EU-Ogterweiterung
natrlich eine Rolle spielt fir Sldpolen. Dann wird sich
zeigen, was die Mitte-Deutschland-Bahn wert ist.

Nun ist ja auch finanziell Bewegung in das ganze Ge-
schéft gekommen. Wir haben 700 Millionen zur Verfligung
und wie der Konzernbeauftragte, Herr Brehm, flr Thi-
ringen versichert, werden die 700 Millionen, von denen
auch ein Teil aus dem Thuringer Haushalt dabei ist, bis
zum Jahr 2006 verbaut sein, und zwar so verbaut sein,
dasist das allerwichtigste, dass in einer zweiten Baustu-
fe der Ausbau durchgangig zweigleisig und auch elektrifi-
zZiert ausgefihrt werden kann. Das ist ein ganz wichtiger
Umstand, denn friher wurde immer gesagt, das geht gar
nicht, das kénnen wir nicht so machen. Das kann man frei-
lich so machen und, ich glaube, das wird auch so gemacht.
Das Invedtitionsanschlussprogramm, also der Nachfolger
fur das Invedtitionsprogramm 1999 bis 2002, das wird also
das Investitionsprogramm 2003 bis 2007 sein, wird ganz
eindeutig hohe siebengellige Betrége aufweisen missen,
um diese zweite Ausbaustufe bis Chemnitz durchgéngig
zu sichern. Es wird hoffentlich dann mit der entsprechen-
den Prioritét ausgestattet sein, die wir uns ale gemein-
sam erhoffen.

Kommen wir zum zweiten Antrag: Der Schienenperso-
nennahverkehr; Punkt 1 des Antrags, in dem die Landesre-
gierung gebeten wird, alternative Betreibervarianten fur
das Netz zu prufen. Das ist jetzt nicht nur gepriift wor-
den, esist sogar gemacht worden. Wir haben jetzt neben
der DB AG sieben EVU's auf dem Netz. Ich glaube, da
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sind wir Spitze in Deutschland. Ich kenne kein Bundes-
land, wo so viele private Unternehmen auf dem Netz
fahren wie bei uns in Thiringen. Es wird ungefdhr ein
Funftel der Verkehrdeistungen durch EVU's erbracht. Das
ist gut. Wenn auch weiterhin ein diskriminierungsfreier
Zugang zum Netz moglich ist, glaube ich, dass wir die-
sen Antell auch noch steigern konnen. Deutschland ist im
Ubrigen das einzige Land in Europa, das fir alle Betrei-
bergesellschaften das Netz zur Verfigung stellt. Versu-
chen Sie einmal in Frankreich eine deutsche Lok auf die
Schiene zu bringen. Die werden Thnen etwas erzéhlen, das
geht aso dort nicht. An die EU-Verordnung 1121, die das
eigentlich scherstellen soll, hélt sich ja sowieso niemand.

Was nun im Punkt 4 den Ausbau und die Modernisie-
rung von Bahnhofen in Threm Antrag anbelangt, so sind,
wenn ich recht informiert bin, zurzeit allein vier grof3ere
Unternehmen im Bau, in der Planung oder sogar fertig
gestdlt. Das ist der ICE Bahnhof in Erfurt, der ICE Bahn-
hof Jena-Paradies, der Bahnhof in Saalfeld und Bahnhof
Nordhausen. Es sind viele andere auch, an denen gear-
beitet und gebaut wird.

Die Punkte 5, 6 und 7 kann man eigentlich unter der Uber-
schrift "Landertbergreifende und verkehrsunternehmens-
Ubergreifende Kooperation und Verkniipfung® zusammen-
fassen. Hier gibt es Defizite und liegen auch die grofiten
Reserven. Natirlich haben wir diese Verknipfung par-
tiell schon durchgesetzt. Das machen aber die verkehrs-
gtarken Regionen in anderen Bundedéndern auch. Ich glau-
be, hier kdnnen wir noch einiges tun, und mein Kollege
Kallenbach hat ja auch auf dieses Potenzial hingewiesen.
Sich mit einem Ticket von dlen Verkehrstrégern einer Re-
gion bedienen zu lassen, ist so das eigentlich Giingtigste,
was einem als Kunde passieren kann. Ob die Landesre-
gierung da in den néchsten Jahren vorankommen wird,
darlber werden wir uns dann gelegentlich im Wirtschafts-
ausschuss oder vielleicht auch hier Bericht erstatten lassen.

Es hat in beiden Antréagen nattrlich auch die Finanzie-
rung eine Rolle gespidlt, ob es nun direkte oder indirekte
Investitionen an das Netz sind oder aber auch die Mittel,
die die Lander Uber die Regionalisierungsmittel zur Ver-
fiigung gestellt bekommen und die im Ubrigen, Kollege
Kallenbach, von 1996 auf 151 Prozent gestiegen sind. Wir
haben 1996 356 Mio. bekommen und bekommen heute
Uber 500. Die Dynamisierung ist ja auch durchgesetzt. Wir
begriRen das. Das heifdt, wir waren in der Lage, mit die-
ser Zuverlassigkeit des Fliel3ens dieser Mittel selbstver-
géndlich auch Vertrége mit der DB Regio abzuschlief3en,
wie es z.B. kirzlich geschehen ist. Wer da glaubt, die DB
Regio wirde ihre Leistungen in Thiringen innerhalb der
zehn Jahre verringern, der irrt. Wir fahren in 2003 16,3
Mio. Zugkilometer und werden im Jehr 2011 17,6 Mio.
Zugkilometer im Schienenpersonennahverkehr fahren.
Das erfolgt durch zwei Produkte auf immerhin 42 Stre-
cken, von denen keine stillgelegt wird.

Beide Antradge enthalten als so genanntes finanzielles
Schwénzchen - jetzt werde ich politisch - einen Verwels
auf das 40-Mrd.-Sonderprogramm Ost. Wir freuen uns
selbstverstandlich, ich habe das schon mehrfach gesagt,
Uber jeden zusétzlichen Euro, den wir vom Bund bekom-
men und der in die Infrastrukturprojekte flield, unterstiitzen
das auch, wohl wissend, dass diese Bundesregierung wie
keine andere so vide Mittdl in einer Legidaturperiode fur
Verkehrsinfrastruktur vorgehalten hat. Das miissen Se sich
schon sagen lassen.

(Beifall bei der SPD)

Ich denke nicht nur an das Investitionsprogramm 1999 bis
2002, ich denke an die zusétzlichen Mittel aus den UMTS-
Zinsarlésen, die im Ubrigen bis zum Jahr 2007 verlangert
werden sollen. Ich denke an die Umwandiung von Dar-
lehen in Zuschiisse fir die Fahrwegfinanzierung, auch nicht
S0 ganz unbedeutend, und, und, und. Wir kénnen uns ei-
gentlich hier nicht beschweren. Wenn Sie dieses finanz-
politische SAto mortale eines 40-Mrd.-Sonderprogramms
vom Bund abfordern, also zulasten der Bundeskasse, so
zeigt mir das nur eins, esist zwar ein bisschen um die Ecke
gedacht, aber ich sage es lhnen trotzdem einmd, Sie glau-
ben eigentlich gar nicht an den politischen Wechsel am
22.09.02. Ganz einfach deshalb, denn Sie wissen ja auch,
erstens mit einem maoglichen Bundeskanzler Stoiber aus
Bayern bekommen Sie aul3er Hohngel&chter nichts, aber
auch nicht eine Mark dafur.

(Beifall bei der SPD)
(Zwischenruf Abg. Seela, CDU)

Zweitens, ich bin sehr im Zweifel, ob vorgenannter Stoiber
die infrastrukturpolitischen Investitionen fir den Osten we-
nigstens auf dem Level dieses Jahres hélt. Da bin ich sehr
in Zweifel. Diese Bemerkung it fir uns kein Hinderungs-
grund, beiden Antrégen zuzustimmen. Das haben wir auch
im Ausschuss getan und werden es heute wiederholen. Vie-
len Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Lieberknecht:
Das Wort hat Herr Minister Schuster.

Schuster, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und
Infrastruktur:

Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und Herren, es ist
wahrscheinlich schon dles gesagt, nur nicht von dlen. Ich
will aber nicht ales wiederholen, sondern ein paar Schwer-
punkte darstellen, die unsere SPNV-Palitik ausmachen. Ich
rede jetzt hier nicht von dem Thema "Schienennetz", dazu
ist schon vieles gesagt worden, sondern ich rede vom Fern-
verkehr, der uns Sorgen macht. Dies deshalb, well die Bahn
angekiindigt hat, die Interregios einzustellen, so dass sich
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die Frage stdlt, was danach kommt. Es igt eindchtig, dass
die Interregios zu lange Strecken fahren, dass sie Defizi-
te bringen, permanent Verspétungen einfahren und damit
die Attraktivitét nicht steigern. Wie seht die Nachfolgel6-
sung, inshesondere bei der Mitte-Deutschland-Verbindung
aus? Die Lander Nordrhein-Westfalen, Hessen, Thirin-
gen und Sachsen haben V orschldge gemacht, die derzeit mit
der Bahn verhanddt werden. Es sind Vorschlége fir die
Verbindung von Dresden bis Dusseldorf oder umgekehrt
auf der Mitte-Deutschland-Verbindung. Hier ist unsere
Forderung, dass hier taglich drei ICE-T-Zlge verkehren
und zum Zweiten finf Paare |C-Zlge. Dies wiirde bedeu-
ten, dass es eine durchgangige Verbindung Uber den IC gibt
und andere Verbindungen mit dem ICE-T bis Weimar.
Dies sind konkrete Forderungen im Fernverkehr. Wir ha-
ben vier Fernverkehrstrassen in unserem Lande. Esist ge-
sichert, dassdle vier weiter betrieben werden. Die Frage i<,
wie haufig und mit welchen Zigen.

Zweitens, Regionalverkehr: Wir haben eine ganze Reihe
neuer Regionalexpressinien eingerichtet und in unserem
Bahnvertrag einige neue vereinbart. Neu eingerichtet ist
schon die Verbindung von Saalfeld bis Lichtenfels. Ver-
einbart im Rahmen des Bahnvertrags ist die Strecke Ei-
senach-Leipzig. Es werden da sicherlich noch weitere Re-
gionalexpresstrassen und -linien zu vereinbaren sein. Das
néchste Problem, was wir haben, ist, dass sich die Bahn
immer stérker aus der FHiéche zuriickziehen will unter Hin-
weis darauf, man sai ja ein privates Unternehmen und be-
stimmte Strecken wirden sich bel einer Kosten-Nutzen-
Analyse nicht rechnen. Wir haben deshalb mit der Bahn
Uber verschiedene Dinge verhanddt. Einmal dartiber, dass
man andere kogtengiingtigere Zugsysteme einsetzen kann.
Zum Zweiten haben wir Uber die so genannte Mittel stands-
initiative der Bahn verhandelt, bel der die Bahn angekiin-
digt hat, Se bleibe in der Fléche présent, aber e suche -
nen Partner, um bestimmte Strecken zu bedienen. Sie wis-
sen, wir haben davon ein Beispiel, die Oberwei 3bacher
Bergbahn. Dann gibt es das Sonneberger Netz, das ist wie-
der ein anderes Modell, wo die Bahn noch nicht einmal
mehr das Netz aufrechterhalten, sondern sich ganz zuriick-
ziehen wollte. Hier haben wir eine Gesellschaft gefun-
den, die das Netz betreibt, und eine Gesellschaft, die die
Verkehrdeistung erbringt.

(Beifal Abg. Zitzmann, CDU)

Esigt schon gesagt worden, dassin diesem Jahr noch dieses
Sonneberger Netz in Betrieb gehen wird.

(Zwischenruf Abg. T. Kretschmer, CDU:
Zum Thuringentag.)

Rechtzeitig zum Thiringentag.

Ein generelles Thema, was Kopfzerbrechen macht, ist, dass
die Bahn und der Bund immer stérker versuchen, die Lan-
der an der Finanzierung zu beteiligen: an der Finanzie-
rung von Trassen, siehe Mitte-Deutschland-V erbindung,

wo wir mitfinanziert haben oder beim Bau von Bahnho-
fen, sehe Erfurter Hauptbahnhof, bei der Anschaffung von
dem Wagenpark, siehe unseren Bahnvertrag. Nun versucht
man auch noch, die Gesamtverantwortung im Bereich des
Fernverkehrs, jedenfalls des Interregiondverkehrs, auf die
Lander abzudriicken. Genau dasist aber unzuléssig. Es gibt
eine ganz klare Verpflichtung des Bundes fir die Erhaltung
und Entwicklung des Schienennetzes in Deutschland. An
dieser Verpflichtung muss festgehdten werden. Hier darf
sch der Bund nicht immer stérker aus der Verantwortung
stehlen.

(Zwischenruf Abg. Lippmann, SPD: Das
macht er doch auch gar nicht, Herr Schuster.)

Es gibt Beispiele genug, Herr Lippmann, sicher. 8.1 und
8.2 - und ich kénnte IThnen noch eine ganze Litanel von
Maliahmen im Netz nennen, die derzeit unterbleiben.

1999 wurde hier ein Baustopp vollzogen; in diesem Jahr
hat man den Weiterbau von 8.1 und 8.2 angekiindigt. Eine
konkrete Finanzierungsvereinbarung zwischen Bund und
Bahn gibt es aber bis heute nicht.

Was wir wissen, ist, dass dieser Weiterbau bis zum Jahre
2006 nur bis lmenau gedacht i<, nicht dartiber hinaus. Sie
werden verstehen, dass wir damit auch nicht einverstan-
den sind.

(Beifall bei der CDU)

Es gibt genligend Beispiele und Strecken, wo der Bund
seiner grundgesetzlich verankerter Verpflichtung nach-
kommen muss. Trotzdem wollen wir auch feststellen, es
ist viel erreicht worden in den Jahren seit der Wende. Es
sind 4,3 Mrd. € in den Ausbau investiert worden und das ist
schon sehr viel. Aber, esist noch vidl zu tun, um die Bahn
Zu der dtraktiven Alternative zum Flugverkehr einerseits
und zum Strallenverkehr andererseits zu machen. Dieses
Problem stellt sich im Personenverkehr und noch mehr
im Guterverkehr. Im GUterverkehr hat die Bahn bei weitem
noch nicht ihre Aufgaben erflllt. Hier stehen wir ganz am
Anfang. Hier haben wir es mit der schizophrenen Situa-
tion zu tun, dass ale Wdt davon redet, dass man mehr GU-
terverkehr von der Straf3e auf die Schiene verlagern soll.
In Wirklichkeit wird derzeit immer mehr Glterverkehr von
der Schiene auf die Stral3e verlagert. Was das bedeutet,
merken wir an der Verkehrshelastung unserer neu gebauten
und erweiterten Autobahnen jeden Tag. Hier ist Handlungs-
bedarf gegeben. Wir hoffen sehr, dass spétestens nach Ein-
fuhrung der LKW-Maut Finanzen mobilisiert werden, um
neue Strecken zu bauen und bestehende Strecken auszu-
bauen. Die Verkehrspolitik bleibt weiter auf der Tagesord-
nung, und zwar ganz vordringlich. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
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Prasidentin Lieberknecht:

Weitere Redemeldungen sehe ich nicht. Ich schlief3e die
Aussprache und wir kommen zur Abstimmung, zunéchst
Uber den Antrag in Drucksache 3/1558. Da die Ausschuss-
empfehlung die Annahme des Antrags empfiehlt, stim-
men wir direkt Uber den Antrag ab. Wer dem Antrag in
Drucksache 3/1558 seine Zustimmung gibt, den bitte ich
um das Handzeichen. Danke. Das seht sehr einmitig aus.
Gegenstimmen? 2 Gegenstimmen. Enthatungen? Einige
Enthaltungen. Bei 2 Gegenstimmen und einigen Enthal-
tungen mit grof3er Mehrheit im Haus angenommen.

Das Gleiche tun wir jetzt mit dem Antrag in Drucksache
3/1559. Auch hier hitte ich, da die Ausschussempfehlung
die Annahme empfiehlt, direkt um Abstimmung Uber den
Antrag der Fraktion der CDU in besagter Drucksache. Wer
dem die Zustimmung gibt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. Danke. Das sieht auch sehr einmitig aus. Ge-
gengimmen? Keine Gegenstimmen. Stimmenthaltungen?
Eine Anzahl von Enthatungen. Dann ist dieser Antrag mit
grof3er Mehrheit im Haus angenommen.

Damit kann ich den Tagesordnungspunkt 8 a und 8 b
schlief3en.

Wir konnen jetzt einen schonen Sprung machen zum
Tagesordnungspunkt 13

a) Vorlage eines 3. Nachtrags
haushalts 2002

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 3/2465 -

b) Konsequenzen aus den Ergeb-
nissen der Steuerschatzungim
Mai 2002

Antrag der Fraktion der PDS

- Drucksache 3/2486 -

Ich frage zunéchst: Wird Begriindung durch die Einrei-
cher gewiinscht? Das ist nicht der Fal bel der SPD. Aber
die PDS mochte? Dann erhdlt Frau Abgeordnete Dr. Wil-
dauer, PDS-Fraktion, das Wort.

Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, wir haben
diesen Antrag zur Beratung im Thiringer Landtag gestellt,
weil die Steuerschéatzungsergebnisse vom Mai 2002 die
Einnahmeerwartungen der &ffentlichen Haushalte in Thi-
ringen unerwartet hoch nach unten korrigieren. 393 Mio. €
werden voraussichtlich weniger eingenommen ds geplant.
Bei Mehrausgaben hat der Finanzminister Befugnis bis
4 Mio. €. Was dariiber hinaus geht, geht das Parlament
an. Das Parlament entscheidet dies auch. Auch wenn
Mindereinnahmen in der Thiringer Landeshaushaltsord-
nung nicht ausdriicklich geregelt sind, runde 400 Mio. €
weniger im Haushaltsvollzug durfen auf keinen Fall am

Parlament vorbei per Notstandserlass herausgewirtschaftet
werden.

Prasidentin Lieberknecht:

Frau Abgeordnete Wildauer, einen kleinen Moment. Herr
Staatssekretér Scherer, ich habe heute schon mal einen
Staatssekretér wegen Handys ermahnt. Ich bitte, das vor
der Tir zu tun. Bitte.

(Beifall bei der PDS)
Abgeordnete Dr. Wildauer, PDS:

Um die Landesregierung, speziell den Finanzminister, da-
vor zu bewahren, gegen das Konigsrecht des Parlaments
Zu verstollen, stellen wir den Antrag zu Konsequenzen
aus der Mai-Steuerschéatzung 2002.

Unser Antrag ist dreigeteilt. Der erste Teil verlangt einen
Nachtragshaushat angesichts der Gréfienordnung der vo-
raussichtlichen Einnahmeausfélle. Wir schlagen die Vorla-
ge eines Entwurfs bis zum 30. Juni 2002 vor, weil wir mei-
nen, dass dies moglich ist, da den Ministerien die Zah-
len zur Haushaltssperre wohl seit der Kabinettssitzung
vom 28. Mai 2002 vorliegen. Ich gehe davon aus, dass die
Ministerien von diesem Zeitpunkt an mit den Planungen
Zu Eingparungen begonnen haben, so dass die Forderung
unsererseits nach einem machbaren Nachtragshaushalt nicht
realitétsfernist.

Im zweiten Teil geht es uns genau um die Einhaltung ei-
nes verninftigen Termins trotz Sommerpause. Ich weil3,
wovon ich rede, und ich weil3 wie schwer ich mich selbst
mit dem Gedanken anfreunden kann, den dringend not-
wendigen Sommerurlaub eventuell verschieben zu mis-
sen. Ich fuhle auch mit allen Betroffenen, ob in den Mi-
nisterien oder im Landtag. Dennoch ist der Nachtrags-
haushalt ein dringendes und unaufschiebbares Erforder-
nis.

(Beifall bei der PDS)

Wenn es uns um die Sache ernst ist, ist die Organisation
nicht so schwer.

Im dritten Teil des Antrags méchten wir feststellen und
damit klarstellen, dass der Doppelhaushalt sich aus ver-
schiedenen Griinden nicht bewdhrt hat, unter anderem auch,
well er aufgrund der sich halbjahrlich andernden Steuer-
schétzung nicht sinnvall ist. Deshab sollte wieder zur Jahr-
lichkeit zurtickgekehrt werden. Durch die aufgrund der
Steuerreform fir die Zukunft entstandenen Unwégbarkei-
ten haben wir nicht mehr, sondern allerorts weniger Pla-
nungssicherheit.

(Beifall bei der PDS)
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Prasidentin Lieberknecht:

Damit kommen wir zur Aussprache. Als Erster hat das
Wort Abgeordneter Hohn, SPD-Fraktion.

Abgeordneter Hohn, SPD:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, der Thiringer Landtag stellt seine parlamentarische Té:
tigkeit ein. Ministerprasident Vogel tritt in den lang er-
sehnten, aber wohlverdienten Ruhestand

(Beifall bei der PDS)

und der Finanzminister Trautvetter ibernimmt im Hand-
streich sowohl die parlamentarische a's auch die allei-
nige Regierungsgewalt.

(Beifall bei der PDS)

Liebe Kalleginnen und Kollegen, was hier klingt, wie eine
fiktive dpa-Meldung eines Putsches im Freistaat Thirin-
genist zwar eine Uberzeichnete, von mir gewollt Gberzeich-
nete, aber prinzipiell den Gegebenheiten entsprechende
Darstellung der Haushaltssituation des Freistaats Thi-
ringen.

(Beifall bei der PDS)

Was ist passiert? An dieser Stelle sei mir doch ein Blick
zuriick in die jungere Vergangenheit unserer parlamen-
tarischen Tétigkeit gestattet. Wir haben im April einen
Nachtragshaushalt in Hohe von 361 Mio. € verabschie-
det. Wir dle kdnnen uns noch gut erinnern, unter welchen
Schmerzen wir diesen Nachtrag auf die Reihe bekom-
men haben, wie er damals geboren worden ist. Wir erinnern
uns auch der besonderen Eile des Verfahrens - Mérz Ein-
bringung, April Verabschiedung. Wir kénnen uns auch
erinnern, dass es durchaus unterschiedliche Aktivitéten der
einzelnen Fraktionen zu diesem Nachtrag gegeben hat, und
genauso unterschiedlich waren auch die Ansétze zur L6-
sung der Finanzprobleme der einzelnen Fraktionen. Was
es aber unzweifelhaft gegeben hat, wenn auch ein kur-
zes, aber es gab ein parlamentarisches Verfahren, wie es
sich gehért, und das fordern wir ein, auch an dieser Stel-
le, bei dieser GroRRenordnung.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Auch wenn der Finanzminister damals - man erinnere sich,
es war ja doch auch relativ spét, die November-Steuer-
schéatzung war schon lange vorbei - sozusagen zum Ja-
gen getragen werden musste. Nun gab es die Mai-Steuer-
schétzung. Es igt das eingetreten, was ale Experten prog-
nostiziert hatten, was man vorausschauend hétte beriick-
sichtigen sollen oder wollen.

(Zwischenruf Abg. Jaschke, CDU:
Bei der Bundespolitik ist allesklar.)

Ich glaube, der Minister hat im Ausschuss so etwas sa-
lopp gesagt nach dem Spruch: "Sel nicht traurig und l&chle,
es konnte schlimmer kommen", und der Minigter l&chelte
und es kam schlimmer.

(Zwischenruf Abg. Buse, PDS: Er wusste es.)

Es war ausnahmsweise einmal nicht die von Ihnen, mei-
ne Damen und Herren von der CDU, immer wieder ge-
scholtene Steuerreform, die dieses finanzpolitische Fiasko
verursacht hat.

(Zwischenruf Trautvetter, Finanzminister:
Natdrlich.)

Das belegen die Zahlen, Herr Minigter, bei Korperschafts-
steuer, bei Lohn- und Einkommenssteuer, die sogar ge-
stiegen sind, selbst die Gewerbesteuer. Es ist sogar mi-
(g, dartiber zu spekulieren, wie die Umsatzsteuer ausge-
sehen hétte, hétte es die Entlastungen bei den niedrigen
Einkommen bei der Steuerreform nicht gegeben. Das ist
vollig miRig. Ja, das Gros der Steuereinbriiche, die fir
Thuringen insgesamt 393 Mio. € betragen, liegen mit rund
295 Mio. € bei den Anteilen an den Einnahmen der Um-
satzsteuer. Das ist unzweifelhaft konjunkturbedingt, Herr
Minister.

(Zwischenruf Dr. Pietzsch, Minister fir So-
ziales, Familie und Gesundheit: Ja, klar.)

Die Ursachen daf Ur sind so vielschichtig, wie das immer
s0 im Leben igt. Sicherlich gehdrt dazu, die offensichtliche
Kaufzurlickhaltung der Bevolkerung zu hinterfragen, die
Einfuhrung des Euro, die Krisen in der Landwirtschaft,
die Auswirkung des Terrors auf die Reisebranche, die all-
gemeine wirtschaftliche Lage, die im Zeichen der Glo-
baliserung sicherlich nicht nur auf Deutschland bezogen
betrachtet werden muss, zumindest sollte, wenn man se-
rios diskutiert. All das kommt sicher zusammen und mog-
licherweise auch noch mehr, doch das Thema, mit dem
wir uns hier zu beschéftigen haben, heifdt nicht, die Ur-
sachen dafUr zu ergriinden, sondern es heil¥, wie geht Thi-
ringen, wie geht der Finanzminister, wie geht diese Regie-
rung mit diesem Einnahmedefizit um, das noch wesent-
lich grofer ist as der von uns kiirzlich beschlossene Nach-
trag. Dasist die Frage, diesich hier stellt.

Sicher, Herr Minister, eine Haushaltssperre, das meinte
ich im Ubrigen eingangs mit diesem Handstreich, ist ein
vom Gesetz gedecktes Verfahren, ganz eindeutig. Aber ist
es auch das richtige, ist es auch das parlamentarisch an-
gemessene Verfahren angesichts dieser GrofRenordnungen?
Diese Frage missen wir uns doch hier stellen und dasiist
auch der Punkt, den wir kritisieren.

(Beifall bei der SPD)
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Das Parlament bleibt auf3en vor und das kann nicht sein.
Die Zeitschiene, Herr Minigter, kann als Argument nicht
herhalten, wie Sie dasin der letzten Zeit in der Presse getan
haben. Sicher, an der Stelle in die Richtung PDS-Fraktion,
den von Thnen vorgeschlagene Verabschiedungszeitraum
halte ich personlich auch nicht fir realistisch, aer im Au-
gust eingebracht und im September verabschiedet, &8sst
auch lhrem Haus, Herr Minigter, geniigend Zeit, die Dinge
vorzubereiten, die vorzubereiten sind. Der Landtag hat be-
wiesen, dass er in diesem Zeitrahmen einen Nachtrag ver-
abschieden kann. Allerdings beflirchte ich einen ganz ande-
ren Grund, warum das alles nicht gewallt ist, warum Sie
das dlesin dieser Kiirze und in dieser Stringenz nicht wol-
len. Im September, kurz nach unserem Plenum, it Bundes-
tagswahl und Sie mussten unmittelbar vorher unpopulére
Eingparungsvorschldge machen und das, Herr Minister, er-
scheint Ihnen womadglich nicht opportun.

(Zwischenruf Abg. T. Kretschmer, CDU:
Das machen wir jetzt schon.)

Ich sage Ihnen offen und ehrlich, ich Uberlasse es der
Offentlichkeit, sich dariiber ein Urteil zu bilden. Die Aus-
wirkungen dieser jetzt erlassenen Haushaltssperre - ich
bin zwar kein begeisterter Leser der Zeitung mit den gro-
[en Buchstaben, aber erst gestern war es, glaube ich, im
Pressespiegel, mit welcher Begriindung beispielsweise die
Staatsanwaltschaft in Mihlhausen schon seit Jahren auf
ein neues Gebaude wartet, Begrindung Haushal tssperre.
Die Auswirkungen auf die Invedtitionstétigkeit des Landes
und damit wiederum unmittelbar auf die Konjunktur di-
rekt bei unsim Freistaat, die Konjunktur des Baugewer-
bes sind verheerend. Ich muss Ihnen sagen, das ist eine
Abwaértsspirde, die wir sdlbst mit in Gang setzen, die ist
unverantwortlich. Im Ubrigen ganz personlich gesprochen,
Herr Minister, ich verstehe Sie auch gar nicht, warum Sie
an der Stelle mit dem Vorwurf ganz alleine nach Hause
gehen woallen. Dasist mir nicht so ganz erklérlich. Es konn-
te alerdings sein, dass das Parlament andere Prioritdten
setzt as Sie. Aber damit sollten Sie as Diener des Volkes
doch wohl klarkommen. Das meine ich aber ganz deut-
lich an dieser Stelle.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es gibt noch
einen ganz anderen Aspekt dieser Angelegenheit und da
mdchte ich ganz explizit Sie, Frau verehrte Prasidentin
Lieberknecht, direkt ansprechen. Ich habe grof¥en Res-
pekt vor Thnen a's Person und auch vor der Art und Weise,
wie Sie dieses Amt fuhren, und ich habe auch groféen
Respekt vor Threr Initiative erst jetzt kirzlich bei der Ta
gung der Prasidenten der Landtage der Bundesrepublik
Deutschland, die Aufgaben und Rechte der Landerparla-
mente im Rahmen unseres foderalen Parlamentarismus
zu stérken.

(Zwischenruf Abg. Dr. Botz, SPD: Richtig.)

Sie beklagen da vollig zu Recht, dass die Befugnisse der
Lénder immer weiter in den Hintergrund gedrangt wer-
den, Bund und EU geben den Takt vor. Wir ale haben
doch noch den beif3enden Spott einer grof3en Uberregio-
nalen Wochenzeitung vor Augen, als wir uns hier notwen-
digerweise mit der unheilvollen Tétigkeit grof3er schwarzer
Vo6gd in diesem Parlament beschéaftigt haben.

(Beifall bei der SPD)

Aber hier geht es um das Konigsrecht - ich kann das
Wort eigentlich gar nicht mehr héren, Konigsrecht - des
Landtags, das Budgetrecht, und das auch noch in einer
beachtlichen Hohe. Das sind die Dinge, die wir hier zu
kritisieren haben.

(Beifall bei der SPD)

Frau Prasidentin, wenn denn lhre Initiative wirklich ernst
gemeint ist und wenn Sie nicht dem Opportunismus zum
Opfer fdlen soll, dann lassen Sie nicht zu, dass das wich-
tigste Recht unseres hohen Hauses so mit Fulien getre-
ten wird, dazu fordereich Sie auf.

(Beifall bei der SPD)

Ich bin gespannt auf Thre personliche Reaktion, aber auch
auf die Reaktionen von Thnen, meine Damen und Herren
Kolleginnen und Kollegen der CDU-Fraktion. Sie haben
nachher in namentlicher Abstimmung Gelegenheit dazu.

(Beifall bei der SPD)

Noch ein Bemerkung zum Schluss: Meine Damen und
Herren, zwischen der Fraktion der PDS und uns klaffen
ja hin und wieder in Sachen Haushalts- und Finanzpolitik
finanzpolitische Welten, siehe eigene Steuerschétzung bzw.
Verhdltnis zur Nettoneuverschuldung. Aber an einer Stelle
haben die Kollegen der PDS-Fraktion wirklich Recht, der
Doppel haushalt 2001/2002 ist gescheitert. Das ist eine
Tatsache. Das hat die SPD-Fraktion im Ubrigen schon An-
fang dieses Jahres festgestellt. Es ist doch einmal prin-
zipiell zu hinterfragen, Herr Finanzminister, ob der an-
gesichts der steuereinnahmeseitigen Unwéagbarkeiten, die
wir Uberhaupt nicht beeinflussen kdnnen, die Sie nicht
beeinflussen kénnen, die wir nicht beeinflussen kénnen,
dann wirklich das Prinzip der Doppelhaushdlte noch trégt
und ob wir nicht immer im nacheilenden Gehorsam die
Dinge wieder einholen missen, die wir uns aus meiner
Sicht leichtsinnigerweise vorgegeben haben. Diese Frage
sollten wir uns erngthaft, gerade im Hinblick auf die neuen
Haushaltsverhandlungen, einmal stellen. Das Pro-Argument
Planungssicherheit belspiesweise fir die Kommunen, das
erledigt sich ja nun weif3 Gott von selbst angesichts der
Zahlen, wenn man ernst genommen werden will.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von der CDU-Fraktion, lassen Sie nicht zu, dass wir
uns selbst peu a peu unserer eigenen Existenzberechti-
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gung berauben, und beherzigen Sie den Spruch, ich weil3
nicht, von wem er ist, aber vollig egal: Wer immer blind
vertraut, verlernt mit der Zeit das Sehen. Ihnen, Frau Prési-
dentin, rufe ich zu: Verhindern Sie wirklich mit Ihrer Per-
sonlichkeit die haushaltspolitische Diktatur im Freistaat
Thoringen!

(Beifall bei der PDS, SPD)
(Unruhe bei der CDU)

Nichts anderes ist das Diktat der Haushatssperre. Sie ent-
scheiden, Herr Minister, mit erhobenem oder gesenktem
Daumen Uber Invegtitionen, Uber Projekte und das ist das,
was ich als Parlamentarier zu kritisieren habe, was mei-
ne Fraktion zu kritiseren hat, und ich hoffe, noch mehr in
diesem hohen Hause zu kritisieren haben.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Ein letzter Satz: Ich wirde mir wiinschen, an die Adresse
der PDS-Fraktion gerichtet, wenn wir Ihren Antrag in den
einzelnen Punkten getrennt abstimmen konnten, aber da
kann man sich sicherlich noch vergtdndigen. Vielen Dank,
meine Damen und Herren.

(Beifal bei der PDS, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die PDS-Fraktion hat sich der Abgeordnete Huster zu
Wort gemeldet.

Abgeordneter Huster, PDS:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. Die PDS-Fraktion beantragt ebenso wie die SPD heute
die Vorlage eines dritten Nachtragshaushats. Mit der Mai-
Steuerschétzung wurden den offentlichen Haushaten dra-
matische Einbriiche der prognostizierten Einnahmen vo-
rausgesagt. Diese Einnahmeausfdle betreffen das Bundes-
land Thiringen am stérksten und esist zu fragen, woran
das wohl liegen mag. Unter der fehlerhaften Steuerpolitik
des Herrn Eichel, da werden wir uns wieder unterschei-
den, leiden sicher dle Bundedénder, auch Thiringen. Aber
warum, ist zu fragen, hat ausgerechnet unser Bundedand
die prozentual hochsten Steuereinbriiche.

Meine Damen und Herren, die Einnahmeausfélle in den
deutschen Landern sind problematisch an sich, aber be-
sonders problematisch ist die Hohe der Ausfélle. Dass
es Thiringen in dieser Harte trifft, it unserer Auffassung
nach hausgemacht. Die Politik in diesem Bundesland ist
offenbar schlechter als anderswo.

(Beifall bei der PDS)

Jetzt haben wir den Salat und ausgerechnet diejenigen,
die malgeblich an der Misere schuld sind, sagen uns jetzt,
wie wir da wieder rauskommen sollen. Das ist genauso,
aswenn ein Fuldadltrainer, der jahrelang nichts zu Stande
gebracht hat, sich nach einem Debakd hingtellt und pl 6tz-
lich wei 3, wie man die Mannschaft richtig aufbaut.

Meine Damen und Herren, wir haben die Misere nun mal
und da mussen wir auch raus, deswegen will ich an die-
ser Stelle zu den Fakten sprechen. Der Finanzminister hat
eine algemeine Haushaltssperre verlangt. Diese Haushalts-
sperre hat aber verheerende Wirkung fir ale digjenigen,
die von Geldern aus dem Landeshaushalt abhéngig sind.
Zunéchst bedeutet dies, dass die Hoheit des Parlaments
Uber die Finanzmittel relativiert und der Finanzminister
zum méchtigsten Mann der Landesregierung wird. Kol-
lege Gentze hat ihn schon einma zum Ministerprésidenten
ernannt; ich wiirde sagen, das Ganze trégt schon monar-
chische Ziige. Wenn Ihnen das Argument nicht gentigend
wert ist, wenn es um die Sicherung des Konigsrechts
des Parlaments geht, will ich Sie daran erinnern, wie Sie
beim V olksbegehren fir mehr Demokratie argumentiert ha-
ben. Dort ist gegen die Bewegung ins Feld gefiihrt worden,
dass das Konigsrecht des Parlaments, das Haushaltsrecht,
das hochste Gut in diesem Zusammenhang wére, und spé-
testens daist Ihre Argumentation absolut doppel ziingig.

(Beifall bei der PDS)

In der jetzigen Situation ist absolut unklar, wer nun noch
wann und Uberhaupt Geld bekommt. Es steht im Sozial-
bereich bei spiel swel se die Aussage vom geschétzten Staats-
sekretédr Maalden im Raum, wonach kein Tréger ins Aus
geschoben werden soll. Die uns bekannte Praxis lasst dies
dlerdings bezweifeln. Wir hdren davon, dass Tréger, die
bis jetzt keine Bewilligungen haben, gegenwértig auch
keine erwarten konnen. Wer ohne Bewilligungsbescheid
seit Januar Abschlagszahlungen erhielt, erféhrt jetzt bei
Beantragung weiterer Abschlagszahlungen, dass er mit
der Bewilligung vorlaufig nicht rechnen kann. Vorléufig
heil¥, titelgenaue Klrzungen sind erst im August vorhan-
den. Das bedeutet, dass die Tréger in Vorkasse fir Léhne
und Gehélter gehen, ohne zu wissen, ob sie die Gelder je
ruckerstattet bekommen. Diese Situation, meine Damen
und Herren, die kann nicht nur zu Entlassungen fihren,
die kann sicherlich auch die Existenz des einen oder an-
deren Trégers gefahrden und das ist nicht hinnehmbar.

(Beifall bei der PDS)

Ich will das einfach untermauern. Die Tréger konnten sich
auf diese Situation einfach nicht einstellen, das ist doch
ganz logisch und fir jeden auch zu verstehen. Zumindest
fur jene Tréger, die dem politischen Gestaltungswillen der
Landesregierung zum Opfer fdlen, wie Andreas Trautvetter
in seiner Anordnung zur haushatswirtscheftlichen Sperre
schreibt. Ich darf zitieren: "Zidl dieser Mal3nahmen ist es,
trotz der erheblichen Einnahmeaudfélle einen im Vollzug
ausgeglichenen Haushalt ohne Erhéhung der Nettoneuver-
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schuldung zu gewdhrleisten” - und dann geht es weiter -
"auf der Basis der vom Haushaltsgesetzgeber gebilligten
Ausgabesitze und nach Mal3gabe der politischen Prioritéd
tensetzung." Was in diesem Zusammenhang | hre politische
Prioritétensetzung heil, das zeigt ein Schreiben ihres Tré
gers, aus dem ich hier zitieren mochte. Im ersten Tell zitiere
ich unvollstandig: "Leider habe ich heute wenig gute Nach-
richten fir die Suchtberatungsstellen. "Am" soundsovielten
"fand ein Gespréch mit Herrn Funk vom TMSFG statt.
In diesem Gespréch haben wir ihn noch einmal auf die
nicht vorliegenden Zuwendungsbescheide angesprochen.
Dabei wurde zweierlei deutlich: Esigt nicht asehbar, wann
die Bescheide erstellt werden, da derzeit eine Haushalts-
sperre besteht. Es ist eine Kirzung der Pauschalférderung,
in welchem Umfang ist bidang nicht erkennbar, zu erwar-
ten. Herr Funk rét zu folgendem Vorgehen: Die Tréger be-
antragen eine Abschlagszahlung in Héhe von 50 Prozent
der bisher gewahrten Pauschalforderung. Das Landesso-
Zidamt gewahrt diese Abschlagszahlung in der Regedl. Die
Tréger nehmen Kontakt mit ihren Kommunen beziiglich
der Kostentibernahme auf. Diese seien schliefdlich in der
Pflicht, diese Leistungen zu finanzieren." So weit aus dem
Schreiben und ich sage Ihnen, das verdeutlicht die ganze
Problematik. Sie werden mit dieser Vorgehensweise er-
méchtigt zu entscheiden, welcher Tréger tatséchlich noch
Geld bekommt, gleichwohl was im Landeshaushat steht.
Das igt wirklich palitisch nicht hinnehmbar, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der PDS)

Meine Auffassung igt, dass Ihre politischen Prioritdten am
Parlament vorbei ein politischer Skandal sind. Sie bedeuten
Unsicherheit fur die Betroffen. Sie schiiren damit Duck-
mausertum, welil sich die Betroffen unter Druck gesetzt
fuhlen. Sie fordern damit auch ein Klima der Angst, das
vergteht jeder, und betreiben so aktiv ein wachsendes Miss-
trauen gegentiber staatlichem Verwatungshandeln. In bei-
spielloser Selbstherrlichkeit lassen Sie zu, dass der Finanz-
minister die politischen Geschicke des Landes dominiert.
Aus den Fachministerien kommt nur noch ein klégliches
Rechtfertigen der unerfreulichen Handlungsspidraume. Ich
madchte an dieser Stelle nur auf den fast erpresserischen
Umgang mit den Trégern der Thiringer Theater und Or-
chester verweisen. Nachdem das eigene Konzept der Lan-
desregierung gescheitert ist, trat der komplette Stillstand
der Politik ein. Nun fordert man die Trager auf, tragfa-
hige - das will hier heil¥en, finanziell tragféhige - Kon-
Zepte zu erstellen. Mehr Geld wird es nicht geben, weder
fur die Theater und Orchester noch fur die Kommunen.
Wie damit eine der wichtigsten Schllsselressourcen
Thiringens, die Kultur, gestérkt und erweitert werden soll,
steht in den Sternen des Herrn Finanzministers.

Weitere Beispiele fur derartiges Versagen in der Politik
des Freistaats lieffen sich anfihren. An dieser Stelle soll
nur angemerkt werden, dass diese Art und Weise eine Er-
méchtigung fur den Finanzminigter ist, im Prinzip zu ma-
chen, was er will, und das ist nicht hinnehmbar. Das habe

ich eben versucht am Beispiel Kultur noch einmal dar-
zustellen.

(Beifall bei der PDS)

Wer so handelt, da verweise ich auf die Debatte im letz-
ten Plenum, der fordert alles andere als die notwendige,
die wichtige Identifikation mit dem Gemeinwesen und ich
bin mir sicher, auf Dauer und in der Summe dieser Ver-
bliRung, sage ich einmal, werden Sie Ihre Rechnung da-
fur bekommen. Das ist meine ganze Hoffnung.

Mit der algemeinen Haushatssperre, ohne alsbad einen
Nachtrag vorzulegen, eréffnen Sie der Willkdr Tur und
Tor und das ist nicht hinnehmbar. Und, Herr Mohring, da
konnen Sie auch mit Argusaugen beobachten wollen, Sie
werden, wenn es mit rechten Dingen zugeht, null Einfluss
haben, was jetzt noch geférdert wird und was nicht. Dann
konnen Sie sich eigentlich unserem Antrag gar nicht ver-
weigern, wenn Sie nur noch einen Hauch von Glaubwr-
digkeit behalten wollen.

(Beifall bei der PDS)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da die angeb-
lichen Einnahmeausfélle erheblich sind, grof3er noch als
im zweiten Nachtrag, das hat Herr Hohn gesagt, ist die
Forderung nach einem dritten Nachtrag nur konsequent
und richtig. Es kann doch nicht sein, dass wir zwei Nach-
trége beschlief3en, im zweiten mit vergleichsweisen Sum-
men, im ersten mit viel geringeren Summen, beim eigent-
lichen Problem, némlich in der Mitte des Jahres aber dem
Finanzminister die aleinige Verfligungsgewalt geben.

Lassen Sie mich an dieser Stelle mal kurz in das Jahr
1998 zurlickgehen. In dem Jahr war auch Bundestagswahl.
Da gab es auch eine Steuerschéatzung im Mai, die eben-
fals Mindereinnahmen prophezeit hat. Der Unterschied war
dlerdings, dass die Ausfélle damals "nur" 120 Mio. DM
betragen haben und die Bundesregierung nicht Schuld sein
konnte. Es gab damals auch einen Nachtragshaushalt. In
dem wurden die 120 Mio. DM Mindereinnahmen aus
Steuern und Landerfinanzausgleich eingearbeitet und, jetzt
kommt das Wichtige, gleich noch grofiere Millionenbetrége
in Arbeit, Bildung, Innovationsforderung, Stédtebau, Was-
ser und Abwasser und anderes gesteckt. Wissen Sie, wie
das damals eigentlich finanziert wurde - mit 400 Mio. DM
hoherer Nettoneuverschuldung. Die grof3e Koalition hat
1998 wegen 120 DM Steuerausfédllen und um hohere Aus-
gaben tétigen zu konnen, einen Nachtragshaushalt gemacht
und die Verschuldung erhoht. Die PDS war bekanntlich
nicht in dieser Koalition. Ich mdchte an noch etwas erin-
nern: Die 120 Mio. DM Mindereinnahmen aus der Mai-
Steuerschdtzung damals erwiesen sich als grobe Fehl-
einschdtzung. Tatséchlich standen am Jahresende nicht
120 Mio. DM weniger, sondern 20 Mio. mehr zu Buche.
Herr Trautvetter, wenn ich Ihre Nebenbemerkung richtig
verstanden habe, d.h. natrlich nicht, dass wir die jetzigen
Mindereinnahmen durch eine Erhéhung der Nettoneu-
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verschuldung ausgleichen wollen. Wir wollen, dass dieses
Parlament debattiert. Dazu sind Hausaufgaben zu machen.
Sie legen einen Entwurf vor und dann werden wir ehr-
lich im Parlament diskutieren. Die Zeiten, wo wir wahl-
losin die Neuverschuldung greifen kdnnen, die sind nun
wirklich vorbei. Die Position muss ich aber auch nicht je-
des Ma erneuern, die habe ich |etztens dargestellt.

(Beifall bei der PDS)

Der Finanzminigter hat der Forderung nach einem Nach-
tragshaushdt eine Absage erteilt, aber nicht, well er meint,
dass diese letzte Steuerschétzung wie die von 1998 eine
Falschmeldung sein kénnte, sondern weil es angeblich da-
fr zu spét sai und eine Verabschiedung des Nachtrags En-
de des Jahres keinen Sinn macht. Herr Trautvetter, das ist
nur dann richtig, wenn man sch vid Zeit lasst und vor a-
lem, wenn man erst mal sechs Wochen Ferien macht. Ich
meine, dass das im Umkehrschluss nicht heil¥en kann, kei-
nen Nachtrag zu machen, sondern es muss eine schnellst-
madgliche Befassung des Parlaments mit einem dritten
Nachtragshaushalt geben, frei nach dem Motto: Erst die
Arbeit und dann das Vergniigen.

Nun muss man ja in dieser Debatte auch die I nteressen-
lage mal ganz klar benennen. Die Opposition wird in so
einer Situation normaerweise immer einen Nachtrag for-
dern, nicht zuletzt deshalb, weil einige dem Finanzminister
unsolides Handeln vorwerfen wollen. Der Finanzminis-
ter wird das in aller Regel ablehnen, weil er genau das
nicht will und weil er keine offentliche Diskussion Uber
die zu treffenden Einsparmal3nahmen haben will, zumal
nicht vor der Bundestagswahl, wo schon so vidl seitens der
unionsregierten Lander getan wird, die Stimmung im Osten
vor der Wahl gegen die Bundesregierung noch richtig an-
zuheizen. Aber ich will zuriick zu den I nteressenunterschie-
den kommen. Die Interessenunterschiede, denke ich, sind
objektiv, die muss man erst ma zur Kenntnis nehmen und
dann neu Uberlegen und abwéagen. Aus den genannten
Grinden, vor alen Dingen, weil der Landtag und nur der
Landtag politisch Uber die zu treffenden Einsparmal3nah-
men entscheiden soll und nicht nach Gutdiinken des Fi-
nanzministers, plédieren wir fir einen dritten Nachtrags-
haushalt. Wir schlagen deshdb vor, die Landesregierung
per Landtagsbeschluss zu beauftragen, diesen Nachtrag
dem Plenum bis zum 30. Juni im Entwurf vorzulegen und
eine Beschlussfassung im August-Plenum zu ermdglichen.
Die Abgeordneten ihrerseits miissen natiirlich sicherstellen,
dass eine Beratung zumindest im Haushdts- und Finanz-
ausschuss wahrend der Sommerpause erfolgt, so dass ei-
ne zeitnahe Beschlussfassung im Plenum mdoglich ist.

(Zwischenruf Dr. Sklenar, Minister fir Land-
wirtschaft, Naturschutz und Umwelt)

Der Vortell ist einfach - Herr Sklenar, ich hoffe, Ihre Zwi-
schenrufe nicht misszudeuten -, dass es dann Klarheit Gber
die bis zum Jahresende zur Verfiigung stehenden Mittel
gibt, und das sollten wir nicht gering schétzen. Die Ver-

unsicherung ist riesengrof3.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Punkt 3 unse-
res Antrags will, dass die Landesregierung mit dem néchs-
ten Haushalt fir 2003 und die folgenden Jahre wieder zum
Einjahreshaushalt zuriickkommt. Die Begrindung daf Ur
ist schlicht und einfach, es sind nicht solche Ereignisse
wie der 11. September, die niemand vorhersagen kann.
Der Doppdhaushdt ist gescheitert, well die Landesregie-
rung die Probleme im Land nicht |6sen kann, da sage ich
nichts Neues, ich wiederhole die Kritik aus der Debatte
zum zweiten Nachtrag. Die Arbeitslosigkeit bleibt hoch,
die Abwanderung junger Leute nimmt zu und den Kom-
munen geht es schlecht und der Vorteil des Doppel haus-
halts, die angebliche Planungssicherheit, ist in ihr Gegenteil
verkehrt. Aber, Herr Hohn, der Doppelhaushalt ist sicher
auch gescheitert, well die Steuerreform grof3e Unsicher-
heiten bezliglich der Vorhersagen kinftiger Steuereinnah-
men mit sich brachte und weiterhin mit sich bringt, und
auch da muss man der Ehrlichkeit halber letztlich vom
Scheitern des Doppel haushalts sprechen.

Die Mittefrigtige Finanzplanung des Freistaats, vom Ple-
num zur Kenntnis genommen im April und wenige Tage
spater mit der Steuerschéatzung fur obsolet erklart, sagt
dann auch klar aus, dass die genaue Veranschlagung der
Steuereinnahmen fur die néchgte Zeit hdchst unsicher ist.
Mehrmas mussten die Erwartungen nach unten korrigiert
werden und jedes Mal geht es auch darum, den Willen
des Parlaments im Nachhinein nach unten zu relativie-
ren, wenn nicht sogar in Einzel postionen in sein Gegenteil
zu verkehren, und das ist nicht hinnehmbar.

(Beifall bei der PDS)

Ein Einjahreshaushalt kann auch keine Steuerausféle ver-
hindern, nur wird deren Veranschlagung gerade in diesen
Zeiten ndher der Realitét zugefihrt.

(Beifall bei der PDS)

Damit bin ich bei meinem néchsten Punkt, der Steuer-
schédtzung an sich. Da macht sich die rotgriine Bundesre-
gierung auf, eine Steuerreform zu verabschieden, die nach
eigenen Aussagen ihresgleichen in der Geschichte sucht.
Mit dieser werden dann positive Erwartungen auch beziig-
lich der Steuereinnahmen der néchsten Jahre verbunden.
Diese Erwartungen finden sich dann in den Haushalten
von Bund und Léndern wieder Uber eine ebenso positive
Steuerschétzung. Nun kommt es aber anders, die Einnah-
men steigen zwar noch, aber 1angst nicht so hoch wie er-
wartet, und das zwingt die Lander zu Haushaltssperren und
Nachtragshaushalten. Ich will auch das sagen, fir uns as
PDS-Fraktion galt nach Bekanntwerden der Steuerschét-
zung erst einmal Ruhe bewahren, wir wollten zunéchst die
Zahlen sehen und, meine Damen und Herren, schnell wird
hier allen Menschen klar, dass hier auch zu schnell ge-
schossen wird. Wenn Steuerausféle in Milliardenhéhe be-
klagt werden, so meint dies in der Regd im Vergleich zur
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letzten Schétzung. Das finde ich beachtenswert, zur letzten
Schétzung und nicht zum tatséchlichen Ergebnis. Von 1996
bis zum Jahr 2000 stiegen die Steuereinnahmen tatsachlich
jahrlich um ca. 100 Mio. €. Im Gegensatz dazu war im
Doppelhaushalt fur das Jahr 2002 eine Steigerung von
280 Mio. € veranschlagt. Das Problem scheint also zunéchst
nicht das tatséchliche Steueraufkommen, sondern die unrea-
ligtischen Schétzungen und deren Interpretation durch den
Bundesfinanzminister und die Landerminister zu sein. Esist
auch ganz klar, diese Schétzungen sind oftmals politisch
motiviert. Die jeweilige Bundesregierung versteht diese
auch als Instrument zur Bestétigung ihrer Politik.

(Zwischenruf Trautvetter, Finanzminister)

Die Bundedénder sind in ihrer - trotzdem haben die noch
nie Recht gehabt, Herr Trautvetter. Die Interpretation durch
den Bundesfinanzminister, die Zahlen legen die anderen
vor, aber die Interpretation, dawerden Sie mir sogar zustim-
men milssen, ist viel zu optimistisch, auch wenn man positi-
ves Wirtschaftswachstum in den néchsten Jahren annimmt.
Sie kénnen jamit der Regionalisierung der Steuerschétzung
eigene Erwartungen einbringen. Sie sagen, dass Sie eige-
ne Einnahmen im Zweifel nicht ganz optimigtisch schétzen,
und das ist ja auch richtig so. Aber das fihrt zum eigent-
lichen Problem, wenn nun aso erstens die Audfdle der ge-
planten Einnahmen in diesem Jahr so unglaublich grof3
sind, wie Sie alle behaupten. Wenn zweitens die Lander
sehr vorsichtig ihre Haushalte planen sollten, dann sollte
man meinen, dass gerade mit der Mai-Schétzung 2002 nun
flr die ndchsten Jahre besonders vorsichtig veranschlagt
wird. Doch das Gegentell ist der Fall, das kann man sehen
im Papier des Finanzministers, in der Schétzung bis zum
Jahr 2006. Dort sollen die Einnahmen fir Thiringen aus
Steuern, Landerfinanzausgleich und Bundesergénzungszu-
weisung um sage und schreibe 1 Mrd. € steigen und die-
sen Uberaus optimistischen Annahmen liegen freilich An-
nahmen Uber die wirtschaftliche Entwicklung zugrunde.
Diese konzipiert Eichdl jenseits der 2,5 Prozent im Positi-
ven. Ich meine, dass dies angesichts der tatséchlichen Aus
wirkungen der Steuerreform und der damit verbundenen
Risken unverhdtnismaldig optimistisch, wenn nicht sogar
fahrldssigist.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch die Fra
ge stellen, was das hun fiir das Parlament bedeutet. Es kann
auf keinen Fall heilRen, immer das zu glauben, was uns
die Finanzminister hier vorsetzen, denn praktisch ist auch
dies, und in dem Sinne habe ich Herrn H6hn auch ver-
gtanden, charakteristisch fir diesen in Deutschland so oft
kritiserten Exekutivfoderalismus. Wéahrend die Parlamente
bel der Haushaltsaufstellung um die letzten Euro streiten -
wenn sie denn streiten, Herr Mohring -, dann geschieht
das auf der Grundlage moglicherweise unredlistischer, well
politisch motivierter Annahmen. Die nicht erfolgenden Ein-
nahmen fihren dann in der Regel zu Haushaltssperren,
die nutzen dann wieder nur dem Finanzminister und ma-
chen ihn zum mé&chtigten Mann der Regierung, wéahrend
das Parlament zum Zuschauen verdammt ist. Deshalb ist

auch klar, dass wir einen Nachtragshaushalt brauchen, der
so schnell wie méglich vom Parlament zu beraten ist.
Wenn die Ausfélle tatséchlich so hoch sind und die Lage
tatséchlich so dramatisch ist, muss es einen 3. Nachtrags-
haushalt geben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der PDS)

Lassen Sie mich zum Schluss kommen. Der Finanzmi-
nister hat bekanntlich seinen Doppelhaushalt unter ein
Motto gestellt, das hie3 damals "Sparen und Gestalten”.
Wir haben das kritisiert a's "Streichen und Spalten”. Es
gab einen Nachtrag 1, es gab einen Nachtrag 2. Den Nach-
trag 2 haben wir besonders deshalb kritisiert, well er Kr-
zungen in Bereichen vorsah, die eher mehr Geld, denn
weniger Geld brauchen. Ich will an die Arbeitsmarktpo-
litik erinnern, an die Hochschulen im Freistaat. Ich mei-
ne, dass Sie mit dieser Haushaltssperre ohne Nachtrags-
haushalt diesen schlechten Kurs fortsetzen.

Meine Damen und Herren, vor uns stehen mit dem néchs-
ten Haushalt gewaltige Herausforderungen, wie ich fin-
de, wenn wir beispielsweise an die Bildung denken. Not-
wendige Entscheidungen fir und gegen bestimmte Berel-
che setzen dabei vor allem das Vertrauen in die Kompe-
tenz und das Wollen der Akteure voraus. Dabei muss es
eine groltmaogliche Transparenz und Offenheit geben, fir
die S, Herr Trautvetter, federfUhrend die Verantwortung
tragen. Meine Damen und Herren, in diesem Sinne haben
Sie heute auch die Chance, unserem Antrag zuzustimmen
und damit einen ersten bedeutenden Schritt zu gehen und
die Vorlage eines 3. Nachtragshaushalts zu fordern. Ich
danke lhnen.

(Beifall bei der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die CDU-Fraktion hat sich der Abgeordnete Mohring
zu Wort gemeldet.

Abgeor dneter Mohring, CDU:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, in Artikel 99
der Thiringer Verfassung heild esin Abs. 1 Satz 1: "Der
Haushaltsplan wird zu Beginn der Rechnungsperiode fur
ein oder mehrere Rechnungsjahre nach Jahren getrennt
durch das Haushaltsgesetz festgestellt.” Im dazu vorhan-
denen Kommentar zur Verfassung des Freistaats Thiringen
von Linck, Jutzi und Hopfe - Frau Présidentin, ich zitie-
re daraus - heilt es weiter: "Haushatsgesetze kénnen nur
von der Landesregierung eingebracht werden; dessen unge-
achtet ist das Parlament nicht nur formell, sondern auch
nach der materiellen Funktionszuordnung Herr des Bud-
gets. Dies ergibt sich aus der Bestimmung, dass der Haus-
haltsplan durch Gesetz festzugtellen ist. Durch diesen Akt
der Gesetzgebung erhdlt die staatliche Haushaltswirtschaft
die gerade fur die gesetzesfreie Verwaltung besonders
wichtige demokratische Legitimation." Es heif¥ aber auch



5522 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 65. Sitzung, 13. Juni 2002

weiter: "Das Recht zur Gesetzesinitiative hat allein die
Landesregierung, sie bringt den Gesetzentwurf und Ande-
rungsentwirfe ein.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Des-
wegen fordern wir sie auch auf.)

Anderungsentwiirfe im Sinne des Artikel 99 Abs. 3 Satz 1
sind die Nachtragshaushdlte, nicht jedoch songtige Geset-
zesentwirfe mit Wirkung auf den Haushalt." Abschlie-
Rend, Frau Prasidentin, heifdt es weiter: "Das Haushalts-
gesatz ist ein Gesetz wie jedes andere auch, alerdings be-
trifft es vornehmlich das Organverhdtnis von Landtag und
Landesregierung, hat also primér Innenwirkung. Es er-
méachtigt die Exekutive zu den im Haushaltsplan vorge-
sehenen Ausgaben unter Beachtung der Zweckbestimmung
und in der Regel auch in der Begrenzung der Summen-
grenzen." Genau daraus, meine Damen und Herren, aus der
Audegung zu diesem Verfassungsrechtskommentar, ergibt
sich auch die Aufgabenstellung und die Beantwortung zu
den Antragen von SPD und PDS, namlich die, dass wir
in Thiringen derzeit kein Ausgabeproblem zu bewerkstelli-
gen haben, sondern ein deutliches Einnahmeproblem durch
den Verlust von 393 Mio. € Steuereinnahmen.

Meine Damen und Herren, ich habe die Debatte verfolgt
und erwartet und gehofft, dass die Antrag stellenden Frak-
tionen der Opposition, PDS und SPD, beide ihre Vor-
schidge dargtellen und aufzeigen, wie sSie meinen, wie der
3. Nachtragshaushalt nach ihren Winschen auszusehen
hat.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Eben hast
du gesagt, die Regierung muss es tun.)

Was wir vermissen, meine Damen und Herren, wenn Sie
meinen, die Verfassung so auszulegen, dass ein 3. Nach-
tragshaushalt notwendig sei, dann kann Ihnen natirlich
auch nicht erspart bleiben zu sagen, wo denn das Defizit
von 393 Mio. € zu erwirtschaften ist.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Wir durfen
doch gar nicht. Sie geben uns doch keine
Chance dazu.)

Meine Damen und Herren, wir haben im Haushaltgahr
2002 mit dem beschl ossenen Doppel haushalt fir das Haus-
haltsjahr 2002 und mit dem Nachtrag 1 und Nachtrag 2
und mit der jetzt entstandenen Deckungd licke insgesamt
einen Einahmeverlust fir dieses Haushaltsjahr von Uber
1 Mrd. € erzielt. Meine Damen und Herren, bei eéinem
Haushaltsvolumen von insgesamt 9 Mrd. € fiir diesen Frei-
staat wissen Sie genau, dass uns insgesamt Uber 10 Pro-
zent unserer geplanten und bewirtschafteten Einnahmen
ausgefalen sind. Diese Situation ist fir dieses kleine Land
nur schwer verkraftbar. Wenn wir unser oberstes Zid, fir
das wir uns auch als CDU-Fraktion besonders stark ge-
macht haben, erreichen wollen, ndmlich die Schulden in
Thiringen abzubauen, keine weitere Nettoneuverschul-

dung fir dieses Jahr zuzulassen und am Kurs des Spa-
rens und Gestaltens auch kiinftig festhalten wollen, bleibt
kein anderes Zid, ds die entstandene Deckungdiicke von
393 Mio. € zusitzlich jetzt schnellstens im Vollzug zu
erwirtschaften. Es gibt kein effektiveres Mittel in der Haus-
haltsfihrung, weder nach der Verfassung des Freistaats
Thringen noch nach der Landeshaushatsordnung, as die
sofort wirksame Haushaltssperre.

Meine Damen und Herren, ich zitiere, Frau Prasidentin,
ein Finanzpolitiker hat gesagt: "Die Landesregierung ist
mit der Verhangung einer Haushaltssperre den richtigen
Weg zur Lésung der eigenen Probleme des Landes ge-
gangen." Dies hat der haushalts- und finanzpolitische Spre-
cher der SPD-Landtagsfraktion Glnter Ramsauer gesagt
und sein Minister Mittler, ebenfalls aus der SPD, hat ge-
sagt: "Haushaltssperre ist das effektivste Instrument.” Er
hat es deshalb gesagt, weil er ndmlich auch mit Blick auf
die Kommunen in seinem Bundedand wie unser Finanz-
minister mit Blick auf unser eigenes Bundesland festge-
sellt hat: Nur durch die Verhinderung eines weiteren Nach-
tragshaushalts ersparen wir aufgrund der Regelung des
Finanzausglei chsgesetzes unseren Thiringer Kommunen
weitere 45 Mio. € Mindereinnahmen. Sie wissen ganz ge-
nau, meine Damen und Herren, dass diese Mindereinnah-
men, wenn wir denn einen 3. Nachtragshaushalt vorlegen
wrden, durch die Kommunen im letzten Halbjahr dieses
Jahres nicht mehr erwirtschaftet werden kdnnen. Es gibt
fUr unsere Fraktion ein ganz wichtiges und abschlief3end
auch Uberzeugendes Argument, warum ein 3. Nachtrags-
haushalt nicht machbar ist, némlich das, dass die Land-
kreise dieses Freistaats auf jeden Fall die Verlierer eines
3. Nachtragshaushalts werden.

(Beifall bei der CDU)

Wer sich namlich eine bisschen in der kommunalen Recht-
lichkeit und der Haushatsrechtlichkeit der Kommunen aus-
kennt, der weil3, dass die Landkreise im laufenden Haus-
haltsiahr ndmlich nur bis zum 30.06. eines jeden Jahres
Zeit haben, ihrersaitsihre Defizite im Haushat durch Kreis-
umlagefestsetzung auszugleichen. Beide Antréage der Op-
position, sowohl von SPD as auch PDS, schlagen vor, je-
wells nach diesem abschliel}enden Zeitraum einen 3. Nach-
tragshaushalt vorzuschlagen. Sie sind es doch immer, die
zuerst rufen und meinen: Mehr Geld fir die Kommunen!
Dann sind Sie es, die mit ihrer Forderung nach einem
3. Nachtragshaushalt die Landkreise alleinim Regen stehen
lassen wollen, und das wollen wir nicht.

(Beifall bei der CDU)

An diesem Argument fihrt kein Weg vorbei, denn es ist
Gesetzmafdigkeit. Mike Huster hat es mit Blick auf die
2. Wahlperiode schon einmal angesprochen, aber ich will
es noch einmal ausfuhren. In den Zeiten der grof3en Koali-
tion hat der Landeshaushalt insgesamt Einnahmeverlus-
te von 2,5 Mrd. DM zu verkraften gehabt. 2,5 Mrd. DM
und es war niemand in diesem Hause, der einen Nach-
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tragsetat gefordert hat. Lediglich im Jahr 1998 gab es ei-
nen Nachtragshaushalt, aber nicht etwa, um 2,5 Mrd. DM,
die sch an zusédtzlichen Einnahmeverlusten angehauft ha-
ben, auszugleichen, sondern um Mehrausgaben im Juni
1998 von 700 Mio. DM zu bewerkstelligen. Diese 700 Mio.
DM - 693 Mio. DM waren es genau - wurden damit be-
werkstelligt, indem die Nettoneuverschuldung um wei-
tere 400 Mio. DM angehoben wurde, und dort hat die
Schuldenlagt, die wir jetzt insgesamt zu bewerkstelligen ha-
ben, von Uber 12 Mrd. € ihren Ausgangspunkt gefunden, in
den Zeiten der groRRen Koalition. Da hat niemand nach
Nachtragshaushdt, da hat niemand nach Budgetrecht des
Parlaments gerufen, da hat niemand gefragt, ob der Finanz-
minister Trautvetter, der er damals auch schon war, nicht
vidleicht sogar méchtiger war dsjetzt - er ist némlich nicht
machtiger jetzt, sondern er ist ein ziemlich armer Hund,

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU)

weil er namlich 1 Mrd. € zusitzlich allein ausgleichen
MUSS.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD:
Mir kommen die Tranen.)

Ja, mir kommen auch die Trénen bei diesen Einnahme-
verlusten, die dieses Land zu verkraften hat. 10 Prozent
der Einnahmen in diesem Land fehlen.

(Beifall bei der CDU)

Wer in diesem Land noch meint, wir kénnen einfach so
weitermachen und rufen nach einem Nachtragshaushat und
machen hier vier Wochen Pillepalle und reden mal hin und
her, der geht doch vdllig daran vorbei. Am Ende bleibt,
wenn wir so weitermachen, doch nur eines bestehen, nam-
lich dass wir die Nettokreditaufnahme weiter erhdhen mis-
sen. Das wollen wir nicht.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, unser Ziel bleibt, die Netto-
neuverschuldung darf in diesem Jahr nicht weiter erhoht
werden. Unser Zidl ist, mit Abschluss dieses Haushalts ah-
res genau dort zu landen, was wir vorgehabt haben, die
Schuldenaufnahme nicht héher zu treiben, als im Dop-
pelhaushalt festgeschrieben, und im néchsten Haushalts-
jahr mit dem néchsten Doppelhaushalt fir 2003 und 2004
weiter am Schuldenabbaupfad, also an der Verringerung
der Nettoneuverschuldung, festzuhdten. Dies einfach des-
halb, weil wir bei der immer geringer werdenden Netto-
kreditneuaufnahme, die wir grundsétzlich vorhaben und
auch umsetzen werden, eine Riesenlast an aten Schulden
mit uns mittragen werden. Es ist mittlerweile so, und ich
muss es immer wieder sagen, wenn wir zum Haushalt hier
vorn reden, dasswir mehr Zinsaufwendungen im laufenden
Haushaltgahr zu begleichen haben, als wir an eigenen
frelen Finanzspidraumen bel 9 Mrd. € Haushalt Gberhaupt
noch haben. 600 Mio. € sind iiberhaupt noch die freie Fi-

nanzspitze, uber die wir tatséchlich im verfassungsrecht-
lichen Sinne auch noch im Budgetrecht frei entscheiden
konnen, der Rest ist durch gesetzliche Leistungen und
durch Bundeserganzungszuweisungen und andere Aufga
ben, wo wir gebunden sind, schon vallig ausgeglichen und
gebunden. Wir schaffen uns nur freie Spielrdume fir kinf-
tige Haushaltgahre, wenn wir genau an dieser Schraube an-
setzen, nicht bei den 600 Mio. €, die wir noch zur Ver-
flgung haben, sondern bel den restlichen 8 Mrd. €. Dort
missen wir ansetzen und missen uns Spielrdume schaf-
fen. Dann sind Sie die Ersten, die aufschreien, Sie sind
doch die Ergten, die rufen: Mehr Geld fur die Kommunen,
mehr Geld fir die Hochschulen, mehr Geld fir die Kinder-
garten, mehr Geld fr die Jugend, mehr Geld fur das Eh-
renamt - ich kann gar nicht aufhéren.

(Beifall bei der PDS)

Aber Sie sind die Letzten, die sagen, wie das denn fi-
nanziert werden soll. Meinen Sie, es gibt bei unsin die-
ser Fraktion von 49 Leuten einen, der das nicht will, was
Sie fordern? Meinen Sie, es gibt einen, der das nicht will?
Wir wollen das ale. Wir wollen starke Kommunen in
Thuringen, wir wollen eine motivierte Jugend haben. Wir
wollen, dass die Leute im Osten mehr Geld verdienen,
mehr Geld, as sie jetzt haben, damit auch die Kaufkraft
seigt. Aber ales muss finanziert werden und wir haben in
diesem Land die Verantwortung. Wir nehmen diese Ver-
antwortung auch fir das gesamte Budget dieses Landes
wahr und picken uns nicht nur punktuell diese Punkte he-
raus, die gerade nett und populdr sind und wo Sie meinen,
vermeintliche Oppositionspalitik zu machen. Das gteht |h-
nen zu. Wir haben aber die Gesamtverantwortung und wir
werden die Gesamtverantwortung auch wahrnehmen. Nein,
ich habe nicht ohne Grund gesagt: Wir begleiten diesen
Prozess mit Argusaugen. Wer ein bisschen Ahnung hat
in der griechischen Mythologie, der weil3, dass Argus ein
hundertdugiger Riese war, der die Geliebte vom Zeus mit
Erfolg einen gewissen Zeitraum beobachtet hat, nur, wir
meinen, dieser gewisse Zeitraum, namlich das 2. Halbjahr
fir 2002, ist genau dieser Zeitraum, wo wir den Finanz-
minister beobachten und begleiten werden, dass er im
Haushaltsvollzug mit seinen Kabinettskollegen dorthin
kommt, wo wir wollen, ndmlich, dass die 393 Mio. € Ein-
nahmeverluste am Ende auch ausgeglichen werden.

Meine Damen und Herren, Urlaub, Frau Wildauer, ist das
letzte Argument fir einen 3. Nachtragshaushalt. Wer meint
und diese Kiste auffahren will, die Politik will sich nur
in den Urlaub verabschieden und deshalb keinen 3. Nach-
tragshaushalt, der geht vollig am verfassungsrechtlichen
Sinne von dem vorbel, was Sie vermeintlich meinen zu
fordern. Es geht nicht um Urlaub,

(Beifall bei der CDU)
sondern es geht darum, dass wir jeden Tag und jede Stunde

sofort nutzen miissen, um tatséchlich auch noch Ausga-
ben zu begrenzen, um das Defizit ausgleichen zu kdnnen.



5524 Thiringer Landtag - 3. Wahlperiode - 65. Sitzung, 13. Juni 2002

Von insgesamt 2,5 Mrd. € an Forderprogrammen, die im
Landeshaushdt zur Verfligung stehen, sind doch nur noch
500 Mio. € gar nicht verbewilligt. Es ist doch nur noch
ein Funftel von dem, was Ubrig ist. Esist doch ganz selbst-
verstdndlich, dass natirlich, sobald auch die Kabinetts-
kollegen von Herrn Trautvetter wissen, es wird eng am
Haushaltgahresende, noch so vid verbewilligt wird, wie es
nur geht. Wenn wir uns Zeit lassen und bis Oktober oder
bis September hier in gemitlichen Beratungen sitzen, ist
das am Ende dles verbewilligt und niemand hat mehr die
Mdglichkeit, noch das Geld einzusammeln. Dann bleibt
am Ende nur eines Ubrig, namlich neue Schulden aufzu-
nehmen. Dann sind nicht nur Sie, sondern auch wir die-
jenigen, die rufen: Das war nicht unser Ziel und nicht unser
Weg. Wenn wir langfrigtig und gute solide Haushatspolitik
machen wollen, geht es nur jetzt und es geht auch nur zi-

gig.

Meine Damen und Herren, wir sind da véllig im Einver-
nehmen mit alen SPD-Ministerpréasidenten in Deutsch-
land. Es gibt keinen SPD-Ministerprésidenten, der nicht
auch nach dem wirksamen Mittel der Haushatssperre ge-
griffen hat. Die waren sogar noch die Ersten, in Rhein-
land-Pfalz Herr Beck und in Nordrhein-Westfalen, die wa-
ren noch schneller as in Thiringen, as Minister Traut-
vetter an dem besagten Dienstag in seinem Kabinett die
Haushaltssperre festlegen musste. Die waren viel schneller
und in Thiringen und Sachsen und anderen, auch Hessen,
haben die CDU-regierten Lander nachgezogen. Es bleibt
auch gar keine andere Méglichkeit. Das einzige Bundes-
land, was hier eine Ausnahme macht, ist Sachsen-Anhalt,
dort auch ganz verstandlich, weil natirrlich die neue Lan-
desregierung auch andere Prioritéten in der Haushatspoli-
tik setzen will. Wir halten an den mit dem Doppelhaus-
halt beschlossenen gesetzten Prioritdten fest, daran fuhrt
Uberhaupt gar kein Weg vorbei, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Ein wesentlicher Punkt, auf den ich jetzt noch einmal zu
sprechen kommen will, ist die PDS-Fraktion. Meine Da-
men und Herren, es war doch die PDS-Fraktion, die 14 Ta-
ge vor der Mai-Steuerschdtzung mit einer eigenen, selbst
gemalten Steuerschétzung hier im Plenum aufmarschiert
ist und gemeint hat, mit ihrer selbst ausgedachten Steuer-
schédtzung eine Konjunkturausgleichsriicklage zu bilden,
um mit ihrer ganzen lieb gewonnenen, schon immer gefor-
derten Programme gegenzufinanzieren.

(Beifall bei der CDU)

Ich will Thnen sagen, was herausgekommen ist aus lhrer
Steuerschétzung. |hre Steuerschétzung weicht von der Mai-
Steuerschdtzung um sage und schreibe 442 Mio. € ab,
knapp 1 Mrd. DM, die hétten wir zusétzlich verkraften
missen neben den 2 Mrd. DM, die wir in diesem Jahr
schon Einnahmeausfalle haben. Wenn es nach Threr Politik
gehen wirde, wenn Sie in diesem Land Verantwortung
hétten, missten wir ale 14 Tage Nachtragshaushate ma-

chen.
(Beifall und Heiterkeit bei der CDU)

Das wollen wir nicht. Mike Huster hat vor gar nicht lan-
ger Zeit gesagt, in der PDS sé3en die besseren Haushalts-
politiker. Diese Steuerschétzung hat eindeutig gezeigt, die
serigsen Haushaltspolitiker sitzen jedenfals nicht links
und rechts von der CDU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU)

Das steht fest, meine Damen und Herren. Sie zitieren sehr
oft aus viden Zeitungen, oft aus dem Handelshlatt, wahr-
scheinlich haben Sie ein gemeinsames Abo, SPD und PDS.
Ich will mir erlauben, vielleicht einmal -

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, PDS:
Wollen Sie sich beteiligen?)

nein, lassen Se es, esist gut so - zur Abwechslung aus der
"Frankfurter Allgemeinen” zitieren. Dort heil es. "Thirin-
gen hat in diesem Jahr bereits einen Nachtragshaushalt auf-
gestellt. Einer recht stabilen wirtschaftlichen Situation der
Privathaushalte dort steht eine auffallige Kaufzurtickhal-
tung gegeniber. Wahrend die Einnahmen aus der Lohn-
und Einkommenssteuer steigen, geht die Umsatzsteuer
zurlick.” Genau das ist auch das Ergebnis der Mai-Steuer-
schétzung, namlich katastrophale Einbriiche in der Umsatz-
steuer. Worauf ist das denn zurtickzufihren? Es ist doch
nicht zurtickzuftihren darauf, dass wir einen falschen Haus-
haltsplan gemacht haben, sondern es ist darauf zurilickzu-
fihren, dass ergens die Konjunktur massivat eingebrochen
ist.

(Beifall bei der CDU)

Und es ist natiirlich darauf zuriickzuf iihren, dass nach wie
vor die Menschen im Osten zu wenig Geld verdienen. Da-
rauf muss unsere ganze Politik und unser Augenmerk ge-
richtet werden. Ich habe am Wochenende in der "Sid-
deutschen Zeitung" im Lokalteil Minchen einen Artikel
gelesen, dort hiel3 es bei der Bestreikung eines Super-
markts, dass 1.500 € Bruttomonatsverdienst zu niedrig
sien. Wer jetzt herunterbricht und wer liest, dass das in
Minchen zu wenig sei und weif3, was die Menschen real
hier Netto verdienen, der weil3 natrlich, woher die Kauf-
zurtickhatung im Osten kommt und wo dann die Umsatz-
steuereinbriiche zu verzeichnen sind. Aber das hat doch
auch seine Ursachen, dass das so ist, ndmlich, dass die
Menschen zu stark belastet sind, 56,8 Prozent Einkom-
mensbel astungsquote,

(Beifall bei der CDU)

ich nenne die Zahl noch einmal, weil sie wichtig ist, das
ist die hochste wie nie zuvor. Deshalb wird es Zeit, dass
auch in Berlin natUrlich am 22. September eine andere Re-
gierung das Sagen hat, die diese Belastung bei den Men-
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schen abandert.
(Beifall bei der CDU)

Nur dann, wenn wir erreichen, dass die Menschen auch
wieder mehr Kraft haben, well ihnen mehr im Portemon-
naie bleibt und dass sie am Ende auch mehr ausgeben
kénnen, dann stabilisiert sich auch die Einnahmesitua-
tion des Landes und dann sind wir auch in der Lage, gute
und solide Haushaltspolitik zu machen und an unserem
Kurs von "Sparen und Gestalten" festzuhalten. Wir wollen
unseren Beitrag dazu leisten und wir begleiten die Lan-
desregierung als CDU-Fraktion ganz ausdriicklich bei die-
sem Kurs, Wir hoffen, dass am Ende eines feststent, dass
die Deckungsdliicke ausgeglichen ist und wir ohne neue
Schulden das Haushatgahr abschlief¥en. Dafir, meine Da-
men und Herren, stehen wir und wir Iehnen Ihre Antré
ge von SPD und PDS zur Forderung eines 3. Nachtrags-
haushalts ab. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fir die PDS-Fraktion hat sich der Abgeordnete Gersten-
berger zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Gerstenberger, PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich bin seit
anndhernd 12 Jehren in diesem Landtag, aber ich kann be-
haupten, wir erleben heute eines der traurigsten Kapitel
in der Parlamentsgeschichte.

(Unruhe bei der CDU)
(Beifall bei der PDS)

Der Erlass, wird die totale Haushatssperre durch den Fi-
nanzminister verkiindet, eine Notstandsverordnung, um
dem Notstand zu begegnen. Heute wird in diesem Haus
mit ihrer Ablehnung ein nicht wiedergutzumachender De-
mokratieverlust zementiert, eine damit verbundene brei-
te Verunsicherung im Land und die Offenlegung der to-
talen Konzeptiondosigkeit dieser Landesregierung bel der
L 6sung der grofen strukturellen Probleme im Land.

(Beifall bei der PDS)

Meine Damen und Herren, es gibt noch ein Zeichen, was
neu ist bei Haushatsheratungen. Vor Ihnen stzt die Allein-
regierung, der Alleinregierende.

(Beifall bei der PDS)
Offensichtlich haben die anderen Minister ihre Amter schon

langst abgegeben, wenn es um Haushaltsfragen geht. Das
wird hier optisch bekundet.

(Zwischenruf Dr. Pietzsch, Minister flr So-
ziales, Familie und Gesundheit: Aber hier sit-
zen wir doch.)

Ja, ichweil3, ds Abgeordnete. Sie trauen sich janicht mehr
auf lhren Minigterplatz, Herr Pietzsch. Warum dtzen Sie
denn nicht hier vorne?

(Zwischenruf Dr. Pietzsch, Minister flr So-
ziales, Familie und Gesundheit: Ich darf auch
hier sitzen.)

(Beifall bei der PDS)

Meine Damen und Herren, ich will das ma plastisch ma-
chen. Beginnen wir mit dem Demokratieverlust, der ers-
te Fakt in diesem Zusammenhang: "Es gibt keine Bri-
chein der Bewilligung von Fordermitteln und es sind keine
Briiche bei der Bewilligung von Fordermitteln passiert
beim Ubergang vom Haushalt 2000 zum Haushalt 2001."
wird der Fraktionsvorsitzende der CDU-Fraktion, Herr Alt-
haus, zitiert. Ja, meine Damen und Herren, die Aussage
simmt ausnahmsweise. Damals hatten wir dlerdings auch
einen Ubergang von einem Einjahreshaushalt auf einen
quasi Einjahreshaushalt im Folgejahr. Aber die Briiche,
die wir im Haushalt 2002 im Rahmen des Doppelhaus-
halts zu verzeichnen haben, die waren wesentlich gigan-
tischer als das, was wir im Jahre 2001 erlebt haben. Ich
darf deshalb aus dem Notstandserlass des Finanzminis-
ters noch mal zitieren: "Ausgaben innerhalb der Haupt-
gruppen 6, 7 und 8 dirfen nur noch auf der Basis zum
Stichtag 31.05.2002 bestehender rechtlicher Verpflich-
tungen geleistet werden." Das heif¥t, der Finanzminister
entscheidet Uber Forderung ja oder Férderung nein - der
Finanzminister. Der fur die fiskalischen Fragen Zustan-
dige entscheidet Uber das Wohl und Wehe von Arbeits-
losen, Kommunen und Wirtschaftsunternehmen. Das ist
der Bruch, den wir im Zusammenhang mit dem Haushalt
2002 zu verzeichnen hatten, und der rechtfertigt den Be-
griff Notstand. Den hatten wir im Jahr 2001 tatséchlich
noch nicht. In diesem Zusammenhang s&i darauf verwie-
sen, das ist offensichtlich die viel gepriesene Planungs-
sicherheit, die mit einem Doppel haushalt entsteht, wenn
er in dieser Form, wie es die Landesregierung tut, umge-
setzt wird und wenn Unsicherheiten bei der Einnahme-
schétzung in gegenwartiger Dimension bestehen. Es ist
Unsinn, in diesen Tagen in diesem Zusammenhang Dop-
pelhaushdte zu beschliefen, noch dazu, wenn unsim Aus-
schuss im Rahmen der Vorlage der mittelfristigen Finanz-
planung durch den Finanzminister selber gesagt wird, dass
diese nichts weiter ds ein Stiick Makulaturpapier ist, was
man der Form halber bitte schon noch beschliefd. Aber
in diesem Papier stehen flr die néachsten zwei Jahre die
Makulaturzahlen drin, die Sie anschliefiend als Doppel-
haushalt beschlief3en wollen.

(Zwischenruf Trautvetter, Finanzminister:
Ach, um Gottes Willen.)
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Das ist das Kaspertheater, was wir zum gegenwartigen
Zeitpunkt betreiben sollen.

(Beifall bei der PDS)

Mit dieser Planungssicherheit, noch einmal zur Erinne-
rung fur ale, der Alleingenehmigung von Foérdermitteln
durch den Finanzminigter, die Ubrigens auch Bundes- und
EU-Fordermittel umfasst, sind die Ministerien gezwun-
gen, die vorhandenen Verpflichtungserméchtigungen zum
eigentlichen gegenwartigen Arbeitsgegenstand zu machen.
Eswird zu einer massiven Belegung dieser Verpflichtungs-
erméchtigungen flr die Folgejahre kommen, sofern sie
nicht ohnehin schon belegt sind. Gleichzeitig sind aber
Mittelreduzierungen in 2002 und damit massive Einschran-
kungen der Gestaltungsspielrdume fir die Entwicklung
im Freistaat und Uber die Fordermittel eingegrenzt. Da-
mit wird die Aussage konterkariert, dass wir in Thirin-
gen eine Investitionsoffensive brauchen. Denn Sie ent-
ziehen dieser Investitionsoffensive das Geld.

(Zwischenruf Trautvetter, Finanzminister:
Ja, dann bauen wir jetzt 19 Schulen.)

In der Offentlichkeit wird das tber ein Reden von Investi-
tionsoffensive und im stillen K&mmerlein mit der Um-
stlirzung des Notstandserlasses redisert. Das, meine Da-
men und Herren, nennen Sie dann Planungssicherheit im
Rahmen eines Doppel haushalts.

Als dritte Bemerkung in diesem Zusammenhang mochte
ich auf Folgendes hinweisen: Die PDS-Fraktion wurde
mit Hame und Spott von Seiten der CDU-Fraktion tber-
schilittet, s se in diesem Parlament vor knapp einem Jahr
einen Antrag auf die Einrichtung eines Informationssys-
tems fur das Parlament einbrachte. Ziel dieses Antrags
war es damals, auf kurzfristig auftretende Probleme ad&a-
guat zu reagieren. Das wurde abgelehnt. Heute, meine Da-
men und Herren, spielt die Landesregierung mit der Op-
position in diesem Zusammenhang ein noch viel Ubleres
Spiel. Das Spiel heil¥ "Ich sehe was, was du nicht siehst”
und das sind die Haushalts-1stzahlen und ratet mal, liebe
Opposition, wie sie denn aussehen.

Meine Damen und Herren, Sie rufen den Notstand aus und
die Opposition soll sich gedulden, bis sie erféhrt, wie
schlimm die Situation ist. Man stelle sich dazu vor, wie
ein Minister dieser Landesregierung mit Antrag der Op-
position die aktuelle Situation betreffend umgeht.

Da will der Abgeordnete Gerstenberger zu 11 Haushalts-
titeln des Einzelplans 07 einer wahrlich Uberschaubaren,
kleinen Anzahl von Position wissen, wie die Ist-Bele-
gung ist. Ubrigens muss der Wirtschaftsminister, so wie
alle anderen Minister auch, monatlich bis zum funften
Werktag diese Zahlen dem Finanzminister mitteilen, und
zwar fur den gesamten Einzelplan. Gerstenberger will
wie gesagt diese 11 Positionen wissen. Er weil3 sie also,
der Wirtschaftaminister, und esist ihm ohne Mehraufwand

im Ministerium moglich, diese Zahlen weiterzugeben. Was
macht nun aso ein solcher Wirtschaftsminister, nachdem
Gergtenberger bittet, bis zum siebenten Werktag des Folge-
monats diese Zahlen bereitzustellen? Er schickt sie nicht
etwa, denn Gerstenberger ist von der Opposition. Er teilt
ihm mit, dass es besser wére, wenn Gerstenberger eine
Kleine Anfrage stellt, die dann dlerdings auch sehr zligig
beantwortet werden soll, d.h., es wirde eventuell weni-
ger ds sechs Wochen dauern, die Zahlen, die vor ihm auf
dem Tisch liegen, aufzuschreiben und dann anschliel3end
mitzuteilen.

Meine Damen und Herren, Geheimniskrdmerei und Infor-
mationsverschleppung im Zusammenhang mit diesen Vor-
gangen halte ich fir eine zusétzliche Katastrophe, die diese
Landesregierung entlarvt.

(Beifall bei der PDS)

Ein viertes Beispiel: Herr Althaus, offensichtlich ja auch
neu gekirter Pressesprecher der CDU-L andesregierung,
erklért weiter in den Medien, wir bleiben innerhalb der
vom Parlament bewilligten Grenzen.

Meine Damen und Herren, esist mir vollig unbekannt, dass
wir einen Haushaltsplan mit Grenzwerten verabschiedet
haben. Diese Aussage lésst dlerdings auf zwel Aussagen
hindeuten.

Erstens: Es steht zu erwarten, Herr Minister Trautvetter,
dass der Folgehaushalt, der von der Landesregierung vor-
gelegt wird, in Zukunft so eine Art VVon-bis-Zahlen ent-
halt, verbunden mit der Bitte, dass sich doch die Landes-
regierung moglichst in der Haushaltsdurchfiihrung in et-
wa an diese Zahlen halten soll. Praktisch wirde das also
bedeuten, wir beschlief?en im néchsten Haushalt, im Rah-
men der Arbeitsforderung Ogt sollen 0 bis 30 Mio. € ein-
gestellt werden und die Landesregierung wird gebeten,
dieses Geld nur nach Begrindung von Dringlichkeiten
und Ausnahme- und Unabweisharkeitstatbesténden aus-
zureichen.

Es l&sst weiter vermuten, dass Herr Althaus, der Vorstzen-
der der CDU-Landtagsfraktion ist, gemeinsam mit der Thi-
ringer Landesregierung die Thiringer Verfassung schon
léngst ausgehebdt hat, denn er spricht von "wir" und meint
Landesregierung und Regierungsfraktion. Dass es in die-
sem Zusammenhang, meine Damen und Herren, auch eine
Opposition in diesem Haus gibt, die man vielleicht auch
ins Bild setzen misste, scheint ihm vollig entgangen zu
sein. Vallig unbekannt, dass man mit Opposition und Re-
gierungsfraktion reden sollte, was sich Ubrigens auch dar-
sellt. Der Ministerprasident hat fairerweise Sie, meine Da-
men und Herren der CDU-Fraktion, Uber die Haushalts-
stuation informiert. Unsist nicht bekannt, ob er es mit der
SPD gemacht hat. Ich kann zumindest fir die PDS-Frak-
tion behaupten, uns hat er nicht informiert. Es kann mal
vorkommen, dass man in Haushaltsfragen die Opposi-
tion vergisst bzw. fur nicht informationswirdig hélt.
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Diese vier Fakten, meine Damen und Herren, machen sicht-
bar, dass es mit einer bisher nicht bekannten Form von De-
mokratieverlust verbundene Geheimniskrémerel gibt und
die Schaffung einer Zweiklassengesellschaft im Landtag
redisert wurde. Damit verkommen Haushaltsdebatten in
diesem Landtag zum Kasperltheater. Das Parlament wird
zum Hampelmann abgestempelt. Meine Damen und Her-
ren, dasist Ihre Arbeit und nicht das Ergebnis einer ge-
meinschaftlichen Arbeit in diesem Hause. Sie sind daf r
zustandig, dass es mehr und mehr dazu verkommt, hier
ein Kasperltheater zu spielen, anstatt sachlich Politik zu
betreiben.

(Beifall bei der PDS; Abg. Becker, SPD)

Ein zweiter Vorwurf, meine Damen und Herren, die Ver-
unsicherung. Kein Antragsteller, meine Damen und Herren
- und das dirften Sie gestern bei der Beratung mit Wirt-
schaftsunternehmen, die die CDU paralel zum Landkreis-
tag durchgefiihrt hat, auch mitbekommen haben -, im Frei-
saat weil3, welche Forderprogramme noch Mittel zur Ver-
flgung haben, welcher Antrag von Seiten des Finanzmi-
nisters genehmigt wird bzw. welcher Antrag mit Dring-
lichkeitsbegrundung im Einzelfall durch den Finanzmi-
nister genehmigt wird. Das trifft Wirtschaft, Handwerk,
Kommunen, aber auch die Blrger und insbesondere die
Arbeitslosen.

Ich will die Konsequenzen sichtbar machen, zuerst im
Wirtschaftsbereich, und dazu bemihe ich mich, das ges-
tern Ubergebene | AB-Betriebspaned auf Seite 7 zu zitieren:
"Die Invedtitionsbereitschaft der Betriebe in Thiringen ist
nach wie vor beachtlich und relativ stabil”, heift es da
und es heif} weiter: "Sie liegt deutlich Uber dem ostdeut-
schen Durchschnitt. Das Gewicht der Investitionen im pro-
duzierenden und speziell im verarbeitenden Gewerbe Thii-
ringens liegt wesentlich unter dem westdeutschen Ver-
gleichswert. Offentliche Forderung ist ein wesentlicher Be-
standteil des Investitionsvolumens. Sie sichert entschei-
dende Voraussetzungen fir eine kréftige Investitionsté-
tigkeit."

(Beifal bei der PDS; Abg. Becker, SPD)

Gebe es ein Konzept, meine Damen und Herren, hétte man
nicht auf eine sinnlose Komplettsperre samtlicher Forder-
mittel zurtickgreifen missen, sondern hétte diesem Sach-
verhalt konsequent Rechnung getragen und hétte sich vor-
her Gedanken gemacht, wie man die Wirtschaft in die-
sem Zusammenhang knebelt.

(Beifall bei der PDS)

Meine Damen und Herren, die Haushaltssperre bezieht aus-
driicklich EU-Muittel ein, also den ESF im Sozialbereich,
den EFRE im Wirtschaftsbereich und den EHGFL im
Landwirtschaftsbereich und auch die Gemeinschaftsauf-
gaben gtaatlicher Hochschulbau und Wirtschaftsférderung.

Wenn wir auf Einnahmen an dieser Stelle verzichten, Herr
Mohring, dann bekommen wir ein zusétzliches Einnahme-
defizit, denn dann stehen diese Gelder fur den Haushalt
nicht zur Verfligung. Diese nicht vorhandenen Gelder sind
dann zusitzlich im Haushalt einzusparen. Bel den EU-Gel-
dern konnen wir sie néchstes Jahr eventuell wieder ein-
stellen, aber bei den Bundesgeldern stelle ich ernsthaft
die Frage, ob die Bundesregierung bereit sein wird, die
dieses Jahr nicht in Anspruch genommenen Gelder néchs-
tes Jahr wieder bereitzustellen. Ich habe daran ernsthafte
Zweifel, was in der Konsequenz bedeutet, Sie entziehen
mit dieser Entscheidung der Thiringer Wirtschaft, den Thi-
ringer Kommunen ganz gezielt Investitionsfordermittel
und reden gleichzeitig von einer Investitionsoffensive. Das
ist scheinheilig.

Wer nun glaubt, meine Damen und Herren, dass das ein
einmaliges Ergebnis ist, der irrt ebenfalls. Die Situation,
die dieses Jahr bei den Steuermindereinnahmen eintritt,
ist nicht einmalig. Die schreibt sich fir die néchsten vier
Jahre fort, denn wer in diesem Jahr mit Notstandsverord-
nung glaubt, die 300 oder 400 Mio. in der Wirtschaftsfor-
derung einzusparen, was machen wir denn néachstes und
Ubernéchstes Jahr? Die Entscheidungen gehdren jetzt auf
den Tisch und jetzt muss der Nachtragshaushalt kommen,
damit wir diese Diskussion fuhren kénnen.

Herr Minister Trautvetter, wenn Sie glauben, dass Sie mit
dieser Komplettsperre Ihre Konzeptionslosigkeit vertu-
schen kénnen, dann irren Sie sich. Ich glaube schon, dass
an den verantwortlichen Stellen im Lande das wahrge-
nommen wird und das sichtbar wird, was hier tatsich-
lich betrieben wird. Sie wissen nicht mit einem Ereignis
umzugehen, was Sie seit einem halben Jahr geahnt ha-
ben. Sie haben sich in Ihrer groRen Koalition nicht da-
rauf vorbereitet, Sie haben sich nicht darauf vorbereitet
in Ihrer Regierungstétigkeit. Ich erinnere Sie an die Worte,
die Sie uns im Haushaltsausschuss gesagt haben. "Die
Steuerschétzung wird eine firchterliche Uberraschung fiir
uns bringen. Wir werden noch wesentlich mehr Einspa-
rungen realisieren missen." Heute tun Sie so, as ob es
gottgegeben, vallig unerwartet und Uberraschend flr die
Landesregierung eingetreten wére. Ich bitte Sie.

Ein zweiter Aspekt sei den Kommunen gewidmet, Herr
Mohring. Gestern machte Herr Innenminister Kockert da-
rauf aufmerksam, dass es ein Erfolg wére - und Sie ha
ben das heute wiederholt -, die Sicherheit in den Kommu-
nen hergestdlt zu haben, in denen wir keinen Nachtrags-
haushalt beschliel3en. Aber ich will Sie auf Folgendes hin-
weisen: Die Planungssicherheit in den Kommunen ist
eine scheinbare, denn mit der Spitzabrechnung im Jahr
2004 treten Planungsverpflichtungen der Kommunen an
das Land ein, fUr die der Finanzminister bisher keine
Absolution ertellt hat und auch nicht ohne Zustimmung des
Parlaments erteilen kann.

(Zwischenruf Trautvetter, Finanzminister:
Damuss man erst ... vorlegen.)
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Das heifd, die Kommunen werden am langen Géngel-
band gehalten und offensichtlich lasst sich das die Ge-
schéftsstelle des Gemeinde- und Stédtebunds auch noch ge-
falen. Das heild, was Sie dieses Jahr nicht sparen, miissen
Sieim Jahr 2003 oder 2004 doppelt sparen.

(Zwischenruf Trautvetter, Finanzminister:
Richtig!)

In der Anhdrung zum Finanzausgleichsgesetz wurde durch
den Gemeinde- und Stédtebund kundgetan, dass es kaum
noch moglich ist, vielen Kommunen sogar unméglich,
Wirtschaftsfordermittel in Anspruch zu nehmen, um not-
wendige Investitionsmal3nahmen in Thiringen zu unter-
stitzen bzw. zu realisieren.

Mit der Haushaltssperre laut Notstandsverordnung wird
den Kommunen das Fordergeld entzogen und nach dem
Motto gehandelt: Bist du gute Kommune, kriegst du Geld;
bist du schlechte Kommune, kriegst du kein Geld und
das Ganze wird im Einzelfall durch den Finanzminister
entschieden.

Meine Damen und Herren, das sind wahrlich konigliche
Manieren, die einer kurmainzischen Statthalterei durch-
aus entsprechen.

(Beifall bei der PDS)

Letztlich, aber bel weitem nicht zuletzt, meine Damen und
Herren, ein Hinweis auf den Problemkreis der Arbeits-
losen. Nahezu 200.000 Betroffene gibt es in Thiringen
und diese sind darauf angewiesen, dass entsprechende Mal%-
nahmen in ABM und SAM und in der Fortbildung und
Umschulung fur e finanziert werden. Das sollte weitest-
gehend nach fachlichen Gesichtspunkten und nicht nach
fiskalischen Gesichtspunkten erfolgen. Ausdriicklich sind
diese Positionen jedoch in die Haushaltssperre einbezo-
gen. Das heild, ein Finanzminister wird Uber das Wohl und
Wehe von Arbeitd osenférderung in diesem Freistaat allein
nach fiskalischen Geschtspunkten entscheiden, die fach-
lichen Gesichtspunkte werden ausgeblendet. Diese Ent-
scheidungskompetenz ist also ganz offensichtlich an den
Finanzminister abgetreten worden, denn der Notstands-
erlass beinhaltet das.

Ich will dabei keine Gespenster an die Wand malen, meine
Damen und Herren, aber ich will eine deutliche Warnung
aussprechen. Herr Ministerprésident Dr. Vogel, dieses Land
kann sich eine massive Reduzierung der Arbeitsmarkt-
fordermittel nicht leisten und ich bin sicher, dass sich die
Betroffenen gegen solche Ansinnen, sollten sie im stil-
len Kémmerlein gefasst worden sein, massiv zur Wehr
setzen werden. Schaffen Sie die von Ihnen in Thiringen
verursachte Unsicherheit durch die Vorlage eines Nach-
tragshaushalts aus der Welt. Sorgen Sie dafir, dass die
Rechte des Parlaments wieder hergestellt werden und eine
sachliche Diskussion in diesem Zusammenhang zu dem
von lhnen gepriesenen Konigsrecht des Parlaments wie-

der stattfinden kann, denn Sie haben dieses Konigsrecht
des Parlaments mit Ihrem Kabinettsbeschluss und dem
vorliegenden Notstandserlass mit Fiillen getreten. Stellen
Sie das Recht des Parlamentes wieder her. Sie, meine Da-
men und Herren der CDU-Fraktion, machen Sie es Ih-
ren Kollegen aus Niedersachsen nach. Die haben einen
Nachtragshaushalt gefordert vor dem Hintergrund dieses
massiven Steuereinnahmeneinbruchs. Danke schon.

(Beifall bel der PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Der Finanzminister hat sich zu Wort gemel det.
Trautvetter, Finanzminister:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, Herr Gerstenberger, Sie haben jetzt einen guten Grund
geliefert, warum man Ihnen Ist-Listen nicht mehr geben
sollte. Well wir uns oft auseinander gesetzt haben, dass in
den Ist-Listen die Mittel abfl Uisse drinstehen und die Mit-
telabfllisse nicht den Bewilligungen entsprechen. Das wis-
sen Sie sehr genau und darum ist das auch unredlich, was
Sie hier sagen.

(Beifall bei der CDU)

S0 ein hisschen habe ich den Eindruck, und Sie haben es
zum Schluss ja selbst gesagt, die Opposition hat ihre Rede
von unseren CDU-Freunden in Rheinland-Pfalz, Nord-
rhein-Westfaen und in Niedersachsen abgeschrieben und
Sie - na, bei der PDS hin ich mir nicht ganz so sicher -
werden von mir die gleiche Antwort bekommen, wie meine
SPD-Kollegen Mittler, Aller, Méller und Steinbriick ge-
antwortet haben.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das macht es
auch nicht besser.)

Herr Hohn, ich kann es Ihnen nicht ersparen; nattrlich ist
der grofte Teil der Mindereinnahmen der Konjunktur ge-
schuldet, aber einer Konjunktur im Zusammenwirken mit
einer vallig daneben gegangenen Steuerreform der Bundes-
regierung.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe bel der Vorstellung der Mai-Steuerschétzung
schon gesagt, die Umsatzsteuereinbriiche haben wir anné-
hernd in der Grélzenordnung erwartet, aber ich hétte mir
einen Auggleich Uber den Landerfinanzausgleich dort er-
hofft. Jetzt will ich Ihnen sagen, warum es keinen Aus-
gleich Uber den Landerfinanzausgleich gibt: weil sich die
grofRen Korperschaften jetzt im zweiten Jahr an der Fi-
nanzierung dieser Gesdllschaft nicht mehr beteiligen. Das
ist Steuerpolitik vom Herrn der Bosse.

(Beifall bei der CDU)
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Das, was man im Jahr 2001 und was der Bundesfinanz-
minister immer gesagt hat: Es wéren einmalige Einfih-
rungseffekte, dass die Korperschaftssteuer runtergeht. Da-
vor haben wir immer gewarnt. Im zweiten Jahr zahlen
die Korperschaften keine Steuern mehr.

(Zwischenruf Abg. Althaus, CDU:
Es kommen noch welche zuriick.)

K 6rperschaftssteuer in den alten Bundedandern ist Null.
Das heifd, im zweiten Jahr hintereinander 23 Mrd. € Steuer-
ausfal von den Konzernen. Das ist das Ergebnis rotgrii-
ner Steuerpolitik.

(Beifall bei der CDU)

Es wird uns vorgeworfen, wir wirden das Budgetrecht
des Parlaments nicht respektieren. Meine Damen und Her-
ren, vor allem von der SPD, wissen Sie, wo ein Budget-
recht des Parlaments nicht respektiert worden ist? Ich kann
es |hnen sagen, in Sachsen-Anhdlt, es ist Ubrigens das ein-
zige von 16 Landern, die einen Nachtragshaushalt machen
muissen. [ch will Thnen nur einmal ein Beispid nennen: Das
Parlament hatte in Sachsen-Anhalt bel der Aufstellung im
Rahmen der Etatisierung der ESF-Mittel 68 Mio. € ge-
grichen, um 20 Mio. € Landesmittel einzusparen. Die rote
Landesregierung in Sachsen-Anhalt hat am Parlament
vorbei danach diese Mittel freigegeben, am Budgetrecht
des Parlaments vorbei und das ist eines der Haushaltsri-
siken in Sachsen-Anhalt. Deswegen ist Sachsen-Anhalt
das einzige Land, welches einen Nachtragshaushalt macht,
well ihr die SPD-geflihrte Landesregierung unter Herrn
Hoppner ungeféhr 1 Mrd. € Haushaltsrisiken hinterlassen
hat. Das ist Haushaltspolitik am Parlament vorbei.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Was
hat das mit Thiringen zu tun?)

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, PDS:
Weas hat das mit Thiringen zu tun?)

Da komme ich gleich noch drauf. Warten Sie doch ein-
mal ab, bis ich dorthin komme. Meine Damen und Her-
ren von der PDS; ich freue mich ja tber Ihre Erkenntnis-
s, die Landesregierung hat vidleicht auch beim 2. Nach-
tragshaushdt gewusst, dass die Mai-Steuerschétzung etwas
schlechter wird. Dass es so schlimm wird, hat man nicht
geshnt. Nur, wéren lhre Anderungsantrége zum 2. Nach-
tragshaushalt deswegen andere gewesen, wenn wir dort
gatt 320 Mio. Einnahmen vielleicht schon 520 Mio. Ein-
nahmen reduziert hétten? Sie hétten doch, so wie Sie da-
mals Ihre Antrage gestdllt haben mit einer eigenen Steuer-
schétzung, unsere Ansédtze in Frage gestellt, sie wéren zu
niedrig. Mike Mohring hat ja darauf hingewiesen, eine
Konjunkturausgleichsriicklage. Was Sie dles veranschla
gen wollten, um zusétzliche Ausgaben zu tétigen. Esist
doch vollkommen unredlich, im 2. Nachtragshaushalt die

Steuerschétzung nach oben zu beantragen, um jetzt zu kriti-
seren, dasswir im 2. Nachtragshaushalt dem Landtag nicht
schon schlechtere Zahlen vorgelegt hétten miissen oder sol-
len und kénnen. Das ist doch vollkommen unredlich, was
Sie dafordern.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, in einer grof3en Kodition hétte
ich bei der jetzigen Situation a's Finanzminister eigenméch-
tig von § 41 Gebrauch gemacht,

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD:
Dawére es zu Ende gewesen.)

weil es in ener grolen Koalition gemeinsame Kabinetts-
beschllisse zu den Mal3nahmen, die wir beschlossen ha-
ben, nicht gegeben hétte. Aber der Finanzminister hat eben
nicht eigenméchtig den Ausgabestopp erlassen, was for-
mell nach § 41 eine haushatswirtschaftliche Sperreist, son-
dern wir haben im Kabinett darliber beraten und das Ka-
binett hat einvernehmlich festgelegt, dass der Finanzminis-
ter diese haushatswirtschaftlichen Sperren zu erlassen hat.
Darausresultiert der entsprechende Erlass. Sinken staatliche
Einnahmen und droht daraus ein unzuléssiges Gleichge-
wicht des Haushalts, muss die Landesregierung reagieren,
muss der Finanzminister as verantwortliches Mitglied der
Landesregierung den Haushaltsplan so gestalten, dass das,
was der Landtag vorgegeben hat als maximaler Ausga-
berahmen, eingehalten wird. Wir werden unsin den néchs-
ten Wochen ins Benehmen setzen, wie wir die ganze Sa-
che umsetzen.

Meine Damen und Herren, nicht ohne Grund haben sich
ale Finanzminigter der Lander auf ihrer letzten Jahrestar
gung am letzten Freitag erneut besorgt Uber den Zustand
der Landerhaushalte gedul3ert. Vor alem wurde beméan-
gdlt, dass der Bund mit einem wesentlich geringeren Antell
an Steuerausféllen betroffen sei as Lander und Kom-
munen. Lander und Kommunen miissen rund 64 Prozent
der Steuerausfdle und damit den groften Teil tragen. Diese
Ungleichgewichtigkeit sei fir kein Land und keine Kom-
mune mehr hinnehmbar, wurde Uber dle Parteigrenzen hin-
weg festgestellt. Damit haben wir als Landerfinanzmi-
nister Herrn Bundesfinanzminister Eichel, einvernehm-
lich SPD und Unionskollegen plus ein FDP-Kollege, ei-
nen blauen Brief ausgestelIt.

(Zwischenruf Abg. Wunderlich, CDU:
Dasist gut.)

Die Ursachen der wachsenden Schieflage liegen nach wie
vor in den unterschiedlichen Haushdtsstrukturen von Bund
und Landern. Sowohl auf der Einnahme- als auch auf der
Ausgabensaite igt der Bund strukturel im Vorteil und hat
bessere Mdglichkeiten, seine Haushaltsprobleme zu 16sen,
%0 durch einsdtige Einnahmebeschaffung, wie z.B. in den
letzten Jahren mit den UMTS-Einnahmen oder die jéhr-
lich nie etatisierten Mehrertrdge aus der Abfihrung der
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Bundesbank. Im letzten Jahr wieder 7 Mrd., die nicht etati-
siert werden und die das Haushaltsdefizit des Bundesfi-
nanzministers etwas verringern. Hinzu kommen nach wie
vor einsetige Lastenverlagerungen wie der unzuldngliche
Kindergeldausgleich oder Steuerausfélle bei den Léndern
und Gemeinden bei UMTS.

Meine Damen und Herren, ich habe von meinem Recht
und der damit einhergehenden Pflicht Gebrauch gemacht
und am 31. Ma mit ausdrticklicher Billigung der gesamten
Landesregierung folgende haushaltswirtscheftliche Sperren
ausgesprochen: Die Personalbudgets der Ressorts dr-
fen im Haushalt 2002 nur zu 99 Prozent in Anspruch ge-
nommen werden. Es gilt eine sechsmonatige Wiederbe-
setzungssperre fr dle Plangtdlen und Stellen fir Arbeit-
nehmer im gesamten Bereich der Landesverwadtung. Diein
der Hauptgruppe V veranschlagten nicht investiven Sach-
ausgaben werden auf 97 Prozent und in den Hauptgrup-
pen VI sowie VIl und VIII, also bei den Investitionsaus-
gaben, musste ich zundchst sémtliche Ausgaben und recht-
liche Verpflichtungen fir kinftige Ausgaben sperren, so-
weit sie zum Stichtag 31. Mai nicht bereits rechtlich ge-
bunden waren. Ausnahmen gelten hier sdlbstversténdlich
fur Ausgaben und Verpflichtungen, die nach Mal3gabe ge-
setzlicher Anspriiche zu leisten sind.

Meine Damen und Herren, gerade der letztgenannte Punkt
bedeutet natirlich nicht, dass bis zum Ende des Haus-
haltgahres in Thiringen keine Investitionen mehr geté-
tigt oder Zuwendungen bewilligt werden. Es ist deswegen
total abwegig, wenn die PDS ausgerechnet dieser Landes
regierung, die traditiondll eine hohe Investitionsquote unter
schwierigsten Bedingungen im Haushalt fahrt, jetzt man-
gelnde Investitionsbereitschaft vorwirft.

(Beifall bei der CDU)

Ihre Belehrungen brauchen wir dazu nicht. In den néchsten
Tagen und Wochen werden an 19 Schulen im Freistaat die
Komplettsanierungen gestartet. An 19 Schulen, ein Pro-
gramm, was wir voriges Jahr aufgelegt haben und dieses
Jahr umsetzen.

(Beifall bei der CDU)

92-Mio.-€-Sonderprogramm fiir den Schulausbau und
die Bauarbeiten werden, je nach Grolie des Objekts, 12 bis
16 Monate dauern.

(Zwischenruf Abg. Buse, PDS: Die
Kosten werden uns ab 2004 bewegen.)

Herr Gerstenberger redet jetzt schon wieder Uber den
Haushat 2003/2004. Herr Gerstenberger, Sie wissen doch
ganz genau, haushaltswirtschaftliche Sperren betreffen den
laufenden Haushalt. Was wir im néchsten Doppel haus-
halt vorhaben, das kénnen Sie doch dann bewerten, wenn
die Landesregierung den Doppelhaushalt 2003/2004 vor-
legt. Das brauchen Sie nicht mit den haushatswirtschaft-

lichen Sperren zu verbinden.
(Beifall bei der CDU)

Haushaltswirtschaftliche Sperren sind natirlich einschnei-
dende Malnahmen fir den Haushaltsvollzug. Ich bin mei-
nen Kabinettskollegen sehr dankbar, dass sie diesen auch
flr sie schwierigen Kurs mitgestalten und damit einen
verantwortlichen Umgang mit unseren Haushal tsproble-
men erlauben. Unser Ziel it klar. Ich sage das auch ganz
bewuss, ich weil3 nicht, ob ich es erreiche. Aber die Ziel-
sellung ist von der Landesregierung einvernehmlich vorge-
geben, ndmlich die Nettoneuverschuldung soll im Rah-
men der Erméchtigung durch den Landtag gehalten wer-
den. Eine Erhéhung der Verschuldung wére vor dem Hin-
tergrund der gegenwértigen Bemihungen um haushalts-
wirtschaftliche Stabilitét ein vollig falsches Signal und
wurde die bereits heute erkennbaren Probleme zukinf-
tiger Haushalte noch verstarken.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die Opposition verlangt nun
die Vorlage eines weiteren, eines 3. Nachtrags zum Haus-
halt 2002. Zunéchst einmal begriif¥e ich, dass auch bel den
Fraktionen von SPD und PDS erkannt worden ist, dass
die anstehenden Einnahmeausfélle ein Gegensteuern er-
forderlich machen. Uber die Wah! der Mittel sind wir unter-
schiedlicher Meinung. Ich habe bereits dargelegt, dass die
Lage ein sofortiges und schnell wirkendes Handeln er-
fordert. Ein Nachtragshaushalt - Sie missen sich einmal
vorgtellen, was Sie eigentlich fordern. Mike Mohring hat
die Probleme bel den Kommunen schon genannt. Nach
dem 30.06. kann kein Landkreis mehr seinen Haushalt
andern. Das heild, fir die Kommunen wére ein Nachtrags-
haushalt mit geénderter kommunaler Steuerkraft vollkom-
men schédlich. Egal, wann wir einen Nachtragshaushalt
vorlegen, zum 30.06. oder 31.07. oder das neue Datum
erméachtigt dann die Landesregierung in der Sommerpause
durchzuarbeiten und die Abgeordneten brauchen sich dann
erst im August mit dem Haushalt zu befassen oder gar
am 15.08. Ich habe zwei Mdglichkeiten. Die erste Mdg-
lichkeit, ich lasse den Haushalt so laufen, wie er jetzt be-
schlossen igt, und lege dann einen Nachtragshaushalt vor,
wo im Prinzip 100 Prozent bewilligt ist, und dem Haus-
halts- und Finanzausschuss im 1V. Quartal UPL-Listen
Uber 400 Mio. €. Da mochte ich Thr Geschrei horen, aber
wahrscheinlich wollen Sie das. Die zweite Mdglichkeit,
die ich habe, wirde bedeuten, dass ab sofort ein soforti-
ger und absoluter Bewilligungsstopp bis zur Verabschie-
dung durch den Thiringer Landtag notwendig wére. Ich
hétte Uberhaupt nicht die Erméachtigung, wenn ich das Bud-
getrecht Uber einen Nachtragshaushalt des Parlaments nicht
einschranken wiirde, mit der jetzigen Steuerschétzung Uber-
haupt noch eine einzige Bewilligung zu genehmigen. Es
wirde bis zur Verabschiedung des Haushalts durch den
Thiringer Landtag nicht eine einzige Bewilligung mehr
laufen. Das Geschrel mdchte ich dann von Thnen héren. Da
fallen auch die ganzen AB-Mal3nahmen drunter.
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(Zwischenruf Abg. Buse, PDS; Machen Sie
es doch, dann wiirden Sie unsere Reaktionen
wirklich kennenlernen.)

Dann gibt es nicht einma Abschlagszahlungen oder Sons-
tiges, sondern wir kénnen dann im Oktober wieder be-
antragen, wenn der Landtag bis September eventuell be-
schlossen hat.

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, PDS:
Unsinn! Sie machen jaein Horrorszenario.)

Ja, natlrlich ist das so, Herr Gerstenberger. Sie sind lan-
ge genug im Haushats- und Finanzausschuss, dass Sie ein
bisschen Haushaltsrecht eigentlich kennen muissten.

Ich méchte Thnen noch etwas sagen, meine Damen und
Herren, ich habe vorhin gesagt, ich gehe noch einmal auf
das Budgetrecht des Parlaments ein. Die Ausgabenansétze
im beschlossenen Haushalt des Parlaments sind Haus-
haltserméchtigungen fir die Landesregierung. Das sind
nicht Verpflichtungen der Exekutive, das ganze Geld aus-
zugeben, sondern die Haushaltsansdtze sind Haushalts-
erméchtigungen. Die Landesregierung ist sogar verpflich-
tet, nach dem Gebot von Wirtschaftlichkeit und Sparsam-
keit nach M 6glichkeit dafir Sorge zu tragen, dass die Haus-
haltserméchtigung nicht voll in Anspruch genommen wird.
Das ist Landeshaushaltsordnung und das snd Haushalts-
rechte des Parlaments. Wir haben nicht vor, mit haushalts-
wirtschaftlichen Sperren die Erméchtigung des Parlaments
zu Uberschreiten, wir werden das sicherlich auch in dem
einen oder anderen Fal im Rahmen von entstehenden ge-
setzlichen Ausgaben wieder machen missen. Der Prési-
dent der Bundesversicherungskammer schreibt mir einen
Brief und sagt, ich weil3 nicht, wie sich die Sonderver-
sorgungssysteme entwickeln. Ich kann ihnen nur mittei-
len, dass wir Monat fir Monat 4.200 V ersorgungsemp-
fanger zusétzlich haben. Das ist ein Punkt, worlber wir
uns einmal im Haushdts- und Finanzausschuss unterhalten
sollten, wie wir endlich dieser ungebremsten gesetzlichen
Ausgabensteigerung z.B. in den Sonderversorgungssys-
temen Rechnung tragen und ob wir als Landesparlament
Uberhaupt dafir zustandig sind oder ob es nicht eigent-
lich so viele Staatsdiener der DDR sind, dass man ein-
mal die gesetzliche Regelung aufgreifen muss und diese
Zweidrittel/Eindrittel -Regelung andern muss, weil ndm-
lich der Rechtsnachfolger von Versorgungsempféangern ei-
gentlich der Bund ist und nicht die Lander.

(Beifall bei der CDU)

Dazu verweigert uns aber der Bund die Aussagen, damit
man dort einmal prifen kann. Auch dort werden wir in
den néchsten Jahren initiativ werden.

Meine Damen und Herren, ich kann hier am Ende nur
noch einmal sagen, ich befinde mich in Ubereinsimmung
mit 15 Landerfinanzministern und mit dem Bundesfinanz-
minister und der 16., der einen Nachtragshaushalt macht,

muss das aus rechtlichen Griinden, weil er dem Landtag
in Sachsen-Anhalt die Haushaltsrisiken seiner Vorgan-
gerregierung offen legen muss. Als solches mache ich das,
was ale anderen Regierungen in Deutschland machen,
haushaltswirtschaftliche Sperren. Die sind effektiv, die
beschréanken nicht das Budgetrecht des Parlaments und
erlauben uns eine Haushaltsrechnung am Ende des Jah-
res vorzulegen, die eventuell keine Erhdhung der Netto-
neuverschuldung vorsieht. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine Redemeldung durch den Abgeordneten Hohn,
SPD-Fraktion.

Abgeordneter Hohn, SPD:

Frau Prasidentin, verehrter Herr Minister, Herr Kollege
Mohring, haben Sie nicht mehr zu bieten?

(Unruhe bei der CDU)

Haben Sie wirklich nicht mehr zu bieten? Auch die stan-
dige Wiederholung Ihrer Argumente, lhrer falschen Ar-
gumente, machen die Sache natdrlich nicht richtiger. Ich
will an dieser Stelle im Wesentlichen noch einmal drei
Punkte herausgreifen, die in den Beitrdgen von Herrn
Mohring und Herrn Minigter hier as Begrindung fir die
Missachtung parlamentarischer Rechte angefuhrt werden.

(Unruhe bei der CDU)

Das Erste, ich fange einma beim grofen Rahmen an,
ich habe es ja in meiner Rede angedeutet, ich habe das
im Prinzip vorausgesehen, dass Sie nicht umhinkénnen,
die Steuerreform as eine der Ursachen hier anzubringen.

(Beifall bei der SPD)

Aber, Herr Minister, offensichtlich haben Sie wirklich
vergessen, welche Auswirkungen die von Ihnen geplan-
te Steuerreform auf die Konjunktur gehabt hétte. Offen-
sichtlich vergessen Sie auch, was moglicherweise - der
Herrgott mag uns davor bewahren, der Herrgott und die
Wahler -,

(Zwischenruf Abg. Althaus, CDU: Quatsch!)

(Zwischenruf Abg. Wunderlich, CDU: Wer
hat denn die Steuerreform ...?)

was moglicherweise bei Threm steuerpalitischen Verspre-
cher - dsKandidat Stoiber, meineich -, was dann steuerpo-
litisch, konjunkturbedingt dabei herauskommt. Das schei-
nen Sie Uberhaupt nicht zu berlicksichtigen. Das ignorieren
Sie. Sie haben doch genau gewuss, dass die Steuerreform-
vorchldge, die Se immer geil¥en, die die grofen Unter-
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nehmen angeblich bevorteilen, von alen Parteien des Deut-
schen Bundestages, auch von lhrer Fraktion, so in dieser
Form gewollt waren. Haben Sie nicht die Ausfihrungen
des Présdenten des Bundes der Deutschen Industrie - Ro-
gowski heifdt der, glaube ich -, haben Sie schon einmal
zur Kenntnis genommen, was er zu den Planen sagt? Genau
die Anrechnung der VerdulRerungsgewinne wieder zurtick-
zunehmen, haben Sie sich das schon einmal vor Augen
gefuihrt? Aber das nur nebenbei.

Ich will damit sagen, Ihre Argumente, die Sie zur Steuer-
reform anfihren, die greifen nicht. Sie greifen vor allem
deshalb nicht, weil bei dieser Steuerreform in der ersten
Stufe 1999/2000 vor alem die niedrigeren Einkommens-
stufen steuerlich entlastet worden sind. Das ist eine Tat-
sache, die verschweigen Sie aber ganz bewusst.

(Beifall bei der SPD)
(Unruhe bei der CDU)

Zweitens: Auswirkungen auf die Kommunen, Herr Moh-
ring, offengichtlich muss ich lhnen erkléren, wie das Ver-
fahren funktioniert. Wir, nicht der Herr Minister, wir als
Gesetzgeber, das Parlament, haben es in der Hand, beim
Gesetzgebungsverfahren zum Finanzausgleichsgesetz eben
jene Benachteiligung der Kommunen auszuschlielen. Man
muss es nur politisch wollen. Aber das wollen Sie offen-
sichtlich nicht. Das ist ein Totschlagsargument, was in
dieser Form nicht greift.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Deswegen, wie haben Sie vorhin gesagt, Pillepalle - Sie
haben den letzten Nachtrag als Pillepale bezeichnet - mit
Ihrer Argumentation bréuchten wir uns as Parlament mit
diesem Thema Uberhaupt nicht mehr zu beschéftigen. Ich
finde das wirklich beschdmend, was Sie hier abgelassen
haben.

(Beifall bei der SPD)

Drittens und letztens. Herr Minister, ich habe es in mei-
ner Rede gesagt, die Haushaltssperre, wie se von Thnen zu
diesem Zeitpunkt vorgenommen wurde, war der richtige
Schritt. Aber er ersetzt keinen Nachtragshaushalt. Das muss
man an dieser Stelle ganz deutlich sagen.

(Beifall bei der PDS, SPD)

Naturlich haben Sie die Verpflichtung, einen Ausgaben-
stopp dort vorzunehmen, wenn nicht, dann hétten Sie nam-
lich die von Herrn Mohring zitierte Verfassung gebro-
chen. Dann hétten wir uns noch auf ganz anderer Ebene
unterhalten mussen. Das wéren die Auswirkungen. Al-
so, meine Damen und Herren, ich bin maf3los enttauscht
Uber die Argumente, die hier vorgebracht worden sind.
Wenn Sie sagen, ale anderen machen das auch so, dann
ist das Ihre ministerielle Sicht. Sie sind die Exekutive.

Ich und wir as Parlamentarier sind vom Gesetz dazu ver-
dammt, hier eine andere Sichtweise an den Tag zu legen.
Danke schon.

(Beifall bei der PDS, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Der Finanzminister hat sich noch einmal zu Wort ge-
meldet.

Trautvetter, Finanzminister:

Herr H6hn, also ganz so vergesslich bin ich nicht. Der
Freistaat Thiringen hat die Steuerreform abgel ehnt.

(Beifall bei der CDU)

Der Kanzler hat die Zustimmung von bestimmten gro-
f3en K oalitionen erkauft

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Dasist lhre
Definition.)

aus seinem Kanzlerbasar: Stadion fiur Berlin, Entwick-
lung in der Lausitz-Region fir Brandenburg.

Ich mochte noch einmal zurtickkehren auf die erste Stu-
fe 1999. Damit wir da nicht aneinander vorbel reden. Die
erste Stufe war die Entlastung der kleinen Einkommen.
Als Gegenfinanzierung hat man aus den Petersberger
Vorschldgen bei der Verbreiterung der Bemessungsgrund-
lage die Belastung der Unternehmer genommen. Das ist
Redlitét. Die redle Entlastung der Mittdlstdndler existiert
namlich bis heute noch nicht. Die kommt namlich erst
2005. Gegenlber 1998 haben sich noch 1999 erst eéinmal
mit ihrer ersten Stufe die kleinen Einkommen entlastet,
die Mittelstandler belastet und wollen den Mittelsténd-
lern in der dritten Stufe der Steuerreform ab 2005 die Ent-
lastung wieder zuriickgeben. Dasist Realitét.

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD:
Jetzt haben Sie sich aber vertan.)

Nein. Ich binlang genug in dem Geschéft und ich kann Ih-
nen alle einzelnen Beispiele dort auffiihren. Um es noch
einma zu sagen, die Landesregierung hat immer davor ge-
warnt, die Korperschaften zu entlasten und den Mittel-
sandler nicht. Wir haben immer gesagt, macht bei den Kor-
perschaften etwas weniger, der Weg ist richtig. Niedri-
gere Steuersdtze haben wir nie in Zweifel gestellt. Aber
nicht in dem Mal3e, nicht so stark und nehmt dafirr die
Mittesténdler in die Entlastung mit hinein. Wahrheit muss
Wahrheit bleiben.

(Beifall bei der CDU)
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Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Mohring, Sie hatten auch eine Rede-
meldung signalisiert.

Abgeordneter Mohring, CDU:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, natiirlich ist es
wichtig und richtig, auch die Argumente zu wiederholen,
wenn sie wahr sind, well se sich im aktuellen Haushalts-
jahr nicht geéndert haben.

(Beifall bei der CDU)

Es bleibt dabei, deswegen will ich es IThnen noch einmal
sagen, 56,8 Prozent Einkommensbel astungsquote sind nicht
wegzudiskutieren.

(Beifall bei der CDU)

Sie gnd nicht wegzudiskutieren, well die Verantwortung
dafir die Regierung in Berlin hat. Deshalb haben ale Bun-
dedénder einen Nachtragshaushdt sein gelassen und Haus-
haltssperren sofort wirksam werden lassen, weil natur-
lich alle Bundeslénder, egal ob rot oder schwarz regiert,
von denselben Auswirkungen von derselben Bundesre-
gierung zu kéampfen haben. Das macht keine Ausnahme.
Warum soll Thiringen von diesem Kurs abweichen?

Ich will Thnen noch etwas anderes zeigen, meine Damen
und Herren, was die Auswirkungen von rotgriner Poli-
tik in Berlin sind. Hier kénnen Sie es namlich noch ein-
mal sehen. Der rote Balken stelt die Steuereinnahmen dar,
die tatsachlich im Ist gekommen sind. Sie sehen genau hier
am Ende, das haben wir an Steuereinnahmen geplant; wenn
es nach der PDS gehen wirde, wéren wir noch héher.
Dasist das letzte Regierungsahr von Rotgrin in Berlin.
Sie sehen diesen Abstand. Dasist der Kurs, den Rotgriin
in Berlin gemacht hat.

(Beifall bei der CDU)

Mit diesem Abstand, meine Damen und Herren, haben
wir zu kémpfen. Das ist doch konjunkturbedingt.

(Zwischenruf Abg. Héhn, SPD: Also doch!)

Uwe Hohn, da kannst du noch so schreien, wie du willst,
das sind die Auswirkungen eurer Politik in Berlin. Diese
Einnahmen fehlen diesem Land.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, manchmal sind ja alle ganz
schndll vergesdich. Zwischen 1991 und 1997 hat der jetzi-
ge Bundesfinanzminister, damals noch Ministerprésident in
Hessen, sage und schreibe, aul¥er 1992 und 1994, aber sonst
in dlen Haushatgahren, am Anfang der 90er Jahre, solan-
ge er Minigterpréasident war, jedes Jahr mit Haushalts-

sperren gelebt, jedes Jahr, jedes Jahr von neuem. Er hat
ale Forderungen der Opposition nach einem Nachtrags-
haushalt abgewehrt. Derselbe Ministerprasident ist dann
Bundesfinanzminister geworden. Er hat dann das weiter ge-
macht, was er in Hessen schon gemacht hat, namlich eine
falsche Finanzpolitik und mit den Auswirkungen haben
wir jetzt zu kémpfen.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Der musste
dem Waigel seine Locher stopfen.)

Es it schon mehrmals gefadlen in diesem Hause Uber die
letzten Jahre, aber es sei noch einma gesagt: Die 100 Mrd.
DM Einnahmen aus UMTS-Erlésen, die beim Bund ver-
blieben sind und Herr Trautvetter hat es noch einmal an-
gesprochen, da besteht wirklich ein wesentlicher Unter-
schied in der Finanzpolitik zwischen Rot und Schwarz,
namlich der, dass die Einnahmen, ich will es einfach nur
einmal sagen, auch steuerrechtlich ale beim Bund ver-
blieben sind und die Abschreibungen und die Belastungen,
die die Kommunen und die Lander zu tragen haben, das
kommt doch nicht von ungefahr, dass dartiber nicht vor-
her diskutiert wurde. Niemand muss sich wundern, warum
die Telekommunikationsunternehmen gerade in Deutsch-
land aufgrund der Steuerrechtsgesetzgebung so hoch gepo-
kert haben und sind bis an die 100 Mrd.-Grenze gegan-
gen. Das haben siein anderen Landern nicht gemacht, well
genau hier die Maoglichkeiten der Abschreibung bestehen
und der Belastung der einen Seite, dasist dasfoderale Prin-
zip. Dem ist das geschuldet, dass die Einnahmen dann
bei den Léndern und den Kommunen weggebrochen sind.
Wir haben jetzt dauerhaft mit diesen Verlusten zu kdmp-
fen. Die einmalige Einnahmeist beim Bund verblieben. Ob
der Bund nun aus Zinsersparnissen ein paar Mark wieder
zurickwachsen lasst, ist doch gar nicht die Frage. Die
dauerhafte Folge von Abschreibung und von Verlustaus-
weisung haben die Kommunen und die Lander zu tragen
und daran hat nur eine Regierung Schuld, némlich diein
Berlin. Das muss gesagt sein, Uwe Hohn. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt jetzt keine weiteren Wortmeldungen und ich kann
die Aussprache schlief?en. Wir kommen zur Abstimmung
Zu den Antrégen, diein Neufassung verteilt worden sind.

(Zwischenruf Abg. T. Kretschmer, CDU:
Die sind aber nicht besser geworden.)

Wir stimmen zuerst Uber den weitergehenden Antrag ab,
den Antrag in der Drucksache 3/2486, Neufassung, An-
trag der Fraktion der PDS, Konsequenzen aus den Ergeb-
nissen der Steuerschétzung im Mai 2002. Frau Abgeord-
nete Nitzpon.
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Abgeor dnete Nitzpon, PDS:
Die PDS-Fraktion beantragt namentliche Abstimmung.
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Frau Abgeordnete, ich frage noch einmal nach, der Herr
Hohn hat vorhin angekiindigt bzw. die Bitte ausgedriickt,
die Punkte einzeln abzustimmen. Gab es dazu eine Eini-
gung?

Abgeor dnete Nitzpon, PDS:

Nein, wir lassen beide Punkte, es sind ja jetzt nur noch
zwei Punkte, gemeinsam abstimmen.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Also gemeinsam abstimmen und namentlich. Demzufol-
ge stimmen wir in namentlicher Abstimmung Uber diesen
Antrag ab und ich bitte, die Stimmkarten einzusammeln.
Hatte jeder die Gelegenheit seine Stimmkarte abzugeben?
Dasist der Fall, dann bitte ich um das Auszdhlen. Mir liegt
das Ergebnis der namentlichen Abstimmung vor. Es wur-
den 78 Stimmen abgegeben. Mit Ja haben gestimmt 30, mit
Nein haben 47 gestimmt. Es gab 1 Enthaltung (nament-
liche Abstimmung siehe Anlage 1). Damit ist der Antrag
abgelehnt. Ich komme nun zur Abstimmung Uber den An-
trag der Fraktion der SPD in der Drucksache 3/2465. Herr
Abgeordneter Dr. Pidde.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Die SPD-Fraktion beantragt ebenfalls die namentliche Ab-
stimmung.

(Beifal bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Dann werden wir in namentlicher Abstimmung Uber diesen
Antrag abstimmen und ich bitte, die Stimmkarten einzu-
sammeln. Hatte jeder die Gelegenheit, seine Stimmkarte
abzugeben? Das ist der Fal. Ich hitte um das Auszdhlen.
Mir liegt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung vor.
Es wurden in der Abstimmung 78 Stimmen abgegeben.
Mit Ja haben gestimmt 31, mit Nein 47 (namentliche Ab-
simmung siehe Anlage 2). Damit ist dieser Antrag abge-
lehnt. Es gab keine Stimmenthaltungen. Ich schlief3e da-
mit den Tagesordnungspunkt 13 und komme zum Aufruf
des Tagesor dnungspunkts 14

Starkung desKinder- und
Jugendschutzesin Thiringen
Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 3/2466 -

Die CDU-Fraktion hat signalisiert, dass der Abgeordne-
te Panse die Begriindung vornehmen wird.

Abgeordneter Panse, CDU:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, ich
freue mich, dass jetzt noch relativ viee Kollegen im Saal
sind, und denke mal, das wird auch hoffentlich an dem
Themaliegen und ist dem Thema, denke ich, auch ange-
messen. |ch warte vielleicht auch noch einen Moment, weil
ich glaube, dass es das Thema verdient hat, dass wir dem
aufmerksam folgen kdnnen.

(Beifall bei der CDU)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ankniipfend an
die Aktuelle Stunde in der 61. Plenarsitzung am 25. April,
damals zum Thema "Kinderschutz in Thiringen unter fi-
nanziellen, strukturellen und Gewaltschutzaspekten”, be-
schéftigen wir uns heute wieder mit diesem Thema. Da-
mals bestand fraktionsiibergreifende Einigkeit dartiber, den
Kinder- und Jugendschutz in Thiringen zu stérken. Herr
Nothnagel, Sie haben damals, wenn ich mich recht ent-
sinne, kritisch angemerkt, dass eine Aktuelle Stunde fur
dieses Thema zu kurz ist und dass ein Antrag zu diesem
Thema wiinschenswert und notwendig wére. Die CDU-
Fraktion greift mit dem heutigen Antrag die Intentionen
der damaligen Diskussion auf. Aktuelle Fallzahlen fir das
Jahr 2001, die Anfang Juni durch das Landesamt fir Sta-
tigtik vorgelegt wurden, belegen, dass im vergangenen Jahr
insgesamt 853 Kinder und Jugendliche Schutz vor Ge-
wat gesucht und gefunden haben. Das ist leider eine deut-
liche Zunahme.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Wirden Sie bitte dem Abgeordneten Panse die Mdglich-
keit geben, die Begriindung des Antrags vorzunehmen.

Abgeordneter Panse, CDU:
Danke schon, Frau Prasidentin.
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Der Gerduschpegel im Haus ist so, dass man eigentlich
hier oben nicht einmal mehr hort, dass am Mikrofon ge-
sprochen wird. Das scheint einige Leute so etwas von gar
nicht zu interessieren.

Abgeordneter Panse, CDU:

Die Zunahme von 9,1 Prozent im Vergleich zum Jahr 2000
hat, denke ich, eine ganze Menge von Ursachen. Die Ursa-
chen sind sehr vielschichtig. Es ist aber auch nicht klar
belegbar, dass im gleichen prozentualen Verhdtnis mehr
Kinder von Gewalt bedroht sind. Wir wissen, dassdie Dun-
kelziffer in diesem Bereich sehr grof? und sehr erheblich
is. Es erscheint aber gerade auch maglich, dass fir die Zu-
nahme an Féllen, in denen Kinder und Jugendliche Hil-
fen erfahren haben, die Ursache auch darin zu suchen sein
kann, dass entsprechende Angebote zunehmend besser be-
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kannt gemacht wurden oder Uber die Sorgentelefone der
Jugendamter auch mehr Hilfen vermittelt wurden. Erschre-
ckend muss fur uns dle sein, dass mit Uber 45 Prozent eine
hohe Zahl an Kindern unter 14 Jahren in dieser Statistik
enthalten ist, die Hilfe bendtigten. Ein Drittel der betrof-
fenen Kinder und Jugendlichen suchten von sich aus den
Schutz, zwel Drittel wurden durch Eltern, Nachbarn, Leh-
rer, Erzieherinnen in Kindertageseinrichtungen, die Ju-
gendamter oder bei der Polizei erkannt und deshalb wurde
eine Mal3nahme angeregt. In immerhin 263 Féllen wur-
den letztlich erzieherische Hilfen aul¥erhab des Elternhau-
s bzw. die gationdre Unterbringung in einem Heim ver-
mittelt. FUr all diese Mal3nahmen haben wir u.a. ein dichtes
Netz an Kinderschutzdiensten. Die 14 Kinderschutzdienste
in alen Regionen Thiringens leisten einen unverzicht-
baren Beitrag dazu, den Artikel 19 der Verfassung Thi-
ringens umzusetzen. Sie schitzen Kinder und Jugendliche
vor korperlicher und seelischer Vernachléssigung, Miss-
handlung, Missbrauch und Gewalt und sie helfen ihnen,
solche schrecklichen Erfahrungen zu verarbeiten. Den Mit-
arbeiterinnen im Bereich des Kinder- und Jugendschut-
zes 0l deshab zu Beginn der Antragsberatung zur Stér-
kung des Kinder- und Jugendschutzes zuallererst unser
Dank und unsere Anerkennung fur ihre geleistete Arbeit
gelten.

(Beifall bei der CDU)

Die Folgen des 26. April, insbesondere die psychischen
Auswirkungen auf die Kinder und Jugendlichen, die da-
bel direkt und indirekt Opfer von Gewat wurden, zeigen
uns Uberdeutlich, wie notwendig es igt, qudifizierte Mit-
arbeiterinnen im Bereich des Kinder- und Jugendschut-
zes zur Beratung und Hilfe nutzen zu kénnen. Auch Mitar-
beiterinnen des Kinderschutzdiengtes in Erfurt haben in den
letzten Wochen bis an die Grenzen ihrer Belastbarkeit ge-
holfen. Wir haben unmittelbar vor dem 26. April schon
Uber die Notwendigkeit einer Starkung des Kinderschut-
zes hier im Thiringer Landtag beraten. Dennoch, meine
ich, muss gerade auch dieser Tag fir uns eine besondere
Verpflichtung sein, heute nun auch Beschliisse auf den
Weg zu bringen. Danke schon.

(Beifall bei der CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Ich erdffne die Aussprache zu diesem Antrag und zu Wort
hat sch gemeldet der Abgeordnete Nothnagel, PDS-Frak-
tion.

Abgeordneter Nothnagel, PDS:

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, das Kinder- und Jugendhilfegesetz geht bewusst den
Weg vom eingreifenden Staat hin zum Modell der Ju-
gendhilfe, die die jungen Menschen und Familien unter-
stiitzen sall. Es ist in viden Féllen eine hilfreiche gesetz-
liche Grundlage einer leistungsfahigen und zeitgemalen

Kinder- und Jugendhilfe. Inzwischen gilt es, die erreich-
ten Standards zu qualifizieren, aber was noch viel wich-
tiger ist, diese auch zu halten. Mit Bedenken wird in Thi-
ringen schon mehrere Jahre die Dominanz fiskalischer Ar-
gumente gesehen. Gesehen wird auch der damit verbun-
dene schleichende Abbau von Einrichtungen, Angeboten,
Mal3nahmen und Persond. Ein Beispiel dafir wére sicher-
lich in der kiirzlichen Anderung der Richtlinie zur Jugend-
pauschale zu sehen. Nichts desto trotz wird auch immer
an aktuellen Ereignissen sichtbar, wie wichtig die Arbeit
der Jugendhilfe ist, welcher Stellenwert und welche Rolle
der Jugendhilfe zukommt.

Meine Damen und Herren, den Forderungen des 11. Kin-
der- und Jugendberichts des Bundes muss in den Lan-
dern Rechnung getragen werden. Die Kommission for-
dert ein neues Verstandnis von offentlicher Verantwor-
tung fr das Aufwachsen von Kindern und Jugendlichen.
Sie fordert, dass Staat und Gesdllschaft die Lebensbedin-
gungen von Kindern und Jugendlichen so gestalten miissen,
dass die Eltern und die jungen Menschen fir sich selbst
und fireinander V erantwortung tragen kénnen. Kinder- und
Jugendschutz in all seiner Vielféltigkeit betont auch das
Nebeneinander von Gefahrenabwehr und Eigenverant-
wortlichkeit. In Thiringen wurde ein relativ breites Netz
von Kinderschutzdiensten erreicht. Herr Panse ist ja da-
rauf schon eingegangen. Daten und Statistiken zeigen, dass
hauptséchlich Problemlagen in den Bereichen sexuelle
Misshandlung, innerfamiliére Probleme, psychische und
korperliche Misshandlungen liegen. Zusétzlich sind die
Thuringer Kinderschutzdienste noch zum groféen Teil in
Sachen Prévention tétig. Der Deutsche Kinderschutzbund
als Lobbyorganisation fur Kinder kampft fur die Durch-
setzung von Kinderrechten, der Partizipation, der Kinder-
gesundheit und gegen Benachteiligung, auch eine entschei-
dende Facette von Kinder- und Jugendschutz. Nun aber,
meine sehr geehrten Damen und Herren, zum vorliegen-
den Antrag. Im Antrag wird gefordert, Instrumente des
Kinder- und Jugendschutzes zu stérken, und das mit kon-
kreten Mal3nahmen. Unseres Erachtens kann das tatsichlich
ein Betrag zur Stdrkung sein. Allerdings unterliegen aus
Sicht der PDS-Fraktion auch diese Vorschlége letzten En-
des der fiskalischen Dominanz des Herrn Trautvetter, denn
mehr as eine rein moralische Unterstiitzung sind diese
Vorschlége leider nicht.

(Beifall bei der PDS)

Dieswill ich am Beispiel belegen. Esist unschadlich, Fort-
und Weiterbildungsangebote fur Akteure und Multipli-
katorinnen und Multiplikatoren im Bereich Kinder- und
Jugendschutz einzufordern. Weit reichender wére es aller-
dings, sich mit der Frage der Zusatzqualifikation im so-
zZia padagogischen und psychol ogischen Bereich fur Lehrer
und Lehrerinnen bzw. fir Erzieherinnen und Erzieher in
den Kindertagesstétten zu befassen oder auch die Mdg-
lichkeit der beruflichen Aushildung von Quereingteigerin-
nen und Quereingteigern innerhalb der Jugendhilfe zu reali-
deren. Diesigt ein Problem, das auf der Ebene des Landes-
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jugendhilfeausschusses diskutiert wird und meines Erach-
tens nutzbringender fir den Bereich der Jugendhilfe sein
wurde als Fortbildung. Das wére aber sicher kosteninten-
sver und gteht daher nicht in diesem Antrag. Nun gut, es
ist zumindest aus unserer Sicht ein kleiner Schritt. Die Er-
ganzung der Richtlinie um fachliche Empfehlungen ist mei-
nes Erachtens ein Vorschlag, der den Stellenwert der Arbeit
der Kinderschutzdienste dokumentieren kann, ebenso die
Bitte an die Landesregierung, sich fir die rechtliche Veran-
kerung von Hilfeangeboten und Beratung im KJHG ein-
zusetzen.

Den vierten Punkt des Antrags, die Entwicklung eines
Modellprojekts, betrachten wir mit recht zwiespaltigen
Gefuihlen. Zu oft, dasist unsere Erfahrung, werden in Thi-
ringen mittels Modellen Angebote und Projekte geschaf-
fen, die nach ihrer Laufzeit im Nichts versickern. Sicher
ist die zeitliche Begrenzung bei Modellprojekten von An-
fang an so vorgesehen - ein Argument aus der CDU-Frak-
tion aus der Diskussion um das JKPP. Aber meine Frak-
tion kritisiert diese Tatsache deshalb, weil sich auch die
Ergebnisse, die Inhate oder die festgelegten Bedarfe mit
Auslaufen des Modells verfliichtigen und leider konse-
guenzlos bleiben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit dem Antrag
wird den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Kinder-
schutzbundes zumindest eine moralische Aufwertung ihrer
Arbeit zuteil werden. Ich denke, dass dieser Hintergrund
daflr ausreichend ist, ein geringes Signal der Wertigkeit
des Kinderschutzes nach auf3en dringen zu lassen. Die
PDS-Fraktion meint, dass das nur ein Anfang sein kann.

(Beifall bei der PDS)

Die Landesregierung ollte sich Uber stérkere offentliche
Verantwortung der Gesdllschaft klar sein, und dann auch
die gesdllschaftliche Verantwortungsiibernahme mit recht-
lichen Rahmen ausstatten, die nicht nur moralische Wir-
kungen, sondern auch tatséchliche Verénderungen nach
sich ziehen. Ich beantrage im Namen der PDS-Fraktion
die Uberweisung des Antrags zur weiteren Beratung an
den Ausschuss fir Soziales, Familie und Gesundheit.

(Beifall bei der PDS)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fir die SPD-Fraktion hat sich Frau Abgeordnete Pelke
zu Wort gemel det.

Abgeordnete Pelke, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren, es ist sehr
schon, dass sich an dem einen oder anderen inhaltlichen
Punkt etwas tut und dass unsere Anregungen auch von
der Regierungsfraktion aufgenommen werden. Ich kann
das, was Herr Panse hier zur Einbringung seines Antrags
gesagt hat, nur unterstiitzen, weil es letztendlich das wie-

dergibt, was meine Fraktion schon im Rahmen der Ak-
tuellen Stunde gesagt hat. Ich gebe zu, es freut uns auch,
wenn an dieser Stelle der Stillstand und eine gewisse Zu-
ruickentwicklung im Bereich der Jugendhilfe gestoppt wird.
Denn wenn man sich die Zahlen im Bereich der Jugend-
hilfe und damit auch die Mittel fir den Kinder- und Ju-
gendschutz in den letzten Jahren mal ansieht und vergleicht,
dann waren esim Jahr 1999 56,9 Mio., es waren im Jahr
2001 50,5 Mio. und es sind im Jahr 2002 47,6 Mio. Schon
daran werden Sie merken, dass man bislang nicht von -
nem Fortschritt sprechen kann; bis heute war es eher eine
gewisse Ruckentwicklung. Auch wenn man dann an dieser
Stelle noch mal darauf verweisen muss, dass der endlich
im Landegugendhilfeausschuss verabschiedete Landegu-
gendforderplan fir den Bereich Kinder- und Jugendschutz
mehr as ein Jahr auf Eis gelegen hat, bevor er dann na-
hezu unverandert verabschiedet wurde. Ich hoffe und wiin-
sche und sage das ausdriicklich und ich denke auch, dass
ich es fur ale hier im Raum sagen kann, dass wir in Zu-
kunft nicht dramatische Ereignisse im Bereich von Kin-
dern und Jugendlichen benétigen, um einzusehen, dass we-
der Kinder- und Jugendhilfe noch der gesamte Themen-
bereich der Bildung ds Sparblichse genutzt werden darf,
sondern dass wir hier Prioritéten zu setzen haben.

(Beifall bei der SPD)

Einsatz und Gestaltung und nicht Stillstand und birokra-
tische Verwdtung, genau das ist gefordert. Deshalb begrii-
Ben wir, Kollege Panse, auch die Intention I hres Antrags
zur Stérkung von Kinder- und Jugendschutz in Thurin-
gen. Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU,
warum denn gleich wieder so halbherzig? Dann nehmen
Sie doch die Sache ernst und sagen Sie auch ganz kon-
kret, dass Finanzmitte notwendig sind und was Sie denn
tatsachlich auch veréandern wollen. Wenn ich mir den ersten
Punkt in Ihrem Antrag anschaue, dann fordern Sie die Aus-
weitung des bestehenden Landesprogramms "Fir Demo-
kratie und Toleranz"; das wird selbstverstdndlich von uns
auch begrifd. Aber Se wissen doch ganz genau, dass die
bisher eingesetzten Mittel bei weitem nicht ausreichend
sind fir die Zielgruppe, fir die Mitarbeiter der Jugendarbeit
und Jugendsozialarbeit sowie der ambulanten erziehe-
rischen Hilfen. Der von den Jugendamtern gemeldete Be-
darf it weitaus hoher as die veranschlagten und im Haus-
halt bereitgestellten Mittel in Hohe von ca. 175.000 €.
Wenn Sie ganz ehrlich wéren, dann missten Sie zuge-
ben, dass bereits jetzt, um den gemeldeten Bedarf zu be-
friedigen, mehr as das Doppelte eingesetzt werden misste
schon in diesem Jahr.

Was Fort- und Weiterbildung angeht, das ist tatsachlich
eine Aufgabe der obergten Landegugendbehdrde und dem-
zufolge auch von dieser Seite aus zu finanzieren. Wenn
Sieesdso ernst meinen und es nicht wieder nur ein Schau-
fensterantrag ist und Sie wirklich das Angebot auswei-
ten wollen, dann sagen Sie bitte in welcher Hohe und sagen
Sie auch, wo Sie die Landesmittel dann hernehmen wol-
len. Wenn Se das nicht tun, besteht ndmlich dieselbe Ge-
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fahr, dass dhnlich wie bel |hrem Ehrenamtsgesetz, das Sie
nach langer Zeit auf den Tisch gelegt haben, die notwendi-
gen Finanzmittel an anderer Stelle in der Jugendhilfe oder
bei sozialen Aufgaben weggenommen werden und das
heifd, aus der einen Tasche etwas rausnehmen, um esin die
andere Tasche zu stecken. Genau das wollen wir nicht. Sa-
gen Sie konkret, wo Sie das Geld hernehmen wollen. Wir
alle wissen selber, dass die Handlungsspielréume - esist
hier viel schon von Kirzungen gesprochen worden - auf-
grund von, ich sage es mal, mit dem Rasenméher vorge-
nommenen Kirzungen gerade im Bereich der Jugendhilfe
und des Sozidetats freie Handlungsrdume - und das wird
auch der Minister selber zugeben missen - langst ver-
schwunden sind und dass es mittlerweile schon ein Stiick
an die Substanz geht. Deswegen denken wir, dass, wenn
man es tatsachlich erngt nimmt, wir sagen missen, in wel-
cher Grolenordnung wir dieses Programm ausweiten wol-
len. Das heil?t, ich sage es ganz konkret, dieser Absatz
miisste erweitert werden und ich formuliere es auch schon
mal aus, damit Sie nicht sagen kdnnen, wir sagen nicht
genau, waswir wollen. Thr Punkt 1 in IThrem Antrag miisste
erweitert werden um den Satz: "Fordermittel bedarfsge-
recht in den Haushaltgahren 2002, 2003 und 2004 be-
reitgestelIt werden. Diese zusétzlichen Mittel in H6he von
mindestens 200.000 € pro Haushaltsjahr werden aus Uber-
schiissen der Staatdotterien zur Verfligung gestellt.” Dann
waére das konkret.

(Beifall bei der SPD)

Nun zu Ihrem Punkt 2: Wenn Se das, was Sie in Punkt 2
aufgelistet haben, auch ernsthaft umsetzen wollen, dann
wissen Sie ganz genau, dass Sie eigentlich alle Haupt-
akteure von vornherein mit einbeziehen miissen. Ich sa-
ge noch mal, wie Sie es formuliert haben Punkt 2: "Die
fachlichen Empfehlungen sollen nach Ihrer Blickweise
gemeinsam mit dem Landesjugendhilfeausschusses und
dem Arbeitskreis der Thiringer Kinderschutzdienste er-
arbeitet werden." Vallig korrekt, aber Sie wissen ganz ge-
nau, dass im Wesentlichen auch die Spitzenverbande, die
im Landesjugendhilfeausschuss gerade nur eine Stimme
haben, mit einbezogen werden missen, weil - und auch
das wissen Sie - das Jugendhilfegesetz in erder Linie ein
Gestdtungsgesetz der Landkreise und der kreisfreien Stéd-
teist. Dasist das, was Sie unsimmer sagen, wenn es da-
rum geht, dass wir mehr Mittel flr diesen Bereich abfor-
dern. Also muss es doch auch in Threm Interesse sein, dass
Sie natlrlich im Vorhinein, wenn wichtige Empfehlun-
gen zu vereinbaren und zu beraten sind, gerade auch die
Spitzenverbande mit einbeziehen. Also sage ich Thnen auch
ganz konkret, es misste in IThrem Punkt 2 erganzt wer-
den: "Diese fachlichen Empfehlungen sollen gemeinsam
mit den kommunalen Spitzenverbanden, dem Landesu-
gendhilfeausschuss und natlirlich mit dem entsprechen-
den Arbeitskreis beraten werden."

Dann kémen wir zu Ziffer 3. NatUrlich kann man auch die-
sem Absatz 3 in IThrem Antrag zustimmen, weil die Ziel-
richtung stimmt, gar keine Frage. Aber Sie wissen ge-

nau, was Sie hier in Richtung Bundesgesetzgebung wollen,
ist ein Vertagen auf Ubermorgen und wenn Sie konkret
und unmittelbar handeln wollen, dann fangen wir doch am
besten in unserem Bereich an. Sie wissen selber ganz ge-
nau, wie lange eine Novellierung auf Bundesebene dauert
und wenn es dann um Konkretisierung geht und um zu-
sdtzliche Leistungen, dann blockieren ja gerade lhre Vertre-
ter @b und an einma Gesetze im Bundesrat. Warum also
nicht viel schneller und einfacher da, wo wir entschei-
den kénnen?

(Beifall bei der PDS)
(Zwischenruf Kockert, Innenminister)

Dasigt doch gar nicht [hr Bereich, Herr Kockert, Sie mis-
sen einmal zuhdren, dass Sie vielleicht wissen, worum
es geht.

8§ 15 des Kinder- und Jugendhilfegesstzes sagt ausdriick-
lich: Das Nahere Uber Inhalt und Umfang der in diesem
Abschnitt geregelten Aufgaben und Leistungen regelt das
Landesrecht. Dieser § 15 KJHG bezieht sich ausdriick-
lich auch auf den § 14 KJHG, ndmlich den Bereich von
erzieherischem Kinder- und Jugendschutz. Wir kénnten
im Landesrecht Dinge entwickeln, die Sie fir notwendig
halten. Wenn wir uns dariber einig sind, dann - denkeich -
kénnten wir hier mit dieser Anderung beginnen und ich
meine deshab, wenn dieser Antrag von Thnen kein Wahl-
kampf sein soll, kein Showantrag sein soll, dann kénn-
ten wir jetzt Ihre Ziffer 3 ergénzen, ndmlich wie folgt,
eine Anderung des Thiiringer Kinder- und Jugendhilfe-
ausfiihrungsgesetzes zu erarbeiten, die eine rechtliche Ver-
ankerung der Kinderschutzdienste und &hnlicher Einrich-
tungen bewirkt und Uber den erzieherischen Kinder- und
Jugendschutz hinaus Beratungen und Hilfe klarer regelt.
Dann kénnen wir die Landesregierung auch noch auffor-
dern, sich fir eine entsprechende Anderung des Kinder-
und Jugendhilfegesetzes einzusetzen. Wenn Sie dabel unse-
re Unterstiitzung brauchen, sind wir dazu gerne bereit.
Wir konnen hier selber gestalten und missen nicht mit
dem Finger auf andere zeigen.

Nun noch abschliefiend zur Ziffer 4: Auch hier kann man
zugtimmen, was die Zidrichtung angeht, aber es kann nicht
alein darum gehen, lieber Kollege Panse, medienpada-
gogische Angebote ausschlieich fur Eltern zu entwickeln.
Ich denke, die Diskussion in den letzten Wochen hat ge-
zeigt, welche Hilflosigkeit auch gerade bei den Pédago-
gen in diesem Bereich exidtiert. Das ist kein Vorwurf, son-
dern das ist einfach ein Aspekt, dass man in diese Rich-
tung arbeiten muss, und das hat auch gezeigt, wie wich-
tig Kooperation ist, Kooperation mit denjenigen Perso-
nen, die im Bereich Erziehung junger Menschen tétig sind.
Deshalb meinen wir, dass sich ein derartiges Modellpro-
jekt nicht nur an Eltern, sondern an Eltern, an Lehrer und
auch an Mitarbeiter der auf3erschulischen Jugendbildungs-
arbeit zu richten hat. Gerade weil dort ein Bedarf exis-
tiert und weil man hier auch ein engeres Zusammenwir-
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ken hat, was jaimmer eingefordert wird, nicht nebenei-
nander her zu arbeiten, sondern gemeinsam und miteinan-
der zu arbeiten.

Deshab mochte ich gerne diesen Antrag, wie es der Kolle-
ge Nothnagel von der PDS-Fraktion schon beantragt hat,
weiter diskutieren, was diese konkreten Erganzungsvor-
schldge der SPD-Fraktion angeht. |ch mochte ebenfals be-
antragen, dass der Antrag der Mehrheitsfraktion an den
Ausschuss fir Sozides, Familie und Gesundheit Uberwie-
sen wird, und ich sage Ihnen gleich dazu, weil auch da-
von auszugehen ist, dass Sie diesem Anliegen natirlich
wieder nicht gerecht werden wollen, sondern diese Kurz-
fassung und diesen Schnellschuss - will ich mal sagen -
von lhrer Seite, well eben CDU dariiber steht, hier abstim-
men lassen wollen, ich sage Ihnen auch gleich, die SPD-
Fraktion wird dieses Thema nicht parteipolitisch bewer-
ten wollen. Wenn Sie leider diesem Anliegen, eine ernst-
hafte Diskussion zum Themaim Ausschuss mitzugestal-
ten, nicht nachkommen, werden wir trotzdem lhrem An-
trag, wenn auch zdhneknirschend, zustimmen, weil wir den-
ken, dass der Kinder- und Jugendschutz in diesem Land
so wichtig ist, dass es uns, nachdem wir diese Diskus-
sion hier eingeleitet und initiiert haben, eigentlich egal
ist, ob obendriiber CDU, SPD oder PDS steht, sondern dass
es uns alen ein gemeinsames Anliegen sein soll. Danke
schoén.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprésidentin Ellenberger:
Herr Abgeordneter Panse, Sie haben das Wort.
Abgeor dneter Panse, CDU:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Kolle-
gen, Frau Pelke, da haben Sie ja am Ende gerade noch
mal so ein Sttickchen die Kurve gekriegt. Ich freue mich,
dass Sie am Ende, wenigstens um dieses Minimalziel zu
erreichen, eine Zustimmung signalisiert haben, aber ich will
gerne auch auf die Vorwirfe bzw. auf das, was Se ge-
sagt haben, eingehen. Sie haben bei alem, was Sie begrifd
haben, deutlich gemacht, das geht fir Sie ja nicht ganz so
einfach, dass man allgemein nur zustimmt. Es muss im-
mer ein bisschen Kritik da sein und da habe ich Verstand-
nis dafdr, weil man immer ein Stiickchen mehr fordern
sollte, gerade wenn man im Bereich der Jugendhilfe, der
Jugendarbeit tétig ist. Aber ich muss schon darauf hin-
weisen, wenn Sie beispielsweise bel dem Punkt 1 Haus
haltsmittel ansprechen: Wir sind jetzt nicht in einer Haus
haltsdiskusson, es niitzt auch nichts, dass wir jedesmd wie-
der, wenn wir Uber solche Themen diskutieren, die Lotto-
mittel zum wiederholten Male versuchen ds Finanzquelle
zu verbraten. Ich wiinsche mir, dass wir, so wie esim
Punkt 1 des Antrags steht, verstérkte Anstrengungen unter-
nehmen. Ich denke, das ist ein sehr deutliches Signal. Auch
die Integration in das bestehende Programm fir Demokra:
tie und Toleranz bedeutet nicht, dass das irgendetwas it,

was abschliefiend etwas festlegt, sondern dass diese In-
halte in diesem Programm zusétzlich erganzt und mit an-
geboten werden sollen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wir habenim April
bereits diskutiert, dass es nicht einfach ist, mogliche Ge-
fahrdungen bei Kindern zu erkennen. Wir haben damals
darUiber gesprochen, dass betroffene Kinder zu diffuse Sig-
nale geben und dass es zwar vielleicht moglich ist, dass
vorubergehende Unlugt in der Schule oder dauerhafte schu-
lische Probleme bzw. eine Uberforderung in der Schule
noch von Eltern und Lehrern erkannt werden konnen, wir
wissen aber auch, dass es schon wesentlich schwieriger
ist, Verhatensaufféligkeiten deutlicher zu erkennen oder
zu erkennen, wenn sich ein Kind zuriickzieht. Wir wol-
len mit dem Ihnen vorgelegten Punkt 1 eine breite Ziel-
gruppe erreichen und wir wollen diese Zielgruppe quali-
fizieren, denn sie sollen im Ergebnis sowohl Defizite der
kindlichen Entwicklung besser erkennen, as auch Hilfe-
madglichkeiten aufzeigen kénnen. Dasist der wesentliche
Inhalt dieses Punkts 1. Neben den Eltern wissen wir, dass
Lehrer, Kindererzieherinnen und Mitarbeiter der Jugendhil-
fe eine besondere V erantwortung haben, solche Defizite
aufmerksam und sensibel zu erkennen und damit umzuge-
hen, aber dazu missen se qudifiziert sein und deswegen
sage ich es noch einmd, wir fordern versérkte Anstren-
gungen zur Fort- und Weiterbildung im Punkt 1.

Der Punkt 2 beschéftigt sich mit der momentan bestehen-
den Richtlinie der Kinderschutzdienste. Es werden fach-
liche Empfehlungen und damit letztendlich auch ein Stiick-
chen qualitative Standards angemahnt und angefordert.
In der jetzigen Forderrichtlinie sind die wesentlichen Auf-
gaben der Kinderschutzdiengte nicht exakt bestimmt. Das
wissen wir und darUber haben wir beim letzten Mal ge-
sprochen. Die Ursache dafr haben wir auch benannt und
dass es uns zu diesem Zeitpunkt, as die Richtlinie ent-
stand, zunéchst um einen schnellen und dichten Aufbau
eines Netzes von Kinderschutzdiensten in Thiringen ging.
Damals wollten wir eine flexible Handhabung der Richt-
linie und damals machte dies durchaus Sinn. Heute nun
wollen wir, und insbesondere auch die Tréger der betreffen-
den Einrichtungen, eine prézisere Methodenbestimmung in
der Forderrichtlinie oder, wie wir esim Antrag formuliert
haben, eben fachliche Empfehlung.

Zum 3. Punkt: Auch ich habe damals bei der Aktuellen
Stunde darauf hingewiesen, dass die unklare gesetzgebe-
rische Einbettung der Kinderschutzdienste besteht. Frau
Fischer beispielsweise hat damals auch angemahnt, dass
eine gesetzgeberische Verankerung im Kinder- und Jugend-
hilfegesetz angezeigt wére, und auch angekindigt, dass die
PDS eine diesbeziigliche Initiative prift. Wir wollen, dass
der bisjetzt in § 14 des Kinder- und Jugendhilfegesetzes
geregelte Kinder- und Jugendschutz in Verbindung mit
§ 27 des Kinder- und Jugendhilfegesetzes nicht nur den
bisherigen Adressat, also die Personensorgeberechtigten
und die Eltern, benennt, sondern dass dartiber hinaus auch
fur die Kinder ein verankerter Rechtsanspruch nicht nur
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auf qualifizierte Beratung, sondern auch auf Hilfe ent-
steht. Um insbesondere fiir die Mitarbeiterinnen in den Kin-
derschutzdiensten und sonstigen Hilfe- und Beratungs-
stellen Klarheit und Rechtssicherheit zu schaffen, sollte
bei einer Anderung des Kinder- und Jugendhilfegesetzes
auch der direkte Rechtsanspruch, wieich es gerade geschil-
dert habe, auf Hilfe gesichert werden. In begriindeten F&l-
len, bei denen Gewaltanwendung oder Misshandiung von
Kindern bzw. Geféhrdung des Kindeswohls vom sozia-
len Nahraum, der eigenen Familie, ausgehen, wére dann ein
Tétigwerden der Kinderschutzdiengte auch ohne ausdrick-
liche Zustimmung der Personensorgeberechtigten moglich.
Frau Bechthum hat es in der Aktuellen Stunde mit der
Uberschrift tiberschrieben "Kinderrecht vor Elternrecht”
und ich kann dem an dieser Stelle beipflichten.

Der 4. und letzte Punkt, worauf auch Sie eingegangen
snd, greift schliefdich die aktuelle Diskussion der letzten
Wochen auf. Wir haben zu Recht eine Diskussion um die
Reform des Jugendschutzgesetzes, auch der Jugendmedien-
schutz it dabei, stérker in den Blickpunkt gertickt. Ich be-
griiRe das ausdriicklich. Aber obwohl esbei der Suche nach
L 6sungen durchaus unterschiedliche Meinungen gibt, be-
steht insgesamt doch Einigkeit zwischen dem Bund und
den Léndern, dass im Internetzeitalter der Jugendmedien-
schutz viel stérker gefordert ist. So begrifden wir auch
die diesbezuglichen Initiativen der Thiringer Landesre-
gierung in den letzten Wochen ausdriicklich. Die Prifstelle
flr jugendgefdhrdende Schriften reicht mit ihren Instrumen-
ten inzwischen léngst nicht mehr aus. Eine Ausweitung auf
die e ektronischen Medien wurde bereits angekindigt, aber
die besten Jugendschutzfilter im Internet niitzen gar nichts,
wenn sie umgangen werden kénnen und wenn die Eltern
langst den Uberblick verloren haben, mit was sich ihre Kin-
der am Bildschirm beschéftigen. Ebenso wirkungdos, den-
ke ich, bleiben FSK-Hinweise in den Fernsehprogramm-
zeitschriften, wenn beim unbeschrénkten Fernsehkonsum
am eigenen Bildschirm im Kinderzimmer genau diese FSK-
Hinweise null Wirkung entfalten. Das von uns angeregte
Modd I projekt "Medienpadagogische Angebote fir Eltern”
soll inshesondere die Medienkompetenz in der Familie stér-
ken und natiirlich - der Hinwelis ist ja berechtigt, was mit
einem solchen Modellprojekt wird - muss ein solches Mo-
dellprojekt sich letztendlich auch bewahren und bewei-
sen, bevor man es verstetigen und seine dauerhafte Hil-
femoglichkeit ausweiten kann.

Sie haben den Wunsch gedul3ert, diesen Antrag im Aus-
schuss weiter zu beraten. Ich mochte darauf antworten:
Wir wollen mit dem jetzt vorliegenden Antrag noch vor
der Sommerpause ein klares, nicht ein wahlpolitisches
Signal, sondern ein klares Signal fur die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter in den Kinder- und Jugendschutz-
diensten setzen. Wir wollen deshalb auch, dass wir diesen
Antrag noch vor der Sommerpause verabschieden konnen
und deswegen hitte ich Sie namens der CDU-Fraktion um
Zustimmung zu diesem Antrag.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Ellenber ger:
Herr Minister Pietzsch, bitte schon, Sie haben das Wort.

Dr. Pietzsch, Minister fiir Soziales, Familie und
Gesundheit:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Sehr geehrter Herr Abgeordneter Panse, offensicht-
lich liegen oder lagen Sie mit IThrem Antrag sehr richtig,

(Beifall bei der CDU)

denn, Frau Pelke, Sie hatten es schon etwas schwierig,
so einige Schlenker zu bekommen, um Kritikpunkte an
diesem Antrag zu finden.

(Zwischenruf Abg. Pelke, SPD: Ich gebe es
Ihnen schriftlich. Sie missen mir zuhéren.)

Das war ein bisschen schwierig. Aber, meine Damen und
Herren, und da spreche ich jetzt auch ds CDU-Fraktions-
mitglied, wir haben weil Gott nicht die Anregungen der
SPD notwendig, um solche Antrége zu stellen und uns
fur den Kinderschutz einzusetzen, Frau Pelke.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie sagen, es soll nicht wieder Geld rechte Ta-
sche, linke Tasche - ja, richtig, Frau Pelke, aber Politik
bedeutet auch Festlegung von Schwerpunkten.

(Zwischenruf Abg. Pelke, SPD: Genau!)
(Beifall bei der CDU)

Festlegung von Schwerpunkten kann auch heif3en, dass
man in einem Bereich spart und in dem anderen Bereich
etwas drauflegt, aber das ist eine Frage des Haushalts und
dartiber werden wir uns sicherlich noch unterhalten, wenn
es um den Doppel haushalt 2003 und 2004 geht.

Meine Damen und Herren, das Thema Familienpolitik
in Sonderheit auch Kinder- und Jugendpolitik - und ich
will diese beiden Politikfelder prinzipiell nicht ausei-
nander dividieren, wenn wir Uber Jugend- und Kinder-
politik reden, dann missen wir auch Uber Familienpoli-
tik reden - ist weild Gott ein Zukunftsthema und es ist gut,
dass wir uns vor nicht allzu langer Zeit, im April, hier
schon einma zum Kinderschutz unterhalten und dazu Stel-
lung genommen haben. Ich erinnere mich, es war eine
sehr gute Diskussion, es war eine ausgewogene Diskus-
son, es war eine erngthafte Diskussion. Es war eine Dis-
kussion, als hatten wir schon die Ereignisse vorausgese-
hen, die unsin dieser Angelegenheit, was Kinder- und Ju-
gendschutz angeht, einen Tag spéter erreichen wirden.
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Meine Damen und Herren, nicht nur Thiringen, sondern
auch die Jugendministerkonferenz in der vergangenen
Woche in Osnabriick hat sich mit diesem Thema ausei-
nander gesetzt. Ich kann schon sagen, dass Thiringen auf
dieser Jugendministerkonferenz mit Erfolg zwei Antré
ge eingebracht hat, die beide einstimmig verabschiedet wor-
den sind:

(Beifall bei der CDU)

Beschllisse zur Stérkung auch der Elternverantwortung,
aber auch zur Stérkung des Schutzes der Jugendlichen.

Meine Damen und Herren, aber eines diirfte auch klar sein,
wir finden in diesem Bereich keine Patentlésung. Offent-
lichkeitswirksamer Aktionismus ist sicherlich nicht ge-
fragt, sondern ein Biindel von Mal3hahmen, so wie wir
es hier angesprochen haben, ein Biindel von langfristig
wirksamen und nachhaltigen Mal3nahmen, keine kurz-
fristigen Mal3nahmen. Nur das kann helfen, und zwar im
Kindesalter beginnend bis zu den Eltern, bis zum Erwach-
senenalter, nur das kann Pravention bedeuten. Vor die-
sem Hintergrund begriif3e ich ausdriicklich diesen Ihnen
vorliegenden Antrag. Es geht in der Hauptsache um zwei
Bereiche: Verbesserung im Bereich des Kinder- und Ju-
gendschutzes und Stérkung der Erziehungskompetenz der
Eltern und der Padagogen. Ich will dazu auch durchaus
sagen, auch im Bereich der Jugendhilfe.

Bevor ich auf die einzelnen Punkte eingehe, einige grund-
sétzliche Bemerkungen: Ich sagte schon, wenn es um den
Schutz unserer Kinder und Jugendlichen geht, miissen alle
Verantwortlichen ihren Beitrag leisten, ale Beteiligten.
Staatliches Handeln kann nur die Bemihungen unterstiit-
zen, kann Rahmenbedingungen setzen, kann aber das El-
ternhaus nicht ersetzen. Deswegen missen Jugendhilfe,
Schule und auch Eltern ein Zusammenwirken sein.

(Beifall bei der CDU)

Der Verbesserung der Rahmenbedingungen dienen auch
die derzeitigen Bemihungen der Lander, Uber einen ein-
heitlichen Jugendmedienschutzstaatsvertrag im Bereich
der Medien, der audiovisudlen Medien und der Speicher-
medien, neue, auch kompetenzrelevante Aspekte neu zu
regeln. Die bestehenden Handlungsspiel rédume miissen aus-
geschopft werden und ich sage, die Thiringer Landesre-
gierung tut dieses.

(Beifall Abg. Althaus, CDU)

Sie hat es getan, auch bevor das Thema durch die Erfur-
ter Tragodie in der Offentlichkeit einen so bedeutungs-
vollen Stellenwert bekam. Die Anstrengungen der Lan-
desregierung im Bereich des Kinderschutzes - ich habe
am 25. und 26. April darliber berichtet - kbnnen sich se-
hen lassen. Damals ging es vorwiegend um die Verhiitung
von Gewalt gegentiber den Kindern, das heutige Thema
ist erweitert und hat etwas auch mit V orbeugung gegen-

Uber Gewalt seitens der Kinder und Jugendlichen zu tun.
Denn klar ist jawohl, wer in jungen Jahren Gewalterfah-
rungen durchmachen muss, ist nattirlich auch eher geneigt,
in seinem spéateren Erwachsenenleben Gewaltanwendun-
gen vorzunehmen. Deshalb betrachte ich die zahlreichen
Maldnahmen der Landesregierung in diesem Bereich as
indirekte, aber wichtige Beitrége zur Gewaltprévention:
den Ausbau der Kinderschutzdienste, die Einrichtung von
kosgtenlosen Kinder- und Jugendsorgentelefonen, die zahl-
reichen Gewaltschutzprojekte, Beratungsangebote, aber
auch Veranstaltungen, z.B. die Veranstaltung zum Kin-
derschutz 2002 in Weimar, immerhin mit ca. 400 Teil-
nehmern. Auf eine bundesrechtliche Verankerung der Kin-
derschutzdienste und auf die Erarbeitung entsprechender
fachlicher Empfehlungen zielen die Punkte 2 und 3 des
vorliegenden Antrags und ich begrife diese Forderun-
gen ausdriicklich, dass seim KJHG erweitert werden kon-
nen. Die Landesregierung plant weitere Malinahmen, die
Sie, verehrte Kollegen von der CDU-Fraktion, ebenfalls
in IThrem Antrag angeregt haben. So besbsichtigt die Ent-
wicklung eines M odellprojektes, padagogische Angebo-
te fur Eltern durchaus aufzugreifen. Herr Nothnagel, Sie
kénnen ganz sicher sein, ich habe mich oft genug dage-
gen ausgesprochen, Modell projekte und Pilotprojekte zu
machen, die ein oder zwei Jahre laufen und dann wieder
eingestellt werden.

(Beifall bei der CDU)

Ich sage es noch einmal: Im Soziabereich kénnen wir
nicht, wenn wir Geld haben, das Licht anknipsen, und wenn
wir kein Geld mehr haben, dann knipsen wir es wieder
aus, sondern daist Kontinuitét der Arbeit gefragt.

(Beifall bei der CDU)

Ich werde darauf achten, dass, wenn wir solch ein Pro-
jekt machen, dann auch die Chance besteht, dieses fort-
zufthren.

Meine Damen und Herren, eine Initiative hat Thiringen
auch auf der Bundesebene gedtartet. Ich sagte Ihnen schon,
dass in Osnabriick die Jugendministerkonferenz tagte. Wir
haben dort die zwel Beschlussvorlagen - ich will se noch
mal nennen - zu Elternverantwortung und Jugendmedien-
schutz eingebracht sowie zur Stérkung der Erziehungs-
kompetenz der Eltern. Manches hort sich vielleicht ganz
schlicht und einfach an. Es geht auch darum, dass sich El-
tern mehr als bisher fir die Medien interessieren, die die
Kinder aufnehmen. Manche Eltern kdnnten ja noch nicht
mal - ich bin Gott sei Dank schon nicht mehr so richtig
Vater, sondern GroRvater - den Computer so ganz an-
knipsen, mit dem ihre Kinder spielen. Ich denke, hier be-
darf es auch der Medienkompetenz von Eltern und vor
alen Dingen sollen sich Eltern - ich bin gern bereit - auch
mit ihren Kindern zusammensetzen und vielleicht auch
mal zusammen am Computer spielen.
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Vizeprésidentin Ellenberger:

Sie wollen eine Frage stdlen, Frau Abgeordnete Nitzpon,
und Herr Minister, Sie haben schon gesagt, Sie lassen sie
zu.

Dr. Pietzsch, Minister fir Soziales, Familie und
Gesundheit:

Ja

Vizepréasidentin Ellenberger:
Bitte, Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Nitzpon, PDS:

Ich wollte eigentlich fragen, wie denn die Uberlegungen
sind, wie denn dieses medienpadagogische Konzept oder
dieses Modellprojekt aussehen sollte, weil Sie, nachdem
Sie gesagt haben, Sie werden sowas anfiigen, nicht wei-
tergeredet haben dazu. Aber vielleicht habe ich Sie jetzt
unterbrochen, dass Sie es noch erkléren wollten.

Dr. Pietzsch, Minister fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Nein, Sie haben mich nicht unterbrochen, aber ich wer-
de ein Konzept erst dann vorstellen, wenn das Konzept
auch wirklich vorliegt. Ich werde nicht Gber ungelegte
Eier gackern, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, noch mal zuriickzukommen
auf das, was ich gesagt habe, dass wir die Eltern unter-
stiitzen in der Medienkompetenz. Ich denke, diesesist in
der aktuellen Diskussion um Gewalt in den Medien viel
Zu wenig in der Beachtung mit berticksichtigt worden.
Die Landesregierung mochte aber genau an diesem Punkt
ansetzen.

Meine Damen und Herren, wir sprechen immer von P&-
dagogen, wir sprechen von Erziehungspersonal, wir spre-
chen von Jugendhilfe. Das umfassendste, quantitativ umfas-
sendgte Erziehungspersona im Land sind noch immer un-
sere Eltern

(Beifall bei der CDU)

und wir missen Sie befdhigen, diese Erziehungskompe-
tenz zu haben und diese Erziehungsverantwortung auch
wahrzunehmen. Ich kann nur immer sagen, wir brauchen
fr ales ein Diplom, aber wir erwarten, dass Eltern ge-
borene Padagogen sind. Das sind sie einfach nicht und
deswegen miissen wir ihnen Hilfestellungen an die Hand
geben. Der Antrag der CDU-Landtagsfraktion unterstiitzt
mich in dieser Meinung und ich mdchte dieses durchaus
aufgreifen, die Stérkung der Erziehungs- und Medienkom-

petenz, aber nicht nur der Eltern, sondern auch der P&
dagogen. Da bin ich mir mit meinem Kollegen, dem Kul-
tusminister Dr. Krapp, vallig einig, dass es nicht nur um
die Eltern geht, sondern dass es auch um andere geht. Ich
sage, fur den Bereich, flr den ich zustéandig bin, natir-
lich sollte man auch diese Kompetenz schon in der frih-
kindlichen Erziehung im Kindergarten beginnen, wo es
denn sinnvall ist.

Meine Damen und Herren, der rote Faden, der sich durch
die jungsten Initiativen der Landesregierung zum Kinder-
und Jugendschutz zieht, heifdt Starkung der Erziehungs-
kompetenz al derer, die am unmittelbarsten mit den Kin-
dern und Jugendlichen Kontakt haben und die ihnen im
Alltag am néchsten stehen. Ich denke, dasist ein Ansatz
von der Basis her.

(Beifall bei der CDU)

Nicht oben irgendwo anfangen, sondern unten an der Basis
mit denen, die tagtéglich Erziehungsarbeit leisten sollen
und leisten miissen. Deswegen kann ich diesen Antrag
nur beflrworten und unterstitzen. Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Ellenberger:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Wir kon-
nen die Aussprache schlief3en und kommen zur Abstim-
mung. Zunéchst stimmen wir Uber den Antrag der PDS-
und SPD-Fraktion ab, den Antrag Drucksache 3/2466 an
den Ausschuss fur Soziales, Familie und Gesundheit zu
Uberweisen. Wer dafir votieren will, den bitte ich um das
Handzeichen. Gegenstimmen? Stimmenthaltungen? Dieser
Antrag ist abgelehnt.

Dann konnen wir Uber den Antrag direkt abstimmen,
den Antrag in Drucksache 3/2466. Wer fir diesen Antrag
votieren will, den bitte ich um das Handzeichen. Gegen-
gimmen? Stimmenthaltungen? Bel wenigen Stimmenthal-
tungen ist dieser Antrag mit grofer Mehrheit angenommen.

Ich schlief3e den Tagesordnungspunkt 14 und schlief3e auch

fur heute die Tagesordnung. Wir sehen uns morgen friih
um 9.00 Uhr wieder.

Ende der Sitzung: 19.31Uhr
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Anlage 1

Namentliche Abstimmung in der 65. Sitzung am

13.06.2002 zum Tagesor dnungspunkt 13 b

Konsequenzen aus den Ergebnissen der Steuer-
schatzungim Mai 2002

Antrag der Fraktion der PDS

- Drucksache 3/2486 - Neufassung -

©WoOoNoOhA~wWNPE

Althaus, Dieter (CDU)
Arenhovel, Johanna (CDU)
Bechthum, Rosemarie (SPD)
Becker, Dagmar (SPD)
Bergemann, Gustav (CDU)
Bock, Willibald (CDU)
Bonitz, Peter (CDU)

Botz, Dr. Gerhard (SPD)
Braasch, Detlev (CDU)
Buse, Werner (PDS)

Carius, Christian (CDU)
Dittes, Steffen (PDS)

Doht, Sabine (SPD)

Déring, Hans-Jurgen (SPD)
Ellenberger, Irene (SPD)
Emde, Volker (CDU)

Fiedler, Wolfgang (CDU)
Fischer, Dr. Ursula (PDS)
Gentzel, Heiko (SPD)
Gerstenberger, Michael (PDS)
Goebel, Prof. Dr. Jens (CDU)
Grob, Manfred (CDU)

Grof3, Evelin (CDU)

Griner, Glnter (CDU)
Hahnemann, Dr. Roland (PDS)
Hef3, Petra (SPD)

Heym, Michael (CDU)
Hohn, Uwe (SPD)

Huster, Mike (PDS)

Illing, Konrad (CDU)
Jaschke, Siegfried (CDU)
Kallenbach, Jorg (CDU)
Kaschuba, Dr. Karin (PDS)
Klaubert, Dr. Birgit (PDS)
Klaus, Dr. Christine (SPD)
Koch, Dr. Joachim (PDS)
Kockert, Christian (CDU)
Kolbel, Eckehard (CDU)
Kraushaar, Dr. Ingrid (CDU)
Kraul3e, Horst (CDU)
Kretschmer, Otto (SPD)
Kretschmer, Thomas (CDU)
Krone, Klaus, von der (CDU)
Kummer, Tilo (PDS)

L ehmann, Annette (CDU)
Lieberknecht, Christine (CDU)
Lippmann, Frieder (SPD)
Mohring, Mike (CDU)
Miller, Dr. Alfred (SPD)

nein
nein
ja
ja
nein
nein
nein
ja
nein
ja
nein
ja

ja
nein
nein
ja
ja
ja
nein
nein
nein
nein

ja
nein
ja
ja
nein
nein
nein

ja

ja
nein
nein
nein
nein

nein

nein

ja

nein

nein
Enthaltung
nein

ja

50.
51.
52.
53.

55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.

65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
7.
78.
79.
80.
81.
82.
83.

85.
86.
87.
88.

Nitzpon, Cornelia (PDS)
Nothnagel, Maik (PDS)
Panse, Michael (CDU)
Pelke, Birgit (SPD)
Pidde, Dr. Werner (SPD)

Pietzsch, Dr. Frank-Michael (CDU)

Pohl, Gunter (SPD)

Pohler, Volker (CDU)
Primas, Egon (CDU)
Ramelow, Bodo (PDS)
Schemmel, Volker (SPD)
Scheringer, Konrad (PDS)
Schréter, Fritz (CDU)
Schuchardt, Dr. Gerd (SPD)
Schugens, Gottfried (CDU)
Schuster, Franz (CDU)
Schwablein, Jorg (CDU)
Sedlacik, Heidrun (PDS)
Seela, Reyk (CDU)
Sklenar, Dr. Volker (CDU)
Sojka, Michaele (PDS)
Sonntag, Andreas (CDU)
Stangner, Dr. Isolde (PDS)
Stauch, Harald (CDU)
Tasch, Christina (CDU)
Thierbach, Tamara (PDS)
Trautvetter, Andreas (CDU)
Vogel, Dr. Bernhard (CDU)
Vopel, Barbel (CDU)
Wackernagel, Elisabeth (CDU)
Wehner, Wolfgang (CDU)
Wetzel, Siegfried (CDU)
Wildauer, Dr. Heide (PDS)
Woalf, Bernd (CDU)

Wolf, Katja (PDS)
Wunderlich, Gert (CDU)
Zeh, Dr. Klaus (CDU)
Zimmer, Gabriele (PDS)
Zitzmann, Christine (CDU)

ja
ja
nein
ja
ja
nein
ja
nein
nein
ja
ja

nein
ja
nein

nein

ja
nein
nein

nein
ja
nein
nein
ja
nein

nein
nein
nein
nein

ja
nein

ja
nein
nein

ja
nein
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Anlage 2
Namentliche Abstimmung in der 65. Sitzung am
13.06.2002 zum Tagesor dnungspunkt 13 a
Vorlage eines 3. Nachtragshaushalts 2002
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 3/2465 - Neufassung -
1. Althaus, Dieter (CDU) nein 51.  Nothnagel, Maik (PDS) ja
2. Arenhovel, Johanna (CDU) nein 52.  Panse, Michael (CDU) nein
3. Bechthum, Rosemarie (SPD) ja 53.  Pelke, Birgit (SPD) ja
4.  Becker, Dagmar (SPD) ja 54.  Pidde, Dr. Werner (SPD) ja
5.  Bergemann, Gustav (CDU) nein 55.  Pietzsch, Dr. Frank-Michael (CDU) nein
6. Bock, Willibald (CDU) nein 56.  Pohl, Gunter (SPD) ja
7.  Bonitz, Peter (CDU) nein 57.  Pohler, Volker (CDU) nein
8. Botz, Dr. Gerhard (SPD) ja 58.  Primas, Egon (CDU) nein
9.  Braasch, Detlev (CDU) nein 59. Ramelow, Bodo (PDS) ja
10. Buse, Werner (PDS) ja 60.  Schemmel, Volker (SPD) ja
11.  Carius, Christian (CDU) nein 61.  Scheringer, Konrad (PDS)
12.  Dittes, Steffen (PDS) ja 62.  Schroter, Fritz (CDU) nein
13.  Doht, Sabine (SPD) 63.  Schuchardt, Dr. Gerd (SPD) ja
14.  Ddéring, Hans-Jirgen (SPD) 64.  Schugens, Gottfried (CDU) nein
15.  Ellenberger, Irene (SPD) ja 65.  Schuster, Franz (CDU)
16. Emde, Volker (CDU) nein 66.  Schwablein, Jorg (CDU) nein
17.  Fiedler, Wolfgang (CDU) nein 67. Sedlacik, Heidrun (PDS) ja
18.  Fischer, Dr. Ursula (PDS) ja 68. Seela, Reyk (CDU) nein
19. Gentzel, Heiko (SPD) ja 69.  Sklenar, Dr. Volker (CDU) nein
20. Gerstenberger, Michael (PDS) ja 70.  Sojka, Michaele (PDS)
21.  Goebel, Prof. Dr. Jens (CDU) nein 71.  Sonntag, Andreas (CDU) nein
22.  Grob, Manfred (CDU) nein 72.  Stangner, Dr. Isolde (PDS) ja
23.  Grof3, Evelin (CDU) nein 73.  Stauch, Harald (CDU) nein
24.  Gruner, Gunter (CDU) nein 74.  Tasch, Christina (CDU) nein
25.  Hahnemann, Dr. Roland (PDS) 75.  Thierbach, Tamara (PDS) ja
26.  Hef3, Petra (SPD) ja 76.  Trautvetter, Andreas (CDU) nein
27.  Heym, Michael (CDU) nein 77.  Vogd, Dr. Bernhard (CDU)
28.  Hohn, Uwe (SPD) ja 78.  Vopd, Barbel (CDU) nein
29.  Huster, Mike (PDS) ja 79.  Wackernagel, Elisabeth (CDU) nein
30.  Illing, Konrad (CDU) nein 80.  Wehner, Wolfgang (CDU) nein
31.  Jaschke, Siegfried (CDU) nein 8l. Wetzel, Siegfried (CDU) nein
32. Kallenbach, Jorg (CDU) nein 82.  Wildauer, Dr. Heide (PDS) ja
33.  Kaschuba, Dr. Karin (PDS) 83.  Walf, Bernd (CDU) nein
34.  Klaubert, Dr. Birgit (PDS) ja 84. Wadlf, Katja(PDS) ja
35.  Klaus, Dr. Christine (SPD) 85.  Wunderlich, Gert (CDU) nein
36.  Koch, Dr. Joachim (PDS) ja 86. Zeh, Dr. Klaus (CDU) nein
37.  Kdockert, Christian (CDU) nein 87.  Zimmer, Gabriele (PDS) ja
38.  Kdlbel, Eckehard (CDU) nein 88.  Zitzmann, Christine (CDU) nein
39.  Kraushaar, Dr. Ingrid (CDU) nein
40. Kraul¥, Horst (CDU) nein
41.  Kretschmer, Otto (SPD)
42.  Kretschmer, Thomas (CDU) nein
43.  Krone, Klaus, von der (CDU) nein
44.  Kummer, Tilo (PDS) ja
45.  Lehmann, Annette (CDU) nein
46.  Lieberknecht, Christine (CDU) nein
47.  Lippmann, Frieder (SPD) ja
48.  Mohring, Mike (CDU) nein
49.  Mdller, Dr. Alfred (SPD) ja
50.  Nitzpon, Cornelia (PDS) ja



