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Arbeitsbericht des Petitionsaus- 6086
schusses fiir das Jahr 2006
dazu: Unterrichtung durch die Prasi-

dentin des Landtags

- Drucksache 4/2968 -

Die Berichterstattung des Petitionsausschusses findet statt.

Thiringer Gesetz zu dem Staats- 6092
vertrag Uber die Vergabe von Stu-

dienplatzen (Thiringer Studien-

platzvergabegesetz - ThurStVG -)

Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 4/2949 -

ERSTE BERATUNG

Der Gesetzentwurf wird an den Ausschuss fiir Wissenschaft, Kunst und
Medien Uberwiesen.

Thiringer Gesetz zur Anderung 6097
des Dienstrechts

Gesetzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 4/2950 -

ERSTE BERATUNG

Der Gesetzentwurf wird an den Innenausschuss Uberwiesen.

Umweltpolitische Strategie der 6098
Landesregierung im Bereich

des Bodenschutzes

Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 4/2567 -

Staatssekretar Prof. Dr. Juckenack erstattet einen Sofortbericht.
Die Erfullung des Berichtsersuchens wird festgestellt. Der Antrag wird zur

Fortsetzung der Beratung an den Ausschuss fur Naturschutz und Umwelt
Uberwiesen.
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Fehlende Unterstitzung der
Landesregierung fir eine
Landesausstellung zum
Bauhaus-Jubilaum 2009
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 4/2873 -

Der Antrag wird an den Ausschuss fur Wissenschaft, Kunst und Medien
Uberwiesen.

Landerzusammenarbeit vertie-
fen -, Initiative Mitteldeutsch-
land" wiederbeleben

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 4/2906 -

Minister Wucherpfennig erstattet einen Sofortbericht zu Nummer | des
Antrags.

Die Erfullung des Berichtsersuchens zu Nummer | des Antrags wird
festgestellt.

Die Nummer Il des Antrags wird in namentlicher Abstimmung bei 68 ab-
gegebenen Stimmen mit 24 Jastimmen und 44 Neinstimmen abgelehnt
(Anlage 1).

GA-Wirtschaftsfordermittel
des Bundes ausschopfen
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 4/2910 -

Der Antrag wird in namentlicher Abstimmung bei 77 abgegebenen Stim-
men mit 33 Jastimmen und 44 Neinstimmen abgelehnt (Anlage 2).

Landesverkehrsprogramm fir
den Freistaat Thiringen 2007
Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 4/2931 -

Minister Trautvetter erstattet einen Sofortbericht.

Die Erfullung des Berichtsersuchens wird festgestellt. Der Antrag wird
zur Fortsetzung der Beratung an den Ausschuss fur Bau und Verkehr
Uberwiesen.

UN-Konvention fur behinderte
Menschen

Antrag der Fraktion der Links-
partei.PDS

- Drucksache 4/2934 -

Die beantragten Ausschussiberweisungen werden abgelehnt.
Die Nummern 1 und 2 des Antrags werden jeweils mit Mehrheit und

die Nummer 3 in namentlicher Abstimmung bei 76 abgegebenen Stim-
men mit 32 Jastimmen und 44 Neinstimmen abgelehnt (Anlage 3).

6111

6119

6127

6136

6147



Thiringer Landtag - 4. Wabhlperiode - 60

. Sitzung, 04.05.2007

6083

Wartelisten von Organspen-
den in Thiringen verkirzen
durch mehr Aufklarung und
Schaffung eindeutigen Rechts
fur die Transplantationsme-
dizin

Antrag der Fraktion der Links-
partei.PDS

- Drucksache 4/2935 -

Die Nummern 1 und 2 des Antrags werden jeweils abgelehnt.

Thiringen sagt Nein zum Ein-
satz von Riesen-LKW

Antrag der Fraktion der Links-
partei.PDS

- Drucksache 4/2936 -

Der Antrag wird an den Ausschuss fur Bau und Verkehr tGberwiesen.
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Die Sitzung wird um 09.03 Uhr durch die Prasidentin
des Landtags eroffnet.

Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Meine Damen und Herren Abgeordneten, ich heil3e
Sie sehr herzlich willkommen zu unserer heutigen
Sitzung des Thiringer Landtags, die ich hiermit er-
offne. Als Schriftfihrer hat neben mir Platz genom-
men die Abgeordnete Frau Wolf, die Rednerliste
fuhrt der Herr Abgeordnete Giinther.

Es haben sich fir die heutige Sitzung entschuldigt
Frau Abgeordnete Doht und Frau Abgeordnete Ehr-
lich-Strathausen.

Wir beginnen die heutige Sitzung mit dem Aufruf des
Tagesordnungspunkts 20 - im Altestenrat war ver-
einbart worden, dass dieser Punkt heute als erster
Tagesordnungspunkt aufgerufen wird:

Arbeitsbericht des Petitionsaus-
schusses fiir das Jahr 2006
dazu: Unterrichtung durch die Prasi-
dentin des Landtags
- Drucksache 4/2968 -

Ich erteilte das Wort Herrn Abgeordneten Wehner
fur den Bericht des Petitionsausschusses.

Abgeordneter Wehner, CDU:

Frau Prasidentin, werte Kollegen, werte Gaste, die
noch nicht da sind, aber vielleicht noch kommen, ich
freue mich, Ihnen heute am 4. Mai 2007 den Arbeits-
bericht fir das Jahr 2006 gemal? § 103 der Ge-
schéftsordnung des Thiringer Landtags Uber die
Schwerpunkte der Petitionsarbeit geben zu kénnen.

Ihre Bitten und Beschwerden richteten die Blrger
mit 932 Eingaben an den Petitionsausschuss. Zu-
sammen mit 710 Eingaben aus den Vorjahren waren
2006 also insgesamt 1.642 Petitionen zu bearbeiten.
Die Zahl der Neueingaben ist seit dem Jahr 2000 in
etwa konstant geblieben. In zehn Ausschuss-Sit-
zungen haben die Abgeordneten 1.252 Petitionen
behandelt, davon 970 abschlieRend. Eine Entschei-
dung im Sinne der Petenten konnte der Ausschuss
in 94 Fallen herbeifuihren. Durch Auskinfte und
Hinweise, das heil3t durch Aufklarung der Sach- und
Rechtslage, hat der Petitionsausschuss in 456 Féallen
zur Losung der Probleme beigetragen. Mit den Pe-
titionen, die der Petitionsausschuss an zustandige
Stellen weitergeleitet und bei denen er gegeniber
den Fraktionen des Landtags und der Landesregie-
rung auf ein Problem hingewiesen hat, wurden etwa
drei Viertel der Entscheidungen im Interesse der Pe-
tenten getroffen. 125-mal musste der Petitionsaus-

schuss allerdings feststellen, dass den vorgebrach-
ten Anliegen nicht abgeholfen werden kann.

Den groldten Anteil nahmen die Petitionen zur
Rechtspflege mit 20,9 Prozent ein; Schwerpunkte
waren hierbei der Strafvollzug sowie der MaRregel-
vollzug. Die Petitionen aus dem Bereich Arbeit, So-
ziales und Gesundheit, die im letzten Jahr den gréR3-
ten Anteil einnahmen, sind mit 19,6 Prozent ge-
ringflgig zuriickgegangen. Mit 14,2 Prozent ist der
Anteil der Eingaben zu kommunalen Angelegen-
heiten wesentlich gestiegen. 2005 nahmen diese Pe-
titionen lediglich einen Anteil von 8,8 Prozent ein.
Diese Zahlen konnten Sie schon dem schriftlichen
Arbeitsbericht des Petitionsausschusses entnehmen,
der mit der Unterrichtung der Prasidentin vom
24.04.2007 - Drucksache 4/2968 - als Broschiire ver-
teilt wurde und einen umfassenden Uberblick tiber
die Tatigkeit des Petitionsausschusses gibt.

Mit der heutigen Berichterstattung sollen ausgewahlite
Punkte der Ausschussarbeit dargestellt werden. Die
Schwerpunkte der 29 Sammel- und Massenpeti-
tionen waren:

- Forderungen nach Anderung des Kommunalab-
gabenrechts, insbesondere zur Erhebung von Ab-
wasser- und Straldenausbaubeitragen;

- Forderungen nach einer gesetzlichen Regelung der
Struktur der Abwasserzweckverbande, der staat-
lichen Uberprifung der Wirtschaftlichkeit von Anlagen
zur Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung so-
wie der staatlichen Uberpriifung der Abwasserkon-
zeption von bestimmten Zweckverb&nden.

Jede siebte Petition war eine miindliche Petition. Um
mindliche Petitionen zu erleichtern, werden seit Juni
2006 neben den auswartigen Birgersprechstunden
einmal im Monat Burgersprechstunden hier am Land-
tag angeboten.

Mit 12.800 € jahrlich kann der Petitionsausschuss
Hilfe bei auergewothnlichen Notsténden leisten. Die
Vergabe setzt eine sorgfaltige Prifung voraus. 2006
kam der Hartefonds zehn Petenten zugute. Der Pe-
titionsausschuss bemiht sich, die Mittel aus dem
Hartefonds gerecht zu verteilen. Das Geld wird von
Abgeordneten in der Regel personlich Gbergeben,
damit diese durch Gesprache vor Ort ggf. auf wei-
tere Hilfsangebote hinweisen bzw. den Weg dazu
ebnen kénnen.

Die vom Petitionsausschuss als Unterausschuss ge-
bildete Strafvollzugskommission besuchte im Jahr
2006 die Justizvollzugsanstalten in Untermaf3feld und
die Justizvollzugsanstalt Hohenleuben sowie die Ju-
gendstrafanstalt Ichtershausen. Insgesamt fanden
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im Jahr 2006 sieben Sitzungen der Strafvollzugskom-
mission statt.

Damit die Burger das Petitionsrecht kennen und wis-
sen, an wen sie sich wenden kdnnen, leistet der
Petitionsausschuss Offentlichkeitsarbeit. Im Internet
kénnen neben den Informationen Uber die Mitglie-
der des Ausschusses auch die Jahresberichte des
Ausschusses, Beschlisse zu Massen- und Sammel-
petitionen sowie die Termine flr Blrgersprechstun-
den abgerufen werden. Soweit die technischen M&g-
lichkeiten gegeben sind und Haushaltsmittel zur Ver-
flgung stehen, sollte flr den Petitionsausschuss eine
eigene Internetseite eingerichtet werden.

Die Zusammenarbeit zwischen dem Petitionsaus-
schuss und dem Birgerbeauftragten bestimmt sich
nach dem Thuringer Birgerbeauftragtengesetz vom
25.05.2000. Nach 8§ 5 Abs. 1 des Birgerbeauftrag-
tengesetzes leitete der Blrgerbeauftragte dem Pe-
titionsausschuss im Jahr 2006 14 Petitionen zu. Da-
von erklarte der Petitionsausschuss sieben mit den
Ubermittelten Informationen zur Sache und Rechts-
lage fur erledigt. In zwei Fallen konnte der Ausschuss
keine Entscheidung im Sinne der Petenten herbeifiih-
ren. Funf Petitionen befinden sich noch in der Be-
arbeitung. Im Rahmen eines Petitionsverfahrens wer-
den mit der Petition in der Regel auch personenbe-
zogene Daten des Petenten der Landesregierung
zur Stellungnahme zugeleitet. Der Petitionsaus-
schuss vertritt die Auffassung, dass Petitionsun-
terlagen grundsatzlich auch an die von der Petition
betroffenen Stellen weitergeleitet werden durfen. In
Ubereinstimmung mit der Landesregierung stellt der
Petitionsausschuss darauf ab, dass Petitionsschrei-
ben sehr haufig Aussagen enthalten, zu denen der
Landesregierung keine eigenen Erkenntnisse vor-
liegen und die ohne eine Stellungnahme der zu-
standigen Stelle keiner sachgerechten Prifung zuge-
fuhrt werden kdnnten. Wenn vorausgesetzt werden
kann, dass die Petenten mit der Weiterleitung ihrer
Unterlagen einverstanden sind und die Weitergabe
zudem zur sachlichen Behandlung erforderlich ist
und keine offensichtlich Giberwiegenden schutzwiir-
digen Interessen anderer Personen entgegenstehen,
kann der Petitionsausschuss personenbezogene Da-
ten zur Auslibung seiner Befugnisse an die Lan-
desregierung und an die betroffenen Stellen weiter-
geben. Deshalb werden die Petenten mit der Ein-
gangsbestatigung zu ihrer Petition auf die Weiter-
leitung der Petitionsunterlagen an die Landesregie-
rung und eine mdogliche Weitergabe an die betroffe-
nen Stellen hingewiesen. Verweigert der Petent sein
Einverstandnis, muss der Petitionsausschuss ent-
scheiden, inwieweit eine sachliche Priifung anonym
erfolgt. Eine anonyme Weiterleitung der Petition an
die Landesregierung bzw. die betroffene Stelle kann
geboten sein, wenn trotz des Benachteiligungsver-
bots geméR § 4 Abs. 1 Thiringer Petitionsgesetz eine

Benachteiligung der Petenten zu erwarten ist. Es
steht jedoch im Ermessen des Petitionsausschus-
ses, ob die Petition der Landesregierung bzw. der
betroffenen Stelle anonym zugeleitet wird.

Lassen Sie mich nun auf einige Einzelfélle eingehen.

Fir eine neues Kommunalabgabenrecht und mehr
staatlichen Einfluss auf die Wasserversorgung und
Abwasserbeseitigung: Eine Massenpetition von ca.
230 Birgern aus Eisenach, Friedrichroda, Bad Tenn-
stedt, Ballhausen, Kahla, Hermsdorf und zahlreichen
anderen Orten Thiringens sowie drei Sammelpeti-
tionen mit ca. 110 Zuschriften aus Friedelshausen
sowie der Umgebung von Gotha und Greiz betrafen
den im Thuringer Kommunalabgabengesetz verwen-
deten Begriff ,besondere Vorteile“. Die Petenten
haben Folgendes gefordert: ,Der im Thiringer
KAG § 7, § 7a gebrauchte Begriff ,pesondere Vor-
teile’ soll im wirklichen Wortsinn angewendet werden
und nachgelagerte Rechtsvorschriften ,insbesondere
kommunale Satzungen’ sollen sich daran halten mus-
sen. Ich fordere, dass durch das Gesetz eine pra-
zise inhaltliche Abgrenzung der Begriffe Vorteil’
und ,besonderer Vorteil' und die Festlegung von Kri-
terien vorgenommen wird, an denen ,besondere’
Vorteile gemessen werden sollen.” Der Petitions-
ausschuss hat den Innenausschuss als fachlich zu-
sténdigen Ausschuss um Mitberatung ersucht. Der
Innenausschuss hat im Ergebnis seiner Mitberatung
auf die Rechtsprechung des Bundesverfassungsge-
richts und des Thiringer OVGs verwiesen. Danach
empfangt derjenige einen besonderen Vorteil, der
eine offentliche Leistung in Anspruch nimmt. Der
eine Beitragserhebung rechtfertigende besondere
Vorteil besteht entgegen der Auffassung der Peten-
ten nicht in einer wirtschaftlich konkret messbaren
Wertsteigerung des Grundstiicks. Besondere Vorteile
erlangen im Anschlussbeitragsrecht diejenigen
Grundstticke, denen die Moglichkeit der Inanspruch-
nahme einer 6ffentlichen Einrichtung eine verbes-
serte ErschlieRungssituation, also eine Erhéhung
des Gebrauchs- und Nutzwertes, vermittelt. Die in
anderen Bundeslandern teilweise vorhandenen Re-
gelungen, die vom besonderen wirtschaftlichen Vor-
teil sprechen, andern nichts am Inhalt des Vorteils-
begriffs. Der Vorteil ist auch hier trotz der anderen
Formulierung mit der verbesserten ErschlieBungs-
situation und der damit verbundenen Erhéhung des
Gebrauchs- und Nutzwertes eines Grundstiicks be-
wirkt. Die Bezeichnung ,besonderer wirtschaftlicher
Vorteil“ bedeutet nicht, dass dieser zu einer be-
rechenbaren Wertsteigerung des Grundstticks fuhren
muss. Der Begriff des besonderen Vorteils im Thi-
ringer Kommunalabgabengesetz entspricht damit
nicht nur der obergerichtlichen Rechtsprechung, son-
dern auch dem Rechtsverstandnis in anderen Bun-
deslandern. Der Petitionsausschuss hat die Massen-
petitionen und Sammelpetitionen aufgrund des Er-
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gebnisses der Mitberatung des Innenausschusses
fiir erledigt erklart. Soweit die Petitionen auf eine An-
derung des Thuringer Kommunalabgabengesetzes
gerichtet sind, wurden sie den Fraktionen des Land-
tags zur Kenntnis gegeben.

StraRenausbaubeitrédge: 285 Einwohner einer Ge-
meinde haben mit ihrer Unterschrift zu einer Sam-
melpetition darum gebeten, dass die Gemeinde von
der Pflicht zur Erhebung von einmaligen Stral3enaus-
baubeitragen befreit wird. Die Petenten haben be-
anstandet, dass die Gemeinde von der unteren Kom-
munalaufsichtsbehérde aufgefordert wurde, eine
Satzung zu beschlieBen, mit der einmalige Beitrage
fur den StralRenbau in den Jahren 1991 bis 1996 er-
hoben werden kdnnen. Weiter haben die Petenten
eine Gesetzesanderung angeregt, nach der auch
wiederkehrende Beitrdge fur Investitionsmafinahmen
aus der Vergangenheit erhoben werden durfen.
Das Innenministerium hat hierzu auf die Entschei-
dung des Thiringer Oberverwaltungsgerichts vom
31.05.2005 verwiesen. Das OVG hatte in dieser Ent-
scheidung festgestellt, dass eine Méglichkeit zur Er-
hebung von wiederkehrenden Straldenausbaubei-
tragen fur die Malnahmen vor dem Inkrafttreten der
Satzung Uber wiederkehrende Stra3enausbaubei-
trage aufgrund der unterschiedlichen Beitragssys-
teme nicht bestehe. Im Unterschied zu dem Ge-
setzentwurf der Fraktion der Linkspartei.PDS vom
18.01.2007, der in der 55. Plenarsitzung am
01.03.2007 abgelehnt wurde, haben die Petenten
eine Gesetzesanderung angeregt, nach der kinftig
auch wiederkehrende Beitrage im Geltungsbereich
einer wiederkehrenden Ausbausatzung fur Investi-
tionsmalinahmen aus den zuriickliegenden Jahren
erhoben werden dirfen. Deshalb hat der Petitions-
ausschuss die Petition den Fraktionen des Land-
tags zur Kenntnis gegeben.

Fehler beim Strallenausbau festgestellt: Ein 80-
jahriger Sudthiringer beschwerte sich dartiber, dass
nach der Neugestaltung der StraRe vor seinem Haus
Oberflachenwasser von der Stral3e auf sein Grund-
stiick laufe und so ein Heizungsrohr beschadigt wor-
den sei. Mit dem Ausbau der Ortsdurchfahrt wurde
ein StraReneinlauf vor dem Grundstiick des Petenten
verlegt. Das filhrte dazu, dass sich Oberflachen-
wasser vor der Grundstiickszufahrt sammelte und
durch vorbeifahrende Fahrzeuge Uber den abge-
senkten Bordstein auf das Grundstiick des Petenten
gedriickt wurde. Der Petent hat hierzu vorgetragen,
dass das uber die Zufahrt auf das Grundstiick lau-
fende Wasser in den Kanal fur das Heizungsrohr ein-
gedrungen sei und das in dem Wasser enthaltene
Salz das metallene Heizungsrohr zerfressen habe.
Nachdem das Ministerium fur Bau und Verkehr wie-
derholt mitgeteilt hatte, dass kein Wassereintrag auf
das Grundstiick beobachtet worden sei, fiihrte der
Petitionsausschuss eine Ortsbesichtigung durch. Da-

bei stellte er fest, dass sich der neue Stral3enein-
lauf nicht am tiefsten Punkt der StralRe befindet, so
dass sich Niederschlagswasser entsprechend dem
Vortrag des Petenten vor dessen Zufahrt sammelt
und von vorbeifahrenden Fahrzeugen in die Zufahrt
gedrickt wird. Das so auf das Grundstiick flieRende
Niederschlagswasser flief3t in Richtung des Kanals,
in dem sich das Heizungsrohr befindet. Der Petitions-
ausschuss hielt es deshalb fiir wahrscheinlich, dass
die Korrosionsschaden am Heizungsrohr zumindest
auch durch das von der Stra3e eindringende Nie-
derschlagswasser hervorgerufen wurden. Deshalb
forderte der Petitionsausschuss die Landesregierung
auf, sich dafir einzusetzen, dass

1. vor der Zufahrt des Petenten ein weiterer Straf3en-
einlauf eingebaut wird,

2. die Zufahrt so veréndert wird, dass sich eindrin-
gendes Niederschlagswasser nicht mehr an der
Hauswand bzw. der Eingangstreppe des Hauses
sammeln kann und

3. der Schaden am Heizungsrohr ersetzt wird.

Das Ministerium fur Bau und Verkehr sagte Ver-
anderungen entsprechend der Punkte 1 und 2 zu.
Die sind mittlerweile Ubrigens auch beseitigt wor-
den. Zum Schaden am Heizungsrohr teilte es mit,
dass Schadensersatz erst nach Feststellung der
Schadensursache geleistet werden kénne. Der Pe-
titionsausschuss ging demgegeniber davon aus,
dass das StralRenbauamt vor dem Hintergrund der
StralBenbaumaflinahmen und des daraus resultie-
renden Zustands der Zufahrt einen Teilbetrag der
Schadensersatzforderung fir das Heizungsrohr auf
Kulanzbasis erstatten sollte. Deshalb beschloss der
Petitionsausschuss, die Petition der Landesregierung
zur Erwagung zu uberweisen. Die Landesregierung
wurde gebeten, die Hélfte des geforderten Schaden-
sersatzes zu erstatten. In dem entsprechenden Be-
richt lehnte die Landesregierung einen Ersatz des
Schadens mit dem Hinweis auf mdgliche andere
Schadensursachen erneut ab.

Miillgeblhren nach der tatsachlichen Inanspruch-
nahme und als Anreiz fur Millvermeidung: Eine
Familie aus dem Landkreis Sémmerda beanstandete
die von ihr geforderten Millgebihren. Mit der am
01.01.2005 in Kraft getretenen Satzung Uber die Er-
hebung von Benutzungsgebihren fur die Abfallbe-
seitigung vom 07.12.2004 erhdhte der Landkreis
Sdmmerda die Mullgebiihren. Die Petenten wandten
sich an den Petitionsausschuss und beanstandeten,
dass zwischen den Grundgebiihren und den festge-
setzten Mindestentleerungen einerseits und den Be-
seitigungsgebtihren fir die tatsachliche Inanspruch-
nahme andererseits ein deutliches Missverhéltnis
bestehe. Die satzungsrechtliche Regelung der Miill-
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geblhren biete auch keinen Anreiz zur Millvermei-
dung. Die in der Satzung vorgeschriebenen Mindest-
entleerungen entspréachen bereits dem durchschnitt-
lichen Verbrauch. Der Petitionsausschuss ging im
Ergebnis der Beratung der Petition davon aus, dass
die Satzung des Landkreises Sommerda Uber die
Erhebung von Benutzungsgebiihren fur die Abfall-
beseitigung vom 07.12.2004 zu beanstanden ist, der
in der Satzung verwendete kombinierte Personen-
und Behaltermal3stab gegen hoherrangiges Recht
verstolt. Insbesondere nahm der Petitionsausschuss
an, dass die in der Satzung geregelte Beitragsgebihr
nicht nur verbrauchsabhangige Elemente, sondern
auch Elemente einer pauschalen Festgebiihr enthalt,
denn die Satzung schreibt Mindestentleerung vor,
die sich nicht nach dem tatsachlichen Verbrauch,
sondern nach der Grof3e der Restabfallbehélter und
der Anzahl der auf dem Grundstick wohnenden
Personen richtet. Soweit die Mindestentleerungen
nicht tberschritten werden, handelt es sich neben
der Grundgebihr um eine zusatzliche Festgebihr,
die unabhangig vom tatsachlichen Verbrauch erho-
ben wird. Am Beispiel der Zwei-Personen-Haushalte
zeigt sich, dass die Gebuhren, die in der Abfallgeblh-
rensatzung als Beseitigungsgebuhren deklariert wer-
den, zu einem wesentlichen Teil Festgebihren sind.
Aus der vom Innenministerium Ubergebenen Sta-
tistik des Landratsamts Sémmerda ergibt sich, dass
die Beseitigungsgebihren zu 95 Prozent Festge-
buhren sind. Der personenbezogene Mal3stab, mit
dem der hohe Festgebihrenanteil geltend gemacht
wird, verstoldt gegen 8§ 4 Abs. 4 Thiringer Abfallwirt-
schaftsgesetz, da mit diesem Malfistab keine An-
reize zur Vermeidung, Minderung und Verwertung
von Abféllen verbunden sind. Deshalb hat der Pe-
titionsausschuss beschlossen, die Petition der Lan-
desregierung zur Bertcksichtigung zu Uberweisen.
Der Petitionsausschuss forderte die Landesregierung
auf, in dem Bericht mitzuteilen, ob sie sich der Emp-
fehlung des Ausschusses, auf eine Anderung der
Satzung des Landkreises Sommerda hinzuwirken,
anschlieBen kann. Der Petitionsausschuss machte
deutlich, dass er eine abschlieRende Einschatzung
der Rechtslage durch die Landesregierung erwartet.

In dem entsprechenden Bericht hat die Landesregie-
rung die Auffassung vertreten, dass die Satzung des
Landkreises Sémmerda Uber die Erhebung von Be-
nutzungsgebuhren fur die Abfallbeseitigung rechtma-
Rig ist. Solange keine einschléagigen gerichtlichen
Entscheidungen zu den mit der Petition aufgewor-
fenen Fragen vorliegen, habe die zustéandige Rechts-
aufsichtsbehérde richtigerweise darauf hingewiesen,
dass es sich bei der im Landkreis SOmmerda ein-
geschlagenen Verfahrensweise um eine nachvoll-
ziehbare und zumindest vertretbare Rechtsauffas-
sung handele, welche im Ergebnis rechtsaufsichtlich
nicht zu beanstanden sei. Der Landkreis SOmmerda
sei auf die moglichen rechtlichen Risiken hingewie-

sen worden. Im Ubrigen sei vor dem Verwaltungs-
gericht Weimar eine Klage anhéangig, die sich gegen
den Gebuhrenmalfistab der Abfallgeblhrensatzung
des Landkreises Sémmerda richte.

Heizkosten: Gemal § 22 Abs. 1 Zweites Buch So-
zialgesetzbuch (SGB II) erhalten Arbeitsuchende
Leistungen fur Unterkunft und Heizung in Héhe der
tatsdchlichen Aufwendungen, soweit sie angemes-
sen sind. Der Petent bewohnt mit seiner Frau und
seinen zwei minderjahrigen Kindern ein Einfamili-
enhaus mit 87 m2 Wohnflache. Fir die Beheizung
des Einfamilienhauses wurden dem Petenten von
der ARGE SGB Il pauschalierte Heizkosten fiir einen
Vier-Personen-Haushalt in Héhe von 521 € fir das
gesamte Jahr gewahrt. Tatséchlich musste die Fa-
milie jedoch fast 900 € fur Heizkosten ausgeben.
Deshalb wandte sich der Petent an den Petitions-
ausschuss. Die Entscheidung der ARGE wurde kor-
rigiert, denn das SGB Il sieht keine Pauschale fir
Heizkosten vor. Die Sozialgerichte sind in mehreren
Entscheidungen davon ausgegangen, dass die Heiz-
kosten zur Vermeidung eines Wertungswiderspruchs
entsprechend der tatsachlichen Wohnflache zu ge-
wahren sind, soweit diese angemessen ist. Nach
dem Willen des Gesetzgebers ist das im Eigentum
des Arbeitslosen stehende und von ihm und seiner
Familie selbst bewohnte Haus als Lebensmittelpunkt
und nicht als Vermdgensgegenstand zu schiitzen.
Dieser durch den Gesetzgeber bewusst eingerdumte
Schutz kann nach Auffassung der Gerichte nicht
durch eine beschrankte Ubernahme der Heizkosten
umgangen werden. Um es noch mal einfacher zu
formulieren: Die Petenten haben also mehr Geld fur
Heizkosten erhalten.

Nachstes Beispiel - Grundsicherungsleistungen:
Ein Deutscher hat darum gebeten, dass die Grund-
sicherungsleistungen fur ihn im Ausland gezahlt wer-
den. Der Petitionsausschuss konnte dem Petenten
nicht helfen. Mit der Verlagerung des gewohnlichen
Aufenthalts ins Ausland verliert der Petent seinen
Anspruch auf Grundsicherungsleitungen; denn
nach § 41 Abs. 1 Zwolftes Buch Sozialgesetzbuch
(SGB XIl) hat nur derjenige einen Anspruch auf
Leistungen der Grundsicherung im Alter und bei Er-
werbsminderung, der seinen gewdhnlichen Aufent-
halt in der Bundesrepublik Deutschland hat. Mit die-
ser Regelung folgt das Gesetz dem Territorialprinzip.
Entscheidend fur die Anspruchsvoraussetzung ist
der gewohnliche Aufenthalt in der Bundesrepublik
Deutschland.

Baugenehmigung: Gegen die Wiederaufnahme der
Nutzung eines Rinderstalls wandte sich der Eigen-
timer eines Nachbargrundstticks. 1971 wurde neben
dem Grundstiick des Petenten ein Rinderstall mit
Jauchegrube errichtet. Die Grundstlcksflache mit
dem Rinderstall schlie3t sich an die Ortslage der



6090 Thiringer Landtag - 4. Wahlperiode - 60. Sitzung, 04.05.2007

Gemeinde an und liegt an der Unstrut. Das Wohn-
haus des Petenten sowie andere Wohnh&user be-
finden sich nur wenige Meter von dem Stall entfernt.
Der Rinderstall wurde nur bis 1991 genutzt. Der
Landwirtschaftsbetrieb, dem der Stall heute gehort,
nutzt ihn erst seit Dezember 2005 wieder zur Rinder-
haltung. Der Petent hat die Meinung vertreten, dass
der Bestandsschutz fir die Nutzung des Rinderstalls
erloschen sei, da die ErschlieBung mangels eines
Wasseranschlusses, eines Stromanschlusses und
einer ausreichenden Zufahrt nicht mehr gesichert sei.
Der Petitionsausschuss ging wie das Landratsamt
davon aus, dass eine langere Nutzungsunterbre-
chung allein nicht dazu fuhrt, dass die fur ein Ge-
béude bestehende Baugenehmigung wirkungslos
wird, denn nach der Rechtsprechung des Bundes-
verwaltungsgerichts, des Thiringer OVGs und des
Verwaltungsgerichts Weimar kann die urspringlich
genehmigte Nutzung auch nach Jahren des Leer-
stands wieder aufgenommen werden, ohne dass eine
neue Baugenehmigung beantragt werden muss.
Nicht geklart war jedoch, ob der Rinderstall ohne
einen Anschluss an die offentliche Wasserversorgung
ordnungsgemald betrieben werden kann und wie
sich dies gegebenenfalls auf den Bestandsschutz
auswirkt. Der Petitionsausschuss forderte die Lan-
desregierung deshalb auf, diese Punkte zu klaren.
Daraufhin wurde eine Kontrolle vor Ort veranlasst.
Dabei wurde festgestellt, dass die Rinder mittels
eines Weidetankwagens mit Wasser versorgt wer-
den. In den Sommermonaten befanden sich die
meisten Tiere auf der Weide. Fir die Wintermonate
habe der Betreiber des Rinderstalls die Entnahme
von Trankwasser aus dem neben dem Rinderstall
verlaufenden Graben beantragt. Aus veterindrmedi-
zinischer Sicht bestiinden dagegen keine Bedenken.
Aufgrund dieser Informationen des Ministeriums fur
Bau und Verkehr sah der Petitionsausschuss keinen
Anlass, die Nutzung des Rinderstalls zu beanstan-
den.

Barrierefreies Bauen: Ein Mitglied des Landesvor-
standes des Blinden- und Sehbehindertenverbandes
Thoringen e.V. begehrte die uneingeschrankte Auf-
nahme der DIN-Vorschriften fiir barrierefreies Bauen
in die Liste der Technischen Baubestimmungen zur
Thiringer Bauordnung. Der Petent hat darauf hin-
gewiesen, dass bauliche Anlagen, die 6ffentlich zu-
ganglich sind, nach 8 53 Abs. 2 Thiringer Bauord-
nung barrierefrei erreichbar und ohne fremde Hilfe
zweckentsprechend nutzbar sein mussen. Hierbei
sind die DIN-Vorschriften zu bericksichtigen, die aus
der Bekanntmachung des Thuringer Ministeriums fur
Bau und Verkehr Uber die Einfihrung von techni-
schen Regeln als Technische Baubestimmung vom
13. Juli 2004 ersichtlich sind. Die verbindliche Anwen-
dung dieser DIN-Vorschriften wird fiir das barriere-
freie Bauen in einer Reihe von Punkten einge-
schrankt. Der Petitionsausschuss forderte die Lan-

desregierung auf, hierzu Stellung zu nehmen. Das
Ministerium fir Bau und Verkehr teilte mit, dass be-
absichtigt sei, etwaige Einschrankungen auf ihre Not-
wendigkeit und Angemessenheit zu Uberprifen. So-
fern sich die Verabschiedung neuer DIN-Vorschriften
nicht in naher Zukunft abzeichnet, wird die Landes-
regierung uber eine Aufhebung der Einschrankungen
entscheiden. Damit erklarte der Petitionsausschuss
die Petition fiir erledigt.

Zulassung von Kraftfahrzeugen: Uber die Thiiringer
Regelung, dass man bei der Zulassung eines Kraft-
fahrzeugs eine Bankverbindung angeben muss, be-
schwerte sich ein schwerbehinderter Fahrzeughal-
ter. Seit Inkrafttreten der Thuringer Verordnung Uber
die Mitwirkung der Zulassungsbehdrden bei der Ver-
waltung der Kraftfahrzeugsteuer zum 01.04.2006 sind
die Zulassungsbehdrden in Thuringen verpflichtet, die
Zulassung eines Kfz grundsétzlich davon abhangig
zu machen, dass eine Erméachtigung zum Einzug
der Kfz-Steuer von einem inléandischen Konto des
Fahrzeughalters erteilt wird. Fir den Fall, dass der
Fahrzeughalter Gber kein eigenes Konto verfugt, sind
zwei Ausnahmen vorgesehen. Zum einen kann die
Kraftfahrzeugsteuer auch vom Konto eines Dritten
abgebucht werden, sofern hierfur eine Einzugser-
machtigung erteilt wird, und zum anderen besteht
die Moglichkeit, in besonderen Hartefallen auf die Er-
teilung einer Einzugserméchtigung zu verzichten.
Weiter kann das Finanzamt auf die Einzugserméach-
tigung verzichten, wenn die Voraussetzungen fiir eine
Steuerbefreiung nach § 3 a Abs. 1 Kraftfahrzeug-
steuergesetz vorliegen, d.h., wenn ein Schwerbehin-
dertenausweis mit den Merkzeichen ,H", ,BI* oder
,aG" vorliegt. Dartiber informierte der Petitionsaus-
schuss den Petenten.

Rickzahlung von Wasserbeitrdgen: Das Grundstiick
der Petenten gehorte zu einem Wohngebiet, das die
Stadt erschlossen hat. Das von der Stadt herge-
stellte Trinkwasserleitungsnetz wurde danach vom
Wasser- und Abwasserverband Uibernommen. Der
Zweckverband forderte von den Petenten einen
Herstellungsbeitrag. Der Bescheid ist bestandskraftig
geworden. Nach den am 01.01.2005 in Kraft ge-
tretenen Anderungen des Thiringer Kommunalabga-
bengesetzes beantragten die Petenten beim Zweck-
verband die Rickzahlung des von ihnen gezahlten
Herstellungsbeitrags. Dies lehnte der Zweckverband
mit der Begriindung ab, dass es sich bei der Her-
stellung der Trinkwasserleitungen in dem Wohnge-
biet um eine ErschlieBungsmalRnahme gehandelt
habe. Der von den Petenten gezahlte Betrag habe
ausschlielich der Finanzierung dieser Erschlie-
Bungsanlage und nicht der Herstellung der offentli-
chen Wasserversorgungseinrichtung im Verbands-
gebiet gedient. Hierzu hat das Innenministerium zu-
treffend darauf hingewiesen, dass Trinkwasseranla-
gen nach § 127 Abs. 4 Baugesetzbuch keine Er-
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schlieBungsanlagen im Sinne von § 127 Abs. 2 Bau-
gesetzbuch sind und demzufolge keine Erschlie-
Rungsbeitrage fur Trinkwasseranlagen zu erheben
sind. Demgemal3 hat der Zweckverband auch keinen
ErschlieBungsbeitrag, sondern einen Herstellungs-
beitrag festgesetzt. Das bedeutet aber, dass der
Zweckverband die Rickzahlung des Wasserbeitrags
nicht mit der Begriindung verweigern kann, dass es
sich um einen ErschlieBungsbeitrag handelt. Darauf
wurde der Zweckverband durch die zustandige
Rechtsaufsichtsbehdrde hingewiesen.

Ruhestatte unter Baumen: Die Bestattung unter
Baumen wollte der Besitzer einer Waldflache im Sid-
harz erreichen. Der Petent méchte dort einen so-
genannten Friedwald einrichten. Bei dieser Form der
Bestattung wird anstelle einer Friedhofsgrabstétte
ein Baum fur die Dauer von 99 Jahren genutzt. Die
Bestattung erfolgt in einer Urne, die biologisch abbau-
bar ist. Solche Friedwalder gibt es in der Mehrzahl
der Bundeslander. Das Innenministerium wies darauf
hin, dass Beisetzungen nach 8 23 des Thiringer
Bestattungsgesetzes grundsatzlich auf Friedhofen
zu erfolgen hatten. Deren Trager konnten nur Ge-
meinden sowie Religions- und Weltanschauungs-
gemeinschaften sein, die Korperschaften des offent-
lichen Rechts seien. Der Ausschluss privater Trager
von Friedhofen ergebe sich auch aus der Begrun-
dung zu 8§ 4 Abs. 2 Thuringer Bestattungsgesetz. Da-
nach sei das langfristige Vorhalten von Friedhéfen
eine wichtige Aufgabe der 6ffentlichen Daseinsvor-
sorge. Bei privaten Tragern ware nicht gewabhrleistet,
dass stets ein Friedhof zur Verfiigung stehe und die-
ser auch bis zum Ablauf der letzten Ruhefrist be-
stehen bleibe. Der Petitionsausschuss hat sich der
Stellungnahme des Innenministeriums angeschlos-
sen.

Dezentrale Abwasserentsorgung: Mit Blick auf den
Anschlussgrad an die zentrale Abwasserentsorgung
in Thuringen und den uUberwiegend schlechten Zu-
stand der Kleinklaranlagen in Thuringen wurde ein
neues Abwasserkonzept gefordert. Nach der Stel-
lungnahme des Ministeriums fiir Landwirtschaft, Na-
turschutz und Umwelt werden rechtliche Regelun-
gen vorbereitet, um den technischen Zustand von
Kleinklaranlagen zu verbessern und eine ordnungs-
gemalie Betriebsfiihrung zu gewahrleisten und da-
mit die Reinigungsleistung zu erhdhen. Da das von
dem Petenten geforderte Wasserkonzept allgemeine
Bedeutung besitzt, hat der Petitionsausschuss den
Ausschuss fir Naturschutz und Umwelt als zustén-
digen Fachausschuss um Mitberatung ersucht. Der
Ausschuss fur Naturschutz und Umwelt hat die Mit-
beratung noch nicht abgeschlossen. Er will zunachst
die Konzeption der Landesregierung fiir den Einsatz
und die Foérderung von Kleinklaranlagen, die novel-
lierte Richtlinie der Landesregierung zur Férderung
wasserwirtschaftlicher MaRnahmen und das Prif-

ergebnis der Landesregierung zu den Foérdermog-
lichkeiten von Kleinklaranlagen abwarten.

Kein Haftraum in Rosa: Ein Strafgefangener bean-
standete, dass ihm die Tatigkeit als Hausmaler in
einer Justizvollzugsanstalt fur einen Monat untersagt
worden sei, weil er Haftrdume nicht in Weil3, son-
dern mit einer Abtonfarbe gestrichen hatte. Nach der
Stellungnahme des Justizministeriums wurde dem
Petenten die Arbeit als Hausmaler entzogen, weil er
sich nicht an die ihm bekannte Weisung, Abténfarbe
nur mit ausdriicklicher Genehmigung zu verwenden,
gehalten hat. Auf Wunsch eines Gefangenen hatte
er dessen Haftraum in Wickeltechnik rosa gestrichen.
Der rosa Haftraum musste neu gestrichen werden,
weil der dort untergebrachte Gefangene in ein an-
deres Hafthaus verlegt wurde. Einem anderen Ge-
fangenen wollte die Anstalt den Anstrich in Rosa nicht
zumuten.

Den befristeten Arbeitsentzug konnte der Petitions-
ausschuss nicht beanstanden.

Schulwechsel: Ein Vater beanstandete die Schwierig-
keiten seines Sohnes beim Wechsel von der Re-
gelschule auf das Gymnasium. Der Sohn des Pe-
tenten besuchte die Klassenstufe 7 einer Regel-
schule. Wegen der guten Leistungen des Sohnes be-
furwortete der Petent den Wechsel auf das Gym-
nasium und die Wiederholung der Klasse 7.

Das zustandige Staatliche Schulamt verwies den
Petenten auf die Bestimmungen des Thiringer
Schulgesetzes bzw. der Thiringer Schulordnung.
Danach kénnen lediglich Schiiler aus der Klassen-
stufe 4 der Grundschule sowie aus den Klassen-
stufen 5, 6 und 10 der Regelschule auf das Gymna-
sium Ubertreten. Da der Sohn des Petenten bereits
die Klassenstufe 7 besuchte, kam nach Auffassung
des Schulamts ein Ubertritt nach der Klasse 7 nicht in
Betracht.

Das Schulamt bot dem Sohn nach § 55 Abs. 4
Thiringer Schulordnung einen Rucktritt in die Klas-
senstufe 6 an, damit er nach dem Schuljahresende
aus der Klassenstufe 6 der Regelschule in die 7.
Klasse des Gymnasiums Ubertreten kann. Der Petent
lehnte diesen Weg ab, da er der Meinung war, dass
dieser Weg nur bei schlechten Noten angebracht sei.

Das Kultusministerium Uberprufte die Petition und
schloss sich der Auffassung des Schulamts an.

Der Petitionsausschuss stellte sich auf die Seite des
Petenten. Der Ausschuss vertrat gegeniiber dem
Kultusministerium die Auffassung, dass der vom Ge-
setzgeber ausdriicklich vorgesehene Wechsel von
Klasse 6 der Regelschule in Klasse 7 des Gymna-
siums auch die Moglichkeit umfasse, von Klasse 7
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der Regelschule in Klasse 7 des Gymnasiums zu
wechseln. Denn das Gesetz sei nicht nur nach sei-
nem Wortlaut, sondern auch nach seinem Sinn und
Zweck auszulegen. Der Ausschuss bat die Landes-
regierung, das Gesetz dementsprechend auszule-
gen und im Sinne des Schilers zu entscheiden.

Die Landesregierung blieb bei ihrer bisherigen Auf-
fassung und lehnte den Ubertritt in die 7. Klasse des
Gymnasiums ab.

Ich bedanke mich fir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU)
Préasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Ich danke fir die Berichterstattung, Herr Wehner,
und erdffne die Aussprache. Winscht jemand das
Wort zu diesem Bericht? Das ist offensichtlich nicht
der Fall, dann beende ich diesen Tagesordnungs-
punkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 7

Thiringer Gesetz zu dem Staats-
vertrag Uber die Vergabe von Stu-
dienplatzen (Thiringer Studien-
platzvergabegesetz - ThirStVG -)
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 4/2949 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Landesregierung das Wort zur Be-
grindung? Bitte, Herr Minister.

Prof. Dr. Goebel, Kultusminister:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, die Thiringer Landesregierung legt Ihnen
heute den Gesetzentwurf zu einem Thuringer Ge-
setz zu dem Staatsvertrag Uber die Vergabe von
Studienplatzen zur Beratung vor und bittet um die
Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf. Das Gesetz
ist erforderlich, nachdem die Regierungschefs der
L&ander am 22. Juni letzten Jahres den neuen Staats-
vertrag Uber die Vergabe von Studienplatzen unter-
zeichnet haben. Der Landtag wurde nach Artikel 67
Abs. 4 der Verfassung des Freistaats Thiringen vom
Abschluss dieses Staatsvertrags unterrichtet. Seit
dem Wintersemester 1973/74 fihrt die Zentralstelle
fir die Vergabe von Studienplatzen in Dortmund die
Studienplatzvergabe in bundesweit zulassungsbe-
schréankten Studiengangen durch.

Grundlage fir die ZVS ist der infolge des Urteils des
Bundesverfassungsgerichts vom 18. Juli 1972 abge-
schlossene Staatsvertrag Uber die Vergabe von Stu-
dienplatzen vom 20. Oktober 1972. Er regelt das zen-

trale Zulassungsverfahren in bundesweit zulassungs-
beschrankten Studiengangen sowie die einheitliche
Ermittlung und Festsetzung von Studienplatzkapazi-
taten der Hochschulen, um eine erschopfende Nut-
zung der Ausbildungskapazitaten zu gewahrleisten.
Da das am 4. September 2004 in Kraft getretene
Siebente Gesetz zur Anderung des Hochschulrah-
mengesetzes das Hochschulzulassungsverfahren in
bundesweit zulassungsbeschrankten Studiengéangen
- das sind zurzeit Biologie, Medizin, Pharmazie, Psy-
chologie und Zahnmedizin - grundséatzlich geandert
hatte, war der Abschluss eines neuen Staatsvertrags
nétig. Einen Schwerpunkt bilden dabei die Entwick-
lung des Kapazitatsrechts sowie die Erweiterung der
Aufgaben der Zentralstelle. Diese soll kiinftig ver-
starkt koordinierende und unterstiitzende Dienst-
leistungsaufgaben in den Zulassungsverfahren der
Hochschulen wahrnehmen.

Der lhnen vorliegende Gesetzentwurf lasst sich in
drei Kernpunkten zusammenfassen: Er enthalt

1. den Zustimmungsbeschluss zum Staatsvertrag,

2. die zur Durchfhrung des Staatsvertrags erfor-
derlichen Zustandigkeitsregelungen und

3. die Rechtsgrundlagen zur Vergabe von Studien-
platzen im Hochschulauswahlverfahren und fur die
Zulassung auslandischer Studienbewerber.

AuBerdem regelt das Gesetz die Ermachtigungs-
grundlagen zum Erlass der von dem Staatsvertrag
erforderlichen Rechtsverordnung und erganzende
Regelungen zur Festsetzung von Zulassungszahlen
in Studiengangen auf3erhalb der Verfahren der Zen-
tralstelle.

Wesentlicher neuer Inhalt des Staatsvertrags wie-
derum ist die Neuordnung des Vergabeverfahrens.
Das geanderte Auswahlverfahren wird Ubrigens
aufgrund entsprechender Ubergangsbestimmungen
im Hochschulrahmengesetz bereits seit dem Winter-
semester 2005/2006 auch an den Thiringer Hoch-
schulen angewandt. Danach werden ein Finftel der
Studienplatze nach dem Grad der Quialifikation - also
die Abiturbesten -, ein Funftel nach der Wartezeit
und drei Fiinftel nach dem Ergebnis eines eigenen
Hochschulauswahlverfahrens der jeweiligen Hoch-
schule vergeben.

Im Hochschulauswahlverfahren vergeben die Hoch-
schulen die entsprechenden Studienplatze nach
MaRgabe des jeweiligen Landesrechts. AuRerdem
soll durch die Aufhebung des Artikels 7 Abs. 6 des
bisher geltenden Staatsvertrags die landereigene
Weiterentwicklung des Kapazitatsrechts ermaoglicht
werden.
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Im Anhorungsverfahren, in dem die Thiringer Hoch-
schulen, die Landesrektorenkonferenz, die Konferenz
der Thiringer Studierendenschaften, die Sprecherin-
nen der Gleichstellungsbeauftragten der Thuringer
Hochschulen beteiligt waren, haben die Anzuhéren-
den insgesamt zustimmende Stellungnahmen abge-
geben. Ich bitte Sie um eine zustimmende Beratung
des Gesetzentwurfs. Danke schon.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Ich erdffne die Aussprache und erteile der Abge-
ordneten Hennig, Die Linkspartei.PDS, das Wort.

Abgeordnete Hennig, Die Linkspartei.PDS:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete, ich mochte zunéchst eine
generelle Kritik am Verfahren tben, zumindest aus
parlamentarischer Sicht. Wir haben wieder einen
Staatsvertrag, den wir vorher nicht diskutiert haben.
Ein anderer Weg ware moglich gewesen. Wir halten
das Parlament fur die richtige Stelle, sich auch eine
Meinung zu bilden, Willen zu bilden und die Landes-
regierung auch ein Stiick weit zu legitimieren, in Ver-
handlungen zu gehen. Das alles ist nicht passiert.
Vermutlich sollte deswegen auch dieser Staatsver-
trag ohne Aussprache durchgewunken werden, aber
das kdnnen wir leider nicht tun.

Natirlich verweisen Sie darauf, dass der vorliegende
Staatsvertrag eine rein technische Anpassung sei
und auch bei entsprechenden Stellen und in der An-
horung Zustimmung gefunden hat. Aber bei ge-
nauem Hinsehen wird deutlich, dass an dieser Stelle
die grundsatzlichen Probleme der Hochschulen -
nicht nur in Thuringen - offensichtlich werden. Als An-
lass fur den Staatsvertrag wird durch den Einreicher
die Anderung des Hochschulrahmengesetzes im Jahr
2004 benannt, es hat aber auch mit Sicherheit etwas
mit der Foderalismusreform zu tun, die fast alle Zu-
standigkeiten zukinftig auf die Lander verteilt.
Diese getroffenen Entscheidungen halten wir auch
heute noch fir einen grundsétzlichen Fehler. Mit die-
sem Staatsvertrag wird auch die Doppelziingigkeit
der Argumentation der Protagonisten der Foderalis-
musreform deutlich. Einerseits soll alles in Landerho-
heit bleiben, andererseits missen Sie jedoch zuge-
ben, dass die Studienplatzvergabe doch nicht ohne
vertraglich abgesicherte Abstimmung mit anderen
Bundeslandern machbar ist. Es bleibt darum unver-
standlich, warum die gleiche Einsicht beispielsweise
beim Abitur oder einheitlichen Regeln in anderen Be-
reichen der Wissenschaft nicht vorhanden ist. Die
Foderalismusreform ist eben nicht aus inhaltlichen,
sondern wohl doch aus machtpolitischen Erwéagun-
gen beschlossen worden.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Sehr geehrte Damen und Herren, kommen wir nun zu
den Auswirkungen auf Thiringen: Ich glaube, dieser
Staatsvertrag kommt vor allem der Landesregierung
gerade recht, unterstitzt er doch trefflich die Posi-
tionen der Landesregierung in Bezug auf die Ver-
handlungen mit den Hochschulen um den kunftigen
Etat fir die Hochschulen. In der letzten Aktuellen
Stunde haben wir bereits auf die Probleme hingewie-
sen. Sowohl in dem sogenannten Optimierungs-
papier als auch in dem Papier ,LUBOM-Thiringen
2008" wird deutlich, wohin die Reise geht. Es wird
nicht nur mit der Streichung der 200 Stellen gear-
beitet, sondern Uber die SchlieBung von Studienrich-
tungen diskutiert. Die neuen Regelungen, die dem
Staatsvertrag zugrunde liegen, spielen dabei der Re-
gierung in die Hande. Insbesondere die Mdglichkeit
der landereigenen Weiterentwicklung des Kapazitats-
rechts, in welchem es besonders um die Ausstat-
tung mit Stellen fir die Studiengange geht, ermég-
licht es der Regierung, die Daumenschrauben bei
den Hochschulen anzulegen. Mit Verweis auf den
Staatsvertrag kdnnen hier die Sparauflagen gesetz-
lich sanktioniert und administriert werden.

Sehr geehrte Damen und Herren, léangerfristig be-
notigen wir eine Starkung der Hochschulen und eine
adaquate Ausfinanzierung gepaart mit der nétigen
Autonomie.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Die Hochschulen missen zu Anziehungspunkten
werden, damit sich ein Studium lohnt, und sie mus-
sen Wettbewerbsvorteile im Kampf um die kligs-
ten Kopfe erarbeiten kdnnen. Das, was diese Re-
gierung dagegen tut, ist genau das Gegenteil davon
und es ist thiringenfeindlich.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Noch ein paar generelle Ausfiihrungen zur zentra-
len Vergabestelle von Studienplatzen: Auswahlge-
sprache und Zulassungsbeschrankungen sind der
falsche Weg, um den Zugang zu den Hochschulen
zu erweitern und soziale Ungerechtigkeit im Studium
abzubauen. Die Fraktion der Linkspartei.PDS fordert
schon deshalb eine Ausweitung der Studienplatz-
kapazitaten anstelle individueller Auswahlverfahren.
An den Hochschulen sollen bei einem Mangel an
Studienplatzen bundesweite Regelungen greifen, die
die Mdoglichkeit einer gezielten Férderung bisher
unterreprasentierter Gruppen an den Hochschulen
bieten.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
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In Zusammenarbeit mit den Landern soll hierzu die
Rolle der Zentralstelle fur die Vergabe von Studien-
platzen gestarkt und das dortige Vergabeverfahren
reformiert werden. Weiter missen in die Zusam-
menarbeit mit den Landern bundesweit einheitliche
Regelungen vereinbart werden, die den Ubergang
aus der beruflichen Bildung in die Hochschulen er-
leichtern. Im Ubrigen ware hier auch ein Instrument -
und ich will dies nicht als Versuch des Zentralismus
verstanden wissen -, die demographischen Briiche
etwas abzumildern. All diese Schritte sind fur uns
in dem Staatsvertrag nicht beinhaltet. Wohl wissend
aber, dass Sie entsprechende Stellen angehdrt ha-
ben und es dort die Zustimmung gab, werden wir uns
der Stimme enthalten.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Préasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Das Wort hat der Abgeordnete Eckardt, SPD-Frak-
tion.

Abgeordneter Eckardt, SPD:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren, werte Gaste, noch bis vor weni-
gen Minuten war ich in der Hoffnung, dass es auch
bei einem in diesem Hause sonst immer kontrér dis-
kutierten Gebiet wie der Hochschulpolitik méglich ist,
einen breiten Konsens zu finden. Doch die Hoffnung
stirbt wohl zuletzt.

Aus Sicht meiner Fraktion bietet der vorliegende Ge-
setzentwurf der Landesregierung wenig Anlass zu
parlamentarischen Auseinandersetzungen, aber es
wurde soeben versucht, hier eine andere Sicht der
Dinge darzustellen. Im Gesetzentwurf geht es im We-
sentlichen um die verfassungsrechtlich notwendige
Zustimmung des Landtags zu der am 22.06.2006
unterzeichneten Novellierung des Staatsvertrags tUber
die Vergabe von Studienplatzen. Ich kann Ihnen be-
reits jetzt sagen, dass sich die SPD-Fraktion dieser
Zustimmung trotz einiger Bedenken, die sich auf das
Umfeld der staatsvertraglichen Regelung beziehen,
nicht verweigern wird.

Die Neufassung des Staatsvertrags vollzieht Vorga-
ben der 7. Novelle des Hochschulrahmengesetzes
vom 28.08.2004. Es hat also fast zwei Jahre ge-
dauert, bis die Lander sich Uber einen Staatsvertrag
zu dieser Hochschulrahmengesetzesnovelle einig
waren, obwohl sie doch deren Kernbestimmungen
vorher selbst mit dem Bund ausgehandelt hatten.
Nun, fast ein weiteres Jahr spater, befinden sich die
Landtage endlich im Ratifizierungsprozess dieses
Staatsvertrags. Ich denke, das ist ein gutes Beispiel
daftir, warum die Ausweitung der Landerkompeten-
zen in der Bildungs- und Hochschulpolitik, wie sie

mit der Foderalismusreform vollzogen wurden, nicht
zweckdienlich ist.

(Beifall bei der SPD)

Man hatte seinerzeit wirklich den umgekehrten Weg
gehen und den Bund mit einer umfassenden Rah-
mengesetzkompetenz ausstatten sollen, dann blie-
ben uns heute derart umstandliche Verfahren zur
Realisierung selbst unstrittiger Reformen des Hoch-
schulrechts erspart. Das aber nur am Rande.

Zurick zum neuen Staatsvertrag und seinen we-
sentlichen Bestimmungen. Dem Vertragswerk zu-
folge andert sich das Hochschulzulassungsverfah-
ren der Zentralstelle fir die Vergabe von Studien-
platzen, kurz zZVS, fur bundesweit zulassungsbe-
schrankte Studiengénge - zurzeit sind dies Biologie,
Medizin, Zahnmedizin, Pharmazie und Psychologie -
dergestalt, wie von Minister Goebel vorhin schon
ausgefihrt, dass kunftig 20 Prozent der betreffenden
Studienplatze von der ZVS nach Abiturnoten und
weitere 20 Prozent nach Wartezeit vergeben werden,
wahrend die Hochschulen selbst 60 Prozent der
Studienplatze nach internen Hochschulauswahlver-
fahren in eigener Verantwortung besetzen kénnen.

Nach der bisherigen staatsvertraglichen Regelung
galt das Auswahlrecht der Hochschulen fir lediglich
24 Prozent der von der ZVS erfassten Studiengénge.
Mit der Novellierung des Staatsvertrags ist also
eine deutliche Ausweitung der Hochschulkompetenz
verbunden. Das liegt in der Logik des seit Jahren von
nahezu allen Bundeslandern angestol3enen Prozes-
ses, den Hochschulen mehr Autonomie einzurdu-
men. Deshalb ist der neue Staatsvertrag auch grund-
satzlich zu begrifRen; die Ticke steckt jedoch, wie
bei den hochschulrechtlichen Vereinbarungen der
Lander, nur allzu oft im Detail.

Als problematisch hat sich in den vergangenen Mo-
naten ausgerechnet die reale Handhabung der Hoch-
schulauswahlverfahren herausgestellt, also die prak-
tische Umsetzung dessen, was eigentlich im Sinne
der Hochschulen gedacht ist. Da die deutschen
Hochschulen bei den Auswahlverfahren weitgehend
unkoordiniert vorgegangen sind, die Studienplatz-
bewerber sich jedoch in der Regel bei mehreren
Hochschulen gleichzeitig um einen Studienplatz be-
worben haben, ist es oftmals zur Vergabe von Stu-
dienplatzen mehrerer Hochschulen an ein und den-
selben Bewerber gekommen. Damit aber nicht genug
des Durcheinanders. Aufgrund der vielfach erst kurz
vor Semesterbeginn oder mitunter auch Gberhaupt
nicht erfolgten Absage von Studienplatzbewerbern
mit Mehrfachbewerbungen an jene Hochschulen,
die fur sie dann doch nicht infrage gekommen sind,
hat die reale Studienplatzausnutzung an vielen Hoch-
schulen im Wintersemester 2006/2007 aul3erdem
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nicht die durch die Hochschulauswahlverfahren ei-
gentlich festgelegten Kapazitaten erreicht. Die Hoch-
schulen gingen bei ihren Vorausberechnungen nam-
lich davon aus, dass der allergrof3te Teil derjenigen,
die von ihnen eine Studienplatzzusage erhalten, ihr
Studium auch tatséchlich antritt. So etwas wie Mehr-
fachbewerbungen war da Uberhaupt nicht vorge-
sehen. Im ersten Anlauf ist die Ausweitung der Hoch-
schulkompetenzen bei der Vergabe von bundesweit
zulassungsbeschrankten Studienplatzen also wegen
fehlender Abstimmungen Uber die Landergrenzen
hinweg deutlich daneben gegangen. Auch dies
konnte man unter den fragwirdigen Segnungen des
hochschulpolitischen und hochschulrechtlichen Fo6-
deralismus verbuchen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich denke,
es ist klar geworden, dass die jetzige Novellierung
des Staatsvertrags noch nicht der Weisheit letzter
Schluss sein kann. Gerade bei den konkreten Durch-
fihrungen der Hochschulauswahlverfahren besteht
noch deutlicher Koordinierungsbedarf der Lander,
wenn sich die prinzipiell sehr zu begrifRende Aus-
weitung des Auswahlrechts der Hochschulen nicht
langfristig zu einem Debakel entwickeln soll. Hier
mussen die Kompetenzen der ZVS schleunigst in der
Weise ausgeweitet werden, dass sie die Organisation
und Abwicklung der Hochschulauswahlverfahren
kiinftig bundesweit koordiniert begleiten. Dieser Pro-
blematik hat sich die Kultusministerkonferenz ja auch
bereits angenommen. Ich bin gespannt, wie lange sie
brauchen wird, um bundesweit eine praxisfahige L6-
sung im Sinne der Hochschulen durchzusetzen.

Eine Reform der ZVS scheint mir aber auch in an-
derer Hinsicht vonnoten. Bund und Lander haben
sich auf einen Hochschulpakt 2020 geeinigt. Eines
seiner Ziele ist es, dass die neuen Bundeslander
kunftig in ganz erheblichem Umfang Studierende aus
dem Westen gewinnen. Wer die bislang aufZerst
geringe Neigung westdeutscher Abiturienten und
Studierenden kennt, sich an einer ostdeutschen
Hochschule einschreiben zu lassen, weil3, dass solch
ein Prozess nicht dem Selbstlauf Gberlassen blei-
ben darf. Ich halte daher einen Ausbau der ZVS zu
einer Art zentralen Servicestelle fir die landeriber-
greifende Organisation der ins Auge gefassten stu-
dentischen West-Ost-Wanderung und fur das dabei
anfallende Zulassungsmanagement fiir dringend not-
wendig. Auch hier besteht eindeutiger Regelungs-
bedarf, der Uber die jetzige Materie der Staatsver-
tragsnovellierung weit hinausgeht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich habe
versucht, lhnen in der Kiirze einige Problemfelder
aufzuzeigen, aus denen sich weitere Formen der
ZVS und des jetzigen Verfahrens der Studienplatz-
vergabe zwingend ergeben. Hier besteht fur die
nachste Zeit erheblicher Handlungsbedarf. Der

Staatsvertragsnovellierung in ihrer jetzigen Gestalt
kann meine Fraktion jedoch - ich sagte das bereits -
aus prinzipiellen Erwagungen trotzdem zustimmen,
denn sie bietet den Hochschulen im Grundsatz eine
beachtliche Ausweitung ihrer Kompetenzen. Ich
danke lhnen.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Das Wort hat der Abgeordnete Schwablein, CDU-
Fraktion.

Abgeordneter Schwablein, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren, neuerlich ein Staatsvertrag, fur
uns bleibt da regelméRig die sogenannte Notarfunk-
tion, zu schauen, geht das insgesamt auf, ja oder
nein; Veranderungen daran sind nicht moglich. Damit
ware die Gesetzgebung eigentlich auch schnell zu
Ende. Man hétte tatséchlich - ich weil3 nicht, wer das
Uberhaupt ins Gesprach gebracht hat, Frau Henning -
ohne Aussprache dort durchgehen kénnen. Nun hat
dieses Gesetz aber mehr vor als nur die Umsetzung
der Vereinbarung der Ministerprasidenten Uber die
Zentrale Stelle zur Vergabe von Studienplatzen. Die
Abkurzung ZVS ist, glaube ich, gelaufiger. Das ist
moglicherweise der Grund, weshalb Thuringen sich
besonders viel Zeit genommen hat, denn es gibt
eine Vereinbarung, das innerhalb eines Jahres um-
zusetzen, was man am 22.06.2006 im Rahmen der
Ministerprasidentenkonferenz beschlossen hat. An-
dere Lander waren schneller. Ich mache nur eine
kurze Aufzéhlung: So hat die Regierung von Nord-
rhein-Westfalen den Gesetzentwurf am 30.10.2006
in das Parlament eingebracht, in Bayern war es ganz
und gar moglich, Ende September mit dem Gesetz
in den Landtag zu gehen, in Rheinland-Pfalz im Mérz
dieses Jahres, Niedersachsen im Mérz, Sachsen im
Januar, Mecklenburg-Vorpommern immerhin noch
Ende April, aber Thiringen jetzt Anfang Mai. Das
nimmt uns als Parlamentarier an sich den nétigen
Beratungsraum. Wenn Sie mit Recht Hochschulen
angehort haben, so sollten wir das dann auch tun,
wenn tatsachlich mehr vorgesehen ist als nur die
Umsetzung dieses Staatsvertragstextes. Das ist of-
fensichtlich so. Denn man baut - ich beklage das
nicht - gleich noch die Regelung zur Vergabe von
Studienplatzen an den Hochschulen zusétzlich hier
mit ein und geht damit Uber den Inhalt der reinen
Staatsvertragsregelung hinaus. Deshalb rege ich
dringend an, dass wir das an den Ausschuss fir
Wissenschaft, Kunst und Medien iberweisen und uns
Uberlegen sollten, wie wir mindestens noch eine
schriftiche Anhoérung hinbekommen. Denn darin
liegt eine spannende Materie, nach welchen Krite-
rien Hochschulen ihre Studenten aussuchen. Es gibt
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ein Gerist, es gibt eine Empfehlung, mindestens
zwei der dort angefiihrten Kriterien zu wahlen, und
insbesondere gibt es die Empfehlung, ganz dringend
auf die Abiturnote zu setzen. Darliber missen wir
aber auch diskutieren. Es gibt noch etwas Weiteres,
was meine Kolleginnen und Kollegen vielleicht schon
erwartet haben. Es gibt etwas ganz Spannendes,
namlich den Hochschulen soll ein Instrumentarium an
die Hand gegeben werden, um die Anzahl von aus-
landischen Studierenden bei Bedarf zu begrenzen.
Warum? Eigentlich ist das ja ein gutes Zeichen,
wenn viele auslandische Studierende an unsere
Hochschulen kommen. Es dient regelmaf3ig dem
wissenschaftlichen Austausch und es bildet Botschaf-
ter fur Thiringen und Deutschland im besten Sinne
des Wortes aus. Also ist es nur zu begruf3en. Aber
es gibt auch die Mdglichkeit, dass ganz viele auslan-
dische Studierende manche Facher in Thiringen in
hohem MaRe in Anspruch nehmen, Ublicherweise
kostet das auch sehr viel Geld und die Hochschulen
missten dann versuchen, die Zahl auslandischer
Studierender zu begrenzen. Dass das nun kein
Phantom mehr ist, merkt man, wenn man sich erkun-
digt. In manchen Fachern ist die Zahl chinesischer
Studierender in Thiringen schon erstaunlich hoch
angestiegen. Das ist keine Erscheinung nur fur Tha-
ringen; das zeigt sich auch in anderen Bundeslan-
dern, nur reagieren die mittlerweile. Wir tun es aus
hier hinlanglich bekannten Grinden nicht. Ich stelle
trotzdem im Gespréch mit chinesischen Studieren-
den fest - wir haben jetzt Gber mehrere Jahre zwei
chinesische Studentinnen im Rahmen eines sehr
guten Programms hier in Erfurt betreut -, die haben
daftir eigentlich kein Verstandnis. Sie haben eigent-
lich fest damit gerechnet, dass sie sich auch finanziell
beteiligen missen, nehmen das gern hin. Ich sage
auch an dieser Stelle noch einmal ganz offen: Das ist
auch kein Akt von Entwicklungshilfe, denn die jungen
Leute - ich beziehe mich jetzt nur auf China -, die
hierherkommen, gehdren dort nicht einer unterprivile-
gierten Schicht an. Es sind wohlsituierte Haushalte,
denn die normalen Lebenshaltungskosten mussen
ja trotzdem aufgebracht werden und man versteht es
wirklich nicht gut, warum hier in Thiringen das Stu-
dium kostenfrei ist. Also hier ist die Regierung so
weise und gibt den Hochschulen Regelungen an die
Hand, um ein Auswahlinstrumentarium an die Hand
zu bekommen, um den Zugang auslandischer Stu-
dierender im Bedarfsfalle begrenzen zu kénnen.
Auch dartiber méchten wir gern mit den Hochschu-
len sprechen. Ich bedauere noch mal, dass uns die
Regierung ahnlich wie beim Hochschulgesetz zum
zweiten Mal sehr wenig Zeit fur die parlamentarische
Beratung lasst. Ich verstehe es nicht. Die Ursachen-
findung Uberlasse ich der Opposition. Sie sollen ja
auch noch etwas zu tun haben. Mir fallt da schon
manches ein, aber ich will ja nicht lhre Arbeit mit
Ubernehmen.

Zur ZVS selber: Der nachste Staatsvertrag, der da-
nach folgt, ist ja schon in Bearbeitung. Die ZVS wird
sich in ihrem Charakter veréandern. Sie wird zuneh-
mend weniger ihrer bisherigen Aufgaben haben und
wir sind erneut in einem Dilemma, in einem sehr be-
volkerungsreichen Bundesland eine gemeinsame
von den Landern getragene Einrichtung infrage ge-
stellt zu sehen. Ahnlich wie beim richtigen Umzug
der Regierung und des Parlaments von Bonn nach
Berlin machen wir erneut einen faulen Kompromiss.
Es fuhrt nicht zum Abbau dieser nicht mehr benétig-
ten Arbeitsplatze, nein, es werden neue Aufgaben
gesucht. Ob diese sehr sinnvolle, Herr Eckardt, zent-
rale Stelle zur Beratung von jungen Leuten, auch
fir die Hochschulen unbedingt im 6ffentlichen Dienst
gefuihrt werden muss oder ob man da nicht auch
private Formen, die viel flexibler wéaren, hatte etablie-
ren kdnnen, diese Frage ist bestimmt richtig und gut,
aber sie wird auch regelméaRig wieder nur mit ,6ffent-
lichem Dienst* beantwortet. Das ist bedauerlich und
ich kann die Regierung nur bitten zu versuchen, da
noch etwas zu korrigieren. Ich weil3, dass Herr Rtt-
gers an jedem Arbeitsplatz klammert. Mdglicherweise
wirden wir es genauso tun, ich will das ja gar nicht
kleinreden, aber im Sinne der gesamten Sache ist
das eigentlich nicht. Wir brauchen leistungsfahige
Strukturen, aber warum die ausgerechnet immer
beim 6ffentlichen Dienst angesiedelt werden mussen,
erschlief3t sich mir zumindest nicht. Also das schein-
bar harmlose Thema ,Umsetzung eines Staatsver-
trags" entpuppt sich in der konkreten vorgelegten
Drucksache als mehr, als es der Titel urspriinglich
aussagt. Deshalb werden wir uns noch inhaltlich da-
mit befassen. Das Thema ,Zentrale Studienplatzver-
gabe“ wird uns auch in den Folgejahren beschéftigen.
Ich hoffe, dass wir trotz der Restzeit, die uns die Re-
gierung gelassen hat, noch zu einer verninftigen
Beratung kommen, und lade Sie dazu herzlich ein.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Bitte,
Herr Minister.

Prof. Dr. Goebel, Kultusminister:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, die kurze Debatte hat es gezeigt, dieses
Thema, das wir mit dem Zustimmungsgesetz zum
Staatsvertrag hier aufrei3en, setzt ein Stick fort und
knupft an das an, was wir im letzten Jahr in der De-
batte tiber das Hochschulrecht in Thiringen begon-
nen haben. In der Tat ist die Ausweitung der Autono-
mie der Hochschulen auch im Zulassungsbereich na-
tirlich ein Punkt, der uns veranlasst, dariiber nach-
zudenken, wie hier effektive Strukturen geschaffen
werden kodnnen. Ich bin deshalb Herrn Kollegen
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Eckardt ganz besonders dankbar, dass er das umris-
sen hat, was dies inhaltlich auch fur die Hochschu-
len insgesamt bedeutet. Ich denke, es muss uns
langfristig Uber das jetzige Zustimmungsgesetz zum
Staatsvertrag hinaus gelingen und auch sehr zugig
gelingen, aus der ZVS eine Serviceeinrichtung zu
machen, die dem university and colleges admission
services in Grol3britannien nachempfunden ist und
den Hochschulen etwas von der Arbeit, administrati-
ven Bewadltigung der Zulassung abnimmt und gleich-
zeitig den Hochschulen erméglicht, inre Zulassungs-
kriterien zu entwickeln. Dies erproben wir seit dem
Studienjahr 2005/2006 in Thiringen sehr erfolgreich.
Viele Hochschulen haben allerdings auch gemerkt,
dass die eigenstandige Zulassung Arbeit macht. Das
hatten sie vorher nicht so vermutet. Das ist ein Er-
kenntnisprozess, den man natirlich in die Weiterent-
wicklung des Rechts auch einflie3en lassen muss.

Was die Zeitschiene anbetrifft, so liegt es natirlich
auch ein Stick weit daran, dass wir im vergangenen
Herbst sehr intensiv tber das Thuringer Hochschul-
gesetz reden und arbeiten mussten. Dass dieses
Thema sich nahtlos anschliel3t, zeigt die Tatsache,
dass der Gesetzentwurf, den wir heute hier dem
Parlament vorlegen, im Februar bereits in die An-
hérung gegangen ist und den Anhdrungskreis er-
reicht hat, den ich hier umrissen habe. Ich denke,
dass es fur die parlamentarische Beratung auch
durchaus einen angemessenen Zeitraum gibt. Es ist
sinnvoll, dass das Zustimmungsgesetz im Herbst in
Kraft gesetzt wird, das ist von jetzt, von Mai an eine
durchaus, wie ich meine, leistbare Aufgabe und auch
ich freue mich auf eine zielgerichtete, zukunftsorien-
tierte Debatte, auch, was die Weiterentwicklung der
Zulassungsstelle in Dortmund und was die kiinftige
Struktur der Hochschulzulassung an deutschen
Hochschulen insgesamt angeht. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit
beende ich die Aussprache. Es ist die Uberweisung
an den Ausschuss fur Wissenschaft, Kunst und Me-
dien beantragt worden. Wer fiir diese Uberweisung
ist, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Ge-
genstimmen? Stimmenthaltungen? Keine Gegen-
stimmen, keine Stimmenthaltungen, damit ist die
Uberweisung einstimmig beschlossen.

Ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 8

Thiringer Gesetz zur Anderung
des Dienstrechts

Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 4/2950 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Landesregierung das Wort zur Be-
griindung? Bitte, Herr Staatssekretar.

Baldus, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordneten, der vorliegende
Gesetzentwurf dient wesentlich der Novellierung
des Thuringer Beihilferechts. Bislang fanden in Thi-
ringen die Beihilfevorschriften des Bundes in Form
der einfachen Inkorporation Anwendung. Das Bun-
desverwaltungsgericht hat allerdings entschieden,
dass diese Vorschriften des Bundes nicht den An-
forderungen des Gesetzesvorbehalts geniigen. Nach
einem weiteren Urteil des Bundesverwaltungsge-
richts gilt dies auch, wenn der Gesetzgeber die Bei-
hilfevorschriften des Bundes in der jeweils geltenden
Fassung durch ein Landesgesetz Ubernommen hat,
was hier in Thiringen durch den § 87 Abs. 1 des
Thiringer Beamtengesetzes der Fall ist. Mit der Neu-
fassung der Beihilferegelungen im Thiringer Be-
amtengesetz werden daher als Konsequenz aus der
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts die
Strukturprinzipien der Beihilfegewahrung bei Krank-
heit, Pflegebedirftigkeit und in Geburtsfallen gesetz-
lich geregelt. Hierzu werden durch Artikel 1 der Ge-
setzesnovelle der Kreis der Leistungsberechtigten
und die Grundsétze der Leistungsgewahrung sowie
der Umfang der zu treffenden Eigenvorsorge festge-
legt. Zur Sicherstellung einer flexiblen und zeitnahen
Reaktion auf geédnderte Rahmenbedingungen enthélt
die novellierte Vorschrift eine Ermachtigung, die De-
tailfragen der Beihilfegewéahrung durch Rechtsver-
ordnung zu regeln. Durch den vorliegenden Gesetz-
entwurf wird weiterhin aus Klarstellungsgriinden der
Wortlaut des 8 29 Abs. 2 Satz 2 Ziffer 4 des Thuringer
Beamtengesetzes an den der Ziffern 2 und 3 der
Vorschrift angepasst. Hierdurch wird klargestellt,
dass es sich bei allen Beférderungssperrzeiten um
Untergrenzen handelt, die zwar Uberschritten, grund-
sétzlich aber nicht unterschritten werden dirfen. Eher
redaktionellen Charakter hat zudem die Anderung
des § 85 des Thiringer Beamtengesetzes; in der
bisherigen Fassung wird noch vom Bundeserzie-
hungsgeldgesetz gesprochen. Dieses wurde aber seit
dem 1. Januar 2007 durch das Bundeselterngeld-
und Elternzeitgesetz abgelost.

Der Artikel 2 des vorliegenden Gesetzentwurfs ent-
halt eine Anderung des Thiiringer Disziplinargeset-
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zes. Dieses wurde notwendig infolge einer Anderung
des § 25 der Verwaltungsgerichtsordnung. Darin
wurde die Amtszeit der ehrenamtlichen Richter von
vier auf funf Jahre angehoben. Daraus ergibt sich
die Notwendigkeit zur Anpassung der §8 47 und 49
des Thiringer Disziplinargesetzes. Ich bitte um lhre
Zustimmung zum Gesetzentwurf. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Die Fraktionen sind Gibereingekommen, diesen Ta-
gesordnungspunkt ohne Aussprache zu behandeln.
Ich frage: Wird Ausschussiiberweisung beantragt?
Abgeordneter Schroter.

Abgeordneter Schroter, CDU:

Ja, wir sind iibereingekommen, dass wir die Uber-
weisung an den Innenausschuss beantragen wollen.

Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Die Uberweisung an den Innenausschuss ist be-
antragt. Ich lasse dariiber abstimmen. Wer ist fur die
Uberweisung an den Innenausschuss, den bitte ich
um das Handzeichen. Danke. Wer ist gegen die
Uberweisung? Wer enthélt sich der Stimme? Keine
Stimmenthaltung, keine Gegenstimme, damit ist ein-
stimmig beschlossen, diesen Gesetzentwurf weiter
im Innenausschuss zu beraten.

Ich beende den Tagesordnungspunkt und rufe auf
den Tagesordnungspunkt 9

Umweltpolitische Strategie der
Landesregierung im Bereich
des Bodenschutzes

Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 4/2567 -

Winscht die Fraktion der CDU das Wort zur Be-
grindung? Das ist nicht der Fall, dann erstattet die
Landesregierung Sofortbericht. Herr Juckenack, bitte,
ich erteile Ihnen das Wort.

Prof. Dr. Juckenack, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren, die aktuelle Entwicklung zum Boden-
schutz auf der EU-Ebene mit dem Ziel, eine Richtlinie
zu erlassen, ist Anlass, sich Uber den diesbezilg-
lichen Sachstand zu informieren und auszutauschen
auf Antrag der CDU-Fraktion, und gleichzeitig auch
eine Gelegenheit, eine Bilanz zu ziehen, was in
der Nachwendezeit speziell im Freistaat Thiringen
erreicht worden ist.

Es gibt aktuelle weitere Aspekte, die zu dem Thema
Bodenschutz passen. Wir wissen, dass die BUGA,
die letzte Woche erdéffnet worden ist, zwei Facetten
thematisiert, die beide mit dem Thema Boden/Bo-
denschutz eng verbunden sind: zum einen der Stadt-
umbau Gera, eine Stadt im Strukturwandel, und dort
die sehr gelungene ErschlieBung und Reaktivierung
von Flachen, die zum Teil devastiert und ungenutzt
waren. Ein zweiter Punkt: die Bergbaufolgeland-
schaft, eine der spektakularsten Aktionen, die in
Deutschland je dagewesen sind, und die bisher
kostenintensivste Altlastensanierung fiir einen The-
menschwerpunkt, ein Projekt mit 6,2 Mrd. €. Beides
typische Themenfelder, die auch fur den Aufbau Ost
stehen, Saulen, die es zu bewaéltigen gilt und - das
darf man gleich erganzen - die auch beispielhaft sind
fur Herausforderungen, die in Osteuropa anstehen.

Eines wird an diesem Beispiel deutlich: Béden waren
und sind immer auch Standorte der gewerblichen
und industriellen Produktion. Sie sind gleichzeitig
Rohstofflagerstétte, Standorte fiir die Entsorgung von
Abfallen, Grundlage fir Landwirtschaft und Forstwirt-
schaft und damit fir die Produktion von Lebensmit-
teln bzw. Energie. Ein sorgloser Umgang kann zu er-
heblichen Verunreinigungen und Devastierung fuhren
und - und das ist der Punkt, der in der Vergangenheit
zu wenig im Blickfeld war - eben auch finanzielle und
technische Aufwendungen nach sich ziehen, die am
Schluss eine volkswirtschaftliche Bilanz darstellten,
die mit einer kurzfristigen betriebswirtschaftlichen Bi-
lanz nichts zu tun hat, sondern eine oft ganz andere,
kostentrachtige Dimension eréffnet.

Boden - insofern ein Schutzgut. Beim Wasser war es
immer klar, Trinkwasser als Nahrungsmittel, Grund-
wasser als Schutzgut, Boden - ein Schutzgut mit
mittelbarem Effekt oft, in der Regel Jahrhunderte,
Jahrtausende, wenn nicht gar Jahrzehntausende alt,
eine nicht schnell erneuerbare Ressource, insofern
kein Konsumartikel fir Gebrauch und Missbrauch.
Die Quittung gibt es spéater, abgerechnet wird spater
und in der Industrialisierungsphase, insbesondere
auch der europaischen Lander, waren Schaden in
Grolenordnungen nachtraglich zu sanieren. In der
Zeit der DDR - in der Vorwendezeit - war der Boden-
schutz zwar ein theoretisch erschlossenes Thema, in
der Praxis sah es leider etwas anders aus. Millabla-
gerungen vor den Dorfern, vor den Siedlungen, Gul-
leverbringungen, Gullehochlastflachen und nattirlich
Industrieabfélle, die oft genug in nicht einmal einfach
abgedichteten Loéchern in der Landschaft abgelagert
wurden wie beispielsweise Teer, von denen das
spektakularste Projekt der Teersee Rositz ist.

Ein letzter Aspekt fur die einleitende Sichtweise ist
die aktuelle Klimadiskussion. Die aktuelle Klima-
diskussion hat noch zu wenig den Aspekt ,Bedeu-
tung des Bodens" erfasst.
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(Beifall bei der SPD)

Nach Schéatzungen speichern Boden weltweit in der
Humus- und Wurzelmasse dreihundertmal so viel
Kohlenstoff, wie pro Jahr durch Verbrennung fossiler
Brennstoffe freigesetzt wird. Insofern ist die Thematik
Boden, Bodenqualitéat, Bodenschutz, Bodenentwick-
lung und Bodensanierung noch mal von einer neuen
Bedeutung.

Meine Damen und Herren, die Grunddaten fir Thi-
ringen, damit in etwa der Rahmen noch mal gesetzt
ist: 1,6 Mio. ha Grundflache, davon etwa 55 Prozent
Landwirtschaft und etwa 30 Prozent, etwa ein Drittel,
Forst und knapp 10 Prozent Siedlung und Verkehr.
Insofern zeigen auch diese Zahlen noch mal, wir sind
eine landlich gepréagte Region und zum Gliick aus-
gestattet mit einem umfassenden Anteil an Wald.
Gleichwohl ist die Thematik Verlust von Béden und
unversiegelter Flache, unverénderter Flache, ein be-
deutendes, unverandertes Thema in Thiringen - und
ich werde darauf noch eingehen -, aber auch ein
gelungener Gegenstand erfolgreicher Politik.

Kommen wir zum Thema ,Bodenschutz auf EU-
Ebene": Sie haben am Rande, oder wer thematisch
in der Sache steht, mitbekommen, dass die EU zu
ihren vielen Richtlinien eine weitere plant. Am
22. September letzten Jahres hat die EU-Kommission
ihre lang angeklndigte thematische Strategie zum
Bodenschutz vorgelegt. Sie hat insbesondere in
den Landern Deutschland, Holland und Osterreich
sofort zu Protesten gefiihrt. Warum dieses? Ganz
einfach aus dem Grunde, dass diese Lander - und
nicht nur diese, auch einige andere - enorme An-
strengungen und Erfolge in den letzten Jahren beim
Bereich Bodenschutz aufzeigen kdnnen und nun kon-
frontiert werden mit einer ja etwas oberlehrerhaften
Regelung, die seitens der EU kommen soll, ohne
dass darin eine Mindestanforderung an die Lander
gestellt wird, was die Qualitétssetzung und die Ziel-
erreichung anbelangt. Fur Thiringen und die einzel-
nen Bundeslander im foderalen System Deutsch-
lands kommt hinzu - und dieses auch aufgrund der
Erfahrungen mit bestehenden Richtlinien -, die Kos-
tenlast wird von den Landern getragen. Daneben
aber auch die Regelung - und das betrifft Richtlinien
und Vollzugsfragen -, die Erfullung der Anforderungen
werden auf die Schultern der Léander gelegt. Nord-
rhein-Westfalen hat zwischenzeitlich die Kosten
hochgerechnet nur auf der Basis der jetzt schon be-
kannten Eckdaten der EU-Bodenschutzrichtlinie und
kommt auf GroRenordnungen in zweistelliger Mil-
lionenhdhe als Daueraufwand pro Jahr fiir die Er-
flllung schlicht von Daten- und Berichtspflichten ge-
geniber Brissel.

Meine Damen und Herren, Thiringen hat sich in der
Koordination und Abstimmung mit den anderen Bun-

deslandern an die Spitze gesetzt und wir haben
ein klares Nein formuliert zu der vorgeschlagenen
Bodenschutzrichtlinie der EU. Die Lander haben mit-
gestimmt und wir haben - auch die Zahlen sage ich
Ihnen noch mal - zwei Bundesratsbeschliisse her-
beifiihren kdnnen. Das bedeutet nicht - und das gilt
fur keines der Lander -, dass die Lander gegen Bo-
denschutz sind, sondern es geht dezidiert um den
Ansatz, der aus Brissel gekommen ist. Ganz im Ge-
genteil sind es gerade die Lander, die Vorleistungen
haben und nicht einsehen, dass eine EU-Richtlinie
auf sie zukommt, die Kosten produziert, aber keinen
Vorteil in der Entwicklung des weiteren Bodenschut-
zes erkennen lasst.

Meine Damen und Herren, die Erwartungen an eine
EU-Regelung - wenn Uberhaupt - sind getragen von
substanziellen Fortschritten, d.h. Chancengleichheit
und vor allem Harmonisierung bei dem Ziel, eine Bo-
denqualitat in Deutschland, in Europa herbeizufiihren.
Dies kann nur so aussehen, dass wir analog der
Zielsetzung der EU in etwa gleiche Verhdltnisse er-
reichen, soll heil3en, dass wir erkennen, dass in den
nachholbedirftigen Landern, und das sind insbe-
sondere jene von Osteuropa, die Bodenqualitat
Schritt fur Schritt verbessert wird, um tatsachlich
ahnliche Wettbewerbsbedingungen letztlich fir Wirt-
schaft und Arbeit zu erreichen und, soweit es eben
grenziberschreitende Fragen anbelangt, ein Boden-
niveau, wenn man jetzt den Klimaaspekt sieht, in
Europa erhoht.

Meine Damen und Herren, bisher sind diese Win-
sche nicht erfillt. Es ist eine reine birokratische
Chimatre, die dort entstanden ist, und wir sagen dazu
schlicht ,Taten statt Daten“ und fordern dies auch
mit Nachdruck weiterhin Gber unsere Mdglichkeiten,
die, was Brissel betrifft, bescheiden sind, ein.

Meine Damen und Herren, die Angleichung der Ver-
haltnisse im Umweltbereich in Europa ist uns auch
fern des Bodens ein besonderes Ziel. Wir kénnen
in vielen Bereichen in Deutschland auf Vorleistungen
verweisen. Wir haben eine nationale Bodenschutz-
gesetzgebung seit Marz 1998, also fast schon zehn
Jahre. Wir haben eine Landesbodenschutzgesetz-
gebung seit Dezember 2003. Wir haben insofern
auch im Bereich der Gesetzgebung und davor schon
im Bereich der Praxis hinreichende Erfahrungen,
die geeignet wéaren, um in Brissel sich mit diesen
zu befassen. Da stellt sich die Frage, warum nicht
diese Thematik so angehen, dass ich mir unter den
Mitgliedstaaten anschaue, wer hat Fortschritte ge-
macht, was kdnnen wir davon tbernehmen, wie kdn-
nen wir es Ubertragen. Wenn es denn eine vielleicht
zu hohe Hirde ist, dann kann ich analog einer
EFRE-Regelung Ziel-1-, Ziel-2-Gebiete definieren
und sagen, dann wollen wir doch mal gemeinsam
die grobsten der Schrauben drehen und zumindest
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mal ein Level von 75 Prozent erreichen, bezogen
auf eine durchschnittliche Bodensituation in Europa.
Dann mussen wir die Forderung aufmachen gegen-
Uber diesem Nachholbedarf. Dann hétten wir etwas
gekonnt. Es erinnert fatal an die Diskussionen uber
Luftreinhalterichtlinien, Feinstaub etc., wo wir genau
wissen, wo die Emissionen sind, wo wir genau wis-
sen, dass der Ferntransport ein entscheidender
Beitrag ist, aber wir diskutieren Millionenaufwendun-
gen innerhalb der Stadte und Kommunen, die es zu
tragen haben, innerhalb von Deutschland, obwonhl
eben nachweislich 50 Prozent von noch nicht gere-
gelten Abgasanlagen der Industrie in Windrichtung
und oft aus dem Ausland kommen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich einen
Ruckblick machen zu den Leistungen und Ent-
wicklungen in Thiringen seit der Zeit 1989/1990.
Drauf3en ist eine kleine, bescheidene Ausstellung
zum Thema Umwelt mit einer Bildersprache vorher
- nachher. Sie soll in etwa noch mal den Riickblick
vermitteln, der schwierig genug ist. Wir wissen das
auch aktuell mit der Wismut-Sanierung. Wer die
Locher vorher nicht gesehen hat, kann es sich kaum
vorstellen, wie es ausgesehen hat. Viele der Bundes-
burger, die aus den alten Landern kommen, werden
dieses Bild nur indirekt vermittelt bekommen Uber
die Ausstellung, die sehr gelungen ist.

Meine Damen und Herren, die Umweltressourcen
waren ein Thema, was hinter der Produktion zuriick-
zustehen hatte. Der rechtliche Rahmen war gleich-
wohl da und in Teilen auch sehr gut. Ein umfassender
praktischer Schutz war aber eine andere Thematik
und oft genug nicht gegeben. Entsprechend waren
umfangliche Sanierungs- und, man kann sagen,
Reparaturarbeiten zu leisten. Wir sind entlang von
dieser sehr steinigen und sehr langen Stral3e doch
sehr weit vorangekommen. Beispielsweise flachen-
deckende Untersuchungen zum Bodenzustand fuihr-
ten zu einem Gesamtuntersuchungsbericht zur Bo-
denbelastung, erschienen und verdffentlicht 1997/98.
Dort ist beispielsweise entstanden ein Atlas der
Schwermetallgehalte Thiringer Béden. Seit 1992 gibt
es bereits 33 Bodendauerbeobachtungsflachen -
auch das ein Beispiel, dass ein zusatzlicher EU-
Richtlinienentwurf, der in diese Richtung geht, keine
zwingenden Vorteile bringt, weil einfach eine weitere
Erfahrung ist, die Kompatibilitat der abgeforderten
Unterlagen ist nicht immer gegeben. Wir erleben
das derzeit bei der Hochwasserdiskussion, wo insbe-
sondere der Freistaat Bayern beklagen muss, dass
die langjahrig ermittelten Daten, Fakten und Karten
nicht das ist, was Brissel haben will, sondern man
musste zuséatzliche Daten erheben.

Meine Damen und Herren, ein weiterer Aspekt -
Bodenschutz und Landwirtschaft: Auch hier sehen
wir, dass die schon vorhandene Regelung der EU -

Stichwort ,Cross Compliance” - bereits ihren Nieder-
schlag in der Praxis gefunden hat. Auch hier kdbnnen
wir nicht erkennen, dass eine zusétzliche Diskus-
sion zum Bodenschutz in der Landwirtschaft durch
die EU mehr bringt als zusétzliche Belastungen fur
die Landwirte. Und es - das darf am Rande gesagt
sein - ist genug, was derzeit schon tber dicke Bucher
an Anforderungen und Formularen gegeniiber der
EU zu leisten ist. Die landwirtschaftlichen Flachen
haben in den letzten 15 Jahren an Ertragsleistungen
deutlich zugenommen. Als Zahl - um es etwas zu
vergleichen -, im Zeitraum 1990 bis 1994 sind etwa
10 dt Getreideeinheit pro Hektar dazugekommen.
Wir haben 2004 mit etwa 70 dt Getreideeinheit pro
Hektar die hdchste Bodenproduktion je Hektar in
Thuringen erzielt, wie sie so nie erzielt worden ist.
Seit Mitte der 90er-Jahre werden bodenschonende
Verfahren eingesetzt. Nach Einschétzung der Lan-
desanstalt fur Landwirtschaft werden zurzeit 40 bis
50 Prozent der Thiringer Flachen mit pflugloser Bo-
denbearbeitung fir die Aussaat der Kulturen vor-
bereitet.

Wo gibt es noch Handlungsbedarf in diesem Be-
reich Boden und Landwirtschaft? Sicherlich haben
wir die Thematik der Nahrstoffzehrung speziell im
Bereich Phosphor und Kalium, Magnesium noch
dazu. Dort muss die bedarfsgerechte Dingung ver-
bessert werden. Das ist bekannt. Dort sind wir mit
den Landwirtschaftsdmtern und der Thiringer Lan-
desanstalt fur Landwirtschaft dabei, diese fachliche
Beratung der Landwirte weiterhin zu intensivieren.
Wir werden dort nicht lockerlassen.

Ein weiterer Punkt - betrifft dann den Grundwasser-
schutz - ist die Stickstoffdiingung. Dort wiederum
haben wir manchmal des Guten zu viel, aber auch da
sind gentigend Pilotprojekte in Arbeit. Auch dieses
wird sich Schritt fir Schritt verbessern.

Meine Damen und Herren, ein grolRerer Schritt - wir
kommen zum Thema Altlasten. Altlasten bzw. kon-
taminierte Standorte waren seinerzeit nach der Wie-
dervereinigung Deutschlands ein Sonderthema, In-
vestitionshindernisse in einem entsprechenden Frei-
stellungsgesetz zu regeln. Frihzeitig mit dem Th-
ringer Abfallwirtschafts- und Altlastengesetz vom
31.07.1991 wurde der rechtliche Rahmen fir den
Freistaat Thiiringen geleistet. Es war im Ubrigen der
erste Gesetzentwurf im dstlichen Teil Deutschlands.
1996 wurde eine flachendeckende Erfassung von
Altstandorten mit dem Ergebnis von 18.800 altlasten-
verdachtigen Flachen abgeschlossen. Davon konn-
ten zwischenzeitlich 2.700 entlassen werden, meist
nach einfachen orientierenden Untersuchungen. Man
muss wissen, dass die Begrifflichkeit ,Altstandort”
sehr schnell kommt, wenn auf dieser Flache der
Verdacht besteht, dass mit Schadstoffen umgegan-
gen worden sein kann. Insofern sind mit allen Zu-
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und Abgangen derzeit 15.230 Flachen im Thudringer
Altlasteninformationssystem erfasst.

Was wurde bisher gemacht? Insgesamt wurden bis
2006 ca. 2.550 Gefahrdungsabschéatzungen und 771
prioritér erforderliche Sanierungen abgeschlossen.
Die Anzahl der tatséchlichen Sanierungen mag
vielleicht fir den einen oder anderen gering sein, das
liegt schlicht auch an der in den letzten 15, 16 Jahren
weiterentwickelten Kenntnis tber Schadstofftrans-
porte, tUber den Ort der Beurteilung, der in den 80er-
Jahren und 90er-Jahren noch ein anderer war. Man
hat in den Anfangsphasen schlichte Grenzwertver-
gleiche gemacht und daraus schon eine Gefahrdung
abgeleitet. Dieses ist dann auch aufgrund einer Kos-
ten-Nutzen-Betrachtung und aufgrund einer gesamt-
Okologischen Betrachtung relativiert worden, so dass
man heute zum Glick beileibe nicht mehr alle Alt-
lasten sanieren muss, sondern sich in vielen Be-
reichen den Aufwand sparen kann, wenn erkennbar
ist, dass der Schadstoff nicht eluiert, das heif3t, sich
nicht verbreitet, weder an die Oberflache austritt und
eine Gefahrdung fir die Menschen darstellt, noch in
Uberproportionaler Bedeutung einen Grundwasser-
korper beschadigt, mit Ausgasungen ebenfalls ein-
geschlossen.

Meine Damen und Herren, noch mal zur Freistel-
lung - der Generalvertrag als wichtiges Instrument
einer effektiven Altlastenbearbeitung in Thiringen:
MaRgeblich war und ist die Freistellungsklausel nach
dem Umweltrahmengesetz vor allem in den Anfangs-
phasen gewesen. Damit sollten Investitionen in den
neuen Bundeslandern gezielt geférdert und der wirt-
schaftliche Neuaufbau intensiviert werden. Der Inves-
tor sollte in der Regel mit 90 Prozent der Sanierungs-
kosten vom Land bzw. vom Bund freigestellt werden,
so dass er sich auf seine wirtschaftlichen Ziele und
hier auf Arbeitsplatze konzentrieren konnte.

Die Bearbeitung der Freistellungsantrdge im Frei-
staat Thiringen ist weitestgehend abgeschlossen.
1992 waren noch insgesamt 13.000 registrierte Ver-
fahren vorhanden; davon sind lediglich nur noch
2 Prozent in einem Ausgangsverfahren. Die Umset-
zung hatte gerade in den Anfangsjahren mit grof3en
Defiziten im Verwaltungsvollzug zu kampfen, dies
allein schon wegen der immer wieder erforderlichen
Abstimmungen zwischen Land und Bund Uber Einzel-
malinahmen, Gber Kosten. Erst mit dem Abschluss
des Generalvertrags mit der BvS, der Bundesanstalt
flr vereinigungsbedingte Sonderaufgaben, im Jahre
1990 war Thuringen in der Lage, allein, ohne Abstim-
mung und sehr effizient Entscheidungen zu Sanie-
rungsmafinahmen zu treffen. Dieses war ein Novum.
Thiringen hat dieses geschultert, natirlich auch
mit einem Fragezeichen: Wird uns das dann in der
Eigenverantwortung gelingen, wird es besser gelin-
gen? Das Zutrauen war grof3 und es hat sich er-

wiesen, dass es richtig war.

Meine Damen und Herren, wir haben im Rahmen der
positiven Freistellungen insgesamt ca. 660 Mio. € an
Altlastensanierungsmaf3nahmen finanziert. Bislang
sind seit 1994 ca. 450 Mio. € davon abgeflossen. Im
Gegenzug - und das ist die Zahl, die dann entschei-
dend ist als Impuls, als Antwort auf den Impuls, auf
die Vorleistungen - haben sich die freigestellten Un-
ternehmen verpflichtet, Investitionen im Freistaat in
Hohe von ca. 900 Mio. € zu tatigen und ca. 12.500
Arbeitsplatze zu schaffen bzw. zu erhalten. Meine
Damen und Herren, so war es gedacht und so ist es
alles in allem auch gekommen.

Meine Damen und Herren, wir kommen natirlich
nicht umhin, kurz die GroR3projekte zu erwéhnen,
die uns ja immer wieder beschéftigen, aber - und das
ist manchmal bedauerlich - diese Vielzahl der an-
deren Projekte etwas an den Rand drangen. Insbe-
sondere dann, wenn es in einem Grol3projekt mal
schwierig wird, ist das von besonderem Interesse.
Gleichwohl darf es nicht in den Schatten stellen, was
an vielzahligen Aufgaben geleistet wird und eben
weniger dann im Fokus steht. Beim Grof3projekt
Rositz ist, wie Sie wissen - oder die, die sich damit
befassten, insbesondere aus dem Ausschuss -, die
Entnahme des fliissigen Teers beendet worden, wie
geplant, im Dezember 2006.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Wie ge-
plant?)

Die Vorbereitung der Verfillung und Rekultivierung
ist am Schluss ein Thema, was wir jetzt direkt vor
uns haben. Wer in jlingster Zeit drauRen gewesen ist
oder Bilder gesehen hat, der wird schon sehr tber-
rascht sein, dass man faktisch schon jetzt ein teilver-
fulltes Loch hat, nachdem das Planum hergestellt
worden ist. Dass dieses ein grof3er und langjahriger
Kraftakt war, brauche ich hier in dem Haus nicht zu
sagen. Es sind viele, die sich mit diesem Thema
befasst haben, aber wenn ich sage, diese geplante
Entnahme Ende Dezember 2006, bezog sich das auf
eine klare Ankiindigung der zusténdigen Landesent-
wicklungsgesellschaft im Jahr 2006, im Fruhjahr
2006, nachdem man endlich nach all diesen Schwie-
rigkeiten, die ja nachgewiesenermal3en immer wieder
dazwischenkamen, hier das Ziel vor Augen hatte.

Meine Damen und Herren, die Wismut ist jetzt viel-
fach diskutiert worden, ich brauche da nicht mehr
grof auszuholen. Lassen Sie mich nur noch mal
die Bedeutung nennen: Mit 6,2 Mrd. €, und davon
3,5 Mrd. € als Anteil fir den Bereich Altenburger
Land, ist es eine unglaubliche Sanierungsleistung,
und zwar auch im Hinblick auf die dabei entwickelte
Technik. Wir sehen, dass die Wismut mit diesem
Know-how weltweit eine Nachfrage hat, und insofern
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- volkswirtschaftlich bilanziert - wird auch ein gewisser
Ruckfluss dieser Investitionen in Form von unterneh-
merischer Tatigkeit im Ausland wieder zu verzeich-
nen sein.

Die Erfolge der Altlastenbearbeitung jenseits der
Grol3projekte - dort gibt es viele. Es sei nur als
Beispiel genannt die Sanierung des ehemaligen
Leuchtstoffwerks in Bad Liebenstein und der ehe-
maligen Kettenfabrik in Barchfeld und die derzeit lau-
fende Sanierung am ehemaligen Standort der
Farbenfabrik in Eisenach. Es sind etwa 480 Stand-
orte, an denen privaten mittelstindischen Unterneh-
men und Treuhandnachfolgeeinrichtungen Untersu-
chungs- und Sanierungsmafnahmen im Rahmen
der Freistellung finanziert worden sind; 200 davon
sind bereits endguiltig saniert worden.

Meine Damen und Herren, das sind diese vielzéh-
ligen Projekte, bei denen es sehr erfolgreich und
auch oft ohne Uberraschungen, was den Untergrund
betrifft, [auft. Wir miissen, wenn wir unsere eigene
Bilanz in Thuringen betrachten, auf vielen Schultern
verteilt - Kommunen, Akteure wie Ingenieurbiros, Sa-
nierungsunternehmen, allein, um diese Leistungen
zu wiurdigen -, fair diese Themen auch darstellen
und positiv darstellen. Das soeben Dargestellte
macht deutlich, dass in Thiringen in den letzten
16 Jahren in Bezug auf den Schutz der Ressource
Boden erhebliche Fortschritte geleistet worden sind.
Wir brauchen also - noch mal kurz gesagt - hier keine
Nachbhilfe seitens der EU. Vielmehr mussen wir auf-
passen, dass wir unsere Kréfte biindeln. Wenn ich
vorhin erwahnt habe, dass Nordrhein-Westfalen
Uber 10 Mio. € kalkuliert als dauerhafte Zusatzleis-
tungen, die es aufbringen muss, verteilt auf Land und
Kommunen - der grofdte Teil bei den Kommunen -,
dann ist das in Thuringen nicht wesentlich weniger,
was wir grob hochrechnen, wenn wir uns tatséchlich
mit Datenlieferungen Richtung Brissel befassen
wollen. Dieses Geld und diese Menschen, die sich
damit befassen, brauchen wir an anderer Stelle.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch ei-
nen Punkt anfiigen. Das ist die Gesamtintegration
der Thematik ,Umgang mit Boden - Umgang mit
Flachen®. Sie wissen, dass in einem weiteren Punkt
Thiringen vorn ist in Deutschland, namlich bei der
Brachflachenbearbeitung. Wir sind das erste Bundes-
land, was eine vollstandige Brachflachenerhebung
gemacht hat, eine komplette Kartierung aller Brach-
flachen, aller ungenutzten Flachen in dem Freistaat.
Es ist eine gewisse GrolRenkappung gemacht wor-
den, damit nicht alle Kleinflachen hineinkommen.
Aber wir kommen bei dieser Erhebung allein auf
6.800 ha, die ungenutzt sind und fiir eine Folgenut-
zung zur Verfigung stehen. Wenn man die kleinen
und Kleinstflachen noch hinzunimmt, missen wir
extrapolieren - in einigen Pilotregionen wurde dieses

gemacht -, kommen wir auf 10.000 ha oder mehr.
Dieses ist ein Thema. Es ist ein bundesweites
Thema. Wir sind froh, dass wir hier einen Schritt
weiter sind als manch andere Lander. Sie wissen,
dass im Koalitionsvertrag dies ein gesonderter Pas-
sus ist. Dort heil3t es, der Flachenverbrauch wird
gesenkt bis 2020 auf 30 ha pro Tag.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Sehr
ehrgeizig!)

Wir haben derzeit einen Flachenverbrauch von
immer noch knapp 100 ha pro Tag in Deutschland,
je nachdem, wie die Wirtschaftsentwicklung gerade
ist. Das heil3t, es sind etwa 200 Ful3ballfelder pro
Tag, die umgenutzt werden, nicht versiegelt, aber
umgenutzt werden. Da wir gleichzeitig die Thematik
ungenutzter Flachen haben, muss eines der Ziele
sein, dieses zusammenzufihren. Flachenwiedernut-
zung vor Flachenneunutzung, das ist die Losung,
und zwar auch oder vielleicht gerade im Kontext mit
einer demographischen Entwicklung.

Meine Damen und Herren, wenn Sie unseren Lan-
desentwicklungsplan 2004 sehen, der den grof3en
Rahmen vorgibt, werden Sie genau diesen Punkt an
vielen, vielen Stellen finden. Es ist dort eine erfolg-
reiche Grundlage geschaffen, die den Weg weisen
soll fur die weiteren Regelungen in den Hausern. Wir
haben nach der landesweiten Erfassung auch schon
die Losungsanséatze zumindest pilothaft im Auge.
2007 soll mit Unterstiitzung unseres Hauses beispiel-
gebend an zehn dieser Félle eine vorgeschlagene
Nachnutzung weitergetragen werden. Von der kiirz-
lich im Staatsanzeiger veroffentlichten Férderricht-
linie des TMLNU wird ein Schub zur Revitalisierung
von Brachflachen im landlichen Raum erwartet und
analog dem Ministerium fir Bau und Verkehr Uber
das Projekt ,Genial zentral* ein Schub fiir die Revi-
talisierung von Flachen im Innenstadtbereich. Ich
glaube, mit so einer Dublette sind wir sehr gut gerus-
tet, um uns dieses Themas konzentriert anzuneh-
men.

Meine Damen und Herren, ein weiterer Punkt: Fl&-
chenpool. Wir haben in unserem Gesetz fir Natur
und Landschaft von 2006 diesen Begriff ,Flachen-
pool“ neu installiert, nachdem wir Ausgleichs- und
Ersatzmalinahmen steuern wollen entlang einer Pri-
oritatenliste, so dass es auch in entlegenen Regio-
nen fernab der Eingriffe moglich ist, positiv Fléachen
zu revitalisieren und zu reaktivieren. Alles in allem
heil3t das Gebot: intelligentes Flachenmanagement.
Gut gesagt, schwierig gemacht, allein mit dem Ver-
weis auf die vielen Eigentimer. Die Kommunen wis-
sen es am besten: Der GroR3teil der Flachen, der
ihnen teilweise zu schaffen macht in Form von Brach-
flachen, ist in Privathand und entzieht sich dem Zu-
griff. Ein zweiter groRer Punkt ist die Thematik Bahn.
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Wir haben mit der Bahn mittlerweile mehrere Ge-
sprache gefihrt, dass auch die Bahnbrachflachen in
regionale und lokale Entwicklungskonzepte einflie-
Ren kdnnen.

Meine Damen und Herren, ein letzter Punkt - Bo-
denschutz und Klima: Béden sind zugleich Senken
und Quellen fur Kohlendioxid. Bedingt durch den
Wandel des Klimas sind Veranderungen der nattir-
lichen Bodenfunktion zu erwarten mit gravierenden
Auswirkungen auf Bodentemperatur, Wasserhaus-
halt, Stoffumwandlung. Dies wiederum hat natrlich
erhebliche Rickwirkungen nicht nur auf das Klima,
sondern dann auch auf die direkte Bodennutzung.
Hier wissen wir noch nicht genug von diesen Prozes-
sen. In enger Verbindung mit all dem ist gleichzeitig
die verstérkte Bodennutzung zu sehen. Dartber hi-
naus kommt es darauf an, die Rolle des Bodens als
Klimafaktor auch stéarker in das Bodenbewusstsein
zu bringen. Wir kommen hier um eine zusatzliche
Facette einer integrierten Bodenschutzpolitik nicht
umbhin.

Letzter Punkt - Bodenbewusstsein starken: Ganz
nebenbei sollten wir die Thematik Boden starker
auch in den Bildungseinrichtungen thematisieren.

(Beifall bei der SPD)

Eine integrierte Betrachtung neben der selektiven
Betrachtung naturwissenschaftlicher Disziplinen bietet
sich gerade beim Boden an, zusammengeflihrtes
Wissen zu bundeln; Boden-Leben, Boden-Chemie,
Boden-Physik, Boden-Technik, Boden-Ingenieurwe-
sen, alles ruht quasi auf diesem Substrat. Man kann
insofern sagen, ,auf dem Boden der Tatsachen
stehen“ bekommt eine neue Bedeutung: ,sich boden-
standig erweisen” im doppelten und besten Wortsinn.
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Ich frage: Wer wiinscht die Aussprache zum So-
fortbericht? Die Fraktionen der Linkspartei.PDS,
der SPD und der CDU. Ich eréffne die Aussprache
und erteile das Wort dem Abgeordneten Kummer,
Die Linkspartei.PDS.

Abgeordneter Kummer, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
mochte mal mit einer Zahl anfangen, die mit Boden-
schutz im Moment noch relativ wenig zu tun hat. Thi-
ringen hat seit 1989 15 Prozent seiner Bevdlkerung
verloren. Jetzt kdnnen Sie mir vielleicht die Frage be-
antworten, welche entgegengesetzte Zahl es im
Bereich des Bodenschutzes gibt, die sehr, sehr dras-

tisch fiir die Probleme steht, die wir in diesem Bereich
haben. Es gibt kein Angebot. In etwa die gleiche
Zahl betrug die Zunahme der Verkehrs- und Sied-
lungsflache im gleichen Zeitraum. Meine Damen und
Herren, wenn man das statistisch so weiterrechnen
wirde, dann kdnnte man sagen, der letzte Thiringer
wird dann das Licht ausmachen iber einer vollstéandig
versiegelten Flache. Ich glaube, das ist ein Zustand,
bei dem ich mich dem Motto des Staatssekretérs
~Taten statt Daten” anschlieen mdchte. Wir missen
etwas dagegen unternehmen und da ist sicherlich
das Brachflachenkataster ein erster Schritt, aber,
meine Damen und Herren, er reicht bei Weitem noch
nicht aus.

Wir mussen etwas tun, dass wir z.B. das Bauen auf
der grinen Wiese erschweren, massiv erschweren,
dass wir neue Flachenversiegelungen teuer gestal-
ten, so teuer, dass man sich das dreimal Uberlegt,
ob man das tut, und es muss teurer werden als die
Revitalisierung von Brachflachen, von bereits vorhan-
denen versiegelten Flachen, die nicht weiter benotigt
werden. Wir missen aber auch etwas tun, dass wir
zum Beispiel den Neubau von StraRen bei immer
weiter zurlickgehender Bevolkerung vermeiden. Da,
muss ich sagen, muss man schon einen massiven
Vorwurf auch an die Landesregierung erheben.
Wenn ich an unseren Entwurf des Landesverkehrs-
programms denke, der uns zur Verfligung gestellt
wurde; die Frage Vermeidung von Flachenversiege-
lung, die Frage Vermeidung von Verkehr, Vermei-
dung von Stralenneubauten spielen darin Uberhaupt
keine Rolle. Da geht es immer nur darum: hoher,
schneller, weiter. Wenn ich mir dann ansehe, was
wir an Autobahnbaumafnahmen in den letzten Jah-
ren hatten und im Moment auch noch haben, und
dann sehe, dass wir zum Beispiel von der A 71 zur
A 73 in dem Dreieck an der Landesgrenze eine
Schnellstral3e noch bauen wollen, dass ich schnell
von einer Autobahn zur anderen fahren kann und
nicht erst bis zum Kreuz und dann wieder zuriick-
fahren muss, dann frage ich mich: Was wollen wir
denn noch an Versiegelung, an Verkehr herbeirufen
flr eine immer weiter zuriickgehende Bevdlkerung?
Das ist der falsche Schritt.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Da muss man eben auch einmal dariber nach-
denken, inwieweit kann ich Verkehrsstrome von
der Stral3e auf die Schiene verlegen, denn es ist
schon ein Unterschied, ob ich eine Stral’e oder eine
Schiene habe. Unter den Schienen kann Wasser
zumindest noch versickern. Die Schieneninfrastruktur
braucht wesentlich weniger Flache als die StralBen-
infrastruktur.

Meine Damen und Herren, wir haben aber auch
Probleme dort, wo der Boden noch nicht zubetoniert
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ist. Ich denke hier im Bereich des Waldbodens zum
Beispiel an die leider wieder zunehmende Versaue-
rung, an die leider wieder ansteigende Stickstoffbe-
lastung der Waldbdden. Und wir haben es auch mit
einer zunehmenden Bodenverfestigung zu tun. Der
Boden merkt sich so etwas. Der Boden merkt sich,
wenn ich mit schwerer Technik dartuberfahre. Er ist
Uber viele Jahre, Jahrzehnte, Jahrhunderte dann ver-
dichtet und hat wesentlich schlechtere Bodeneigen-
schaften. Deshalb muss man sehen, dass man auch
so etwas vermeidet. Bei dieser Frage kommen wir
naturlich auch zur Landwirtschaft. Auch dort haben
wir damit zu kampfen, dass es solche Erscheinungen
gibt. Herr Staatssekretar ist vorhin schon kurz auf die
Frage der Entwicklung landwirtschaftlicher Bdden
eingegangen. Ich moéchte hier aus dem Landwirt-
schaftsbericht 2006 zitieren: ,Die Bodenuntersu-
chungsergebnisse 2001 bis 2004 von insgesamt
557.000 ha landwirtschaftlicher Flache weisen auf
einem erheblichen Flachenanteil eine niedrige bis
sehr niedrige Kalk-, Phosphor- und Magnesiumver-
sorgung aus. Uber die Hélfte des Griinlandes und
40 Prozent des Ackerlandes sind unzureichend mit
Phosphor versorgt und erfordern zum Erhalt der Bo-
denfruchtbarkeit eine verstarkte Zufuhr dieses Néhr-
stoffs. Bei Kalium betrégt der Anteil unterversorgter
Bdden 38 Prozent des Griinlandes und 19 Prozent
des Ackerlands.”

Meine Damen und Herren, das ist eine Entwicklung,
die auch Sorgen macht, noch dazu auch Sorgen
macht, wenn ich dartiber nachdenke, dass ja unsere
Kalilagerstatten in ca. 35 Jahren auch erschopft
sind und man sich dann die Frage stellen muss, wie
soll landwirtschaftliche Produktion weiter erfolgen,
wie soll eine ausreichende Nahrstoffversorgung des
Bodens dann weiter erfolgen. Das sind Dinge, Uber
die muss man sich klar werden. Dariiber muss man
sich rechtzeitig Gedanken machen, um zukunftsfahig
auch mit Boden umzugehen. Wir brauchen die Bo-
denfruchtbarkeit. Auch das ist ein Punkt, Herr Staats-
sekretér. Sie haben Boden- und Klimaschutz schon
angesprochen. Auch Bodenfruchtbarkeit ist fiir den
Klimaschutz wichtig, gerade wenn Thiringen darauf
setzen will, erneuerbare Energien vor allem Uber die
Biomasse zu gewinnen. Denn die Biomasse entsteht
nun einmal auf Boden und dazu brauche ich auch
leistungsfahige Bdden und muss hier etwas tun, um
die Leistungsfahigkeit des Bodens zu erhalten.

Ich komme zu einem anderen Bereich des Boden-
schutzes und das ist der Bodenschutz im Bergbau.
Herr Staatssekretar, die Wismut haben Sie als zen-
trales Projekt aufgefiihrt. Eine gigantische Kraftleis-
tung, die hier erbracht wurde, um Bergbaufolgen zu
beseitigen, um Folgen von Umweltfrevel zu besei-
tigen, ich sage es so deutlich, und dass jetzt eine so
phantastische Blumenschau in dieser Uranbergbau-
folgelandschaft entstanden ist, das ist wirklich ein

Punkt, wo man sagen kann, hier kann Sanierung von
Altlasten gefeiert werden und dazu ist ja die Bun-
desrepublik komplett eingeladen auf einer BUGA.

Aber wir haben natirlich auch noch Probleme in
Bereichen, wo wir mit der Sanierung noch nicht so
weit vorangekommen sind. Das wird viele Haus-
haltsmittel in den nachsten Jahren noch in Anspruch
nehmen und wir haben das Problem, dass Bergbau
natdrlich weiter existiert. Wenn ich mir dann ansehe,
dass im Moment das UVP-Gesetz in der Richtung
noch einmal geandert werden soll, dass UVP-Pflich-
tigkeit, die Umweltvertraglichkeitspflicht, fir Tagebaue
von 10 ha Flache auf 25 ha Flache hochgesetzt wird,
das heifl3t, es ist dann wesentlich leichter, Tagebaue
bis 25 ha zu errichten. Dann glaube ich, ist das der
falsche Schritt. Wenn ich mir dann die gleiche Tabelle
anschaue und sehe, dass ich bis 5 ha Moorflache
auch noch nicht UVP-pflichtig bin, dann ist das nicht
nur ein fatales Signal in Sachen Bodenschutz, son-
dern auch ein fatales Signal in Sachen Klimaschutz,
denn gerade die Moore haben eine gro3e Klima-
schutzrelevanz.

Eine Bemerkung méchte ich mir natirlich in der
Richtung noch erlauben: Auch Uber die neuen Vor-
haben im Gipsabbau sollte man in diesem Zusam-
menhang auch noch einmal nachdenken, denn hier
haben wir es mit sehr wertvollen Béden zu tun, ge-
rade was den Naturschutz angeht.

Meine Damen und Herren, eine Bemerkung noch zu
der Frage Altlastensanierung wollte ich eigentlich
nicht bringen, aber Herr Juckenack hat ja das Bei-
spiel Teersee Rositz vorhin angesprochen und da
mdchte ich dann doch zumindest noch sagen, das
"wie geplant" ist sicherlich in den Augen der Rositzer
schon ein wenig Hohn, denn man hat sehr, sehr
lange darauf gewartet, dass der Teersee endlich nicht
mehr mit seinem Gestank die Umgebung bel&stigt.
Es ist eine Altlast schon aus Zeiten des Ersten Welt-
krieges, sehr, sehr alt also. Da haben viele Genera-
tionen Mist gebaut, um es einmal so deutlich zu sa-
gen. Es wurde allerhéchste Zeit, dass wir hier mit
der Sanierung zum Abschluss kommen. Da hat es
viele Versprechungen gegeben, die schon vielfach
gebrochen worden sind, bis wir jetzt endlich an dem
Punkt sind.

Meine Damen und Herren, ich moéchte zum Schluss
noch kurz auf ein paar neue Altlasten und dann zur
europdaischen Bodenschutzstrategie kommen. Ich
glaube, wir brauchen auch eine europdische Bo-
denschutzstrategie gerade in Sachen neue Altlasten.
Wenn ich zum Beispiel an die drohende Versalzung
der Werra-Auen durch die neue Salzeinleitung, die
geplant ist, denke, wenn ich an die Schadstoffan-
reicherung auf Bdden durch entstehende Miillver-
brennungsanlagen denke, dann sind das sicherlich



Thiringer Landtag - 4. Wahlperiode - 60. Sitzung, 04.05.2007 6105

Quellen von Schadstoffen auf Boden, Uber die wir
auch nachdenken missen. Wenn wir dann sehen,
dass gerade in der Grenzregion zu Heringen die
Vorbelastung des Bodens erst ermittelt wird, nach-
dem die Genehmigung fur die Millverbrennungs-
anlage schon durch ist, dann ist das auch ein Punkt,
der nicht gerade fur Bodenschutzstrategie spricht.
Hier winschte ich mir eine etwas andere Vor-
gehensweise.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Da sind européische Richtlinien manchmal sehr
hilfreich. Ich sage es ganz deutlich: Ich bin dank-
bar, dass wir eine Wasserrahmenrichtlinie haben.

(Beifall bei der SPD)

Herr Juckenack, wenn Sie sagen, wir brauchen
keine Nachhilfe von der Européaischen Union, ich
glaube, gerade der Bereich Wasserrahmenrichtlinie
macht es deutlich, dass wir ein wenig Nachhilfe
durchaus gebrauchen kdnnen. Wenn jetzt schon klar
ist, dass wir fur Gber 50 Prozent der Thuringer Ge-
wasser die maximale Verlangerungsfrist von 12 Jah-
ren in Anspruch nehmen missen, um den guten
Zustand zu erreichen, zeigt es ja, wo wir stehen. Ich
glaube, auch im Boden haben wir noch Reserven,
Uber die wir nachdenken sollten, und da tun euro-
péaische Richtlinien wirklich gut, um sich da einen
Kopf zu machen. Natirlich darf es keine Blrokratie-
arie werden, wozu die Européische Union ein biss-
chen neigt. Aber wir sollten sehen, dass wir dann Ein-
fluss nehmen, dass eine solche Bodenschutzricht-
linie der Europaischen Union konkrete Forderungen
einfuhrt und konkret etwas fur den Schutz des Bo-
dens in Europa tut. Das ware die richtige Strategie.
Man kann dort auch deutlich machen, wo Burokratie
vermieden werden sollte. Aber die Anforderung euro-
paweit zu stellen und uns zu einem Handeln, zu
einer Umsetzung von Bodenschutzstrategien zu
zwingen, ich glaube, das ist ein richtiger Weg, damit
kommen wir vorwarts, damit kénnen wir gemeinsam
kampfen gegen eine weitere Zunahme der Ver-
siedlung trotz abnehmender Bevélkerung, gegen
eine weitere Belastung des Bodens, gegen eine
weitere Verseuchung des Bodens und dazu sollten
wir diesen Antrag heute auch zum Anlass nehmen.
Danke schon.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Das Wort hat die Abgeordnete Becker, SPD-Fraktion.

Abgeordnete Becker, SPD:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, der
Boden ist neben Luft und Wasser unsere wichtigste
Lebensgrundlage. Er ist Lebensraum fir eine Viel-
zahl von lebenden Organismen, Erzeuger von Le-
bensmitteln und Biomasse, er liefert Rohstoffe wie
Ton, Sand und leider auch Gips. Ich glaube, Herr
Prof. Juckenack, Ihr Vortrag und lhre Rede haben
eigentlich gezeigt, dass wir ganz klar eine europa-
ische Bodenschutzrichtlinie brauchen. Die Ablehnung
von Thiringen kann ich nach Ihrem Vortrag ber-
haupt nicht mehr nachvollziehen. Natirlich sehen
wir auch, dass es keinen burokratischen Uberbau
geben muss, dazu hat Herr Kummer auch schon
etwas gesagt. Ja, die EU neigt dazu, aber gerade die
Beispiele beim Klimaschutz und bei der Wasserrah-
menrichtlinie zeigen, dass wir diesen europaischen
Rahmen dringend notwendig haben. Ich glaube,
Thiringen tut sich da keinen Gefallen, wie Sie es
ja vorhin sagten, als Vorreiter zu stehen, um diese
europaische Bodenschutzrichtlinie infrage zu stellen.
Ich glaube, wir sollten uns mit diesem, was Sie hier
vorgetragen haben, an die Spitze stellen und eine
fordern, weil wir doch etwas vorzuweisen haben in
Thiringen. Sie haben einiges davon angesprochen
und deshalb kann ich diese Ablehnung wirklich nicht
nachvollziehen. Die Beispiele sind auch schon hier
genannt worden.

Was ich auch schade fand, Herr Prof. Juckenack, ist,
dass Sie den Klimaschutz hinten angestellt haben.
Ich glaube, wir haben im Moment eine Chance,
diese Chance mussen wir nutzen, um auch dem Bo-
denschutz, den Boden ins Bewusstsein der Men-
schen zu riicken, um ihnen zu zeigen, wie wichtig
dieser Boden, die Grundlage fir das menschliche
Leben, ist. Ich glaube, in dieser Diskussion, die wir
jetzt fuhren, zum Klimawandel haben wir endlich die
Chance, es einer breiten Offentlichkeit darzustellen,
wie wichtig dieser Boden ist. Ich sage nur, dass Sie
es heute mehr ans Ende gestellt haben, ich hatte mir
das mehr im Mittelpunkt gewlinscht, als lhre Ableh-
nung zu dieser europaischen Bodenschutzrichtlinie.

Sie haben einiges zum Klimawandel gesagt, dem
kann ich nichts hinzufiigen. Das ist so und wir mus-
sen sehen, dass wir da das Bewusstsein der Men-
schen wirklich stérken und das Gut Boden fir sie
auch néherbringen. Eines der grof3ten Probleme in
Bezug auf die Bodennutzung ist die Versiegelung
von Flachen; auch dazu haben Sie schon einiges
gesagt. Uns ist es immer noch nicht gelungen, von
diesen 200 FuRballfeldern herunterzukommen, ob-
wohl ich schon 15 Jahre mit diesem Bild leben muss
und die Bundesregierung sich ja ein sehr hohes Ziel
gesetzt hat mit dem Jahre 2020, wo sie sagt, es
sollen nur noch 30 ha Neuversiegelung in Deutsch-
land zugelassen werden. Ich weil3 im Moment wirk-
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lich nicht, wie wir das erreichen sollen, weil wir doch
eigentlich das ganze Gegenteil tun. Da sehe ich
schon noch Widerspriiche und auch da sehe ich
wieder, dass der européische Rahmen uns vielleicht
nutzen kénnte.

Sie haben es angesprochen, es gab 2002/2003 ein
beispielhaftes Brachflachenmanagement-Projekt an
der Fachhochschule Nordhausen, wo Sie ja in lhrer
anderen Tatigkeit auch federfihrend dafir eingetre-
ten sind. Wir haben eine Grundlagenbasis, auf der
wir auch handeln kdnnten; nur wirde ich Sie bitten,
doch diese Grundlagen auch einmal dem Wirt-
schaftsminister weiterzugeben und der LEG, dass
sie danach auch arbeiten und nicht auf der grinen
Wiese riesengrol3e Industriegebiete anbieten und wie
jetzt in Meiningen wieder diese Diskussionen aus-
I6sen. Wir haben noch die Daten, dann soll diese
Landesregierung auch komplex damit umgehen und
nicht mit der einen Hand die Daten vorlegen und die
andere macht das Gegenteil weiter, dann nutzen wir
keinem in diesem Land. Ich glaube, da sind noch
groRe Potenziale fur uns vorhanden. Auch muss ich
sagen, dass wir selber gerade bei der Flachenversie-
gelung alle ein Stiick beitragen kénnen, weil das
wichtig ist, dass die Menschen auch sehen kdnnen,
wie sie im Klimaschutz und im Bodenschutz selber
sich einbringen kénnen. Gerade bei der Bodenver-
siegelung nutzt das auch. Wenn man im landlichen
Raum vor seine eigene Haustur schaut, ist es wirk-
lich notwendig, dieses Stiickchen jetzt auch noch zu
betonieren, dieses auch noch zu pflastern, oder wére
es nicht schén, wenn man da auch mal eine Flache
brach liegen lasst. Da spielt das ja schon eine Rolle,
wie mit der Regenwasserversiegelung von Flachen
umgegangen wird. Da wird einiges in den Zweckver-
bénden getan, aber ich glaube, das kdnnten wir noch
weiter transportieren, dass jeder ein Stick Anteil an
der Verbesserung des Klimas haben kann, indem er
nicht alles versiegelt, was vielleicht im ersten Moment
als gunstig erscheint, und im zweiten Moment dann
doch wieder sagen, ach, hatte ich es doch nicht ge-
pflastert, hatte ich es doch nicht versiegelt.

Ein wichtiger Punkt meiner Meinung nach ist auch
- den Sie auch kurz angesprochen haben - der Be-
darf an Rohstoffen in Thirringen. Auch Herr Kummer
hat das schon angesprochen. Da tut doch im Moment
diese Landesregierung wieder alles, um sehr un-
glaubhaft zu sein und ihre Glaubwirdigkeit weiter
infrage zu stellen. Im Wahlkampf 2004 hat Herr Alt-
haus in Nordhausen versprochen, dass es keine wei-
teren Gipsabbaue im Landkreis Nordhausen mehr
geben soll, dass es auf die Flachen begrenzt bleiben
soll, die schon vorhanden sind. Wir wollen natirlich
auch keine Arbeitsplatze im Landkreis Nordhausen
gefahrden, obwohl, wenn man das gegenrechnet
zwischen denen, die im Tourismus entstehen und die
wirklich im Gipsabbau sind, dann gibt es auch eine

ganz andere Rechnung. Aber nichtsdestotrotz wurde
gerade jetzt wieder ein neuer Hauptbetriebsplan im
Himmelsberg zugelassen und es wurde auch noch
ein Brief 6ffentlich, den Herr Minister Reinholz an
die Planungsgemeinschaft geschrieben hat, in dem
er auffordert, dass Flachen aus dem Landschafts-
schutz herausgenommen werden sollen und der
Gipsindustrie doch zur Verfigung gestellt werden
sollen - und das ist das ganze Gegenteil von Boden-
schutz, das ist das ganze Gegenteil zum Klima-
schutz, das ist die Verdummung der Menschen vor
Ort. Ich glaube, Sie tun sich damit keinen Gefallen.

(Beifall bei der SPD)

Ein letztes Thema, was ich hoch ansprechen méchte,
ist der Altlastengeneralvertrag. Sie wissen, ich per-
sonlich war 1997/98 auch schon in diesem Parlament
und war bei der Erarbeitung, bei der Umsetzung mit
dabei. Ich habe diesen Altlastengeneralvertrag nie fir
richtig und gut empfunden. Ich habe immer versucht,
auch da gegenzusteuern, weil ich ihn immer noch
fur einen Subventionierungsvertrag fur Kali + Salz
halte. Der gréi3te Brocken, den haben Sie heute ver-
schwiegen, 800 Mio. DM sind in diesen Generalver-
trag an Kali + Salz gegangen, das halte ich immer
noch fir falsch. Ein anderes groRes Objekt haben
Sie erwadhnt - Rositz. Darauf hat Sie Herr Kummer
schon hingewiesen, das ,wie geplant: Dezember
2006, das sollten Sie nicht wiederholen. Ich hatte es
Ihnen schon im Umweltausschuss gesagt, Herr
Prof. Juckenack, damit kénnen Sie vor Ort nur Pro-
bleme ernten, wie oft das schon geplant war. Als
Allererstes war ich 1995 mit Ministerprasident Vogel
dort, der hat von 1998 gesprochen. Dann hat Minis-
terprasident Althaus im Wahlkampf 2004 verspro-
chen, Ende 2004 ist der Teersee leer. Jetzt haben wir
es 2006 mit vielen Hurden und vielen Unterbrechun-
gen endlich geschafft zu unserer aller Freude, das ist
ein Fortschritt. Aber nicht ,wie geplant* sagen, nur
sagen, wir haben es endlich geschafft, das ist in
Ordnung, es hat lange gedauert, es waren viele Sa-
chen dabei, die keiner abwagen konnte, das gestehe
ich auch ein. Nur dieses ,wie geplant‘, Herr Staats-
sekretar, wirde ich doch bitten nicht zu wiederholen.
Im Grof3en und Ganzen mdchte ich nur noch darauf
hinweisen, dass wir mit diesem Antrag vielleicht
nicht dieses Ziel erreichen, was ich gerne beim Bo-
denschutz erreicht hatte, namlich darauf hinzuweisen,
dass es im Klimaschutz eine Rolle spielen muss,
dass der Boden in das Bewusstsein der Menschen
aufgenommen wird und dass wir natrlich einen euro-
paischen Rahmen brauchen. Ich weil3 nicht, wie jetzt
die CDU-Fraktion mit dem Antrag oder mit dem Be-
richt umgehen wirde; ich wiirde doch vorschlagen,
dass wir ihn gemeinsam im Umweltausschuss mit
dem Klimaschutzantrag, den wir ja noch liegen ha-
ben, vielleicht behandeln und es da einflieRen las-
sen konnten und dann gemeinsam weiter darlber
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reden kénnen, wie wir den Bodenschutz in den Blick
der Menschen transportieren kénnen und die Men-
schen darauf aufmerksam machen, wie wichtig Bo-
denschutz fur sie alle ist. Ich danke lhnen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Pelke:

Als néchster Redner hat das Wort Abgeordneter
Rose, CDU-Fraktion.

Abgeordneter Rose, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, Boden ist das Fundament unserer Existenz.
Wir leben auf dem Boden, der Boden ernéhrt uns,
ohne Boden keine Nahrungsmittel, kein sauberes
Grundwasser. Boden ist Energiequelle; zunehmend
nutzen wir auch Erdwarme zur Energiegewinnung.
Die CO,-Einsparung betragt schon heute 170.000 t
CO, pro Jahr im Vergleich zu modernen Olheizun-
gen. Der Boden ist aber auch trotz seiner mecha-
nischen Stabilitdt und seiner gro3en Masse ein ver-
letzbares Teilsystem unserer Umwelt. Auf physika-
lische und stoffliche Belastungen reagiert er sehr
sensibel. Boden ist Lebensraum fir Pflanzen, Tiere
und Mikroorganismen. Er hat eine Filterfunktion fur
das Grundwasser und er ist eine Regelgrofie im
Stoffhaushalt. Boden stellt aber zugleich auch einen
Produktionsfaktor fir Nahrungsmittel und nachwach-
sende Rohstoffe dar. Er ist zudem ein unersetzba-
res Kulturgut. An jeden Quadratmeter werden die
vielfaltigsten Nutzungsanspriiche gestellt als Sied-
lungsraum, als Verkehrstrager, als landwirtschaftliche
Nutzflache, als Rohstofflagerstatte und vieles mehr.
Diese Anspriiche - und da erzahle ich kein Geheimnis
- sind nicht immer mit seinen natiirlichen Funktionen
in Einklang zu bringen. Wegen seiner vielfaltigen
Funktionen und vor allem wegen seiner Unvermehr-
barkeit muss der Boden genau wie Luft und Wasser
mit hdchster Prioritat geschitzt werden.

(Beifall bei der SPD)

Das ist nicht nur ein wichtiges umweltpolitisches Ziel,
es ist nicht zuletzt auch ein volkswirtschaftliches
Anliegen. Liebe Frau Becker, deswegen werden wir
natirlich beantragen, den Antrag heute in den Um-
weltausschuss zu verweisen, aber nicht gemeinsam
mit der Luft und dem Klima. Es muss ein gesonderter
Punkt sein.

(Beifall bei der CDU)

Thiringen hat frihzeitig die fundamentale Wichtig-
keit des Bodenschutzes erkannt und arbeitet bereits
seit der Wende konsequent am Bodenschutz in unse-
rem Land. Das Bodenschutzprogramm mit vorsor-

genden Zielen und Mafinahmen wird immer aktuell
fortgeschrieben. Nehmen wir einige Themen aus
der Vergangenheit: Steigerung der Produktion - diese
Maxime des Industriezeitalters war auch eine Ma-
xime der Landwirtschaft der DDR geworden. Die
Landwirtschaftspolitik war einerseits ertragsorientiert
ausgerichtet, andererseits lebten wir mit einer land-
wirtschaftlichen Produktionsweise, die dkologischen
Anforderungen in vielerlei Hinsicht nicht gerecht
wurde. Die Landwirte waren gezwungen, hohe Er-
trdge zu erwirtschaften, egal wie. Diese auch fur den
Bodenschutz ungiinstigen Rahmenbedingungen an-
derten sich sehr schnell, die Folgen - zu meinem
Bedauern - nur sehr langsam.

Es sitzen sehr viele junge Leute im Saal. Vielleicht
mal ein Beispiel aus der Ostthiringer Region: Ich
wurde 1985 mit meinem Studium fertig und eine
meiner ersten Aufgaben war, fur eine Region, die mit
einer Schweinemastanlage mit 50.000 Tieren ver-
sehen wurde, wo zuvor alle Fachorgane der DDR
gewarnt und gesagt haben, Leute wir kriegen die
Gille auf den Bdden nicht unter, zu untersuchen,
wie kann die Wasserversorgung fir die Leute dort ge-
sichert werden. Es stellte sich bei der Untersuchung
in den Dorfern heraus, wir hatten Nitratwerte in den
Hausbrunnen von 200, 300, 400, 500, 600 mg Nitrat
im Liter Wasser. Meine Damen und Herren, ab
100 mg/l spricht die UNO davon, dass es sich um
krebserregende Wasser handelt. Was war die Kon-
sequenz dieser Untersuchung fir mich? Ich wurde
nach Vorliegen der Untersuchungsergebnisse einen
Tag spater einbestellt und zum Geheimnistrager
erklart, um ja nicht tiber diese Probleme zu erzahlen.
Wir leben aber heute noch mit dieser Problematik,
obwonhl die Tieranlagen seit 15, 16 Jahren mit dieser
Haufigkeit, mit diesem Bestand nicht mehr existie-
ren. Boden wirkt immer nach. In den 70er- und 80er-
Jahren wurde diese Anlage errichtet, Anfang der
90er-Jahre auf ein ertragliches Mal3 zuriickgefuhrt.
Wir leben heute noch damit, dass wir im Grund-
wasser in diesem Bereich heute noch steigende
Nitratwerte haben. Wir haben im Westbereich der
Weil3en Elster samtliche Trinkwasserversorgungs-
anlagen seit der Wende auf3er Betrieb genommen
und ich bin davon Uberzeugt, dass wir erst in den
Jahren 2015 bis 2020 diese Entwicklung steigender
Nitratwerte zur Ruhe bekommen, um dann wieder
zu verninftigen Bodenwerten zu gelangen.

Meine Damen und Herren, das ist immer ein Zeit-
raum, Uber den man nachdenken muss, egal ob
beim Klima oder beim Boden - 30, 40, 50 Jahre
spielen da keine Rolle. Man muss am Anfang die-
ser Kette verniinftige Entscheidungen treffen und
nur dann kann man auch einen verninftigen Um-
welt- und Bodenschutz gewahrleisten.

(Beifall bei der CDU)
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Oder denken wir auch an die ersten freien Um-
weltberichte nach der Wende, die eigentlich jeden
normal denkenden Menschen zur Verzweiflung trie-
ben. Ich mdéchte einmal kurz aus dem Bericht zu
Abfall und Boden der Bezirksverwaltungsbehérde
Erfurt zitieren: ,Die bisher ermittelten Ursachen fiir die
Altlastenentstehung sind in der Regel auf fahrlas-
sigen Umgang mit Wasserschadstoffen und/oder
Giften zurtickzufihren. Dabei sind folgende Gruppen
vorrangig zu nennen: Kohlenwasserstoffe, Kraftstoffe,
Teer, Mineraldle, Pflanzenschutzmittel, Dingemittel,
Abfélle der Kaliindustrie, Steinsalz, Magnesiumchlo-
ridlauge, Chemikalienumschlag und -lagerung, Gal-
vanikschlamme, Farbreste und Farbschlamme." Alles
Dinge, die heute fur uns unvorstellbar sind, die aber
damals die Frage aufwarfen: Sind diese Probleme
eigentlich zu 16sen? Ja, sie sind es, aber nur mit sehr
hohem Aufwand und viel Engagement. Beispiele fur
die Ziele und MaRnahmen des Thiringer Boden-
schutzprogramms sind: Von Wirtschaft, Wissenschaft
und Verwaltung werden Karten und Daten vor allem
fur Planungs- und Genehmigungsverfahren bendtigt.
Diese Daten sind auch wichtige Grundlagen fir un-
ternehmerische Standortentscheidungen. Das im Auf-
bau befindliche Thiringer Bodeninformationssystem
wird auf alle geowissenschaftlichen Daten und Karten
ausgeweitet, die in Thiringen verfugbar sind. Ich
gebe hier mal einige Stichworte: Bodenibersichts-
karten, bodengeologische Karten, landwirtschaftliche
Standortkartierung, forstwirtschaftliche Standortkar-
tierung, Geofachdatenatlas und natirlich missen wir
den Zusammenhang zwischen Bodenschutz und
Regionalplanung herstellen, woraus die bodengeo-
logische Konzeptkarte Thringens hervorgegangen
ist. Die Flacheninanspruchnahme muss weiter ver-
ringert werden; dartiber sind wir uns ja alle einig. Wir
missen die Anstrengungen verstarken, auch wenn
eine Trendwende beim Flachenverbrauch in den letz-
ten Jahren erkennbar ist. Im Hinblick auf das Nach-
haltigkeitsziel von 30 ha pro Tag Flachenverbrauch,
wie das Frau Becker angesprochen hat, haben wir
eigentlich unser Ziel schon erfullt, da liegen wir bei
1 ha pro Tag. Das ist aber wirklich nicht ausreichend,
denn wir hatten das zwar schon 2005 erreicht, jedoch
weitgehend aufgrund der stagnierenden wirtschaft-
lichen Entwicklung. Betrachtet man aber gleichzeitig
die sinkende Bevolkerungszabhl, ist der Flachenver-
brauch von 1 ha pro Tag immer noch zu hoch.

Ich mochte einmal einen Vergleich herstellen: In
Bayern liegen die Zahlen bei 28,4 ha in 2001 und
15,2 ha in 2004. Die Entwicklung der letzten Jahre,
das Entstehen neuer Brachen infolge leerstehen-
der Wohn- und Gewerbegebaude und -flachen bei
gleichzeitig steigender Nachfrage nach Neubaufla-
chen als Folge des gegenwartigen Strukturwandels,
muss dringend gestoppt werden. Einerseits sind viele
neue Hauser, Einkaufszentren und technisch wie
baulich generaliiberholte Betriebe entstanden, nach

wie vor harren aber groRe Altindustrieareale einer
neuen Nutzung, verfallen Wohngebaude oder liegen
neu erschlossene Gewerbegebiete ungenutzt brach.
In den 90er-Jahren begann eine Suburbanisierung,
die nun aber ihren Hohepunkt tberschritten haben
durfte.

Herr Kummer, in den neuen Bundeslandern liegen
wir aber immer noch unter 10 Prozent befestigter
Flache der Siedlungen und Verkehrsflachen insge-
samt und unsere Leute haben wirklich einen An-
spruch darauf, auch verkehrsmafig verniinftig er-
schlossen zu sein. Denn betrachten wir die Verkehrs-
projekte Deutsche Einheit - alle haben sich positiv
fur unsere Bevolkerung herausgestellt und werden
genutzt in Grof3enordnungen. Schauen Sie doch mal
an die A 71, wie die den Thuringer Wald erschlossen
hat: touristisch, fir die Menschen, dass sie zur Arbeit
fahren und letzten Endes ein viel offeneres und freie-
res Leben fuhren kénnen. Es ist ein Ziel, wir brauchen
mehr Innenentwicklung in den Kommunen statt Au-
Renentwicklung auf der griinen Wiese. Wir brauchen
bessere Nutzungskonzepte fur vorhandene Anlagen
und die Gebaudesubstanz, die Erweiterung und Aus-
schopfung vorhandener Nutzungspotenziale, den
Ausbau von Dachgeschossen, die Aufstockung von
Gebauden, die Uberbauung von Verkehrsflachen. Wir
brauchen moderate Nachverdichtungen in den Ge-
meinden und Stédten, eine Wiedernutzung von Bau-
landbrachen und verwertbaren Konversionsflachen -
von Prof. Juckenack unter dem Thema ,Flachenre-
cycling” angesprochen -, Mobilisierung vorhandenen
Baulandes, unter anderem von Baullicken, und Kim-
mernutzung. Eigentlich brauchen wir ein Bindnis
zum Flachensparen, das Mal3nahmen entwickelt. Es
gibt da schon gute Beispiele wie Arbeitshilfen fir
kommunales Flachenmanagement und die Ausstel-
lung zum Flachensparen.

Ein nachster Punkt: Auch die Erdwarme sollte zu-
kinftig noch starker genutzt werden. Die Nutzung
von Erdwarme hat in den letzten Jahren eine ra-
sante Entwicklung genommen. Im Jahr 1992 wurden
in Deutschland rund 1.000 Heizungswarmepumpen
verkauft, im Jahr 2005 waren es bereits 18.200, im
Jahr 2006 dann schon 24.000. Etwa 13.215 nutzen
die Erdwérme als Energiequelle.

Es bleibt eine Forderung: Das Bodenbewusstsein
muss weiterentwickelt werden. Nur wer den Boden
kennt und schétzt, der schitzt ihn. Zahlreiche Pro-
jekte Thiringens sind bereits erfolgreich - eine Wan-
derausstellung zum Thema ,Boden®, die seit Ende
2004 an verschiedenen Standorten zu sehen ist und
die Themenschwerpunkte ,Entstehung und Bedeu-
tung des Bodens", ,charakteristische Bodenprofile®,
.Bodenbestandteile und Bodenfunktion®, ,Gefahr fir
den Boden und Bodenschutzziele*, ,Schutz- und
UberwachungsmafRnahmen®,
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.Bodendauerbeobachtungsflachen und Bodenin-
formationssysteme” beinhaltet. AuBerdem wird das
Merkblatt ,Auf- und Einbringung von Materialien in
und auf den Boden" sehr gut angenommen.

In Ost- und Westthiringen waren seit der Wende
Bodenschutz und Geologie besondere Schwerpunkte
des staatlichen Umweltschutzes. Staatssekretar Ju-
ckenack hat die Grof3projekte ,Rositz“ und ,Kali“ be-
reits ausfihrlich erlautert.

Herr Kummer, der Nahrstoffgehalt unserer Boden
muss natdrlich sehr sorgféltig beobachtet werden.
Es missen auch MalRnahmeplane entwickelt werden
und sie werden es auch. Daflr haben wir eine Thi-
ringer Landesanstalt fur Landwirtschaft in Jena und
eine TLUG, die wichtige Standbeine fur den Thurin-
ger Boden- und Umweltschutz geworden sind. Eine
Sogwirkung fir die Ansiedlung von Betrieben und
die Neugrindung im Bereich der Umwelttechnologie
und Forschung war die Folge. Nach der Wiederver-
einigung und EU-Osterweiterung bieten sich heute
fur uns grof3e Chancen, die gesammelten Erfahrun-
gen in den européischen Vereinigungsprozess einzu-
bringen. Ich denke da z.B. an die neuen kosten-
gunstigen keramischen Membranen aus Jena.

Um noch mal auf den Punkt ,Rositz* einzugehen -
ich mochte das nur am Rande tun: 80 Jahre lang hat
man sich erfolglos bemiiht, diese ehemalige Depo-
nie zu sanieren. Es ist eine Sanierungsdebatte, die
man sicher fihren kann, aber wir haben es geschafft
16 Jahre nach der Wende, dass endlich die Altteer-
ablagerungen enthommen worden sind, dass der
alte Tagebau Rositz wieder verfillt wird. Es haben
sich unheimlich viele Unbekannte wahrend dieser
Sanierung eingestellt, von Munition bis hin zur Ge-
fahr der Hangrutschung, alles Dinge, die man nicht
in Wochen, auch manchmal nicht in Monaten beherr-
schen kann. Man kann aber eins heute sagen, Rositz
hat seinen Schrecken fur die Leute verloren.

Bodenschutz und Geologie sind auch Schwerpunkte
der Bundesgartenschau Gera/Ronneburg, die letzte
Woche erdffnet wurde. Von 1946 bis 1991 wurde in
der Region um Ronneburg durch die Wismut Uranerz
fur das sowjetische Atomprogramm abgebaut. Seit
1991 werden die Hinterlassenschaften des jahrzehn-
telangen Uranbergbaus aufwendig saniert. Wismut
steht fiir 40 Jahre Llge, Vertuschung und Abschir-
mung. Wismut steht fir sichere und gut bezahlte
Arbeitsplatze, Wismut steht aber auch fur eines der
weltweit grof3ten Sanierungsprogramme im Bergbau.

Frau Prasidentin, der Mensch neigt zum Vergessen
und so mochte ich mich nicht dem Vorwurf der
Ubertreibung aussetzen und zitiere mit Ihrer Ge-
nehmigung einen Beitrag aus der ,Berliner Zeitung"
vom 15.03.1994: ,In der Umgebung von Halden und

Schlackenlagern der ehemaligen Wismut-Bergbaue
ist die Krebsgefahr 10 Prozent héher als Ublich.
Zehntausende Menschen tragen dieses Risiko, wie
eine Studie des Oko-Instituts aus Freiburg feststellt.
Jedes Staubtuch mussen die Menschen in der N&he
von Ronneburg in Thiringen als Sondermuill betrach-
ten, sagte die Geschaftsfuhrerin des Oko-Instituts
Christiane Friedrich, die gestern mit dem Strahlen-
biologen Gerhard Schmidt die Studie in Berlin vor-
stellte. Staub, Luft und Grundwasser enthielten Ra-
don, ein strahlendes Edelgas, das beim Uranberg-
bau frei wird. Selbst die DDR-Grenzwerte fir Radon
seien in allen Wismut-Standorten tberschritten. Allein
im Ronneburger Raum fiihrte diese Strahlung zu
durchschnittlich sechs Todesféallen im Jahr. Die For-
scher stutzten sich auf Messungen des Wismut-
Nachfolgers, der dem Bundeswirtschaftsministerium
untersteht. Das 1977 gegriindete Oko-Institut hat
schon in der Vergangenheit darauf hingewiesen,
dass die 200 Mio. Tonnen belasteter Schlamme und
1 Mrd. Tonnen Abraumhalden unsachgeman gela-
gert wurden. Die Wissenschaftler fordern Sofortmal3-
nahmen der Bundesregierung und schlagen vor,
Halden vorlaufig abzudecken oder in Schéchte zu
flllen und Grubenabliifter zu verschliel3en. Die Bun-
desregierung misse genau klaren, wer die Verant-
wortung fur die Sanierung habe.*

Zwolf Jahre spéter, am 30.08.2006, klang es in der
.Mitteldeutschen Zeitung“ ganz anders: ,Jeder Be-
sucher, der die Halden oder den Extagebau betritt,
braucht Gummistiefel, nicht nur wegen des
Schlamms oder bei Trockenheit Staubs, sondern
auch, weil das Gestein schwach radioaktiv belastet ist
mit 0,6 Becquerel pro Gramm. Ein Kilo Kaffee enthalt
nattrlicherweise 1.000 Becquerel, also kein Grund
zur Sorge, auch nicht auf dem BUGA-Gelande.

Weil die Wismut kaum als objektiv in eigener Sache
gelten kann, zitiert Hinke gern aus einem fur die
BUGA erstellten Gutachten des renommierten Frei-
burger Oko-Instituts. Danach werden die Grenzwerte
selbst bei einem Daueraufenthalt auf dem BUGA-
Gelande eingehalten, die Strahlenbelastung ist vollig
normal. Ausgerechnet das Oko-Institut - was haben
die friher Boses Uber die Wismut geschrieben, er-
innert sich Hinke, der sein ganzes Berufsleben dort
verbracht hat. 1964 fing der gebdrtige Leipziger nach
dem Studium als Steiger an. Er arbeitete sich hoch,
wurde Schichtleiter und Technischer Direktor. Als
Rentner sieht er nun, wie die Wismut sich langsam
zuriickzieht. Wehmut kommt bei ihm dennoch nicht
auf. Es ist ein gutes Gefuhl, etwas zu Ende bringen
zu kdnnen, und es entsteht ja wieder eine schéne
Landschaft, eine neue Landschaft, die neue Land-
schaft Ronneburg.

Herr Kummer, 15 Prozent Bevélkerungsriickgang in
Thiringen, das ist dramatisch. Aber wenn die Sa-
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nierung der Wismut nicht in Angriff genommen waére,
dann waren die Leute in dem Ronneburger, in dem
Wismut-Gebiet scharenweise davongelaufen. Die
neue Landschaft Ronneburg: Das Erleben und Be-
greifen soll dort im wahrsten Sinne des Wortes er-
moglicht werden. Ich hoffe, dass Sie mit dem Be-
such der Gartenschau erkennen, was dort geleistet
worden ist, dort, wo die Ausstellung steht, am ehe-
maligern Standort einer der grof3ten Altlasten Thi-
ringens, der Wismut Aktiengesellschaft. Es war aus
unserer Sicht die richtige Entscheidung des dama-
ligen Bundeskanzlers Helmut Kohl, Prioritaten fir die
Sanierung einer geschundenen Region zu setzen
und die Kraft von Bund und der Lander Sachsen
und Thuringen zu bindeln fur eine der grof3flachig-
sten Bodensanierungen in der Geschichte. Das,
meine Damen und Herren, ist praktizierter Boden-
schutz.

Auch in Europa gewinnt der Bodenschutz an Be-
deutung. Vor allem in Sideuropa sind Standorte
von Erosion, Versalzung und Verlust organischer
Substanz bedroht. Im Norden sind es Versauerungen
und Eutrophierungen, die die Béden belasten kon-
nen. Auch Schadstoffeintrdge stellen eine grol3e Be-
lastung und Bedrohung fir die Béden dar. Einmal
verunreinigt - und wir kennen das aus unserer
eigenen Geschichte - sind Bdden nicht oder nur mit
groRem finanziellen und technischen Aufwand wieder
zu reinigen. Die EU-Kommission hat am 24.05.06
die bereits erwahnte Bodenschutzstrategie und die
Rahmenrichtlinie zum Bodenschutz besprochen
oder beschlossen. Die EU will Risikogebiete fur be-
stimmte Belastungen wie Erosion, Versalzung, Ver-
dichtung, Humusschwund und Massenbewegung
ausweisen lassen. Fur den Bereich der Altlasten
sollen nationale Verzeichnisse aufgestellt werden.
Jeder Eigentiimer soll demnach sein Grundstiick nur
noch mit einem Bodenzustandsbericht verduf3ern
kdnnen. Der Standpunkt Thiringens ist meiner Mei-
nung nach Uberhaupt nicht falsch. Wir haben all das
schon. Es gibt ein klares Ja zum fachlichen Aus-
tausch zwischen den Mitgliedslandern und zur grenz-
Uberschreitenden Zusammenarbeit. Aber weitere EU-
Regelungen sind doch nicht erforderlich. Deutsch-
land und Thiringen haben seit Inkrafttreten der Bo-
denschutzgesetze 1999 ihre Hausaufgaben ge-
macht. Thiringen hat ein gesetzliches Regelwerk ge-
schaffen, ein Bodeninformationssystem in Thiringen
eingerichtet und ein gutes Altlastenkataster aufge-
baut. Das Fazit ist doch: nationale Gesetze reichen
aus. Diese konnen den grof3en regionalen Unter-
schieden in Europa wesentlich besser Rechnung
tragen. Thiringen hat sich stets gegen eine europa-
weite Richtlinie ausgesprochen und dabei auch im
Bundesrat die Initiative ibernommen. Nach Kennt-
nis des Beschlusses bleibt eigentlich nur eine Kom-
plettablehnung.

Ich méchte das noch mal kurz begriinden, die tber-
triebenen Anforderungen der Europaischen Union,
gekoppelt mit den sattsam bekannten Kontrollbe-
richtspflichten und Zeitplanen. Da werden ganze
Mitarbeiterstdbe gebunden, um solche Berichte zu
erstellen. Da kdnnte man wesentlich besser praktisch
arbeiten. Es ist ein zu grofRer Aufwand, der kaum
Verbesserung fur den Bodenschutz mit sich bringt.
Es widerspricht der wirklich notwendigen Deregu-
lierung in unserem Land. Vor dem Hintergrund be-
reits bestehender Negativbeispiele wie Larm-, FFH-
und Feinstaubrichtlinie und die Regelungen zu Cross
Compliance ist das nicht akzeptabel.

Zu groRer Verwaltungsaufwand fur Ubertriebene
EU-Anforderungen - gerade in Zeiten knapper Kas-
sen ist das nicht hinzunehmen. Thuringen will einen
einfachen, unbirokratischen und schlanken Vollzug.
Die Bodenschutzgesetzgebung in Deutschland und
Thiringen hat einen hohen Standard und sichert
langfristig hohes Schutzniveau. Diesen Standard gilt
es auch zu halten.

Mein Dank gilt an dieser Stelle Herrn Prof. Jucke-
nack, der in den letzten Jahren Maf3stabe fir Fla-
chenrecycling, den Umgang mit Greenfields, Brach-
flachenmanagement gesetzt hat. Ich bin der Uber-
zeugung, dass die Wichtigkeit dieser Bereiche nach
wie vor unterschatzt wird und es erst die Zeit zeigen
wird, wie wichtig der wissenschaftliche Umgang mit
diesem Thema ist. Ich méchte aber auch darauf
hinweisen, dass es im Bodenschutz noch ganz er-
hebliche Lucken gibt, die gefiillt werden missen.
Diese Licken sind insbesondere in folgenden Be-
reichen zu suchen: im Bereich der Normung und
der Regelwerke, hier z.B. bei der Sickerwasser-
prognose; im Bereich der Bodenwerte, wo flr viele
altlastenrelavante Schadstoffe noch Vorgaben fehlen;
in der Organisation des Vollzugs und hier vor allem in
der Abgrenzung der Zustandigkeiten zwischen den
verschiedenen Rechtsbereichen und in der Ver-
mittlung der entsprechenden Sachkunde auf allen
Vollzugsebenen.

Ich mochte aber nicht mit der Aufzahlung der zu-
kiinftigen Aufgaben enden, sondern am Schluss auf
die positiven Aspekte des Bodenschutzgesetzes
hinweisen. Wir haben eine Aufgabenbiindelung im
Vollzug erreicht. Die Maf3stdbe wurden und werden
vereinheitlicht, die vielen Listen in einem Werk zu-
sammengefasst. Die Folge davon ist, dass Rechts-
sicherheit geschaffen wurde und somit auch Chan-
cengleichheit in der Wirtschaft gegeben ist. Darliber
hinaus haben wir mit dem neuen Bodenschutzrecht
neue Perspektiven fur die Planung eroffnet, insbe-
sondere dadurch, dass der Bodenschutz zu einem
gleichwertigen Partner im Recht geworden ist. Dies
gilt vor allem hinsichtlich der zu erwartenden star-
keren Beriicksichtigung in der regionalen Raumord-
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nung. Dariber hinaus ist aber auch davon auszu-
gehen, dass die fachlichen Vorgaben Auswirkungen
auf die Entwicklung von Leitzielen fur die Bauleit-
planung haben werden. Ich denke, dass wir, wie
eben dargestellt, noch einiges an Herausforderungen
im Bodenschutz bewaltigen muissen, glaube aber
gleichzeitig, dass wir hierfir eine gute Grundlage
geschaffen haben. Ich bedanke mich fir Ihre Auf-
merksamekeit.

(Beifall im Hause)
Vizepréasidentin Pelke:

Weitere Wortmeldungen von Abgeordneten liegen
mir nicht vor. Mdchte die Landesregierung noch
mal das Wort ergreifen? Auch nicht. Dann gehe ich
davon aus, dass das Berichtsersuchen erflllt ist.
Oder erhebt sich dagegen Widerspruch? Es erhebt
sich kein Widerspruch. Dann ist das Berichtsersu-
chen erfillt und ich schlieBe den Tagesordnungs-
punkt 9. Entschuldigung - Ausschussiiberweisung?

Abgeordneter Schroter, CDU:

Richtig. Frau Prasidentin, namens der Fraktion be-
antragen wir die Weiterberatung des Berichts im
Ausschuss fur Naturschutz und Umwelt.

Vizeprasidentin Pelke:

Da, wenn ich das recht in Erinnerung habe, alle
Fraktionen die Aussprache zum Bericht gewollt
haben, frage ich jetzt, ob die Fraktionen damit ein-
verstanden sind, Fortberatung im Umweltausschuss?
Ich sehe keinen Widerspruch.

Dann stimmen wir der Ordnung halber dartiber ab.
Wer fir die Fortberatung des Berichts im Ausschuss
flr Naturschutz und Umwelt ist, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke schon. Gegenstimmen? Stimm-
enthaltungen? Damit ist das einstimmig so be-
schlossen. Danke noch mal. Ich schliel3e jetzt den
Tagesordnungspunkt 9.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10

Fehlende Unterstitzung der
Landesregierung fir eine
Landesausstellung zum
Bauhaus-Jubilaum 2009
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 4/2873 -

Das Wort zur Begriindung wurde nicht gewlnscht.
Dann eréffne ich jetzt die Aussprache und als ers-
ter Redner hat das Wort Abgeordneter Doring,
SPD-Fraktion.

Abgeordneter DOring, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, Uber
Berlin und Dessau lacht die Sonne, Uber Thiringen
die ganze Welt.

(Beifall bei der SPD)

Dieser bittere Satz droht 2009 Realitat zu werden,
zumindest dann, wenn die Landesregierung an
ihrer Absage an eine Landesausstellung zum Bau-
haus-Jubilaum weiterhin festhalt. In den beiden
Bauhaus-Stadten Dessau und Berlin wird es 2009
eine Menge hochkaratiger Aktivitaten geben, in der
Bundeshauptstadt beispielsweise eine Bauhaus-
Ausstellung, die anschlieBend auch in New York
prasentiert werden wird. Hier in Thiringen jedoch,
dem Bauhaus-Ursprungsland, widmen wir uns auf
Wunsch des Ministerprasidenten dann lieber den
hoch spannenden Fragen der stadtischen Begriinung
seit 1990.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Das ist
auch ganz wichtig.)

Meine Damen und Herren, dass an dem historischen
Ort, von dem ausgehend das Bauhaus kiinstlerisch
die ganze Welt beeinflusst und die Moderne ent-
scheidend gepréagt hat, der politische Wille fur eine
Landesausstellung zur 90. Wiederkehr der Bau-
haus-Grundung fehlt, wird bundesweit, aber auch
international fir Kopfschitteln und Gespdtt sorgen.

(Beifall bei der SPD)

Aber, meine Damen und Herren, nicht allein die
unverstandliche Haltung der Landesregierung zum
Bauhaus-Jahr irritiert. Kritisch zu hinterfragen ist fur
mich auch der bei dieser Gelegenheit zutage ge-
tretene eklatante Mangel an regierungsinterner Ko-
operation und an abgestimmter Kommunikation der
Ministerien nach aul3en. Obwohl die Stadte Erfurt,
Weimar und Jena sowie die von ihnen getragene
Impulsregion bereits seit Jahren eine dem Bauhaus-
Jubilaum gewidmete Landesausstellung vorberei-
ten und dabei von Beginn an in engem Kontakt mit
dem Kultusministerium stehen, was angesichts der
einschlagigen Briefwechsel auch der Staatskanzlei
nicht verborgen geblieben sein durfte, verkiindet der
Ministerpréasident am 28. Méarz lakonisch, es werde
2009 eine Thiringer Landesausstellung zum Thema
.Natur im Stadtebau seit 1990" geben. Dies, meine
Damen und Herren, wohlgemerkt ohne die Tréger der
Impulsregion rechtzeitig Uber den geplanten Schritt
zu informieren oder doch wenigstens dafiir Sorge zu
tragen, dass die neuen Erkenntnisse die Arbeits-
ebene des Kultusministeriums erreichen. Zu diesem
Zeitpunkt existieren nicht allein bereits betrachtliche,
mit dem Kultusministerium abgestimmte Vorarbeiten
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der Impulsregion, es gibt auch schon ein eigenes auf
der ITB in Berlin vorgestelltes Logo zum Bauhaus-
Jubildum. Selbst die Vorkonferenz der Thiringer
Staatssekretare hat sich fur eine Landesausstellung
mit Bauhaus-Bezug ausgesprochen. Eigentlich hétte
damit die Bauhaus-Landesausstellung in trockenen
Tuchern gewesen sein mussen. Deshalb fragt man
sich angesichts dieses Vorlaufs kopfschittelnd, wie
es Uberhaupt zu der fatalen Ankiindigung des Minis-
terprasidenten kommen konnte. Die Antwort ist
ebenso banal wie blamabel. Parallel und in Kon-
kurrenz zu den Aktivitditen um das Bauhaus-Jubi-
laum beschéftigte sich nadmlich bereits seit 2005
eine Arbeitsgruppe der Staatskanzlei mit der Vor-
bereitung der Landesausstellung ,Natur im Stadte-
bau“. Allerdings muss das weitgehend im stillen
Kammerlein geschehen sein, denn diese Tatsache
ist bis vor Kurzem weder der Impulsregion als Initiator
einer Landesausstellung noch dem Kultusministerium
bekannt gewesen. Offentlich gemacht hat dieses
peinliche Neben- und Gegeneinander erst eine An-
horung des Wissenschaftsausschusses zum Bau-
haus-Jubilaum am 26. April.

Meine Damen und Herren, es wirft ein bezeichnendes
Licht auf die Regierungspolitik und die fehlende Ko-
ordinierung in der Landesregierung, dass uber meh-
rere Jahre zwei Fachressorts ohne jede Abstimmung
untereinander vollig verschiedene Ausstellungskon-
zeptionen vorantreiben konnten. Noch fragwurdiger
erscheint mir, dass dann die Staatskanzlei offenbar in
einer Nacht-und-Nebel-Aktion ihre Vorstellung beim
Ministerprasidenten durchsetzen konnte, womit der
bereits betrachtliche Vorlauf fur eine Bauhaus-Lan-
desausstellung einfach negiert wurde.

Meine Damen und Herren, das heillose Durchein-
ander, die fehlende Kooperation und Koordination,
die im Kabinett Althaus herrschen, kann man nur mit
Kopfschitteln quittieren. Noch peinlicher fur die Lan-
desregierung ist allerdings deren Versuch, fir die
Uberraschende Absage an eine dem Bauhaus-Jubi-
laum gewidmete Landesausstellung im Nachhinein
so etwas wie rationale Erklarungen zu finden. Da
wird beispielsweise vom Kultusminister Goebel und
vom Regierungssprecher argumentiert, die neun-
zigste Wiederkehr der Bauhaus-Grindung sei, ich
zitiere, ,gar kein richtiges Jubilaum®, wohl wissend
dass die beiden anderen Stadte, namlich Dessau und
Berlin, just zu diesem Anlass grof3e Ausstellungen
vorbereiten und sich selbst die MOMA in New York
der Thematik mit einer Sonderausstellung von in-
ternationalem Rang widmen wird. Gleichzeitig be-
hauptet der Ministerprasident, gegen eine Landes-
ausstellung spreche gerade die nationale Bedeutung
des Bauhauses, wahrend er gleichzeitig bei anderer
Gelegenheit hervorhebt, die diesjahrige Landesaus-
stellung zur Heiligen Elisabeth zeichne sich durch die
nationale und europaische Dimension der behan-

delten Thematik aus. Geradezu verzweifeln kénnte
man angesichts der Tatsache, dass der Minister-
prasident sich nicht scheut, als Argument fur seine
Absage einer Bauhaus-Landesausstellung anzufiih-
ren, man durfe nicht vergessen, dass das Bauhaus
aus Weimar vertrieben wurde und danach noch ent-
scheidende Stationen erlebte. Meine Damen und
Herren, was soll mit diesem unausgegorenen Satz
eigentlich gesagt werden? Etwa, dass es kein Bau-
haus-Landesjubilaum zu geben brauche, weil das
Bauhaus, wenn auch unfreiwillig, Thiringen nach nur
wenigen Jahren verlassen hat? Oder gar, dass die
damalige Vertreibung durch eine Thiringer Landes-
regierung heute kein ehrendes Gedenken gestatte?
Die Logik dieser Aussage des Ministerprasidenten
erschlief3t sich mir jedenfalls nicht.

Meine Damen und Herren, gerade weil hier in Thi-
ringen der Ursprung des Bauhauses liegt, gerade
weil eine Thiringer Landesregierung in einem Akt
von Kulturbarbarei seinerzeit das Bauhaus vertrieben
hat und gerade weil das Wirken des Bauhauses
nicht auf Weimar und Thiringen beschrankt blieb,
sondern auf die ganze Kulturwelt der Moderne aus-
strahlte, missen wir das Bauhaus-Jubilaum 2009
angemessen begehen.

(Beifall bei der SPD)

Dass man diese simplen Tatsachen auch noch
ausdricklich betonen muss, da sie offenbar noch
nicht in das Denken und Handeln des Ministerpra-
sidenten Eingang gefunden haben, ist fr mich der
beschamendste Aspekt an dem Kkulturpolitischen
und kulturellen Debakel, das Thiringen dank seiner
Landesregierung derzeit erleidet.

Meine Damen und Herren, wir fordern den Minis-
terprasidenten unverziglich auf, seine Fehlentschei-
dung zu korrigieren und endlich die Weichen fir
eine Landesausstellung ,Bauhaus 2009 zu stellen.
Die Impulsregionen und ihre Trager sind bereit, mit
grolRem Engagement eine solche Landesausstellung
anzugehen, und sie haben auch schon viel Vor-
arbeit dafiir geleistet. Aus eigener Kraft kénnen die
Initiatoren das Gesamtprojekt aber nicht stemmen,
das gilt nicht zuletzt fir dessen finanzielle Dimension.
Hier ist das Land in der Pflicht, denn das Bauhaus-
Jubilaum ist nun einmal weit mehr als eine regio-
nale Angelegenheit. Die finanziellen Belastungen,
die da auf das Land zukommen, halten sich, und
auch dies muss betont werden, in engen Grenzen.
Nach Angaben der Klassikstiftung belauft sich das
geplante Gesamtvolumen der Bauhaus-Landesaus-
stellung auf rund 4,7 Mio. €. Davon soll das Land ein
gutes Drittel tragen - nicht mehr und nicht weniger.
Die grof3e Restsumme wollen die Initiatoren durch
Eigen- und Drittmittel aufbringen. Bei einer nur magi-
gen Belastung des Landeshaushalts kann Thiringen
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so eine Landesausstellung mit internationaler Aus-
strahlung bekommen. Was will man eigentlich mehr?

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, finanzielle Unterstiitzung
allein, so wichtig sie natrlich ist, reicht jedoch nicht
aus. Fur noch entscheidender halten wir eine Aus-
zeichnung der Jubilaumsaktivitdten als Landesaus-
stellung. Dieser Status ist flr die von der Impulsre-
gion geplanten Projekte unerlasslich, um Museen
und Sammler von internationalem Rang zu einer
Leihgabe von Bauhaus-Werken zu bewegen und
auch hochkarétige Sponsoren zu gewinnen. Auch
die globale touristische Vermarktung des Thuringer
Beitrags zum Bauhaus-Jubilaum ist auf diese Weise
viel leichter mdglich. Bei einem Festhalten der Lan-
desregierung an ihrem Nein zu einer Baushaus-
Landesausstellung wird Thiringens kulturelle Re-
putation dagegen weltweit Schaden nehmen. Das
kann man bereits jetzt voraussagen, denn selbst-
verstandlich wird es international registriert werden,
dass Dessau, Berlin und New York 2009 grol3e
Bauhaus-Ausstellungen machen, wahrend sich Thi-
ringen als Wiege der Moderne, als Wiege des Bau-
hauses lieber einer Ausstellung zu stédtischen Grin-
flachen widmet.

Meine Damen und Herren, keine andere Schule
hat Architektur, Stadtebau und Design im 20. Jahr-
hundert so beeinflusst wie das Bauhaus. Wir fordern
daher den Ministerprasidenten mit Nachdruck auf:
Nehmen Sie schleunigst Abschied von |hrer geplan-
ten Gartenzwergparade und geben Sie griines Licht
fur eine Landesausstellung ,Bauhaus 2009“, fir
eine angemessene Wirdigung des anstehenden
Bauhaus-Jubilaums. Alles andere wird Thiringen
weltweit der Lacherlichkeit preisgeben. Ich danke
Ihnen.

(Beifall bei der SPD)
Vizepréasidentin Pelke:

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Krause,
CDU-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Krause, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich fahre
das Pult etwas hoch und die Emotionen etwas runter.
Herr Kollege Ddéring, ich schatze Sie sehr, aber was
wir heute hier veranstalten, kann ich nicht ganz nach-
vollziehen.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben im Fachausschuss eine offentliche An-
hérung durchgefihrt, bei der Sie nicht dabei waren,

und haben die bisher noch nicht ausgewertet und
diskutieren die Sache jetzt im Plenum. Ich meine, wir
waren im Ausschuss auf unaufgeregte Weise sehr
viel weiter gekommen. Der SPD-Antrag fordert, die
Regierung moge berichten, und sie wird das, das
erwarten auch wir, schnell tun. Es ware hilfreich, zur
nachsten Sitzung des Ausschusses einen Bericht
nutzen zu kénnen.

Meine Damen und Herren, Uber die Bedeutung des
Bauhauses muss ich mich hier, so hoffe ich, nicht
auslassen, aber ein Umweg zum Thema sei mir ge-
stattet. Karl-Heinz Bohrer hielt 2002 in Weimar einen
Vortrag Uber den Stil. Der Text wurde spéter in sei-
nem ,Merkur* veréffentlicht. Es geht um Aktualitét und
Geschichte eines nationalen Unvermdgens. Bohrer
reflektiert auf den nachwirkenden Gegensatz von
NS-Klassizismus und Bauhausform und ich darf zi-
tieren: ,Indem es Westdeutschland gelang, die
Rechtsform wiederherzustellen, und man hier das
gelungene Experiment mit dem Rechtsstaat und der
Demokratie erkennen muss, blieb man gegeniber
allen Herausforderungen der Form unsicher. Man
einigte sich auf das Bauhaus als den einzig gemein-
samen verbliebenen Nenner, auf ein Bauhaus frei-
lich, dessen eigenwilliger Stilgestus dabei verloren
ging. Es ist ein Bauhaus ohne Utopie. An deren Stelle
rickte ein Schaden-Nutzen-Rationalismus, dem die
wohlhabend gewordene, aber kleinbirgerlich ge-
prégte neue Gesellschaft entsprach, in der gut- oder
gar groRBbirgerliche Verkehrsformen immer mehr an
Einfluss verloren.” Bohrer skizziert die uniforme Hass-
lichkeit der Bundesrepublik und beklagt den allge-
meinen Verlust des Stilempfindens. Spates Bauhaus
und biederer Funktionalismus, Serienproduktion und
Zweckrationalismus, auch das ware ein Thema. Es
kann hier nicht weiter verfolgt werden, obwohl es
durchaus hierher gehdrt, aber worum es geht, sei
noch einmal benannt. Wer tber das Bauhaus Wei-
mar, also das frihe Bauhaus, redet, muss zunachst
Uber Ideen, wohl auch Uber Visionen reden, nicht
blo3 Uber finanzielle Schaden-Nutzen-Verhdltnisse.
Es ging den Bauhauslern zunachst um das wer-
dende Gesamtkunstwerk, um die Kathedrale der
Zukunft. Walther Ulbricht nannte das ,dekadenten
Kosmopolitismus" und ,volksfeindlich“. Es kann bei
einer Darstellung des frihen Bauhauses niemals in
erster Linie um Retrospektion gehen, sondern um
Lebendigkeit der Form und &asthetische Padagogik.
Es ist genau das, was der Rektor der Bauhaus-Uni-
versitat, Gerd Zimmermann, meint, wenn er die bis-
herige Ausstellungskonzeption von Einseitigkeit be-
droht sieht, von Provinzialismus gar. Die historische
Perspektive der Klassikstiftung musste sich mit der
primaren aktuellen Sicht der Bauhaus-Universitat
vereinen, alles andere ware antiquarische Historie.
Und um Nietzsche zu zitieren, der ja Uber van de
Velde zu den Anregern der Weimarer Bauhausler
gehorte: ,Nur aus der hoéchsten Kraft der Gegenwart
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durft ihr das Vergangene deuten.” Die Frage ist, ob
wir diese Kraft haben oder ob wir uns wirklich als
Kulturprovinz verstehen und uns darin genulgen; die
Theaterdebatte lasst das ja vermuten. Diejenigen
jedenfalls, die glauben, 1 Mio. mehr fiir eine Ausstel-
lung und schon wéren wir up to date und auf Augen-
héhe mit New York, die sind wirklich jenseits von
Gut und Bdse.

(Beifall bei der CDU)

Worum geht es? Es geht um eine angemessene
Wirdigung ,90 Jahre Bauhaus in Weimar” mit Ef-
fekten fur Thiringen, wirtschaftlich, touristisch - Sie
haben davon gesprochen -, um nicht weniger, aber
auch nicht um mehr. 90 Jahre sind keine Zahl, die
man Uberschwaénglich feiert, hdchstens im Alters-
heim, wenn man nicht weil3, was kommt. Und nicht
im Weimarer Hintergrund, davon gehe ich immer
noch naiverweise aus, wird 2009 der Schillerge-
burtstag stehen, den wir hoffentlich nicht so unin-
spiriert verstreichen lassen wie das Todesjahr 2005,
maoglicherweise auch ohne echten Schadel.

Warum Bauhaus 2009? Der Chef der Klassikstiftung,
Herr Seemann, hat recht, 2009 ist als Sprungbrett
fur 2019 wichtig, und 2009 konnte Initial fur ein
neues Bauhaus-Museum in Weimar sein. Deshalb
bendtigen wir eine Ausstellung, die der inspirierenden
Bedeutung des Bauhauses gerecht wird, Bauhaus
als Denk- und Gestaltungsfabrik. Ob dies eine
Landesausstellung sein muss, ist aus inhaltlicher
Sicht umstritten. Die Anhérung war in dieser Hinsicht,
Herr Doring, keineswegs eindeutig. Ich meine nicht
bloR die klare Stellungnahme des Stiftungsprasi-
denten zu dem, worauf es wirklich ankommt, auf die
Bildung eines Schwerpunkts Bauhaus Weimar 2009
fur Thuringen, auf ein Projekt von nationaler und
internationaler Ausstrahlung. Das hangt an den In-
halten, davon habe ich geredet, und nicht nur am
Geld, aber auch am Geld. Im Herbst 2005 gab es
eine zurickhaltende Antwort des Ministerprasidenten
auf eine entsprechende Anfrage der Impulsregio-
nalisten. Es findet sich der Verweis, besser ,100
Jahre Bauhaus Weimar" zu feiern, dann aber rich-
tig. Auch fehlt nicht die Bemerkung, dass eigentlich
nur alle vier Jahre in Thiringen eine Landesaus-
stellung stattfinden solle - klare Hinweise auf die
schwachen finanziellen Mdglichkeiten. Wir haben
heute noch einen Tagesordnungspunkt 19 ber
den Haushalt. Es folgt ein Schreiben vom Septem-
ber 2006 der Impulsregionmacher, von den Herren
Munchberg und Seemann, an den Ministerprasi-
denten. Die Bitte, eine Landesausstellung zu finan-
zieren, wird wiederholt, der MP um Schirmherrschaft
gebeten. Im November 2006 sagt der Ministerpra-
sident die Schirmherrschaft fir eine Bauhaus-Aus-
stellung 2009 zu und er schreibt, er habe den Kul-
tusminister um Prifung gebeten. Bei der Uberlegung,

eine Ausstellung ,Bauhaus 2009“ unter das Dach
einer Landesausstellung zu stellen, dirfe allerdings
nicht verkannt werden - ich zitiere -, ,dass mit der
Verpflichtung des Landes fur die Landesausstellung
2007, auch eine auRerplanmafige, zur Heiligen Eli-
sabeth die Planungszeit fir eine mogliche Landes-
ausstellung bereits im Jahre 2009 sehr knapp be-
messen sei.” - wiederum ein deutlicher Hinweis auf
den begrenzten finanziellen Spielraum. Es gab Irri-
tationen - Sie haben davon gesprochen -, weil das
Kultusministerium wohl die Méglichkeit einer Lan-
desausstellung favorisierte. Das Kabinett entschied
schlieBlich dagegen.

Fir beide Entscheidungen gibt es gute Argumente.
Diejenigen, die fiir eine Landesausstellung sprechen,
meine ich, Uberwiegen. Die Griinde allerdings,
Bauhaus auch in anderer Form - ich nutze nun die
Vokabel des SPD-Antrags - hinreichend zu wir-
digen, sind keineswegs an den Haaren herbeige-
zogen. Bauhaus Dessau und Bauhaus-Archiv Berlin
werden das Jubildaum nutzen, wir missen handeln.
Aber wie platziert sich Thiuringen in dieser Konstel-
lation, die zudem eine internationale werden wird?
Ist Bauhaus Weimar - ich meine diese Frage nicht
rhetorisch - wirklich ein Landesthema? Ist es das
Thema einer dezentralen Landesausstellung oder
sogar eine Nummer zu grol3? Das Ergebnis unserer
Anhgrung - ich sagte es bereits -, was Label, Status
und Inhalt angeht, war zwiespaltig. Einhellig gefordert
wurde aber die finanzielle Unterstiitzung des Landes.
Ich zitiere beispielsweise den OB der Stadt Weimar:
,Die Landesregierung mége das Bauhaus-Jahr 2009
in der notwendigen Hohe unterstitzen. Das Wort
sLandesausstellung“ kommt in der schriftichen Stel-
lungnahme aus Weimar berhaupt nicht vor, auch
nicht in der Stellungnahme der Freunde und For-
derer der Kunstsammlung zu Weimar. Es geht immer
nur um einen angemessenen Beitrag, es geht ums
Geld. Der Ministerprasident hat in einem Zeitungs-
interview am 30. Marz dieses Jahres gesagt: ,Es
war abgestimmt, dass wir als Landesregierung in
Weimar die grof3e Ausstellung Bauhaus klassisch
unterstiitzen.” - und so geht es weiter. Offenbar be-
steht die Angst in der Kunstregion, das reiche nicht -
erst recht nicht, wenn es neben dem Bauhaus eine
andere Landesausstellung geben sollte. Die For-
derung lautet: 1,7 Mio. € Zuschuss Landesmittel.
Die Ausstellung und Foren kosten zusammen uber
5 Mio. €. Das waren fir das Land um die 35 Prozent
der Forderung, den Rest wollen Gebietskorperschaf-
ten und sollen Sponsoren geben. Ich halte das fir
auRBerordentlich optimistisch, aber die Landesregie-
rung stande bei diesem relativ geringen Finanzie-
rungsanteil ziemlich unter Druck. Bei 5 Mio. €, um
ein Sprungbrett fur 2019 zu finanzieren, wenn die
Mittel flieRen, stehen auch die Macher unter Druck.
Alle Geldgeber werden auf die Besucherzahlen
schauen dirfen und mussen. Ein zweites neues
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Museum werden wir uns nicht leisten kénnen. Und
die Frage darf gestellt werden, warum trotz der ab-
wartenden Antworten der Staatskanzlei die Planer
in der angestrebten GréRRenordnung weitergemacht
haben und warum sie nun schreiben - ich zitiere
aus der Anhoérung: ,Eine Absage der Ausstellung
wirde den Museen, aber auch den Gebietskorper-
schaften der Impulsregion und dem Freistaat Thi-
ringen erheblichen Schaden zufiigen.” Das nennt
man im hoflichsten Fall ,Schaffung vollendeter Tat-
sachen*.

Ein weiterer Punkt scheint mir verwunderlich und
darf hier angesprochen werden: Die Arbeitsgruppe
2009 war so geheim, angeblich 1999 zum Kultur-
stadtjahr Weimar gegriindet, dass etwa der Stadt-
rat Weimar keinerlei Ahnung hatte. Eine Anfrage
im Stadtrat im Februar 2007 war nétig, um Uberhaupt
Aufklarung zu erhalten: Seit wann gibt es das Kon-
zept, wie sieht es aus, wer hat es in wessen Auftrag
ausgearbeitet? Nichts war in der Stadt offiziell be-
kannt. Der Kulturausschuss der Stadt wurde erst
Anfang Méarz 2007 in Kenntnis gesetzt. Ich hielt das
Papier, das uns vorgelegt wurde, ehrlich gesagt, far
einen Entwurf. Dabei lag es beinah zeitgleich und
mehrfarbig in einem Flyer verdichtet auf den Messen.

Wir waren mit unserem Unbehagen keineswegs
allein. Auch die Weimarer Griinen haben nun ge-
fordert, neue Verhandlungen mit dem Land auf der
Grundlage eines vollig Uberarbeiteten Konzepts
vorzunehmen. Wie auch immer, wichtig und entschei-
dend ist, dass es einen Schwerpunkt ,Bauhaus Wei-
mar 2009“ geben muss und geben wird. Der Erfolg
und die Ausstrahlung hangen vermutlich nicht am
Status Landesausstellung, auch wenn diese sich
wahrscheinlich dann besser vermarkten lasst.

Ich nenne einige Zahlen: "Der junge Bach in Erfurt",
erste Landesausstellung, Kosten: 1,35 Mio. € - fast
vollstandig vom Land; Besucher: nicht einmal 40.000.

(Zwischenruf Abg. Doring, SPD:
Schlechtes Marketing!)

2004: "Residenzen", Kosten: 2,8 Mio. €, 2,4 Mio. €
vom Land; Besucher: 70.000, allenfalls 90.000. Die
jetzige Landesausstellung kostet das Land 1,5 Mio. €.

Ich bin geneigt, etwa die Besucherzahlen der Ot-
tonen- oder Reichsausstellung in Magdeburg da-
gegenzusetzen oder zumindest als Vorbild anzu-
setzen. Es hangt immer zuerst an den Machern und
ihren Ideen. Méglicherweise jedoch bietet eine Lan-
desausstellung wirklich bessere Chancen, Mittel der
Wirtschaft zu generieren - ein zweites und von den
Machern erst nachgeschobenes Argument, aber kein
schlechtes und vielleicht das entscheidende fir eine
Landesausstellung.

Fest steht - ich komme zum Schluss -, es wird und
muss eine angemessene Unterstiitzung des Landes
geben im Rahmen der Moglichkeiten. Alles andere
ware eine vertane Chance fir die Impulsregion und
flr Thuringen. Helmut Seemann, der Vorsitzende der
Arbeitsgruppe, héatte, wenn die Finanzierung gesi-
chert ist, aus inhaltlicher Sicht wiederum recht. Zitat:
,Ob ,Bauhaus 2009’ unter dem Titel ,Landesausstel-
lung’ lauft oder ,Schwerpunkt 2009’ ist uns als Ma-
chern egal.“ Danke schon.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Pelke:

Als néchste Rednerin hat das Wort Abgeordnete
Dr. Klaubert, Linkspartei.PDS-Fraktion.

Abgeordnete Dr. Klaubert, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
zunachst muss ich feststellen, wir behandeln ein
Berichtsersuchen der SPD-Fraktion und ich war mit
der Erwartung in die Plenarsitzung gegangen, dass
die Landesregierung, und zwar namentlich der Mi-
nisterpréasident, um es so deutlich zu sagen, seine
Positionierung zur Landesausstellung 2009 hier dar-
legt. Eine solche Darlegung haben wir nicht be-
kommen - nichts Genaues weil3 man nicht -, steht
immer noch im Raum. Fir mich steht die Frage im
Raum, ob sich hier die Kleingeister und die Frei-
geister streiten.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Zweitens muss man feststellen, dass die Initiativen
der Impulsregionen - der Kollege Dr. Krause ging
auf einige kritische Punkte ein - ohne stichhaltige
Begriindung abgeschmettert wurden, indem man
aus der Staatskanzlei lakonisch vermerken liel3, dass
man eine Landesausstellung 2009 plane nach dem
Motto ,Schoner unsere Stadte und Gemeinden -
Mach mit!“. Vor diesem Hintergrund bin ich sehr
gerne bereit, darliber zu sprechen, was uns Landes-
ausstellungen tberhaupt bringen, aber ich bin nicht
bereit, dariiber zu sprechen, ob eine Landesaus-
stellung 2009 konkurrieren sollte mit einer derartig
provinziellen Landesausstellung.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Vor diesem Hintergrund finde ich es auch gut, dass
wir diese Debatte o¢ffentlich fihren. Ich erinnere da-
ran: Die erste Landesausstellung ,Der junge Bach*
wurde kaum oder gar nicht 6ffentlich in der Plenar-
sitzung vorbereitet. Zur zweiten Landesausstellung
»Thiuringer Residenzen gab es eine Initiative des
Museumsverbandes, die Schatze der Thiringer Mu-
seen zu prasentieren. Es gab dann die Entscheidung,
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die Landesausstellung nach Sondershausen zu ver-
legen. Wir haben uns im Ausschuss mehrfach mit der
Vorbereitung dieser Ausstellung und Ubrigens auch
mit der Auswertung dieser Ausstellung beschéftigt.
Auch die kritischen Punkte sind in diesem Zusam-
menhang angesprochen worden. Ich mdchte dort
nicht nachkarten.

Die Heilige Elisabeth - vielleicht liegt es in der Natur
ihres Wesens - kam eher tber uns. Dazu mdchte
ich gar nichts sagen. Diese Ausstellung wird in die-
sem Jahr er6ffnet. Eigentlich weil3 ich gar nicht so
richtig, ob es in der Landesregierung eine Planung
fur Landesausstellungen gibt. Das ist mir nicht be-
kannt, aber das mag an meinem Status als Oppo-
sitionsabgeordnete liegen. Aber nun beschéftigen wir
uns mit diesem Thema, und zwar vor dem Hinter-
grund, ob es im Jahr 2009 eine Landesausstellung
zum Thema Bauhaus geben soll. Nach meinem Da-
furhalten, und wir haben das auch in der Fraktion
so kommuniziert, kann es nur ein klares und deut-
liches Ja der Landesregierung zu einer solchen Lan-
desausstellung 2009 geben. Es ist vor finanziellem,
aber auch vor allem vor inhaltlichem Hintergrund
nicht moglich, in einem solch kleinen Land zwei
Landesausstellungen vorzubereiten, durchzufiihren
und zu bewerben. Wenn wir im Jahr 2019 dieses
90-jahrige Bauhaus-Jubilaum begehen, dann versteht
es sich selbstversténdlich, dass dies zum Thema
einer Landesausstellung gemacht wird, wenn man
schon vorhat, eine solche Landesausstellungen
weiter durchzufiihren. Nur vor einem solchen Hin-
tergrund versteht sich nach meinem Dafirhalten die
Aussage des Prasidenten der Stiftung Weimarer
Klassik und Kunstsammlungen, dass ihm der Status
nicht das Entscheidende ist, sondern die Unterstiit-
zung durch die Landesregierung Uberhaupt. Herr
Dr. Krause, Sie wissen, ich war anwesend und konn-
te diese Debatte nicht nur sehr aufmerksam ver-
folgen, sondern auch hinterfragen.

Ich mdéchte an dieser Stelle aber auch noch einmal
aus dem Landeskulturkonzept zitieren, welches vor-
gelegt wurde und nie wieder grof3artig diskutiert wor-
den ist. Dort heifdt es: ,Ein wichtiger Ansatzpunkt fir
einen erfolgreichen Aufholprozess im Kulturtourismus
sind die von der UNESCO als Welterbe ausgezeich-
neten Kulturgiter. Die Wartburg, das klassische Wei-
mar sowie die Statten des Bauhauses in Weimar
haben weltweite Bekanntheit und kdnnen durch eine
weitere zielgerichtete Vermarktung zu einer Stei-
gerung der Auslandsubernachtungen beitragen.” In
der Mitte des beschriebenen Kulturlandes Thuringen
steht die Wiege des Bauhauses und Walter Gropius
hat 1919 internationale Kinstler nach Weimar be-
rufen wie Itten und Klee aus der Schweiz, Kandinsky
aus Russland, Feininger aus Amerika und Breuer und
Moholy-Nagy aus Ungarn. Im Bauhaus Weimar
wurde die Grundlage zur neuen Einheit von Kunst

und Technik als ein Kern der Klassischen Moderne
gelegt und die eigentliche und spater auch interna-
tionale Bedeutung des Bauhauses kommt aus der
innovativen Verbindung unterschiedlicher Teile des
Kinstlerischen und des Technischen mit dem Geis-
tigen, also aus der Padagogik und den Werkstéatten,
die in Weimar entwickelt wurden.

Betrachten wir diese Zeit des Jahres 1919 genauer,
dann kdnnen wir feststellen, dass sofort nach der
Begriindung des Bauhauses in Weimar die Wellen
der Befurworter und Gegner hochschlugen. Auf der
gegnerischen Seite gruppierten sich konservative,
volkische und nationalsozialistische Gruppen. Sie
bekampften das Konzept vor dem Hintergrund, es
stelle eine geistige Gefahr dar und es wirde die
deutsche Kultur damit beschadigt werden. Im Ge-
genzug kamen aus ganz Deutschland immer wieder
Wellen der Solidaritat nach Weimar, wenn es darum
ging, dass die Finanzierung des Bauhauses, wel-
ches sich in der Landestragerschaft befand, immer
wieder, Ubrigens auch in dem Landtag in der dama-
ligen Zeit, zur Debatte stand. In der Februarwahl
1924 kamen mit der deutsch-nationalen Volkspar-
tei Hugenbergs im kleinburgerlich-konservativen Thi-
ringen die Vor- und Mitlaufer der Nazis in Regie-
rungskoalition. Mit dem Rechtsruck auf der politi-
schen Ebene verlor das Bauhaus die politische Un-
terstutzung. Chauvinistischer Hass sowie Tragheit
kuinstlerischen Empfindens vertrieben das Bauhaus
aus Weimar. Unter mdr.de ,Ein Streifzug durch die
Bauhausgeschichte” kdnnen Sie nachlesen, dass
Walter Gropius bereits 1919 keine lllusionen hatte
Uber das schwierige geistige Umfeld. Er sagte: ,Die
Birgermeute heult gewaltig gegen mich.” Finanziell
und politisch von der Thiringer Landesregierung und
der Stadt unter Druck gesetzt, beschloss der Meis-
terrat im Jahre 1925 den Umzug nach Dessau. Hier-
zu vermerkt Ubrigens der heutige Rektor der Bau-
haus-Universitat Weimar, Gerd Zimmermann: ,Ob
man es ,Vertreibung’' oder ,Geldhahnzudrehen’ nennt,
es war letztlich das Resultat eines Kulturstreits zwi-
schen der Avantgarde und konservativen Kultur-
stromungen.” Das kleine anhaltinische Dessau bot
neue Entfaltungsmdglichkeiten fur das Bauhaus,
aber auch hier wiihlten volkische Rechtsradikale so
lange, bis es den Nazis gelang, die Schlinge zuzu-
ziehen und das Bauhaus mittels Notverordnungen zu
beseitigen. Anzumerken sei in diesem Zusammen-
hang, dass die Nazis bereits 1932 in Anhalt regierten.
Nach der Vertreibung aus Deutschland durch die
Nationalsozialisten gelangten viele Bauhaus-Kiinstler,
besonders in den USA, zu internationaler Geltung.
Sie haben Spuren in der ganzen Welt hinterlassen,
die man heute sehen kann und die zu dem gehoren,
was aus Weimar, aus der Wiege des Bauhauses,
in die Welt hinausgetragen wurde - die Vorzeichen
dazu habe ich Ihnen eben beschrieben.
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Fir die Stadt Weimar, die Impulsregion Mittelthi-
ringen und Thiringen, ist das Jahr 2009, zehn Jahre
Ubrigens nach dem européischen Kulturstadtjahr,
von herausragender Bedeutung. Dies zu begreifen,
schien bis vor Kurzem Konsens zu sein, denn die
Grundung des Staatlichen Bauhauses jahrt sich
genauso zum 90. Mal wie der Jahrestag der ver-
fassungsgebenden Nationalversammlung im Deut-
schen Nationaltheater in Weimar. Beide Ereignisse
sind miteinander verbunden, von hoher internatio-
naler Bedeutung und wir missen feststellen: Nach
dem Ersten Weltkrieg waren die Griindung des Bau-
hauses und die Verfassungsgebung dieser jungen
Republik Signale des Aufbruchs. Bereits Ende des
Jahres 2005 haben sich die Gebietskorperschaften
der Impulsregion, die Klassikstiftung Weimar, die
Bauhaus-Universitat und weitere wissenschaftliche
Partner dazu verstandigt, das Jubilaum des Jahres
1919 in Weimar auf der Ebene eines Bauhaus-
Jahres auf hohem Niveau vorzubereiten. Seit zwei
Jahren - und wir konnten uns in der Anhérung davon
Uberzeugen - ist das Projekt der Landesausstellung
gut angearbeitet - Ubrigens besser als andere Lan-
desausstellungen vorher. In die Arbeit der Sonder-
arbeitsgruppe 2009 waren von Anfang an das Kul-
tusministerium und die Thiringer Tourismusgesell-
schaft eingebunden. Uns liegen die Vorstellungen
von neuen Ausstellungsprojekten fur eine mogliche
Landesausstellung vor. Auf die Finanzierungsbe-
dingungen sind sowohl Kollege Déring als zum Teil
auch Kollege Dr. Krause eingegangen. Die geplanten
Ausstellungen sollen weltweite Beachtung finden.
Dabei ist man auf Exponate aus herausragenden
Sammlungen angewiesen, die natirlich dann in
diesem Bauhaus-Jahr prasentiert werden kénnen.
Auf einige Beispiele mdchte ich eingehen, um das
auch zu verdeutlichen, weil, solche Ausstellungen
vorzubereiten, bedeutet auch immer, dass man mit
den Museen der Welt die Kontakte aufnimmt, um
entsprechende Exponate dann in Thiringen zu pré-
sentieren, so dass wir es nicht mit einer Einbahn-
stral3e zu tun haben, dass etwas, was in Thuringen
passiert, nach au3en ausstrahlt, sondern dass auch
weltweite Exponate nach Thiringen kommen und
Uber diese Verknipfung tatsadchlich Kommunika-
tionsprozesse organisiert werden. So sind z.B. im
Kunsthaus Apolda drei internationale Ausstellungs-
projekte zur Laszl6 Moholy-Nagy, Oscar Schlemmer
und Lyonel Feininger in Vorbereitung. In Weimar soll
es eine Dauerausstellung zum Thema ,Weimar und
die Republik” geben, in der die Geschichte der Demo-
kratie in ihren Chancen, aber auch in ihren Geféhr-
dungen dargestellt wird. In Korrespondenz dazu
wird das Themenjahr Bauhaus vorbereitet, denn als
das Bauhaus 1925 nach Dessau zog, Uberreichte
Walter Gropius der Stadt Weimar 150 Werkstattar-
beiten, darunter solch berihmte Klassiker wie die
BauhausLampe, die Metallarbeiten von Marianne
Brandt oder den Lattenstuhl von Marcel Breuer.

Diese auf die berihmteste Kunstschule der Welt
hinweisenden Exponate sollen 2009 in Weimar ge-
zeigt werden. In Jena soll retrospektiv das Werk
Kandinskys 2009 wieder zu sehen sein. Die Auswabhl
wird sich an der Werkauswahl Kandinskys fir die
Jenaer Ausstellung der Jahre 1912 bis 1933 anleh-
nen. Die Liste hochkarétiger Projekte, die in Vorbe-
reitung sind, lasst sich fortsetzen.

In die Welle dieser Vorbereitungen platzt die Aus-
sage des Ministerprasidenten zu ,seiner* Landesaus-
stellung. Wenn gesagt wird, dass in der einen oder
anderen Stadt die Vorbereitung einer Landesaus-
stellung ,Bauhaus 2009“ vielleicht nicht sehr trans-
parent gelaufen ist, dann kann ich das nicht einschét-
zen. Ich weild nur, dass mir in der Ausschussanho-
rung bekannt gemacht wurde, dass eine offensicht-
lich hochst geheime Arbeitsgruppe im Auftrag des
Ministerprésidenten in der Staatskanzlei arbeitet
und zu dem Schluss kommt, man misse 2009 eine
Landesausstellung ,Natur im Stadtebau seit 1990“
organisieren.

Man ahnt schon die Taten der Gartenzwerge. Da
kann ich das Bild von Hans-Jirgen Ddring nur noch
einmal vertiefen.

Politik und Offentlichkeit reagierten zunachst ent-
setzt Uber die Signale aus der Staatskanzlei und
die Fraktionen im Thiringer Landtag forderten jeweils
mit eigenen Antragen in unterschiedlicher Nuancie-
rung, dass dieses Thema im Ausschuss behandelt
wird und wir endlich in einer Anhdrung Aufklarung
Uber die Hintergrinde der Entscheidung bekommen
sollten. Die Hintergriinde der Entscheidung fiir ,Bau-
haus 2009, die sind uns wohl bewusst geworden.
Und, Herr Dr. Krause, da widerspreche ich Ihnen;
ich widerspreche lhnen in dem Fall, dass Sie sagen,
dass es ambivalente Aussagen zu diesem Thema
gegeben habe. Es gab - und es sei richtig angemerkt
- durchaus die Feststellung, dass bei ausreichender
Unterstutzung des Landes man den Status ,Landes-
ausstellung“ nicht unbedingt beanspruchen mdéchte.
Aber, ich glaube, das ist nicht in der Auseinander-
setzung zu einer anderen Landesausstellung ge-
laufen, sondern zu einer Schwerpunktsetzung, die
letzten Endes eine politische, nicht nur eine kultur-
politische Schwerpunktsetzung fiir das Jahr 2009
ist, und an diesem Mal3stab muss sich die Landes-
regierung messen lassen. Zwei Landesausstellun-
gen, eine unpolitische und eine politische, das geht
nicht, damit habe ich eingangs begonnen.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Demzufolge gibt es nur eine einzige Entscheidung
fur das Jahr 2009. Ich weil3 ja nicht, ob sich noch
irgendjemand seitens der Landesregierung bemiiht,
zu diesem Thema Stellung zu nehmen. Wir brauchen
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ein klares und deutliches Ja zur Landesausstellung
2009 in diesem Hause und im Haushaltsplan fir die
Jahre 2008 und 2009. Damit verbunden brauchen
wir die Unterstltzung fur dieses Projekt, alles andere
ware eine vertane Chance. Ich kann Ihnen nur ins
Stammbuch schreiben: Wenn Sie die Chance einer
Bauhaus-Landesausstellung 2009 vergeigen sollten,
dann sollten Sie auch nie wieder von Verantwortung
und Weltoffenheit Thiringens sprechen und Sie soll-
ten den Antrag stellen, dass ein schwarz-rot-golde-
ner Gartenzwerg kinftig das Thiringer Landeswap-
pen zieren soll.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Vizeprasidentin Pelke:

Weitere Wortmeldungen von Abgeordneten liegen
mir nicht vor. Fir die Landesregierung hat das Wort
Minister Prof. Dr. Goebel.

Prof. Dr. Goebel, Kultusminister:

Zunéchst, Frau Kollegin Klaubert, Sie brauchen keine
Sorgen zu haben, es wird 2009 nur eine Landes-
ausstellung geben.

(2wischenruf Abg. Dr. Kaschuba, Die
Linkspartei.PDS: Welche?)

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, das
Bauhaus-Jubildum ist uns wichtig. Deshalb begleiten
und unterstitzen wir die Planungen der Impulsre-
gion und deshalb wird es eine gro3e Bauhaus-Aus-
stellung in Weimar und in der Impulsregion geben,
ebenso wie es in Dessau eine grol3e Ausstellung
geben wird, ebenso wie es in Berlin unter Feder-
fuhrung des Bauhaus-Archivs im Gropius-Bau eine
grofRe Ausstellung geben wird, an der sich die Thi-
ringer aktiv und intensiv beteiligen. Diese Ausstellung
wird dann gemeinsam mit den Thiringer Ausstel-
lungsteilen und Exponaten auch in New York zu
sehen sein.

Gleichzeitig wird es im Jahr 2009 das Schiller-Ju-
bilaum in Weimar geben - ich hoffe genauso wie
Herr Doring, sichtbar, denn der 250. Geburtstag
Schillers durfte uns ebenso viel wert sein und eine
ebenso groRe Bedeutung haben wie der 250. Ge-
burtstag Goethes zehn Jahre zuvor. Die Tatsache,
dass wir vor zwei Jahren ein Schiller-Jahr hatten, das
ist den biographischen Daten Schillers geschuldet,
durfte uns nicht abschrecken, die Bedeutung der
Klassik fir Weimar, fur Thiringen, fir das Kulturland
Thiringen auch 2009 sichtbar zu machen.

Daneben, wie gesagt, gibt es das Bauhaus-Jubilaum,
das neunzigste. Ich sage das hier, was ich auch
schon an anderer Stelle gesagt habe: Nur wenn es

sich um eine sehr kurzatmige Veranstaltung handelt,
ist der 90. Geburtstag ein besonders grofer. Ich
denke - und da sind wir uns hoffentlich einig -, der
90. Geburtstag sollte einen Startschuss geben in der
Tat fur das 100. Jubilaum im Jahr 2019. Da stehen
gro3e Herausforderungen vor uns und dies kdnnen
wir mit einer inhaltlich gut gestalteten Ausstellungs-
serie in Weimar und im Weimarer Umfeld, dort, wo
das Bauhaus seinen Ursprung hatte und wo wir
heute noch Zeugnisse finden, sicherlich gut prasen-
tieren und dabei in der Tat die Gegenwart und die
Zukunft in den Blick nehmen, wenn wir tber die Ver-
gangenheit in diesem Sinne in den Ausstellungen
berichten. Gleichzeitig, meine Damen und Herren,
ist das Jahr 2009 aber auch das 20. Jahr der friedli-
chen Revolution. Ich weil3, dass Ihnen, Frau Klau-
bert, das nicht gefallt, aber die Tatsache ist es nun
einmal,

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, Die Links-
partei.PDS: Woher wissen Sie denn das?)

dass ein Zeichen dieser 20 Jahre eben die urbane
Entwicklung, die Entwicklung der Stadte und Ge-
meinden in Thiringen ist, die Einbeziehung natur-
naher Umwelt als Lebens- und Erholungsraum, die
Abkehr von tristen grauen Stadten mit verfallenden
Stadtkernen, in denen Grofwohneinheiten hinein-
wucherten - seinerzeit von den Bewohnern ,Arbei-
terschlie3facher” genannt. Dies ist Vergangenheit.
Der Grauschleier ist seit 20 Jahren von unseren
Stadten und Gemeinden verschwunden, sie sind
bunt, naturnah und von Baumen und Strauchern
umrundet.

Meine Damen und Herren, das exemplarisch dar-
zustellen und mit entsprechenden Ausstellungen
zu begleiten, denke ich, ist ein durchaus wirdiger An-
lass zu einem solchen 20. Jahrestag. Das werden
wir tun. Die Umstande insgesamt werden Sie im
Bericht der Landesregierung wiederfinden, so, wie
Sie ihn gefordert haben. Dass er heute nicht kommt,
liegt in der Tat allein daran, dass wir eine intensive
Ausschusshbefassung mit den Fachpolitikern haben,
und wir wollen natirlich den Meinungsstreit mit den
Fachpolitikern zunachst fiihren, wollen uns eine
Meinung dort bilden, wollen unsere Standpunkte dort
darstellen, um im Anschluss daran auch das Plenum
insgesamt von den Ergebnissen fundiert informieren
zu konnen. Ich freue mich auf die dann entstehende
Debatte. Danke.

Vizeprasidentin Pelke:

Es gibt eine weitere Wortmeldung. Abgeordnete
Dr. Klaubert bitte.
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Abgeordnete Dr. Klaubert, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete, ich wollte es eigentlich in eine Frage
kleiden, aber die wéare etwas lang geworden. Zu dem
Thema ,,20 Jahre friedliche Revolution und Natur im
Stadtebau“: Sie wollen also als politisches Ereignis
20 Jahre nach der friedlichen Revolution 1989 Uber
.Natur und Stadtebau” die politische Botschaft ver-
kinden, die dann zur Landesausstellung hochstilisiert
werden muss? Das ist eigentlich regelrecht blamabel,
was Sie hier gesagt haben.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Ich weifd nicht, wer Ihnen die Weisheit einflof3t, dass
mir es keine Freude macht, dass ich 20 Jahre in
einem Land lebe, welches ich selbst auch aktiv mit
umgestalten konnte - also 2009 -, wo ich ungeheure
Hoffnungen hatte, dass man 1989 mit dem, was ich
als Erfahrung hatte, und mit dem, was ich mir an
Erfahrung kinftig anreichern konnte,

(Zwischenruf Abg. Jaschke, CDU: Da
kriegt man ja einen Lachkrampf.)

- dann lachen Sie weiter -, eine Gesellschaft ver-
andern kann mit dem Erworbenen und dem Neu-
hinzulernen.

(Unruhe bei der Linkspartei.PDS)

Wenn Sie dieses zum Thema einer Landesaus-
stellung machen wollten, da hétten wir ja noch ge-
meinsame Ansatzpunkte gefunden und ggf. ware
genau die geistige Auseinandersetzung nach der Mo-
narchie in der Weimarer Republik am Thema des
Bauhauses eine duRBerst spannende gewesen. Aber
wie Sie dieses Thema auf ,Natur und Stédtebau”
zuriickholen kénnen, da kann ich wirklich nur noch
einmal wiederholen, da sind Sie ein gutes Kind der
DDR. Sie kénnen ,Schoéner unsere Stadte und Ge-
meinden - Mach mit!“-Plaketten ans Hauschen kle-
ben und sind mit dabei gewesen. Ich bin entsetzt,
was Sie hier in diesem Zusammenhang vorgetragen
haben, und ich bin Gbrigens auch entsetzt dariiber,
dass Sie letzten Endes - Sie als Kultusminister - kein
klares Bekenntnis zur Landesausstellung ,Bauhaus*
abgegeben haben, sondern eigentlich eine Aussage
vorgetragen haben, die man im umgangssprachli-
chen Bereich bezeichnet als ,Pudding an die Wand
nageln“. Vor diesem Hintergrund weil3 ich nicht, wie
sich im Kabinett die entscheidende Weichenstellung
darstellen wird. Nun zitiere ich sinngemaf noch ein-
mal einen TA-Bericht nach unserer Anhoérung. Hier
geht es offensichtlich nicht um den Status eines
Landes. Hier geht es um den Status eines Minis-
terprasidenten, der etwas in die Gegend posaunt hat,
woriber er nicht gentigend nachgedacht hat, und

jetzt muss ein ganzes Kabinett Giberlegen, wie man
diese Peinlichkeit wieder zurtickholt.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Vizeprasidentin Pelke:

Danke schon. Weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor. Eine Uberweisung des Antrags an einen
Ausschuss wurde nicht beantragt. Bitte schon.

Abgeordneter Schrdter, CDU:

Namens der CDU-Fraktion beantrage ich die Uber-
weisung an den Ausschuss fur Wissenschaft, Kunst
und Medien.

Vizeprasidentin Pelke:

Gut, dann lassen wir dariiber abstimmen. Wer
dafir ist, diesen Antrag an den Ausschuss fiir Wis-
senschaft, Kunst und Medien zu tberweisen, den
bitte ich um das Handzeichen. Danke schon. Ge-
genstimmen? Stimmenthaltungen? Dann ist das ein-
stimmig so beschlossen und der Antrag ist Gberwie-
sen. Damit kann ich den Tagesordnungspunkt 10
schlieRen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 11

Landerzusammenarbeit vertie-
fen -, Initiative Mitteldeutsch-
land“ wiederbeleben

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 4/2906 -

Begriindung des Antrags ist nicht angemeldet
worden, aber die Landesregierung hat angekiindigt,
einen Sofortbericht zu Ziffer | des Antrags zu geben.
Damit erteile ich Minister Wucherpfennig das Wort.

Wucherpfennig, Minister fir Bundes- und
Europaangelegenheiten und Chef der
Staatskanzlei:

Frau Prasidentin, meine Damen, meine Herren, die
Fraktion der SPD hat im ersten Teil ihres Antrag
darum gebeten, Uber den Stand der landertber-
greifenden Zusammenarbeit des Freistaats Thurin-
gen mit den Landern Sachsen und Sachsen-Anhalt
im Rahmen der Initiative Mitteldeutschland zu be-
richten. Ich will dieser Bitte gern nachkommen,
mochte aber voranstellen, dass die Uberschrift des
Antrags ,Landerzusammenarbeit vertiefen - Initiative
Mitteldeutschland wiederbeleben” falsche Assozia-
tionen weckt, denn die Kooperation der drei mittel-
deutschen Lander ist eng, vielféltig und auf3erordent-
lich vital. Wiederbelebt werden muss hier nichts, sie
ist lebendig.
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Die verschiedenen Felder der Zusammenarbeit
werde ich gleich noch im Einzelnen vorstellen. Zu-
vor mdchte ich jedoch noch einige grundsétzliche
Anmerkungen machen. Ins Leben gerufen haben die
Initiative Mitteldeutschland die drei Ministerprési-
denten aus Thiringen, Sachsen und Sachsen-An-
halt bei einem Treffen in Erfurt im Jahr 2002. Danach
wurden noch funf weitere Treffen zwischen den drei
Ministerprasidenten im Zusammenhang mit der
Initiative durchgefuhrt. Von den insgesamt sechs
Veranstaltungen haben drei in Thiringen stattgefun-
den, das letzte Treffen der Ministerprasidenten hier
in Erfurt liegt jetzt rund zwei Jahre zurick.

Die Initiative war seinerzeit gestartet worden, um
die wirtschaftliche Attraktivitat des mitteldeutschen
Raums im Herzen Europas zu steigern und die
Zusammenarbeit der drei Lander in den Bereichen
Wirtschaft, Verkehr, Wissenschaft, Gesellschaft und
Politik enger und effektiver zu gestalten. Dabei war
von Beginn an klar, dass die Initiative Mitteldeutsch-
land ein langfristig angelegtes, strategisches Projekt
ist, das sich Uber die Jahre hin organisch entwickeln
und entfalten muss. Dieses Projekt auR3ert sich in
einer Vielzahl von Aktivitaten und Kooperationen
auf unterschiedlichen Ebenen. Die Staatskanzleien
und die Ministerien in den drei Landern arbeiten
intensiv zusammen, stimmen sich in vielen wichtigen
Fragen ab und kooperieren dort, wo es dem wech-
selseitigen Vorteil dient und einen Mehrwert fur alle
drei gibt. Die Gesprachsfaden auf Arbeitsebene sind
seit Langem fest geknlpft und bilden ein enges und
stabiles Kommunikationsnetz. Die Ministerprasiden-
ten, die Fachminister und die Chefs der Staatskanz-
leien treffen sich bei Konferenzen und Gremien-
sitzungen und erértern dort die drei Lander betref-
fenden Fragen und stimmen gemeinsame Initia-
tiven ab. Diese Verfahrensweise hat sich bewahrt,
weil sie effizient und eingespielt ist und keinen zu-
satzlichen birokratischen oder protokollarischen Auf-
wand erfordert. Gipfeltreffen mit repréasentativem
Charakter und medienwirksamen Gesten und Bildern
bedarf es dazu nicht. Sollten sich Probleme ergeben,
die trilateral auf héchster Ebene Gesprache erfor-
dern, werden diese selbstverstéandlich auch stattfin-
den. Derzeit gibt es dazu jedoch keinen konkreten
Anlass.

Nun zu den Einzelheiten der Zusammenarbeit: Im
Bundesrat konnten durch die Bindelung von drei
mal vier Stimmen eine Reihe von politisch bedeut-
samen Gemeinschaftsinitiativen durchgesetzt wer-
den. Dazu gehéren das Forderungssicherungsge-
setz, die BundesratsentschlieBung zum Birokra-
tieabbau, die Anderung des Strafrechtlichen Re-
habilitierungsgesetzes, die Verlangerung des Ver-
kehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetzes, die
Anderung der Bundesnotarordnung, die Verlange-
rung der Investitionszulage und das Gesetz zur

Bereinigung von SED-Unrecht. Weiter sind zu er-
wahnen der Staatsvertrag Uber die Errichtung eines
Gemeinsamen Mahngerichts der Lander Sachsen-
Anhalt, Sachsen und Thiringen. Das Gemeinsame
Mahngericht hat Ubrigens vorgestern in Stafl3furt in
Sachsen-Anhalt seine Arbeit aufgenommen. Herr
Schliemann hat an der offiziellen Eréffnung gemein-
sam mit seiner Amtskollegin aus Sachsen-Anhalt und
seinem Amtskollegen aus Sachsen teilgenommen.
Die Justizminister haben diese Gelegenheit ganz
selbstverstandlich auch zu Gesprachen genutzt und
sich Uber justizpolitische Fragen der drei Lander
ausgetauscht. Zu nennen sind aber auch noch im
Zusammenhang mit der Initiative das gemeinsame
Luftverkehrskonzept fir Mitteldeutschland, das im
Jahr 2006 unterzeichnet worden ist, die Verwaltungs-
vereinbarung vom August 2004 zur Zusammenar-
beit bei der Untersuchung von Lebensmitteln, Tabak-
erzeugnissen und kosmetischen Mitteln, die seither
kontinuierlich ausgebaut worden ist, die Kooperation
beim Tourismusmarketing. Die drei Lander arbeiten
bei der Vermarktung der Projekte ,Transromantika“,
,Mitteldeutsche Barockmusik“ und ,Wege zu Luther"
eng zusammen. Noch in diesem Jahr soll eine Ver-
waltungsvereinbarung zwischen den Innenministe-
rien der drei mitteldeutschen Lander zur Ausbildung
im Bereich Brand- und Katastrophenschutz unter-
zeichnet werden. Damit soll die bestehende Zusam-
menarbeit vertieft werden, in dem die einzelnen
Brand- und Katastrophenschutzschulen auf spe-
zielle Lehrgangsarten ausgerichtet werden, die dann
den Feuerwehren aller drei Lander angeboten wer-
den kdnnen. Beabsichtigt ist ferner eine Verwal-
tungsvereinbarung zwischen den drei mitteldeut-
schen Landern und mdoglicherweise auch Branden-
burg zur Kooperation beim Vollzug der Sicherungs-
verwahrung und im Strafvollzug.

Meine Damen, meine Herren, die unmittelbare Zu-
sammenarbeit der mitteldeutschen Lander auf Re-
gierungs- und Verwaltungsebene wirkt sich auch
mittelbar auf zahlreichen Feldern positiv aus. Neh-
men wir z.B. die Wirtschaft. In der Wirtschaftsini-
tiative Mitteldeutschland engagieren sich struktur-
bestimmende Unternehmen sowie Kammern und
Stadte mit dem Ziel, den landeriibergreifenden Wirt-
schaftsstandort nachhaltig zu entwickeln und zu ver-
markten. Ziel der Initiative ist es, Innovationskraft
und Nachhaltigkeit der Wirtschaft in Mitteldeutsch-
land zu starken, Wachstumsprozesse zu fordern, die
Kommunikation zwischen Firmen und staatlichen
sowie kommunalen Stellen zu verbessern und die
Vermarktung der Region und ihrer Produkte zu un-
terstitzen. So fuhrt die Wirtschaftsinitiative beispiels-
weise auch den Ideenwettbewerb ,IQ - Innovations-
preis Mitteldeutschland” durch. Das ist bundesweit
der erste von der Wirtschaft organisierte landertiber-
greifende Innovationswettbewerb. Die diesjahrige Zu-
kunftskonferenz Mitteldeutschlands der Wirtschafts-



Thiringer Landtag - 4. Wahlperiode - 60. Sitzung, 04.05.2007 6121

initiative auf der Erfurter Messe wird unter dem
Motto stehen ,Wirtschaftsfaktor Kreativitat - Standort
Mitteldeutschland im internationalen Wettbhewerb”.
Ein anderes Beispiel sind die Medien. Die Mittel-
deutsche Medienférderung, MDM kurz genannt, die
u.a. von den mitteldeutschen Landern als Gesell-
schafter getragen wird, fordert seit Jahren erfolgreich
die Entwicklung des Medienstandorts Mitteldeutsch-
land. Davon unabhangig gibt es den Rundfunkpreis
Mitteldeutschland. Fir den Bereich Fernsehen habe
ich den Preis in der vergangenen Woche hier in
Erfurt Gberreicht, und das bereits zum dritten Mal.

Exemplarisch seien noch zwei weitere engere Ko-
operationen genannt, die zu konkreten Fusionsvor-
haben gefuhrt haben. Am 30.09.2005 wurde aus den
drei Landesversicherungsanstalten Thiringen, Sach-
sen und Sachsen-Anhalt die Deutsche Rentenver-
sicherung Mitteldeutschland. Die Kooperationsver-
einbarung zwischen der AOK Sachsen und der AOK
Tharingen ist im Mai 2006 unterzeichnet worden. Als
Ergebnis der seither deutlich verstarkten Zusammen-
arbeit soll die Fusion zum Januar 2008 erfolgen.

Meine Damen, meine Herren, dieser kurze kursori-
sche Uberblick zeigt, wie intensiv und vielgestaltig die
Zusammenarbeit der mitteldeutschen Lander auf ver-
schiedenen Gebieten ist. Es gibt auf einigen Feldern
kontinuierliche Entwicklungen, daneben aber auch
immer wieder neue Anséatze und Initiativen. Eine tur-
nusmafige halbjahrliche Berichterstattung dartiber
hier im Landtag, wie im Antrag gefordert, wird dem
Charakter der Initiative Mitteldeutschland meines
Erachtens nicht gerecht. Die Initiative ist ein freiwil-
liger Zusammenschluss der Landesregierungen ohne
institutionelle Fixierung. So soll es nach einheitlicher
Meinung der drei Landesregierungen auch bleiben.
Deshalb sollte der Landtag auch den konkreten Er-
fordernissen und aktuellen Entwicklungen entspre-
chend anlassbezogen informiert werden. Das ist ein
guter Weg, die legislative Entwicklung der Initiative
Mitteldeutschland einzubeziehen, weil diese Form der
Information nach Meinung der Landesregierung am
besten dem Wesen der Initiative entspricht.

Sehr geehrte Damen und Herren, nun noch einige
Bemerkungen zu den neuen Kompetenzen der Lan-
desgesetzgebung infolge der Foderalismusreform I:
Die Thiringer Landesregierung ist aus grundsétz-
lichen Erwagungen dafir gewesen, die Landespar-
lamente zu starken und bestimmte Regelungsbe-
reiche aus dem Bundesrecht in die Landerhoheit zu
Uberfuhren. Nun gilt es, die hinzugewonnenen Zu-
standigkeiten auch zu nutzen und zu gestalten. Die
Starke des deutschen Foderalismus liegt gerade da-
rin, dass fir die jeweils spezifischen Erfordernisse
eines Landes eine passgenaue Loésung gefunden
werden kann. Nattirlich fihrt das auch zu Unterschie-
den zwischen den Landern. Ohne diese ware die

Landerzustandigkeit eine Farce und die Existenz
von Landesparlamenten sehr fragwurdig.

Unabhéngig hiervon blickt die Thuringer Landes-
regierung nicht nur auf Sachsen-Anhalt und Sachsen,
sondern auch auf die tbrigen deutschen Lénder,
wenn es darum geht, Gesetzentwirfe vorzubereiten
und zu erarbeiten, denn bei aller eigener Regelungs-
kompetenz in verschiedenen Rechtsbereichen kdn-
nen und sollen die Bestimmungen einheitlich sein,
wenn keine landesspezifischen Gegebenheiten be-
ricksichtigt werden mussen. So sind Landerver-
gleiche ein probates Mittel bei der Suche nach pass-
genauer Losung fir unseren Freistaat und auch Ge-
sprache mit den Fachkollegen aus den anderen Lan-
dern sind ebenso standige Praxis.

Selbstverstandlich sind Sachsen und Sachsen-Anhalt
dabei bevorzugte Gespréachspartner der Thuringer
Landesregierung. Die im Antrag erhobene Forderung,
umgehend Gesprache aufzunehmen, um ein Ausein-
anderdriften der Gesetzgebung zu verhindern, ist
deshalb aus den oben genannten Griinden fiir mich
zumindest nicht nachvollziehbar.

Meine Damen, meine Herren, die Zusammenarbeit
zwischen den Landern im Rahmen der Initiative
Mitteldeutschland lauft und sie lauft rund, so rund
und gerduschlos, dass es darum keines grof3en Auf-
hebens mehr bedarf.

(Beifall bei der CDU)

Zu Beginn waren zugegebenermallen Gipfeltreffen
notwendig und sinnvoll, um die Initiative auf den
Weg zu bringen und ihr Impulse zu geben. Inzwi-
schen ist aber der Alltag eingekehrt und die Zu-
sammenarbeit funktioniert auf den unterschiedlichen
Ebenen auch ohne zuséatzliche AnstéRe. Dort, wo es
sich anbietet und fur die drei Partner vorteilhaft ist,
werden wir auch kinftig weiterhin miteinander ko-
operieren. Aber eines ist fur die Landesregierung
auch klar, eindeutig und unverandert, einer Lander-
fusion erteilten wir eine entschiedene Absage. Thi-
ringen wirde dabei aufgrund seiner historisch ge-
wachsenen Siedlungsstruktur benachteiligt sein, denn
unserem Land fehlt ein Zentrum, das mit dem Raum
Halle-Leipzig vergleichbar ware, denn die Landes-
struktur Thiringens ist vornehmlich axial ausgepragt,
insbesondere durch die Stadtekette Eisenach, Gotha,
Erfurt, Weimar, Jena, Gera und Altenburg. In einem
vereinten Mitteldeutschland wirde diese Achse
meines Erachtens langfristig geschwéacht. Mit ihren
auf einer Strecke von Uber 150 km verteilten rund
600.000 Einwohnern wirde sie sich gegenlber
dem kompakten Ballungsraum Halle-Leipzig mit rund
1 Mio. Bewohnern nicht behaupten kénnen. Da muss
ich kein Prophet sein; Beispiele fiir eine Praferierung
des Ballungsgebiets Halle-Leipzig bei mitteldeut-
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schen Standortentscheidungen, aber nicht nur bei
diesen, sondern auch bei bundesweiten Standort-
entscheidungen gibt es ja bereits, die muss ich nicht
im Einzelnen nennen.

Meine Damen, meine Herren, wie dem auch sei, zu-
sammenfassend will ich noch einmal hervorheben,
dass die Initiative Mitteldeutschland die Starken aller
drei Lander bindeln und optimieren soll und nicht
der Einstieg in die Aufgabe der Eigenstaatlichkeit
sein darf. Wenn wir das beachten und die eigenen
wie auch die gemeinsamen Interessen im Auge be-
halten, werden sich die Erfolge der Initiative Mittel-
deutschland auch weiterhin flr unsere drei Lander
auszahlen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Pelke:

Dann frage ich jetzt: Wird die Aussprache zum So-
fortbericht gewlinscht? CDU-Fraktion, SPD-Fraktion,
PDS-Fraktion. Alle Fraktionen wiinschen die Aus-
sprache.

Dann eroffne ich die Aussprache zum Sofortbericht
und gleichzeitig zu Ziffer Il des Antrags. Als erster
Redner hat Abgeordneter Dr. Pidde, SPD-Fraktion,
das Wort.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, der
angekindigte Elefant ist ein Mauschen. Und, Herr
Minister Wucherpfennig hat uns heute mit vielen
Worten zu vielen Themen und mit wenigen Fakten
zur Initiative Mitteldeutschland erklart, die Maus ist
doch ein Elefant.

(Beifall bei der SPD)

Mit groflem Tamtam hat die CDU, hat diese Lan-
desregierung, hat der damalige Ministerprasident,
Herr Dr. Vogel, die Initiative Mitteldeutschland mit den
Landern Sachsen und Sachsen-Anhalt ins Leben
gerufen. Von den Erwartungen in diese Initiative, von
der damaligen Euphorie ist nur Ernlichterung geblie-
ben.

Meine Damen und Herren, die Fakten in dem heu-
tigen Bericht von Ihnen, Herr Minister Wucherpfennig,
haben uns nur vor Augen gefiihrt, dass der grofRe
Wurf in Sachen Landerzusammenarbeit bisher aus-
geblieben ist. Abgesehen von den kirzlichen Meldun-
gen fir ein gemeinsames Frauengefangnis in Chem-
nitz ist es auch in der Thiiringer Offentlichkeit sehr
still um die Initiative Mitteldeutschland geworden.
Dies wird auch durch eine Internetrecherche belegt.
Gibt man auf der Homepage der Landesregierung

den Suchbegriff ,Initiative Mitteldeutschland” ein, so
erscheint die letzte Sachmeldung zum gemeinsamen
Luftverkehrskonzept, wie Sie schon erwéhnt haben,
vom Januar 2006, ein und ein Vierteljahr hat die Lan-
desregierung nichts Uber die Initiative Mitteldeutsch-
land zu berichten. Urséchlich fur dieses Schweigen
ist nach Einschatzung vieler Beobachter die Tat-
sache, dass die derzeitigen Ministerprésidenten der
drei Bundeslander nicht so richtig miteinander kén-
nen. Das ist bedrlickend und stimmt mich eher trau-
rig. Zwar gibt es hin und wieder schéne Worte, aber
es tut sich nichts Konkretes, weil die Chefs den Takt
nicht vorgeben und auch nicht vorleben.

Meine Damen und Herren, wie war denn die Vor-
geschichte? Auf Drangen der SPD-Fraktion in der
damaligen GrofR3en Koalition beschloss der Thiringer
Landtag, im Rahmen einer EntschlieBung zum Haus-
halt 1998, Aufgaben des Landes zu Uberprifen und
durch Bindelung und Straffung auf allen Verwal-
tungsebenen mehr Effizienz zu erreichen. Explizit ge-
nannt wurde die Prufung der Schaffung von Mehr-
landerbehdrden und Mehrlandereinrichtungen. Das
war die eigentliche Geburtsstunde der Initiative
Mitteldeutschland, auch wenn sie damals diesen
Namen noch nicht hatte. Die Ministerprasidenten
beschlossen sie dann im Jahr 2002 und nach dem
heutigen erntichternden Bericht kann ich mich des
Eindrucks nicht erwehren, dass es nur um einen
Ballon ging, der dort steigen sollte und der von Pro-
blemen in den einzelnen Landern ablenken sollte.

Meine Damen und Herren, ich méchte hier nichts,
was geschaffen worden ist, schlechtreden. Es gibt
auch positive Ausnahmen, die Herr Minister Wu-
cherpfennig genannt hat, gemeinsames Justizvoll-
zugskrankenhaus in Leipzig und Ahnliches. Aber
schauen wir doch mal zurliick. Was wollten denn
die Ministerprasidenten damals, was haben sie denn
damals verkiindet, als sie die Initiative ins Leben
gerufen haben? Nun, der Bereich Brand- und Ka-
tastrophenschutz ist wenigstens jetzt schon in Vor-
bereitung, wie wir heute gehort haben. Aber wie ist
es denn mit der Konzentration der Landesamter fir
Mess- und Eichwesen an einem Standort? Wie sieht
es aus mit der Kooperation der Berufsakademien,
die die Ministerprasidenten wollten? Wie sieht es
aus mit der Zusammenfiihrung der Labore der Lan-
desanstalten fur Landwirtschaft, die damals geplant
war? Wie sieht es aus mit der Kooperation der
Luftaufsicht und wie sieht es aus mit der Nutzung der
Forstfachschule in Schwarzburg fur die drei Lander
- inzwischen ist sie abgewickelt? Das sind die Aus-
sagen, die damals von den Ministerprasidenten ge-
troffen worden sind.

(Beifall bei der SPD)
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Meine Damen und Herren, Herr Minister Wucher-
pfennig hat auf die besonderen Probleme aus den
Ergebnissen der Fdderalismusreform | hingewiesen.
So gibt es eine Reihe von Bereichen mit neuer aus-
schlie3licher Gesetzgebungskompetenz der Lander
und es besteht die Gefahr, dass sich die rechtlichen
Regelungen fir diese Bereiche in den L&ndern
schrittweise voneinander entfernen. Das mag zum
Teil gewollt und zum Teil auch unproblematisch sein,
wie Sie das gesagt haben, Herr Minister. Wenn man
zwischen einzelnen Landern in Zukunft aber starker
kooperieren will und muss, dann kann dies auch sehr
hinderlich werden. Diese Gefahr besteht besonders
bei den Regelungen der Rechtsverhéltnisse der im
offentlichen Dienst der Lander und der Gemeinden
stehenden Personen, welche ebenfalls in die aus-
schlielBliche Gesetzgebungskompetenz der Lander
Ubertragen wurden - mit Ausnahme natirlich der
Statusrechte und Statuspflichten der Beamten und
Richter. Ein Auseinandertriften der Gesetzlichkeiten
in Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiringen in diesem
Bereich steht einer notwendig wachsenden Koope-
ration dieser drei Lander entgegen und wirde diese
Zusammenarbeit in Zukunft weiter verkomplizieren.
Man denke nur an die Abordnung in andere Bundes-
lander, man denke an die Besoldung und Vergiitung
der aus allen drei Bundeslandern kommenden Mit-
arbeiter einer eventuell doch entstehenden Mehr-
landerbehdrde.

Meine Damen und Herren, die SPD-Fraktion hat
den vorliegenden Antrag eingebracht, damit die sinn-
volle und notwendige L&nderzusammenarbeit im
Rahmen der Initiative Mitteldeutschland von der
Thiringer CDU nicht weiter als Stiefkind behandelt
wird, sondern neue Dynamik erfahrt. Im Rahmen
des Sofortberichts hat der Minister die bescheide-
nen Erfolge dargelegt. Wir hoffen, dass durch die
erzielte Offentlichkeit die Regierung diese wichtige
Initiative ernster nimmt. Die im zweiten Teil des An-
trags geforderte regelméfige Berichterstattung kann
dazu beitragen, dass dieser Effekt auch nachhaltig
ist und nicht alle eineinviertel Jahre irgendeine Mel-
dung dazu im Internet erscheint. Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Vizepréasidentin Pelke:

Als nachster Redner hat das Wort Abgeordneter
Hausold, Linkspartei.PDS-Fraktion.

Abgeordneter Hausold, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, meine verehrten Damen und Her-
ren, also, Herr Wucherpfennig, ich verstehe, dass Sie
mit dem Begriff ,wiederbeleben* in der Uberschrift ein
Problem haben, habe ich auch, allerdings aus einer
ganz anderen Sicht als Sie, weil ich glaube, wieder-

beleben kann man nur, was schon mal gelebt hat,
und das kann man von dieser Initiative Mitteldeutsch-
land wabhrlich nicht behaupten, was Sie heute hier
eigentlich auch wieder deutlich gemacht haben, dass
es so ist.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Ich will auf noch eins an dieser Stelle eingehen. Sie
haben zum Schluss aufgefiihrt - obwohl das nicht
Gegenstand dieses Antrags der SPD-Fraktion ist,
aber wir das schon bei anderen Gelegenheiten
durchaus hier im Haus diskutiert haben -, dass wir
unter dem Gesichtspunkt der L&nderfusion als Thu-
ringer sozusagen oder als Thiringen automatisch
den Kirzeren ziehen wirden, weil unsere - sagen
wir mal - rdumliche Gliederung, Bevdlkerungssitu-
ation eine andere ist. Da sage ich lhnen eben -
und ich hatte es gern dem Ministerprasidenten ge-
sagt, aber offensichtlich ist das Thema fir Sie zu-
mindest nicht Chefsache -, lassen Sie endlich von
Ihrer Sicht, dass die Zusammenarbeit zwischen
den drei mitteldeutschen Landern in erster Linie
durch das Konkurrenzprinzip bestimmt werden soll.
Wenn Sie dabei bleiben wollen, dann sind Sie in-
haltlich zum Scheitern verurteilt.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Das scheint mir tibrigens auch das Kernproblem beim
Herangehen seitens der Landesregierung in dieser
Angelegenheit zu sein. Mein Vorredner ist darauf
eingegangen, die ganze Sache hat ja ein Stiick weit
Geschichte. Wenn ich mir die hernehme, muss ich
mir auch die Frage stellen, ob es denn iberhaupt von
Anfang an irgendwann mal wirklich ernst gemeint
war mit dem, was da aufgemacht wurde. Als Ziel
haben Sie damals angegeben, zwischen den drei
Landesregierungen die drei mitteldeutschen Lander
zu einer wettbewerbsstarken, sozial und 6kologisch
fortschrittlichen Region in der Mitte Europas zu ma-
chen. Das war der Ausgangspunkt. Es war Ubrigens
der Ausgangspunkt kurz vor der Bundestagswahl
2002. Ich will ja nicht unbedingt unterstellen, dass
dieses Datum fur die drei Ministerprasidenten offen-
sichtlich auch ein Antrieb gewesen ist. Wenn ich
nun aber diese Zielsetzung nehme und das dagegen
stelle, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen
und Herren, was heute der Minister hier als Stand
der Angelegenheit dargeboten hat, dann muss ich
sagen, dem hehren Anspruch werden Sie in der
Landesregierung hier in Thiringen zumindest nicht
in einem einzigen Punkt gerecht. Wer zum Beispiel
- nehmen Sie es mir nicht bel - gemeinsame
Gesetzesinitiativen im Bundesrat und Absprachen
beziglich Abstimmungen und ahnlicher Dinge hier
heranzieht, wer auf regelmafiige Treffen verweist
zwischen den Landesregierungen, dann andererseits
aber deutlich macht, gegenwartig sieht man tber-
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haupt keinen Verhandlungs- und Gesprachsbedarf
auf hochster Ebene, dann muss ich ja unterstellen,
dass das, was Ausgangspunkt war, niemals wirklich
zwischen den Regierungen ein Thema gewesen ist
und eine Rolle gespielt hat.

Das ist, denke ich, ein nicht tragbarer Zustand, dem
wir uns entgegenstellen mussen, weil wir im Un-
terschied zu Ilhnen der Auffassung sind, dass eine
sinnvolle Kooperation und Zusammenarbeit zwi-
schen den mitteldeutschen Landern geradezu eine
Voraussetzung in der Zukunft ist, um auch die Thi-
ringer Potenziale entwickeln zu kénnen und die Th-
ringer Interessen entsprechend zu starken. Mittel-
deutsches Engagement ist Engagement fur Thi-
ringen, meine Damen und Herren, das haben Sie
offensichtlich lange nicht erkannt. Ich will das an
einigen Positionen noch einmal deutlich machen,
namlich anhand der Forderungen, die wir in dieser
Debatte zum Teil schon seit 2001, aber insheson-
dere seit der Beschlusslage von damals immer
wieder deutlich gemacht haben.

Wir haben z.B. gesagt, eine Zusammenarbeit soll
eben eine effiziente Wahrnehmung o6ffentlicher Auf-
gaben der Lander und der Kommunen mit beinhal-
ten. Deshalb, haben wir gesagt, muss diese Koope-
ration bei der angestrebten Funktional-, Verwaltungs-
und Gebietsreform entsprechend mit Bericksich-
tigung finden. Das sind Dinge, die sich gegenseitig
bedingen. Aber mal abgesehen davon, wie wir jetzt
die einzelnen Schritte bewerten, in Sachsen gab es
entsprechende Schritte und eine entsprechende Ge-
bietsreform. In Sachsen-Anhalt - wie gesagt, bei
aller differenzierten Bewertung - gab es das. In
Thiringen treten Sie dabei auf der Stelle und ver-
weigern sich sozusagen diesem Prozess konse-
guent. Wir haben stattdessen ein Behdérdenstruk-
turkonzept, was mehr ein Chaos ist. Wir haben es
gestern wieder bei OPTOPOL gesehen, was Sie
praktisch auf den Weg bringen. Da muss ich mal
deutlich sagen, wenn aus dieser Sicht heraus viel-
leicht in Sachsen oder in Sachsen-Anhalt mit etwas
Verwunderung auf uns geblickt wird, ob wir es denn
ernst nehmen mit all diesen Fragen in der An-
gleichung der Entwicklung, in der Angleichung von
Verwaltungsstrukturen und anderen Fragen, dann
muss man sich dartber nicht wundern. Sie, meine
Damen und Herren, verschlafen diesen Prozess ganz
eindeutig.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Eine andere Frage - und die ist gerade ganz be-
sonders aktuell - ware naturlich die Frage der Ab-
stimmung zu Schwerpunkten der Férderpolitik, und
zwar entgegen dem, was ja immer noch stattfindet,
namlich Standortwettbewerb zwischen den drei Bun-
deslandern. Wir haben eine neue EU-Férderperiode

vor uns stehen. Wir wissen, welche Rolle die Ope-
rationellen Programme in diesem Zusammenhang
spielen. Wir kénnen feststellen, wiederum haben wir
eine Situation, dass alle drei betreffenden Bundes-
lander hier unterschiedlich herangehen, die Program-
me selber entwickeln, also auch in die néchste
Forderperiode mit diesen unterschiedlichen Posi-
tionen unabgestimmt wieder gehen werden. Wo sind
die Aktivitdten der Thiringer Landesregierung, hier
im Interesse der Region und auch Thiringens eine
andere Situation herbeizufihren? Nein, das tun
Sie nicht. Sie sagen, wir beraten gelegentlich und
wenn notwendig gemeinsam. Dabei ist Ihnen ja die
Gesellschaft, meine Damen und Herren, voraus.
Denn es gibt natlrlich l1&angst, um zwei Beispiele zu
nennen, im Bereich der Hochschulen zwischen Jena,
Halle und Leipzig entsprechende Vereinbarungen,
wo sich die Landerkooperation noch lange nicht auf
eine gemeinsame Basis insgesamt einigen konnte
und Sie auch keinerlei Anstrengungen in diese Rich-
tung unternommen haben. Es gibt die Wirtschafts-
region von Halle-Leipzig, aber es ist eben nicht nur
losgeldst die von Halle-Leipzig, sie ist mittlerweile
natirlich auch mit Jena verbunden. Es ist eine Re-
gion im Zentrum, Sie haben ja zwischendurch mal
das Wort ,Metropolregion* ausgegeben, allerdings
genau wieder nur als Floskel und ohne weitere Un-
tersetzung dieser ganzen Fragen. Wir haben struk-
turelle Dinge im Bereich der Optik, der Bio- und der
Umwelttechnik, die die Lander Ubergreifen und wo
es einzelne Zusammenarbeiten gibt. Aber das ist
doch letzten Endes nicht etwas, worauf sich die Lan-
desregierung positiv berufen kann, sondern da sind
Sie eigentlich gefragt, endlich daran zu gehen, solche
lokalen, ortlichen und Bereichsinitiativen, auch aus
der industriellen Sicht und aus der Sicht der Hoch-
schulen, verbindlich mit Politik zu untersetzen und
die Rahmenbedingungen zu verbessern zwischen
unseren drei Landern, die dafur notwendig sind, um
das weiter zu effektivieren. Sie tun es nicht und wir
haben auch heute von Ihnen dazu nichts gehort,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Man kénnte diese Aufzéhlung fortsetzen. Das will
ich mir aber an dieser Stelle durchaus sparen. Ich
will noch mal zurickkommen auf unseren vorher-
gehenden Tagesordnungspunkt. Auch das war wie-
der ein Beispiel, wie sich die Thiringer Landesre-
gierung zu dieser Frage der Kooperation zwischen
den Landern insgesamt verhalt. Da wird uns stolz
von unserem Minister erzéhlt, in Dessau - allen
bekannt unser Nachbarland Sachsen-Anhalt - wird es
nattrlich eine entsprechende Ausstellung im Bau-
haus-Jahr geben. Bei uns ist das rausgekommen,
was ich auch hier entnehmen muss, eigentlich im
Augenblick nur heiRe Luft. Es ist aber unsere gemein-
same Tradition. Es ware ein zentraler, kultureller,
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politischer - vorhin hat das Kollegin Dr. Klaubert er-
lautert - AnknlUpfungspunkt fir diese Region Mittel-
deutschland, in der Thiringen auch bei diesem Bei-
spiel eine besondere, eine bedeutende Rolle spielt,
die wir aber nicht so gut zum Tragen bringen, wenn
wir sie nur einseitig betrachten oder wenn wir gar nur
darauf verweisen, ja, andere tun doch etwas in die-
sem Zusammenhang. Das kann doch nicht die
Initiativhaltung einer Landesregierung in Thlringen zu
diesen und vielen anderen Fragen sein. Deshalb
sage ich Ihnen ganz deutlich, Sie haben Ihre Haus-
aufgaben, selbst die, die Sie sich selber gestellt
haben, Uberhaupt nicht gemacht in dieser Frage.
Verantwortung fur Thiringen wahrnehmen heif3t, die
Region Mitteldeutschland tatsé&chlich, nicht nur mit
Worten, sondern mit Initiativen, mit Fordermoglich-
keiten, mit einer Wirtschafts-, einer Kultur-, einer
Bildungspolitik zu unterstiitzen - und das fordern wir
von lhnen ein.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Vizepréasidentin Pelke:

Das Wort hat jetzt Abgeordneter Bergemann, CDU-
Fraktion.

Abgeordneter Bergemann, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Hausold, das war ja wieder
eine Sternstunde fur Sie, wie in alten Zeiten vorwarts
zum 25. Parteitag mal richtig so draufgehauen.

(Beifall bei der CDU)

Das kennen wir ja von lhnen auch mit der entspre-
chenden Lautstarke, aber deshalb wird es nicht
richtiger. Im Gegenteil, das, was Sie hier vorgetragen
haben, das ist ja vollig am Thema vorbeigelaufen.

(Unruhe bei der Linkspartei.PDS)

Dem Kollegen Pidde kann ich noch zugutehalten,
dass er zumindest mittendrin in seinem Redebei-
trag dann noch mal gesagt hat, es ist auch einiges
ordentlich und gut gelaufen. Das ist vollig klar, auch
wir wissen das, dass nicht alle Dinge so abgewickelt
worden sind, wie sie damals in Gera auf der 17-
Punkte-Agenda gestanden haben, aber unter Vo-
raussetzungen, die sich natirlich von 2002 bis 2007
auch an manchen Punkten geé&ndert haben. Ich
glaube, es war einfach mal wieder an der Zeit, meine
Damen und Herren, der aktuelle Thiringen-Monitor
hatte das Thema ,Landerehe” in seinem Bericht auf-
gerufen. Nun war es so, liebe Kollegen von der SPD,
da muss man einfach mal nachlegen, das ist Klar,
denn man muss auch mal so durch die Hintertir
versuchen, getarnt unter dem Antrag ,Landerzu-

sammenarbeit vertiefen - ,Initiative Mitteldeutschland’
wiederbeleben* gerade dieses Thema noch mal
hochzuziehen, die Landerehe noch mal ins Spiel zu
bringen. Vielleicht lag es auch daran, dass in dem
Monitor die Ergebnisse sehr knapp waren; 41 Pro-
zent der befragten Thiringer haben mehr Nachteile
in so einer Fusion der Lander gesehen und 40 Pro-
zent haben Vorteile gesehen. Es war ziemlich eng an
dieser Stelle, wenn man mal nachschaut. Deshalb
kénnen Sie auch mit so populistischen AuRerungen
wie ,Initiative wiederbeleben” wider besseres Wissen
hier an der Stelle mit Sicherheit keine Punkte ma-
chen, denn Minister Wucherpfennig hat ziemlich ein-
drucklich die Aktivitaten aufgezéhlt, die in diesem
Rahmen in den letzten funf Jahren gelaufen sind.
Vor dreieinhalb Jahren haben Sie im Rahmen einer
GroRen Anfrage der SPD-Fraktion zur Initiative Mit-
teldeutschland debattiert, zwei Monate spéter haben
Ihre Kollegen in Sachsen-Anhalt haargenau, wort-
gleich die gleiche Anfrage im sachsen-anhaltinischen
Parlament gestellt. Weder in Thiringen noch in Sach-
sen und Sachsen-Anhalt haben wir in den letzten
zwei Jahren darliber im Landtag debattiert. Ich will der
guten Ordnung halber sagen, Kollege Blechschmidt
hatte zwischenzeitlich vor zwei Jahren noch mal eine
Kleine Anfrage zu dem Thema gestellt, ansonsten
keine Debatte. An der Situation hat sich seitdem auch
nichts geéndert.

Worum geht es uns eigentlich? Naturlich ist klar,
uns helfen auch keine (iberzogenen Forderungen,
sondern Realismus ist angesagt. Dazu gehdren im-
mer mehrere Partner. Diesen Abstimmungsprozess,
den Minister Wucherpfennig genannt hat, der auch
von Herrn Hausold - jetzt ist er gerade weggegangen
- kritisiert worden ist, weil er sagt, er hatte es auch
gern dem Ministerprasidenten gesagt - Ubrigens ist
der Chef der Staatskanzlei und Minister fiir Bundes-
angelegenheiten der zusténdige Fachminister an der
Stelle und somit zusténdig fir diese Aufgaben.

Diese Agenda von Gera, die zitiert worden ist, fir
die attraktive Region im Herzen Europas, sie ist je-
denfalls sehr, sehr lebendig. Ich mdchte jetzt nicht
alle Beispiele aufzahlen, die genannt worden sind,
aber ein Punkt ist wichtig - und das, Herr Hausold, da
bin ich schon bei Ihnen, weil das auch funktioniert -,
die politischen Zielen, die vorgegeben sind, sind auch
an private Leistungstrager in der Gesellschaft, an
Firmen, an Verbande, an Vereine gerichtet, dass sie
hier nachziehen, dass sie hier mitmachen, und das
funktioniert. Da ist das politische Ziel vorgegeben.
Die Ebene - auf kommunaler oder Landkreisebene
oder in den Landesanstalten - arbeitet und funktio-
niert auch bestens. Da kann man immer noch sagen,
gut Ding will Weile haben, aber diese Initiative Mit-
teldeutschland oder dieser 17-Punkte-Katalog, der ist
eben kein statischer Finf- oder Siebenjahresplan,
wie das mal friher war, sondern der fiihrt zu Ko-
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operationen auf allen Ebenen und der ist auch dy-
namisch zu gestalten. Das ist doch Uberhaupt gar
keine Frage. Dass es da bestimmte Besonderheiten
und Eigenheiten gibt und naturlich auch Egoismen
in Sachsen, Sachsen-Anhalt oder Thiiringen, das ist
doch vollig klar, das wissen wir alle, wie wir hier
versammelt sind. Wenn man sich mal an der Stelle
zurlckerinnert an die Diskussion damals im Zusam-
mengehen von Berlin und Brandenburg, klar, das
war ein deutlich weiterer Schritt - ohne Frage -, aber
am Ende ist es auch dort in einer Kooperation geen-
det, wie wir alle wissen, also keine zu hohen Erwar-
tungen. Wenn man ehrlich ist und auch in den letz-
ten Wochen und Monaten viele Bemuhungen verfolgt
hat, so weil3 man doch auch, wenn man mit Kolle-
gen in Sachsen und Sachsen-Anhalt spricht - wir tun
das Ubrigens als CDU-Fraktion sehr intensiv, auch
Uber den Rahmen der Fraktionen hinaus -, dann hort
man immer, ja, wir kdnnen das gern zusammenlegen,
wurden das auch gern machen. Wenn wir eine Or-
ganisationseinheit schaffen oder wenn wir irgendwo
Institutionen schaffen, dann sagen die Anhaltiner, ja,
das machen wir, keine Frage. Wenn wir das in Halle
machen - ich sage nur Stichwort ,,Diakonisches Werk"
oder die Sachsen sagen dann am Ende, ja, machen
wir auch, wenn es in Sachsen ist, Deutsche Renten-
versicherungsanstalt Leipzig als Stichwort usw.

Letztes Beispiel, die geplante Kirchenfusion vor we-
nigen Tagen. Das hat doch auch deutlich dokumen-
tiert, die gescheiterte Fusion, wie die Situation sich
darstellt. Da geht es nicht immer nur um Effizienz-
erhéhung, um Kostendenken, dass man da minimie-
ren kann, sondern da geht es auch tatséchlich darum,
dass vor allen Dingen die Identitat der Menschen mit
und in ihrem Heimatland eine ganz entscheidende
Rolle spielt. Auch an solchen Punkten, wo nicht nur
immer das Geld im Vordergrund steht. Deshalb
glaube ich schon ...

(Zwischenruf Abg. Gentzel, SPD: Das gilt
auch fur die Polizeireform.)

Ich rede jetzt von der Initiative Mitteldeutschland,
lieber Heiko. Einer der grof3en Erfolge dieser Initiative
auch innerhalb der ostdeutschen Lander, das ist auch
vorhin immer so negiert worden, das darf man mal
sagen, weil Sie auch das Thema ,Europapolitik* an-
gesprochen haben, Strukturfondsentwicklung 2007
bis 2013, ja, glauben Sie denn wirklich - da sind wir,
die Europapolitiker aller Fraktionen, uns ziemlich
einig -, wir haben auch parlamentarisch Druck aus-
geubt und die Landesregierungen haben genau an
diesem Punkt - vor allen Dingen diese drei im Kon-
text mit den anderen beiden - versucht, einen ge-
meinsamen Standpunkt hinzubekommen, was ja am
Ende auch geklappt hat. Da ging es um die Anerken-
nung statistischer Effekte und, was auch sehr, sehr
wichtig war, die Gewahrung von regionalen Beihilfen.

Das ware so nie gelaufen. Das sind Initiativen, die
muss man nicht alle aufschreiben, sondern die lau-
fen auch nebenbei und die sind fiir dieses Land Thi-
ringen von grof3er Bedeutung. Und wenn ich es mal
sagen darf: Die vier Stimmen, die die Lander im Bun-
desrat haben, diese 12 Stimmen, sind immerhin ein
Drittel der absolut erforderlichen Mehrheit im Bun-
desrat.

(Beifall bei der CDU)

Damit kann man namlich auch schon Politik machen
auf der Ebene. Vielleicht war lhnen das nicht so be-
kannt, ich will die Inhalte nicht noch einmal wieder-
holen: Luftverkehrskonzept, MDR-Staatsvertrag, Ge-
meinsames Mahngericht, all die Dinge, die der Mi-
nister aufgezéhlt hat.

Aber, Herr Pidde, da sind Sie im Irrtum, die Landes-
anstalten fir Landwirtschaft arbeiten hervorragend
und Sie sollten sich mal dieses Papier besorgen, da
gibt es eine ganz verbindliche Kooperation zwischen
den Landern und Anstalten. Wenn man da mal nach-
schaut, das lauft, weil Sie es vorhin in lhrem Rede-
beitrag erwahnt haben als nicht abgearbeiteten Punkt
- schauen Sie mal bitte nach -, bestens an der Stelle
und das kann man auch nicht besser machen auf
Regierungsebene.

Vielleicht auch noch als Letztes dazu: Die Inhalte,
auch die Ergebnisse, die vorgetragen worden sind,
meine Damen und Herren von der SPD, denke ich,
haben Ihre Begriindung zu dem Antrag eigentlich ad
absurdum gefiihrt, wo dann dasteht, dass weder
konkrete Ergebnisse zu erkennen sind und die Lan-
desregierung tatenlos zugesehen hat. Ich denke, der
Bericht hat deutlich dokumentiert, dass es vollig
anders war.

Den zweiten Punkt lhres Antrags beziglich des Er-
suchens, dass man ein sogenanntes Rechenschafts-
berichtswesen, wie wir das immer so kennen, alle
sechs Monate hier vortragen sollen, den lehnen wir
natirlich deutlich ab,

(Beifall bei der CDU)

denn wir wissen ganz genau und die Ergebnisse
hier haben es gezeigt, wir haben unlangst im Aus-
schuss fur Justiz, Bundes- und Europaangelegen-
heiten Gber das Gemeinsame Mahngericht gespro-
chen, all die Aktivitaten, die laufen, die sich andeuten,
werden in den Fachausschiissen deutlich bewertet,
diskutiert und auch besprochen. Das gilt fiir die Mi-
nisterprasidenten, wo das Verhaltnis - ich weil3 nicht,
wo Sie das hernehmen, dass das nicht in Ordnung
ist - mehr als in Ordnung ist, nicht nur, weil sie alle
drei aus der CDU kommen, lieber Herr Kollege Hau-
sold, dartber sind wir froh,
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(Beifall bei der CDU)

dass sich das da endlich gewandelt hat. Dass die
Kabinette der L&nder gemeinsam beraten und
tagen in gemeinsamen Kabinettssitzungen ebenso
wie die Minister und Staatssekretare und auch die
Fraktionen zu den Fachthemen, das zeigt eigentlich
deutlich, wo es langgeht. Ich glaube, das Ergebnis,
was hier heute vorgestellt worden ist, kann sich
sehen lassen, wobei ganz klar nicht alle Wiinsche
in Erflllung gegangen sind, aber es ist der richtige
Weg, dass diese drei Lander das gemeinsam tun und
das nicht oben befohlen tun, sondern von unten auf
allen Ebenen praktisch umsetzen und auch durch die
Bevolkerung und die Menschen, die Birger mitge-
staltet wird. Herzlichen Dank.

Ubrigens, den Antrag lehnen wir natiirlich in Punkt 11
ab, ganz Klar.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Selbst-
verstandlich.)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Mir liegen keine weiteren Redeanmeldungen mehr
vor, so dass ich die Aussprache schlieRen kann,
und zwar sowohl zum Bericht als auch zu Nummer |l
des Antrags. Ich gehe davon aus, dass das Berichts-
ersuchen erfillt ist. Dagegen erhebt sich auch kein
Widerspruch. Es ist nicht beantragt worden, die Num-
mer Il des Antrags an einen Ausschuss zu Ulber-
weisen. Ist das so korrekt? Dann werden wir direkt
Uber die Nummer Il abstimmen. Herr Abgeordneter
Schréter, namentliche Abstimmung?

Abgeordneter Schroter, CDU:

Namentliche Abstimmung beantrage ich fiur die
CDU-Fraktion.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Gut, dann in namentlicher Abstimmung kommen
wir zur Nummer |l des Antrags. Ich bitte darum, dass
die Stimmkarten eingesammelt werden.

Ich nehme an, dass jeder die Mdglichkeit hatte, seine
Stimmkarte abzugeben. Eine Stimmkarte bekommen
wir jetzt noch. Danach kann erst gezéhlt werden.
Nun kann die Auszahlung begonnen werden.

Mir liegt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung
vor. Es wurden 68 Stimmen abgegeben. Mit Ja ha-
ben 24 gestimmt, mit Nein 44, damit ist die Num-
mer |l des Antrags der SPD-Fraktion in Drucksa-
che 4/2906 abgelehnt (namentliche Abstimmung

siehe Anlage 1).

Ich schlieRe diesen Tagesordnungspunkt und rufe
den Tagesordnungspunkt 12 auf:

GA-Wirtschaftsfordermittel
des Bundes ausschopfen
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 4/2910 -

Die SPD hat nicht beantragt, das Wort zur Be-
grindung zu nehmen, und die Landesregierung
hat angekiindigt, als Erstes in der Aussprache
sprechen zu wollen. Bitte, Herr Minister Reinholz.

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Technologie
und Arbeit:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, bevor ich zu dem An-
trag der SPD-Fraktion Stellung nehme, gestatten
Sie mir bitte ein paar Vorbemerkungen.

Erste Vorbemerkung: Mir fallt es schwer zu glauben,
dass dieser Antrag einer besonderen Firsorge fir
die Thiringer Wirtschaft entspringt. Wenn das so
ware, dann musste ich Sie zumindest fragen, warum
wir hier an gleicher Stelle immer wieder Uber lhre An-
trdge zu Mindestldhnen und zu Ausbildungsplatz-
abgaben diskutieren, um nur mal zwei Beispiele zu
nennen, denn die wiirden der Thiringer Wirtschaft
richtig und dauerhaft Geld kosten.

Zweite Vorbemerkung: Die Unternehmen in Thi-
ringen sind Ubrigens gar nicht so unzufrieden mit
der Landespolitik, wie Sie als Opposition das immer
gern darstellen wollen. Nach einer ganz aktuellen
Umfrage der Wirtschaftsprifungsgesellschaft Ernst &
Young bezeichnen jedenfalls 82 Prozent der befrag-
ten Unternehmen in Thiringen die Mittelstands- und
Forderpolitik der Landesregierung als gut oder befrie-
digend. Das war das beste Ergebnis aller Lander.

(Beifall bei der CDU)

Fir uns ist es auch der Anlass, unsere Wirtschafts-
politik so fortzusetzen, wie wir sie in den letzten
Jahren betrieben haben.

Letzte Vorbemerkung: Nattrlich ist es in der Sache
unbefriedigend, dass wir in der Vergangenheit GA-
Mittel an den Bund zurlckgeben mussten. Das
sehe ich und das sieht in der Landesregierung nie-
mand anders als Sie selbst, aber genauso wissen
Sie natirlich auch, dass letztlich alle Ressorts ihren
Beitrag zur Haushaltskonsolidierung leisten missen.
Diese Konsolidierung fordern Sie ja auch standig
und Sie fordern ja auch sonst so manches, aber Sie
sagen nie, wie Sie das bezahlen wollen. Das ist der
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Kontext, in dem leider auch dieser Antrag mal
wieder zu sehen ist, und deshalb erlauben Sie mir,
dass ich auf den eigentlichen Antrag nur ganz kurz
eingehe.

Fur 2007 sind im Landeshaushalt GA-Barmittel in
Hoéhe von 183,6 Mio. € veranschlagt. Haushalts-
wirtschaftliche Einschréankungen, die einer vollstan-
digen Auszahlung des Ansatzes entgegenstanden,
bestehen nicht. 2007 stehen fur Thiringen Barmittel
des Bundes von knapp 79 Mio. €, mit Landesmitteln
kofinanziert in Hohe von rund 158 Mio. € zur Verfu-
gung. Weitere Barmittel in H6he von rund 6,7 Mio. €
stellt der Bund dem Freistaat Thiringen im Rahmen
der Aufstockung der Bundesmittel in Aussicht, und
nachdem der Haushaltsausschuss des Deutschen
Bundestags der Entsperrung Ende April 2007 zuge-
stimmt hat, kénnen insgesamt Barmittel im Umfang
von rund 171 Mio. € ausgezahlt werden. Im Hinblick
auf den etatisierten Ansatz kdnnten sogar weitere
Bundesmittel von rund 6,3 Mio. € landesseitig pro-
blemlos kofinanziert werden. Grundvoraussetzung
ist naturlich ein entsprechendes Abrufverhalten der
Zuwendungsempfanger in diesem Jahr.

Meine Damen und Herren, ob mit oder ohne lhren
Antrag, die GA-Mittel des Bundes werden nach
gegenwartigem Stand in diesem Jahr vollstandig
kofinanziert werden. Ich denke, lhres Antrags be-
durfte es deshalb eigentlich Uberhaupt nicht. Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich erdffne die Aussprache und rufe als Erstes auf
fur die Fraktion der Linkspartei.PDS den Abgeord-
neten Gerstenberger.

Abgeordneter Gerstenberger, Die Linkspar-
tei.PDS:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, der
Antrag der SPD-Fraktion fordert die Landesregierung
auf, Sorge dafiir zu tragen, dass im Jahr 2007 samt-
liche Mittel der Gemeinschaftsaufgabe tatsachlich
kofinanziert werden und nichts an den Bund zu-
rickflieRen soll. Offensichtlich geht der Antrag davon
aus, dass das, was im Haushalt steht, auch tatsach-
lich wahr werden soll. Da hat jedoch die Landesre-
gierung eine vollig andere Sicht. Wenn ich Sie noch
mal daran erinnern darf, die Finanzministerin hat hier
gesagt: Was der Landtag beschlief3t im Haushalt,
muss durch die Landesregierung nicht ausgegeben
werden, und was die Landesregierung ausgibt im
Laufe des Jahres, wird sie dem Landtag im De-
zember des Folgejahres mitteilen und dann kénne
er ja sehen, was mit dem Geld tatséachlich passiert

ist. Dass dann der Rechnungshof erst ein weiteres
halbes Jahr spater seinen standig weniger aussa-
gekraftig werdenden Prifbericht vorlegt, das sei an
dieser Stelle nur nebenbei erwahnt.

Nun verlangt also dieser Antrag bei dulRerst positiver
Interpretation, dass es zunédchst beim Auszahlen
anders werden soll. Das unterstitzen wir. Aber,
lieber Hartmut Schubert, es ist wesentlich mehr not-
wendig, als nur die Auszahlung zu sichern.

Lassen Sie mich deshalb auf einige der wichtigsten
Probleme eingehen. Vonseiten des Landes wird
als Grund genannt - und das ist ja auch hier wieder
angeklungen durch den Wirtschaftsminister -, die
Wirtschaft hat die Mittel nicht abgerufen und das
ware das Hauptproblem. Das sehe ich als &uf3erst
zweifelhaftes Argument an, auch vor dem Hinter-
grund, dass es einen hohen, einen sehr hohen Auf-
wand gibt zur Erarbeitung eines Foérdermittelantrags.
Den nimmt ein Unternehmer nur dann auf sich, wenn
er Bedarf an Neuinvestitionen hat und auch der
ernsthafte Wille zur Weiterentwicklung des Unter-
nehmens und zur Starkung seiner Marktposition
besteht und wenn er realistische Chancen sieht, dass
sich diese Investitionen auch rechnen. Ich rede hier
von dem Normalfall der Fordermittelbeantragung.
Es gibt ja auch andere Falle, wie wir wissen, bei
Herrn Pilz und Herrn Baumhdgger. Dort war das
Verfahren ein kleines bisschen anders.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Bei
Hotels.)

Dort ruft dann die Landesregierung an, ob es denn
Bedarf an Foérdermitteln gibt, und die werden dann
entsprechend ausgereicht und zugewiesen. Aber wir
reden ja hier vom Normalfall, wo es wirklich fiir den
kleinen und mittelstandischen Unternehmer ernsthaf-
ten Aufwand macht, Fordermittelantrage zu stellen.
Das machen die also offensichtlich nach der verbrei-
teten Meinung der Landesregierung mehr oder we-
niger zum Spaf3 und nicht sehr ernst gemeint. Denn
erst betreiben sie den Aufwand und dann rufen sie
ab. Dort scheint es meines Erachtens im Umfeld ei-
nige andere Probleme zu geben, die eine Rolle spie-
len. Dazu gehdrt unseres Erachtens die haufig
schwierige Position der Unternehmen gegeniiber
Banken aufgrund der sehr geringen Eigenkapital-
deckung unserer kleinen und mittelstdndischen
Unternehmen. Hier gibt es dringenden Handlungs-
bedarf nach anderen und wirksam ergénzenden
Forderinstrumenten.

Da sind wir beim zweiten Problem. Der urspringliche
Industriebeteiligungsfonds, mit ihm sollten Unterneh-
mensbeteiligungen eingegangen werden und Sa-
nierung betrieben werden, urspriinglich waren in
diesem Fonds einmal 200 Mio. DM enthalten. Die-
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ser Fonds wurde aufgelést und das Geld wurde in
den Thuringer Landeshaushalt wieder eingebracht
- ein fur Fonds &aulerst zweifelhaftes Vorgehen.
Aber es fand innerhalb der CDU-Fraktion keinen
Widerspruch. Die Kritiken der Opposition wurden
nicht gehort. Diese 200 Mio. DM haben wir fur Wirt-
schaftsforderung entzogen, haben sie in den Haus-
halt zurlickgefihrt - jedenfalls in grof3en Teilen. Dafir
gibt es ein neues Programm, das heifl3t jetzt ,Thi-
ringenkapital“ und das stellt tatséchlich in diesem
Jahr 6,25 Mio. € fur Beteiligungen in Wirtschafts-
unternehmen zur Verfiigung. Das ware nach Adam
Riese nicht unbedingt ein Zugewinn, aber bei ge-
schickter Interpretation und Darstellung ist das eines
der herausragenden Instrumente. Wie gesagt, von
ehemals 200 Mio. DM zurtick auf 6,25 Mio. € als
Beteiligungsmasse fur 2007. Die offenen Streitig-
keiten mit der EU zur Arbeit mit dem Fonds und der
Landtagsuntersuchungsausschuss zum Thema seien
an dieser Stelle auch nur am Rande erwéahnt. Die
Ergebnisse werden wir spater bekommen. Und das
Programm ,Thiringen-Invest* soll irgendwann aufge-
legt werden. Die Enquetekommission ,Wirtschafts-
forderung in Thiringen® forderte einen solchen Fonds
bereits im Jahr 2001. Der Ministerprasident Althaus
sprach immerhin in seiner Regierungserklarung 2004
bereits davon, dass ein solcher Fonds eingerichtet
werden soll. Und die Mitteilung des Wirtschaftsmi-
nisteriums vom Februar 2007 spricht immerhin von
25 Mio. €, die irgendwann eingesetzt werden sollen.
Wenn es denn einmal so weit ist, wirde man in der
Forderperiode 2007 bis 2013 dafir dieses Geld in
Anspruch nehmen. Also Jahre, meine Damen und
Herren, sind ins Land gegangen und fur die Wirt-
schaftsforderung sind Instrumente nicht im vollen
Maf3e oder gar nicht wirksam geworden und jetzt
endlich wird Bewegung zumindest versprochen.

Das dritte Problem und eigentliche Ursache des ent-
standenen Dilemmas ist jedoch die Abschaffung des
Fordermittelmanagements, geschuldet der neolibe-
ralen finanzpolitischen Diktat- und Denkweise inner-
halb dieser Landesregierung.

(Zwischenruf Abg. Kretschmer, CDU)

Ja, Herr Kretschmer, genauso ist es. Wenn Sie im
Wirtschaftsausschuss ein kleines bisschen zugehort
hatten, dann hétten Sie das auch fir sich so ver-
innerlicht. Seit Jahren ist namlich der hohe Koor-
dinierungsaufwand - ich nehme an, auch bei lhnen -
bei der Mittelausreichung bekannt. Aber am Schreib-
tisch - friher hat man gesagt ,am griinen Tisch” ohne
Kenntnis der praktischen Probleme - entschied der
Finanzbereich, auf eben diesen Gestaltungsspiel-
raum freiwillig bei der Mittelausreichung zu verzich-
ten, weil das Ziel, und das sagte Wirtschaftsminister
Reinholz deutlich, darin bestand, die Wirtschafts-
férderung zur Sparbichse fiir die Finanzministerin

zu machen. Seit Jahren wird deshalb der volle Mit-
telabfluss damit bewusst verhindert, weil Kofinan-
zierungsmittel des Landes gespart werden sollen.
Das ist der eigentliche Hintergrund, den man aller-
dings auch bisher nicht bereit war der Wirtschaft in
dieser Klarheit mitzuteilen, denn alle Gesprache mit
den Kammern, die wir gefuihrt haben, haben dort
von deutlichem Unverstandnis auf Kammerseite zu
diesem Vorgang gezeugt, weil ihnen dieses Problem
gar nicht bekannt war. Allerdings mit den Worten des
Ministerprasidenten Althaus hoérte sich das in der
Vergangenheit schon genauso an, denn er weil3 of-
fensichtlich, was er tat. Er sagte sinngemalf hier an
diesem Pult: Was wir tun bei der Haushaltssanierung
ist in einigen Punkten kontraproduktiv. Genau das
erleben wir in der Wirtschaftsférderung. Das heif3t,
die Folgen des Tuns sind bekannt, die Folgen des
Tuns werden billigend in Kauf genommen und es
wird fUr eine Reihe von Unternehmen verhindert,
dass sie sich vom einfachen Zulieferbetrieb mit ein-
zelnen durchaus nennenswerten weltmarktfahigen
Spitzenprodukten durch weitere Investitionen und
Nutzung von Forschungs- und Entwicklungsleistun-
gen zum Baugruppen- und Finalerzeugnisproduzen-
ten entwickeln. Eine Entwicklung, die in den letzten
Jahren viel zu wenigen Thuringer Unternehmen ge-
lungen ist, auch vor dem Hintergrund der konjunk-
turellen Entwicklung. Ursachen dafir sind auch in
den Einschrankungen der Fordermittelpolitik des
Landes zu suchen. Das Fordermittelmanagement
muss also dringend in voller Breite wiederhergestellt
werden.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Eine letzte Bemerkung: Wenn es stimmen sollte,
dass die Wirtschaft fur die Mittel der einzelbetrieb-
lichen Forderung keinen Bedarf hat, dann gabe es
immer noch den Bereich der wirtschaftsnahen In-
frastruktur, den man héatte starker fordern kénnen,
diesen Bereich, der vor Jahren durch Herrn Minis-
terprésidenten Vogel noch mit einem Bedarf von
ca. 250 Mrd. ermittelt wurde. Vogel hat damals ge-
sagt: ,Wir brauchen fur die Entwicklung der Infra-
struktur im Osten ein zusétzliches Investitionspro-
gramm. 250 Mrd. missen daflr eingesetzt werden,
um den Infrastrukturriickstand, den wir in Ost haben
gegenuber den Altbundeslandern, aufzuholen.* Das
war also die Aussage vor Jahren und heute streiten
wir dariiber, dass offensichtlich diese Landesregie-
rung noch nicht einmal in der Lage ist, 0,1 Mrd. €
ordnungsgemal einzusetzen und innerhalb dieses
Rahmens umzusteuern, wenn einzelbetriebliche For-
derung, die ja hier den Schwerpunkt bildet, nicht
mehr greift, und Mittel fir Infrastrukturentwicklung
zu beschreiben. Das macht den Verfall der poli-
tischen Kultur und der Handlungsfahigkeit dieser
Landesregierung mehr als deutlich. Also ein Ja zu
Sicherung des Mittelabflusses, aber auch Ja zur
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wirksamen Einfihrung seit Jahren angeklndigter
Instrumente und Wiederherstellung eines Forder-
managements, das gezielt auf einzelbetriebliche For-
derung von KMU und den Abbau des Nachholbe-
darfs der Infrastrukturentwicklung gerichtet ist. Es
ware hodchste Zeit, dass dazu Aktivitaten entfaltet
werden. Man kann natirlich, Herr Kretschmer, auch
Uber solche Antrage lachen, sie hinlegen und sagen,
wir brauchen sie nicht, und sagen, den Stiefel, den
wir die zwei Jahre gegen den Baum geritten haben,
den reiten wir auch die nachsten Jahre weiter. Danke
schon.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die CDU-Fraktion hat sich der Abgeordnete
Kretschmer zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Kretschmer, CDU:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren! Herr
Gerstenberger, gestern haben Sie mich noch tber-
rascht mit Ihrer unseridsen Vortragsweise, mit lhrer
unseritsen Darstellung. Heute war ich schon ein biss-
chen darauf gefasst. Deshalb sage ich einfach zu
Ihnen: Es tut mir einfach weh, wenn ich Sie erlebe
und Sie offensichtlich nicht einmal den Unterschied
kennen zwischen einem Foérdermittelantrag und
einem Fordermittelabruf. Also, das missen Sie noch
einmal nachlesen, was Sie da fur ein dummes Zeug
erzahlt haben. Wenn Sie nicht einmal diesen Unter-
schied kennen, dann frage ich mich wirklich, warum
Sie hier fur lhre Fraktion sprechen. Gestern war ich
etwas Uberrascht, ich hatte Sie auf lhre unseridse
Darstellung fragen sollen, ob Sie Kunde bei der
Telekom sind. Das ware das deutliche Zeichen dafur,
dass Sie zu dem, was Sie hier erzahlen, auch halb-
wegs vernlnftig dastehen. Ich habe auf meinen An-
trag - das will ich deutlich sagen, das bettet sich ein in
das, was Herr Minister Reinholz gesagt hat - drauf-
geschrieben: ,entbehrlicher und unnétiger Antrag*.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Ja, na-
turlich. Das sind sie alle von der Opposi-
tion. Das ist doch nichts Neues.)

Ja, ja, Frau Becker, ich sage Ihnen auch gleich wieso,
dass Sie das auch mitbekommen. Ich fange zu-
nachst erst einmal an, wenn Sie einmal die Be-
grundung lhres Antrags in die Hand nehmen - Herr
Kollege Matschie, schon, dass Sie da sind, Sie haben
den Antrag ja unterschrieben, deshalb nehme ich an,
Sie stehen auch zu diesem Inhalt - und lesen, dann
wird dort ein Bild von der Thiringer Wirtschaft ge-
malt, welches diametral der aktuellen, der realen Si-
tuation entgegensteht. Sie geil3eln das auch noch
wortgewaltig mit einem ,verheerenden Signal“. Herr

Minister Reinholz hat deutlich auf die Situation der
Thiringer Wirtschaft hingewiesen, die mit einem
Wachstum des letzten Jahres an dritter Stelle in
der Bundesrepublik Deutschland steht. Die letzte
Konjunkturumfrage der Handwerkskammer liegt vor,
die Umfragen der Industrie- und Handelskammern
belegen das und last, but not least ist die Umfrage,
die Sie, Herr Minister Reinholz, angesprochen haben,
deutlich, die besagt, die Mittelstandspolitik dieser Lan-
desregierung ist ausgezeichnet. Damit darf ich selbst-
verstandlich auch meine Fraktion mit hineinnehmen,
die sogar den Minister namentlich lobt fir diese
Politik. Das sollte man doch zunéchst erst einmal vor-
wegstellen. Aber ich glaube, Herr Kollege Matschie,

(Beifall bei der CDU)

so wirtschaftspolitisch, vom Inhalt, ist in Ihrer Fraktion
eben nichts los, da kommt nichts. Da kommt das,
was Herr Reinholz sagt, Mindestlohn und Ausbil-
dungsplatzabgabe, das héren wir wie so eine Ge-
betsmuhle, aber ansonsten kommt nichts.

(Zwischenruf Abg. Matschie, SPD: Was
ist denn bei Ihnen los?)

Ja, doch, das sage ich Ihnen doch. Herr Kollege
Schubert vergeudet seine Zeit, indem er im Unter-
suchungsausschuss jeden Stein umdreht und sagt:
Kdnnte da etwas sein oder auch nicht? In Alten-
burg hat er vielleicht auch zu tun - es kommt nichts.
Frau Kollegin Doht, die friiher bei Wirtschaft noch
mitgemacht hat, ist jetzt im Verkehrsausschuss und
kampft gegen Windmihlen und Riesenlaster, also
auch nichts wirtschaftspolitisch inhaltlich. Herr Kol-
lege Pilger, der in der Arbeitsmarktpolitik ist, das will
ich hier nicht weiter bewerten, aber wirtschaftspo-
litisch kommt doch keine Idee von |hrer Fraktion.

(Zwischenruf Abg. Matschie, SPD: Von
Ihrer Seite kommt nichts.)

Na, also, ich habe ja nun gerade gesagt, in welcher
Art und Weise uns zumindest die Betroffenen wir-
digen in der Wirksamkeit unserer Politik,

(Zwischenruf Abg. Matschie, SPD: Da
wiurde ich mir nichts darauf einbilden.)

dann muss ich es ja nicht selber noch einmal sagen.
Aber eigentlich, Herr Kollege Matschie, hatten auch
Ihre Haushélter lhnen sagen missen, dieser Antrag
ist entbehrlich und eher unnétig, denn was fordern
Sie denn? Dass im Jahr 2007 samtliche - ,sdmtliche*
ist sehr unbestimmt, ich weil3 nicht, was Sie damit
im Klartext dann meinen - tatsachlich vom Lande
kofinanziert werden. Ihre Haushalter hatten doch
sagen mussen, es gibt im Haushalt 2006 und 2007 -
und die Zahlen darf ich vielleicht in dem Rahmen
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noch sagen, im Haushalt 2006 waren als Landes-
mittel 82,4 Mio. eingestellt und verabschiedet und
die entsprechende Bereitstellung der Bundesmittel
fuhrt zu den von Herrn Minister Reinholz aufgefuhrten
164,9 Mio. In der Pressemitteilung des Wirtschafts-
ministeriums Anfang Januar kénnen Sie deutlich
nachlesen, dass diese Mittel auch voll ausgegeben
worden sind. Also, was wollen Sie? Ich meine, ich
habe schon im Hinterkopf, das hat ja Herr Reinholz
gesagt, dass man héatte 9 Mio. und mehr als Bundes-
mittel dazunehmen kdnnen, aber verabschiedet wor-
den sind im Haushalt die 82,4 Mio., die sind voll ver-
ausgabt worden und fir das neue Haushaltsjahr sind
die 91,8 Mio. fur die Kofinanzierung bereitgestellt, so
dass auch hier vorgetragen wurde, 183,6 Mio., die im
Haushalt stehen. Haushalt ist Gesetz und wird auch
so exekutiert. Da brauche ich jetzt gar nicht auf die
kiihne Idee von Herrn Gerstenberger einzugehen, die
Unternehmen wollen gar nicht.

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, Die
Linkspartei.PDS: Das war nicht meine
Idee, das war Ihre Argumentation.)

Wenn mein Blick nicht getrlbt ist, dann sehe ich
doch zumindest das, was an Antrdgen und an Be-
gehrlichkeiten da ist, die wiirden doch wahrscheinlich
noch einen Schlag drauf vertragen. Da wuirde ich
sagen, die 183 Mio., wenn man Ubersieht, was auch
durch Verpflichtungserméachtigungen und andere
Dinge an Vorbindung existiert, wirden dann mdg-
licherweise gar nicht ausreichen.

Meine Damen und Herren, ich kann nur sagen, wir
haben mit dem, was an Umstrukturierung in der
Wirtschaftsforderung geschehen ist, gute Erfolge
und wir werden - davon geht meine Fraktion aus -
auch am Ende des Haushaltsjahres 2007 feststellen,
dass die im Haushaltsplan veranschlagten Mittel
auch voll ausgegeben werden und damit weiterhin
eine gute Wirtschaftspolitik betrieben werden kann.
Es bedarf - wie Herr Minister Reinholz sagte, und das
darf ich fir meine Fraktion auch deutlich sagen -
dieses Antrags nicht, weil wir das machen.

(Zwischenruf Abg. Buse, Die Linkspar-
tei.PDS: Sir haben es leider in den letz-
ten Jahren nicht gemacht.)

Ich bleibe dabei: ein entbehrlicher und unnétiger
Antrag.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat sich Abgeordneter
Dr. Schubert zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Dr. Schubert, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, Herr Kretschmer, ob der Antrag entbehrlich
ist, darauf werden wir dann noch kommen. Ich meine,
die Bilanz der letzten funf Jahre in puncto GA-For-
derung zeigt ganz deutlich, dass bei dem Thema
massiver Handlungsbedarf besteht. Durch die Ge-
meinschaftsaufgabe Verbesserung der regionalen
Wirtschaftsstruktur - kurz GA - sind nach Angaben
des Bundesministeriums fir Wirtschaft von 1991 bis
2006 insgesamt 37 Mrd. finanzielle Mittel fir die
mittelstandische Wirtschaft, also fir die Einzelbe-
triebe, bewilligt worden. Dadurch sollen 978.000 neue
Arbeitsplatze in Deutschland geschaffen worden
sein. 19,5 Mrd. € sind fur die wirtschaftsnahe Infra-
struktur ausgegeben worden. Damit ist die Gemein-
schaftsaufgabe, denke ich, das wichtigste Wirt-
schaftsforderprogramm vor allen Dingen fir die neu-
en Lander, wenn man jetzt mal von der Investitions-
zulage absieht, die nicht im Bewilligungsverfahren
erfolgt, sondern durch Steuergutschrift oder durch
das Finanzamt finanziert wird.

Wenn man sich das in Thiringen mal anschaut, in
den letzten Jahren lag die GA immer bei einer Hohe
um die 200 Mio. €, etwas weniger in der letzten Zeit,
nur 183 Mio. € aktuell. Wenn man das mit den an-
deren Wirtschaftsforderprogrammen in Vergleich
bringt, so macht z.B. Technologieférderung 26 Mio. €
aus, und das Landesinvestitionsprogramm liegt um
die 5 Mio. € im Durchschnitt. Also nur mal, um zu ver-
deutlichen, welche Dimension eigentlich die GA-
Férderung ausmacht und wie wichtig das alles ist.

Ich denke, in Zukunft wird im Gegensatz, wie es
Herr Gerstenberger gesagt hat, gerade die Erschlie-
Bung von neuen Gewerbegebieten nicht mehr unbe-
dingt die Prioritat haben, sondern auch weiterhin die
einzelbetriebliche Forderung, da die Eigenkapital-
ausstattung bei vielen Unternehmen immer noch im
Osten zu winschen ubrig lasst und dafur die GA-
Foérderung eigentlich das beste Forderprogramm
darstellt.

Ausléser fir unseren Antrag heute ist die Tatsache,
dass der Freistaat Thiringen trotz gegenteiliger Aus-
sagen des Wirtschaftsministers im Januar 2007 im
Jahr 2006 nun schon zum fiinften Mal in Folge die
vom Bund zur Verfugung gesteliten GA-Wirtschafts-
fordermittel nicht vollstandig ausgeschopft hat.

Was sind die Ursachen dafiir? Ich denke, die Nach-
frage kann es nicht sein, denn andere Lander im
Osten, also die anderen Bundeslander, haben - ich
komme dann noch auf die einzelnen Zahlen - wesent-
lich héhere Prozentzahlen der Mittel abgefordert. Es
kann auch nicht sein, dass es nicht genligend An-
tragsteller gegeben hat. Ich kann nur mal aus mei-
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nem Wabhlkreis ein Beispiel nennen: Da hat die Well-
pappe Lucka einen Fordermittelantrag zur Errichtung
einer Druckerei gestellt, die das Produkt veredeln soll.
Da gibt es aber keine Fordermittel in Thiringen, aber
in Sachsen gibt es welche. Was macht die Firma; sie
grindet eine neue GmbH, geht auf die andere Stra-
Renseite nach Sachsen und baut dort ein Werk - aber
in Sachsen, nicht in Thiringen. Wenn das Thiringer
Wirtschaftsforderpolitik ist, dann weil} ich nicht, meine
Damen und Herren. Herr Reinholz, mit dieser Ge-
schichte haben Sie sich wirklich keinen Namen ge-
macht oder vielleicht doch.

Beim Mechanismus der GA ist es ja so, dass das
Uber Verpflichtungserméachtigungen lauft, z.B. die
Baranséatze von 2006 bestehen demnach aus den
VEs der Jahre 2003, 2004 und 2005. Durch Ande-
rungen in den Planunternehmen oder auch durch
Verringerung der Investitionskosten kénnen belegte
bzw. vergebene Haushaltsmittel wieder frei werden.
Passiert das im Haushaltsjahr, in dem die Mittel als
Barmittel im Haushalt vorgesehen sind, ist es seitens
des Landes erforderlich, von solchen wieder frei ge-
wordenen Fordermitteln maoglichst schell zu erfahren,
um eventuell andere Unternehmen durch Neuver-
gabe unterstitzen zu kénnen. Das wurde in den
90er-Jahren so auch angewendet, das sogenannte
Fordermittelmanagement, auf das auch Herr Gers-
tenberger eingegangen ist. Leider ist es so, dass
das offensichtlich nicht mehr erfolgt, sondern dass die
Mittel, die frei werden, sofort dem Haushalt zugute-
kommen und gestrichen werden. Da ist eines der
wesentlichen Punkte, warum meiner Ansicht nach die
Mittel in den Jahren von 2002 bis 2005 nicht ausge-
schopft worden sind.

Im Jahr 2006 ist die Situation etwas anders. Hier
hat die Landesregierung offensichtlich bereits bei der
Veranschlagung der GA-Mittel im Herbst 2005 auf die
volle Ausweisung der Bundesmittel im Haushalt ver-
zichtet. Das Perfide daran ist, dass den Abgeordne-
ten des Thiringer Landtags wahrend der Haushalts-
beratung dieses namlich verschwiegen wurde. So
fragte der finanzpolitische Sprecher der SPD-Frak-
tion, mein Kollege Dr. Pidde, in der Haushaltsaus-
schuss-Sitzung am 17.11. ausdriicklich nach, ob
denn alle Bundes- und EU-Mittel im Haushalt des
Wirtschaftsministers grundsétzlich kofinanziert sind.
Diese Frage wurde von Herrn Reinholz fir das
Jahr 2006 bejaht. Auch im Wirtschaftsausschuss im
Januar 2007 erweckten Sie den Eindruck, als seien
alle Bundesmittel abgerufen worden. Dann stellt es
sich im Februar 2007 heraus, dass das nicht die
Wahrheit ist. So kam es, dass zwar die Mittel, die der
Haushaltsansatz 2006 vorsah, zu 100 Prozent ver-
ausgabt werden konnten und trotzdem Bundes-
mittel verloren gegangen sind.

Wenn man jetzt mal die Bilanz der ganzen letzten
Jahre zusammennimmt in puncto Wirtschaftsférde-
rung, Herr Reinholz, da kann man nur sagen, es sieht
erbarmlich aus. In der Summe wurden der Thuringer
Wirtschaft seit dem Jahre 2000 insgesamt knapp
370 Mio. € Wirtschaftsfordermittel vorenthalten.
Davon sind 151,8 Mio. € Bundesmittel, die dabei ver-
loren gegangen sind seit 2000. Seit lIhrem Amtsan-
tritt, Herr Reinholz, im Jahre 2003 sind es immerhin
215 Mio. €, die Sie der Wirtschaft nicht zugutekom-
men lassen haben.

Der Freistaat Thiringen war auch im Jahre 2006
zum wiederholten Mal das neue Bundesland mit
der geringsten prozentualen Auslastung des GA-
Mittelabflusses. Thiringen hat nur 90 Prozent der
Mittel abgefordert vom Bund. Sachsen-Anhalt hat
94 Prozent abgefordert, Brandenburg 104 Prozent,
Mecklenburg-Vorpommern 114 Prozent - das Meck-
lenburg-Vorpommern, das man immer so darstellt als
ein ach so schlechtes Land - und Sachsen, das ist
ja fast schon dort immer so die Sachlage, die haben
119 Prozent abgefordert. Ich habe mir jetzt mal die
Mihe gemacht und habe eine Bilanz der letzten
funf Jahre aufgestellt und jedes Jahr geschaut und
addiert, was dabei rauskommt, wie denn in der Sum-
me die Auslastung aussieht. Da muss man sagen,
Thuringen hat 25 Prozent der gesamten GA-Mittel
verfallen lassen, die zur Verfigung gestellt worden
sind. Selbst Berlin, was ja nun weif3 Gott finanz-
schwach ist, hat immerhin noch 78,7 Prozent der Mit-
tel ausgenutzt, Brandenburg 91, Mecklenburg-Vor-
pommern 103, Sachsen 117, Sachsen-Anhalt
100 Prozent - also Thiringen in der Summe von finf
Jahren an letzter Stelle. Das sind die Fakten, Herr
Reinholz.

(Beifall bei der SPD)

Der fortwahrende Verlust von GA-Wirtschaftsfor-
dermitteln in Tharingen schadet nicht nur den grofR3en
produzierenden Unternehmen mit Bau- und Erwei-
terungsabsichten; die volle Nutzung der Forderzu-
schiisse im Freistaat hatte auch zahlreiche Nachfol-
geauftrage fir das Thuringer Bau- und Ausristungs-
gewerbe nach sich gezogen und damit auch kleine
Bau- und Handwerksbetriebe mittelbar gestitzt. Der
moralische Schaden fir die neuen Bundeslander und
flr Thiringen insgesamt ist immens. So entsteht der
falsche Eindruck, die neuen L&nder kdnnten auf
Gelder, die im Rahmen des Solidarpakts Il zur Ver-
figung gestellt werden, verzichten. Es ist schon ein
Stiick unglaubwirdig, wenn man auf der einen Seite
immer eine weitere Unterstiitzung, noch eine hdhere
Unterstiitzung der neuen Lander fordert und auf der
anderen Seite die Gelder, die vom Bund zur Verfi-
gung gestellt werden, Uberhaupt nicht in Anspruch
nimmt. Aus diesen Griinden macht es sich dringend
erforderlich, dass der Freistaat Thiringen bei der
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GA-Forderung umsteuert und in jedem Falle sicher-
stellt, dass alle zur Verfligung stehenden GA-Bun-
desmittel auch tatséchlich genutzt werden. Besser
ware es noch, wenn der Freistaat Thiringen es auch
einmal schaffen wirde, wie es eben Sachsen seit
Jahren macht und auch Sachsen-Anhalt im letzten
Jahr gemacht hat, zuséatzliche GA-Mittel des Bundes
aus den Ruckflissen anderer Bundeslander, die sie
nicht ausnutzen konnten, abzufordern. Die SPD-Frak-
tion ist mit dieser Forderung nicht allein. Wenn Sie es
so darstellen, Herr Reinholz und Herr Kretschmer, es
gabe Uberhaupt keinen Bedarf flr unseren Antrag -
die Tatsachen der letzten funf Jahre zeigen, wie drin-
gend es ist, so einen Antrag hier zu stellen und den
auch zu beschlieBen, dass das Signal ausgeht vom
Landtag, jawohl, der Freistaat Thiringen wird die
Wirtschaftsfordermittel im vollen Umfang vom Bund
abfordern und der Wirtschaft zur Verfiigung stellen.

(Beifall bei der SPD)

Dass Sie das hier so darstellen, als wéare es selbst-
verstandlich, es steht ja im Haushalt drin und das
werden wir auch alles ausgeben - es ist eben finf
Jahre lang nicht so gewesen. Warum sollen wir jetzt
glauben, dass es in diesem Jahr plétzlich funktio-
niert? Ich glaube es nicht, Herr Reinholz.

(Beifall bei der SPD)

Wir stehen mit dieser Forderung nicht allein da. Erst
kirzlich hat der Prasident der IHK Erfurt, Herr Chres-
tensen, ein Zehn-Punkte-Programm vorgestellt. In
diesen zehn Punkten ist unter anderem als ganz
wichtiger Punkt genau das, was ich hier eingefordert
habe, auch gefordert worden, dass namlich die be-
reitgestellten Bundesmittel abgefordert werden und
- wenn es geht - noch dariiber hinaus freigewordene
Bundesmittel aus den anderen Landern in Anspruch
genommen werden kdnnen. Deswegen kann ich Sie
hier nur auffordern, denken Sie noch einmal nach,
Herr Kretschmer, vielleicht wére es wirklich ein Sig-
nal, das vom Landtag ausgehen kdnnte: Jawohl, die
Thuringer Wirtschaft kann sich darauf verlassen, es
gehen keine Bundesmittel mehr verloren. Denken
Sie noch mal dartiber nach, stimmen Sie unserem
Antrag zu. Danke.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Fur die Fraktion der Linkspartei.PDS hat sich Ab-

geordneter Gerstenberger noch einmal zu Wort ge-
meldet.

Abgeordneter Gerstenberger, Die Linkspar-
tei.PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, Herr
Kretschmer, ich bin es eigentlich leid, fur Sie die
Schulaufgaben zu machen und Ihnen hier vom Pult
aus Nachhilfeunterricht zu erteilen, aber manchmal
scheint das unumganglich zu sein.

(Zwischenruf Abg. Kretschmer, CDU:
Das machen Sie aber ungefragt.)

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Das
nitzt aber nichts.)

Herr Kretschmer, versuchen Sie doch einfach mal,
in den Antragen und Fragestellungen, wo nicht ,CDU"
draufsteht, nicht bei der Parteinamensnennung auf-
zuh6ren und fir sich zu beschlieRen, das nehmen
wir nicht zur Kenntnis und lehnen es ab, sondern ver-
suchen Sie einfach mal, die Inhalte bis zum Ende
zu lesen und dann zur Kenntnis zu nehmen. Dann
wirden Sie nicht solchen Unsinn, wir wiissten nicht,
was Inanspruchnahme und Mittelabfluss und Bewil-
ligung und Mittelabfluss bedeuten, hier in den Raum
stellen. Dann héatten Sie gelesen, dass in der Kleinen
Anfrage von Herrn Pidde, die uns am 13. November
letzten Jahres zugegangen ist, drinsteht, dass wir im
Jahr 2006 387.404.000 € bewilligt hatten und gleich-
zeitig ein Mittelabfluss von 166.604.000 € zu verzeich-
nen ist, also ein Unterschied von 220 Mio. €. Man
kénnte es auch anders sagen, 43 Prozent der Be-
willigungen waren ausgereicht. Das hat bei lhnen
nicht dazu geftihrt, dass in irgendeiner Weise die
Alarmglocken geschrillt haben, sondern Sie haben
gedacht, gut, das klingelt ordentlich bei der Finanz-
ministerin in der Kasse, damit haben wir einen or-
dentlichen Beitrag zur Haushaltskonsolidierung ge-
tan; der Wirtschaft werden wir dann anschlieRend
schon erzahlen, dass die Entwicklungszahlen positiv
sind und auf diese Art und Weise die Wirtschafts-
politik des Freistaats in Ordnung ist. Das ist lhre
Denkweise.

Als Zweites, um noch mal sichtbar zu machen, wel-
che Spielrdume Sie hatten, die Sie nicht bereit waren
zu nutzen, und da bleibe ich dabei, das ist neolibe-
rale Finanzpolitik. Es gibt eine Kleine Anfrage von
Frau Leukefeld vom 20. Méarz dieses Jahres ,Ver-
wendung der Mittel der Wirtschaftsforderung zur
Schaffung von Arbeitspléatzen®. Darin teilen Sie mit,
dass zwischen 1999 und 2006 rund 42,3 Mio. € aus
einzelbetrieblicher Férderung zurtickgezahlt wurden,
aber davon nur lediglich 7,345 Mio. € wieder fir
Neubewilligungen eingesetzt wurden. Noch mal:
35 Mio. €, die Sie in den Spartopf des Landes ge-
steckt haben, anstatt damit sinnvolle Infrastruktur-
entwicklung oder Wirtschaftsférderung zu betreiben.
Herr Kretschmer, lernen Sie noch ein bisschen, was
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die Begriffe bedeuten und vor allem was die Zahlen
dahinter bedeuten, und gewdhnen Sie sich an Gro-
Renordnungen, denn die GréRenordnungen sind Sie
nicht in der Lage zu nutzen fur die wirtschaftliche
Entwicklung des Landes. Danke schon.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Landesregierung mochte Minister Reinholz
noch einmal das Wort ergreifen.

Reinholz, Minister fir Wirtschaft, Technologie
und Arbeit:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren, ich glaube, ich muss erst mal
feststellen, dass Sie - aul3er mein Kollege Kretsch-
mer - Uber alles geredet haben, blof3 nicht Uber den
Antrag. Der Antrag bezog sich auf das Jahr 2007.
Dazu habe ich eindeutig Stellung genommen. Es
ist natlrlich schwer fir die Opposition, Uber den
Antrag 2007 zu diskutieren, wenn dort alles Klar ist.
Wenn ich lhnen auch noch in meiner Rede sage,
dass wir weitere 6,3 Mio. vom Bund kofinanzieren
kénnen und werden und auch weitere 6,7 Mio. ko-
finanzieren kdnnten, wenn Sie mal einen Blick in den
Haushalt werfen wirden, dann ist eigentlich das
Ding so Uberflissig gewesen wie ein Kropf.

(Beifall bei der CDU)

Ich will auf die beiden einzelnen Redner der Oppo-
sition noch mal eingehen.

Herr Gerstenberger, ein bisschen enttauscht bin ich
ja von lhnen. Ich hatte sonst immer den Eindruck,
dass Sie die Dinge und auch die Zusammenhénge
sehr schnell erfassen, aber hier haben Sie doch so
ein paar Sachen bewusst, oder weil eben das andere
Thema schlecht zu diskutieren war, einfach durchein-
andergeworfen. Ich habe nicht gesagt, dass der
Grund dafir ist, dass wir in den letzten Jahren Geld
zurlickgegeben haben, dass die Wirtschaft das nicht
abgerufen hat. Das ist auch ein Grund. Ich habe aber
auch gesagt, dass jedes Ressort einen Beitrag zur
Haushaltskonsolidierung leisten muss. Darauf po-
chen Sie ja bei anderer Gelegenheit, wenn es wahr-
scheinlich heute Nachmittag noch mal um das
Thema von Frau Diezel geht, auch immer wieder. Wir
missen dann schon mal ein bisschen mit offenen
Karten spielen und uns auch ehrlich in die Augen
schauen. Wenn wir Uber Haushaltskonsolidierung
reden, dann missen wir das letztendlich hier auch
umsetzen. Da muss auch der Wirtschaftsminister
seinen Beitrag tun. So grof3 sind die Topfe nicht, die
der Wirtschaftsminister zur Verfliigung hat. Wenn
wir von nicht abgerufenen Mitteln reden, dann liegt

das nicht daran, dass die Unternehmen eine schwa-
che Eigenkapitaldecke haben oder im Streit mit ihren
Hausbanken liegen. Das ist in aller Regel vorher ge-
klart, weil sie ja die Durchfinanzierungsbestatigung
im Zusammenhang mit dem Mittelantrag mit einrei-
chen missen. Das liegt in aller Regel an Umstanden,
die nicht mal von den Unternehmen zu vertreten sein
mussen, weil eben eine Maschine zu spat geliefert
wird, weil ein Bau nicht fertig wird oder was auch
immer. Dann kommen wir an das Jahresende und
dann kommen wir an diesen jahrlichen Schluss und
die Jungs sagen uns das in aller Regel nicht vorher,
sondern, na ja, das wird schon noch kommen, wir
bezahlen immer nur auf bezahlte Rechnung aus.
Dann liegt keine Rechnung vor, weil den Unterneh-
men die Leistung nicht erbracht worden ist, und dann
verfallt das Geld. Da gebe ich lhnen recht, da kom-
men wir an eine Stelle, die vdllig okay ist - und da bin
ich mit lhnen d’'accord, das ist ndmlich das Fordermit-
telmanagement. Da bin ich eins zu eins mit lhnen
d’'accord.

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, Die
Linkspartei.PDS: Das war ja ausgesetzt.)

Deshalb prufen wir ja auch zurzeit, wie der Mittel-
abfluss im ersten Halbjahr ist. Sollte der sich so ge-
stalten, dass wir daraus das Management finanzie-
ren kénnen, dann werden wir das in der zweiten
Jahreshélfte wieder einflhren, weil wir es immer erst
in der zweiten Jahreshalfte brauchen, weil es namlich
dann interessant wird, dann geht es auf das Jah-
resende zu und dann droht letztendlich der Verfall.
Da die Themen offensichtlich so diinn waren, sind wir
dann nattrlich von einem Punkt noch zum anderen
gesprungen. Herr Gerstenberger, das ThiringenKapi-
tal ist nicht der Ersatz fur das TIB, das wissen wir
beide doch wohl bestens. Dass wir aul3er dem Thu-
ringen-Invest auch noch den Private-Equity-Thirin-
gen-Fonds haben, um eigenkapitalverstarkend zu
wirken, und dass dort immerhin 71 Mio. € drin sind
und dass wir das einzige Bundesland sind, das Uber-
haupt so etwas hat, das wird dann bei solchen Ge-
legenheiten immer verschwiegen. Wie gesagt, wenn
wir Uber Ehrlichkeit miteinander reden, dann missen
wir auch alle Dinge wirklich nennen und dann mis-
sen Sie notfalls auch mal ein paar positive Dinge
benennen.

Herr Dr. Schubert, so richtig weif3 ich eigentlich gar
nicht, was Sie hier am Pult gemacht haben. Sie ha-
ben erstens Uber die Wichtigkeit der GA-Forderung
geredet, als ob das so etwas Neues ware. Das ist
genau so sicher wie das Amen in der Kirche oder wie
zwei mal zwei gleich vier ist. Diesen Vortrag hatten
Sie sich sparen kdnnen. Dann haben Sie den Ub-
lichen Vortrag angezogen mit Sachsen, dass in lhrem
Wahlkreis einer auf die andere StralRenseite gegan-
gen ist, weil bei uns eben Papierindustrie in der Form
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nicht mehr geférdert wird genau wie Holzindustrie.
Aber das ist ein Steuerungsinstrument, was der Wirt-
schaftsminister auch in die Hand nehmen muss. Ein
Arbeitsplatz in der Holz- und Papierindustrie ist funf-
mal so teuer wie einer in der Metallverarbeitung.
Unser Ziel muss es ja wohl sein, neue Arbeitsplatze
zu schaffen. Da vergessen Sie dann immer zu sagen,
dass die Sachsen eine wesentlich hdhere Arbeitslo-
senquote haben als Thiringen - das muss auch ir-
gendwas mit Wirtschaftsférderung zu tun haben.

(Beifall bei der CDU)

Das Thema ,GA-Management", das ist okay, gestehe
ich Ihnen vollig zu, werden wir darauf reagieren mus-
sen, ist mir auch argerlich. Aber Sie mussen auch
bitte unser Haus verstehen, das ist eine Riesen-
arbeit, die da die TAB leisten muss. Da mussen sie
namlich Uber 1.000 Foérderantrage, die standig in der
Pipeline sind, jeden Tag einmal drehen oder jede
Woche einmal anrufen und sagen: Werdet ihr denn
das Geld entsprechend eurem Antrag ausgeben?
Wenn nein, wie viel werdet ihr denn eventuell zuriick-
geben? Wenn einer sagt, jawohl, wir geben etwas
zurlick, was in aller Regel erst flinf Minuten vor der
Angst geschieht, dann mussen sie einen suchen, der
das Geld aber gleichzeitig auch noch einsetzen kann
im Rahmen seines bestatigten Fordermittelbe-
scheids. Das ist eine Riesenuhr, die da zu drehen
ist. Ich bin aber gern bereit, Herr Gerstenberger, das
wieder

(Zwischenruf Abg. Matschie, SPD: Das
werden Sie schon schaffen.)

in Angriff zu nehmen. Das wird unser Haus auch wie-
der aufgreifen, wenn wir gesehen haben, wie sich
der Mittelabruf im ersten Halbjahr gestalten wird.
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Redeanmeldung durch den Ab-
geordneten Dr. Schubert, SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Schubert, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, auf ein
paar Bemerkungen, Herr Reinholz, muss ich schon
noch mal eingehen. Da sagen Sie, ich hatte Uber
alles Mogliche geredet, nur nicht Uber den Antrag.
Da staune ich aber. Natdrlich muss man, wenn man
in der Zukunft was anderes machen will, iber die
Vergangenheit reden und das sind eben die letzten
Jahre und da ist lhre Bilanz wirklich grottenschlecht.
Da war es auch mal wichtig, den Abgeordneten und
der Offentlichkeit mal darzulegen, welche heraus-

ragende Stellung gegeniber anderen Wirtschafts-
forderprogrammen die GA-Foérderung hat. Deswe-
gen musste das an dieser Stelle noch mal gesagt
werden.

(Beifall bei der SPD)

Weder Herr Kretschmer noch Sie sind auf die Bi-
lanz der letzten Jahre eingegangen. Hatten Sie sich
doch mal kritisch hierher gestellt und gesagt, ja-
wohl, wir sind das Land, das die wenigsten GA-For-
derungen prozentual abgefasst hat vom Bund und
das muss jetzt anders werden. Das habe ich von
Ihnen nicht gehort, das wéare doch der richtige Ansatz
gewesen.

(Beifall bei der SPD)

Noch mal zu Ihrer Bewertung: Da haben Sie jetzt
gerade mal eine Umfrage, wo Sie besonders gut
wegkommen, da kann ich lhnen aber genauso gut
das Marburger Mittelstandsbarometer nennen, was
ein paar Wochen vorher rausgekommen ist. Da sind
Sie, die Thiringer Landesregierung, namlich in punc-
to Blrokratie an allerletzter Stelle gewesen von allen
Bundeslandern. Wenn wir nach Umfragen gehen und
Stand von Landesregierungen, da kann jeder sicher-
lich das rausziehen, was er gern braucht.

Ich denke mal, der Antrag hat seinen Sinn, denn auch
in den vergangenen Jahren, Herr Reinholz, haben die
Mittel im Haushalt gestanden, aber Sie haben sie ja
am Ende nicht ausgegeben. Da haben Sie Globale
Minderausgaben ausgebracht und dann haben Sie
das Geld dort wegfallen lassen. Also, selbst wenn es
im Haushalt steht, ist noch lange nicht die Garantie,
dass auch die Wirtschaft wirklich das Geld bekommt.
Deshalb, denke ich, sollte der Landtag diesen Antrag
unterstutzen.

(Beifall bei der SPD)
Denken Sie noch mal nach, Herr Kretschmer, dieses
Signal wére wichtig, und stimmen Sie unserem An-
trag zu. Danke.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Redemeldung durch den Mi-
nister Reinholz. Bitte schon.

Reinholz, Minister fur Wirtschaft, Technologie
und Arbeit:

Herr Dr. Schubert, das kann ich nicht so im Raum
stehen lassen. Entweder waren Sie nicht in der
Lage, den Antrag richtig zu formulieren,
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(Unruhe bei der SPD)

oder Sie wollten hier einfach einen Antrag formu-
lieren und Uber etwas ganz anderes reden, weil,
Uber den Antrag, den Sie gestellt haben, brauchten
wir ja eigentlich nicht zu reden, das mussten Sie ja
selber inzwischen auch eingesehen haben. Hatten
Sie doch einfach den Antrag so formuliert, dass Sie
Uber die vergangenen Jahre reden wollen, dann hat-
ten wir das getan, aber dann héatte ich von der Stelle
auch darauf verwiesen, dass auf lhren Antrag hin
eine Sondersitzung am 16. Mai stattfindet, und da
werden wir Gber GA 2006 reden und da kann ich
immer nur noch mal sagen: Die Mittel sind so ver-
ausgabt worden, wie sie der Haushaltsgesetzgeber
auch festgeschrieben hat. Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Gibt es jetzt weitere Redewtlinsche? Das ist nicht
der Fall. Ich schliel3e die Aussprache. Ausschuss-
Uberweisung des Antrags ist nicht beantragt worden.
Wir stimmen also direkt Uber diesen Antrag ab, und
zwar ... Herr Abgeordneter Schroter.

Abgeordneter Schroter, CDU:

Namens der CDU-Fraktion beantrage ich nament-
liche Abstimmung.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Aber das machen wir natirlich gleich. Wir werden
namentlich Gber den Antrag der SPD-Fraktion ab-
stimmen.

Ich nehme an, es hatte jeder die Mdglichkeit, seine
Stimmkarte abzugeben, und ich bitte darum, dass
ausgezahlt wird.

Ich gebe das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung bekannt. Es wurden 77 Stimmen abgegeben.
Mit Ja haben 33 gestimmt, mit Nein 44 (namentliche
Abstimmung siehe Anlage 2). Damit ist der Antrag
in Drucksache 4/2910 mit Mehrheit abgelehnt.

Ich schliee den Tagesordnungspunkt 12 und kom-
me zum Aufruf des Tagesordnungspunkts 13

Landesverkehrsprogramm fir
den Freistaat Thiringen 2007
Antrag der Fraktion der CDU

- Drucksache 4/2931 -

Die CDU-Fraktion wiinscht nicht das Wort zur Be-
grindung und Minister Trautvetter wird die erbetenen
Inhalte des Berichts als Erstes vortragen.

Trautvetter, Minister fiir Bau und Verkehr:

Vielen Dank. Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren, das Landesver-
kehrsprogramm 2007 ist die Fortschreibung des Lan-
desverkehrsprogramms von 1998. In dieser Zeit-
spanne von neun Jahren haben sich die Rahmenbe-
dingungen fir Tharingen in Deutschland und in Eu-
ropa zum Teil deutlich verandert. Deshalb war es an
der Zeit darzustellen, wie die Landesregierung auf
diese Veranderungen reagiert und welchen Weg sie
in der Verkehrspolitik geht.

Zu den Programmen und Entwicklungen, die die
Verkehrspolitik in Thuringen wesentlich beeinflussen,
gehdren z.B. die Osterweiterung der Européischen
Union, die demographische und die verkehrliche
Entwicklung, die Einfuhrung der LKW-Maut auf den
deutschen Autobahnen, der Bundesverkehrswege-
plan 2003, aber auch der Landesentwicklungsplan
2004 fur Tharingen. Es hat sich auch gezeigt, dass
die Anzeichen fir einen Klimawandel verlangen, den
Verkehr noch umweltvertraglicher zu gestalten, und
trotzdem soll es keine Abstriche bei der Mobilitat
von Wirtschaft und Biirgern geben.

Ich mdéchte gleich zu Beginn die wesentlichen neuen
Aspekte gegeniiber dem Programm von 1998 benen-
nen. Wir haben einen spurbaren Riickgang der Fi-
nanzmittel zu verzeichnen, der uns dazu zwingt, die
Investitionen und die Férderung stéarker auf Schwer-
punkte zu konzentrieren. Um effizienter zu werden,
muss der OPNV fir einen starkeren Wettbewerb
gedffnet werden und wir werden genauer prifen, wo
sich der Einsatz von alternativen Finanzierungsmo-
dellen anbietet und Vorteile bringt. Umweltbelange
und Barrierefreiheit spielen bei verkehrlichen Pla-
nungen und Bauvorhaben eine noch gréRere Rolle
als bisher. Die Berucksichtigung der Barrierefreiheit
ist heute fester Bestandteil bei der Forderung von In-
vestitionen im OPNV und im kommunalen StraRen-
bau. Das ist ein wichtiger Punkt zur behinderten-,
aber auch familien- und seniorengerechten Gestal-
tung des Verkehrsraums.

Der Zustand der Verkehrsnetze konnte in den letz-
ten Jahren nicht wesentlich verbessert werden und
die Erhaltung der Verkehrsnetze muss daher einen
groRReren Stellenwert erhalten. Mit der Erweiterung
des Autobahnnetzes anderte sich fir einen Teil der
Bundes- und Landesstraen deren verkehrliche
Funktion und das war Grund und Anlass fir eine
Netzneuordnung der Bundes- und Landesstral3en.
An der Umsetzung dieser Netzneuordnung wird be-
reits seit LAngerem gearbeitet.

Die Bilanz, die im Landesverkehrsprogramm gezo-
gen wird, ist grundsétzlich positiv. Seit 1990 konnten
groRe Fortschritte hinsichtlich der Entwicklung der
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Verkehrsinfrastruktur, der Vernetzung der Verkehrs-
trager und des Verkehrsangebots in Thiringen erzielt
werden. So wurden z.B. zwischen 1991 und 2006
rund 7 Mrd. € in den Bundesfern- und Landesstra-
Renbau investiert. Das Autobahnnetz hat sich von
urspriinglich rund 250 km auf 452 km entwickelt. Es
wurden rund 2.600 km BundesstralRen und rund
3.400 km LandesstraRen neu-, um- und ausgebaut.
Fur den kommunalen Stral3enbau standen 1991 bis
2006 aus dem StrafRenbauhaushalt des Bundes und
des Landes 985 Mio. € zur Verfiigung.

Im Schienennetz wurden wichtige Projekte beendet,
wie die Verkehrsprojekte Deutsche Einheit Nr. 6 -
Eichenberg-Nordhausen-Halle; Nr. 7 - Bebra-Erfurt
sowie der Ausbau der Saalebahn - Hochstadt-Mark-
suhl-Saalfeld-Jena-Camburg. Die Mitte-Deutschland-
Verbindung wurde abschnittsweise zweigleisig aus-
gebaut und die Instandsetzung des regionalen Schie-
nennetzes wurde auch vom Freistaat Tharingen mit
74 Mio. € unterstitzt. Fur die Férderung von Inves-
titionen im offentlichen Personennahverkehr standen
bis 2006 rund 900 Mio. € zur Verfiigung und im Zeit-
raum zwischen 1991 und 2005 stieg der Kostende-
ckungsgrad der Thiringer Verkehrsunternehmen von
32 Prozent auf rund 66 Prozent. Die Unterstiitzung
fir Investitionen am Flughafen Erfurt und an den Ver-
kehrslandeplétzen betrug insgesamt ca. 219 Mio. €.

Mit dem Blick auf das Erreichte darf jedoch nicht
auller Acht gelassen werden, dass nicht alles Er-
hoffte umgesetzt werden konnte und manches Pro-
jekt bis heute unvollendet geblieben ist. Die ICE-Neu-
baustrecke Leipzig-Erfurt-Nurnberg ist eines davon.

Meine Damen und Herren, das neue Landesver-
kehrsprogramm betrachtet den Zeitraum bis ca.
2015. Auf der Grundlage der Bilanz und unter Be-
ricksichtigung der fir den Bereich Verkehr malR-
geblichen strukturellen Bedingungen, namlich der
Entwicklung des Verkehrs, werden die grundlegen-
den Ziele fur die Verkehrspolitik der néachsten Jahre
festgelegt. Diese Ziele umfassen im Wesentlichen die
Starkung des Standorts Thiringen, die Sicherung
der Mobilitdt der Wirtschaft und der Buirger, die
grundsatzliche Beriicksichtigung und Ausrichtung
der infrastrukturellen Malnahmen an den Leitlinien
der Landesplanung, die Erhéhung der Verkehrssi-
cherheit und nicht zuletzt die umweltvertraglichere
Abwicklung des Verkehrs. Aus dem Aufbau des Pro-
gramms sind die wesentlichen Handlungsfelder ab-
zulesen. Dies sind die Modernisierung der Verkehrs-
infrastruktur und die Optimierung des Verkehrssys-
tems als die zwei wesentlichen Aufgaben der Zu-
kunft.

Meine Damen und Herren, fir das Verkehrsnetz
Thiringen besitzen die Realisierung des Baus der
Hochgeschwindigkeitsstrecke  Nirnberg-Erfurt-Leip-

zig-Halle sowie der Ausbau des Autobahnnetzes mit
allen notwendigen Zubringern Schlusselfunktionen.
Die Erweiterung des Schienen- und Autobahnnetzes
ist Anlass dafiir, das Verkehrssystem neu zu ordnen,
den Erhaltungsaufwand zu optimieren. So soll der
Verkehr auf leistungsféhigen StraRen gebundelt wer-
den, um gleichzeitig den Raum vom Verkehr entlas-
ten zu kdnnen. Dies ist mdglich, da das Autobahnnetz
im Wesentlichen bis 2010 fertiggestellt wird, und
durch den Bau der Autobahn A 71 und A 38 wird
Thoringens Anbindung deutlich verbessert und insbe-
sondere in Nord- und Sidthiringen werden die Man-
gel in der Erreichbarkeit beseitigt. Wahrend sich die
Lange des Autobahnnetzes mehr als verdoppelt,
wird ein Teil der BundesstralRen abgestuft. Dieses
Netz wird von derzeit 1.845 auf 1.570 km verringert.
Auch das LandesstraRennetz wird von jetzt 5.057 km
auf 3.530 km reduziert. Fur die Lebensqualitat in den
Stadten kann der Bau von Ortsumgehungen an hoch
belasteten Bundes- und Landesstra3en eine wesent-
liche Verbesserung bringen. Allerdings, das muss
man sehr deutlich sagen, geht es mit dem Bau von
Ortsumgehungen nicht so vorwarts wie erwiinscht,
denn der Investitionsrahmenplan fir die Bundesver-
kehrswege sieht vor, dass der Fortfiihrung von lau-
fenden MalRnahmen der Vorrang vor dem Neubau
gegeben werden muss, und fur eine umweltfreund-
liche Mobilitat ist der Schienen- und StraRenperso-
nennahverkehr unerlasslich.

Die Auswirkungen der demographischen Entwicklung
sowie die verfiigharen finanziellen Mittel zwingen den
Freistaat jedoch starker als bisher dazu, die Wirt-
schaftlichkeit der Verkehrsangebote zu betrachten.
Da liegt es nah, die Stilllegung von Eisenbahnstre-
cken mit dem Rickzug der Eisenbahn aus der Fla-
che gleichzusetzen. Meine Damen und Herren, das
ist jedoch zu kurz gedacht. Es muss auch beriick-
sichtigt werden, dass die dadurch frei werdenden
Mittel kiinftig gezielter im verbleibenden Netz einge-
setzt werden koénnen. Auch der Wegfall paralleler
Verkehre macht den verbleibenden Bus- oder Zug-
verkehr wirtschaftlicher und deswegen treten wir fur
den Erhalt der Eisenbahnstrecken ein, wenn ein ent-
sprechender Verkehrsbedarf besteht.

Meine Damen und Herren, neben dem Modernisieren
der Verkehrsinfrastruktur und der dazu gehérigen
Verwaltung ist es eine wichtige Aufgabe, das vor-
handene Verkehrssystem zu optimieren. Dazu sind
mehr Informationen fiir die Verkehrsteilnehmer, eine
bessere Abstimmung der Verkehrsangebote sowie
ein verstarkter Einsatz von Telematik zur Steuerung
des Verkehrs notwendig. Mit einer besseren Ver-
kniipfung der Verkehrsangebote und der Anwendung
alternativer Bedienformen steigen die Chancen, dass
die Birger im Alltag und in der Freizeit 6fter auf den
offentlichen Verkehr umsteigen. Das gelingt aber nur,
wenn sich die Befdrderungsangebote erganzen und
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aufeinander abgestimmt sind. Deswegen werden
Aufgabentrager fir den Stral3enpersonennahverkehr,
die Kreise und die kreisfreien Stadte, aufgefordert,
enger zu kooperieren. Wir werden dies finanziell
unterstutzen. Positive Beispiele sind der Tarifver-
bund in Mittelthringen und die Beteiligung des Land-
kreises Altenburger Land am Mitteldeutschen Ver-
kehrsverbund. Im Jahre 2009 werden wir Gberprtfen,
ob der Tarifverbund in Mittelthringen auf Dauer
ein Erfolg ist. Wahrend in den Bereichen Stralie,
Schiene und OPNV der Investitionsbedarf noch of-
fensichtlich ist, wird der Luftverkehr in Zukunft stéarker
davon gepragt, die vorhandenen Kapazitaten effek-
tiver zu nutzen, und im gemeinsamen Luftverkehrs-
konzept fur Mitteldeutschland der Lander Sachsen,
Sachsen-Anhalt und Thiringen finden die gewach-
senen Potenziale in Thiringen Beriicksichtigung. Die
Verkehrslandeplatze sollen in ihnrem Bestand erhal-
ten werden und an neue Vorschriften angepasst wer-
den. Das Konzept dient vor allem dazu, zielgerichtet
Zu investieren und Synergien zu nutzen, und gewerb-
licher Luftverkehr soll nur dann unterstiitzt werden,
wenn der Bedarf hierfir nachgewiesen werden kann.
Optimieren des Verkehrssystems zieht heute fast
zwangslaufig den Einsatz von Telematik nach sich
mit dem Ziel, den Verkehr zu lenken und Staus zu
vermeiden. Fur Thiringen ist ein Verkehrsmanage-
ment im Aufbau. Daflr wird der fir die Kammquer-
ung der A 71 im Thuringer Wald installierte Verkehrs-
rechner zum Ubergeordneten Verkehrsrechner aus-
gebaut.

Meine Damen und Herren, fur das Handlungsfeld
-Erhéhung der Verkehrssicherheit® ist das Tharinger
Verkehrssicherheitsprogramm 2010 ,Mobilitat und
Verkehrssicherheit* weiterhin die Richtschnur. Die
Verkehrssicherheitsarbeit muss kontinuierlich fortge-
fuhrt werden. Die Gruppe der jungen Fahranfanger
verursacht Uberdurchschnittlich haufig schwere Ver-
kehrsunfélle mit Personenschaden. Dieser Zielgruppe
wird daher besondere Aufmerksamkeit geschenkt.
In diesem Jahr wurde der Modellversuch ,Begleitetes
Fahren ab 17 Jahre" eingefiihrt. Er erganzt wirkungs-
voll das Angebot fiir junge Fahranfanger, an dem
Modellversuch ,zweite Phase der Fahrausbildung“
teilzunehmen. Die ersten Erfahrungen, die andere
Lander haben, schlagen mit auerordentlich posi-
tiven Ergebnissen zu Buche.

Meine Damen und Herren, den Themen ,Finanzie-
rung der Infrastruktur* und ,Finanzhilfen fur die Ver-
kehrsangebote” ist ein eigenes Kapitel des Landes-
verkehrsprogramms gewidmet. Auch zukunftig wer-
den umfangreiche Mittel aus den offentlichen Haus-
halten bereitgestellt. Doch es bleibt die Tatsache
bestehen, dass der Finanzbedarf das Machbare
tibersteigt. Im OPNV miissen sich die Aufgabentra-
ger darauf einstellen, kinftig weniger Ausgleichs-
leistungen und weniger investive Unterstiitzung vom

Land zu bekommen. Die Schwerpunkte in der OPNV-
Férderung wurden den neuen Bedingungen ange-
passt. Der Rickgang der Regionalisierungsmittel
zwingt auch dazu, Parallelverkehre im Schienen-
und StralRenpersonenverkehr starker als bisher zu
Uberprifen und ggf. abzubauen. Zwar sollen die Re-
gionalisierungsmittel ab 2009 wieder steigen, aber
entgegen der Zusagen der Bundesregierung steht
im Entwurf des neuen Gesetzes bereits eine Re-
vision fir 2007 und nicht erst fur 2019. Das heif3t,
die Landesregierung wird heute erheblich daran zu
arbeiten haben, dass die Zusagen der Bundesregie-
rung bei den Kirzungen der Regionalisierungs-
mittel eingehalten werden und die Revision auf 2019
verschoben wird.

Meine Damen und Herren, auch fir die Bundesver-
kehrswege ist die Planungssicherheit nur beschrankt
gegeben. Der Investitionsrahmenplan 2006 bis 2010
sieht fur Investitionen in die BundesfernstraRen in
Thiringen 1,6 Mrd. € vor. Jeder Bundestagsabge-
ordnete, egal welcher Couleur, verkauft in allen Re-
gionen den Investitionsrahmenplan. Dabei ist dieser
Investitionsrahmenplan aber lediglich eine Priori-
tatenliste und Uberhaupt kein Garant dafir, dass die
enthaltenen Projekte bis 2010 begonnen oder fort-
gefuhrt oder beendet werden. Es gibt eine beacht-
liche Finanzierungsliicke zwischen dem Investitions-
rahmenplan und der Mittelfristigen Finanzplanung des
Bundes. Diese fehlende Planungssicherheit kann
mit dem Landesverkehrsprogramm nicht ausgeraumt
werden.

Auch die Finanzierung der Landesstral3en lasst keine
allzu groRen Schritte in Richtung einer deutlichen
Verbesserung des Netzes zu. Wahrend der Neu-,
Um- und Ausbau der LandesstralRen seit Jahren
auch aus EFRE-Mitteln unterstitzt wird und dies
auch in der nachsten Periode 2007 bis 2013 eben-
falls moglich ist, kann diese Finanzierungsquelle fur
die Erhaltungsinvestitionen der LandesstralRen nicht
genutzt werden. So bleiben allein die Landesmittel
zur Finanzierung der Erhaltung, die aber bekanntlich
nicht ausreichen. Etwa die Halfte der Landesstraf3en
ist immer noch in einem schlechten bis sehr schlech-
ten Zustand und es ist zu beflirchten, dass sich die
Zustandswerte der Landesstraf3en nicht weiter ver-
bessern, sondern wieder verschlechtern werden.

Auch das Umstufungsprogramm fur die Landes-
stral3en kdnnte ziigiger vonstatten gehen, wenn fir
die Instandsetzung der umzustufenden Stralen mehr
Mittel bereitstinden, doch gibt es Mdéglichkeiten, den
Handlungsspielraum fir die Finanzierung zu erwei-
tern.

Meine Damen und Herren, der Bund hat mit der
Einflhrung der LKW-Maut den Einstieg in die Nut-
zerfinanzierung von Verkehrswegen vollzogen, ein
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Weg, der auRerordentlich zu begrif3en ist. Ich halte
nichts von einer Erweiterung der Maut auf PKW,
das ist auch technisch kaum nachvollziehbar. Auch
der Freistaat nutzt zunehmend die Mdoglichkeit, die
sich aus offentlich-privaten Partnerschaften ergeben.
Es ist geplant, im Rahmen von Funktionsbauvertra-
gen den Bau sowie die Erhaltung der StraRen uber
einen definierten, wirtschaftlich sinnvollen Zeitraum
gegen die Zahlung einer Vergutung an einen Privaten
zu Ubertragen. So sollen der Abschnitt Triptis-Schleiz
der Autobahn A 9 sowie 20 km Landesstralie im
Saale-Holzland-Kreis als Funktionsbauvertrag verge-
ben werden. Fur die Verlegung der Autobahn A 4 im
Bereich der Horselberge bei Eisenach wird das so-
genannte A-Modell angewendet. Es sieht die Zweck-
bindung der LKW-Maut fur den Ausbau einer vorhan-
denen Autobahn vor, die zuséatzliche Fahrstreifen er-
halten soll; Teil des Vertrags werden auch die Erhal-
tung und Unterhaltung der Strecke uber 30 Jahre
sein. Private finanzieren das Projekt und erhalten im
Gegenzug eine Anschubfinanzierung sowie die Ein-
nahmen aus der LKW-Maut. Der Konzessionsvertrag
soll 2007 abgeschlossen werden, um auch noch in
diesem Jahr mit dem Bau beginnen zu kénnen.

Meine Damen und Herren, das Landesverkehrspro-
gramm ist als Konzept zu verstehen, das genugend
Spielrdume lasst, die kinftigen Entwicklungen zu in-
tegrieren und durch Fachplanungen zu untersetzen.
Bereits in diesem Jahr wird gemald dem gesetzlichen
Auftrag der Nahverkehrsplan fur den Schienenper-
sonennahverkehr fortgeschrieben und auf3erdem ist
ein Radverkehrskonzept fiir Thiringen in Arbeit, das
Ende 2007 veroffentlicht werden soll. Mit dem vor-
liegenden Landesverkehrsprogramm 2007 stellen wir
uns den Anforderungen der nachsten Jahre an die
Verkehrspolitik. Wir leisten damit einen Beitrag, die
erforderliche Mobilitat fir die Wirtschaft und die Men-
schen in Thuringen zu sichern und gleichzeitig nach-
haltiger zu gestalten. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Rein geschaftsordnungstechnisch war das der So-
fortbericht zum Landesverkehrsprogramm und dieses
wiederum tragt die Vorlagennummer 4/1477. Dem-
zufolge frage ich: Winschen die Fraktionen die Aus-
sprache zu diesem Sofortbericht? Das wird von allen
Fraktionen so signalisiert. Ich er6ffne die Aussprache
und rufe als Erstes flr die Fraktion der Linkspartei.
PDS den Abgeordneten Lemke auf.

Abgeordneter Lemke, Die Linkspartei.PDS:
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr

Minister, ich gestatte mir eine Vorbemerkung. Ich
hatte eigentlich gehofft, mehr zu erfahren, als in die-

sem Papier, was wir da zur Verfliigung gestellt be-
kommen haben, drinsteht. Aber ein bisschen Bilanz,
eine paar neue Unklarheiten, die Sie hier formuliert
haben, ich will sie lhnen auch gleich benennen. Sie
sagen, Sie tun alles mit diesem neuen Programm,
um den Leuten den Umstieg vom Individualverkehr
zum OPNV schmackhaft zu machen, sagen aber et-
liche Satze spéter, Sie kurzen die Ausgleichszahlun-
gen und die Investitionshilfen fir den OPNV. Bitte
schon, welchen OPNV haben Sie denn gemeint,
wo die denn hin umsteigen sollen - den, den es nicht
mehr gibt, oder welchen? Also, noch mehr Wirrwarr,
noch mehr Unklarheiten,

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

aber Sie bleiben in der Linie Ihres vorgelegten Pa-
piers. Die Kolleginnen und Kollegen der CDU-Frak-
tion haben mit ihrem Antrag die Landesregierung
gebeten, dem Parlament die wesentlichen Inhalte des
fortgeschriebenen Landesprogramms vorzustellen.
Haben Sie etwa, meine Damen und Herren der CDU-
Fraktion, beim Durcharbeiten des vorgelegten Pa-
piers auch vergeblich nach den Inhalten gesucht?
Ein Programm, das Uberwiegend aus Situationsbe-
schreibungen besteht, zu denen sich dann eine pro-
portionale Anh&aufung von ,musste”, ,sollte”, ,konnte*
gesellt, und in dem fast alles unverbindlich bleibt, ist
das Papier nicht wert, auf das es geschrieben wurde.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Diese Landesregierung hat uns in der Tat ein Papier
vorgelegt, aus dem nur eines deutlich wird: Verkehrs-
politik in Thiringen heif3t Beton, Beton und nochmals
Beton. Sie will weiter vorrangig in den Bau von Stra-
Ren investieren - es ist ja auch eben im Bericht des
Ministers deutlich geworden -, um den motorisierten
Individualverkehr zu starken, und sie will noch mehr
gewerblichen Guterverkehr auf den Straf3en transpor-
tieren. In ihrem Programm taucht das Ziel ,Verkehrs-
vermeidung oder Verkehrsverlagerung” gar nicht auf.
Die Debatten der letzten Wochen um Feinstaub, um
CO,-Ausstol3, um Umwelt- und Klimaschutz scheinen
an Ihnen voribergegangen zu sein, denn lhr Pro-
gramm enthélt keine Antworten auf die dort zu
Recht und mit aller Dringlichkeit gestellten Fragen.
Anstatt den wachsenden Mobilitatsbedarf mit Maf3-
nahmen zu befriedigen, die sowohl auf Nachhaltigkeit
setzen, aber gleichzeitig auch 6kologische Aspekte
ausreichend bericksichtigen, setzt sie fast aus-
schlie3lich auf die Karte der weiteren Individualisie-
rung des motorisierten Verkehrs. Umsteuern findet in
ihrem Programm nicht statt, dabei ist es dringend not-
wendig, es endlich zu beginnen. Der Individualver-
kehr muss begrenzt und zurtickgedrangt werden. Das
geht jedoch nur mit entsprechenden Angeboten, die-
se fehlen jedoch. Der Modal Split, der jetzt schon den
Individualverkehr deutlich vorn sieht, wird sich noch
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weiter zu dessen Gunsten verandern und damit wird
die Zerstérung von Natur und Umwelt nicht nur fort-
gesetzt, sie wird forciert. Die Starkung des OPNV auf
StraRe und Schiene wére eine richtige und wichtige
Zielbeschreibung in einem Landesverkehrspro-
gramm, aber diese suchen wir vergebens. Stattdes-
sen nur noch bedarfsgerechter OPNV, Sie wollen
mehr Wettbewerb, was konkret heil3t, immer weniger
Busverkehr auf dem Land, das wird nun noch weni-
ger, nachdem Sie ihnen noch weniger Ausgleichs-
leistungen zahlen wollen. Linienverkehr findet hier
seit Jahren fast nur noch im Rahmen des Schiilerver-
kehrs statt; in Schwachlastzeiten und an Wochen-
enden sind schon jetzt viele Orte vom OPNV abge-
hangt. Ein Umdenken in Richtung angebotsorien-
tiertem OPNV, der durch sein Preissystem einen An-
reiz zum Umsteigen vom motorisierten Individualver-
kehr bietet - leider Fehlanzeige. Streckenabbestellun-
gen SPNV sind kontraproduktiv, wenn man verkehrs-
politisch umsteuern will. Die weitere Verbesserung
von Taktzeiten, die Beseitigung von Langsamfahrstel-
len, die kostenlose Mithahme von Fahrradern, der
weitere Ausbau von Knoten- und Verknipfungspunk-
ten, das waren MalRhahmen, die zu einer Erhéhung
der Akzeptanz fuihren wirden und mehr Menschen
zum Bahnfahren bewegen kdnnten, aber das scheint
alles nicht gewollt, zumindest kann man eine solche
Zielstellung nicht finden. Stattdessen findet man je-
doch ein Festhalten an unsinnigen Entscheidungen.
Der Flugverkehr hat in Thuringen faktisch keine Be-
deutung und doch halten wir daran fest und leisten
uns diesen Luxus. Hier waren finanzielle Quellen, die
fir den Ausbau des OPNV deutlich besser geeignet
sind und die vor allem einen wichtigen Beitrag fur
eine oOkologischere und damit nachhaltigere Ver-
kehrspolitik sorgen kénnten.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Diese Landesregierung jedoch setzt auf Beton, aber
selbst dieser Ansatz wird nur halbherzig und inkon-
sequent umgesetzt. Sie setzen auf Uberregionale
StraRenprojekte und vernachlassigen seit Jahren
das nachrangige Netz. Sie bauen modernste Auto-
bahnen mit modernen Briicken und Tunneln und
schaffen es nicht, das nachrangige StraRennetz von
Gefahrguttransporten zu entlasten. Sie schaffen An-
reize fir den motorisierten Individualverkehr durch
neue Autobahnen, sind jedoch nicht imstande, sich
daraus ergebende Probleme wie vermehrter Pendel-
verkehr vor allem als ruhenden Verkehr an Auf- und
Abfahrten zu lésen. Sie wollen mehr Umgehungs-
stral3en, um die Orte zu entlasten, aber ein Angebot
fur mehr P+R-Verkehr sucht man vergebens. Sie
sind fUr eine nutzerfinanzierte Refinanzierung von
Autobahnen, halten aber gleichzeitig am Gberholten
System der Finanzierung des kommunalen Straf3en-
baus tber StralRenausbaubeitrage fest.

Meine Damen und Herren, eines an diesem soge-
nannten Programm wird ganz deutlich: Ihnen sind
die Visionen ausgegangen.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Die Vi-
sionen haben sie nie gehabt.)

Und da bin ich Ihnen schon wohl gesonnen und un-
terstelle lhnen, dass Sie solche Visionen hatten, wie
man zukunftsorientierte Verkehrspolitik gestalten
kénnte und sollte. Sie glauben wahrscheinlich auch
selbst nicht mehr daran, dass Sie zukinftig dafir
zustandig sein werden. Jetzt sind Sie es allerdings
noch und deshalb sollten Sie dieses Papier zuriick-
nehmen, mit den Institutionen, Verbanden und Ver-
einen beraten und neu verfassen. Das neu entstan-
dene Programm mit dann hoffentlich in die Zukunft
gerichteten Zielen kénnen Sie durch das Einstellen
entsprechender Mittel in den Doppelhaushalt 2008/
2009 auch finanziell untersetzen, so dass diese Ziele
dann auch erreichbar sind. Vielen Dank.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die SPD-Fraktion hat sich der Abgeordnete Bau-
mann zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Baumann, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren, bereits am 22.12.2005 hatte die SPD-Frak-
tion hier im Landtag einen Landesverkehrswegeplan
beantragt. Dieser sollte Ziele, Schwerpunkte und
Prioritdten fir den Neubau von Landstraen und
Brucken beinhalten sowie den Bedarf fur die Er-
haltung bestehender Strafen, Schienen und Rad-
wege und die dazu bendtigten finanziellen Mittel be-
inhalten. Darlber hinaus erwarteten wir Aussagen
zur Verbesserung von Mangeln bei der Linienfuhrung
und zu MafRnahmen zur Verminderung der Belastung
der Bevolkerung, z.B. infolge der LKW-Maut. Die
CDU-Fraktion hat diesen Antrag damals abgelehnt.
Kollege Wetzel begriindete diese Ablehnung damit,
dass ein Landesverkehrswegeplan bereits in Arbeit
sei. Nun legte kirzlich die Landesregierung ein Lan-
desverkehrsprogramm fir den Freistaat Thiringen
2007 vor. Heute habe ich entnommen, dass das ein
Programm bis 2015 sein soll.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Das
steht aber nicht drin.)

Das habe ich aus dem Programm nicht entnehmen
kénnen, da steht lediglich etwas geschrieben tber
das Bundesverkehrswegeprogramm bis 2015.

(Beifall bei der SPD)
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(Zwischenruf Trautvetter, Minister flr Bau
und Verkehr: Das gibt es Gberhaupt nicht.)

Steht auf der Seite 2.

Der Verkehrsminister hatte in der Pressekonferenz
zur Vorstellung desselben schon alle Mihe, nicht die
Bezeichnung ,Verkehrswegeplan“ zu verwenden.
Aber mit dem von uns geforderten Verkehrswegeplan
hat dieses Werk kaum noch etwas zu tun. Es bleibt
bei Weitem hinter unseren Erwartungen zurlck. Mit
dem Plan oder Programm hat es nichts zu tun.

(Beifall bei der SPD)

Es handelt sich hierbei um eine Bestandsaufnahme.
Es verdient eigentlich den Namen ,Bundesverkehrs-
bericht fur Thiringen“. Man schmiickt sich mit den
Leistungen des Bundes. Wir missen der rot-griinen
Bundesregierung heute noch dankbar sein, die den
Grundstein fir diese gesicherte Finanzierung gelegt
hat, was in diesem Programm beschrieben ist.

(Unruhe bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ICE-
Trasse, Autobahn und touristische Bewertungen
waren das Hauptthema, kaum ein Wort zu dem de-
solaten Zustand unserer Landesstraf3en und Bri-
ckenbauwerke.

Lassen Sie mich das an einigen Punkten im Ein-
zelnen darstellen. Unter dem Schlagwort "Thiringen
starken" wird auf den ICE und die Autobahnen ver-
wiesen und das Mitteldeutsche Luftverkehrskonzept,
das genauso nur eine Bestandsaufnahme ist, be-
nannt. Thiringen wird aber nicht nur aus der Luft
und Uber ICE und Autobahnen erschlossen. Trotz ab-
nehmender Bevolkerungszahlen wird sich das Ver-
kehrsaufkommen in Thuringen weiter erhéhen. Dies
betrifft insbesondere den motorisierten Individualver-
kehr. Dieser wird von zurzeit etwa 1,65 Mio. Perso-
nen auf ca. 1,75 Mio. Personen im Jahr 2015 an-
wachsen. Wachsen wird ebenfalls der Bahn- und
Luftverkehr. Demgegeniber rechnet man im Schie-
nenverkehr und OPNV mit Riickgangen bei den Be-
forderungen. Eine sicherlich umfassende Bestands-
aufnahme ist die Darstellung der Entwicklung der In-
frastruktur seit 1990. Wenn man sich die Projekte
im Einzelnen anschaut, wird allerdings auch sehr
schnell klar, warum eine Analyse des Thuringer Lan-
desamts fur StrafRenbau aus dem Jahr 2004 ergab,
dass 20,8 Prozent der LandstraBen in einem
schlechten und 30,5 Prozent sogar in einem sehr
schlechten Zustand sind. Bei den BundesstralRen
sind dies nur 18,7 und 18,2 Prozent. Der Bereich der
LandesstralRen ist seit Jahren unterfinanziert, ohne
dass hier ernsthafte Ansatze zur Ldsung dieses Pro-
blems erkennbar waren. Demgegeniber stehen Jahr

fur Jahr zur Subventionierung von Fluglinien Millio-
nen im Landeshaushalt. Diese Mittel waren zur Sa-
nierung der LandstraRen oder im OPNV besser ein-
gesetzt gewesen.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Letztlich stellt sich die Frage nach der Fertigstellung
der ICE-Trasse von Erfurt nach Leipzig. Welche Zu-
kunft hat der Flughafen Erfurt dann noch? Aber mit
diesem unbequemen Problem setzt sich das vor-
liegende Verkehrsprogramm nicht auseinander.

(Zwischenruf Richwien, Staatssekretar:
Da missen Sie mal mit lhrem Oberbur-
germeister reden.)

Stattdessen Prosa, wie zwei Beispiele zeigen. Ich
muss die einfach verlesen. Unter der Rubrik ,zuver-
lassige Fahrzeuge“ steht, ich zitiere aus dem Pro-
gramm: ,Wer sein Fahrzeug regelmaiiig erneuert,
erwirbt nicht nur modernes Design und neueste
Motortechnik.” Oder unter der Rubrik ,Verkehr ma-
nagen“; ,.Zu Ful oder mit dem Rad unterwegs zu sein
und bewusst auf das Auto zu verzichten, ist nicht nur
zeitgemal, sondern auch gesund. Die gesundheits-
fordernde Wirkung und Bewegung sollte viel mehr in
das Bewusstsein der Offentlichkeit gertickt werden.”

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD)

Das ist sicher richtig, aber ob das was in einem
Verkehrswegeprogramm zu tun hat?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nur un-
geniligend aussageféhig ist auch der Teil zur Finan-
zierung. Hier wird auf den Bundesverkehrswegeplan
und die Altlastensanierung des Schienennetzes ver-
wiesen. Aber es gibt keine konkrete Aussage zum
bendtigten Finanzumfang fur den Bereich der Lan-
desstraen. Ganze neun Zeilen zur Finanzierung
der LandesstraRen aus 93 Seiten habe ich hier ge-
funden. Aus den letzten Haushaltsberatungen wissen
wir, dass allein zum Substanzerhalt jahrlich 63 Mio. €
nétig waren. Im Doppelhaushalt standen gerade mal
25 bzw. 18 Mio. € bereit. Damit kdnnen wir nicht ein-
mal den bestehenden schlechten Zustand erhalten.

Neben Instandhaltungsmaflinahmen sind aber auch
eine ganze Reihe von Neubaumalinahmen, z.B. bei
Ortsumgehungen, erforderlich. Hier hatten wir zu-
mindest eine Prioritatenliste mit dem entsprechenden
Finanzbedarf erwartet. Dies wére insbesondere im
Hinblick auf die anstehende Beratung im Doppel-
haushalt 2008/2009 nétig gewesen.

(Beifall bei der SPD)
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Ahnlich sieht es bei den kommunalen StraRen aus.
Wir wissen, dass das Land den KFA massiv kirzen
will. Dann wird fur diesen Bereich kaum noch etwas
bleiben. Jedoch sind Nutzerfinanzierungen und OPP-
Projekte nicht das Allheilmittel zur Deckung dieser
Finanzlicken; dies sind auch nur verdeckte Schul-
den. Sehr vage sind auch die Aussagen zur Zukunft
des OPNV. Wenn auch die Prognose von einem ver-
ringerten Fahrgastaufkommen im OPNV bis 2015
ausgeht, verlangt dieser Bereich in Zukunft weiterhin
viel Aufmerksamkeit. Durch den demographischen
Wandel werden wir kinftig vor allem im landlichen
Raum eine immer &lter werdende und damit auch
nicht so mobile Bevolkerung haben.

Ein weiterer Punkt, den ich heute zum ersten Mal
gehdrt habe, ist die Barrierefreiheit. Meines Wissens
ist in dem ganzen Programm keine Rubrik zur Bar-
rierefreiheit zu finden, weder dort, wo es um die
Stadte und besseres Leben in den Stadten und
Gemeinden geht, ich habe dies heute zum ersten
Mal gehdrt, das gehort eigentlich in das Programm
als eigene Rubrik mit hinein.

(Beifall bei der SPD)

Auf der anderen Seite werden nicht alle Bereiche
der Versorgung erhalten werden kénnen im landli-
chen Raum. Schon heute haben wir z.B. einen
Arztemangel dort. Angesichts dieser Entwicklung
wird einem bezahlbaren OPNV gerade im landlichen
Raum

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

eine viel groRere Bedeutung beigemessen werden
mussen. Dies vermisse ich auch.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zusammen-
fassend méchte ich drei Punkte noch mal nennen.

1. Dieses sogenannte Landesverkehrswegepro-
gramm oder Landesverkehrsprogramm ist eine pe-
nible Bestandsaufnahme, die in gro3en Teilen an
einen touristischen Wegweiser erinnert. Ich wiinschte
mir so viele Aktivitaten des eigentlichen Tourismus-
ministers als seine Chefsache.

(Beifall bei der SPD)
Das ist ein Kompliment an das Programm.
2. Das vorgelegte Programm bietet wenig L&sungs-
ansatze fiur Thiringer Verkehrswegeprobleme der

Zukunft einschlieRlich des Klimaschutzes.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

3. Es ist ein Totalausfall im Hinblick auf die bevor-
stehenden Haushaltsberatungen fir den Doppel-
haushalt.

Ich danke Ihnen fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die CDU-Fraktion hat sich Abgeordneter Schu-
gens zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Schugens, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
mochte als Erstes feststellen, dass ich meinen bei-
den Vorrednern nicht recht gebe -

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspar-
tei.PDS: Ich ware entsetzt, wenn es an-
ders ware.)

das hatten Sie auch nicht anders erwartet -, denn
ich gehe davon aus, dass das vorgelegte Programm
nicht nur eine gute Bestandsaufnahme ist,

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Was
denn sonst?)

dass dieses auf jeden Fall dokumentiert, dass wir
in den letzten Jahren in Thiringen sehr viel geleistet
haben, viel erreicht wurde, insgesamt natrlich, und
dass zweitens auch die Probleme, die vor uns
stehen, aufgezeigt sind.

In einer Frage gebe ich Ihnen erst mal schon recht,
das ist die Frage der Finanzierung, das ist sicher
ein kritischer Punkt. Aber, meine Damen und Herren,
wer heute davon redet, dass der OPNV in einem
schlechten Zustand ist, der hat vergessen, wie es
vor zehn Jahren in unserem Raum war. Wer heute
davon redet, dass wir jetzt erst die Barrierefreiheit
entdecken, der hat vergessen, welche Foérderpro-
gramme in den letzten Jahren gegriffen haben. Sie
haben wahrscheinlich nicht zur Kenntnis genommen,
wie viele Busse im Bereich des OPNV gerade ge-
fordert wurden; Sie haben wahrscheinlich bisher nicht
gesehen, wie viele Stationen an Bahnhéfen und
sonstigen Knotenpunkten ausgebaut wurden; Sie
haben wahrscheinlich auch nicht zur Kenntnis ge-
nommen, dass das Land in Gré3enordnungen die
Infrastruktur der Schiene und der entsprechenden
Transportmittel stark gefordert hat.

Meine Damen und Herren, es ist richtig festgestellt
worden, wir haben auch einigen Bedarf im Wesent-
lichen gedeckt und dazu nenne ich auch das Flug-
netz. Das Flugnetz ist aus unserer Sicht erforderlich,
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um Thiringen an die weltweiten Luftverkehre anzu-
binden. Zumindest die Kollegen, die sich mit dem
Verkehrsproblem im Ausschuss beschéftigten, durf-
ten zur Kenntnis genommen haben, dass auch bei
den Flugverkehren ein Zuwachs existiert, prognos-
tiziert ist im Personenverkehr wie auch im Guter-
verkehr. Da sollten wir unbedingt als Thiringer mit-
spielen und nicht daneben sein. Die Vorteile liegen
auch darin, dass solche Logistik am Ende Arbeits-
platze in unserem Raum schafft.

Meine Damen und Herren, auch dies sei festgestellt,
wir werden das Radwegekonzept fortschreiben oder
neu schreiben, aber es gibt in Thiringen auch fast
200 Kilometer Radwege, die geférdert wurden, also
es ist ein Netz aufgebaut worden, das noch vor zehn
Jahren nicht existierte.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Beson-
ders viele im Eichsfeld.)

Es ist durch den Minister in seinem Vortrag und
auch durch das Programm sehr deutlich herausge-
arbeitet, wo die Schwerpunkte, wo die neuen Heraus-
forderungen liegen.

Eine Herausforderung liegt sicherlich darin, die Mo-
bilitat fir unsere Birger, fur die &lter werdende Ge-
neration zu sichern. Aber wer aus dem Gutachten
oder aus anderen Gutachten zur Kenntnis nimmt,
dass bis zu 85 Prozent der Bevolkerung den Indivi-
dualverkehr nutzt, der kann auch feststellen, wie grof3
am Ende der Bereich des OPNV ist. Sicher, ich gebe
Ihnen recht, wir missen auch im landlichen Raum
ein Auge darauf werfen, dass dieser nicht vernach-
lassigt wird. Aber hier sind als Erstes die Aufgaben-
trager gefordert, die im landlichen Raum den OPNV
zu organisieren haben. Sie wissen, wie sehr wir auch
von dem Problem Regionalisierungsmittel abhéngig
sind. Der Minister hat noch mal deutlich gemacht,
wie es mit der Fortschreibung ist.

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspartei.
PDS: Wir haben uns abhangig gemacht.)

Das sehen Sie so, ich sehe das anders.

Wissen Sie, es ist auch nicht richtig, wenn man be-
hauptet, dass der landliche Raum stréflich vernach-
lassigt ist. Wenn Sie wissen, dass wir im Land Thi-
ringen fast 1.800 Busse gefordert haben fur den
Linienverkehr in den letzten Jahren, dann kénnen
Sie erkennen, welche hohe Leistung hier vollbracht
wurde. Die Basis ist gut. Die Auslastung ist die Frage
und der effektive Einsatz. Da gibt es Mdglichkeiten,
zu verbessern, keine Frage. Das betrifft Parallelver-
kehre und das betrifft auch die vorhandene Technik.

Meine Damen und Herren, gerade die beiden Op-
positionsparteien sind ja sehr nahe an den Tragern
der Wohlfahrt angebunden. Vielleicht haben Sie
auch das zur Kenntnis genommen, dass die Trager
der Freien Wohlfahrt in GroéRenordnungen OPNV
in Tharingen leisten.

(Beifall bei der CDU)

Den nehmen Sie gar nicht mehr zur Kenntnis, der
ist zu integrieren. Das ist eine Reserve, die wir
haben, die wir einfach - und deshalb meine ich, die-
ses Konzept, was hier aufgestellt ist, wird auch dies
ins Auge fassen - aufgreifen missen. Wir leisten uns
Luxus, nebeneinander drei bis vier geférderte Sys-
teme, und behaupten hier in der Runde, der Birger
ware nicht mobil, wir wirden ihm, dem 15-Prozent-
Anteil, die mobil iiber OPNV sein wollen, keine Chan-
ce geben. Ich frage mich, wie Sie mit Zahlen jong-
lieren. Es bleibt nattrlich einiges zu tun im Zusam-
menhang der Stabilisierung des Schienennetzes.
Das ist immer die Meinung der Landesregierung und
meiner Fraktion gewesen, daflir zu sorgen, das Netz
zu stabilisieren. Aber das ist eine Bundesaufgabe.
Das Land hat in den letzten Jahren enorm viel dazu
getan, nur wenn Sie mal nach Berlin schauen, keiner
weil3 heute, wie die Privatisierung ausgeht, wo am
Ende das Netz exakt landet. Das macht nattrlich
Sorgen.

Ein weiterer Schwerpunkt bleibt die weitere Aus-
gestaltung des StralBennetzes im Bereich Bundes-
und LandesstraBen. Ich denke, hier sind die Vor-
aussetzungen, die geschaffen wurden, gut, um diese
Netzverknipfung und die letzte Ergénzung ziigig
bis 2010, maximal bis 2015, wie das Programm
vorsieht, vorzunehmen. Ich meine auch, im Bereich
der Verkehrssicherheit sind in dem Verkehrspro-
gramm klare Aussagen getroffen. Wer die nicht zur
Kenntnis nehmen will, der ist an dieser Stelle falsch.

Zur Sicherheit einige Gedanken: Es ist richtig, wenn
Stra3eninformationssysteme, moderne Leitsysteme
eingefuhrt und genutzt werden, um vorausschauend
Verkehr zu lenken, Unfélle zu vermeiden. Dies ist
umso wichtiger in diesen Tagen, da wir gerade von
schweren Unféllen Kenntnis nehmen mussten. Rich-
tig ist, dass das Verkehrsklima verbessert werden
muss. Da kann ich nur alle aufrufen, mitzuwirken, das
Verkehrsklima auf der StrafRe ist noch méngelbe-
haftet. Der schwéchere und der jingere Fahrer wird
kaum respektiert in seinen Verhaltens- und Hand-
lungsweisen, im Gegenteil, es gibt Wildwuchs. Dem
muss entgegengesteuert werden. Aber es muss
auch, um Sicherheit auf der Strale zu garantieren,
an einigen Stellen noch technisch gearbeitet werden
- Ausbau von Knotenpunkten und dergleichen. Ich
denke an StraBenprofile und anderes.
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Sicherlich auch ein Schwerpunkt die Stra3endecke;
hier kann ich nur hoffen, dass wir im Zuge der Haus-
haltsdiskussion Mittel dazu finden, um auch hier mehr
bereitzustellen. Aber man muss einfach zur Kenntnis
nehmen, dass in Thuringen mit diesem Programm,
das vorgelegt ist, die Regierung einen guten Mali3-
stab gelegt hat, dass sie einen guten Fahrplan aufge-
zeigt hat. Es liegt an uns, an diesem Haus und an
den Fraktionen im Einzelnen, dies zu unterstitzen.
Ich freue mich schon sehr auf die Beratung im Aus-
schuss, dass dort die Dinge vertieft werden kdnnen.
Ich glaube, die Opposition kann dort ihre Vorschla-
gen, die ich heute vermisse, die nicht auf den Tisch
gelegt wurden, wie es denn weitergehen soll in Thi-
ringen, ganz konkret einbringen. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Wortmeldung durch den Ab-
geordneten Nothnagel fir die Fraktion der Links-
partei.PDS.

Abgeordneter Nothnagel, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich wollte hier noch einmal ganz kurz etwas
zur Barrierefreiheit sagen. Ich war auch sehr er-
staunt, genauso wie der Kollege Baumann, dass das
heute in dem Bericht des Ministers erwéhnt wurde;
im Schriftstlick ist dazu nicht grol3 etwas nachzu-
lesen.

Natdrlich, Herr Schugens, stimmt das - wir gehen
ja auch nicht mit verschlossenen Augen durch
diese Welt -, dass es mittlerweile Niederflurbusse
im Land Thuringen gibt. Naturlich sehen wir auch,
dass die Forderprogramme dementsprechend wirken.
Ich finde das auch sehr gut, dass mittlerweile, wenn
es Neuanschaffungen sind, diese neuen Fahrzeuge
Niederflurbusse sind. Das ist eine gute Entwicklung
und das sollte auch weiter so gehen. Aber das Pro-
blem ist doch, es fehlt ein Konzept fur Thiringen und
das sieht man ja, dass es in diesem Papier auch nicht
erwahnt war, denn das Ganze lauft ein wenig kon-
zeptionslos. Jeder Landkreis, jede Stadt macht das
fur sich und es passt alles nicht zusammen und Ver-
kehrssysteme in sich passen nicht zusammen. Wenn
ich das barrierefrei machen will und muss - ich denke,
vom Gesetzgeber bin ich dazu auch angehalten, das
barrierefrei zu halten -, misste das auch ein biss-
chen miteinander kommunizieren und das tut es in
Thiringen eben nicht,

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

das tut es auch nicht bei den Fahrzeugen und bei
den Haltestellen. Fur die Fahrzeuge sind die Land-

kreise zustandig oder die kreisfreien Stadte und fir
die Haltestellen auf dem Land sind die Kommunen
zustandig und beides kommuniziert eben diesbeziig-
lich nicht genau miteinander. Wir haben immer wieder
das Problem, wenn es um den Stadtboden geht, um
Verénderungen in den Stadten und Gemeinden bei
den Haltestellen, dass dieses nicht ausreichend
dabei beachtet wird.

Ich méchte noch eins zum Thema Bahn sagen, das
spielte hier auch eine Rolle: Barrierefreiheit, das ist
ein Kapitel fur sich. Die Deutsche Bahn AG scheint
ja wirklich ein Staat im Staat zu sein. Wenn ich mir
in Jena den ICE-Bahnhof anschaue, nagelneu, sehr
viel Geld investiert, und wenn ein Rollstuhlfahrer
dort ein- oder aussteigen will auRerhalb der norma-
len Offnungszeiten, dann muss dank des OBs und
der Initiative der Stadtrate dort die Feuerwehr aus-
ricken, damit behinderte Menschen ein- und aus-
steigen kénnen. Da frage ich mich dann schon: Was
ist hier los im Staate Deutschland und was hat das
noch mit Barrierefreiheit zu tun? Das muss man doch
einfach noch mal deutlich erwéahnen.

Herr Schugens, mit den Sonderfahrdiensten: Na-
tirlich sind die Oppositionsparteien immer dicht an
den Wohlfahrtsverbanden, aber das Problem mit den
Sonderfahrdiensten ist doch, wenn wir einen flachen-
deckenden OPNV héatten, auch im landlichen Be-
reich, der barrierefrei ware und der auch bedarfs-
deckend ware, dann brauchten wir nicht mehr so
viele Sonderfahrdienste und dann brauchten wir
nicht diese

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Sonderleistungen zu erbringen. Dann wirde sich
diese MalRhahme sozusagen damit einfach aus-
schlieRen. So viel zum Thema Barrierefreiheit.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Seitens der Abgeordneten liegen mir jetzt keine
weiteren Redeanmeldungen vor. Fir die Landes-
regierung méchte Minister Trautvetter noch einmal
das Wort ergreifen.

Trautvetter, Minister fir Bau und Verkehr:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren, nur ein paar wenige Bemer-
kungen: Man schatzt die Verkehrsentwicklung bis
2020 wegen der EU-Osterweiterung so ein, dass
etwa 17 Mio. mehr PKWs fahren und der Guterver-
kehr um 45 Prozent zunimmt. Das ist eine prognos-
tische Zielrichtung und alle Prognosen der Verkehrs-
entwicklung der letzten Jahre haben sich eigentlich
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immer bestatigt; meistens wurde noch etwas drauf-
gesattelt. Angesichts dieser Zahlen ist es das Gebot
der Stunde in Thiringen, wo wir ein Transitland sind
mitten in Deutschland und mitten in Europa, dass wir
zuallererst diesem Verkehrsaufkommen Rechnung
tragen und dass wir die durchgangigen schnellen
Verkehrswege so schnell und durchgéangig wie még-
lich machen.

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspar-
tei.PDS: Aber nicht einseitig!)

Wollen wir wirklich in den nachsten zehn Jahren im
nachgeordneten Netz den Verkehrskollaps erleben,
weil unsere Autobahnen und Bundesstralen nicht
aufnahmefahig sind fiir den Verkehr, der auf uns zu-
kommt?

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
Die Linkspartei.PDS: Alles auf die Straf3e!)

Ich bitte dafir um Verstandnis! Ich gebe Ihnen voll-
kommen recht, wir wollen mehr Verkehr auf der
Schiene haben. Aber wenn die Bahn einschatzt, dass
Sie mit dem Guterverkehr zwischen Grof3heringen
und WeilRenfels am Ende ist, weil die Strecke Uber-
haupt keine Kapazitadt mehr aufnehmen kann -

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspar-
tei.PDS: Das haben Sie doch politisch
jahrelang so betrieben!)

entschuldigen Sie, Sie wissen, ich habe den Fort-
bau der ICE-Strecke Nurnberg-Erfurt-Leipzig nicht
aul3er Kraft gesetzt. Wenn die Strecke namlich fertig
ware, dann ist gerade in diesem Engpass Grol3he-
ringen bis WeilRenfels/GroR3korbetha wieder ausrei-
chend Kapazitat da, dass man dort namlich Guter-
verkehr auf diese Strecke bringen kann.

(Beifall bei der CDU)

Auch deswegen brauchen wir die ICE-Strecke so
schnell wie méglich. Ich beklage das genauso wie
Sie, dass die Bahn teilweise unflexibel ist und dass
wir im Prinzip zwei Jahre mit der Bahn verhandeln
mussten im Hinblick auf Hockenroda, Blankenstein,
Grol3ebersdorf, bis wir die Bahn Uberhaupt so weit
hatten, dass die Holzindustrie dort endlich ihr Holz
auf die Schiene bekommt. Die sagen, wir investieren
nur, wenn die Holzindustrie eine fest definierte Menge
fur eine Laufzeit von 10 bis 15 Jahren mit uns ver-
traglich vereinbart. Wenn die Bahn solche Forde-
rungen aufstellt, dann sagt mir einmal, welcher Un-
ternehmer kann 15 Jahre lang garantieren, eine ver-
tragliche Menge von 1 Mio. m3 Holz auf die Schiene
zu bringen. Das ist das, wo ich mit lhnen vollkommen
einer Meinung bin,

(Zwischenruf Abg. Wetzel, CDU: Aber
jahrlich.)

dort brauchen wir andere Regelungen. Dort muss
sich etwas andern. Dort muss die Bahn flexibler wer-
den und dort erreichen wir auch etwas.

Wenn Sie immer wieder kritisieren, wir wirden zu
wenig fir den OPNV tun und zu wenig fur den
Schienennahverkehr - die 74 Mio., die der Freistaat
eigene Mittel in die Schienen hineingesteckt hat,
obwohl wir fur die Schiene nicht zustandig sind, die
héatten wir sehr gut im LandesstralRennetz brauchen
kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Die Stadtebaumittel, die in die Bahnhofe gegangen
sind, die hatten wir sehr gut fir andere Gebaude
brauchen koénnen. Aber gerade weil wir einen
Schwerpunkt haben wollen und weil wir mehr Ver-
kehr auf der Schiene haben wollen, stellt sich auch
das Land dieser Verantwortung. Um ein Beispiel zu
nennen, das Sonneberger Netz ware ohne Verant-
wortung des Landes nicht saniert worden. Die Ver-
knlpfungspunkte zwischen Schienenpersonennah-
verkehr und Straenpersonennahverkehr wéren
ohne Unterstltzung des Landes nicht entstanden. Ich
streite mich momentan mit Gotha, wie bekommen
wir eigentlich eine vernlinftige Verbindung hin mit
einem hochmodernen StraRenbahn- und Busbahn-
hof? Die Stadt Gotha will jetzt unbedingt das Bahn-
hofsgebaude erhalten, wo ich im Prinzip die Ver-
kniipfung zwischen Schiene und StraBennahverkehr
gar nicht mehr optimal organisieren kann. Das ist
das, was uns hemmt. Da sage ich den Kommunal-
verantwortlichen auch, da musst ihr einmal ein biss-
chen weiter schauen. Die Schmalkalder sagen, wir
haben zwar einen schénen Busbahnhof geftrdert
bekommen, der interessiert uns aber jetzt nicht mehr,
wir wollen den Busbahnhof auf das Bahnhofsge-
lande verlagern - mit 3 Mio. DM geférdert! Machen
sich denn die Kommunalverantwortlichen auch ein-
mal Gedanken, dass die bessere Lésung waére, den
Bahnsteig zum Busbahnhof zu verlagern, damit ich
auch dort einen Verknupfungspunkt hinbekomme.

Wir haben nach wie vor die Doppel- und Dreifach-
Verkehre. Zwischen Gotha und Friedrichroda ver-
kehrt die Bahn als finanziertes Nahverkehrsmittel,
verkehrt die Tharinger Waldbahn als finanziertes
Nahverkehrsmittel und verkehrt die Firma Steinbriick
auf der Stral3e. Wenn ich frage, welche von den drei
Nahverkehrseinrichtungen, von den drei Nahver-
kehrssystemen haltet ihr fir Gberflissig, wollt ihr auf-
geben, dann bekomme ich aus dem Kreistag Gotha
und von der Verwaltung nur gesagt, es muss alles
erhalten bleiben. So geht das in Zukunft nicht mehr
vorwarts.
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Gottfried Schugens hat vollkommen recht: Wieso
missen in den Tagesrandlagen eigentlich die grof3en
Busse fahren, warum kénnen wir nicht in Tages-
randlagen mit anderen Verkehrsmitteln, z.B. mit den
kleinen Bussen, OPNV organisieren? Wie kénnen wir
durch Verlagerung der Schulanfangszeiten optimal
eigentlich organisieren, dass nicht drei Busse parallel
fahren, sondern vielleicht mit einem Bus nachein-
ander mehrere Schulen angefahren werden. Das
sind Themen, die stehen in den nachsten Jahren
auf der Tagesordnung. Was Sie erwartet haben, das
steht alles als Zielstellung drin. Was Sie erwartet ha-
ben, was drinstehen soll, das kann ich Thnen aller-
dings nicht bieten. Die Liste des Investitionsrahmen-
plans des Bundes 2006 bis 2010 nach dem Thema
~Wunsch und Wolke", ich schreibe alle meine Win-
sche in das Landesverkehrsprogramm hinein, ohne
dass das finanziell untersetzt ist, und ich werde dann
nach zwei Jahren gefragt, warum ist das nicht rea-
lisiert worden, warum ist das nicht realisiert worden,
diese Wunschliste, das war nicht Ziel des Landesver-
kehrsprogramms und das schreiben wir auch nicht hi-
nein. Ich habe mich momentan tberall im Land aus-
einanderzusetzen mit den Wunschlistenverkiindigun-
gen unserer Bundestagsabgeordneten, da sage ich
bewusst, egal von welcher Couleur, weil jeder den
Investitionsrahmenplan in seiner Region hochhélt
und sagt, die B 243 - Umfahrung Nordhausen - steht
im Investitionsrahmenplan drin, die wird gebaut. Aus-
sage ist tatsachlich: kein Neubeginn vor 2009. Der
Tharinger Verkehrsminister muss sich dann in Nord-
hausen hinstellen und muss sagen, das ist gar nicht
wahr, vor 2009 geht hier keine Schaufel in die Erde.
Diese Wunsch-und-Wolke-Liste, wenn Sie die erwar-
tet haben im Verkehrsprogramm, die kann ich lhnen
nicht anbieten.

Wenn hier manchmal gesagt wird, wir wirden uns
mit Bundesgeldern schmiicken - die Landesstral3en-
bauverwaltung ist Auftragsverwaltung des Bundes,
Herr Baumann. Ohne die jahrlich 30 Mio. und in den
90er-Jahren sogar noch wesentlich htheren Landes-
mittel, die wir in die Planung dort hineingeben, wiirde
kein Euro Bundesmittel in Thiringen Gberhaupt in-
vestiert werden kénnen,

(Beifall bei der CDU)

weil namlich die Landesverwaltung die Vorausset-
zungen dafur schafft, dass Bundesmittel Uberhaupt
in Investitionen flie3en. Ich hatte auch gern die Gelder
mehr fir Investitionen im LandesstralRenbereich,
aber so ist das entsprechend geregelt.

Was die Zukunft des Flughafens Erfurt aus Sicht der
SPD-Fraktion angeht, dann sage ich, einigen Sie
sich mit lhrem Oberbirgermeister der Stadt Erfurt,
Herrn Bausewein, welche Zielrichtung die SPD ver-
folgt, dann werden wir auch gemeinsam diese Ziel-

richtung, falls Sie sich zu einer Einigung durchringen,
hier vertreten.

(Zwischenruf Abg. Wetzel, CDU: Das war
ein klares Wort.)

Herr Nothnagel, nur ein Wort: Sie haben vollkkommen
recht, dass ich unzufrieden bin bis zum Gehtnicht-
mehr mit dem Service der Bahn auf den Thiringer
Bahnhoéfen. Es geht nicht an, dass sich die Bahn
hinstellt, sie sei einer der gré3ten Arbeitgeber in
Thoringen, hatten in Thiringen 4.590 Mitarbeiter ins-
gesamt, und wir streiten uns dann, kdnnen wir eine
Dienstleistungseinrichtung, kdnnen wir eine Service-
einrichtung bis 20.00 Uhr 6ffnen oder bis 22.00 Uhr
oder ist jemand in Jena am Paradies vorhanden, der
Behinderten hilft. Allerdings, die Feuerwehr macht es
nicht, weil die Feuerwehr zu teuer war, die wollte
70 € je Einsatz haben, das hat die Bahn berechtig-
terweise abgelehnt. Der Service ist aber deswegen
wieder abgeschafft worden, weil tber mehrere Wo-
chen keinerlei Bedarf da war.

(Zwischenruf Abg. Wolf, Die Linkspartei.
PDS: Darum geht es doch Uberhaupt
nicht.)

Doch, darum geht es. Wenn man tber mehrere Wo-
chen keinerlei Bedarf hat und jeder Bedarf, wenn
ein Behinderter unterwegs sein will, ist anmeldbar
und es wird auch bei einem angemeldeten Bedarf
ein Service auf jedem Bahnhof organisiert. Fir nicht
angemeldeten Bedarf Leute vorzuhalten, das kann
auch niemand erwarten. Lassen Sie uns trefflich da-
rlber streiten, was gehort noch hinein. Ich bin auch in
den Beratungen der Ausschisse fir jeden Hinweis
dankbar, was man noch hineinnehmen muss. Viel-
leicht mussen wir wirklich ein Kapitel Barrierefreiheit
bei der Fortschreibung des Landesverkehrspro-
gramms extra aufnehmen. In allen Férderprogram-
men ist die Barrierefreiheit festgeschrieben. Darum
haben wir es nicht extra gemacht. Ich wiinsche uns
jedenfalls gute Beratungen in den Ausschiissen.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit
beende ich die Aussprache. Kann ich davon aus-
gehen, dass das Berichtsersuchen erfullt ist, oder
erhebt sich Widerspruch? Es sieht so aus, als ob das
Berichtsersuchen erfilllt ist. Es ist keine Uberweisung
an den Ausschuss beantragt worden. Abgeordneter
Schroter.
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Abgeordneter Schroter, CDU:

Frau Préasidentin, wir beantragen die Weiterbera-
tung des Sofortberichts im Ausschuss fur Bau und
Verkehr.

Préasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Dann muss ich die anderen Fraktionen fragen, die die
Aussprache gewilnscht haben, ob sie damit einver-
standen sind. Ja. Dann stimmen wir Uber diese
Uberweisung ab. Wer fiir die Weiterberatung die-
ses Sofortberichts im Ausschuss fir Bau und Verkehr
ist, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Wer ist
dagegen? Wer enthélt sich der Stimme? Keine Ge-
genstimme, keine Stimmenthaltung. Damit ist einstim-
mig die Uberweisung an den Ausschuss beschlos-
sen. Ich beende diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 14

UN-Konvention fur behinderte
Menschen

Antrag der Fraktion der Links-
partei.PDS

- Drucksache 4/2934 -

Wiinscht die Fraktion der Linkspartei.PDS das Wort
zur Begrindung? Bitte, Herr Abgeordneter Kubitzki.

Abgeordneter Kubitzki, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, am
13. Dezember 2006 hat die Generalversammliung
der UN die Konvention zum Schutz der Rechte und
Wirde von Menschen mit Behinderung verabschie-
det. Die Bundesrepublik Deutschland hat diese Kon-
vention am 30. Marz dieses Jahres ratifiziert. Die
UN hat mit dieser Konzeption neue Maf3stabe fur die
Behindertenpolitik gesetzt, indem sie grundlegende
Prinzipien fur eine Behindertenpolitik, fur eine Inte-
gration festgelegt hat. Ich méchte nur einige nennen:
z.B. die Wirde behinderter Menschen, das Recht
zur individuellen Selbstbestimmung und das Recht
zur Teilhabe. An dieser Stelle lassen Sie mich ein-
flechten, wir haben vor wenigen Minuten bei dem
Tagesordnungspunkt Verkehrskonzept ein typisches
Beispiel gehabt, wie die Teilhabe nicht gewéhrleistet
ist, némlich das Recht der Mobilitdt. An dem Beispiel
Jenaer Bahnhof, was hier genannt wurde, hat ein
Behinderter unter den gegenwartigen Bedingungen
nicht die Mdglichkeit, sich frith um 8.00 Uhr zu
Uberlegen, ich will um 10.00 Uhr mit dem Zug fahren.
Das ist das Beispiel gewesen, was typisch dafir ist,
dass das Prinzip der Teilhabe noch nicht umgesetzt
wird bzw. dass dieser Nachteilsausgleich oder dieser
Begriff ,, Teilhabe* auch falsch verstanden wird.

Ich méchte jetzt noch etwas zu unserem Antrag
sagen. Es kdonnte wieder Stimmen in diesem Haus
geben, die sagen, dieser Antrag wére von anderen
abgeschrieben. Es ist richtig.

(Unruhe bei der CDU)

Es ist richtig, dass Fraktionen - auch der Links-
partei - ahnlich gelagerte Antrage in die Landtage
eingebracht haben. Es ist richtig, dass ahnliche
Antrage auch die Fraktionen der Griinen in Landtage
der Altbundeslander eingebracht haben.

(Unruhe bei der CDU)

Ich sagte, ahnliche Antrage. Unser Antrag, Herr
Panse, hat eine Thiringer Spezifik. Wenn Sie schon
recherchiert haben, Herr Panse, da missten Sie fest-
stellen, dass unser Antrag drei Punkte hat. Andere
Antrage hatten viel weniger. Da hatte die Bundes-
republik auch noch nicht ratifiziert.

(Zwischenruf Abg. Panse, CDU: Das war
schon vor einem halben Jahr.)

Wir haben namlich in unserem Antrag eine Thuringer
Spezifik eingebracht. Wir wollen die Landesregie-
rung zu ganz konkreten Schritten bewegen.

(Unruhe bei der CDU)

Ich kdnnte jetzt naturlich wieder typisch reagieren:
Das ist Ihr Verstéandnis fir Integration, das ist Ihr
Verstandnis zu dieser UN-Konvention, lhre Be-
merkung, das ist lhr Verstandnis - tberheblich - zur
Teilhabe von behinderten Menschen am taglichen
Leben. Besonders die Punkte 2 und 3 unseres An-
trags, meine Damen und Herren, dricken namlich
diese Thuringer Spezifik unseres Antrags aus, indem
wir ndmlich ganz konkrete Forderungen an die Lan-
desregierung stellen, ndmlich eine Forderung, dass
sich die Landesregierung im Bundesrat daflr ein-
setzt, dass wir schnellstens eine rechtsverbindliche
Ubersetzung der UN-Konvention bekommen, um
damit weiterzuarbeiten. Zweitens fordern wir die Lan-
desregierung auf, dass das Landesrecht und dessen
Anpassung an die Prinzipien und Forderungen der
Konvention Uberprift wird. Das ware ein ganz kon-
kreter Beitrag, ein erster Schritt der Landesregie-
rung zur Umsetzung der verabschiedeten und von
Deutschland ratifizierten UN-Konvention.

Trotz lhrer Reaktion, meine Damen und Herren hier
in der Mitte des Saals, fordere ich Sie auf, unserem
Antrag zuzustimmen. Damit hat namlich dieser Land-
tag die Chance, ein konkretes Signal fuir eine Behin-
dertenpolitik der Nichtdiskriminierung und der echten
Teilhabe zu setzen. Das sage ich bewusst auch im
Hinblick auf den letzten Tagesordnungspunkt. Viel-
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leicht ist es auch ein Signal, das dieser Landtag set-
zen kann zu dem Begriff, was wir unter Nachteils-
ausgleich verstehen und was zur Teilhabe gehort.
Aus diesem Grund fordere ich Sie nochmals zur
Zustimmung auf.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Ich eréffne die Aussprache und erteile das Wort Ab-
geordneten Panse, CDU-Fraktion.

Abgeordneter Panse, CDU:

Frau Préasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Kubitzki, Sie haben ja versucht,
ein Stlckchen vorzubauen, aber das hilft nicht. Es
wird trotzdem kurz und schmerzhaft und ich werde
Ihnen auch erklaren, worin die Mangel an IThrem An-
trag bestehen. lhr zweifelhaftes Engagement, was Sie
mit lhrem Antrag hier an den Tag legen, dient nach
meinem Eindruck nur dafir, dass Sie an dieser Stelle
hier ein ndchstes Thema markieren wollen. Aber es
gibt gleich eine Vielzahl von Mangeln an Ihrem An-
trag. Ich werde jetzt gliicklicherweise die Gelegen-
heit haben, gleich mit ein paar Satzen darauf einzu-
gehen.

Zum Ersten: Es ist zeitlich reichlich spéat, wenn Sie
sich hier vorn hinstellen und erklaren, Sie haben
diesen Antrag abgeschrieben. Sie haben es wohl in-
zwischen gemerkt, dass wir es auch gemerkt haben.
Aber Sie haben diesen Antrag offensichtlich in einer
Form abgeschrieben, dass ja nur die Halfte von dem
auch noch stimmt, was Sie abgeschrieben haben.
Sie haben in Hessen - und da darf ich einmal darauf
hinweisen, weil Sie sagen, Sie haben nicht so viel ab-
geschrieben, ich mache das immer mal bei lhren
Antragen, ich markiere immer alles das rot, was
abgeschrieben ist - reichlich abgeschrieben. Vom
Antrag vom Januar dieses Jahres - da hat sich der
Hessische Landtag im Ubrigen auf Antrag der Grii-
nen mit dieser Thematik beschéaftigt - haben Sie
komplett inhaltlich alles das rausgeklaut, was Sie
meinten hier politisch verwenden zu kdnnen. Aber es
ist noch schlimmer. Es ist einiges auch noch inhalt-
lich falsch. Sie stellen sich hier vorn hin und behaup-
ten, am 30. Méarz ware die UN-Konvention ratifiziert
worden. In lhrem Antrag steht ,31. Mérz*, das lassen
wir mal dahingestellt. Es ist aber auch schwach, was
Sie hier verkiinden, denn am 30. Marz ist keine
UN-Konvention von Deutschland ratifiziert worden.
Sie ist unterzeichnet worden. Ratifiziert hat bis jetzt
ein einziges Land diese UN-Konvention. Deutsch-
land wird sie noch ratifizieren. Das wird aber die Bun-
desregierung in den nachsten Wochen vornehmen.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Aber
das ist doch ein bisschen Wortklauberei.)

Genau dafir wird sicherlich dann auch die deutsch-
sprachige Ubersetzung vorliegen. Frau Kollegin Be-
cker, wir sind hier nicht im Kasperletheater. Wir reden
hier Uber Antrdge und Uber das, was hier aufge-
schrieben steht. Wenn Sie einen Antrag auch noch
verteidigen, den die Kollegen in so schwacher Form
vorlegen, zeigt das, dass Ihnen das genauso gleich-
glltig ist - die Diskussion Uber dieses Thema - und
dass es eigentlich nicht wirklich um eine fachliche
Auseinandersetzung zu diesem Thema geht, sondern
nur darum, zu suggerieren, man wirde sich mit et-
was beschéaftigen.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Ich
verteidige ihn nicht.)

Ich glaube, das werden wir lhnen jetzt und auch in
Zukunft nicht durchgehen lassen. Deswegen noch
einmal: Sie haben im Gegensatz zu anderen Antra-
gen - da haben Sie recht, Herr Kubitzki - diesmal
nicht eins zu eins abgeschrieben. Das hatten wir
beim vorletzten Plenum, glaube ich, hier erlebt.

Diesmal haben Sie zumindest ein paar Worte um-
gestellt, haben befurwortet, ihn erganzt, aber im
Wesentlichen bleibt in diesem Antrag das stehen,
was die Hessen schon einmal geschrieben hatten.
Sie wollen eine deutschsprachige Ubersetzung?
Ich komme darauf noch zurtick, die deutschsprachige
Ubersetzung werden Sie sicherlich bekommen, das
hat allerdings wenig mit dem Inhalt der UN-Kon-
vention zu tun. Sie haben - im Gegensatz zu ihren
Kollegen in Brandenburg und in Sachsen, die ahnlich
lautende Antrage schon einmal vorgebracht hatten
- sich nicht die Mihe gemacht, den Verlauf der
weiteren Diskussion zu beobachten, sonst héatten
Sie festgestellt, wie die Diskussion in den letzten
paar Wochen gelaufen ist, dass es zwischenzeitlich
eine noch nicht autorisierte Ubersetzung gibt, die
auch im Internet nachlesbar ist. Also muss ich
Ihnen schon hier an dieser Stelle die Frage stellen:
Was soll eigentlich dieser Klamauk? Was soll das
eigentlich, dass Sie uns hier im Landtag mit schéner
RegelmaRigkeit mit Antragen kommen, die sachlich
falsch sind, die inhaltlich dazu beitragen, dass wir
UN-Konventionen begrif3en kénnen? Ich finde das
eine klasse Sache, das kdnnen wir aber in Zukunft
bei vielen anderen Themen so handhaben. Das ist
aber nicht wirklich etwas, was uns hier im Thiringer
Landtag auf Dauer beschéaftigen kann und beschéfti-
gen soll. Wenn Sie sich die Miihe gemacht hatten, die
Kleine Anfrage lhrer Bundestagskollegen nachzu-
lesen, hatten Sie ja auch schon im Vorfeld gewusst,
wie die Bundesregierung beabsichtigt mit der Rati-
fizierung umzugehen. Deswegen kommen wir einmal
zu dem zurtick, wo die Handlungsmdéglichkeiten zu
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diesem Antrag liegen. Es ist und bleibt ein Bundes-
thema.

(Unruhe bei der Linkspartei.PDS)

Der Handlungsbedarf besteht dort und deswegen
sage ich Ihnen auch - so richtig einige der Formu-
lierungen in Ihrem Antrag sind -, das ist zuallererst
an diese Adresse zu richten. Selbstverstandlich, im
Punkt 1 a begriiRen Sie, begruf3en wir sicherlich alle,

(Zwischenruf Abg. Buse, Die Linkspartei.
PDS: Ist das arabisch 1 oder romisch 17?)

die UN-Vollversammlung. Sie mussen lhren eigenen
Antrag auch lesen, Herr Buse, Sie offenbaren die
gleiche Schwéache wie lhr Kollege. Den Antrag le-
sen, richtig formulieren, auch Korrekturlesen, dann
hier einbringen, das wére, glaube ich, der richtige
Weg. Sie hatten dazu ja Wochen Zeit. Also, noch
einmal. Erstens, ich hatte es gesagt, die Ratifizierung
fand nicht statt, sie fand auch nicht am 30.03. statt,
wie Sie es dargestellt haben, das war die Unter-
zeichnung. Zweitens, die Bundesregierung hatte be-
reits Mitte Marz beschlossen, dass sie dieser UN-
Konvention beitreten wird, und im Ubrigen, das
haben, wie gesagt, auch die Kollegen von Ihnen in
Brandenburg gemerkt, da hatten Sie sich zu die-
sem Thema erkundigen und nicht nur abschreiben
kénnen.

Der nachste Punkt, die Ratifizierung: Nattrlich wird
sie erfolgen. Sie wird dann mit der zeithahen
Ubersetzung erfolgen und dann werden wir sie auch
zur Verfigung haben. Das ist ein ganz normaler
Ablauf. Ich frage mich aber schon ganz besorgt, ob
es in der Bundesregierung oder in der UN -

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
Die Linkspartei.PDS: Kommen Sie mal
zum Inhalt.)

nein, ich komme spater zum Inhalt, weil Sie ja schon
geniligend Zeit hatten. Aber Sie machen hier Fehler
in der Befassung mit solchen Antrédgen und Sie ver-
suchen uns zu suggerieren, Sie wirden sich in die-
sem Thema auskennen. Sie haben nicht einmal von
dem Ablauf an dieser Stelle Ahnung. Deswegen sage
ich lhnen, Deutschland hat diese UN-Konvention
nachdrtcklich gepragt, mit auf den Weg gebracht.
Das ist richtig und das ist auch notwendig so. Sie
wissen, dass wir in Deutschland in vielen Fragen des
Behindertenrechts viel weiter sind als viele andere
Lander auf dieser Welt. Als die UN-Konvention formu-
liert wurde mit den Aufgaben, die da hineingeschrie-
ben wurden, haben 80 Lander auf dieser Welt diese
Konvention unterschrieben - 80 Lander wohlgemerkt
von 192 UN-Mitgliedstaaten. Einige haben nicht un-
terschrieben, auch gréRere Lander, wo man sich Ge-

danken dazu machen kann, USA, Russland, die
Schweiz, auch Kuba im Ubrigen. Aber 80 Lander
haben unterschrieben und da ist alles dabei, von
Jamaika, die bereits ratifiziert haben, bis hin zu Lan-
dern, die zweifellos im Behindertenbereich viel mehr
an Handlungsaufgaben vor sich sehen als wir in
Deutschland. Ich finde es gut, dass die PDS-Fraktion
erkennt, dass diese UN-Konvention durchaus ein
wiinschenswertes und ein richtiges Ziel formuliert.
Ich finde es gut, dass die Linkspartei.PDS an dieser
Stelle auch registriert, dass die CDU-geflihrte Bun-
desregierung durchaus sich erfolgreich fur die Be-
lange behinderter Menschen engagiert und diese
UN-Konvention mit geprégt hat, denn es geht in
der Tat darum, Menschenrechte fur behinderte Men-
schen Uberall auf der Welt umzusetzen und auch
zur selbstverstandlichen Grundlage zu erkléaren. Es
ist das Recht auf Teilhabe, wie es formuliert wird in
der UN-Konvention, das ist Barrierefreiheit, Chancen-
gleichheit, das ist aber auch die Frage, dass Diskri-
minierungen zu vermeiden sind, und das ist alles
durchaus richtig und korrekt auch formuliert in der
Konvention. Aber wir kdnnen gern und leidenschaft-
lich hier darliber sprechen, ob es Aufgabe des Thi-
ringer Landtags sein kann, Entscheidungen der Ge-
neralversammlung der Vereinten Nationen hier zu
kommentieren, zu diskutieren, zu begrifRen. Wenn
Sie das wollen, kénnen wir das tun, aber ich sage es
Ihnen noch einmal: Ich sehe die Funktion unseres
Parlaments in der Tat darin, zu diskutieren, was wir
hier in Thiringen gestalten kdnnen und gestalten wol-
len.

(Zwischenruf Abg. Kubitzki, Die Links-
partei.PDS: Machen wir ein Landesge-
setz oder macht das der Bund flir uns?)

Und es ist nun mal leider mitnichten aus lhrem An-
trag, Herr Kubitzki, zu erkennen. Es geht um die
Frage - so schreiben Sie es ja auch in lhrem An-
trag 1 b -, wie wir auch deutsche Malf3stébe in der
Behindertenpolitik auf internationaler Ebene veran-
kern kénnen. Da gibt es eine ganze Menge zu tun.
Es ist richtig und es ist gut, dass sich dieses The-
mas angenommen wird. Aber ich sage lhnen auch,
wenn Sie sich den zweiten Teil Ihres Antrags an-
schauen - 2 a -, da machen Sie sich schlichtweg |a-
cherlich, wenn Sie eine fir den deutschsprachigen
Raum abgestimmte Ubersetzung fordern und dazu
eine Bundesratsinitiative anregen. Ich glaube, damit
haben Sie sich in der Tat nicht vertraut gemacht,
unter welchen Umstanden Deutschland Initiativen
in der UN ergreift, unterschreibt, letztendlich auch
ratifiziert und umsetzt. Es ware schlimm, wenn es
einer Initiative des Thiringer Landtags bedarf, einer
Bundesratsinitiative des Thiringer Landtags bedarf,
eine Ubersetzung von einer UN-Konvention im
deutschsprachigen Raum herbeizufthren.
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Im Ubrigen, auch die Fragen der Anpassung an
das deutsche Recht - bei 2 b gehen Sie darauf ein -,
da wird zuallererst die Bundesregierung selbstver-
standlich schauen, das bundesweit einheitliches
Recht darstellt, was da an Anpassungsbedarf be-
steht. Selbstversténdlich wiirde die Bundesregierung
ansonsten dieses Vertragswerk auch nicht ratifizie-
ren. Ich darf Sie schon herzlich bitten zu registrieren:
Wir haben auch in Thiringen glicklicherweise seit
nunmehr dem 17. Jahr bundesdeutsches Recht, was
fur uns gilt. Insofern sind wir an das gebunden, was
bundesrechtlich beschlossen wird, und selbstver-
standlich werden wir das umsetzen. Selbstverstand-
lich werden wir auch daraus ableitend hinschauen,
was wir an Thuringer Regelungsbedarf dann infolge-
dessen daraus erkennen. Das haben selbst lhre
Kollegen in Brandenburg gemerkt, als sie diesen
Antrag auf die lange Bank geschoben haben und ge-
sagt haben, damit werden wir uns dann beschéftigen,
wenn die Ratifizierung erfolgt ist, wenn die Anpas-
sung an das deutsche Recht erfolgt ist. Dann werden
wir noch schauen, was an Regelungsbedarf fiir unser
Bundesland ubrig bleibt.

Ein weiter Punkt, auch das haben Sie so munter ein-
fach mal mit abgeschrieben: Sie wollen eine inter-
ministerielle Arbeitsgruppe unter Beteiligung von
Fachleuten mit Erfahrungen im internationalen Behin-
dertenrecht, wohlgemerkt hier in Thiringen. Sie ha-
ben sich Uber die Auswirkungen dessen wahrschein-
lich nur sehr eingeschrankt Gedanken gemacht, mit
welchen internationalen erfahrenen Fachleuten Sie
das hier in Thiringen diskutieren wollen. Das wird
realistisch schlechterdings machbar sein.

Die CDU-Fraktion geht sehr wohl davon aus, dass
wir viele der Punkte, soweit sie noch nicht gesetzlich
geregelt sind, auch regeln und umsetzen werden.
Die CDU-Fraktion geht sehr wohl davon aus, dass es
dazu keinesfalls lhres Antrags bedarf. Deswegen
werden wir diesen Antrag ablehnen. Aber wir wer-
den ihn vor allem auch deswegen ablehnen, weil die
Linkspartei.PDS-Fraktion mit diesem Antrag zum
wiederholten Mal vortduscht, dass sie sich um ein
Thema kimmern wiirde. Letztendlich besteht dieses
Kimmern aber lediglich im Abschreiben von Antra-
gen, die bereits in anderen Landtagen oder im Bun-
destag bestehen. Das ist durchschaubarer Populis-
mus, das durchschauen auch die behinderten Mit-
burgerinnen und Mitburger. Dieses Motiv - darf ich
Ihnen ganz ehrlich sagen - ist unredlich, es ist ein
Schaufensterantrag, den Sie uns heute hier vorge-
legt haben. Die CDU-Fraktion wird Ihnen jetzt und
auch in Zukunft so etwas nicht durchgehen lassen.
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:
Das Wort hat Abgeordnete Kiinast, SPD-Fraktion.
Abgeordnete Kiinast, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr
Panse, dass ein ahnlicher oder &hnlich gearteter
Antrag in mehreren Parlamenten diskutiert wird, ist
doch eigentlich normal - oder?

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Da kann man doch nicht sagen ,abgeschrieben®,
wenn man von anderen Parlamenten das Uber-
nimmt, was uberall sein wird. Ich muss lhnen sa-
gen, bei Ihrer Rede jetzt war ich schon ein biss-
chen unglicklich, weil ich eigentlich Uber die UN-
Konvention gar nichts gehort habe.

(Beifall bei der SPD)

(Zwischenruf Abg. Panse, CDU: Faul und
unfahig, das ist das Problem.)

Bei der Verabschiedung des Behindertengleich-
stellungsgesetzes in Thiringen waren wir uns trotz
aller unterschiedlicher Diskussionen zumindest verbal
darin einig,

(Glocke der Prasidentin)

dass dieses mihsam und zah errungene Gesetz nur
ein erster Schritt sein kann. Das heil3t, es missen
weitere folgen, sonst wird es nichts mit dem Erreichen
der in § 1 gesetzten Zielsetzung. Deshalb ist es gut,
dass nun mit der UN-Konvention noch einmal Hand-
lungsbedarf deutlich gemacht wird und Umsetzungs-
druck erzeugt wird.

Den Kolleginnen und Kollegen von der CDU sollten
doch die néachsten Schritte angesichts der 2009 be-
vorstehenden Landtagswahl und des Debakels beim
Blindengeld leichter fallen. Ich darf voranstellen, dass
die SPD-Fraktion den Antrag der Linkspartei.PDS
begrifdt. Ich hatte allerdings gehofft, dass es dieses
Mal parteilibergreifend zu einer Einigung kommt. Das
musste doch umso leichter fallen, wenn man sich vor
Augen fuhrt, dass die UN-Konvention unter deut-
scher Ratsprasidentschaft einer CDU-Bundeskanz-
lerin auch von der Europaischen Gemeinschaft un-
terzeichnet wurde. Wer diese Konvention ernst
nimmt, und das ist unser Politikverstédndnis spates-
tens nach der EU-Unterzeichnung, wer die Zielset-
zung also ernst nimmt, der darf das damalige po-
litische Geschrei um das Antidiskriminierungsgesetz -
ich kann mich noch gut erinnern, wie hier diskutiert
wurde, die Behinderten dort nicht mit aufzunehmen -
nun bitte nicht neu aufleben lassen.
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(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Wenn wir diese UN-Konvention in nationales Recht
umwandeln wollen - und das, denke ich, ist von uns
gefordert -, dann werden wir sowohl auf Bundes-
als auch auf Landesebene rechtlich noch einiges zu
erledigen haben. Denn worum geht es in der Konven-
tion? Es ist das erste UN-Dokument, das Behinde-
rung nicht aus medizinischer, sozialer Sicht betrach-
tet, sondern stattdessen die Sicherstellung der Men-
schenrechte in den Vordergrund stellt. Dabei geht
es um die Wahrung der Wiirde, um individuelle Auto-
nomie einschlief3lich der Freiheit, eigene Entschei-
dungen zu treffen. Es geht um die Unabhé&ngigkeit
der Person. Es geht um Nichtdiskriminierung. Es geht
um die volle und wirksame Teilhabe und Einbezie-
hung von Menschen mit Behinderungen als gleich-
berechtigte Birger der Gesellschaft. Es geht um
Respekt vor der Unterschiedlichkeit und Akzeptanz
von Behinderung als Teil der menschlichen Vielfal-
tigkeit und um Chancengleichheit, Barrierefreiheit
und Gleichberechtigung von Mann und Frau. Dann
finde ich das schon ein kleines bisschen traurig,
Herr Panse, wenn Sie sich hier hinstellen und sagen,
das ist nicht richtig formuliert und da fehlt was, aber
inhaltlich gar nichts dazu sagen.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Das ist keine Konvention, bei der wir uns als eine
der wirtschaftsstarksten Nationen der Welt ausruhen
kénnten. Noch langst sind namlich die dort formu-
lierten Ziele keine Realitat im Alltag von Menschen
mit Behinderungen. Viele dieser Intentionen finden
sich zwar in den Zielen des Antidiskriminierungs-
gesetzes und auch des Thiringer Gleichstellungs-
gesetzes wieder, aber langst nicht alle und schon
gar nicht konkretisiert. Ich kann mich noch daran er-
innern, wie das Antidiskriminierungsgesetz auf Bun-
desebene zum Jobkiller hochkristallisiert wurde und
wie CDU und FDP auf Bundesebene eine wirkungs-
volle Einbeziehung der Rechte von Menschen mit
Behinderungen zunéchst zu verhindern suchten.
Ich glaube auch, unser Gleichstellungsbeauftragter
hatte damals eine andere Meinung. Ich hoffe, seine
Meinung hat sich gedndert in dieser Sache. Ebenso
kann ich mich an das politische Gezeter rund um
das Thiringer Gleichstellungsgesetz von Menschen
mit Behinderungen erinnern. Selbst ein Sozialminister
der CDU verzweifelte dabei an seiner Fraktion.

In der Folge hat sich nun erwiesen, dass sich all die
Befiirchtungen zum Missbrauch des Bundesgesetzes
offensichtlich als haltlos herausgestellt haben. Der
kleinstmdgliche Thuringer Kompromiss zur Wahrung
des Gesichts der CDU in der Behindertenpolitik in
Form des existierenden Landesgesetzes kann bes-
tenfalls ein Beginn sein, aber noch langst keine nen-
nenswerte Verbesserung der Lebensbedingungen

von Menschen mit Behinderungen - mehr als nichts,
das ist klar, aber eben doch zu wenig.

Das Signal, was jetzt von der UN durch die Unter-
zeichnung auf européischer Ebene auch von der
EU ausgeht, bedeutet fur uns Klipp und klar: Es gibt
keine weitere Zeit zu verlieren und es muss nach-
gelegt werden in der Behindertenpolitik. Das gilt fur
die gesamte Bundesrepublik und es gilt aber auch
fur Thuringen. Da bin ich mir nicht erst seit der Dis-
kussion um das Behindertengleichstellungsgesetz
in Thiringen und gar der Diskussion um das Blinden-
geld sehr sicher. Allerdings brauchen wir dafiir eine
verninftige Analyse des Ist-Zustands in Thiringen.
Die ist natirlich nur ressortibergreifend zu erstellen
und nur mit den Fachleuten aus den Behinderten-
verbanden und der Wohlfahrtspflege. Die Erarbeitung
der UN-Konvention hat bewiesen, dass die Einbe-
ziehung der Nichtregierungsorganisationen nicht
etwa zur Verzdgerung fuhrt. Nein, im Gegenteil, es
hat zur Beschleunigung der Beratung gefiihrt. Die
UN hatte offensichtlich begriffen, dass externer
Fach- und Sachverstand hilfreich sein kann. Es ist
die in der UN am schnellsten verhandelte Konvention,
woflr die Mitarbeiter der Nichtregierungsorganisa-
tionen ausschlaggebend waren. Was auf der
Ebene der UN gelungen ist, das sollte uns doch in
Thuringen mdoglich sein - vor allen Dingen ist es
dringend nétig.

Der unter Ziffer 3 des Antrags unterbreitete Vor-
schlag ist eine Méglichkeit, um die von mir in der
Diskussion zum Blindengeld kritisierte Kultur der
Zusammenarbeit zwischen Ministerien, Verbanden
und Vereinen endlich auf andere, auf konstruktive
FlURe zu stellen. An dieser Stelle aber von mir noch
zwei Ergénzungsvorschlage zu Ziffer 3 des Antrags
der Linkspartei.PDS: Bei dieser interministeriellen
Arbeitsgruppe sollten aber die Fachleute aus den
Organisationen behinderter Menschen und daruber
hinaus von Anbeginn auch die Vertreter der kommu-
nalen Spitzenverbénde einbezogen werden sowie
Experten aus dem Bereich der Seniorenarbeit. Le-
bensbedingungen von Menschen mit Behinderungen
mussen sich namlich in erster Linie dort verbessern,
wo Menschen unmittelbar leben, also in den Kommu-
nen. Die Experten aus dem Bereich der Senioren-
arbeit wiederum halte ich fur unverzichtbar, weil
nun einmal ein Zusammenhang besteht zwischen
zunehmendem Alter und der damit zunehmenden
Gefahr von Behinderungen. Wir sollten uns immer vor
Augen fuihren, es kann jeden von uns treffen, oder,
um es positiv auszudriicken, von Verbesserungen
der Lebensbedingungen fir Menschen mit Behinde-
rungen werden insbesondere und sehr unmittelbar
auch immer altere Menschen und Familien profitie-
ren. Ich erinnere nur daran, dass der barrierefreie
Zugang zu offentlichen Verkehrsmitteln - wir haben
sie gerade auch diskutiert - den Menschen mit Geh-
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behinderung hilft, aber auch den unsicher werden-
den alteren Menschen wie auch der jungen Familie
mit dem Kinderwagen. So wird es viele Beispiele
geben und ich wiirde das alles Uberschreiben mit
dem Slogan ,Mehr Behindertenfreundlichkeit in un-
serer Gesellschaft ist mehr Lebensqualitat fur alle
Menschen®. Deshalb halte ich den Punkt 3 des An-
trags fur das Wesentliche.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Nun hatten wir im Rahmen der Beratungen in den
Ausschiissen die von mir genannten Ergdnzungen
einbringen kdnnen, aber ich habe ja gehort, dass
die CDU das gleich ablehnen méchte. Ich denke,
die Mehrheitsfraktion in diesem Haus sollte dies nicht
ablehnen. Wird es trotzdem abgelehnt, dann sage
ich: Sie haben aus den Diskussionen um das Blin-
dengeld und das Behindertengleichstellungsgesetz
nicht viel gelernt und Sie spielen auf Zeit

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

und lhre Politik flr behinderte Menschen ist dann
bestenfalls ein sozialpolitisches Feigenblatt. Herr
Panse, ich hoffe sehr, dass wir tiber diese UN-Kon-
vention im Ausschuss diskutieren werden. Sicherlich
kann man warten, bis es ratifiziert ist, aber warum
kann man denn nicht auch in Thiringen schon mal
vorangehen und so eine Arbeitsgruppe griinden und
miteinander diskutieren. Manchmal verstehe ich das
nicht. Danke.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Das Wort hat der Abgeordnete Nothnagel, Die Links-
partei.PDS.

Abgeordneter Nothnagel, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, im Grunde genommen bin ich sprachlos tber
die Rede von Herrn Panse

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

und es zeigt mir, wenn es eines Belegs bedarf auf
dieser Welt, wie wichtig diese UN-Konvention fur
die Menschenrechte Behinderter ist, dann ist es
Ihre Rede.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Herr Panse, wenn Sie sagen, wie durchsichtig das
ware, wie die Linkspartei.PDS sich um die Bedirf-
nisse oder Belange behinderter Menschen kim-
mert, ich kann mich dran erinnern: kimmern.de -

das war doch lhre Rubrik, das war doch Herrn
Mohrings und nicht unsere Aufgabe.

(Zwischenruf Abg. Panse, CDU: Denk
mal bitte an die Behindertenwerkstétten,
Herr Kollege.)

Darauf kommen wir noch. Wenn wir als Linkspar-
tei.PDS in allen politischen Gremien, in den Par-
lamenten behinderte Menschen haben, die sich fir
ihre Interessen einsetzen, was bei lhnen ja in dem
Mafe nicht so der Fall ist, und das bei den Griinen
genauso wie bei der Linkspartei.PDS der Fall ist und
wir Behindertenpolitiker uns letztendlich unterein-
ander austauschen, ob wir Antrdge miteinander for-
mulieren und versuchen, damit dann miteinander ein
paar Dinge zu kommunizieren, ich denke, das ist
kein Drama und auch kein Verbrechen.

(Zwischenruf Abg. Panse, CDU: Das ist
Faulheit.)

Nein, das ist auch keine Faulheit. Ich finde das schon
eine Frechheit, Herr Panse, uns Faulheit zu unter-
stellen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Panse, wie Sie die Interessen behinderter
Menschen sehen und wahrnehmen, das haben wir
am gestrigen Tage wieder sehr deutlich bei der
Debatte zum Blindengeld gesehen. Sie haben den
Antrag von der Linkspartei.PDS und der SPD zu
einem vermégens- und einkommensunabhangigen
Landesblindengeld, welches auch den Namen ver-
dient, namlich Nachteilsausgleich, nicht unterstitzt.
Sie haben nur wieder Almosen verteidigt. Inwieweit
Sie dazu stehen, werden wir ja noch sehen, ob das
ab 01.08.2008 mit den 220 € Blindengeld und der
Stiftung etc. dann auch so wird, das werden wir
dann sehen.

Herr Panse, warum das nun mit den verschiedenen
Landtagen so ist - natirlich ist in Hessen dieser
Antrag eingereicht worden. Er ist von der CDU ab-
gelehnt worden. Sie wissen doch auch, warum und
mit welcher Begrindung, weil es keine offizielle
Ubersetzung fiir die UN-Konvention gibt.

(Zwischenruf Abg. Buse, Die Linkspar-
tei.PDS: Das weil3 er nicht.)

Dann will ich es ihm jetzt sagen.

Aus dem Grunde steht genau das bei uns im Antrag
drin, dass wir eine amtliche deutsche Ubersetzung
dieser UN-Konvention haben mdchten, damit dieses
nicht wieder geschieht. In Brandenburg ist dartiber im
Landtag nicht weiter debattiert worden, das stimmt,
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aber man hat sich innerhalb des Landtags geeinigt
und diesen Antrag in den Sozialausschuss uber-
wiesen. Man wird dort im Sozialausschuss weiter
debattieren.

In Magdeburg, im Landtag von Sachsen-Anhalt ist
letzte Woche dariiber debattiert worden. Dort ist es
auch in den Sozialausschuss eingebracht worden.
Da gab es einen Anderungsantrag der CDU und
der SPD und die FDP hat auch zugestimmt. Da
frage ich mich: Was ist hier in Thiringen los?

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Da gibt
es keine FDP.)

Gut, Herr Mohring, aber lhre CDU

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Das
nutzt Ihnen Uberhaupt nichts.)

scheint zumindest so zu funktionieren wie in Sach-
sen-Anhalt. Die Sachsen-Anhaltiner haben zumin-
dest, was die UN-Konvention behinderter Menschen
betrifft, vielleicht mehr Lust, etwas zu tun, und mehr
Lust zu arbeiten als hier in Thiringen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Be-
hindertenpolitik und das Behindertenrecht haben
sich weltweit und auch in Europa in den letzten
Jahren enorm veréandert. Es stehen nicht nur die
physischen oder geistigen Beeintrachtigungen be-
hinderter Menschen im Sinne des Defizits im Vor-
dergrund, sondern ihr Potenzial zur Beteiligung am
gesellschaftlichen Leben und die Einhaltung ihrer
Menschenrechte. Wir befinden uns somit auf dem
richtigen Weg. Dies ist der einzig richtige Weg, aber
wir missen ihn auch konsequent gehen. Mit Hoff-
nung und grof3er Spannung haben behinderte Men-
schen und ihre Vertreter, ihre Organisationen in
Deutschland den Tag herbeigesehnt, an dem die
Generalvertretung der Vereinten Nationen die UN-
Konvention zum Schutz der Rechte und Wirde der
Menschen mit Behinderung verabschiedet hat. Dies
geschah nach jahrelangem Erarbeitungsmarathon
am 13. Dezember 2006. Von der Offentlichkeit -
sprich von den Medien - ist dieses Datum leider kaum
wahrgenommen worden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Wich-
tigkeit dieser Konvention fur uns als Menschen mit
Behinderung finden wir vor allen Dingen darin, dass
erstmals rechtsverbindliche und weltweit geltende
Prinzipien wie der Schutz der Wirde, die individuelle
Selbstbestimmung, die Nichtdiskriminierung, die Teil-
habe und der Respekt vor der Unterschiedlichkeit,
die Chancengleichheit, Barrierefreiheit und Gleich-
berechtigung aufgestellt wurden. Der Direktor des
Deutschen Instituts fir Menschenrechte, Dr. Biele-
feld, auf3erte sich sinngemaf: Behinderung wird in

dieser Konvention nicht in der nattrlichen biologi-
schen Beeintrachtigung des Individuums gesehen,
sondern als gesellschaftliches Konstrukt, auf das
man Einfluss nehmen kann.

Diesem Satz und dieser Auffassung ist nichts weiter
hinzuzuftgen.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Im realen Leben ist es trotz funf Jahren Behinder-
tengleichstellungsgesetz immer noch bittere Rea-
litét, dass viele Restaurants aufgrund ihrer Stufen
nicht von Menschen mit Behinderungen besucht wer-
den konnen, dass akustische Signale an Ampeln
fehlen oder Gebardendolmetscher bei 6ffentlichen
Veranstaltungen immer noch eine Seltenheit dar-
stellen. Von Finanzierungen von Dolmetscherstun-
den fir Betroffene will ich schon gar nicht mehr reden
oder die Nutzbarkeit des offentlichen Personennah-
verkehrs - das hatten wir gerade -, verkehrsmittel-
Ubergreifend und im landlichen Bereich mochte ich
auch nicht weiter erwéhnen. Barrierefreies Reisen,
auch mit der Bahn, ist leider immer noch nicht
selbstverstandlich, sondern fir viele Menschen ein
Albtraum.

Solange behinderte Menschen immer noch das
Gefuhl haben, dass sie sich dafur entschuldigen
mussen, dass sie besondere Bedingungen bendéti-
gen, solange rollstuhlabhéangige oder blinde Men-
schen eine Reise nicht antreten konnen, weil bar-
rierefreie Voraussetzungen fehlen, so lange kénnen
und durfen wir nicht von der gleichberechtigten Teil-
habe aller Menschen reden.

Die Vereinten Nationen wollen, dass das Anders-
sein von Menschen, also ihre Behinderung, als Be-
reicherung und somit als etwas ganz Normales der
Vielféltigkeit unserer Gesellschaft angesehen wird.
Dazu gehoren ein gleichberechtigtes und selbstbe-
stimmtes Leben und alternative Lebens- und Kom-
munikationsformen.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit be-
sonderem Interesse habe ich das neue Verstandnis
flr den Begriff ,Barrierefreiheit* zur Kenntnis genom-
men.

(Zwischenruf Abg. Gerstenberger, Die
Linkspartei.PDS: Nicht bei allen.)

Ja, ich merke es.
Deutschland und somit auch die Bundeslander sind

aufgefordert, alle notwendigen und mdéglichen Anpas-
sungen vorzunehmen, um einen barrierefreien Zu-
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gang zur physischen, sozialen, wirtschaftlichen und
kulturellen Umwelt, zur Gesundheit und Bildung, zu
Information und Kommunikation zu gewahrleisten.
Hierzu zahlen nicht nur die baulichen Hindernisse
oder Kommunikationsbarrieren, sondern auch die
notwendigen fachlichen Qualifikationen von Berufs-
gruppen oder die Sensibilisierung der Offentlichkeit.
Trotz des Vorhandenseins der Thuringer Bauordnung
sowie des Thiringer Gleichstellungsgesetzes bleibt
ein weiteres breites Betatigungsfeld, um diesem Ver-
standnis nachzukommen.

Besondere Beachtung findet in der Konvention die
sogenannte Mehrfachdiskriminierung, unter der be-
sonders behinderte Frauen oder Kinder leiden. Sie
erfahren vielerorts eine Diskriminierung aufgrund
ihrer Behinderung und ihres Geschlechts oder ihres
Alters. Die Konvention verpflichtet die Staaten nun-
mehr zu besonderer Sorgfalt und zum Schutz dieser
Personengruppen. Man konnte Uber die Vorausset-
zungen und die Bedirfnisse, die das Leben behin-
derter Menschen pragen, mehr wissen als behinderte
Menschen selber. Deshalb ist es nur recht und billig,
dass die Unterzeichnerstaaten sich verpflichten, die
Gruppen behinderter Menschen an dem Reform-
prozess aktiv zu beteiligen.

Hier, meine sehr verehrten Abgeordneten, lassen
Sie mich noch einmal deutlich feststellen, dass die
Umsetzung dieser Konvention auch im Land Thirin-
gen wieder ein neues Stlick Arbeit flr alle Beteilig-
ten bedeutet. Wir sollten die Arbeit nicht als Last, son-
dern als eine Chance verstehen. Mit der Uberarbei-
tung und Uberpriifung der Thiiringer Landesgesetze
auf die Erfordernisse der UN-Konvention gehen wir
einen bereits erwdhnten Schritt in die richtige Rich-
tung. In der Behindertenpolitik in Thiringen ist meiner
Auffassung nach in den letzten Jahren aufgrund des
Engagements von Betroffenen und ihren Verbanden
ein erster Paradigmenwechsel zu verzeichnen. Das
auRerparlamentarische Bundnis hat durch seine For-
derung gegentber der Landesregierung und uns als
Parlamentariern u.a. immer wieder das Recht auf ein
selbstbestimmtes Leben und eine gleichberechtigte
Teilhabe am Leben in unserer Gesellschaft eingefor-
dert.

Die alten und neuen Forderungen, wie z.B. ,ambulant
vor stationar* oder ,daheim statt Heim*“, missen in
der Thuringer Landespolitik immer wieder in den Vor-
dergrund gestellt werden.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Entscheidungen auf Landes- und Kommunalebene
dirfen nicht nur vom Geld abhéangig gemacht wer-
den. Vordergriindig missen die Verbesserung der
Lebensqualitat des Einzelnen und die Bereicherung
der Vielfaltigkeit unserer Gesellschaft sein. Jetzt er-

reichte Standards auf dem Gebiet der Behinderten-
politik sind zu wirdigen, dirfen aber nicht dazu ein-
laden, eine Ruhepause einzulegen und diese schon-
zureden.

Jetzt kommen wir auch zu den Themen, die Herr
Panse eben angesprochen hat, ndmlich die Beschaf-
tigung schwerbehinderter Menschen und deren Inte-
gration auf dem ersten Arbeitsmarkt und das Thema,
was uns auch hier beschéftigt hat, Werkstatten fur
behinderte Menschen oder die Pflegesituation und
die Wirkung dieser auf Menschen mit Behinderung,
die Umsetzung der persoénlichen Assistenz, die in
Thuringen leider nicht moglich ist, und des persén-
lichen Budgets. Beispielgebend auf dem Gebiet der
Behindertenpolitik werden immer wieder die skandi-
navischen Lander hervorgehoben. Herr Panse, diese
Lander sind spitze und nicht Deutschland.

Barrierefreiheit und Assistenzleistung erméglichen
den behinderten Menschen dort weitestgehend
Selbstandigkeit und selbstbestimmtes Leben in der
Gemeinschaft. Auch aus diesem Grund fordert meine
Fraktion die Einsetzung einer interministeriellen Ar-
beitsgruppe unter Beteiligung von Betroffenenorga-
nisationen. Natdrlich, Frau Kiinast, kdnnen wir auch
die kommunalen Beteiligten mit dazu nehmen - das
waren in dem Falle dann klar die kommunalen Be-
hindertenbeauftragten -, um unser Landesrecht auf
Anpassungsbedarf hinsichtlich der UN-Konvention zu
Uberprifen. Schritt fir Schritt muss dann eine solche
Anpassung vorgenommen werden. Politikerinnen
und Politiker auf allen Ebenen miissen gemeinsam
mit den Behindertenorganisationen gegentber der
Wirtschaft noch mehr Aufmerksamkeitsarbeit leisten
und gesetzliche Rahmenbedingungen schaffen, die
manchmal auch die Wirtschaft zwingen, hier eine
Chancengleichheit herzustellen. Die Wirtschaft muss
endlich auch mal klar gesagt bekommen, dass Be-
hinderte auch gleichrangige Kunden sind. Sie muss
erkennen, dass auch die Chancengleichheit Geld in
die Kassen bringt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit der uns
nun vorliegenden UN-Konvention fur behinderte Men-
schen mdchte meine Fraktion ausdriicklich noch ein-
mal begriiRen, dass die Ratifizierung durch Deutsch-
land bereits am 30. Méarz 2007 stattfand. Wir mdch-
ten aber auch den Antrag dazu nutzen, um im Aus-
schuss fur Justiz, Bundes- und Europaangelegen-
heiten, dem Ausschuss fur Soziales, Familie und Ge-
sundheit und dem Gleichstellungsausschuss eine
angeregte Diskussion im Sinne der Veranderung in
Thiringen zu fuhren. Federfiihrend dabei sollte der
Ausschuss fur Soziales, Familie und Gesundheit
sein.

Lassen Sie mich nun mit einem Zitat schliel3en:
.Nicht behindert zu sein ist kein Verdienst, sondern
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ein Geschenk, das einem jederzeit genommen wer-
den kann.” Danke.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen von Ab-
geordneten vor. Herr Minister Zeh.

Dr. Zeh, Minister fiir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren Abgeordneten, ich méchte als
Erstes ganz entschieden feststellen: Deutschland
sitzt nicht in Sachen fur Menschen mit Behinde-
rungen im Bremserhauschen, sondern Deutschland
ist Motor in diesem Prozess gewesen.

(Beifall bei der CDU)

Deutschland hat als eines der ersten Lander am
30. Marz 2007 das Ubereinkommen der Vereinten
Nationen uber die Rechte behinderter Menschen
unterzeichnet. Herr Nothnagel, unterzeichnet be-
deutet eben nicht ratifiziert und das ist ein entschei-
dender Unterschied. Deshalb missen Sie auch
Herrn Panse verstehen, wenn der sagt, wenn Sie
schon abschreiben, dann schreiben Sie nicht die
Fehler ab, denn das ist eine falsche Basis, auf der wir
hier beraten. Das ist doch die Aussage gewesen und
die besteht zu Recht. Wenn ich auf einer Basis
berate, dass ratifiziert ist, dann habe ich natirlich ei-
nen Rechtsgrund, um danach Schlussfolgerungen
zu ziehen, aber die Unterzeichnung ist noch keine
Ratifizierung. Die Ratifizierung muss noch erfolgen,
und soweit ich weil3, ist sogar in der Konvention nie-
dergelegt, dass, wenn 20 ratifiziert haben, dann be-
reits fur die 20 diese Konvention gilt und auch recht-
lich umgesetzt werden muss. Die weiteren Ratifizie-
rungen sind dann nicht notwendig fur diejenigen,
die schon ratifiziert haben.

Das argert mich auch an diesem Antrag, das muss
ich eindeutig sagen. Sie erwecken den Eindruck,
dass Deutschland den gré3ten Nachholbedarf hatte
und dass Deutschland endlich aufwachen misse
und dass es dieses Antrags bedirfte. Da muss ich
eindeutig sagen, das Gegenteil ist richtig. Es sind
die meisten anderen Lander in dieser Welt, die in
der Frage der Rechte behinderter Menschen noch
Nachholbedarf haben. Ich will damit nicht sagen,
dass wir gar keinen Nachholbedarf hatten, ausdrtick-
lich nicht. Wir haben das auch bei der Verabschie-
dung des Gesetzes zur Gleichstellung von Menschen
mit Behinderungen ausdriicklich gesagt, dass dieses
Gesetz ein erster Schritt ist. Aber das ist in der Politik
immer so, Politik ist Sache des Machbaren und nicht

des Wiinschbaren.

Frau Kinast, ich wundere mich schon auch uber
Ihre Kritik, denn es ist meines Erachtens der deut-
schen Bundesregierung zunéchst grof3te Anerken-
nung auszusprechen. Es ist die Grof3e Koalition ge-
wesen, SPD und CDU, die diesen Prozess in Gang
gesetzt hat. Deshalb, denke ich, hat die Bundesre-
publik damit MalRstébe gesetzt und ein klares Signal
zur landerubergreifenden Starkung und Weiterent-
wicklung der Rechte und Belange behinderter Men-
schen gesetzt. Die Landesregierung begru3t natir-
lich die in nur vier Jahren erarbeitete UN-Konvention,
dazu bedarf es nicht eines Extraantrags. Wichtig
ist in jedem Fall: Diese Konvention wére zukinftig
nach der Ratifizierung - ich sage das noch mal aus-
dricklich - das erste internationale und rechtlich
bindende Ubereinkommen der Staatengemeinschaft,
das die Menschenrechte behinderter Personen si-
chert. Die Unterzeichnerstaaten verpflichten sich, die
umfassende Teilhabe behinderter Menschen in allen
Bereichen der Gesellschaft zu sichern, diskriminie-
rende Gesetze und Barrieren sind abzubauen. Wir
sehen darin natirlich auch eine weltweite Starkung
der Birgerrechte von Menschen mit Behinderungen
und ich hoffe sehr, dass die Konvention dazu bei-
tragt, die Lebenssituation der betroffenen Menschen
weltweit zu verbessern. Ziel ist es, behinderten Men-
schen ein unabhangiges und selbstbestimmtes Le-
ben zu ermdglichen. Genau dieses Ziel ist in den
vergangenen Jahren Schwerpunkt der deutschen Be-
hindertenpolitik auf Bundes- wie auf Landesebene
gewesen. Ich verweise auf die Gesetze fir Men-
schen mit Behinderungen, die in den vergangenen
Jahren auf Bundesebene erlassen worden sind.
Die Landesregierung hat sich dabei im Rahmen der
Bundesratsbeteiligung stets fir die Belange der Men-
schen mit Behinderungen eingesetzt. Erwéhnen
mdchte ich hier das Sozialgesetzbuch Neuntes Buch
(SGB IX), das Bundesgleichstellungsgesetz und das
Allgemeine Gleichbehandlungsgesetz. Auch auf Lan-
desebene stellen die gleichberechtigte Teilhabe und
die selbstbestimmte Lebensfiihrung von Menschen
mit Behinderungen einen Schwerpunkt der Behin-
dertenpolitik dar. Ich verweise hier nur auf das in
diesem Haus vor ca. eineinhalb Jahren verabschie-
dete Thiringer Gesetz zur Gleichstellung und Ver-
besserung der Integration von Menschen mit Behin-
derungen und die im vergangenen Monat durch die
Landesregierung beschlossene Verordnung zur Aus-
fuhrung dieses Gesetzes. Viele der im Ubereinkom-
men der Vereinten Nationen verankerten Rechte sind
in Deutschland bereits durch das Grundgesetz, die
Verfassungen der Lander und durch andere Ge-
setze selbstverstandlich. Gleichwohl werden von
dem Abkommen wichtige behindertenpolitische Im-
pulse ausgehen, auch hier in Deutschland. Sicher-
lich werden wir uns nach der Ratifizierung auch
dieser UN-Konvention zuwenden. Fiur die Be-
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schlisse, die die Fraktion der Linkspartei.PDS in
Absatz 2 ihres Antrags vorschlagt, sehe ich in der
Tat Uberhaupt keine Notwendigkeit. Die Landesre-
gierung hat in der Vergangenheit bereits mehrfach
bewiesen, dass sie sich ihrer Verantwortung fur die
Menschen mit Behinderungen bewusst ist, und sie
wird sich auch weiterhin auf Landes- und Bundes-
ebene fir deren Belange einsetzen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, im Ubrigen, eine deutsch-
sprachige Ubersetzung des UN-Ubereinkommens
kann schon seit dem 01.03.2007 auf den Internet-
seiten des Bundesministeriums fur Arbeit und So-
ziales abgerufen werden. Mit der Ratifizierung, davon
gehe ich selbstverstandlich aus, gibt es auch eine
amtliche Ubersetzung. Ich halte es ebenso wie mein
Kollege Panse fur nahezu peinlich - Frau Kiinast,
deswegen wundere ich mich, dass Sie da zustimmen
wollen: Wollen Sie allen Ernstes von mir verlangen,
dass ich im Bundesrat eine Initiative einbringe, eine
amtliche Ubersetzung eines Dokuments vorzulegen?
Ich denke, das ist nun nicht gerade angemessenes
Regierungshandeln. Wenn Bedarf bestiinde, dann,
denke ich, musste ein Anruf oder Ahnliches geniigen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
Die Linkspartei.PDS: Dann machen Sie
es doch einmal.)

Auch die Bildung einer weiteren interministeriellen
Arbeitsgruppe, Frau Kinast oder Herr Nothnagel,
zur Uberpriifung des Anpassungsbedarfs im Thii-
ringer Landesrecht halte ich fir nahezu unsinnig.
Ich will das begrinden. Erstens: Diese Aufgabe ist
Auftrag standigen Regierungshandelns, das ist vollig
klar. Zweitens: Wir haben schon genug interminis-
terielle Arbeitsgruppen. Ich will hier nur sagen, es
gibt auch einen Behindertenbeitrat, wir haben eine
Arbeitsgemeinschaft mit der Liga zur ,Zukunft der so-
zialen Infrastruktur®. Dort sind Diakonie, Caritas, Ro-
tes Kreuz, Paritat, auch die kommunalen Vertreter
mit dabei.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben die gemeinsame Kommission zum Aus-
fuhrungsgesetz SGB XIlI. Also wir haben bereits
Kommissionen noch und ndcher. Weshalb sollen wir
noch eine weitere Kommission damit beauftragen?
Deswegen halte ich diesen Antrag fur absolut ent-
behrlich. Wir haben auflierdem festzustellen, dass die
Rechtsgrundlagen, die auch in der UN-Konvention
formuliert sind, bei uns natirlich im Grundgesetz
der Bundesrepublik Deutschland, auch in unseren
Landesgesetzen und auch in unserer Verfassung
grundgelegt worden sind. Wir haben die Aufgabe,
entsprechend dieser Gesetze uns auch zu verhalten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich halte
Ihren Antrag fur Uberflissig und deswegen emp-
fehle ich meiner Fraktion, diesen Antrag abzuleh-
nen. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:
Bitte, Herr Abgeordneter Kubitzki.
Abgeordneter Kubitzki, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr
Minister, ich habe den Eindruck, Sie wollen uns nicht
verstehen und, Herr Minister, Sie wollen nicht han-
deln. Das ist der Eindruck, den ich hier habe. Sie
begriinden, was es schon fiir Arbeitsgruppen gibt.
Das mag ja sein, Herr Minister, dass es die gibt, und
die gibt es ja auch, aber die Ergebnisse sind schwach
erkennbar. Das ist doch das Problem. Wir brauchen
Arbeitsgruppen, die Ergebnisse bringen. So eine Ar-
beitsgruppe wollen wir. Dieser Zungenschlag ,Ra-
tifizierung/Unterzeichnung", Sie haben recht, Herr
Minister, aber wollen wir jetzt wirklich warten, bis
Deutschland erst ratifiziert hat und dann wollen wir
handeln, wenn Deutschland unterzeichnet hat. Ich
gehe einmal davon aus, dass die Bundesregierung
zumindest diese Konvention anerkennt. Ich habe
noch so viel Hoffnung in dieses Land, dass auch eine
Ratifizierung erfolgen wird. Aber wir wollen warten.
Warum wollen wir nicht als Thiringen, wie das
Frau Kinast gesagt hat, hier einmal ein Zeichen set-
zen, indem wir sagen, ja, die UN-Konvention - das
haben Sie bestatigt, Herr Minister - ist anerkennens-
wert. Wir erkennen die an und beginnen schon, nach
dieser Konvention zu handeln. Wir wollen erst warten,
den Beamtenweg ...

(Zwischenruf Dr. Zeh, Minister fir Sozia-
les, Familie und Gesundheit: Wir handeln
doch die ganze Zeit schon danach.)

Nein, wir wollen warten, weil wir nicht arbeiten wollen,
Herr Minister. Das ist der Eindruck, den ich habe.
Aber da wird es wahrscheinlich noch ein Problem
geben, warum Sie nicht handeln wollen. Das, was
wir namlich im Punkt 3 fordern, die Uberpriffung der
Thuringer Landesgesetzgebung, wenn wir die auf
den Tisch legen und Uberpriifen sie anhand der be-
schlossenen Konvention, Herr Minister, dann muss-
ten néamlich solche Gesetze wie das Landesbehin-
dertengleichstellungsgesetz noch mal auf den Prif-
stand, dann misste das Gesetz ein echtes Nachteils-
ausgleichsgesetz werden. Das ist natirlich dann auch
ein Leistungsgesetz, das kostet Geld, aber es miisste
auf den Prifstand.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
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Es misste die Thiringer Bauordnung auf den Prf-
stand, die letzten Endes, was Barrierefreiheiten be-
trifft, nur Mindeststandards festlegt. Es misste das
nicht vorhandene Blindengeldgesetz auf die Tages-
ordnung gesetzt werden oder dieser Kompromiss,
ob das ein wahrer Nachteilsausgleich ist oder ob
das nicht doch Diskriminierung ist. Es musste auch
das vorhin diskutierte Verkehrsprogramm auf den
Tisch, ob das Uberhaupt die Teilhabe gewahrt. All
diese Ihre Gesetze, Herr Minister, und die der Lan-
desregierung missten auf den Prifstand. Es wirde
herauskommen, diese Gesetze zum gré3ten Teil ent-
sprechen nicht dieser verabschiedeten UN-Konven-
tion. Ich habe die Beflrchtung und behaupte, Herr
Minister, davor hat die Landesregierung und haben
Sie Angst und deshalb nur diese halbherzigen Be-
kenntnisse, die Sie dem Hohen Haus darlegen. Sie
verpassen und dieses Haus verpasst, dass Thiringen
mal eine Vorreiterrolle spielen kénnte und dass dieser
Landtag einmal ein positives Zeichen fir die Behin-
dertenpolitik setzen kénnte. Das verpassen Sie.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:
Bitte, Herr Nothnagel.

Abgeordneter Nothnagel, Die Linkspartei.PDS:

Morgen ist ja der europaweite Protesttag der Be-
hinderten fir die Gleichstellung und da frage ich mich
dann schon, inwieweit ist der Protest, der jahrelang
auch in Thiringen war, in Thiringen und auch im
Tharinger Parlament, bis jetzt angekommen. Da muss
ich dann feststellen, in der Mitte des Hauses scheint
das bis jetzt nicht so richtig angekommen zu sein. Ich
frage mich wirklich: Wovor haben Sie Angst, wovor?
Vor dieser UN-Konvention, vor den Menschenrech-
ten behinderter Menschen? Das scheint zumindest
so. Sie stellen sich hier hin und sagen, wir finden das
auch alles prima und alles richtig und wichtig, aber
tun hier in Thiringen wollen wir daftir gar nichts. Das,
finde ich, ist schon sehr januskopfig. Wie sieht denn
die Behindertenpolitik hier in Thiiringen aus? Wir ha-
ben jetzt seit Gber einem Jahr ein Landesbehinderten-
gleichstellungsgesetz. Das ist sicherlich nicht das,
was wir wollten und was die Betroffenen wollten,
weil ja Herr Panse immer sagt, wie toll Sie mit den
Betroffenen reden und wie toll Sie mit den Betroffe-
nen klarkommen. Das Gesetz ist der beste Beweis
daftr, wie toll Sie die Interessen der Betroffenen
umsetzen, die interessieren Sie eigentlich herzlich
wenig. Wie herzlich wenig die interessieren, sieht
man doch daran, wie lange die Verordnungsricht-
linie zu diesem Landesgleichstellungsgesetz auf sich
warten lasst. Sie ist bis zum heutigen Tage immer
noch nicht da. Das zeigt, Sie halten tolle Sonntags-
reden und haben fir alles Verstandnis, sind die lie-

ben, netten Menschen, aber wenn es darum geht,
den Alltag behinderter Menschen zu verbessern und
die Lebensqualitat behinderter Menschen zu verbes-
sern und sich aktiv daftir einzusetzen, dann hért es
bei lhnen auf, da tun Sie nichts.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Jetzt liegen mir endgliltig keine weiteren Wortmeldun-
gen - doch, Herr Minister Zeh noch einmal.

Dr. Zeh, Minister fir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Frau Kunast, wenn hier etwas falsch gesagt wird,
muss man die Méglichkeit haben, das richtigzustel-
len, denn Herr Nothnagel sagte gerade, dass die Ver-
ordnung immer noch auf sich warten lasst. Die Ver-
ordnung ist beschlossen im Kabinett und sie wird
sicherlich demnéchst auch Ihnen zugeleitet werden
oder sie ist Ihnen schon zugeleitet worden. Ich weil3
es nicht, aber sie ist auf jeden Fall bereits beschlos-
sen. |hr Beitrag, Herr Nothagel, und auch der von
Herrn Kubitzki sagen mir ausdricklich noch einmal,
dass ich meiner Fraktion die Ablehnung dieses An-
trags empfehlen werde, denn es stimmt namlich
nicht, dass in Thiringen nichts passiert, so wie Sie
es mit diesem Antrag und mit lhren Reden noch ein-
mal hier darstellen wollten. Wir haben in unserem
Gesetz zur Gleichstellung und Verbesserung der In-
tegration von Menschen mit Behinderungen ein ganz
spezielles Benachteiligungsverbot bzw. Gleichstel-
lungsgebot fir Menschen mit Behinderungen veran-
kert und das ist doch die Grundlage jeden Gesetzes,
dass diese Verankerung auch beachtet werden
muss. Dieses wird beachtet bei den Gesetzen und
wird auch so im Regierungshandein vollzogen. Ich
denke, damit haben wir die Grundlage gelegt, dass
es gerade nicht so geschieht, wie Sie es hier dar-
stellen wollen, dass sich in diesem Land nichts tut.
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Meine Damen und Herren Abgeordneten, ich beende
die Aussprache. Wir kommen zur Abstimmung.

Es ist die Uberweisung an den Ausschuss fiir Justiz,
Bundes- und Europaangelegenheiten beantragt wor-
den. Wir stimmen Uber diesen Antrag ab. Wer fir die
Uberweisung des Antrags an den Ausschuss fiir Jus-
tiz, Bundes- und Europaangelegenheiten ist, den bitte
ich um das Handzeichen. Danke. Wer ist gegen die
Uberweisung an den Ausschuss fiir Justiz, Bundes-
und Europaangelegenheiten? Danke. Wer enthalt
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sich der Stimme? Eine Stimmenthaltung. Bei einer
Stimmenthaltung ist mit groRer Mehrheit die Uberwei-
sung abgelehnt worden.

Wir stimmen ab (iber die Uberweisung an den Aus-
schuss fir Soziales, Familie und Gesundheit. Wer fir
die Uberweisung an den Ausschuss fiir Soziales,
Familie und Gesundheit ist, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke. Wer ist gegen die Uberweisung
an den Ausschuss fir Soziales, Familie und Gesund-
heit, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Wer
enthalt sich der Stimme? Eine Stimmenthaltung. Bei
einer Stimmenthaltung ist mit Mehrheit die Uberwei-
sung an den Ausschuss fur Soziales, Familie und
Gesundheit abgelehnt worden.

Wir stimmen ab uber die Uberweisung an den
Gleichstellungsausschuss. Wer fiir die Uberweisung
an den Gleichstellungsausschuss ist, den bitte ich
um das Handzeichen? Wer ist gegen die Uberwei-
sung an den Gleichstellungsausschuss, den bitte
ich um das Handzeichen. Wer enthalt sich der Stim-
me? Bei einer Stimmenthaltung ist mit Mehrheit die
Uberweisung an den Gleichstellungsausschuss ab-
gelehnt.

Damit kommen wir zur Abstimmung Uber den An-
trag der Fraktion. Bitte, Herr Abgeordneter Buse.

Abgeordneter Buse, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, im Namen der Fraktion bitte ich,
die Punkte 1, 2 und 3 einzeln abzustimmen und den
Punkt 3 namentlich.

(Unruhe bei der CDU)
Préasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Auf Antrag der Fraktion der Linkspartei.PDS stimmen
wir Uber die Punkte in Drucksache 4/2934 einzeln ab.

Wir stimmen zuerst ab Uber den Punkt 1. Wer fir
diesen Punkt 1 ist, den bitte ich um das Handzeichen.
Wer gegen diesen Punkt ist, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke. Wer enthéalt sich der Stimme?
Bei einer Stimmenthaltung ist der Punkt 1 abgelehnt.

Wir stimmen ab Uber den Punkt 2 des Antrags der
Fraktion der Linkspartei.PDS. Wer fur diesen Punkt 2
ist, den bitte ich um das Handzeichen. Danke. Wer
gegen diesen Punkt ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. Wer enthalt sich der Stimme? Bei einer
Mehrheit von Gegenstimmen ist dieser Punkt ab-
gelehnt.

Wir kommen damit zur namentlichen Abstimmung
zu Punkt 3. Ich bitte die Schriftfihrer, die Stimmkarten
einzusammeln.

Hatten alle Gelegenheit, ihre Stimmkarten abzuge-
ben? Dann bitte ich um Auszahlung.

Ich gebe Ihnen das Ergebnis der Abstimmung be-
kannt. Es wurden 76 Stimmen abgegeben, davon
32 Jastimmen und 44 Neinstimmen (namentliche Ab-
stimmung siehe Anlage 3). Damit ist die Nummer 3
des Antrags mit Mehrheit abgelehnt. Abgeordneter
Panse méchte eine Erklarung zu seinem Abstimm-
verhalten geben.

Abgeordneter Panse, CDU:

Frau Prasidentin, ich mochte eine Erklarung zu mei-
nem Abstimmungsverhalten zum Punkt 1 abgeben.
Ich habe - genauso wie vermutlich auch ein Grof3teil
meiner Fraktion - deswegen dagegen gestimmt, weil
dieser Punkt 1 schlichtweg falsch ist. Wir haben es
mehrfach erklart, dass nicht am 31. Marz 2007 eine
Ratifizierung der UN-Konvention erfolgte. Es ist we-
der vom Antragsteller noch von einer anderen Frak-
tion beantragt worden, das zu andern. Insofern ist
dieser Antrag in seiner Fassung falsch und deswegen
haben wir dagegen gestimmt.

Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Ich beende diesen Tagesordnungspunkt und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 15

Wartelisten von Organspen-
den in Thuringen verkirzen
durch mehr Aufklarung und
Schaffung eindeutigen Rechts
fur die Transplantationsme-
dizin

Antrag der Fraktion der Links-
partei.PDS

- Drucksache 4/2935 -

Wiinscht die Fraktion das Wort zur Begrindung? Das
ist nicht der Fall, dann ertffne ich die Aussprache
und erteile das Wort Frau Abgeordneter Dr. Fuchs,
Die Linkspartei.PDS.

Abgeordnete Dr. Fuchs, Die Linkspartei.PDS:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren, Herr Minister Zeh hatte gestern frih
bei einer Debatte zu einem Thuringer Gesetz u.a.
gesagt, dass man Gesetze gelegentlich tGberpruft,
liegt in der Natur der Sache. Dieser Aussage kann ich
voll zustimmen und bezogen auf unseren Antrag
mochte ich auch sagen, warum. Es wird, meine sehr
geehrten Kolleginnen und Kollegen, in wenigen Wo-
chen eine Jubilaumsfeier zum zehnjahrigen Bestehen
des Transplantationsgesetzes geben. Zeitgleich wird
eine zentrale Veranstaltung anlasslich des Tages
der Organspende stattfinden und die Deutsche Stif-
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tung Organtransplantation halt ihren Jahreskongress
ab. Die Erkenntnis und Erfahrung, dass Organman-
gel in Deutschland nach wie vor ein chronisches
Problem ist und dass sich die damals getragene
Hoffnung, dass das Transplantationsgesetz von 1997
zur Steigerung von Organspenden fuhren wirde,
leider nicht erfillt hat, wird ganz sicher ein Kernthema
der von mir benannten Veranstaltung darstellen. Des-
halb tber dieses Thema auch in den Parlamenten
frhzeitig genug neu nachzudenken und in der
Offentlichkeit zu diskutieren, wo die Ursachen fir die
nicht erfiilite Hoffnung liegen, zu Gberprifen, ob das
Transplantationsgesetz geandert oder so bleiben
sollte, wie es ist, ist somit legitim oder - mit den
Worten von Herrn Minister Zeh gesprochen - liegt in
der Natur der Sache.

Auch wenn wir, die Fraktion der Linkspartei.PDS,
den Antrag heute eingebracht haben, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, sollten wir alle hier im Par-
lament im Interesse der Betroffenen die inhaltlichen
Aussagen des Antrags bewerten und parteipolitisch
gepragte Interpretationen auf3en vor lassen. Fir Letz-
teres ist nach meiner Meinung dieses Thema nam-
lich nicht geeignet. Ich selbst kann mich gut daran
erinnern, vor zehn Jahren im Bundestag war das so.
Bei den zur Debatte stehenden drei Gesetzentwiirfen
- die enge, die erweiterte Zustimmungsregelung
sowie die Widerspruchslésung - wurde um jede
Stimme inhaltlich gerungen und dann individuell
entschieden nach Wissen und Gewissen. Das war
partei- und fraktionsiibergreifender Konsens. Die er-
weiterte Zustimmungsregelung erhielt damals die
erforderliche Mehrheit. Ohne Frage wurden mit die-
sem Transplantationsgesetz wichtige Grundlagen ge-
schaffen, um Patienten auf der Warteliste die not-
wendige Transplantation zu ermdglichen. Nur, wie
schon erwéhnt, zur Steigerung von Organspenden
hat es nicht gefuhrt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, rechtliche
Vorgaben des Transplantationsgesetzes sowie eine
Weiterentwicklung der Organspenden werden in-
zwischen neu diskutiert. Dass beide Aufgaben von
politisch-gesellschaftlicher Bedeutung sind, haben
wir in unserem Antrag begriindet.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auf dem
vor wenigen Wochen stattgefundenen 2. Jenaer
Transplantationssymposium konnten beeindruckende
Leistungen von 150 Organ- sowie 87 Knochenmark-
und Stammzellentransplantationen genannt werden.
Das Jenaer Universitatsklinikum hat sich Uber die
Grenzen von Thiringen hinaus einen guten Namen
in der Transplantationsmedizin erarbeitet. Die Medi-
ziner, meine Damen und Herren, wirden gern mehr
Menschen helfen. Nur, diese Hilfe ist weniger ein
medizinisches Problem, sondern vielmehr ein poli-
tisches Problem. Das hat selbst Ministerprasident

Althaus eingeraumt. So aul3erte er sich bei seinem
Besuch zu diesem Symposium in Jena folgenderma-
Ben - ich zitiere mit Ihrer Erlaubnis, Frau Prasiden-
tin: ,Es geht darum, das Wissen der Menschen um
die Transplantationsmedizin zu erweitern und die
Einstellung zur Organspende zu verbessern.* Weiter
hatte er gesagt: ,Uber die Moglichkeiten der Trans-
plantationsmedizin und die Bedeutung von Organ-
spenden sollte bereits im Biologieunterricht informiert
werden, nicht zuletzt, um nach wie vor verbreitete
Angste und Vorurteile abzubauen.” Diese Aussage
kann ich voll unterstiitzen und sie tangiert, glaube
ich auch, vor allen Dingen den ersten Punkt unseres
Antrags. Gleichzeitig sprach sich aber der Minister-
prasident fir die Zustimmungsregelung aus, also die
Beibehaltung des Status quo.

Ich bekenne jedenfalls offen, ich selbst habe mich
bereits vor zehn Jahren fur die Widerspruchsldsung
eingesetzt. Ich habe aber auch akzeptiert, dass da-
mals mehrheitlich diese Lésung nicht durchsetzbar
war, und somit besitze ich logischerweise seit dieser
Zeit auch einen Organspendeausweis. Die Wider-
spruchslésung, meine Damen und Herren, ist nicht
irgendein Gespenst. Sie existiert in Osterreich und
sie ist in fast allen anderen europdischen Landern
Praxis. Es gab sie auch bereits zu DDR-Zeiten und
noch heute leben Menschen, die zu dieser Zeit
transplantiert worden sind.

Meine Damen und Herren, in den letzten Jahren
werden die Wartelisten fir die Spenderorgane immer
langer. Wenn in Thiringen pro Jahr und Million Ein-
wohner 244 Patienten dialysepflichtig werden und
wir damit deutlich Gber dem Bundesdurchschnitt lie-
gen, dann ist diese Zahl 244 zugleich ein Hinweis auf
die Warteliste fur eine Niere.

Meine Damen und Herren, im vergangenen Jahr ha-
be ich im Zusammenhang mit unserer Forderung,
Gesundheitsziele fur Thiringen zu fixieren, auf das
Problem und die Folgen von Ernahrung, Ubergewich-
tigkeit und Bewegungsmangel am Beispiel des Dia-
betes mellitus und seine Kosten verwiesen. Wenn wir
bereits jetzt in Deutschland 61.000 Dialysepatienten
haben und steigende Zahlen bei Diabetikern - in Thii-
ringen liegt die Zahl zwischen 120.000 und 160.000 -,
so steigen auch die Nierenschadigungen und - das
kann sich jeder ausrechnen - wahrscheinlich dann
auch die Notwendigkeit fur eine Organspende.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die gegen-
wartige rechtliche Situation zur Organentnahme ist
sehr kompliziert. Das wurde bereits in der Thiringer
Enquetekommission 3/1 ,Wirde des menschlichen
Lebens in Grenzsituationen“ erortert. Dort heil3t es
unter anderem im Abschlussbericht - ich zitiere mit
Ihrer Erlaubnis, Frau Prasidentin: ,Die Krankenhaus-
arzte mussen immer wieder motiviert werden, den
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Transplantationszentralen Mitteilung zu machen,
dass ein als Spender geeigneter Patient verstorben
ist. Nach dem Gesetz sind sie dazu verpflichtet, al-
lerdings erst, nachdem der Tod eingetreten ist und
die gesetzlich geforderte Zustimmung vorliegt. In der
Zwischenzeit geht aber, wenn nicht kinstlich beatmet
wird, die Eignung zum Spender gewohnlich verloren.
Die Beatmung nach eingetretenem Tode zur Konser-
vierung fiir die Organspende ist aus rechtlicher Sicht
aber bereits eine zustimmungspflichtige Mal3nahme.
Die Krux fur die Krankenhauséarzte liegt also darin,
Gesprache mit den Angehdrigen zur Organentnahme
in einer von Trauer gekennzeichneten Situation zu
flhren, die fur Angehdrige nur schwer zu ertragen ist.
So sind Ablehnungsgriunde durch Angehdrige von
Verstorbenen sehr komplex. Grofl3e Bedeutung
kommt dem Gesprach des behandelnden Arztes
bzw. des Transplantationskoordinators mit den Ange-
horigen zu. Dazu gehoéren die Art der Gespréachs-
fuhrung, das raumliche Umfeld, die Fahigkeit zum
einfihlsamen Umgang mit den Angehdrigen sowie
die Art der Uberbringung der Todesnachricht.

Meine Damen und Herren, laut Umfrage waéren
78 Prozent unserer Bevolkerung fir eine Organ-
spende offen bzw. bereit, aber nur ca. 12 Prozent
haben einen Organspendeausweis. Die zu Lebzeiten
von potenziellen Spendern geauf3erten Grinde fur
das Versagen der Erlaubnis zur Organspende ist
Ausdruck einer unbewussten oder bewussten Ver-
weigerung, sich tber das Thema der Organspende
mit dem eigenen Tod auseinanderzusetzen. Die
Griunde sind zum grof3ten Teil Ausdruck fir ein dif-
fuses, emotionales Unbehagen als eine bewusste,
rationalisierte Verweigerung. Im Zusammenhang mit
der vom Ministerprasidenten geforderten Aufklarung
ist somit vor allem auch die Enttabuisierung von Ster-
ben und Tod nach wie vor eine wichtige 6ffentliche
Aufgabe.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in der
juristischen Debatte hat sich mit dem Transplanta-
tionsgesetz die Anerkennung des Hirntodkriteriums
als Entnahmekriterium entschieden. Im Abschluss-
bericht der genannten Thiringer Enquetekommission
hei3t es unter anderem dazu: ,Im Detail ist das
Transplantationsgesetz der Organspende nicht for-
derlich. Auf die Dauer wird der Gesetzgeber das Di-
lemma zwischen dem Bedarf an Spenderorganen
und dem Uber den Tod hinausreichenden Schutz der
Personlichkeit neu bewerten missen, um der Trans-
plantationsmedizin eine eindeutige rechtliche Basis
zu verschaffen.” Als Minimalkonsens war deshalb for-
muliert worden, dass im Transplantationsgesetz die
Kliniken ausdriicklich zu erméachtigen sind, lebens-
funktionserhaltende MaRnahmen tber den Tod hi-
naus noch einen gewissen Zeitraum durchzufiihren,
bis eine Erklarung der Angehdrigen tber den ver-
muteten Willen des Spenders eingegangen ist.

Meine Damen und Herren, eindeutiger war die Po-
sitionierung zur Lebendspende. Hier gehe ich davon
aus, dass die Landesregierung nach wie vor die Po-
sition der Enquetekommission vertritt. Zwar sind Or-
gane von lebenden Spendern besser zur Transplan-
tation geeignet, doch ist das vom Spender fremdnut-
zig eingegangene Risiko ethisch hdchst problema-
tisch. Nicht nur die Freiwilligkeit der Spende ist
schlecht kontrollierbar, das gesundheitliche Risiko
des Spenders ist wirtschaftlich bisher nicht ausrei-
chend abgesichert. Die Lebendspendekommissionen
in den Landern haben wenig Kompetenz und ihr
Votum ist fiir Arzte nicht bindend. AuRerdem gibt
es keine einheitlichen Kriterien in Deutschland, um
Unfreiwilligkeit und Organhandel bei Lebendspende
auszuschlie3en. Die Kommissionen arbeiten nach
Vorgabe der Landesbehérden. Eine Studie zur Ar-
beitsweise der Lebendspendekommissionen kommt
zu dem Schluss, einheitliche Richtlinien fir alle 23
Lebendspendekommissionen zu erarbeiten, damit
die Gremien die Freiwilligkeit prifen und Organhandel
ausschlielen koénnen. Deshalb muss die Organ-
transplantation von Lebendspenden gesetzlich stren-
ger beschrankt werden, wie es der Abschlussbericht
der Enquetekommission festhalt.

Sehr geehrte Damen und Herren, es ist an dieser
Stelle ausdriicklich zu wirdigen, dass Thuringen
einem Regierungsentwurf fir ein Gewebegesetz -
Bundestagsdrucksache 16/3146 - bisher kritisch
gegeniberstand. Ich hoffe, Herr Minister Zeh, dass
das so bleiben wird, denn auch in der Anhérung des
Ausschusses fur Gesundheit im Deutschen Bundes-
tag am 7. Marz dieses Jahres war die Kritik der Fach-
leute an diesem Regierungsentwurf nicht zu Uber-
horen. Die Kritik macht sich vor allem daran fest, dass
die Bundesregierung beabsichtigt, den Umgang mit
Gewebe nach dem Arzneimittelrecht zu regeln. Diese
Zuordnung wirde bedeuten, dass menschliches Ge-
webe dann ein Arzneiprodukt und eine Handelsware
ware. Kliniken wirden wie ein Pharmaunternehmen
behandelt und fur die Entnahme von Gewebe beno-
tigten sie eine Herstellungserlaubnis. Damit waren
die Kliniken den fir Arzneimitteln strengen Sicher-
heitsrichtlinien und aufwendigen Zulassungsverfah-
ren unterworfen, was bei Gewebe vdllig kontrapro-
duktiv ist. Medizinische Behandlungsverfahren wiir-
den unmoglich gemacht, denn bei menschlichem
Gewebe handelt es sich nicht um standardisierte
Produkte. Mit der Unterstellung aller Gewebe unter
das Arzneimittelgesetz waren enorme Kosten fur die
einzelnen Einrichtungen die Folge, die in ihrer Um-
lage zur erheblichen Verteuerung der Gewebetrans-
plantate und -produkte fiihren wirden. Damit wiirde
letztlich die Solidargemeinschaft belastet und das
kann nicht Sinn eines Gesetzes sein. Als skandalds
ist die Tatsache zu werten, dass der Gesetzentwurf
der Bundesregierung die Transplantation postmortal
gespendeter Gewebe in die Gewerblichkeit mit ein-
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beziehen will. Das heif3t im Klartext: Die Tur wirde
aufgemacht werden, dass man menschliches Ge-
webe kaufen und verkaufen kann. Zu kritisieren ist,
dass der Grundsatz der Anonymitat fir die post-
mortale Gewebespende aufgehoben wird; bei der
postmortalen Organspende gilt er. Der Widerspruch
zwischen Organ- und Gewebegewinnung berihrt
ethische Grenzen bzw. Uberschreitet sie, da der
postmortale Gewebesektor als gewerbliches und
somit gewinnorientiertes Leistungsfeld ausgestaltet
wird. Die Organtransplantation finanziert sich aber
aufwandsorientiert durch 6ffentliche Mittel der Selbst-
verwaltung. Sie gibt Spenderorgane nur treuhande-
risch weiter, so dass keinerlei verwertbare Verfi-
gungsrechte entstehen kénnen. Mit dem Gesetzent-
wurf besteht die grof3e Gefahr, dass einzelne vermitt-
lungspflichtige Spenderorgane nicht transplantiert
werden, weil Teile von ihnen als Gewebeprodukte
wirtschaftlich interessanter verwertbar erscheinen.
Das macht den Weg frei hin zur Unterlassung von
Organspendemeldung, weil der Vorgang der Mel-
dung als Gewebespender gewinnbringender zu ge-
stalten ist. Die Konsequenzen fir Patienten, die auf
Organe warten, kann sich jeder selbst vorstellen.

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren, wir lehnen aus ethischen Griinden die
Gewerblichkeit auf diesem sehr sensiblen Gebiet
und damit die Marktoffnung grundsétzlich ab. Einge-
denk der gemeinsamen Arbeit in der Enquetekom-
mission ,Wahrung der Wirde des menschlichen Le-
bens in Grenzsituationen* und deren inhaltsschweren
Abschlussberichts fordern wir die Landesregierung
auf, ihren Einfluss dahin gehend geltend zu machen,
dass die Bundesregierung ein von ethischen Grund-
satzen und juristisch sauber formuliertes Gesetz vor-
legen moge.

Der vorliegende Gesetzentwurf schadet der Trans-
plantationsmedizin. Wird er nicht in besagtem Sinne
verandert, ware Deutschland wohl das einzige Land
in Europa, das die Gewerblichkeit fir den postmor-
talen Gewebesektor mit der Umsetzung der EU-
Richtlinie in die Transplantationsmedizin einfiihrt. Ich
denke, das kann irgendwo nicht der Sinn sein.

Ich bitte Sie, Herr Minister Zeh, in diesem Fall Ihre
Fraktion zu motivieren, unseren Antrdgen zuzustim-
men, da sie wirklich nur ethisch-moralischen Aus-
druck haben und Sie eigentlich bitten, auf Bundes-
ebene zu unterstutzen, dass das Gewebetransplan-
tationsgesetz in dem Sinne verabschiedet wird, wie
ich es hier gesagt habe. Ich danke fur lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:
Das Wort hat Abgeordnete Taubert, SPD-Fraktion.
Abgeordnete Taubert, SPD:

Frau Préasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
Frau Dr. Fuchs hat ja schon viele gewichtige Griinde,
die auch in der Stellungnahme des Nationalen Ethik-
rates enthalten sind, zur Frage, wie kénnen Organ-
transplantationen vermehrt werden, genannt.

Sie greifen ein Problem auf, das unstrittig ist. Wir ha-
ben in Deutschland einen Mangel an Organen, die
fur eine Transplantation zur Verfigung stehen. Die
Thematik auch im Landtag aufzugreifen, halten wir
far gut, weil es ein Anstol3 ist, um Uber dieses Thema
auch in der Offentlichkeit starker zu sprechen und
zu diskutieren. Wir wissen, dass die Zustimmungen
in der Bevolkerung, wenn man halt einfach so fragt,
haben Sie etwas dagegen, wenn Organe entnom-
men werden, relativ hoch sind. Zwei Drittel der Be-
volkerung stimmen dem im normalen Gespréch zu,
tatséchlich aber geht kaum einer so weit zu sagen,
ich hole mir jetzt einen Spenderausweis. Wahrend
der Bedarf und die langfristige Erfolgsrate von Organ-
verpflanzungen steigen, stagniert aber in Deutsch-
land die Spendebereitschaft. Wir kdnnen ja aus
verschiedenen Untersuchungen entnehmen, auch
,Die Zeit* hat heute eine Veréffentlichung, wie das
in anderen Landern ist. Ich will nur einen kurzen
Vergleich finden: In Osterreich gibt es eine Bereit-
schaft von tber 20 auf 1 Mio. Einwohner, die bereit
sind zu spenden, in Spanien sogar fast 34 auf 1 Mio.
Einwohner und in Deutschland sind wir bei ca. 15 pro
1 Mio. Einwohner, die Spendebereitschaft erklart ha-
ben.

Was machen wir also in Deutschland anders? Ich
will gar nicht bei dem Thema sagen, was machen
wir falsch. Wir brauchen ein anderes Bewusstsein
in der Offentlichkeit und auch eine Selbstverstand-
lichkeit, mit dem Thema umzugehen. Es ist ein ahn-
liches Ding, wie mit dem Thema Tod an sich in
Deutschland umgegangen wird, namlich viel zu un-
offen. In der Konsequenz wirde das bedeuten, dass
die Entnahme von Organen hirntoter Menschen er-
laubt ist, wenn der Betroffene nicht zu seinen Leb-
zeiten eindeutig widerspricht oder seine Angehdrigen
im Todesfall widersprechen. Das ist im Wesentlichen
die Aussage des Nationalen Ethikrats, sein Vor-
schlag, um mehr Organspender zu gewinnen.

Wir wissen, dass der Vorschlag bereits sehr hef-
tige Reaktionen in allen Parteien ausgelost hat. Ich
glaube, mich da auch fur die Fraktion der SPD an-
schlieen zu kénnen, Frau Dr. Fuchs, wir sehen es
genauso, das ist keine Frage eines politischen Stand-
punkts, das ist eine Frage eigentlich eines jeden
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Einzelnen. Wenn man uber so etwas beschlie3en
misste - wir missen es ja nicht, aber der Bundestag
muss es -, da muss man auch die Fraktionszwange
aufheben, weil, das ist tatsachlich etwas, was jeden
sehr individuell auch bewegt. Wir sind einer Meinung,
wir missen es ja heute nicht beschliel3en, aber wir
kdnnen Positionen zu den Grundzugen beziehen.
Es gibt, das haben wir auch in der Stellungnahme
des Nationalen Ethikrats finden konnen, ja auch
deutschlandweit ganz gravierende Unterschiede.
Mecklenburg-Vorpommern ist angesprochen worden,
dass es da ahnlich wie in Spanien ist - Gber 30 von
1 Mio. Einwohner haben sich bereit erklart. In ande-
ren Bundeslandern ist es weit weniger. Deshalb ist
auch der Punkt 1 Ihres Antrags, denke ich, gerecht-
fertigt, zu sagen, wir brauchen mehr Aufklarung, wir
brauchen praktisch in allen Lebenslagen die Mdglich-
keit, sich mit dem Thema in sehr unkomplizierter
Weise auseinandersetzen zu kénnen und dann
eine Entscheidung zu treffen.

Ihr Antrag geht schlief3lich auf die Enquetekommis-
sion zur ,\Wahrung der Wirde des menschlichen Le-
bens in Grenzsituationen® ein. Sie haben einen Teil
schon zitiert. Ich méchte an eine andere Empfehlung
anknipfen, und zwar an die Empfehlung 46: ,Das
Land sollte darauf hinwirken, dass in Zusammenar-
beit mit den entsprechenden Verbanden und Grup-
pen sowie mit den Krankenkassen die Sinnhaftig-
keit und Wichtigkeit der Organspende in der Bevol-
kerung deutlicher gemacht wird, um Menschen zu
bewegen, ihre Bereitschaft zur Organspende schrift-
lich in einem Spenderpass festzuhalten.” Weiter heifl3t
es: ,Eine zukinftige Novellierung des Transplanta-
tionsgesetzes sollte auch das Ziel verfolgen, die Zahl
der potenziellen Organspendewilligen zu erhéhen.”

Sowohl bessere Offentlichkeitsarbeit als auch recht-
licher Regelungsbedarf wurden also bereits damals,
2003, festgestellt. Wir merken, dass der Handlungs-
druck zwischenzeitlich gestiegen ist. Das ist sicher
auch dem medizinischen Fortschritt geschuldet. Or-
gantransplantationen - zumindest zum Teil - sind
heute eine ganz normale Operation. Man hat die
Komplikationen, die in der Vergangenheit 6fter auf-
getreten sind, vielfach besser in den Griff bekommen
und deswegen ist es, denke ich, an der Zeit, zehn
Jahre nach dem Transplantationsgesetz wieder iber
dieses Thema zu sprechen und sich auch mit allen
Angsten, die in der Bevolkerung herrschen, ausein-
anderzusetzen. Die Hirntodfrage ist angesprochen
worden. Auch das bewegt uns. Man muss sich natir-
lich den Fragen stellen: Was ist, wenn der Angeho-
rige einwilligen soll, dass z.B. das Herz, die Augen
entnommen werden sollen? Wie geht man damit
um? Ich denke, die Stellungnahme des Nationalen
Ethikrats beschreibt auch sehr anschaulich, in wel-
cher Situation Angehérige sind, wenn der Patient
verstorben ist, dass sie eigentlich tber die Trauer

gar nicht rational entscheiden kénnen, ob Organe
entnommen werden sollen. Da glauben wir auch,
dass die Frage der Widerspruchsregelung ein sehr
ernsthaft zu diskutierendes Instrument sein sollte,
weil man dann eben gerade solche Grenzsituationen
nicht in einer sehr schwierigen emotionalen Lage
entscheiden muss.

Wir haben auch zum Punkt 2 lhres Antrags Uber-
legungen angestellt. Er befasst sich mit der Ver-
meidung von Kommerzialisierung von Gewebe und
Zellen, aber das gilt auch fiir Organspenden. Wir
wissen leider, dass gerade bei Organspenden Kom-
merz durchaus eine Rolle spielt, dass jemand, der
das nétige groRe Geld - denn da ist von Kleingeld
nicht mehr die Rede - hat, sich auch heute schon
im Ausland Organe beschaffen kann. Ich denke, es
ist ganz wichtig, dass wir ganz energisch gegen
Kommerzialisierung sowohl von Organspende als
auch von Gewebe und Zellen vorgehen. Deswegen
schlief3en wir uns dem an, dass sich die Landesre-
gierung intensiv auch mit Offentlichkeitsarbeit in
diesem Bereich der Frage der Organspende bewegt
und dass wir an vielen Stellen Aufklarung haben
werden und offensiv mit dem Thema umgehen.
Danke schon.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Das Wort hat Abgeordneter Gumprecht, CDU-Frak-
tion.

Abgeordneter Gumprecht, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, seit den 60er-Jahren werden und wurden
in Deutschland ca. 80.000 Organe transplantiert. Die
Organtransplantationen gehdren inzwischen zum
therapeutischen Standard in der Medizin bei einer
Reihe schwerer Erkrankungen, bei denen Organ-
versagen auftritt. Bis heute verdanken zahlreiche
Patienten ihr Leben einer Organtransplantation. Fir
viele Patienten konnte damit eine wesentliche Ver-
besserung ihrer Lebensqualitat erreicht werden.
Allein im Jahr 2005 wurden in Deutschland tber
2.700 Nierentransplantationen durchgefiihrt; aller-
dings sind auch genauso viele Personen neu auf
die Warteliste aufgenommen worden. Insgesamt
betrégt die Anzahl der Patienten, die auf eine neue
Niere beispielsweise warten, 8.853. Die Differenz
zwischen den benétigten und den fur eine Trans-
plantation zur Verfiigung stehenden Nieren ist wahr-
lich erheblich. Es warten also nach wie vor dreimal
mehr auf eine Niere, als jahrlich vermittelt werden
konnten. Wir alle kennen Falle aus dem Familien-
oder Verwandtenkreis, wo Menschen ihr Leben
einer Organspende verdanken. Fakt ist aber auch,
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dass zahlreiche Patienten sterben, weil sie nicht
rechtzeitig zu einem Organ gekommen sind, weil
keines zur Verfugung stand. Organmangel ist ein
chronisches Problem der Transplantationsmedizin in
Deutschland, aber auch in anderen europdischen
Landern.

Auch in Thiringen mussen Patienten auf Operati-
onen zur Organtransplantation warten. Die Warte-
listen sind in Thiringen auch nicht minder lang.
Die Zahl der Organspenden in Thiringen hat sich
im Jahr 2006 gegenuber dem Vorjahr, namlich
2005, erhoht. Bei 51 Organspendern konnten Organe
entnommen werden. 2005 gab es 32 solcher Organ-
spenden. Im Jahresvergleich stieg somit die Zahl der
Organspenden von 13 auf 22 Spender auf 1 Mio.
Einwohner. Fir die Betroffenen jedoch ist jeder Tag
ein Tag zu viel, auf den sie warten muissen.

Meine Damen und Herren, die derzeitige gesetzliche
Regelung stellt eine eindeutige Regelung dar, wie
sie mit dem Antrag zum Teil angezweifelt wird. Ich
denke, das derzeitige Transplantationsgesetz - auch
wenn man in einzelnen Bereichen dartber diskutieren
muss - hat eine klare mehrheitliche Losung hier zum
Hintergrund. Gesetzliche Anderungen obliegen nicht
uns, sondern dem Bundestag. Wir sind uns aber
einig, im Antrag geht es um die Frage: Was kann
man tun, um die Bereitschaft zur Organspende zu
erhbhen? Wo kann man ansetzen? Wie kann man
das Problem auf unterschiedlichsten Ebenen lésen?
Ziel ist es, den Betroffenen so schnell wie moglich
zu helfen. Der nationale Ethikrat hat sich in den ver-
gangenen Monaten intensiv mit diesem Thema be-
schéaftigt. Er hat hierzu seine Stellungnahme vor we-
nigen Tagen, am 24. April dieses Jahres, veroffent-
licht, die grol3es Aufsehen verursachte.

In der vorgelegten Stellungnahme wird der Frage
nachgegangen, ob es ethisch und verfassungs-
rechtlich vertretbar ist, die derzeitige gesetzliche
Regelung zu &ndern, um den Organmangel zu lin-
dern. Diskutiert werden verschiedene Vorschlage, die
einen Ausgleich finden missen zwischen erstens
dem Selbstbestimmungsrecht des Organspenders
und zweitens dem Wunsch nach Lebensrettung und
Leidensminderung anderer Menschen. Dabei mis-
sen wir natirlich auch beachten, dass wir unsere
Prinzipien unseres Gesundheitssystems beibehalten,
namlich beispielsweise den gleichen Zugang zu
Gesundheitsleistungen. Der nationale Ethikrat schlagt
ein Stufenprogramm vor, das Elemente einer Erkla-
rungsregelung mit Elementen der Widerspruchs-
regelung verbindet. Danach ist der Staat verpflichtet,
daflir zu sorgen, dass die Blirger in einem vorge-
gebenen Verfahren zu einer personlichen Erklarung
dartber aufgefordert werden, ob sie zur Organ-
spende bereit sind und darliber informiert sind, dass
die Organentnahme bei einer unterbleibenden Er-

klarung gesetzlich erlaubt ist, sofern ihr die Ange-
hérigen nicht widersprechen. Der Nationale Ethikrat
empfiehlt ferner, durch geeignete gesetzliche MalR3-
nahmen auch daflr zu sorgen, dass die Kranken-
héuser ihrer Pflicht zur Meldung potenzieller post-
mortaler Organspender in einem hdheren MalRe als
bisher nachkommen, was eine schwierige Frage
ist. Wie will man das tun? Darlber hinaus ist aber
auch firr eine entsprechende Honorierung der Mehr-
aufwendungen der jeweiligen Hauser zu sorgen.
Die eingetretene Diskussion zu dieser neuen Position
des Nationalen Ethikrates ist natirlich sehr kontro-
vers. Die Meinungen erstrecken sich von Ablehnung
durch die Bundeséarztekammer bis zur BegrifRung
durch den Prasidenten der Deutschen Gesellschaft
fur Versicherte und Patienten, dem Verband der
Patientenvertreter. Die vier im Bundestag vertre-
tenen Parteien haben sich mit ersten Meldungen
auRerst kritisch zu dem Vorstol3 gedulRert, weil sie
vor allen Dingen die Frage des Selbstbestimmungs-
rechts, des Zugriffsrechts auf Menschen im Sterbe-
prozess oder auch die soziale Pflicht des Birgers,
seinen Korper nach dem Tod Dritten zur Verfligung
zu stellen, eingehen und damit dies kritisch be-
leuchten.

Meine Damen und Herren, Organspende und Spen-
denbereitschaft brauchen Aufklarung. Diese Aufkla-
rung obliegt vom Gesetz her der Deutschen Stiftung
fur Organtransplantation und auch der Bundeszen-
trale fir gesundheitliche Aufklarung. Wir kénnen
uns - und ich denke, dazu sind Sie in der Lage -
entsprechend auf den Internetseiten dieser beiden
Organisationen Uber die Mdéglichkeiten der Aufkla-
rung informieren. Ich méchte mir hier Einzelheiten
ersparen. Auch der Freistaat ist in seiner Aufklarung
aktiv, natirlich im Rahmen seiner Mdglichkeiten.
Zu den Malinahmen gehéren Aufklarungsveranstal-
tungen, es gehoren dazu die Verteilung von Bro-
schiren, auch die Einbindung von Arztpraxen und
Apotheken in jeweilige Aufklarungsmaf3nahmen. Eine
besondere Verantwortung haben die Krankenhauser
und die in den Krankenhdusern beauftragten Trans-
plantationsbeauftragten, namlich fir die Aufklarung.
Jahrlich werden Krankenh&user fir ihre besondere
Arbeit in den drei LAndern Sachsen, Sachsen-Anhalt
und Tharingen geehrt. Im vergangenen Jahr war es in
Dresden das Altenburger Krankenhaus, das dafir
ausgezeichnet wurde.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, es gibt bereits
zahlreiche Aktivitdten. Aber ich bin der Meinung, Ein-
zellésungen der Lander wirken nur marginal und
sind nicht die Losung fir das Gesamtproblem.

Zum zweiten Teil des Antrags: Er greift die Umset-
zung der EU-Geweberichtlinie vom Méarz 2004 in
einem Gewebegesetz des Bundes auf. Dazu liegt
inzwischen der Gesetzentwurf des Bundes vor. Der
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Gesundheitsausschuss hat sich im Méarz dieses Jah-
res damit beschaftigt und eine Anhérung durchge-
fuhrt. Die Stellungnahmen waren kontrovers. Beim
Bundesrat stof3t das geplante Gesetz, das Ubrigens
nach Aussage der eigenen Pressemeldung nicht zu-
stimmungspflichtig ist, auf Kritik. Der Entwurf gehe
Uber das von der Geweberichtlinie geforderte Mal3
hinaus, schreibt der Bundesrat in seiner Stellung-
nahme. Dies treffe auch auf den pauschalen Arz-
neimittelstatus fir Gewebe und Zellen zu. Der damit
verbundene finanzielle, personelle und birokratische
Aufwand stehe in keinem Verhdltnis zu dem zuséatz-
lichen Sicherheitsgewinn, so in der Pressemeldung
des Bundesrats.

Meine Damen und Herren, wir haben heute einen
Antrag, der das Land auffordert, seine Aktivitaten
zu intensivieren. Ich glaube, ich konnte deutlich ma-
chen, dass hier in Thiringen zahlreiche Aktivitaten
vorliegen, die aber einer Gesamtldésung auf Bundes-
ebene bedurfen. Deshalb ist dieser erste Teil des
Antrags entbehrlich. Im zweiten Teil des Antrags
greifen wir ein Thema auf, das zwar vom Anliegen
her viele von uns beschéftigt, aber allein in der
Zustimmung des Bundestags liegt. Wir sollten un-
sere Mdoglichkeiten innerhalb der eigenen Parteien
nutzen, um unsere Anliegen dort deutlich zu machen.

Meine Damen und Herren, wir helfen dem Thema
nicht, wenn wir suggerieren, dass wir hier entschei-
den konnen. Wir sollten unsere Position deutlich ma-
chen. Wir werden heute diesen Antrag ablehnen.
Ich denke, das Thema Organspende ist ein sehr
personliches. Das Thema kann nur durch personliche
Gesprache und durch personliches Beispiel be-
einflusst werden. Darum mein Appell an Sie, meine
Damen und Herren hier im Landtag, nutzen Sie die
Mdoglichkeiten. Das Sozialministerium hat auf seinen
Internetseiten die Mdglichkeit eingerdumt, Organ-
spender zu werden. Drucken Sie sich den Antrag
aus, werden Sie Organspender. Dann helfen Sie sehr
konkret diesem Thema. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen von Ab-
geordneten vor. Herr Minister Dr. Zeh, bitte.

Dr. Zeh, Minister fir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren Abgeordneten! Frau Kollegin
Dr. Fuchs, ich will erst einmal ausdriicklich sagen,
dass ich sehr viele lhrer Aussagen teile, einschliel3-
lich dem Aufruf zur Organspende. Ich habe gerade
einmal nachgesehen; ich habe meinen Organspen-

deausweis auch immer bei mir. Ich bin also an
dieser Stelle genau lhrer Meinung.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)

Man sollte sich, glaube ich, mit dieser Thematik aus-
einandersetzen. Wer sich damit auseinandersetzt,
wird sicherlich zu dem Ergebnis kommen, dass Or-
ganspende sinnvoll ist. Ich will dennoch sagen -
obwonhl ich viele Aussagen teile -, dass ich der CDU-
Fraktion die Ablehnung lhres Antrags empfohlen
habe aus folgenden allgemeinen Griinden. Ich will die
Einzelpunkte dann noch einmal naher erlautern. Aber
der Antrag ist in sich nicht ganz stimmig. Einerseits
- zu Punkt 1 und 2 - trifft das Gleiche zu, wie ich
auch beim vorhergehenden Tagesordnungspunkt
gesagt habe: Erstens - Was sie fordern, geschieht
bereits in einer sehr umfénglichen Form. Das Zweite
aber ist, Sie verstecken in der Begriindung eine Aus-
sage, die sehr undifferenziert ist, die so in der Form,
meine ich, schlecht handelbar ist. In der Begrin-
dung steht drin;: Eine Mdglichkeit fur die Betroffenen
und deren Angehdérigen, die Situation zu verbessern,
ist die Widerspruchsregelung. Sie d&ulRern sich hier
nicht sehr klar. Sind Sie jetzt fur die Widerspruchs-
regelung oder nicht? Sie sagen, es ist eine Moglich-
keit. Ich habe aus lhrer Partei mehrfach Presse-
meldungen durchgesehen. Pressemeldung vom
25.04.2007 der Fraktion ,DIE LINKE" vom Bundes-
tag, Monika Knoche, stellvertretende Fraktionsvor-
sitzende: ,Den Vorschlag des nationalen Ethikrats
lehnen wir entschieden ab.” Ein Tag spater, Pres-
semeldung der Fraktion ,DIE LINKE" vom Bundes-
tag vom 26.04.2007, Dr. Martina Bunge, Vorsitzende
des Gesundheitsausschusses: ,Der Vorschlag des
Ethikrates fiir Organspende ist diskussionswiirdig.”
Sie sehen also, dass wir mit lhrem Vorschlag in
eine Diskussion geraten, die aufgrund der Schwierig-
keit und aufgrund der Sensibilitdt dieses Themas
nicht sehr klar ist. Es gilt naturlich fur Punkt 1 und 2
das, was ich vorhin gesagt habe. Das will ich auch
kurz begriinden. Die Landesregierung hat in den ver-
gangenen Jahren zahlreiche Aktivitaten unternom-
men bzw. unterstutzt, um in der Offentlichkeit auf
das Thema Organspende aufmerksam zu machen.
Ich verweise auf die Beantwortung der Mindlichen
Anfrage in Drucksache 4/1047 in der Plenarsitzung
vom 15. und 16. September 2005. Die Gesundheits-
minister der Lander haben sich in den vergangenen
Jahren mehrfach mit dem Thema Organspende be-
schéftigt und es bestand auch in den Beschliissen
stets Ubereinstimmung, dass zur Forderung der
Organspende die Aufklarungsarbeit weiter intensi-
viert werden muss. Dabei missen natirlich alle auf
Bundes- und Landesebene Verantwortlichen eng zu-
sammenarbeiten. lhre Feststellung ist richtig, dass
auch in Thiringen immer noch zu viele Patienten auf
ein geeignetes Spenderorgan warten missen. Noch
immer kann zu oft nicht mehr rechtzeitig geholfen
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werden. Die Landesregierung wird wie bisher jede
sich bietende Gelegenheit nutzen, um den Blrge-
rinnen und Burgern unseres Landes dieses Thema
nahezubringen. Ich selbst habe sowohl in der Er-
furter FuBgangerzone ,Am Anger” als auch in 6ffent-
lichen Veranstaltungen immer wieder zur Aufklarung
beigetragen und dafiir geworben, einen Organspen-
deausweis auszufullen, dass das lebensrettend ist.
Jeder kann auf ein lebensrettendes Organ angewie-
sen sein.

Ich darf an dieser Stelle auch mitteilen, es ist sehr
erfreulich, dass im Juni dieses Jahres erneut drei
mitteldeutsche Krankenh&user fur ihr vorbildliches
Mitwirken an der Organspende ausgezeichnet wer-
den, darunter ist auch wieder eine Thuringer Klinik.
Ich denke, auch hier - Ubrigens, das passt zur Dis-
kussion Mitteldeutschland - gibt es eine mitteldeut-
sche Initiative, dass wir uns mit den drei Sozialmi-
nistern zusammengetan haben und ausdricklich in
Mitteldeutschland gemeinsam fiir dieses Anliegen
werben und jedes Jahr Kliniken auszeichnen, die sich
insbesondere diesem Anliegen verpflichtet flhlen.

Eine noch intensivere Aufklarung der Bevolkerung
und eine noch bessere Mitarbeit moglichst aller
Krankenh&user, bei denen potenzielle Organspen-
der festgestellt werden koénnen, bieten naturlich auch
aus unserer Sicht gute Chancen zur Verbesserung
des Spendeaufkommens. Wir haben schon sehr viel
getan an Offentlichkeitsarbeit, wir miissen allerdings
auch feststellen, wir haben an dieser Stelle die Me-
dien nicht einheitlich auf unserer Seite. Es ist fur
mich verwunderlich, dass so wichtige Aktionen oft
nicht in den Medien reflektiert werden und deshalb
auch der Eindruck entsteht, dass wir zu wenig far
die Aufklarung tun. Ich muss hier ausdriicklich sagen,
das Gegenteil ist richtig, wir haben sehr viele Ak-
tionen in Gang gesetzt, wir wenden uns sehr oft an
die Offentlichkeit, aber die Aktionen werden zu wenig
auch in die Offentlichkeit transportiert und diskutiert.

Ich will auch auf den jungsten Vorschlag des Natio-
nalen Ethikrats zur Einfiihrung der Widerspruchs-
regelung in das deutsche Transplantationsrecht ein-
gehen. Ich beurteile diese Empfehlung als sehr kri-
tisch. Fur diejenigen, die sich nicht so auskennen:
Diese Regelung besagt, dass der Betroffene aus-
dricklich widersprechen muss, damit keine Organe
enthommen werden im Falle, dass sein Gehirntod
festgestellt wird. Es heif3t also, es muss aktiv ein
Widerspruch eingelegt werden. Wenn dieser nicht
vorhanden ist, dann kénnen die Verwandten gefragt
werden, das ware dann die zweite Ebene, die noch
eingeschaltet werden kann. Ich bin dieser Regel
deshalb kritisch gegentber, weil ich einmal sehe,
dass es eine unverhaltnismafige Beschneidung des
Selbstbestimmungsrechts der Biirgerinnen und Bur-
ger ist. Genau aus diesem Grunde hat sich der Ge-

setzgeber seinerzeit dafir entschieden, die genannte
erweiterte Zustimmungsldsung im Transplantations-
gesetz zu verankern, und dieses Gesetz - das wurde
heute mehrfach gesagt - ist seit nunmehr zehn Jah-
ren in Kraft getreten. Zweitens, es gibt bis heute noch
keine wissenschaftlich belegte Untersuchung, dass
die européischen Lander mit einer Widerspruchs-
l6sung, wie etwa Belgien oder Osterreich, allein des-
halb schon héhere Spenderzahlen haben. AuRerdem
ist so etwas auch eine Frage der Diskussion in un-
serem Land. Ich denke, wir sind in der Bundesre-
publik Deutschland in der Diskussion noch nicht so
weit, dass wir dies ohne Weiteres akzeptieren wiir-
den, dass, wenn ich mich nicht zu einem Wider-
spruch durchringe, automatisch gilt, dass Organe ent-
nommen werden kénnen.

Zu Ziffer 2: Die Landesregierung hat sich im lau-
fenden Gesetzgebungsverfahren zum sogenann-
ten Gewebegesetz mit den anderen Landern fir
eine eindeutige Regelung des Vorrangs der Organ-
spende vor der Gewebespende ausgesprochen.
Deshalb bedarf es Ihrer Aufforderung nicht. Sie ha-
ben zu Recht festgestellt, ich habe diesem Gesetz
sehr kritisch gegenubergestanden. Ich denke, auch
die Bundesregierung hat zugesagt, dass in weiteren
Verfahren eine entsprechende Ergénzung im Trans-
plantationsgesetz aufgenommen wird. Ich hoffe, dass
sie zu dieser Zusage steht, dass wir am Ende bei
diesem Gesetz Uber die Qualitat und Sicherheit
von menschlichen Zellen und Geweben ein Gesetz
haben, das genau dem entspricht, was Sie auch in
Ihrem Antrag formulieren. Nur haben wir es schon
im Bundesrat so eingebracht. Es stellt sich fir mich
die Frage, warum man das dann hier noch einmal
genauso verabschieden soll, deshalb empfehle ich
die Ablehnung dieses Antrags. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Prasidentin Prof. Dr.-Ing. habil. Schipanski:
Frau Dr. Fuchs, bitte.
Abgeordnete Dr. Fuchs, Die Linkspartei.PDS:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, in einer Frage be-
komme ich das nicht unter, deshalb gestatten Sie
mir noch einmal ein paar Worte, Herr Minister Zeh,
zu dem Letzten, was Sie gesagt haben.

Das Gesetz ist ja noch im parlamentarischen Ver-
lauf. Sie haben gesagt, es ist nicht bundesratszu-
stimmungspflichtig, also es ist noch im Bundestag,
aber Sie hatten auch gesagt, Sie stehen dem kri-
tisch gegenilber oder an der Stelle teilen Sie unsere
Auffassung, das darf auf keinen Fall sein, dass
menschliches Gewebe - ob nun postmortal gewon-
nen oder kommerziell - gehandelt werden kann. Ich
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kann nicht so richtig verstehen, warum man dem
nicht zustimmen kann. Es verpflichtet zu nichts an-
derem, als dass Sie als Landesregierung Obacht
geben sollen, dass auf Bundesebene nicht ein Ge-
setz gemacht wird, was letztendlich dann auch fur die
Lander irgendwo Gultigkeit hat, dass hier etwas ver-
hindert wird, eine Richtung. Beim ersten Punkt kann
ich z.B. Ihre Ablehnung Uberhaupt nicht verstehen.
Ich habe mir erlaubt, Ministerprasident Althaus zu
zitieren, der bei diesem Symposium in Jena war,
er hat selbst gesagt: Naturlich tun wir schon etwas
an Aufklarung. Wir sagen ja auch nicht, es ist nichts
gemacht worden, sondern wir bitten eigentlich nur
darum, dass noch mehr Aufklarung passiert. Herr
Minister Althaus hat ja auch gesagt, schon selber
angedeutet, wo Wege sind, wo man noch mehr tun
kann, also der Bevolkerung die Angste nehmen
usw. In der Begrindung gebe ich Ihnen recht, aber
wenn ich jetzt richtig verstehe, liebe Frau Prasidentin,
ich kenne die Geschaftsordnung nicht so toll, wenn
ein Antrag abgestimmt wird, wird nicht die Begrin-
dung abgestimmt, sondern doch nur Uber die zwei
Punkte. Da gebe ich Ihnen recht, dort hatten wir
vielleicht meine persodnliche Meinung rausnehmen
sollen, die Widerspruchsldsung, zu der ich mich ja
auch in der Rede bekannt habe, schon vor zehn Jah-
ren. Aber ich habe in meiner Rede auch ausdriicklich
gesagt, dass ich andere Meinungen und Mehrheits-
verhéltnisse immer akzeptiert habe. Aber ich sage,
es lasst sich doch dariiber reden. Ich habe in meiner
Rede nicht ein Wort vom Ethikrat gesagt, extra des-
halb. Ich habe in meiner Rede auch ausdrtcklich
gesagt, wir haben zwar als Fraktion diesen Antrag
eingebracht, aber es ist kein Thema, was parteipo-
litisch irgendwie zu entscheiden ist, sondern von
jedem Menschen, egal welcher Partei er angehort
oder nicht angehért, wir haben ja auch religiose Grin-
de usw., akzeptiere ich ein Nein. Ich wollte eigentlich
nur versuchen zu sagen, dass man vielleicht auch
die ganze Sache in der Hinsicht im Interesse der
Betroffenen so sehen kann, dass man seine ganze
Argumentation, ob man zustimmt oder ablehnt, unter
dem Slogan betrachtet, auch die Medien usw.: ,Or-
ganspende heilt Leben spenden!* Das ist eine
positive Sache. Das heif3t aber nicht, dass jemand
dazu verpflichtet ist, wenn er das nicht will. Da habe
ich vielleicht einen Fehler gemacht: Ich hatte nicht die
Fraktion Linkspartei.PDS dariiberschreiben sollen,
sondern ich hétte vielleicht mal den Mut haben sollen,
was im Bundestag gerade bei den Transplantations-
gesetzentwirfen moglich war, dass ich vielleicht in
die anderen Fraktionen hatte gehen sollen, hatte
einzelne Abgeordnete fragen sollen: Wirdet ihr be-
reit sein, eine bestimmte Anzahl von Abgeordneten,
dass wir gemeinsam Uber Parteigrenzen hinweg die-
sen Antrag einbringen? Vielleicht hatten Sie dann
mehrheitlich auch dieser aus meiner Sicht politisch
wirklich ungefahrlichen Annédherung PDS oder an-
deres zustimmen kodnnen. Ich Giberlege mir das noch

mal und wir haben ja noch ein paar Jahre Zeit, dann
werde ich mal so einen Antrag versuchen Uber alle
Fraktionen hinweg und dann hat er vielleicht auch
eine Chance. Ich danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Vizeprasidentin Pelke:

Danke schon. Es hat noch mal das Wort Minister
Dr. Zeh.

Dr. Zeh, Minister flir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Frau Dr. Fuchs, ich will lhnen ausdriicklich noch mal
recht geben. Dies ist kein parteipolitisches Thema.
Aber warum ich der Fraktion nun empfehle, den
Punkt 1 abzulehnen: Stellen Sie sich doch mal vor,
wir haben vor Kurzem im Bundesrat und in der
Ministerkonferenz der Gesundheitsminister genau
Uber dieses Thema gesprochen und wir haben uns
gesagt, wir missen Aufklarungsarbeit leisten. Jetzt
komme ich und sage in der ndchsten Runde wieder,
wir sollten doch mal Uber das Transplantationsge-
setz reden und dass die Organspende mehr Auf-
klarung in der Bevdlkerung bedarf. Dann fragen
meine Kollegen mich doch: ,Haben Sie denn in der
letzten Runde nicht richtig aufgepasst? Genau das
haben wir beschlossen.” Dieser Vorgang ist ein-
fach - jetzt versetzen Sie sich mal in meine Lage -
unangenehm, dem mdchte ich einfach nicht ausge-
setzt werden. Wenn etwas, was bereits geschieht,
noch mal von mir nachgekartet wird, da sagt doch
jeder, der will sich jetzt mal ein bisschen in der Of-
fentlichkeit profilieren. Na ja, wenn er es unbedingt
will. Aber das ist kein guter Stil, wenn man etwas, das
sich bereits im Konsens befindet, noch mal aufwarmt.

(Beifall bei der CDU)

Zu Punkt 2 hat ja Kollege Gumprecht gesagt, es gibt
keine Zustimmungspflicht, es ist ein Einspruchsge-
setz. Hier haben wir leider keine Méglichkeit. Wir ha-
ben uns klar positioniert. Ich hoffe, dass die Bun-
desregierung, die sich in der Erwiderung auch dazu
bekannt hat, das entsprechend noch einbringt. Aber
wirkliche Méglichkeiten, das zu &ndern, haben wir
leider nicht. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Pelke:
Weitere Wortmeldungen liegen mir jetzt nicht vor.
Eine Ausschussiiberweisung ist nicht beantragt wor-

den. Dann kommen wir jetzt direkt ... Bitte schén,
Kollege Buse.
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Abgeordneter Buse, Die Linkspartei.PDS:

Frau Préasidentin, bevor Sie zur Abstimmung kom-
men, wirde ich namens unserer Fraktion darum bit-
ten, Uber die Punkte 1 und 2 getrennt abzustimmen.

Vizeprasidentin Pelke:

Dann verfahren wir so und wir kommen jetzt zur
Abstimmung Uber den Antrag der Fraktion der
Linkspartei.PDS in Drucksache 4/2935, Punkt 1.
Wer dafur ist, den bitte ich um das Handzeichen.
Danke schon. Gegenstimmen? Danke. Stimment-
haltungen? Dann ist der erste Punkt mit Mehrheit
abgelehnt worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber Punkt 2 des
Antrags. Wer daflr ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. Danke schon. Gegenstimmen? Danke.
Stimmenthaltungen? Damit ist auch Punkt 2 mit
Mehrheit abgelehnt worden. Damit ist der Antrag
abgelehnt und ich kann den Tagesordnungspunkt 15
schlie3en.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 16

Thiringen sagt Nein zum Ein-
satz von Riesen-LKW

Antrag der Fraktion der Links-
partei.PDS

- Drucksache 4/2936 -

Eine Begrindung ist nicht gewlnscht worden.
Damit eroffne ich die Aussprache. Als erster Red-
ner hat das Wort Abgeordneter Lemke, Linkspar-
tei.PDS-Fraktion.

Abgeordneter Lemke, Die Linkspartei.PDS:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, diese
Landesregierung scheint von GroRe so fasziniert
zu sein, dass sie gelegentlich den Blick fur die Rea-
litét zu verlieren scheint.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
(Unruhe bei der CDU)

Erst ist es ein Flughafen, dem man Wachstum
verordnet, obwohl er gar nicht wachsen kann, weil
sein Einzugsbereich es nicht hergibt. Nun sind es
Monstertrucks, die man auf das Thuringer StraRen-
netz bringen will, weil es 6konomischer und auch
Okologischer sein soll. Die Landesregierung lasst
sich davon auch nicht abbringen, obwohl es inzwi-
schen viele Verbadnde und Vereine gibt, die davor
warnen. Auch Gutachten kénnen sie nicht davon
abbringen, mdglichst schnell ein eigenes Pilotprojekt
zu haben. Dabei sind die Argumente der Verbande

und aus den Gutachten einleuchtend und sprechen
deutlich gegen die Zulassung dieser Riesen-LKWs.
Verkehrsminister Trautvetter selbst lieferte gute Argu-
mente gegen diese Riesen. So sagt er dem "Freien
Wort" am 18. April - ich zitiere mit Ihrer Erlaubnis,
Frau Préasidentin: ,Etwa die Hélfte der Landstral3en
und gut ein Drittel der Bundesstral3en sind in einem
schlechten bis sehr schlechten Zustand einschliel3-
lich der dort vorhandenen Briickenbauwerke.” Recht
hat er mit seiner Einschatzung. Trotzdem, trotz dieses
schlechten Zustands, will er diesen Stralen noch
mehr Belastungen zumuten. Er will zukinftig 60 Ton-
nen aufnehmende Laster auf dieses marode Netz
lassen. Die Bundesanstalt fir StraRenwesen, kurz
BASt genannt, stellt in ihrem Gutachten fest, dass
weitere Schaden fur die Verkehrsinfrastruktur zu
erwarten sind. Insbesondere Brucken sind gefahrdet.
Schon jetzt, ohne Gigaliner, sind Aufwendungen an
Autobahnbauwerken aufgrund des standig steigen-
den Schwerlastverkehrs in einer Grof3enordnung
von 3 bis 5 Mrd. € nétig. Dazu kommen 1 bis 2 Mrd. €
fur Investitionen an BundesstraRen. Werden die
60-Tonner genehmigt, kommen dazu noch einmal
Mehrkosten in Hohe von 4 bis 8 Mrd. € - sehr viel
Geld, zu viel Geld fiir eine Lobby, wie sie so nicht
gebraucht wird. Aber nicht nur Briicken missten auf-
wendig nachgerustet werden, auch Tunnel. Augrund
der groReren Brandlast missten erhdhte Anforde-
rungen an die Sicherheitsausstattung der Tunnel
gestellt werden und da, lieber Herr Minister, kennen
wir uns in Thiringen ja inzwischen sehr gut aus. Wir
bekommen die Gefahrguttransporte nicht durch die
Tunnel und schicken sie Uber die Stadte und Ge-
meinden und jetzt bekommen diese Stadte und Ge-
meinden mdoglicherweise auch noch die permanente
Belastung durch Gigaliner hinzu. Wer will eigentlich
die Schaden an den Geb&uden bezahlen, die durch
die Erschitterungen zwangslaufig entstehen? Wie
kommen diese 25 Meter langen Geféhrte eigentlich
durch unsere Kreisverkehre? Wie wird der ruhende
Verkehr gestaltet? Bisher sind weder Tank- noch
Rastanlagen dafiir ausgelegt. Auch Parkplatze kon-
nen diese Fahrzeuge nicht aufnehmen. Stehen diese
langen LKW dann in den Wohngebieten, in den
NebenstralRen, auf StraRen, fur die die Menschen
mit StralRenausbaubeitrdgen gezahlt haben?

Alle diese Fragen kdnnen nicht zufriedenstellend
beantwortet werden, aber trotz allem scheint die
Lobby zu siegen und die Menschen im Land sind
wieder mal die Verlierer. Sie werden auch die Ver-
lierer sein, wenn diese Riesen in einen Unfall ver-
wickelt sind. Es gibt einige Verkehrssicherheitsas-
pekte, die gegen die Monster sprechen. Uberholwege
fur PKW werden nicht nur deutlich verlangert, auch
die Uberholzeit und die Sichtweiten beim Uberholen
wurden sich deutlich verschlechtern. Was passiert
eigentlich, wenn diese Ungetiime ins Rutschen kom-
men? Welcher Fahrer kann dieses Gefahrt dann
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noch so beherrschen, und das trotz aller Fahreras-
sistenzsysteme, dass Unfalle mit all ihren schreck-
lichen Begleiterscheinungen vermieden werden kon-
nen? Es kann keiner. Das Unfallrisiko und die
Unfallschwere werden zunehmen. Wir haben auch
keine Schutzplanken, die 60 Tonnen aufnehmen
kdnnen - die géngigen, im Einsatz befindlichen sind
bis maximal 48 Tonnen ausgelegt -, und wir kdnnen
auch keine starkeren einbauen, denn das wirde zu
Lasten des PKW-Verkehrs gehen. Alle Argumente,
die vorgebracht werden, um den Einsatz dieser
LKWSs plausibel klingen zu lassen, sind schnell zu
widerlegen. So wird beispielsweise argumentiert,
dass mit dem Einsatz der 60-Tonner eine Erhéhung
der Okologie einhergeht, weil weniger LKWs deshalb
fahren wirden. Wer glaubt denn dieses Marchen?
Solange die verkehrspolitischen Weichen so gestellt
sind wie bisher, wird der Gutertransport auch zu-
kinftig vorrangig Uber die Stral3e abgewickelt wer-
den. Wir hatten es vorhin erst. In lhrem Landesver-
kehrsprogramm spielt genau das eine Rolle. Da das
Transportvolumen standig steigt, wird nicht ein ein-
ziger LKW mit weniger Tonnage auf dem Hof stehen
bleiben. Wir werden die Gigaliner zusatzlich zu den
jetzt schon vorhandenen LKWs haben und missen
weiter mit steigenden Zuwachsraten rechnen. Die
Diskussion um Klimaschutz und Feinstaub wird eben-
falls komplett ausgeblendet. Statt das vor Jahren
ausgegebene Ziel, mehr Verkehr auf die Schiene
zu verlagern, endlich mal ernsthaft anzugehen, ver-
abschiedet man sich mit der Zulassung von Rie-
sen-LKWs endguiltig davon. Die Studie von Kessel
& Partner, die sich im Auftrag des Bundesverkehrs-
ministeriums mit der Problematik auseinandersetzt,
kommt zu dem Schluss, beim kombinierten Verkehr
missen wir mit verkehrspolitisch unerwtinschten Ver-
lagerungen von Gutern von der Schiene auf die
Stral3e rechnen. Sie haben vorhin das Ziel ausge-
geben, das genau umgekehrt hei3t, mehr Guter von
der StraRe auf die Schiene. Bis 2015 - so weiter in
dieser Studie zu lesen - wird mit einem Ladungs-
rickgang beim Schienenguterverkehr von bis zu
30 Prozent gerechnet. Der Guterverkehr auf der
Schiene wird damit deutlich und weit zuriickgedréangt.
Das darf und kann angesichts des sich dramatisch
entwickelnden Klimawandels - und wenn man lhre
Aussagen ernst nimmt, Herr Minister - weder aus
verkehrspolitischer noch aus umweltpolitischer Sicht
unser Ziel sein. Wenn es uns tatsachlich ernst ist,
den Verkehr okologischer zu gestalten, dann kann
nur ein radikaler Politikwechsel die richtige Antwort
sein. ,Mehr Guter auf die Schiene* heif3t im Umkehr-
schluss ,weniger auf der Strae“, heildt ,weniger
LKWSs", heil3t ,weniger Flachenverbrauch®. Fiur den
Verteilerverkehr braucht man keine 25 Meter langen
LKWs, die 60 Tonnen fassen. Die Straen wirden
entlastet, die Verkehrssicherheit erhéht. Und wenn,
Herr Minister, man schon von Gro3e fasziniert ist,
dann kénnte man selbst zur Faszination durch GréRRe

im Denken beitragen. In diesem Sinne bitte ich Sie
um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS)
Vizeprasidentin Pelke:
Es hat das Wort Abgeordnete Becker, SPD-Fraktion.
Abgeordnete Becker, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, auch
die SPD-Fraktion lehnt den Einsatz von Riesentrucks,
Monstertrucks, Riesen-LKWs - wie man sie auch
immer beschreiben soll - ab. Aber nicht nur das, wir
lehnen auch dieses Modellvorhaben und dieses Pi-
lotvorhaben in Thiringen ab, Herr Minister Traut-
vetter. Nach dem Tagesordnungspunkt, den wir vor-
hin besprochen haben, haben wir eigentlich gedacht,
Sie sehen das genauso. Man kann doch nicht dieses
Landesverkehrsprogramm diskutieren, in dem - Herr
Lemke hat schon darauf hingewiesen - steht, wie
schlecht unser StralRenzustand ist, wie schlecht es
um unsere Briicken in Thiringen bestellt ist. Da soll
es bei dem vorliegenden Gutachten selbst Ihnen die
Sprache verschlagen haben, als das bekannt wurde,
deshalb ist dieses Gutachten auch wieder schnell in
einer Schublade verschwunden. Trotzdem wollen Sie
es angehen, ein Modellprojekt in Thiringen zuzulas-
sen. Das ist unverantwortlich, dass Sie das tUberhaupt
in Erwagung ziehen.

(Beifall bei der SPD)

Ich moéchte gar nicht auf die einzelnen umweltpo-
litischen Gesichtspunkte eingehen, auch Sie, meine
Damen und Herren, haben sicherlich alle die Briefe
bekommen, die wir in den letzten Wochen und Mo-
naten erhalten haben. Da ist das Fir und Wider be-
schrieben. Soweit ich weil3, ist auf der Verkehrsmi-
nisterkonferenz der Bundesminister und der Landes-
minister sich auch eindeutig gegen die Zulassung
dieser Riesen-LKWs ausgesprochen worden, so dass
es ,nur noch“ zu Modellprojekten in den einzelnen
Landern kommt. Da stellen wir als SPD-Fraktion
wirklich die Frage: Ist das eigentlich rechtens, dass
wir als Land Thiringen solche Pilotprojekte zulassen
durfen? In Niedersachsen werden diese Modellversu-
che schon infrage gestellt. Da wird rechtlich hinter-
fragt: Hat das Land eigentlich diese Kompetenz?
Wenn sich doch auf einer Verkehrsministerkonferenz
eindeutig gegen die Zulassung dieser Trucks ausge-
sprochen wird, dann frage ich mich, warum Thuringen
wieder mal so einen Schlangelweg gehen will. Das ist
doch gegeniiber den Birgerinnen und Biirgern in
Thiringen gar nicht zu verantworten.

Um noch mal auf die Umverteilung der Lasten zu
kommen, Herr Minister: Es ist doch eindeutig so,
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dass durch diese Riesentrucks die Transportkosten
bei den Unternehmen entlastet werden, dass die
Guter sich noch weiter auf die Stralen verlagern,
also die Lagerkapazitaten sich auf die LKWs be-
ziehen und die Folgekosten tragen die Gesellschaf-
ten. Das kann doch nicht gewollt sein, dass wir wie-
der eine Umverteilung produzieren in Deutschland.

(Beifall bei der SPD)

Wie gesagt, aufgrund des Landesverkehrspro-
gramms, was Sie vorhin vorgestellt haben, kann
sich doch das Land Thiringen das Uberhaupt nicht
leisten. Wir sparen an allen Ecken und Enden und
machen hier einen Punkt auf, wo wir wieder gesell-
schaftlich in die Verantwortung treten und fir ein-
zelne Branchen uns dieses auferlegen. Das kann
nicht sein. Ich bitte Sie wirklich, alles noch mal zu
Uberdenken, zu Uberprifen und von diesem Mo-
dellprojekt Abstand zu nehmen. Ich weil3, dass es
im Moment, soweit ich informiert bin, in Thiringen nur
einen Antrag gibt. Da geht es um den Matratzenher-
steller, der von Gera zu IKEA die Matratzen trans-
portieren will. Da kommen Sie mit der Argumentation,
dass die Matratzen ja nicht 60 Tonnen auslasten
werden und die Achslast noch verteilt wird, aber
das ist doch alles nur Auslegerei, Herr Trautvetter.
Das ist doch nicht die Ursache davon. Sie wissen
ganz genau, wenn Sie mit diesem Modellprojekt
das aufmachen, machen wir die Liste fir alle auf
und dann ist das nicht mehr zu halten.

(Unruhe bei der SPD)

Ich halte das fur vollkommen falsch, in Thiringen ein
Pilotprojekt ins Leben zu rufen.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

Sie mussen sich klar davon distanzieren, Sie missen
das Pilotprojekt nicht zulassen, sondern eher zu-
ricknehmen. Ich weil3 nicht, wie weit der rechtliche
Stand von lhnen gepriift wurde, das kénnen Sie uns
ja gern noch hier erklaren, wie Sie das rechtlich
sehen, wie die Niedersachsen oder wie Sie das
selber beurteilen. Ist es Bundesgesetzgebung, dann
haben wir sowieso nichts zu sagen. Herr Minister
Zeh hat sich ja im vorigen Tagesordnungspunkt auch
auf die Landerministerkonferenz bezogen und hat ge-
sagt, weil es da schon besprochen wurde, mochte
er dem Antrag nicht zustimmen, was ich ja mensch-
lich auch nachvollziehen konnte. Aber hier ist es ja
passiert, hier haben alle Verkehrsminister sich gegen
den Einsatz dieser Gigaliner in der Bundesrepublik
ausgesprochen und Sie machen es trotzdem. Das
ist ein bisschen schwer nachzuvollziehen. Ich bitte
Sie wirklich um eine Kurskorrektur und zu erklaren,
ob es rechtlich Gberhaupt méglich ist - umweltpo-
litisch ist es totaler Schwachsinn, da braucht man

Uberhaupt nicht weiter zu diskutieren -, aber ich
wirde gern von lhnen noch hdren, wie Sie das
rechtlich sehen. Dem Antrag der Linkspartei.PDS
stimmen wir in allen Punkten zu. Danke.

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Vizeprasidentin Pelke:

Als nachster Redner hat das Wort Abgeordneter
Schugens, CDU-Fraktion.

Abgeordneter Schugens, CDU:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Kollegen, wir haben
erst kirzlich einen ahnlichen Antrag der SPD im
Ausschuss gehabt und ich glaubte, es wéare gar
nicht notwendig gewesen, diesen im Landtag zu
behandeln,

(Beifall bei der CDU)

aber die PDS hat ihn stehen lassen, so ist er zu
behandeln.

Meine Damen und Herren, das Fur und Wider zu
dem Euroliner oder Gigaliner, wenn man es freund-
lich ausdrickt; wenn man es negativ ausdrickt,
Monstertruck ist einfach eine Frage des Verstand-
nisses und wie man sich mit dieser technischen
Neuerung auseinandersetzt. Ganz Europa setzt sich
mit diesem Problem auseinander. Ganz Europa ist
aufgestellt,

(Zwischenruf Abg. Pilger, SPD: Niedersach-
sen nicht, Nordrhein-Westfalen nicht ...)

ganz Europa ist vielleicht Uiberzogen, aber die skan-
dinavischen Lander nutzen ihn in GréRenordnungen.
Die westlichen européischen Lander setzen sich im
Moment damit auseinander, dieses Gerat moglicher-
weise einzufihren,

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Die ha-
ben auch nicht so schlechte StraRen.)

und die Produzenten europaweit haben sich darauf
eingestellt und produzieren diese Gerate und liefern
sie von Deutschland aus in die Nachbarlander, wo
sie eingesetzt werden. Eine Standortfrage fir zwei
Dinge, erstens fur die Produktion moderner Tech-
nik und zweitens eine Standortfrage auch fur Lo-
gistiker. Wir liegen nun als Thuringer mitten in Eu-
ropa und wer das Landesverkehrsprogramm intensiv
gelesen hat, hat festgestellt, wir werden auf der
Schiene einen Zuwachs von etwa 50 Prozent er-
warten missen, was die Schiene im Moment schon
nicht aufnehmen kann - und der Bund sagt im
Moment nicht, wie er das Problem I6sen will -, und
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auf der StraRe ca. 60 Prozent. Nun kann man ja
sagen, wir machen vor den Toren Thiringens Halt
und lassen diesen Teil drauf3en.

Meine Damen und Herren, wer nicht zur Kenntnis
nimmt, dass in Thiringen mittlerweile jahrlich rund
25.000 Genehmigungen, Sondergenehmigungen fir
Schwerlasttransporte gegeben werden, das heift,
5.000 aus Thiringen heraus und die anderen nach
Tharingen herein oder im Transit und da will ich mal
sagen, was das fur Gerate sind: Die sind auch bis
zu 60 Tonnen schwer, die sind auch bis zu 38 Meter
lang, man hore und staune. Fir die gibt es Rege-
lungen und da hat sogar das Landesverwaltungs-
amt oder die zustandige Behorde eine Genehmigung
zu erteilen, eine Route vorzugeben und technische
Begleitfestlegungen zu treffen. Ist es nur eine Rund-
umleuchte, ein Begleitfahrzeug, ist es eine vorge-
schriebene Strecke, ist es eine vorgeschriebene
Tageszeit - ja, das funktioniert deutschlandweit.
Frau Becker, natirlich, nach EU-Recht ist es heute
schon madglich, eine Genehmigung zu erteilen, und
die Lander haben sogar die Pflicht, zu prufen, ob die
zustandige Behorde die Genehmigung geben muss.
Es kann sogar ein Muss sein.

Jetzt komme ich zum Pilotversuch: Andere Lander
machen Pilotversuche, drei in Deutschland ganz
konkret. Ein viertes Land hat es umschrieben. Ein
viertes Land hat Uber 300 Zulassungen gegeben,
die sind nur um 1,5 Meter langer und nennen sich
dann nicht Gigaliner. Darlber redet kein Mensch;
die fahren tagtaglich durch Thiringen. Wo leben
Sie denn Uberhaupt?

Meine Damen und Herren, dann kommt das grol3e
Problem des Uberholens. Wer von lhnen auf der
Autobahn hat eigentlich schon einmal LKWs uber-
holt? Keiner. Wenn Sie von Jena nach Schorba
fahren, dann haben Sie 3 Kilometer LKWs und Sie
mussen vorbei. Wenn Sie mal ehrlich sind, ob der
LKW etwas langer oder kirzer ist, Sie haben gar
keine Chance, ihn zu lberholen und sich einzu-
ordnen, weil man im Abstand von 10 Metern fahrt.

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspar-
tei.PDS: Die werden noch langer.)

Die werden nicht langer. Summieren Sie mal drei
LKWs zu zwei LKWs. Dann summieren Sie mal
drei LKW-Masse und zwei LKW-Masse. Dann fragen
Sie, wie viel Umweltbelastung sich daraus ergibt.
Ein reines technisches oder mathematisches Pro-
blem.

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspartei.
PDS: Sie stellen LKWs eng auf den Hof.)

Schauen Sie sich das einfach mal an.

(Unruhe bei der Linkspartei.PDS)

Eine weitere Frage ist die Sicherheit. Von der Si-
cherheit wird grol3 geredet, wie geféahrlich dieses
Gerat sei.

Meine Damen und Herren, haben Sie eigentlich
schon zur Kenntnis genommen, wie der technische
Fortschritt in Deutschland Einzug gehalten hat und
von Deutschland ausgeht? Ist lhnen eigentlich schon
aufgefallen, dass wir in Deutschland Systeme haben
wie ABS, wie Abstandshalte- und Spurhaltesysteme?
Ist Ihnen schon aufgefallen, dass wir eine ganze
Menge Fahrassistenten einsetzen kénnten? In PKWs
ist das Selbstverstéandlichkeit. Dann nutzen gewisse
Personenkreise das und in einem solchen grof3en
Gerét soll es nicht mdglich sein. Natdrlich, auch da
bin einer Meinung, man muss Normen in Deutsch-
land schaffen. Das sind technische Normen und
das sind rechtliche Normen. Es ist im Moment nicht
maglich, generell die STVO und STVZO auszuhe-
beln, da ist sicherlich Anderungsbedarf, wenn sie
generell eingesetzt werden sollen.

Im Moment geht es eigentlich nur um Pilotversuche.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Ach,
Herr Schugens, machen Sie sich doch
nichts vor.)

Ich stelle mir die Frage auch: Ist es denn notwendig,
wo mindestens drei europdische Lander Erfahrun-
gen gesammelt haben, dass eigentlich alle Lander
noch einen Pilotversuch mit einem begleitenden
Ingenieurbiiro machen mussen? Ist es notwendig,
brauchen wir das oder kann man nicht den Erfah-
rungsaustausch nutzen? Mussen wir das Geld aus-
geben? Dann stelle ich eine weitere Frage: Haben
Sie die BASt-Studie gelesen? Die BASt-Studie hat
ja mindestens 50 Prozent positive Aussagen und
50 Prozent, die sind im Moment negativ zu sehen.
Da ist aber aufgezeigt in der BASt-Studie, dass
dort Regelungsbedarf ist.

(Unruhe bei der SPD)

Eigentlich ist das an den Bundesgesetzgeber sehr
deutlich definiert. Man muss die Studie mal exakt
auswerten.

Meine Damen und Herren, ich gehe davon aus,
dass der technische Fortschritt durch Thiringen nicht
aufzuhalten ist. Ich gehe auch davon aus, dass un-
sere zustandige Behdrde unter Fiihrung des Hauses
von Herrn Trautvetter sehr genau prifen wird, wie
ein Pilotversuch aussieht und wie ein Pilotversuch
am Ende umgesetzt wird. Ich gebe lhnen auch recht
in der Frage: Missen wir in Deutschland nicht einiges
regeln? Ich meine, wer sich die Neubauten von
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Bundesautobahnen und Bundesstra3en angesehen
hat - wir haben mittlerweile einen technischen Nach-
holbedarf - da sind Radien zum Ausfahren aus der
Autobahn zu klein, da sind Kreisverkehre im inter-
nationalen MaRstab vollig falsch dimensioniert, da
sind Richtlinien zu andern im Bund. Wenn Sie mal
genau anschauen in Europa, wie Kreisverkehre aus-
gebaut werden, dann ist die Haupttrasse eine Tan-
gente und der abbiegende Verkehr wird auf die
Seite gebracht.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Klima-
schutz, Flachennutzung, super, das
haben wir heute morgen erst ...)

Das sind einige Dinge, die geregelt werden mus-
sen, naturlich.

Meine Damen und Herren, ist lhnen denn schon
aufgefallen, dass unter heutigen Bedingungen ein
normaler Sattelschlepper nicht mehr ohne Probleme
durch einen Kreisverkehr der kleineren Dimension
kommt,

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das heift,
wir mussen die Kreise gréRer machen.)

dass der grundsétzlich Uber die Bankette fahrt, dass
die Leiteinrichtungen umgefahren werden? Ja, wo
leben Sie denn, wo fahren Sie denn eigentlich rum?

(Unruhe bei der SPD)

Eine nachste Frage: Sie erzéhlen immer, dass die
Stral3en und Briicken nicht tragfahig sind. Ja und
nein. Natlrlich haben wir einen enormen Nachhol-
bedarf, was den Ausbau der Stral3en betrifft. Aber
BundesstrafRen und Bundesautobahnen sind nach
der Norm von 1959 zu bauen.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Aber
neue Kreise machen wir jetzt auch noch.)

Die DIN-Norm sieht vor, dass 60 Tonnen grundsétz-
lich die Auslegung ist, weil ja damals der Leopard 2
auch Uber die Verkehrswege des Bundes zu trans-
portieren war, und diese Norm gilt bis heute. Natir-
lich muss man sich das einzelne Briickenbauwerk
anschauen, aber generell ist die Norm in Deutsch-
land von der Tragféhigkeit den Dingen voraus.
Letzter Gedanke: Wer sagt denn eigentlich, dass
wir an den 60 Tonnen festhalten?

Vizepréasidentin Pelke:

Herr Abgeordneter Schugens, lassen Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Schwablein zu?

Abgeordneter Schugens, CDU:
Ja, bitte, Herr Schwéblein.
Vizeprasidentin Pelke:

Bitte, Abgeordneter Schwéablein.
Abgeordneter Schwablein, CDU:

Herr Kollege, lhr Argument mit dem Leopard 2 hat
mich jetzt doch sehr bewegt. Wie hoch ist denn die
Wahrscheinlichkeit, dass Sie im Laufe der nachs-
ten zwei Jahre auf einer der Bricken einem Leo-
pard 2 begegnen werden? Und wie grof3 wird die
Wabhrscheinlichkeit, dass die Gigaliner vielleicht
doch haufiger anzutreffen sein werden, wenn wir
erst einmal den Pilotversuch hier machen werden?

Abgeordneter Schugens, CDU:

Ich gebe lhnen natdrlich véllig recht, dass der Leo-
pard 2 weniger kommt. Aber bundesdeutsche Norm
ist umgesetzt und nach bundesdeutscher Norm ist
die Tragfahigkeit gegeben.

Vizeprasidentin Pelke:

Moment mal, jetzt klaren wir das mal. Das war jetzt
eine Klarung noch mal der Fragestellung, wenn ich
das richtig verstehe?

Abgeordneter Schwablein, CDU:

Ich habe eine Nachfrage: Kollege Schugens, ist
Ihnen bekannt, dass die Lebensdauer von Briicken
und anderen Bauwerken, auch Gegenstanden, sehr
h&ufig von der Spitzenlast beeinflusst wird

(Beifall bei der SPD)

und dass 1 Mio. PKW weitaus weniger Schaden an
StralRen und Briicken anrichten als ein Schwerlast-
transport

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)

und dass die Auslegung auf 60 Tonnen wohl tech-
nisch gegeben ist, das will ich nicht bestreiten, aber
sehen Sie wie ich, dass das haufige Erreichen dieser
Grenzlast die Lebensdauer drastisch einschranken
wird und muss nach aller Theorie?

(Beifall bei der SPD)
Abgeordneter Schugens, CDU:

Da gibt es zwei Dinge, Kollege Schwablein: Das
Erste ist die Decke, der StraBenbelag, der ist von
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der Achslast oder von dem Flachendruck abhéngig,
und das Zweite ist das technische Bauwerk. Ich gebe
Ihnen recht, dass der Verschleil3 grol3er sein kann,
der ist es aber auch jetzt schon. Schauen Sie sich
bitte mal in unserem Landesverkehrsprogramm die
Statistik Uber die Briicken in Thiringen an und Sie
werden feststellen, dass die Briicken, die in der Regel
in der Zeit 1939 oder in der Zeit nach der Wende
gebaut wurden, schon aufgrund der Zeit und ihrer
Konstruktion und Statik einen Bedarf darstellen -
keine Frage. Deshalb pladiere ich dafir, auch nur
Quell-Ziel-Verkehr dort zuzulassen, wo es Sinn
macht und wo die Streckenflhrung das ermdglicht,
so, wie das heute fur Schwerlasttransporte schon
moglich ist. Daruber sprechen Sie Gberhaupt nicht,
das geht tagtaglich. Vielleicht so weit zu dieser Frage,
die Sie aufgeworfen haben.

Meine Damen und Herren, da dieses gesamte Pro-
blem Euroliner uns noch ziemlich lange beschétfti-
gen wird und besonders, nehme ich an, die Berliner,
unseren Kollegen Tiefensee, der auch eine Losung
dazu bringen muss, nicht wegen den Lobbyisten,
sondern weil das Thema an Berlin oder an Deutsch-
land nicht vorbeigeht, vertraue ich darauf, dass wir
im Ausschuss in einer sehr intensiven Erérterung
weitere Erkenntnisse bekommen, wie man mit dem
Thema umgeht. Ich vertraue darauf, dass die Lan-
desregierung mit ihrer Behorde die Dinge prift und
zumindest den Modellversuch zulésst.

Vizepréasidentin Pelke:

Lassen Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Kubitzki zu?

Abgeordneter Schugens, CDU:

Bitte.

Vizeprasidentin Pelke:

Bitte schon.

Abgeordneter Kubitzki, Die Linkspartei.PDS:

Herr Schugens, Sie sprachen in Ihren Ausfiihrungen
von dem technischen Sicherheitsfortschritt, den die
Technik heute schon zulasst und den dann auch
diese Gigaliner haben. Herr Schugens, stimmen Sie
mit mir Uberein, in der letzten Zeit sind verheerende
LKW-Unfélle rund um das Hermsdorfer Kreuz pas-
siert trotz hoher Sicherheitsstandards auch der jet-
zigen LKWSs, dass dann die zukinftigen Unfalle,
wenn solche Gigaliner ganz einfach nach dem
physikalischen Prinzip Masse mal Geschwindigkeit
in Kolonnenreihen fahren, noch verheerender sein
werden, als sie jetzt schon sind?

Abgeordneter Schugens, CDU:

Ich stimme Ihnen da nicht zu. Wissen Sie warum?
Weil ein solches technisches Gerét nicht mit finf
oder vier Achsen ausgeristet sein sollte, sondern mit
sechs, acht oder zehn, erstens, um den Flachendruck
herunterzunehmen, zweitens, um die Bremsleistung,
die jede Achse einzeln bringt, zu nutzen, um das
Gerat zu stoppen. Drittens, wir brauchen dort ganz
einfach auch ein Abstandssystem, das elektronisch
ohne den Menschen entscheidet, wie weit das Fahr-
zeug an das vorangehende heranfahrt. Da es diese
nicht gibt und in der Regel ein menschliches Ver-
sagen diesen tragischen Unfall in letzter Zeit zu-
stande hat kommen lassen, ist einfach eine tech-
nische Lésung sicherer als der Mensch.

Vizeprasidentin Pelke:

Noch eine Frage, eine Zwischenfrage der Abgeord-
neten Becker. Lassen Sie die auch noch zu?

Abgeordneter Schugens, CDU:
Naturlich, Frau Becker.
Vizeprasidentin Pelke:

Bitte schon.

Abgeordnete Becker, SPD:

Herr Schugens, kann es denn sein oder kénnten Sie
mir beipflichten, dass die Gefahr besteht, dass ein
Unternehmer, der doch sehr hohe Kosten auf sich
nimmt, um so einen Gigaliner zu erwerben, dann
nicht sieht, dass das dann mit einem Modellprojekt
zu Ende ist? Oder sehen Sie das nicht, dass er
dann darauf dringen wird, dieses Fahrzeug erst bis
zu seinen Abschreibungskosten zu fahren, und dass
dann die Gefahr ist, dass dadurch die faktische
Anschaffung schon passiert ist und wir dann unter
Druck geraten, es auch weiter zuzulassen? Das
koénnte doch auch eine Gefahr sein.

Abgeordneter Schugens, CDU:

Das glaube ich nicht, Frau Becker. Die Gefahr be-
steht jetzt schon bei jedem Spediteur und Unterneh-
mer. Wenn Sie das in den letzten Jahren verfolgt
haben, wir haben bis zu 400 Abmeldungen von Spe-
diteuren gehabt.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Ich
frage aber nach Gigalinern.)

Viele andere haben das Problem schon erlebt. Wenn
Sie zum Gigaliner gehen, dann missen wir noch
Uber ein Verstandnis reden. Wenn 60 Tonnen in
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Deutschland Uberhaupt zugelassen wirden, sagt die
BASt-Studie; eine hohere Motorisierung und eine
weitere Triebachse, dann wéaren Kostenmehrungen
da. Aber nach dem jetzigen Baukastensystem, das
bundesweit existiert, brauche ich keine Mehrkosten.
Es ist eine Frage der Kombination der einzelnen
Einheiten.

Vizepréasidentin Pelke:

Herr Abgeordneter, Sie sind heute ein sehr gefragter
Kollege. Es gibt noch eine weitere Zwischenfrage
des Kollegen Lemke. Lassen Sie die auch noch zu?

Abgeordneter Schugens, CDU:
Die lassen wir noch zu, dann héren wir auf.
Abgeordneter Lemke, Die Linkspartei.PDS:

Vielen Dank, Herr Kollege Schugens. Kdénnen Sie
mir folgende Frage beantworten: Wie hoch schéatzen
Sie die Wahrscheinlichkeit ein, dass ein 60 Tonnen
fassender LKW allein auf einer Brlicke steht?

Abgeordneter Schugens, CDU:
Das Alleinstehen, das kann der heute schon.
Abgeordneter Lemke, Die Linkspartei.PDS:

Nein, wie hoch schatzen Sie denn im laufenden
Verkehr ein, dass der LKW sich allein auf einer
Briicke befindet, ein 60 Tonnen fassender?

Abgeordneter Schugens, CDU:
Auf welcher Briicke?
(Unruhe bei der CDU)

Herr Lemke, wenn Sie auf der Autobahn fahren,
ich nenne lhnen ein Beispiel. Im Bereich des Baus
der A 4 zwischen Stadtroda und Jena sind einstreifig
Briuicken genutzt worden Gber Jahre. Und wenn Sie
dort auf der Briicke Halt machen missen, ist die
Briicke vierstreifig belastet mit LKWs und PKWs
und die Brucken haben es ausgehalten, haben es
getragen. Das ist allerdings ein statisches Problem,
kein dynamisches. Also Ihre Frage, dass ein 60-Ton-
ner eine Gefahr sein konnte, sehe ich Uberhaupt
nicht.

Meine Damen und Herren, ich bin gespannt auf die
Beratung im Ausschuss und ich gehe davon aus,
dass wir diese Vorlage im Ausschuss weiterbe-
handeln. Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Pelke:

Weitere Wortmeldungen von Abgeordneten liegen
mir nicht vor. Das Wort hat jetzt Minister Trautvetter.

Trautvetter, Minister fir Bau und Verkehr:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren, so ein bisschen belustigt mich
die Debatte jetzt schon, auch wie sie gefiihrt wird.
Herr Lemke, ich kann Ihnen einmal ein Beispiel er-
zahlen. Wenn am Haarberg oben ein 25-Meter-Truck
auf der Briicke stehen bleiben wirde, selbst unter
der theoretischen Annahme, dass der mit 60 Tonnen
Gewicht dort stehen wirde, wirden auf die gleiche
Brickenlange zwei Betonmischer draufpassen, wo
jeder 40 Tonnen wiegt; auf der gleichen Bricken-
lange, auf 25 m Briickenlédnge, kénnten dann dort
zwei 40-Tonner stehen und das ist rechtlich zulassig
und nicht zu beanstanden. Und wenn auf einer sol-
chen Briickenlange dann ein 60 Tonner stande ...

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspar-
tei.PDS: Das sind 120 Tonnen.)

Nein, da stehen einmal 60 und bei zwei 40-Tonnern
stehen auf der gleichen Flache 80 Tonnen. Nein, auf
25 m Lange passen ziemlich exakt zwei Beton-
mischer drauf, wo jeder 40 Tonnen wiegt. Das ist der
Vergleich.

Vizepréasidentin Pelke:

Entschuldigung, Herr Minister. Erstens einmal bitte
ich, wenn auch zu spater Stunde, um Ruhe. Es kann
sich jeder noch zu Wort melden oder eine Zwi-
schenfrage stellen. Ich bitte auch den Abgeordne-
ten Gentzel, wieder Platz zu nehmen, und alle an-
deren Abgeordneten. Jetzt stelle ich die Frage, Herr
Minister, ob Sie eine Zwischenfrage des Abgeord-
neten Schwablein zulassen.

Trautvetter, Minister fiir Bau und Verkehr:

Vielleicht kann ich seine Wahrscheinlichkeitsfrage
beantworten.

Vizepréasidentin Pelke:

Gut. Herr Abgeordneter Schwablein, Sie dirfen die
Zwischenfrage stellen und ich bitte wirklich auch
noch einmal um Aufmerksamkeit.

Abgeordneter Schwablein, CDU:

Auch wenn es nicht jedem hier im Raum gefallt,
ich nehme mein Fragerecht in Anspruch. Ich will
noch einmal in aller Deutlichkeit sagen: Herr Mi-
nister, ist lhnen schon einmal aufgefallen, dass
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eine Vielzahl von Briicken, vor allem im Neben-
strallennetz, im Moment durch Blechbanderolen
eingeschrankt ist, wohl um den Begegnungsverkehr
von LKWs zu verhindern?

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Sehr
viele.)

Was nitzen die, wenn wir die Tonnage von LKWs
von 40 auf 60 Tonnen aufristen lassen!

(Beifall bei der Linkspartei.PDS, SPD)
Trautvetter, Minister fiir Bau und Verkehr:

Sehen Sie, Herr Abgeordneter Schwéblein, das ist
genau die falsche fachliche Diskussion, die wir fih-
ren. Wir erwecken in dieser Diskussion den Eindruck,
dass jeden Morgen flachendeckend auf dem ge-
samten Bundes-, Landes- und kommunalen Stra-
Bennetz Uberall 25 Meter lange Fahrzeuge fahren.
Genau das kann nicht das Ziel sein und ist auch
nicht das Ziel dieser Technik.

(Zwischenruf Abg. Kummer, Die Links-
partei.PDS: Das ist aber Ihr Ziel.)

(Zwischenruf Abg. Hausold, Die Linkspar-
tei.PDS: Da passt aber Ihr Beispiel nicht.)

Man kann sehr viele Lobbyverbande fragen und
jeder macht sein Gutachten. Das entscheidende Gut-
achten, was auch sehr objektiv den Sachverhalt an-
geht, ist die BASt-Studie, die eigentlich Grundlage
ist fur die Entscheidung der Verkehrsminister von
Bund und L&ndern. Die Verkehrsministerkonferenz
hat sich auch nicht gegen Gigaliner und gegen
modulare Verkehrssysteme ausgesprochen, sondern
der Bundesverkehrsminister hat auf der Verkehrs-
ministerkonferenz festgelegt, dass er bis zum Herbst
die BASt-Studie auswerten wird und dass er zum
Herbst eine Entscheidung der Verkehrsministerkon-
ferenz vorlegen wird, wie mit dieser Technologie in
Deutschland umgegangen wird. Das hat die Ver-
kehrsministerkonferenz besprochen. Was auf der
Verkehrsministerkonferenz strittig war, ist, ob es not-
wendig ist, weitere Pilotvorhaben durchzufiihren oder
nicht. Uber die Zuléssigkeit und wer was verantwortet,
da kann ich nur dem Abgeordneten Schugens zu-
stimmen. Wer die BASt-Studie mal genau liest, sie
macht sehr wohl auf die Risiken aufmerksam. Da
sind alle Bedenken, die gedulert werden bei 60-Ton-
nern, Aufprall kinetischer Energie, da sind die Bri-
ckenstatiken und alles mit erwéhnt. Uber das Fahr-
verhalten ist aber dort ganz klar gesagt: Mit be-
stimmten technischen Voraussetzungen ist das Fahr-
verhalten eines 60-Tonners das Gleiche wie eines
normalen LKW. Ob die dann wirklich zum Einsatz
kommen und ob sich das wirtschaftlich rechnet fir die

Unternehmen, wenn die mit acht Achsen fahren
mussen, wenn sie mehr Verschlei3 haben, wenn sie
mehr Unterhaltung haben, wenn sie mehr Investi-
tionskosten haben, dariiber ist ja noch gar nicht ent-
schieden. Darum geht es auch gar nicht im Pilotvor-
haben, sondern wenn wir Uber Pilotvorhaben reden,
reden wir nicht iiber 60 Tonnen. Ubrigens sagt das
Verkehrsgewerbe, dass 90 Prozent des Guterver-
kehrs auch bei den 25 m langen Fahrzeugen mit
einem Gewicht von 40 bis 46 Tonnen auskommen,
weil ein hoheres Ladegewicht volumenmafig gar
nicht auf die LKWs draufkommt.

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
Die Linkspartei.PDS: ... Klimapolitik ...)

Ich komme auch noch zur Klimapolitik. Was das
Fahrverhalten betrifft und die Angst, jetzt missen
wir gro3ere Kreisel bauen - bei dem Kégelkonzept,
den Auflieger 1,50 m verlangern, wo die Bayern
300 LKW herumfahren lassen, dort brauche ich gro-
Rere Kreisel, weil dort auch das Fahrverhalten an-
ders ist. Bei den modularen Verkehrssystemen, die
auf der IAA vorgestellt worden sind von verschie-
denen Herstellern, unter anderem auch ein Thi-
ringer Hersteller in Triptis, ist nachweisbar, dass das
Fahrverhalten im Wendekreis nicht anders ist als
bei einem herkdmmlichen LKW, der jetzt auf der
Stral3e fahrt. Das ist alles nachgewiesen.

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspar-
tei.PDS: Das ist keine Lobby.)

Ach wissen Sie, so wie andere Verbande Lobby be-
treiben, kann ich auch ein bisschen Lobby betreiben,
kann mich auch ein bisschen auf die Zukunft orien-
tieren. Die Franzosen werden es zulassen, die Hol-
lander werden es zulassen, Uber die Nordlander
brauchen wir nicht zu reden,

(Zwischenruf Abg. Wetzel, CDU: Die ha-
ben es schon.)

die haben es schon. Die haben allerdings auch einen
anderen StralRenausbau. Die Zeitrdume, wann von
der Europaischen Union im Freiziigigkeitsverkehr die
Zulassung in Deutschland erwirkt wird - da kénnen
wir noch ein bisschen hier im Landtag streiten -,
aber diese Technologie wird sich in Europa nicht
auller Kraft setzen lassen und die wird auch nicht
an franzdsischen Grenzen haltmachen. Ich will Ihnen
ganz konkret ein Beispiel sagen, wo mein Kollege
Ebnet in Mecklenburg-Vorpommern (SPD) die Welt
nicht mehr versteht. Der méchte diese Technologie
von einem Guterverkehrszentrum zum Hafen ein-
setzen, damit der Logistikumschlag und der Umsatz
und die Beschéftigung in Mecklenburg-Vorpommern
realisiert werden kann. Er kann das jetzt nicht, also
fahren die deutschen LKWSs bis nach Schweden
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und dann wird es in Schweden auf die Gigaliner
umgeladen,

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Und wa-
rum kann der das nicht?)

wegen 8 km Autobahn. Und sind Sie wirklich der
Meinung, dass das Pilotvorhaben, was in Nordrhein-
Westfalen durchgefuhrt wird, wo eine Béckerei jeden
Tag McDonalds mit Brotchen beliefert in der Nahe
von Hamburg, mit diesen pappigen Brotchen von
McDonalds, dass man diese Brétchen umlagern
kann auf die Schiene?

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, Die
Linkspartei.PDS: Schleichwerbung!)

Dort passiert noch ein groRerer Blodsinn, weil Bre-
men bei diesem Pilotvorhaben nicht mitmacht: Da
geht dieser Gigaliner vor der Landesgrenze von
Bremen von der A 1 runter, fahrt auf das nachge-
ordnete Straflennetz, um danach in Niedersachsen,
nachdem er Bremen passiert hat, wieder auf die A 1
aufzufahren. So weit zu unseren foderalen Entschei-
dungsbefugnissen zu Pilotvorhaben. Und das, was
wir wollen, ist wirklich punktuell. Nur dort hat die
Technologie Vorteile, némlich einen definierten Quell-
Ziel-Verkehr. Das ist mehrfach nachgewiesen. Ubri-
gens, wenn Breckle Matratzen nach Erfurt liefert,
dann liefern die nicht die Matratzen nach Erfurt, damit
sie bei IKEA verkauft werden, sondern da liefern sie
ins GVZ, damit sie an die anderen Standorte auf
die Schiene verlagert werden kénnen, vom GVZ aus,
und nur ein Teil wird in Erfurt verkauft. Ein solches
Pilotvorhaben ware ein Beitrag dazu, mehr Verkehr
auf die Schiene zu bringen, ware ein Beitrag fur Ver-
lagerung auf die Schiene.

Ich will jetzt einmal ganz konkret die Frage beant-
worten: Was hat das eigentlich fur Umweltauswir-
kungen? Es gibt einen Fenster- und Trenhersteller in
Baden-Wirttemberg, der stellt seine Kunststoffpro-
file in Thiringen her. Es fahren jeden Tag drei LKWs
von Triptis nach Baden-Wirttemberg, jeden Tag.
80 Prozent der Ladung ist Luft.

(Zwischenruf Abg. Matschie, SPD: Das
kann noch mehr werden.)

Das Ladegewicht hat eine GroflRenordnung zwischen
12 und 15 Tonnen. Dieses Unternehmen wirde zu-
kinftig nur noch zwei LKWs jeden Tag nach Baden-
Wirttemberg schicken - Einsparvolumen im Jahr

(Heiterkeit bei der Linkspartei.PDS)
50.000 | Diesel. DHL hat es fir sich analysiert und

Uberpruft, DHL wird auch nicht mit den Gigalinern
bis ins letzte Dorf hineinfahren, sondern DHL hat

sehr deutlich gesagt, die Technologie ist sinnvoll,
wenn wir unsere Logistikzentren, funf oder sechs
in Deutschland, miteinander verknipfen kdnnen.

(Zwischenruf Abg. Lemke, Die Linkspar-
tei.PDS: Das glauben Sie doch nicht.)

Nachweislich weniger CO,-Ausstol3 im Jahr; beim
Einsatz von 11 solchen Fahrzeugen 670 Tonnen
weniger CO,. Auch das ist Realitdt. Deswegen lasst
uns das bitte im Ausschuss weiter beraten. Ich kann
auch nur empfehlen, wir warten mal die Entscheidung
des Bundesverkehrsministers ab, wenn die im Herbst
kommt, und werden dann so, wie das Bundesver-
kehrsministerium mit der BASt-Studie umgeht, uns
auch mit dieser Entscheidung befassen missen. Es
eilt ja nichts. Was die Wahrscheinlichkeitsfrage vom
Abgeordneten Schwéblein betrifft, es ist zukunftig die
Wahrscheinlichkeit von 0,01 Prozent, zwischen Gera
und Erfurt einem Gigaliner zu begegnen, namlich
einer von 10.000 LKWs, die am Tag dort fahren.

(Beifall bei der CDU)

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
Die Linkspartei.PDS: Warum fahren
10.000 LKWs?)

Vizeprasidentin Pelke:

Es ware noch eine Nachfrage der Abgeordneten Be-
cker, die wird zugelassen. Abgeordnete Becker, bitte.

Abgeordnete Becker, SPD:

Aber ich gehe doch recht in der Annahme, dass wir
im Moment einen Antrag haben auf Zulassung eines
Modellversuchs mit den Matratzen von Gera zu
IKEA. Ist das schon entschieden oder wollen Sie das
vor Herbst noch entscheiden oder wie wollen Sie
mit dem Antrag umgehen?

Trautvetter, Minister fiir Bau und Verkehr:

Wir werden dieses Pilotvorhaben entscheiden. Wir
mussen dann noch einige Voraussetzungen tref-
fen, das muss wissenschaftlich begleitet werden.

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Was soll
nun werden?)

Man kann nicht fir Pilotvorhaben einfach eine Ge-
nehmigung austeilen. Damit es einen Status ,Pilot-
vorhaben® bekommt, ist eine entsprechende Auswer-
tung notwendig. Es geht um einen einzigen LKW,
der momentan auf Thiringer Stral3en fahrt, und das
definitiv auf Straf3en, die erstens die entsprechenden
Radien haben, es geht nicht durch die kleinen Orte,
sondern es geht auf direktem Wege, auf schnell-
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stem Wege zur Autobahn, zweitens in Vieselbach
von der Autobahn wieder runter auf direktem Wege
ins GVZ. AuRerdem wiegt das Ganze nicht einmal
40 Tonnen.

Vizeprasidentin Pelke:

Herr Minister, lassen Sie noch eine weitere Frage
des Abgeordneten Lemke zu?

Trautvetter, Minister fir Bau und Verkehr:
Bitte schon.

Vizeprasidentin Pelke:

Abgeordneter Lemke, bitte schon.
Abgeordneter Lemke, Die Linkspartei.PDS:

Herr Minister, Sie konnten in der Ausschuss-Sit-
zung diese Frage nicht beantworten, deshalb stelle
ich Sie lhnen jetzt noch einmal, weil ich denke, Sie
hatten inzwischen recherchiert: Gibt es diesen An-
trag Heyl-Muhlen Langensalza nicht mehr oder gibt
es ihn noch? Dann haben wir zwei.

Trautvetter, Minister fiir Bau und Verkehr:

Dieser Antrag ist ein landeribergreifender Antrag
und ich habe noch kein Signal aus Sachsen-An-
halt. Solange ich nicht von Sachsen-Anhalt ein
Signal bekomme, muss ich sagen, dann kann ich
den sowieso nicht entscheiden.

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
Die Linkspartei.PDS: Es gibt ihn, aber ...)

Entschuldigung, ich weil3, dass der Herr Heyl eine
solche Technik auf dem Hof stehen hat, aber er
kann sie momentan nicht nutzen. Die steht namlich
dort. Ubrigens wiirde ich Ihnen empfehlen, wenn Sie
wissen wollen, wie sich so ein Fahrzeug Uberhaupt
verhalt auf der StralRe, fahren Sie mal hin, schauen
Sie sich mal die Technik an bei Heyl-Muhlen.
Setzen Sie sich auch mal ans Lenkrad, der hat im
Moment so einen Silowagen stehen und kann ihn
nicht nutzen.

(Unruhe bei der Linkspartei.PDS)
Vizeprasidentin Pelke:

Ich bitte noch um einen kleinen Moment Ruhe und
Konzentration, ich denke, das muss madglich sein,
auch an einem spaten Freitagnachmittag. Es gibt
noch eine weitere Frage des Abgeordneten Lemke.
Ist die ebenfalls zugelassen, Herr Minister?

Trautvetter, Minister fir Bau und Verkehr:
Bitte.

Vizeprasidentin Pelke:

Bitte schon.

Abgeordneter Lemke, Die Linkspartei.PDS:

Herr Minister, geben Sie mir recht, wenn Heyl-Mihlen
zugelassen ware, dass wir dann nicht Gber trans-
portierte Luft reden, sondern tatsachlich Gber 60 Ton-
nen transportables Mehl, denn Mehl kann man so
zusammenpressen, dass diese komplette Kapazitéat
ausgelastet werden kdnnte? Geben Sie mir recht?

Trautvetter, Minister fir Bau und Verkehr:

Ja, naturlich geht es nicht um 40 Tonnen, sondern
um 60 Tonnen. Momentan kann er den ohne Nach-
laufer fahren und da kann er 40 Tonnen laden, d.h.,
er muss den Nachlaufer stehen lassen und kann
eigentlich mit seiner Zugmaschine und einem Silo-
wagen fahren. Wie gesagt, die Frage ist erst ent-
scheidungsrelevant, wenn ein Signal kdme, dass
Sachsen-Anhalt mitmacht, weil ich namlich die Stre-
cke Bad Langensalza nach Weilenfels gar nicht
allein entscheiden kann.

Vizepréasidentin Pelke:

Mir liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.
Es ist Ausschussiberweisung beantragt worden an
den Ausschuss fur Bau und Verkehr. Dann lasse ich
jetzt Uber die Ausschussiberweisung abstimmen.
Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen.
Danke schon. Gegenstimmen? Stimmenthaltungen?
Damit ist einstimmig der Antrag der Fraktion der
Linkspartei.PDS in Drucksache 4/2936 an den Aus-
schuss fur Bau und Verkehr Glberwiesen worden.

Damit schlie3e ich den Tagesordnungspunkt 16.

Die Fraktionen sind lbereingekommen, dass kein
weiterer Punkt aufgerufen wird. Damit schliee ich
auch die heutige Plenarsitzung, verweise darauf,
dass die nachsten Plenarsitzungen am 21. und 22.
Juni stattfinden, und winsche einen guten Nach-
hauseweg.

Ende der Sitzung: 17.52 Uhr
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Anlage 1
Namentliche Abstimmung in der 60. Sitzung
am 04.05.2007 zum Tagesordnungspunkt 11
Landerzusammenarbeit vertiefen -
"Initiative Mitteldeutschland"
wiederbeleben
Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 4/2906 -
hier: Nummer Il
1. Althaus, Dieter (CDU) nein 36. Jaschke, Siegfried (CDU) nein
2. Barwolff, Matthias (Die Linkspar- 37. Jung, Margit (Die Linkspartei.PDS)
tei.PDS) ja 38. Kalich, Ralf (Die Linkspartei.PDS) ja
3. Baumann, Rolf (SPD) ja 39. Kaschuba, Dr. Karin (Die Linkspar-
4. Becker, Dagmar (SPD) ja tei.PDS) ja
5. Bergemann, Gustav (CDU) nein 40. Klaubert, Dr. Birgit (Die Linkspar-
6. Berninger, Sabine (Die Links- tei.PDS) ja
partei.PDS) 41. Kockert, Christian (CDU) nein
7. Blechschmidt, André (Die Linkspar- 42. Kolbel, Eckehard (CDU) nein
tei.PDS) 43. Krapp, Dr. Michael (CDU) nein
8. Buse, Werner (Die Linkspartei.PDS) ja 44. Krause, Dr. Peter (CDU) nein
9. Carius, Christian (CDU) nein 45, Kraul3e, Horst (CDU) nein
10. Diezel, Birgit (CDU) nein 46. Kretschmer, Thomas (CDU) nein
11. Doht, Sabine (SPD) 47. Krone, Klaus, von der (CDU) nein
12. Dolistedt, Monika (Die Linkspar- 48. Kubitzki, Jorg (Die Linkspartei.PDS) ja
tei.PDS) 49. Kinast, Dagmar (SPD) ja
13. Ddring, Hans-Jurgen (SPD) 50. Kummer, Tilo (Die Linkspartei.PDS)
14. Eckardt, David-Christian (SPD) 51. Kuschel, Frank (Die Linkspartei.PDS) ja
15. Ehrlich-Strathausen, Antje (SPD) 52. Lehmann, Annette (CDU) nein
16. Emde, Volker (CDU) nein 53. Lemke, Benno (Die Linkspartei.PDS) ja
17. Enders, Petra (Die Linkspartei.PDS) ja 54. Leukefeld, Ina (Die Linkspartei.PDS) ja
18. Fiedler, Wolfgang (CDU) nein 55. Lieberknecht, Christine (CDU) nein
19. Fuchs, Dr. Ruth (Die Linkspartei.PDS) ja 56. Matschie, Christoph (SPD) ja
20. Gentzel, Heiko (SPD) 57. Meil3ner, Beate (CDU) nein
21. Gerstenberger, Michael (Die 58. Mohring, Mike (CDU) nein
Linkspartei.PDS) ja 59. Nothnagel, Maik (Die Linkspartei.PDS)
22. Goebel, Prof. Dr. Jens (CDU) nein 60. Panse, Michael (CDU) nein
23. Grob, Manfred (CDU) nein 61. Pelke, Birgit (SPD)
24. Grol3, Evelin (CDU) nein 62. Pidde, Dr. Werner (SPD) ja
25. Gruner, Gunter (CDU) nein 63. Pilger, Walter (SPD)
26. Gumprecht, Christian (CDU) nein 64. Primas, Egon (CDU)
27. Gunther, Gerhard (CDU) nein 65. Reimann, Michaele (Die Linkspar-
28. Hahnemann, Dr. Roland tei.PDS)
(Die Linkspartei.PDS) 66. Reinholz, Jirgen (CDU) nein
29. Hauboldt, Ralf (Die Linkspartei.PDS) 67. Rose, Wieland (CDU) nein
30. Hausold, Dieter (Die Linkspartei.PDS) ja 68. Scheringer-Wright, Dr. Johanna
31. Hennig, Susanne (Die Linkspar- (Die Linkspartei.PDS)
tei.PDS) ja 69. Schipanski, Prof. Dr.-Ing. habil. Dagmar
32. Heym, Michael (CDU) nein (CDU) nein
33. Hoéhn, Uwe (SPD) ja 70. Schroéter, Fritz (CDU) nein
34. Holbe, Gudrun (CDU) nein 71. Schubert, Dr. Hartmut (SPD) ja
35. Huster, Mike (Die Linkspartei.PDS) ja 72. Schugens, Gottfried (CDU) nein
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73. Schwablein, Jérg (CDU) nein
74. Sedlacik, Heidrun (Die Linkspar-
tei.PDS) ja
75. Seela, Reyk (CDU) nein
76. Skibbe, Diana (Die Linkspartei.PDS)
77. Sklenar, Dr. Volker (CDU) nein
78. Stauche, Carola (CDU) nein
79. Tasch, Christina (CDU) nein
80. Taubert, Heike (SPD) ja
81. Trautvetter, Andreas (CDU) nein
82. Wackernagel, Elisabeth (CDU) nein
83. Walsmann, Marion (CDU) nein
84. Wehner, Wolfgang (CDU) nein
85. Wetzel, Siegfried (CDU) nein
86. Wolf, Katja (Die Linkspartei.PDS)
87. Worm, Henry (CDU) nein

88. Zeh, Dr. Klaus (CDU) nein
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Anlage 2

Namentliche Abstimmung in der 60. Sitzung
am 04.05.2007 zum Tagesordnungspunkt 12

GA-Wirtschaftsfordermittel des Bundes
ausschopfen

Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 4/2910 -

1. Althaus, Dieter (CDU) nein
2. Barwolff, Matthias (Die Linkspar-

tei.PDS) ja
3. Baumann, Rolf (SPD) ja
4. Becker, Dagmar (SPD) ja
5. Bergemann, Gustav (CDU) nein
6. Berninger, Sabine (Die Linkspar-

tei.PDS) ja
7. Blechschmidt, André (Die Linkspar-

tei.PDS)
8. Buse, Werner (Die Linkspartei.PDS) ja
9. Carius, Christian (CDU) nein
10. Diezel, Birgit (CDU) nein
11. Doht, Sabine (SPD)
12. Dolistedt, Monika (Die Linkspar-

tei.PDS) ja
13. Doring, Hans-Jirgen (SPD) ja
14. Eckardt, David-Christian (SPD) ja
15. Ehrlich-Strathausen, Antje (SPD)
16. Emde, Volker (CDU) nein
17. Enders, Petra (Die Linkspartei.PDS)
18. Fiedler, Wolfgang (CDU) nein
19. Fuchs, Dr. Ruth (Die Linkspartei.PDS) ja
20. Gentzel, Heiko (SPD) ja
21. Gerstenberger, Michael (Die Linkspar-

tei.PDS) ja
22. Goebel, Prof. Dr. Jens (CDU) nein
23. Grob, Manfred (CDU) nein
24. Grol3, Evelin (CDU) nein
25. Griner, Gunter (CDU) nein
26. Gumprecht, Christian (CDU) nein
27. Gunther, Gerhard (CDU) nein
28. Hahnemann, Dr. Roland (Die Linkspar-

tei.PDS) ja

29. Hauboldt, Ralf (Die Linkspartei.PDS) ja
30. Hausold, Dieter (Die Linkspartei.PDS)
31. Hennig, Susanne (Die Linkspar-

tei.PDS) ja
32. Heym, Michael (CDU) nein
33. Hohn, Uwe (SPD) ja
34. Holbe, Gudrun (CDU) nein
35. Huster, Mike (Die Linkspartei.PDS) ja
36. Jaschke, Siegfried (CDU) nein

37. Jung, Margit (Die Linkspartei.PDS)

38.
39.

40.

41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.

60.
61.
62.
63.
64.
65.

66.
67.
68.

69.

70.
71.
72.
73.
74.

Kalich, Ralf (Die Linkspartei.PDS) ja
Kaschuba, Dr. Karin (Die Linkspar-
tei.PDS) ja
Klaubert, Dr. Birgit (Die Linkspar-
tei.PDS) ja
Kockert, Christian (CDU) nein
Kdlbel, Eckehard (CDU) nein
Krapp, Dr. Michael (CDU) nein
Krause, Dr. Peter (CDU) nein
KraulRe, Horst (CDU) nein
Kretschmer, Thomas (CDU) nein
Krone, Klaus, von der (CDU) nein
Kubitzki, Jorg (Die Linkspartei.PDS) ja
Kinast, Dagmar (SPD) ja
Kummer, Tilo (Die Linkspartei.PDS) ja

Kuschel, Frank (Die Linkspartei.PDS)

Lehmann, Annette (CDU) nein
Lemke, Benno (Die Linkspartei.PDS) ja
Leukefeld, Ina (Die Linkspartei.PDS) ja

Lieberknecht, Christine (CDU) nein
Matschie, Christoph (SPD) ja
Meil3ner, Beate (CDU) nein
Mohring, Mike (CDU) nein
Nothnagel, Maik (Die Linkspar-

tei.PDS) ja
Panse, Michael (CDU) nein
Pelke, Birgit (SPD)

Pidde, Dr. Werner (SPD)
Pilger, Walter (SPD)
Primas, Egon (CDU)

Reimann, Michaele (Die Linkspar-
tei.PDS) ja
Reinholz, Jirgen (CDU) nein
Rose, Wieland (CDU) nein
Scheringer-Wright, Dr. Johanna

(Die Linkspartei.PDS) ja
Schipanski, Prof. Dr.-Ing. habil. Dagmar
(CDU) nein
Schréter, Fritz (CDU) nein
Schubert, Dr. Hartmut (SPD) ja
Schugens, Gottfried (CDU) nein
Schwaéblein, Jérg (CDU) nein
Sedlacik, Heidrun (Die Linkspar-

tei.PDS) ja
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75. Seela, Reyk (CDU) nein
76. Skibbe, Diana (Die Linkspartei.PDS) ja
77. Sklenar, Dr. Volker (CDU) nein
78. Stauche, Carola (CDU) nein
79. Tasch, Christina (CDU) nein
80. Taubert, Heike (SPD) ja
81. Trautvetter, Andreas (CDU) nein
82. Wackernagel, Elisabeth (CDU) nein
83. Walsmann, Marion (CDU) nein
84. Wehner, Wolfgang (CDU) nein
85. Wetzel, Siegfried (CDU) nein
86. Wolf, Katja (Die Linkspartei.PDS) ja
87. Worm, Henry (CDU) nein

88. Zeh, Dr. Klaus (CDU) nein
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Anlage 3
Namentliche Abstimmung in der 60. Sitzung
am 04.05.2007 zum Tagesordnungspunkt 14
UN-Konvention fur behinderte Menschen
Antrag der Fraktion der Linkspartei.PDS
- Drucksache 4/2934 -
hier: Nummer 3
1. Althaus, Dieter (CDU) nein 38. Kalich, Ralf (Die Linkspartei.PDS) ja
2. Barwolff, Matthias (Die Linkspar- 39. Kaschuba, Dr. Karin (Die Linkspar-
tei.PDS) tei.PDS) ja
3. Baumann, Rolf (SPD) 40. Klaubert, Dr. Birgit (Die Linkspar-
4. Becker, Dagmar (SPD) ja tei.PDS) ja
5. Bergemann, Gustav (CDU) nein 41. Koéckert, Christian (CDU) nein
6. Berninger, Sabine (Die Linkspar- 42. Kolbel, Eckehard (CDU) nein
tei.PDS) ja 43. Krapp, Dr. Michael (CDU) nein
7. Blechschmidt, André (Die Linkspar- 44. Krause, Dr. Peter (CDU) nein
tei.PDS) ja 45, Kraul3e, Horst (CDU) nein
8. Buse, Werner (Die Linkspartei.PDS) ja 46. Kretschmer, Thomas (CDU) nein
9. Carius, Christian (CDU) nein 47. Krone, Klaus, von der (CDU) nein
10. Diezel, Birgit (CDU) nein 48. Kubitzki, Jorg (Die Linkspartei.PDS) ja
11. Doht, Sabine (SPD) 49. Kinast, Dagmar (SPD) ja
12. Dolistedt, Monika (Die Linkspar- 50. Kummer, Tilo (Die Linkspartei.PDS) ja
tei.PDS) ja 51. Kuschel, Frank (Die Linkspartei.PDS) ja
13. Doring, Hans-Jurgen (SPD) ja 52. Lehmann, Annette (CDU) nein
14. Eckardt, David-Christian (SPD) ja 53. Lemke, Benno (Die Linkspartei.PDS) ja
15. Ehrlich-Strathausen, Antje (SPD) 54. Leukefeld, Ina (Die Linkspartei.PDS) ja
16. Emde, Volker (CDU) nein 55. Lieberknecht, Christine (CDU) nein
17. Enders, Petra (Die Linkspartei.PDS) 56. Matschie, Christoph (SPD)
18. Fiedler, Wolfgang (CDU) nein 57. Meil3ner, Beate (CDU) nein
19. Fuchs, Dr. Ruth (Die Linkspartei.PDS) ja 58. Mohring, Mike (CDU) nein
20. Gentzel, Heiko (SPD) ja 59. Nothnagel, Maik (Die Linkspartei.PDS) ja
21. Gerstenberger, Michael (Die Linkspar- 60. Panse, Michael (CDU) nein
tei.PDS) ja 61. Pelke, Birgit (SPD)
22. Goebel, Prof. Dr. Jens (CDU) nein 62. Pidde, Dr. Werner (SPD) ja
23. Grob, Manfred (CDU) nein 63. Pilger, Walter (SPD) ja
24. Grol3, Evelin (CDU) nein 64. Primas, Egon (CDU) nein
25. Gruner, Gunter (CDU) nein 65. Reimann, Michaele (Die Linkspar-
26. Gumprecht, Christian (CDU) nein tei.PDS) ja
27. Gunther, Gerhard (CDU) nein 66. Reinholz, Jirgen (CDU) nein
28. Hahnemann, Dr. Roland (Die Linkspar- 67. Rose, Wieland (CDU) nein
tei.PDS) ja 68. Scheringer-Wright, Dr. Johanna
29. Hauboldt, Ralf (Die Linkspartei.PDS) (Die Linkspartei.PDS) ja
30. Hausold, Dieter (Die Linkspartei.PDS) ja 69. Schipanski, Prof. Dr.-Ing. habil. Dagmar
31. Hennig, Susanne (Die Linkspar- (CDU) nein
tei.PDS) 70. Schroéter, Fritz (CDU) nein
32. Heym, Michael (CDU) nein 71. Schubert, Dr. Hartmut (SPD)
33. Hohn, Uwe (SPD) 72. Schugens, Gottfried (CDU) nein
34. Holbe, Gudrun (CDU) nein 73. Schwablein, Jérg (CDU) nein
35. Huster, Mike (Die Linkspartei.PDS) ja 74. Sedlacik, Heidrun (Die Linkspar-
36. Jaschke, Siegfried (CDU) nein tei.PDS) ja
37. Jung, Margit (Die Linkspartei.PDS) ja 75. Seela, Reyk (CDU) nein
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76. Skibbe, Diana (Die Linkspartei.PDS) ja

77. Sklenar, Dr. Volker (CDU) nein
78. Stauche, Carola (CDU) nein
79. Tasch, Christina (CDU)

80. Taubert, Heike (SPD) ja
81. Trautvetter, Andreas (CDU) nein
82. Wackernagel, Elisabeth (CDU) nein
83. Walsmann, Marion (CDU) nein
84. Wehner, Wolfgang (CDU) nein
85. Wetzel, Siegfried (CDU) nein
86. Wolf, Katja (Die Linkspartei.PDS) ja
87. Worm, Henry (CDU) nein

88. Zeh, Dr. Klaus (CDU) nein



