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10. Sitzung
Freitag, den 29.01.2010

Erfurt, Plenarsaal

Wahl des Prasidenten und des
Vizeprasidenten des Thiringer
Rechnungshofs

Wabhlvorschlag der Landesregierung
- Drucksache 5/393 -

Herr Dr. Hans Walter Sebastian Dette wird mit der erforderlichen
Mehrheit von zwei Dritteln der Mitglieder des Landtags in gehei-
mer Wahl als Président des Thiringer Rechnungshofs gewahilt.

Herr Michael Gerstenberger wird mit der erforderlichen Mehrheit
von zwei Dritteln der Mitglieder des Landtags in geheimer Wahl
als Vizeprasident des Thiringer Rechnungshofs gewabhilt.

Beibehaltung der Einspeise-
vergltungen fur Solarstrom

Antrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/391 -

Solarwirtschaft in Thuringen
und in Ostdeutschland sichern
Antrag der Fraktionen der CDU
und der SPD
- Drucksache 5/392 -
dazu: EntschlieBungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN
- Drucksache 5/403 -

Minister Machnig erstattet einen Sofortbericht zu Nummer 1 des
Antrags der Fraktion DIE LINKE.

Die Erfullung des Berichtsersuchens wird festgestellt.
Nummer 2 des Antrags der Fraktion DIE LINKE wird abgelehnt.

Der Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD wird angenom-
men.

Die beantragten Ausschussuberweisungen des EntschlieBungs-
antrags werden abgelehnt.

Der EntschlieRungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

wird abgelehnt.
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Thiringens Landwirtschaft muss
gentechnikfrei bleiben

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

- Drucksache 5/332 -

Die beantragte Uberweisung an den Ausschuss fiir Landwirtschatft,
Forsten, Umwelt und Naturschutz wird abgelehnt.

Der Antrag wird abgelehnt.

Landtagsbeschliisse auf Klima-
schutz ausrichten

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

- Drucksache 5/333 -

Der Antrag wird an den Ausschuss fir Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz - federfihrend - sowie an den Ausschuss
fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit Uberwiesen.

Die weiteren beantragten Ausschussiiberweisungen werden abge-
lehnt.

Liquiditatshilfen zur Rettung
von Arbeitsplétzen in insol-
venzbedrohten kleinen und
mittleren Thiringer Unter-
nehmen

Antrag der Fraktion der FDP

- Drucksache 5/349 -

Der Antrag wird an den Ausschuss fir Wirtschaft, Technologie
und Arbeit Uberwiesen.

Fragestunde

a) Die Mundliche Anfrage des Abgeordneten Korschewsky (DIE LINKE)
Sportférderung zum Um- bzw. Ausbau sowie zum Neubau von Sport-

statten
- Drucksache 5/356 -

wird von Ministerin Taubert beantwortet.

b) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Mihlbauer (SPD)
Sicherung der Koordinationsstelle fir Fledermausschutz in
Thiringen
- Drucksache 5/357 -

wird von Minister Reinholz beantwortet. Zusatzfragen.

c) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Berninger (DIE LINKE)

Bachelor-Studiengang an der Thiringer Fachhochschule fir
offentliche Verwaltung, Fachbereich Polizei!
- Drucksache 5/373 -

wird von Minister Prof. Dr. Huber beantwortet. Zusatzfragen.
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d) Die Mindliche Anfrage des Abgeordneten Kummer (DIE LINKE)
Grundwasseruntersuchungen durch K + S
- Drucksache 5/377 -

wird von Minister Reinholz beantwortet. Zusatzfragen.

e) Die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Adams (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forschungsfeld Elektromobilitat in Thuringen
- Drucksache 5/264 -

wird von Staatssekretar Prof. Dr. Merten beantwortet. Zusatzfrage.

f) Die Mundliche Anfrage des Abgeordneten Kuschel (DIE LINKE)
Zinsbeihilferichtlinie
- Drucksache 5/299 -

wird von Minister Prof. Dr. Huber beantwortet. Zusatzfragen.

g) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Leukefeld (DIE LINKE)
Strukturelle Veranderungen in der Gesellschaft fir Arbeits-
und Wirtschaftsférderung des Freistaats Thiringen mbH
- Drucksache 5/305 -

wird von Minister Machnig beantwortet. Zusatzfrage.

h) Die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Schubert (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Stand der Einrichtung von Breitband-Infrastruktur insbesondere im land-
lichen Raum
- Drucksache 5/312 -

wird von Minister Machnig beantwortet.

i) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Renner (DIE LINKE)
NPD-Heldengedenken fur die Angehérigen der Waffen-SS laut
Landesregierung ,abwegiges Geschwéatz"?

- Drucksache 5/324 -

wird von Minister Prof. Dr. Huber beantwortet. Zusatzfragen.

j) Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Wolf (DIE LINKE)
Offentliche Tagungen kommunaler Ausschiisse
- Drucksache 5/345 -

wird von Minister Prof. Dr. Huber beantwortet. Zusatzfrage.

k) Die Mundliche Anfrage des Abgeordneten Untermann (FDP)
Straenbau A 71 und Umgehungsstraen im Raum Landkreis
Sdmmerda
- Drucksache 5/348 -

wird von Minister Carius beantwortet.

[) Die Mundliche Anfrage des Abgeordneten Hauboldt (DIE LINKE)
Neubau einer Justizvollzugsanstalt in Altenburg?

- Drucksache 5/374 -

wird von Staatssekretar Prof. Dr. Herz beantwortet. Zusatzfragen.
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Anwesenheit der Abgeordneten:

Fraktion der CDU:

Althaus, Bergemann, Carius, Diezel, Emde, Fiedler, Grob, Ginther,
Gumprecht, Heym, Holbe, Holzapfel, Kellner, Kowalleck, KraulRe,
von der Krone, Lehmann, Lieberknecht, MeiBner, Mohring, Primas,
Reinholz, Schréter, Tasch, Dr. Voigt, Walsmann, Wetzel, Worm,
Wucherpfennig, Dr. Zeh

Fraktion DIE LINKE:

Berninger, Blechschmidt, Enders, Dr. Hartung, Hauboldt, Hausold,
Hellmann, Hennig, Huster, Jung, Dr. Kaschuba, Keller, Dr. Klaubert,
Kdnig, Korschewsky, Kubitzki, Kummer, Kuschel, Leukefeld, Dr. Lukin,
Ramelow, Renner, Sedlacik, Sojka, Stange, Wolf

Fraktion der SPD:

Baumann, Doring, Doht, Eckardt, Gentzel, H6hn, Kanis, Kiinast, Lemb,
Marx, Matschie, Metz, Mihlbauer, Pelke, Dr. Pidde, Taubert, Weber

Fraktion der FDP:
Barth, Bergner, Kemmerich, Koppe, Recknagel, Untermann
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Adams, Dr. Augsten, Meyer, Rothe-Beinlich, Schubert, Siegesmund

Anwesenheit der Mitglieder der Landesregierung:

Ministerprésidentin  Lieberknecht, die Minister Matschie, Carius,
Prof. Dr. Huber, Machnig, Reinholz, Dr. Schéning, Taubert, Walsmann
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Die Sitzung wird um 9.02 Uhr von der Prasidentin
des Landtags eroffnet.

Prasidentin Diezel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, ich heiRe Sie herzlich willkommen zu unse-
rer heutigen Sitzung des Thuringer Landtags, die ich
hiermit ertffne. Ich begriRe unsere Géaste auf der
Zuschauertribline sowie die Vertreter der Medien.

Als Schriftfiihrer hat neben mir Platz genommen Frau
Abgeordnete Kanis. Die Rednerliste fuhrt Herr Ab-
geordneter Recknagel. Fir die heutige Sitzung ha-
ben sich entschuldigt der Abgeordnete Hey und Frau
Abgeordnete Hitzing sowie Herr Minister Dr. Pop-
penhéger.

Ich habe noch einen Hinweis zur Tagesordnung: Der
Abgeordnete Ramelow hat seine Mindliche Anfra-
ge in Drucksache 5/376 in eine Kleine Anfrage um-
gewandelt.

(Beifall im Hause)

Gibt es weitere Anmerkungen zur Tagesordnung?
Das sehe ich nicht. Dann rufe ich auf den Tages-
ordnungspunkt 21 a

Wahl des Prasidenten und des
Vizepréasidenten des Thiringer
Rechnungshofs

Wahlvorschlag der Landesregierung
- Drucksache 5/393 -

Gemal Artikel 103 Abs. 2 Satz 2 der Verfassung des
Freistaats Thuringen in Verbindung mit § 5 Abs. 1
des Gesetzes Uber den Thuringer Rechnungshof wer-
den der Prasident und der Vizeprasident des Thi-
ringer Rechnungshofs auf Vorschlag der Landesre-
gierung vom Landtag mit der Mehrheit von zwei Drit-
teln seiner Mitglieder, also 59 Stimmen, ohne Aus-
sprache gewahlt. Dazu liegt Ihnen der Wabhlvor-
schlag in Drucksache 5/393 vor.

Die Fraktionen sind Ubereingekommen, die Wahl ge-
heim durchzufihren. Dazu verfahren wir wie folgt:
Aus verfahrenstechnischen Griinden schlage ich Ih-
nen vor, beide Wahlen parallel durchzufiihren. Das
bedeutet, in einem Wahlvorgang wird tber beide
Wahlvorschlage abgestimmt. Die dafur notwendigen
Stimmzettel sind farblich unterschiedlich gestaltet,
und zwar weil3 fir den Prasidenten des Thiringer
Rechnungshofs und blau fiir den Vizeprasidenten des
Thuringer Rechnungshofs. Fur jede Wahl erhélt jeder
Abgeordnete jeweils einen Stimmzettel. Es kann ent-
weder Ja, Nein oder Enthaltung angekreuzt werden.

Als Wabhlhelfer bitte ich die Abgeordneten Kellner,
Hennig und Dr. Hartung zu fungieren. Ich eréffne die
Wahlhandlung und bitte die Schriftfiihrer die Namen
zu verlesen.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Adams, Dirk; Althaus, Dieter; Augsten, Dr. Frank; Béar-
wolff, Matthias; Barth, Uwe; Baumann, Rolf; Berge-
mann, Gustav; Bergner, Dirk; Berninger, Sabine;
Blechschmidt, André; Carius, Christian; Diezel, Birgit;
Déring, Hans-Jirgen; Doht, Sabine; Eckardt, David
Christian; Emde, Volker; Enders, Petra; Fiedler, Wolf-
gang; Gentzel, Heiko; Grob, Manfred; Gunther, Ger-
hard; Gumprecht, Christian; Hartung, Dr. Thomas;
Hauboldt, Ralf; Hausold, Dieter; Hellmann, Manfred;
Hennig, Susanne; Hey, Matthias; Heym, Michael; Hit-
zing, Franka; Hohn, Uwe; Holbe, Gudrun; Holzapfel,
Elke; Huster, Mike; Jung, Margit; Kanis, Regine; Ka-
schuba, Dr. Karin; Keller, Birgit; Kellner, Jérg; Kem-
merich, Thomas; Klaubert, Dr. Birgit; Konig, Katha-
rina; Koppe, Marian; Korschewsky, Knut;

Abgeordnete Kanis, SPD:

Maik Kowalleck, Horst Kraul3e, Klaus von der Krone,
Jorg Kubitzki, Dagmar Kiinast, Tilo Kummer, Frank
Kuschel, Annette Lehmann, Wolfgang Lemb, Ina
Leukefeld, Christine Lieberknecht, Dr. Gudrun Lukin,
Dorothea Marx, Christoph Matschie, Beate Meil3ner,
Peter Metz, Carsten Meyer, Mike Mohring, Eleonore
Muhlbauer, Birgit Pelke, Dr. Werner Pidde, Egon Pri-
mas, Bodo Ramelow, Lutz Recknagel, Jurgen Rein-
holz, Martina Renner, Astrid Rothe-Beinlich, Fritz
Schréter, Jennifer Schubert, Heidrun Sedlacik, Anja
Siegesmund, Michaele Sojka, Karola Stange, Christi-
na Tasch, Heike Taubert, Heinz Untermann, Dr. Ma-
rio Voigt, Marion Walsmann, Frank Weber, Sieg-
fried Wetzel, Katja Wolf, Henry Worm, Gerold Wu-
cherpfennig, Dr. Klaus Zeh.

Prasidentin Diezel:

Ich frage die Abgeordneten:; Konnten alle ihre Stimme
abgeben? Ich sehe, es gibt keinen Widerspruch.
Dann schliel3e ich den Wahlgang und bitte um Aus-
zahlung der Stimmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, ich gebe lhnen das Wahlergebnis zur Wahl
des Prasidenten und des Vizeprasidenten des Thrin-
ger Rechnungshofs bekannt: Wahl des Prasidenten
des Thiringer Rechnungshofs, Herrn Dr. Dette, ab-
gegebene Stimmen insgesamt 85, gliltige Stimmen
85, anwesende Abgeordnete 86. Auf Herrn Dr. Se-
bastian Dette entfielen 73 Jastimmen,

(Beifall im Hause)
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10 Neinstimmen, 2 Enthaltungen. Damit ist die not-
wendige Zweidrittelmehrheit von 59 Stimmen her-
gestellt und Herr Dr. Dette ist zum Prasidenten des
Rechnungshofs gewahilt.

(Beifall im Hause)

Ich gebe lhnen das Ergebnis zur Wahl des Vizepra-
sidenten des Thiringer Rechnungshofs, Herrn Gers-
tenberger, bekannt; abgegebene Stimmen 85, unguil-
tige Stimme 1, giiltige Stimmen 84. Auf den Wahlvor-
schlag Herr Michael Gerstenberger entfielen 73 Ja-
stimmen, 9 Neinstimmen, 2 Enthaltungen. Damit ist
ebenfalls die Mehrheit von zwei Dritteln erreicht und
Herr Gerstenberger ist zum Vizeprasidenten des Thi-
ringer Rechnungshofs gewahlt.

(Beifall im Hause)

Meine beiden Herren, Herr Dr. Dette, Herr Gersten-
berger, ich nehme an, Sie nehmen die Wahl an - ja.
Dann darf ich Ihnen im Namen des ganzen Hauses
recht herzlich gratulieren, Kraft, Gesundheit und im-
mer einen wachen Blick auf die Thiringer Finanzen
wilnschen, alles Gute und ein gutes Amt.

(Beifall im Hause)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich den-
ke, Sie konnten ausreichend gratulieren.

Wir setzen fort in der Tagesordnung. Ich rufe auf die
Tagesordnungspunkte 13 b und c

Beibehaltung der Einspeise-
vergutungen fur Solarstrom

Antrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/391 -

Solarwirtschaft in Thuringen
und in Ostdeutschland sichern
Antrag der Fraktionen der CDU
und der SPD
- Drucksache 5/392 -
dazu: EntschlieBungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN
- Drucksache 5/403 -

Winscht die Fraktion DIE LINKE das Wort zur Be-
grindung zu ihrem Antrag? Nein. Winscht die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort zur Be-
grindung ihres EntschlieBungsantrags? Auch nicht.
Die Landesregierung hat signalisiert, Sofortbericht
zu Nummer 1 des Antrags der Fraktion DIE LINKE
zu erstatten. FUr die Landesregierung erhélt das Wort
Wirtschaftsminister Machnig.

Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren, wir haben mit der Entscheidung, die jetzt an-
steht, ein zweites Opel in Thiringen. Das ist die Di-
mension der Auseinandersetzungen, um die es geht,
weil die Solarbranche in Thiringen, in Ostdeutsch-
land eine herausragende 6konomische Bedeutung
hat. Wenn es im Aufbau Ost 6konomisch in den letz-
ten Jahren eine wirkliche Erfolgsgeschichte gab, dann
war es der Aufbau der Erneuerbaren-Branche und
insbesondere der Solarbranche in den neuen Bun-
deslandern.

(Beifall im Hause)

Innerhalb von wenigen Jahren sind in den neuen
Bundeslandern Uber 50.000 Arbeitsplatze entstan-
den, allein 12.000 in der Solarbranche. Dieses enor-
me Innovationspotenzial, diese enorme regionale Be-
deutung, die dieses Thema hat, darf durch Entschei-
dungen, die jetzt in Berlin zu treffen sind, nicht in-
frage gestellt werden.

(Beifall DIE LINKE, FDP, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich will mal klarmachen, worum es geht. Ich war
diese Woche auf einer Veranstaltung auf Einladung
der Wirtschaftsminister aus Thiringen, Sachsen und
Sachsen-Anhalt - also eine ganz grofRe Koalition,
Herr Barth -, auch die FDP war vertreten. Wir ha-
ben dort die Solarbranche eingeladen und mit ihnen
Uber die Lage gesprochen. Ich will mal zwei Kern-
daten sagen, die uns die Branche dort vorgetragen
hat. Der Bundesverband Solarwirtschaft hat bei sei-
nen 800 Mitgliedsunternehmen eine Umfrage gestar-
tet, wenn die Kirzungen in dem Niveau und dem Um-
fang kommen, wie jetzt vorgesehen, was das flr
die Unternehmen heif3t. Die Aussage lautet, 70 Pro-
zent der Unternehmen sind bei einer solchen Kur-
zung existenzgefahrdet. 10 Mrd. € Investitionen, die
geplant waren zwischen 2010 und 2013, werden
nicht kommen. Das ist konjunkturpolitisch, das ist
regionalpolitisch, das ist technologiepolitisch ver-
heerend und deswegen missen wir heute ein kla-
res Signal geben, dass eine solche Politik nicht mit
uns zu machen ist. Ich hoffe auf eine breite Unter-
stlitzung.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Das Gleiche gilt fur Thiringen. Wir haben in Thi-
ringen Uber 5.000 Arbeitsplatze in der Solarbran-
che. Fur die Jahre 2010 und 2011 sind Investitionen
in der GréRenordnung von 1 Mrd. € geplant gewe-
sen. Das héatte bedeutet - fir uns sehr wichtig -, dass
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wir deutlich Gber 1.000 neue Arbeitsplatze in Thi-
ringen bekommen héatten. Die Unternehmen, die die-
se Investitionen planen, sagen - und ein Unterneh-
men, Masdar, hat das bereits auch &ffentlich erklart -,
wenn die Entscheidung kommt, wird es dieses In-
vestitionsprojekt nicht geben. Es wird es zumindest
nicht in Deutschland geben. Es wird irgendwo an-
ders stattfinden, zumindest nicht in Thiringen, nicht
in Deutschland. Das macht klar, dass dort Hand-
lungsbedarf besteht. Ich bin sehr enttduscht auch
Uber mein frilheres Ministerium,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

das muss ich so offen sagen, weil die Kollegen aus
Sachsen, Sachsen-Anhalt und ich gemeinsam Herrn
Rottgen vor der Entscheidung gebeten haben, das
Gesprach mit uns zu suchen, wie denn eine ver-
nunftige Losung aussehen kann, die der Branche Pla-
nungssicherheit in den nachsten Jahren geben kann.
Dieses Gesprachsangebot ist nicht angenommen
worden. Das bedaure ich sehr, weil ich glaube, wir
hatten gemeinsam eine verninftige Losung finden
konnen. Die Branche hat ja auch erklért, dass zu den
9 Prozent, die ohnehin zum 01.01.2010 an Absen-
kung bereits gesetzlich geregelt sind, sie bereit gewe-
sen ware, in einem kalkulierbaren Umfang eine wei-
tere Kirzung der Einspeisevergiitung zu akzeptie-
ren. Diese muss aber mit Augenmal3 vollzogen wer-
den, sie darf die Wetthbewerbsféahigkeit der Solarbran-
che nicht gefdhrden und sie muss vor allem Pla-
nungssicherheit fur die nachsten Jahre gewéhrleis-
ten. Das heil3t, die Branche ist weiterhin gesprachs-
bereit, um das, was man an Preisverfall bei den Vor-
produkten erlebt hat, auch in den Markt zuriickzu-
geben, aber das muss kalkulierbar sein. Manche in
Berlin haben eines nicht verstanden: Wenn es einen
Preisverfall gibt bei den Modulen, heifdt das nicht,
dass die Kostenstruktur der Unternehmen sich im
gleichen Umfang verandert. Die Kosten sind gleich
geblieben oder sind leicht riicklaufig, aber die Prei-
se sind in viel starkerem Mal3e gefallen. Das ist der
Grund, warum flr viele Unternehmen eine solche
Entscheidung nicht akzeptabel ist.

Deswegen ist meine herzliche Bitte - die Minister-
prasidentin hat sich engagiert, ich habe mich enga-
giert, ich habe auch den Fraktionsvorsitzenden der
CDU gebeten, auf seiner Seite aktiv zu werden, und
die SPD natrlich auch -, alles zu tun, dass wir heute
noch einmal ein klares Signal von hier aus senden,
dass moglichst am Mittwoch im Bundeskabinett nicht
entschieden wird, sondern dass wir uns noch einmal
die Zeit nehmen, miteinander zu reden, und eine ver-
ninftige Entscheidung treffen.

Wie kénnte eine verninftige Lésung aussehen?

1. Das Inkrafttreten einer zusatzlichen Kirzung zum
1. April 2010 ist aus meiner Sicht nicht akzeptabel.
Wir kdnnen Unternehmen, die Investitionsentschei-
dungen, die Abschreibungsbedarf tiber Jahre haben,
mit solchen kurzfristigen Verénderungen der Rah-
menbedingungen nicht begegnen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Sondern was brauchen Unternehmen? Unterneh-
men brauchen Verlasslichkeit und klare Rahmen-
bedingungen und Sie brauchen Vertrauensschutz,
denn sie haben investiert unter bestimmten Rahmen-
bedingungen. Dieser Vertrauensschutz ist nicht ge-
wabhrleistet, wenn man so kurzfristig eine solche Kurs-
korrektur vornimmt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

2. Es muss gelingen, dass wir darliber reden: Wie
sieht eine mal3volle weitere Reduktion der Einspei-
severgitung aus? Ich sage noch einmal: Die Bran-
che ist bereit, dariiber zu reden, eine weitere, Uber
die 9 Prozent hinausgehende Reduktion im einstel-
ligen Bereich zu diskutieren, auch mit zu verabschie-
den und damit auch Verantwortung zu ibernehmen,
um die Differenzkosten in der Tat in den néchsten
Jahren angesichts des enormen Zubaus, den wir im
Ubrigen auch immer politisch wollten, zu reduzieren.

3. Auch das ist eine wichtige Voraussetzung, dass
dann, wenn wir uns auf diese beiden Eckpunkte ver-
sténdigt haben, das Bundesumweltministerium und
die Bundesregierung eines erklaren: Das war es dann
auch bis 2013, weil das die Voraussetzung daftr ist,
dass es Planungs- und Investitionssicherheit gibt
fur die Unternehmen, damit bis 2013, dann, wenn die
Netzparitat erreicht sein soll, was nichts anderes
heif3t, als dass der Solarstrom im Jahre 2013 auf dem
gleichen oder ahnlichen Kostenniveau wie ein ande-
rer Strom ist, die Einspeisevergitung mit den dann
getroffenen Entscheidungen auch stabil ist.

Ich halte das fir zentral und ich hoffe, dass wir uns
bei diesen drei Punkten verstandigen. Ich bin sehr
dankbar, dass die Fraktionen dies heute hier zum
Thema gemacht haben.

Lassen Sie mich eine letzte Bemerkung machen: Wir
reden dariiber, wie wir Deutschland und auch die
neuen Bundeslander in den nachsten Jahren auf ent-
scheidenden Schlisselfeldern, in entscheidenden
Schlisselmarkten und entscheidenden Schliissel-
technologien fit machen kénnen. Eine Entscheidung
ist vollig klar, dass die Solarbranche und die Erneuer-
baren-Branche eine der grof3en Wachstumstreiber in
den nachsten Jahren sein werden. Wer zur Kenntnis
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nimmt, welche Einspar- und Reduktionsnotwendig-
keiten wir im CO,-Bereich haben - wir miissen 80
bis 95 Prozent CO, bis zum Jahr 2050 reduzieren,
das heil3t, wir missen eine Industriegesellschaft sein
und werden, die faktisch CO,-frei agiert -, muss ei-
nes akzeptieren, die Erneuerbaren-Branche hat auf
diesem Feld eine zentrale Rolle und Deutschland,
so auch Thiringen und Ostdeutschland, muss ein
Interesse daran haben, auf diesen Méarkten bei die-
sen Leittechnologien vorn dabei zu sein und das als
Wachstumsmotor in den nachsten Jahren zu nut-
zen, um damit Zukunfts- und Beschaftigungsperspek-
tiven in dieser Region aufzubauen. Das ist indus-
triepolitisch von zentraler Bedeutung.

Jetzt will ich ein letztes Argument noch sagen, weil
ja haufig vorgetragen wird, in Deutschland wiirde sich
das alles gar nicht rechnen mit dem Solarstrom. Wir
haben nur 960 Sonnenstunden pro Jahr in Deutsch-
land - das stimmt. Manche sagen ja, sie warten ge-
radezu auf den Klimawandel, damit mehr Sonne nach
Deutschland kommt, dass wir mal ein bisschen mehr
Sonnenstunden haben in Deutschland, wie auch im-
mer. Es ist auch klar, Solarstrom wird in einer End-
ausbauphase vielleicht 10 bis 15 Prozent des Strom-
bedarfs in Deutschland zur Verfiigung stellen. Heute
ist es aktuell 1 Prozent. Denen sage ich, wir haben
uns nicht deswegen dafiir entschieden, die Solarbran-
che in Deutschland aufzubauen, weil wir glauben, un-
sere Energieprobleme in Deutschland in den néchs-
ten Jahren allein Gber Solar I6sen zu kdnnen, son-
dern weil wir industriepolitisch die Wertschépfung mit
dieser neuen Zukunftsbranche im Land behalten wol-
len. Das heif3t doch, nur wenn es uns gelingt, einen
funktionierenden Heimatmarkt aufzubauen, nur wenn
es uns gelingt, dass wir eigene Kapazitaten hier ins-
tallieren, nur wenn es uns gelingt, Produktions-, For-
schungs- und Entwicklungsperspektiven und die wis-
senschaftlich-technischen Voraussetzungen zum Bei-
spiel an den Hochschulen zu schaffen hier in Thirin-
gen und in Deutschland, werden wir in der Lage sein,
diese Technologie zu beherrschen, Weltmarktfiihrer
bei dieser Technologie zu bleiben - in Deutschland
wird 50 Prozent der weltweiten Solarkapazitéat verbaut
- und unsere Fihrungsstellung auf diesem Gebiet zu
behalten. Darauf miissen wir achten, daran sollten
wir arbeiten und dazu brauchen wir maf3volle Ent-
scheidungen in Berlin.

Deswegen wirde ich mir eines winschen, dass ahn-
lich wie bei Opel heute aus diesem Parlament eine
ganz klare Botschaft herausgeht: Wir bitten die Bun-
desregierung, ihre Plane zu Uberdenken. Wir bitten
die Bundesregierung, am Mittwoch nicht zu entschei-
den, und wir bitten die Bundesregierung, alles dafir
zu tun, dass wir kalkulierbare Rahmenbedingungen
in den nachsten Jahren haben, und wenn sie das
nicht tut, dann, glaube ich, sollten wir mit den ost-
deutschen Bundestagsabgeordneten sprechen, denn

am Ende ist das dann keine Frage mehr der Farben-
lehre, am Ende ist es eine Frage, ob wir industrie-
politisch eine sinnvolle Zukunft auch fir eine Schlus-
selbranche des 21. Jahrhunderts in Thiringen, in
Ostdeutschland aufbauen, behalten und weiterent-
wickeln kénnen. Daflr wiinsche ich mir eine breite
Unterstitzung des Hauses. Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Minister Machnig. Ich frage: Wird
die Beratung zum Sofortbericht gewtinscht? Ja, ich
sehe, die Beratung wird gewiinscht. Dann er6ffne ich
die Beratung zum Sofortbericht zu Nummer 1 des
Antrags der Fraktion DIE LINKE, gleichzeitig eroff-
ne ich die Aussprache zu Nummer 2 des Antrags der
Fraktion DIE LINKE und zu dem Antrag der Frak-
tion der CDU und der SPD sowie zum Entschlie-
Rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Als Erste zu Wort gemeldet hat sich Frau
Petra Enders, Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Enders, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, zunéchst danke ich der Landesregierung fir
die Berichterstattung. Es ist gut, dass sofort erste
Aktivitdten entwickelt worden sind vonseiten der Lan-
desregierung und von lhrer Seite, Herr Wirtschafts-
minister. Denn, ich denke, es ist wichtig, dass die-
se angekindigte drastische Absenkung der Einspei-
severgutung verhindert wird, und das waren erste
richtige und wichtige Schritte, die Sie gegangen sind.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist auch
gut, dass wir uns heute im Thiringer Landtag darauf
verstandigt haben, dass unsere Antrdge - und es
liegen ja von allen Fraktionen heute Antrage vor -
Gegenstand der heutigen Landtagssitzung sind, um
die Brisanz und auch die Bedeutung fur Thuringen
deutlich zu machen und ganz konkrete landespoli-
tische Handlungsoptionen festzulegen. Es ist auch
deshalb ganz wichtig, weil heute wieder in den FO-
CUS-Nachrichten nachzulesen war: ,Roéttgen vertei-
digt verkirzte Solarférderung. Die Kirzungen in die-
sem Jahr um 24 Prozent fur Dach- und Freiflachenan-
lagen werde dem Ausbau dieser Stromerzeugungs-
sparte nicht schaden.”

Meine Damen und Herren, ich denke, da sind wir uns
einig, eine solche schlagartige Absenkung der Ein-
speisevergitung kann und wird die Solarbranche als
wichtiges Standbein der Thuringer Wirtschaft und For-



638 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 10. Sitzung, 29.01.2010

schung nicht verkraften kénnen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Der Herr Minister hat es gesagt: Thuringer Spitzen-
technologien, Tausende Arbeitspléatze stehen auf dem
Spiel und das kdnnen wir uns unter gar keinen Um-
standen leisten. Es ist wichtig mitzuwirken, die ent-
standenen Arbeitsplatze sichern zu helfen und zu
unterstitzen und auch moglichst neue zu schaffen,
die in besonderem Malf3e natiirlich den Thiringerin-
nen und Thiringern im Land, zu Hause, Perspektiven
fur ein erfllltes Arbeitsleben geben. Wir wollen auch
nicht, dass die gerade herausgebildete wachsende
Zahl von einheimischen Fachleuten in dieser Bran-
che nun auch noch sich auf den Weg machen muss -
der Arbeit nach - und das Land verlasst. Herr Mi-
nister hat heute hier auch gesagt - und diese Auf-
fassung teilen wir -, dass die geplante Absenkung
wichtige Investitionen in der Solarbranche hier in
Thiringen geféhrdet. Es ist immer wieder nachzule-
sen, erst gestern auch wieder im Meininger Tage-
blatt unter der Uberschrift ,Investor wackelt - Solar-
modulhersteller prift die Lage neu*.

Man darf auch einen Aspekt hier in der Diskussion
nicht vergessen. Vor allen Dingen auch der mit dem
EEG bezweckte grundlegende Wechsel im Ener-
giesektor hin zu einer dezentralen Energieerzeu-
gung und -versorgung wird ausgebremst.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn viele Kommunen, die sich stark in diesem Be-
reich engagieren - und wir haben ein starkes Inte-
resse und ein starkes Engagement vieler Thirin-
ger Kommunen -, Uberlegen nun, ob angedachte
oder bereits in der Vorbereitungs- und Umsetzungs-
phase befindliche Projekte Uberhaupt noch tragfa-
hig sind. Ich komme nachher noch einmal dazu.

Meine Damen und Herren, es ist nicht hinzunehmen,
dass die Bundesregierung solche Entwicklungen for-
ciert. Das ist aus wirtschaftlicher und auch aus um-
weltpolitischer Sicht au3erordentlich bedenklich, das
ist politisch einfach unverantwortlich.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Werte Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich
nochmals auf den direkten Zusammenhang zwi-
schen Solarindustrie und der Erfillung der Klima-
schutzziele eingehen. Ohne ein Umsteuern im Ener-
giesektor, ohne ein Mehr an erneuerbaren Energien
werden wir die Klimaschutzziele nicht erreichen. Die
Energieproblematik ist zu einer zutiefst 6kologischen,
wirtschaftlichen und sozialen Frage geworden. Ziel
muss der vollige Ausstieg aus der Atomenergie und

eine dezentrale Energieerzeugung und -versorgung
durch einen Mix regenerativer Energien sein. Einer
wissenschaftlichen Studie zufolge kommen noch
lediglich 12 Prozent des Stromverbrauchs aus der
Kernenergie. Die erneuerbaren Energien stiegen von
4,7 Prozent im Jahre 2005 auf bereits tber 7 Pro-
zent im Jahre 2008. Dabei sind vor allem die Zu-
wachsraten der erneuerbaren Energien von grof3em
Interesse. Letzten Endes beweisen die Zahlen auch,
dass man den Anteil der Kernenergie am Primér-
verbrauch in Deutschland relativ rasch durch er-
neuerbare Energien ausgleichen kann. Dazu bedarf
es eigentlich nur des politischen Willens und der po-
litischen Durchsetzungsfahigkeit. Atomstrom ist ei-
ne schon lange Uberholte, lebensgeféhrliche Ener-
giequelle. Die Atommeiler gehdren abgeschaltet, und
das mdoglichst sofort.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Auf keinen Fall dirfen Laufzeiten verlangert wer-
den, und wer der Kiirzung der Einspeisevergttung
fur Solarstrom das Wort redet, spielt der Atomlobby in
die Hand. Das muss an dieser Stelle schon einmal
ganz klar gesagt werden.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Genauso Kklar gesagt werden muss, wer der Kiirzung
der Einspeisevergitung fur Solarstrom zustimmt,
verhindert die fur den Klimaschutz notwendige Sen-
kung der CO,-Emissionen, weil er der Verbrennung
fossiler Rohstoffe das Wort redet.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die drei Bundeslander
Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiringen haben sich
in den vergangenen Jahren zu einer weltweit fuhren-
den Region in der Photovoltaik-Branche entwickelt.
Auf engem Raum sind Industrie, Forschungseinrich-
tungen und Bildungstrager konzentriert. Das gebil-
dete Cluster Solarvalley, in dem sich 29 weltweit
agierende Unternehmen, 9 renommierte Forschungs-
einrichtungen und 4 Universitdten zusammenge-
schlossen haben, steht fur diese Entwicklung, steht
flr ein Segment bei den erneuerbaren Energien und
fur Schritte in die Zukunft. Die Plane der Bundesre-
gierung gefahrden den Standort Thiringen, ja so-
gar den Standort Deutschland. Herr Minister hat vor-
hin schon ausgefiuihrt, was der Bundesverband der
Solarwirtschaft sagt: Der Bundesverband der So-
larwirtschaft und Analysten warnen eindringlich vor
einer zu schnellen Absenkung der Solarstromférde-
rung und rechnen damit, dass Arbeitsplatze im sechs-
stelligen Zahlenbereich auf dem Spiel stinden. In
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einem Analysepapier der Landesbank Baden-Wiirt-
temberg heilt es: Eine Absenkung der Solarstrom-
forderung im zweistelligen Prozentbereich bedeutet
das Aus fir den europdischen Produktionsstandort.

Meine Damen und Herren, ob das Ziel der Solar-
branche, in den nachsten vier Jahren Solarstrom vom
eigenen Hausdach auf dem Niveau konventioneller
Verbraucherstromtarife zu erzeugen, unter diesen
Bedingungen zu erreichen ist, mag ich zu bezwei-
feln. Um das zu erreichen, braucht die Solarbran-
che den Rickenhalt der Politik und eine zuverlas-
sige Forderpolitik mit Augenmal.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Frau Préasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, aber nicht nur in diesen Dimensionen gefahr-
den die Plane der Bundesregierung gute Ansatze
nachhaltiger Entwicklungen und Modernisierung der
Energiewirtschaft; das schlagt auch auf kommuna-
le Ebenen durch. Viele Thiringer Kommunen den-
ken im Rahmen des Agenda-Prozesses Uber alter-
native Energieversorgung nach, diskutieren Projekte,
sind bereits in der Vorbereitung und Umsetzungs-
phase. In limenau - in meinem Wahlkreis - droht dem
Solarkraftwerk der Stadt das Aus bei der Senkung
der Forderung. llmenaus Oberburgermeister Gerd-
Michael Seeber sagt jedem, wenn er darauf ange-
sprochen wird: Wenn die Einspeisevergitung in die-
sem Ausmal? reduziert wird, rechnet sich das fur uns
nicht mehr, dann wird es fir Ilmenau unwirtschaft-
lich und die Universitatsstadt llmenau muss sich von
ihrem beispielhaften Vorhaben, seine Varianten der
regenerativen Energien auf breitere FuRe zu stel-
len und neben einem Biomassekraftwerk und Kraft-
warmekopplung ein reprasentatives und wirtschaft-
liches Solarprojekt anzulegen, verabschieden. Ich fra-
ge Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren:
Wem ist damit geholfen? Ich glaube, niemandem.
In der Endkonsequenz ist auch niemandem gehol-
fen, wenn der Termin der Absenkung der Einspeise-
vergutung von Monat zu Monat vor sich hergescho-
ben wird. Erst hieR es Marz 2010, jetzt heildt es,
der Termin ist nicht mehr zu halten, voraussichtlich
August. Was soll das? Das heizt die Debatte nur un-
notig an. Die Kommunen werden unter massiven
Zeitdruck gesetzt. Jeder will méglichst bis dahin sein
Projekt zu Ende bringen. Die Nachfrage wird kiinst-
lich vergroRert, es kommt zu Engpéassen, es kommt
zu Lieferverzug mit all den damit negativ verbun-
denen Auswirkungen. Das kann niemals Ziel einer
verantwortungsvollen Politik sein.

Als Fraktion DIE LINKE im Thiringer Landtag wol-
len wir mit diesem Antrag deutlich machen, dass wir
bei der Férderung der Solarbranche fir Berechen-
barkeit stehen. Wir sind der Uberzeugung, dass die

im EEG festgeschriebenen degressiven Satze der
Einspeisevergitung vollig ausreichen. Hier muss aus
unserer Sicht nichts verandert werden. Wir teilen die
Auffassung. Die auch weiterhin zu erwartenden Leis-
tungssteigerungen bei Solarzellen stehen in einem
ausgewogenen Verhdltnis zu den im EEG festge-
schriebenen jahrlichen Senkungen der Einspeise-
vergitung. Sie ermuntern im zunehmenden MaR3e
Privathaushalte und Kommunen, in Solar- und Pho-
tovoltaik zu investieren. Das, denke ich, meine sehr
verehrten Damen und Herren, ist der richtige Weg.

Lassen Sie mich am Ende meiner Ausfihrungen da-
ran erinnern, die Klimakonferenz von Kopenhagen
hat gelehrt, dass internationale Vereinbarungen nicht
rechtzeitig und nicht mit ausreichender Wirksam-
keit zustande gekommen sind. Jetzt einen Uberzo-
genen Einschnitt bei der Solarférderung vorzuneh-
men, ist politisch und wirtschaftlich das falsche Sig-
nal. Sorgen wir also dafir, dass es bei den bisheri-
gen Regelungen bleibt. Danke schdn.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Enders. Als Nachs-
tes spricht zu uns Abgeordneter Dr. Augsten von der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - nicht Herr
Dr. Augsten, sondern Herr Adams, bitte schon.

(Heiterkeit CDU)

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Meine sehr verehrte Frau Prasidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren, sehr geehrte Gaste,
lassen Sie mich das vorweg sagen: Wir haben in
der Vorbereitung dieser Debatte viel gelernt, zum Bei-
spiel auch, wie man nach Abschluss der Tagesord-
nung, die aufgestellt wurde, noch einen Inhalt hier
einbringen kann. Dafir sind wir naturlich ganz dank-
bar, dass wir das jetzt auch gelernt haben, weil wir
in unserer Fraktionssitzung saf3en und Uberlegt ha-
ben, wie wir das noch schaffen kénnen.

Lassen Sie mich noch eine zweite Vorbemerkung
sagen: Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
diskutieren hier Uber erneuerbare Energien, eine
Schlisseltechnologie, um dem Klimawandel etwas
wirkungsvoll entgegenzusetzen. Und mir ist aufge-
fallen, dass das Thuringer Umweltministerium spit-
zenlos hier ist

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)
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- kein Minister, kein Staatssekretar -, da durfen wir
mal bemerken: Ich finde, wenn unser ehemaliger
Wirtschaftsminister es als Wirtschaftsminister schon
nicht wichtig fand, sich hier zu engagieren, dann
kénnte er es wenigstens als Umweltminister machen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Dass die Ministerprasidentin da ist, finde ich rich-
tig, aber der Umweltminister, finde ich, sollte in so
einer Debatte nicht fehlen.

Denn, meine sehr verehrten Damen und Herren, er-
neuerbare Energien schiitzen Klima und Umwelt, ma-
chen uns von fossilen Energietragern unabhéngig
und sind somit von enormer Bedeutung fur unsere
Volkswirtschaft. Darliber hinaus starken sie gerade
hier in Ostdeutschland unsere Regionalwirtschaft
ganz enorm.

Mit Rot-Griin auf der Bundesebene und - das muss
man ganz klar sagen - der CDU-Alleinregierung unter
Bernhard Vogel begann diese Erfolgsstory. Die Idee
war ganz einfach gewesen: Wir helfen einer Tech-
nologie, die enorme Potenziale hat, aber wo Deutsch-
land noch lange nicht auf dem ersten Platz stand,
dieser Technologie helfen wir einfach mit einer An-
schubfinanzierung, indem wir sagen, ganz klar wer-
det ihr kalkulieren kénnen, was ihr bekommt, wenn
ihr diese Technologie einsetzt. Was auch ganz klar
gesagt wurde im Gegensatz zu Atom und Kohle, dass
diese Forderung degressiv sein wird. Es war von An-
fang an klar, dass wir Stuck fur Stuick absenken, und
das war kalkulierbar. Ich glaube, es war fast acht Jah-
re festgeschrieben, dass es 5 Prozent sind. In dieser
Zeit der klaren Kalkulierbarkeit hat das ostdeutsche
Solarwirtschaftswunder stattgefunden. Nur so war es
auch maglich, weil wir verlassliche Regelungen hat-
ten und kein hii und hott, kein hipp und hopp, wie
es FDP und CDU auf der Bundesebene gerade voll-
fuhren.

Allerdings wurde auch schon unter der Grol3en Koa-
lition in Berlin hier Hand angelegt. Siegmar Gabiriel,
ich glaube, das war im Jahr 2007 gewesen, da wurde
ihm die Sache mit der Photovoltaik offensichtlich lang-
sam unheimlich. Er hat, glaube ich, einmal in einem
Interview gesagt, dass, wenn das so weitergeht mit
dem Ausbau der Photovoltaik, man im Jahr 2014 bei
den GrolRenordnungen der Einspeisevergiitung wie
beim Kohle-Pfennig landen wirde, das sei Bild-Zei-
tungsrelevant. Und so war man schnell entschlos-
sen, fir das Jahr 2009 eine erste, fast doppelt so ho-
he Absenkung als bisher zu gestalten.

Meine Damen und Herren, was bis dahin die Solar-
wirtschaft in Ostdeutschland und ganz Deutschland,
aber besonders in Ostdeutschland geschafft hatte,

war einmalig gewesen. Uberlegen Sie sich einfach
einmal, wo wir im Jahr 2000 standen. An manchen
Orten, hier fur Erfurt konnte ich das ganz gut beob-
achten, konnte man zusehen, wie sich im Laufe der
Jahre die Produktionskapazitaten verdoppelt, verdrei-
facht bis vervierfacht haben. Die Solarfabriken schos-
sen wie Pilze aus dem Boden. Es waren Unterneh-
mer, die nicht gesagt haben, super, wir haben hier
eine vermeintliche Forderung des Bundes, wo wir
gesetzlich gutes Geld verdienen, das stecken wir uns
in die Tasche und bauen uns Villen, sondern die ha-
ben investiert in einem unglaublichen Mal3e in neue
Produktionsstatten, in Forschung und Entwicklung
und das hat Ostdeutschland einen solchen Impuls
gegeben. Es hat vielen Menschen gute Arbeit und
groRe Hoffnung gegeben, und dieses mit Produk-
ten, die weltweit bendtigt werden, also einem nahezu
unendlichen Markt, dem wir da zunachst einmal ge-
geniberstehen.

Zukunft, meine Damen und Herren, wurde hier ak-
tiv gestaltet. Wenn man sich die Entwicklung, Mi-
nister Machnig hat das hier auch kurz angerissen,
anschaut, wird man sehen, dass im Jahr 2009 auch
konjunkturbedingt die Solarwirtschaft noch weite-
res Grol3es geleistet hat. Trotz abgesenkter Vergu-
tung lie3en sich namlich die Anwender nicht abschre-
cken, forderten weiter die Produkte ab und konjunk-
turell bedingt gab es einen enormen Preiskampf und
sie sind weiter in den Preisen runtergegangen, so
dass eine gute wirtschaftliche Einsetzbarkeit weiter
gesichert war. Das bedeutet aber auch, dass auf dem
Solarmarkt weltweit ein extremer Preiskampf besteht,
der immer weiter nach unten geht. Das ist gut fur
Verbraucher. Das ist aber auch ein Problem fir den
Ausbau und fur die Fortschreibung gerade von For-
schung und Entwicklung, wo wir in Deutschland Spit-
ze sind.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, aber jetzt
mit der Anklindigung von Schwarz-Gelb auf der Bun-
desebene kénnen wahrscheinlich selbst die enga-
giertesten Unternehmer dieses nicht mehr fortset-
zen. FDP und CDU exen in Ostdeutschland einen
ganzen Wirtschaftszweig, in dem wir Spitze sind, und
das durfen wir von hier aus nicht zulassen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Es beruhigt mich nicht einmal die Bohne, wenn man
im Augenblick so Mause husten hort aus Berlin, dass
der Termin 01.04. mdglicherweise schon vom Tisch
sei; Frau Enders hat das ja auch schon angespro-
chen. Es beunruhigt mich vielmehr. Es beunruhigt
mich, weil es klar sein muss, dass diese extreme Ab-
senkung nicht kommen darf. Ein ganz kurzes Zah-
lenbeispiel: Wir sind im Augenblick bei 39 Cent in
der einen Kategorie, in der ersten Kategorie der Ein-
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speisevergitung. Wenn wir jetzt ganz klar definiert
mit ca. 10 Prozent Jahr fur Jahr absenken, dann wer-
den wir in zehn Jahren den heutigen Stand weit mehr
als halbiert haben. Das muss man sich einmal tber-
legen. Die Arbeitskosten werden nach oben gehen.
Rohstoffkosten fir Stahl und Energie, Rohstoffkos-
ten fur Aluminium gehen weiter nach oben. Das alles
brauche ich fur die Errichtung von Solaranlagen.
Trotzdem sagt die Solarbranche, ja, wir schaffen das
mit unserem technologischen Fortschritt. Da wer-
den wir das schaffen, trotzdem so weit runterzukom-
men, um diese Anlagen giinstig anbieten zu kénnen.
Aber sie brauchen einfach diese Zeit. Wenn wir heute
dartber reden, dass die Bundesregierung einmal mit
einem Schlag um ein Viertel absenken will in ei-
nem Jahr, dann wirde das bedeuten, dass man in-
nerhalb von sechs Jahren die Produktionskosten hal-
bieren muss. Wer soll denn das schaffen? Schauen
Sie doch einmal in Richtung Automobilindustrie. Die
erzahlen uns seit 15 Jahren, dass sie einen tech-
nologischen Fortschritt uns bieten kdnnten. Heute
muss man einfach fragen: Kénnt ihr es Uberhaupt?
Diese Solarbranche kann das und wir missen sie
unterstitzen. Es darf nicht passieren, dass diese Ab-
senkung vorgenommen wird.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich glaube, wir sind uns einig dariber, wir brauchen
eine degressive Einspeisevergitung. Wir wollen den
falschen Weg wie beim Kohlepfennig nicht so in
den Erneuerbaren weiterfihren. Wir brauchen eine
Einspeisevergitung degressiv, aber mit grof3er Si-
cherheit und Verlasslichkeit. Das ist wichtig. Wir brau-
chen eine Aussage, die sagt, in den nachsten flnf
Jahren wird um x Prozent in jedem Jahr die Einspei-
severgutung abgesenkt. Damit kann die Solarbran-
che, das hat sie bewiesen, gut umgehen, kann kal-
kulieren und ihre Investitionen trotzdem setzen. Aber
werden wir das auch bekommen mit einer Bundes-
regierung, die die Laufzeit der Atomkraftwerke wei-
ter erhéhen will und die Einspeisevergitung fir er-
neuerbare Energien absenken will? Diesen energie-
politischen Zusammenhang, Frau Enders hatte schon
darauf hingewiesen, muss man sehen.

Dann mdchte ich noch, weil das immer wieder als
Frage kommt, mit einer Mar aufhéren. Viele Leute
glauben, die Bundesregierung sei hier geleitet von
dem Gedanken, Finanzen und Fordermittel zu spa-
ren. Dem ist ja nicht so. Der Bund gibt ja keinen Cent
aus fur die Einspeisevergitung, sondern alle Ver-
braucher zahlen gemeinsam, so wie wir das bei allen
anderen Energien auch haben, diesen technolo-
gischen Fortschritt. Das ist auch gut so. Es muss aber
auch deutlich gesagt werden, ich verstehe die Bun-
desregierung gar nicht, warum sie das absenken
will. Warum will die FDP in Ostdeutschland einen

ganzen Wirtschaftszweig exen, warum wollen Sie
das? Ich bin ganz gespannt auf lhren Redebeitrag.
Im Ubrigen finde ich es interessant, dass Sie gerade
einmal jetzt auf vier Abgeordnete angeschwollen sind,
zu Beginn der Debatte waren Sie néamlich nur zwei.
Das ist auBerordentlich interessant, wie wichtig Ih-
nen das ist.

(Unruhe FDP)

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP:
Drehen Sie sich einfach einmal um.)

Ja, einer macht die Suppe noch nicht fett.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn ich
die Frage stelle, warum die Bundesregierung diesen
Weg gehen will, dann kann ich auch nur mutmafien,
dass hier die grol3en vier Energieriesen mitspielen.
Denn es ist ja klar, dass denen das schon lange ein
Dorn im Auge ist, dass jeder Eigenheimbetreiber,
jeder Eigenheimbauer heute seinen Strom selbst
machen kann. Jeder Eigenheimbetreiber, jede Fa-
milie kann sagen, Kraftwerksbetreiber, das kénnen
wir auch, viele machen das schon und sagen, wir
produzieren unseren Strom selbst. Man fragt sich:
Wohin sollen die groRen Energiekonzerne eigent-
lich ihren schmutzigen Atom- und Kohlestrom noch
verkaufen? Auf die Dauer ist das eine Bedrohung und
genau das, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ist meiner Ansicht nach der Hintergrund fir die-
ses Agieren. Es gibt keinen wirtschaftlichen Grund,
den sie daflr anfiihren kénnen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Kemmerich, FDP:
Sprechen Sie doch mal mit der CDU.)

Die FDP sagt gerade, ich solle doch mal mit der CDU
sprechen. Die hdren aber gerade nicht zu, die lesen
in ihren Blchern und spielen mit den Handys. Das
ist das Problem. Sie schauen mir wenigstens zu.

(Unruhe CDU, FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, guter Rat
ist teuer.

Prasidentin Diezel:
Herr Abgeordneter Dirk Adams, ich bitte Sie, doch
die Wertung uber die Abgeordneten etwas zuriick-

zunehmen.

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Sie sind
ganz schon selbstgerecht, Herr Kollege.)
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Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Ich méchte mich daflr entschuldigen. Ich hatte in die
erste Reihe geschaut und das so bemerkt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mdchte
mich gern magigen. Verzeihen Sie mir, aber dieses
Thema liegt mir so am Herzen, dass da die Emotion
auch mal hochgeht.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

(2wischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
Ich kann Sie verstehen, Herr Adams.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, guter Rat
ist teuer. Es ist richtig, dass wir heute hier im Par-
lament debattieren. Dazu sind wir ja da. Es ist auch
richtig, dass wir die Bundesregierung auffordern, von
ihrem Irrweg abzugehen. Wir GRUNEN aber mei-
nen - und das kénnen Sie in unserem Entschlie-
Bungsantrag lesen -, es ist viel besser, auch zu han-
deln.

(Beifall DIE LINKE)
(Unruhe CDU)

Handeln ist ndmlich das, was wir kénnen, auch zu
tun. Deshalb geht uns der Antrag der Koalitionsfrak-
tionen einfach nicht weit genug. Wir durfen nicht nur
fordern, sondern wir miissen auch machen. Wir kén-
nen das, meine sehr verehrten Damen und Herren,
wir kénnen das ganz besonders in Thiringen auch
schaffen. Was machen wir denn - und deshalb ist
auch unser Handeln so wichtig -, wenn sich FDP und
CDU von unseren scharfen Pressemitteilungen und
Debatten hier im Thiringer Landtag nicht abbrin-
gen lassen und die Einspeisevergitung dennoch im
August, im September, wann auch immer, einfach in
diesem Jahr insgesamt auf 25 Prozent absenken?
Was tun wir denn dann? Sagen wir dann, wir haben
debattiert, wir haben alles gemacht und wir haben
das auch ganz scharf in der Presse geriigt und ge-
schimpft? Nein, das kann nicht genug sein. Wir mis-
sen selbst mit gutem Beispiel vorangehen.

Die Uberlegenheit der Thiringer Solarprodukte ist
ihre einfache Einsetzbarkeit. Deshalb - schade, Herr
Carius war gerade noch da gewesen - habe ich so
enorme Hoffnungen, dass wir in Thiringen auch in
unseren eigenen Gebauden, in unseren eigenen Lie-
genschaften in die Puschen kommen und in verschie-
denste Formen der erneuerbaren Energien inves-
tieren.

Das ist ganz wichtig. Deshalb ist meine Freude Uber
Minister Machnig, wenn ich heute die blaue Zeitung
lese, auch so enorm. Sie haben es genau auf den
Punkt getroffen. Sie haben nicht nur auf die Solar-
wirtschaft abgestellt und Wirtschaftsaspekte, Sie ha-
ben den Blick auf alle erneuerbaren Energien und
diese Potenziale fur Thiringen gesetzt. Sie haben
die Windenergie benannt, die in Thiringen gekne-
belt wurde mit furchtbar langen Prozessen und ei-
nem Ausbaustopp.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Dass das anders wird, da habe ich gro3e Hoffnun-
gen mit Ihnen als Wirtschaftsminister. Da sind enor-
me Potenziale.

(Unruhe CDU)

Wir haben, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ndmlich nicht nur die Solarbranche, sondern wir
haben unglaublich viele mittelstdndische Betriebe,
die mindestens einen Produktionszweig - schauen
Sie sich das Flanschenwerk Thal an - in der Wind-
energie oder in der solaren Warmenutzung haben.
Die zu fordern ist unglaublich wichtig. Sie haben ge-
zeigt, dass Sie das im Blick haben. Dafir bin ich und
die ganze Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
unendlich dankbar.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren,
unterstitzen wir alle Antrage,

(Unruhe DIE LINKE)

die heute hier auf dem Tisch liegen. Wir fordern, mit
gutem Beispiel voranzugehen, Ernst zu machen mit
der Energiewende in Thiringen. Darum ist unser Ent-
schlieBungsantrag ganz klar. Wir fordern mit lhnen
gemeinsam verlassliche, langfristige Rahmenbedin-
gungen und Einspeisevergitungen fur alle erneuer-
baren Energien, Ausbau von Wissenschaft und For-
schung in diesem Bereich auch fur alle erneuerba-
ren Energien. Wir fordern mit Ihnen, dass Thiringen
mit gutem Beispiel vorangeht.

In der Stadt Erfurt ist am Mittwoch daruber debat-
tiert worden. Es gab eine Vorlage aus der Stadtver-
waltung, dass man das, was wir hier fur Thiringen
fordern, auch schaffen kann, ndmlich schaffen kann,
die Anforderungen aus dem Erneuerbare-Energien-
Warmegesetz um 10 Prozent zu unterschreiten.
Manchmal kénnte man sogar mehr machen, aber
wir wollen mal ganz klein anfangen mit 10 Prozent.
Was Baden-Wiirttemberg gemacht hat, fiir den Be-
stand auch vorzuschreiben, wie viel erneuerbare
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Energien missen da rein, das ist eine unglaublich
wichtige Sache, weil wir die Augen nicht davor ver-
schlie3en durfen. Wenn wir Uber Neubauten und in-
novative Architektur sprechen, durfen wir die Augen
davor nicht verschlieRen, dass 90 Prozent unserer
Energie in diesem Bereich, im Altbau, im Bestand,
verbraucht wird. Da missen wir ran, da missen wir
uns engagieren, dann werden wir in Thiringen Ener-
gieland Nummer 1.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es gibt
viel zu tun, wir kdnnen es gemeinsam schaffen. Ich
will in Richtung der CDU etwas ganz deutlich ma-
chen: Wenn Bernhard Vogel damals, als er im Bun-
desrat als nicht in der Koalition stehendes Land, nicht
die Hand gehoben hétte, hatten wir das Erneuerbare-
Energien-Gesetz nicht gehabt. Bernhard Vogel hat-
te kein Ersol in der GroRenordnung, wie wir sie ken-
nen, er hatte nicht ANTEC Solar und Masdar und die-
se ganzen Investitionen, sondern er hat das Poten-
zial gesehen. Deshalb mdchte ich Sie bitten, auch
das Potenzial in allen erneuerbaren Energien, der
Windenergie, solarer Warme, Geothermie, zu sehen.

Stimmen Sie unserem Antrag zu, dann haben wir
einen neuen Impuls fiir Handwerk, Klimaschutz und
erneuerbare Energien. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Adams. Als N&chs-
ter spricht fur die CDU-Fraktion Herr Abgeordneter
Henry Worm.

Abgeordneter Worm, CDU:

Frau Préasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, die Verlautbarungen des Bundesumweltmi-
nisters in der vergangenen Woche, die Einspeisever-
gutungen fir Solarstrom zusatzlich zu der im EEG
festgeschriebenen degressiven Entwicklung ab
1. April drastisch um weitere 15 bzw. 25 Prozent zu
senken, hat nicht nur in der Solarbranche entspre-
chend hohe Wellen geschlagen, sondern - man kann
es in den Diskussionsbeitrage hier entnehmen - es
bewegt Uber die Fraktionsgrenzen hinweg alle Mit-
glieder dieses Hohen Hauses.

Im Grunde - und das mdchte ich meinen Ausflh-
rungen voranstellen - und vom Anliegen her ist die-
se Vorstellung nachvollziehbar, da natirlich auch im
Bereich der erneuerbaren Energien eine Forderung
an deren Gesamtentwicklung anzulehnen ist, um so-
wohl eine Unter- als auch eine Uberférderung zu ver-
meiden. Aber das Ganze muss natlrlich im Gesamt-
interesse nachvollziehbar und gerade fur die Unter-

nehmen planbar und nicht im Schnellschussverfahren
gestaltet werden. Bei der ganzen Diskussion dirfen
wir zwei Eckpunkte nicht aus den Augen verlieren,
namlich die Tatsache, dass wir auch und gerade in
Deutschland den Energiebedarf der Zukunft mit er-
neuerbaren Energien decken wollen, und hier sind wir
auf einem sehr, sehr guten Weg. In den vergangenen
Jahren ist gerade in den neuen Landern viel Geld von
Investoren und vom Staat in diese Branche geflos-
sen. Mit einem Umsatzvolumen von ca. 800 Mio. €,
das entspricht etwa einem Finftel des Gesamtum-
satzes in Deutschland, sind in der Zeit in 47 Tharinger
Unternehmen in dieser zukunftstréachtigen Branche
etwa 5.000 Erwerbstétige beschéftigt. Wenn man
jetzt noch die vor- und die nachgelagerten Bereiche
mit einbezieht, spricht man sogar von mehr als
12.000 Beschéftigten in diesem Bereich. Zur Informa-
tion: Drei von vier deutschen Solarmodulen werden
in den neuen Landern produziert. Das ist schlechthin
eine Erfolgsgeschichte, und wenn man die Bundes-
lander vergleicht, liegt Thiringen beziglich seines
Anteils an Arbeitsplatzen in der Solarbranche damit
auf dem 1. Platz. Aus unserer Sicht gilt es natirlich,
diesen Stand nicht nur beizubehalten, sondern auch
perspektivisch weiter auszubauen. Die Absicht der
Bundesregierung, die Einspeisevergutung in der So-
larindustrie friher und stérker als erwartet abzusen-
ken, wirde gerade bei uns in Thiringen dazu fiih-
ren, dass die Fihrungsrolle auf dem zukunftstrach-
tigen Markt aufgegeben wird. Wir wiirden nicht nur
im Bereich Solar unsere Vorreiterrolle verlieren, son-
dern auch bereits geplante und eventuell angesto-
Rene Projekte nicht verwirklichen. Das Schlimme ist
ja, dass aktuelle Beispiele das ganz klar und deutlich
belegen. Da gibt es Korrespondenz mit den Banken,
die sagen ganz deutlich: ,Wir ziehen unsere Kredite
zurick® bzw. ,Sie bekommen nicht den Kreditrahmen,
den Sie beantragt haben“. Das bekommen Unter-
nehmen gesagt. Da werden Arbeitsplatze infrage ge-
stellt und geplante Forschungs- und Entwicklungs-
projekte von Konzernen wie Bosch und Masdar wer-
den auf Eis gelegt.

Damit die Region um Thuringen langfristig die Po-
sition als attraktiver Investitionsstandort verteidigen
und seine Vorreiterrolle hier ausbauen kann, ist es
notig, insbesondere im Bereich der erneuerbaren
Energien eine intensive und verlassliche Technolo-
gie, Forschungs- und Entwicklungsférderung zu be-
treiben und die entsprechenden Rahmenbedingun-
gen fUr neue Investitionen und die Schaffung neuer
Arbeitspléatze vorzuweisen. Das Ganze hat naturlich
dann auch etwas damit zu tun, ob ich zukunftssi-
chere Arbeitsplatze auch und gerade fir unsere jun-
gen Menschen hier in Thiringen anbieten kann und
damit der Abwanderungsbewegung entgegenwirke.

Wir pladieren deshalb strikt dafiir, dass im Sinne der
Planungs- und Investitionssicherheit der Thiringer
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Unternehmen und der Investoren sowie ganz klar na-
turlich auch im Sinne der Sicherung der Thiringer
Arbeitsplatze in dieser Branche die Frist zur Ab-
senkung der Einspeisevergitung uber den 1. April
hinaus verlangert wird und die Bundesregierung dem
von der Branche selbst initiierten Vorschlag zur Ab-
senkung der Einspeisevergutung verlasslich nach-
kommt bzw. diesen zumindest moderat und planbar
gestaltet.

(Beifall CDU)

Wir wollen hier in diesem Bereich kalkulierbare Rah-
menbedingungen. Wir wollen verlassliche Rahmen-
bedingungen und es ist gut, dass sich Uber die Frak-
tionsgrenzen hinweg alle Fraktionen in diesem Haus
daflir aussprechen. Vielen Dank.

(Beifall CDU)
Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Worm. Als Néchs-
ter spricht Herr Abgeordneter Weber von der SPD-
Fraktion.

Abgeordneter Weber, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen, es ist schon angesprochen worden,
die Bundesregierung plant eine drastische Absen-
kung der Einspeisevergutung fiir Solarstrom, 15 bzw.
25 Prozent. Es ist schon vieles dazu gesagt worden,
es ist sehr viel Richtiges dazu gesagt worden. Na-
turlich ist eine generelle Abschmelzung der Einspei-
severgutung sinnvoll. Sie ist im EEG angelegt und
es ist zu erwarten, dass bis zum Jahr 2014 der Strom
aus Photovoltaik konkurrenzfahig sein wird. Bis da-
hin lauft diese angelegte Abschmelzung.

Das heil3t, wir hatten zum Jahreswechsel 2010 ei-
ne Reduzierung der Einspeisevergitung um 9 Pro-
zent. Das, was die Bundesregierung hier allerdings
plant, hat fur die Schliusselindustrie Photovoltaik in
Thiringen, in Ostdeutschland, in ganz Deutschland
verheerende Auswirkungen. In den letzten Jahren
sind in dieser Branche hier in Thiringen rund 5.000
Arbeitsplatze entstanden. Es gibt in der Thuringer
Solarindustrie - einige sind schon genannt worden -
mittlerweile 50 Unternehmen, die als Produzenten,
Ausruster, Zulieferer in dieser Branche ihr Auskom-
men haben. Es gibt den lhnen allen bekannten Clus-
terverein Solarlnput e.V.; der ist ein Ausdruck der
Zusammenarbeit von vielen Akteuren in diesem Be-
reich. Es gibt das Spitzencluster Solarvalley Mittel-
deutschland, das im September 2008 noch fiir eine
mehrjahrige Forderung durch das Bundesministe-
rium fir Bildung und Forschung ausgewahlt wurde.
Das alles und noch viel mehr, verehrte Kolleginnen

und Kollegen, setzt die Bundesregierung aufs Spiel,
indem sie von jetzt auf gleich die Forderbedingungen
andert, und zwar so, dass die Unternehmen keine
Zeit haben, sich auf diese Veranderungen einzustel-
len, dass sie keine Chance haben, geplante Projekte
noch mit der einkalkulierten Férderung umzusetzen.
So, meine verehrten Damen und Herren, kann man
keine Politik machen, insbesondere dann nicht, wenn
die Unternehmen bereits eigene Vorschlage gemacht
haben, wie man die Férderung absenken kann. Es
gibt die Moglichkeit - Herr Minister Machnig hat es
schon gesagt - zum konstruktiven Diskurs mit den
Betroffenen, man muss ihn nur nutzen. Im Ubrigen
kénnte, wenn man Verteilungsspielrdume in diesem
Bereich hat, die auch darin investieren, dass in die-
sen Bereichen uberall vernunftige Tariflohne gezahlt
werden und man verniinftige Tarifvertrage in Anwen-
dung bringt. Auch das kann man mit Verteilungs-
spielraumen machen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Was die Industrie, was unsere Unternehmen hier
brauchen, ist vor allem verlassliche und berechen-
bare Politik. Bereits die Ankiindigung einer so dras-
tischen zusatzlichen Reduzierung hat dazu gefihrt,
dass namhafte Hersteller in Thiringen bereits an-
gekiindigt haben, ihre Investitionen zurtickzustellen -
Herr Minister hat es schon gesagt - oder massiv zu
reduzieren. 70 Prozent der 800 fiihrenden Unterneh-
men in dieser Branche geben an, dass eine solche
Reduzierung existenzgefahrdend ist - 70 Prozent. In
Thuringen wéaren davon rund 12.000 Arbeitsplatze
betroffen.

Auch die neue Bundesregierung, meine sehr verehr-
ten Kolleginnen und Kollegen, muss endlich erken-
nen, dass wir tatkraftig dazu beitragen missen, die
Energiewende auf den Weg zu bringen. Statt tber
langere Laufzeiten von Atomkraftwerken zu disku-
tieren, brauchen wir verlassliche Rahmenbedingun-
gen fur erneuerbare Energien. Die Hersteller sagen
ganz deutlich, dass sie dort produzieren missen, wo
die wichtigsten Mérkte sind. Solch ein Signal fuhrt
in Konsequenz zur Abwanderung einer wichtigen Leit-
industrie; nicht nur das, wir kritisieren seit Jahren,
dass Thuringen nicht nur die verlangerte Werkbank
sein kann, dass wir versuchen mussen, Forschungs-
und Entwicklungsabteilungen in Thiringer Unterneh-
men zu etablieren. Im Solarbereich sind wir so weit
und nun geféhrdet das die Bundesregierung mit ei-
nem Federstrich. Offensichtlich besteht das Prob-
lem dieser Bundesregierung darin, dass Movenpick
keine Solarzellen baut, sonst wirde die Diskussion
vielleicht ein bisschen anders laufen.

(Beifall SPD)
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Wir gefahrden damit noch viel mehr, namlich den
Aufholprozess der neuen Lander. Eine solche Kiir-
zung ist aber nicht nur beschéaftigungspolitisch, wirt-
schaftspolitisch ein Problem, sondern sie fiihrt auch
dazu, dass die immensen Potenziale zur Erzeugung
von Strom aus Sonnenkraft auch hier vor Ort nicht
ausreichend genutzt werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gerade in diesem Bereich gibt es Potenziale fiir neu
zu errichtende Anlagen. Nach einer aktuellen Stu-
die der Universitat Jena kénnen wir bis zum Jahr
2020 115-mal so viel Solarstrom erzeugen wie bis-
her. In Zahlen: Wir produzieren momentan ungefahr
190 Terrajoule, das Potenzial liegt bei 22.000 Ter-
rajoule.

Zum EntschlieRungsantrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN muss ich allerdings sagen: Natiir-
lich denken wir dartiber nach, wie wir bei den Ge-
bauden des Freistaats erneuerbare Energien ein-
binden, und zwar nicht nur im Neubau.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Natirlich kénnen wir auch dariiber diskutieren, ob
wir die Verpflichtungserméachtigung nach Bundes-
recht nutzen. Dariiber kdnnen wir diskutieren, das
muss auch noch diskutiert werden. Jetzt brauchen
wir aber ein schnelles und deutliches Signal nach
Berlin, denn jede politische Entscheidung, die solche
Innovationen wie hier in Thiringen bremst, bremst
auch die Zukunftstechnologien der gesamten Re-
publik. Da kdnnen wir uns keine Zeit lassen, Uber vie-
le Modelle zu diskutieren, wir mussen dieses Sig-
nal heute und jetzt auf den Weg bringen. Ich kann
die Bundesregierung nur auffordern, von diesen Pla-
nen Abstand zu nehmen. Minister Machnig hat be-
reits gegengesteuert, massiv gegengesteuert, er hat
den Solargipfel einberufen und ich darf Ihnen sagen,
Herr Minister, Sie haben die volle Unterstiitzung der
SPD-Fraktion und ich hoffe, dieses Haus setzt deut-
liche Zeichen.

Ich beantrage, den Antrag anzunehmen und den An-
trag der Fraktion DIE LINKE, da mit Annahme er-
ledigt, abzulehnen. Den EntschlieRungsantrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN beantrage ich mit dem
Hinweis auf gute Intention und Gespréachsbedarf ab-
zulehnen. Danke.

(Beifall CDU, SPD)
Prasidentin Diezel:
Vielen Dank, Herr Abgeordneter Weber. Als Nachster

spricht fir die FDP-Fraktion Herr Abgeordneter Kem-
merich.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren, liebe Gaste, ich will mir jetzt ersparen, das
komplett angesammelte Wissen uber Solarenergie
und Solarstrom hier vor dem Auditorium auszubrei-
ten. Es ist viel gesagt worden, vieles ist richtig, aber
leider gibt es ein paar Sachen, die richtigzustellen
sind. Das méchte ich hier nutzen. Herr Adams, der
Bundesumweltminister Rottgen, bekanntlich CDU-
Mitglied, hat im Alleingang diesen Vorschlag ge-
macht. Es tut mir zwar leid, dass Ihnen das Feind-
bild gerade mal abhanden kommt, aber wir waren
es ausnahmsweise einmal nicht.

Sie haben zitiert, dass Rot-Griin das EEG auf die
Schiene gesetzt hat. Ich gebe zu, ein beachtenswer-
ter Schritt und auch eine sehr zukunftsweisende Idee
sind da verwirklicht worden. Aber wie locker und
leicht Sie sagen, es ist ja nicht schlimm, wenn der
Verbraucher - die Regierung zahlt es nicht, der Staat
zahlt es nicht, aber der Verbraucher - es in seiner
Ganze zahlt, das halte ich fiir sehr beachtenswert.
Sie hatten bei der Bundesministerin, die flir Verbrau-
cherschutz zustandig war, vor, es einfach auf den
Verbraucher abzuladen. Ich denke, es ist schon wich-
tig, dass wir beachten und betrachten, wie sich die
Industrie entwickelt. Es ist durchaus beachtens- und
erstrebenswert, auch hier Produktionsfortschritte mit
einzupreisen. Es gibt andere Lander, die ahnliche
Wege gegangen sind, die in einem permanenten
Prozess evaluieren, wie sich die Produktionsinten-
sitat, die Intensitat der Einspeisung verandern und
sich die Einspeisegeblihren dem anpassen.

Naturlich werden wir als FDP hier in Thiringen und
auch unsere Bundestagsabgeordneten der FDP in
Berlin die Solarindustrie unterstutzen, und zwar mit
allem, was uns zur Verfliigung steht,

(Beifall FDP)

(Zwischenruf Machnig, Minister fur Wirt-
schaft, Arbeit und Technologie: Montag
frih in der Debatte.)

um diesen radikalen Schritt zum 01.04. zu verhin-
dern und hinauszuzdgern.

Aber, meine Damen und Herren, wir missen weiter
blicken und durfen, wie gesagt, nicht alles dem Ver-
braucher anlasten. Wir wissen auch, wie viele Ar-
beitsplatze hier daran héngen, wie wichtig diese In-
dustrie fir Thiringen ist. Wir werden alles unter-
stlitzen, dass wir unseren Produktions- und Innova-
tionsvorsprung hier in Thiringen erhalten kénnen.
Aber wir werden natirlich auch darauf achten mis-
sen, dass wir hier nicht der chinesischen Produktion
mit unseren Einspeisegebiihren Vorsprung finanzie-
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ren und subventionieren, dass dort die Gewinne hin-
wandern und letztlich auch die Produktion und da-
mit dann Thiringen am Ende doch schlecht dasteht.

Meine Damen und Herren und liebe Kollegen von der
CDU, Sie sind ja auch willens, dieses zu verhindern.
Nehmen Sie Einfluss auf lhre Kollegen in Berlin, neh-
men Sie Einfluss auf Norbert Réttgen, damit er sich
da bremsen lasst und hier keine derartigen Schritte
fur die Tharinger Solarindustrie ins Rollen bringt. Vie-
len Dank.

(Beifall CDU, FDP)
Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Kemmerich. Ich se-
he, Minister Machnig wiinscht noch einmal das Wort.
Bitte schon, Herr Minister.

Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, eine Bemerkung will
ich mir hier doch noch erlauben. Wissen Sie, Herr
Kemmerich, das geht ganz einfach. lhr Bundeswirt-
schaftsminister muss nur erkléaren, dass er der Ka-
binettsvorlage des Bundesumweltministers nicht zu-
stimmt, dann kommt die gar nicht ins Kabinett.

(Beifall SPD)

Ich frage mal ganz offen: Wo ist der Bundeswirt-
schafts- und -energieminister eigentlich in dieser Dis-
kussion? Der existiert gar nicht.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich kenne nicht eine Erklarung dazu. Ich muss sa-
gen, das kann nicht gehen, weil - man kann ja ener-
giepolitisch noch dariber streiten - 10 Mrd. € In-
vestitionen in den nachsten Jahren, die wir konjunk-
turpolitisch dringend brauchen, nicht kommen. Das
halte ich fur nicht vertretbar.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich méchte noch einen zweiten Satz sagen. Herr
Adams, ich habe Ihrer Rede gut zugehért und stimme
in vielem Uberein. Aber dass wir eine Degression
brauchen, ist vollig unstrittig, auch die Branche sagt
das.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP:
Das steht im EEG.)

Ach, das steht im EEG - auch Uber die 9 Prozent
hinaus. Ich meine, wir missen an einer Stelle schon
daruiber nachdenken. Wenn wir Differenzkosten ha-
ben, die inzwischen fast zweistellig sind, davon fast
40 Prozent allein im Solarbereich stattfinden, dann
muss dariiber nachgedacht werden, in welchem Um-
fang, mit welcher Einspeisevergiitung in den nachs-
ten Jahren agiert wird. Denn sonst kdnnte es pas-
sieren, dass wir einen solchen Kostenschub allein
Uber die Solarbranche bekommen, dass andere Er-
neuerbare darunter leiden. Das kann nicht unser In-
teresse sein.

Deswegen bekenne ich mich dazu, auch zur gesam-
ten Bandbreite der Erneuerbaren, aber wir miissen
das mit Augenmal® machen. Meine Bitte ist, dass wir
vielleicht heute - ich wiirde mich sehr freuen, wenn
das gelingen wirde - ein sehr einheitliches Signal
hier aus dem Thuringer Landtag senden, denn wenn
die Bundesregierung entscheidet, gibt es immer noch
die Mdoglichkeit des parlamentarischen Verfahrens.
Im parlamentarischen Verfahren missen dann auch
ostdeutsche Abgeordnete, die die Interessen ihrer
Lénder, ich hoffe, dort vertreten, auch zustimmen. De-
nen rechtzeitig ein Signal zu geben, wie der Thuringer
Landtag, und zwar fraktionsiibergreifend, diese Ent-
wicklung sieht, dariiber wiirde ich mich sehr freuen.
Das ware im Ubrigen auch das angemessene poli-
tische Signal, das wir geben missen, ein geschlos-
sener Landtag, der ein klares Signal nach Berlin
schickt. Ich hoffe, das wird dann dazu flihren, dass
man noch mal nachdenkt. Darum wiirde ich herzlich
bitten und wirde mich freuen, wenn entsprechen-
de Signale von den Fraktionen kommen wirden.
Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD)
Prasidentin Diezel:

Danke schon, Herr Minister Machnig. Herr Dr. Augs-
ten hat um das Wort gebeten, Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, als je-
mand, der selbst eine Solaranlage betreibt, juckt es
mich naturlich geradezu, hier in die Debatte einzugrei-
fen. Trotzdem habe ich meinem energiepolitischen
Sprecher den Vorrang gelassen, insofern entschul-
digen Sie vorhin die kleine Verwechslung. Aber jetzt
zu dem, was ich beitragen mdchte.

Zunachst einmal, Herr Machnig, das soll jetzt nicht
Ubertrieben wirken, aber auch von meiner Seite noch
mal einen herzlichen Dank fir lhr Engagement. Das
ist absolut glaubwirdig. Das hat man ja nicht immer,
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dass Leute sprechen und man es lhnen abnimmt.
(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber Sie stehen hier vorn, Sie leben das und inso-
fern kénnen Sie sich sicher sein, dass Sie da un-
sere Unterstlitzung an jeder Stelle haben. Ich sage
immer mal, wenn es den Hermann Scheer, diese
energiepolitische Lichtgestalt bei der SPD, nicht
schon gabe, dann waren Sie, glaube ich, ein wir-
diger Nachfolger.

(Beifall SPD)

(2wischenruf Abg. H6hn, SPD:
Wenn er das jetzt héren konnte.)

Nun ist der Posten schon besetzt, aber, Herr Mach-
nig, lassen Sie nicht nach in lhrem Engagement. Wie
gesagt, unsere Unterstiitzung haben Sie an der Stel-
le.

Im Ubrigen - das Aber kommt gleich - haben wir ja
auch bei der CDU Leute, die, glaube ich, verstan-
den haben, worum es geht. Ich sehe den Herrn Pri-
mas, der, glaube ich, unglaubliche Verdienste hier
in Thuringen hat, wenn es um Biomasse geht, um
erneuerbare Energien, also auch hier noch mal ein
herzliches Dankeschon fiir die Arbeit, die geleistet
wurde.

(Beifall CDU)

Jetzt kommt das Aber, das muss sein. Meine Her-
ren, Sie werden nicht gemessen an dem, was Sie
personlich fur richtig halten.

(Unruhe SPD)

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU:
Das war gut bis jetzt.)

Deswegen kommt das Aber, das kommt ja von ei-
ner ganz bestimmten Richtung. Sie werden nicht ge-
messen an dem, was Sie personlich fir richtig hal-
ten und an lhrem personlichen Engagement, son-
dern an der Arbeit und an dem, was quasi die Par-
teien machen, denen Sie angehéren, und die Re-
gierungen vor allen Dingen.

Insofern, meine Damen und Herren, kann ich es mir
nicht verkneifen, noch mal einen Punkt, den Herr
Adams hier richtigerweise aufgegriffen hat, etwas zu
vertiefen, und zwar: Als es hiel3, dass Antrage kom-
men von der LINKEN, von der SPD, habe ich ge-
dacht, véllig klar, das kann man erwarten zu so ei-
nem Thema. Als ich dann gehdrt habe, dass die CDU
auch auf einem Antrag steht, der sich mit Solarwirt-
schaft beschaftigt, da fiel mir dann der Begriff ein,

den ich bei der FDP gelernt habe: Schaufensteran-
trag. Da habe ich aber dann gedacht, das trifft es
nicht, denn, ich glaube, hier geht es um mehr, als nur
vielleicht einen Antrag firs Schaufenster zu stellen.
Ich weil3 nicht, ob der Begriff hier erlaubt ist, ,Orgie*,
Frau Présidentin?

Prasidentin Diezel:
Der Zusammenhang ist immer die Frage.
(Heiterkeit im Hause)

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Diese Betroffenheitsorgie, die ich jetzt gerade erle-
be aufseiten der CDU, spottet wirklich jeder Beschrei-
bung. Denn das, was wir hier erleben und was wir
diskutieren, ist das konsequente Weiterdenken des-
sen, was die Bundesregierung gerade macht. Sie
hat sich entschieden, die Energieformen zu stiitzen,
die aus nicht erneuerbaren Energien herriihren. Sie
verlangert die Atomkraftwerkslaufzeiten, sie setzt auf
Kohlekraft usw. Insofern, denen kann ja gar nichts
Schlimmeres passieren, als dass erneuerbare Ener-
gien namlich zu dem Stand kommen, an den sie ge-
héren. Es kann denen gar nichts Schlimmeres pas-
sieren, als dass die wettbewerbsfahig werden. Inso-
fern ist das, was die Bundesregierung macht, kon-
sequent, ndmlich einen deutlichen Schritt zu machen
gegen erneuerbare Energien. Insoweit verstehe ich
nicht, warum Sie sich das nicht sagen lassen von
der Bundesregierung. Aus meiner Sicht ist das, was
Sie hier tun - vielleicht ist das auch nicht erlaubt, aber
ich sage es mal -, Heuchelei, denn die Bundesre-
gierung hat sich anders entschieden an dieser Stelle.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE:
Heuchelei, so ist es.)

Denn, Herr Machnig, und da muss ich lhnen so ein
bisschen widersprechen, der Hauptfeind bzw. das
Hauptproblem fir die Solarwirtschaft in Thiringen
ist nicht die Senkung der Einspeisevergitung, ist
auch nicht die Forderung, sondern der Hauptgeg-
ner, der Hauptfeind fiir die Solarbranche sind die Mit-
wettbewerber. Das sind die Kernkraftwerke, das sind
die Kohlekraftwerke.

(Unruhe CDU)

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Wenn Sie fiir die Solarindustrie wirklich was machen
wollen - und das geht jetzt ganz deutlich in Rich-
tung CDU und FDP -, dann mussen Sie dafir sor-
gen, dass dort die 6kologische Wahrheit auf den
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Tisch kommt, dass der Strom so viel kostet, wie er
namlich wirklich kosten musste,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

denn dann hat ndmlich die Solarwirtschaft die Chan-
ce, die sie auch verdient. Deshalb noch mal ein ganz
deutliches Signal an Sie, es nicht dabei zu belas-
sen, jetzt dartiber zu diskutieren, wie es aussieht mit
der Forderung, sondern hier muss auch ein ganz
deutlicher Schritt getan werden. Da erwarte ich von
Ihnen, dass Sie nicht nur mit den Kollegen in der Re-
gierung reden, sondern dass Sie sich auch ganz
deutlich dafir einsetzen, dass auf Bundesebene wie-
der ein Umdenken einsetzt, dass endlich der Strom
aus Kernenergie und Kohle das kosten muss, was
wirklich auch angesagt ist.

Ich méchte noch zum Schluss auf die Kollegen Worm
und Kemmerich zu sprechen kommen. Herr Worm,
wenn Sie lhren Redebeitrag noch einmal nachlesen,
dann rate ich lhnen, schauen Sie mal in den Doku-
menten von Kopenhagen nach. Da steht genau das
Gleiche drin: verlassliche Rahmenbedingungen, Aus-
gewogenheit, keine Uberstirzten Entscheidungen.
Vielleicht teilen Sie wenigstens die Auffassung mit
mir, dass das genau die Griinde waren, warum Ko-
penhagen klaglich gescheitert ist.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Dass, was Herr Adams vorhin so deutlich und so
schon gesagt hat: Bernhard Vogel hat nicht auf diese
Kriterien gesetzt. Er hatte den Mut gehabt zu sa-
gen, ich setze mal auf etwas, was maoglicherweise
auch schiefgehen kann, aber ich habe das Geflhl,
dass Thiringen hier Chancen hat - und er hat rich-
tig gehandelt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Insofern kénnen wir noch langer und auf noch mehr
Ausgewogenheit warten, aber das ist an dieser Stelle
hier nicht angebracht.

(Unruhe CDU)

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU:
Und von der CDU kommt er.)

Es gibt ja den einen oder anderen bei der CDU, mit
dem man auch in der Richtung arbeiten kann - den
einen oder die andere.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU:
Eine Menge.)

(Unruhe SPD)

Jetzt ist Herr Kemmerich nicht da. Aber, Herr Kem-
merich, vielleicht sollten wir noch mal in den Diskurs
oder den Dialog treten. Nehmen Sie einfach mal mit,
Solarnutzung oder die Nutzung von erneuerbaren
Energien ist Klimaschutz und Klimaschutz ist Ver-
braucherschutz. Insofern werden die Leute nicht zur
Kasse flr etwas gebeten, was sie nicht zu bezah-
len haben, sondern das ist, was uns umtreibt, wo wir
sagen, hier muss etwas getan werden. Deshalb ist
das, was er vorhin gesagt hat, dass Frau Kinast die
Verbraucherinnen und Verbraucher belastet, Unsinn,
denn das ist ein ganz aktiver Beitrag gewesen. Es
geht darum, dass wir nicht nur fiir uns selber, son-
dern vor allem fur unsere Kinder und Kindeskinder
eine Grundlage schaffen, damit die auch noch eine
lebenswerte Umwelt haben. Solarnutzung ist Ver-
braucherschutz - insofern sollte er mal dartiber nach-
denken.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss.
Herr Machnig, liebe Landesregierung und werte Kol-
leginnen und Kollegen, in Punkt 1 des Antrags von
CDU und SPD steht: Der Thiringer Landtag zeigt
sich besorgt. Das reicht uns als Fraktion nicht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Besorgnis zeigen kann man, aber wir brauchen an
dieser Stelle ein ganz deutliches Signal. Ich freue
mich, dass alle, die hier gesprochen haben, glaube
ich, da auch einig waren. Die Besorgnis ist schon und
gut, aber wir brauchen ein deutliches Signal. Des-
wegen bitte ich noch mal darum - und das in Wider-
spruch zum Kollegen Weber -, alle Antrage, auch
unseren Antrag, an die Ausschisse zu Uberweisen,
und zwar an den Bauausschuss, den Wirtschafts-
ausschuss und den Umweltausschuss. Wir mdch-
ten dartber diskutieren inklusive dessen, was wir
hier eingebracht haben. Insofern steht unser Antrag
und wir bitten, dass wir dariiber noch mal in den
Ausschiissen sprechen kdénnen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:
Vielen Dank, Herr Abgeordneter Dr. Augsten. Frau

Abgeordnete Enders hat noch einmal Gesprachs-
bedarf signalisiert. Bitte schon, Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete Enders, DIE LINKE:

Herr Minister Machnig hat gerade darum gebeten,
ein Signal nach Berlin zu senden, fraktionsuibergrei-
fend. Ich denke, das ist bei dieser Sache, Uber die
wir jetzt diskutiert haben, auch wichtig. Aus diesem
Grund haben wir uns jetzt in der Fraktion dazu ent-
schlossen, den Antrag der CDU-Fraktion mitzutra-
gen.

(Zwischenruf aus dem Hause:
Ja, sehr gut.)

Vielleicht hatte es Sinn gemacht, dass wir im Vor-
hinein fraktionsubergreifend einen gemeinsamen An-
trag auf den Weg gebracht hatten. Nun, ich denke
schon, Herr Mohring, im Sinne der Sache, muss man
auch einmal lernen, mit der Opposition etwas ge-
meinsam tun zu kénnen. Ich glaube, da haben wir
noch viel zu lernen in diesem Thiringer Landtag. Wol-
len wir mal sehen, wie sich das in den nachsten Jah-
ren entwickelt.

Noch einmal zum EntschlieBungsantrag von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Ich finde diesen Antrag au-
Berordentlich wichtig. Ich finde es auch wichtig, dass
wir diesen Antrag ebenso im Ausschuss diskutie-
ren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, man muss ganz einfach bei sich selbst
anfangen, muss selbst schauen, welche Handlungs-
maoglichkeiten, welche Handlungsoptionen haben wir
im Land Thiringen. Der Antrag, den BUNDNIS
90/DIE GRUNEN eingebracht hat, ist aus meiner
Sicht eine Mdglichkeit, um darlber zu sprechen, wie
wir mehr erneuerbare Energien auf und in unseren
landeseigenen Immobilien nutzen kdénnen. Deshalb
ware es wichtig, diesen Antrag in den entsprechen-
den Fachausschiissen zu beraten. Das ist fir mich
der Bauausschuss, weil man sicher auch dariber
nachdenken muss, wie man etwas in der Thiringer
Bauordnung verandert. Das wére namlich auch noch
mal eine Moglichkeit, um dort Einfluss zu nehmen
auf mehr Nutzung von regenerativen Energien. Es
ware fir uns wichtig, dass auch dieser Antrag noch
einmal im Umweltausschuss diskutiert wird und natur-
lich auch im Wirtschaftsausschuss. Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Enders. Es hat sich
noch einmal Abgeordneter Adams von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu Wort gemeldet. Die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat nur noch

1 Minute Redezeit. Wollen Sie die Redezeit wahr-
nehmen? Danach spricht Abgeordneter Weber von
der SPD-Fraktion.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, zwei Dinge ganz kurz zur Klarstellung. Wir
wollen, dass heute die Beschliisse des Antrags DIE
LINKE, SPD und CDU hier auch gefasst werden. Wir
wollen, dass unser EntschlieBungsantrag tUberwie-
sen wird an die drei Ausschuisse, wie es mein Kol-
lege Herr Dr. Augsten gesagt hat.

Noch eine Klarstellung, falls das bei Herrn Machnig
falsch angekommen ist, es ist ganz klar - das wéare
ein Versprecher gewesen -, wir brauchen die De-
gression. Nur, dass wir da keinen Dissens haben.

In Richtung Herrn Weber - Sie haben gleich noch
mal Zeit, etwas langer dazu zu sprechen -, wenn
Sie doch sagen, dass es richtige Anséatze in unse-
ren beiden Beschlusspunkten gibt, dann verstehe ich
nicht, warum Sie die heute ablehnen wollen. Neh-
men Sie die doch mit in die drei Ausschusse, da dis-
kutieren wir ganz wunderbar. Ich will das auch mal,
um das ganz deutlich verséhnend in Richtung der
CDU zu sagen, mit Herrn Heym haben wir da wahn-
sinnig gute Erfahrungen gemacht, dass wir im Wirt-
schaftsausschuss zu sehr guten, auch 6kologischen
Beschlissen kommen. Das will ich kurz sagen.

Herr Kemmerich ist noch nicht da, sonst hatte ich
noch einmal etwas Uber Steuerlast oder Selbstver-
antwortung ...

Prasidentin Diezel:

Herr Adams, lhre Redezeit geht zu Ende.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Prasidentin Diezel:
Abgeordneter Weber, SPD-Fraktion, hat das Wort.
Abgeordneter Weber, SPD:
Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen, wir haben deutlich gemacht, dass wir
ein fraktionsiibergreifendes deutliches Signal aller

hier im Landtag vertretenen Parteien brauchen. Ich
begrifRe auBerordentlich, dass die Fraktion DIE



650 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 10. Sitzung, 29.01.2010

LINKE durch den Beitrag von Frau Kollegin Enders
deutlich gemacht hat, dass sie dem Antrag der CDU-
und SPD-Fraktion zustimmen wird. Die GRUNEN
haben deutlich gemacht, dass sie dem Antrag eben-
falls zustimmen werden, wenn ich Sie richtig ver-
standen habe. Die CDU- und die SPD-Fraktion wer-
den den Antrag natirlich mittragen. Jetzt bleibt noch
offen, wie die FDP mit der Frage umgeht. Das wa-
re wichtig, dass wir hier an der Stelle im Ganzen -
Sie haben deutlich gesagt, dass Sie hier sehr kritisch
sind in der Frage, da kénnen Sie gern dem Antrag
zustimmen. Ich will Thnen auch erklaren, Herr Dr.
Augsten, wissen Sie, das ist genau der Punkt, den
wir nicht wollen. Wir wollen nicht jetzt noch wochen-
und monatelang in Ausschiissen Uber irgendetwas
beraten und diskutieren. Wir brauchen jetzt und sofort
ein deutliches Signal nach Berlin, deswegen brau-
chen wir diesen Beschluss.

(Beifall SPD)

Und Uber diese Fragen kénnen wir gern diskutie-
ren. Ich habe auch nichts dagegen, im Wirtschafts-
ausschuss, im Umweltausschuss und in allen an-
deren Ausschiissen uber diese Fragen, die Sie auf-
geworfen haben, intensiv zu diskutieren. Sie haben
da in mir einen wirklich tberzeugten Mitstreiter, das
wissen Sie auch, aber heute brauchen wir mit dem
Antrag der CDU und SPD ein deutliches Signal nach
Berlin. Deswegen bitte ich alle Parteien, diesem An-
trag zuzustimmen. Danke.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Danke, Herr Weber. Es hat sich noch einmal Abge-
ordneter Bergner von der FDP-Fraktion zu Wort ge-
meldet.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mdch-
te an dieser Stelle doch ein paar Worte verlieren.
Herr Minister Machnig hat einen fiir meine Begriffe
sehr konstruktiven Beitrag geleistet, hat sehr ein-
drucksvoll dafur geworben, dass wir gemeinsam die-
se Frage der Solarindustrie, die gerade fur Thirin-
gen sehr wichtig ist, nach vorn bringen. Was mich
dann erstaunt hat, war, wie einige Kolleginnen und
Kollegen in diesem Hause, anstatt diese gemeinsa-
me ldee nach vorn zu bringen, Gift und Galle aus-
schitten, anderen Ubel nachreden, anstatt sich or-
dentlich zu informieren. Wenn Sie sich informiert hét-
ten, wissten Sie, dass die Thiringer FDP gerade in
dieser Sache auf dem Bundesparteitag die Solarin-
dustrie nach vorn gebracht hat und tbrigens offene

Tdren eingerannt hat, namlich eine breite Unterstit-
zung dafir bekommen hat.

(Zwischenruf Abg. Weber, SPD:
Wie werden Sie abstimmen?)

Wir werden - Herr Weber, ich will auf Ihre Frage ant-
worten und lhnen sagen - dem Antrag der Koalition
zustimmen.

(Beifall CDU)

Wir werden auch dem Antrag der Fraktion DIE LINKE
zustimmen, weil wir wissen, welche Bedeutung die
Solarindustrie in Thiringen hat. Ganz in diesem Sin-
ne werben wir auch hier dafir, dass wir gemein-
sam das Thema nach vorn bringen, anstatt Uberei-
nander Gift und Galle auszuschutten. Ich danke Ih-
nen, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, FDP)
Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Bergner. Gibt es
weitere Wortmeldungen? Der Abgeordnete Fiedler
aus der CDU-Fraktion. Bitte schon.

(Heiterkeit SPD)
Abgeordneter Fiedler, CDU:

Die Arroganz der Abgeordneten ist unergriindlich, die
da jetzt vor mir sitzen. Ich freue mich ja, dass heu-
te frih gleich so eine Freudigkeit da ist.

Ich méchte, meine Damen und Herren - mir ist das
Thema schon sehr ernst -, der Landesregierung in
Ganze danken, natirlich auch dem Minister Mach-
nig, aber der Landesregierung in Ganze. Ich bin es
einfach ein bisschen leid,

(Beifall CDU, SPD, FDP)

dass hier wieder versucht wird, irgendwo so ein paar
Spaltpilze dazwischenzutreiben. Das ist unsere Lan-
desregierung und unsere Landesregierung steht und
ich danke auch der Ministerprasidentin, die sich per-
sonlich dafiir eingesetzt hat und einsetzen wird, dass
hier auch in Berlin entsprechende Unterstitzung ge-
geben wird.

(Beifall CDU, SPD, FDP, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Das muss auch gesagt werden. Wir alle in dem Haus
oder fast alle, auRer den LINKEN, die waren schon
mal in Regierung, auch in Berlin oder friiher in Bonn,
die sollten nicht vergessen, wie locker und leicht das
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ist, dann so aus dem Landesparlament da mal so
ein paar Dinge in die Richtung hinzuschieben, wo ge-
rade mal andere regieren. Das ist mir zu einfach.
Deswegen sollten wir darauf achten, wir als Landes-
parlamentarier, naturlich uns einzusetzen, dass die
Belange unseres Landes, die Belange der Okologie
etc. hier mit durchgesetzt werden, aber wir sollten es
versuchen zu unterlassen - ich gebe ja zu, ich neige
vielleicht da und dort mal dazu -, dass man jetzt die
Dinge hier so hochstilisiert. Deswegen bin ich noch
mal hier vorgegangen, Herr Adams, so ernst, wie das
Thema hier heute ist, und es ist ernst und wir ha-
ben, denke ich mal, der Konsens ist ja Gott sei Dank
da, heute frih auch schon mal gezeigt, dass der
Landtag in der Lage ist, Uber gewisse Grenzen hin-
weg Dinge hier in dem Land hinzubekommen. Aber
Sie als junger und neuer Abgeordneter sollten sich
nicht gleich anmalf3en, hier Kollegen zu riigen, wenn
sie gerade mal nicht da sind usw. Genau dasselbe
wird lhnen passieren. Ich habe es vorhin beobachtet,
von lhnen waren auch Leute nicht da. Sie sollten
es einfach unterlassen,

(Beifall CDU, FDP)

es wird ndmlich auf Sie zurlckfallen. Ich bin nun
schon seit 20 Jahren dabei, deswegen wage ich mir
das auch Ihnen als jungem Kollegen zu sagen, dass
man sich da einfach etwas zuriickhalten sollte. Denn
Sie wissen auch, und das wird Ihnen genauso ge-
hen ...

(Zwischenruf Abg. Korschewsky, DIE
LINKE: Entschuldigung.)

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter Fiedler, bitte wieder zur Sache.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Bin ich nicht bei der Sache, Frau Prasidentin?
(Heiterkeit im Hause)

Ich war der Meinung, dass das Thema sehr ernst ist
und dass das ordentlich besprochen werden sollte.

Mir ist noch wichtig in dem Antrag, das &rgert mich
und leider hat es meine Fraktion versaumt, dort noch
etwas zu &ndern, mich &rgert es einfach und auch
dartiber sollten wir nachdenken. Ich bin letztens ge-
rigt worden von jemandem, weil ich das Wort ,Wen-
de" in den Mund genommen habe. Manche Dinge
burgern sich halt ein und man nimmt sie dann in den
Mund und sie sind von manchen Leuten nicht so be-
setzt. Hier geht es mir um Ostdeutschland. Wir sollten
den Begriff ,,Ostdeutschland” weglassen, wir sind ent-
weder Mitteldeutschland, junge Lander, neue Lan-

der. Aber auch da sollten wir uns einfach davor hi-
ten und sollten, ich sage ,uns", Herr Minister, Sie sind
ja nicht von hier,

(Beifall CDU)

ich freue mich, dass Sie da sind, aber wir haben eine
Seele dort, deswegen. Sie sehen das vielleicht ein
bisschen lockerer, aber wir haben da eine andere
Seele. Ich bitte uns einfach, in der Zukunft darauf zu
achten, und freue mich, dass es heute gelungen ist,
diesen Konsens herzustellen, und wiinsche mir, dass
auch bei denen, die in Berlin jetzt regieren, etwas
Vernunftiges herauskommt und jeder seine Dréhte
nutzt. Vielen Dank.

(Beifall CDU, FDP)
Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Fiedler. Gibt es
weitere Wortmeldungen? Das sehe ich nicht. Dann
frage ich: Ist das Berichtsersuchen erfiillt? Ich sehe
keinen Widerspruch. Damit ist das Berichtsersuchen
erfullt. Wir kommen zur Abstimmung - Abstimmung
zu Nummer 2 des Antrags der Fraktion DIE LINKE.
Ich habe keine Ausschussiiberweisungsbeantragung
gehort - ist das richtig so? Ja.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber den An-
trag insgesamt - Abstimmung tber den Antrag Num-
mer 2 der Fraktion DIE LINKE in der Drucksache
5/391. Wer fir diesen Antrag ist, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Danke schon. Gegenstimmen?
Danke. Enthaltungen? Da sehe ich keine. Damit ist
der Antrag mit Mehrheit abgelehnt.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Aber ganz knapp.)

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktionen der CDU und der SPD. Hier habe ich auch
keine Ausschussiberweisung gehort. Ist dem so?
Dann kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag
der Fraktionen der CDU und der SPD in der Druck-
sache 5/392. Wer fir diesen Antrag ist, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. Danke schon. Ge-
genstimmen? Danke. Enthaltungen? Bei 1 Gegen-
stimme ist der Antrag so angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung zu dem Entschlie-
Rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Hier wurde Ausschussiiberweisung beantragt.
Ich habe vernommen den Ausschuss fiir Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr sowie den Ausschuss
flr Landwirtschaft, Forsten, Naturschutz und Umwelt
und den Ausschuss fiir Wirtschaft, Technologie und
Arbeit. Gibt es weitere Ausschiisse, die beantragt
werden? Nein. Dann wiirden wir Uber die einzelnen
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Ausschisse abstimmen und dann die Federfihrung
festlegen.

Wer dafir ist, dass dieser EntschlieBungsantrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Ausschuss fiir Bau,
Landesentwicklung und Verkehr behandelt wird, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Danke schon. Ge-
genstimmen? Stimmenthaltungen? Bei einer Mehr-
heit von Gegenstimmen ist dieser Antrag auf Uber-
weisung an den Ausschuss fir Bau, Landesentwick-
lung und Verkehr abgelehnt.

Der néchste Ausschuss war der Ausschuss fir Wirt-
schaft, Technologie und Arbeit. Wer dafur ist, dass
der Antrag im Ausschuss fur Wirtschaft, Technologie
und Arbeit behandelt wird, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Danke schdn. Gegenstimmen? Stimm-
enthaltungen? Wiederum wurde bei einer Mehrheit
von Gegenstimmen die Uberweisung an den Aus-
schuss fiur Wirtschaft, Technologie und Arbeit ab-
gelehnt.

Wir kommen zum Antrag auf Uberweisung an den
Ausschuss flur Landwirtschaft, Forsten, Naturschutz
und Umwelt. Wer mdchte, dass der Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Ausschuss fir Land-
wirtschaft, Forsten, Naturschutz und Umwelt behan-
delt wird, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Danke schdn. Gegenstimmen? Danke. Stimmenthal-
tungen? Ich sehe keine Stimmenthaltungen. Doch,
Herr Weber, 1 Stimmenthaltung. Damit ist es abge-
lehnt, den Antrag im Ausschuss fur Landwirtschaft,
Forsten, Naturschutz und Umwelt zu behandeln. Der
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wird
damit nicht an einen Ausschuss Uberwiesen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Entschlie-
Bungsantrag insgesamt. Wer fir diesen Entschlie-
Bungsantrag ist, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Danke schon. Gegenstimmen? Stimment-
haltungen? Bei einer Mehrheit von Gegenstimmen ist
der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
in der Drucksache 5/403 abgelehnt.

Ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 12

Thiuringens Landwirtschaft muss
gentechnikfrei bleiben

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

- Drucksache 5/332 -

Winscht die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
das Wort zur Begrindung? Ich sehe, das ist nicht
der Fall. Dann eréffne ich die Aussprache und als
Erstes spricht zum Tagesordnungspunkt Herr Tilo
Kummer, DIE LINKE.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, wir ha-
ben einen Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
unter dem Titel ,Thiringens Landwirtschaft muss
gentechnikfrei bleiben vorliegen. Ich sage einmal
ehrlich, vom Antragstext gibt es nur einen Satz, bei
dem ich meine Probleme habe. Das ist der einlei-
tende Satz: ,Die Thiringer Land- und Ernahrungs-
wirtschaft ist hervorragend aufgestellt.” Das, was
wir im Moment zu erleben haben, ist in dem Bereich
eine massive Krise. Wir haben in der Offentlichkeit
die Diskussionen Uber drastisch gesunkene Milch-
preise zu verzeichnen. Wir haben die Diskussion
dartber zu verzeichnen, dass Getreide so billig ist,
dass es sich fur die Betriebe viel gunstiger darstellt,
es in die Biogasanlagen einzubringen. Das ist eine
Entwicklung, die zeigt, was fir grol3e Probleme wir
auf den Agrarmarkten haben. Die sind davon gepragt,
dass wir auf der einen Seite bei der Urproduktion
eine sehr Kleinteilige Struktur haben und auf der an-
deren Seite beim Handel eine extreme Monopolsi-
tuation, die dazu fuhrt, dass selbst dann, wenn un-
sere Betriebe der Erndhrungsbranche sich zusam-
menschlieRen wirden und gemeinsam versuchen
wirden, eine Marktmacht darzustellen, sie von den
groRen Handelskonzernen nur ausgelacht wirden.
Deshalb kdnnen wir im Bereich der Landwirtschaft
keine verniinftigen Preise erzielen, die wir brauch-
ten, um eine wirklich gute landwirtschaftliche Produk-
tion durchzufiihren. Das fuhrt zu den Verwerfungen;
Milchpreise ist das eine Beispiel, was jeder kennt.
Aber das fuhrt auch zu anderen Problemen. Es fuhrt
namlich zu dem Problem, dass wir in Thiringen,
dem Land des Thuringer Klof3es, unsere Kartoffeln
einfihren muissen, weil es sich nicht lohnt, auf Thi-
ringer Ackern Kartoffeln anzubauen. Es fiihrt dazu,
dass wir inzwischen Uber 60 Prozent der Flachen
mit Getreide bestellen. Das, was friiher noch jeder
Landwirt gelernt hat, dass wir eine verniinftige Frucht-
folge brauchen, um Schadlinge zu bekampfen, um
daflr zu sorgen, dass Unkraut sich nicht Uber die
MaRen vermehrt, das ist in der Thiringer Landwirt-
schaft aufgrund der Preissituation, der Erldssitua-
tion nicht moglich, wenn Betriebe Uberleben wollen.
Diese Situation fihrt dann zu Problemen, die auf
Landwirte den Druck ausuben, gentechnisch veran-
derte Organismen anzubauen, weil sie sich davon
erhoffen, dieser Situation zu entkommen.

Wir haben in Deutschland, das ergibt sich aus ei-
ner Kleinen Anfrage der Abgeordneten Hartmann von
unserer Fraktion im Deutschen Bundestag vom De-
zember, schon eine ganze Reihe von Kreisen in Nie-
dersachsen, Nordrhein-Westfalen und Bayern, in de-
nen mehr als 30 Prozent Mais angebaut wird, mehr
als 30 Prozent. Das heifdt, da muss mindestens alle
drei Jahre wieder Mais auf dem Acker stehen, um
das zu realisieren. Dass sich da die mit dem Mais
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verbundenen Schédlinge massiv ausbreiten kénnen,
liegt auf der Hand. Daraus resultiert dann nattrlich
der Wunsch dieser Betriebe, etwas gegen diese
Schadlinge zu tun. Da gibt es dann nicht mehr all-
zu viele Mittel und deshalb schaut man begierig auf
Mais, der angeblich den Maiszinsler von sich fern-
halt, weil ein entsprechendes Toxin eingebaut wur-
de. Das ist nicht die Lésung. Das wird uns nicht ret-
ten, denn der Maisztinsler wird auch tber kurz oder
lang eine Unempfindlichkeit gegeniber diesem To-
xin, gegenuber diesem Gift entwickeln. Wir haben
entsprechende Ergebnisse schon beim Baumwoll-
kapselbohrer in den USA zu verzeichnen. Das heif3t,
das Einzige, was uns retten kann, ist eigentlich wie-
der eine verniinftige landwirtschaftliche Bewirtschaf-
tung.

(Beifall DIE LINKE)

Ungarn hat verboten, Mais auf Mais anzubauen. Das
hat zu dem Ergebnis gefiihrt, dass die 6konomischen
Schaden beim Maiswurzelbohrer, die man dort er-
wartet hatte, abgewendet werden konnten.

Jetzt ist die Frage: Was kdnnen wir tun? Da, sage ich
mal, ist der Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
richtig, dass wir sagen, wir brauchen hier Monsan-
to 810 nicht. Erstens haben wir hier in Thiringen
noch nicht diesen extrem hohen Maisanbau, noch
nicht diesen extrem hohen Befall vom Maiszinsler.
Auf der anderen Seite ist ja klar, man kann sich ge-
gen den Maiszinsler mit herkémmlichen Mitteln ver-
nunftig wehren. Da meine ich nicht den Einsatz von
Bioziden, sondern da sage ich, wir brauchen eine kla-
re Fruchtfolge, die dafiir sorgt, dass der Mais nicht
immer wieder eingebaut wird. Man kann den Mais
ordentlich unterpfliigen, die Stoppeln, dann habe ich
auch diese Probleme in dem Mal3e nicht. Man kann
auch Schlupfwespen einsetzen. Auch die helfen ge-
gen den Maiszunsler.

Das sind alles Methoden der Wahl, mit denen man
hier vorgehen kann. Allerdings brauche ich gestarkte
Betriebe, die eine verniinftige Erldssituation haben,
damit sie eben nicht unter die Zwénge geraten, mog-
lichst viel Mais fir ihre Biogasanlagen anzubauen,
weil es sich fur Kilhe ja nicht mehr lohnt, und dann
dementsprechend die Fruchtfolge sein zu lassen,
die man urspriunglich gelernt hat. Dafir missen wir
uns, glaube ich, genauso einsetzen. Ich denke, das
sollten wir auch im Ausschuss fir Landwirtschaft,
Forsten, Umwelt und Naturschutz gemeinsam tun.
Deshalb méchte unsere Fraktion diesen Antrag an
diesen Ausschuss Uberweisen.

Wir haben rechtlich gesehen die Méglichkeit, dem
Wunsch von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu folgen.
Es ist immer ein bisschen schwierig. Es gibt ja die
Freisetzungsrichtlinie der Europaischen Union und

dementsprechend irgendwo auch einen Rechtsan-
spruch auf die Freisetzung von GVO, wenn diese
denn genehmigt sind. Aber der Artikel 26 a dieser
Freisetzungsrichtlinie erlaubt es den Landern, eigene
Regelungen zu treffen, um unbeabsichtigtes Vor-
handensein von gentechnisch veranderten Organis-
men in anderen Produkten zu verhindern. Da médchte
ich erinnern an die Diskussion, die wir um den Ho-
nig hatten, wo GVO-Pollen nachgewiesen wurden.
Das ist auf jeden Fall eine Grundlage, um hier als
Land handeln zu kénnen. Solche Dinge kdnnen ver-
hindert werden. Deshalb kann man hier entsprechend
vorgehen. Ich sehe deshalb gute Mdglichkeiten, mit
diesem Antrag zum Erfolg zu kommen, und hoffe,
dass wir das im Ausschuss entsprechend beraten
kénnen. Danke.

(Beifall DIE LINKE)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Ich brauche jetzt mal eine Hilfeleistung seitens aller
Abgeordneten. Bis jetzt habe ich nur die Redean-
meldung von Herrn Kummer hier oben gehabt; jetzt
kommen weitere. Dann rufe ich als Nachste fir die
SPD-Fraktion Frau Abgeordnete Muhlbauer auf.

Abgeordnete Mihlbauer, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren, ich méchte mich ausdriicklich bei BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN bedanken. Ich méchte mich
ausdricklich bei Herrn Augsten bedanken. Ich hof-
fe, Sie reden noch nachher, weil es ein wichtiges
Thema ist. Es ist nicht ein Thema, dass man so ein-
fach von jetzt auf Null wegwischen kann. Das ist
ein Thema, das uns alle beschaftigen muss und be-
schéftigen soll. Gentechnologie beinhaltet alle Me-
thoden, die sich mit der Isolierung, Charakterisierung,
Vermehrung und Neukombination von Genen be-
schéftigt. Insbesondere wird unter Gentechnologie
die Isolierung eines Gens aus einem Organismus
und seine Vermehrung in andere verstanden. Das
ist kritisch. Das halten wir fur kritisch und das sehe
ich sehr kritisch. Menschen, Tiere und Pflanzen sind
namlich keine Baukastenprinzipien, sie sind vergleich-
bar. Wir haben Techniken entwickelt, die es uns er-
maoglichen, dass wir Zellen, DNA-Material kombinie-
ren, aber wir wissen nicht, was passiert damit. Wir
kénnen die Risiken nicht abschatzen und wir wis-
sen auch nicht, wie sich diese neuen Organismen,
die dann entstehen, weiterentwickeln werden. Wir
haben das erkannt, Herr Augsten. Sie haben es gese-
hen, wir haben es in unserem Koalitionsvertrag fest-
geschrieben. Wir haben dieses - das will ich jetzt mal
ganz ausdrtcklich hier sagen - gemeinsam mit un-
serem Koalitionspartner erkannt, mit der CDU. Wir
haben es gemeinsam erkannt, dass es grof3e Risi-
ken flr Thiringen bietet und dass das hier nicht der
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richtige Weg ist. Ich will heute - Sie sind der Spe-
zialist in diesem Punkt, ich will lhnen da gar nicht
vorgreifen - nur zwei Dinge noch in die Diskussion
mit einbringen. Die CSU, Frau llse Aigner, hat sich
geaulRert, dass sie selbst auch ein Verbot des An-
baus gentechnisch veranderter Pflanzen weiterhin for-
dert, hat sich da aber leider nicht durchgesetzt bei der
CDU. Frau Schavan sieht die Bio- und Gentechnolo-
gie als groRRe Chance fiur die Wissenschaft und den
Wirtschaftsstandort Deutschland. Wir und unsere
CDU - und hier groRes Lob - sehen dies anders; wir
schatzen das Geschdpf und wir schatzen auch die
Schopfung. Das haben wir auch in unserem Koali-
tionsvertrag verankert.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir halten dieses
Thema fur so wichtig, dass wir unsere Regierung da-
mit beauftragt haben. Unsere Regierung setzt sich
daflir ein, unsere Regierung wird sich beim Bund und
bei der EU dafiir einsetzen. Ich halte es fir wesent-
lich, unsere Regierung daran arbeiten zu lassen, und
fordere heute schon unsere Regierung dazu auf,
uns regelmafig im Ausschuss dartber Bericht zu
erstatten. Aber, meine Damen und Herren, ich muss
auch heute eines sagen, lassen Sie uns im Aus-
schuss momentan die Dinge bearbeiten und behan-
deln, die wir hier auch regeln kénnen in Thiringen.
Aus diesem Grunde ist uns das Anliegen ein Her-
zensanliegen. Wir werden aber dem Antrag nicht zu-
stimmen und warten, was unsere Regierung dies-
beziglich tut,

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE:
Wo ist denn Ihre Regierung?)

und uns von unserer Regierung informieren lassen
und dann sinnvoll Gberlegen, wie wir unsere Regie-
rung gemeinsam unterstiitzen kénnen bei diesem
Anliegen,

(Unruhe DIE LINKE)

beim Bund und bei der EU, das sehr wichtige The-
ma umzusetzen. Danke.

(2wischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE:
Wie ware es denn mit einer Ausschuss-
Uberweisung, Frau Mihlbauer, vielleicht
ware die Regierung dann ja da.)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die FDP-Fraktion hat sich Abgeordneter Koppe
zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Koppe, FDP:

Frau Préasidentin, meine sehr geehrten Kolleginnen
und Kollegen, liebe Gaste, ich verzichte explizit da-

rauf hinzuweisen, wie die Beteiligung von Frau Muhl-
bauer als wirklich richtig, als wichtiges Thema be-
zeichnet worden ist, und komme dann ganz schnell
zu meiner Rede. Danke schon.

Es ist aus meiner Sicht, aus unserer Sicht nicht ziel-
fuhrend, mit den Angsten der Verbraucherinnen und
Verbraucher zu spielen. Die FDP ist der Meinung,
dass Deutschland als Forschungsstandort verliert,
wenn die Gentechnik grundlegend verteufelt wird.
Wichtig ist die Schaffung eines wirklich ausreichen-
den wissenschaftlichen Vorlaufs zur Feststellung
und Abwéagung von Chancen und Risiken der Gen-
technik. In den rund zwei Jahrzehnten seit den An-
fangen des Konflikts haben sich die Streitpunkte ver-
lagert. Anfangs wurden Gentechnikpflanzen als Ge-
fahr fir die Gesundheit des Menschen dargestellt,
spater mogliche dkologische Folgen in den Mittel-
punkt gerlickt, zum Beispiel das Risiko, dass sich die-
se Pflanzen unkontrolliert in der Natur verbreiten
kénnten. Diese Argumente verloren an Glaubwiir-
digkeit, weil seit dem ersten kommerziellen Anbau
1995 in Kanada weltweit immer mehr Landwirte Gen-
technikpflanzen anbauten und es dadurch weder zu
gesundheitlichen noch zu 6kologischen Desastern
kam. Zur Ehrlichkeit mit dem Umgang dieser zwei-
fellos sensiblen Problematik gehért aber auch, vie-
le Hoffnungen haben sich bis heute nicht erfillt. So
sind Pflanzeneigenschaften, die in armen Entwick-
lungslandern dringend bendtigt werden, immer noch
in der Erprobung. Dazu gehdrt beispielsweise auch
eine geringere Empfindlichkeit gegen Dirren. Die
Vorteile der heute verbreiteten Sorten - hauptsachlich
Mais, Soja, Baumwolle und Raps - beschranken sich
auf wenige Eigenschaften wie Resistenz gegen be-
stimmte Insekten. Dies erfreut jedoch nur die Bauern.
Fur die Konsumenten ist der Nutzen nicht sichtbar.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Die
Industrie erfreut es.)

Sehr geehrte Damen und Herren, viele Menschen
haben kein Verstandnis dafur, dass und wie schad-
liche Insekten, Wildkrauter und Pilze Gberhaupt be-
kdmpft werden. Dass die Erndhrung der Bevolke-
rung nur gelingen kann, wenn man diese Schadlin-
ge in Schach halt, gehért leider nicht mehr zum All-
tagswissen. Die heutigen Getreide-, Obst- und Ge-
misesorten werden als naturgegeben angesehen,
der Uberfluss als selbstverstandlich. Eine natiirliche
Kartoffel zum Beispiel oder einen wilden Apfel konnte
man ehemals nicht essen. Viele Ahnen unserer Kul-
turpflanzen enthielten sogar lebensgefahrliche Gifte.

Um sie essbar zu machen, begannen die Menschen
vor ca. 10.000 Jahren, durch Zucht ihr Erbgut zu ver-
andern, oftmals so stark, dass unser heutiges Ge-
treide, Obst und Gemiise kaum noch Ahnlichkeit
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mit den Ursprungspflanzen besitzt. Auch bei der kon-
ventionellen Zichtung wurden bereits Artgrenzen
Uberschritten. So ist die besonders im Biolandbau be-
liebte Triticale ein Mischwesen aus Weizen und Rog-
gen. In der Biologie wird der alte Artbegriff grund-
satzlich infrage gestellt. Immer mehr Wissenschaft-
ler sind der Meinung, dass es in der Natur keine star-
ren Artgrenzen mehr gibt, sondern flieRende Uber-
gange zwischen den Organismen bestehen. Dem-
nach ware ,Art" ein theoretischer Begriff.

Sehr geehrte Damen und Herren, richtig ist auch,
dass bei gentechnischen Verfahren die Gene ver-
wandtschaftlich weit voneinander entfernter Lebewe-
sen Ubertragen werden kénnen, etwa von einer Bak-
terie in den Mais. Dazu sollte man jedoch wissen,
dass viele Lebensbausteine ohnehin in der Mehr-
heit aller Organismen enthalten sind. So besteht das
menschliche Erbgut aus vielen Genen, die auch
Pflanzen tragen. Auch die Deutschen essen tagtag-
lich Tausende von Lebensmitteln, die gentechnisch
erzeugte Bestandteile enthalten oder mit gentech-
nischen Verfahren hergestellt wurden. Die Gentech-
nik ist bereits jetzt in der Lebensmittelproduktion weit
verbreitet. Enzyme, Aminosauren, Vitamine und an-
dere Prozesse und Inhaltsstoffe werden langst gen-
technisch hergestellt. So beispielsweise wird Lab,
das ist ein Enzymgemisch, das fur die Kaseherstel-
lung notwendig ist und friher nur aus Kalbermagen
hergestellt werden konnte, heute haufig aus gen-
technisch veranderten Mikroorganismen hergestellt.
Auch das Soja, Hauptbestandteil des Kraftfutters fiir
zum Beispiel Milchkiihe, Mastbullen, Schweine und
Huhner, stammt grof3tenteils aus gentechnisch ver-
anderten Pflanzen.

Die FDP tritt fir einen sensiblen und verantwortungs-
vollen Umgang sowie fur verlassliche Rahmenbe-
dingungen fur die Forschung und wissenschaftliche
Begleitung der kinftigen Nutzung der Grinen Gen-
technik ein. Eine Kennzeichnung, ob und in welchem
Male sich gentechnisch behandelte Inhaltsstoffe in
Lebensmitteln befinden, ware eine weitere sinnvol-
le MaRnahme dazu. Vielen Dank fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall FDP)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die CDU-Fraktion hat sich Abgeordneter Primas
zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Primas, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, mit dem vorliegenden An-
trag soll die Landesregierung aufgefordert werden,
sich auf Bundesebene dafirr einzusetzen, das be-

stehende Anbauverbot fur die gentechnisch veran-
derte Maissorte MON 810 auch fur 2010 und die
folgenden Anbaujahre aufrechtzuerhalten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Angste
und Beflrchtungen der Menschen muss man schon
ernst nehmen. Sie haben natirlich recht, man darf
sie nicht noch zusatzlich schiren, allerdings muss
man sie ernst nehmen. Deshalb ist der Antrag aus
dieser Richtung positiv zu werten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir freuen uns selbstverstandlich Gber die Feststel-
lung, dass die Thuringer Land- und Erndhrungswirt-
schaft gut aufgestellt ist. Das hdren wir sehr gern,
weil es ja schlie8lich unsere Politik in den letzten
20 Jahren gewesen ist, die wesentlich mit dazu bei-
getragen hat, dass das so ist - zweifelsfrei. Herr Kum-
mer, wir reden jetzt hier Uber Thiringen; Sie reden
Uber Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen mit
30 Prozent Maisanbau; das haben wir in Thiringen
nicht. Die machen dort Biogas Uber Trockenfermen-
tation und das wollten wir nicht in Thiringen. Wir ha-
ben extra dafir gesorgt, dass wir mit BIOBETH ei-
ne Einrichtung geschaffen haben, die Leute so zu
beraten, dass sie diesen Unsinn nicht machen. Des-
halb sind wir auch nicht bei diesen Gré3enordnun-
gen im Maisanbau und es wird auch nicht dazu kom-
men. Ich gehe davon wirklich aus. Es ist natrlich
auch mit Monsanto eine grofRe Gefahr verbunden,
das ist Uberhaupt keine Frage, die sehe ich absolut
in der Abhangigkeit. Wenn man die Sachen erst ein-
mal hat, dann muss man sie immer wieder nehmen.
Dann bringt es Abhéngigkeit der Landwirte. Das ist
eine schwierige Situation. Die wollen wir Uberhaupt
nicht, meine Damen und Herren. Die haben sich of-
fensichtlich mit unserer Koalitionsvereinbarung be-
fasst, was fur uns sehr erfreulich ist. Die Koalitions-
partner sind sich namlich - woértlich heil3t es im Ver-
trag - ,in dem Ziel einig, darauf hinzuwirken, dass
die rechtlichen Rahmenbedingungen im Bund und
in der EU den notwendigen Schutz vor mit der An-
wendung der Gentechnik verbundenen Gefahren und
Risiken gewdhrleisten.” Weiter heil3t es im Koali-
tionsvertrag: ,Die Koalitionspartner streben an, dass
in Thuringen keine gentechnisch veranderten Pflan-
zen angebaut werden.” Wir haben es also explizit nun
auch in den Koalitionsvertrag reingeschrieben. Das
steht so. Wir gehen davon aus, dass unsere Landes-
regierung genau das tut. Das ist lhre Aufgabe, die
Landesregierung aufzufordern, es zu tun - keine Fra-
ge, es ist berechtigt. Wir gehen davon aus, SPD
und CDU, dass die Landesregierung das tut, woftr
wir den Koalitionsvertrag unterschrieben haben. Ich
glaube, wir brauchen keine Extraaufforderung dazu in
diesem Antrag, dass sie es tut. Sie tut es, gehen Sie
davon aus. Ich bin natirlich bei der Kollegin Miihl-
bauer, auch zu sagen, wir sind Giberhaupt nicht b6-
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se darlber, wenn die Landesregierung uns mal re-
gelmafig erzahlt, was in dieser Richtung nun er-
reicht worden ist. Ich gehe auch davon aus, dass
sie das tun wird, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Weil wir uns dieser Tatsache stellen, brau-
chen wir diesen Extraantrag nicht. Wir missen aber
dafirr sorgen, dass die berechtigten Angste der Men-
schen ernst genommen werden. Das steht so im
Koalitionsvertrag. Ich denke, das ist ausreichend.
Danke schon.

(Beifall CDU, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat sich
Abgeordneter Dr. Augsten zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, ich kom-
me natdrlich der Bitte von Frau Muhlbauer gern nach
und rede hier noch. Ich will mal eine kleine Einlei-
tung machen, die vielleicht so ein bisschen auf Herrn
Kummer noch mal abzielt. Wir haben vorgestern lang
und breit und sehr gut, glaube ich, diskutiert Gber das
Agrarmarketing, tber die Moglichkeiten, unsere - und
ich bleibe dabei - guten Produkte, die wir in Thirin-
gen haben, zu vermarkten, und zwar nicht nur in Thi-
ringen, nicht nur in den angrenzenden Bundeslan-
dern, nicht nur in Berlin, sondern mdglicherweise
auch europa- und weltweit. Wir haben Uber die Rhén
diskutiert, Uber das Biospharenreservat, haben fest-
gestellt, dass mdglicherweise die Tatsache, dass sich
die Rhon als eine der ersten Regionen in Europa zur
Gentechnikfreiheit bekannt hat, auch etwas ist, was
diese Region auszeichnet und eventuell zu diesem
Erfolg beigetragen hat.

Ich darf in diesem Konflikt, der sich jetzt hier auftut
zwischen der CDU und FDP auf der einen Seite,
ob wir denn eine Chance verpassen, ob wir denn dort
Fortschritt zulassen mussen und auf der anderen
Seite, die wir sagen, es gibt auch bestimmte Risiken
zu beachten, noch verkiinden, dass die Schweiz En-
de vorigen Jahres beschlossen hat, das dort beste-
hende Anbau- und Vermarktungsverbot fur alle gen-
technisch veranderten Produkte bis 2013 zu verlan-
gern. Die Schweiz ist als nicht EU-Staat nicht an EU-
Recht gebunden. Das erfolgte mit dem Hinweis auf
die ungeklarten Risiken nicht nur fur die Umwelt, son-
dern vor allem auch fur Tier und Mensch. Ich den-
ke, die Schweizer sind da nicht dummer als wir und
sie sind nicht weniger fortschrittsfreundlich, sondern
sie haben ihre guten Griinde, so zu handeln.

Meine Damen und Herren, wir haben von Frau Muhl-
bauer und Herrn Primas vernommen, dass wir uns

auf die Landesregierung verlassen kénnen. Ich bin
da ein bisschen vorsichtig, nicht nur wegen der Ab-
stimmung vorhin zur Solarenergie, sondern weil na-
tarlich Ungemach droht aus Berlin. Im Koalitionsver-
trag in Berlin zwischen CDU und FDP steht etwas
anderes drin.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dort ist ein historisch einmaliger Vorgang passiert,
eine Kartoffelsorte hat namentlich Erwahnung ge-
funden in einem Koalitionsvertrag, das muss man
sich einmal Uberlegen. Es handelt sich nattrlich um
eine gentechnisch veranderte Kartoffelsorte. Man mo-
ge mal weltweit schauen, ob irgendjemand schon
mal so weit gegangen ist, eine Sorte so zu wirdi-
gen, dass sie derart in einem Koalitionsvertrag auf-
taucht. Es ist auch kein Geheimnis: Ich habe vor un-
gefahr einer Woche bei der Griinen Woche Frau Hap-
pach-Kasan von der FDP erleben dirfen, das ist die
fur den Bereich zustandige Bundestagsabgeordne-
te. Sie hat ein so unglaublich flammendes Pladoyer
fur die Gentechnikindustrie gehalten, dass mir als
Erstes in den Sinn kam: Ob da eine Spende unter-
wegs ist oder was ist da los?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Korschewsky, DIE
LINKE: Das ware nicht neu bei der FDP.)

So viele Emotionen bei einem solchen Thema zu
entwickeln, kann nichts mit fachlicher Begriindung
zu tun haben. Sie haben das ein bisschen relativiert,
Herr Koppe, Sie sind das etwas anders angegan-
gen. Aber Frau Happach-Kasan hat ganz eindeutig
klar gemacht, dass die FDP alles in ihrer Macht Ste-
hende tun wird, um die Gentechnikindustrie hier zu
fordern, so gut es geht.

Nun ist es nicht nur die FDP als der eine Koalitions-
partner, auch Frau Aigner - und, Frau Muhlbauer,
da darf ich Sie berichtigen - hat voriges Jahr dafir
gesorgt, dass es keinen gentechnisch veranderten
Mais auf Deutschlands Feldern gab. Daftr ist ihr auch
zu danken. Aber sie hat es natirlich getan und das
ist auch kein Geheimnis, weil die Wahl zum Euro-
paischen Parlament vor der Tir stand. Es war ab-
zusehen, dass die CSU diesen Einzug nicht schafft,
wenn die Wiinsche und Bedurfnisse der Birgerin-
nen und Birger in Bayern nicht beriicksichtigt wer-
den. Die bayerischen Birgerinnen und Burger sind
eindeutig in grofRer Mehrzahl gegen Gentechnik ein-
gestellt. Deswegen hat die CSU zu Recht beflirch-
tet, sie schafft den Einzug in das Europaische Par-
lament nicht. Daher auch die klare Ansage, wir mus-
sen ein Zeichen setzen und deswegen auch das Ver-
bot von MON 810 im vorigen Jahr, im Ubrigen zur
rechten Zeit. Aber Frau Aigner hat, nachdem jetzt
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die CSU im Europdischen Parlament sitzt, Ende vo-
rigen Jahres eine Entscheidung in Brissel mit ge-
troffen, die aus unserer Sicht verheerend ist. Sie hat
namlich der Zulassung einer neuen gentechnisch
veranderten Maissorte als Futtermittel in Europa zu-
gestimmt. Das zeigt, dass Frau Aigner dort Uberhaupt
nicht so auf unserer Linie ist, sondern sie wird dort
genauso wie alle anderen sehr unter dem Druck
der Gentechnikindustrie stehen und madglicherwei-
se nicht mehr zur Verfigung stehen, wenn es da-
rum geht, mit der Gentechnik kritisch umzugehen.

Insofern gehen wir davon aus, dass das bestehen-
de Anbauverbot bis zum Aussaattermin kippen wird.
Deshalb auch unsere Initiative, da es mir nicht reicht,
was im Koalitionsvertrag steht. Herr Primas, ich habe
mich darliber gewundert, dass Sie da so weit gehen,
weil ich natlrlich vom Ex-Minister Sklenar anderes
in Erinnerung habe. Er hat oft genug betont, dass er
jemand ist, der die Gentechnik fir eine sehr wichti-
ge Technologie fur die Bauern halt gemeinsam mit
dem Bauernverband, der die gleiche Auffassung ver-
tritt. Er hat allerdings - und das war richtig - auch da-
vor gewarnt, es anzubauen aufgrund der Haftungs-
regelungen in diesem Bereich. Jemand, der Gen-
technik anbaut und jemand anderen kontaminiert, der
wird zur Kasse gebeten.

Ich mdchte noch einmal sagen: Da sind Sie mit der
neuen Regierungserklarung einen Schritt weiter ge-
gangen, als wir das in der letzten Legislatur erlebt ha-
ben. Daflr ist Ihnen auch zu danken. Aber, wie ge-
sagt, mir reicht es nicht, wenn Sie sich hier erklaren,
sondern hier soll ein ganz deutliches Signal Rich-
tung Berlin gehen, weil wir das, glaube ich, brau-
chen. So wie sich jetzt gerade im Solarbereich ge-
troffen wird mit Frau Merkel und dartiber gesprochen
wird, was es fir Auswirkungen hat fir Mitteldeutsch-
land, wenn das so alles umgesetzt wird, was wir
heute fruh diskutiert haben, so muss man naturlich
ganz genauso in dem Bereich mit Frau Merkel und
mit Herrn Rottgen sprechen und muss sagen, hier
steht etwas auf dem Spiel. Nichts anderes beinhal-
tet dieser Antrag.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch kurz
auf das eingehen, was meine Vorredner und Vor-
rednerinnen gesagt haben. Herr Kummer, ich blei-
be dabei und da bin ich mit Herrn Primas, glaube
ich, einer Meinung, es geht hier nicht darum, was ist
mit Milch, was ist mit Getreide und was ist mit Le-
bensmitteleinzelhandel. Dieser Satz: ,Die Thuringer
Land- und Erndhrungswirtschaft ist hervorragend auf-
gestellt” ist ja relativ gemeint. Sie ist relativ gut auf-
gestellt gegentiber Mitbewerbern zum Beispiel in den
Altbundeslandern, die aufgrund ihrer Strukturen viel
gréRere Schwierigkeiten haben als wir. Sie ist her-
vorragend aufgestellt, weil sie tolle Produkte herstellt
und im Ubrigen nicht nur im Okobereich. Dass wir

die Probleme haben, hat nichts damit zu tun, dass
es die Gentechnik nicht gibt. Ich habe mich so ein
bisschen dann gewundert, dass Sie sagen, Sie ha-
ben die bestehenden Probleme aufgezéhlt, wir sind
auch daran, die zu ldsen, und haben auch unter-
schiedliche Auffassungen, das ist auch klar, aber da-
bei zu dem Schluss zu kommen, dass die Bauern
der Meinung sind, die Gentechnik holt sie dort raus.
Ich glaube, da haben die Thiringer Bauern anders
reagiert. Wenn man sich die Landkarte der Vertei-
lung der gentechnisch veranderten Flachen in den
letzten sieben, acht Jahren anschaut, dann ist auf-
fallig, dass die Thiringer Landwirtinnen und Land-
wirte sich eindeutig gegen Gentechnik entschieden
haben. Das sind auch Betriebe, die grof3e Probleme
haben zum Beispiel im Milchbereich, das sind Be-
triebe, die Probleme haben, dass sie kein Futter mehr
anbauen koénnen, weil sie keine Tiere mehr haben,
deswegen haben sie so viel Getreide in der Frucht-
folge. Das sind Betriebe, die natiirlich unter Druck ste-
hen, wenn es um den Lebensmitteleinzelhandel geht,
weil er sie ausbeutet. Alles das sind Probleme, die die
Thiringer Landwirtschaftsbetriebe haben, und trotz-
dem hat es sie nicht dazu bewogen, zu diesem irr-
sinnigen Verfahren der Gentechnik zu greifen,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ganz im Gegensatz im Ubrigen zu den anderen ost-
deutschen Bundeslandern, wo diese Technologie re-
lativ weit verbreitet ist mit mehreren 1.000 Hektar.
Insofern, das muss ich wirklich noch mal dazu sa-
gen, haben die Bauerinnen und Bauern hier in Thi-
ringen, glaube ich, weise auch entschieden und ha-
ben gesagt, wir arbeiten nicht mit dieser Risikotech-
nologie.

Insofern, denke ich, alle die Probleme, die Sie auf-
gezeigt haben, sind richtigerweise hier benannt wor-
den, aber wir missen dort rangehen an diese Proble-
me, das ist vollig richtig, aber ich mdchte nicht, dass
irgendeine Erwartung geweckt wird, dass die Gen-
technik dort helfen kénnte.

Herr Koppe, bei Ihnen war ich naturlich am meis-
ten gespannt, was die FDP jetzt auf Landesebene
hier darlegt zum Bereich, weil ich, wie gesagt, die
Frau Happach-Kasan erlebt habe und mich da sehr
geargert habe. Ich weil3 nicht, wo Sie lhre Informa-
tionen herhaben. Ganz erstaunt war ich ja, als Sie
von Ehrlichkeit gesprochen haben in der Debatte. Sie
haben angefangen, Angste bei den Verbrauchern
zu schuren. Nehmen Sie doch einfach mal zur Kennt-
nis, dass es jetzt mehrere Umfragen gab, die gezeigt
haben, dass 60 bis 80 Prozent, je nhachdem, wer
fragt, aber 60 bis 80 Prozent der Verbraucherinnen
und Verbraucher sich eindeutig gegen gentechnisch
veranderte Lebensmittel aussprechen.
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(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nehmen Sie doch mal zur Kenntnis, dass wissen-
schaftlicher Vorlauf, Herr Koppe, in dem Bereich be-
deutet, dass wir etwas tun, was wir im Gegensatz
zu all dem, was wir bisher in der Landwirtschaft hat-
ten mit Pestiziden, Herbiziden, mit Agrarchemika-
lien, nicht wieder zurtickholen kénnen. Das ist die
neue Qualitat. Wissenschaftlicher Vorlauf heil3t, Ver-
suche zu machen und méglicherweise zu einem Sta-
tus quo dabei zu kommen, der nicht zuldsst zu sa-
gen, wir haben uns geirrt, wir méchten gern damit
aufhdren, wir mochten das zurtickfihren. Wir haben
es hier mit lebenden Organismen zu tun, die wer-
den immer drauf3en sein, sie werden sich in der
freien Natur verbreiten, Sie haben es gesagt, und in-
sofern kénnen wir uns an der Stelle nicht die glei-
che Verfahrensweise leisten wie zum Beispiel bei den
Agrarchemikalien, von denen ganz viele in der Zwi-
schenzeit verboten wurden. Denken Sie an DDT,
denken Sie an viele andere Dinge, wo der Mensch
im guten Glauben etwas auf den Markt gebracht hat,
die Bauern haben das eingesetzt, wenige Jahre spa-
ter hat man gemerkt, das darf man nicht, das halt die
Natur nicht aus. Insofern, man kann bei anorga-
nischen Materialien, bei dem, was wir bisher auf die
Felder gebracht haben, immer sagen, wir haben uns
geirrt, wir hdren auf damit. Das geht bei der Gen-
technik nicht. Wir haben es hier mit einer neuen
Qualitat zu tun, deswegen wissenschaftlicher Vorlauf
unter ganz anderen Sicherheitsvorkehrungen, als
wir sie bisher gehabt haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Das mochten Sie bitte noch mitnehmen.

Sehr geargert habe ich mich Uber zwei Aussagen.
Das eine ist, dass Sie wieder insistiert haben, dass
der Anbau wohl weltweit zunimmt, Sie haben da Ka-
nada ins Feld gefiihrt. Abgesehen davon, dass die
Organisation, die diese Zahlen erhebt, von der Gen-
technikindustrie bezahlt wird - das mag ja schon mal
eine Rolle spielen -, werden Sie dieses Jahr Zahlen
auf den Tisch bekommen, an denen Sie merken,
dass in den USA die Anbauflachen zuriickgehen.
Wenn diese Gesellschaft, die diese Zahlen verof-
fentlicht, mal ehrlich wéare und wirde nicht nur zei-
gen: erste Kurve ,Entwicklung des Gentechnikan-
baus in Entwicklungsléandern®, zweite Kurve ,Entwick-
lung des Gentechnikanbaus in entwickelten und
Schwellenlandern” - das hat man gemeinsam in ei-
ne Kurve gepackt - und die dritte Kurve ,gesamt’,
wenn diese Gesellschaft so ehrlich wéare und wirde
mal eine Unterscheidung treffen zwischen entwi-
ckelten Landern - damit sind wir gemeint, EU, USA
usw. - und Schwellenlandern, dann wirden Sie mer-
ken, dass seit fiinf, sechs Jahren in den sogenann-
ten entwickelten Landern Gberhaupt kein Zuwachs

mehr zu verzeichnen ist. Das heif3t, die Zuwéchse,
von denen Sie sprechen, finden nur statt in rechts-
freien Raumen, in Entwicklungsléandern ohne Ge-
setze, in Entwicklungslandern ohne Aufklarung der
Verbraucher,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

in Schwellenlandern, wo letztendlich die Gentech-
nikindustrie unglaublich viel Geld hineinpumpt und
dort bei Bauern, die ganz billiges Saatgut kaufen,
nicht in dem Wissen, dass sie gentechnisch belas-
tetes Material ausbringen. Das sind die Zuwachse,
die wir weltweit haben. Ich sage noch einmal: Dort,
wo Gesetze da sind, wo die Verbraucherinnen und
Verbraucher aufgeklart sind, dort, wo letzten Endes
auch die Politik zu reagieren hat, dort gibt es keine
Zuwachse. Das ist ein deutliches Zeichen dafiir, dass
die Bauern mittlerweile auch verstanden haben,
dass man hier viel vorsichtiger sein muss.

Eine letzte Bemerkung dazu: Die Amerikaner und
die Kanadier kénnen seit acht Jahren gentechnisch
veranderten Weizen auf den Markt bringen und kein
Landwirt in Kanada und in den USA baut es an, weil
sie die schlechten Erfahrungen gemacht haben im
Bereich Mais und Soja.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich glaube, wir sollten da ganz genau hinschauen,
wie die Bauern dort reagieren.

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP:
Wem hat es geschadet?)

Ich komme dazu, wem es geschadet hat. Sie ha-
ben gesagt, es hat nicht jemandem geschadet, es
erfreut den Bauern - nein, im Gegenteil. Ich &rgere
mich dann auch, wenn die Frau Happach-Kasan das
Beispiel BT-Mais - das ist die andere Variante von
diesem gentechnisch veranderten Mais, der Insek-
ten dann abtdtet - nennt. Es ist bekannt, dass es in
Indien vier Jahre hintereinander Missernten gegeben
hat nur auf diesen Feldern mit dieser gentechnisch
veranderten Bauwolle,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

nur in diesem Bereich, und dass die Bauern, die kei-
ne Rucklagen haben und die keine Kredite bekom-
men, unglaublich darunter leiden, dass viele Bauern
ihr Land aufgeben mussten, in die Stadte gezogen
sind, in die Slums. Also hier erfreut es nicht den
Bauern, sondern die Gentechnik zeigt, dass sie eben
nicht fir den Bauern da ist, sondern fur finanzstar-
ke Pharmakonzerne, von denen sie méglicherwei-
se dann ja auch etwas erwarten kann.
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Zu Ihrer Bemerkung mit dem Chymosin und dem So-
ja. Auch hier hat Frau Happach-Kasan, die auch eine
Expertin zu sein scheint, sich von den wirklichen
Expertinnen und Experten in Berlin erklaren lassen
mussen, dass ein wesentlicher Unterschied darin be-
steht, ob ich einen Kase esse, in dem vorher ein gen-
technisch verandertes Bakterium etwas produziert
hat, was dann im Ké&se nicht mehr gentechnisch
veréndert ist, oder ob ich ein Lebensmittel auf dem
Teller habe, in dem ganz direkt gentechnisch ver-
anderte Organismen zu finden sind - ein groRer Un-
terschied. Versuchen Sie doch nicht, das Uber die
Hintertlr jetzt zu relativieren, indem Sie sagen, wir
essen ja schon so viel.

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP:
Sie auch.)

Ja, Sie machen das aber wirklich mit der Absicht, hier
Dinge zu verhindern, die dringend notwendig sind,
namlich dafir zu sorgen, dass wir gentechnisch freie
Lebensmittel weiterhin auch kaufen kénnen. Das ist
der Kritikpunkt an der Stelle. Herr Koppe, ich denke,
Sie haben es auch ein bisschen nétig oder ich wir-
de mich darauf freuen, wenn wir diese Diskussion
im Ausschuss fortsetzen wirden. Deswegen wir-
de ich mich freuen, wenn Sie dem Antrag von uns
zustimmen wirden, jedenfalls der Ausschussiiber-
weisung.

Letzte Bemerkung: Zu Herrn Primas kann ich gar
nichts sagen, das war etwas, was mich auch ein
bisschen uberrascht hat - also im positiven Sinne.
Nur vielleicht der eine Hinweis: Im Koalitionsvertrag
steht ,streben an“. Aber Sie haben vielleicht Ver-
standnis, gerade nach der Abstimmung vorhin, wenn
ich da ein bisschen vorsichtig bin. Anstreben, das
klingt so, wir haben uns Mihe gegeben, es hat aber
nicht funktioniert.

(Unruhe CDU)

Sehen Sie es uns nach als Fraktion, dass wir da ein
deutlicheres Signal haben wollen. Uns reicht es nicht,
dass man dort strebt, sondern dass man dort auch
Nagel mit Kdépfen macht.

(2wischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU:
So ist das eben.)

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Wenn wir
etwas anstreben, machen wir das auch.)

Allerletzte Bemerkung: Frau Muhlbauer, im Koali-
tionsvertrag steht drin, was wir nicht erwartet ha-
ben, wir haben uns dartiber gefreut, jetzt geht es um
das Handeln. Insofern hoffe ich, dass lhr Pladoyer
fir unseren Antrag dazu fuhrt, dass man méglicher-
weise keinen Beschluss fasst, aber dass Sie im Ge-

gensatz zu vorhin, als es um Solarenergie ging, jetzt
der Ausschussiiberweisung zustimmen. Vielleicht be-
kommen wir mal ein paar Stimmen von Leuten, die
den Koalitionsvertrag an dieser Stelle sehr gut fin-
den. Ich hoffe, dass wir diese Diskussion fortsetzen
kénnen in den Ausschiissen oder zumindest in dem
Ausschuss, den ich beantrage, namlich den Aus-
schuss flr Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Na-
turschutz. Ich hoffe, dass wir da die Diskussion ver-
tiefen kdnnen, denn ich glaube, dass es hier eine
ganze Menge Informationsbedarf gibt, und ich glau-
be auch, dass wir es den Thiringer Bauerinnen und
Bauern schuldig sind. Denn es ware ein verheeren-
des Signal, wenn sich die Bauern entschieden ha-
ben fur eine gentechnikfreie Landwirtschaft - das ha-
ben sie getan - und wenn jetzt von Bundesebene
hier ein Signal kdme, wo letzten Endes die Gentech-
nikindustrie hier gute Bedingungen findet. Dann wir-
den wir nicht nur den Wunsch der Verbraucherinnen
und Verbraucher nicht respektieren, sondern auch
unseren Bauerinnen und Bauern hier im Freistaat
einen Barendienst erweisen.

Meine Damen und Herren, ich beantrage im Namen
meiner Fraktion die Uberweisung an den Ausschuss
fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz.
Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Redeanmeldung von der FDP-
Fraktion. Herr Abgeordneter Barth, bitte.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Herr Augsten, ganz
herzlichen Dank, insbesondere dafir, dass Sie die
Kollegin Happach-Kasan hier mal bekannt gemacht
haben.

(2wischenruf Abg. H6hn, SPD:
Wer ist das denn?)

Mein Kollege Marian Koppe hatte in seiner Rede hier
darauf hingewiesen, dass wir an der Stelle, wenn
es um Gentechnik geht, nicht mit den Angsten der
Verbraucher spielen sollten. Ich glaube, das ist ein
bisschen Ihr Problem, Herr Augsten, Sie teilen sich
die Welt in schwarz und weif} ein, so einfach funk-
tioniert sie aber nicht.

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD:
Grin und nicht griin.)

In griin und nicht griin, das ist an der Stelle dassel-
be. Jetzt kdnnen wir darliber reden, was nun schwarz
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und weil} ist, aber so einfach ist die Welt eben nicht.
Wenn Sie sagen, dass sich 60 bis 80 Prozent in
unterschiedlichen Umfragen, je nachdem, wer fragt,
gegen Gentechnik aussprechen, dann heil3t das
auch, dass 20 bis 40 Prozent, je nachdem, wer fragt,
dem Ganzen anders gegeniberstehen. Ob das jetzt
gefahrlicher Leichtsinn ist oder ob das eine bewusste
Entscheidung ist, das bleibt mal dahingestellt, aber
es zeigt, dass es sicherlich eine Menge Aufklarungs-
bedarf und Diskussionsbedarf gibt und dass es ein
gefahrliches Feld ist, wenn man hergeht und sich
die Welt einfach in schwarz und weil3 einteilt. Die
Gefahr besteht ndmlich genau darin, dass am En-
de mit einem Verbot nicht allzu viel erreicht wird, son-
dern ein Verbot im Zweifelsfall gar kontraproduktiv
wirkt. Marian Koppe hatte hier darauf hingewiesen,
wie ich finde, vollig zu Recht, dass gentechnische
Forschung, dass gentechnische Produkte an ganz
anderen Stellen auch ein sehr segensreiches Wir-
ken entfalten. Wenn wir zum Beispiel an Insulin den-
ken oder Ahnliches, dann wird damit einer ganzen
Reihe von Verbrauchern geholfen. Ich erinnere an
der Stelle nur daran, dass es die Landesregierung in
Hessen gewesen ist, zu der Zeit, als Sie daran be-
teiligt gewesen sind, die jahrelang die Einflihrung
des gentechnisch veranderten Insulins verzdgert hat,
was damals mit Sicherheit einer Menge Kranker ge-
schadet hat.

Deswegen appelliere ich und pladiere ich an der
Stelle noch einmal ganz dezidiert genau dafir, was
mein Kollege Marian Koppe gesagt hat, dass wir die
Welt nicht in schwarz und weil3 einteilen, dass wir
nicht hergehen und Dinge verbieten, die unterschied-
liche Wirkungen haben, sondern dass wir den Ver-
brauchern eine selbstbewusste und eigenverantwort-
liche Entscheidung nicht nur zutrauen, sondern auch
ermdoglichen. Deshalb ist es wichtig, dass wir Gber
die Dinge reden, dass wir Gefahren ausschliel3en
und dass wir aber auch ermdglichen, dass es zum
Standortvorteil oder zum Produktvorteil wird, wenn
man sich entscheidet, gentechnikfrei zu produzie-
ren. Und wenn die Thiringer Landwirte auf diese
Art und Weise ihre Produkte erzeugen wollen und
daraus einen Produkt- oder Standortvorteil machen,
dann ist der Ubrigens auch sofort weg, wenn es ein
Verbot gibt, weil es dann namlich jeder so machen
muss. Insofern eigenverantwortliche Entscheidun-
gen, verniinftige Forschung, anstandige Diskussio-
nen dariiber und am Ende eine erkennbare Kenn-
zeichnung - und auch das ist Bestandteil dessen,
was Marian Koppe gesagt hat - der Produkte, dass
jeder Verbraucher in die Lage versetzt wird, ganz
eigenverantwortlich zu entscheiden, will ich das mit
dem gentechnisch veranderten Anteil oder will ich
es nicht. Dann sind wir in einer Situation, die auf der
einen Seite die freie und eigenverantwortliche Ent-
scheidung des Einzelnen mit einem verantwortlich ge-
stalteten politischen Umfeld verbindet. Vielen Dank.

(Beifall FDP)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Landesregierung hat sich Frau Sozialminis-
terin Taubert zu Wort gemeldet.

Taubert, Ministerin fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren Abgeordneten, zunadchst einmal bitte ich um
Entschuldigung bei der Fraktion DIE LINKE und
bei der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, dass
ich als Verbraucherschutzministerin hier spreche und
nicht als Landwirtschaftsministerin. Das miissen Sie
halt hinnehmen.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE
LINKE: Damit muss die Regierung fertig
werden.)

Der Verbraucherschutz ist einfach dafir zustandig,
es geht ja um Saatgut und das Ausbringen, deswe-
gen spreche ich hier. Zu der Kartoffel muss ich sa-
gen, mir ware natirlich auch lieber gewesen, ,Lin-
da“ hatte im Koalitionsvertrag gestanden, weil ,Lin-
da“ die Kartoffel ist, die gentechnisch nicht veran-
derte Kartoffel,

(Zwischenruf Abg. Muhlbauer, SPD: Ja.)
die wir auch weiterhin haben wollen.

Und ein Drittes: Es ist gut, dass auch Fachleute im
Bereich unseres Koalitionsvertrags mitgewirkt ha-
ben. Ich mdchte Herrn Primas ausdriicklich dafar
danken. Und wenn wir da Streber sind; Streber kon-
nen ja auch erfolgreich sein, insofern streben wir das
an.

Ich mochte zu beiden Punkten sprechen, die im An-
trag BUNDNIS 90/DIE GRUNEN stehen. Wir sind
nattirlich gemeinsam stolz darauf, es ist eine richti-
ge, eine gute Feststellung, die Sie in Punkt 1 treffen,
dass wir in Thiringen eine gut aufgestellte, qualita-
tiv hochwertige Landwirtschaft haben, und es ist ja
auch ein Markenzeichen fur Thiringen. Auch die
Nahrungsmittelwirtschaft, die sich anschlief3t, ist ei-
gentlich ein ganz wichtiger Standortfaktor und Wirt-
schaftsfaktor fur Tharingen, den wir an der Stelle
einmal auch besonders hervorheben mdchten und
der viele Arbeitsplatze auch bei uns in Thiringen
sichert. Fiur uns ist diese ausgezeichnete Qualitat
der produzierten Lebensmittel in Thiringen ganz be-
sonders wichtig, hat einen hohen Stellenwert. Die
Auswirkungen auf die Gesundheit unserer Birge-
rinnen und Birger ist uns wichtig, gerade im Ver-
braucherschutz. Ich will dazufligen, dass gerade der
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Verbraucherschutz sich dafur einsetzen muss, dass
wir eine gut erkennbare und auch verstehbare Kenn-
zeichnung der Produkte haben. Insofern sind wir gar
nicht im Dissens, das hat aber mit dem Antrag in-
sofern nichts zu tun.

Wie will - da stelle ich auch die Frage - denn ein Bir-
ger gerade bei den gentechnisch veranderten Pro-
dukten genau sehen konnen, welchen Einfluss das
auf seinen Organismus hat? Das ist also ganz
schwierig. Sie konnen die Kilojoule ausweisen. Sie
kénnen den Anteil an Brennwerten ausweisen. Sie
kdénnen den Zucker- und den Fettwert ausweisen, da-
mit kann der Bilrger etwas anfangen. Aber bei gen-
technisch veranderten Produkten bzw. Produkten, die
gentechnisch veranderte Elemente enthalten, kdnnen
Sie das ganz schwer definieren. Gleichwohl ist es
wichtig, auch diese Kennzeichnungspflicht an dieser
Stelle hervorzuheben. Ich teile die Einschatzung Uber
die Qualitat der Landwirtschaft natrlich auch mit dem
Landwirtschaftsminister, das will ich noch mal be-
sonders hervorheben.

Aber der Antrag in Punkt 1 stellt eigentlich nur et-
was fest, insofern halte ich ihn schon fiir entbehr-
lich, ihn hier noch einmal zu beschlie3en.

Ich komme zu Punkt 2 - hier geht es ja um die Mais-
sorte MON 810: Wir wissen, das hat ja die Diskus-
sion gerade ergeben, dass in Thiringen der Mais-
anbau ohnehin einen sehr geringen Stellenwert hat.
Ich will die Zahl noch mal nennen, die mir hier auf-
geschrieben wurde, es sind lediglich 0,6 Hektar, die
in Thuringen an der Stelle mit gentechnisch veran-
dertem Mais MON 810 einmal ausgebracht wurden,
das war im Jahr 2008. Das war aber auch im Rah-
men des Versuchsanbaus und seitdem haben wir
keinen. Wir haben die Ruhensanordnung, den Stopp
zum Anbau der Maislinie MON 810 in ganz Deutsch-
land seit 2009. Sie kdnnen versichert sein, dass wir
gerade des Verbraucherschutzes wegen an der Stelle
bereits auch im Gespréch sind auf der Ebene des
Bundesrats. Da gibt es momentan allerdings schwe-
lende Verfahren - Sie wissen, dass noch Gerichtsver-
fahren ausstehen, dass die EU-Kommission sich da-
zu noch positionieren muss und bewerten muss, wie
die Schutzklauseln zu werten sind -, das wollen wir
abwarten. Wir mussen auch dieses Thema jetzt nicht
beschlieRen und an den Ausschuss Uberweisen. Ich
kann lhnen zusagen, sobald wir neue Erkenntnisse
haben und sobald wir auch Handlungsbedarf fir uns
als Landesregierung sehen, werden wir das sowohl
im Sozialausschuss als auch im Ausschuss fir Land-
wirtschaft anbringen. Wir kénnen das ja im Rahmen
der Selbstbefassung machen. Deswegen bitte ich
einfach darum, dass wir den Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN heute nicht weiter ver-
folgen, aber gleichwohl das Thema auf der Agenda
halten und genau in der Intention, wie wir es ja hier

auch gemeinsam diskutiert haben. Das méchte ich
noch feststellen. Danke schon.

(Beifall CDU, SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Redeanmeldung fur die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Herr Abgeordne-
ter Dr. Augsten.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Préasidentin, das scheint jetzt der neue Geist
zu werden, nicht entscheiden, aber weiter damit be-
fassen.

Meine Damen und Herren, zwei Richtigstellungen,
einmal in Richtung FDP: Herr Barth, dass mit der In-
sulingeschichte in Hessen ist nicht korrekt. Es ging
den GRUNEN damals nicht darum, die Insulinproduk-
tion auf der Basis von gentechnisch veranderten Bak-
terien zu unterbinden oder zu verhindern, sondern
es ging darum, in welche Sicherheitsstufe solche La-
bore dann eingerichtet werden. Da gab es Streit mit
der SPD und es gab auch einen Gesetzeskonflikt mit
dem Bundesgesetz und der EU-Gesetzgebung. In-
sofern hat das ein bisschen gedauert. Aber ich darf
Ihnen noch einmal versichern, auch im Namen nicht
nur meiner Fraktion, sondern aller GRUNEN, dass wir
da natirlich sehr dafur sind in diesem Bereich, wenn
es um Menschen geht und wo der Mensch indivi-
duell entscheidet, ob er das in Anspruch nimmt oder
nicht, dass wir da sehr dafir sind, dass solche Dinge
auch genutzt werden. Es ist aber ein Unterschied,
ob ich das beim Einkaufen gar nicht mitbekomme,
weil die Kennzeichnung schlecht ist, oder dass es
im Kindergarten oder in der Schule verabreicht wird,
weil es die Kiiche gar nicht weil3, oder ob ich zum
Arzt gehe und sage, jawohl, ich nutze es privat oder
ich nutze es individuell. Da machen wir schon einen
groRen Unterschied. Insofern haben die GRUNEN
dort nichts verhindert, sondern es ging darum, das
auf rechtlich saubere Beine zu stellen.

Der zweite Punkt, den ich berichtigen mochte: Frau
Taubert, bei dem Anbau in Thuringen 2008 - fiir mich
ist das schon interessant, fragen Sie doch einmal
nach in Ihrem Ministerium, Sie sind ja verantwort-
lich fuir die Uberwachung dieser Versuche - gab es
nicht nur die 0,6 Hektar Versuchsflachen an den
drei Standorten Friemar, Strauf3furt und Dachwig,
sondern es gab auch 1,7 Hektar kommerziellen An-
bau in Schmdélin, Agrar GmbH Schmélin. Wenn sich
das jetzt fUr Sie so wenig anhort, 1,7 Hektar oder
0,6 Hektar, es gab aber zumindest Anmeldungen von
Thiringer Betrieben in Héhe von ca. 27/28 Hektar.
Die anderen Standorte, unter anderem einen hier



662 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 10. Sitzung, 29.01.2010

in der Nahe, Grofl3fahner, mit knapp 18 Hektar ha-
ben wir verhindern kdnnen durch Burgerinitiativen.
Herr Kellner legt immer Wert darauf, dass ich ihn an
der Stelle auch mit wirdige, weil er da mit dabei war,
Herr Kellner von der CDU im Ubrigen. Also insofern,
die Situation 2008 war so, wir hatten 1,7 Hektar kom-
merziellen Anbau und wir hatten die 0,6 Hektar Ver-
such. Wir hatten deshalb im vorigen Jahr keinen An-
bau, auch keinen Versuchsanbau, weil er verboten
wurde von Frau Aigner. Ich sage lhnen noch einmal,
es gab Anmeldungen auch im vorigen Jahr in ande-
ren Bundeslandern in Gré3enordnungen 3.000 bis
4.000 Hektar, Sachsen, Sachsen-Anhalt usw. Wir
wissen, dass der Bauernverband damit auch etwas
anders umgeht, dass er da sehr progressiv mit der
Gentechnik arbeiten mochte. Insofern stehen die
Bauern unter Druck und es geht jetzt schlicht und er-
greifend darum, dass man ein deutliches Signal setzt,
dass man sagt, es geht nicht darum, ob das jetzt ein
paar Hektar sind. Nattrlich macht die Gentechnik-
industrie grof3en Druck. Ich will jetzt nicht sagen, was
ich nicht beweisen kann, aber wir wissen, dass es
verbilligtes Saatgut gibt. Wir wissen, dass es in an-
deren Bereichen Vergunstigungen fir solche Betriebe
gibt. Insofern lassen Sie uns das Thema ernst neh-
men, lassen Sie uns heute diesen Beschluss fas-
sen, ahnlich wie vorhin im Solarbereich. Wir brau-
chen das Signal fiir Berlin, denn diese wichtige Ent-
scheidung wird méglicherweise auch unter politi-
schem Einfluss passieren. Insofern streiten Sie mit
uns gemeinsam dafir, dass es so bleibt. Daflr brau-
chen wir heute ein Signal nach Berlin bzw. aus die-
sem Landtag heraus, dass wir in Thuringen hier ei-
ne andere Vorstellung haben als ganz offensichtlich
die Bundesregierung. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Mir liegen jetzt keine weiteren Redeanmeldungen vor.
Doch, eine weitere von dem Abgeordneten Kum-
mer fur die Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Ganz kurz noch ein paar Satze. Herr Dr. Augsten,
ich stimme mit lhnen naturlich Uberein, dass die Thu-
ringer Landwirtschaft strukturell gut aufgestellt ist.
Ich habe vorhin nur darauf hingewiesen, dass man
natirlich das Gesamtsystem auch betrachten muss,
und das fuhrt eben zu gro3en Problemen in der Land-
wirtschaft, weshalb ich im Moment diese auch auf
jeden Fall darstellen wollte.

Ich wollte zu Frau Mihlbauer noch etwas sagen zu
der Frage Pflanzenzucht. Sie haben vorhin hier be-
schrieben, wie sich das aus Ihrer Sicht im Bereich

der gentechnisch veranderten Organismen darstellt.
Wir sollten aber dabei auch betrachten - und da lade
ich auch mit ein zur Diskussion -, wie die klassische
Pflanzenzucht lauft. Denn hier werden Mittel und Me-
thoden angewandt, um die Mutationsrate zu erho-
hen, damit wir bei der Zucht schneller vorankommen.
Da werden Strahlungen eingesetzt, da werden Che-
mikalien eingesetzt, die mutagen sind - also krebs-
erregend, wenn man so will -, weil man ja gerade
diese Effekte braucht. Man weild nicht, was diese
eingesetzten Mittel hervorrufen. Deshalb wirde ich
einfach nur darum werben, dass wir uns auch diese
Fragen mal mit ansehen, denn Sicherheit fiir den
Verbraucher muss ich auch in der klassischen Ziich-
tung einsetzen.

Nun noch ein Wort zur Regierung: Frau Taubert, ich
habe mich natirlich gefreut, dass Sie hier einen Bei-
trag gehalten haben. Der Verbraucherschutz ist in
dem Bereich sicherlich wichtig, aber die Ausbringung
von Saatgut halte ich doch fir einen Bereich, der
durchaus auch in den Bereich des Landwirtschafts-
ministeriums gehort. Deshalb war ich vorhin ein we-
nig verwundert, dass vom Landwirtschaftsministe-
rium niemand da war, als die Debatte losging, Herr
Minister Reinholz.

Ich will nur sagen, wir hatten in der letzten Legis-
latur ganz andere Diskussionen als heute. Unsere
Fraktion hat sich damals fir den Umgebungsschutz
von Schutzgebieten eingesetzt und hat gesagt, wir
wollen, dass keine gentechnisch verénderten Orga-
nismen in einem Bereich um Schutzgebiete ange-
baut werden, der grof3 genug ist, um damit die Be-
einflussung der Schutzgebiete zu verhindern. Das
fand in diesem Hause keine Mehrheit. Deshalb ist
es mir auch sehr wichtig, dass gerade das Land-
wirtschaftsministerium an der Debatte teilnimmt; denn
wir brauchen hier einen Wechsel der Bewertung sol-
cher Dinge, wenn wir denn vorankommen wollen mit
den hehren Aussagen im Koalitionsvertrag. Danke.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Jetzt sehe ich wirklich keine weiteren Redeanmel-
dungen mehr. Damit kann ich die Aussprache schlie-
Ren. Es ist beantragt worden, diesen Antrag an den
Ausschuss fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und
Naturschutz zu Gberweisen. Wer diesem Antrag folgt,
den bitte ich um das Handzeichen. Danke schén. Ich
frage nach den Gegenstimmen. Danke. Gibt es
Stimmenthaltungen? Stimmenthaltungen gibt es kei-
ne. Damit ist es eine Mehrheit von Gegenstimmen,
ich habe das namlich vorher gezahlt, falls es Zweifel
daran gibt. Ich habe auch gesehen, wer noch herein-
gekommen ist. Damit ist die Ausschussiiberweisung
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abgelehnt worden.

Jetzt wirde ich darum bitten, dass direkt tUber die-
sen Antrag abgestimmt wird. Wer diesem Antrag
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Danke
schon. Ich frage nach den Gegenstimmen. Das ist
eine Mehrheit von Gegenstimmen. Stimmenthaltun-
gen? Die gibt es nicht. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich schlie3e den Tagesordnungspunkt 12 und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 13

Landtagsbeschlisse auf Klima-
schutz ausrichten

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

- Drucksache 5/333 -

Es ist mir nicht signalisiert worden, dass die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN den Antrag begriin-
den mdochte. Wir gehen gleich in die Aussprache.
Ich rufe als Ersten auf fir die CDU-Fraktion den Ab-
geordneten Primas.

Abgeordneter Primas, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, ein Satz noch zum
vorhergehenden Punkt. Wir sind beieinander, Herr
Augsten. Wir rufen das regelmaRig auf in beiden
Ausschissen und bleiben an dem Thema dran, das
ist so zugesagt. Das bekommen wir schon gemein-
sam auch hin. Es geht halt nicht, dass wir standig ir-
gendwelche Aufforderungen machen, wenn wir es
sowieso tun, das ist irgendwo Uberflussig.

(Heiterkeit BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Klima-
schutz ist ein Menschheitsinteresse, dem sich kei-
ner entziehen kann. Es ist unabdingbar, den Klima-
wandel und die globale Erwarmung zu begrenzen
und den globalen Temperaturanstieg unter 2 Grad
zu halten. Jeder muss dazu seinen Beitrag leisten,
sei er auch noch so klein. Auch muss es jeder be-
dauern, der es mit dem Klimaschutz ernst meint, dass
sich die Staatengemeinschaft beim Gipfel in Kopen-
hagen nicht auf verbindliche Klimaschutzziele fest-
gelegt hat.

Dass sich andererseits auch die Thiringer Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN entschlossen hat - so
zeigt der Antrag -, die Klimaschutzproblematik ganz-
heitlich zu betrachten, freut mich; zum letzten Ple-
num hatte ich namlich den Eindruck, die Lésung soll-
te Uber die Dienstwagenflotte des Landes erfolgen.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Auch,
nicht nur!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns darlber
reden, was Thiringen Schritt fir Schritt zur Begren-
zung der Erderwarmung, aber auch beim Umgang
mit dem sich wandelnden Klima tun kann. Eines ist
klar: Selbstverstandlich miissen die Industrielander
den Hauptanteil der Emissionsminderung schultern,
denn sie tragen auch die Hauptverantwortung. Wich-
tig bei der Ausrufung von Zielen ist aber immer, dass
diese glaubwirdig sind. Die EU hat ihr Klimaziel von
20 Prozent bis 2020 bereits durch Gesetzgebung
umgesetzt. Sie besitzt diese Glaubwurdigkeit. Die
Bundesregierung ist mit ihrem Angebot in Kopenha-
gen, ihr Ziel im Rahmen einer anspruchsvollen Ent-
scheidung auf 30 Prozent, vorangegangen, ohne auf
andere zu warten. Auch wir in Thuringen werden un-
seren Beitrag leisten.

Ich hatte Ihnen an dieser Stelle kirzlich dargestellt,
wie gut sich Thiringen insbesondere in der letzten
Wahlperiode aufgestellt hat. Einige Fakten kann ich
gern wiederholen. Seit Jahren liegt der Anteil an er-
neuerbaren Energien in Thiringen auf Spitzenniveau.
Thiringen ist fuhrend bei der Nutzung von erneuer-
baren Energien. Von der 2008 bundesweit exportier-
ten regenerativen Anlagetechnik im Wert von 12 Mrd.
€ hat der Freistaat Thiringen einen Gberdurchschnitt-
lichen Anteil. Ein Funftel des Umsatzes der deut-
schen Photovoltaikbranche wird in Thiringen erzielt.
Die Energie- und Klimaforschung in Jena und lime-
nau ist von Uberregionaler Bedeutung. Der Studien-
gang regenerative Energietechnik der Fachhoch-
schule Nordhausen z&hlt zu den gefragtesten Stu-
diengéngen. Schon 2006 haben wir ein eigenes Bio-
energieprogramm aufgelegt. Der Beirat fir nachhalti-
ge Entwicklung tagt regelmafig und beréat die Lan-
desregierung. Der Sektor erneuerbare Energien ist
mit funf Forschungseinrichtungen und derzeit 47 Un-
ternehmen ein Motor flr Innovation. In Thiringen ar-
beiten mehrere Tausend Menschen in dieser Bran-
che.

Bei allem Enthusiasmus, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, wir dirfen aber auch nicht die Gro-
Re unseres Landes vergessen. Wenn man sich ver-
deutlicht, dass der Anteil Deutschlands am weltweiten
CO,-Ausstol’ weniger als 3 Prozent betragt, wird un-
ser Beitrag immer ein kleiner bleiben. Dennoch ist
Thiringen mit seinem Klima- und Anpassungspro-
gramm sowie der Energie- und Klimastrategie 2015
bereits auf dem richtigen Weg. Daruber sollten wir
im Umweltausschuss reden. Lassen Sie uns den
Antrag der GRUNEN dorthin iiberweisen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber die Erreichung der Klimaschutzziele ist zu wich-
tig, um sie Uberstirzt in ein Tharinger Klimaschutz-
gesetz zu giel3en. Unsere Aufgabe ist es vielmehr,
die Tharinger mitzunehmen bei der Umsetzung der



664 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 10. Sitzung, 29.01.2010

aufgestellten Programme. Im Bewusstsein der Men-
schen muss verankert werden, was jeder Einzelne
beitragen kann.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Nun ja.)

Deshalb wird es nicht helfen, meine sehr verehrten
Damen und Herren, den Menschen in diesem Be-
reich auch noch mit einem eigenen Gesetz voran-
zubringen. Ein solches Gesetz lehnen wir deshalb
ab, das mdchte ich vorab jetzt schon sagen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie se-
hen also, wir sind nicht nur bése und lehnen alles
ab, sondern wenn es wichtig und richtig ist, debat-
tieren wir auch im Ausschuss dariiber. Recht herz-
lichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Fraktion DIE LINKE hat sich Frau Abgeord-
nete Wolf zu Wort gemeldet.

Abgeordnete Wolf, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, sehr
geehrte Nutzer und Nutzerinnen am Internet, die Be-
sucher auf der Besuchertribline begruf3e ich natdir-
lich auch herzlich. Meine Damen und Herren, ich
glaube, dass Politik manchmal auch symbolisch sein
muss. An dieser Stelle ist dieser Antrag, und ich glau-
be, da sind wir uns einig, in gewissen Punkten zwar
konkret, aber insgesamt doch symbolisch. Das ist
auch wichtig. Das ist gerade in so einem Bereich
wie Klimaschutz in meinen Augen auch notwendig.
Man muss Zielvorgaben klar artikulieren und man
muss auch darauf drangen, dass die eingehalten
werden. Den Punkt, dass alle Anséatze der Thurin-
ger Politik auf ihre Klimarelevanz geprtft werden
missen, da bin ich véllig bei Ihnen, das sehe ich
auch so, allein es fehlt mir der Glaube, dass das
komplett durchzuziehen ist. Ich bin da ein bisschen
ein gebranntes Kind. Ich weil3, dass ein Beschluss
im Landtag allein wenig ausreicht, um den Druck
dann aufzumachen, dass die Einhaltung wirklich auch
kontrolliert wird und sich wirklich etwas bewegt.

An dieser Stelle mdchte ich nur beispielhaft den Be-
schluss zum Global Marshall Plan nennen, wo man
wirklich dann auch dranbleiben und schauen muss,
was dann in der Realitat wirklich passiert. Trotz allem,
wie gesagt, ist ein solcher Beschluss auch wichtig.

Einen Punkt mochte ich zu Beginn meiner Rede sa-
gen. Ich hoffe - das hat Herr Primas eben auch dar-
gestellt -, dass der Antrag insgesamt im Landtag als

wichtig anerkannt wird. Was ich aber heute wirklich
schon genug gehort habe und auch nicht mehr er-
tragen kann, ist die Feststellung: Ein wirklich guter
Antrag, ein wirklich wichtiger Hinweis und wir lehnen
es ab, weil wir diese Aufforderung nicht brauchen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Das ist nicht nur ein arrogantes Vorgehen, das ist
auch ein Vorgehen, was in meinen Augen in seinem
Demokratieverstandnis so nicht hinnehmbar ist. Von
daher bin ich an der Stelle schon dankbar fur den
zumindest kleinen gereichten Finger, das Ganze im
Ausschuss debattieren zu wollen. Aber es ist nicht
Aufgabe der Opposition, nur hier zu sitzen und zu
warten, was die Koalition hier vorlegt, sondern An-
regungen geben ist ein wichtiger Fakt auch der Op-
position.

Meine Damen und Herren, auch wir waren - das ist
wenig Uberraschend - ausgesprochen enttduscht
vom Klimagipfel in Kopenhagen. Das Ergebnis war
zutiefst enttauschend und hat mich personlich - das
kann ich aus meiner Position sagen - auch wirklich
witend gemacht. Die Ignoranz und die Starre, mit
der dort agiert wurde und mit der im Besonderen die
grofRen Nationen agiert haben, und auch die EU will
ich an der Stelle nicht rausnehmen, waren schon
zutiefst frustrierend. Frau Mihlbauer - ich sehe Sie
im Moment leider nicht, aber vielleicht hort sie in
der Kantine zu oder wo auch immer sie gerade ist -,
an der Stelle war die Griine Woche ausgesprochen
aufschlussreich. Es gab die Diskussion der Agrar-
minister und es war spannend, diesen 50 Agrarmi-
nisterinnen und Agrarministern zuzuhdren, die dort
waren. Es ist eben etwas anderes, wenn man es
aus der Presse liest oder wenn man wirklich von
Menschen aus Burkina Faso zum Beispiel konkret
hort, welche Auswirkungen auf sie der Klimawan-
del haben wird und wie dieses Land betroffen sein
wird. Von daher mein Wunsch, meine Hoffnung, dass
solche Anlasse demnéchst ausfuhrlicher genutzt wer-
den, um auch mal Uber den Tellerrand von Thrin-
gen hinauszuschauen.

Ein wichtiges Ergebnis - und nicht nur auf der Gri-
nen Woche wurde das so festgestellt, sondern auch
fur mich ein wichtiges Ergebnis von Kopenhagen -
ist es gewesen, dass meine Hoffnung, auf Gipfel zu
warten und auf dortige Ergebnisse zu hoffen, doch
eher unrelevant oder eher kleiner geworden ist. Ich
glaube, dass es deutlich geworden ist, dass Konzepte
sich auch von unten und auch im Kleineren entwi-
ckeln miuissen und dass wir alle unserer eigenen Ver-
antwortung gerecht werden. Vielleicht war an die-
ser Stelle ja auch der Schock des Scheiterns hilfreich,
um hier die Konzepte im Kleineren abzustimmen und
die Fragen auch der Finanzierung der Hilfen im Klei-
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neren zu klaren.

Es ist unbedingt und dringend notwendig - ich glaube,
da sind wir uns, ich hoffe es zumindest, in diesem
Haus einig, dass es notwendig ist -, verbindliche,
wirklich ausdrticklich verbindliche Klimaschutzziele
zu formulieren. Da sind wir auch in Thiringen in der
Verantwortung und kénnen uns nicht darauf zuriick-
ziehen, dass es im GroRRen und Ganzen nicht ge-
lungen ist. Das geforderte Klimaschutzgesetz ist in
unserer Sichtweise ein wichtiges Instrument, auch
ein richtiges Argument und Instrument. Wir knnen
an der Stelle - das sage ich, wenn auch nicht aus
eigener Sicht, aber doch auf meine Partei bezogen -
in gewisser Weise stolz von uns behaupten, dass
wir das, wo wir in Verantwortung sind, schon auf
den Weg gebracht haben. Die Umweltsenatorin der
LINKEN in Berlin, Frau Lompscher, hat ein solches
Gesetz schon vorgelegt und es schon in die Diskus-
sion gebracht. Vielleicht kann man da auch mitei-
nander in die Diskussion kommen und an der einen
oder anderen Stelle von Erfahrungen anderer auch
partizipieren, auch wenn wir wissen, dass so etwas
natirlich umfangreich diskutiert werden muss.

Was aus unserer ureigens linken Sicht - das méch-
te ich auch ausdricklich noch mal hier betonen - ein
Punkt ist, der mir wichtig ist, ist, dass nattrlich Kli-
maschutz - und das kann gelingen, man muss es
nur mit Bedacht machen - und soziale Vertraglich-
keit Hand in Hand gehen missen. Also gerade in
dem Bereich, wenn wir diskutieren die Frage der Sa-
nierung von Altbauten, ist das naturlich immer was,
wo man die soziale Vertraglichkeit mit im Blick ha-
ben muss. Das heildt nicht, dass beides sich aus-
schlief3t, sondern man muss es einfach mit beden-
ken und die Auswirkungen, die an der Stelle entste-
hen, immer mitdenken und mdglicherweise dann
auch Ausgleich schaffen. Das ist ein Punkt, den wir
ausdrucklich verstarkt noch mal in die Diskussion mit
einbringen wollen, wozu sicherlich auch im Aus-
schuss die Mdglichkeit ist. Wir hatten dazu - das will
ich am Rande noch einmal erwahnen - in der letzten
Legislatur auch schon den Antrag eingebracht, der
leider unerwarteterweise abgelehnt wurde. DIE GRU-
NEN mochten dieses Klimaschutzgesetz von der
Landesregierung bis Mai vorgelegt haben. Diese
Hoffnung ist ehrenwert. Ich wirde mich auch freuen,
wenn das gelingen wirde; allein an der Stelle fehlt
mir der Glaube. Ich glaube, dass die Zeitschiene bis
Mai dann wirklich, ohne extrem Mitleid mit der Lan-
desregierung zu haben, zu knapp gesetzt ist. Unter
der Bedingung, dass wir auch im Ausschuss noch
mal diskutieren und im Ausschuss fir uns Knack-
punkte, die in der Diskussion wichtig sind, festlegen
wollen und auch Arbeitsauftrdge an der Stelle fir ein
solches Klimaschutzgesetz der Landesregierung mit-
geben wollen und ich davon ausgehe, dass man da-
fur mindestens zwei Ausschuss-Sitzungen braucht

und moglicherweise auch eine Anhérung macht, glau-
be ich, dass das Thema Mai nicht wirklich an der
Stelle zu realisieren ist. Da kann man ja in der Dis-
kussion sich sicherlich auch noch offen zeigen und
moglicherweise einen anderen Zeitkorridor aufma-
chen. Ich glaube, da sind wir ja Herren und Frauen
des Verfahrens und dementsprechend hier sicherlich
nicht an diesem Monat klebend.

Wir haben eine Reihe von Vorschlagen schon ge-
macht. Da schlagt sich natirlich auch der Bogen zu
einem der vorgehenden Antrage im Bereich der So-
larenergie. Wir denken, dass hier das Land in einer
Verantwortung ist, die sie stérker wahrnehmen muss
als bisher. Das mdchte ich hier auch ausdrucklich
noch einmal sagen. Wir hatten schon vor einer gan-
zen Weile den Antrag gestellt, dass Landesliegen-
schaften darauf geprtft werden, wo Solarenergie ein-
gesetzt werden kann. Wir sind bisher mit dem Er-
reichten an dieser Stelle ausdriicklich nicht zufrie-
den. Wir glauben, dass hier viel, viel mehr méglich
waére.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es gibt eine Studie der Fachhochschule Osnabriick,
die davon ausgeht, dass rund 20 Prozent aller Dach-
flachen wirklich ausdriicklich geeignet sind fiir So-
larenergie und fur Photovoltaik. Hier sind wir bei Wei-
tem noch nicht an der Stelle - gerade auch in der
Thiringer Verantwortung -, wo wir hinkommen konn-
ten.

Dass die Landesregierung, zumindest ist das in der
Koalitionsvereinbarung so festgeschrieben, eine Kii-
ma- und Energieagentur betreiben oder einfiihren
mdchte, findet unsere Zustimmung. Das ist eine lang-
jahrige Forderung auch der LINKEN. Wir hoffen aber,
an der Stelle endlich mal ,Butter bei die Fische* zu
bekommen und auch mal ein Konzept vorgelegt zu
bekommen. Wir glauben, dass die Zeit inzwischen
reif ist. Vielleicht kann ja der Minister auch dazu in
seinen Worten noch einmal etwas sagen. Wir glau-
ben, dass einfach so viel Zeit inzwischen vergan-
gen ist, dass es auch mal an der Zeit ist, hier nicht
nur schone vollmundige Worte zu verlieren, son-
dern auch mal Taten folgen zu lassen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

DIE GRUNEN haben eine ganze Reihe von Instru-
menten aufgefihrt, die sicherlich ohne Zweifel rich-
tig sind, Ordnungsrecht, finanzielle Anreize, Fragen
der Raumordnung. Das alles ist richtig, das alles ist
wichtig, aber das umfasst nattirlich einen breiten Bo-
gen, von daher sehen wir auch die Notwendigkeit,
das im Umweltausschuss noch einmal ausfuhrlich
zu debattieren. Wir sagen aber auch, es gilt dabei,
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auch mal heilige Kiihe anzufassen. Ich will ausdrick-
lich noch einmal sagen, ich glaube, es ist notwen-
dig, das Thema Tempolimit noch mal zu diskutie-
ren und hier an der Stelle endlich ein Stlick weiter-
zukommen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zusammenfassend noch einmal ganz kurz: Es gibt
viel zu tun, es gibt in diesem Bereich viel zu tun. Wir
haben eine groRe Verantwortung, wir kdnnen uns
nicht verstecken hinter der Untétigkeit anderer. Wir
sind hier wirklich ausdrucklich gefordert und - um
den Bogen zum Beginn meiner Rede zu schlagen -
ausdricklich auch nach dem Scheitern von Kopen-
hagen in unserer eigenen Verantwortung gefragt.
Von daher hoffe ich und fordere uns auch alle ge-
meinsam auf, mutig und konsequent die Aufgaben
anzupacken, die Ansatze wirklich strikt, die Ansét-
ze gibt es, weiterzuentwickeln, und bitte daher wirk-
lich, den Antrag in dem Ausschuss noch einmal aus-
fuhrlich weiter zu debattieren und dann aber auch
nicht in der Versenkung verschwinden zu lassen,
sondern in Taten und auch in einer mdglichen Ge-
setzlichkeit schlussfolgernd dann zum Ende zu brin-
gen. Ich danke lhnen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat sich Abgeordneter Weber
zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Weber, SPD:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen, der vorliegende Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN nimmt sich einer sehr
wichtigen Frage fur Thiringen an: Was ist nach Ko-
penhagen zu tun? Wie kénnen wir mit unseren Mit-
teln dazu beitragen, einen Beitrag zum Klimaschutz
zu leisten? Was global zu tun ist, hat der Europé-
ische Rat bereits konkretisiert. Wir brauchen Anrei-
ze zur Entwicklung und Einfiihrung klimafreundlicher
Technologien, wir brauchen eine Finanzarchitek-
tur, die Anreize fur die Umlenkung privater und 6f-
fentlicher Investitionen in klimafreundliche Verwen-
dung setzt. Inwieweit der Landtag allerdings festzu-
stellen hat, ob und inwieweit die Bundesregierung in
Kopenhagen versagt hat, dariber kann man treff-
lich diskutieren. Auch wenn ich Ihnen sagen méch-
te, dass ich personlich lhre Einschatzung in dieser
Frage teile, sollte es aus meiner Sicht nicht unsere
Aufgabe sein, uns mit derartigen Feststellungen und
Bewertungen der Vergangenheit zu befassen. Viel-
mehr missen wir uns mit der Frage befassen, was
die aktuelle Politik der Bundesregierung macht. Das

haben wir im Bereich des Antrags zur Solarférderung
bereits getan. Aber wir miissen auch ganz konkret
die Ziele benennen, die sich Thiringen zu setzen hat.
Ich bleibe bei dem, was ich auch in der Aktuellen
Stunde zum Klimaschutz in diesem Haus gesagt ha-
be: Der Koalitionsvertrag ist in seinen Zielen eindeu-

tig.

Frau Kollegin Wolf, weil Sie eben gesagt haben ,den
kleinen Finger reichen” in der Frage der Ausschuss-
Uberweisung: Es geht hier nicht darum, irgend je-
mandem den kleinen oder grof3en Finger zu reichen;
es geht darum, dass wir gemeinsam dieses Ziel nach
vorn bringen missen, den Klimaschutz in Thiringen
zu starken. Das ist unser Ziel und - das missen Sie
anerkennen, denn die Opposition hat die Frage des
Klimaschutzes nicht flr sich gepachtet -

(Beifall CDU)

eine gemeinsame Aufgabe aller Parteien in diesem
Parlament. Deshalb ist der Koalitionsvertrag an dieser
Stelle auch sehr eindeutig. Ich sage lhnen noch ein
paar Anstriche dazu: Energieland Thiringen, Griiner
Motor Deutschlands 2020. Es wird eine Strategie
zum Ausbau erneuerbarer Energien in Thiringen
erarbeitet und hier werden wir auch - ich sage das
in aller Deutlichkeit - auf einige Widerstande vor Ort
treffen, um nur die Potenziale im Bereich der Wind-
kraft anzusprechen. Da muss auch in der Regio-
nalplanung umgedacht werden. Da mussen wir of-
fener werden, da missen wir auch klare Signale in
die Regionen geben, dass hier wieder mehr mdglich
wird. Es ist besonders wichtig in der Frage, dass die
Akteure im Land, in den Regionen nicht nur immer
aufzéhlen, was alles nicht geht, das ist ndmlich so ei-
ne ubliche Ubung, dass immer wieder gesagt wird,
was alles aus den verschiedensten Griinden nicht
geht. Ich wirde mir vielmehr wiinschen, dass es Ant-
worten gibt, wie es denn geht und wie wir es ge-
meinsam hinbekommen, dass wir mehr erneuerbare
Energien einsetzen. Ziel ist es, dass die Nutzung
der erneuerbaren Energien in Thiringen auch in Zu-
kunft deutlich Giber dem Bundesschnitt liegt,

(Beifall SPD)

das ist schon angesprochen worden. Hierbei wird
in Thuringen ein Anteil von 35 Prozent erneuerba-
rer Energie an der Stromproduktion und -nutzung bis
zum Jahr 2020 angestrebt. Es wird eine Thiringer
Energie-, Klima- und Green-Tech-Agentur geben als
zentrales Informations- und Demonstrationszent-
rum fuir erneuerbare Energien, fur griine Technolo-
gien. Die Betonung liegt hierbei auch auf einer Agen-
tur, man muss die Kréafte konzentrieren. Ebenso wird
es ein Energieeffizienzprogramm fur Thiringen ge-
ben, das Effizienzpotenziale bei Gebauden in der
Industrie und in anderen Bereichen identifiziert und



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 10. Sitzung, 29.01.2010 667

durch gezielte MaRnahmen ausschopfen wird. Hier
mussen wir zum Beispiel, um ganz konkret zu wer-
den an der Stelle, auch mal einen Blick auf die Tat-
sache werfen, dass der Grof3teil der Heizungsanla-
gen in den Wohngebauden kurz nach der Wende
ausgetauscht wurde. Diese Anlagen kommen jetzt
in ein Alter, in dem Erneuerungen anstehen. Hier soll-
ten wir die Burger nicht ohne Information und Auf-
klarung Uber die neuesten Technologien, aber auch
Uber mdgliche Synergieeffekte zum Beispiel im Be-
reich der Kraft-Warme-Kopplung lassen. Wenn wir
das unbegleitet lassen, wird es eine Entwicklung ge-
ben, die zumindest suboptimal ist an der Stelle. Es
wird in Tharingen einen zusétzlichen Lehrstuhl fur
erneuerbare Energien geben. Die Solarforschung
wird schwerpunktmafig gefordert werden. Es soll ein
Tausend-Dacher-Programm Photovoltaik auf den
Weg gebracht werden. Naturlich werden wir die ener-
getische Sanierung und Nutzung erneuerbarer Ener-
gien in Geb&uden des Landes weiter forcieren. Mit
der Umstellung der Landesliegenschaften auf sau-
beren Strom haben wir uns ja bereits befasst. Dazu
hat Frau Ministerin Walsmann schon Ausfihrungen
gemacht. Auch bei Bau- und Dienstleistungsvergaben
des Landes werden erneuerbare Energien zum Bei-
spiel durch den Bezug von Okostrom oder durch die
Installation von Solaranlagen besonders berticksich-
tigt. Das sind MalRnahmen, die bereits geplant sind.
Aber sicher sind wir in der Lage, noch weitere Po-
tenziale zu erschlieen, davon bin ich Uberzeugt.
Welche Schritte wir hier gehen missen, welche
Schritte die Legislative hier gehen muss, was wir
da auf den Weg bringen mussen, was da zielfuh-
rend ist, was am Effektivsten ist, das sollten wir
mal beraten. Deshalb mdéchte ich fir meine Fraktion
beantragen, diesen Antrag, der zwar nicht in allen
Punkten - das will ich auch sagen - unsere Zustim-
mung findet, aber der von der Intention her zu be-
grifen ist und einen wichtigen Ansatz beschreitet,
an den Ausschuss fir Landwirtschaft, Forsten, Um-
welt und Naturschutz federfihrend und an den Aus-
schuss fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit zu
Uberweisen. Herzlichen Dank.

(Beifall SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
sich Abgeordneter Dr. Augsten zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine werten Kolleginnen und Kol-
legen, ich will gestehen, wir hatten in der Fraktion
so ein bisschen eine Diskussion, ob wir schon wie-
der mit einem Klimaschutzantrag kommen sollen.
Ich bin meinen Kolleginnen und Kollegen auferst

dankbar, dass sie mich da tiberredet bzw. Gberstimmt
haben, denn ich glaube, der heutige Tag zeigt, wie
notig es dieses Haus hat, immer wieder tber Kili-
maschutz zu sprechen.

Herr Weber, bei vielem, was ich unterstreichen kann,
was Sie gesagt haben, eines steht fest: Dieses Ver-
trauen oder das Vertrauen in die Landesregierung
und auch in die Fraktionen der SPD und CDU halt
sich in Grenzen, wenn es darum geht, Dinge auch
noch mal mit Handeln auszugestalten, Dinge, die im
Koalitionsvertrag relativ klar benannt sind, noch mal
mit Handeln auszustatten. Ich glaube, wir haben in
zwei Abstimmungen jetzt erleben kdnnen, wie weit
da Denken und Handeln auseinanderliegen in die-
sem Haus hier.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Insofern gestatten Sie mir die Einschatzung, dass
mir das hier so vorkommt wie in Klein Kopenhagen,
also wir sind uns einig, dass etwas getan werden
muss, aber wenn es darum geht, ganz konkret zu
werden, dann wollen wir die Rahmenbedingungen,
wollen alles noch mal genau priifen, noch mal alles
genau diskutieren. Wir sagen an der Stelle: Nein, so
viel Zeit haben wir nicht. Und wenn Frau Wolf vor-
hin zu Recht spricht, dass viele der Beteiligten in Ko-
penhagen schockiert waren, nachdem sie Kopen-
hagen verlassen hatten, so nach dem Motto, na ja,
wir haben gedacht, es geht gut aus und wollten uns
aber selbst nicht bewegen, wir wollten, dass sich die
anderen bewegen; als dann alle weg waren, haben
sie gemerkt, dass da ganz viel Schlimmes passiert ist
in Kopenhagen. Insofern gibt es nicht nur eine Erwar-
tungshaltung fir den nachsten Klimaschutzgipfel,
sondern auch berechtigte Angste, weil man weif,
dass man sich so etwas nicht wieder leisten kann.
Wir scheinen uns das hier leisten zu wollen in diesem
Haus. Insofern darf ich noch einmal darauf hinwei-
sen, dass wir grof3en Wert darauf legen, dass wir das
mit dem Klimaschutzgesetz auch ausgesprochen
ernst meinen, denn das ist das, was wir meinen da-
mit, dass man in den Koalitionsvertrag sehr viele gute
Dinge reinschreiben kann, dass wir aber wollen,
dass hier ganz konkrete Schritte gemacht werden
und dass man das auch ausgestaltet mit ganz kon-
kreten Vorgaben, an die man sich dann zu halten
hat. Deswegen heil3t es auch ,Gesetz", deswegen
also dieser ganz verbindliche Rahmen.

Meine Damen und Herren, Herr Primas hat ja wie-
der darauf hingewiesen, wie toll diese Regierungen,
die von der CDU mafRgeblich gefihrt wurden, gear-
beitet haben in den letzten Jahren. Es mag so sein,
dass wir in vielen Bereichen tatséchlich vorn dran
sind. Aber ich mdchte auch noch einmal darauf hin-
weisen, das muss nicht unbedingt dazu fiihren, dass
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wir jetzt auf die anderen warten missen, so nach
dem Motto, wir sind vorn dran, jetzt sind erst mal
die anderen dran. Ich glaube, Herr Machnig und an-
dere haben heute deutlich gemacht, es geht nicht
darum, dort irgendwelche Platze zu besetzen, son-
dern Potenzial zu nutzen. Ich glaube, dass Thuirin-
gen gut beraten war, auf Solar zum Beispiel zu set-
zen, der Herr Vogel mit seinem sehr wegweisenden
Beschluss damals. Insofern geht es uns auch gar
nicht darum, irgendwie Geld zu verbrennen oder Din-
ge zu tun, wo jetzt erst mal die anderen dran sind,
sondern es geht darum, Potenziale zu nutzen. Des-
halb, Herr Primas, auch wenn er jetzt nicht da ist, es
gilt an dieser Stelle weiterzumachen, dort, wo Thi-
ringen gut ist, auch noch einmal neue Wege zu be-
gehen und vor allen Dingen diese Potenziale, die wir
heute schon gemeinsam hier diskutiert haben, noch
mal ganz entscheidend zu nutzen. Die Zufriedenheit,
die sich hier so ein bisschen einstellt, so nach dem
Motto, na ja, wir sind doch schon gut, die teilen wir
an dieser Stelle nicht, weil ganz viel getan werden
muss.

Ich mochte einen Satz sagen zur Kollegin Wolf.
Selbstverstéandlich - und ich glaube, da stehen wir
auch ganz deutlich dafiir - geht es uns bei dem Kli-
maschutz auch um soziale Vertraglichkeit. Ich sa-
ge das wieder aus Erfahrung als der, glaube ich,
allererste Mensch in Thiringen, der sich damals be-
reit erklart hat, als Mieter in einem ersten Passiv-
haus zu wohnen, das mal auszuprobieren, wie das
ist, bei Minus 25 Grad keine Heizung zu haben in
einem Haus. Ich habe es lberlebt, Sie sehen es. Da
kann ich sagen, Klimaschutz und all das, was wir
diskutieren gerade im Bereich Warmeddmmung, das
ist Verbraucherschutz, das ist soziale Vertraglichkeit.
Man mdoge sich mal zu Hause zusammenrechnen,
was man fur Heizung ausgibt, und mége dann mal
dartiber nachdenken, wie das wéare, wenn man die-
ses Geld nicht ausgeben misste, gerade als je-
mand, der wenig Geld hat.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es geht uns gerade darum, auch Leute zu unter-
stltzen, die ganz viel Geld daflr hinlegen mussen,
Dinge zu finanzieren, die nicht unbedingt sein mus-
sen. Da sind wir voll bei Ihnen, selbstverstandlich ha-
ben wir da soziale Vertraglichkeit immer mit im Au-

ge.

Meine Damen und Herren, ich mdchte noch einen
zweiten Punkt neben dem Klimaschutzgesetz, was
uns ganz wichtig ist, aufrufen, denn maoglicherwei-
se geht das beim Lesen dieses doch sehr umfang-
lichen Antrags ein bisschen unter: Wir fordern dieses
Haus und auch die Landesregierung auf, doch end-
lich mal bei der Bewertung dessen, was gelaufen ist
in den letzten Jahren, von diesem Bezugsjahr 1990

wegzukommen. Wir ligen uns da was in die Tasche.
Alle, die hier aufgewachsen sind, wissen das und wir
sind ja froh dartber, dass es so gekommen ist -
das Zusammenbrechen der Industrie hat natirlich
zwangslaufig dazu gefiihrt, dass hier Emissionen ein-
gespart wurden, egal wie man das jetzt wirtschaft-
lich bewertet. Selbstverstandlich sind die vielen
Braunkohleéfen, die da verschwunden sind, ein ak-
tiver Beitrag, aber das hat doch nichts mit der Arbeit
des Landtags zu tun oder mit der Arbeit der Lan-
desregierung. Das sind Dinge, die systemimmanent
sind. Sich das jetzt in das Buch der guten Taten zu
schreiben, ist einfach etwas, was mit Augenverkleis-
terung zu tun hat. Hier lassen Sie uns doch ehrlich
sein, lassen Sie uns als Bezugsbasis das Jahr 1995
nehmen und da werden Sie sehen, dass es da mit
der Entwicklung in Thiringen tberhaupt nicht mehr
SO gut aussieht.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Dann kénnen wir darlber reden, welche Arbeit die
Landesregierungen in dieser Zeit geleistet haben und
wie toll wir in Thiringen dann wirklich sind. Inso-
fern verlangen wir auch, dass man dort andere Be-
zugsbasen herbeifiihrt und dass man hier auch ehr-
lich miteinander umgeht und sagt, wir haben in den
letzten Jahren hier auch Dinge getan, die nicht in Ord-
nung waren. Ich méchte das noch erganzen, was
Herr Weber auch gesagt hat. Wir beantragen die
Uberweisung unseres Antrags nicht nur an den Aus-
schuss flr Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Na-
turschutz und den Ausschuss fur Bau, Landesent-
wicklung und Verkehr, sondern méchten auch noch
die Uberweisung an den Ausschuss fiir Wirtschaft,
Technologie und Arbeit und den Haushalts- und Fi-
nanzausschuss mit Federfihrung fir den Ausschuss
fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich, um das
zu unterstreichen, mit einem Zitat enden. Wir hatten
vorgestern den Tag der Zitate von Martin Luther.
Heute ende ich mal mit Albert Einstein. Der hat ja
ganz viele gute Dinge gesagt und unter anderem
auch von sich gegeben: ,Wahnsinn ist die Dumm-
heit, immer das Gleiche zu tun, aber andere Ergeb-
nisse zu erwarten."

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Insofern mdchte ich Sie auffordern, es nicht nur dabei
Zu belassen zu wissen, dass es sich andern muss,
zu wissen, dass wir hier auch Hausaufgaben ma-
chen missen, sondern auch zu der Erkenntnis zu
kommen, dass wir letzten Endes uns dort auch be-
wegen missen. Die Einsicht in die Dinge, die zu tun
sind, ist das eine, aber es dann auch zu tun, ist min-
destens ebenso wichtig. Vielen Dank.
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(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Dr. Augsten, habe ich Sie jetzt
richtig verstanden: Ausschuss fur Landwirtschaft,
Forsten, Umwelt und Naturschutz, Ausschuss fir
Bau, Landesentwicklung und Verkehr, Ausschuss fir
Wirtschaft, Technologie und Arbeit, Haushalts- und
Finanzausschuss und Ausschuss fur Landwirtschaft,
Forsten, Umwelt und Naturschutz federfihrend?

Seitens der Abgeordneten liegen mir jetzt keine wei-
teren Redeanmeldungen mehr vor. Fir die Landes-
regierung der Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz.

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, unsere Hoffnungen auf ver-
bindliche internationale Klimaziele sind in Kopen-
hagen leider nicht erfullt worden. Mit dem ,Copen-
hagen Accord“ wurde zum jetzigen Zeitpunkt leider
nur ein Minimalkonsens errungen. Um verbindliche
Aussagen zum Reduktionsziel von 2 Prozent bezlg-
lich der globalen Erwarmung der Atmosphére zu er-
reichen, missen die Politiker aller LAnder der Welt
die grofR3en 6konomischen und 6kologischen Chan-
cen erkennen und auch verstehen. Damit wurde in
Kopenhagen der Weltgemeinschaft klar vor Augen
gefuhrt, dass weder die EU noch Deutschland, ge-
schweige denn Thuringen die Klimakrise allein 16sen
kénnen. Die Thiringer Landesregierung unterstitzt
nach wie vor die Forderung nach der Begrenzung der
Erderwarmung um maximal 2 °C. Thiringen stellt
sich den Herausforderungen des Klimawandels mit
einer ambitionierten Energie-, Klimaschutz- und Kili-
maanpassungspolitik.

Meine Damen und Herren, parallel zu einer Reihe
von Bundesgesetzen und Bundesverordnungen im
Klimabereich, wie beispielsweise der Energieeinspar-
verordnung oder dem Kraft-Warmekopplungs-Ge-
setz, die das Ziel der Treibhausgasminimierung natur-
lich verfolgen, hat der Freistaat mit der Energie- und
Klimastrategie und mit dem Thiringer Klimaanpas-
sungsprogramm seine Eckpunkte in der Klimapoli-
tik gesetzt. Die Umsetzung der darin genannten Ziele,
wie zum Beispiel die Senkung des Energiever-
brauchs, die Erhéhung der Energieeffizienz, die Min-
derung des CO,-AusstolRes, der Ausbau der Nut-
zung von erneuerbaren Energien und die stérkere
Einbeziehung des Themas ,Energie und Klima“ in
die Aus- und Fortbildung sowie in die Forschung und
Entwicklung, stellen nach wie vor die Schwerpunkte
der zukilnftigen Thiringer Klimaschutzpolitik dar.

Unser Bezugsjahr, Herr Dr. Augsten, ist dabei nun
mal 1990, weil es eben das international verbindliche
Basisjahr aller Betrachtungen zum Treibhausgasaus-
stol ist. Um verbindliche und belastbare Zahlen zur
Treibhausgasminimierung fur Thuringen zu erhal-
ten, bedarf es aber noch weiterer Studien. Auf die-
ser Grundlage kdnnen wir dann unter anderem mit-
telfristige Ziele zum Treibhausgasausstol3 festlegen.
Die Konkretisierung des strategischen Vorgehens
in puncto Anpassung an die Folgen des Klimawan-
dels soll im Rahmen eines zu erstellenden Thiirin-
ger Aktionsplans vorgelegt und natirlich auch verof-
fentlicht werden. Zur Umsetzung dieser klima- und
energiepolitischen Ziele bedarf es deshalb keines
gesonderten Gesetzes. Nebenbei an die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ein wirklich gut gemein-
ter Hinweis, dass nicht die Landesregierung, son-
dern der Landtag der Gesetzgeber ist und damit na-
tirlich auch Gesetze vorlegen kann. Im Ubrigen
braucht man fir einen gut vorbereiteten und abge-
stimmten Gesetzentwurf deutlich langer, als das nach
Ihren Vorstellungen moglich sein kdnnte - da gebe
ich Frau Wolf vollig recht.

Meine Damen und Herren, Klimawandel, Klimaschutz
und -anpassung sind in der Gesellschaft angekom-
men. Trotzdem durfen wir nicht aufhoren, unsere Kili-
mapolitik weiter auszubauen, denn Ziel muss es sein,
das Zusammenspiel zwischen den Produktionsbe-
reichen, den Entscheidungstragern und den Ver-
brauchern in einen nachhaltigen Wandel hin zu ei-
ner umweltfreundlichen Produktion und vor allem zum
klimabewussten Verhalten zu unterstiitzen. Bei der
Umsetzung unserer Aufgaben wollen wir erreichen,
dass ein Bewusstseinswandel bei allen Akteuren mit
einhergeht, und wir wollen nicht noch mehr Biiro-
kratie und noch mehr Vorschriften. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU)
Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Redeanmeldung, so habe ich
das jedenfalls interpretiert. Herr Abgeordneter Adams
fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Minister, ich habe mich
gerade wahrend lhrer Rede gefragt, welche Konzepte
Sie da alle erwahnen und was daran engagiert ist. Ich
kenne vor allen Dingen aus der letzten Legislatur,
aus dem letzten Jahr ein Energiekonzept der Thi-
ringer Landesregierung. In dem steht - um nur mal
ein Stick rauszugreifen -, dass man die Windener-
gie natlrlich nutzen muss, dass die Windenergie ein
ganz grol3er Faktor beim Erreichen der Klimaschutz-
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Ziele sein wird. Dann gab es aber noch eine Ful3-
note: Leider wird das nicht mdglich sein, weil in den
Kommunen das abgelehnt wird. Es ist natirlich auch
klar, dass das abgelehnt wird, weil der Landesent-
wicklungsplan, wie er unter lhrer Regierung entstan-
den ist, das auch in den Mund legt und sagt, Wind-
energie ist etwas enorm Gefahrliches fur das Land-
schaftsbild, deshalb muss man sehr gut aufpassen,
ob man so etwas einsetzt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da sind
wir in der Begriindung, dass man natrlich ein vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN initiiertes Klimaschutz-
gesetz braucht, sonst kommen wir nicht vorwarts.
Das beweist auch die Situation in Thiringen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen
wir mal ganz kurz noch den Blick schweifen in an-
dere Politikfelder. Schauen wir einmal in die Wirt-
schafts- und Finanzpolitik. Die Potenziale, die der
Finanzministerin erschlossen werden koénnten, wir-
den wir nur eine Blickweise andern, namlich Gebau-
de und Investitionen des Landes nicht mehr in In-
vestitions- und Betreibungskosten auseinanderzu-
nehmen, sondern Gebaudekosten tber zehn Jahre
mit Sanierung plus Betrieb oder Neubaukosten plus
Betrieb in den zehn Jahren zu nehmen, ich sage |h-
nen, es wirden nur noch Passivhauser und Hauser
mit einem ganz aulRerordentlich starken Einsatz von
erneuerbaren Energien und hoher Energieeffizienz
gebaut werden, weil sich das nach zehn Jahren
schon rechnet. Zeigen Sie mir ein Haus, das in Thi-
ringen so gebaut wird oder wo die Planungen im Frei-
staat vom staatlichen Bauamt so vorbereitet werden.
Ich sage Ihnen, wir haben das noch nicht und des-
halb brauchen wir das Gesetz von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Dann will ich noch einen Aspekt nehmen: Ganz zu
Recht hat Herr Minister Machnig darauf hingewie-
sen, dass die Solarenergie in unseren Breiten in einer
groRen Ausbaustufe gerade 10 Prozent des Ener-
gieverbrauchs decken wird. Ja, das ist so. Schaut
man sich aber einmal an, was der schmutzige Strom
- also Strom aus Atom und Kohle - an klimaschad-
lichen Gasen imitiert, und beachtet, dass wir nam-
lich nur noch im Prinzip 30 Prozent der eingesetzten
Priméarenergie zu Hause nutzen kdnnen, und rechnen
Sie das einmal hoch, dann sieht man, welche enor-
men Potenziale in erneuerbaren Energien stecken,
diese gerade fir den Klimaschutz zu nutzen. Da
kommt nichts hinterher, keine guten Debatten und
auch keine Proklamationen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Herr
Dr. Augsten hat das schon angesprochen, wer sich

zuriicklehnt und sagt, wir haben in Thiringen seit
1990 20 bis 25 Prozent Energie eingespart, heuchelt.
Es ist so, dass wir von 1990 bis 1995 eine Absen-
kung um 30 Prozent hatten, seit 1995 steigt der Ener-
gieverbrauch in Thiringen. Bisher ist es nicht ge-
lungen, in Thiringen den Energieverbrauch zu sen-
ken. Es steht auch nicht in lhrem Klimaschutzkon-
zept, dass Sie den Energieverbrauch senken wol-
len, sondern es steht drin: Weiter so. Sie haben es
nicht geschafft und Sie haben es nicht einmal vor
zu deckeln und zu bremsen.

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU:
Gott sei Dank.)

Sie missen aber absenken und deswegen mussen
wir engagiert sein,

(Unruhe CDU)

deswegen hatten wir heute Morgen beschliel3en mus-
sen, dass wir ein Gesetz brauchen, in dem vorge-
schrieben wird, dass wir auch im Bestand erneuer-
bare Energien einsetzen missen,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

uns mindestens aber sofort auf den Weg machen
missen, die Warme - und das ist wirtschaftlich ge-
winnbringend nach wenigen Jahren - der Sonne,
unserer Thiringer Sonne, zu nutzen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es gibt
viel zu tun und wir missen damit sofort beginnen.
100 Tage sind bald vorbei und ich bin sehr gespannt
auf das, was im Klimaschutz vorgezeigt werden kann.
Bisher - 9 Tage vor diesen 100 Tagen - finde ich hier
Weniges. Vielen Dank.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Da
haben Sie nicht richtig zugehort.)

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich mache nur mal eine Anmerkung dazu und sage
ausdricklich, ich gebe keinen Ordnungsruf, aber
sheucheln” steht auch in dieser beriihmten Liste. Herr
Adams hat sich jetzt entschuldigt. Wenn man sich
entschuldigt fir so etwas, gibt es keinen Ordnungs-
ruf. Ich sage es nur mal aufklarerisch.

(Unruhe CDU)
Es gibt im Moment keine weiteren Redeanmeldun-

gen und es sind viele Ausschussiiberweisungen be-
antragt worden. Ich schlieRe die Aussprache.
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Es ist beantragt worden, diesen Antrag an den Aus-
schuss fir Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Na-
turschutz zu Uberweisen. Wer dem zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. Danke schon. Ich fra-
ge nach den Gegenstimmen. Es gibt 2 Gegenstim-
men. Stimmenthaltungen? 2 Stimmenthaltungen. Mit
groRBer Mehrheit ist dieser Antrag an den Ausschuss
fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz
Uberwiesen worden.

Es ist beantragt worden, den Antrag an den Aus-
schuss fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit zu
Uberweisen. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. Danke schon. Auch hier frage ich
nach den Gegenstimmen. Es gibt 1 Gegenstimme.
Stimmenthaltungen? 2 Stimmenthaltungen. Mit gro-
Ber Mehrheit ist dieser Antrag an den Ausschuss
fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit berwiesen
worden.

Es ist beantragt worden, den Antrag an den Haus-
halts- und Finanzausschuss zu Uberweisen. Wer
dem zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
Danke schén. Ich frage nach den Gegenstimmen.
Das ist eine Mehrheit von Gegenstimmen. Ich frage
nach den Stimmenthaltungen. Stimmenthaltungen
gibt es nicht. Die Uberweisung an den Haushalts-
und Finanzausschuss ist abgelehnt worden.

Es ist beantragt worden, den Antrag an den Aus-
schuss fur Bau, Landesentwicklung und Verkehr zu
Uberweisen. Wer dem zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. Danke schon. Ich frage nach
den Gegenstimmen. Danke. Stimmenthaltungen?
1 Stimmenthaltung. Das ist eine Mehrheit von Ge-
genstimmen und damit ist die Uberweisung an den
Ausschuss fir Bau, Landesentwicklung und Ver-
kehr auch nicht vorgenommen worden.

Wir missen jetzt noch Uber die Federfihrung ab-
stimmen, die soll beim Ausschuss fir Landwirtschatft,
Forsten, Umwelt und Naturschutz liegen. Wer dem
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Dan-
ke schon. Ich frage nach den Gegenstimmen. Das
sind 2 Gegenstimmen. Stimmenthaltungen? Da gibt
es auch 2 Stimmenthaltungen. Mit grof3er Mehrheit
ist festgelegt worden, dass die Federfihrung beim
Ausschuss fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und
Naturschutz liegt. Damit kann ich den Tagesord-
nungspunkt 13 schliel3en.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 13 a

Liquiditatshilfen zur Rettung
von Arbeitsplatzen in insol-
venzbedrohten kleinen und
mittleren Thiringer Unter-
nehmen

Antrag der Fraktion der FDP

- Drucksache 5/349 -

Die FDP-Fraktion mochte nicht das Wort zur Be-
grindung nehmen?

(Zuruf Abg. Kemmerich, FDP: Doch.)

Dann, Herr Abgeordneter Kemmerich, haben Sie
funf Minuten Zeit zur Begriindung lhres Antrags.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Sehr verehrte Prasidentin, meine Damen und Her-
ren, unverkennbar hat sich die Situation seit Jahres-
beginn 2009 Uber fast alle Branchen hinweg ver-
schlechtert. Zu nennen sind hier ausdricklich Kfz-
Zulieferindustrie, Maschinenbau, Elektrotechnik, che-
mische Industrie. Aber auch viele Bereiche wie Me-
dizintechnik, Handel, Dienstleistungen haben zu lei-
den unter den Folgen der Weltwirtschaftskrise, der
Finanzkrise. Alle Branchen, die ich genannt habe,
sind durchaus von Bedeutung fir die Thiringer Wirt-
schaft. In einer Umfrage des Deutschen Industrie-
und Handelstages aus dem Herbst 2009 wurden die
Unternehmen befragt nach den Kreditkonditionen.
26 Prozent der Unternehmen berichteten von ver-
schlechterten Konditionen, 3 Prozent der Firmen ta-
ten kund, dass ihnen keine Kredite gewéhrt worden
sind. Insofern sind knapp 30 Prozent von Kreditfi-
nanzierungsschwierigkeiten betroffen. Ein anderes
Problem ist der stetige Anstieg in Bezug auf die An-
forderungen von Sicherheiten. Die Unternehmen sind
durch die Weltwirtschaftskrise in ihren Umsétzen
und Ertragen deutlich geschmaélert. Das flhrt bei den
Banken zu Bewertungsneuansétzen, zu Sicherheits-
nachforderungen und damit auch zu erhéhten Proble-
men, Kredite darstellen zu kdnnen und damit Kredite
auszureichen. Das wird sich nach dem abgelaufe-
nen Jahr 2009 und damit 2010 eher noch verschlech-
tern, weil die Ratings sich verschlechtern werden und
die Banken naturlich die Kriterien von Basel Il an-
wenden, wenn sich hier dann Probleme ergeben, wei-
ter die Unternehmen zu unterstitzen.

Die Folge der Entwicklung in den Banken ist, dass
die Entscheider tber Kredite kaum noch vor Ort sit-
zen, also auch langjahrige Kreditbeziehungen oder
Kundenbeziehungen spielen immer weniger eine
Rolle, so dass wenig auf die tatséchliche Lage des
Unternehmens und der Unternehmer eingegangen
werden kann, sondern eine Uberwiegende Bewer-
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tung rein auf Zahlen basiert. Diese Zahlen werden
wenig in Thiringen ausgewertet. Das Meiste erfolgt in
Frankfurt und dort wird nach rein Multiplijoice verfah-
ren, die Ampel auf Rot oder Griin gestellt. Wir be-
furchten, dass sie Uberwiegend auf Rot steht. Das
Insolvenzrisiko steigt und insofern fordern wir das
Land auf, hier gegenzusteuern.

Der Freistaat Sachsen hat bereits in 2005 mit dem
Programm KUNST ,Krisenbewaéltigung und Neustart"
ein entsprechendes Programm implementiert. Das
sachsische Wirtschaftsministerium schétzt ein, dass
es sich gut bewahrt hat und dazu beitragt, dass Un-
ternehmen, die leider den Gang zum Insolvenzrichter
gehen mussten, bei der Méglichkeit, sie fortzufiihren,
unterstutzt werden konnten. Sie konnten wieder er-
folgreich am Markt teilnehmen und vor allen Din-
gen wurden damit zahlreiche Arbeitsplatze mittels
dieses Programms KUNST erhalten. In Thiringen
haben wir zwar ein breit gefachertes Férderinstru-
mentarium fir kleine und mittlere Unternehmen, aber
eben nicht in der Krise. Deshalb fordern wir die Lan-
desregierung auf, ein adaquates Programm aufzu-
legen. Unsere Forderung, denke ich, wiirde hier zeit-
geman diesen Unternehmen erméglichen, aus der
Krise rasch und unburokratisch herauszukommen
und insofern die Arbeitsplatze zu sichern.

(Beifall FDP)

Es geht ausdriicklich um marktgerechte Konditio-
nen. Man sollte sich da nach dem séchsischen Vor-
bild richten. Antragsberechtigt sollten sein die auch
vorlaufig bestellten Insolvenzverwalter im Sinne eines
Massedarlehens; als Laufzeit schlagen wir vor - wie in
Sachsen - 6 Monate. Ich denke, wir sollten auch keine
eigenen Programme auflegen, weil wir dann wieder
entsprechende Vorgaben in Brissel zu beachten
haben, entsprechende Antrdge in Brissel stellen
mussten. Das kostet Zeit und die Zeit haben wir oft-
mals nicht. Die Krise ist jetzt. Insofern hoffen wir, dass
die Regierung rasch handelt und rasch den Unter-
nehmen beispringen kann. Vielen Dank.

(Beifall FDP)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich eroffne jetzt die Aussprache zu diesem Antrag
und wirde gern in Richtung FDP noch mal die Bit-
te 4uBern, mir zu sagen, ob es noch in der Ausspra-
che einen Beitrag gibt. Ich rufe als Ersten auf fur die
CDU-Fraktion den Abgeordneten Giinther.

Abgeordneter Gunther, CDU:
Frau Prasidentin, meine lieben Kolleginnen und Kol-

legen, der Antrag der FDP-Fraktion ,Liquiditatshil-
fen zur Rettung von Arbeitsplatzen in insolvenzbe-

drohten kleinen und mittleren Thiringer Unterneh-
men“ steht vor dem Hintergrund - Herr Kemmerich
hat das in seiner Begrindung gesagt -, dass fur klei-
ne und mittelsténdische Unternehmen, die von In-
solvenz bedroht sind, eine Regelung geschaffen wer-
den soll neben den Instrumentarien, die wir haben,
aus welcher sie eine Rettungsbeihilfe erhalten kon-
nen.

Nach Einschatzung der CDU-Fraktion geht der An-
trag in die richtige Richtung und entspricht im Grunde
unserem im Koalitionsvertrag fixierten Konzept ei-
nes zeitlich befristeten und finanziell gedeckelten For-
derungssicherungsfonds mdglicherweise auch im
Rahmen eines Mittelstandsférderprogramms und,
was mir besonders wichtig ware, in einem moder-
nen Mittelstandsférdergesetz.

(Beifall CDU, FDP)

Tatsache ist, dass Thiringen, Herr Kemmerich sagte
es bereits, eine Vielzahl von Forderinstrumentarien
und Kleinkreditprogrammen zur Unterstiitzung klei-
ner und mittlerer Betriebe zur Verbesserung ihrer Ei-
genkapitalausstattung und zur Erhéhung ihrer Li-
quiditat bereithalt. Ich méchte an der Stelle beispiel-
haft das GuW Plus, das Thiringer Liquiditatspro-
gramm oder die Initiative Thiringen-Dynamik benen-
nen. Allerdings, das muss man dazu auch sagen,
wurden diese Instrumentarien bisher relativ verhal-
ten in Anspruch genommen. Das schérft bei uns das
Bild von einer doch sehr robusten Thiringer KMU-
Landschaft. Auch bestatigt das unseren Eindruck,
dass im nationalen und internationalen Vergleich
samtliche Tharinger KMU uber alle Branchen hinweg
die Wirtschafts- und Finanzkrise ohne nennenswerte
Hilfe von au3en gemeistert haben. Ich denke, das ist
beachtlich. Wir gehen davon aus, dass dies auch im
Falle einer zu Recht befiirchteten zweiten Welle der
Wirtschafts- und Finanzkrise so sein wird.

Dennoch ist es uns ein Anliegen, liebe Kolleginnen
und Kollegen, insolvenzbedrohten KMUs Mittel und
Wege aus ihrer wirtschaftlichen und finanziellen Mi-
sere heraus aufzuzeigen, wenn die vorgenannten
Instrumentarien, wie Sie gesagt haben, eben nicht
greifen. Da sind wir véllig beieinander.

Bis zur letzten umfassenden Reform des Insolvenz-
rechts stand im Allgemeinen der Zerschlagungs- und
Verwertungsgedanke eines insolventen Unterneh-
mens im Vordergrund. Rund 98 Prozent der insol-
venten Unternehmen werden auch heute noch zer-
schlagen, was hauptsachlich auch eines verspéte-
ten Insolvenzantrags geschuldet ist. Im Hinblick auf
die Sicherung von Arbeitsplatzen setzen wir auch
darauf, die in der aktuellen Insolvenzverordnung ver-
ankerten Gelegenheiten zur Sanierung und Fort-
fuhrung des Geschaftsbetriebs zu nutzen. Genau
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in die Richtung geht ja lhr Antrag. Dies kann im Zuge
der Durchfiihrung eines Insolvenzplanverfahrens ge-
schehen, bei welchem der Insolvenzverwalter alle
Glaubiger auf Basis einer positiven Fortfihrungs-
prognose fur dieses Vorhaben gewinnt. Zur Deckung
der hierzu erforderlichen Mittel stinde dann, dem
Antrag der FDP folgend, die Aufnahme eines Mas-
sedarlehens zur Verfigung. Ich denke, so war es
gemeint. In Zeiten knapper Kassen gehort es aber,
liebe Kollegen, auch zur Redlichkeit, zumindest den
Versuch zu unternehmen - wir haben vernommen,
wie hoch die Kreditneuaufnahme ist -, bei entspre-
chender Antragstellung auch die Moglichkeit der An-
gabe einer Deckungsquelle zu formulieren. Meine
Fraktion kann sich vorstellen, dass die Ausreichung
eines solchen Massedarlehens Uber die Thiringer
Aufbaubank erfolgen kann. Die Finanzierung des
Massekredits kdnnte Uber den mit Geldern des ehe-
maligen SED-Regimes angereicherten Konsolidie-
rungsfonds finanziert werden. Das ist unser Vor-
schlag. Ich beantrage fiir meine Fraktion die Uber-
weisung an den Ausschuss fur Wirtschaft, Technolo-
gie und Arbeit, um dort die rechtlichen und wirtschaft-
lichen Aspekte detailliert mit lhnen weiter beraten
zu kénnen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, FDP)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich rufe fur die Fraktion DIE LINKE den Abgeord-
neten Hausold auf.

Abgeordneter Hausold, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, mein Vorredner hat fiur die CDU die Aus-
schussiberweisung beantragt. Ich will sagen, Herr
Gunther, auch die Frage Massedarlehen ist flir mich
eine interessante Diskussionsgrundlage. Insofern
denke ich, es ist auch im Interesse der FDP-Frak-
tion, dass wir die Problematik weiter im Ausschuss
debattieren sollten, wenngleich ich - und das wer-
de ich im Folgenden noch ausfiihren - schon mehr
als nur Fragezeichen bei lhrem Antrag habe, mei-
ne Damen und Herren der CDU-Fraktion.

(Unruhe FDP)

Aber zunachst will ich auf einen ganz anderen Punkt
hinaus. Man soll nicht nur kritisieren, sondern man
muss auch mal was Positives hervorheben. Regulie-
rend eingreifen in die wirtschaftliche Situation ist
sonst nicht die starke Seite der FDP, das ist eher eine
Frage, die wir immer wieder thematisieren.

(Beifall DIE LINKE)

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
Ist das jetzt der Ubergang zum Sozialis-
mus durch die FDP?)

Da kann ich Ihnen allerdings bei diesen Uberlegun-
gen vom Grundsatz her nur sagen, willkommen im
Klub. Auch daruber sind wir gerne bereit, mit lhnen
gemeinsam zu diskutieren.

(Zwischenruf Abg. Kemmerich, FDP:
Ihr Lob will ich nicht.)

Ich habe nur eine Einladung ausgesprochen, das
kénnen wir noch debattieren.

Allerdings will ich fur meine Fraktion auf folgende
Punkte deutlich aufmerksam machen. Ich glaube, Ihr
Antrag bzw. lhr Anliegen bezuglich der Insolvenz-
situation greift erstens zu spat und bewegt sich zwei-
tens fur meine Begriffe auch rechtlich auf sehr diun-
nem Eis, um das mal vorsichtig zu sagen. Dariliber
mussen wir auch debattieren. Véllig richtig ist, dass
die Tragweite des Problems gegeben ist. Wir hat-
ten zum 31.10.2009 3.159 Insolvenzverfahren ins-
gesamt in Thiringen. 3.090 waren es im gleichen
Zeitraum 2008. Das ist allgemein zwar nur eine Stei-
gerung um 2,2 Prozent, gehen wir aber in den Be-
reich der Unternehmen, und darum geht es hier letz-
ten Endes, dann betrug die Steigerung vom Ver-
gleichszeitraum 2008 zu 2009 im Land Thiringen
14,3 Prozent. Das macht deutlich, wie sich auch die
Wirtschaftskrise auswirkt. Sie sagen, im Falle einer
unverschuldeten Insolvenz - das sind vor allem auch
Dinge, die sich aus der derzeitigen Wirtschaftssitua-
tion und aus der Krise ergeben - méchten Sie eine
Liquiditatshilfe haben. Aber ich will zunachst auf ein
rechtliches Bedenken aufmerksam machen, was
mich bewegt in diesem Zusammenhang. Es ist trotz
der veranderten Bedingungen im Insolvenzrecht, die
Herr Gunther hier etwas umrissen hatte, nach wie
vor so, dass Insolvenzverwalter, wenn das Verfahren
in Gang kommt, zundchst den Glaubigern verpflichtet
sind. Es ist damit Gberhaupt nicht auszuschlie3en,
dass Fordermittel, dass offentliches Geld und Bei-
hilfe - das ist darunter zu verstehen - dann in die
Insolvenzmasse kommen und auf diesem Weg nicht
zum wirtschaftlichen Erhalt des Unternehmens bei-
tragen, sondern offentliche Mittel hier verbrannt wer-
den. Das kann mit diesem Antrag nicht ausgeraumt
werden. Diese Problematik besteht, deshalb sage ich,
rechtlich auf dinnem Eis. Ich meine, darauf hatten
Sie vorhin, Herr Kemmerich, auch aufmerksam ge-
macht, es ist ja so, dass Ausgangspunkt nattrlich die
schwierige Liquiditatssituation in vielen Thiringer Un-
ternehmen ist. Sie haben ungefahr 30 Prozent an-
gegeben, ich habe ahnliche Zahlen hier vorliegen,
die sagen, es ist klar, die Insolvenz droht dann. 2009
waren es immerhin 500 Unternehmen, die in Thi-
ringen davon betroffen waren.
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Weil das so ist, sagen wir, dass die Lésung, die Sie
vorschlagen, nicht wirklich greift. Deshalb gehen wir
davon aus, wir missen, wenn wir das Thema lhres
Antrags weiter beraten, uns noch mal vor Augen hal-
ten und besinnen auf die gesamte Fordersituation
fur Unternehmen im Land Thiringen, auf die M6g-
lichkeiten, die wir haben, und darauf, wie wir sie ziel-
fuhrender nutzen kénnen. Der Wirtschaftsminister
hat sich ja zu der Frage Liquiditatsprobleme/Insol-
venzen auch geaul3ert, hat das als wirtschaftlichen
Schwerpunkt ausgemacht und entsprechend verkin-
det. Insofern gehe ich davon aus, dass wir bei dem
Gesamtproblem ein grof3es Stiick weiter vorankom-
men kdnnen.

Was meine ich damit, was wir gemeinsam tun soll-
ten auch im Kontext zu lhrem Antrag? Ich denke, wir
solliten die Moglichkeiten, die wir haben, noch mal
rekapitulieren und sie schérfen firr die aktuelle Situa-
tion. Nicht einfach Darlehen, Biirgschaften und Be-
teiligungen - das alles gibt es -, sondern die Frage ist
viel starker: Wie blindeln wir zum Beispiel diese drei
Mdglichkeiten zielgerichteter mit einer Wirtschafts-
politik in diesem Land?

(Beifall DIE LINKE)

Denn da haben wir aus meiner Sicht erheblichen
Nachholbedarf. Die zweite Frage, die ich hier noch
mal anmerken mochte, ware die Frage der Absiche-
rung und Erweiterung von GUW Plus - also die Griin-
dungs- und Wachstumsfinanzierung - die ist még-
lich, sie ist aber bei Weitem nicht so entwickelt und
ausgepragt, wie wir das tun kénnen.

Drittens will ich noch mal anmerken, auch in gewisser
Weise nachfragen - Programm Thuringen-Dynamik,
dort ist mittlerweile mir vermittelt worden, dass die
EU das genehmigt hat. Das sind jedenfalls Infor-
mationen, die ich aus der Aufbaubank habe. Da ist
natrlich die Frage, im Staatsanzeiger hatten wir es
aber meines Wissens immer noch nicht: Wie brin-
gen wir diese Sache besser voran auch im Interes-
se von Unternehmen, die das dringend brauchen?

Wir haben uns ja grundsétzlich - auch die Landes-
regierung der zuriickliegenden Zeit hat sich in ganz
kleinen Schritten dem ja angenahert - ausgespro-
chen fur die Mdglichkeit der sogenannten revolvie-
renden Fonds. Ich gehe davon aus, dass das wei-
terhin fir uns ein Thema bleibt. Aber auch da ist es
die Frage: Wie wollen wir es gemeinsam weiter aus-
gestalten, wie kann es noch besser greifen? - das
wird ja etwas langerfristig noch wichtiger vor dem
Hintergrund 2013 - und wie wird dann Forderung ins-
gesamt finanziert? Auch bei den 100 Mio. des Thi-
ringer Liquiditatsprogramms ist meine Information,
dass kleine Unternehmen eher schwer dort bertick-
sichtigt werden kdnnen, schwer an diese Gelder ran-

kommen kdnnen. Das ist auch eine Frage, der wir
uns stellen missen. Wir wissen, etwa 85 Prozent der
Unternehmen in Thiringen haben weniger als zehn
Beschéftigte. Die Situation ist uns allen bekannt.

Auf einen Punkt méchte ich an der Stelle auch noch
mal eingehen, das hatten Sie ja eingangs sehr stark
genannt, Herr Kemmerich, die Frage der Kreditsi-
tuation. Die offizielle Rede ist, eine Kreditklemme gibt
es nicht - Punkt! Aber dann kann jeder von uns,
davon bin ich Uberzeugt, Beispiele aufzahlen, dass
Unternehmen sagen, es ist schwieriger geworden,
unter den aktuellen Bedingungen an Kredite letzten
Endes heranzukommen. Die Kriterien sind eher nach
oben geschraubt. Also missen wir uns vor allem
auch dem Thema widmen, um Liquiditétssituationen
zu vermeiden, die dann in die Insolvenz fiihren. Ich
meine, wir haben jetzt - das haben wir auch zur
Kenntnis genommen - mit Herrn Wolfgang Meyer
und Dr. Karl Kauermann extra zwei von der Lan-
desregierung bestellte Mediatoren, die im Prozess
zwischen Banken und den Unternehmen diese Sa-
che gestalten sollen. Angesichts der Flache Thrin-
gens, angesichts der Unternehmenszahl ist das si-
cherlich eine ziemliche Mammutaufgabe, die den bei-
den Herren dort zugewiesen ist. Sie werden das auch
nicht nur aus sich heraus tun kénnen, sondern nur
im engen Wechselspiel mit Regierung und auch mit
dem Thiringer Landtag, wenn wir dort an einem ge-
meinsamen Strang ziehen. Insofern sage ich noch
einmal, ich habe versucht, einige der aus meiner
Sicht wichtigsten Punkte aufzuzéahlen. Wir haben an
und flr sich ein gar nicht so schlechtes Instrumen-
tarium fur Wirtschaftsforderung, aber wir missen es
besser anpassen an unsere Krisensituation und wir
missen verschiedenste birokratische Hemmnisse
dort immer wieder auf den Prufstand stellen und tber-
winden. Ich glaube, da gibt es ja auch Einigkeit hier
zwischen den Fraktionen, denn allein - das will ich
doch mal sagen, wenn es immer um die Beihilfede-
batte geht - das haben Sie in Inrem Antrag auch ein
Stiick weit deutlich gemacht, wird doch klar, wir ha-
ben einerseits eine Beihilfemdglichkeit und die ist ein
kleines Stiick und dann haben wir einen Riesenme-
chanismus der Birokratie, wenn es denn maglich ist,
diese Gelder zu bekommen, was dort alles nicht pas-
sieren kann und, und, und, bis zu Antragen und For-
mularen, was wir alle kennen.

Zum Schluss, meine Damen und Herren, mdchte
ich noch auf ein gesondertes Problem aufmerksam
machen. Liquiditatsprobleme gibt es nicht nur im
wirtschaftlichen Bereich, Giber den wir jetzt debattiert
haben, die gibt es zum Beispiel in Thiringen auch
ganz besonders im Bereich der Landwirtschaft. Ich
glaube, das missen wir mit betrachten in diesem
Kontext. Da muss ich die heute schon ofter erwéhnte
positive Aufstellung unserer Landwirtschaft an die-
sem Punkt durchaus etwas infrage stellen, denn es
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gibt groRRe Liquiditatsprobleme im Landwirtschafts-
bereich; die gibt es insbesondere bei den Milch pro-
duzierenden Betrieben. Es ist nicht klar, ob es Bun-
deshilfe geben wird. Der Bauernverband spricht in
gewisser Weise von verbrannten Steuergeldern, weil
Einzelbetrieben nicht wirklich geholfen ist mit den ver-
schiedenen MaRnahmen, und fordert stattdessen
langfristige Sicherheiten. Deshalb sage ich mal, das
Thema Liquiditatshilfen steht, wenn wir es debattie-
ren, nicht nur fir die Wirtschaft allgemein, das steht
auch noch im Speziellen fur die Thuringer Landwirt-
schaft.

In diesem Sinne, meine Damen und Herren, denke
ich durchaus, lhr Antrag von der FDP-Fraktion ist der
Diskussion nattirlich wert; so wie Sie ihn aufgeschrie-
ben hatten, tragt er meiner Meinung nach nicht, aber
die Debatte im Ausschuss und dann im weiteren
Gang natirlich auch hier im Plenum, die sollten wir
wirklich miteinander fiihren. Das Thema ist zu wichtig,
als dass man es einfach vom Tisch wischen kénn-
te. Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat sich Abgeordneter Lemb
zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Lemb, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
liebe Kollegen, meine Vorredner haben es schon
betont, dem will ich mich gern anschlie3en, dass die
Anregung, die sich aus dem Antrag der FDP ablei-
tet im Hinblick auf die Frage, wie kénnen wir insol-
venzgefahrdeten oder sich in Insolvenz befindlichen
Unternehmen helfen, durchaus positiv zu bewerten
ist. Ich will noch einmal im Hinblick auf die Begriin-
dung von Herrn Kemmerich zu dem Antrag deut-
lich machen, dass wir uns, glaube ich, alle dariiber
einig sind, dass die Situation insbesondere auch fir
die KMU-Betriebe im Jahr 2010 mdglicherweise deut-
lich schwieriger sein wird als im Jahr 2009. Wir alle
erwarten eher grof3ere Probleme als eine schnelle
Verbesserung der Situation. Deshalb will ich zu den
wirtschaftspolitischen Fragen, die Sie angesprochen
haben, die eigentlich gar nichts im engeren Sinne
mit dem Antragstext zu tun haben, schon noch ein-
mal deutlich machen, dass es sehr zu begrif3en ist,
dass die Landesregierung bereits einige wesentliche
wichtige Schritte in diesem Zusammenhang einge-
leitet hat. Das eine ist vom Kollegen Hausold be-
nannt, das eine Element der Unterstiitzung der prak-
tischen Hilfe, also im Hinblick auf die eingesetzten
Kredit-Mediatoren. Soweit ich weil3, hat die Bundes-
republik Deutschland, glaube ich, einen Kredit-Me-

diator benannt, wir haben in Thiringen zwei. Von
daher haben die nattirlich viel zu tun, aber, ich glaube,
das ist schon ein deutlicher Schritt in die richtige Rich-
tung. Wir haben, die Landesregierung dariber hi-
naus, das wissen Sie, den Wirtschafts- und Innova-
tionsrat eingerichtet. In diesem Wirtschafts- und In-
novationsrat gibt es verschiedene Arbeitsgruppen, die
sich unter anderem auch mit dem Thema Liquidi-
tatssicherung auseinandersetzen und damit entspre-
chende Unterstitzungsleistungen fir die Unterneh-
men definieren kdnnen, sollen und werden. Das alles
hat nattrlich Gberhaupt nichts im engeren Sinne mit
dem Antrag zu tun, denn in dem Antrag geht es ja
konkret um eine Rettungsbeihilfe fir Unternehmen,
die insolvenzgefahrdet sind, respektive die Insolvenz
beantragt haben. Auch hier, so will ich ausdrtcklich
sagen, halte ich es fir richtig und notwendig, dass
wir diese Themenbereiche im Ausschuss fur Wirt-
schaft, Technologie und Arbeit diskutieren. Allerdings
muss man natirlich auch dazu sagen, dass wir in
diesem Bereich eine Reihe von Malinahmen haben,
die mittlerweile in Thuringen auch méglich sind. Ei-
nige sind bereits genannt worden, beispielsweise das
Programm GuW Plus, also die Programme, die Uber
die Burgschaftsrahmen der Thiringer Aufbaubank
und die Landesbirgschaftsprogramme mdglich sind.
Im Hinblick auf die Frage der konkreten Unterstut-
zung fur die Insolvenzbetriebe geht es ja letztlich um
die Frage mdoglicher auszureichender Massedarle-
hen. Hier, glaube ich, muss man in der Tat - da wiirde
ich meinem Kollegen Hausold sehr recht geben -
genau prifen, inwieweit die Tatbestande im Rahmen
des Insolvenzverfahrens beachtet sind nach ihrem
Antrag. Denn es ist natlrlich so, dass wir in diesem
Zusammenhang schon bericksichtigen missen, was
die Insolvenzgriinde sind, die zu der Insolvenz fiihren.
Jeder von uns weil3, dass es Insolvenzgriinde sind,
die von dem Unternehmen in der Tat nicht verschul-
det sind, die etwas mit der Krise zu tun haben. Aber
es gibt natirlich auch Insolvenzgriinde, die im Unter-
nehmen selbst liegen. Also muss man sehr genau
prifen, wo Rettungsbeihilfen gegeben werden kon-
nen, ohne dass moglicherweise der Tatbestand ei-
ner Insolvenzverschleppung ausgeltst werden kann.
Insofern mussen wir diese Fragen im Detail noch ein-
mal prifen.

Ich will einen Punkt abschliefend benennen, der
aus meiner Sicht etwas weltfremd in dem Antrag
ist. Sie fordern in dem Antrag, dass die Rettungs-
beihilfen gegeben werden, wenn die Fortfihrungs-
perspektive klar ist und wenn der Insolvenzverwal-
ter oder gar der vorlaufige Insolvenzverwalter schon
sagen kann, dass das Unternehmen fortgefuhrt wird.
Damit meinen Sie entweder ein Insolvenzplanver-
fahren, damit wirden wir aber nur 2 Prozent der Be-
triebe Uberhaupt ansprechen, oder - das ist das, wo
ich sage, es ist ein bisschen weltfremd - Sie sa-
gen, wenn ein Insolvenzverfahren beantragt wird,
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ist die Fortfuhrungsperspektive schon klar. Das ist
in der Regel aber in der Praxis nicht der Fall, sondern
die Regel ist ja eher die, dass das Unternehmen ent-
weder zerschlagen wird oder aber dass es eine uUber-
tragende Sanierung gibt. Aber es gibt sehr wenige In-
solvenzverwalter, die Ihnen in Thuringen zu Beginn
des Verfahrens werden sagen kénnen, dass das Un-
ternehmen fortgesetzt wird, fortgefihrt wird, also eine
klare Fortfihrungsprognose hat. Insofern, glaube ich,
ist es der richtige inhaltliche Ansatz, aber wir miissen
hier noch einmal genau priifen, wie man das in der
Tat auch umsetzen kann. So geht es, glaube ich,
nicht. Deshalb ist es voéllig richtig, dass wir die Din-
ge weiter diskutieren. Ich beantrage deshalb eben-
falls die Diskussion und Uberweisung an den Aus-
schuss fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit. Herz-
lichen Dank.

(Beifall SPD)
Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat sich
Abgeordneter Adams zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich will es gleich vorab sagen: Vielen Dank
fur diese Initiative! Die Debatte zeigt ja schon, dass
wir diese Diskussion und einen solchen Antrag brau-
chen. Auch wir werden nattrlich einer Ausschuss-
Uberweisung zustimmen, weil es wichtig ist, dass
wir uns damit auseinandersetzen.

Die Ausschussiberweisung ist auf3erordentlich wich-
tig, weil wir nattrlich noch ein paar Sachen klaren
missen. Das muss ich jetzt nicht alles wiederholen.
Alle Kollegen - Herr Gunther, Herr Lemb und Herr
Hausold - haben das auch ganz richtig gesagt. Es
ist in lhrem Antrag noch nicht vollkommen klar, wel-
che Kriterien denn wirklich angelegt werden sollen.
Sie sprechen zu Anfang namlich davon, dass in dem
Augenblick, wo die Grundlagen zur Auslésung ei-
nes Insolvenzverfahrens bestehen, die Forderung
gewahrt werden soll. Es ist schon darauf hingewie-
sen worden, dass gerade da die Perspektive natiir-
lich noch vollkommen unklar ist. Wir miissen ein paar
Kriterien, denke ich, als Land auch formulieren, wo-
ran wir es festmachen, dass die Perspektive wirk-
lich auch Uber das halbe Jahr Férderung hinaus-
geht. Aber das wollen wir ganz qualifiziert im Wirt-
schaftsausschuss diskutieren. Richtig ist die Initia-
tive naturlich auch, weil - Herr Kemmerich, wir ha-
ben das in vielen Diskussionen im Wahlkampf er-
lebt - gerade Handwerksbetriebe und kleine Betrie-
be immer wieder sagen, wir haben nicht wirklich et-
was fir die Situation der Liquiditatsschwierigkeit da.

Hier mussen wir wirklich schauen, wie man helfen
kann, ohne in die Problemlagen zu kommen, die na-
tirlich von der Linkspartei richtig beschrieben wor-
den sind.

Ein anderer Aspekt, finde ich, muss auch noch dis-
kutiert werden. Fur mich ist nicht ganz klar - die Vor-
lage war ja fur uns jetzt relativ neu noch, Sie hat-
ten sie richtig eingereicht, aber sie kam erst spater
auf die Tagesordnung -, wie das mit dem EU-Wett-
bewerbsrecht ist, ob wir da nicht auch ein Problem
bekommen, wenn wir jetzt als ein Land sagen, also
alle von Insolvenz bedrohten oder gerade in Insol-
venz gefallenen Unternehmen fangen wir noch ein-
mal mit einer Liquiditatshilfe auf. Ich weif3 nicht, ob
wir da mit dem EU-Wettbewerbsrecht nicht ein Prob-
lem bekommen. Alle diese Aspekte werden wir mog-
licherweise gern in einer Anhdrung oder entlang ei-
nes Regierungsentwurfs, der diese Vorgaben um-
setzt, diskutieren kénnen. Auf die Diskussion freue
ich mich. Vielen Dank fur die Initiative.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat Abgeord-
neter Kemmerich von der FDP-Fraktion.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, erst mal
vielen Dank an die Abgeordneten, meine Vorredner,
dass sie die Initiative begrii3en. Dass das teilweise
auf Kritik sto3t, verwundert mich nicht groRRartig, aber
ein paar Einwande. Wir wollen eben nicht einen wei-
teren Rat, wir wollen nicht lange debattieren - klar,
wir werden auch der Uberweisung an den Ausschuss
zustimmen -, wir wollen relativ schnell und vor allen
Dingen konkrete Hilfe. Vielleicht ist gerade Ausdruck
dessen, dass wir so wenig konkrete Hilfe bieten kon-
nen im Insolvenzfall, dass die nur 2 Prozent Fortfiih-
rung haben. Die Insolvenzverwalter beklagen gerade
dies. Leider gibt es natirlich auch noch nicht ausrei-
chend gute Insolvenzverwalter, die dieses auch un-
ternehmerische Wagnis angehen, in diese Fortfih-
rung zu gehen. So werden viel zu viele Kerne von
Unternehmen zerschlagen, deren Fortfuhrung Sinn
macht. Darum geht es ja im Insolvenzverfahren, gute,
lebensfahige Kerne aus den Unternehmen heraus-
zubilden, die einer Fortfihrung zuganglich zu ma-
chen und dies zu unterstitzen. Wir wollen eine Liicke
schlieRen, die es zurzeit tatsachlich gibt. Wenn Sie
mit einem Insolvenzbetrieb bei der Bank auftauch-
ten, wird die Bank sagen, selbst wenn das Konzept
gut ist, mussen wir aufgrund der Ratingzahlen hier
sehr, sehr viel Eigenkapital aus Bankportfolio neh-
men und da haben die auch zurzeit Probleme. Wir
wollen diese Liicke schlief3en, indem man die Mog-
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lichkeit gibt, Gber die Thiringer Aufbaubank diese Be-
triebe zu unterstitzen. Glauben Sie mir, Herr Adams,
das Land Sachsen hat das 2005 initiiert, die sind noch
EU-Mitglied, also wird das sicherlich auch mit EU-
Wetthewerbsrecht vereinbar gestaltbar sein. Ich freue
mich auf die Diskussion im Ausschuss. Vielen Dank.

(Beifall FDP, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Aus der Mitte des Hau-
ses liegen mir keine Antrage auf Redebeitrdge mehr
vor. Der Minister fur das Ministerium.

Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

El Presidente, herzlichen Dank. Auch von meiner Sei-
te zunachst mal einen Dank fur diese Diskussion.
Ich glaube, was richtig ist: Wir missen in diesem
Jahr und in den nachsten zwei Jahren alles dafir tun,
dass wir Unternehmen am Markt halten, ich sage
das ausdrucklich. Alles, was wir jetzt wirtschaftlich
verlieren, wird enorm schwierig sein nach der Krise
wieder aufzubauen. Deswegen brauchen wir Anstren-
gungen, um dieses Ziel zu erreichen. Nur so wird es
uns gelingen, auch Arbeitslosigkeit in Thirringen zu
verhindern.

Das Zweite ist: Der Eindruck, der aber zum Teil er-
weckt wird, als hatten wir keine Instrumentarien, ist
falsch. Das Land Thiringen stellt an Liquiditats- und
Burgschaftshilfen 750 Mio. € zur Verfliigung. Das ist
nicht wenig Geld fur ein kleines Land, das werden
wir auch fortsetzen und wir haben eine Reihe von
Instrumenten, die hier genannt worden sind, die wir
auch einsetzen. Das GuW-Plus-Programm ist ge-
nannt worden. Wir hatten im Jahr 2009 im Herbst
die Situation, dass die Mittel Uberzeichnet waren, das
heil3t, es gab eine hohe Nachfrage. Ich habe mich mit
der Finanzministerin geeinigt, auch unter den Be-
dingungen der vorlaufigen Haushaltsfihrung werden
wir den Antragen, die jetzt vorliegen - mehr als 80 -
zustimmen, weil wir im Rahmen einer auf3erplan-
mafigen Ausgabe bereit sind, diese Mittel auch unter
dem Vorbehalt der vorlaufigen Haushaltsfihrung zur
Verfugung zu stellen, weil das auch verfassungs-
rechtlich geboten ist. Wir kénnen dieses Instrument
namlich dann einsetzen, wenn eine Ausgabe unab-
weisbar ist. In einem Fall, wo Unternehmen konkret
von der Insolvenz bedroht sind, sie vom Markt zu
verschwinden drohen und wir Arbeitslosigkeit bekom-
men, ist eine Ausgabe unabweisbar. Das hat auch
das Bundesverfassungsgericht im Ubrigen festge-
stellt und von daher werden wir - und das ist gerade
zwischen den Hausern abgestimmt worden - im
Februar die TAB erméchtigen, diese Liquiditat aus

dem GuW Plus zur Verfligung zu stellen.
(Beifall CDU)

Wir arbeiten an weiteren Instrumenten. Thiringen-
Dynamik - der Abgeordnete Hausold hat mich da-
rauf angesprochen - wird kommen. Meine Mitar-
beiter arbeiten gerade an entsprechenden Richtli-
nien mit dem Finanzministerium. Wir sind auf einem
guten Wege und ich glaube, dass wir Ende des
I. Quartals 2010 dieses Instrument zur Verfigung
haben werden und damit einen wichtigen Baustein
fur die weitere wirtschaftliche Unterstitzung.

Der Eindruck - das will ich noch mal deutlich sagen -,
den die FDP in ihrem Antrag allerdings versucht zu
verbreiten, als gébe es in Thiringen nur ein Instru-
ment, ndmlich den Konsolidierungsfonds fur KMU
in Schwierigkeiten, ist ausdricklich falsch. Mit dem
voribergehenden Gemeinschaftsrahmen der EU-
Kommission und der daraus resultierenden befriste-
ten Bundesregelung fiir Kleinbeihilfen und Burgschaf-
ten wurde die Mdglichkeit ertffnet, Beihilfen zu ge-
wahren, und zwar den Unternehmen, die aufgrund
der Finanz- und Wirtschaftskrise erst nach dem
01.07.2008 in Schwierigkeiten geraten sind. Mit dem
Erlass des Thiringer Wirtschaftsministeriums tber
die Gewahrung von Kleinbeihilfen vom 04.08.2009
wurde das Programm GuW Plus - darliber habe ich
gesprochen - auf den Weg gebracht, und zwar riick-
wirkend zum 01.01.2009. AufR3erdem hat das Thu-
ringer Finanzministerium die jeweiligen Richtlinien
des TAB-Birgschaftsprogramms und des Landes-
burgschaftsprogramms fur Unternehmen in Schwie-
rigkeiten gedffnet. Durch die Anderung der Riick-
birgschaftserklarung wurde auch der Birgschafts-
bank Thiringen die Mdglichkeit eingeraumt, Blrg-
schaften fiir Unternehmen zur Verfigung zu stellen.

Jetzt eine Bemerkung zum Insolvenzverfahren: Wir
haben in Deutschland ein sehr schwieriges und sehr
konditioniertes Insolvenzrecht. Es ist wahr, die Zahlen
sind genannt worden, nur 2 Prozent derjenigen, die
in Insolvenzen gehen, erfillen diese restriktiven An-
forderungen, weil es eine entsprechende Fortfiih-
rungsprognose gibt. Die Voraussetzung fur dieses
Verfahren ist allerdings ein Insolvenzplan des Insol-
venzverwalters auf Basis einer positiven Fortfih-
rungsprognose und der Zustimmung - das ist das
Entscheidende - aller Glaubiger. Alle Glaubiger mus-
sen zustimmen, erst dann ist dies mdglich. Das ist
in der Tat eine schwierige Hirde.

Ein letzter Gesichtspunkt scheint mir wichtig. Ich
fand, weil ich ja sonst immer auf die FDP schimpfe
an der Stelle, eine Initiative von Herrn Bruderle dieser
Tage ausgesprochen richtig. Er hat von einem Punkt
gesprochen, dass wir in Deutschland eine Kultur der
zweiten Chance brauchen, auch fir Unternehmer,
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die einmal in Insolvenz gegangen sind. Ich begri-
Be das ausdrticklich, das ist richtig. Damit Sie mich
richtig verstehen, wenn aus lhren Reihen, das ist
ja nicht haufig der Fall, Positives kommt, dann ver-
halte ich mich dazu auch entsprechend, das neh-
me ich dann gerne auf.

(Beifall SPD)

Diese Initiative von Herrn Bruderle fand ich nun aus-
gesprochen richtig, weil sie einen harten Kern trifft.
Da, wo Unternehmen zum Teil auch unverschuldet
in Insolvenz gehen, brauchen sie eine zweite Chan-
ce, um vielleicht intelligente Geschéaftsmodelle auf-
bauen zu kdnnen. Diese Kultur der zweiten Chan-
ce missen wir auch mit den Banken und anderen,
die dann entsprechend Kapital zur Verfligung stel-
len, weiterhin diskutieren. In angelsachsischen Lan-
dern - und ich bin nun nicht bekannt dafur, dass
ich hier die angelsachsischen Lander immer tber
den grinen Klee lobe - ist das sehr viel selbstver-
standlicher. Da gibt es nicht nur eine Politik der ersten
und zweiten, sondern der vierten und fiinften, zum
Teil sogar sechsten Chance, die Unternehmen ha-
ben. Ich begrufRe das ausdriicklich. Ich finde auch
richtig, dass wir die Debatte im Ausschuss fortfiih-
ren, ob es wirklich zuséatzlicher Instrumente bedarf
und ob das, was hier vorgetragen wird, wirklich eine
Losung ist Uber die Massekredite. Sie haben auf
Sachsen verwiesen. Die Zahlen, die mir vorliegen
zu Sachsen, sind eigentlich folgende, dass dieses
Instrument nur in einem sehr kleinen, sehr schma-
len Umfang bislang von den Unternehmen in An-
spruch genommen wird. Von daher scheint das auch
nicht die Losung fir das gesamte Problem zu sein.
Wir sollten das beraten. Wir sollten versuchen, das,
was wir von Thiringer Seite Uber das Wirtschafts-
ministerium, die Thiringer Aufbaubank und andere
Instrumente an Liquiditats-, an Blrgschaftshilfen zur
Verfligung stellen, in jedem Fall 2010 und 2011 si-
cherzustellen, weil das Schlisseljahre fur die 6ko-
nomische Entwicklung in diesem Land sein werden.
Von daher freue ich mich auf diese Diskussion. Las-
sen Sie uns gemeinsam danach suchen, wie wir den
Thiringer Unternehmen insbesondere in den néachs-
ten zwei Jahren helfen kénnen. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)
Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Mir liegen jetzt keine weite-
ren Wortmeldungen vor, also kommen wir zur Frage
Ausschussiiberweisung. Bisher ist einzig und allein
der Ausschuss fiir Wirtschaft, Technologie und Arbeit
beantragt. Sehe ich das so richtig? Dann stelle ich
die Entscheidungsfrage: Wer einer Uberweisung des
Antrags in der Drucksache 5/349 an den Ausschuss
flr Wirtschaft, Technologie und Arbeit zustimmt, den

bitte ich jetzt um sein Handzeichen. Danke. Gegen-
stimmen? Stimmenthaltungen? Ich stelle Einstim-
migkeit fest und schlieBe diesen Tagesordnungs-
punkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 22
Fragestunde

und bitte den Abgeordneten Korschewsky von der
Fraktion DIE LINKE, die Miindliche Anfrage in der
Drucksache 5/356 vorzutragen.

Abgeordneter Korschewsky, DIE LINKE:
Herzlichen Dank, Herr Prasident.

Sportférderung zum Um- bzw. Ausbau sowie zum
Neubau von Sportstatten

In den letzten Jahren war es géngige Praxis, dass
Sportférderung an Vereine oder Kommunen bewil-
ligt und ausgereicht wurde. Diese Gelder sind da-
nach zum Um- oder Ausbau sowie zum Neubau von
Sportstatten verwendet worden.

Ich frage die Landesregierung:

1. In wie vielen Fallen ist im Haushaltsjahr 2009
Sportforderung fiir den Um- bzw. Ausbau sowie zum
Neubau von Sportstétten ausgereicht worden und
wie oft waren Sportvereine oder Kommunen Trager
der MaRnahme?

2. Welche von diesen genannten Bauvorhaben sind
abgeschlossen sowie nach sachgerechter Verwen-
dung der Ubergebenen Fordermittel geprift worden;
sind der Landesregierung Projekte sowie die mog-
lichen Griinde fur den Nichtabschluss von Maf3nah-
men des Haushaltsjahres 2009 bekannt und werden
diese im Jahr 2010 weiter gefordert?

3. Gab es in der Vergangenheit Sportvereine, die
aufgrund von Neu- und Ausbauten von Sportstatten
Insolvenz wegen Uberschuldung anmelden muss-
ten, wenn ja, welche Vereine?

4. Wurden Foérdermittel des Haushaltsjahres 2009
durch die Landesregierung wegen nicht sachgema-
Rer Verwendung zuriickgefordert, wenn ja, in wel-
cher H6he?

Vizeprasident Gentzel:
Fur die Landesregierung antwortet das Ministerium

fur Soziales, Familie und Gesundheit. Frau Minis-
terin Taubert, Sie haben das Wort.
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Taubert, Ministerin fur Soziales, Familie und
Gesundheit:

Namens der Landesregierung beantworte ich die
Mundliche Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Im Haushaltsjahr 2009 wurden fur
40 Baumalinahmen an Sportstatten Fordermittel ge-
zahlt. Davon befanden sich 37 Sportstatten in kom-
munaler Tragerschaft. Bei drei Mallnhahmen sind
Sportvereine Trager der Sportanlage.

Zu Frage 2: Fur die genannten 40 Mal3hahmen wur-
den im Jahr 2009 an 26 Trager nur einmalig bzw.
letztmalig Mittel gezahlt. Diese Mafinahmen sollten
bis zum Jahresende 2009 abgeschlossen worden
sein. Uber die korrekte Verwendung der Mittel kann
derzeit noch keine abschlieBende Aussage getrof-
fen werden. Die Trager kénnen ihre Verwendungs-
nachweise bis zu sechs Monate - das sind die Ver-
eine - bzw. bis zu zwolf Monate - das sind die Kom-
munen - nach Abschluss der Mal3nahme einreichen.
Da uberwiegend kommunale Projekte geférdert wur-
den, liegen diese Nachweise voraussichtlich erst im
Dezember 2010 vor. Erst dann kann eine abschlie-
Rende Prifung erfolgen. Bei mehrjahrigen, also noch
laufenden Vorhaben verlangern sich die Vorlage-
fristen entsprechend. Es hatte sich bei einer Mal3-
nahme, die urspriinglich im Jahr 2009 beendet sein
sollte, der Baubeginn verzégert. Der in 2010 notwen-
dige Teilbetrag wurde aus Verpflichtungserméchti-
gungen bewilligt und kann im Jahr 2010 ausgezahlt
werden.

Zu Frage 3: Der Landesregierung ist nicht bekannt,
ob Sportvereine aus diesen Grinden Insolvenz an-
melden mussten.

Zu Frage 4: Nein, die ordnungsgemaél3e Verwendung
der Haushaltsmittel aus dem Jahr 2009 kann erst
nach Abschluss der MaRnahmen und Vorlage der
Nachweise, die von den Tragern zu fihren sind, ge-
pruft werden.

Vizeprasident Gentzel:

Gibt es Nachfragen aus dem Haus? Ich sehe, das
ist nicht der Fall. Danke, Frau Ministerin. Ich rufe
auf die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Muhl-
bauer, SPD-Fraktion, in der Drucksache 5/357.

Abgeordnete Mihlbauer, SPD:

Sicherung der Koordinationsstelle fur Fledermaus-
schutz in Thiringen

Der Freistaat Thiringen organisiert seit 1996 sein Ar-
tenhilfsprogramm fiir Fledermause mit der Hilfe der
Koordinationsstelle fir Fledermausschutz. Diese fun-

giert als Mittler und Bindeglied zwischen ehrenamt-
lichem und behordlichem Naturschutz sowie als
Dienstleister zu allen Belangen ,rund um die Fleder-
maus”. Zu ihren Aufgaben gehdrt es unter anderem,
alles verfugbare Fledermauswissen zu erfassen, die
Daten in entsprechender Form aufzubereiten und fur
Planungs-, Forschungs- und Schutzzwecke bereit-
zustellen bzw. in Entscheidungsprozessen zu be-
raten. Des Weiteren wurde eine intensive Offent-
lichkeitsarbeit durchgefinhrt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wurde die Koordinationsstelle fir Fledermaus-
schutz im Jahr 2009 finanziell untersttitzt?

2. Wie ist die Koordinationsstelle zurzeit personell
besetzt?

3. Ist vonseiten der Landesregierung beabsichtigt,
diese im Jahr 2010 weiter finanziell zu unterstiitzen
und wenn ja, in welcher GréRenordnung?

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Fiir die Landesregierung
antwortet das Ministerium fiir Landwirtschaft, Fors-
ten, Umwelt und Naturschutz. Herr Minister Reinholz,
Sie haben das Wort.

Reinholz, Minister fir Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, ich beantworte die Mind-
liche Anfrage der Abgeordneten Muhlbauer fir die
Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Ja, und zwar mit einer auf das Jahr 2009
berechneten Summe von 180.901,62 €.

Zu Frage 2: Das Personal der Koordinationsstelle
besteht aus einem Leiter - einem Diplombiologen -,
einem Projektbetreuer - das ist ein Diplomingenieur
fir Landschaftsplanung - und einer Fachkraft auf ei-
ner Dreiviertelanstellung zur Betreuung der Verwal-
tungsaufgaben und der offentlichkeitswirksamen Ak-
tivitaten. Im Rahmen eines von der Koordinations-
stelle getragenen und von der Deutschen Bundes-
stiftung Umwelt gefdrderten Projekts - ,Forderung
der europaischen Zusammenarbeit im Fledermaus-
schutz* heilt das - wird derzeit ein weiterer Mitar-
beiter zur Durchfuhrung des Teilprojekts Hufiland,
Quartierbeschaffung fiir Kleine Hufeisennasen im
Saaletal, intern beschaftigt, aber nicht im Rahmen
der Finanzierung der Fledermaus-Koordinationsstel-
le.

(Beifall SPD)
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(Zwischenruf Abg. Pelke, SPD:
Das Mausohr ist auch noch ...)

Genau - gibt es aber mehr am Kyffhauser.

Zu Frage 3: Es ist vorgesehen, die Koordinations-
stelle selbstverstandlich auch im Jahr 2010 in einer
angemessenen GrofRenordnung weiterhin finanziell
zu unterstitzen.

Vizeprasident Gentzel:
Es gibt eine Nachfrage von der Fragestellerin.
Abgeordnete Mihlbauer, SPD:

Ist es moglich vonseiten der Landesregierung, die
personelle Besetzung der Fledermaus-Stelle zu er-
weitern? Wie ist Offentlichkeitsarbeit dort angedacht
und wie wird das vonseiten der Landesregierung
betrachtet?

Reinholz, Minister fir Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

An eine Erweiterung ist im Moment nicht gedacht
und die Offentlichkeitsarbeit wird ja, wie ich sagte,
durch die Fachkraft mit erledigt, die im Rahmen ei-
ner Dreiviertelstelle dort eingestellt ist.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Wir kommen zur Mindlichen
Anfrage der Abgeordneten Berninger von der Frak-
tion DIE LINKE in der Drucksache 5/373.

Abgeordnete Berninger, DIE LINKE:
Vielen Dank, Herr Prasident.

Bachelor-Studiengang an der Thiringer Fachhoch-
schule fir 6ffentliche Verwaltung, Fachbereich Polizei!

Der Fachbereich Polizei der Thiringer Fachhoch-
schule fur 6ffentliche Verwaltung hat zum Winter-
semester 2009 erstmalig den Studiengang Polizei-
vollzugsdienst - Bachelor of Arts begonnen. Mit Ab-
schluss des Sommersemesters 2011 wird damit der
bisherige Diplomstudiengang endgtiltig abgeldst. Ins-
besondere fir den letzten Diplomstudiengang ist
die Frage nach dem Verfahren im Falle des Nicht-
bestehens der Zwischen- und Abschlussprifungen
relevant.

Ich frage die Landesregierung:
1. Nach welchem Verfahren wird sichergestellt, dass

Studentinnen und Studenten des letzten Diplomstu-
diengangs im Falle des Nichtbestehens der Zwi-

schen- bzw. Abschlussprifung ihre Prifungen wie-
derholen kdnnen?

2. Wie werden dabei auftretende Konflikte zwischen
den inhaltlichen und strukturellen Unterschieden zwi-
schen Diplomstudiengang und Bachelor-Studiengang
aufgelost?

3. Wie erfolgt eine ausreichende Information der Stu-
dentinnen und Studenten Uber die gewahlte Verfah-
rensweise?

Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Innenminis-
terium. Herr Innenminister Prof. Dr. Huber, Sie ha-
ben das Wort.

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Herr Prasident, meine Damen und Herren Abgeord-
neten! In der Folge der sogenannten Bologna-Er-
klarung hat sich eine groRe Zahl der Lander dazu
entschieden, die dort definierten Ziele in der Ausbil-
dung auch fiir den gehobenen Polizeivollzugsdienst
umzusetzen. Dem ist auch der Freistaat Thiringen
gefolgt und so wurde in der letzten Legislaturperiode
entschieden, das bisherige Diplomstudium im Fach-
bereich Polizei der Thiringer Fachhochschule fiir 6f-
fentliche Verwaltung in Meiningen aufzugeben und
stattdessen einen modular aufgebauten Bachelor-
Studiengang einzufiihren. Im Gegensatz zu ande-
ren L&ndern wurde hierfur ein sehr enger Zeitplan
festgelegt. In nur knapp drei Jahren hat man es mit
einem kleinen Team geschafft, einen entsprechen-
den Studiengang zu konzipieren, die rechtlichen Vo-
raussetzungen zu schaffen, und erhielt im Sommer
letzten Jahres auch fur ein Jahr befristet die notwen-
dige Akkreditierung. So konnte das Studium zum
1. Oktober 2009 beginnen. Diese Leistung mdchte
ich noch einmal hervorheben und den verantwort-
lichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern an dieser
Stelle danken, auch wenn ich personlich kein be-
sonderer Freund der ,Bachelorisierung” bin.

Nun zur Beantwortung der Mundlichen Anfrage der
Frau Abgeordneten Berninger.

Zu Frage 1: Fiur den letzten Diplomstudiengang sieht
eine Ubergangsregelung in der neuen Ausbildungs-
und Prifungsordnung vor, dass der Studierende/die
Studierende trotz Nichtbestehens der Zwischenbe-
wertung das Studium fortsetzen darf. Bezlglich der
das Studium abschlieRenden Laufbahnprifung gibt
es fur den Fall des Nichtbestehens folgende Rege-
lung: Der Studierende/die Studierende bleibt wei-
terhin an der Fachhochschule, um sich zielgerichtet
auf die Wiederholungsprufung vorbereiten zu kén-
nen. Hierflr ist in der neuen Ausbildungs- und Pru-
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fungsordnung ein Zeitraum von drei Monaten vor-
gesehen. Die Wiederholungsmdglichkeit ist Ausfluss
der Berufsfreiheit und durch die Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts festgeschrieben.

Zu Frage 2 verweise ich auf die Antwort zu Frage 1.

Zu Frage 3: Die Studierenden werden umfassend von
der Bereichsleitung Uber diese Regelung informiert.

Vizeprasident Gentzel:
Es gibt eine Nachfrage der Fragestellerin.
Abgeordnete Berninger, DIE LINKE:

Herr Minister, ich habe Sie jetzt so verstanden, drei
Monate haben die Studierenden Zeit, eine Wieder-
holungsprifung zu machen. Sind sie wahrenddes-
sen, beispielsweise nach einer nicht bestandenen
Zwischenprifung, dann schon in den Hauptstudien-
gang aufgenommen und wenn ja, gibt es dann nicht
Konflikte, wenn sie schon im Hauptstudium lernen
sollen und sich aber gleichzeitig nebenher auf die
Wiederholungsprufung vorbereiten missen?

Zweite Frage: Im Diplomstudiengang war es ur-
springlich méglich, das Jahr zu wiederholen, wenn
man eine Abschnittsprifung nicht bestanden hat.
Ist das nicht aus Ihrer Sicht eine Benachteiligung
bzw. Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes fur die
Studierenden, die jetzt im letzten Diplomstudiengang
sind?

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Ohne dass ich jetzt die Studienordnung vor mir lie-
gen habe, ich kann mir nicht vorstellen, dass man,
wenn man die Zulassungsvoraussetzungen nicht be-
standen hat oder nicht erfillt, schon in die nachste
Stufe vorriicken kann. Es gibt kein Vorriicken auf
Probe. Deswegen gibt es innerhalb von drei Mona-
ten die Wiederholungsmadglichkeit.

Was das Zweite angeht: Aus der Garantie der Be-
rufsfreiheit folgt die Mdglichkeit, dass man Prifun-
gen, die man nicht bestanden hat, jedenfalls einmal
wiederholen kann. Diese Mdglichkeit ist durch die
Ubergangsregelungen sichergestellt.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt eine weitere Nachfrage durch die Abgeord-
nete Renner.

Abgeordnete Renner, DIE LINKE:

Ich habe eine Frage zu der Wiederholungsmaoglich-
keit. Ist es moglich, bei Nichtbestehen der Priifung

von Grund- und Hauptstudium direkt Giberzuwech-
seln und dann die Priifung nachzuschreiben, um nicht
Studienzeit im Hauptstudium zu verlieren?

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Entschuldigung, Frau Renner, die Frage habe ich
jetzt nicht ganz verstanden.

Abgeordnete Renner, DIE LINKE:

Wenn jetzt jemand wiederholt, dann ist ja die Fra-
ge, ob er dann gleich in das Hauptstudium schon
wechseln kann, weil das zeitlich ja noch etwas Zeit
in Anspruch nimmt, um nicht Zeit zu verlieren, die ihm
spater dann im Hauptstudium fehlt, wenn er dann
die Prifung besteht.

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Ich habe auf die Antwort von Frau Berninger gera-
de gesagt, dass ich mir die Regelungen im Einzel-
nen nicht angeschaut habe bzw. sie nicht auswendig
weil3, dass ich mir aber nicht vorstellen kann, dass,
wenn die Voraussetzungen fur das Vorriicken, das
erfolgreiche Bestehen der Zwischenprifung, nicht er-
fullt sind, man auf Probe vorriicken kann. Dass man
informell gleichwohl an dem Stoff partizipieren kann,
dagegen gibt es keine Einwande.

Vizeprasident Gentzel:

Gibt es auRRerhalb der Fragestellerin noch eine Fra-
ge? Wenn das nicht der Fall ist, danke, Herr Innen-
minister. Ich rufe auf die Mundliche Anfrage des Ab-
geordneten Kummer, Fraktion DIE LINKE, in der
Drucksache 5/377.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:
Danke schon, Herr Prasident.
Grundwasseruntersuchungen durch K + S

Die Firma K + S erhielt seitens einer Behorde die
Auflage, ein mathematisches Modell der Grundwas-
serstrdomungen zu erstellen, um unter anderem die
Einflisse der Versenkung von Kaliabwéassern auf
Wassernutzer im Deckgebirge einschétzen zu las-
sen. Mit der Entwicklung des Modells wurde die
IHU GmbH Nordhausen beauftragt.

Deshalb frage ich die Landesregierung:
1. Durch welche Behorden und auf welche Weise

wurde die Firma K + S zur Erstellung des oben ge-
nannten Modells beauflagt?
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2. Wie lautete die konkrete Aufgabenstellung, die mit
der behérdlichen Auflage an die Firma K + S ge-
richtet wurde?

3. Von wem und wofir sollen die Ergebnisse der Mo-
dellberechnungen verwendet werden?

Vizeprasident Gentzel:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz.
Herr Minister Reinholz, Sie haben das Wort.

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren, ich beantworte die Mindliche
Anfrage des Angeordneten Kummer fir die Landes-
regierung wie folgt:

Zu Frage 1: Die Firma K + S wurde vom hessischen
Regierungspréasidium in Kassel mit der Erstellung
des Modells beauftragt. Die Modellerarbeitung wur-
de im Rahmen eines Erlaubnisbescheids an K + S
aus dem Jahre 2006 gefordert. Hierbei handelt es
sich um ein zweidimensionales, numerisch gestiitztes
Grundwassermodell fir den Versenkhorizont Platten-
dolomit.

Zu Frage 2: Die konkrete Aufgabenstellung ist hier
nicht bekannt.

Zu Frage 3: Die Ergebnisse des numerischen Grund-
wassermodells sollen den zustdndigen Behorden
in Hessen als eine weitere Entscheidungsgrundla-
ge zur Verfigung stehen. Ziel des Regierungspra-
sidiums Kassel war es, das hessische Versenkge-
biet modellieren zu lassen, um dort die Situation und
die ablaufenden Prozesse im Grundwasser mdglichst
zutreffend darzustellen und um begrindete Schluss-
folgerungen zur Wassernutzung im Untergrund zie-
hen zu kénnen. Das zweidimensionale Modell fir
den Plattendolomit hat die Firma K + S mittlerweile
vorgelegt. An dem dreidimensionalen Modell arbeitet
K + S derzeit noch. Dieses ist jedoch nicht von den
Behorden gefordert worden. Auch die zustandigen
Behorden in Thiringen partizipieren von den Ergeb-
nissen, da die geologisch-hydrogeologische Situa-
tion im Studraum des Werragebiets unabhangig von
administrativen Grenzen in gleicher oder &hnlicher
Weise wirksam ist.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Es gibt einen Nachfragewunsch
von der Abgeordneten Wolf, Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Wolf, DIE LINKE:

Sie haben von dem 2D-Modell, was vorgelegt wur-
de, gesprochen. Ich gehe davon aus, dass es nicht
nur K + S vorgelegt wurde, sondern auch der Lan-
desregierung bekannt ist. In dem Zusammenhang
die Nachfrage: Ist es moglich, im Ausschuss da ent-
sprechende Ergebnisse vorgestellt zu bekommen?

Die zweite Nachfrage, die ich in dem Zusammen-
hang habe: Wie Sie ja sicherlich auch informiert sind,
ist derzeit im Werragebiet grol3raumig die Hubschrau-
berbefliegung angekiindigt worden und wird ja auch
durchgefuhrt, um da magnetisch den Untergrund zu
untersuchen. Werden auch da die Ergebnisse der
Landesregierung zur Verfiigung gestellt und sind sie
dann dementsprechend auch fiir uns zumindest er-
klarbar? Kann ausgeschlossen werden, dass die Er-
gebnisse fiir eine weitere Versenkuntersuchung ge-
nutzt werden oder dann zu einer weiteren Versen-
kung fuhren Gber die jetzige Planung hinaus?

Reinholz, Minister fir Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Die dritte Frage, die Sie gestellt haben, kann ich nicht
beantworten, sie ist spekulativ. Zu Fragen 1 und 2
werde ich das prifen lassen, inwieweit wir das im
Ausschuss vorstellen kénnen.

Vizeprasident Gentzel:
Abgeordneter Kummer.
Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Herr Minister, Sie hatten gesagt, dass zweidimen-
sionale Modell liegt vor, fur das dreidimensionale
Modell gab es keine behérdliche Weisung. Daraus
ware zu schlussfolgern, dass die aktuellen Anfra-
gen von K + S an Thiringer Kommunen, ihre Grund-
wasserbrunnen beproben zu dirfen, nicht mit einer
behoérdlichen Weisung verbunden sind, weil, wenn
das Modell vorliegt, dazu keine Untersuchungen mehr
notwendig sind. In dem Zusammenhang wirde ich
Sie fragen wollen, ob denn die Thiringer Kommu-
nen entsprechend der Bitte von K + S folgen mus-
sen oder wenn sie denn Bedenken in dieser Rich-
tung haben, die auch ablehnen kdnnen.

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Ich wirde im gegenseitigen Interesse und im Inte-
resse der Aufklarung der gesamten Versenkung in
der gesamten Problematik Kali + Salz den Kommu-
nen empfehlen, das zuzulassen.
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Vizeprasident Gentzel:
Es gibt eine weitere Nachfrage.
Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Die Thiringer Landesregierung hatte weitere Ver-
senkungen in Thiringen ausgeschlossen. Aufgrund
der Aktivitaten gibt es natlrlich Bedenken in den
Kommunen, dass es weitere Versenkungen geben
kénnte. Von der Warte her wollte ich Sie noch mal
fragen, Herr Minister: FUr Thiringen kénnen trotz aller
Aktivitdten und ihrer Ergebnisse weitere Versenkun-
gen in der Gerstunger Mulde ausgeschlossen wer-
den?

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Wir kénnen davon ausgehen, dass es in Thiringen
keine weiteren Versenkungen geben wird. Kassel
hatte deshalb beauftragt, weil die Versenkung im
hessischen Gebiet stattfindet.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Ich rufe auf die Mindliche An-
frage des Abgeordneten Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, in Drucksache 5/264.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Forschungsfeld Elektromobilitat in Thiringen

Nach der aktuellen Untersuchung ,E-Mobility 2009*
des Finanzdienstleisters Accenture planen knapp
28 Mio. Deutsche in den nachsten zehn Jahren die
Anschaffung eines Elektrofahrzeugs. Allerdings ist
die Forschung und Entwicklung im Bereich der Elekt-
romobilitét in Deutschland noch nicht so weit voran-
geschritten, um dem zu erwartenden Bedarf und den
Anspriichen der Verbraucher gerecht zu werden.

Ich frage die Landesregierung:

1. An wie vielen Hochschulen und auf3eruniversita-
ren Forschungseinrichtungen in Thiringen wird mo-
mentan zum Thema Elektromobilitat geforscht?

2. Die Fraunhofer-Gesellschaft hat das Projekt ,Sys-
temforschung Elektromobilitdt* ins Leben gerufen.
Welche Anstrengungen unternimmt oder plant die
Landesregierung, um ein Fraunhofer-Institut aus dem
Systemverbund in Thiringen anzusiedeln?

3. Welche Plane hat die Landesregierung, um die
Forschung im Bereich Elektromobilitét in Thiringen
zu fordern, und plant die Landesregierung die Ein-

richtung weiterer Lehrstiihle im Bereich der Elektro-
mobilitat in Thringen?

4. Wurden im Jahr 2009 Fordermittel aus einem
der Forderprogramme des Freistaats Thiringen fir
die Forderung von Betrieben im Bereich der Elektro-
mobilitat vergeben und wenn ja, in welcher Hohe?

Vizeprasident Gentzel:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Bildung, Wissenschaft und Kultur. Herr Staats-
sekretar Prof. Dr. Merten, Sie haben das Wort.

Prof. Dr. Merten, Staatssekretar:

Vielen Dank. Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren Abgeordneten, ich beantworte die Fragen des
Abgeordneten Adams namens der Landesregierung
wie folgt:

Zunachst zu Frage 1: Betrachtet man alle Wertschop-
fungsstufen der Elektromobilitdt sind neun Einrich-
tungen auf dem genannten Gebiet téatig.

Zu Frage 2: Im Rahmen des vom Bund geférderten
Projektes der Fraunhofer-Gesellschaft ,Systemfor-
schung Elektromobilitat* arbeiten derzeit 34 Fraun-
hofer-Institute zusammen. Die Frage der Umsied-
lung oder Neugrindung eines Fraunhofer-Instituts
stellt sich derzeit nicht. Sie wére zudem in der ge-
meinsamen Wissenschaftskonferenz mit dem Bund
und den Ubrigen Landern zu verhandeln. In dem
Fraunhofer-Anwendungszentrum fir Systemtechnik,
kurz AST, in llmenau, ist eine in Thiringen ansas-
sige Fraunhofer-Forschungseinrichtung in der Fraun-
hofer-Allianz Energie eingebunden. Gemeinsam mit
der TU limenau wird ein IuK-Energie-Labor fur in-
telligente Energiesysteme aufgebaut.

Zu Frage 3: Die Landesregierung geht davon aus,
dass zukinftig in Thiringen FuE-Verbundprojekte
zu Teilsystemen fir die Elektromobilitét geférdert wer-
den, zu denen im Freistaat wirtschaftliche Bedarfe
einerseits und wissenschaftliche Kompetenzen an-
dererseits vorhanden sind. Die Forschungsférde-
rung zum Thema Elektromobilitat kdnnte eine un-
terstutzende Wirkung im Hinblick auf die beschleu-
nigte Markteinfihrung dieser umweltvertréglichen An-
triebstechnologien entfalten, da gegenwartig insbe-
sondere Entwicklungsdefizite bei der Systemkom-
ponente Batterie einer breiteren Markterschliel3ung
im Wege stehen. Die Umwelt- und Energietechnik
stellt bereits ein ausgewiesenes Schwerpunktfeld
der Thiringer Forschungsstrategie dar. Wir werden
diesen Schwerpunkt weiter ausbauen. Wir werden
zudem ein Leitbild ,Energieland Thiringen - griner
Motor Deutschlands 2020“ entwickeln. Wir werden
schlieBlich auch einen zusétzlichen Lehrstuhl fur er-
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neuerbare Energie einrichten.

Zu Frage 4: Mit Zuschussférderprogrammen wur-
den im Jahr 2009 keine der Elektromobilitéat zuor-
denbaren Projekte geftrdert. Den Thiringer Innova-
tionspreis 2009 in der Kategorie ,Industrie und Ma-
terial”, dotiert mit 20.000 €, haben die Hormann IMG
GmbH und die GAIA Akkumulatorenwerke GmbH
fur die Entwicklung des Elektroantriebssystems flr
Fahrzeuge bis 200 kW erhalten.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt noch Nachfragebedarf vonseiten des Frage-
stellers.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Zunachst einmal vielen Dank fir die ausfuhrliche
Beantwortung. Eine Sache bleibt bei mir offen. Zu 1.
hatten Sie nur die Zahl genannt, dass es neun sind.
Kdénnten Sie uns nachreichen, welche Forschungs-
standorte das sind, das wéare ganz interessant.

Prof. Dr. Merten, Staatssekretar:

Werter Herr Abgeordneter, das werde ich lhnen so-
fort prasentieren, da brauchen wir nichts nachzu-
reichen.

Es sind die TU limenau, die FH Nordhausen, FH Er-
furt, FH Schmalkalden, FH Jena, FSU Jena, Institut
fir Photonische Technologien Jena, Fraunhofer-Insti-
tut fir Angewandte Optik und Feinmechanik, Fraun-
hofer-Anwendungszentrum fur Systemtechnik AST
liImenau.

Vizeprasident Gentzel:

Ich sehe, es gibt keine weiteren Nachfragen. Dan-
ke, Herr Staatssekretéar. Ich rufe auf die Mundliche
Anfrage des Abgeordneten Kuschel von der Frak-
tion DIE LINKE in der Drucksache 5/299.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:
Danke, Herr Prasident.
Zinsbeihilferichtlinie

Die Gewdahrung von Zinsbeihilfen zur Finanzierung
von Beitrdgen nach Thiringer Kommunalabgaben-
gesetz und von Erschlielungsbeitrdgen nach Bau-
gesetzbuch erfolgt auch Uber das Jahr 2009 hinaus.
Die entsprechende Richtlinie (verodffentlicht im Thi-
ringer Staatsanzeiger Nr. 51/2009, Seite 2036 ff.) ist
Grundlage fur den Anspruch der Gemeinden und
Zweckverbande gegeniber dem Land auf Erstattung

der aus der Beitragsstundung von StralRenausbau-
und Abwasserbeitragen resultierenden Zinsaufwen-
dungen. Allerdings ist die Richtlinie auf ein Jahr, folg-
lich bis zum 31. Dezember 2010 befristet, wahrend
die bis zum 31. Dezember 2009 wirksame Richt-
linie funf Jahre Gultigkeit besal3.

Ich frage die Landesregierung:

1. Aus welchen Griinden ist die angefiihrte Richtli-
nie lediglich auf ein Jahr befristet?

2. Geht die Landesregierung davon aus, dass nach
Ablauf des einen Geltungsjahres eine Zinsbeihilfe
in diesem Sinne nicht mehr erforderlich ist, und wie
begriindet sie ihre Position?

3. Beabsichtigt die Landesregierung nach Ablauf die-
ses Jahres anderweitige und/oder weitergehende
Losungsansatze im kommunalabgabenrechtlichen
Beitragsbereich, wenn ja, welche und mit welcher
Begriindung?

Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Innenminis-
terium. Herr Minister Prof. Huber, Sie haben das
Wort.

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten, die Mindliche Anfrage des
Abgeordneten Kuschel beantworte ich fir die Lan-
desregierung zu den Fragen 1 bis 3 wie folgt:

Die Geltungsdauer der genannten Zinsbeihilfericht-
linie wurde deshalb nur fur ein Jahr unverandert ver-
langert, weil die Prufung der Moglichkeiten zur Fort-
entwicklung des StraRenausbaubeitragsrechts, wie
wir gestern besprochen haben, noch andauert.

Vizeprasident Gentzel:

Gibt es Nachfragen? Wie zu erwarten, Herr Abge-
ordneter Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Herr Prasident. Herr Innenminister, die Richt-
linie gilt nicht nur fur den Bereich Stral3enausbau,
sondern insbesondere fiir den Bereich Abwasser.
Mit welcher Begrindung ist dort eine Befristung auf
ein Jahr zun&chst nur erfolgt?

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Herr Abgeordneter Kuschel, da sie auch fir den Be-
reich der Straf3en gilt, werden wir das Gesamttableau
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erst in den Blick nehmen mussen, bevor wir Uber
das weitere Vorgehen entscheiden.

Vizeprasident Gentzel:
Es gibt eine zweite Nachfrage.
Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Herr Prasident. Wie viele Mittel sollen denn
aus Sicht der Landesregierung fir die Zinsbeihilfen
im Jahr 2010 in den Entwurf des Landeshaushalts
aufgenommen werden?

Prof. Dr. Huber, Innenminister:
Ausreichende Mittel.

(Beifall CDU, SPD)
Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Innenminister. Weitere Nachfragen aus
der Mitte des Hauses liegen nicht vor. Ich rufe auf
die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Leukefeld,
Fraktion DIE LINKE, in Drucksache 5/305.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Strukturelle Veranderungen in der Gesellschaft far
Arbeits- und Wirtschaftsforderung des Freistaats Thi-
ringen mbH

Laut einer Veroffentlichung auf der Homepage der
Gesellschaft fur Arbeits- und Wirtschaftsforderung
des Freistaats Thuringen mbH (GFAW) vom 5. Ja-
nuar 2010 hat diese einige strukturelle Veranderun-
gen vorgenommen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche strukturellen Veranderungen wurden in-
nerhalb der GFAW vorgenommen?

2. Welche neuen Aufgabengebiete wurden der
GFAW durch wen auf welcher Grundlage zugeord-
net?

3. Wie hat sich die Personalstruktur in der GFAW
in den zurtickliegenden funf Jahren verandert?

4. Inwiefern korrespondiert diese strukturelle Veran-
derung innerhalb der GFAW mit den infolge der Uber-
nahme der Gesellschafterfunktion durch die Thiringer
Aufbaubank (TAB) angekindigten Synergieeffekte,
wie zum Beispiel Verwaltungsvereinfachung, Veréan-
derungen in der Ablauforganisation in den Stabsbe-
reichen von GFAW und TAB, Abbau von Doppel-
strukturen sowie Kosteneinsparung?

Danke.
Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Wirtschaft, Arbeit und Technologie. Herr Minis-
ter Machnig, Sie haben das Wort.

Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

Sehr geehrter Herr Prasident, fir die Landesregie-
rung beantworte ich die Fragen der Abgeordneten
Leukefeld wie folgt:

Ich beginne mit einer Grundsatzbemerkung: Ich halte
es fur zwingend erforderlich, dass wir in einem be-
stimmten zeitlichen Abstand immer wieder die Struk-
turen Uberprifen, Strukturen anpassen und Struk-
turen da verandern, wo sich einfach neue Aufgaben,
neue Rahmenbedingungen und Ahnliches ergeben
haben. Das halte ich fur eine Selbstverstandlichkeit,
im Ubrigen auch fir die Aufgabe eines Ministeriums
im Hinblick auf den nachgeordneten Bereich.

Zu Frage 1: Die Organisationsstruktur der GFAW
wurde zum 01.01.2010 uberarbeitet und aufgaben-
orientiert differenziert. Statt bisher in zwei Abteilun-
gen ist die GFAW nun in vier Abteilungen gegliedert.
Stabsstellen wurden aufgeldst und deren Aufgaben
organisatorisch eingegliedert. Das halte ich im Ub-
rigen fur sinnvoll. Zu viele Stabsstellen fuhren nicht
dazu, dass die eigentliche fachliche Leistung, die er-
bracht werden muss, wirklich konsequent umgesetzt
werden kann. Das heil3t, die Rickverlagerung von
Stabsstellen in die Organisationseinheiten starkt die
fachliche Aufgabenstellung, die dort erbracht wer-
den muss. Von daher halte ich das fur sinnvoll. Da-
bei wurden die zentralen Aufgaben einerseits und
die Querschnittsaufgaben andererseits als eigenstan-
dige Abteilung organisiert. Die bislang schwerpunkt-
maRig in einer Abteilung durchgefuhrten Aufgaben
der Arbeits- und Wirtschaftsforderung werden nun
in zwei Fachabteilungen erflllt. Ungleichgewichte
innerhalb der alten Strukturen konnten so behoben
und der GFAW eine funktional optimierte Struktur
gegeben werden.

Zu Frage 2: Im Zusammenhang mit dieser struktu-
rellen Verédnderung zum 01.01.2010 wurden der
GFAW keine neuen Aufgaben Ubertragen.

Zu Frage 3: Bei der GFAW waren von 2004 bis 2009
Mitarbeiter jeweils im Jahresdurchschnitt beschéf-
tigt: 2004 - 200, 2005 - 205, 2006 - 208, 2007 - 197,
2008 - 196, 2009 - 214. Daneben absolvieren bei der
GFAW jahrlich vier junge Menschen ihre Ausbildung
(diese Quote ist eigentlich zu gering).
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Zu Frage 4: Infolge der Ubernahme der Gesellscha-
terfunktion durch die Thiringer Aufbaubank wurde
bereits eine Reihe von MalRnahmen zur besseren
Verzahnung der Gesellschaft mit dem Ziel einer Ef-
fizienzsteigerung durchgefihrt. Beispielhaft méchte
ich hier nur die im Jahr 2008 erfolgte Zusammenle-
gung der regionalen Servicestellen von TAB und
GFAW nennen. Ein weiteres Beispiel ist die Kon-
zentration der aufgrund des Einsatzes von Struktur-
fondsmitteln erforderlichen Prif- und Kontrollaufga-
ben bei der TAB. Die neue Struktur ist ein weiterer
Baustein, der zu einer Verwaltungsvereinfachung und
damit zu Effizienzgewinnen fihrt. Die Veranderun-
gen haben eine Dezentralisierung der Bereiche zur
Folge, was die Ubersichtlichkeit und die Transparenz
in der Struktur der GFAW erhoht. Dadurch werden
die Informationswege innerhalb der GFAW kurzer, die
Ablauforganisationen effizienter und das Risiko von
Informationsasymmetrien reduziert. Die GFAW geht
davon aus, dass die mit einer neuen Organisations-
struktur verbundenen Effizienzgewinne auch zu einer
Kosteneinsparung fithren werden. Im Ubrigen sind
in die strukturellen Veranderungen der GFAW auch
Erfahrungen der TAB mit eingeflossen. Dieser Wis-
sens- und Erfahrungstransfer ware ohne eine An-
teilsiibertragung nicht maglich gewesen.

Vizepréasident Gentzel:

Es gibt Fragebedarf von der Fragestellerin.
Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Schonen Dank, Herr Minister, fir die Antwort. Ich ha-
be eine Nachfrage. Sie haben gesagt, wenn ich das
richtig verstanden habe, die GFAW hat keine neuen

Aufgaben bekommen.

Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

Ja.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Sie haben auch die Zahlen der Personalstruktur ge-
nannt. Ich beziehe mich jetzt bloR mal auf das Jahr
2008 zu 2009 und wenn ich rechnen kann, wurden
18 neue Stellen geschaffen. Der Volksmund sagt ...
Vizeprasident Gentzel:

Der Volksmund sagt, dass Fragen anders formuliert
werden. Ich wére lhnen sehr dankbar, wenn Sie zur

Frage kommen wirden.

(Heiterkeit und Beifall SPD)

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Ich stelle das um. Ich frage den Minister, ob er mir
zustimmen kann, dass neue Stellen geschaffen wur-
den, um personell aus den Ministerien eine Umset-
zung vornehmen zu kénnen? Das sagt namlich der
Volksmund!

Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

Ach, was der Volksmund sagt. Ich kann das auch
nicht bestatigen, was Sie hier gerade sagen. Ich weil3
nur eines, namlich dass die GFAW sich bei mir zum
Beispiel gemeldet und darum gebeten hat, neue Stel-
len fur die Abwicklung der europdaischen Program-
me zu erbitten. Dieser Bitte bin ich nicht nachge-
kommen, aber das macht klar, dass es im Bereich
der GFAW, auch was die Abarbeitung von bestimm-
ten Antragen betrifft, durchaus - ich will nicht sagen
Engpésse - aber doch erheblichen Bearbeitungsdruck
gibt. Die Zahlen finde ich jetzt nicht so aul3ergewdhn-
lich. Das sind in der Tat 18 Stellen, das finde ich jetzt
keine exorbitante Steigerung. Wie gesagt, ich wir-
de dem gern noch einmal nachgehen. Mir ist nicht
bekannt, dass dies vor allem aufgrund von Verlage-
rungen aus dem Ministerium in die GFAW erfolgt
ist. Wenn es so ware, dann muss ich sagen, ware es
schwierig fur mich aus einem Grund: Meine Stel-
lensituation ist - freundlich gesagt - bedenklich. Ich
habe ein Haus, das in vielen Fragen und in vielen Be-
reichen nicht so personell ausgestattet ist, wie ich
das fur erforderlich halten wirde. Zum Beispiel bei
dem heute Morgen sehr intensiv diskutierten Thema
.Energiepolitik gibt es erheblichen Bedarf. Ich hof-
fe, dass wir im Laufe der Legislaturperiode daftr auch
eine Regelung finden.

Vizeprasident Gentzel:

Ich sehe keine weiteren Nachfragen und keinen sol-
chen Bedarf aus der Mitte des Hauses. Danke, Herr
Minister. Ich rufe auf die Mindliche Anfrage der Ab-
geordneten Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
in der Drucksache 5/312.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Stand der Einrichtung von Breitband-Infrastruktur ins-
besondere im landlichen Raum

Der Kollege Blechschmidt hat gestern eine sehr ahn-
lich gelagerte Anfrage gestellt. Trotzdem hatte ich
vor, Herrn Reinholz - er ist aber nicht mehr da - noch
einmal damit zu quélen. Ich werde die Aspekte he-
rausgreifen im Sinne der Effizienz, die gestern noch
nicht beantwortet worden sind, und werde den Ein-
gangstext auch noch einmal verlesen.
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Der Landtag hat in seiner 110. Sitzung am 19. Juni
2009 beschlossen, bis 2012 jeder Thuringer Gemein-
de Breitband-Internet mit mindestens zwei Mbit/s
zur Verfugung zu stellen.

Bis Januar 2009 wurden in Thiringen keine Mittel
aus dem seit Anfang 2008 dafur vorgesehenen Bud-
get der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der
Agrarstruktur und des Kistenschutzes" (GAK) ab-
gerufen. Seit Oktober 2009 besteht zusatzlich die
Moglichkeit fur Gewerbetreibende, in unterversorg-
ten Gebieten (mit weniger als zwei Mbit/s Upload)
Mittel nach MaRRgabe der Gemeinschaftsaufgabe zur
.verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur” zu
erhalten.

Ich frage die Landesregierung:

1. Von wie vielen Gemeinden auf Basis des ange-
botenen Fragebogens (absolut und prozentual) lie-
gen ausreichende Informationen vor, um auf dieser
Basis den Bedarf an Breitbandversorgung konkret
abzuleiten?

2. Die Frage 2 ist gestern beantwortet worden.

3. Ist der Landesregierung bekannt, in welchem Ma-
Re und durch welche MaRnahmen andere Bundes-
lander die Breitbandversorgung gefordert und kofi-
nanziert haben? Falls ja, zu welchem Prozentsatz
haben diese die vorhandenen Mittel ausgeschopft?

4. Inwieweit ist das im Juni 2009 vom Landtag be-
schlossene Breitbandberatungszentrum inzwischen
arbeitsfahig? Wie viele Kommunen und Unterneh-
men wurden durch dieses in welcher Art und Wei-
se beraten?

Vizeprasident Gentzel:

Es antwortet fur die Landesregierung das Ministe-
rium flr Wirtschaft, Arbeit und Technologie. Herr Mi-
nister Machnig, Sie haben das Wort.

Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren, ich bin jetzt ein bisschen irritiert, muss ich
sagen, denn ich habe hier doch andere Fragen, die
mir dariber hinausgehend hier aufgeschrieben wor-
den sind. Deswegen will ich das gern vortragen.

Zu Frage 1: Der Regierung liegen Informationen aus
dem Breitbandatlas 2009 _2 des Bundesministeriums
fur Wirtschaft und Technologie vor. Dort wird die
Versorgung mit Breitband-Internet von mindestens
einem Megabit/Sekunde in Thiringen mit 91,97 Pro-
zent bezogen auf Haushalte ausgewiesen - Stand

01.07.2009. Zu Versorgung und Bedarf bezlglich
2 Megabit/Sekunde werden keine Angaben gemacht.
Der Fragebogen ,Umfrage zur Erfassung der Inter-
netversorgung“ wurde von ca. 180 Gemeinden, also
ca. 18 Prozent aller Gemeinden Thiringens, beant-
wortet. Zu einem grofRen Teil waren die Fragebtgen
allerdings unvollstandig ausgefiillt, so dass auf die-
ser Basis der Bedarf an Breitband-Versorgung nicht
konkret abzuleiten ist.

Zu Frage 2: Fur das Jahr 2009 wurden 17 Maf3nah-
men im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbes-
serung der Agrarstruktur und des Kistenschutzes*
mit einer Férdersumme von 183.317,86 € beantragt,
bewilligt und ausgezahlt. Im gleichen Jahr wurden
fur 2010 Mittel in H6he von 155.778,13 € beantragt
und bewilligt. Bislang sind keine GAK-Mittel bean-
tragt und bewilligt. Bislang sind keine GAK-Mittel
verfallen. Die Richtlinie wird gegenwartig fortgeschrie-
ben und wird bis 2012 gelten. Im Rahmen der Ge-
meinschaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen
Wirtschaftsstruktur* wurden im Jahr 2009 keine For-
derantrage gestellt und somit auch keine Mittel be-
willigt.

Zu Frage 3: Andere Bundeslander férdern die Breit-
band-Versorgung nach unserem Kenntnisstand im
Rahmen der FordermafBnahmen GAK und GRW. In
welchem Mal3e dies in den Bundesléndern erfolgt,
ist nicht bekannt.

Zu Frage 4: Das vom Landtag beschlossene Breit-
band-Beratungszentrum wurde im Juli 2009 als Breit-
bandkompetenzzentrum Thiringen bei der Landes-
entwicklungsgesellschaft Thuringen eingerichtet. Es
steht den kommunalen Gebietskérperschaften bei
allen Schritten der Realisierung einer breitbandigen
Infrastruktur zur Seite und bietet Unterstiitzung in ko-
ordinierender, organisatorischer und fachlicher Hin-
sicht. Das BKT informiert Gber Breitbandtechnolo-
gien, Realisierungs- und Fordermdéglichkeiten. Es
fuhrt Angebot und Nachfrage zusammen und ver-
mittelt Ansprechpartner. Durch die Benennung von
Breitbandpaten als Ansprechpartner fir den Breit-
bandausbau bei den Landkreisen konnte die Unter-
stitzung der Stadte und Gemeinden optimiert wer-
den. Die Beratung erfolgt in zahlreichen Einzelge-
sprachen und Informationsveranstaltungen Uber die
Servicehotline, den Internetauftritt und Druckschrif-
ten. In Anbetracht dieses umfangreichen Angebots
und der regen Nutzung ist eine statistische Erfassung
der einzelnen Beratungsmaglichkeiten nicht moglich.

Vizeprasident Gentzel:

Ich sehe, es gibt keinen weiteren Nachfragebedarf
aus der Mitte des Hauses. Danke, Herr Minister. Ich
rufe auf die Mindliche Anfrage der Abgeordneten
Renner, Fraktion DIE LINKE, in Drucksache 5/324.
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Abgeordnete Renner, DIE LINKE:
Danke, Herr Prasident.

NPD-Heldengedenken fur die Angehdrigen der
Waffen-SS laut Landesregierung ,abwegiges Ge-
schwatz“?

Am Volkstrauertag 2009 hatte in Friedrichroda eine
von Neonazis durchgeflihrte Veranstaltung stattge-
funden, auf der es laut Bericht der Rechtsextremen
im Internet u.a. zu folgenden VerbaldufRerungen ge-
kommen ist: ,Zum Abschluss wurden die alten Kamp-
fer in unsere Reihen zuriickgerufen ... Ich rufe die
gefallenen Soldaten der Waffen-SS - HIER ..." (Zitat
aus Internetbericht). Die Neonazis bezeichneten die
Veranstaltung in ihrer Internetberichterstattung aus-
dricklich als ,Heldengedenken®. Auf dieses Vor-
kommnis bin ich in meiner Kleinen Anfrage Nr. 101
eingegangen und habe die Landesregierung nach
der Bewertung dieses Vorgangs - insbesondere mit
Blick auf den Tatbestand des § 130 Abs. 4 Strafge-
setzbuch (StGB) - um eine Einschatzung gebeten.

Die Antwort der Landesregierung fuhrte zu der 6f-
fentlichen Reaktion des Direktors der Stiftung Ge-
denkstatte Buchenwald-Mittelbau-Dora, Dr. Volkhard
Knigge, wonach die Landesregierung mit ihrer Wer-
tung ,die Falschen ermutigt und die Richtigen ent-
mutigt ... Sie liest sich wie eine Beschwichtigung.”
und zu der des Vorsitzenden der Judischen Landes-
gemeinde, Wolfgang Nossen, der sich verargert tiber
die Landesregierung zeigte und attestierte, dass dies
.moralisch nicht in Ordnung” sei.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Funktion nimmt die Organisation der W af-
fen-SS unter dem Blickwinkel der historisch-poli-
tischen Bewertung nach Auffassung der Thuringer
Landesregierung in der Gewalt- und Willkirherrschaft
des Nationalsozialismus ein, insbesondere mit Blick
auf die von bzw. in diesem System verlibten Men-
schenrechtsverletzungen, Verbrechen gegen die
Menschlichkeit bzw. Menschheit?

2. Inwiefern sind die Satze ,Das in ihm enthaltene
unkritische Gedenken an Gefallene der Wehrmacht,
der Waffen-SS und des Volkssturms bezieht sich
bereits inhaltlich nicht auf die nationalsozialistische
Gewalt- und Willkurherrschaft. Der schlichte Bezug
zum Nationalsozialismus genigt dafiir nicht.” in der
Antwort zur Kleinen Anfrage so zu verstehen, dass
die Landesregierung davon ausgeht, dass der Na-
tionalsozialismus nicht per se und als Ganzes, son-
dern nur in bestimmten Aspekten bzw. Erscheinungs-
formen eine Gewalt- und Willkurherrschaft war?

3. Wie begriindet die Landesregierung ihre Auffas-
sung, dass fur die NPD angesichts des dargestell-
ten Verlaufs der als ,Heldengedenken* bezeichne-
ten Versammlung die ,Erinnerung an den Verlust des
Lebens bei Kampfhandlungen im Zweiten Weltkrieg
im Vordergrund“ stehe und nicht die Verherrlichung
der an Verbrechen des Nationalsozialismus beteilig-
ten Organisationen?

4. Inwiefern sind die Rahmenbedingungen, in denen
Verbalaussagen getétigt werden - insbesondere der
Veranstalter, der Veranstaltungsort, die Benennung
der Veranstaltung usw. - im Rahmen der Auslegung
des § 130 Abs. 4 StGB fur die rechtliche Bewertung
heranzuziehen?

Vizepréasident Gentzel:

Fir die Landesregierung antwortet das Innenministe-
rium. Herr Minister Prof. Huber, Sie haben das Wort.

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren Abgeordneten, bevor ich zur Beantwortung
der Fragen im Einzelnen komme, ist aus meiner Sicht
folgende Vorbemerkung angezeigt: Mit der Erklarung
fur ein demokratisches, tolerantes und weltoffenes
Thuringen hat dieses Hohe Haus zu Beginn der Le-
gislaturperiode zu einer verantwortlichen Politik zum
Schutz der freiheitlich-demokratischen Grundordnung
aufgerufen. Auch die Landesregierung verurteilt je-
de Form von Rassismus, Antisemitismus und Frem-
denfeindlichkeit und wendet sich gegen alle Bestre-
bungen, durch die das friedliche Zusammenleben in
unserer Gesellschaft gefahrdet wird. Dies andert aber
nichts an den rechtsstaatlichen Vorgaben, die die
Exekutive auch dann beachten muss, wenn sie sich
im Einzelfall mit rechtsextremistischen Kréaften aus-
einandersetzen muss. Das staatliche Einschreiten
gegen Aktivitaten des rechten Spektrums kann nur
auf der Grundlage der geltenden Gesetze erfolgen.
Eine wehrhafte Demokratie zeichnet sich eben auch
dadurch aus, dass sie Meinungsauf3erungen nicht
ahndet, solange diese nicht Straftatbestéande erfiillen.

Die Mundliche Anfrage der Abgeordneten Renner
beantworte ich nun fur die Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Die Waffen-SS war am Holocaust und
an zahlreichen Kriegsverbrechen beteiligt. Sie fun-
gierte als Werkzeug zur Aufrechterhaltung der na-
tionalsozialistischen Gewalt- und Willkirherrschaft.
Daher wurde sie 1946 vom Internationalen Militar-
gerichtshof in Nlrnberg zur verbrecherischen Or-
ganisation erklart.

Zu Frage 2: Auch nach Auffassung der Landesre-
gierung war der Nationalsozialismus per se und als
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Ganzes eine Gewalt- und Willkirherrschaft. Bei der
Antwort zu Frage 5 der Kleinen Anfrage Nr. 101 ging
es jedoch nicht um eine Bewertung des National-
sozialismus durch die Landesregierung, sondern um
die Frage, ob bestimmte AuRerungen den Straftat-
bestand der Volksverhetzung erfillen. Allein zur Be-
antwortung dieser Frage verweist die Antwort zur
Kleinen Anfrage auf die Ausfuhrungen des Kom-
mentars von Fischer zum Strafgesetzbuch, 55. Auf-
lage, 8§ 130, Randnummer 34, wonach - ich zitiere
wortlich - ,abwegiges Geschwétz tiber Helden von
Wehrmacht und Waffen-SS* fur sich genommen nicht
strafbar ist und das insofern - soweit ich es mit meiner
etwas zurlickliegenden strafrechtlichen Erfahrung
beurteilen kann - die herrschende Meinung und die
Rechtsprechung wiedergibt. Dies gilt, solange die blo-
Re Verwendung historischer Begriffe aus der Zeit
des Nationalsozialismus noch nicht einer Billigung,
Verherrlichung oder Rechtfertigung gleichkommt.

Zu Frage 3: Dies legt der Bezug zum Volkstrauer-
tag, an dem die AuRerungen getatigt worden sein
sollen, nahe.

Zu Frage 4: Die Rahmenbedingungen sind fur die
rechtliche Bewertung heranzuziehen, um zu pri-
fen, ob einzelne Tatbestandsmerkmale des § 130
Abs. 4 Strafgesetzbuch erfiillt sind.

Vizeprasident Gentzel:
Es gibt eine Nachfrage durch die Fragestellerin.
Abgeordnete Renner, DIE LINKE:

Vielen Dank, Herr Minister, fir Ihre Antwort, insbe-
sondere auch fur lhre einleitenden Worte. Daran
wurde ich mich anschlieRen mit der Frage: Wieso
haben Sie in der Frage 5 der Kleinen Anfrage auf
diesen politisch-moralischen Kontext verzichtet und
nur die rein juristische Betrachtung vorgezogen?

Die zweite Frage schlie3t sich an die Beantwortung
zu Frage 3 an. Ich habe gefragt, inwieweit die Ein-
schéatzung richtig sei, dass es den Neonazis an die-
sem Tag nur um das Gedenken an die Verstorbe-
nen gehe und nicht darum, die Tradition des NS-
Heldengedenkens fortzusetzen. Wirden Sie mir dann
zustimmen, auch zu sagen, wenn am 1. Mai Neo-
nazis marschieren, geht es ihnen vornehmlich um
die Interessen der Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mer und nicht um sozialdemagogische Hetze von
Rechts? Ich glaube, man muss so eine Betrach-
tung schon von dem Tag loslésen.

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Frau Abgeordnete Renner, die Landesregierung hat
in ihrer Gesamtheit ihre Fragen so verstanden, dass

es um eine juristische Bewertung dieser AuRerung
geht. Wir haben zwar auch moralische Positionen,
aber so hatten wir Ihre Anfrage nicht verstanden.

Was lhre zweite Nachfrage angeht, so héngt es von
den Gegebenheiten des Einzelfalls ab. Natirlich kann
auch der Tatbestand der Volksverhetzung fir Au-
Rerungen am 1. Mai durch rechtsextremistische Kraf-
te erfullt werden.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt keinen weiteren Fragebedarf aus der Mitte
des Hauses. Danke, Herr Minister. Ich rufe auf die
Mundliche Anfrage der Abgeordneten Wolf, Frak-
tion DIE LINKE, in der Drucksache 5/345.

Abgeordnete Wolf, DIE LINKE:
Herzlichen Dank.
Offentliche Tagungen kommunaler Ausschiisse

In Eisenach tagten in einigen Féllen die Ausschus-
se fur Stadtentwicklung, Wirtschaft und Kultur so-
wie der Ausschuss fir Bau, Verkehr und Umwelt ge-
meinsam. In der letzten gemeinsamen Sitzung wur-
de Uber die geplante Bautatigkeit im Areal ,Tor zur
Stadt" informiert. Daraus wird sichtbar, dass es sich
um einen Inhalt handelt, welcher keiner besonde-
ren Geheimhaltung bedarf. Der Oberburgermeister
Doht fiihrte auf den Antrag, diese Sitzung 6ffentlich
stattfinden zu lassen, aus, dass dies die Kommu-
nalordnung verbiete. Nicht offentliche Ausschisse
hatten per Gesetz nicht die Mdglichkeit, die Offent-
lichkeit zu beschlie3en.

Ich frage die Landesregierung:

1. Teilt die Landesregierung die Rechtsauffassung,
dass es nicht mdglich ist, einen Ublicherweise nicht
offentlich tagenden kommunalen Ausschuss 6ffent-
lich beraten zu lassen?

2. Wenn Frage 1 mit Ja beantwortet wird: Trifft dies
auch zu, wenn keinerlei Beschliisse gefasst werden
sollen oder der Inhalt Ublicherweise offentlich ist,
zum Beispiel der Bebauungsplan?

3. Teilt die Landesregierung die Auffassung, dass
ein Ladungsfehler vorliegt, wenn ein nicht 6ffentlich
eingeladener Ausschuss zu Sitzungsbeginn die Of-
fentlichkeit beschliel3en wirde?

4. Teilt die Landesregierung die Rechtsauffassung,
dass bei der gemeinsamen Sitzung eines nicht 6f-
fentlich mit einem offentlich tagenden Ausschuss
prinzipiell von der Nichtoffentlichkeit auszugehen ist,
unabhéangig von der Tagesordnung, und wie ist es
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nach Ansicht der Landesregierung mdglich, in einem
solchen Fall gemeinsame Sitzungen o6ffentlich durch-
zufihren?

Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Thiringer
Innenministerium. Herr Innenminister Prof. Dr. Huber,
Sie haben das Wort.

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Herr Préasident, meine Damen und Herren Abgeord-
neten, eine Bewertung des in der Vorbemerkung mit-
geteilten Sachverhalts obliegt dem Landesverwal-
tungsamt als zustandiger Rechtsaufsichtsbehorde.
Das Landesverwaltungsamt war mit dem konkreten
Fall nicht befasst. Die Ausflhrungen zu den im Ein-
zelnen angesprochenen Fragestellungen zur Anwen-
dung des Offentlichkeitsgrundsatzes beschranken
sich deshalb auf die allgemeine Rechtslage.

Zu den Fragen 1 und 2: Nach 8§ 40 der Thiringer
Kommunalordnung sind Sitzungen des Gemeinde-
rats 6ffentlich, soweit nicht Ricksichten auf das Wohl
der Allgemeinheit oder das berechtigte Interesse Ein-
zelner entgegenstehen. Uber den Ausschluss der
Offentlichkeit wird in nicht 6ffentlicher Sitzung be-
raten und entschieden. Das Offentlichkeitsgebot fin-
det nach 8§ 43 Abs. 1 Satz 4 Thiringer Kommunal-
ordnung grundsétzlich auch auf Ausschusse, die der
Gemeinderat gebildet hat, Anwendung. Eine Aus-
nahme von diesem Grundsatz sind die Sitzungen
vorberatender Ausschisse, die keine Beschlisse
fassen. Die Beratungen dieser Ausschiisse sind nach
§ 43 Abs. 2 Satz 3 Thiringer Kommunalordnung
ausnahmslos nicht offentlich. Mit dieser Regelung
wird bezweckt, umstrittene Fragen voéllig offen und
vor fremden Einflissen geschitzt erdrtern zu kon-
nen. Der Offentlichkeitsgrundsatz wird dadurch ge-
wahrt, dass die Beratungsgegenstande ohnehin noch
von einem beschlieBenden Ausschuss oder dem
Gemeinderat beraten oder entschieden werden mus-
sen. Nach § 26 Abs. 1 der Thiringer Kommunalord-
nung regelt die Geschéftsordnung Bildung, Zusam-
mensetzung und Aufgaben der Ausschiisse. In der
Geschéftsordnung kann geregelt werden, dass Aus-
schiusse sowohl vorberatend als auch beschlief3end
tatig sind, also eine Doppelfunktion haben. Das setzt
indes voraus, dass die jeweiligen Aufgabenberei-
che klar bestimmt sind. Vor diesem Hintergrund
waren die Fragen 1 und 2 dann mit Ja zu beant-
worten, wenn es sich bei dem hier bezeichneten,
Ublicherweise nicht 6ffentlich tagenden kommuna-
len Ausschuss um einen vorberatenden Ausschuss
im Sinne des § 43 Abs. 1 Satz 3 Thiringer Kom-
munalordnung handelte.

Zu Frage 3: Nach § 35 Abs. 6 Thiringer Kommu-
nalordnung sind Zeit, Ort und Tagesordnung der
Sitzung vor der Sitzung ortsublich bekannt zu ma-
chen. Fir die Tagesordnung nicht 6ffentlicher Sitzun-
gen gilt dies nur insoweit, als dadurch der Zweck der
Nichtoffentlichkeit nicht gefahrdet wird. Eine Her-
stellung der Offentlichkeit nach Sitzungsbeginn durch
Beschluss ist rechtlich und tatsachlich nicht mdglich,
weil die 6ffentliche Bekanntmachung fehlen wirde.

Zu Frage 4. Eine gemeinsame Sitzung eines vor-
beratenden, also stets nicht offentlich tagenden Aus-
schusses mit einem beschlie3enden, also grundsatz-
lich offentlich tagenden Ausschuss ware nur dann
maoglich, wenn in einer bestimmten Angelegenheit
auch die Beratung des beschlielenden Ausschus-
ses aus Grinden des Wohls der Allgemeinheit oder
des berechtigten Interesses Einzelner in nicht offent-
licher Sitzung erfolgen musste.

Abschliel3end weise ich darauf hin, dass sich die
Mitglieder des Stadtrats mit der Bitte um Rat und Un-
terstitzung zur konkreten Fallgestaltung an die zu-
standige Rechtsaufsichtsbehérde wenden kénnen.

Vizeprasident Gentzel:
Es gibt Nachfragebedarf. Herr Abgeordneter Meyer.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Herr Minister, hatte der zu Recht nicht 6ffentlich ta-
gende vorberatende Ausschuss die Moglichkeit ge-
habt, im Rahmen einer Anhérung oder einer Infor-
mationsveranstaltung offentlich Gber diese Frage zu
debattieren?

Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Die Thiringer Kommunalordnung sieht, wie ich vor-
getragen habe, vor, dass nicht 6ffentlich tagende Aus-
schiisse grundséatzlich und ausnahmslos nicht 6f-
fentlich zu tagen haben.

(Beifall CDU)

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Darf ich die Frage konkretisieren? Ich habe ja nicht
gesagt, dass es eine Tagung des Ausschusses ge-
wesen wére, sondern die Mitglieder des Ausschus-
ses hatten an einer Informationsveranstaltung teil-
genommen zu diesem Tagesordnungspunkt.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Dann
ist es doch kein Ausschuss mehr.)



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 10. Sitzung, 29.01.2010 691

Das habe ich auch nicht behauptet.
Prof. Dr. Huber, Innenminister:

Nach meinem Verstandnis der Thiringer Kommu-
nalordnung, Herr Abgeordneter, gibt es entweder die
Mdglichkeit, dass der Ausschuss im Rahmen sei-
ner Aufgaben und Einrichtung fur den Gemeinderat
tatig wird, dann gelten die Bestimmungen der Thi-
ringer Kommunalordnung oder die Angehorigen des
Ausschusses werden informal in anderem Kontext
tatig, dann gelten die Bestimmungen der Thiringer
Kommunalordnung grundsatzlich nicht.

(Beifall CDU)
Vizeprasident Gentzel:

Es gibt keine weiteren Nachfragen. Ich rufe auf die
Mindliche Anfrage des Abgeordneten Untermann
von der Fraktion der FDP in der Drucksache 5/348.

Abgeordneter Untermann, FDP:

Straflenbau A 71 und Umgehungsstral3en im Raum
Landkreis Sémmerda

Seit fast sieben Jahren endet die A 71 bei Sémmerda
im Nichts. Der gesamte Verkehr in Richtung Norden
(Hamburg-Hannover-Bremen) quélt sich auf der B 4
durch die Ortschaften und StralRenbiegungen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wann wird an der A 71 in Richtung Heldrungen
weitergebaut?

2. Wann ist die Fertigstellung geplant? Es gab da
schon mal ein paar vage Vorstellungen, aber da wur-
de ja nichts mehr gesagt.

3. Wann steht die Umgehungsstral3e fiir Gebesee
und Strauf3furt auf dem Plan oder steht die Uberhaupt
noch auf dem Plan?

Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Bau, Landesentwicklung und Verkehr. Herr Mi-
nister Carius, Sie haben das Wort.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter Untermann, natirlich steht
bei uns ganz vieles auf dem Plan, da wird auch nichts
runtergenommen. Die Mindliche Anfrage des Ab-
geordneten Untermann beantworte ich fir die Thi-

ringer Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Der Baubeginn fur den letzten, noch
nicht begonnenen Abschnitt der A 71 von der An-
schlussstelle SOmmerda bis zur provisorischen An-
bindung an die BundesstraRe B 85 wird voraussicht-
lich im Fruhjahr 2010 erfolgen. Und um weiteren
Nachfragen vorzubeugen: Herr Untermann, Sie wer-
den natirlich eingeladen.

Zu Frage 2: Die Fertigstellung der A 71 von S6m-
merda bis zur A 38 soll bis Ende 2012 erfolgen.

Zu Frage 3: Fur die Ortsumgehungen Gebesee und
StrauRfurt im Zuge der Bundesstral3e B 4 wird der-
zeit an der Linienplanung gearbeitet.

Vizeprasident Gentzel:

Ich sehe keine Nachfragen aus der Mitte des Hau-
ses. Danke, Herr Minister. Aufgrund der kurzen und
bindigen Beantwortung kommen wir heute auch
noch zur letzten Mindlichen Anfrage, die wir auf der
Tagesordnung haben. Ich rufe auf den Abgeordne-
ten Hauboldt von der Fraktion DIE LINKE mit sei-
ner Mindlichen Anfrage in der Drucksache 5/374.

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:

Sehr geehrter Herr Prasident!

Neubau einer Justizvollzugsanstalt in Altenburg
(Unruhe im Hause)

Vizeprasident Gentzel:

Vielleicht kommen wir dazu, auch bei der letzten
Mindlichen Anfrage den Fragesteller seine Frage
hier ordentlich formulieren zu lassen.

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:
Danke schon, ich fange noch einmal von vorn an.
Neubau einer Justizvollzugsanstalt in Altenburg

Aus aktuellen Medienberichten (zum Beispiel MDR
vom 21. Januar 2010) ist zu entnehmen, dass Mi-
chael Wolf, Oberbirgermeister von Altenburg, zur
Debatte stellt, dass der von der Thuringer Landes-
regierung seit Langerem in Aussicht gestellte Neu-
bau einer Justizvollzugsanstalt (JVA) in Thiringen
doch in Altenburg errichtet werden kénnte. Der Ober-
burgermeister verweist darauf, dass es in der ost-
thiringischen Kreisstadt auch schon einen entspre-
chenden Bebauungsplan gebe, da sich die Stadt
schon in der Vergangenheit als Standort fur eine
JVA beworben habe, aber damals nicht zum Zuge
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gekommen sei und deshalb im Jahr 2000 der Bebau-
ungsplan ,auf Eis gelegt‘ worden sei.

Ich frage die Landesregierung:

1. In welchem Zeitrahmen beabsichtigt die Landes-
regierung, ihre Ankindigung des Neubaus einer JVA
in Ostthiringen umzusetzen?

2. Nach welchen Kriterien soll der Standort ausge-
wahlt werden bzw. nach welchen Kriterien sind wel-
che potenziellen Standorte schon ausgewahlt wor-
den?

3. Aus welchen Griinden war Altenburg bei der vom
Oberbiirgermeister angesprochenen Standortent-
scheidung in der Vergangenheit nicht zum Zuge ge-
kommen?

4. In welcher Hohe plant die Landesregierung, Haus-
haltsmittel fir einen solchen JVA-Neubau in den
Haushaltsentwurf fiir 2010 einzustellen?

Vizeprasident Gentzel:

Fir die Landesregierung antwortet das Justizminis-
terium. Herr Staatssekretar Prof. Herz, Sie haben
das Wort.

Prof. Dr. Herz, Staatssekretéar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren Abgeordneten, die Mundliche Anfrage des Ab-
geordneten Hauboldt beantworte ich fur die Landes-
regierung wie folgt:

Zu Frage 1: Nach der Koalitionsvereinbarung wird
der Neubau einer Justizvollzugsanstalt bis zum Ende
dieser Legislaturperiode angestrebt. Wortlich heif3t
es in der Koalitionsvereinbarung unter Nummer 22,
Justizvollzug, zweiter Gliederungspunkt, ich moch-
te das noch einmal zitieren: ,Die Koalitionsparteien
streben neben der Fertigstellung der Jugendstraf-
anstalt Arnstadt-Rudisleben den Neubau einer Justiz-
vollzugsanstalt in Ostthiringen in dieser Legislatur-
periode an.”

Zu Frage 2: Es gelten bei der Standortauswahl grund-
sétzlich vor allem folgende Kriterien: Verkehrsanbin-
dung, Infrastruktur, die Akzeptanz in der Bevolke-
rung, die bauliche Eignung des Geléndes sowie die
ErschlieRungskosten. Eine abschlieRende Entschei-
dung zum Standort der neuen JVA ist von der Lan-
desregierung noch nicht getroffen worden.

Zu Frage 3: Aus vollzuglichen Gesichtspunkten, ins-
besondere wegen des baulichen Zustandes der Ju-
gendstrafanstalt Ichtershausen, wurde der Neubau
einer zentralen Jugendstrafanstalt in Mittelthiiringen

vorgezogen. Die Festlegung auf den zentralen Stand-
ort Arnstadt-Rudisleben und nicht auf einen Stand-
ort in Altenburg erfolgte dabei aus logistischen und
damit verbundenen vollzuglichen und wirtschaftlichen
Uberlegungen.

Zu Frage 4: Etwaige Planungskosten werden aus
der Haushaltsstelle im Einzelplan 18 Kapitel 25 Ti-
tel 758 01, dem sogenannten Vorarbeitstitel, finan-
ziert. Wegen der fur den Bau einer Justizvollzugs-
anstalt erforderlichen sehr umfangreichen Planun-
gen, die sich Uber einen langeren Zeitraum hinziehen
werden, wird es im Jahr 2010 noch zu keiner Bau-
tatigkeit kommen. Mittel fir den Bau der JVA wur-
den daher in den Haushaltsentwurf 2010 nicht ein-
gestellt.

Vizeprasident Gentzel:
Es gibt eine Nachfrage durch den Fragesteller.
Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:

Herr Staatssekretér, allerjingsten Pressemitteilun-
gen zum geplanten Neubau der JVA in Altenburg
war zu entnehmen, dass der Oberbilrgermeister fur
den Standort wirbt mit Argumenten wie Infrastruk-
tur, Antrage fir Dienstleistungen, Handwerk und Ge-
werbe. Aber der Landrat spricht wiederum von ei-
nem Negativimage fur die Region. Sehen Sie in der
unterschiedlichen Wertung der politischen Entschei-
dungstrager der Region eine Gefahr fur den Neu-
bau in Altenburg bzw. ist die Landesregierung daran
interessiert, das vermeintliche Negativimage zu ent-
kraften?

Prof. Dr. Herz, Staatssekretéar:

Zunachst einmal ist eine Entscheidung fir diesen
Standort noch nicht gefallen, das ist noch in der Dis-
kussion. Zum Zweiten glaube ich nicht, dass in den
letzten Jahren der Bau von Justizvollzugsanstalten
noch ein negatives Image hat. Ich kann insoweit die
Bemerkungen des Landrats nicht nachvollziehen.
Auch die historischen Anmerkungen, die er in sei-
nen AuRerungen macht, glaube ich, entbehren je-
der Grundlage. Der Bau von Justizvollzugsanstalten
wird heute sehr stark auch unter strukturellen Ge-
sichtspunkten gesehen als Vorteil fir die Region.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt eine weitere Nachfrage durch Abgeordnete
Frau Dr. Klaubert.

Abgeordnete Dr. Klaubert, DIE LINKE:

Eigentlich habe ich noch viel mehr. Ich wirde gern
zwei stellen. Die Planungsunterlagen, die vor 2000
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angefertigt worden sind, sind die Ihnen bekannt und
werden sie bei den neuen Planungsunterlagen mit
beriicksichtigt?

Die zweite Frage: Gab es in Inrem Haus Vorgespra-
che seitens der verantwortlichen Verwaltungsspitzen
aus dem Altenburger Land in der Angelegenheit Jus-
tizvollzugsanstalt Altenburg?

Prof. Dr. Herz, Staatssekretéar:

Die Planungsunterlagen sind mir nicht im Detail, aber
doch in ihren Grundziigen bekannt, soweit einige der
Elemente Ubernommen werden kdnnen. Falls es zu
so einer Entscheidung kommt, kénnte das natirlich
berlicksichtigt werden. Das hangt dann sehr von den
konkreten Planungen ab. Eine Jugendvollzugsanstalt,
die damals dort geplant war, und eine allgemeine
Justizvollzugsanstalt sind grundsétzlich auch plane-
risch anders zu gestalten.

Die letzte Frage: Von solchen Gesprachen ist mir
nichts bekannt.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Staatssekretér. Ich sehe keinen weiteren
Nachfragebedarf. Wir haben damit alle Mindlichen
Anfragen abgearbeitet. Ich schlieRe diesen Tages-
ordnungspunkt.

Da wir damit auch die Tagesordnung des Plenums
abgearbeitet haben, schliel3e ich dieses Plenum.

Wir treffen uns wieder zur nachsten Plenarsitzung
am 24., 25., 26. Februar im Jahr 2010. Ich winsche
Ihnen einen schénen Nachhauseweg, einen scho-
nen Feierabend.

Ende der Sitzung: 14.17 Uhr



