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Beginn: 9.01 Uhr

Prasidentin Diezel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, ich heille Sie herzlich willkommen zu unse-
rer 100. Sitzung des Thiringer Landtags. Ich begri-
Re die Zuschauer auf der Tribline und die Vertrete-
rinnen und Vertreter der Medien.

Als Schriftfihrerin hat Frau Abgeordnete Berninger
neben mir Platz genommen. Die Rednerliste fuhrt
Frau Abgeordnete Kanis.

Fir die heutige Sitzung haben sich entschuldigt:
Herr Abgeordneter Fiedler, Herr Abgeordneter Giin-
ther, Herr Abgeordneter Krauf3e, Herr Abgeordneter
Metz, Herr Abgeordneter Meyer, Frau Abgeordnete
Sedlacik, Herr Minister Machnig, Herr Minister Mat-
schie und Herr Minister Reinholz.

Gibt es Anmerkungen zur Tagesordnung? Ich sehe,
das ist nicht der Fall, dann treten wir in die Tages-
ordnung ein.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 4

Erstes Gesetz zur Anderung
des Thuringer Gesetzes zur
Ausfihrung des Betreuungs-
gesetzes

Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 5/4926 -

ZWEITE BERATUNG

Gibt es Wortmeldungen? Uns liegen keine schriftli-
chen vor. Ich sehe auch keine Handzeichen. Damit
schlieRRe ich die Aussprache und wir kommen zur
Abstimmung.

Abgestimmt wird direkt Gber den Gesetzentwurf der
Landesregierung in der Drucksache 5/4926 in zwei-
ter Beratung. Wer dafir ist, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. Ich sehe die Zustimmung bei der
FDP, CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
DIE LINKE. Gibt es Gegenstimmen? Ich sehe keine
Gegenstimmen. Enthaltungen? Auch keine Enthal-
tungen. Damit ist der Gesetzentwurf angenommen.

Wir kommen nun zur Schlussabstimmung. Wer
dem Gesetzentwurf in der Schlussabstimmung sei-
ne Zustimmung gibt, den bitte ich, sich jetzt von
den Platzen zu erheben. Das sind die Fraktionen
der FDP, CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und DIE LINKE. Wer ist dagegen? Wer enthalt
sich? Auch hier keine Gegenstimmen. Damit ist der
Gesetzentwurf in der Schlussabstimmung ange-
nommen. Ich schlieRe den Tagesordnungspunkt 4.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 5

Gesetz zur Anderung des Thii-
ringer Waldgesetzes und des
Thiringer Jagdgesetzes
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 5/5058 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Landesregierung das Wort zur Be-
grundung? Bitte schon, Herr Staatssekretér Rich-
wien.

Richwien, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, Ihnen liegt der Entwurf ei-
nes ,Gesetzes zur Anderung des Thiringen Wald-
gesetzes und des Thiringer Jagdgesetzes” vor. In
meinen Erlauterungen mdchte ich kurz auf die an-
gestrebten Anderungen eingehen.

Zum Ersten in der Ausfihrung zur Ausgleichsauf-
forstung: In den letzten Jahren ist es zunehmend
schwieriger geworden, Flachen fur die Anlage von
funktionsgleichen Ausgleichaufforstungen zu fin-
den, die nach dem Thiringer Waldgesetz bei Wald-
flacheninanspruchnahmen gefordert werden. Das
hat zum einen naturschutzfachliche Griinde, zum
anderen sind die landwirtschaftlichen Unternehmen
immer weniger bereit, Flachen zur Verfigung zu
stellen. Kdnnen die nachteiligen Wirkungen auf den
Naturhaushalt nicht durch eine funktionsgleiche
Ausgleichaufforstung ausgeglichen werden, ist eine
Walderhaltungsabgabe zu zahlen, die aber wieder-
um nur zur Erhaltung des Waldflachenanteils ver-
wendet werden darf. Durch eine Anderung des
Thuringer Waldgesetzes soll ermdglicht werden,
dass die Walderhaltungsabgabe nicht nur zur Er-
haltung des Waldflachenanteils, sondern auch fir
MalRnahmen zur Verbesserung des Waldzustan-
des, z.B. fur den Waldumbau verwendet werden
kann.

Vielleicht noch ein paar Ausfuhrungen zur Finften
DVO. In der Funften Durchfiihrungsverordnung
zum Thiringer Waldgesetz, welche die Kostenbei-
trdge fur die Betreuung und Beforsterung regelt,
sollen kinftig Festlegungen fur die allgemeine For-
derung der Privat- und Koérperschaftswaldeigenti-
mer sowie zu den kostenpflichtigen Einzelaufgaben
getroffen werden. Die entsprechenden Verord-
nungserméachtigungen sollen nun in das Thiringer
Waldgesetz eingefiigt werden. Hiermit wird Rechts-
sicherheit geschaffen. Weiter ist im Thiringer Wald-
gesetz festgelegt, dass die untere Forstbehérde auf
Antrag die Geschaftsfihrung forstwirtschaftlicher
Zusammenschlisse kostenfrei Ubernehmen soll.
Diese Regelung ist vonseiten des Thiringer Rech-
nungshofs kritisiert worden, da fur eine kostenfreie
Tatigkeit der Forstverwaltung im Bereich der Ge-
schaftsfihrung von forstwirtschaftlichen Zusam-
menschliissen keine Veranlassung gesehen wird.
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(Staatssekretar Richwien)

Die kostenfreie Geschéftsfuhrertatigkeit soll des-
halb gestrichen werden.

Ein paar Ausfiuihrungen zu den Wildschaden: Mit
Blick auf die Verringerung von Wildschaden ist auf
Basis wissenschaftlicher Untersuchungen in Ab-
stimmung mit der Vereinigung der Thiringer Jager
das Erfordernis zur Verlangerung einzelner Jagd-
zeiten, insbesondere fiir den Rehbock, herausgear-
beitet worden. Die Erméchtigung zur Verlangerung
von Jagdzeiten fehlt derzeit allerdings im Thiringer
Jagdgesetz. Diese soll durch die vorgeschlagene
Anderung geschaffen werden.

Meine Damen und Herren, in der Verbandsanho-
rung von insgesamt 19 Verbéanden und Institutionen
wurde der Gesetzentwurf sehr begrift. Einige Ver-
bénde haben ihre Zustimmung mit Hinweisen zum
Vollzug versehen. Diese Hinweise werden nach
dem Inkrafttreten des Gesetzes beriicksichtigt.

Meine Damen und Herren, um die Voraussetzun-
gen dafiir zu schaffen, dass die Anderungen zum
1. Januar 2013 in Kraft treten kdnnen, bitte ich dar-
um, die parlamentarische Beratung zum Gesetzent-
wurf zligig aufzunehmen. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Staatssekretér, fur diese zigige
Einbringung. Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, ich eréffne die Aussprache. Als Erster hat sich
Abgeordneter Tilo Kummer von der Fraktion DIE
LINKE zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, dieser uns vorliegende Ge-
setzentwurf ist aus meiner Sicht ein groRartiges
Beispiel fir die Kompetenz der Juristen unserer
Landesregierung. Seit vielen Jahren erhebt der
Freistaat Thiringen Kosten fir die Befdrsterung
von privaten und kommunalen Waldbesitzern. Das
wird in der Funften Durchfiihrungsverordnung gere-
gelt. Plotzlich, wenn der Thuringer Rechnungshof
sagt, diese Beforsterungskosten sind zu niedrig ge-
rade fir den grof3en Waldbesitz, es misste hier ei-
ne Anderung geben, und anschlieBend eine neue
Flunfte Durchfuhrungsverordnung erarbeitet wer-
den, stellt ein Jurist fest, dass es bisher noch nie ei-
ne Rechtsgrundlage dafiir gab, dass es eine solche
Verordnung gibt. Ich finde, das ist schon ein sehr
interessanter Vorgang. Wenn man dann den Zeit-
punkt dieser Erkenntnis mit dem Zeitpunkt des Ein-
leitens dieses Gesetzentwurfs hier im Thiringer
Landtag vergleicht, dann ist erstaunlich, wie viel
Zeit man ins Land gehen lie3, um die ja eigentlich
schnellstmoglich zu erlassende Anderung hier
durchzufihren, denn ich frage mich, auf welcher

Rechtsgrundlage die Beforsterungsvertrage, die in-
zwischen geschlossen wurden, erfolgten.

Meine Damen und Herren, es gibt Handlungsbe-
darf, auch Handlungsbedarf mit Blick auf die Ein-
nahmen der Landesforstanstalt, die naturlich von
den hoheren Beforsterungseinnahmen von Grol3-
waldbesitzern ein Stlick weit profitieren kdnnte, um
ihre Personalprobleme, die sie immer noch hat, zu
I6sen. Aber auf der anderen Seite muss man auch
feststellen, dass an der Funften Durchfihrungsver-
ordnung noch einiges zu andern ware. Wenn man
heute Gesprache fihrt - Herr Staatssekretér, Sie
sind auf die UbergroRe Zustimmung der Angehdrten
zu dem Gesetzentwurf eingegangen, naturlich steht
da nichts weiter zu den Inhalten der Fiinften DVO
drin -, kommt man zum Beispiel zu der Feststel-
lung, dass Waldgenossenschaften gleichbehandelt
werden mit Einzelwaldbesitzern ab einer bestimm-
ten GrolRenordnung. Das ist natlrlich nicht ver-
gleichbar. Wenn ich eine 500 ha grof3e Waldgenos-
senschaft habe mit 500 Mitgliedern oder mehr - der
durchschnittliche Privatwaldbesitz in Thiringen ist
1 ha grof3 -, dann ist klar, dass diesen Waldbesit-
zern gegeniber in der Waldgenossenschaft eine
Abrechnung erfolgen muss, dass steuerlich dort
Dinge zu beachten sind und dass alles mit einem
erheblichen Aufwand verbunden ist. Die Frage ist,
gerade wenn man Waldgenossenschaften will und
grofRe Waldgenossenschaften will - das ist erklartes
Ziel auch von der Landesregierung in der Vergan-
genheit immer gewesen, um Privatwald in die Be-
férsterung zu bringen, um Wertschdpfung aus dem
dortigen Holz zu ermdglichen -, ob man dann diese
Genossenschaft nicht besserstellen sollte als priva-
te Waldeigentimer. Ich denke, das ist erforderlich
und deshalb muss man auch noch einmal tber die
Funfte DVO reden. Ich glaube, es ware glnstig, bei
der Erstellung der Fiinften DVO auch die Forstan-
stalt mitreden zu lassen. Dem uns vorliegenden
Gesetzentwurf kdnnen wir entnehmen, dass diese
Beforsterungskosten in Zukunft geregelt werden
sollen zwischen dem fur Forsten zustandigen Minis-
terium, dem Innenministerium und dem Finanzmi-
nisterium. Die Leute schimpfen draul3en alle; ja,
diese Erh6hung der Befdrsterungskosten kommt,
weil eine Forstanstalt gegriindet wurde und die will
jetzt ordentlich Geld verdienen. Die Forstanstalt
wird gar nicht gefragt, zumindest nicht nach diesem
Gesetzentwurf. Die Forstanstalt muss aber letzten
Endes mit den hier festgelegten Parametern umge-
hen kdnnen. Also sprich, wenn ich die Befdrsterung
so burokratisch gestalte - und da fallen mir Beftr-
sterungsvertrdge fur Eigentimer von 0,5 ha Wald-
flache ein, wir hatten die Diskussion einmal im Aus-
schuss, wo wir Spannendes horen durften, dass es
vollig wurst ist, ob diese 0,5 ha sich vielleicht noch
auf 20 Sticken unterteilen -, vermitteln wir Waldei-
gentimern, dass wir 50 m2 groRe Stlicken regelma-
Big im Jahr aufsuchen wirden und fir wenige Euro
hier feststellen, steht ein Kaferbaum drauf oder
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nicht oder hat es einen Windbruch gegeben. Das ist
doch alles absurd, das kann man doch firr dieses
Geld gar nicht leisten und noch dazu bei standig
schrumpfendem Personal. Ich glaube, es muss
auch in Hinsicht der Entburokratisierung und einer
verniinftigen Neuregelung eine Uberarbeitung zu-
sammen mit der Forstanstalt erfolgen. Beforsterung
muss auch wirtschaftlich sein.

Meine Damen und Herren, deshalb sehe ich eini-
gen Redebedarf in diesem Bereich, wie gesagt das
Mitspracherecht der Forstanstalt, vielleicht wéare es
auch hilfreich, ein Mitspracherecht des Fachaus-
schusses dort zu ermdéglichen. Ich will in dem Zu-
sammenhang nur darauf verweisen, dass unserem
Ausschuss zugesagt wurde, diese Funfte Durchfiuh-
rungsverordnung zur Verfigung gestellt zu bekom-
men, bevor sie in Kraft tritt. Darauf warten wir noch
heute, obwohl sie inzwischen offensichtlich jedem
Waldbesitzer vorliegt.

(Zwischenruf Richwien, Staatssekretar: Nein,
das stimmt nicht.)

Das ist ein Umgang mit dem Parlament, den ich
auch nicht begliickend finde.

Meine Damen und Herren, zum néchsten Punkt,
der in diesem Gesetz geregelt wurde - die Walder-
haltungsabgabe. Aus meiner Sicht geben wir hier
das Ziel auf, die Neuversieglung in den Griff zu be-
kommen.

(Beifall DIE LINKE)

Es gibt die Empfehlung des Nachhaltigkeitsbeirates
- das wissen wir alle, dartiber haben wir auch schon
mehrfach diskutiert -, Nettoneuversieglung null.
Wenn wir das wirklich hinbekommen, kann die Wal-
derhaltungsabgabe mit dieser klar begrenzten Auf-
gabe, ndmlich wieder Wald zur Verfigung zu stel-
len fur Wald, der entfernt wurde, erhalten bleiben.
Da muss die Walderhaltungsabgabe eben auf eine
Hohe gebracht werden, dass ich damit auch entsie-
geln kann. Das wéare eine hilfreiche Geschichte,
denn dann wirden wir wieder versiegelte Flachen
in Wert setzen, weil auch diese Flachen dann infra-
ge kdmen, um Wald darauf anzulegen. Mal abgese-
hen davon, gibt es Zuschriften zum Gesetzentwurf
von Anzuhdrenden, die der Landesregierung sa-
gen, was habt ihr denn, ihr habt gentigend Flachen,
die man bewalden kdnnte. Das landwirtschaftliche
Vermdgen des Freistaats Thiringen kénnte fur sol-
che Zwecke auch genutzt werden. Diese Auffas-
sung kann man sicher diskutieren, sie widerspricht
ein Stick weit der Begriindung des Gesetzes, wo-
bei ich auch sagen muss, ich verstehe, wenn wir
sagen, wir wollen landwirtschaftliche Flache nicht
weiter bewalden, weil wir sie auch zwingend fur die
landwirtschaftliche Produktion brauchen. Aber, wie
gesagt, dann hatten wir noch die Mdéglichkeit zu sa-
gen, wir gehen auf Entsiegelung, um die entspre-

chenden Beitrage gegen neue Versiegelungen hier
zu leisten.

(Zwischenruf Richwien, Staatssekretar: Ma-
chen wir doch.)

Meine Damen und Herren, nachdem diese beiden
Dinge geregelt wurden, war Schluss. Es ist ein sehr
Ubersichtlicher Gesetzentwurf zur Anderung des
Waldgesetzes, der uns hier vorliegt, aber man hétte
das alte Waldgesetz schon noch einmal Korrektur
lesen sollen, dann wéare z.B. aufgefallen, dass es
dort eine Regelung zu den Forstausschiissen bei
den Forstamtern gibt, die eigentlich so nicht beste-
hen bleiben kann; es gibt die Forstamter nicht mehr
als untere Forstbehdrden, dementsprechend muss-
te diese Regelung geédndert werden. Ich glaube
aber, dass es einen Diskussionsbedarf auch auf
Ebene der ehemaligen Forstdmter zwischen den
Forstmitarbeitern und den Waldbesitzern und den
betroffenen Verbénden gibt und dass man prifen
sollte, inwieweit es hier eine neue Rechtsgrundlage
fur diese bewdahrte Zusammenarbeit auf der ehe-
mals unteren Ebene geben kann. Vielleicht kann
man den Landesforstausschuss erméchtigen, eine
solche untere Ebene zu schaffen. Das wére aus
meiner Sicht eine Geschichte, die durchaus loh-
nend wéare, um auch Probleme im Vorfeld zu erken-
nen und beseitigen zu kdnnen. Auch fur das gegen-
seitige Verstandnis ware das hilfreich.

Meine Damen und Herren, nun noch ein paar Satze
zur Anderung des Jagdgesetzes. Es gibt, glaube
ich, keinen Politikbereich im Freistaat Thiringen,
der so strittig, so hitzig diskutiert wird, wie Anderun-
gen von Jagdzeiten. Ich kann mich in dieser Legis-
latur an mehrere Versuche erinnern und an Anrufe
von Betroffenen, die uns dargestellt haben, dass
trachtige Ricken niedergemetzelt werden sollen und
was weild ich. Hier abzuwégen ist sehr schwierig.
Ich habe aber auch festgestellt, dass es offensicht-
lich ein relativ groRes Vertrauen zum Parlament
gibt und von der Warte her, denke ich, sollten wir
es uns nicht so einfach machen und sagen, wir
Ubertragen die Aufgabe an die Landesregierung

(Beifall SPD)

und dann interessiert es uns nicht mehr. Es gibt
auch heute noch sehr unterschiedliche Auffassun-
gen zu der Frage. Ich teile, Herr Staatssekretar, Ih-
re Aussage, dass wir uns mit dem Bock was einfal-
len lassen missen, aber natirlich kann das der
Thiringer Landtag auch einzeln regeln. Die Mog-
lichkeit gibt es. Sie haben keine Erméachtigung, die
Jagdzeiten zu andern, aber wir haben sie und des-
halb wéare das eine Variante. Ich denke, wir sollten
im Ausschuss daruber reden und deshalb bitte ich
darum, diesen Gesetzentwurf an den Ausschuss flr
Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz
zur Beratung zu Uberweisen und vielleicht, wenn
die Dringlichkeit der Beratung, die die Landesregie-
rung heute angekiindigt hat und die Kollegen ge-
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meinsam der Meinung sind, dass wir wirklich
groRen Waldeigentimern nicht noch ein Jahr Zeit
geben sollten, um die hohen Beforsterungskosten
zu sparen, kénnen wir uns ja heute Abend nach En-
de der Plenarsitzung noch einmal zusammenset-
zen. Ich wirde dann das Gesprach mit den Kolle-
gen auch aufnehmen und mal herumfragen, ob es
die Bereitschaft dazu gibt, um dann die Anhdrung
noch heute zu beschlie3en. Soweit von mir, einen
schdnen Tag noch.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Prasidentin Diezel:

Wir beraten aber weiter und ich rufe auf als Nachs-
ten den Abgeordneten Egon Primas von der CDU-
Fraktion.

Abgeordneter Primas, CDU:

Ja, Frau Présidentin, es héatte jetzt nur gefehlt, dass
er Gute Nacht gesagt hatte oder so etwas; Herr
Kummer, mein lieber Mann.

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Das
habe ich nicht gesagt.)

Meine Damen und Herren, das Jagdgesetz liegt
uns vor. Im geltenden Jagdgesetz erméachtigt der
§ 33 die oberste Jagdbehorde, die Jagdzahlen zu
verkirzen, nicht sie zu verlangern und das soll ja
jetzt geandert werden. Da ist die Frage: Wollen wir
das? Herr Kummer hat angesprochen, die Diskussi-
on des letzten Jahres war nicht erfrischend, viele
Emotionen sind ins Kraut geschossen, vieles wurde
diskutiert, obwohl es Uberhaupt keinen Grund gab
zu diskutieren, und vieles wurde auch verzerrt und
es wurde an den Haaren herbeigezogen, Sachen
diskutiert, die eigentlich unnormal sind, die auch
keiner vorhatte. Also das heil3t, wir brauchten jetzt
hier ein bisschen Ruhe in dieser Situation und da
ist es ganz vernlnftig, dass wir jetzt Gber dieses
Gesetz reden. Ich denke schon, es ware ganz ver-
ninftig, dass wir den Vorbehalt des Parlaments, al-
so des Ausschusses in diesem Falle, beibehalten
sollten und da ware schon der Vorschlag, dann im
Einvernehmen mit dem zustandigen Ausschuss
dort die Regelungen zu treffen, die Jagdzeiten zu
verdndern, eine reine Erméchtigung zu machen
und zu tun. Da stehen wir wieder nur daneben und
lassen die Beschimpfungen tber uns ergehen und
haben keinen Einfluss. Ich denke, das ist nicht im
Sinne des Erfinders, so dass es vernlnftig ware,
wenn wir das so regeln kénnten.

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Das
habe ich nicht gesagt.)

Herr Kummer, das ist halt so, dass wir nicht wollen,
dass wir landwirtschaftliche Flache noch weiter her-
geben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aus diesem Grunde ist es vernunftig, zu sagen, wo
wir diese Erhaltungsabgabe haben, eine Waldver-
besserung vorzunehmen. Das ist eine ganz ver-
ninftige Situation und wir sollten auch nicht dariiber
reden, dass das vielleicht eine Abkehr ist, dass wir
nicht mehr versiegeln wollen. Das ist es Uberhaupt
nicht aus meiner Sicht, sondern es ist eine verninf-
tige, praktikable Regelung, die es den Behérden er-
maglicht, vernunftig zu arbeiten, ein bisschen fle-
xibler zu sein. Ich denke, da haben wir was erreicht,
das kdnnten wir so machen, das ware vernunftig.

Was Sie mit dem Forstausschuss auf der unteren
Behorde, auf der Ebene der Forstamter machen,
darlber sollten wir mal reden. Das haben wir nicht
gemacht beim Anstaltsgesetz. Wir sind davon aus-
gegangen, das bleibt so, wie es ist, so war es ge-
sagt, aber das scheint jetzt nicht der Fall zu sein.
Jetzt reden wir mal dariiber und da klart sich das
auch auf. Ich bin Uberzeugt, da finden wir eine Lo-
sung. Das, denke ich mal, wird schon werden.

Ja, wir haben eine Regelungsliicke zur Funf-
ten DVO, da bin ich auch lhrer Meinung, aber ich
bin mir da nicht so sicher, wo es gehangen hat.
Aber das soll man nicht so kompliziert sehen, das
kriegen wir hin, das wird geregelt. Allerdings diese
Frage, Sie haben es angesprochen, dass der Rech-
nungshof der Auffassung ist, wir sollten da Uber-
haupt Geld nehmen. Wir haben eine Anhérung ge-
macht, wer sich daran erinnert, in der letzten Legis-
laturperiode auswarts und dort haben uns alle ge-
sagt, das, was wir bis jetzt in diesem Bereich in
Thiringen gemacht haben, war so positiv und so
gut, dass es tragt. Wir haben es hingekriegt, dass
die Sageholzindustrie sich in Thiringen angesiedelt
hat, so viel wie nirgendwo anders und dass sie Ver-
trauen hatten in dieses Gemeinschaftsforstamt.
Aber wenn wir jetzt in diese Regelungen drama-
tisch eingreifen, kann es passieren, dass wir das
aushebeln und das darf nicht der Fall sein. Es muss
also alles mit Augenmal® passieren. Wir wollen
auch keine Forstbetriebsgemeinschaften auflésen,
deshalb ist es vernunftig, da genau hinzusehen.
Selbstverstandlich ware es denkbar zu sagen, die
Finfte DVO unter den Vorbehalt des Einverneh-
mens im Ausschuss zu stellen. Dann sind wir si-
cher, wir haben jetzt eine Anstalt und sind eigent-
lich au3en vor bei dieser ganzen Geschichte. Unser
Petitum in Thiringen war aber, die kleinen Waldbe-
sitzer, 120.000, nicht im Stich zu lassen, sondern
immer hinzusehen, wo leben sie, wie geht das, kon-
nen sie Uberleben, bekommen wir das hin, bekom-
men wir forstbetriebliche Zusammenschliisse hin?
Die wollten wir férdern, deswegen haben wir diese
Finanzen so geregelt. Da ware es, denke ich, auch
vernunftig, wenn wir uns dieses Instrument nicht
ganz und gar aus der Hand nehmen lieRen und mit
der Funften DVO hatten wir die Moglichkeit, darauf
Einfluss zu nehmen, dass es verninftig lauft.
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Ich denke, wir sollten dariiber im Ausschuss reden.
Ich bin auch dafiir, dass wir dieses Vorhaben an
den Ausschuss lUberweisen und wirde mich freuen,
wenn die Kollegen einverstanden waren, dem Vor-
schlag des Herrn Kummer zu folgen und heute
nach der Plenarsitzung die Ausschuss-Sitzung
durchzufiihren, damit wir die Anzuhérenden be-
schlieRen koénnen, um dem Wunsch des Herrn
Staatssekretérs Folge zu leisten, ziigig zu beraten.
Wir sind immer ziigig in der Beratung, Herr Staats-
sekretéar. Recht herzlichen Dank.

(Beifall CDU, DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Fir die FDP-Frak-
tion hat das Wort Frau Abgeordnete Franka Hitzing.

Abgeordnete Hitzing, FDP:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
vorweg schlieBe ich mich meinen beiden Vorredner
an, auch die FDP-Fraktion unterstitzt das, dass wir
dieses Gesetzt recht schnell im Ausschuss erstens
bereden und dann natirlich auch zu einem Ab-
schluss kommen. Das hat Herr Staatssekretér
Richwien auch in seiner Einfihrungsrede begrin-
det, warum das notwendig ist. Wir sind der Mei-
nung, das Thiringer Waldgesetz und darin das
Waldgesetz und das Jagdgesetz, sind natirlich bei-
des sehr komplexe Werke. Es gab in den letzten
Jahren ja schon verschiedene Anpassungen zu den
Gesetzestexten und an manchen Stellen erkennen
wir auch Widerspriiche und Unschérfen zu anderen
Gesetzen, z.B. zum Naturschutzgesetz. Im Grunde
genommen musste man bei allem Positiven, was
man zu diesem Jagdgesetz, zu diesem Thuringer
Waldgesetz jetzt sagen kann, meines Erachtens
sogar mal sich trauen, eine Komplettiiberarbeitung
zu machen, um das auch mit den anderen Gesetz-
lichkeiten abzustimmen.

Ich beginne anders als meine Vorredner - mit dem
Jagdgesetz. Hier geht es vorrangig um die Ande-
rung der Jagdzeiten und vorrangig um den Reh-
bock. Wir haben hier ganz fachméannische Jager
unter uns, die das ganz genau wissen, warum das
so gut ist. Die FDP-Fraktion unterstitzt die Verlan-
gerung der Jagdzeiten fir Rehbdcke. Grinde sind
unter anderem auch die Wildstandsregulierung, ein
ganz wichtiger Grund, um auch Verbiss an der Ver-
jingung zu minimieren und die gesetzlichen Vorga-
ben zur Dichte des Wildes zu minimieren und dem
auch zu entsprechen.

(Beifall FDP)

Es gibt und gab viele Fachgesprache zu diesem
Thema. Naturlich auch die Holzproduktion ist mit
angepassten Wildbestanden besser sicherzustel-
len, gerade wenn wir von Verbiss reden. Wir haben
aber gleichzeitig - und das werden wir sicherlich ...

im Ausschuss werde ich das noch mal ansprechen
- den Gedanken, dass man auch mal dariiber reden
sollte, wie es denn ist mit der Jagdzeit fir das
Schwarzwild, lieber Herr Primas, vielleicht eine
ganzjahrige Jagdzeit fir das Schwarzwild einzufih-
ren. Ich wiederhole es noch mal, das haben andere
Bundeslander uns ja schon vorgemacht.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Das haben
wir auch.)

Haben wir noch nicht. Ich wirde vorschlagen, da-
riber kdnnen wir ja dann noch mal reden.

(Zwischenruf Richwien, Staatssekretar: Nein,
das haben wir.)

(Beifall FDP)

Nein, wir haben aber diesen Schonungspassus
drin.

(Unruhe CDU)

Wir reden noch mal dartber, lieber Herr Primas. Ich
komme dann mit zur Jagd. Fakt ist aber auch, dass
nicht alle Veranderungen der Jagdzeiten bei den
Jagern auf Zustimmung treffen. Es gibt durchaus
auch Vertreter der Jagerschaft, die diese Offnung
der Jagdzeit nicht gut finden. Es geht hier auch um
die Troph&den bei den Rehbdcken. Ich glaube
schon, es ist wichtig, an der Stelle auch eine Argu-
mentationslinie fir die Abgeordneten zu finden. Bit-
te?

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Es geht nicht
um Keiler und Bachen.)

Es geht nicht um Keiler und Bachen, jetzt geht es
wieder um den Rehbock.

Jetzt zum Waldgesetz: Mit der Einrichtung der An-
stalt offentlichen Rechts am 01.01.2012 haben wir
natirrlich jetzt einen normalen Wirtschaftsbetrieb,
der auch wirtschaftlich arbeiten soll und muss, um
zunehmend vom Landeshaushalt unabhéngig zu
werden. Beide Vorredner haben es angesprochen,
es gab diese Kritik vom Rechnungshof, dass so-
wohl die Beférsterung als auch die Geschéfts-
fuhrertétigkeit der Forstbetriebsgemeinschaften mo-
mentan kostenlos ist. Das wird verandert mit dem
Gesetz, dem stimmen wir zu.

(Beifall FDP)

Und auch der Waldbesitzerverband - mit dem wur-
de ja bereits gesprochen - hat sicherlich nach lan-
gen Diskussionen gesagt, ist okay. Auch die kon-
nen sich damit anfreunden, stimmen dem zu.

Nun kommen wir zu den Kostensdtzen und der
Funften DVO. Hier ist es natirlich so, dass die
Festlegung der Kostenséatze fur diese Geschéfts-
fuhrertatigkeit, die Waldbesitzerbetreuung und an-
derer Tatigkeiten in der DVO geregelt werden mis-
sen. Selbstverstéandlich macht das nicht der Aus-
schuss, aber wir sind der Meinung, dass es auch
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gut ware, wenn wir zumindest daruber reden und
vielleicht ein kleines Mitspracherecht im Fachaus-
schuss hatten.

Zur Anderung der Nutzungsart: Hier geht es in § 10
des Waldgesetzes darum, dass oftmals nicht die
Mdoglichkeit besteht, eine genehmigte Nutzungsar-
tendnderung durch eine funktionsgleiche Auffor-
stung zu ersetzen, deshalb also die Zahlung der
Walderhaltungsabgabe, um den Waldflachenanteil
und die Waldflachen nachhaltig zu sichern und zu
erhalten und naturlich auch qualitativ eventuell auf-
zuwerten.

Diese drei geplanten Veranderungen, die ich jetzt
angesprochen habe, treffen auf unsere Zustim-
mung. Wir werden - wie das bereits angekindigt
wurde - sicherlich noch einige Details zu bespre-
chen haben. Aber grundsétzlich schlieBen wir uns
natirlich diesem Ansinnen an, diesen Gesetzent-
wurf recht schnell im Ausschuss zu bereden. Vielen
Dank.

(Beifall FDP)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Fir die SPD-Frak-
tion hat das Wort Abgeordneter Frank Weber.

Abgeordneter Weber, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Kolleginnen
und Kollegen, wie meine Vorredner freue auch ich
mich auf die Diskussion im Ausschuss, weil wir tat-
sachlich aus meiner Sicht in einigen Punkten eine
zukunftsfahigere Gestaltung des Waldgesetzes
brauchen. In der Frage der Jagd- und Schonzeiten,
die eben schon angesprochen wurden, muss ich
sagen, dass wir eine Alleinerméchtigung der Anstalt
auch nicht fir sinnvoll und auch nicht fur zielfh-
rend halten. Wir glauben, dass das Parlament, in
welcher Form auch immer - da bin ich irgendwo
zwischen Herrn Kummer und Herrn Primas an der
Stelle -, hier mitbestimmen, hier beteiligt werden
muss, eine gleichberechtigte Beteiligung stattfinden
muss, damit wir tatséchlich auch einen Steuerungs-
mechanismus haben, was da passiert. Es gibt Lan-
der, die das anders geregelt haben und ich kenne
aus personlicher Erfahrung auch die Auswirkungen,
das ist nicht immer im Sinne von Wild und im Sinne
von Wald. Die Details wiirden allerdings hier in die-
ser Aussprache den Rahmen sprengen.

Ich kann nur sagen, das Gesetz oder der Vorschlag
wird nicht so den Landtag verlassen, wie er reinge-
kommen ist. Davon ist auszugehen. Ich denke, weil
Kollegin Hitzing gesagt hat, es gibt Einvernehmen
in der Frage, die Jagdzeiten beim Rehwild zu an-
dern, es gibt auch durchaus kritische Positionen an
der Stelle. Ich bin auch noch nicht ganz auf dem
Weg dahin. Es gibt ndmlich auch andere Strategi-
en, um Wildschaden zu vermeiden, Asungsflachen,

Wildacker und so weiter. Aber wie gesagt, das wiir-
de zu weit fihren. In der Tat, Frau Hitzing, da muss
ich sagen, bin ich ganz nah bei lhnen. Wir miissen
auch noch einmal Uber die Schwarzwildzeiten dis-
kutieren. Da gibt es schon Punkte, die wir einmal in
der Fachdiskussion fiihren missen. Ein weiterer
Punkt ist - nicht so allgemein, wie Sie das jetzt ge-
sagt haben -, beim Keiler kann man meines Erach-
tens schon einmal dariiber diskutieren. Wir missen
uns auch einmal dariiber unterhalten, was wir noch
machen kénnen, um das Waldgesetz moderner zu
machen. Wir hatten das Thema schon mehrfach in
den letzten Tagen und Wochen. Gibt es die Mog-
lichkeit, erneuerbare Energien auch im Waldgesetz
und in der Zielstellung des Waldgesetzes einzubin-
den?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nutzung von Windkraft im Wald, auch das ist eine
Position, muss man prufen, ob das im Waldgesetz
geschehen muss oder anderswo. Ich glaube, wenn
man sagt, die Zweckdefinition des Waldes ist auch
dazu da, die Natur und das 6kologische Gleichge-
wicht herzustellen und an der Stelle das auch in
Verbindung, in dem Kontext mit erneuerbaren Ener-
gien steht, dann halte ich das fur einen guten Weg.
Deshalb freue ich mich auf die Diskussion im Aus-
schuss. Wir beantragen ebenfalls die Uberweisung
an den Ausschuss. Herzlichen Dank.

(Beifall SPD)

Prasidentin Diezel:

Vi__eIen Dank, Herr Abg_eordneter. Fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Abgeordneter
Dr. Frank Augsten.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, in der
Hoffnung, dass wir noch méglichst viel heute von
der Tagesordnung schaffen, will ich mich kurzfas-
sen. Zweitens hat man gemerkt an den Reden,
dass die Aufmerksamkeit doch schnell nachlasst.
Das ist ein Thema, was sehr ins Detail geht. Spa-
testens beim dritten Satz vom Kollegen Kummer
haben die meisten gar nicht mehr verstanden,
worum es ging, insofern ganz kurz.

Es gibt auch in der Sache wenig Streit, auch wenn
Nuancen erkennbar geworden sind, ganz kurz des-
wegen Entgegnungen auf meine Kolleginnen und
Kollegen zum Waldgesetz. Die Walderhaltungsab-
gabe vor allen Dingen qualitativ einzusetzen, wie es
Herr Primas auch hier dargestellt hat, halte ich fur
ausgesprochen sinnvoll. Ich bin auch Herrn Staats-
sekretar noch einmal dankbar, dass er gesagt hat,
dass wir in Zukunft nicht mehr mit Flache rechnen
kdnnen. Jeder, der hier glaubt, noch landwirtschaft-
liche Nutzflache dort verwenden zu kdnnen, der
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mdge doch noch umdenken. Da kann man uber
das sprechen, was Herr Kummer angeregt hat,
Uber Brachflachen oder tber Flachen, die landwirt-
schaftlich nicht zu nutzen sind, aber ansonsten
missen die Zeiten vorbei sein. Man muss kein Pro-
phet sein, um zu wissen, dass es diese Flachen
auch nicht mehr gibt in Zukunft. Also insofern das
qualitativ einzusetzen, ist vollig in Ordnung.

Das ist genauso beim Rechnungshof. Das sehen
wir anders als der Kollege Primas. Der Rechnungs-
hof hat nicht immer recht, das haben wir ja auch er-
lebt. Aber sicher hat der Freistaat in den letzten
Jahren die Waldbesitzer auch sehr pfleglich behan-
delt. Unter dem Gesichtspunkt der Gleichbehand-
lung zu anderen Wirtschaftsbereichen kann man
durchaus dem Rechnungshof auch recht geben, in-
dem man sagt, wenn dort eine Dienstleistung ange-
boten wird, dann muss die auch entsprechend ver-
gutet werden. Davon werden die Waldbesitzer nicht
armer. Insofern ist es in Ordnung, dass dort der
Rechnungshof sagt, das ist auch eine Einnahme-
qguelle und hier muss Dienstleistung auch bezahlt
werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zum Jagdgesetz, Kollege Kummer hat von groRem
Vertrauen ins Parlament gesprochen. Nun bin ich
jemand, der gemeinsam mit einigen anderen Kolle-
ginnen und Kollegen ganz neu in diesem Parlament
ist und war erstaunt, wie unglaublich gut diese Ver-
bande Forst und Jagd mobilisieren. So wirde ich
es mal bezeichnen. Wir waren innerhalb von einem
halben Jahr mehrmals eingeladen zu Veranstaltun-
gen. Das war erschreckend. Da teile ich die Auffas-
sung vollig, wie unterschiedlich die Positionen zwi-
schen Jagd und Wald auf der einen Seite waren,
damals hiel3 es noch Wald oder Wild, das war da-
mals die Schlagargumentation. Ich bin dem Ministe-
rium dort nicht unbedingt dankbar, aber man kann
sagen, das ist eine Leistung gewesen, diese beiden
sehr weit auseinander liegenden Positionen zusam-
menzufiihren. Dass wir jetzt in dem Gesetz einen
Vorschlag haben, wie man damit umgeht, ist doch
etwas, was zeigt, dass man zumindest auch dieje-
nigen, die glauben, man solle gar keine Tiere mehr
schieRen im Wald, damit man gute Troph&aen hat
und nicht weit laufen muss, um zu jagen, mindes-
tens eingefangen hat. Also auch hier an dieser Stel-
le unsere Unterstitzung. Unterm Strich bleibt es
dabei, wir brauchen die Fachdiskussion und die
auch sehr im Detail im Ausschuss. Man merkt, das
sind dann immer drei, vier, funf Leute, die hier mit-
einander diskutieren. Es gibt rundherum noch an-
dere Dinge anzusprechen, die Finfte DVO ist ge-
nannt worden. Frau Hitzing hat darauf hingewiesen,
dass man bei den Jagdzeiten insgesamt auch noch
andere Tiere mit ins Auge fassen muss. Ich freue
mich auf die Diskussion im Ausschuss, ich glaube
nicht, dass es dort lange dauern muss. Wir werden
sicher auch eine Einigung erzielen, was am Gesetz

zu andern ist. Ich teile die Auffassung, dass wir da
Veranderungen vornehmen. Im Ubrigen kann man
dann auch diskutieren, wie weit wir eine General-
Uberholung der Gesetzgebung in Thiringen anstre-
ben sollten. Das haben andere Lander auch ge-
macht. Das ist etwas, was wir dann im Ausschuss
klaren sollten. Auch wir schlieen uns der Bitte um
Uberweisung an den Ausschuss an. Das wird si-
cher auch kein Problem werden und auf die Diskus-
sion im Ausschuss freue ich mich. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fir die Landesregierung hat sich er-
neut Staatssekretdr Richwien zu Wort gemeldet.
Bitte schon. - Frau Abgeordnete Mihlbauer zeigt
gerade eine Wortmeldung an. Mdéchten Sie Frau
Abgeordnete vorher lassen? Bitte schon, Frau Ab-
geordnete Muhlbauer von der SPD-Fraktion.

Abgeordnete Muhlbauer, SPD:

Sehr geehrte Damen und Herren, werte Frau Prasi-
dentin! Herr Staatssekretér, ich denke, es rentiert
sich noch einen Moment zu warten. Es dauert nicht
lange, aber ein paar Dinge sind noch anzumerken,
anzumerken zum Waldgesetz, aber auch zur waldli-
chen Nutzung. Ich mdchte hier und an dieser Stelle
noch mal ganz klar sagen, dass es ein klares Ja
von uns, von unserer Fraktion gibt, Wald aus der
Nutzung zu nehmen, 25.000 Hektar. Wir haben das
im Koalitionsvertrag vereinbart. Das ist ein klares
Signal, auch an diesem Ziel festzuhalten. Wir sind
frohen Mutes, dass wir diesbeziiglich auch mit dem
Ministerium kurzfristig eine Einigung erzielen. Fla-
chen aus der Nutzung zu nehmen ist nicht kontra-
produktiv zu einer Waldnutzung. Die Anstalt ist ein
Wirtschaftsunternehmen, das wurde von Frau Hit-
zing schon gesagt, und soll auch so arbeiten. Aus
diesem Grund ist es logisch, nachvollziehbar und
auch sinnhaft, dass der Hainich dort nicht reinge-
nommen worden ist und auch weiterhin beim Frei-
staat Thiringen verbleibt. Lassen Sie mich noch ein
klares Bekenntnis zu unserem Gemeinschaftsforst-
amt sagen. Das spiegelt sich wider im Entwurf der
Funften DVO. Herr Augsten, im Gegensatz zu |h-
nen sage ich lhnen auch noch mal ganz klar, hier
ist es wichtig, vor allem die kleinen Waldbesitzer zu
fordern. Die Kleinteiligkeit muss mehr unterstitzt
werden zu Genossenschaften, zu genossenschaftli-
cher Nutzung. Auch dafir werden wir uns intensiv
in die Debatte einbringen. Schlussendlich noch ein
kurzer Kommentar zu Freischiissen. Da habe ich
mich auch schon ganz klar bekannt. Diese momen-
tane Regelung, so wie sie da ist, kann nicht im In-
teresse des Freistaats Thiringen sein und auch
nicht im Interesse der Anstalt und auch nicht im In-
teresse des Ministeriums. Diesbeziglich, kindige
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ich hier von dieser Stelle an, werde ich mich inten-
siv in die Debatte einbringen. Danke schon.

(Beifall SPD)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Ich schaue noch mal ins Rund, sehe
aber keine weiteren Wortmeldungen von Abgeord-
neten mehr. Bitte schon, Herr Staatssekretar Rich-
wien.

Richwien, Staatssekretéar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Ich fange mal ganz
kurz mit den Ausfiihrungen von Frau Mihlbauer an.
Frau Muhlbauer, mit dem Thema Hainich werden
wir beide hochstwahrscheinlich keine Freunde. Da
sind die Standpunkte eindeutig. Sie verharren dar-
auf, dass er beim Freistaat bleibt und wir sind der
Meinung, dass es besser ist, den Hainich bei der
Anstalt offentlichen Rechts anzusiedeln. Das ist
nun einmal so und wird auch so bleiben, da werden
wir héchstwahrscheinlich keinen Konsens finden.

Zur Problematik von Herrn Weber kann ich nur sa-
gen, Sie haben ja erst seit Kurzem - ich weil3 jetzt
gar nicht, wo ist er?

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP: Weg.)

Weg, gut, schade. Ich glaube, er hat erst seit Kur-
zem den Jagdschein absolviert.

(Heiterkeit im Hause)

Von der Seite her kann man das vielleicht noch ein
ganz klein wenig, Herr Weber, eruieren. Gehen Sie
einmal davon aus, dass viele, die die Jagd gepach-
tet haben, in ihren Revieren, wo die Mdglichkeiten
bestehen, Asungsflachen oder auch Wildacker an-
legen, um die Wildschéden in der angrenzenden
Flur zu verringern. Das ist einfach so, deswegen
auch die Bemerkung. Ein Gesetz geht dann héchst-
wahrscheinlich aus dem Parlament anders heraus
als es hereingekommen ist. Hierzu méchte ich mei-
ne Meinung klar sagen. Ich bitte darum, dass dieje-
nigen fir inre Anderungen, die sie in dem Gesetz
dann vorgenommen haben, das Ruckgrad haben,
das auch drauen zu vertreten. Nicht, dass wir
dann als Haus drauf3en sagen mussen, warum und
weshalb wir die Anderungen gemacht haben.

Prasidentin Diezel:

Herr Staatssekretar, gestatten Sie die Zwischenfra-
ge?

Richwien, Staatssekretar:

Zum Schluss.

Prasidentin Diezel:
Also zum Schluss eine Frage. Gut.

Richwien, Staatssekretéar:

Zum Schluss gern, fir Herrn Weber immer. Zum
Schwarzwild:

(Zwischenruf  Abg. FDP: Zum

Schwarzwild.)
(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Egon, hor zu!)

Ich freue mich da auch schon wieder auf die Aussa-
gen und die Diskussionen im Ausschuss. Natirlich
ist es nicht waidgerecht, wenn ich eine flhrende
Bache schielze. Demzufolge gibt es einige Eingren-
zungen im Jagdgesetz und ansonsten ist die Beja-
gung ganzjéhrig zulassig. Da muss man auch wis-
sen, dass man in gewissen Zeiten die Uberlaufer
schief3t. Ich will das auch nicht weiter ausfiihren,
aber sei es drum.

Hitzing,

Meine Damen und Herren, zum Jagdgesetz noch
einmal, was Herr Kummer gesagt hat, auch zu den
Zeiten, die den Bock betreffen. Die Diskussion wird
aus unterschiedlichen Gesichtspunkten durchge-
fuhrt. Wir haben auf der einen Seite die Waldbesit-
zer und wir haben auf der anderen Seite die Jagd-
genossen. Ich nehme nicht fir mich in Anspruch,
dass ich es in dieser Legislatur oder irgendwann
einmal schaffen werde, diese beiden Bereiche zu-
sammenzubringen, es ist einfach so. Da es so ist,
haben wir versucht, gemeinsam einen Konsens zu
finden und deswegen bin ich dankbar, dass hier an
der Stelle gesagt wurde, es war schon ein Stlick
weit schwierig, das gemeinsam hinzubekommen.
Es war der kleinste gemeinsame Nenner. Wenn Sie
mich personlich fragen und wenn ich bei der Ausbil-
dung richtig aufgepasst habe, dann wére es wild-
biologisch richtig gewesen, den Bock auch am
31.12. zuzumachen. Das hat etwas mit Wildbiologie
zu tun. Da wir es aber nicht umsetzen konnten, weil
auch andere Interessen da waren, habe ich kein
Problem, am 15.01. zuzumachen. Wenn ich aber
Revue passieren lasse, dass wir in der Vergangen-
heit schon einige Anderungen hatten, dass der
Bock zum 01.05. aufgegangen ist und die Ricken
erst am 31.01. des néchsten Jahres zugegangen
sind, dann finde ich die Diskussion etwas schwierig.
Wenn man dann erlebt, wie man an 14 Tagen ein
Stlick weit umherzerrt und es ist einfach so pas-
siert. Aber ich glaube, mit dem Konsens kann so-
wohl der Waldbesitzerverband als auch die Landes-
jagd und auch das Ministerium letzten Endes leben.

Herr Kummer hat von Zeitverzug gesprochen. Nun
will ich nicht naher darauf eingehen, denn Sie wis-
sen es besser, warum und weshalb der Zeitverzug
eingetreten ist. AulRerdem haben wir einen ersten
und zweiten Durchgang, so dass wir durchaus die
Maoglichkeiten haben, dazu in der Sache Uber Ver-
anderungen zu reden. Warum es zu einer Licke
gekommen ist, da bin ich héchstwahrscheinlich der
Falsche, der da angesprochen wird, denn nachdem
wir das Problem erkannt haben, sind wir auch auf
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dieses eingegangen. Dass meine abendlichen Ver-
anstaltungen manchmal auch die Gesprache bei ei-
ner FBG nach sich ziehen, ist vollkommen klar. Ich
stehe weiterhin dafur, dass wir mehr FBGs in Thi-
ringen bekommen. Da muss auch in der Vergan-
genheit ein Lob fir den Forstbereich gezollt wer-
den, der sich bemuiht hat, diese FBGs entstehen zu
lassen. Dass man das nicht mehr zum Nulltarif ma-
chen kann, ist auch vollkommen klar. Deswegen
bin ich dafir, dass dafiir gezahlt wird. Bei den jetzi-
gen Holzpreisen dirfte das auch kein Problem sein.

Herr Kummer, entweder wir reden Uber zu teuer
oder wirtschaftlich. Ich rede meistens Uber wirt-
schaftlich, denn diese wirtschaftliche Geschichte
muss sich Uberall ein Stiick weit wiederfinden.

(Beifall Abg. Wetzel, CDU)

Deswegen sage ich, bei den jetzigen Holzpreisen
ist es nicht so schwierig, dann auch eine Gebuhr fir
diese Dienstleistung letzten Endes zu zahlen. Der
Hinweis, dass den Abgeordneten die Finfte DVO
noch nicht vorliegt: Wenn ich jetzt nichts Verkehrtes
sage, habe ich die Anforderung noch nicht wahrge-
nommen, dass sie erwiinscht ist oder dass Sie die-
se gern haben wollen. Vielleicht ist das auch eine
verkehrte Wahrnehmung, aber ich habe kein Pro-
blem, Ihnen die Finfte DVO zur Verfligung zu stel-
len. Herr Kummer, diese auch dem Ausschuss zur
Verfugung zu stellen, wenn das der Wunsch ist,
kdnnen wir das gern machen.

Zur Entsiegelung hatten Sie noch was gesagt, das
wissen Sie auch besser, weil Sie lange genug in
dem Ausschuss sitzen. Wir nehmen ja schon mit
den Flurneuordnungsamtern die Entsiegelung ent-
sprechend vor. Wo wir alte landwirtschaftliche Sub-
stanz haben, versuchen wir, diese zu entkernen
und zu entsiegeln und das ist ja eine Entsiegelung,
also in dem Segment machen wir es. Aber noch
mal: Ich bin vollkommen dabei, die Thematik mitzu-
tragen, dass wir wirklich landwirtschaftliche Flachen
nicht weiter zur Verfiigung stellen sollen. Ich sage
das noch mal sehr deutlich, weil ich der Meinung
bin, das ist nicht mehr zeitgemaR und das sollten
wir auch nicht weiter beschreiten. Deswegen ist der
Umbau des Waldes, glaube ich, der richtige Weg,
hier eine Verbesserung hinzukriegen. So viel mal
von meiner Seite. Und jetzt, Herr Weber.

Prasidentin Diezel:
Ich.

Richwien, Staatssekretér:
Entschuldigung, Frau Prasidentin.

Prasidentin Diezel:
Gut. Ihre Frage, Herr Abgeordneter Weber.

Abgeordneter Weber, SPD:

Sehr geehrter Herr Staatssekretar, lieber Herr
Waidgenosse Richwien, so eine junge Qualifikation
ist manchmal besser als eine, die schon lange her
ist. Stimmen Sie mir erstens zu, dass der Keiler am
01.07. aufgeht und nicht ganzjahrig offen ist? Und
zweitens: Sie stimmen mir sicher zu, dass die Lan-
desregierung das tun wird, was das Parlament be-
schlief3t?

Richwien, Staatssekretéar:

Das werden wir immer machen und deswegen ha-
be ich mich hier dazu hinrei3en lassen. Noch mal
ganz klar, Herr Weber, man muss auch, wenn man
diese Veranderungen will, in der Offentlichkeit zu
diesen Veranderungen stehen und da muss auch
das Parlament dann erklaren, warum und weshalb
man diese Verénderungen gewollt hat. Darum bitte
ich dann einfach auch, und nicht, dass man sich
hinter dem Ministerium versteckt und sagt, nein, al-
so wir haben gar nicht ... Ich habe da zu viele Bei-
spiele zu benennen. Wenn man die Veranderungen
will, dann trage ich die auch mit. Ich kann damit le-
ben, Ober sticht Unter, das ist Uberhaupt gar kein
Problem. Aber dann bitte auch in der Offentlichkeit
dazu stehen, wenn es dann in die Kritikphase geht.
Darauf freue ich mich.

Zu den Jagdzeiten gibt es da einige Einschrankun-
gen. Deswegen habe ich nur als Beispiel die Bache
aufgefiihrt, hatte genauso gut Keiler sagen kénnen.
Die Qualitéat, wann nun wer die Prifung abgelegt
hat, auf die Diskussion, Herr Weber, will ich mich
lieber nicht einlassen.

Prasidentin Diezel:

Ich sehe eine weitere Wortmeldung. Abgeordneter
Kummer aus der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Nun musste ich doch noch mal vor. Herr Staatsse-
kretar, wir werden aus dem Protokoll das noch mal
raussuchen mit dem Wunsch, die Funfte DVO zu
bekommen, aber ich sage es dann gleich noch, es
ware schon, wenn Sie sie uns in der nachsten Wo-
che zuleiten kénnten, damit wir es im Rahmen des
Gesetzgebungsverfahrens dann auch korrekt mit
betrachten kdnnen und nicht nur vom Hoérensagen
dartber reden.

Zwei Dinge haben mich noch hier vor gerufen, auf
der einen Seite das Erstaunen Uber die Aussage
der GRUNEN-Fraktion, dass man nicht mehr dafur
ist, den Wald flachenmaRig in seiner Gro3e zu er-
halten in Thiringen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Mehren.)



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 100. Sitzung - 19.10.2012 9425

(Abg. Kummer)

Es geht hier um die Walderhaltungsabgabe, Herr
Dr. Augsten, und Fakt ist eines, wenn Wald in Gro-
Benordnungen durch Infrastrukturprojekte in An-
spruch genommen wird, musste diese Flache bis-
her wieder zur Verfiigung gestellt werden. Mit die-
ser Anderung, wie sie im Waldgesetz durchgefiihrt
wird, muss das dann nicht mehr sein, sondern dann
kann ich dafiir zum Beispiel Weildtanne in den Wald
pflanzen und sagen, es ist auch erledigt. Dement-
sprechend habe ich dann bei einem Autobahnbau
oder bei einem Trassenbau fir eine neue Strom-
trasse das Problem, dass ich entsprechend Wald
netto verliere.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Es gibt keine neuen Tras-
sen oder Autobahnen.)

Mein Ziel ware, dass wir beim Wald und bei der
landwirtschaftlichen Flache gleich bleiben und statt-
dessen Flachen in Anspruch nehmen, die eben kei-
ner mehr braucht. Davon haben wir noch eine gan-
ze Reihe. Herr Staatssekretar ist auf die landwirt-
schaftlichen Flachen eingegangen, aber wenn ich
mir anschaue, wie viele ehemalige Urlaubsheime
und was weil3 ich in der Landschaft noch herumste-
hen, welche Gewerbeflachen wir nicht brauchen,
die dort irgendwo noch mit Altgewerbe bedeckt in
der Landschaft herumstehen, da gabe es hier
schon noch Mdglichkeiten und dartber kénnen wir
sicher auch noch mal reden.

(Beifall Abg. Dr. Scheringer-Wright, DIE LIN-
KE)

Die zweite Geschichte, die mich nach vorn getrie-
ben hat, Frau Muhlbauer, Sie sind auf den Hainich
eingegangen. Ich denke, das hat jetzt zwar mit die-
ser Gesetzgebungsarbeit von uns in der nachsten
Zeit nichts zu tun,

(Beifall Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

weil wir dafiir kein Gesetz brauchen, aber ob man
jetzt der Meinung von Herrn Staatssekretar ist oder
der von Frau Muhlbauer, ich bin der Meinung von
Frau Muhlbauer, das ist relativ egal. Ich glaube,
was die Aufgabe von Landespolitik ist, dass der Na-
tionalpark Hainich sich verniunftig entwickeln kann,
und dass die Forstanstalt ihren Aufgaben z.B. im
Bereich von ihrer Flachenbetreuung auch nach-
kommen kann. Da hakt es eben zurzeit beim Hai-
nich, das muss man so deutlich sagen. Die Forst-
anstalt hat mit dem Hainich Kosten fir die Ver-
kehrssicherungspflicht und hat letzten Endes ei-
gentlich vom Hainich nichts. Wenn die Flachen des
Hainich an den Nationalpark Ubertragen wirden,
oder besser gesagt, an den Freistaat Thiringen zu-
ricklibertragen wirden, dafir brauchen wir keine
Gesetzesanderung, kénnte man diese Konflikte ein-
fach beseitigen, die zu einem birokratischen Auf-

wand fuhren, der aus meiner Sicht nicht erforderlich
ist.

(Beifall Abg. Muhlbauer, SPD)

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter Kummer, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Augsten?

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:
Gern.

Prasidentin Diezel:
Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Ja, Kollege Kummer, damit keine Missverstandnis-
se entstehen. Kénnen Sie mir folgen, wenn ich sa-
ge, oder meine Fraktion sagt, Walderhaltung ja,
aber nicht zu dem Preis, dass dafir landwirtschaftli-
che Nutzflache verloren geht? Fir alles andere wa-
ren wir offen. Kénnen Sie das nachvollziehen?

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Das war was anderes, als das, was Sie vorhin ge-
sagt haben. Sie wollten der Passage im Gesetzent-
wurf zustimmen und das héatte bedeutet, keine Wal-
derhaltung mehr zwingend.

(Beifall Abg. Miihlbauer, SPD)

Diese Aussage kann ich unterschreiben, dafur mus-
sen wir dann eine Regelung finden. Beim Hainich
haben wir eine Bitte an die Landesregierung, noch
mal zu prifen, inwieweit die Flachenruckibertra-
gung von der Anstalt nicht erfolgen kann. Ich glau-
be, die Anstalt wéare eher dankbar, wenn ihr diese
Birde abgenommen wirde. Wir hatten dann z.B.
auch in der Frage Jagd im Nationalpark einiges
leichter, weil die Nationalparkverwaltung geniigend
Leute hat, um dort die Jagd durchzufiihren, darf es
aber nicht, weil ihr die Flache nicht gehort, wahrend
ThiringenForst gar kein Personal dort mehr vorge-
halten hat, um die ausreichende Bejagung im Na-
tionalpark durchzufiihren. Das sind alles Dinge, die
mit dieser Flachenibertragung an die Anstalt pas-
siert sind, wo es einfach hakt. Ich denke, das soll-
ten wir l8sen, unabhangig davon, ob einem die
Mehrheitsentscheidung hier im Parlament gefallt
oder nicht.

(Beifall Abg. Muhlbauer, SPD)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Gibt es weitere Wortmeldungen? Das
ist nicht der Fall. Deswegen schlie3e ich die Aus-
sprache. Es wurde von allen Fraktionen die Uber-
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weisung an den Ausschuss fir Landwirtschaft,
Forsten, Umwelt und Naturschutz beantragt. Da-
riber stimmen wir jetzt ab.

Wer fur diese Uberweisung ist, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Das ist Zustimmung bei der
FDP, der CDU, der SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und DIE LINKE. Wer ist dagegen? Keine Ge-
genstimmen. Wer enthalt sich? Keine Enthaltun-
gen. Damit ist die Uberweisung einstimmig be-
schlossen. Ich schlieRe diesen Tagesordnungs-
punkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 7

Thuringer Wohnraumférderge-
setz (ThUurWoFG)
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 5/5061 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Landesregierung das Wort zur Be-
grindung? Ja, bitte schon, Herr Minister Carius.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, mit dem Entwurf eines Thiringer Wohn-
raumfordergesetzes will die Landesregierung den
Bereich des Wohnungswesens nunmehr eigenstan-
dig fur Thiringen regeln. Der Freistaat wird damit
nach Beratung und Verabschiedung hier im Land-
tag als erstes neues Land Uber ein eigenes umfas-
sendes Wohnraumfordergesetz verfiigen. Unsere
Intention bei der Neuregelung ist es nicht, lediglich
die bislang geltenden bundesrechtlichen Rege-
lungen zur Wohnraumférderung zusammenzufas-
sen. Wir haben mit dem vorliegenden Gesetzent-
wurf vielmehr ein Instrument geschaffen, das die
kiinftige Wohnraumentwicklung in Thiringen unter
Berlcksichtigung der Besonderheiten des Landes
mit den Mitteln der sozialen Wohnungsbauforde-
rung zeitgeman unterstiitzt. Lassen Sie mich daher
kurz den wesentlichen Inhalt des Gesetzes vorstel-
len.

Den Schwerpunkt der sozialen Wohnraumférde-
rung bildet wie bisher die Férderung von Mietwoh-
nungen zur Versorgung der Thiringer Bevdlkerung
mit qualitativem und preiswertem Wohnraum. Aber
auch die Moglichkeit der Forderung des selbst ge-
nutzten Wohneigentums, der Modernisierung von
Wohnraum und des Erwerbs von Belegungsrechten
findet im Gesetz ihren Niederschlag. Bei der Erar-
beitung des Gesetzentwurfs durch mein Haus stan-
den aber nicht nur rein wohnungspolitische Aspekte
im Vordergrund, vielmehr ging es darum, ein den
aktuellen Gegebenheiten angepasstes modernes
und auf die Zukunft ausgerichtetes Gesetz zu
schaffen. Das bedeutet im Besonderen, dass wir

uns auch auf dem Gebiet des Wohnungsbaus den
Herausforderungen unserer Zeit stellen missen
und wollen. Hier will ich vor allem die Energiewen-
de nennen. In Anbetracht der Klimaschutzziele und
des Umstandes, dass etwa 20 Prozent der Primér-
energie in die private Wohnungswérmeversorgung
fliedt, wird mehr als deutlich, dass wir hier ein
groRes Potenzial zur Verbesserung des Klima-
schutzes vorfinden. Folglich sollten wir unsere
Wohnraumférderungsprogramme nutzen, um In-
vestitionen zugunsten des Klimaschutzes in beson-
derer Weise zu unterstitzen. Dazu z&hlt die unmit-
telbare Forderung von Investitionen zur Senkung
des Heizenergiebedarfes durch die Vermeidung
von Warmeverlusten zur Effizienzsteigerung in der
Waéarmeerzeugung, zur Steigerung des Anteils rege-
nerativer Energietrager am Energieverbrauch so-
wohl im Neubau als auch im Bestand. Das schlie3t
weitere Initiativen und Aktivitdten im Zusammen-
hang mit der Wohnraumférderung natirlich nicht
aus.

Diese Initiativen im Neubau und Bestand leisten
einen wichtigen Beitrag zur Senkung der hohen Ne-
benkosten, die der Zielgruppe der Wohnraumférde-
rung zugutekommt. Davon haben wir in Thiringen
schon einiges geleistet. So sind Anreize zu einer
klimaschonenden Bauweise bereits in den Forder-
konditionen verankert, indem beispielsweise entwe-
der hohere Fordersatze gewahrt werden kdnnen
oder eine uber dem allgemeinen Anforderungsni-
veau liegende Bauweise durch Sonderprogramme
oder Forderprioritaten unterstiitzt werden kann.

Bei der Erarbeitung des Gesetzentwurfs sind auch
die Erkenntnisse aus dem kirzlich hier im Landtag
beratenen Ersten Thiringer Wohnungsmarktbericht
eingeflossen. Hier méchte ich beispielsweise die
Veranderung bei den kinftigen Wohnraumzuschnit-
ten durch eine steigende Zahl von Einpersonen-
haushalten bzw. eine verédnderte Nachfrage nach
barrierefreien und altersgerechten Wohnungen
nennen, also Veranderungen, die auch im Zusam-
menhang mit dem demographischen Wandel ste-
hen.

In diesem Zusammenhang will ich auch auf die ho-
he Bedeutung der stadtebaulichen und gemeindli-
chen Entwicklung hinweisen, denn auch die Stadt-
strukturen missen gestarkt und angepasst werden,
um den Menschen ein attraktives Lebensumfeld
bieten zu kdnnen. Wir werden deshalb auch weiter-
hin auf eine gute Zusammenarbeit mit den Gemein-
den setzen, denn vor Ort werden die Entscheidun-
gen getroffen, die auch die Wohnungspolitik des
Landes erlebbar machen.

In diesem Sinne haben wir auch die Férderung von
investiven Maflnahmen der Wohnumfeld- und
Quartiersférderung sowie von Konzepten, die einer
veranderten Wohnraumférderung dienen, in den
Gesetzentwurf aufgenommen. Ein weiteres Ziel des
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Gesetzes ist neben diesen lenkenden Effekten
auch die Verwaltungsvereinfachung. Dies wird zum
einen durch die Zusammenfassung von Vorschrif-
ten der beiden Bundesgesetze in einem Landesge-
setz erreicht. Dartiber hinaus wird anders als bisher
die Einkommensermittlung an die Wohngeldberech-
nung angelehnt. Damit wird die vom Bund seit Lan-
gem angestrebte Harmonisierung von Wohnraum-
forder- und Wohngeldrecht umgesetzt. Zudem wird
die Pflege und Fortschreibung des Gesetzes infolge
von Veranderungen des Einkommensteuerge-
setzes oder der Sozialgesetzgebung durch den Be-
zug auf das Wohngeldgesetz wesentlich verein-
facht. Schlie3lich erwarten wir durch die vereinheit-
lichte Einkommensberechnung bei Wohngeld und
Wohnraumférderung effizientere Arbeitsprozesse
bei den betreffenden Behotrden.

AnschlieRend mochte ich noch darauf hinweisen,
dass die Wohnraumforderung ihre finanzielle Basis
bereits mit dem durch dieses Haus beschlossenen
Thiringer Forderfondsgesetz findet, welches be-
reits im Haushaltsbegleitgesetz 2012 letztes Jahr in
Kraft getreten ist. Vielen herzlichen Dank.

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich eréffne die Ausspra-
che. Als Erste hat Frau Abgeordnete Dr. Gudrun
Lukin von der Fraktion DIE LINKE das Wort.

Abgeordnete Dr. Lukin, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, der Entwurf des Thiringer Wohn-
raumfordergesetzes liegt jetzt auf dem Tisch und,
wie die Landesregierung selbst geschrieben hat,
zwei Jahre spater, als es der Koalitionsvertrag vor-
gesehen hat. Nun soll es in einem doch recht ziigi-
gen Durchlauf beraten werden. Ein Grund fiir die
Eile ist sicherlich, dass bereits im Landeshaushalt
dieses Gesetz als geltendes Gesetz verankert ist,
und zwar im Wirtschaftsplan ,Sondervermdgen,
Thuringer Wohnungsbauvermdgen®. Wir werden
uns einer zlgigen Beratung nicht widersetzen. Heu-
te nach der Plenarsitzung findet ja eine Kurzbera-
tung des Ausschusses zur Anhérung statt. In die-
sem Zusammenhang moéchten wir als Fraktion - un-
ser Landtagskollege Ralf Kalich hat zum sozialen
Wohnungsbau kirzlich eine Mindliche Anfrage ge-
stellt, dort sollen noch Zahlen nachgereicht werden,
fur uns ware es auch fur die Diskussion im Aus-
schuss interessant, wie viele Personen in den letz-
ten Jahren trotz Bedurftigkeit keine Wohnung nach
dem bestehenden Wohnraumférdergesetz vermit-
telt bekommen konnten - die Landesregierung um
eine zligige Beantwortung dieser Frage bitten.

Das jetzige Thiringer Wohnraumférdergesetz soll
verschiedene Bundesregelungen ersetzen und die
Grundlage fur ein modernes soziales Wohnungs-
wesen im Freistaat Thiringen sein. Ich denke, wir

werden hier eine Reihe von Problemen zu bearbei-
ten haben, denn bei den bisher bekannten Zahlen
bei preisgebundenem Wohnraum sind groRe An-
strengungen notwendig, um die soziale Schieflage
im Land auch nur anndhernd in den Griff zu bekom-
men. Flr soziale Bindungen sind gegenwartig
46.000 Wohnungen vorgesehen, notwendig wéren
aber zum Beispiel nach einer Pestel-Studie
96.000 Wohnungen. Nun ist uns klar, der Wohn-
raumbedarf ist sehr unterschiedlich ausgepragt, wir
haben eine zunehmende Schere zwischen landli-
chen Regionen, in denen des Ofteren preiswerter
Wohnraum zu haben ist und leer steht, wahrend in
stadtischen Zentren - ich erinnere nur an Jena,
Weimar und Erfurt - ein Riesenbedarf an Wohnun-
gen und vor allen Dingen an Wohnungen im preis-
werten Segment besteht. Die Grundlage fuir die Dis-
kussion des Gesetzes liefert auch der kirzlich vor-
gestellte Thiringer Wohnungsmarktbericht. Ich
denke, darauf kénnen wir sehr gut aufbauen und
deswegen begrifRen wir auch, dass hier in dem
Thuringer Wohnungsférderungsgesetz die demo-
graphische und die Klimaschutzkomponente eine
groRere Rolle spielt als bisher, denn wir haben
gleichzeitig auch durch das Statistische Landesamt
die Vermerke, dass in Thiringen der Wohnungsbau
2011 stagniert hat, um 10 Prozent sank die Zahl
der Bauantrage. Wenn wir uns die demographische
Situation in Thiringen ansehen, so haben wir vor
allen Dingen eine Zunahme bei der alteren Bevol-
kerung. Hier ist es eine der Kernaufgaben auch fir
dieses zukunftige Gesetz, dass wir den alteren Bur-
gern eine selbststandige Lebensfihrung bis ins ho-
he Alter erméglichen kdnnen, dass Versorgungs-
einrichtungen ortsnah sind, dass wir Moglichkeiten
zur sozialen Einbindung fiir sie nicht nur in den
Stadten, sondern auch in den Ortschaften und Ge-
meinden unseres Landes bereithalten. Das betrifft
eine Reihe von Wohnformen, die hier auch laut Ge-
setz gefordert werden sollen. Ich denke, wir kdnnen
daruber noch im Ausschuss diskutieren.

Im vorliegenden Gesetzentwurf begriRen wir eben-
falls, dass die Forderung nicht allein auf die Schaf-
fung von Wohnraum, sondern auch auf die Umfeld-
gestaltung mit ausgedehnt werden kann. Hier be-
sonders - und das, denke ich, haben die Stadte und
Gemeinden unterschiedlich gehandhabt - werden
konzeptionelle Uberlegungen einmal zur Innen-
stadtgestaltung, einmal zur Stadtumfeldgestaltung
fur eine Forderung vorausgesetzt. In diesem Zu-
sammenhang sollten wir noch einmal Uberlegen,
wie wir die Mdglichkeiten zur Stadtebauférderung
sinnvoll mit den Instrumenten der Wohnungsbaufér-
derung kombinieren kénnen und eventuell Forder-
modalitéaten noch flexibilisieren kénnen.

Ein Problem sehen wir allerdings, und zwar méch-
ten wir die Regelung in § 2 Abs. 2 auf Seite 1 des
Entwurfs, wo die Schaffung von selbstgenutztem
Wohneigentum behandelt wird, noch einmal hinter-
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fragen. Angesichts der Einkommensverhéltnisse,
die dort angezeigt sind, finden wir es problema-
tisch, dass so pragnant auf Wohneigentumsforde-
rung gesetzt wird, denn ich denke, diejenigen, die
Wohngeld beziehen - das ist ja kombiniert mit dem
Wohngeldbezug -, und diejenigen, die Uber ein der-
artig geringes Einkommen verfugen, ihnen wird es
schon schwerfallen, fiir eine zukinftige Rente Geld
zuriickzulegen - und dann auch noch fur die Schaf-
fung von Wohneigentum. Ich denke, hier musste
man noch einmal dariiber nachdenken, welche an-
deren Mdglichkeiten der Férderung von sozialem
Wohnungsbau dort ebenfalls noch gegeben sind.
Hier ist eine Diskrepanz zwischen dem realen Le-
ben und der gut gemeinten Forderung, dass dieser
Personenkreis besonders unterstitzt werden soll,
vorhanden.

Auch bei den Mdglichkeiten der Beteiligung der Ge-
meinden missen wir die laufende Haushaltsdiskus-
sion mit bericksichtigen und hier ebenfalls noch
einmal die Realitdten, das heil3t also die Mittel der
Gemeinden, die fur sozialen oder fur Wohnungsbau
mdglich sind, noch einmal scharfer beleuchten. Wie
handhabbar dieses Thiringer Férdergesetz fir die
Beteiligten des Wohnungsmarktes dann tatsachlich
sein wird, ich denke, das werden wir nach ein bis
zwei Jahren evaluieren und wir hoffen, dass wir in
der Anhorung dort viele Hinweise zur praktischen
Umsetzung dieses Gesetzes noch bekommen. Wir
mochten allerdings hier beantragen, dass eine
Uberweisung sowohl an den Fachausschuss Bau,
Landesentwicklung und Verkehr stattfindet, aber da
die soziale Frage fur uns ebenfalls eine groRe Be-
deutung hat, wiirden wir auch noch bitten, dass es
an den Ausschuss fur Soziales, Familie und Ge-
sundheit mit Uberwiesen wird.

Ein Problem moéchte ich noch ansprechen, und
zwar hatte ich es vorhin schon erwéhnt, das Son-
dervermdgen Thiringer Wohnungsbauvermogen.
Das ist im Haushaltsplan des Landes enthalten.
Hier ist uns eine Kuriositat aufgefallen. Wenn Sie
nachsehen, es werden hineingegeben die Kompen-
sationsmittel des Bundes, es werden Zuweisungen
des Landes fiir Investitionen an das Sondervermo-
gen mit hineingegeben, allerdings wird auch eine
Abfuhrung an den Landeshaushalt in H6he von
20 Mio. € dort verzeichnet. Ist das schon ein Ergeb-
nis dessen, dass mdglicherweise dieses Woh-
nungsbauvermogen aufgrund der im Gesetz veran-
kerten Bestimmungen nicht abgerufen werden kann
von Gemeinden und Foérderberechtigten, oder ist
die im Gesetz eigentlich sehr deutlich hervorgeho-
bene Absicht, das Zweckvermdgen fir den Woh-
nungsbau zu erhalten, eigentlich damit nicht konter-
kariert? Also ich wirde bitten, dass wir dieses Pro-
blem sowohl in der Haushaltsdiskussion als auch in
der jetzt stattfindenden Diskussion noch lésen.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fur die CDU-Fraktion hat das Wort
Abgeordneter Siegfried Wetzel.

Abgeordneter Wetzel, CDU:

Frau Prasidentin, darf ich noch zwei, drei Worte
verlieren in eigener Sache?

Prasidentin Diezel:
Zur Sache.

Abgeordneter Wetzel, CDU:

Ich wollte auf den gestrigen Tag zuriickkommen,
weil mich das die ganze Nacht uber eigentlich sehr
beschéftigt hat.

(zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Wenn es sein muss.)

Ich war fast auf den Tag genau vor 25 Jahren zur
Haushaltseinbringung im Wasserwerk in Bonn und
habe da Theo Waigel erlebt, wie er den Haushalt
eingebracht hat, und wir haben uns gestern hier ge-
fetzt, die Fetzen sind geflogen.

Prasidentin Diezel:
Zur Sache!

Abgeordneter Wetzel, CDU:

Die Opposition hat ihre Meinung gesagt und ich fin-
de es ganz toll, dass wir in einer Demokratie ange-
kommen sind, wo wir das tun kdénnen, ohne dass
uns von hinten jemand auf die Schultern klopft und
sagt, kommen Sie mal mit, wir haben da ein Pro-
blem mit lhnen.

(Beifall CDU, FDP)

Das wollte ich Thnen zumindest mal mit auf den
Weg geben.

Ich fand die gestrige und vorgestrige Debatte ganz
hervorragend und, ich denke, auch der heutige Tag
wird in diesem Zeichen stehen kénnen.

Aber zurick zu dem Tagesordnungspunkt 7, der
Drucksache 5/5061. Die CDU-Fraktion wird die
Uberweisung an den Ausschuss fir Bau, Landes-
entwicklung und Verkehr heute beantragen und
wird, Frau Dr. Lukin, die Uberweisung an den Aus-
schuss fir Soziales, Familie und Gesundheit nicht
mittragen kdnnen, wenn Sie damit leben kdnnen.
Aber ich denke, wir kdnnen im Ausschuss Uber alle
moglichen Dinge auch im sozialen Bereich und
Wohnungsbau nachdenken.

Die Grundlage fir dieses Gesetz ist die Foderalis-
musreform |, die im Bund stattgefunden hat, wor-
aufhin das Grundgesetz geandert wurde und den
Landern die ausschlie3liche Gesetzgebungskom-
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petenz im Bereich Wohnungswesen ubertragen
worden ist. Mit diesem Gesetz, denke ich, werden
die Bundesgesetze Wohnraumfoérderung und
Wohnraumbindung inhaltlich sehr eng und gut zu-
sammengefasst. Und wer immer sagte, wir haben
eine zu grofRe Flut von Forderprogrammen und von
Gesetzen, denke ich, muss damit eigentlich sehr
zufrieden sein, dass wir hier etwas ganz Wesentli-
ches in einem Gesetz jetzt zusammenbiindeln.

Der Inhalt dieses Gesetzes, denke ich, ist, die Maf3-
nahme der Unterstitzung von Haushalten bei der
Versorgung mit angemessenem Wohnraum zu for-
dern und die Zweckbindung einschlief3lich auch des
sozialen Wohnungsbestands zu regeln. Wenn wir
uns noch mal vielleicht zurlickerinnern an die letz-
ten 18 Jahre, die Plattenbauwohnungen, die wir sa-
niert haben, waren ja keine sozialen Wohnungen,
sondern die Sozialwohnungen hatten eigene Stan-
dards und der Standard einer Sozialwohnung lag
wesentlich héher als der einer Plattenbauwohnung.
Das war schon allein eine relativ grof3e Diskrepanz,
die in diesen letzten Jahren auch im Thiringer
Wohnungswesen immer wieder mal eine Rolle
spielte. Aber ich denke, wir haben im Bereich Woh-
nung in Tharingen doch eine kleine Erfolgsstory zu
verzeichnen. Ich bin auch froh dartber, dass wir
unsere Wohnsituation in Thiringen doch gravierend
geandert haben, wenn auch, meine Damen und
Herren, die einzelnen Wohnungsgrof3en besser an-
gepasst werden missen an die demographische
Entwicklung. Das, denke ich, wird hier in diesem
Gesetz auch mit Erwahnung finden und ein Instru-
ment auch fir kinftige Wohnraumentwicklungen in
Thuringen sein, namlich mit den Mitteln der sozia-
len Wohnraumbauférderung dies auch zeitgemaf
Zu unterstutzen.

Die inhaltlichen Schwerpunkte des Gesetzes sind
die Forderung von Wohneigentum. Ich bin immer
noch der festen Uberzeugung, dass privates Wohn-
eigentum die sozialste Form des Wohnens darstellt.

(Beifall CDU, FDP)

Ich denke, meine Fraktion ist auch dieser Ansicht.
Auf diesem Weg wollen wir gern auch fortschreiten.
Die Harmonisierung der Einkommensermittlung in
den Bereichen der sozialen Wohnungsbauférde-
rung und des Wohngeldes werden hier mit gewir-
digt und zusammengefasst.

Frau Dr. Lukin, wenn es denn am 31. Dezember
2010 laut Koalitionsvertrag hiel3, dass wir ein sol-
ches Gesetz vorlegen, denke ich, ist es am
31.12.2012 nicht zu spat, wenn auch spét, aber es
ist da.

Und um Kollegen Bodo Ramelow eventuell noch zu
sagen, ein Taschenspielertrick ist dieses Gesetz,
dieses Wohnraumfordergesetz sicherlich nicht. Da-
zu dient es auch nicht als Taschenspielertrick.
Aber, ich denke, jeder weil3, die Wohnraumfdrde-

rung, die vom Bund fortgefuhrt wird bis einschliel3-
lich 2013 und danach sicherlich noch Dinge nétig
sind zu regeln im Bund und dass die Wohnraumfér-
derung auch vom Bund weiter auf Wohnraum bezo-
gen geférdert wird, dass wir die Foérdermittel, wenn
wir sie nicht in revoltierende Fonds einbinden, letzt-
endlich an den Bund zurickfihren mussten und
das ware irgendwo widersinnig, denke ich. Das soll-
ten wir kiinftig vermeiden.

Ja, meine Damen und Herren, der Freistaat Thurin-
gen ist damit das erste ostdeutsche Bundesland mit
einem eigenen Wohnraumférdergesetz. Damit,
denke ich, leistet die Landesregierung auch einen
grof3en Beitrag zur demographischen Entwicklung,
zum Klimaschutz und zur stadtebaulichen Entwick-
lung. Insofern freut es mich, dass wir heute die
Uberweisung an den Ausschuss fiir Bau, Landes-
entwicklung und Verkehr beantragen und es dort
auch kunftig weiter beraten wollen. Am Schluss un-
serer Plenarsitzung wollen wir noch eine Liste be-
schlieBen im Ausschuss, also eine kleine Sonder-
sitzung, wen wir denn alles anhéren wollen und
darauf freue ich mich. Danke.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN hat das Wort Frau Abgeordnete Jennifer
Schubert.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, Woh-
nen ist eines der komplexesten Politikfelder. Frau
Lukin hat hier schon auf das Problem aufmerksam
gemacht, mit dem wir uns im Rahmen dieses Ge-
setzes, das die Landesregierung uns vorgelegt hat,
auseinandersetzen mussen. Die Gentrifizierung ist
ein Fakt, also die Verdrangung von Menschen mit
niedrigem Einkommen aus den Stadten, aus den
Innenstadten. Wir missen uns damit auseinander-
setzen, dass wir auf eine massive Altersarmut zu-
steuern, in der sich sehr viele Menschen Wohn-
raum nicht mehr leisten kénnen. Wir haben Leer-
stand im landlichen Raum und knappen Wohnraum
in den Stadten, wir haben die Herausforderungen
Barrierefreiheit und der energetischen Sanierung.
Es ist klar, dass die Kommunen dabei die Haupt-
verantwortung tragen. Inwieweit dieses Gesetz den
richtigen Rahmen setzt und auch die Férderkulisse
ausreicht, um diese Probleme, die auf Thiringen
zukommen und die wir auch schon haben, zu be-
waltigen, das werden wir herausfinden missen.

Die Pestel-Studie haben Sie erwahnt, Frau Dr. Lu-
kin, die gibt sicherlich auch wertvolle Hinweise fir
dieses Thema. Ich mochte allerdings an dieser
Stelle auflisten, wer die Macher dieser Studie sind.
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Das ist die Deutsche Gesellschaft fur Mauerwerks-
und Wohnungsbau e.V., der Bundesverband deut-
scher Baustoff-Fachhandel e.V., Bund Deutscher
Baumeister, Architekten und Ingenieure, die IG
Bauen-Agrar-Umwelt neben dem Mieterbund. Also
man muss auch dieser Studie mit einer gewissen
Skepsis begegnen, wenn man weif3, wer davon als
Erstes profitieren wirde bei einem Bau von Sozial-
wohnungen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Genauso - und damit bin ich noch mal ganz kurz
bei dem Thema energetische Sanierung - wenn die
Dammstoffindustrie sich daflir ausspricht, dass ge-
rade die sozial Schwachsten die energieeffiziente-
sten Wohnungen brauchen. Wir wissen, dass wir
das alles zu bewaéltigen haben, aber gerade der Be-
reich Wohnen ist doch sehr durchdrungen von Lob-
byinteressen, die sich an vielen Stellen &u3ern. In-
sofern ist es schwierig, dort an die Wahrheit zu
kommen - und das ist genau die Aufgabe, auf die
wir uns auch freuen und die wir bei dem Gesetz
hoffentlich bewaltigen werden.

Wir werden uns auch damit auseinandersetzen
missen, dass die Ausgaben im Landeshaushalt fur
soziale Wohnraumférderung und Wohngeld sinken
von 91 Mio. auf dann nur noch 83 Mio. €. Wir ha-
ben insgesamt in Deutschland eine geschatzte
Fehlbelegung im sozialen Wohnungsbau von
40 Prozent. Die Frage ist auszutarieren, wie viel
Subjekt- und wie viel Objektférderung Sinn ma-
chen, um dieses Problem, genigend sozialen
Wohnraum bereitstellen zu kénnen, am besten und
am effizientesten zu losen.

Wir haben das Problem, dass die Belegungsbin-
dungen zum Beispiel in Jena auslaufen. Obwohl
Jena 50 Sozialwohnungen bauen mdchte - da gibt
es einen Stadtratsbeschluss, den Ihre Fraktion
dann auch mit auf den Weg gebracht hat, Frau Lu-
kin, dankenswerterweise -, sind zum Beispiel Woh-
nungen, die jenawohnen jetzt baut, nicht unter 8 €
pro Quadratmeter Kaltmiete zu haben. Insofern ist
es, glaube ich, auch wichtig, gerade in Stadten wie
Jena den Wohnungsbau sehr kritisch zu begleiten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die positiven Aspekte im Gesetz hat Frau Lukin
auch schon genannt. Ich mdchte auch noch einmal
ausdriicklich erwahnen, dass der Quartiersbezug
eine sehr Uberfallige Sache ist, die jetzt hier ihren
Niederschlag findet, genauso wie, dass man Kon-
zepte flr energetische Sanierung von Quartieren
usw. mit férdern lassen kann als Kommune oder als
jemand, der Wohnungen bauen mdchte. So weit
der Problemaufriss und auch unsere Anspriiche an
die Diskussion im Ausschuss.

Ich mochte aber fast zum Schluss auch noch eine
wichtige Bemerkung machen und auf den Woh-
nungsmarktbericht von Empirica zu sprechen kom-

men. Dieser Wohnungsmarktbericht &auf3ert eine
ganz eindeutige Empfehlung, namlich dass Thirin-
gen die Schrumpfung koordinieren muss. Und das
geht nur - und das sagt Empirica auch sehr deutlich
- mit einer Gebietsreform. Wenn Sie, Herr Minister,
moglicherweise Vorreiter sind mit diesem Gesetz-
entwurf, sind Sie es bei der Gebietsreform nicht.
Sie missen sich aber sehr beeilen, dass Sie als
Bundesland Thiringen in Deutschland nicht der
komplette Nachzligler sind bei der Gebietsreform.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ganz zum Schluss die Empfehlung, dieses Gesetz
im Sozialausschuss zu behandeln; dem kann ich
nur zustimmen. Ich verstehe nicht, Herr Wetzel,
wenn ein Bereich so viel mit dem Sozialen zu tun
hat, dann ist es doch das Wohnen. Dieser Gesetz-
entwurf gehort naturlich zwingend in den Sozialaus-
schuss und wir werden uns dieser Uberweisung an-
schlief3en. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Fir die SPD-Fraktion hat das Wort
Frau Abgeordnete Sabine Doht.

Abgeordnete Doht, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, mit
der Foderalismusreform wurde die Zusténdigkeit fur
die soziale Wohnraumférderung vom Bund auf die
Lander Ubertragen. Die Bundesgesetzgebung gilt
so lange fort, bis die Lander eigene Gesetze haben,
und kurz vor diesem Punkt stehen wir heute hier als
erstes neues Bundesland. Einige alte Bundeslan-
der, wie zum Beispiel Bayern oder Baden-Wirttem-
berg haben bereits eigene Landesgesetze. Uns
liegt heute hier ein Entwurf fur ein eigenes Landes-
gesetz vor, von dem wir erwarten, dass wir kunftig
die Forderung zielgenauer steuern kénnen, dass
wir besser auf regionale Besonderheiten eingehen
kénnen als dies mit der Bundesgesetzgebung und
den entsprechenden Verwaltungsvereinbarungen in
den vergangenen Jahren moglich war.

Die Koalition hat in den letzten Jahren die finanziel-
len Voraussetzungen fir dieses Gesetz geschaffen.
Das heifdt, wir haben ein Wohnungsbauvermégen
in Form eines revolvierenden Fonds aufgebaut. Die
Entflechtungsmittel des Bundes flieRen in diesen
Fonds, wir haben die Forderung von einer Zu-
schussforderung auf zinsverbilligte Darlehen umge-
stellt, damit die Ruckflisse aus diesen Darlehen
letztendlich wieder in das Wohnungsbauvermdgen
einflieRen kdénnen und somit auch Uber das
Jahr 2013 hinaus die Férderung gesichert ist.

In diesem Zusammenhang muss ich allerdings Frau
Dr. Lukin recht geben, wir missen auch noch ein-
mal Uber den Entwurf des Haushaltsbegleitge-
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setzes reden, nachdem namlich 20 Mio. aus die-
sem Wohnungsbauvermdgen in den Landeshaus-
halt flieBen sollen. Auch hier habe ich noch Fragen
hinsichtlich der Abfinanzierung der beantragten
MaRnahmen und auch hinsichtlich der Zweckbin-
dung der Mittel. Diese Diskussion missen wir im
Rahmen der Haushaltsberatung fuhren.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf werden die
Modalitaten fir die Férderung von Wohnraum klar
geregelt. Oberstes Ziel ist die Sicherstellung von
bezahlbarem Wohnraum fir alle Bevélkerungs-
schichten, das heif3t auch preiswerter Wohnraum
fur jene Birgerinnen und Birger, die auf dem freien
Wohnungsmarkt sich nicht allein versorgen kénnen.
Da ist zum einen die Schaffung von preiswerten
Mietwohnungen, aber auch die Méoglichkeit der
Schaffung von Wohneigentum, insbesondere fir
junge Familien. Das Ganze soll sich nach stadte-
baulichen Grundsatzen richten. Auch der Klima-
schutz, die energetische Sanierung beim Neubau
sind Bestandteil dieses Gesetzes, was letztendlich
fur die Zukunft gesehen auch sehr wichtig ist.

Wir definieren den Personenkreis der Zuwendungs-
empfanger, auch das Verhaltnis Neubau - Moderni-
sierung und die Einbindung in die Stadtentwick-
lungskonzepte, ich habe das bereits angesprochen.

Mit dem Wohnungsmarktbericht von Empirica ha-
ben wir eine gute Grundlage zur Beurteilung der
Wohnungsmarktsituation. Wir kénnen daraus ablei-
ten, welche Anforderungen an dieses Gesetz
bestehen und wir sollten das auch im Ausschuss im
Detail diskutieren. Natirlich sollten wir uns auch
dem nicht verschlieRen, was die Pestel-Studie mit
auf den Weg gibt. Allerdings habe ich auch hier ei-
ne gewisse skeptische Sichtweise auf die Studie -
weniger wenn ich sehe, wer die Auftraggeber sind,
Studien werden immer von irgendwelchen Leuten
in Auftrag gegeben, da stehen Interessen dahin-
ter -, denn es ist mir zu einfach fur die Thiringer
Verhaltnisse, die Differenz aus den vorhandenen
Sozialwohnungen und den Anspruchsberechtigten
zu bilden und damit einen Fehlbedarf nachzuwei-
sen. Wir haben - vielleicht nicht gerade in Jena
oder Erfurt, aber in anderen Stéadten - die Situation,
dass die Mieten im sozialen Wohnungsbau zum
Teil hoher liegen, als die Mieten im frei finanzierten
Wohnungsbau, also im sanierten Altbau oder im sa-
nierten Plattenbau. Deswegen ist hier ein Eins-zu-
Eins-Aufrechnen sicherlich nicht angebracht. Das
bringt mich aber dazu, zu sagen, dass wir in dem
Gesetz auch noch einmal Uber das Thema Bele-
gungsbindung nachdenken missen. Es ist ja der
Austausch von Belegungsbindungen zwischen ge-
forderten Sozialwohnungen und anderen Wohnun-
gen schon mdglich. Vielleicht sollte man auch noch
einen Schritt weitergehen und Uber den Ankauf von
Belegungsbindungen nachdenken. Das betrifft si-
cher nicht die Orte, in denen wir heute schon Woh-
nungsmangel konstatieren missen, aber wir haben

andere Bereiche in Thiringen, wo wir nicht unbe-
dingt in den Neubau hineingehen mussen.

Noch eine Bemerkung zu dem Thema selbstge-
nutztes Wohneigentum und der Kritik, die hier von
Frau Dr. Lukin kam. Wir sind schon der Meinung,
dass wir auch im Bereich selbstgenutztes Wohnei-
gentum, sei es die Eigentumswohnung oder das Ei-
genheim, fordern sollen, weil wir zum einen auch
die Moglichkeit sehen, wenn wir gerade junge Fa-
milien hier unterstltzen, sie an Thiringen zu bin-
den. Das ist auch ein Schritt gegen die Abwande-
rung aus Thiringen. Wenn Frau Dr. Lukin sagt, die
Leute haben heute schon Mihe, Geld fir eine pri-
vate Rente zurtickzulegen, wieso sollen sie dann
noch in Wohneigentum investieren. Da muss ich
sagen, die Investition in eine eigene Immobilie ist
immer noch die beste Rentenvorsorge fir das Alter,

(Beifall CDU, SPD)

wenn man sich die Rendite anschaut von irgend-
welchen Versicherungen und diesen Dingen. Inso-
fern stehen wir auch zu diesem Teil des Gesetzes.
Die gesamten Modalitdten sollten wir intensiv im
Ausschuss diskutieren. Ich bin allerdings nicht der
Meinung, dass wir das auch im Sozialausschuss
tun missen.

(Beifall CDU, SPD)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Fur die FDP-Frak-
tion hat das Wort Abgeordneter Heinz Untermann.

Abgeordneter Untermann, FDP:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, liebe
Zuschauer auf der Zuschauertribiine, Zweck des
Gesetzes ist die Unterstiitzung bei der Versorgung
mit angemessenem Wohnraum und die Zweckbin-
dung einschlie8lich des Sozialwohnungsbestandes
zu regeln. Im Fokus des Gesetzes liegt auch die
Mietraumfdrderung fur Sozialwohnungen, also eine
Vermietung mit Belegbindung. Dieses sind die
Wohnberechtigungsscheine nach § 19, weiterhin
die Forderung selbstgenutzten Wohnraums fiir so-
zial schwache Burger, § 2, die Modernisierung
bestehenden Wohnraums nach energetischen und
altersgerechten Bedurfnissen. Zusatzlich sind der
Kauf von Genossenschaftsanteilen oder der Erwerb
von Beleg- und Mietbindungen mdoglich. Der Woh-
nungsmarkt stellt sich in Tharingen stark differen-
ziert dar. Laut Wohnungsmarktbericht Thiringen
gestaltet sich der Wohnungsbedarf an Sozialwoh-
nungen regional sehr unterschiedlich. In Jena und
Erfurt werden tGberdurchschnittlich viele Wohnungs-
berechtigungsscheine ausgestellt. Laut Wohnungs-
marktbericht sind steigende Tendenzen nach Woh-
nungsberechtigungsscheinen aber auch in Suhl, in
den Landkreisen Nordhausen, Schmalkalden, Mei-
ningen, Saale-Holzland-Kreis und Greiz zu ver-
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zeichnen. Das, meine Damen und Herren, spiegelt
oftmals die wirtschaftlichen und finanziellen Rah-
menbedingungen der Region wider. Somit besteht
weiterhin Handlungsbedarf in den Regionen bei der
Versorgung mit Sozialraum und Sozialwohnungen.
Positiv zu sehen ist es erst einmal. Frau Schubert,
Sie sagten, es geht nicht schnell genug, aber wir
sind wohl das erste 6stliche, also neue Bundesland,
das hiermit beginnt.

(Zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das habe ich nicht gesagt.)

Dann habe ich Sie falsch verstanden. Dass auf die-
se regionalen Unterschiede mit dem neuen Landes-
gesetz besser eingegangen werden kann, denn der
8§ 25 des Gesetzes definiert die Zustandigkeit neu,
Bewilligungsstellen und zustandige Stellen kdnnen
die kreisfreien Gemeinden mit insgesamt ca.
20.000 Einwohnern oder Landkreise sein. Das ist in
Ordnung. So besteht die Mdglichkeit, gezielt regio-
nal zu agieren. Positiv ist weiter, dass die Grund-
sétze des Ressourcen schonenden, Energie spa-
renden und barrierefreien Bauens zu bertcksichti-
gen sind nach § 5. Gut zu sehen ist, dass aufgrund
der Zusammenlegung zweier Bundesgesetze ein
Burokratieabbau versprochen wird. Ich meine hier-
mit die Zusammenlegung des Wohnraumforde-
rungsgesetzes des Bundes und das Wohnungsbin-
dungsgesetz. Hinzu kommt die Integration von drei
Thiringer Verordnungen in das neue Gesetz. Der
Schwerpunkt des Gesetzes liegt beim Neubau und
der Modernisierung von sozialen Mietwohnungen.
Weiterhin ist aber auch die Bildung von Wohnei-
gentum und die Forderung von Pilot- und Modell-
projekten mdglich. Ich denke, das ist wichtig. Frau
Doht hat das eben schon begriindet. Da muss ich
Ihnen, Frau Dr. Lukin, leider widersprechen. Ich
denke, das ist ein Punkt, wo wir gerade, wie gesagt
wurde, die Leute in Thiringen hier halten wollen
und junge Familien mit Kindern ganz wichtig sind.
Weiterhin ist aber auch die Bildung von Pilot- und
Modellprojekten mdoglich. Wir begrifen ebenfalls
die Festlegung in 8§ 6, dass die Sicherung der stad-
tebaulichen Funktion der Wohnquartiere durch in-
vestive Malnahmen und die Beschaffung von
Wohnbauland Férdergegenstand sein kénnen. Je-
doch sollte ein ausgewogenes Verhdltnis ange-
strebt sein. In § 15, Gesamtjahreseinkommen, er-
folgt zum bestehenden Bundesgesetz eine Verein-
fachung durch die Orientierung der Einkommenser-
mittlung an die Wohngeldberechnung. Auch die
Lockerung bei den Gegenleistungen in § 12 sehe
ich als Fortschritt zum bestehenden Bundesgesetz
an. Aber wo Licht ist, gibt es auch Schatten. Wir
mochten im Bauausschuss noch einmal Uber die Fi-
nanzierung des Landesprogramms diskutieren. Da
gibt es noch Fragen zur Bildung des Wohnungs-
bauvermégens. Kann der Finanzierungsbedarf fir
die Sozialwohnungen aus den Kompensationsmit-

teln des Bundes und aus den Riickflissen Zins und
Tilgung gedeckt werden? Die Frage steht offen.

(Beifall FDP)

Zinsgunstige Darlehen oder revolvierende Fonds -
wie sollen diese zuklnftig ausgestattet sein? Von
Interesse ist weiterhin, wie die Landesregierung zu-
kiinftig plant, die stadtebauliche Férderung und die
Belange zu beriicksichtigen. Denn eines darf nicht
geschehen - es dirfen keine Quartiere oder Stadt-
teile entstehen, wo durch das soziale Umfeld die
Entstehung sozialer Brennpunktregionen vorpro-
grammiert ist.

(Beifall FDP, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Diese Thematik darf im Vorfeld der Planung und
Stadtentwicklung nicht au3er Acht gelassen wer-
den. Der Bau und die Modernisierung von preiswer-
ten und sozialen Wohnungen darf nicht vernachlas-
sigt werden. Aber der Wohnungsbau fur die ande-
ren Mieter sollte gleichermalRen Beriicksichtigung
finden. Denn es gibt auch Geringverdiener, die die
Einkommensgrenzen vielleicht in geringem Malie
um einige Euro Uberschreiten. Diese Birger dirfen
nicht auf der Strecke bleiben. Ich freue mich auf die
Diskussion im Ausschuss fir Bau, Landesentwick-
lung und Verkehr. Ich kann mir aber auch gut vor-
stellen, da soziale Aspekte doch eine grof3e Rolle
spielen, auch in den Sozialausschuss mit zu Uber-
weisen. Ich danke lhnen.

(Beifall FDP)

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter Nothnagel, Fraktion DIE LINKE,
bitte schon.

Abgeordneter Nothnagel, DIE LINKE:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
mochte das Letztgesagte noch einmal gern unter-
stiitzen, namlich die Uberweisung an den Sozial-
ausschuss. Wichtig finde ich in dem vorliegenden
Gesetzentwurf den Hinweis auf die demographi-
sche Entwicklung, aber auch auf die UN-Behinder-
tenrechtskonvention. Gerade in Europa, aber auch
in Deutschland und auch hier in Thiringen gibt es
ein Riesendefizit an barrierefreien Wohnungen.
Dieses Defizit, denke ich, wird sich verschéarfen ein-
fach mit der demographischen Entwicklung, weil mit
zunehmendem Alter auch die Mobilitéatseinschran-
kungen zunehmen. Also brauchen diese Menschen
Wohnungen, mit denen sie klarkommen, in denen
sie auch leben kdnnen. Die UN-Behindertenrechts-
konvention fordert, insbesondere Behinderung neu
zu denken, neue Denkansatze hier einzubringen.
Ich selbst bin bekanntermaflen ein groRer Unter-
stutzer der Aufhebung dieser Sonderwelten, das
heil3t insbesondere auch von Heimen. Dass ich die
von heute auf morgen nicht abschaffen kann und
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auch nicht abschaffen will, méchte ich einfach noch
einmal hier betonen. Aber ich denke, langfristig ge-
sehen kann es nicht daran vorbeigehen, dass wir
behinderten und &lteren Menschen so lange wie
moglich das Leben in ihren eigenen vier Wanden
ermdglichen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn ich nun einmal - ich bin auch Unterstitzer
der Bundesinitiative ,Daheim statt Heim" - daheim
leben will, dann brauche ich auch ein Daheim, wel-
ches letztendlich auch méglich ist, wenn ich mobili-
tatseingeschrankt und schwerbehindert bin. Da wir,
wie ich bereits gesagt habe, hier ein grof3es Defizit
an barrierefreien Wohnungen haben, bitte ich auch
noch einmal darum, wegen diesem sozialen
Aspekt, diesen Gesetzentwurf an den Sozialaus-
schuss zu uUberweisen und im Sozialausschuss
auch dartber zu diskutieren. Denn, ich denke, die-
se sogenannten weichen Themen mussen auch in
diesem Gesetzentwurf mehr Einfluss gewinnen. Es
geht letztendlich nicht nur um die Wohnungen, es
geht letztendlich auch um das Wohnumfeld. Was
nutzt mir eine tolle barrierefreie Wohnung, wenn ich
nicht hinaus kann, wenn ich nicht am o6ffentlichen
Leben teilhaben kann? Das ist auch einer der we-
sentlichen Punkte der UN-Behindertenrechtskon-
vention, namlich Teilhabe am gesellschatftlichen Le-
ben. Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Gibt es Wortmeldungen? Ich sehe kei-
ne mehr. Seitens der Landesregierung? Auch nicht.
Dann beende ich die Aussprache und wir kommen
zur Abstimmung.

Beantragt wurde als Erstes die Uberweisung von
allen Fraktionen an den Ausschuss fir Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr. Wer dafir seine Zu-
stimmung zeigen will, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind die Fraktionen BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, DIE LINKE, SPD, CDU und FDP.
Wer ist dagegen? Ich sehe keine Gegenstimmen.
Wer enthalt sich? Keine Enthaltungen. Damit ist die
Uberweisung an den Ausschuss fiir Bau, Landes-
entwicklung und Verkehr beschlossen.

Es wurde von den Fraktionen DIE LINKE, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und auch von der FDP die
Uberweisung an den Ausschuss fiir Soziales, Fami-
lie und Gesundheit beantragt. Wer ist fur diese
Uberweisung? Ich sehe Zustimmung bei den Frak-
tionen DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
FDP. Wer ist gegen diese Uberweisung? Das sind
die Fraktionen der CDU und der SPD. Enthaltun-
gen? Ich sehe keine Enthaltungen. Damit ist die
Ausschussiiberweisung an den Ausschuss fiir So-
ziales, Familie und Gesundheit abgelehnt.

Ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 8

Zweites Gesetz zur Anderung
des Thuringer Gesetzes lber
die Errichtung eines Sonder-
vermogens , Okologische Alt-
lasten in Thiringen*
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 5/5078 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Landesregierung das Wort zur Be-
grindung? Ja. Bitte schoén, Herr Staatssekretar
Richwien.

Richwien, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, lassen Sie mich, bevor ich
Ihnen die Anderungen zum Sondervermogensge-
setz ,Okologische Altlasten in Thiringen* erlautere,
zunachst kurz darauf hinweisen, dass es bei der
Gesetzesanderung lediglich darum geht, beim Land
die finanztechnischen Grundlagen zu schaffen. Es
geht um bereits bestehende rechtliche Verpflichtun-
gen der Finanzierung oOkologischer Altlasten, die
das Land zu bedienen hat. Das Sondervermdgens-
gesetz und auch die Anderung in diesem Gesetz-
entwurf betreffen in keinster Weise subjektive
Rechte Dritter.

Meine Damen und Herren, wir haben uns dafir ent-
schieden, weiterhin an der Struktur eines Sonder-
vermodgens festzuhalten. Auch deswegen, weil wir,
wie Sie wissen, gerade wegen der Verpflichtung im
Bereich Kali+Salz mit dem Bund in Verhandlungen
sind und der Bund von den Landern erwartet, dass
diese Sondervermégen einrichten, um damit ihren
Willen kundzutun, die Verpflichtungen zu bedienen.

Nun zu den einzelnen Anderungen. Erstens: Die
Laufzeit des Sondervermdgens verlangert sich zu-
nachst bis Ende 2017; vorher war es Juni 2016.

Zweitens: Die jahrliche Mindestzufihrung aus dem
Landeshaushalt wird wie bisher auf 8 Mio. € festge-
setzt. Héhere Zuflihrungen sind nach Mal3gabe des
Landeshaushalts in unbegrenzter Hohe mdoglich.
Bisher belief sich die Regelzufihrung auf rund
13,3 Mio. €.

Drittens: Die Ausgabeerméachtigung fiir die general-
vertraglichen Verpflichtungen wird auf 655 Mio. €
festgesetzt; vorher lag dies bei 525 Mio. €.

Viertens: Die Ausgabeermdachtigung fir Verpflich-
tungen aul3erhalb des Generalvertrags wird auf
83 Mio. € festgesetzt; vorher war diese fur 2011 bis
2012 15 Mio. €.
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Funftens: Die Kreditermachtigung wird auf
270 Mio. € gesenkt; vorher betrug diese 525 Mio. €.

Obwohl heute schon Klar ist, dass sich bestimmte
MalRnahmen auch nach 2017 fortsetzen werden,
soll zun&chst das Sondervermdégen bis dahin befris-
tet sein, um dann eine erneute parlamentarische
Befassung fir die Abfinanzierung der Restverpflich-
tungen zu ermdglichen. Deshalb soll in Anlehnung
an die Planungszeitraume der Braunkohlemaf3nah-
men die weitergehende Finanzierung mindestens
alle funf Jahre neu beplant und gesetzlich festge-
setzt werden. Fir den Planungszeitraum 2013 bis
2017 wird die Ausgabeerméchtigung mit diesem
Gesetz geschaffen. Die Laufzeit des Sondervermo-
gens wird deshalb zunéachst bis 31.12.2017 verlan-
gert.

Seit der letzten Anderung des Thiringer Gesetzes
Uiber die Errichtung eines Sondervermogens ,Oko-
logische Altlasten in Thiringen” im Dezember 2010
wurden fur alle Projekte des Sondervermogens die
zukinftig zu erwartenden Kosten durch Rechts-
und Fachgutachten ermittelt. Im Ergebnis ist festzu-
stellen, dass sich die MalRnahmen bis mindestens
2032, bei K+S Kali GmbH bis mindestens 2040 ver-
langern werden. Die finanziellen Auswirkungen fir
den Freistaat sind hoch. Der Mittelbedarf fur die Fi-
nanzierung der Bergbaufolgelasten und der sonsti-
gen Verpflichtungen betragt aus heutiger Sicht und
zu heutigen Preisen, das muss man deutlich sagen,
400 Mio. €. Bei einer Bewertung dieser zum Teil zu-
satzlichen Belastung ist allerdings zu bertcksichti-
gen, dass sich die Ausgaben voraussichtlich Uber
einen Zeitraum von 30 Jahren erstrecken werden.

Fir die einzelnen Teilprojekte des Sondervermo-
gens ,Okologische Altlasten in Thiringen“ ergibt
sich Folgendes:

- Ich habe von der K+S Kali GmbH gesprochen,
hier haben wir eine Laufzeit bis mindestens 2040,
mdgliche Kosten ab 2013 bis zu 300 Mio. nach
heutigem Stand. Zurzeit werden, wie vielleicht eini-
ge wissen, noch Gutachten erstellt, die weitere Ver-
satzbereiche ausweisen kdnnen und damit logi-
scherweise auch zusatzlich kosten.

- Rositz: Laufzeit bis mindestens 2043, Kosten ab
2013 bis zu 28 Mio.

- Normalprojekte, Laufzeit bis mindestens 2030,
hier sind die Kosten ab 2013 bis zu 41 Mio. € hoch.

- GVV, Laufzeit bis mindestens 2025, Kosten ab
2013 bis zu 32 Mio.

- Sonstige Okologische Altlasten, die nicht Gegen-
stand des Generalvertrags sind, Laufzeit bis min-
destens 2023, Kosten ab 2013 bis zu 29 Mio.

- Und letztens, Braunkohlefinanzierung, zur ab-
schlieRenden Laufzeit und zu den abschlieRenden
Kosten kann von dieser Seite her keine Aussage
getroffen werden. Die Planungszeitraume des Pro-

jektes betragen jeweils funf Jahre. Der nachste Pro-
jektzeitraum umfasst die Jahre 2013 bis 2017. Da-
fur werden ca. 6,5 Mio. € bendtigt.

Das aktuelle Gesetz Uber die Errichtung eines Son-
dervermdgens ,Okologische Altlasten in Thiiringen*
umfasst die Ausgabeerméachtigung und die Laufzeit
der Projekte nicht. Insoweit besteht Regelungsbe-
darf. Um die Handlungsfahigkeit weiterhin zu ge-
wahrleisten und die bestehenden rechtlichen Ver-
pflichtungen weiterhin zu bedienen, ist die Ande-
rung des Gesetzes notwendig.

Meine Damen und Herren, obwohl heute schon klar
ist, dass sich die MaBnahmen auch nach 2017 fort-
setzen werden, soll das Sondervermdgen zunachst
bis dahin befristet sein, um dann eine erneute par-
lamentarische Befassung fir die Abfinanzierung der
Restverpflichtungen zu ermdglichen. Entscheidend
wird dann sein, wie sich der Ausgang der Verhand-
lungen mit dem Bund zur Finanzierung zukinftiger
Verpflichtungen, insbesondere bei K+S Kali GmbH
gestaltet, und welchen Einfluss das Ergebnis auf
die Hohe der zukinftigen Verpflichtungen Thirin-
gens hat.

Frau Ministerprasidentin hat die Bundeskanzlerin
angeschrieben. Frau Bundeskanzlerin hat gebeten,
Kontakt mit Herrn Bundesfinanzminister Schauble
aufzunehmen. Unser Haus wird in Abstimmung mit
dem Finanzministerium Herrn Bundesminister
Schauble anschreiben, mit dem Ziel, mdglichst
noch im November einen Gesprachstermin zu er-
halten.

Meine Damen und Herren, neben den politischen
Gespréachen gilt es, den Fortgang der Zahlungskla-
ge der K+S Kali GmbH gegen den Freistaat abzu-
warten. Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Ich er6ffne die Aussprache. Als Erster
hat Abgeordneter Tilo Kummer von der Fraktion
DIE LINKE das Wort.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Was man in Thurin-
gen so alles Vermogen nennt, ist schon erstaunlich.

(Zwischenruf Richwien, Staatssekretar: Aber
nicht seit Neuem.)

Ich wirde, Herr Staatssekretar, den uns vorliegen-
den Gesetzentwurf umtaufen: Gesetz zur Finanzie-
rung des groRten selbst verschuldeten Haushaltsri-
sikos des Landes. Ich glaube, das ware passender.
Selbst verschuldet durch den Generalvertrag, der
urspringlich mal zur Beschleunigung der Altlasten-
sanierung mit einer pauschalen und abschlie3en-
den Abgeltung zwischen Bund und Land beschlos-
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sen wurde. Damals - 1998 -, als man den Vertrag
so weit in Sack und Titen hatte, sah man die Risi-
ken des Vertrags Ubrigens ein bisschen anders, da
hatte das Gesetz dann wahrscheinlich den Namen
.Gesetz Uber eine zu vernachlassigende GrofRen-
ordnung” bekommen. Ich mdchte mal aus einer
Pressemitteilung des Ministeriums fur Landwirt-
schaft, Naturschutz und Umwelt - hiel3 es damals
noch -

(Zwischenruf Richwien, Staatssekretar: Da-
mals, genau.)

vom 11.11.1998 zitieren: ,Erganzend teilen wir mit,
dass in einem anschlielenden Schriftwechsel zwi-
schen TMLNU und BvS die von dem Wirtschafts-
prufungsunternehmen angesprochenen Klarstellun-
gen und weiteren Einengungen des Freistellungsri-
sikos erértert wurden. Dabei hat die BvS die vom
Wirtschaftspriifer gewiinschten Klarstellungen aus-
dricklich bestatigt und hinsichtlich der Féalle, bei de-
nen der Freistellungsumfang nicht bekannt ist, die
gemeinsame Auffassung bekréftigt, dass es sich
dabei um eine zu vernachlassigende GroRenord-
nung handelt.” Diese zu vernachlassigende Gro-
Benordnung, meine Damen und Herren, hat sich in-
zwischen nach dem uns hier Vorliegenden auf tber
200 Mio. ausgewachsen, und nach Unterlagen, die
dem Ausschuss fir Landwirtschaft, Forsten, Um-
welt und Naturschutz vorgelegt wurden, kann es
durchaus passieren, dass wir in den Bereich von
Uber 2 Mrd. kommen.

Meine Damen und Herren, 1998 haben Begutach-
tungen stattgefunden. Damals haben Gutachter
festgelegt, welcher Sanierungsbedarf hier besteht.
Sie kamen zu einer Summe von 458 Mio. € etwa. In
den letzten zwei Jahren haben wir die Erhdéhung
dieser Summe um 70 Mio. € erlebt. Jetzt reden wir
von weiteren 400 Mio. € mindestens bis zum
Jahr 2040. Also innerhalb von 13 Jahren ist durch
Begutachtung offensichtlich ein Mehrbedarf schon
mal allein von etwa 500 Mio. €, also in etwa eine
Verdopplung des Sanierungsbedarfs festgestellt
worden. Die Frage ist: Was werden die Gutachter,
die im Moment noch unter Tage sind - also es ist ja
noch lange nicht alles klar -, bis zum Jahr 2015
noch alles finden und von welcher Gréfenordnung
werden wir dann das nachste Mal reden, wenn wir
uns oder sich andere Parlamentarier hier in
funf Jahren wiederfinden, um Uber dieses Sonder-
vermogen zu reden? Interessant ist tbrigens auch
die Entwicklung der Altlastensanierungen auf3er-
halb des Generalvertrags, die vor zwei Jahren mit
in das Sondervermdgen integriert wurden. Damals
sprach man von einer Abfinanzierung der dortigen
Sanierungen und ging von einem Kostenrahmen et-
wa von 15 Mio. € aus. Dieser Kostenrahmen hat
sich inzwischen noch mal um 83 Mio. € erhdht.

Meine Damen und Herren, was ich bei diesen Aus-
sagen der Landesregierung vermisse, ist, inwieweit

sich hier der Bund beteiligt. Dass die Bundesrepu-
blik Deutschland uns mitgeteilt hat, dass sie im
Rahmen des Generalvertrags keine Verpflichtung
des Bundes mehr sieht, um sich weiter zu beteili-
gen, das wissen wir, aber bei der Braunkohle zu-
mindest ist der Bund weiterhin verpflichtend mit im
Boot. Welche Einnahmen werden wir hier vom
Bund erzielen? Geben die auch noch mal eine ent-
sprechende GroRenordnung, wie sie hier drinsteht,
oder ist das schon mit beinhaltet? Ich weil3 es nicht.
Ein Grund unter anderem, warum wir die Bundesre-
publik Deutschland auf jeden Fall im Rahmen des
Gesetzgebungsverfahrens noch mal befragen soll-
ten.

Meine Damen und Herren, zu der These, der Gene-
ralvertrag damals hatte zur Beschleunigung gefihrt.
Sicherlich sind eine Reihe von MalRnahmen gerade
bei den Normalprojekten damals beschleunigt ab-
gearbeitet worden. Das war ein Vorteil der damali-
gen Regelung. Einige Unternehmen konnten damit
wieder saniert werden, konnten fortgefihrt werden,
was sonst vielleicht nicht passiert ware. Aber gera-
de wenn man auf die groRen Punkte schaut, Rositz,
Kali+Salz, muss man feststellen, dass die Be-
schleunigung hier auf keinen Fall gegeben war. Wir
werden auf jeden Fall noch bis 2040 nach dem Ge-
setzentwurf weiterhin jahrlich wahrscheinlich zwei-
stellige Millionenbetrdge an Kali+Salz Gberweisen -
SO ist es zumindest zu vermuten. Und wenn man
ganz ehrlich ist, spricht man im Moment schon von
Ewigkeitskosten. Die SuRRwasserzutritte, die es im
Bereich der Grube Springen gibt, kann man im Mo-
ment nicht ausschliel3en, dass die bis in die Ewig-
keit hinein weiterhin Kosten verursachen werden,
weil man sie nicht gestopft bekommt. Von der War-
te her steht der Freistaat Thiringen mit diesen Zah-
lungen offensichtlich allein. Die Ausfihrungen, Herr
Staatssekretér, dass Zufhrungen in unbegrenzter
Hoéhe mdoglich sind, sind hoffentlich kein Omen in
dieser Richtung.

(Beifall Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Kali+Salz kann mit den
gegenwartig vorliegenden Regelungen bis in die
Ewigkeit verdienen. Deshalb mdchte ich einen Teil
meiner Rede diesem Unternehmen widmen. Der
Staatssekretér ist gerade darauf eingegangen, es
gab einen Zahlungsstopp an Kali+Salz mit der Be-
griindung, dass der Generalvertrag - also das, was
damals vorgesehen war - inzwischen abgearbeitet
wurde. Daraufhin klagt Kali+Salz gegen den Frei-
staat. Es ist davon auszugehen, dass es ein langes
Gerichtsverfahren wird. Jetzt muss ich aber zualler-
erst einmal die Frage stellen, warum stellen wir
dann Geld fur die Altlastensanierung im Bereich der
K+S Kali GmbH ein, wenn wir denn noch lange kla-
gen und in den nachsten Jahren wahrscheinlich gar
keine Zahlungen erfolgen werden? Das ware zual-
lererst einmal ein Punkt, dass wir sagen, diese Gel-
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der fur K+S stellen wir unter einen Sperrvermerk
falls wir die Klage verlieren sollten, wovon wir mal
nicht ausgehen, weil ansonsten K+S dieses Gesetz
vor Gericht vorziehen und sagen wird, aber ent-
schuldigt, was wollt ihr denn, eurer Gesetzgeber
hat doch gesagt, ihr miusst zahlen. Also, diesen
Freibrief wirde ich nicht geben. Deshalb bitte ich
darum, uber die Frage eines Sperrvermerks nach-
zudenken. Ich muss aber auch sagen, dass ich es
merkwirdig finde, was wir alles fur einen Konzern
tun, der mit dem Bund einen Kalifusionsvertrag
schloss und heute dafiir sorgt, dass der Freistaat
Thuringen diesen Vertrag - nachdem der General-
vertrag entstanden ist, der offensichtlich die Grund-
lage daflr beinhaltet, dass wir zahlen muissen -
nicht zur Verfigung gestellt bekommt. Ich gebe zu,
ich habe auch empfunden, dass der Ausschuss,
der versuchte, beim Bund und bei Kali+Salz diesen
Vertrag zu bekommen, ein Stiick weit veralbert wur-
de.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie hier mit dem Parlament umgegangen wurde,
war wirklich nicht mehr nur grenzwertig, es war ein-
fach verheerend. Wenn die eine Seite sagt, fragt
mal die andere Seite, dann wird uns gesagt, der
Deutsche Bundestag hat sich damit beschéaftigt,
holt euch doch von denen die Unterlagen, wenn
uns dann der Deutsche Bundestag mitteilt, da gibt
es einen Sperrvermerk von der Firma, die uns ge-
sagt hat, wir sollen uns beim Bundestag die Unter-
lagen holen, dann war der Kreis fertig geschlossen
und den Sperrvermerk hat man natirlich nicht auf-
gehoben. Auf dieser Basis weiterhin Zahlungen zu
leisten, ist fir mich nicht akzeptabel. Deshalb, den-
ke ich, kann das so pauschal hier im Gesetz auch
nicht geregelt werden.

(Zwischenruf Richwien, Staatssekretar: Ma-
chen wir das?)

Im Gesetz werden die Zahlungen geregelt, Herr
Staatssekretar - 300 Mio. € fur die Altlastensanie-
rung K+S Kali GmbH in den nachsten Jahren.

(Zwischenruf Staatssekretar:

Nein.)

Die Frage, die sich mir stellt, ist auch, wieso wir die-
se Leistungen unter Tage erbringen lassen in zwei-
stelliger Millionenhdhe jedes Jahr, ohne dass diese
Leistungen ausgeschrieben werden mussen. Viel-
leicht gibt es hier jemanden, der da unten glnstiger
sanieren wirde als Kali+Salz. Zumindest wére es
ein Punkt, der Kali+Salz vielleicht mal zum Nach-
denken anregen wirde. Wir fuhren dort auch Leis-
tungen durch, die Kali+Salz in ihren eigenen Gru-
bengeb&duden nie wird erbringen missen. In Hes-
sen sind die zum Beispiel von der Versatzpflicht
freigestellt durch den Hessischen Landtag.

Richwien,

Die Frage ist, was ist denn zu zahlen, wenn K+S ir-
gendwann mal aufgehdrt hat, muss man dann ihre

Grubengebédude noch mit dem gleichen Aufwand
sanieren? Wir haben eine Anfrage dazu gestellt ge-
habt, wie denn die Sicherheitsriicklagen von Ka-
li+Salz fur die Frage der Sicherung ihrer Grubenge-
baude sind, wo uns mitgeteilt wurde, dass es eine
bilanzielle Sicherheitsricklage gibt. Wie gesagt, bi-
lanziell wird die ausgewiesen, sie durfen dieses
Geld aber in ihr Betriebsvermégen stecken. Das
heil3t, wenn irgendwann einmal die Kaliproduktion
an der Werra beendet ist, dann ist der Hohn der
Geschichte, dass ich fur die alten Gebaude der Ka-
li+Salz, fur ihre alten Forderbander, fur ihren abge-
schriebenen Maschinenpark dann als offentliche
Hand die Altlastensanierung finanzieren darf. Das
ist eine Geschichte, wo ich denke, es wird Zeit,
dass wir den Spiel3 umdrehen, dass wir eine insol-
venzsichere Sicherheitsriicklage fur die Grubensa-
nierung der Kali+Salz fordern und dort sagen, es
gelten, liebe Freunde, die gleichen Mal3stabe wie
ihr sie an die DDR-Altlastensanierung ansetzt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich glaube, dann wirden Gutachter plétzlich ganz
andere Ergebnisse unter Tage finden, die fur den
Freistaat deutlich preiswerter wéaren.

Meine Damen und Herren, bei diesem Thema habe
ich immer mehr den Eindruck, dass das, was Herr
Minister Vo3 im Landeshaushalt mithsam bei Kom-
munen, bei Blrgern dieses Landes, bei Bedienste-
ten einspart, mit der Schaufel in den Rachen von
Kali+Salz geschmissen wird und, ich glaube, wir
miussen etwas tun, dass das nicht Wirklichkeit wird.

Zu der Frage Sondervermdégen, denke ich, sollten
wir auch dariiber nachdenken, inwieweit die Beibe-
haltung des Sondervermdégens Uberhaupt notwen-
dig ist. Dieses Sondervermdgen, was ursprunglich
mal vom Bund angezahlt wurde, dann anschlie-
Rend vom Freistaat auch mit Geld versehen wurde,
ist inzwischen schon lange zum Schuldenberg ge-
worden und wenn wir von Haushaltsklarheit reden,
dann mussten diese Schulden eigentlich normal als
Landesschulden mit gesehen werden. Da wir hier
von uber 30 Mio. € neuen Schulden im Jahr reden,
bei 8 Mio. € Zufiihrung an das Sondermdogen, aber
etwa 40 Mio. €, die sie im Jahr ausgeben kdnnen,
dann ist klar, hier ist eine Verschuldung des Landes
in einem Sondervermdgen nebenher geregelt, die
eben so im offiziellen Haushalt nicht auffallt, und
damit habe ich Probleme. Es kann naturlich sein,
wenn der Bund uns wirklich noch Zahlungen leistet,
dass wir dafur das Sondervermdgen zur Vereinnah-
mung dieser Zahlungen brauchen, aber vielleicht
kann uns das der Bund ja auch noch einmal erkla-
ren, denn, ich glaube, er kénnte auch normal in den
Haushalt des Landes Thiringen einzahlen, denn ei-
ne grof3e Einmalzahlung sehe ich in dem Bereich
eigentlich nicht mehr.

Meine Damen und Herren, sollte es dazu kommen,
dass das Sondervermbgen beibehalten werden
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muss, dann ist aus meiner Sicht dariiber nachzu-
denken, inwieweit der Beirat des Sondervermégens
nicht durch eine unabhangige Kontrollperson er-
ganzt wird, die man durchaus vom Landtag wahlen
konnte - auch das ist eine Anregung. Wir haben in
der letzten Zeit doch die Aufsichtsfuhrung tber sol-
che Anstalten ein Stlick weit erganzt. Ich fand das
positiv z. B. auch bei der Forstanstalt. Ich denke,
man kann bei diesen Beirats- und Sondervermégen
auch Uber eine solche zusétzliche Kontrolle nach-
denken. Wie gesagt, bei den Geldern fir Kali+Salz,
denke ich, sollten wir einen Sperrvermerk verhan-
gen, um ihnen hier eine Argumentationshilfe vor
Gericht zu versagen.

(Beifall DIE LINKE)

Wegen all dieser Dinge bitte ich um Uberweisung
dieses Gesetzentwurfs an den Ausschuss fir Land-
wirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz. Man
kann eigentlich auch mitberatend an den Haus-
haltsausschuss Uberweisen, weil ich denke, das
Haushaltsrisiko, was in diesem Gesetzentwurf
steckt, gehort unbedingt dorthin bei diesem Umfang
und wir sollten aus meiner Sicht die Bundesrepublik
Deutschland zu diesem Gesetzentwurf noch einmal
anhdren, um zu klaren, inwieweit sie hier bereit ist,
weitere Zahlungen an den Freistaat Thiringen zu
leisten, um ihren eigentlichen Verpflichtungen nach-
zukommen, denn aus diesen Verpflichtungen ha-
ben wir sie mit dem Generalvertrag ein Stiick weit
herausgelassen. Danke.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich rufe fUr die CDU-Fraktion den Abgeordneten
Primas auf.

Abgeordneter Primas, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, Herr Kummer, ein bisschen weniger Feind-
bild Kali+Salz wirden in der Sache gut tun. Immer
wieder nur diese einzelne Schiene zu fahren, das
ist nicht angemessen fir diese ganze Sache. Das
ist ein Detail und dann stelle ich immer wieder fest,
Sie haben die Weisheit mit Loffeln gefressen.

(Beifall CDU)

Vor 20 Jahren haben Sie schon gewusst, dass das
2 Mrd. € kostet, 3 Mrd. € kostet. Sie werfen hier mit
Zahlen um sich, das ist traumhaft. Also erstens,
muss ich sagen, ist damals der Vertrag gemacht
worden. Da waren Gutachter am Werke, die dafur
Geld gekriegt haben, die der Politik und auch dem
Parlament gesagt haben, das ist ein Vertrag, den
kénnt ihr abschlielen, die und die GrdlRenordnung
wird es haben. Dass das heute im Nachgang und
Kali+Salz zum Beispiel, weil Sie es ja ansprechen

und sagen, da wird noch viel mehr zu machen sein
und da midsst ihr noch und kénnt ihr noch - das
wurde damals nicht eingeschatzt. Sie wissen es ja
selber noch nicht einmal genau. Sie selber wissen
es ja noch nicht einmal genau, aber Sie wissen es.
Sie wissen es!

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Ich
habe eine Zahl genannt.)

2 Mrd. €, Sie wissen es schon, es ist erstaunlich,
wie Sie das hinkriegen. Ich trdume immer davon.
Es ist richtig schon.

Und dann, Herr Kummer, muss ich lhnen sagen,
JAltlasten* steht dariiber. Da steht nicht dartber
.Kali+Salz arbeitet heute”, sondern es geht darum,
was sie hinterlassen haben von frither, was die auf-
arbeiten miissen. Das sind Altlasten und nichts an-
deres.

(Beifall FDP)

Das missen wir auch immer mal wieder beriick-
sichtigen und auch mal sagen. Das, was Kali+Salz
jetzt abbaut, das ist gesichert Uber die Ricklage,
das ist Uberhaupt nicht das Thema. Sie haben das
Ministerium und das wird gezahlt. Die Zahlungen
sind eingestellt. Das ist lhnen doch auch klar. Wir
zahlen im Moment tberhaupt nicht, wir streiten uns
vor Gericht.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Primas, der Abgeordnete Kum-
mer mdchte lhnen eine Frage stellen. Darf er das?

Abgeordneter Primas, CDU:
Es ist mir eine grol3e Freude.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Dann bitte, Herr Abgeordneter Kummer.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Herr Primas, haben Sie die Aussagen von Ka-
li+Salz, die dem Ausschuss zugeleitet wurden, Gber
die mogliche Héhe der noch anstehenden Sanie-
rungen mit Gesamtkosten von 2,2 Mrd. ebenfalls
gelesen? Denn daher hatte ich diese Zahl mit Uber
2 Mrd.

Abgeordneter Primas, CDU:

Ja, ist klar. Dazu haben wir noch ein bisschen was
gemacht und wenn wir noch ein bisschen warten,
dann sind es 4 Mrd., das geht Ruckzuck so ein Gut-
achten. Das ist ganz grof3e Klasse. Also wir sollten
schon ein bisschen verniinftig bleiben, wenn wir da-
riber diskutieren, was hier passiert ist. Es war da-
mals nicht anders abschéatzbar und es war zu der
Zeit, als dieser Vertrag geschlossen wurde, eine
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gute Geschichte, Geld vom Bund zu kriegen, das
zu regeln, damit es unkompliziert moglich war, dass
man es nicht Uber den Landeshaushalt abwickelt,
sondern Uber das Sondervermdgen. Das war da-
mals eine gute Geschichte. Es haben alle einge-
schéatzt, die dem zugestimmt haben. Das hat sich
bis heute nicht gedndert. Dass sich die Grof3enord-
nung jetzt &ndert, das ist eine Frage, dartiber mis-
sen wir diskutieren. Da bin ich bei Ihnen. Das ma-
chen wir im Ausschuss. Da kénnen wir diese Fra-
gen, die Sie gestellt haben, auch noch einmal - da
geht es um Braunkohle und diese Sachen - be-
leuchten. Da gebe ich Ihnen recht.

Aber vom Grundsatz her, sollten wir das nicht im-
mer so in Sack und Asche treten, was da gelaufen
ist in den letzten Jahren. Da haben die Leute, die
diesen Vertrag gemacht haben, sich Miihe gegeben
und haben das mit bestem Wissen und Gewissen
gemacht. Da missen wir auch irgendwann mal dar-
auf achten, dass wir nicht hergegangen sind und
wollten dem Land Schaden zufligen. Es sind nicht
nur dumme Leute gewesen, die das damals ge-
macht haben. Wenn ich Ihre Rede hdore, dann stellt
sich das so dar: Wie doof sind die denn damals ge-
wesen? Also Leute, Leute, so kann man doch nicht
mit den Leuten umgehen, die in den Ministerien
und auch im Parlament gearbeitet haben, so geht
es einfach nicht.

Meine Damen und Herren, zu den Inhalten ist
schon genug gesagt worden, darauf will ich jetzt
gar nicht mehr eingehen. Wir wirden dieses Ge-
setz gern an den Umweltausschuss Uberweisen,
Haushalt, denke ich, brauchen wir nicht, missen
wir nicht haben, dabei belassen wir es. Ich habe
daruber im Vorfeld nachgedacht, wer soll denn das
eigentlich bearbeiten, weil es nur ein rein fiskali-
sches Problem ist. Alle Haushalter haben sich ge-
weigert, das haben zu wollen. Da haben die gesagt,
macht ihr das mal im Landwirtschaftsausschuss.
Da ist es fUr mich jetzt schon verwunderlich, dass
man es jetzt plétzlich im Haushalts- und Finanzaus-
schuss haben will. Was denn nun? Da hatten wir
uns jetzt den Schlagabtausch sparen kénnen, wenn
es die Finanzriege gemacht hatte, wo es eigentlich
hingehdrt hatte, weil es ein rein fiskalisches Pro-
blem ist, nicht mal so sehr ein fachliches Problem.
Also ich bitte um Uberweisung an den ... Das kénn-
te man jetzt natiirlich auch machen, eine Uberwei-
sung an den Haushalts- und Finanzausschuss,
dann waren wir es los. Nein, machen wir nicht.
Wenn der Wunsch ist, wir méchten es gern in unse-
ren Ausschuss Landwirtschaft und Umwelt Gberwei-
sen, aber wenn am Ende der Wunsch auch noch
ist, den Haushalt und Finanzen dazu auch noch zu
hoéren, da wirden wir uns auch nicht verweigern,
bitte, sehr. Schonen Dank, dass Sie mir zugehort
haben.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die FDP-Fraktion hat Frau Abgeordnete Hitzing
das Wort.

Abgeordnete Hitzing, FDP:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, ich beantrage als
Erstes, dass wir diese Thematik nicht nur im Aus-
schuss fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Na-
turschutz bereden, sondern auch im Haushaltsaus-
schuss, flr meine Fraktion,

(Beifall DIE LINKE, FDP, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

weil ich finde, das Thema ist zu teuer, dass wir es
nur in unserem Ausschuss bereden kdnnen, es
mussen auch noch die Finanzexperten dariber
schauen. Dann muss ich lIhnen sagen, bei dem
Thema Kosten - wir haben ja schon vor zwei Jah-
ren darliber gesprochen, das ist ja nun kein neues
Thema fir uns und es ist auch nicht einfacher ge-
worden in den letzten zwei Jahren - haben wir jetzt
diese jahrliche Mindestzufiihrung von 8 Mio. €. Was
richtig wehtut, ist der Satz, der danach kommt, der
namlich lautet: Die dartber hinaus bendtigten Mittel
sollen aus der Kreditaufnahmeermachtigung des
Sondervermdégens bereitgestellt werden. Das geht
am Haushalt vorbei. Gleiche Thematik wie vor
zwei Jahren, gleiche Argumentation wie vor zwei
Jahren. Deshalb mdchte ich es kurz machen, Herr
Kummer hat alle Zahlen genannt, Herr Primas hat
sie erganzt bzw. noch weitere Zahlen dazu ge-
nannt. 650 Mio. € Kreditermachtigungsrahmen ist
gewaltig. Die Zahlen, die auch hier dankenswerter-
weise nun neu aufgelistet worden sind - und der
Herr Staatssekretdr hat sie alle genannt -, sind
auch gewaltig. Deshalb denke ich, wir sollten im
Ausschuss daruber reden, und zwar wichtig auch
im Finanzausschuss. Ansonsten bleibt unsere Ar-
gumentation die gleiche wie vor zwei Jahren. Das
ist eine Art Blackbox, die am Haushalt vorbeigeht
und das kann so nicht sein. Wenn Geld gebraucht
wird, muss die Abstimmung im Parlament stimmen
und es muss durch das Parlament gehen. Vielen
Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fiur die SPD-Fraktion hat Abgeordneter Weber das
Wort.

Abgeordneter Weber, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Kolleginnen
und Kollegen, ich kann mich noch gut an die Debat-
te erinnern, die auch schon angesprochen wurde,
im Oktober bis Dezember 2011, als wir dieses The-
ma schon mal hier im Hause beraten haben. Da-
mals wurde uns vom zustéandigen Ministerium mit-
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geteilt, dass wir uns innerhalb von zwei Jahren
nochmals mit dem Thema auseinandersetzen, nun
ist der Zeitpunkt gekommen, dass wir das tun.

Ich kann mich auch gut daran erinnern, dass von-
seiten des Ausschusses die Fachabteilung des Mi-
nisteriums, aber auch die zustdndigen Fachbehor-
den sowohl inhaltlich als auch was die Altlastensa-
nierung an sich, also die Arbeiten betrifft als auch
hinsichtlich ihrer Auskunftsfreudigkeit von nahezu
allen Fraktionen gelobt wurden. Dennoch hatten
auch alle Fraktionen Bauchschmerzen mit dem Ge-
setz, insbesondere was die immensen finanziellen
Auswirkungen auf den Landeshaushalt, die Dauer
der noch notwendigen Sanierung, aber auch was
die Unklarheiten - und der Kollege Kummer hat es
schon angesprochen - beziiglich der zugrunde lie-
genden Vertragsverpflichtungen fir das Land be-
trifft.

Letztlich haben wir vor allem vor dem Hintergrund,
dass die Finanzierung auf sichere FiRe gestellt
werden muss, das Gesetz hier mitgetragen und da-
mit sichergestellt, dass die bestehenden Verpflich-
tungen in Zukunft auch finanziert werden kénnen.

Allerdings haben wir das nicht ohne zu kritisieren
getan, dass wir nicht damit einverstanden sind,
dass gleichzeitig zu den zuséatzlichen Aufgaben aus
dem Sondervermégen nicht auch eine héhere Zu-
fuhrung in das Sondervermdgen stattgefunden hat.
Stattdessen wurden - das habe ich in der letzten
Debatte schon mal gesagt - tiber 8 Mio. eingespart.
Von ehemals 13 Mio. jahrlich ist die Zufuhrung auf
8 Mio. gesenkt worden. Mit dieser Art von Haus-
haltskonsolidierung bin ich immer noch nicht einver-
standen, denn so werden die Lasten in die Zukunft
verschoben.

Offen geblieben war auch die Frage, inwieweit das
Ministerium gegebenenfalls eine Frist bis zum
Mérz 2010 zur Anmeldung neuer oder zusatzlicher
Risiken bzw. eine Offnungsklausel, fur die sich ins-
besondere die SPD am Anfang dieses Jahrhun-
derts eingesetzt hatte, hat verstreichen lassen. Wir
wissen, dass der Freistaat Thiringen die Zahlung
an die K+S eingestellt hat. Die K+S hat daraufhin -
wie zu erwarten war - entsprechend Klage einge-
reicht.

Jetzt sind wir an dem Punkt, zu diskutieren, was ist
denn die tatsachliche fachliche Bewertung in die-
sem Bereich. Da bin ich d’accord mit Frau Kollegin
Hitzing, dass wir das nicht rein von der fachpoliti-
schen Seite, sondern auch vonseiten der Finanzer
beleuchtet haben miissen.

Ich bin deshalb der Auffassung, dass wir in der Tat
sowohl im Umweltausschuss als auch federfihrend
meines Erachtens im Haushalts- und Finanzaus-
schuss dieses Thema behandeln missen. Ich glau-
be, es wird auch wichtig sein, dass wir uns deutlich
anhoren, was der Landesrechnungshof zu dieser

Thematik und auch zu den zugrunde liegenden
Vertragsverpflichtungen zu sagen hat.

Ich beantrage deshalb die Uberweisung sowohl an
den Umweltausschuss als auch federfiihrend an
den Haushalts- und Finanzausschuss. Herzlichen
Dank.

(Beifall SPD)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fiur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
Abgeordneter Dr. Augsten das Wort.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
wollte es eigentlich auch so kurz machen wie Kolle-
gin Hitzing, aber wenn dann die Vorrednerinnen
und Vorredner hier Dinge ansprechen, die aus mei-
ner Sicht geradegeriickt werden missen, dann
dauert es vielleicht doch ein bisschen langer.

Ich fange mal damit an, dass ich dem Kollegen
Kummer recht gebe, dass man nicht so rangehen
kann, wie es der Herr Staatssekretar gemacht hat,
der ausgefuhrt hat, dass es bei diesem Gesetzent-
wurf nur um finanztechnische Grundlagen geht, die
da zu schaffen sind. Ich glaube, Herr Kummer hat
sehr gut deutlich gemacht, was auf dem Spiel steht,
auch fir den Freistaat. Insofern hat das schon
einen sehr ernsten Hintergrund und das wird Uber
den Gesetzentwurf weit hinausgehen.

Die zweite Vorbemerkung, da mdchte ich bei Herrn
Kummer weiter anknuipfen, allerdings in einer ande-
ren Art und Weise. Gerade angesichts der jungen
Menschen, die dort oben auf der Tribiine sitzen und
der Diskussion, die wir in den letzten Tagen in den
Medien hatten beziiglich des Haushalts, dass also
die Verschuldung, die Thiringen mit sich schleppt,
dass man die Uberall im Land sieht, die schénen
Dorfer, die Stral3en, die Autobahnen, vieles, was
geschaffen wurde. Was man dabei gern vergisst,
ist, dass naturlich auch sehr vieles verschwunden
ist. Deswegen kann man bei jeder Gelegenheit,
wenn es um Altlasten geht, und das ist viel zu we-
nig der Fall, durchaus noch einmal darauf hinwei-
sen, dass 22 Jahre Wiedervereinigung eben nicht
nur das ist, was wir geschaffen haben, sondern
auch das, was wir wegbekommen haben an unsag-
lichen Dingen, die in der Landschaft standen. Inso-
fern, Herr Kummer, wobei, da wirde ich an der
Stelle von Herrn Primas ein bisschen vorsichtig
sein, da war die CDU-Schwesterpartei immer fest
dabei. Das, was die DDR uns dort hinterlassen hat
an Altlasten, das sind Dinge, die in einer verbreche-
rischen Art und Weise mit Umwelt und auch mit
Menschen umgegangen sind.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Auch das ist eine grofRartige Leistung der Wieder-
vereinigung, dass wir diese Dinge in dieser Art und
Weise wegbekommen haben. Dass das viel Geld
gekostet hat, war klar. Ich habe schon einmal ge-
sagt, angesichts der Nostalgietraume einiger Leser-
innen und Briefeschreiberinnen héatte ich mir ge-
winscht, dass man viele dieser Menschen zu den
Orten geschafft hatte 1990, nach Rositz, nach Ron-
neburg, um in dieses Loch zu gucken, nach Neu-
stadt an der Orla, wo die gréf3te Schweinemastan-
lage in Deutschland stand und an viele andere Or-
te. Ich glaube, manche dieser Traumereien, die
man heute liest, die héatten sich erledigt. Denn es
war eine aufRerordentliche Leistung, dass wir diese
Dinge ein fur allemal dort auch wegbekommen ha-
ben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich sage das auch des-
halb, weil natirlich Kollege Primas recht hat.

(Beifall CDU)

Das, was damals in der Debatte zur 40. Sitzung am
10. Dezember 2010 schon zum Ausdruck kam,
dass niemand wissen konnte, wie viel Geld das
kosten wird. Das hat Herr KrauRe getan, das hat
Herr Weber getan, Sie haben es auch heute noch
einmal wiederholt, da gibt es keine andere Auffas-
sung. Ich werde dazu spater noch einmal etwas sa-
gen, weil natirlich das ein véllig neuer Zustand war.
So etwas gab es nirgendwo auf der Welt, nirgend-
wo gab es solche Probleme wie hier. Insofern konn-
te es niemanden geben, der das serids einschatzt,
sondern es gab ganz bewusst auch Einschéatzun-
gen, die wir heute natlrlich ganz anders einschét-
zen kénnen.

Meine Damen und Herren, Frau Hitzing hat es ge-
sagt, das ist ein Gesetzentwurf mit Ansage. Wir ha-
ben bereits vor zwei Jahren darauf hingewiesen in
der Debatte, dass wir 2012 wieder darlber reden
werden. Was mir bei dem Lesen der Wortbeitrage
damals aufgefallen ist, war, dass wir damals alle
getragen waren von der Hoffnung, dass wir in den
letzten zwei Jahren, also ab 2010 bis heute irgend-
wie sehr konstruktiv darliber streiten und diskutie-
ren, wie wir dieses Problem mdglicherweise auch
fur Thiringen ziemlich reduzieren kénnen. Die Bi-
lanz ist verheerend aus meiner Sicht. Herr Staats-
sekretér hat es angedeutet, wir haben einen Streit
zwischen Bund und Land Uber die Auslegung eines
Generalvertrages. Das sagt sehr viel Uber den Ge-
neralvertrag aus und tber die Rolle, die Thiringen
dort gespielt hat. Wir haben eine Klage von K+S
gegen das Land Thiringen, wo ich die Einschat-
zung von Herrn Kummer nicht teile. Ich gehe davon
aus, dass Kali+Salz wissen, was sie dort tun. Viel-
leicht hat auch die Landesregierung dort eine Ein-
schatzung getroffen, das Geld einzustellen, weil sie
die Chancen dementsprechend gering einschéatzt.
Wir haben Zahlen gehdrt vom Herrn Staatssekretar,

die uns doch alle irgendwie auch sehr beunruhigen
missen. Wenn man weil3, dass Rositz noch bis
2032 ein Thema sein wird, dass wir bei K+S Uber
2040 reden, so lange soll das alles dauern. Und
400 Mio., die mindestens in der Diskussion sind,
gar nicht von den 2 Mrd. zu reden, die Herr Kum-
mer angesprochen hat. Sicher wird das dann ir-
gendwo in der Mitte landen erfahrungsgemafR. Das
sind Summen, dariiber haben wir gestern in der
Haushaltsdebatte weder bei der Mittelfristigen noch
langfristigen Finanzplanung gesprochen, da kommt
einiges auf uns zu. Insofern ist es ein ganz ernstes
Thema, deshalb ist der Hinweis, das auch unbe-
dingt im Haushaltsausschuss zu beraten, richtig.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Haushélter missen dort mitdiskutieren, da gibt
es keine andere Auffassung. Meine Damen und
Herren, zwei Dinge muss ich doch noch einmal in
Richtung, vor allen Dingen der CDU, sagen. Zum
einen: Ich habe zwar jetzt gerade gewdirdigt, dass
die Kollegen Primas, KrauBe damals und Herr We-
ber darauf hingewiesen haben, dass damals nie-
mand die Kosten einschatzen konnte. Aber meine
Herren, wenn man den Generalvertrag liest bzw.
das, was dort nicht geschwaérzt ist, mitbekommt,
dann muss man sich schon wundern, wie man als
Vertreter eines Landes, das Verantwortung fir die
Birgerinnen und Blrger hat - da ist Berlin ganz weit
weg, aber wir haben die Menschen hier, die wir
auch zu schitzen haben -, einen Vertrag aufsetzen
kann, in dem es zum Beispiel keine Offnungsklau-
seln in einer Art und Weise gibt, dass man sich ge-
meinsam vereinbart, wenn die Kosten aus dem Ru-
der laufen, das ist in vielen anderen Bereichen
schon passiert, dass man sagt, es gibt die Mdglich-
keit, sich zusammenzusetzen und neu zu verhan-
deln.

Ich habe ein Zitat mitgebracht. Die Kollegin Katrin
Goring-Eckardt aus dem Bundestag hat im Okto-
ber 2011 eine Anfrage an das Bundesfinanzminis-
terium gestellt. Da ging es darum, mit welcher
rechtlichen Begrindung die Bundesregierung
Nachverhandlungen ablehnt. Die Antwort - daraus
zitiere ich teilweise - vom Staatssekretar lautet da-
zu: ,Der Generalvertrag folgte damit auch dem
Wunsch des Freistaats, die Abarbeitung der 6kolo-
gischen Altlastenverpflichtungen ohne Abstimmung
mit dem Bund und der BvS in eigener Regie und in
eigener Finanzverantwortung durchfihren zu kon-
nen. Die Bundesregierung lehnt Nachverhandlun-
gen ab, da die in der entsprechenden Offnungs-
klausel des Generalvertrags geregelten Vorausset-
zungen zur Durchfihrung von Nachverhandlungen
nicht gegeben sind.“ Meine Damen und Herren, ich
will jetzt niemandem zu nahe treten, aber wie kann
man denn einen Vertrag aufsetzen, der das Worst-
Case-Szenario tberhaupt nicht im Auge hat?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Deshalb, Sie haben recht mit der Einschatzung,
dass niemand damals sagen konnte, wie teuer das
sein wird. Dass man sich aber bei so einem wichti-
gen Punkt nicht die Mdglichkeit offenhalt, mit dem
Bund nachverhandeln zu kénnen in einer Art und
Weise, wo man sagt, Mensch, uns laufen die Kos-
ten aus dem Ruder, ihr musst euch dort beteiligen,
es geht auch um die Nachbarléander und viele ande-
re Dinge, das ist fur mich véllig unbegreiflich. Also
hier eine harte Kritik an dem Verhandlungsmissge-
schick der Thuringer Landesregierung. Es ist flr
mich véllig fragwirdig, wie man einen Vertrag der-
art aufsetzen kann.

Eine zweite Geschichte. Da geht es um den K+S-
Vertrag, also den Kalifusionsvertrag. Auch da, Kol-
lege Primas, glaube ich Ihren Krokodilstranen und
der gespielten Empérung mittlerweile nicht mehr,
wenn wir dann gemeinsam etwas im Ausschuss
und im Plenum verabschieden, wenn die Halfte von
dem, was in den Medien steht, stimmt. Vielleicht
hat Herr Trautvetter als Zustandiger im Finanzmi-
nisterium wirklich keine Ahnung, was da drin steht.
Aber dass der Ministerprasident, der damalige, da-
von Uberhaupt keine Ahnung hat - vielleicht kann
man ihn mal fragen, man beschéftigt sich ja gerade
mit der Ehrung von Herrn Dr. Vogel, vielleicht kann
man ihn mal fragen, was in dem Vertrag steht, dass
es ein Bundeskanzler Helmut Kohl war, der das zur
geheimen Verschlusssache erklart hat. Man kann
doch mal dariiber reden, ob nicht eine CDU-Lan-
desregierung mit einer CDU-Ministerprasidentin mit
einer CDU-Bundeskanzlerin sprechen kann, ob
man nicht endlich mal Informationen bekommt,
dass zumindest Sie an Informationen herankom-
men, damit man hier vernilinftig weiterarbeiten
kann.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich lasse lhnen das nicht mehr durchgehen, dass
Sie zumindest als CDU dort keinen Zugriff haben,
dazu sind Sie zu nah an den Leuten dran, die dort
Verantwortung tragen. Deshalb die herzliche Bitte
und Aufforderung, dafiir zu sorgen, dass die Dinge
auf den Tisch kommen.

Meine Damen und Herren, dieser Gesetzentwurf
kann auch deshalb keine Zustimmung finden, weil
Formulierungen enthalten sind, die fernab jeder
Realitat sind. Deswegen brauchen wir die Diskussi-
on im Ausschuss. Ich werde mal einen Satz vorle-
sen, da kann ich den Staatssekretar noch mal fra-
gen, wie man denn zu so einer Einschéatzung
kommt. Herr Kummer und andere Vorrednerinnen
haben darauf hingewiesen, welche Probleme es
gibt. Wenn dann auf Seite 2 im zweiten Absatz am
Ende eingeschatzt wird, Bezug nehmend darauf,
dass es ein Gutachten gibt, was im Jahr 2015 zu
Ergebnissen kommen wird, wenn dann, ich zitiere,
formuliert wird: ,inwieweit sich fir das Land daraus
weitergehende Verpflichtungen ergeben, ist zurzeit

unklar“. Da frage ich mich, ob es uberhaupt noch
eine Frage gibt, dass sich Thiringen da beteiligen
wird. Also die Frage ist nicht inwieweit, sondern
dass es ein Ob auf jeden Fall geben wird, ist doch
klar. Die Frage ist nur, wie hoch die Kosten fur das
Land Thuringen sein werden. Insofern sind da Sét-
ze drin, die vermuten lassen, dass es dabei um ei-
ne Bagatellgeschichte geht. Wir schatzen das voéllig
anders ein. Hier steht fur Thiringen sehr viel auf
dem Spiel.

Deshalb bleibt es dabei, wir brauchen eine Diskus-
sion im Ausschuss, auch im Haushaltsausschuss,
noch mal ganz deutlich an dieser Stelle. Wir mis-
sen uber Sondervermdgen, tber die Rolle des Son-
dervermégens sprechen. Dass hier Schulden auf-
gehauft werden, die im Haushalt nicht auftauchen,
gehort zur Haushaltswahrheit. Insofern schlieRen
wir uns den Bitten bzw. den Antrdgen um Aus-
schussiberweisungen an die beiden Ausschisse
an. Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Landesregierung hat sich Herr Staatssekre-
tér gemeldet. Es gibt aber noch eine Redemeldung
durch den Abgeordneten Kummer, den lassen wir
zuerst ans Mikro. Bitte, Herr Abgeordneter Kummer
fur die Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Zwei Dinge haben mich bewegt, noch einmal vorzu-
gehen. Zuerst zu lhnen, Herr Dr. Augsten: Die Be-
wertung der DDR-Altlasten teile ich, das ist lber-
haupt nicht das Thema. Bei der Frage, die wir hier
diskutieren, was das Haushaltsrisiko angeht, geht
es aber um die Finanzierung der Altlastensanie-
rung. Da ware bei der Gesamtsumme von Ka-
li+Salz der Bund verpflichtend mit 75 Prozent im
Boot. Das heil3t, wenn diese von Kali+Salz in den
Raum geworfene Summe von 2,2 Mrd. € Gesamt-
kosten stimmen sollte, hatte sich der Bund hier mit
1,6 Mrd. € beteiligen miussen. Die Bundesbeteili-
gung an der Sanierung der Kalialtlasten betragt
aber nach dem Sondervermdégen bloR3 250 Mio. €
oder so etwas in etwa. Diese Differenz, die ist es,
die ich als das Haushaltsrisiko bezeichne. Dass die
DDR-Altlasten saniert werden missen, ist vollig un-
strittig. Dass die DDR in Sachen Umgang und
Nachhaltigkeit ihres Bergbaus nicht vorbildlich war,
da bin ich auch bei lhnen. Aber die andere Frage,
die man hier noch stellen muss, ist, reden wir denn
wirklich nur von Kalialtlasten der DDR? Das ist das
Gleiche wieder wie bei Rositz. Ich winschte mir
einmal, dass die Alteigentimer genauso Hurra ge-
schrien héatten wie bei Wald und anderen Grund-
stuicken, die man noch in Wert setzen konnte. Aber
Rositz, ein grol3er deutscher Mineralélkonzern, der
hier die Grundlage geschaffen hatte fiir den Teer-
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see bis 1945 und der den dann nicht mehr wollte
und den die LEG fir 1 Mark gekauft hat, um dann
anschlieBend Rechtsnachfolger zu werden. Ka-
li+Salz - ja was wissen wir denn, was im Kalifusi-
onsvertrag steht? Natirlich sanieren wir auch die
Altlasten von vor der DDR mit. Seit 1900 hat es Ka-
libergbau gegeben und Thiringen zahlt. Das waren
alles Vorgénger von Kali+Salz. Nach dem, was ich
gehdrt habe, soll die Freistellung gerade bei Ka-
li+Salz nicht bis 1990 erfolgt sein, sondern sogar
bis 1993. Das wurde ich gern einmal lesen. Aber
man lasst es uns ja nicht lesen. Da bin ich bei Ih-
nen, Herr Primas. Wenn denn Abgeordnete dieses
Hauses am Generalvertrag mitgewirkt haben, ist
das schon. Ich habe den Generalvertrag erst vor
zwei Jahren im Rahmen des damaligen Gesetzge-
bungsverfahrens kennengelernt, als die Kuh ins
Wasser gefallen war, als die Probleme da waren
und klar war, wir bekommen riickwirkend kein Geld
mehr. Da haben wir den Generalvertrag, den diese
Landesregierung ausgehandelt hat, erst bekom-
men.

Wir sind uns Uber die Notwendigkeit des General-
vertrags damals einig. Ich habe das vorhin am An-
fang auch gesagt, dass es fur die Normalprojekte
wichtig war, schnell handeln zu konnen. Aber,
Dr. Augsten, da bin ich voll und ganz bei lhnen,
was die Nachschlussklausel angeht; die war auf je-
den Fall so nicht akzeptabel. Hatten wir den Gene-
ralvertrag damals gekannt, hatten wir ihn zu Recht
kritisiert. Ich glaube, Herr Primas, auch Sie hatten
dabei Bauchschmerzen gehabt oder hatten sie,
wenn Sie den Generalvertrag damals kannten.

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
DIE LINKE: Wo war denn der?)

Deshalb muss man so deutlich sagen, diese L6-
sung, die hier gefunden wurde, die dafir sorgt,
dass alle jetzt noch auflaufenden Kosten, an denen
sich der Bund mit 75 Prozent beteiligen musste,
vom Bund als nicht mehr fir ihn relevant gesehen
werden, das haben wir schriftlich, das ist der ei-
gentliche Skandal. Herr Staatssekretér, ich kann Ih-
nen blof3 viel Erfolg bei den Verhandlungen win-
schen. Aber ich gebe zu, ich bin sehr skeptisch.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Es hat sich fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN Abgeordneter Dr. Augsten noch einmal zu
Wort gemeldet und er hat 1 Minute und 44 Sekun-
den Redezeit.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Ja, das reicht auch, um noch einmal auf Herrn
Kummer zu reagieren. Die Tatsache, dass gerade
Rositz und K+S natirlich viel langer als die DDR
existieren und dass da vorher schon Dinge passiert

sind, macht es nicht besser, dass man zu DDR-Zei-
ten da noch einen draufgesetzt hat. Was aber wich-
tig ist, weil Herr Primas vorhin auch Kritik geauf3ert
hat, dass Sie sich so auf K+S einschiel3en. Man
musste kein Prophet sein und auch keine Glasku-
gel bemihen, um Anfang der 90er-Jahre einzu-
schatzen, was K+S dort fir Geld verdienen wird.
Ich will gar nicht vom Verursacherprinzip sprechen.
K+S erledigt dort auch Dinge, die nicht in ihrer Ver-
antwortung liegen. Aber dass man einen Konzern
mit so unglaublichen Gewinnerwartungen - und die
lachen sich ja kaputt bei dem - und wenn ich daran
denke, dass ein reicher Konzern gegen ein armes
Land klagt, das ist ein Skandal, dass man dort Geld
haben will, obwohl man das aus der Portokasse be-
zahlen kann angesichts dessen, was auch an Ge-
winnen bevorsteht. Das muss man einfach noch
einmal aufrufen. Das ist nicht nur wichtig, um einen
Kalifusionsvertrag, den wir nicht kennen, einzu-
schéatzen, sondern um vor allen Dingen auch in Zu-
kunft zu verhandeln und zu sagen, was ist mit der
Gemeinwohlverpflichtung von grof3en Konzernen,
die sehr viel Geld verdienen. Da geht es auch dar-
um, wie die Akzeptanz vor Ort ist, wie die Men-
schen mit dem Konzern umgehen. Deshalb, Herr
Staatssekretar, die herzliche Bitte, darauf auch hin-
zuwirken, dass K+S dort auch mal Uber sein Selbst-
verstandnis nachdenkt.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Landesregierung Herr Staatssekretar Rich-
wien, bitte.

Richwien, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Wenn man manche
Redebeitrage so hort, dann kommt mir ein Spruch
in den Kopf, den sage ich ganz deutlich: ,Im Nach-
hinein gibt es viele Schlaue.” Im Nachhinein gibt es
viele Schlaue, die sich heute dann hinstellen und
sagen, warum und weshalb habt ihr das damals so
gemacht? Das finde ich nicht ganz redlich und da
sollte jeder in sich gehen. Denn es gibt auch einige
hier im Parlament, die sitzen schon ein bisschen
langer in den entsprechenden Ausschiissen, dann
hatte man vielleicht das eine oder andere auch mal
kritisch ansprechen kdnnen. Ob nun dariiber Son-
dervermégen, Herr Kummer, steht, ich streite mich
nicht um den Namen. So lange sitze ich noch nicht
in dem Haus und ob ich nun druberschreibe Son-
dervermdgen okologische Altlasten oder Okologi-
sche Altlasten, der Name ist damals gefunden wor-
den. Dariiber kann ich mich im Nachhinein aufre-
gen oder auch nicht.

1998 sind technische Lésungen entstanden, meine
Damen und Herren, wo man damals auch auf fun-
dierter wissenschaftlicher Basis davon ausgegan-
gen ist, dass man die einzelnen Problemfelder letzt-
endlich auch mit dem finanziellen Ansatz I6sen
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kann. Da man in der Zwischenzeit feststellen muss-
te, dass das nicht moglich ist, da es neue Risikofel-
der gibt, lassen wir heute Gutachten erstellen, um
die Kosten zu ermitteln. Darlber haben wir noch
gar nicht gesprochen, wer dann letztendlich die
Kosten im Einzelnen tragt, das ist, glaube ich, sach-
gerecht und auch richtig. Wenn jetzt immer so ge-
sagt wird, die Kosten sind weggelaufen, da will ich
Ihnen nur in Erinnerung bringen, dass auch einige
Besuche durch den Ausschuss getétigt worden
sind. Im Wismut-Bereich, wo ja, wie Sie wissen, der
Bund allein die Finanzierung Ubernimmt, hat man
auch nicht immer im Ganzen die einzelnen Ansatze
eingehalten und auch da sind die Kosten ein Stiick
weit weggelaufen.

Wenn Sie das Thema Braunkohle ansprechen,
dann will ich das auch hier an der Stelle richtigstel-
len. Hier ist der Bund mit 75 Prozent dabei, und die
Lander - Plural, meine Damen und Herren - sind mit
25 Prozent dabei. Das macht bei Thiringen fur die
Zeitschiene von funf Jahren 6 Mio. € aus, nur damit
wir mal wissen, tber was wir reden. Da bin ich auch
fur Redlichkeit, damit man das ins richtige Licht
rickt.

Ich mdchte nur eines noch mal in Erinnerung brin-
gen, weil hier so der Eindruck erweckt wird, wir hat-
ten eine Alternative. Ich habe bis jetzt keinen Vor-
schlag gehort, keine einzige neue Idee, wie man
mit den 6kologischen Altlasten aus friiheren Jahren
umgeht und wie man es besser machen konnte.
Bitte schdn, da bin ich gespannt. Ich habe Uber-
haupt kein Problem, im Haushalts- und Finanzaus-
schuss und auch im Fachausschuss daruber zu
diskutieren. Ich freue mich schon heute darauf, wel-
che Vorschlage Sie uns unterbreiten, wie man es
besser machen kann.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Es geht ums Geld.)

(Beifall CDU)

Und letzten Endes sage ich mal ganz klipp und Klar,
erinnern Sie sich bitte noch mal an das Jahr 1989:
Volkershausen - Gebirgsschlag. Und jetzt soll sich
jemand mal die Kette vorstellen, wenn wir weitere
Sanierungsarbeiten und  Aufarbeitungsarbeiten
nicht vornehmen wiurden. Ich will es nicht. Deswe-
gen muss man Geld in die Hand nehmen, damit
nicht so etwas noch mal passiert und damit man
diese Altlasten letzten Endes auch wieder in den
Griff kriegt. Das geht nur sukzessive und das geht
auch nur tber den entsprechenden Zeitraum.

Vielleicht hat der eine oder andere die Pressemel-
dung vergessen, ich will sie auch noch mal in Erin-
nerung rufen: Nachterstedt, Sachsen-Anhalt, hier
reden wir Uber ein fertig saniertes Gebiet und trotz-
dem ist der Hang abgegangen und trotzdem sind
zusatzliche Kosten entstanden. Auch die Damen
und Herren, liebe Abgeordnete, sind damals davon

ausgegangen, dass man mit dem Geld auskommt
und dass dann der Deckel obendrauf ist und im
Nachhinein kommt dann eben so eine Situation zu-
stande. Deswegen argert mich das ungemein, dass
man sich heute hier hinstellt und sagt, damals hat-
ten die das alles wissen missen und die sind alle
Deppen, die diesen Generalvertrag gemacht ha-
ben. Trennen Sie sich von diesen Meinungen!

(Beifall CDU)

Ich glaube, dass das Haus bei uns eindeutig den
Weg aufgezeigt hat. Es ist uns vollkommen Klar,
dass wir den Bund weiterhin im Boot behalten mus-
sen. Ich habe auch aufgezeigt, dass wir im Novem-
ber mit dem Finanzministerium des Bundes ins Ge-
sprach kommen. Nun versuchen wir doch erst ein-
mal, die Gesprache zu absolvieren und schauen
dann im Nachgang, was herauskommt. Versuchen
wir nicht schon heute zu suggerieren, es gibt keine
Lésung. Ich bin dabei, dass wir jetzt hier erst einmal
die Gesprache fiihren, und dann schauen wir mal,
wie es weitergeht.

Auch, Frau Hitzing, zur Richtigstellung, Sie hatten
von 655 Mio. gesprochen, das ist die Ausgabeer-
machtigung. Bringen Sie nicht alles durcheinander.
Die 270 Mio., das ist die Krediterméachtigung, nur
noch mal zur Richtigstellung.

Herr Weber, wenn ich dann die Deckungsvorschla-
ge hére, wenn man von 13 auf 8 Mio. runtergeht,
dann muss ich einfach auch mal zur Kenntnis neh-
men, dass der Freistaat einfach nicht mehr in der
Form das Geld hat und dass man dann die Laufzeit
etwas verlangert und mit einem geringeren Ansatz
dort reingeht. Man kann doch nicht auf der einen
Seite die Landesregierung prugeln und sagen, ihr
verschuldet das Land ins Unermessliche, und dann
werden die Ansétze immer hoch gehalten. Auf der
anderen Seite sagt ihr dann aber, warum seid ihr
auf 8 Mio. gegangen, das ist doch nicht zielfiihrend.
Wollt ihr denn die Leute drauf3en verdummen oder
wie? Ich kann einfach nicht nachvollziehen, was
hier teilweise geauRert wird. Ich weil3 nicht, viel-
leicht habe ich es auch verkehrt gehért, die Feder-
fuhrung vom Haushalts- und Finanzausschuss ist
jedenfalls bei mir angekommen. Letzten Endes ent-
scheidet das Parlament, aber ich glaube, dass es
ordnungspolitisch im Fachausschuss in der Feder-
fuhrung besser angesiedelt ist. Das sollte man
dann auch belassen.

Herr Dr. Augsten, in der GRUNEN-Fraktion, ich
glaube, wir sind alle da angetreten, als wir mehr
oder weniger die Umwelt und die Umweltschaden
der Vergangenheit zur Kenntnis nehmen mussten.
Alle, die hier in der DDR ehemals grol3 geworden
sind, genauso wie ich auch, kennen unsere Pro-
blemfelder und wie die DDR damals mit der Umwelt
umgegangen ist. Ich kann lhnen nur sagen, wir
werden noch viel, viel Zeit und viel, viel Geld brau-
chen, um diese Umweltschaden sukzessive in Ord-
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nung zu bringen. Deswegen gibt es fur mich gar
keine Alternative, auf3er der, die wir vom Haus jetzt
verfolgen. Das hat in der Vergangenheit, das ist
richtig, viel Geld gekostet. Es wird aber auch, und
das ist ehrlich, in der Zukunft Geld kosten. Das
muss man nur drau3en klar und deutlich sagen,
denn die Leute, die bei uns im Land in ihren Regio-
nen diese Umweltschaden miterleben konnten, sind
natdrlich auch daran interessiert, dass wir diese
Umweltschaden sukzessive aufarbeiten und wieder
in Ordnung bringen. Und dass wir in der Vergan-
genheit da einiges gemacht haben, das ist unstrei-
tig, das haben Sie auch hier zum Ausdruck ge-
bracht, und da will ich auch noch mal danke schén
sagen, dass Sie das so zum Ausdruck gebracht ha-
ben.

Ich ziehe mir auch nicht jede Jacke an, Herr
Dr. Augsten. Ich bin seit drei Jahren in diesem
Haus und muss nicht alles bei mir festmachen las-
sen oder am Minister. Der Generalvertrag ist - auch
hier die Richtigstellung - seit 1999 im Laufen. Ich
sage es noch mal, ich gehore nicht zu denjenigen,
die sich im Nachhinein hinstellen und klug schwat-
zen und sagen, das hatte man alles damals schon
wissen mussen. Ich glaube, dass man damals sehr
fundiert und wissenschaftlich belegt diese Dinge
angegangen ist. Und dass sie sich heute anders
darstellen, ist leider so, das muss man zur Kenntnis
nehmen. Jetzt freue ich mich auf die Gesprache im
Ausschuss und bedanke mich fir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Ich schliel3e die Aussprache. Ich lasse zuerst da-
riber abstimmen, den Gesetzentwurf an den Haus-
halts- und Finanzausschuss zu uberweisen. Wer
dem zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
Das sind die Stimmen aus allen Fraktionen. Ich fra-
ge nach Gegenstimmen. Gibt es nicht. Stimment-
haltungen? Gibt es auch nicht. Damit ist der Ge-
setzentwurf an den Haushalts- und Finanzaus-
schuss Uberwiesen worden.

Wir stimmen nun uber die Uberweisung an den
Ausschuss fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und
Naturschutz ab. Wer dem seine Zustimmung gibt,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind
die Stimmen aus allen Fraktionen. Ich frage nach
Gegenstimmen. Die gibt es nicht. Stimmenthaltun-
gen? Gibt es auch nicht. Damit ist diese Uberwei-
sung auch einstimmig vorgenommen worden.

Die Federfihrung soll beim Haushalts- und Finanz-
ausschuss liegen, ist beantragt worden.

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Nein.)

Es gab einen Antrag zur Federfihrung beim Haus-
halts- und Finanzausschuss.

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE:
Nein, Umweltausschuss.)

Herr Weber méchte das jetzt, glaube ich, richtigstel-
len.

Abgeordneter Weber, SPD:

Ja, ich méchte das richtigstellen. Die Federfiihrung
wird fur den Ausschuss fir Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz beantragt.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Aber Sie hatten sie fiir den Haushalts- und Finanz-
ausschuss beantragt, ja?

Abgeordneter Weber, SPD:

Das war fehlerhatft.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Gut, dann werden wir jetzt den korrigierten Fehler
zur Kenntnis nehmen. Ich lasse dartber abstim-
men, diesen Gesetzentwurf im Ausschuss fur Land-
wirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz feder-
fuhrend zu beraten. Wer dem seine Zustimmung
gibt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das
sind die Stimmen aus allen Fraktionen. Gibt es hier
Gegenstimmen? Das ist nicht der Fall. Stimment-
haltungen? Stimmenthaltungen gibt es auch nicht.
Die Federfuhrung liegt beim Ausschuss fur Land-
wirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz. Ich
schlieRe den Tagesordnungspunkt 8.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9

Drittes Gesetz zur Anderung
des Thuringer Justizkostenge-
setzes

Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 5/5082 -

ERSTE und ZWEITE BERA-
TUNG

Herr Staatssekretar, Sie moéchten das Wort zur Be-
griindung Ubernehmen.

Prof. Dr. Herz, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine Damen und
Herren, im Gerichtskostenbereich steht die Gesetz-
gebungskompetenz im Wesentlichen dem Bund zu.
Nur fir einige Justizverwaltungsangelegenheiten -
diverse Justizverwaltungsangelegenheiten - besit-
zen die Lander die Befugnis, eigene Gebulhren und
Gebuhrenbefreiungstatbestédnde festzulegen. Von
dieser Befugnis haben alle Lander Gebrauch ge-
macht. Im bis zum 31. Dezember 2013 befristeten
Thiringer Justizkostengesetz finden sich &ahnlich
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(Staatssekretar Prof. Dr. Herz)

den Bestimmungen in den entsprechenden Ge-
setzen der anderen Lander zum Beispiel Gebih-
rentatbestande fir die Erteilung von Abdrucken aus
den bei den Amtsgerichten gefiihrten Schuldnerver-
zeichnissen fur Hinterlegungsangelegenheiten und
fur die Beeidigung von Dolmetschern.

Durch den jetzt vorliegenden Gesetzentwurf der
Landesregierung werden auf3er der ohnehin erfor-
derlichen Entfristung Anpassungen und Erganzun-
gen von Gebuhrentatbestanden vorgenommen, die
aufgrund des Gesetzes zur Reform der Sachaufkla-
rung in der Zwangsvollstreckung zum 1. Januar
2013 notwendig werden. Durch dieses Gesetz so-
wie die Schuldnerverzeichnisfilhrungsverordnung
vom 26. Juli 2012 hat der Bund den L&andern die
Einrichtung eines zentralen und landeriibergreifen-
den elektronischen Informations- und Kommunikati-
onssystems ermdglicht, das die Einsichtnahme in
die Schuldnerverzeichnisse Uber das Internet er-
laubt. Diese Schuldnerverzeichnisse werden kunftig
pro Land bei einem zentralen Vollstreckungsgericht
gefuhrt, in Thiringen beim Amtsgericht Meiningen,
und kdnnen Uber das Internet eingesehen werden.

Entsprechend der gesetzlichen Vorgaben haben
die Lander vereinbart, das sogenannte Voll-
streckungsportal beim Amtsgericht Hagen einzu-
richten, das am 1. Januar 2013 seinen Betrieb auf-
nehmen wird. Die Einsicht in die bei den zentralen
Vollstreckungsgerichten der Lander gefilihrten
Schuldnerverzeichnisse uber das Internet kann
dann bundesweit jeder nehmen, der darlegt, die
entsprechenden Angaben fir bestimmte, gesetzlich
festgelegte Zwecke zu bendtigen, zum Beispiel
zum Zweck der Zwangsvollstreckung oder zur Ab-
wendung wirtschaftlicher Nachteile.

Ein entsprechender Staatsvertrag zwischen Nord-
rhein-Westfalen und den Ubrigen Landern ist dazu
in Vorbereitung bzw. bereits abgeschlossen wor-
den. Der Justiz- und Verfassungsausschuss des
Landtags ist Uber den geplanten Abschluss des
Staatsvertrags am 10. Oktober 2012 von mir infor-
miert worden. Die Einsichthahme in das Voll-
streckungsportal soll fir den Nutzer gebihrenpflich-
tig sein, wobei eine Einziehung der Gebuhren und
spater der Auskehrung an die tbrigen Lander durch
Nordrhein-Westfalen vorgesehen ist. Maf3geblich
fur das Entstehen der Gebiihren und deren Hohe
ist insoweit das jeweilige Landesrecht, so dass die
entsprechenden Regelungen in die Justizkostenge-
setze der Lander aufzunehmen sind. Um eine ein-
heitliche Handhabung zu erreichen und einen még-
lichst reibungslosen Verlauf zu gewdhrleisten, ha-
ben sich die Landesjustizverwaltungen auf einheitli-
che Gebuhrentatbestédnde und -hdhen verstandigt.

Meine Damen und Herren, eingehen méchte ich
noch kurz auf die durch den Gemeinde- und Stad-
tebund an die Landesregierung herangetragene
Anregung, Gemeinden und Gemeindeverbande in-

nerhalb des Anwendungsbereichs des Thiringer
Justizkostengesetzes generell und nicht nur bei
Vorliegen eines Ausnahmetatbestandes von der
Gebuhrenpflicht zu befreien. Innerhalb des jetzigen
Gesetzgebungsverfahrens ist es angesichts des
engen Zeitfensters nicht méglich, sich mit dieser
Forderung detailliert und fundiert auseinanderzuset-
zen. Werden die Ihnen vorliegenden Gesetzesan-
derungen nicht bis zum Start des Vollstreckungs-
portals am 1. Januar 2013 in Kraft gesetzt, so fihrt
dies dazu, dass die Einsichtnahme in das zentrale
Thiringer Schuldnerverzeichnis zunachst gebih-
renfrei moglich sein wird. Dies sollte schon wegen
der damit verbundenen Ausfélle der Einnahmen im
Justizbereich vermieden werden. Eine eingehende
Befassung mit der Anregung des Gemeinde- und
Stadtebundes wird jedoch innerhalb eines voraus-
sichtlich ...

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Das kdnnten
wir schon lange beschlossen haben.)

- Ja, ich lese lhnen das aber trotzdem noch vor,
(Heiterkeit CDU)

denn dann wissen Sie, Uber was Sie beschlieRen.
Eine eingehende Befassung mit der Anregung des
Gemeinde- und Stadtebundes wird jedoch inner-
halb eines voraussichtlich noch in diesem Jahr ein-
zuleitenden weiteren Gesetzgebungsverfahrens
mdglich sein. Sofern namlich das sogenannte Kos-
tenrechtsmodernisierungsgesetz Il des Bundes ent-
sprechend dem seit dem 29. August 2012 vorlie-
genden Regierungsentwurf umgesetzt wird - und
damit ist zu rechnen -, werden zum 1. Juli 2013 je-
denfalls redaktionelle Anderungen notwendig wer-
den, da das Thiringer Justizkostengesetz teilweise
auf die Kostenordnung und die Justizverwaltungs-
kostenordnung des Bundes verweist, diese aber
durch andere Gesetze abgeldst werden sollen. Ob
eine Anderung der derzeitigen fiir Gemeinden und
Gemeindeverbande geltenden Gebuhren- und Ge-
bihrenbefreiungstatbestande angezeigt ist, wird
derzeit durch das Justizministerium gepruft. Um die
Auswirkungen etwaiger Anderungen auf den Justiz-
haushalt abschatzen zu kénnen, wird noch bis zum
31. Oktober dieses Jahres eine Erhebung an allen
Gerichten der ordentlichen Gerichtsbarkeit durch-
gefihrt, wobei naturgeman die durch den aktuellen
Gesetzentwurf vorgesehenen Anderungen nicht be-
riicksichtigt werden kdnnen. Zudem hat der Ge-
meinde- und Stadtebund angekindigt, dem Justiz-
ministerium im Spétherbst eine Stellungnahme zu
den Auswirkungen etwaiger Gesetzesanderungen
auf die Haushalte der Gemeinden und Gemeinde-
verbdnde zukommen zu lassen. Fur die techni-
schen Details bitte ich um Entschuldigung. Herzli-
chen Dank.

(Beifall CDU, SPD)
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Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Nachdem wir nun den Gesetzentwurf ausfuhrlich
erlautert bekommen haben, kann ich, glaube ich,
feststellen, dass wir uns an die Absprache halten,
keine Aussprache durchzufihren. Das bleibt auch
so. Demzufolge schlieRe ich die erste Beratung zu
diesem Gesetzentwurf und rufe die zweite Bera-
tung auf. Auch hier gehe ich davon aus, dass es
keine weiteren Redewilinsche mehr gibt. Demzufol-
ge kann ich auch die zweite Beratung schlieRen
und wir kommen direkt zur Abstimmung Uber den
Gesetzentwurf der Landesregierung in der Druck-
sache 5/5082 in zweiter Beratung.

Wer dem Gesetzentwurf zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus allen
Fraktionen. Ich frage nach den Gegenstimmen. Die
gibt es nicht. Stimmenthaltungen gibt es auch nicht.

Ich bitte, das nun in der Schlussabstimmung zu be-
kunden. Wer dem Gesetzentwurf zustimmt, den bit-
te ich, sich vom Platz zu erheben. Das sind die Mit-
glieder aller Fraktionen. Ich frage nach den Gegen-
stimmen. Die gibt es nicht. Stimmenthaltungen gibt
es auch nicht. Der Gesetzentwurf ist einstimmig an-
genommen worden.

Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt 9 und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 10

Gesetz zur Anderung des Thii-
ringer Gesetzes zur Ubertra-
gung der Zustandigkeit fur das
Schwerbehindertenfeststel-
lungsverfahren

Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 5/5083 -

ERSTE BERATUNG

Frau Ministerin Taubert erhélt das Wort zur Begriin-
dung.

Taubert, Ministerin flr Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren, schwerbehinderten Menschen werden im
offentlichen Personennahverkehr unentgeltlich Be-
foérderungen zuteil, wenn sie erheblich in ihrer Be-
weglichkeit im StralRenverkehr beeintréachtigt oder
hilflos oder gehdérlos sind. Das Land und der Bund
tragen die Kosten fir die Erstattung der Fahrgeld-
ausfalle an Verkehrsunternehmen, die diesen durch
unentgeltliche  Beférderung  schwerbehinderter
Menschen entstehen. Voraussetzung fir die unent-
geltliche Beférderung ist der Erwerb einer Wertmar-
ke, die durch das fir das Schwerbehindertenfest-
stellungsverfahren zustandige Organ entschieden
wird, das sind die Landkreise und die kreisfreien
Stadte. Mit diesem Gesetz wird klargestellt, dass

Einnahmen der Kommunen aus der Ausgabe von
Wertmarken an das Land abzufiihren sind. Das
Land fihrt den jeweiligen Anteil dann an den Bund
ab. Die Zustandigkeit fur das Schwerbehinderten-
feststellungsverfahren wurde im Rahmen der Be-
hoérdenstrukturreform im Jahre 2008 durch das
Haushaltsbegleitgesetz 2008/2009 den Landkrei-
sen und kreisfreien Stadten zur Wahrnehmung im
Ubertragenen Wirkungskreis zugewiesen. Diese
Regelung ist bis zum 31.12. befristet. Wir kénnen
sagen, dass sich hier dieses Verfahren so bewahrt
hat, und bitten darum, dass das Gesetz verlangert
wird. Wegen des sachlichen Zusammenhangs mit
der Regelung des Kommunalen Finanzausgleichs
wurde das Gesetz zunéchst als Artikel 2 in den Ent-
wurf des Thiiringer Finanzbeziehungs-Anderungs-
gesetzes aufgenommen. Da wir aber wissen, dass
das erst im Januar beschlossen werden wird, ist es
wichtig, dass wir bis zum 31.12. diese Entfristung
vorgenommen haben. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich erdffne die Aussprache. Es hat sich fir die
Fraktion DIE LINKE Abgeordneter Nothnagel zu
Wort gemeldet.

Abgeordneter Nothnagel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die im Anderungsgesetzentwurf vorge-
schlagene Klarstellung hinsichtlich des Umgangs
mit den Wertmarkgeldern, das heil3t die Veranke-
rung einer Abfuhrungspflicht, geht fir uns so in
Ordnung. Allerdings ist die Baustelle Freifahrten fir
Menschen mit Behinderung aktuell offensichtlich al-
les andere als in Ordnung, so meinen wir das zu-
mindest als Fraktion DIE LINKE.

Eine Problembaustelle findet sich hier im Land
selbst. Bei néherer Betrachtung, Sie sprachen das
an, ist die Kommunalisierung der Aufgaben im Be-
reich Schwerbehindertenrecht SGB IX - Integration
von Menschen mit Behinderung - nicht sonderlich
gut gelungen. Dieses Problem muss im Zusam-
menhang mit dem Anderungsgesetzentwurf ange-
sprochen werden, denn Kommunalisierung der Auf-
gabenerledigung, die Ubertragung vom Land auf
die Kommunen war mit diesem jetzt zur Anderung
anstehenden Gesetz vorgenommen worden. So ist
es auch dem Vorblatt des Gesetzentwurfs zu ent-
nehmen. Nun wird durch den Anderungsgesetzent-
wurf eine Verlangerung der Geltung des Kommuna-
lisierungsgesetzes natirlich auch vorgenommen.
Im Vorblatt des Gesetzes wird behauptet und Sie
haben es ja auch selbst gesagt, Frau Ministerin,
dieses Kommunalisierungsmodell habe sich be-
wabhrt, daher sollte das Gesetz verldangert werden.
Diese Einschatzung teilen wir nicht. Welche Ge-
setzesfolgenabschéatzung und welche Evaluierung
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(Abg. Nothnagel)

wurden denn in Tharingen in diesem Aufgabenbe-
reich und den Behdorden des SGB IX zur Integration
von Menschen mit Behinderung vorgenommen?
Welche belastbaren Untersuchungen und Berichte
gibt es denn dazu? Wenn man in die Alltagspraxis
in diesem Bereich schaut und mit den Betroffenen
spricht, ergibt sich folgendes Bild: Es gibt sehr lan-
ge Bearbeitungszeiten fur die Antrage, zum Bei-
spiel zur Feststellung der Schwerbehinderteneigen-
schaft, und es gibt, soweit wir auch aus praktischen
Fallen von Betroffenen in Thiringen das ersehen
kénnen, viele korrekturbedirftige Bescheide. Man-
che der Betroffenen haben auch den Eindruck,
dass die Sachbearbeitung in den Behdrden unter
fachlicher bzw. inhaltlicher Uberforderung leidet.
Ebenso haben Betroffene den Eindruck, dass die
zustandigen Behdrden die im SGB IX vorhandenen
Gestaltungsmdglichkeiten bei der Gewahrung von
Leistungen leider nicht immer ausschdpfen. Ich
spreche hier nur Assistenzleistung an, dies sei nur
als ein Stichwort genannt. Bekanntermafllen
braucht es gerade im Schwerbehindertenrecht fir
die angemessene und rechtlich korrekte Bearbei-
tung von Sachverhalten neben den rechtlichen
Kenntnissen vor allem ein beachtliches medizini-
sches Fachwissen. Anders ist den Sachbearbeitern
die angemessene Priufung und Bewertung der Arzt-
berichte, Untersuchungsbefunde und Gutachten
gar nicht moglich.

Angesichts dieser Faktenlage und der Situation in
Thiringen muss nach Ansicht unserer Fraktion
dringend eine umfassende Situationsanalyse und
Evaluierung stattfinden in diesem Aufgabenbereich.
Einer Verlangerung der Geltungsdauer des Kom-
munalisierungsgesetzes kann man nur unter dieser
Bedingung zustimmen.

Ein erster wichtiger Schritt fiir eine solche notwen-
dige Bestandsaufnahme ist nach Meinung meiner
Fraktion die Durchfihrung einer méglichst umfas-
senden Anhdrung im zustandigen Landtagsaus-
schuss, zumindest einer schriftlichen, noch vor Ab-
lauf der bisherigen Befristung, ndmlich zum Jahres-
ende 2012. Daher wird es Sie nicht Uberraschen,
dass wir eine Ausschussiiberweisung beantragen
und schon jetzt einen Antrag auf Anhérung ankin-
digen.

Den notwendigen Evaluierungsbericht kann und
sollte die Anhérung aber nicht ersetzen. Dieser soll-
te spatestens Anfang der zweiten Jahreshalf-
te 2013 vorliegen, um dann Uber Nachbesserungs-
bedarf in Thiringen im Bereich der Umsetzung des
SGB IX zu beraten. Dies muss mit Blick auf die
Verpflichtungen, insbesondere auf die UN-Behin-
dertenrechtskonvention geschehen. Dies nur als
Nebenbemerkung. Auch an diesem vorliegenden
Gesetzentwurf kdnnen wir zum wiederholten Mal
den Sinn bzw. Unsinn der Befristung von Gesetzen
sehen. Es ist zu begrif3en, wenn sich die Landes-

regierung in Zukunft sehr deutlich von diesem Be-
fristungsunwesen verabschieden wiirde.

Noch eine neugierige Nachfrage an die Landesre-
gierung zum Gesetzentwurf: Ist es denn tatsachlich
mdoglich, den Artikel 14 des Haushaltsbegleitge-
setzes 2008/2009 mit Stichtag 31.12.2012 auf3er
Kraft treten zu lassen? Denn in diesem Artikel war
bzw. ist auch die Ubertragung von Personalstellen,
Personal in den Aufgabenbereich des SGB IX vom
Land auf die Kommunen geregelt, samt sehr ge-
nauer Verteilungsmechanismen. Was bedeutet das
AulBerkrafttreten der Regelung fir die Wirksamkeit
dieser Personalibertragung?

Zum Abschluss mdchte ich noch eine Baustelle an-
sprechen, die sich derzeit zwar hauptséchlich auf
der Bundesebene befindet, aber sehr viele Men-
schen mit Behinderung in Thiringen eben auch be-
trifft. Dem Bundestag liegt mit Datum 27.06.2012
unter der Bundestagsdrucksache 17/10146 ein Ge-
setzentwurf des Bundesrates zur Anderung des
SGB IX vor. Diese wurde am 27. September dieses
Jahres in erster Lesung beraten und in den Sozial-
ausschuss des Bundestages Uberwiesen. Kern-
punkt ist die Erhéhung der Eigenbeteiligung der
Menschen mit Behinderung, die Anspruch auf un-
entgeltliche Beforderung haben. Statt jetzt 60 € sol-
len nun 72 € fur das Jahr je Wertmarke féllig wer-
den. Hinzu kommt auch neu, dass der Betrag zu-
kunftig dynamisiert wird. Soll einfach heiRen: Zu-
kunftig wird die Eigenbeteiligung in bestimmten Ab-
stdnden einfach automatisch erhtht. Es wundert
nicht, dass dieser Vorsto3 von der Landerkammer
kommt. Die Lander zahlen ja fir die Einnahmeaus-
falle der Beftrderungsunternehmen wegen der
Freifahrtberechtigung behinderter Menschen. Da
kann ich aus eigener Erfahrung als Referent in Ber-
lin bei mehrfachen Diskussionen im Bundesministe-
rium fOr Arbeit und Soziales berichten, dass es zum
Teil unséagliche Diskussionen, insbesondere auch
von den Lé&ndervertretungen, gab hinsichtlich der
Wertmarke, und man hatte zum Teil den Eindruck,
dass die Erhéhung von 60 € auf 72 €, also sprich
diese 12 € von behinderten Menschen, die Haus-
haltssituation der deutschen Haushalte retten soll,
was ja einfach voéllig absurd ist.

Weiterhin gab es die Diskussion hinsichtlich der An-
derung des Schwerbehindertenausweises, der so-
genannte Lappen - also dieser grof3e Papieraus-
weis - soll in eine Kreditkartengrof3e geandert wer-
den. Da muss ich sagen, da gab es eine Arbeits-
gruppe, die hat sich wirklich sechs Jahre mit die-
sem Thema beschéftigt. Ich sage, wenn alles so in-
tensiv beraten wirde wie dieses Thema, ja - Punkt-
chen Punktchen Pinktchen.

Mit dem Blick auf das Vorhaben um die Vorgaben
der UN-Behindertenrechtskonvention mit Behinde-
rung sind aber solche Selbstbeteiligungen sehr kri-
tisch zu betrachten. Die Verwirklichung von Grund-
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(Abg. Nothnagel)

rechten darf nicht von finanziellen Hirden beein-
trachtigt werden. Daher sind die Erstattungsleistun-
gen des Bundes und der Lander hier Menschen-
rechtsentgelte. Problematisch von der derzeitigen
Freifahrtgestaltung ist auch, dass die Mdglichkeiten
zwar nun bundesweit gelten, dass offensichtlich
nicht alle Zuge und 6dffentlichen Verkehrsmittel wirk-
lich kostenfrei genutzt werden kdnnen, da sie eben
nicht immer barrierefrei sind und somit auch nicht
zuganglich sind. Hier besteht einfach Nachbesse-
rungsbedarf.

Ein weiterer Punkt fur die Freifahrtgestaltung sind
offensichtlich auch die Fahrscheinkontrollen. Immer
noch muss der Ausweis vorgezeigt werden. Genau
genommen ist das eine Diskriminierung. Hier sollte
fur die Zukunft eine andere Geltung des Verfahrens
angestrebt werden. Menschen mit Behinderung
sollten in Zukunft davon befreit werden, in Bussen
und Bahnen und anderen Verkehrsmitteln statt ei-
nes Fahrscheins eben ihren Ausweis herzeigen zu
missen. Dazu kénnte zum Beispiel eine daten-
schutzrechtlich optimierte elektronische Form des
Schwerbehindertenausweises geschaffen werden,
der es erlaubt, auch an Fahrkartenautomaten unter
Nachweis der Freifahrtberechtigung einen Fahr-
schein zu l6sen. Hier haben wir dann aber ein wei-
teres Problem - sind diese Fahrkartenautomaten
auch wirklich barrierefrei und auch von jedem zu
nutzen.

Damit mochte ich es inhaltlich belassen. Falls es
aber noch die Mdglichkeiten geben sollte, auf das
Gesetzgebungsverfahren auf Bundesebene aus
Thuringen Einfluss nehmen zu konnen, bitte ich
dies durch eine Bundesratsinitiative auch zu tun.

Zum Schluss machte ich noch einmal die Uberwei-
sung des Gesetzentwurfs an den Ausschuss flr
Soziales, Familie und Gesundheit beantragen. All
die benannten Problembaustellen im Zusammen-
hang mit der Umsetzung des SGB IX in Thiringen
rechtfertigen nach Ansicht unserer Fraktion diese
Uberweisung. Da mochten wir dann auch Fragen
klaren wie: Wie steht die Landesregierung dazu?
Wie hat die Landesregierung bis jetzt im Bundesrat
reagiert und agiert? Wie viele behinderte Menschen
in Thiringen sind von der Erhdhung letztendlich be-
troffen? Wie werden die Mehreinnahmen auch ver-
wendet? Diese und andere Fragen mdochten wir
dort gern kléaren. Vielen Dank fur die Aufmerksam-
keit.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich habe keine weiteren Wortmeldungen und
schliel3e die Aussprache. Es ist beantragt worden,
den Gesetzentwurf an den Ausschuss fur Soziales,
Familie und Gesundheit zu Uberweisen. Wer dem
seine Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das

Handzeichen. Das sind die Stimmen aus allen
Fraktionen. Ich frage nach Gegenstimmen. Die gibt
es nicht. Stimmenthaltungen gibt es auch nicht. Da-
mit wird der Gesetzentwurf im Ausschuss fur Sozia-
les, Familie und Gesundheit beraten.

Ich schlieRe den Tagesordnungspunkt 10 und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 11

Thiringer Gesetz zur Entwick-
lung sektoreniibergreifender
Versorgungsstrukturen
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 5/5084 -

ERSTE BERATUNG

Frau Ministerin Taubert erhalt das Wort zur Begrin-
dung.

Taubert, Ministerin fur Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und
Herren, mit dem vorliegenden Gesetzentwurf macht
Thiringen von einer bundesgesetzlich neu geschaf-
fenen Ermachtigung Gebrauch. Ich méchte daran
erinnern, dass wir selbst sehr intensiv da mitgewirkt
haben, bevor es zu der Ermachtigungsgrundlage
des Bundes gekommen war. Die Bundeslander ha-
ben einheitlich die Sorge zum Ausdruck gebracht,
dass wir in einer Materie, in der wir ,nur die Kran-
kenhausplanung“ haben, nicht weiterkommen, weil
natirlich die Anfragen des Arztemangels im landli-
chen Raum vor allen Dingen, aber auch zum Teil
im stadtischen Raum, die Frage der sektorentber-
greifenden Bearbeitung von medizinischen Fragen
immer wieder eine Auseinandersetzung zwischen
der Selbstverwaltung bedeutet, am Ende aber wir
als Freistaat, die Abgeordneten zum Teil, auch das
Ministerium, die Ministerin, angefragt werden, ob
wir nicht helfen kdénnen. Deswegen entstand im
Jahre 2009 heftiger Streit, aber eben dann auch die
Vereinbarung, dass man Kriterien aufschreibt, die
zu einer Loésung dieser Thematik fuhren kénnten,
zumindest zu einer Verbesserung der Kommunika-
tion. Eine Reihe von MalRhahmen wurden dann
vom Bundesminister aufgenommen, unter anderem
eben auch die Frage dieses gemeinsamen Gremi-
ums gemafl § 90 a SGB V, der durch das Gesetz
zur Verbesserung der Versorgungsstrukturen in der
gesetzlichen Krankenversicherung neu eingefiigt
wurde. Nach MaRgabe der landesrechtlichen Be-
stimmungen kann fiir den Bereich eines Landes ein
gemeinsames Gremium aus Vertretern des Landes,
der kassenérztlichen Vereinigung, der Landesver-
béande der Krankenkassen sowie der Ersatzkassen
und der Landeskrankenhausgesellschaft sowie wei-
teren Beteiligten gebildet werden. Mit dem vorlie-
genden Gesetz wird von dieser Mdglichkeit Ge-
brauch gemacht und ein entsprechendes Landes-
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gremium in Thiringen gebildet. Durch das gemein-
same Landesgremium wird ermdglicht, die derzeit
getrennten Sektoren der ambulanten und statio-
naren Versorgung miteinander zu vernetzen, um
dadurch eine Verbesserung der medizinischen Ver-
sorgung der Thiringer Bevolkerung zu erreichen.
Durch das gemeinsame Landesgremium soll die in
Thiringen bestehende ambulante und stationére
medizinische Versorgungslage untersucht und Ver-
sorgungslicken sowie Versorgungsiberangebote
aufgezeigt werden. Dadurch sollen vorhandene De-
fizite und Ressourcen aufgedeckt und die medizini-
sche Versorgungssituation der Thiringer Bevolke-
rung insgesamt verbessert werden. Durch den vor-
liegenden Gesetzentwurf wird das gemeinsame
Landesgremium beim Thiringer Ministerium fiir So-
ziales, Familie und Gesundheit gebildet und es wer-
den Festlegungen in Bezug auf die Teilnehmer so-
wie weitere notwendige Regelungen getroffen. Zu
den sektorenlibergreifenden Versorgungsfragen,
die in diesem Gremium beraten werden kénnen,
gehdren auch Fragen im Zusammenhang mit der
neuen ambulanten spezialarztlichen Versorgung
nach § 116 b SGB V. Die Beschlisse dieses Gre-
miums sind zwar nicht verbindlich und haben Emp-
fehlungscharakter, aber auch das, denken wir, ist
wichtig. Fur den Landesausschuss der Arzte, fiir
Krankenkassen und den Krankenhausplanungsaus-
schuss kdnnen Empfehlungen abgegeben werden.
Ich denke, dass wir Stuick fur Stiick weiterkommen.
Ich weil3, dass das Brett ausgesprochen dick ist,
das da zu bohren ist. Schon in den vergangenen
Jahren war das so gewesen. Das ist natirlich auch
immer unser Manko, wenn wir als Freistaat mit al-
len Vertreterinnen und Vertretern angesprochen
werden und eigentlich keine Handlungsmdoglichkei-
ten haben. Deswegen wollen wir zumindest diesen
Versuch wagen, mit dem Landesgremium da Ver-
besserungen herzustellen. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich er6ffne die Aussprache und rufe als Ersten fur
die Fraktion DIE LINKE Abgeordneten Kubitzki auf.

Abgeordneter Kubitzki, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, wir
hatten vor der Sommerpause hier schon einmal im
Plenum einen Tagesordnungspunkt und die Diskus-
sion zu Fragen der Gesundheitsstrukturen in Tha-
ringen, wo wir schon einmal auf die Méglichkeit des
Landesgremiums eingegangen sind. Eine meiner
Forderungen war, dass dazu auch ein Gesetz
durch die Landesregierung erarbeitet werden muss,
dass das Landesgremium auf Grundlage eines Ge-
setzes gebildet werden und arbeiten soll. Das ist
nunmehr geschehen und findet unsere Zustim-
mung. Wir gehen auch da in Ubereinstimmung,

dass wir gerade bei der demographischen Entwick-
lung, die wir in Thiringen haben, und bei den Pro-
blemen, die es in der gesundheitlichen Versorgung
gibt, nicht um eine Vernetzung der ganzen Angebo-
te der gesundheitlichen Versorgung herumkom-
men. Ich muss sagen, es gibt in Thiringen einige
gute Beispiele, wo das schon stattfindet. Ich konnte
mich vor Kurzem im Klinikum in Bad Salzungen
umschauen. Das ist ein kommunales Krankenhaus
und dieses Krankenhaus ist gepragt durch ein
ganzheitliches Konzept als regionales Gesundheits-
zentrum fir den Wartburgkreis. Es ist gleichzeitig
auch ein akademisches Lehrkrankenhaus. Es ist
beispielgebend fur Thiringen, ndmlich neben dem
eigentlichen Kerngeschéft des Krankenhauses,
dem stationdren Leistungsangebot, gehort zu die-
sem Krankenhaus auch die ambulante Patienten-
versorgung Uber medizinische Versorgungszentren
in verschiedenen Standorten im Wartburgkreis, die
Ausbildung fiir Krankenschwestern und Altenpfle-
ger an einer eigenen Fachschule, die zum Kranken-
haus gehort, die selbst also Fachkrafte ausbildet,
um sie dann auch in der Region zu halten, oder die
stationare Altenpflege tUber Seniorenheime in Bad
Salzungen, Bad Liebenstein und Vacha, aber auch
ambulante Pflege wird im landlichen Raum angebo-
ten, auch am Klinikum selbst gibt es eine Kurzzeit-
pflegestelle. Also das ist ein Beispiel, wie in einer
Region Strukturen vernetzt werden kénnen. Dieses
zu bildende Landesgremium ist unserer Meinung
nach ein mdoglicher Baustein, der zu einer Vernet-
zung von Angeboten beitragen kann, eben nur ein
moglicher Baustein. Ich warne davor, zu sagen,
jetzt haben wir mit diesem Landesgremium das All-
heilmittel gefunden, es ist nur eine Moglichkeit. Auf
die Schwierigkeiten sind Sie schon eingegangen.
Auch ich sehe dort, was abzuwarten bleibt, dieses
Landesgremium kann nur Empfehlungen abgeben.
Das ist die Problematik, wo wir sehen missen, wie
diese Empfehlungen dann in den entsprechenden
Ausschissen umgesetzt werden.

Eine weitere Frage bleibt auch, wie werden diese
Empfehlungen bei den einzelnen Verbanden und
Kammern, die die Form der Selbstverwaltung ha-
ben, anerkannt.

Richtig finde ich auch, dass der Gemeinde- und
Stadtebund und der Landkreistag mit eingebunden
werden, denn ohne die kommunalen Vertreter ist es
nicht moglich, vernetzte Versorgungsstrukturen an-
zubieten, weil die Kommunen und die Landkreise
auch Sozialhilfetrager sind. Allerdings sehen wir
auch noch im Ausschuss - ich gehe davon aus,
dass der Gesetzentwurf an den Ausschuss Uber-
wiesen wird - Gesprachsbedarf. Unverstandlich ist
fur uns, warum zum Beispiel die Landeséarztekam-
mer Thiringen als standiges Mitglied mit Stimm-
recht im Landesgremium vertreten sein soll, im Ge-
gensatz dazu aber zum Beispiel die Ostdeutsche
Psychotherapeutenkammer, aber auch die Landes-
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apothekerkammer zwar mit Mitspracherecht, aber
ohne Stimmrecht im Gremium teilnehmen sollen.
Ich sage dazu, da misste man sich entscheiden.
Dartber sollten wir im Ausschuss diskutieren. Ent-
weder sind alle Kammern drin mit Stimmrecht oder
die Kammern sind nur mit Mitspracherecht drin.
Denn bei dieser Sache sollten wir schon den
Gleichheitsgrundsatz wahren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Fragen ergeben sich fur uns auch noch, was das
Stimmenverhaltnis der stimmberechtigten Mitglie-
der im Landesgremium betrifft. So missen wir sa-
gen, dass die Kostentrager im Prinzip mit drei Stim-
men vertreten sind und die Leistungserbringer mit
sechs Stimmen. Da habe ich noch nicht einmal die
zwei Stimmen der Landesregierung bericksichtigt.
Ich weil3 nicht, ob das zu einem Ausgleich fuhrt,
wenn die Leistungserbringerseite mehr Stimmen
hat als die Kostentragerseite. Vielleicht sollten wir
da an die Erfahrungen anknipfen, wie es zum Bei-
spiel im Krankenhausplanungsausschuss ist, dass
wir dort eine gewisse Paritat der Stimmengewich-
tung haben. Ich hoffe, dass wir das im Ausschuss
diskutieren werden. Ich danke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die CDU-Fraktion hat Abgeordneter Gumprecht
das Wort.

Abgeordneter Gumprecht, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, immer wieder wird im deutschen Gesund-
heitswesen uber die scharfe Trennung in einzelne
Sektoren geklagt. Die drei Sektoren ambulant, sta-
tiondr und Reha agieren oft nicht nur nebeneinan-
der, sondern gegeneinander. Wir erleben, dass die
einzelnen Finanzbereiche oft wie Burgen verteidigt
werden, und eigentlich ist es schade. Deshalb be-
grien wir, dass das GKV-Versorgungsgesetz
einen Schritt zur Uberwindung zwischen ambulan-
ter und stationdrer Versorgung ermoglicht. Es
schafft die Grundlage fir eine sektorlibergreifende
Bedarfsplanung. Das ist noch nicht alles, aber ein
Schritt dazu. Ich denke, damit kann in Zukunft eine
bessere Versorgungssteuerung auf Landesebene
gewahrleistet werden. Dieser § 90 a gibt den Lan-
dern die Mdglichkeit, ein Gremium mit allen wichti-
gen Akteuren des Gesundheitswesens zu bilden,
das Empfehlungen abgeben darf, die dann zu be-
ricksichtigen sind in der Form des Sollens. Ich wer-
de noch darauf eingehen, weil gerade die Diskussi-
on dahin kam.

Wir haben selbst mit unserem Landtagsantrag, den
CDU und SPD zur Verbesserung der medizinischen
Versorgung eingebracht haben, im Mai beschlos-
sen und die Landesregierung gebeten, ein solches

Gremium zu bilden. Mit dem vorliegenden Gesetz-
entwurf kommt die Landesregierung unserer Bitte
zur Schaffung dieses gemeinsamen Landesaus-
schusses nach. Wir sind damit eines der ersten
Lander, das diese Mdglichkeit konkret umsetzt.
Frau Ministerin, vielen Dank dafr.

Es gibt ja eigentlich schon zahlreiche andere Gre-
mien und runde Tische, wo die unterschiedlichen
Akteure aus dem Gesundheitsbereich miteinander
ins Gesprach kommen. Diese sind entweder nur
sektoral gestaltet oder sie haben eine Unverbind-
lichkeit eines runden Tisches. Hier ist ein Gremium,
das jetzt auf gesetzlicher Basis handeln kann. Denn
wir haben die Situation, dass immer mehr und mehr
Leistungen, die ehemals stationar erbracht wurden,
nun von der ambulanten Seite erbracht werden
kénnen. Wir verzeichnen, dass es andererseits
mehr und mehr Schnittstellen gibt, bei denen man
miteinander ins Gesprach kommen kann. Ich nenne
als Beispiele das Belegarztwesen, die ambulante
Behandlung durch Krankenhausérzte und ich nen-
ne auch die medizinische Versorgung in Pflegeein-
richtungen.

Vor allem im landlichen Raum missen die Leistun-
gen der Krankenh&auser und der niedergelassenen
Mediziner starker miteinander verzahnt werden.
Das Ziel ist die Sicherung einer flachendeckenden,
bedarfsgerechten medizinischen Versorgung unse-
rer Bevolkerung. Alle wichtigen Akteure - und so
sieht das unser Gesetz vor - sollen, es steht nicht
mehr drin ,kénnen“, sondern ,sollen“, an einen
Tisch gebracht werden. Sollen ist eine gesetzliche
Bestimmung, die ein Tun oder Unterlassen fur den
Regelfall vorschreibt. Der Regelfall ermdglicht Aus-
nahmen, und zwar diese Ausnahmen nach Priifung
eines pflichtgemaRen Ermessens. Deshalb hat
auch die Berlcksichtigung der Beschlisse, die in
diesem Gremium gefasst werden, einen hohen
Stellenwert. Es ist nicht nur eine, wir kénnen uns
das ja einmal anhoren, in der Beziehung, sage ich,
ist das eine gute Losung, die aber gerade auch die
andere bericksichtigt. Es ist kein ,missen” und ist
andererseits kein ,kénnen“. Ich finde diese gewahl-
te Form des ,sollen” ist sehr sinnvoll.

Ich meine auch, der Begriff sektoribergreifende
Versorgung ist sicherlich sehr sperrig, aber das
stért mich weniger, denn letzten Endes geht es um
die Versorgung unserer Patienten aus einem Guss
- von der Diagnose bis zur Nachbehandlung.

Meine Damen und Herren, auch der Sachverstandi-
genrat zur Begutachtung der Entwicklung im Ge-
sundheitswesen hat in diesem Jahr im Juni in ei-
nem Sondergutachten eine verstarkte Kooperation
und Koordination zwischen den Sektoren ange-
mahnt. Nur so kann namlich verhindert werden,
dass Verteilungskonflikte und Reibungsverluste
zwischen den Sektoren zulasten der Patienten ge-
hen. Der Sachverstandigenrat pladiert schon seit
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geraumer Zeit fir ein Modell des Gesundheitswe-
sens, das regional angelegt ist und alle Sektoren-
grenzen Uberspringt. Diese Forderung kann ich an
vielen Stellen wirklich unterstiitzen, denn es tragt
zur Verbesserung der Situation bei.

Nun noch ein Teil zu unserem konkreten Gesetz.
Stimmberechtigt sind in diesem gemeinsamen Gre-
mium neben dem Gesundheitsministerium, der KV,
den Landesverbanden der Kassen, der Landes-
krankenhausgesellschaft und der Landeséarztekam-
mer eine Reihe wichtiger Vertretungen. Es sind al-
so diejenigen, die eigentlich fur die Finanzen und
die Umsetzungsverantwortung zustdndig sind.
Denkbar wéare auch fur mich zum Beispiel eine
Starkung des medizinischen Sachverstands, der
hier in Thiringen ganz konkret mit der Arztekam-
mer schon vertreten ist, durch den Verband der Lei-
tenden Cheférzte vorzunehmen. Ich denke, dartiber
werden wir im Ausschuss noch weiterdiskutieren.

Ich finde, die Thiringer Losung ist gerade an der
Stelle beispielsweise gegentber der rheinland-pfal-
zischen LOsung wesentlich verninftiger. Dort hat
man namlich gerade die Arzteschaft komplett raus-
gelassen; das halte ich fur einen Fehler. Ich finde,
dass die Thiringer Losung sehr vernlnftig hier ge-
wahlt wird.

Meine Damen und Herren, wir werden uns noch
sehr ausfuhrlich Uber die einzelnen Inhalte des Ge-
setzes im Ausschuss unterhalten kénnen. Es wird
uns die Mdglichkeit geben, uns auch selber als
Land aktiv mit einzubringen. Das Gremium hat - auf
die Beschlusse hatte ich schon hingewiesen - fur
uns einen recht hohen Stellenwert, das begrii3e
ich. Wir werden uns Uber verschiedene andere
Schwerpunkte noch unterhalten, ob das Besetzung
ist, an welchen Stellen, wie die Empfehlungen aus-
sehen konnen. Ich bitte Sie um Uberweisung an
den Ausschuss fur Soziales, Familie und Gesund-
heit. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:
Fur die FDP hat Abgeordneter Koppe das Wort.

Abgeordneter Koppe, FDP:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, nach fast zehn Monaten, nachdem
das Versorgungsstrukturgesetz der Bundesregie-
rung in Kraft getreten ist, ndmlich seit dem 1. Janu-
ar - und es ist deswegen in Kraft getreten, weil bis
vor Kurzem noch durch verschiedene Seiten ein
Arztemangel bestritten worden ist -, haben wir nun-
mehr den Gesetzentwurf der Landesregierung zur
Umsetzung der durch den § 90 a SGB V geschaffe-
nen Moglichkeit zur Errichtung eines Landesgremi-
ums in Thiringen vorliegen.

Ich habe in den drei Jahren im Landtag gelernt,
man soll erst mit dem Positiven anfangen, das will
ich auch machen. Ich stelle also fest, das TMSFG
hat einen Gesetzentwurf in die Debatte einge-
bracht. Das war es aus meiner Sicht dann aber
auch schon. Wenn ich ehrlich bin, hat mich der Ent-
wurf schon ziemlich ratlos zurtickgelassen. Dieser
Entwurf wird aus unserer Sicht hoffentlich niemals
so in die Praxis umgesetzt.

(Beifall FDP)

Ich kann mir auch - es tut mir leid, ich habe das hier
nicht reingeschrieben ins Gesetz, das war lhr Haus,
Frau Taubert - ziemlich deutlich vorstellen, wie die
Akteure der Selbstverwaltung reagieren, wenn das
Ministerium versucht, quasi durch die Hintertur die
Selbstverwaltung auszuhebeln.

(Beifall FDP)

Bei den angedachten Kompetenzen des Landes-
gremiums entwickeln Sie aus unserer Sicht ein
Obergremium, das auf alle relevanten Fragen der
Selbstverwaltung plétzlich Einfluss nehmen und zu
allen Fragen der Selbstverwaltung plétzlich Stellung
beziehen darf. Dies mag ja fir den einen oder an-
deren Akteur, der bis daher relativ wenig Zugriff auf
die Fragen der ambulanten Versorgung hatte, wie
beispielsweise lhr Ministerium, schon verlockend
sein, aber ich kann Ihnen versichern, Frau Ministe-
rin, dass meine Fraktion fur den Erhalt der bewahr-
ten Unabhéangigkeit, der Selbstverwaltung, kdmpfen
wird.

(Beifall FDP)

(Zwischenruf Taubert, Ministerin flir Soziales,
Familie und Gesundheit: Da haben Sie sich
aber nicht so sehr mit der Materie beschaf-

tigt.)
Sehr gut sogar.

Ein Gesundheitsministerium, das aus unserer Sicht
schleichend Einfluss auf bewahrte Strukturen neh-
men will sowie bundesrechtliche Stoppzeichen
ignoriert, Frau Ministerin, muss mit unserem vollen
Widerstand, aber, ich glaube, noch viel mehr mit
dem Widerstand der Selbstverwaltung rechnen.
Von etwaigen Klagen, die jetzt schon im Raum ste-
hen, will ich zumindest hier an der Stelle noch nicht
sprechen.

Aber schon der Reihe nach. Wie Sie sicherlich alle
wissen, gibt das Bundesrecht vor, welche Kompe-
tenzen das Landesgremium {berhaupt wahrneh-
men darf. Man kann sogar ziemlich genau sagen,
welche Kompetenzen der Bund dem Landesgremi-
um zugesteht, das steht namlich schwarz auf weil3
in jenem Paragraphen, welcher auch in 8 1 des
Thiringer Entwurfs zu finden ist, nédmlich in § 90 a
SGB V. Dieser ermachtigt den Landesgesetzgeber
zur Bildung eines gemeinsamen Landesgremiums
mit zweierlei Kompetenz: Erstens, zu Fragen der
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sektorubergreifenden Versorgung Empfehlungen
abzugeben und zweitens, zur Aufstellung und An-
passung der Bedarfsplane nach 8§ 99 Abs. 1
SGB V. Dies ist die Bedarfsplanung zwischen Kran-
kenkassen und Kassenarztlicher Vereinigung, und
zwar nach den Vorschriften des gemeinsamen Bun-
desausschusses, des Weiteren Stellungnahmen
gegeniiber dem Landesausschuss der Arzte- und
Krankenkassen zur festgestellten Unterversorgung
nach § 100 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 sowie Stel-
lungnahmen nach § 103 Abs. 1 Satz 1 gegenlber
dem Landesausschuss der Arzte- und Krankenkas-
sen, wenn diese fiir eine Region eine Uberversor-
gung feststellen sollten. Das war es. Schon der Hin-
weis in lhrer Begrindung zu 8§ 2 Abs. 1, dass eben-
so Fragen der spezialfachérztlichen Versorgung
nach § 116 b SGB V eine Rolle spielen sollten,
muss aus unserer Sicht eindeutig zuriickgewiesen
werden.

(Beifall FDP)

Mit anderen Worten, diese Kompetenzerweiterung
des Landesgremiums durch das TMSFG gegen-
Uber den bundesrechtlichen Vorgaben ist gesetzes-
widrig, Frau Ministerin. Sie wissen, dass Zulas-
sungs- oder Planungsfragen der spezialfachérztli-
chen Versorgung meist auRerhalb jedweder landes-
rechtlicher Kompetenz liegen. Nach § 116 b Abs. 2
Satz 1 missen Krankenhauser, die nach § 108
SGB V zugelassen sind und die die durch den ge-
meinsamen Bundesausschuss gemachten Vorga-
ben zur Leistungserbringung nach Absatz 4 und 5
erfullen, dies lediglich dem erweiterten Landesaus-
schuss der Arzte- und Krankenkassen anzeigen.
Eine Zulassung zur Leistungserbringung der bean-
tragten Krankenhduser nach Priifung der Unterla-
gen hat dann zwingend zu erfolgen. Ein Kranken-
haus, welches die Standards erfillt, darf die Leis-
tung erbringen. Was sollen dann also Fragen nach
§ 116 SGB V im Landesgremium nach § 90 a, ab-
gesehen davon, dass es bundesrechtlich ausge-
schlossen ist, dass das Landesgremium dazu Stel-
lung nehmen darf? Was ist denn in § 90 a mit sek-
toriibergreifender Versorgung gemeint? Der Bun-
desgesetzgeber wollte bei Ausfall der Versorgungs-
fahigkeit des ambulanten Sektors, also etwa bei
Unterversorgung einer Region, sicherstellen, dass
diese auch vorlbergehend durch Krankenhauser
abgesichert werden konnen. Spezialfachéarztliche
Versorgungsfragen, also ob ein Krankenhaus die
Diagnostik oder Behandlung schwer therapierbarer
und komplexer Krankheiten, zum Beispiel HIV, Aids
oder Multiple Sklerose, vornehmen darf, hat damit
nichts zu tun. Bei diesen schweren Krankheitsver-
laufen waren die meisten ambulanten Versorger
sehr wohl Uberlastet. Daher und nur aus diesem
Grund hat der Gesetzgeber fir insgesamt
25 Krankheitsbilder und hochspezialisierte Leistun-
gen, wie zum Beispiel CT- und MRT-gestitzte
schmerztherapeutische Leistungen, Ausnahmen

vom Grundsatz ambulant vor stationar zugelassen.
Diese sind deshalb ganz eng und auch hoch regu-
liertin 8 116 b Abs. 1 SGB V festgehalten. Dies hat
alles aber nichts mit der Aufrechterhaltung der
grundlegenden medizinischen Versorgung in Thi-
ringen zu tun.

(Beifall FDP)

Aber es geht noch weiter und wir sind immer noch
in 8 2 Abs. 1 und Abs. 2 des vorliegenden Gesetz-
entwurfs. Ein weiteres interessantes Detail ist die
ausgewiesen restriktive Berichtspflicht und die Be-
achtungspflichten der Empfehlungen des Landes-
gremiums an gleich drei véllig unterschiedliche Gre-
mien auf Landesebene. Zum einen sollen die Emp-
fehlungen und Stellungnahmen des gemeinsamen
Landesgremiums vom Krankenhausplanungsaus-
schuss, vom Landesausschuss der Arzte- und
Krankenkassen sowie vom erweiterten Landesaus-
schuss der Arzte- und Krankenkassen bei ihren
Entscheidungsfindungen beriicksichtigt werden.
Diese Vorgabe ist aus unserer Sicht ein Angriff auf
die Selbstverwaltungsgremien.

(Beifall FDP)

Wenn, Frau Ministerin, die Gremien der Meinung
waren, was im Landesausschuss nach § 90 a
SGB V passiert, ist irrelevant, dann kann dies nie-
mand der Selbstverwaltung verwehren, schon gar
nicht die Landesregierung. Dass Sie aber dann
noch einfordern, dass das gemeinsame Landesgre-
mium Gber Entscheidungen des Krankenhauspla-
nungsausschusses, des Landesausschusses der
Arzte und Krankenkassen sowie des erweiterten
Landesausschusses der Arzte und Krankenkassen
zu informieren sei, schlagt aus unserer Sicht dem
Fass den Boden aus.

(Beifall FDP)

Sie werden verzeihen, Frau Ministerin, dass ich
meinen Terminkalender und auch meine Vorhaben
nicht mit der Landesregierung abspreche und Sie
auch dariber nicht informieren werde. Bundes-
rechtlich gibt es namlich nicht eine einzige zitierfa-
hige Stelle, an der solch restriktive Informationswe-
ge begriindbar wéren, aber Sie setzen sich dartiber
einfach mir nichts, dir nichts hinweg.

(Beifall FDP)

Kommen wir zu einer weiteren, ich will sagen, zu-
mindest interessanten Normierung im vorliegenden
Gesetzentwurf, den § 6, in welchem die Stimmge-
wichtungen zur Beschlussfassung des gemeinsa-
men Landesgremiums festgelegt sind. Das ist bei
meinen zwei Vorredner zumindest schon mal kurz
angeklungen. Ich finde, das ist zumindest lustig.
Wir finden da namlich folgende Formulierung - ich
zitiere: ,Die Beschlisse des Gemeinsamen Lan-
desgremiums nach § 2 werden mit einer Mehrheit
von drei Viertel der abgegebenen Stimmen der
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stéandigen beschlieBenden Mitglieder getroffen. An-
dere Beschlisse sind einstimmig zu treffen.” Wel-
che Beschlisse, lber die in § 2 des Gesetzes nor-
mierten hinaus, sollen denn dann bitte beschlossen
werden? Wenn Sie gesetzlich vorgeben, worum
sich das Gremium kimmern soll und in den Be-
schlissen dann davon reden, dass es auch noch
Beschliisse Uber den normierten Bereich hinaus
geben soll, zeigt mir zumindest, welche Agenda in
dem Gesetzentwurf zu sehen ist. Sie wollen mit die-
sem Obergremium nachhaltig die Selbstverwaltung
unter Vorsitz des TMSFG schwéchen,

(Beifall FDP)

indem Sie zu allen mdglichen gesundheitspoliti-
schen Fragen sich genehme Empfehlungen aus-
stellen. Dass dabei mit drei Stimmen die Kranken-
kassen zu allen Beschliissen eine Sperrminoritét
erhalten, ist ein weiterer Affront gegeniiber anderen
Akteuren, wie Arzten und Krankenhausern. Sie ha-
ben aus meiner Sicht nicht verstanden, dass die
Bundesregierung mit einem Versorgungsstrukturge-
setz weder ein Obergremium noch zu allen gesund-
heitspolitischen Fragen die Landesministerien an
den Tisch setzen, noch unnétige Doppelstrukturen
zu bestehenden Landesgremien schaffen wollten.
Es sollte ein hoch innovatives Gremium geschaffen
werden, welches tatséchlich substanzielle Beitrage
zur Verbesserung der vor allem ambulanten Ver-
sorgungslandschaft erarbeiten kann. Wahrend die
Bundesregierung den Bundeslandern die Mdoglich-
keit an die Hand geben wollte, eine gesundheitspo-
litische Denkfabrik zu kreieren, haben Sie anstatt
einer ICE-L6sung des BMG eine Draisine des
TMSFG auf die Gleise gesetzt.

(Beifall FDP)

Sie konnen sich ja bestimmt vorstellen, wie innova-
tiv Vorschlage dieses Gremiums sind, wenn fak-
tisch permanent eine Einstimmigkeit hergestellt
werden muss, denn sobald die Krankenkassen an
einer Stelle den Finger heben, ist der gemachte
Vorschlag hinféllig. Wir pladieren daher maximal fur
eine qualifizierte Mehrheit von zwei Dritteln der
Stimmen, damit andere Mehrheiten unter den Ak-
teuren tUberhaupt mdglich sind.

(Beifall FDP)

Als Letztes lassen Sie mich noch kurz auf den § 8,
in welchem die Kostentragung geregelt ist, einge-
hen. Auch hier haben wir eine dezidiert andere Auf-
fassung als das Ministerium. Da das gemeinsame
Landesgremium keine Institution der gemeinsamen
Selbstverwaltung ist, sondern bei der fir Gesund-
heit zustandigen obersten Landesbehdrde angesie-
delt ist, ist die Mitfinanzierung der Akteure durch die
Selbstverwaltung unzuldssig. Vielmehr muss das
Ministerium, &hnlich wie beim Krankenhauspla-
nungsausschuss, die Geschéftsstelle im zustandi-
gen Fachreferat ansiedeln und selbstverstandlich

die Kosten in H6he von 30.000 € tragen. Wir haben
in den letzten Haushaltsberatungen geniigend An-
derungsantrage und geniigend Reserven auch im
Einzelplan 08 aufgezeigt, so dass das problemlos
mdglich ist. Sie sehen am Ende - Frau Prasidentin,
vielen Dank -, der Gesetzentwurf liegt vor. Er wird
an den Ausschuss uberwiesen und ich hoffe, dass
er auf gar keinen Fall so rausgeht, wie er reinge-
gangen ist. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Ja, Sie haben lhre Redezeit sogar Uberschritten.
Demzufolge ist das mit der Frage jetzt schwierig,
Herr Abgeordneter Kubitzki.

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP: Genau!)

Als Nachster hat sich fir die SPD-Fraktion Abge-
ordneter Dr. Hartung zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
sektoreniibergreifende Versorgung, die Uberwin-
dung der Trennung von stationar und ambulant sind
so Begriffe, die man, wenn ich zurtickdenke, seit
15 Jahren immer wieder in der Debatte vernimmt.
Ja, wir haben da teilweise noch sehr strenge Tren-
nung im organisatorischen, im finanziellen und im
Forderbereich und Ahnlichem. Wo wir diese Tren-
nung in dieser scharfen Art und Weise nicht mehr
haben - méchte ich mal ganz klar sagen -, ist ei-
gentlich in der Arbeit am Patienten. Patienten mer-
ken diese scharfe Unterscheidung kaum noch,
denn, wenn ich jetzt mal zurtickdenke, vor ungeféhr
zehn Jahren war ich in einer Notaufnahme tatig im
Rahmen meiner Facharztausbildung, habe pro Tag
so 30 bis 60 Patienten gesehen, und wenn die zu
mir kamen, kam mindestens jeder dritte mit der Be-
grindung, hier sind doch alle Facharzte da, was
soll ich denn da beim Hausarzt. Dann hat er ge-
lernt, er bekommt nur eine Notfallversorgung und
dann muss er zu seinem Hausarzt und dann muss
er zu seinem Facharzt und mit Rezepten oder
Uberweisungen oder was meistens das Wichtigste
war, mit Krankenscheinen war es in der Regel Es-
sig. Heute ist es so, wenn so ein Patient in eine
Notaufnahme eines Krankenhauses kommt, wird er
in aller Regel in das medizinische Versorgungszen-
trum im, am, beim Klinikum geschickt. Das heif3t, er
geht drei TlUren weiter, in eine andere Etage oder
mal kurz Uber die StraRe und Uberschreitet so, oh-
ne dass er das Uberhaupt mitkriegt, eigentlich die
Grenzen zwischen stationarer und ambulanter Be-
treuung und ohne dass das fur ihn irgendeinen Auf-
wand bedeutet. Das geht dann auch noch weiter,
denn diese medizinischen Versorgungszentren, die
in der Regel auch von den Kliniken betrieben wer-
den, haben natlrlich wesentlich leichter Zugriff auf
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das Equipment der Klinik, begonnen beim Labor
und endend z.B. beim MRT, als es eine Praxis ir-
gendwo in der Flache haben kann. Das ist ein
groRer Komfortgewinn, aber dieses Hineinstof3en
der Krankenhauser in die ambulante Versorgung
hat nattrlich auch Verwerfungen hervorgerufen. Da
gibt es ganz unterschiedliche Beispiele.

Herr Kubitzki hat Bad Salzungen angefiihrt, ich
kenne das Klinikum auch, ich bin mit dem Ge-
schaftsfihrer auch in regelméaRigem Kontakt, und
das ist ein ganz positives Beispiel. Aber genau die-
ses Beispiel zeigt, wie es Kliniken sektorentber-
greifend machen, aber eben auf eigene Faust und
alleine. Das ist trotzdem ein gutes Beispiel, ein po-
sitives Beispiel, aber wenn das nicht in enger Ab-
stimmung mit den anderen Akteuren vor Ort pas-
siert, dann gibt es immer Verwerfungen und solche
Verwerfungen gab es zuhauf. Die gab es zum Bei-
spiel im Raum Nordhausen, wo grol3ere Gruppen
von niedergelassenen Arzten die Klinik eine Zeit
lang boykottiert haben und ihre Patienten woanders
hingeschickt haben. Solche Verwerfungen gibt es
auch in anderen Regionen, in Stadten, wo bei-
spielsweise das ansédssige Klinikum mittlerweile
40 Prozent der in der KV organisierten Arzte als
Angestellte stellt. Hier gibt es - ich hatte es gesagt -
Verwerfungen, die wiederum zu Misstrauen fuhren.
In meinen Augen ist das neue Gremium - Uber die
Zusammensetzung, da gebe ich Herrn Koppe recht
und auch den anderen Vorrednern, im Ausschuss
wird man vielleicht noch einmal detailliert reden -
nicht nur eine Moglichkeit, wie man Empfehlungen
ausspricht - und das sehe ich dezidiert anders auch
als Herr Koppe -, das werden mit Sicherheit keine
bestellten Empfehlungen des Ministeriums sein,
das werden mit Sicherheit, da die entsprechenden
Akteure vor Ort sind, Empfehlungen sein, die ent-
weder tatsdchlich den Nerv aller treffen oder eben
nicht zustande kommen. Deswegen sind ja die ho-
hen Hirden im Gesetz, dass man nicht gegen ein-
zelne Gruppen, gegen einzelne Akteure dann Be-
schlisse durchfechten kann. Dieses Gremium, wie
gesagt, soll nicht nur Empfehlungen aussprechen,
in meinen Augen ist das auch eine vertrauensbil-
dende MaRRnahme zwischen den Akteuren in Thu-
ringen, zwischen den Akteuren in den Regionen.
Wenn aus meiner Sicht hier ein besseres Miteinan-
der aufkommt, dass sie sich weniger misstrauen,
sondern tatséchlich die Ressourcen verninftig ko-
ordiniert verteilen, dann haben wir fir unser Land
sehr viel gewonnen. Das ist eigentlich das, worum
es in diesem Gremium gehen sollte, denn wir kon-
nen uns flachendeckende Doppelstrukturen einfach
nicht mehr leisten, wir kdnnen uns ein Gegeneinan-
der von Akteuren auch nicht in einem einzelnen
Kreis und nicht in einem einzelnen Bereich leisten
und wir kdnnen es uns auch nicht leisten, dass Kli-
niken oder bestimmte Akteure sich in lukrative Be-
reiche hineindréngen, und da drangeln sich dann
wirklich alle, wahrend andere Bereiche, die weniger

lukrativ sind, brachliegen. Deswegen brauchen wir
eine Koordinierung. Das hat nichts mit Aushebe-
lung der Selbstverwaltung zu tun, denn die Selbst-
verwaltung sitzt ja mit am Tisch und die kann im
Prinzip organisiert durchaus auch dagegen Stellung
nehmen.

Eine Sache, die méchte ich nicht unerwéhnt lassen,
als Letztes: Ich bin der Uberzeugung, dass mit der
Zusammensetzung des Gremiums noch nicht alle
wesentliche Akteure aufgefuhrt sind, teilweise auch
nicht in der entsprechenden Wichtung. Ich bin aber
der Uberzeugung, dass wir eine ganz ordentliche
Basis vorliegen haben, auf der wir dann eine Erwei-
terung, eine Anderung dieses Gremiums vorneh-
men koénnen. Ich freue mich auf die Diskussion im
Sozialausschuss und beantrage hiermit ebenfalls
die Uberweisung. Vielen Dank.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
sich Frau Abgeordnete Siegesmund zu Wort ge-
meldet.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wir sollten in der Debatte aus meiner festen
Uberzeugung zwei Dinge auseinanderhalten. Das
eine ist namlich die Gesetzgebung auf Bundesebe-
ne, das Versorgungsstrukturgesetz, was zum 1. Ja-
nuar 2012 in Kraft getreten ist, und zum anderen
jetzt das von der Landesregierung vorgelegte Ge-
setz zur Entwicklung sektorentbergreifender Ver-
sorgungsstrukturen, weil ich finde, man kann das
eine nicht ohne das andere bewerten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen, das sage ich Ihnen ganz offen, Herr
Koppe, so ehrlich muss man dann auch sein, dass
man die Bedenken, die sich aus dem auf Bundes-
ebene verabschiedeten Gesetz ergeben, dann
auch zum Tragen bringt, wenn es hier darum geht,
das entsprechend auf Landesebene auszugestal-
ten. Das Ziel des im Bund verabschiedeten Versor-
gungsstrukturgesetzes war, ich zitiere mal unseren
Bundesgesundheitsminister: Tagtaglich leisten Tau-
sende von Pflegerinnen, Arztinnen, Arzthelferinnen,
Physiotherapeuten, Psychotherapeuten, Ergothera-
peuten und Angehdrige vieler anderer Berufsgrup-
pen ihre Arbeit. Fir die Leistung, die in Gesund-
heitsberufen tagtaglich erbracht wird, braucht es
Motivation, Vertrauen und Anerkennung. Genau
das ist das Ziel des Versorgungsstrukturgesetzes.
So hat sich der Bundesgesundheitsminister dazu
geauRert und seinem Dank an all jene, die ich eben
zitierte, die von diesem Gesetz unmittelbar betrof-
fen sind, kdnnen wir uns sicherlich alle anschlie-
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Ren. Was gut klingt, ist aber auf den zweiten Blick
eben nicht so gut. Meine Fraktion auf Bundesebene
hat ganz bewusst gesagt, dass dieses Gesetz nicht
ausreichend ist, es ist durchzogen von zahlreichen
Webfehlern und da muss man eben auch mal hin-
hdren, was am Ende in den Landern, wenn es um
die Umsetzung dieses Gesetzes geht, passiert,
passieren kann oder eben auch nicht. Wir sind der
festen Uberzeugung, dass verschiedene Punkte,
die in diesem Gesetz geregelt hatten sein missen,
eben nicht zum Tragen gekommen sind. Dazu ge-
hort das von lhnen jetzt mehrmals angesprochene
Uberwinden der sogenannten Sektorengrenzen.
Das ist eben nicht ausreichend geregelt. Es geht
auch darum, dass die Frage des Ubergangs zwi-
schen Akutversorgung und Nachsorge, das, was
der Kollege Dr. Hartung gerade ansprach, auch
nicht ausreichend geregelt ist. Und es geht darum,
dass dieses aus unserer Sicht unzureichende Ge-
setz am Ende verabschiedet wurde, ohne dass Zu-
lassungskriterien fiir Arzte flexibler gestaltet wur-
den, ohne dass auf die Frage von Morbiditat zu-
satzlich eingegangen wurde und, und, und. Das
sind die Mangel des Bundesgesetzes und da ge-
hort es zur Ehrlichkeit der Debatte dazu, das auch
hier zu sagen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nun kommt das Land ins Spiel. Das Land hat jetzt
die glorreiche Aufgabe, aus dem irgendwas zu ma-
chen, und darf ein gemeinsames Landesgremium
schaffen. Wir haben dazu im April 2012 eine Kleine
Anfrage gestellt und nachgefragt, wie das Ganze
denn aussehen soll. Ohne den Fraktionen von SPD
und CDU zu nahe treten zu wollen, ich bin mir si-
cher, dass das Sozialministerium/Gesundheitsmi-
nisterium ohnehin vorhatte, das Bundesgesetz aus-
zugestalten. Natdrlich ist es immer schoén, wenn es
Antrage gibt, aber ich bin mir sicher, Frau Taubert
hatte das im Blick. Schleswig-Holstein hatte das im
Sommer bereits erledigt, andere Lander folgen jetzt
nach und jetzt kommt also unser Gesetzentwurf
und es ist richtig - ich beantrage das auch an dieser
Stelle -, das im Ausschuss weiter zu diskutieren.

Der zentrale Punkt dessen, was Thiringen jetzt al-
so aus dem, was in Berlin angerichtet wurde, ma-
chen darf, ist das gemeinsame Landesgremium zu
schaffen. Damit soll stérker als bisher politischer
Einfluss auf die Gestaltung der medizinischen Ver-
sorgung genommen werden. Ich sage das so pla-
kativ. Das ist jedenfalls das, wie ich dieses Bahr-
Gesetz verstehe. Doch auch hier ist die Frage, wie
die Gestaltung auf Landesebene wirklich gelingen
kann. Wir haben ziemlich viele Fragen sogar, die
wir im Ausschuss aufwerfen und hoffentlich auch in
Form einer Anhoérung ausdiskutieren kénnen.

Erste Frage: Wo ist die starkere Beriicksichtigung
der Patienten- und Patientinneninteressen? Die
kénnen wir in Threm vorlaufigen Gesetzentwurf der

Landesregierung nicht erkennen. Eine echte Stim-
me im Landesgremium eben fiir die Patientinnen
und Patienten muss nachgebessert werden, die
braucht es darin.

Zweite Frage: Warum werden Pflegeverbénde nicht
mehr als nicht stdndige Teilnehmer im Landesgre-
mium berticksichtigt? Sie haben ja im Endeffekt nur
eine Berufsgruppe im Blick, das ist in diesem Falle
die arztliche Berufsgruppe und nicht arztliche Ge-
sundheitsberufe, die auch Grundversorgung leisten
- das muss man auch an dieser Stelle mal ganz
eindeutig sagen -, werden nicht mit einbezogen.

Dritter Punkt: Es braucht eine paritatische Beset-
zung in diesem Landesgremium. Mit lhrem Anteil
von drei Stimmen kénnen doch die Kassenverban-
de immer aufgrund der vorgesehenen Dreiviertel-
mehrheit gegen einen Beschluss stimmen, diesen
am Ende verhindern. Dariiber muss man reden, wie
das Ganze demokratisch ablaufen soll.

Vierter Punkt: Aus dem Gesetzentwurf wird nicht
deutlich, welchen Charakter diese Beschlisse ei-
gentlich haben sollen. Vorhin war die Rede vom
Empfehlungscharakter des Ganzen. Welche Trans-
parenz wird es am Ende haben? Wie wird das Gan-
ze eingeordnet, wenn Beschliisse gefasst wurden
und das Gremium sich entschieden hat?

Dann ist immer noch ein wichtiger Punkt fir uns,
wenn das Gremium am Ende gegriindet wurde und
zu aller vielleicht hoffentlich gegenseitigen Zufrie-
denheit alle vertreten sind und wir das Ganze auch
gesetzeskonform haben, so dass es juristisch nicht
angreifbar ist, ist immer die Frage: Wie geschieht
Evaluation? Lassen Sie uns immer im Auge haben,
dass die Arbeit solcher Landesgremien auch evalu-
iert werden muss und dann kdnnen wir sicher da-
riber diskutieren, inwieweit das Landesgremium zu
grinden auch tatsdchlich eine Bereicherung sein
soll.

Es gibt noch viele Fragen aus unserer Sicht, auch
aus Sicht der anderen Vorredner, die heute hier ge-
sprochen haben, deswegen freue ich mich auf die
weitere Debatte in unserem Ausschuss. Vielen
Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Jetzt gibt es noch eine Wortmeldung seitens der
Landesregierung. Frau Ministerin, bitte.

Taubert, Ministerin fir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren Abgeordneten! Sehr geehrter Herr Koppe,
Sie geben mir ja immer freundliche Ratschlage
Uber die Zeitung, was ich alles tun soll, denken wir
nur an den Arztemangel. Sie haben sich meines Er-
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achtens, das haben Sie ja vorhin gesagt, es wére
ein Eingriff in die Selbstverwaltung, wenn ich da et-
was tun wirde.

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP: Nein, so wie
Sie es tun.)

Doch, das ist eine voéllige Selbstverwaltung. Die
Kassenarztliche Vereinigung ist in ihrer Selbstver-
waltung zusténdig fur die Sicherstellung der arztli-
chen Versorgung im ambulanten Bereich, Herr
Koppe.

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP: Es geht nicht
um das Wie.)

Sie haben mir den Vorschlag gemacht, ich soll &hn-
lich wie Bundeswehrarzte Arztinnen und Arzte ein-
stellen auf Kosten des Freistaats Thiuringens natir-
lich. Es ist die vollige Umgehung der Selbstverwal-
tung im Gesundheitswesen.

Sie geben mir noch viele andere gute Ratschlage.
Ich denke, Sie sind so gut aufgestellt im Gesund-
heitswesen und kennen das Metier so intensiv,
dass ich lhrer Partei rate, Sie als Bundesgesund-
heitsminister einzusetzen. Ich sage lhnen auch
warum: Auf dieser Strecke hat der Bundesgesund-
heitsminister und sein Vorgéanger, Herr Rosler, total
versagt. Herr Roésler ist abgehauen.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Er hat sich verdriickt. Er hat nicht gesagt, ich bin
Parteivorsitzender und stellvertretender Bundes-
kanzler im Gesundheitsministerium, da, wo die Her-
ausforderungen sind, er ist in die Wirtschaft gegan-
gen, da kann man schon reden, da missen es die
anderen regeln, da muss ich selber nichts tun. Des-
wegen sage ich, da habe ich auch Zorn. Er hatte es
andern konnen. Ich - das sage ich lhnen ganz deut-
lich, das wissen meine Kolleginnen Gesundheitsmi-
nisterinnen und Gesundheitsminister - wollte dieses
Gremium nicht.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Den Teil Uber
den Wirtschaftsminister erzahlen Sie aber im
Kabinett auch mal.)

Ja, er ist ja nicht in der FDP, Herr Barth, da brau-
che ich ihm das auch nicht zu erzéhlen.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich wollte dieses Gremium nicht, weil ich weil3,
dass wir uns an der Stelle als Landesregierung nur
Arger aufhalsen, viele Diskussionen. Wissen Sie,
warum wir es trotzdem tun, und wissen Sie, warum
die jetzige Ministerprasidentin sich damals dafur
eingesetzt hat, dass es so ein Gremium gibt? Das
war namlich noch in der vorhergehenden Legisla-
turperiode, das hatte ich vorhin vergessen zu sa-
gen. Weil wir vom Bundesgesundheitsministerium
alleingelassen werden mit unseren Versorgungs-
problemen. Es gibt eben keine gesetzlichen Veran-
derungen, um diese Dinge in der Selbstverwaltung

zu regeln. Das ist doch das Problem. Wenn Sie ein-
mal zugehort hatten, bei den vielen Diskussionen,
bei denen sie anwesend waren, ich will nur erwéh-
nen eine erste Veranstaltung, die VDEK in 2009 ge-
macht hat, da safen Sie auch ganz neu mit hier im
Landtag. Da haben sich zwei gestritten, namlich die
ambulante Seite und die stationdre Seite und keiner
hat sich bewegen wollen. So weit geht namlich die-
se Selbstverwaltung. Jetzt haben sich die L&nder
aufgebirdet - ich sage das ganz bewusst, weil das
keinem Freude macht -, einen Kommunikationspro-
zess anzustof3en in so einem Gremium. Und ich bin
gern bereit, Dinge aufzunehmen und Veranderun-
gen vorzunehmen, was die Zusammensetzung be-
trifft, das ist ja gar nicht mein Problem. Aber sich
hier hinzustellen und zu dozieren, alles das, was
bei lhrem Bundesgesundheitsminister schieflauft,
das finde ich schon ein starkes Stiick.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich kann damit die Aussprache schlieRen und es ist
die Ausschussiberweisung an den Ausschuss flr
Soziales, Familie und Gesundheit beantragt wor-
den. Wer dieser zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen aus allen
Fraktionen. Danke schon. Gibt es Gegenstimmen?
Stimmenthaltungen? Beides gibt es nicht. Die Uber-
weisung ist damit erfolgt.

Ich schlieRe den Tagesordnungspunkt 11 und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 12

Antibiotikaeinsatz in der land-
wirtschaftlichen Tierhaltung
nachhaltig reduzieren
hier: Nummer Il
Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
- Drucksache 5/4034 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses flr Soziales,
Familie und Gesundheit
- Drucksache 5/5124 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tionen der CDU und der
SPD
- Drucksache 5/5080 -
dazu: EntschlieBungsantrag der
Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/5127 -

Zunéachst hat Abgeordneter Eckardt das Wort zur
Berichterstattung. Ich habe ihn ja nun extra noch
aufgerufen, er hatte ja kommen kdnnen in der Zeit.
Das Problem ist, wir brauchen die Berichterstattung
und im Ausschuss ist das so festgelegt worden,


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=4034&DokArt=Drs
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(Vizepréasidentin Dr. Klaubert)

dass das Abgeordneter Eckardt macht. Da kann
jetzt auch nicht jemand einfach einspringen.

Abgeordneter Eckardt, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, Entschuldigung, das war mir irgendwo
durchgegangen, dass ich da als Berichterstatter
des Ausschusses eingesetzt war. Der Ausschuss
hat sich intensiv mit dem ihm vorliegenden Bericht
in der Drucksache 5/4034 beschaftigt und die ent-
sprechenden Beschlussvorschlage vorgelegt. Ich
danke lhnen.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Aha. Wiinschen die anderen Fraktionen die Antra-
ge zu begrinden? Ich habe hier keine Anmeldung,
dann kénnen wir also sofort in die Aussprache ge-
hen. Ich rufe als Ersten auf fur die CDU-Fraktion
den Abgeordneten Primas.

Abgeordneter Primas, CDU:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, der Antibiotikaeinsatz in
der Tierhaltung hat in den letzten Wochen mehr-
fach beide Ausschiisse beschéftigt, mehr oder we-
niger intensiv beraten, weil es sich um ein auf3eror-
dentlich wichtiges Thema handelt. Deshalb haben
wir uns auch entschlossen, dem GRUNEN-Antrag
einen Alternativantrag entgegenzustellen.

Meine Damen und Herren, der vorliegende Antrag
der Fraktionen der CDU und der SPD ist zielfihren-
der und mit den Fachleuten diskutiert, sage ich,
fachlich fundierter. Im Unterschied zum Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wird der ganz-
heitliche Ansatz bei der Reduzierung des Antibioti-
kaeinsatzes bericksichtigt, was auch der Be-
schlusslage der Agrarministerkonferenz  vom
April 2012 entspricht. Es ist gut, wenn wir dieses
Ansinnen mit einem Alternativantrag aus dem
Landtag heraus unterstitzen.

Meine Damen und Herren, zu bedenken ist immer,
dass der Einsatz von Antibiotika in der Tierhaltung
unabdingbar ist. Das ist nun einmal so. Dennoch
sollten MaRnahmen ergriffen werden, Transparenz,
Nachvollziehbarkeit und Klarheit zu schaffen, um
das Vertrauen der Verbraucher zu sichern. Sozial-
ministerium und Landwirtschaftsministerium sind
sich einig, dass ein MaRnahmebundel rund um das
Thema Antibiotikaeinsatz entwickelt werden muss.
Zielstellung kann nur sein, in den Landwirtschafts-
betrieben vorhandene Daten, zum Beispiel zur Tier-
gesundheit und zu den Haltungsbedingungen mit
den Daten der Tierarzte zu Antibiotika-Abgabemen-
gen und zu Behandlungshaufigkeit sowie den Er-
gebnissen der Schlachttiere in Fleischuntersuchun-
gen zusammenzufuhren. Nur aus dieser Bewertung

kénnen Schlussfolgerungen gezogen werden und
MafRnahmen im Rahmen eines Konzepts zur Redu-
zierung des Antibiotikaeinsatzes in der Nutztierhal-
tung eingeleitet werden. Dies ist im Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN nicht beriicksichtigt.

Die von der Landesregierung erbetenen Aussagen
Uber eigene Vorstellungen, Mal3nahmen, Konse-
quenzen im Zusammenhang mit dem Antibioti-
kaeinsatz in der Nutztierhaltung erfordern zudem
zusatzliche Studien, die derzeit nach Aussage der
Ministerien nicht leistbar und auch nicht notwendig
sind. Diese wirden nur zu einer deutlichen Verzo-
gerung bei der Losung des Problems Antibiotikaein-
satz fuhren.

Meine Damen und Herren, zudem bleibt die Fortbil-
dung und Beratung der Tierhalter sowie das bereits
existierende Antibiotika-Monitoringsystem der Qua-
litat- und Sicherheits GmbH QS-System im GRU-
NEN-Antrag unbeachtet. Nur eine fachlich fundier-
te, alle Bereiche der Tierhaltung umfassende Bera-
tung und entsprechende Umstellung von Produkti-
onsbedingungen unter Beachtung der rechtlichen
Voraussetzungen, der Wirtschaftlichkeit und der
weltweiten Vermarktungsmaoglichkeiten kann eine
Anderung im derzeit tiblichen Antibiotika-Verbrauch
bewirken.

Bei Tierhaltern, die ihren Antibiotika-Verbrauch der-
zeit nicht senken kdnnen oder wollen, kann dies nur
durch eine Anderung der entsprechenden rechtli-
chen Rahmenbedingungen sowohl auf dem Gebiet
des Arzneimittelrechts, wie dies in der vorliegenden
Novelle des Arzneimittelgesetzes beabsichtigt ist,
als auch auf dem Gebiet des Tierschutzes, der
Tierseuchen und des Lebensmittelrechts bewirkt
werden. Dr. Augsten, der in lhrem Antrag geforder-
te fleischfreie Tag pro Woche, ich weif3 nicht, ob er
wirklich zielfihrend sein kann. Viele in der Bevdlke-
rung machen das sowieso, da gibt es am Freitag
Fisch, das hat mit der Tradition etwas zu tun. Man-
che brauchen auch eine Suppe, die brauchen nicht
jeden Tag Fleisch. Das ist schon sehr verbreitet.
Aber das nun vorzuschreiben, ein fleischfreier Tag,
das weil3 ich nicht. Glaubt man wirklich, dass es da-
durch zur Reduzierung des Antibiotikaeinsatzes
kdme. Wird es dadurch automatisch dazu fihren,
dass weniger Fleisch gegessen wird.

(zZwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Die Welt wird besser.)

Durch den Verzehr von weniger Fleisch werden
nicht automatisch weniger Tiere bei einer geringe-
ren Besatzdichte und besseren Bedingungen ge-
halten, sondern es ist anzunehmen, dass sich dann
nur die Gesamtmenge der gehaltenen Tiere verrin-
gert, welche jedoch aus wirtschaftlichen Griinden
unter gleichen Bedingungen gehalten werden. Also
was bringt das? Zudem ist der weltweite Handel zu
bertcksichtigen. Tierhalter werden wahrscheinlich
bei Verringerung der Nachfrage von Fleisch in
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(Abg. Primas)

Deutschland vermehrt auch nur exportieren, was
auch zu zusatzlichen Belastungen fiir die Tiere
durch den Transport fiilhren wirde. Weniger
Fleischverzehr in Deutschland wird demzufolge
nicht zwangslaufig, ich sagte es schon, zu einer
nachdricklichen Reduzierung des Antibiotika-Ver-
brauchs fiihren. Nur bei Beachtung des Ganzheitli-
chen - das heif3t auch Tierschutz, Tierseuchen, le-
bensmittelrechtliche Aspekte sowie des weltweiten
Handels und der Wirtschaftlichkeit der Unterneh-
men - ist eine nachhaltige, zukunftsorientierte L6-
sung zu finden. Im Ubrigen ist zu beachten, dass es
insbesondere in kleineren Betrieben aus wirtschaft-
lichen Griinden oft nur schwer gelingt, héhere tier-
schutzrechtliche Anforderungen umzusetzen. Als
Beispiel mdchte ich nur einmal anfuhren die ab
01.01.2013 geforderte Gruppenhaltung von Sauen.
Hier sind es ausschlieBlich kleinere Betriebe, die
diese Anforderungen nicht einhalten kénnen und
aus wirtschaftlichen Griunden deshalb die Sauen-
haltung aufgeben werden. Meine Damen und Her-
ren, deshalb bitte ich um Zustimmung zu unserem
Alternativantrag.

Nun zum EntschlieBungsantrag der Fraktion DIE
LINKE: Zu Nummer 1 ist anzumerken, dass eine
grundsatzliche Reduzierung der Besatzdichte nicht
automatisch den Antibiotika-Verbrauch senkt. Ich
denke, diese Forderung ist zu einseitig und deckt
den komplexen Sachverhalt nicht ab.

Zu Nummer 2: Die Uberpriifung der Grinde fiir den
Antibiotika-Einsatz ist bereits in den derzeit gelten-
den arzneimittelrechtlichen Bestimmungen enthal-
ten.

Zu Nummer 3: Hier liegt méglicherweise ein
Missverstandnis vor. Arzneimittel sind immer fur be-
stimmte Tierarten zugelassen. Breitbandantibioti-
kum bedeutet nicht, dass es sich um ein Antibioti-
kum fur mehrere Tierarten handelt, sondern um ein
Antibiotikum, welches gegen verschiedene Erreger
wirkt. Es besteht also kein Zusammenhang zwi-
schen tierartenspezifischen Arzneimitteln und Breit-
bandantibiotika. Die in der Begrindung genannten
Mdglichkeiten der Reduzierung des Einsatzes von
Antibiotika durch tierartenspezifische Medikamente
kann deshalb nicht nachvollzogen werden. Der Ein-
satz von Breitbandantibiotika wird sich nicht verrin-
gern, wenn Medikamente nur noch fir jeweils eine
Tierart zugelassen werden, falls das so gemeint
sein sollte.

Aus diesem Grund lehnen wir den Entschliel3ungs-
antrag ab. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ich bitte Sie nochmals, unserem Alternativan-
trag zuzustimmen. Recht herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die FDP-Fraktion hat Frau Abgeordnete Hitzing
das Wort.

Abgeordnete Hitzing, FDP:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, das Thema Antibiotika-Einsatz in
der landwirtschaftlichen Tierhaltung ist ein Thema,
das uns alle umtreibt und auch in der gesellschatftli-
chen Diskussion einen ziemlich hohen Stellenwert
hat, weil ganz einfach schon mit dieser Uberschrift
und mit der Thematik, die man da setzt, die Biirger,
die Verbraucher auch den Eindruck haben, das
kénnte eventuell etwas Negatives sein. Wir haben
bereits am 24.02.2012 im Plenum Uber das Thema
Antibiotika-Einsatz gesprochen, damals auf der
Grundlage des Antrags der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Ich kann mich daran erinnern,
Frau Kollegin Mihlbauer, dass sogar Herr Dr. Har-
tung aus lhrer Fraktion dann noch mal in die Debat-
te eingestiegen ist und sagte, dass es in der Mas-
sentierhaltung, also in der Haltung in grof3en Stal-
len, wahrscheinlich nicht géanzlich und nie ohne An-
tibiotika-Einsatz funktionieren wird. Die Griinde sind
uns allen bekannt. Man muss bei Krankheitsbefall
natirlich ein wirksames Mittel haben, um die Tiere
gesund zu erhalten oder wieder gesund werden zu
lassen.

(Beifall FDP)

In Deutschland sind die Kriterien fir die Tierhaltung
tatsachlich sehr scharf. Wenn wir uns unsere euro-
paischen Nachbarn ansehen, dann wird das ganz
deutlich, dass die Unterschiedlichkeiten in der Nor-
mierung zur Tierhaltung in Europa nach wie vor
bestehen und wir mit unseren MaRnahmen und Kri-
terien da sehr weit vorn sind. Das finde ich auch gut
so. Wir mussen aber auch zur Kenntnis nehmen,
dass wir durchaus auch Fleisch importieren aus an-
deren Landern und dieses essen. Das Bundesmi-
nisterium unterstitzt die Einfihrung eines eigen-
stéandigen Tierschutzlabels. Die Verbraucher sollen
erkennen, wenn Lebensmittel nach deutlich héhe-
ren Tierschutzstandards produziert werden, als es
gesetzlich gefordert ist, Punkt 1, und die Verbrau-
cher sollen damit nattrlich auch bewusster einkau-
fen kénnen und sich bewusst entscheiden kdénnen,
wie sie sich ernahren wollen. Fakt ist aber auch,
das gehort zur Wahrheit dazu, Produktionsbedin-
gungen, die nach scharferen Kriterien laufen und
die evtl. auch nach anderen Vorschriften und Stan-
dards gehen, kénnen durchaus auch mit sich brin-
gen, dass die Lebensmittel an sich im Preis intensi-
ver werden; das ist legitim. Ich sage auch, wir ha-
ben in Deutschland sowieso eine Situation, wir kau-
fen Fleisch sehr billig ein und das muss man auch
in der Wahrheit und in der Diskussion ganz einfach
mit hinnehmen. Wenn man fir 1 Kilo Schweine-
fleisch nur 2,90 € bezahlen muss und manchmal im
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(Abg. Hitzing)

Angebot noch weniger, dann muss man auch ak-
zeptieren, dass das eigentlich nicht der Produkti-
onspreis ist.

(Beifall FDP)

Wir alle sind mindige Birger und entscheiden
selbst, was wir essen wollen, nach welcher Qualitat
wir essen wollen und wie wir essen wollen. Zum
Schluss ist es so, wenn es eben zum Schwur
kommt und man entscheidet, kostet jetzt das Kilo
Schweinefleisch oder Rindfleisch, egal welche Sor-
te, reden wir jetzt einmal vom Fleischkonsum, 5 €
oder kostet es 3,50 €. Dann muss ich mich selbst
dazu entscheiden, wenn ich auch weil3, hier ist evtl.
ein 6kologischer Anbau oder Zucht vonstatten ge-
gangen, hier war es eine Massenhaltung - ich muss
es selbst entscheiden. Die Birger sind mundig. Ich
denke, es entscheidet sich zum Schluss immer mit
dem Portmonee, aber auch mit der Uberzeugung,
wie man sich erndhren mdchte. Dazu brauchen wir
- sehr geehrter Herr Dr. Augsten, das war die Vor-
rede - nicht die von Ihnen gewilinschte Kampagne
zur Aufklarung, die nun auch noch aufgestilpt sein
soll.

(Beifall FDP)

Wir sind ja im Grunde genommen schon ziemlich
weit. Der Ausschuss hat sich ja schon im Septem-
ber eine Beschlussempfehlung zu Perspektiven
Thiringens als Zentrum der Erndhrungswirtschaft
erarbeitet. Ich finde, da sind wir schon ein weites
Stlick vorangekommen. Zu lhrem Antrag mochte
ich jetzt so weiter nichts sagen, weil mir die Zeit da-
vonlauft. Das wissen Sie ja schon, im Prinzip haben
wir darlber geredet, die Punkte abgearbeitet und
Ihnen auch zum damaligen Zeitpunkt schon gesagt,
dass die FDP-Fraktion Ihren Antrag so nicht anneh-
men wird. Dabei bleibt es auch. Die Beschlussemp-
fehlung des federfihrenden Ausschusses, gerade
eben gehdrt, spricht ja auch von einer Ablehnung.
Die Bundesregierung hat sich Uber die Einfiihrung
einer Datenbank verstandigt und nun haben wir den
Alternativantrag der Fraktionen der CDU und SPD.
Der ist nach unserer Auffassung insofern weitrei-
chender, dass er allgemeiner formuliert ist

(zZwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sehr allgemein.)

und viele Méglichkeiten der Umsetzung hier hinein-
bringt. Zum Beispiel Punkt 1: Im Alternativantrag
von CDU und SPD geht es um das Thema der Re-
duzierungsmoglichkeiten des Antibiotikaeinsatzes.
Das Bundesministerium fir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Verbraucherschutz schreibt auf seiner
Internetseite, dass es zu einem Antibiotikaminimie-
rungskonzept kommen wird und soll unter bestimm-
ten Gesichtspunkten, namlich der Verbesserung
der Tierhaltungsbedingungen, der Verschéarfung der
Regelungen im Tierarzneimittelrecht und der Férde-
rung von Alternativen zum Antibiotikaeinsatz, z.B.

im Rahmen der Forschung. Bundesregierung - An-
trag: Durch ein Paket gezielter MalRnahmen wird
das Bundesministerium fir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Verbraucherschutz den Einsatz von An-
tibiotika in der Tierhaltung besser erfassen und die
Datennutzung neu regeln. Das ist ein wichtiger
Schritt fur mehr Tierschutz und Gesundheit. Frau
Préasidentin, das war ein Zitat. Oh, Herr Prasident.
Das ist gefordert in dem Antrag. Die Bundesregie-
rung hat hier einiges schon umgesetzt. Zu den
Punkten 2 und 3 fordern sie die Einfiihrung einer
Datenbank, wie vom Bundeskabinett am
19.09.2012 beschlossen. Da ist es natirlich nur
wichtig, dass - Sie sprechen ja auch davon - das
QS-Monitoring eventuelle Datenerfassungen erst
einmal Ubernehmen soll, bis die Datenbank funktio-
niert und lauft. Es darf keine Doppelung geben
nach unserer Auffassung. Es sollten keine Daten-
friedhofe entstehen, aber grundséatzlich ist nattrlich
die Datenbank zu unterstiitzen. Das QS-Monitoring-
system ist zum 01.04.2012 fir Gefligelmastbetrie-
be in Betrieb genommen worden und fir die
Schweinemastbetriebe zum 01.09.2012. Daran be-
teiligen sich 420 Tierarzte. Da komme ich auf den
Punkt Tierérzte. Es gab ja die Tierarztefachtagung
in Friedrichroda am letzten Wochenende. Zu dieser
Fachtagung gibt es eine Pressemitteilung von heu-
te, in der die Tierdrzte gerade die Notwendigkeit
der Datenbank, aber auch die Notwendigkeit der
Reduzierung des Antibiotikaeinsatzes, sowie die
Notwendigkeit, Antibiotika in bestimmten Fallen zu
benutzen - das gehort eben auch dazu -, benen-
nen. Sie geben also diesem allgemeiner gehalte-
nen Antrag an vielen Stellen recht.

Dann kam der EntschlieBungsantrag von der Frak-
tion DIE LINKE mit gestrigem Datum. Diesem Ent-
schlieBungsantrag kann ich auch einiges abgewin-
nen, gerade in lhrem ersten Punkt, wo Sie noch
mal darauf eingehen, dass auch die Puten betrach-
tet und mit aufgenommen werden sollen in der Tier-
schutz-Nutztierhaltungsverordnung.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Nicht so viel
loben, bitte.)

Ich wirde den Vorschlag machen, so will ich es mal
formulieren, dass man alle drei Antrdge noch mal
im Fachausschuss bespricht, um eventuell Gemein-
samkeiten herauszufinden. Sollten sich dafir keine
Mehrheiten bieten, dann werden wir uns dem An-
trag der Fraktionen der CDU und SPD anschlieRen.
Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Die Kollegin hat das
schon verstanden. Das Wort hat jetzt Abgeordnete
Scheringer-Wright.
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Abgeordnete Dr. Scheringer-Wright, DIE LINKE:

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen
und Herren, liebe Géste, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, seit Jahren steht der Ubermafige Einsatz
von Antibiotika in der Tierhaltung in der Kritik, erst
nur in Fachkreisen, jetzt auch schon uber Monate
oder fast ein Jahr in der breiten Offentlichkeit. Zu
viele Probleme, die direkt auch die Gesundheit der
Menschen bedrohen, sind aufgetreten. Der Uber-
maRige Einsatz von Antibiotika in der Tierhaltung
ist aus mehreren Grunden problematisch: Erstens
werden die Keime in der Tierhaltung resistent,
zweitens gelangen mit der Stallabluft Antibiotika
aber auch resistente Keime und Mikroorganismen
bis zu mehrere Hundert Meter in die Umgebung
und zudem finden sich in Milch, Fleisch und auch
Eiern von Betrieben mit intensivem Antibiotikaein-
satz Rickstande und Abbauprodukte dieser Sub-
stanzen.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Was?)
Ja - was? Das stimmt.

Es mehren sich auch Forschungsergebnisse, dass
in Boden Uber Gille, Mist und Staub Antibiotika ein-
getragen werden und die dann wieder Uber die
Wurzeln in die pflanzlichen Kulturen aufgenommen
werden. Es wurde nachgewiesen, dass bestimmte
Antibiotika und ihre Abbauprodukte von den Wur-
zeln der Pflanzen aufgenommen werden und bei
Getreide bis in die Koérner, bei Lauch, Salat oder
Kohl bis in die Blatter transportiert wurden. Das
muss man sich mal klarmachen. Wenn es so ist,
dass Rickstéande in den tierischen Produkten vor-
kommen koénnen, aber auch Rickstande in den
pflanzlichen Produkten vorkommen, da machen die
Menschen uber ihre ganz normale Ernahrung sozu-
sagen immer eine Antibiotika-Kur. Dass sich da-
durch auch bei Menschen Resistenzen von Keimen
bilden, ist nicht von der Hand zu weisen.

Die Probleme sind so grof3 geworden, dass die Po-
litik reagieren musste. Auf Bundesebene ist das
Arzneimittelgesetz in der Novellierung. Es wurde
ein Entwurf vorgelegt, der jetzt beraten wird. Auch
hier im Haus wurde letztes Jahr eine Anhoérung
durchgefiihrt und es liegen zwei Antrdge zum The-
ma vor. Beide Antrdge sind nicht ganz schlecht,
aber beide Antrége sind relativ ungenau und sehr
interpretationsfahig.

(Beifall DIE LINKE)

Da, Herr Primas, habe ich auch das Gefuhl, dass
Sie den halben Rigener Kreidefelsen gegessen ha-
ben. Was Sie jetzt fir Worte verwenden: ganzheit-
lich, zukunftsfahig.

(Zwischenruf Abg. Muhlbauer, SPD: Wir ar-
beiten ja seit drei Jahren zusammen.)

Genau, da freue ich mich ja richtig, dass Sie die ha-
ben. Allein mir fehlt da der Glaube, dass Sie das

auch richtig verinnerlicht haben. Meine Beflrchtung
ist deshalb, dass, wenn der Antrag der regierungs-
tragenden Fraktionen allein durchgeht, die realen
Ergebnisse, die dann durch die Umsetzung des An-
trags kommen, weit hinter unseren Erwartungen
und auch hinter den Anforderungen zurtickbleiben.

(Heiterkeit CDU)

Bei der Anhorung der Experten, z.B. den Vertretern
der Landestierarztekammer in Thuringen und der
Thiringer Tierseuchenkasse, wurde wiederholt
festgestellt, dass gerade im Bereich der Mast von
Gefligel und Schweinen der Einsatz von Antibiotika
als zu hoch zu bewerten ist.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Ich habe
nie etwas anderes gesagt.)

Diese Experten haben noch einmal bekraftigt, was
inzwischen allgemein in der Wissenschaft bekannt
ist, dass ein enger Zusammenhang zwischen den
Haltungsbedingungen und der Erkrankungshaufig-
keit und auch der Erkrankungsschwere der Tiere
besteht. Wenn hier ein enger Zusammenhang
besteht, und damit feststeht, dass die Haltungsbe-
dingungen ein malfgeblicher Einflussfaktor sind,
dann muss man doch ganz konkret hier ansetzen.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Das ma-
chen wir doch schon.)

Aber nicht ganz konkret. Wo sind die gesetzlichen
Regelungen fir die Nutztierhaltung in der Praxis
festgeschrieben, in der Tierschutz-Nutztierhaltungs-
verordnung, und da mussen wir ran.

Das ist die Regelung, an die sich die Landwirte hal-
ten und die sie erflllen, und nicht irgendwas, was
so ganz unkonkret beschrieben ist. In der gegen-
wartig gultigen Fassung steht da z.B. bei Mastgeflu-
gel drin, ich zitiere mit Ihrer Erlaubnis: ,dass die
Masthihnerbesatzdichte zu keinem  Zeitpunkt
39 kg/m2 Uberschreitet.” Jetzt rechnen wir das mal
um. 39 kg/m? bedeutet, dass bei einem Lebendge-
wicht von 3 kg pro Hahnchen, mehr als 10 Hahn-
chen auf 1 m2 leben missen, fressen missen, spie-
len, wenn sie Uberhaupt noch kénnen, ruhen mus-
sen. Diese Tiere kdnnen sich unter solchen Bedin-
gungen Uberhaupt nicht mehr frei bewegen. Sie
kénnen nicht spielen, sie kénnen nicht laufen, sich
recken und strecken, ohne massiv mit den anderen
Tieren in Konflikt zu kommen.

(Beifall DIE LINKE)

Und auch Tiere kénnen Platzangst bekommen. Tie-
re sind gestresst und werden dadurch krank.

Oder nehmen Sie die Mastschweine: Ein 110 kg
schweres Schwein, dem wird laut Tierschutz-Nutz-
tierverordnung nur 1 m2 Lebensraum zugebilligt.

(zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Die sind 1,2 m lang, wie
geht das?)



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 100. Sitzung - 19.10.2012 9461

(Abg. Dr. Scheringer-Wright)

Na ja, passen Sie mal auf, das ist ja so, die sind ja
nicht alle isoliert in Einzelhaft. Also Herr Augsten,
eigentlich Thnen muss ich das nicht erklaren.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das war ja auch eine
Fangfrage.)

Solche Zustéande machen krank. Deswegen die en-
ge Korrelation zwischen Tierbesatzdichte und
Krankheiten und dann Antibiotika, deswegen mus-
sen wir hier ansetzen.

Vizeprasident Gentzel:

Frau Abgeordnete, es gibt den Wunsch auf eine
Zwischenfrage.

Abgeordnete Dr. Scheringer-Wright, DIE LINKE:
Ja, gern.

Vizeprasident Gentzel:
Bitte.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Nur noch mal zur Klarstellung. Ich bin mir nicht
ganz sicher, ob Sie sich nicht versprochen haben.
Sie sprachen eben davon, dass Hahnchen Platz-
angst bekommen kdnnten, das wéare Agoraphobie,
wenn ich richtig weif3. Meinen Sie nicht tatséchlich
Klaustrophobie? Also Raumangst?

Abgeordnete Dr. Scheringer-Wright, DIE LINKE:

Ich halte jetzt die Rede eigentlich nicht fir Semanti-
ker, sondern ich halte die Rede jetzt fiir die Offent-
lichkeit und fur uns alle. Und wir alle haben ein Ver-
sténdnis, was wir unter Platzangst verstehen. Sie
kénnen sich jetzt aussuchen, ist es Agoraphobie
oder Klaustrophobie oder wie Sie das lateinisch be-
zeichnen wollen. Ich glaube, das ist nicht der Punkt,
der Punkt ist, dass die Tiere zu eng aufgestallt sind,
Punkt.

(Beifall DIE LINKE)

Also muss man neben der Zucht auf robuste Ras-
sen neben gesundem Futter eben malfgeblich an
die Haltungsbedingungen und insbhesondere an die
Tierdichte ran. Herr Primas, deswegen enttduscht
mich das schon, was Sie zum Schluss gesagt ha-
ben. Frau Hitzing hat es gesagt, die Putenhaltung
findet sich immer noch nicht in der Tierschutz-Nutz-
tierhaltungsverordnung. Da haben die Agrarminister
der Lander Ende September selber gesagt, die
missen aufgenommen werden. Da sind die Puten
gestorben wie die Fliegen, als es im August so heil3
war in den Stéllen. Das hat auch etwas mit der Be-
satzdichte zu tun, weil je enger die aufgestellt wer-
den, desto hei3er wird es. Deswegen mussten wir
hier an die Verordnung ran.

Im Antrag der GRUNEN ist dazu etwas drin. Da fin-
det sich zum Beispiel die Orientierung an den Oko-
Richtlinien, aber da steht nicht drin, dass das genau
in die Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung rein-
kommt. Da mussten die Anforderungen dann rein,
wenn es konsequent sein sollte.

Im Antrag der CDU und SPD ist dazu etwas drin,
aber das ist eben sehr interpretationsfahig und un-
genau. Keiner nennt die Verordnung, die ja verbind-
lich ist, weil QS ist ein freiwilliges System, da kann
ich als Landwirt teilnehmen oder nicht. Wenn ich
nicht teilnehme, habe ich auch keinen Schaden.
Das ist zwar schon, dass sich da freiwillig etwas
ausgedacht wird, aber es ist nicht verbindlich und
nicht rechtsgiltig. Ich wei auch, dass eigentlich
Thiringen nicht wirklich der Blockierer auf Bundes-
ebene ist, dass da andere Bundeslander wirklich
blockieren, extrem blockieren, auch wenn sie ihre
Agrarminister austauschen und nicht nur die Lobby-
isten vorschicken. Trotzdem denke ich, dass es
jetzt der richtige Schritt ware, Herr Primas und
CDU-Fraktion, weil jetzt ist die Offentlichkeit alar-
miert, jetzt ist es ein Thema und jetzt hatten wir gu-
te Chancen, die Tierschutz-Nutztierhaltungsverord-
nung zu andern.

(Beifall DIE LINKE)

Wichtig ist, auch die Kontrolle und die Kontroll- und
Sanktionsmaoglichkeiten zu verbessern. Hier bewegt
sich etwas. Darauf hat die Ministerin auch schon
hingewiesen.

Dann noch mal zu unserem dritten Punkt, den Sie
ein bisschen missverstanden haben. Es ist ein Pro-
blem, dass die Pharmaindustrie Arzneimittel nur
nach marktwirtschaftlichen und profitorientierten
Kriterien herstellt. Dieses Problem kennen wir eben
auch in der Humanmedizin. Das ist in unserem
Wirtschaftssystem systemimmanent und da muss
es grundsatzlich eine viel starkere Regulierung ge-
ben, damit auch fur Tierarten oder fir Krankheiten,
wo wenig Absatz ist, Medikamente zugelassen wer-
den.

Abschlieliend méchte ich auch noch mal ganz kurz
auf die Forderung der Reduzierung des Fleischkon-
sums eingehen. D’accord, das ist gut fur die
menschliche Gesundheit, wenn man den durch-
schnittlichen Fleischverbrauch in unserem Land be-
trachtet. Die Menschen wéaren gesunder, vielleicht
auch schlanker. Aber das Problem in der Tierhal-
tung, Herr Augsten, wird das nicht I6sen, weil wir
eben die Rahmenbedingungen haben im kapitalisti-
schen System, wie wir sie haben. Wenn jetzt der
Fleischkonsum um die Halfte zuriickgehen wiirde
und damit die tierhaltenden Betriebe nur noch um
die Halfte da waren, wirden die verbleibenden tier-
haltenden Betriebe auch nur die Gesetzeslage er-
fullen und genauso mit hohen Besatzdichten, unter
schlimmen Bedingungen ihre Tiere halten.
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(Abg. Dr. Scheringer-Wright)

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ich erklare es Ihnen.)

Deswegen ist das in der Beziehung nicht zielftih-
rend, da missen wir an die Gesetze ran und da
missen wir an die Verordnungen ran. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Ich werbe fur unseren Antrag, ich appelliere da
noch einmal an Sie, unserem EntschlieBungsantrag
zuzustimmen. lhre Antrage sind nicht ganz
schlecht, da werden wir uns auch nicht verweigern,
aber ich appelliere an Sie, unserem Entschlie-
Bungsantrag zuzustimmen.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt Abge-
ordneter Dr. Augsten von der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, als Ver-
treter der kleinsten Fraktion hier bleiben mir nur
12 Minuten. Ich kann also weder auf die denkwiirdi-
gen Ausschuss-Sitzungen verweisen, noch kann
ich mich wirklich mit meinen Vorrednerinnen be-
schaftigen. Die Zeit reicht gerade, um Ihnen klarzu-
machen, warum man diese beiden Alternativantra-
ge ablehnen muss.

Ich komme zu dem Antrag der CDU und SPD. Kol-
lege Primas, Frau Muhlbauer, ich habe Verstandnis
daflr, dass man bei so einem wichtigen Thema ei-
gene Akzente setzen will. Natirlich ist es mdglich,
immer Formulierungen aus dem Ursprungsantrag
so umzustricken, dass das dann wie eigene Worte
klingt. Um auf den Punkt 1 zu kommen: Das, was
Sie dort formuliert haben, findet man bei uns im An-
trag unter den Punkten 1 und 4, anders ausge-
driickt, das ist klar, auRer dass wir noch die Hu-
manmedizin mit hineingenommen haben, ein wich-
tiger Hinweis, weil man nicht die ganze Schuld auf
die Landwirtschaft abladen kann, sondern die Hu-
manmedizin hat auch einen gro3en Anteil an den
Problemen.

Ihren Punkt 2 findet man bei uns auch bei den
Punkten 1 und 2 wieder. Dass wir die Agrarminis-
terkonferenz nicht mit hineinnehmen konnten, liegt
daran, dass Sie so lange mit der Bearbeitung ge-
wartet haben, bis die Agrarministerkonferenz tat-
séchlich gelaufen war. Der Antrag ist vom Februar,
wenn ich das noch einmal erinnerlich machen darf.

Zu Punkt 3, QS: Sie haben kritisiert, warum wir das
nicht mit hineingenommen haben. QS ist fir uns ein
Teil des Problems und nicht Teil der Losung, ganz
ausdrucklich.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

QS hatte damals bei der Etablierung dieser Marke
ein Antibiotikareduktionsprogramm aufnehmen kén-
nen. Das war unter anderem ein Vorschlag in dem
Entwurf. Das ist nicht gemacht worden. Abgesehen
davon, dass man damit nur 30.000 Betriebe in
Deutschland erwischen wiirde bei 160.000, die wir
insgesamt haben, hat Frau Aigner mit 25 Prozent,
die sie im Auge hat, ganz andere Betriebe im Blick.
Deswegen ist dieser Punkt Uberhaupt nicht zielfiih-
rend, weil das eine mit dem anderen nichts zu tun
hat. Deswegen haben wir ganz bewusst auf QS
verzichtet.

Punkt 4: Das ist der Hohepunkt in diesem Antrag.
Ich habe hier auf meinem Zettel: ,Beleidigung der
Landwirtschaftsbetriebe” stehen. Wenn Sie wirklich
immer wieder darauf insistieren - das hat Frau Aig-
ner gemacht, das hat Herr Reinholz hier in diesem
Haus an dieser Stelle gemacht und Sie gehen dem
scheinbar auch auf den Leim - und davon ausge-
hen, dass das ein Aufklarungsproblem ist, man
musste den Bauern nur erzéhlen, wie sie den Anti-
biotikaeinsatz regeln missen, dann sind Sie auf
dem Holzweg.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist genau das Problem, warum zwischen unse-
ren Antrdgen Welten liegen, weil Sie sich immer um
das Hauptproblem herummogeln und dann mit Ne-
benschauplatzen versuchen, doch irgendwie einen
Eindruck zu erwecken. Es geht nicht darum, dass
man den Bauern erzéhlen muss, wie sie Antibiotika
einsetzen, sondern Antibiotika wird eingesetzt, weil
es notwendig ist. Deswegen ist die Aussage, wir
mussten einfach nur mal dartber reden, wie man
das richtig macht, falsch, es muss etwas Grund-
satzliches in der Tierhaltung passieren,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ansonsten bekommen wir den Antibiotikaeinsatz
nicht reduziert.

Zu Punkt 5: Ich wirde doch darum bitten, dass man
die Fachebene, die Fachdiskussion unter den Vete-
rinarmedizinern abwartet. Sie haben hier hineinge-
schrieben ,Erlaubnispflicht statt Anzeigepflicht“. Die
Bundestierarztekammer denkt dartuber nach, eine
Verschreibepflicht einzufiihren, ein ganz neuer
Aspekt, insofern ist die Diskussion im Gange. Ziem-
lich mutig, dass Sie sich hier schon fachlich zu ei-
ner Diskussion aufern, die noch im Gange ist.

Punkt 6: Sie haben davon gesprochen, Herr Pri-
mas, dass |lhnen Experten zur Seite standen. Ich
frage mich, wer lhnen so einen Satz in so einen An-
trag hineinschreibt. Man mége sich das mal bildlich
vorstellen, da geht man in den Schlachthof, schaut
sich den Schlachtkdrper an und anhand der
Schlachtkdrperuntersuchung hat man dann Konse-
quenzen bzw. kann man darauf zuriickkommen,
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(Abg. Dr. Augsten)

wie dieses Tier gehalten wird und was man mdagli-
cherweise bei der Tierhaltung andern muss. Unser
Rat als Fraktion ist, gehen Sie doch in die Tierstal-
le, schauen Sie sich die Tierhaltung an, lassen Sie
mal das Antibiotikum weg, dann werden Sie sehen,
was dort passiert.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da muss man nicht in den Schlachthof gehen und
sich Tierkdrper anschauen, mit Sicherheit nicht.

Zum siebten Punkt: Das ist das, was den ganzen
Antrag ausmacht. Ich habe es schon gesagt, Frau
Hitzing hat das als einen sehr allgemeinen Antrag
bezeichnet. Ich sage, er ist ausgesprochen belie-
big, sie mogeln sich um das Hauptproblem herum,
namlich um die Art und Weise, wie Tiere gehalten
werden. Sie beschéftigen sich hier mit einer ganzen
Reihe von Nebenschauplatzen, Studien sind aufge-
fuhrt, Monitoring ist aufgefiihrt, QS-System soll hel-
fen. Das alles fihrt an dem eigentlichen Problem
vorbei. Deshalb ist dieser Antrag abzulehnen.

Zum Antrag der LINKEN: Frau Scheringer-Wright -
tut mir leid -, Sie waren doch im Landwirtschafts-
ausschuss dabei, wir haben dariiber geredet und
ich verstehe nicht, warum Sie sich der Argumentati-
on nicht annehmen. Ich sage noch einmal zu Ihrem
Punkt 1: Es gibt drei gro3e Gruppen von Ursachen
fur den exorbitanten Antibiotikaeinsatz. Diese Drei
haben alle tberhaupt nichts mit der Nutztierhal-
tungsverordnung zu tun, nichts. Die erste Gruppe,
das sind die Aufstallungen von Laufern im Schwei-
nebereich, das heif3t, wenn ich von ganz vielen
Herkiinften die Tiere zusammenfahre und jedes
Tier bringt ein Erregerspektrum mit, gegen das es
selbst immun ist und steckt alle anderen Tiere an.
Das hat mit Tierhaltung Uberhaupt nichts zu tun.
Das ist etwas, was mit Handel und mit Art und Wei-
se, wie man Tiere managementmalig handelt, zu
tun hat. Das ist nicht in der Nutztierhaltungsverord-
nung geregelt und dort auch nicht zu regeln.

Das Zweite - Gefligel: Sie kdnnen Gefliigel ganz
dicht halten, wenn Sie das gut beliften und Sie
brauchen gar keinen Antibiotikaeinsatz. Warum bei
Geflugel, bei Mastgefliigel, Antibiotikum eingesetzt
wird, ist, weil man von ihnen unbiologische Leistun-
gen abverlangt, weil man verlangt, dass sie in ei-
nem kurzen Zeitraum so unglaublich an Gewicht
zunehmen, dass es ein biologisches System nicht
aushélt ohne Antibiotikum. Auch die Leistung kon-
nen Sie nicht durch die Nutztierhaltungsverordnung
regeln. Das ist ein Problem, wie man mit Leistun-
gen von Tieren umgeht - auch kein Thema der
Nutztierhaltungsverordnung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der dritte groRe Bereich sind die Milchkihe. Anti-
biotikaeinsatz bei Euterproblemen, die sich auf-
grund der hohen Leistungen der Milchkiihe einstel-
len. Weil sie sich, kurz bevor sie das nachste Kalb

gebaren, nicht von alleine trocken stellen, also die
Milch und die Milchproduktion einstellen, weil sie so
eine hohe Milchproduktion haben, dass sie automa-
tisch dann noch Milch geben. Euterprobleme, Anti-
biotikaeinsatz das sind alles drei die Hauptberei-
che, die mit der Nutztierhaltungsverordnung Uber-
haupt nicht im Zusammenhang stehen. Deshalb
kann man in der Nutztierhaltungsverordnung etwas
tun, aber an den Hauptproblemen geht das kom-
plett vorbei Ihr Punkt 1, und das ist schade. Da gilt
genau der Vorwurf wie bei der CDU, Sie machen
hier einen Nebenschauplatz auf und mogeln sich
an den eigentlichen Ursachen vorbei. Deshalb an
dieser Stelle keine Zustimmung fur Punkt 1.

Punkt 2: Wenn Sie da noch einmal in unseren An-
trag reinschauen, das haben Sie ja getan, Sie ha-
ben das ausgefihrt, warum denn so eine umstand-
liche Formulierung an dieser Stelle, wenn bei uns
im Antrag steht, es gibt eine MaRlatte fiir uns GRU-
NE und das ist die Okotierverordnung, seit 2007 in
Kraft, und da steht alles drin, was Sie in diesem
Punkt so umstandlich formulieren. Im Okolandbau
wird ein Tier, nachdem es zweimal Antibiotika be-
kommen hat und ein drittes Mal krank wird, aus
dem Bestand entfernt und darf kein Biotier mehr
sein. Das fuhrt dazu, wenn der Bauer die Tiere
nicht verlieren will, dass er prophylaktisch ganz an-
ders arbeiten muss, ohne Antibiotika. Das sind ge-
nau die Dinge, von denen wir sagen, das muss die
Grundlage dafir sein, dass man uberhaupt land-
wirtschaftliche Tierhaltung betreibt. Also schreiben
Sie doch einfach rein, dass der Okolandbau die
Messlatte sein muss. Das ist alles das, was Sie in
Punkt 2 formuliert haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Das steht bei uns im Antrag so drin.
(Unruhe DIE LINKE)

Und zu Punkt 3: Ich weil3 ja nicht, ob Sie die Mel-
dungen - ich meine der Antrag ist, glaube ich, von
gestern oder vorgestern - in den letzten Tagen in
der Offentlichkeit nicht verfolgen, welche riesigen
Probleme wir in der Humanmedizin haben, dass
Pharmakonzerne - und wir haben ja nun mal keinen
Industriezweig Tierarzneimittel, die das herstellen -
unglaubliche Probleme haben bei Arzneimitteln fir
Kinder, bei Arzneimitteln fir Krebskranke, Impfstof-
fe fehlen fir die Grippe und so weiter. Sie glauben
doch nicht im Ernst, dass ein Pharmakonzern sich
jetzt mit so einem Pillepalle beschéftigt, noch dazu
wo die Politik sich aufgemacht hat, den Antibioti-
kaeinsatz zu reduzieren, dass sich irgendjemand in
der Forschung jetzt hinstellt und fiir einzelne Tiere
extra Antibiotika entwickelt. Das ist doch so etwas
von realitatsfremd, da haben wir die Probleme in
der Humanmedizin schon, und da zu glauben, dass
wir jetzt da im Tierbereich ein Entgegenkommen
der Pharmakonzerne haben, ich sage es noch ein-
mal, das ist ausgesprochen realitatsfremd.
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(Abg. Dr. Augsten)

Meine Damen und Herren, das sind die Grinde,
warum wir die beiden Antrdge ablehnen werden
und auch dafur pladieren, bei unserem Antrag zu
bleiben, denn der ist konsistent, der trifft den Punkt.
Um es dem Kollegen Primas und auch der Kollegin
Scheringer-Wright noch einmal mit auf den Weg zu
geben, warum die Punkte 5 und 6 durchaus Sinn
machen; meine Damen und Herren, es geht doch
nicht darum, dass wir jetzt einen VeggiDay einfiih-
ren, damit sich der Fleischkonsum reduziert, son-
dern jeder, der es ernst nimmt, wird eingestehen
mussen, dass wir nur dann den Antibiotikaeinsatz
deutlich reduzieren kénnen - und es dringend not-
wendig aus humanmedizinischen Griinden, nicht so
sehr wegen der Tierhaltung, weil uns ein grol3es
Ungemach ansteht in den Krankenhdusern. Wer
das ernst meint, der kommt um eine deutliche Re-
duzierung der Tierbestande nicht herum,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

weil man nur mit weniger Tieren auch auf Antibioti-
kaeinsatz verzichten kann, nicht deshalb, weil man
weniger Tiere mit Antibiotika versorgen wird, son-
dern weil man im Prinzip Tiere so halt, dass man
kein Antibiotikum braucht, jedenfalls nicht prophy-
laktisch.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das heildt weniger tierische Produkte. Wenn der
Landwirtschaftsbetrieb von der Tierhaltung leben
will bei weniger Tieren, dann muss das Fleisch und
dann wird das Fleisch und die Eier und die Milch
teurer.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Das wissen
Sie jetzt schon.)

Nein, hundertprozentig wird das so sein. Das ist ge-
nau die Erfahrung, die wir im Biobereich gemacht
haben und da geht das nicht wie bei den pflanzli-
chen Produkten um 10, 20 Prozent mehr Kosten.
Biofleisch ist zwei- bis dreimal so teuer wie konven-
tionelles Fleisch. Da sehen Sie mal, welche riesi-
gen Unterschiede dort vorhanden sind. Das sage
ich als jemand, der in dem Bereich gearbeitet hat
und da sind das fiir mich im Biobereich noch Min-
deststandards. Da gibt es ganz viele Probleme und
trotzdem sind die Produkte so teuer. Da kann man
sich vorstellen, was im konventionellen Bereich los
ist.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen noch einmal eine ganz klare Ansage:
Ein VeggiDay ist doch jetzt nicht dazu da, um den
Fleischkonsum zu reduzieren, sondern um den
Menschen drauf3en ein Signal zu geben, dass wir
als politisch Verantwortliche und als Multiplikatoren
erkannt haben, wo das Problem liegt. Das ist der
Grund. Die Menschen wiirden sich fragen, wieso ist
VeggiDay in der Landtagskantine? Was bedeutet
denn das? Sie wirden uns fragen, warum macht lhr

das? Wir hatten die Gelegenheit, eine Aufklarungs-
kampagne zu fahren. Das erinnert mich an die De-
batte gestern zu Strompreisen, das ist genau das
gleiche Problem. Die Lésung in der Energiefrage
liegt doch nicht darin, die Strompreise zu reduzie-
ren, sondern den Menschen zu zeigen, wie man
Strom spart. Genauso ist die Losung fur die Redu-
zierung des Antibiotikaeinsatzes die, indem man
den Menschen sagt, nicht nur weil die Deutsche
Gesellschaft fir Erndhrung sagt, wir missen den
Fleischkonsum reduzieren, weil wir exorbitant viel
Fleisch essen, sondern weil man den Menschen
sagen kann, damit I6sen wir ganz viele Probleme.
Deswegen brauchen wir jemanden, der sich vorn
ranstellt, der sich vor den Karren spannt oder den
Menschen sagt, wir setzen ein Zeichen z.B. durch
einen VeggiDay, indem wir eine Aufklarungskam-
pagne dort fahren und indem wir im Prinzip als Vor-
bilder wirken und sagen, probiert es aus, probiert
doch einmal in der Woche zu einer Mahlzeit ohne
Fleisch auszukommen, ihr kénnt euch ja abends,
Herr Primas, doppelt so viel Leberwurst auf das
Brot schmieren, wenn Ihnen da was gefehlt hat.
Aber wir predigen doch nicht den Fleischverzicht,
sondern wir sagen, wir missen eine Diskussion in
die Gesellschaft tragen, damit wir ein Bewusstsein
bekommen. Wer sich dem versagt und wer sagt,
dass das Unsinn ist und dass es ohne diese Malf3-
nahme geht, der hat nicht erkannt, was auf dem
Spiel steht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb bleibt es dabei: Unser Antrag ist der kon-
sistente, unser Antrag bringt es auf den Punkt, des-
wegen ist unser Antrag zu unterstiitzen und die an-
deren beiden Antrdge sind abzulehnen. Vielen
Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordnete Mihlbauer von der SPD-Fraktion.

Abgeordnete Mihlbauer, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren, werte Kollegen, ja, spannende Debat-
te. Im Prinzip sind wir uns ja alle einig, Antibiotika
muss reduziert werden, aber die Wege dahin sind
unterschiedlich zu diskutieren.

Lassen Sie mich doch auf Ihr letztes Statement
gleich mal eingehen, Herr Augsten. Die Partei, die
hier den Birgerwillen vor sich hertragt wie ein Man-
tra, die Freiwilligkeit, den Burger als selbststandi-
ges Wesen sieht, diese Partei fordert jetzt von uns,
dass wir eine Vorschrift erlassen, macht einen ve-
getarischen Tag.
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(Abg. Mihlbauer)

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Was denn fiir eine Vor-
schrift?)

Diese Partei, Sie fordern von uns, dass wir die Kan-
tine anweisen, einen vegetarischen Tag in der Kan-
tine zu machen. Das finde ich unfair, das ist mit
zwei Zungen gesprochen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Freie Fahrt fur freie Bdr-

ger.)

Ich wirde lhnen vorschlagen, Herr Augsten, ma-
chen wir eine Selbstverpflichtung daraus, Sie ha-
ben mich mit dabei. Ich denke, der Ausschuss ist
Uberwiegend dabei, ich bin auch dabei, einen vege-
tarischen Tag als Vorbild. Lassen Sie uns einen
Blog schreiben, lassen Sie uns aktiv werden und
die Birger mit Beispielen davon lberzeugen, mit
uns mitzumachen, statt es vorzuschreiben.

(Unruhe CDU)

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Das kénnt ihr
doch unter euch machen. Sonntag.)

Wir kdnnen das ja unter uns machen. Das ist auf je-
den Fall ein angenehmerer Weg, als eine Verpflich-
tung hier zu erlassen und Sie zu verpflichten, Herr
Barth, auf lhr Fleisch zu verzichten. Dafiir haben
Sie lhren freien Willen.

Jetzt aber lassen Sie mich noch ein paar Dinge sa-
gen. Die Presse hat es sehr deutlich heute auch
aufgenommen, ich habe mir das ,Freie Wort" hier
auch genommen, weil mich das Bild auch begeis-
tert hat: ,Weniger Antibiotika in Stallen“. Die TA be-
richtet heute Uber Tierhaltung in der Aufzucht. Da
wird der Kollege interviewt, der dort die Tiere auf-
zieht, er berichtet, dass die Schweine so intelligent
sind wie ein vierjahriges Kind und hochsensibel
sind. Ich denke, das sollten wir nicht unbertcksich-
tigt lassen in der Debatte und das ist auch das,
glaube ich, Frau Scheringer-Wright, was Sie uns ei-
gentlich sagen wollten, dass wir auch eine morali-
sche Verantwortung haben, wie wir mit den Lebe-
wesen umgehen, und hier nicht aufhéren in der De-
batte. Deswegen verstehe ich lhren Ansatz und hal-
te den auch fir richtig, nur nicht in Bezug auf das
Antibiotika. Aber ich denke, wir werden einen Weg
finden, um Uber die Nutztierverordnung zu spre-
chen.

Lassen Sie mich ein paar Punkte sagen, warum es
so wichtig ist. Die Ergebnisse im Resistenz-Monito-
ring von 2010 haben namlich bestétigt, dass haufig
antibiotikaresistente Bakterien entlang der Lebens-
mittelkette vorgekommen sind. Lassen Sie mich
hier mal ein paar Zahlen einfigen, um |hnen das
Bewusstsein nahezubringen. Insbesondere Proben
von Puten und Putenfleisch waren mit multiresis-
tenten Keimen belastet. Lassen Sie mich mal ein
paar Anmerkungen machen, wo diese multiresis-

tenten Erreger auftreten. 40 Prozent aller Haltungs-
betriebe in der Bundesrepublik Deutschland haben
diesen multiresistenten Erreger schon in ihrem
Stall. In Rohfleischproben konnten multiresistente
Keime bei folgenden Proben nachgewiesen wer-
den: bei Schweinen ca. 16 Prozent der Proben,
beim Kalbfleisch waren es 13 Prozent, beim Hahn-
chen 22 Prozent. Die Zahlen stammen aus dem
Jahre 2009 und das Bundesministerium fir Risiko-
bewertung weist darauf hin, dass die Zahlen nach
oben steigen. Multiresistente Erreger werden vor-
wiegend Ubrigens bei Personen aufgefunden, die
beruflich mit Nutztieren befasst sind, und deren Fa-
milienangehdrigen. Aus diesem Grunde ist es wich-
tig und richtig, das zu diskutieren. Ich sage Ihnen
das jetzt mal so deutlich: Jemand, der mit einem
multiresistenten Keim infiziert ist, in ein Kranken-
haus muss, hat ein Risiko, dass dort das handels-
Ubliche Antibiotikum nicht mehr auf ihn reagiert.
Deswegen missen wir diese Debatte in die Mitte
der Gesellschaft tragen. Ich darf Thnen das mal so
deutlich sagen. Aber in die Mitte der Gesellschaft
tragen, die Fragen formulieren, die zu Antworten
fuhren - da sind wir ja gar nicht so weit auseinan-
der, denn wir haben die Antworten nicht. Nicht die
Masse in Stallen, sondern die Art, wie man Tiere
hélt, fordert einen Antibiotikaeinsatz.

Wir sind uns auch einig, dass wir das Antibiotikum
einem kranken Tier gar nicht verweigern durfen.
Das gehort dazu, dass ein krankes Tier - Herr Aug-
sten hat darauf hingewiesen - sogar im Okobetrieb
selbstredend mit Antibiotika behandelt wird. Aber -
und da haben Sie nicht ganz recht, Herr Augsten -
Sie haben kritisiert, wir brauchen die Bauern nicht
Uber den Antibiotikaeinsatz zu belehren. Wir mis-
sen doch den Finger auf die Wunde legen, die
Restantibiotika, die in den Betrieben verbleiben,
darauf mussen wir noch mal hinweisen, dass die
nicht zu leicht, zu fahrlassig, zu schnell eingesetzt
werden. Auch dort, denke ich, haben wir Bera-
tungsbedarf. Aus diesem Grund ist unser Antrag
richtig und wichtig und nicht so pauschal immer auf
der einen Seite, auf der anderen Seite zu sehen.

Lassen Sie mich bitte noch ein paar Anmerkungen
zu lhrem Antrag sagen, Herr Augsten, warum wir
den nicht so mittragen konnten. Die unter lhren
Punkten 1 bis 5 erbetenen MaZnahmen und Konse-
guenzen im Zusammenhang mit den Antibiotika in
der Nutztierhaltung erfordern zusétzliche Studien.
Das ist auf der Ebene des Freistaats Thiringen
nicht leistbar. Ich hatte lhnen mehrfach im Aus-
schuss gesagt und ich begriiRe das hier auch ganz
deutlich, Frau llse Aigner, unsere Landwirtschafts-
ministerin, hat sich diesbeziiglich mit einer Kommis-
sion zusammengesetzt und entwickelt eine Lang-
zeitstudie, weil bei der Komplexitat der Fragestel-
lungen keine einfachen Antworten da sind. Ich fas-
se Ihnen mal die Fragestellungen zusammen, die in
diesem Kontext stehen. Die Fragestellungen hei-
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(Abg. Mihlbauer)

Ben: Wie wollen wir dauerhaft Tiere hier halten?
Welche Masse ist vertraglich? Welche Nutzungsart
ist vertraglich? Wie ist eine Verbraucheraufklarung
zu machen? Wie ist dauerhaft ein Ernahrungsver-
halten bei einer veranderten Gesellschaft auch un-
ter dem Faktor des demographischen Wandels zu-
kunftsfahig zu gestalten? Und dritter und nicht letz-
ter Punkt: Wie kann eine Landwirtschaft leistungs-
fahig, lohngerecht, nachhaltig, ressourcenschonend
aufgestellt werden? Dieser Kontext gehort mit in die
Debatte.

Jetzt lassen Sie mich bitte noch zwei Dinge sagen.
Grundsatzlich habe ich Ihnen gesagt zur Nutztier-
ordnung, das ist ein eigenes Thema und mit einer
eigenen Prioritat hier auch fir den Freistaat Thirin-
gen zu betrachten. Ich wirde mich sehr freuen,
wenn Sie einen Selbstbefassungsantrag im Aus-
schuss machen, damit wir Uberhaupt mal mit den
Betrieben in die Debatte gehen und auch mal mit
denen sprechen: Wo ist denn eigentlich euer Pro-
blem, wo wollen wir denn eigentlich hin?

Es ist schon erwahnt worden, zwei Anmerkungen
noch zu den Punkten 2 und 3: Punkt 2 ist aus mei-
ner Sicht schon in den aktuellen arzneimittelrechtli-
chen Bestimmungen enthalten und deswegen ob-
solet. Und Punkt 3, das Thema Breitbandantibiotika
wurde vom Kollegen Primas ebenfalls angespro-
chen, auch vom Kollegen Augsten; das ist da, glau-
be ich, irrelevant. Also es wird nie ein Antibiotikum
fur ein Tier geben. Ob es Uberhaupt nétig ist, kann
ich nicht beurteilen, ich bin kein Chemiker, ob das
Sinn macht in der Behandlung. Ich denke, wir soll-
ten es nicht in den Punkt ziehen und auch noch Ho-
mdoopathie fur Schweine fordern. Also da denke ich,
wir sollten mal die Sache dort lassen, wo sie auch
sinnhaft und richtig ist.

Abschlieend darf ich hier noch mal eines zur
Kenntnis geben und darf zitieren, Herr Prasident.
Fachforum Nutztiere, da habe ich mich sehr ge-
freut, die Debatte ist in der Gesellschaft angekom-
men, ich zitiere hier: ,Man muss die hiesige Nutz-
tierhaltung radikal umkrempeln, damit sie die Er-
wartungen der Gesellschaft erfillen. Die in der
Deutschen Agrarforschungsallianz zusammenge-
schlossenen 55 deutschen Forschungseinrich-
tungen meinen Ja.“ In einem Strategiepapier, das
die Organisation kurzlich abgesegnet hat, pladieren
die Forscher fur die Entwicklung ganz neuer Pro-
duktionssysteme in der Nutztierhaltung. Die Debat-
te ist da, wir mussen die Debatte unterstitzen und
ich denke, wir sollten sie begleiten in einem Sinn -
weg von der Masse, hin zur Qualitat in allen Berei-
chen unter der Bedeutung der Nachhaltigkeit und
auch der Bedeutung fir unsere Zukunft.

SchlieRlich und endlich méchte ich noch enden mit
einem letzten Zitat aus dem Bundesforschungsinsti-
tut fir Risikobewertung und méchte Ihnen das ein-
fach mitgeben: ,Der derzeitige Stand der Wissen-

schaft gebietet es, den Antibiotikaeinsatz bei Tieren
zu minimieren. Hierauf basieren auch die Empfeh-
lungen der Weltgesundheitsorganisation sowie der
EFSA. Ziel soll es sein, das Risiko der Entstehung
und Ausbreitung von Antibiotikaresistenzen zu be-
grenzen und so den Gesundheitsschutz von
Mensch und Tier sowie die Verfugbarkeit von wirk-
samen Arzneimitteln jetzt und auch in der Zukunft
zu sichern.” Das sollte unsere Aufgabe sein. Dies-
bezlglich bedanke ich mich auch noch einmal beim
Ministerium fur die sehr kooperative Zusammenar-
beit. Ich mochte mich auch bei der Landtagsverwal-
tung fur die exzellente Auswertung der Anhdrung
bedanken. Ich bitte um eine breite Zustimmung zu
unserem Antrag, weil es ein Signal ist. Wir machen
hier eine sehr moderne, nachhaltige, zukunftsfahige
Landwirtschaftspolitik. Ich méchte mich auch bei
den Kollegen der CDU hier bedanken, die den Be-
griff nicht erst neu fiir sich entdeckt haben, sondern
ihn auch mit Leben erfullen, und wiinsche uns eine
Zustimmung zu dem Antrag.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Haben Sie
nicht noch jemanden vergessen in lhrer Dan-
kesrede?)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Ich erdffne die zweite
Runde der Debatte. Zunachst hat das Wort Frau
Abgeordnete Scheringer-Wright.

Abgeordnete Dr. Scheringer-Wright, DIE LINKE:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wenn ich einmal ganz ehrlich bin, Herr
Augsten, kommt es mir so vor, als waren Sie jetzt
beleidigt, dass Sie nicht der Schénste, der Beste
und der Experte hier sind, weil - und jetzt muss ich
noch einmal darauf hinweisen -

(Unruhe CDU, FDP)

wer hat denn in seinem Antrag geschrieben unter
Il. Punkt 4, die Besatzdichte, wer hat denn das ge-
schrieben? Da bringen Sie die Okoverordnung. Die
Okoverordnung gilt aber nur fiir 6kologisch wirt-
schaftende Betriebe und fur niemanden sonst. Des-
wegen dann mir zu erklaren, das hat doch mit der
Besatzdichte nichts zu tun, dass Tiere krank wer-
den und deswegen mit Antibiotika behandelt wer-
den miussen, das widerspricht lhren eigenen Aus-
fuhrungen. Entweder hat das dann jemand anderes
geschrieben oder Sie wollen halt grundsatzlich nur
mal widersprechen und machen dann irgendeine
wilde Argumentationsschiene auf. Aus dem Grund
ist die Ablehnung unseres EntschlieBungsantrags
von lhnen Uberhaupt nicht schlissig. Eigentlich
missten Sie sagen, ja, genau, wir wollen es nur
weiter, aber genau in der Tierschutz-Nutztierverord-
nung muss das geandert werden.
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(Abg. Dr. Scheringer-Wright)

Nun zu Frau Muahlbauer und auch noch einmal zu-
riick zu Herrn Augsten: Unser dritter Punkt, mit den
Arzneimitteln, das ist ein grundsatzliches Problem
in unserem System. Das betrifft die Gesundheitsmi-
nister noch am meisten, weil es wirklich so ist,
wenn mit Medikamenten kein grofRer Profit gemacht
wird, dann sind die Konzerne nicht bereit, diese zu
erforschen und diese zuzulassen. Da haben wir ein
Riesenproblem mit der FDP, weil die jetzt schon
seit Langem den Gesundheitsminister stellen - und
ich meine nicht nur Rosler -, weil natturlich die FDP
alles nur im Sinne der Konzerne macht und nicht im
Sinne der Patienten, der Kranken, der Leute, die es
brauchen. Wir wollen keine Homdopathie fur Nutz-
tiere, sondern wir wollen, dass Konzerne verpflich-
tet werden, Medikamente herzustellen, die ge-
braucht werden von Menschen und von Tieren.
Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Als Nachster hat Abge-
ordneter Primas von der CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Primas, CDU:

Sehr geehrter Herr Préasident, ich habe nur zwei,
drei kleine Bemerkungen. Herr Dr. Augsten, Sie ha-
ben nattirlich recht mit der Leistung Milch. Wir mus-
sen darlber diskutieren, ob diese Hochleistung so
ist, oder ob wir reduzieren und dafir die Haltungs-
bedingungen andern, véllig richtig. Da sind wir d’ac-
cord. Aber solange die Leute drauf3en im Laden
nicht bereit sind, ein paar Cent fur die Milch mehr
zu bezahlen, wird es so bleiben.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das liegt doch an der
Kampagne.)

Das wird so bleiben, weil wir es einfach nicht hin-
kriegen. Jetzt versuchen Sie doch mal ernsthatft, Ih-
re Kampagne (iber die Ernahrung in die Offentlich-
keit zu kriegen. Versuchen Sie es doch! Wir wollen
das gern unterstiitzen. Es ist doch nicht das erste
Mal, dass seitens des Bundes oder auch des Lan-
des fur gesunde Erndhrung geworben wird. Wir re-
den standig Uber Schulobst, Gber Schulmilch. Das
wird doch getan. Versuchen Sie es doch mal her-
Uberzubringen. Finden Sie doch mal jemanden, der
das in die Offentlichkeit bringt, der das so publiziert,
dass es fur jeden nachvollziehbar ist. Ich ware froh,
wenn wir das hatten. Das ist doch Uberhaupt keine
Frage. Da sind wir doch dabei. Da muss man doch
nicht immer sagen, wir wollen das und ihr seid im-
mer dagegen. Wir sind Uberhaupt nicht dagegen.
Ich sehe es nur realistisch, wie es machbar ist. Ich
kann es nicht einseitig sehen. Deshalb sage ich
auch, es ist nicht okay, dass Sie sich hierher stellen
und sagen Oko, Oko, Oko, Oko. Obwohl wir im

Ausschuss daruber diskutiert haben, dass nicht die
Anzahl der Tiere im Stall maRgeblich dazu fuhrt,
dass sie krank sind oder nicht. Wir haben die Bei-
spiele angefuhrt und auch erzahlt. Sie haben Na-
men genannt, das will ich hier nicht wiederholen,
wo es einfach funktioniert und es in kleinen Betrie-
ben nicht funktioniert. Ich habe versucht, das auch
darzustellen. So geht es nicht. Oko gegen konven-
tionelle Landwirtschaft auszuspielen, das kann ich
so nicht durchgehen lassen. Das ist nicht okay, das
geht also nicht, da sind wir uns véllig einig. Frau
Dr. Scheringer-Wright, Sie mussen tatsachlich ein
Stlckchen auch die Wirtschaftlichkeit beriicksichti-
gen. Das kann ich nicht ausblenden.

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
DIE LINKE: Das blende ich nicht aus.)

Kéfighaltung bei den Huhnern, die haben wir vor-
bildlich ohne Frage durchgezogen, dass das weg
ist. Vorbildlich haben wir uns dem nicht widersetzt,
als das die Frau -

(Heiterkeit BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ja, machen Sie es doch nicht immer lacherlich. Das
ist doch okay. Ich bin das erste Mal auf der Griinen
Woche gewesen als Frau Kiinast Ministerin war.
Das Erste, was Sie eingefiihrt hat, sind Plastehih-
ner hingestellt und keine echten mehr. Das war die
Errungenschatft. AnschlieRend haben wir auch noch
Plasteeier dazugelegt. Aber davon kann Kkein
Mensch leben. Ich will das nur sagen: Sie hat das
eingeftihrt, wir sind dabei, was hat es uns denn
aber genitzt? Die Nachbarstaaten haben es nicht
getan. Die haben heute noch die Kafighaltung. Dar-
um schert sich niemand. Und wo ist der Wettbe-
werb fiir unsere? Wenn ich heute hingehe zu unse-
rem Messner, zu dem Hihnerhalter, der sagt, gut,
dass wir es gemacht haben. Die sind heute einver-
standen damit und sagen, gut, dass wir es gemacht
haben, es ist viel besser.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE  GRUNEN: Und verdienen gutes
Geld.)

Aber was das fiir Probleme insgesamt bringt und
die Wirtschaftlichkeit, ich sage es noch mal, die
kdnnen wir wirklich nicht aul3er Acht lassen. Das ist
wichtig, dass wir es auch durchziehen. Frau
Dr. Scheringer-Wright, nun habe ich immer das Ge-
fuhl bei Ihnen, das ist jetzt nicht so ernst gemeint,
aber wenn man Sie lasst, verbieten Sie auch die
Bienenhaltung, die Honigerzielung, weil es Massen-
tierhaltung ist. Danke schon.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
DIE LINKE: Da liegen Sie geflihlsmaRig total
falsch.)
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Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Ich traue es mir fast
nicht zu sagen, aus der Mitte des Hauses liegt mir
vorlaufig keine Redemeldung vor. Fur die Landes-
regierung hat Frau Ministerin um das Wort gebeten.
Frau Taubert, bitte.

Taubert, Ministerin flr Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter
Herr Président, gestatten Sie mir ein paar einleiten-
de Bemerkungen zu dieser Thematik. Veranlasst
durch Studien zum Einsatz von Antibiotika in der
Tierhaltung und die zunehmende Resistenzproble-
matik soll der Antibiotikaeinsatz der landwirtschaftli-
chen Tierhaltung kurzfristig deutlich reduziert wer-
den. Wir begriRen das ausdrucklich. Nach Auffas-
sung der Thuringer Landesregierung handelt es
sich jedoch keineswegs um ein isoliertes Arzneimit-
telproblem, sondern, neben dem, was Herr Augsten
angesprochen hat, auch Frau Scheringer-Wright,
nattrlich um ein humanes, also um menschliche
Fragen, wie der Antibiotikaresistenz, die zunehmen
wird, auch grundsatzlich Umfragen zur Tiergesund-
heit in unseren Stallen, die den Antibiotikaeinsatz
erforderlich machen. Nur auf dem Weg der ganz-
heitlichen Betrachtungsweise wird eine vollstandige
Problemerfassung und dann gegebenenfalls -16-
sung moglich sein. Darlber hinaus gilt es, Ver-
gleichsmal3stabe zu entwickeln, die es ermdégli-
chen, die Situation in einer Tierhaltung fachlich fun-
diert einzuschatzen. Daher ist es zwingend notwen-
dig, den im Beschluss der AMK vom 27. April 2012
geforderten ganzheitlichen Ansatz zu bericksichti-
gen. Im Alternativantrag der Fraktionen der CDU
und SPD steht diese Forderung an erster Stelle.
Dabei sollen auch die Befunde der Schlachttier-
und Fleischuntersuchungen in die Bewertung mit
einbezogen werden. Wenn wir also die aktuelle De-
batte sinnvoll nutzen und als Chance begreifen wol-
len, dann missen wir tatséachlich mit allen Beteilig-
ten Uber Tiergesundheit, Hygiene, Impfprogramme,
Haltungsbedingungen und vieles mehr diskutieren,
um die Ursachen des Problems abstellen zu kon-
nen, anstatt den Arzneimitteleinsatz per se anzu-
prangern. Durch den hierzu von der Bundesregie-
rung vorgelegten Entwurf eines 16. Gesetzes zur
Anderung des Arzneimittelgesetzes wird dieses Ziel
unseres Erachtens kurzfristig nicht mdglich sein.
Unter anderem wird die Art des Wirkstoffes und so-
mit die Wirkdauer nicht beriicksichtigt und somit
wird nicht erfasst, wie viele Tage wahrend eines de-
finierten Zeitraums das jeweilige Tier unter Antibio-
tikawirkung steht. Durch das Ausweichen auf einen
Wirkstoff mit nur einem Behandlungstag, aber meh-
reren Tagen Wirkdauer anstelle von einem Wirk-
stoff mit mehrmaliger Anwendung, méglicherweise
aber insgesamt kirzerer Wirkdauer kann somit die
scheinbare Therapiehaufigkeit gesenkt werden. Wir

haben hierzu und zu weiteren bisher ungelosten
Problemen entsprechende Anderungsantrage ein-
gebracht.

Die Erfassung und Bewertung der grof3en Daten-
menge zum Einsatz von Antibiotika - da sind wir
uns ja offensichtlich alle einig - kann nur tber eine
zentrale Datenbank effektiv bewaltigt werden. Bis
zur Schaffung dieser umfassenden Datenbank ist
zu prifen, inwieweit das bereits vorhandene Anti-
biotika-Monitoringsystem der QS Qualitdt und Si-
cherheit GmbH genutzt werden kann. Auch da, das
sage ich ganz offen, ist es naturlich eine finanzielle
Frage. Was machen wir auf Bundesebene und was
kénnen wir dann uns auch am Ende ersparen? Wir
wollen weder eine Doppelfinanzierung noch eine
Doppelarbeit auch fiir alle, die davon betroffen wer-
den, einfihren.

Da auch das Landwirtschaftsressort die Auffassung
teilt, dass man Uber Tiergesundheit insgesamt de-
battieren muss, wurde bereits im vergangenen De-
zember zwischen dem Thiringer Ministerium fir
Soziales, Familie und Gesundheit und dem Thurin-
ger Ministerium fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt
und Naturschutz vereinbart, dass man ein ganzes
MaRnahmebiindel rund um das Thema Antibioti-
kaeinsatz entwickeln misse. Inzwischen hat es da-
zu weitere Beratungen gegeben, die erneut ver-
deutlicht haben, dass man beispielsweise ein Sys-
tem entwickeln soll, um Tierhaltungen systematisch
identifizieren zu kénnen, die mit einem hohen Risi-
ko behaftet sind, haufig Antibiotika einsetzen zu
mussen. Solche Betriebe sollen dann gezielt im
Hinblick auf Hygienemaflnahmen, Impfprogramme,
Veranderungen der Haltungsbedingungen und an-
dere praventive MalBhahmen beraten werden. Wir
denken, dass all dies Bestandteil eines Antibiotika-
minimierungskonzepts ist.

Hierzu kann ich darauf verweisen, dass es gerade
Thiringer Initiativen im Bundesrat waren, die uns
ab diesem Jahr wenigstens einen teilweisen Ein-
blick in die wahren Strome bei Tierarzneimitteln fir
Uberwachungszwecke ermdglicht. Wie Sie sehen,
halten wir Transparenz fur ein erstrebenswertes
Ziel und setzen uns dafir ein. Wir wissen, dass wir
damit Risiken identifizieren und ggf. gezielt iberwa-
chen und am Ende auch abstellen kénnen.

AuRerdem sei auf die Beschlisse der ACK vom Ja-
nuar 2012 verwiesen, bei der u.a. ebenfalls Trans-
parenz und entsprechende Datenbanksysteme die
Verbindlichkeit der Antibiotikaleitlinien und ebenso
eine Sonderstellung fir Reserveantibiotika und ein
Antibiotikaminimierungskonzept als notwendig er-
achtet wurden.

Meine Damen und Herren, kommen wir aber wieder
dahin zuriick, was ich eingangs angemahnt habe.
Wir haben es mit einem weitaus komplexeren Pro-
blem als einem arzneimittelrechtlichen zu tun. Ja,
das hohe Leistungsniveau unserer Nutztiere spielt
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(Ministerin Taubert)

sicherlich eine Rolle bei der nicht immer ausrei-
chenden Stabilitdét der Gesundheit der Tiere. Es
lasst sich aber auch nicht bestreiten, dass die Zu-
sammenfiihrung gréRerer Tiergruppen gesundheitli-
che Risiken birgt, insgesamt insbesondere im Hin-
blick auf Infektionserkrankungen. Daraus ergibt sich
aber auch, und das bestétigen die Erfahrungsbe-
richte der Kolleginnen und Kollegen aus unserer
Uberwachung, dass zumindest in aller Regel echte
tiermedizinische Griinde, therapeutische und meta-
phylaktische, fur den Arzneimitteleinsatz bestehen
und dass nicht, wie es manchmal spekuliert wird,
die Antibiotika als Masthilfemittel eingesetzt wer-
den. Sie wissen auch, dass diese Wirkung
durchaus umstritten ist.

Alle diese Uberlegungen sollen aber nicht dazu fiih-
ren, den Antibiotikaeinsatz unkritisch hinzunehmen.
Die Alternative zum Antibiotikaeinsatz ist allerdings
ganz eindeutig nicht einfach der Verzicht darauf,
sondern tatsachlich eine fachlich fundierte Diskussi-
on Uber die eigentlichen Ursachen inklusive der
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen.

Zu der Frage, ob eine Reduzierung des Fleischkon-
sums mit der Verbesserung der Bedingungen in der
Tierhaltung einhergehen wirde, sage ich, zumin-
dest muss man den Bezug zueinander herstellen,
welche Auswirkungen es hat, wenn wir eine Redu-
zierung des Fleischkonsums vornehmen. Ich den-
ke, dass wir zwar nicht durch die Reduzierung des
Fleischkonsums den Antibiotikaeinsatz stark redu-
zieren werden, aber wie auch alle Fraktionen zum
Ausdruck gebracht haben, geht es einfach darum,
dass Menschen ihre Lebensweisen Uberdenken.
Das kdnnen sie nur, zumindest ist das meine Erfah-
rung, wenn man sie auch zum Teil mit der Nase
darauf stoRt.

Ich denke, es ist gut, an ganz vielen Stellen dafr
zu werben, sich gesund und breitbandig zu ernéh-
ren. Das tun wir auch. Sie wissen, dass wir die
Deutsche Gesellschaft fir Erndhrung unterstitzen,
dass wir mit der AGETHUR eng zusammenarbeiten
und ganz viele Programme haben, auch wenn ich
an die Begleitung der Verbraucherzentrale fir die
Frage des Schulessens denke. An der Stelle gibt es
ganz viele Initiativen und, ich glaube, die braucht es
auch. Auch ich bin skeptisch, dass man jetzt mit ei-
ner Initiative etwas tun kann, wobei ich personlich,
auch mein Staatssekretér, das kann ich Ihnen sa-
gen, den VeggiDay schon immer mal machen. Es
muss nicht so viel Fleisch auf dem Teller sein und
es muss auch mal fleischfrei méglich sein, das sa-
ge ich jetzt als Genussmensch, da ist der Genuss
des Fleisches dann umso gréRer, wenn Sie mal
verzichtet haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Insofern spricht auch aus diesem Aspekt heraus et-
was daflr, es durchaus auch mal ohne Fleisch zu
versuchen. Ich wiinsche mir einfach eine weitere

Diskussion zu dem Thema. Nur die Diskussion in
der Offentlichkeit, die wir durchaus auch hitzig fiih-
ren kdnnen, bringt Verbraucherinnen und Verbrau-
cher dazu, mal auf das Thema zu schauen und zu
Uberlegen, was ihnen das Lebensmittel wert ist. Fr
mich ist es unertréaglich, wenn ich bestimmte Son-
derangebote gerade zu Milch - Herr Primas und
Herr Augsten, Sie haben es angesprochen - bei mir
in der Einkaufseinrichtung sehe, die ganz einfach
dazu animieren, dass Verbraucherinnen und Ver-
braucher, die sich durchaus ein Produkt mit einem
anderen Preis leisten kénnen - ich gehe nicht auf
die ein, die es sich nicht leisten kénnen -, sagen, ja,
es ist billig, das nehme ich mit. Wenn wir dazu kom-
men konnten - das will ich aus verbraucherschutz-
rechtlicher Sicht sagen -, dass wir das alles auf der
Packung ausweisen kdénnen, dann wirde das Um-
denken erst anfangen, denn dann wirde der Ver-
braucher nach und nach lesen kénnen, was er zu
sich nimmt, was er heute in vielen Bereichen noch
nicht so kann. Erst dann, glaube ich, wird wirklich
ein Umdenken auch in der Bevélkerung zustande-
kommen. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Ministerin Taubert. Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Ich schlie3e die Aus-
sprache und wir kommen zur Abstimmung Uber die
einzelnen Antrage.

Wir beginnen mit dem Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN in der Drucksache 5/4034.
Wie Sie sicher alle zur Kenntnis genommen haben,
stimmen wir da nur tber die Nummer Il ab. Wir
stimmen direkt Uber diese Nummer Il ab und des-
halb stelle ich die Frage: Wer moéchte der Num-
mer Il im Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in der Drucksache 5/4034 zustimmen,
den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. Das ist Zu-
stimmung von den Fraktionen DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen? Ge-
genstimmen von den Fraktionen der SPD, der CDU
und der FDP. Gibt es Stimmenthaltungen? Damit
ist dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Alter-
nativantrag der Fraktionen der CDU und der SPD.
Ausschussiberweisung habe ich nicht vernommen,
deshalb stimmen wir direkt Uber den Alternativan-
trag der beiden Fraktionen in der Drucksache 5/
5080 ab. Wer ist fur diesen Alternativantrag, den
bitte ich um sein Handzeichen. Das ist die Zustim-
mung von FDP, CDU und SPD und teilweise von
der Fraktion DIE LINKE. Wer ist gegen diesen An-
trag? Die Gegenstimmen kommen von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer enthalt sich der
Stimme? Keine Stimmenthaltungen. Damit ist die-
ser Alternativantrag von CDU und SPD angenom-
men.
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Wir kommen zum Abschluss zur Abstimmung tber
den EntschlieBungsantrag der Fraktion DIE LINKE
in der Drucksache 5/5127. Auch da gibt es keinen
Antrag auf Ausschussiiberweisung, deshalb stim-
men wir direkt ab. Wer dem von mir genannten Ent-
schlieBungsantrag zustimmen maochte, den bitte ich
jetzt um sein Handzeichen. Das ist Zustimmung der
Fraktion DIE LINKE. Gibt es Gegenstimmen? Die
Gegenstimmen kommen von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, von der SPD-Fraktion, von der CDU-
Fraktion und von der FDP-Fraktion. Gibt es Stimm-
enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Damit ist die-
ser EntschlieBungsantrag abgelehnt und ich kann
diesen Tagesordnungspunkt schlie3en.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 13

Beteiligung an der Landesbank
Hessen-Thiringen aufgeben
Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
- Drucksache 5/4358 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzaus-
schusses
- Drucksache 5/4945 -

Zu Beginn hat Abgeordneter Kowalleck aus dem
Haushalts- und Finanzausschuss das Wort zur Be-
richterstattung.

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren, durch Beschluss des Landtags vom 1. Juni
2012 ist der Antrag an den Haushalts- und Finanz-
ausschuss uUberwiesen worden. Der Haushalts- und
Finanzausschuss hat den vorliegenden Antrag in
seiner 48. Sitzung am 14. Juni 2012, in seiner
49. Sitzung am 12. Juli 2012 und in seiner 50. Sit-
zung am 13. September 2012 beraten und ein
schriftliches Anhdrungsverfahren durchgefihrt. Der
Antrag wurde vom Haushalts- und Finanzaus-
schuss abgelehnt. Nachfolgend die wesentlichen
Ansichten der Auskunftspersonen entsprechend
unserer Geschaftsordnung.

Fur Prof. Alexander Kemnitz von der Technischen
Universitat Dresden ist die Aufgabe der Landesbe-
teiligung durchaus erwagenswert. Ein signifikanter
Einfluss der Helaba-Beteiligung auf die Wirtschafts-
forderung und Kapitalversorgung der Thiringer
Wirtschaft bestinde nicht. Allerdings sollte Uber-
pruft werden, inwieweit eine unverzugliche Aufgabe
der Beteiligung in einem erlostrachtigen Marktum-
feld stattfande, und ob aus Sicht des Freistaats ei-
ne Verschiebung fiskalisch lohnenswerter ware. Fur
die Beurteilung des ©6konomischen und sozialen
Engagements der Landesbank Hessen-Thiringen
wurden in der vorliegenden Stellungnahme der He-
laba die Aktivitaten in Thiringen wie nachfolgend

dargestellt: Verbundbank und Partner der Sparkas-
sen, Geschéftsbank und Partner der Wirtschatt,
Kommunalbank und Partner der o6ffentlichen Hand,
Kapitalgeber fur Thiringer Férderunternehmen, Ar-
beitgeber, Sponsor von Kultur und Sport, Verfasser
von Studien zur wirtschaftlichen Entwicklung in
Thiringen. Die Helaba bewertet die Beteiligung des
Freistaats Thiringen am Stammkapital uneinge-
schrankt positiv. Eine tatsdchliche Aufgabe der
Landesbeteiligung an der Helaba ware ein negati-
ves Signal fur die Stabilitat der Tragerstruktur und
des Geschaftsmodells der Bank und der Sparkas-
senfinanzgruppe Hessen-Thiringen insgesamt.

Der Bund der Steuerzahler Thiringen e.V. halt aus
ordnungspolitischer Sicht eine Beteiligung des Frei-
staats Thuringen an der Landesbank auch mit Blick
auf die Thuringer Landeshaushaltsordnung § 65 -
Beteiligung an privatrechtlichen Unternehmen -
grundsatzlich fur nicht geboten. Fir eine Aufgabe
der Beteiligung misse ein solcher Zeitpunkt ge-
wahlt werden, der den Gesamtinteressen nicht
schadet. Zudem solle der Erl6s vollstéandig zur Til-
gung der Staatsschulden von Thiringen eingesetzt
werden und nicht in den Aufbau einer Landesstruk-
turbank.

Der Verband der Wirtschaft e.V. sieht das 6konomi-
sche Engagement der Landesbank Hessen-Thirin-
gen fir die Wirtschaft im Freistaat als unverzichtbar
an. Fir den Thiringischen Landkreistag gibt es kei-
ne Griinde, weshalb der Freistaat Thiringen seine
Beteiligung am Stammkapital der Helaba aufgeben
soll. Das 6konomische und soziale Engagement
der Landesbank Hessen-Thiringen im Freistaat
Thiringen werde von den Landkreisen aul3eror-
dentlich hoch bewertet. Der Bundesverband Mittel-
stéandische Wirtschaft (BVMW) ist grundsatzlich fir
den Fortbestand der Beteiligung des Landes an der
Helaba. Aus Sicht des Sparkassen- und Girover-
bandes Hessen-Thiringen ist die Beteiligung des
Freistaats Thiringen am Stammkapital der Helaba
sowohl fur die Bank als auch fur den Freistaat posi-
tiv zu bewerten. Mit Blick auf die mit einem Aus-
stieg verbundenen Nachteile fir den Freistaat Thu-
ringen sowie dessen Wirtschaft und die beteiligten
Banken, aber auch unter Bertlicksichtigung des En-
gagements der Helaba seit 1989 in Thiringen emp-
fiehlt die Arbeitsgemeinschaft der Thiringer Indus-
trie- und Handelskammern, an der Beteiligung des
Freistaats Thiringen an der Helaba festzuhalten.
Aus kommunaler Sicht des Gemeinde- und Stadte-
bundes Thiringen sollte die staatliche Beteiligung
an der Landesbank Hessen-Thiringen beibehalten
werden, um auch kiinftig eine gewisse Einflussnah-
me bei der Kreditversorgung der Kommunen ge-
wahrleisten zu kénnen. Fir die Birgschaftsbank
Thiringen GmbH und die Mittelstandische Beteili-
gungsgesellschaft Thiringen mbH kdnnte ein Riick-
zug des Freistaats aus der Helaba dazu fiuhren,
dass die Mdglichkeiten der Sparkassenorganisation
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in Thiringen bei der Bereitstellung von Kreditmitteln
fur die Thiringer Wirtschaft in Zusammenarbeit mit
der Birgschaftsbank Thiringen und der Beteili-
gungsgesellschaft Thiringen eingeschrankt wer-
den. Aus Sicht der Thuringer Aufbaubank wird sich
bei einer Verdullerung der Landesbeteiligung die
Ausrichtung der Helaba aufgrund des Verbund-
bankmodells zwischen Helaba und den von ihr be-
treuten Sparkassen nicht deutlich andern. Die Ar-
beitsgemeinschaft der Thiringer Handwerkskam-
mern stellt dar, dass die Aufgabe der Beteiligung
Thiringens vermutlich keine direkten und unmittel-
baren Auswirkungen hétte. Entscheidend sei je-
doch, welche Konsequenzen die Aufgabe der Be-
teiligung fur die Sparkassen haben wirde. Fir
Prof. Andreas Freytag von der Friedrich-Schiller-
Universitat Jena ist generell die Funktion der Lan-
desbanken im deutschen Bankensystem kritisch zu
beurteilen. Fir die Wirtschaftsférderung brauche
der Staat keine eigene Bank, insofern wird die For-
derung in Drucksache 5/4358 fiir nachvollziehbar
gehalten. Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordneter Kalich von der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Kalich, DIE LINKE:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, Herr Ko-
walleck hat hier sehr ausfuhrlich beschrieben, wie
die Anhérung bei uns im Ausschuss gelaufen ist.
Die Ubergrof3e Mehrheit der anwesenden Anzuho-
renden hat eine Privatisierung oder Verauf3erung
der Anteile an der Helaba abgelehnt. Fir meine
Fraktion kann ich eindeutig sagen, wir sind grund-
sétzlich gegen die Privatisierung von Banken, ob-
wohl aus dem Antrag nicht hervorgeht, an wen
Uberhaupt der Landesanteil verkauft werden sollte.
Die bekannten Griinde, wie zum Beispiel die Rendi-
te, die in der Anhérung aufgefuihrt wurde, sind fur
uns kein Verkaufsgrund. Fir uns ist die Ein-
flussnahme auf die Vergabe von Krediten zur Ge-
staltung unseres Landes wesentlich. Sollte dort et-
was im Argen liegen, verkauft man nicht, sondern
man verbessert es. Dies unterscheidet uns grund-
satzlich von dem liberalen Gedankengut aus die-
sem Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, dass
der Wert der Banken nur an der Rendite festge-
macht wird und nicht an der Méglichkeit, zu gestal-
ten. Wir lehnen den Antrag in der Drucksache 5/
4358 ab. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter Kalich. Das Wort hat
jetzt Abgeordneter Barth von der FDP-Fraktion.

Abgeordneter Barth, FDP:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und liebe Kolle-
gen! Herr Kalich, da muss ich noch mal kurz rekur-
rieren. Das ist eine ganz besonders innovative
Idee, dass wir so einen Antrag nicht nur stellen, wir
wollen verkaufen, sondern wir schreiben auch
gleich noch rein, an wen, dass der dann sagen
kann, okay, also geschenkt nehme ich die Anteile.

(Beifall FDP)

Diese Idee ist ganz besonders innovativ, finde ich,
und clever.

Ich will auch versuchen, mich kurzzufassen. Ich ha-
be in der ersten Runde hier ja schon die grundsétz-
liche Position meiner Fraktion dargelegt. Wir haben
verschiedene Beispiele, viele Beispiele bedauerli-
cherweise in den letzten Monaten und Jahren ge-
habt, die gezeigt haben, dass der Staat nicht der
bessere Banker ist. Die WestLB, HSH Nordbank,
Bankgesellschaft Berlin, man kann ja diese Auflis-
tung eine ganze Weile fortfihren,

(Zwischenruf Abg. Kalich, DIE LINKE: Com-
merzbank.)

was bei den Banken uberall derselbe Punkt ist,
dass Politiker in den Aufsichtsraten gesessen ha-
ben und die zum Teil durchaus unseridsen Ge-
schafte mitgetragen, vielleicht aus Unwissenheit
manchmal, manchmal sogar wissentlich mit ge-
deckt haben. Das zeigt, dass der Staat aus unserer
Sicht sich nicht als Bankmanager betétigen sollte,
sondern als Bankregulierer, denn auch der Finanz-
markt braucht nattrlich Regeln und um die soll sich
der Staat aus unserer Sicht kimmern.

(Beifall FDP)

Dass es hier in der Vergangenheit durchaus Fehler
gegeben hat, das Beispiel ist auch nicht neu, aber
trotzdem ist es, glaube ich, wichtig, immer wieder
einmal daran zu erinnern, dass die rot-griine Bun-
desregierung im Jahr 2004 das sogenannte Invest-
mentmodernisierungsgesetz erlassen hat, in dem
unter anderem Hedgefonds zugelassen wurden,
ohne diesen Bereich und insbesondere diese
Fonds ausreichend und verninftig zu regeln. Das
Ergebnis kénnen wir alle derzeit bewundern.

(Beifall FDP)

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren,
auch wenn die Helaba - zum Gluck, muss man aus
Sicht Thiringens ja sagen - eine der wenigen Lan-
desbanken ist, die gut funktioniert haben, die in den
letzten Jahren auch eine vernlinftige Geschéftspoli-
tik verfolgt haben, ist aus diesen grundsatzlichen
Erwagungen heraus naturlich schon festzustellen,
dass eigentlich der Freistaat keine Landesbank
braucht. Ordnungspolitisch - das haben auch ver-
schiedene Stellungnahmen gezeigt, der Kollege
Kowalleck hat das vorgetragen - ist dieses Uber-
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haupt nicht zu erklaren und schon gleich gar nicht
notwendig.

(Beifall FDP)

Prof. Freytag von der Uni Jena will ich hier gern
noch einmal zitieren, der sagte in seiner Stellung-
nahme: ,Generell ist die Funktion der Landesban-
ken im deutschen Bankensystem kritisch zu beur-
teilen. Landesbanken haben sich Uberdies in der
Bankenkrise als besonders anfallig fur riskante En-
gagements und hohe Verluste erwiesen. Wenn
man nun am Punkt null ware, dann kénnte man die-
se reine Lehre umsetzen und sagen, nein, wir wol-
len keine Beteiligung an einer Landesbank. Wir
sind aber nicht am Punkt null, wir sind nicht im Sta-
dium der Unschuld und es steht eben diese Frage
nicht, beteiligen wir uns an einer Landesbank oder
errichten wir gar eine eigene oder tun wir das nicht,
sondern wir stehen vor der Frage, verkaufen wir un-
sere Anteile oder sollten wir das eben nicht tun. Die
grote Schwache aus meiner Sicht in dem vorlie-
genden Antrag ist auch genau dann an dem Punkt,
dass wird uns eben nicht nur mit dieser grundsatzli-
chen Frage beschéaftigen, sondern dass wir gleich
noch sagen - das geht nicht ganz so weit wie bei
Herrn Kalich, der vorgeschlagen hatte, dass wir
gleich noch reinschreiben, an wen wir es verkaufen

(Zwischenruf Abg. Kalich, DIE LINKE: Das
habe ich nicht gesagt; ich habe nur gesagt

)

oder diesen Punkt noch gebracht hat -, wir wollen
so schnell wie méglich verkaufen. Das ist einer der
zentralen Fehler, weil das heil3t im Prinzip jetzt
gleich und ohne Ricksicht auf Verluste. Das kann
aus unserer Sicht nicht richtig sein. Damit ist eine
zentrale Verkaufsbedingung formuliert, die in ver-
schiedenen Stellungnahmen auch eine Rolle ge-
spielt hat, sondern es macht naturlich nur Sinn, die
Anteile zu verkaufen, wenn man auf den Zeitpunkt
wartet, wenn man den Zeitpunkt abpasst, an dem
man auch entsprechend hohe Gewinne, einen ho-
hen Erlés aus dem Verkauf erzielen kann, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Es gibt eine ganze Reihe Stellungnahmen, die dar-
auf hinweisen.

Ein zweiter wichtiger Punkt, meine Damen und Her-
ren, ist natlrlich auch, dass der Verkauf negative
Nebeneffekte auf die ...

Herr Prasident, kann ich aufgrund meines Husten-
reizes in funf Minuten weitermachen?

Vizeprasident Gentzel:
In 5 Minuten.

Abgeordneter Barth, FDP:
Danke.
(Beifall FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Da muss aber auch der Applaus noch 5 Minuten
warten. Ich rufe jetzt den Abgeordneten Pidde von
der SPD-Fraktion auf.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, die
SPD-Fraktion mochte, dass der Freistaat seine Be-
teiligung an der Helaba, an der Landesbank Hes-
sen-Thiringen fortfihrt und deshalb werden wir den
vorliegenden Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auch ablehnen.

Wir haben als Fraktion zahlreiche Gesprache ge-
fuhrt. Wir hatten die Anhérung im Haushalts- und
Finanzausschuss, darauf hat der Berichterstatter,
Herr Kowalleck, ja schon hingewiesen, und alle die-
se Dinge haben uns in unserer Position bestatigt.
Die Helaba-Beteiligung ist fir meine Fraktion ein
lohnendes Engagement. Die Frage, ob lohnend
oder nicht, kann nicht allein festgemacht werden
am Zinsertrag bezogen auf den Kaufpreis oder am
Zinsertrag bezogen auf den Stammkapitalanteil. Es
gibt eine Reihe von guten Grunden, die nicht unmit-
telbar monetér sind.

Meine Damen und Herren, die Beteiligung, die nun-
mehr nur 4,05 Prozent betragt, ist sehr gering, aber
die Mdoglichkeit, Weichenstellungen zur strategi-
schen Ausrichtung der Bank aus Thuringer Sicht zu
beeinflussen und damit auch Thiringer Interessen
zu wabhren, ist vorhanden. Entsprechende Beteili-
gungs- und Vetorechte sind vertraglich fixiert. Die
Diskussion Uber die Beibehaltung der Beteiligung
Thiringens hat in den schwierigen Verhandlungen
der zuruckliegenden Monate dazu beigetragen, die
Verhandlungsposition des Finanzministers zu star-
ken und die bestehenden Mitspracherechte Thurin-
gens in der Tragerversammlung der Helaba trotz
Hartung der stillen Einlagen Hessens in der Helaba
und trotz Ubernahme des Verbundgeschéftes der
ehemaligen WestLB zu sichern.

Welche Griinde sprechen noch fiir die Fortfihrung
der Beteiligung? Die Beteiligung des Freistaats
Thiringen sichert den zweiten Hauptsitz der Bank
in Erfurt und die damit verbundenen Thiringer Ar-
beitsplatze in der Bank und in ihren Téchtern. Fir
den Freistaat und insbesondere fur die Stadt Erfurt
ergeben sich dadurch Steuereinnahmen in nicht zu
vernachlassigender Hohe. Mit der Beteiligung des
Freistaats kann das 6konomische Engagement der
Helaba, bei der Thiringer Aufbaubank, bei der
Birgschaftsbank Thiringen und der mittelstéandi-
schen Beteiligungsgesellschaft gesichert werden.
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Meine Damen und Herren, eine Aufgabe der Betei-
ligung an der Helaba wirde die Kapitalbasis der
Sparkassen als wichtigsten Kreditgeber der Thirin-
ger Wirtschaft schmalern und was das bedeutet,
wissen wir doch alle. Es wirden weniger Kredite an
Unternehmen und auch an Privatleute ausgereicht
werden. Auch die Realisierung und Ergédnzung von
Krediten der Thiringer Aufbaubank kénnte davon
betroffen sein. Das Ganze wirde in einer Phase er-
folgen, in der die Sparkassen ohne geanderte Ei-
genkapitalvorschriften ohnehin an die Grenzen ihrer
Belastungsfahigkeit stof3en. Die Beteiligung des
Freistaats an der Helaba wirkt sich positiv auf deren
Rating aus und davon profitieren auch wieder die
Thiringer Sparkassen, ihre Wettbewerbsfahigkeit
wird gestarkt. Hinweisen mdchte ich auch noch auf
den Koalitionsvertrag von CDU und SPD. Dort
steht: ,Die Koalitionspartner bekennen sich zum 6f-
fentlich-rechtlichen Sparkassenwesen und werden
keine Schritte unterstiitzen bzw. selbst in die Wege
leiten, die dieses Bekenntnis in irgendeiner Form
infrage stellen.” Das Infragestellen der Helaba-Be-
teiligung des Freistaats Thiringen wirde aufgrund
der geschilderten Riuckwirkung negativ auf die Thu-
ringer Sparkassen wirken.

Meine Damen und Herren, die Helaba hat sich in
der Krise als stabiles und leistungsstarkes Kreditin-
stitut bewahrt und behauptet. Die Risiken des Frei-
staats Thiringen durch fehlgeschlagene Engage-
ments der Helaba, finanziell in Haftung genommen
zu werden, sind sehr gering. Es gibt also fiir uns
keinen Grund, dem Ansinnen der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN zu folgen und deshalb lehnen
wir diesen Antrag ab. Danke schon.

(Beifall CDU, FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordnete Siegesmund von der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren, der Antrag von uns fordert in der Tat die
Beteiligung des Freistaats Thuringen am Stammka-
pital der Landesbank Hessen-Thiringen schnellst-
moglich aufzugeben. Herr Kalich, wie Sie darauf
kommen, dass wir eine Privatisierung der Helaba in
diesem Zusammenhang fordern, missen Sie mir
noch einmal erlautern. Das ist genau das, was wir
nicht wollen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es geht nicht um eine Privatisierung. Es geht dar-
um, dass - wir haben gestern die Haushaltseinbrin-
gung gehabt - angesichts der prekéaren Finanzlage
des Landes bitte schon alles auf den Prifstand ge-

hort. Dazu gehoren auch die Schatullen, die Herr
VofR noch hat, und die Helaba ist eine Schatulle mit
gefillten ca. 150 Mio. € und dariber wollen wir re-
den und das gehért eben zur Haushaltswahrheit
und -klarheit einfach mit dazu.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Lan-
deshaushaltsordnung sieht vor, dass das Land nur
dann eine Unternehmensbeteiligung eingehen kann
und Ubrigens auch halten soll, wenn ein wichtiges
Landesinteresse an dieser Beteiligung besteht und
sich der vom Land angestrebte Zweck nicht besser
und wirtschaftlicher auf andere Weise erreichen
lasst. Das ist schon interessant im Zusammenhang
mit der Helaba, weil immer wieder die Frage ge-
stellt werden sollte, welches Landesinteresse
besteht hier eigentlich? Was ist eigentlich der ange-
strebte Zweck und wird er wirklich auf die wirt-
schaftlich beste Weise uber dieses Mittel, namlich
die Beteiligung an der Heleba erreicht? Auch nach
der kirzlich geflihrten Diskussion im Haushalts-
und Finanzausschuss bzw. auch in den Medien in
der Offentlichkeit sind wir eben der festen Uberzeu-
gung, dass nach § 65 Abs. 1 der Landeshaushalts-
ordnung nicht davon auszugehen ist, dass das
wichtige Landesinteresse am Fortbestand dieser
staatlichen Beteiligung von der Landesregierung
tatsachlich besteht, sondern wir sind der festen
Uberzeugung, dass man dies auch mit anderen Ar-
gumenten begrinden kann, andere Argumente, die
dazu beitragen, deutlich zu machen, dass vorder-
grundig kein wirtschaftliches Interesse an dem Hal-
ten der Helabaanteile besteht. Man kann eigentlich,
wenn man ein bisschen zuriickgeht in die Ge-
schichte, sich bereits dariiber streiten, ob damals
im Jahr 2000 der angestrebte Zweck - das war da-
mals erstens die Starkung der Bank als wichtiges
Instrument fur den Ausbau der Stellung Thiringens
im Wettbewerb der Regionen in Deutschland und
der EU und zweitens die Unterstreichung der of-
fentlich-rechtlichen Aufgabenstellung der Bank -
Uberhaupt schon im Vordergrund stand und mit die-
ser Beteiligung von satten 5 Prozent erreicht wurde.
Es ist eigentlich lacherlich, dass wir Giber 5 Prozent
reden und Uber die wirtschaftlichen Interessen Thi-
ringens, wenn Sie sich mal anschauen, ob das
wirklich als geeignetes und probates Mittel einzu-
schatzen ist.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir sagen, dass seit 2000 beide Ziele eigentlich
fraglich sind und deswegen auch unser Kkurzer
knapper Antrag und dass eine Aufgabe als offentli-
che anzusehen ist, das musste nach allgemeiner
Definition nattrlich auch im Zusammenhang damit
stehen, dass es im Sinne der Offentlichkeit ist und
deswegen auch an dieser Stelle auch ganz klar, die
Debatte, Ubrigens auch der Argumente aus dem
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Jahr 2000, weil die nach wie vor so fragwurdig sind
wie heute.

Ja, wie ist es denn mit der strategischen Ausrich-
tung der Helaba als wichtiges Instrument fir den
Ausbau der Stellung des Landes im Wettbewerb
der Regionen in Deutschland und der EU? Wie ist
es denn damit? Was hat die Helaba denn dazu bei-
getragen? Zweite Frage: Inwieweit unterstreicht sie
denn den offentlich-rechtlichen Auftrag der Bank
zur Starkung fur Landesbanken hier in Thiringen?
Auch das ist unklar geblieben, Gbrigens auch in der
Debatte im Haushalts- und Finanzausschuss. Hat
sie wirklich die offentlich-rechtliche Kreditwirtschaft
im Sinne Thiringens gestarkt? Auch das ist offen.
Das war 2000 nicht nachvollziehbar und ist es heu-
te auch nicht.

Und dass Sie am Status quo festhalten wollen -
jetzt ist Herr Pidde leider nicht mehr da, doch da
hinten -, wundert mich schon insofern, als dass ich
bei dieser Debatte hier mal wieder den Eindruck
habe, dass es vor allen Dingen darum geht, Koaliti-
onsrason zu wahren. Denn ich habe lhren Wirt-
schaftsminister im August 2011 schon anders in Er-
innerung gehabt, als er sich offentlich dazu &uf3er-
te, dass man auch offentlich dariiber nachdenken
sollte, die Anteile zu verau3ern und an dieser Stelle

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
eine Neujustierung vorzunehmen.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Vorsicht beim
Zitieren, das Wirtschaftsministerium ist da
empfindlich.)

Das Wirtschaftsministerium ist nicht empfindlich,
das kann sicherlich ganz souveran damit umgehen,
wenn der Wirtschaftsminister, der vor einem Jahr
sich dazu sehr genau geadulert hat, zitiert wird.

Jetzt sind wir an der Frage Status quo - ja oder
nein. Wir hatten gestern Haushaltseinbringung. Die-
se Koalition ist die Status-quo-Koalition, das hatten
wir gesagt. Das sind funf verlorene Jahre, dabei
bleibt es auch beim Thema Helaba. Wie kommen
wir jetzt zu der Entscheidung, dass wir aber nach
wie vor der festen Uberzeugung sind, dass zumin-
dest diskutiert werden muss, weil in den Stellung-
nahmen deutlich geworden ist, dass das keine aus
der Luft hervorgeholten Argumente sind, sondern
nicht nur Andreas Freytag, den Uwe Barth eben zi-
tierte, sagte, dass der Einfluss, unser Einfluss in
der Helaba viel zu gering ist, sondern auch andere
deutlich machen, lasst uns das Uberprifen. Da ge-
hort zum Beispiel Alexander Kemnitz von der Uni
Dresden dazu. Der sagt: ,Um wirklichen Einfluss
auszuuben, ist die Beteiligung zu gering, und die
einzige offentliche Aufgabe ist die Wirtschaftsférde-
rung. Daflr ist aber eigentlich keine Bank erforder-
lich. Das kann doch besser die TAB erledigen.”
usw. Sprechen Sie mal mit Unternehmerinnen und
Unternehmern, sprechen Sie mal mit der LEG in

Thiringen, sprechen Sie mit denen und fragen Sie,
wann Sie eigentlich ihre letzten Geschéfte tber die
Helaba abgewickelt haben. Ich sage lhnen, da
missen Sie aber sehr genau suchen, dass Sie da
welche finden, die sagen, Ubrigens, uns hat die He-
laba geholfen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dieses Delta, was wir zwischen den Finanzierungs-
modalitdten haben - TAB auf der einen, Helaba auf
der anderen -, ist bis heute nicht geschlossen. Da-
riber diskutieren Sie auch nicht und das kritisieren
wir.

Warum steht jetzt, Herr Barth, in unserem Antrag
»schnellstmdglich*? ,Schnellstméglich steht drin,
weil es nach § 15 Abs. 1 des Gewéhrtragervertrags
so ist, dass die Beteiligung nun mal auf Dauer an-
gelegt ist, wir aber sagen, lassen Sie uns die Zeile
ernst nehmen im Vertrag, die uns die Tur 6ffnet,
und die lautet: ,Eine Kindigung des Vertrags ist nur
aus wichtigem Grund moglich.” Jetzt missen wir
Uberlegen, was konnte der wichtige Grund sein.
Der liegt eben dann vor, wenn die Verhéltnisse, die
bei Vertragsabschluss mafligebend gewesen sind,
sich seitdem wesentlich gedndert haben. Ein wichti-
ger Grund war - das war Ubrigens auch der Anlass,
warum wir den Antrag gestellt haben - die Aufnah-
me der Reste der WestLB und die Beteiligungs-
struktur, die sich verandert hatte. Deswegen jetzt
und deswegen diese Frage ,schnellstmdglich. Da
lassen wir uns aber gern an der Stelle belehren,
dass es bessere oder andere wichtige Grinde, wie
es im Vertrag heif3t, geben kann, geben muss.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sagen
ganz deutlich, es gibt keinen Grund fir die weitere
Beteiligung, aber stattdessen triftige 6konomische
Griunde fur eine VerauRerung. Man kann mit dem
Erloés direkt Schulden tilgen, man kann auch die
Mittel reinvestieren. Lassen Sie uns an der Stelle
wegen mir auch kreativ sein. Man kann auch da-
riber reden, das Eigenkapital der TAB aufzu-
stocken. All das kann durchaus besprochen wer-
den. Daran soll es nicht liegen, dass man nicht ge-
nigend Ideen haben konnte. Aber lassen Sie uns
auch ehrlich damit sein, was die Helaba wirklich
leisten kann fir Thiringen. An der Stelle haben wir
nach wie vor erhebliche Zweifel. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt Abge-
ordnete Lehmann von der CDU-Fraktion.

Abgeordnete Lehmann, CDU:

Herr Préasident, werte Kolleginnen und Kollegen,
unsere Fraktion hat sich mit dem Antrag intensiv
beschaftigt, so wie wir das auch im Haushalts- und
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Finanzausschuss getan haben. Aus der Anhdrung
hat der Berichterstatter einiges berichtet. Wir waren
in diesem Jahr zu einem Gesprach mit dem Vor-
stand der Helaba in Frankfurt, haben uns dort infor-
miert Uber die Lage der Bank und Uber das Enga-
gement sowie Uber das eben angesprochene Enga-
gement in Sachen WestLB, darauf komme ich
gleich noch einmal zurick.

Der Antrag ist heute ein Rucklaufer aus dem Aus-
schuss. Der Ausschuss empfiehlt, den Antrag abzu-
lehnen. Begriindet wurde der Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit § 65 Abs. 1 der
Landeshaushaltsordnung, wonach das Land nur
dann eine Beteiligung eingehen soll, wenn ein wich-
tiges Landesinteresse besteht und sich vom Land
angestrebte Ziele nicht besser und wirtschaftlicher
auf andere Weise erreichen lassen. Ich habe hier
im Plenum, als der Antrag eingebracht wurde Ende
Mai, dazu bereits Ausfiihrungen flir unsere Fraktion
gemacht und die Sach- und Rechtslage erortert und
daran andert sich nichts. Unsere CDU-Fraktion
bleibt bei ihrer Auffassung, an der Beteiligung der
Helaba festzuhalten, denn diese Beteiligung hat
sich bewahrt.

(Beifall CDU)

Der Antrag ist 6konomisch wie politisch ungeeignet.
Die Helaba ist in Thiringen aktiv und damit auch
ein entscheidender Wirtschaftsfaktor und naturlich
auch ein ganz wichtiger Arbeitgeber. Es wére aus
unserer Sicht ein politisch fatales Signal, auch fur
alle Beschaftigten, wenn der Freistaat seine Beteili-
gung aufgeben wiirde. Ganz besonders wichtig ist
uns die Nahe zu den Thiringer Sparkassen. Die
Helaba ist auch ein wichtiger Geschaftspartner. Wir
wollen, dass die jetzige Struktur so erhalten bleibt.

(Beifall CDU)

Wir wollen, dass es keine Kreditklemme in Thirin-
gen gibt und dass unsere Sparkassen eben nicht
bei einem Ausstieg aus der Helaba auch noch das
Geld fir diese Anteile aufbringen mussten. Wir re-
den hier Uber mindestens 153 Mio. €, eher mehr,
die unsere Thiringer Sparkassen auch noch auf-
bringen missten. Die Beteiligung an der Helaba,
wenn auch unser prozentualer Anteil jetzt durch die
Ubernahme des Sparkassenzentralbankgeschéfts
durch die WestLB etwas gesunken ist, ist fir unser
Land, fur unsere Kommunen, fir unsere Sparkas-
sen und unsere Wirtschaft von grof3tem Interesse.

Ich will noch einmal erwéhnen, durch eine Barkapi-
talerhdhung bei der Helaba von 1 Mrd. € haben
sich die Anteile der Bank verandert. Die Trager-
struktur der Helaba stellt sich nach Vollzug der Ka-
pitalerhdhung wie folgt dar: Der Sparkassen- und
Giroverband Hessen-Thiringen bleibt mit
68,85 Prozent der grofdte Anteilseigner. Auf das
Land Hessen entfallen 8,1 Prozent des Stammkapi-
tals und auf den Freistaat Thiringen 4,05 Prozent.

Insgesamt wurden 451 Beschéaftigte tbernommen.
So viel zur aktuellen Entwicklung. Die Beteiligung
des Freistaats Thiringen an der Landesbank ist
auch unter Berucksichtigung der Landeshaushalts-
ordnung gerechtfertigt, das hatte ich beim letzten
Mal ausfuhrlicher begrindet. Uns ist es wichtig,
dass die regionale Kreditversorgung im Verbundge-
schaft der Thiringer Sparkassen flachendeckend
auch in Zukunft sichergestellt werden kann. Kleine
und mittelgroRe Sparkassen waren ohne die Lan-
desbank nicht in der Lage, alle heute ublichen
Bankdienstleistungen anbieten zu kénnen.

Auch ich méchte auf die Zuschriften dazu verwei-
sen, die ganz klar ein Festhalten unserer Beteili-
gung befurworten, ich nenne nur einige Beispiele.
Der Verband der Wirtschaft Thiringens e.V. hat
uns geschrieben, dass das Leistungsangebot der
Sparkassen gerade fir das Handwerk und den Mit-
telstand ohne die Helaba nicht vorstellbar ist und
dass die Helaba als Geschéftshank eine Arbeitstei-
lung mit den Sparkassen bei gréReren Kreditenga-
gements vornimmt und dies besonders wichtig ist.
Man sieht die Beteiligung des Freistaats Thiringen
an der Helaba ohne Einschrankungen positiv. Ahn-
liches ist auch vom Thiringischen Landkreistag zu
lesen gewesen, der ein bisschen mehr auf das so-
ziale und 6konomische Engagement der Landes-
bank eingeht. Dies wird von den Landkreisen au-
Rerordentlich hoch bewertet. Eine dritte Zuschrift
habe ich mir noch herausgenommen, die vom Bun-
desverband der mittelstandischen Wirtschaft, der
sich auch so auflert, dass es ganz wichtig ist, dass
wir unsere Beteiligung an der Helaba behalten, das
ist auch entsprechend begriindet. Das sind nur drei
von vielen Zuschriften, Uber die meine Vorredner
und auch der Berichterstatter hier schon berichtet
haben und auf die sie eingegangen sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben
uns im Ausschuss damit intensiv beschaftigt und
auch ausgewertet, was die Anzuhdrenden uns mit-
geteilt haben. Ich méchte dazu noch sagen, Herr
Kollege Pidde ist auch noch einmal auf wichtige
Dinge eingegangen, natirlich haben wir eine ent-
sprechende Vereinbarung im Kaoalitionsvertrag,
aber Frau Siegesmund, zu lhrem Vorwurf méchte
ich an dieser Stelle sagen, das Land ist in geordne-
ten finanziellen Verhéltnissen, ich kann hier keine
desolate Finanzlage erkennen. Sie wollen hier
153 Mio. € aus der Helaba abziehen, um das viel-
leicht noch irgendwie in den Landeshaushalt einzu-
stellen und auszugeben. Ich kann nur sagen, die
CDU-Fraktion wird das Tafelsilber nicht verscher-
beln. Man kann dieses Geld eben auch nur einmal
ausgeben. Das moéchte ich auch zurtickweisen. Wir
haben gestern einen Doppelhaushalt vorgelegt be-
kommen, zum Beispiel mit Schuldentilgung, zum
Beispiel ohne neue Kredite.
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(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Na, da ist ja alles gut. Da haben
wir auch keine Sorgen mehr.)

Ja, wir sind der Meinung, dass das in Ordnung ist,
dass wir in geordneten finanziellen Verhéltnissen
hier leben und dass die 153 Mio. € bei der Helaba
bleiben sollen, dort auch gut angelegt werden und
im Ubrigen auch eine Rendite erbringen, (ber die
wir uns beim letzten Mal schon ausgetauscht ha-
ben. Wir bleiben also dabei, es braucht Ihren An-
trag nicht. Wir werden lhren Antrag ablehnen und
wir stehen fest zu unserer Helaba-Beteiligung. Vie-
len Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Herr Barth, versuchen
wir das zum Ende zu bringen? Gut.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Her Prasident. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, ich will nicht von vorn anfangen, aber die
Punkte noch mal kurz anfiihren - also so schnell
wie moglich, habe ich gesagt, halten wir aus den
genannten Griinden fir einen Fehler. Ich habe das
in der ersten Runde schon gesagt, dass ich vermu-
tet habe, dass es genau diese Umstrukturierungs-
geschichte ist, die den Anlass bietet. Aber ich habe
damals auch gesagt - das will ich nur noch mal kurz
erwdhnen -, dass naturlich gerade in so einer Um-
strukturierung, wenn dann so ein strategischer In-
vestor - und der ist man ja in so einer Landesbank
als Land - in einer Umstrukturierungsphase sagt,
ich verkaufe meine Anteile, dann ist das auch eine
Botschaft an potenzielle Investoren; ich glaube
nicht an den Erfolg dieser Umstrukturierung. Des-
wegen ist das im Zweifelsfall nicht unbedingt Erlos
erhéhend, wenn man so etwas in so einer Situation
macht. Deswegen glaube ich, dass es falsch ist,
diesen Zungenschlag dort hineinzubringen, auch
wenn ich technisch den Ansatzpunkt durchaus
nachvollziehen kann.

(Beifall FDP)

Es hat einen zweiten Punkt gegeben, auf den ich
kurz hinweisen will. Das sind in verschiedenen Stel-
lungnahmen die Befiirchtungen gewesen, dass ein
Verkauf der Anteile auch negative Auswirkungen
auf die Finanzierungsmdoglichkeiten des Mittel-
stands und der Kommunen - das hat der Gemein-
de- und Stadtebund auch gesagt - haben kann. Ich
finde, diese Hinweise muss man durchaus ernst
nehmen und sich damit beschéftigen. Das ist auch
etwas, was einem Schnellschuss zumindest, glau-
be ich, deutlich entgegensteht.

Es gibt einen dritten Punkt, der fur uns ganz wichtig
ist, das ist die Frage der Verwendung der Mittel.

Frau Lehmann hat eben vom Tafelsilber gespro-
chen. Das Tafelsilber hat man {blicherweise im
Schrank stehen und es bringt eigentlich keine Erl6-
se auler, dass man vielleicht hoffen kann, dass der
Silberpreis irgendwann einmal steigt. Man kann das
Tafelsilber aber vergolden an der Stelle, um im Bild
zu bleiben. Vergoldet wird das Tafelsilber aus unse-
rer Sicht dadurch, dass man den Erlés nimmt und
ihn wirklich in die Schuldentilgung steckt.

(Beifall FDP)

Das ware aus Silber Gold machen, dann kénnte
man namlich nicht nur den Schuldenberg abbauen
und sich an einer niedrigeren Zahl erfreuen, son-
dern wirklich langfristig Zinszahlungen, Zinsen ein-
sparen. Das ware das Einzige, was aus unserer
Sicht Uberhaupt Sinn machen wirde. Das ware
auch fur uns eine conditio sine qua non, also eine
Bedingung, an der es keinen Weg vorbei gibt, wenn
wir Uber so einen Verkauf tGberhaupt nachdenken,
denn es wird dadurch verstarkt, dass es schon Be-
gehrlichkeiten gibt. Frau Lehmann hat das vorhin
ein bisschen ins Ungefahre formuliert, aber es gibt
schon Begehrlichkeiten des Wirtschaftsministers,
das Geld vielleicht zu nehmen, die Anteile an der
einen Landesbank zu verkaufen und eine neue
Pseudo-Landesbank damit zu griinden, eine Struk-
turbank oder Ahnliches. Das ist eine Nummer, die
aus unserer Sicht gar nicht geht und die unsere Zu-
stimmung Uberhaupt nicht finden kann. Das ist mit
uns ganz bestimmt nicht zu machen, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall FDP)

(Zwischenruf Staschewski, Staatssekretar:
Genau, weil wir das brauchen.)

Weil wir uns nun in einem gewissermallen Zwie-
spalt befinden zwischen grundsatzlichen ordnungs-
politischen Erwagungen auf der einen und prakti-
schen Uberlegungen und der Formulierung, der
konkreten Ausformulierung des Antrags auf der an-
deren Seite, bleibt uns nichts anderes ubrig, als uns
zu dem Antrag zu enthalten. Herzlichen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Aus der Mitte des
Hauses liegt mir jetzt kein Redewunsch mehr vor,
aber der Finanzminister hat um das Wort gebeten.
Herr Dr. VoR, bitte.

Dr. Vo3, Finanzminister:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, wir hat-
ten nach der letzten Plenarsitzung und letzten Be-
sprechung dieses Themas am 1. Juni eine schriftli-
che Anhorung, deren Ergebnisse sind hier an der
einen oder anderen Stelle eingeflossen. Die Anho-
rungsergebnisse sind grundsatzlich positiv, das
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werden Sie, Frau Siegesmund, nicht bestreiten
kénnen. Es wird herausgestellt, dass die Helaba ei-
ne gute Funktion als Zentralbank fiir die Thiringer
Sparkassen, als Verbundbank und als Financier
des Landes und der Kommunen erflllt. Sie ist tétig
im Wirtschaftsforderbereich und hier bei der Blrg-
schaftsbank mit einer grolReren Beteiligung. Ja, es
ist der groldte Gesellschafter unserer Burgschafts-
bank Thiringen GmbH und der Mittelstandischen
Beteiligungsgesellschaft, die wir hier haben. Her-
vorgehoben wurde auch die Sponsoreneigenschaft
fur Sport und Kultur. Insofern kommt es rundherum,
wenn ich mich recht erinnern kann, zu einer positi-
ven Bewertung. Das hat mich am wenigsten er-
staunt, dass es hier zu einer positiven Bewertung
gekommen ist. Die Helaba ist eine erfolgreiche
Bank mit einem guten Ruf. Gerade nach der Erhéar-
tung der stillen Einlagen des Landes Hessen hat
sich die Helaba erfolgreich auf die harteren Anfor-
derungen von Basel Ill vorbereitet und hat Gber das
Verbundgeschéft ein nachhaltiges Geschéaftsmo-
dell. Gerade deshalb ist die Helaba nicht in den
Strudel der Finanzkrise, beginnend 2007/2008, ge-
raten, weil sie hier im Land Geschéfte macht und
hier im Land férdert und als Partner bereitsteht. Sie
war eben nicht tatig als Investmentbank. Das macht
ihre Bodenstéandigkeit und das macht auch ihren
Erfolg aus. Es ist auch kein Wunder, dass gerade
die Helaba es dann geschafft hat, sich in Deutsch-
land einen groRReren Markt zu erschliel3en, indem
sie als Verbundbank bereitsteht fur die Sparkassen
in NRW und in Brandenburg. Die WestLB ist eigent-
lich nicht mehr vorhanden. Es war einmal ein
Flaggschiff der deutschen Landesbanken; im Grun-
de genommen im Boden versunken muss man sa-
gen. Die Grinde sind mir auf jeden Fall bekannt.
Das ist auch der Grund, warum ich hier in diesem
Bereich, Frau Siegesmund, eine ziemlich rigide
Haltung einnehme, wie Sie wissen. Das Geld ist
dort gut angelegt. Solange es da ist, kdnnen wir es
auch immer nachzéhlen. Das ist sicherlich auch ei-
ne Motivation.

(zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Nicht mehr.)

Doch doch, das ist auf jeden Fall eine Motivation.
Wir haben doch hier eine Beteiligung, die von
153 Mio. auf 210 Mio. im Wert gestiegen ist. Das ist
doch sicherlich eine erfreuliche Situation. Das be-
deutet eine Wertsteigerung von fast 40 Prozent. Al-
so ich denke, wir sind da nicht an einer schlechten
Bank beteiligt. Die Ubernahme des Verbundge-
schafts NRW, stellen Sie sich das vor, und eben
auch von Brandenburg, das muss man sich auch
einmal vorstellen, geht an die Helaba. Damit nimmt
die Helaba eine Verbundbankfunktion von 40 Pro-
zent aller Sparkassen in Deutschland ein. Was soll-
te uns Veranlassung geben, dort auszusteigen?
Das ist gar nicht zu verstehen. Lassen Sie doch un-
sere Werte wachsen. Das ist ja auch einmal etwas

Schones. Insofern, denke ich, bleiben wir einmal
schon dabei. Wir haben die Hartung gut tberstan-
den. Wir haben unsere Interessen voll gewahrt, un-
sere Vermdgensinteressen und auch Einflussinter-
essen. Das heifdt, wir haben weiterhin ein Vetorecht
bei Fusionen, Rechtsformanderungen, Stammkapi-
talerh6hungen und auch Richtungsanderungen der
Geschaftspolitik. Der Gewéhrtragervertrag ist voll
unberthrt. Vorher gab es auch andere Szenarien,
das méchte ich auch sagen, aber wir haben uns
auch in Partnerschaft mit dem Bundesland Hessen
verstandigt, dass wir hier weiterhin im Gleichschritt
marschieren. Wir hatten namlich eine Beteiligung
von 5 Prozent und die Hessen 10 Prozent. Wir sind
jetzt wiederum heruntergegangen. Wir haben
4,05 Prozent, die Hessen 8,1 Prozent. Sie durfen
auch nicht vergessen, die Hinzugekommenen ha-
ben fiir 1 Mrd. insgesamt 4,75 Prozent Beteiligung
bekommen. Ich denke, dass wir dort mit unserem
kleinen Anteil und unserem Einfluss gut platziert
sind.

Wir sind der Meinung, dass die Beteiligung beibe-
halten werden sollte. Ich bin auch der Meinung,
dass die Helaba fir unsere Sparkassen gute
Dienste und gute Geschéaftsfelder eroffnet als Ver-
bundbank und hier insofern auch zur Stabilisierung
des Sparkassenwesens in Thuringen z&hlt, die sich
Ubrigens selbst auch mit dem Sparkassen- und Gi-
roverband Hessen-Thiringen kraftig aufgebaut hat,
und das wollen wir auch nicht vergessen.

Sie fragen, ob der Sinn der Beteiligung noch gege-
ben ist. Ich wirde sagen, ja. Unsere Sparkassen
brauchen einen starken Partner, indem man die
Geschaftsfelder durchaus aufteilt. Kommen grofere
Investoren, so geht auch Sparkassen wie hier viel-
leicht in Erfurt ab einer bestimmten Kredithdhe die
Puste aus. Wir haben natirlich auch die TAB, aber
die Helaba - ich denke jetzt auch mal an die Finan-
zierung der Anteile der Gemeinden an E.ON -, wer
bringt denn die 600 Mio. € auf? Soll das unsere
TAB machen oder sollen das irgendwelche Spar-
kassen machen? Also sie brauchen hier eine kapi-
talfeste Bank - und jetzt kommt es -, auf die sie
einen kurzen Draht haben und auf die sie Einfluss
haben, das ist wichtig. Es muss einem Minister
mdglich sein, einen Telefonhérer in die Hand zu
nehmen und dann mit jemandem Uber solche Dinge
zu sprechen, den er kennt. Ich bin der Meinung, ge-
rade auch im Bereich der Energiewende und in
dem Bereich der Themen, die vor uns stehen, kann
es einfach nicht schaden oder wird es von Vorteil
sein, dass wir hier gleichberechtigt an der Bank be-
teiligt sind und auch sehr respektiert werden als
Land Thuringen. Insofern sehe ich, gerade was die
Zukunftsaufgaben auch hier im Land Thiringen an-
belangt, eine Rechtfertigung der Beteiligung nach
der Landeshaushaltsordnung noch gegeben. Wie
ware es umgedreht? Das Engagement der Helaba -
ich wirde auch durchaus sagen, kann man auch
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als unfreundlichen Akt begreifen -, die wirde natir-
lich ihre stille Einlage in der TAB, die jetzt fast noch
40 Mio. € betragt - Sie dirfen mal nicht vergessen,
dass die Helaba die TAB vor der Pleite gerettet hat
und deswegen sind jetzt noch 40 Mio. € dort drin -
herauslosen und unseren Sparkassen ginge ein
starker Partner verloren.

Frau Siegesmund, ich habe sehr gut und genau zu-
gehdrt, aber vielleicht gehen Sie doch noch mal in
sich und Uberlegen sich das. Ich meine, die Grinde
sind weil3 Gott noch gegeben. Gerade jetzt, wo wir
vor grofRen Finanzierungsproblemen - ich sage
noch mal Energiewende und Grol3unternehmen -
stehen, sollten wir uns doch diesen Partner, der ei-
gentlich zur ersten Landesbank in Deutschland her-
aufgewachsen ist, halten. Ich erinnere mich noch
an die Zeiten BayernLB, ja, mit wem haben die
schon gesprochen, die sind ja kaum noch da. Das
ist alles ein Beleg dafur, dass wir hier an einem se-
riosen Unternehmen beteiligt sind, was uns im Falle
eines Falles auch hilft. Schénen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Finanzminister. Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe deshalb den
Tagesordnungspunkt.

Der Haushalts- und Finanzausschuss hat die Ab-
lehnung des Antrags empfohlen und deshalb stim-
men wir jetzt direkt Gber den Antrag der Fraktion
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in der Drucksa-
che 5/4358 ab. Wer fir diesen Antrag ist, den bitte
ich um sein Handzeichen. Das ist die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen? Die
Gegenstimmen kommen von den Fraktionen DIE
LINKE, SPD wund CDU. Stimmenthaltungen?
Stimmenthaltungen von der Fraktion der FDP. Da-
mit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 14

Niedriges Zinsniveau nutzen
Antrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/4918 -

Wiinscht die Fraktion der FDP das Wort zur Be-
grundung? Das ist nicht der Fall. Dann er6ffne ich
die Aussprache. Als Erster hat das Wort Abgeord-
neter Kowalleck von der CDU-Fraktion.

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ,wer Schulden hat, muss Zin-
sen zahlen“. Das gilt sowohl fur den 6ffentlichen als
auch fur den privaten Bereich. Diese Aussage habe
ich gelesen auf der Internetseite des Thuringer Fi-
nanzministeriums. Hier wird mit einfachen Worten
der Landeshaushalt erklart. Ich denke, auch diese

Aussage stellt die Ausgangssituation dar, auch in
Bezug auf diesen Antrag. Es ist durchaus begri-
Benswert, dass sich die Fraktion der FDP Gedan-
ken macht Uber die Nutzung des niedrigen Zinsni-
veaus. Der Thiringer Finanzminister hat gestern an
dieser Stelle auch schon entsprechende Aussagen
bei der Einbringung des Haushalts gemacht, auch
in Bezug auf das Zinsniveau der Vergangenheit
und die damit zusammenhangenden Zinszahlungen
des Freistaats Thuringen.

Sie haben in lhrem Antrag drei Punkte an die Thi-
ringer Landesregierung formuliert. Im ersten Punkt
fordern Sie, bei der Refinanzierung auslaufender
Kredite auf Kreditvertrage mit moglichst langen
Laufzeiten zu setzen, um die aktuell niedrigen Zin-
sen langfristig nutzen zu kénnen. Im Thiringer Fi-
nanzministerium gibt es bereits eine funktionieren-
de Kreditverwaltung, die den Grundgedanken der
Minimierung der Zinsbelastung verfolgt. Das ist
selbst in den Thiringer Gemeinden, Stadten und
Landkreisen der Fall. Es ist vielmehr auch eine Ver-
pflichtung, dass eine entsprechende Uberwachung
der Kredite, sowohl auf Landes- als auch eben auf
der kommunalen Ebene erfolgt. Alles andere ware
auch durchaus hochst bedenklich. Im Rahmen der
kreditvertraglichen Mdglichkeiten erfolgen regelma-
RBig Umschuldungen mit dem Ziel der Optimierung
der Belastung durch den zu leistenden Schulden-
dienst. Einer besonderen Aufforderung an die Lan-
desregierung braucht es hier mit Sicherheit nicht.

Sie beziehen sich in Ihrer Antragsbegrindung auf
die Beantwortung der Kleinen Anfrage mit der
Uberschrift ,Struktur der Thiringer Staatsverschul-
dung“ vom August dieses Jahres. Aus der Antwort
der Thiringer Landesregierung geht eindeutig her-
vor, wie hoch die Staatsverschuldung ist, aber auch
insbesondere Angaben zu den Laufzeiten, zu Um-
schuldung und Falligkeiten von Krediten, Zinssat-
zen und anderes mehr kann man hier nachvollzie-
hen.

Zur Frage der Vorfinanzierung und Sicherung der
aktuell niedrigen Zinsen muss sicher geprift wer-
den, inwieweit das rechtlich méglich ist bzw. auch
in der Haushaltssystematik eingeordnet werden
kann. Es gibt hier die Aussage des Finanzministeri-
ums, dass langere Laufzeiten bis 30 Jahre bei der
Kreditaufnahme angestrebt werden. Dieses Vorha-
ben wird schlieBlich auch vom Antragsteller be-
graft.

Bevor ich auf den nachsten Punkt eingehe, muss
ich grundsatzlich noch mal sagen, das steht auch in
der Antwort auf lhre Kleine Anfrage, dass nach § 3
Thiringer Haushaltsgesetz 2012 Mehreinnahmen,
so weit sie nicht zur Deckung unvorhergesehener
und unabweisbarer Mehrausgaben zur Gewahrleis-
tung des Haushaltsausgleichs benétigt werden, zur
Tilgung von Schulden oder zur Bildung von Rickla-
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gen oder zur Abfinanzierung von Rechtsverpflich-
tungen zu verwenden sind.

In Punkt 3 lhres Antrags heil3t es, dass die Einspa-
rungen beim Schuldendienst aufgrund der niedri-
gen Zinsen fur eine verstarkte Schuldentilgung zu
verwenden sind. Wenn Einsparungen beim Schul-
dendienst entstehen und Sondertilgungen nach den
Vertragen méglich sind, dann gibt es auch rechtli-
che Regelungen in der Landeshaushaltsordnung
zur Verwendung eben dieser Einsparungen. Mehr
Tilgung bedeutet fir unseren Landeshaushalt weni-
ger Zinsbelastung und damit mehr Spielraume flr
andere Leistungen bzw. das dadurch bessere Errei-
chen unseres Konsolidierungsziels. Der Freistaat
sieht in diesem Jahr Ausgaben in Hohe von
9,046 Mrd. € vor. Wir mussen hier immer im Blick
behalten, dass das Haushaltsvolumen bis ins
Jahr 2020 auf ca. 7,5 Mrd. € sinken wird und wir
von  Zahlungsverpflichtungen  herunterkommen
mussen, um andere Einschnitte abzufedern und zu
vermeiden. Ein erheblicher Posten ist der Bereich
der Zinszahlung allein im Jahr 2012 mit rund
661 Mio. €. Der Schuldenstand des Freistaats wird
sich am Ende des Haushaltsjahres auf Uber
16 Mrd. € belaufen. Der Finanzminister - das hatte
ich erwahnt - hatte die Daten bereits gestern zur
Einbringung des Haushalts erlautert.

Die Gefahr von steigenden Zinsen sehen wir eben-
falls. Momentan kommt der Freistaat noch mit die-
sem relativ niedrigen Zinsniveau zurecht. Wenn
dieses wieder steigt, dann steigen auch die Belas-
tungen bei Umschuldung wieder an. Aber hier hat
der Freistaat die aktuelle Entwicklung im Blick. Die
Landesregierung sieht als Hauptmalnahmen ge-
gen eine Belastung des Haushalts durch hdhere
Zinsausgaben die Vermeidung der Aufnahme neuer
Kredite und der Ausschopfung aller moglichen
Sparpotenziale im Landeshaushalt. Die CDU-Frak-
tion sagt nach wie vor, dass wir zukinftig komplett
ohne neue Schulden auskommen wollen und mus-
sen. Wir stehen auch dazu, dass die Schulden-
bremse in der Landeshaushaltsordnung mit ihren
Regelungen zur Tilgung, die jetzt greifen, richtig ist
und diese auch in die Verfassung gehort.

(Beifall Abg. Holzapfel, CDU)

Wir hatten auch das Thema gestern, mein Frak-
tionsvorsitzender hat entsprechende Aussagen ge-
macht. Dazu braucht es entsprechende Mehrheiten
in diesem Hohen Haus. Die Diskussion werden wir
auch weiter an dieser Stelle fuhren.

Sie sehen anhand der Antwort auf lhre Kleine An-
frage, dass die Landesregierung handelt und
durchaus keine Aufforderung im Rahmen Ihres An-
trags bendtigt. Deshalb bleibt uns als CDU-Fraktion
nur die Ablehnung lhres vorliegenden Antrags. Vie-
len Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter Kowalleck. Das Wort hat
jetzt Abgeordnete Schubert von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, mein
erster Gedanke bei dem Antrag war, das wird Herr
Vo3 schon machen. Unsere Recherchen, die wir
natirlich dazu dann durchgefihrt haben, bestétigen
dies, insofern kann ich mich an dieser Stelle auch
Herrn Kowalleck anschliel3en.

(Beifall CDU, DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Man muss die Landesregierung nicht mit Dingen
beauftragen, die sie schon tut.

(Zwischenruf Dr. Vol3, Finanzminister: Das ist
mutig.)

.Mutig“ nennen Sie das? Nein, das ist einfach eine
Feststellung, Herr Vol3, aber ich nehme das Lob
trotzdem an.

Die FDP will unter Punkt 3 Einsparungen durch
niedrige Zinsen zur Schuldentilgung nutzen. Dieser
Teil erscheint mir sehr pauschal. Wir setzen dem
entgegen - das haben wir auch bei den letzten
Haushaltsberatungen immer deutlich gemacht - das
Prinzip der doppelten Rendite. Wenn es so ist, dass
man bei der Schuldentilgung nur eine Rendite von
2 Prozent herausbekommt und gleichzeitig aber die
Mdglichkeit hat, Investitionen zu tatigen, die hdhere
Einsparungen zur Folge haben, Stichwort Landes-
liegenschaften und die Investition in energetische
Sanierung, dann hat man damit zwei Fliegen mit ei-
ner Klappe geschlagen, namlich eine hdhere Ein-
sparung und man erreicht auch entsprechende Zie-
le fur den Klimaschutz. Was den Bestand an Lan-
desliegenschaften angeht und deren Sanierungsbe-
durftigkeit, da haben wir noch einen weiten Weg vor
uns, sehr geehrte Damen und Herren. Dafir ist es
Ubrigens notwendig - Landesliegenschaften -,
schnell auch die von Prof. Gather empfohlene Be-
hordenstrukturreform durchzufihren, denn man
muss auch einen Uberblick dariiber haben, was
man in zehn Jahren Uberhaupt fur Landesliegen-
schaften braucht, um dort die entsprechenden Be-
horden zu betreiben. Das ganz am Rande, aber
doch ein sehr zentraler Punkt, der hier nicht uner-
wahnt bleiben sollte.

Den Antrag abzulehnen hiel3e, dass man die Be-
muhungen der Landesregierung, langfristige Kredit-
vertrage abzuschlieen, nicht mdchte. Deswegen
geht das nicht und deswegen, da bleibe ich bei der
Wortwahl von Herrn Barth, bleibt uns nichts ande-
res ubrig, als uns bei diesem Antrag zu enthalten.
Vielen Dank.
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Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Schubert. Das
Wort hat jetzt Herr Abgeordneter Dr. Pidde fur die
SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, als die
FDP den Antrag im Altestenrat ankiindigte und den
Titel dort nannte, waren meine Erwartungen keines-
wegs hochgeschraubt, als ich dann aber den An-
trag vorliegen sah und die drei Forderungen gele-
sen habe, hat sich das auch noch bestatigt.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Wir wollten
dich nicht Gberfordern.)

Entweder sind diese Forderungen, die dort aufge-
schrieben sind, schon realisiert oder sie sind gar
nicht machbar. Deshalb kann man einen solchen
Antrag einfach nur ablehnen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich auf die
Details eingehen. Die erste Forderung bezieht sich
darauf, dass bei der Refinanzierung auslaufender
Kredite Kreditvertrage mit moglichst langen Laufzei-
ten abgeschlossen werden sollen, um die aktuell
niedrigen Zinsen langfristig zu nutzen. Das hért sich
gut an, das macht aber die Landesregierung schon.
Das, was dort aufgeschrieben ist, wird bereits reali-
siert. Es ist auch nicht so, dass Sie das nicht wis-
sen wirden, denn es wurde ausfihrlich dargestellt
in der Antwort auf die Kleine Anfrage 2402. Die Re-
finanzierung im 1. Halbjahr 2012 brachte einen
Durchschnittszinssatz von nur 2,05 Prozent und die
durchschnittliche Laufzeit der neu abgeschlossenen
Kredite betrug zehn Jahre. Diese Werte konnten bis
jetzt noch weiter verbessert werden. Aktuell sind es
12 Jahre bei einer durchschnittlichen Verzinsung
von rund 2 Prozent. Es wird also etwas gefordert,
was die Landesregierung langst umsetzt. Deshalb
ist der Antrag Uberflissig.

Die zweite Forderung, die hier aufgemacht wird, es
soll gepruft werden, ob sich der Abschluss von Vor-
finanzierungen zur Sicherung der aktuell niedrigen
Zinsen fur zuklnftig abzuldsende Kredite lohnt.
Meines Erachtens sind derartige Vorfinanzierungen
nicht moglich. Sie stehen im Widerspruch zu unse-
rer Verfassung. In Artikel 98 heildt es, fur derartige
Vorfinanzierungen bedarf es einer der Hohe nach
bestimmten gesetzlichen Grundlage. Gesetzliche
Grundlage heif3t, in der Regel ist es das Haushalts-
gesetz. In Artikel 99 unserer Verfassung steht, dass
im Haushaltsgesetz nur solche Vorschriften Ein-
gang finden kdnnen, die sich auf die Einnahmen
und Ausgaben fir den Zeitraum beziehen, fir den
das Haushaltsgesetz beschlossen wird. Das heif3t,
dass diese Forderung, die Sie hier aufmachen, so
gar nicht machbar ist. Die Landesregierung prift

auch andere Instrumente in diesem Zusammen-
hang, um die niedrigen Zinsen zu sichern. Diese
Prufung ist noch nicht abgeschlossen, vielleicht
sagt der Finanzminister dann noch drei Satze dazu.
Fir uns ist es wichtig, dass der Haushalts- und Fi-
nanzausschuss rechtzeitig davon unterrichtet wird
und dass dann auch die Chancen und Risiken von
solchen Verfahren diskutiert werden.

Die dritte Forderung heif3t, dass die Einsparung, die
durch die Vorschlage von 1 und 2 gemacht werden,
verstarkt zur Schuldentilgung eingesetzt werden.
Wenn nun die erste Forderung aber schon langst
erflllt ist und die zweite nicht realisierbar ist, was
meinen Sie, wie hoch die Einsparungen durch lhre
Vorschlage sind, namlich gleich null. Wenn es ge-
nerell Minderausgaben gibt, dann ist in der Landes-
haushaltsordnung eindeutig geregelt, wie damit zu
verfahren ist. Es gilt zunachst das Gesamt-
deckungsprinzip des Haushalts, und sollte ein
Uberschuss vorhanden sein, so ist der einzusetzen
entweder zur Verminderung des Kreditbedarfs, zur
Tilgung von Schulden oder Rucklagen zuzufiihren.
Notwendige rechtliche Regelungen bestehen also
bereits und deshalb ist eigentlich alles geregelt.
Wenn Sie damit nicht zufrieden sind, dann empfeh-
le ich lhnen, formulieren Sie doch lieber einen An-
trag zur Novellierung der Landeshaushaltsordnung.
Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Pidde. Das Wort hat
jetzt Abgeordneter Kalich fir die Fraktion DIE LIN-
KE.

Abgeordneter Kalich, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
werde nicht wiederholen, was meine Vorredner be-
reits hier alles Richtiges gesagt haben. Auch wir
haben uns mit dem Antrag beschéaftigt und ich habe
ganz einfach mal nachgeschaut, wo die Staats-
schuldenverwaltung angesiedelt ist, im Referat 401
im Finanzministerium. Wir gehen davon aus, dass
auch der Landesrechnungshof an dieser Stelle,
wenn es in irgendeiner Form Mdglichkeiten gabe,
Einsparungen zu treffen, dort Prifungen angesetzt
hatte bzw. Ergebnisse dem Parlament zugeleitet
hatte in seinem Prufbericht. Wir gehen also davon
aus, dass das Referat 401 unter dem Finanzminis-
ter Vol3 dort eine ordentliche Arbeit leistet und alles
andere wohl einem Kamikazeflug oder Ahnlichem
gleichkéame, wenn man hier an irgendeiner Stelle
leichtfertig Geld verschenken wirde.

Anders ware das natirlich, wenn konkrete Anhalts-
punkte vorliegen wirden, liebe Kollegin und Kolle-
gen von der FDP, dann missten Sie das naturlich
hier auf den Tisch legen und dann hétte man den
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Antrag wahrscheinlich auch etwas anders formu-
liert. Aber wir gehen davon aus, dass hier ordentli-
che Arbeit geleistet wird im Finanzministerium, und
deswegen bin ich eigentlich der Meinung, man hat-
te sich diesen Antrag sparen kdnnen und wir hatten
Uber wichtigere Sachen debattieren kénnen. Dan-
ke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Kalich. Das Wort hat
jetzt Abgeordneter Recknagel fir die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Frau Prasidentin, sehr verehrte Damen und Herren,
selbstverstandlich, Sie haben sich das in lhren Stel-
lungnahmen zu diesem Antrag relativ einfach ge-
macht.

(zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Weil der Antrag so leicht ist.)

Selbstverstandlich ist es so und das wissen wir
auch, dass es im Finanzministerium eine Menge
hoch qualifizierter Leute gibt, die sich genau um
dieses Thema kiimmern und die da ganz genau
draufschauen, und dass die ihre Arbeit hervorra-
gend machen, daran habe ich Uberhaupt keinen
Zweifel. Nicht, dass wir uns da mal missverstehen.
Ich komme aber gleich noch einmal darauf, warum
es trotzdem sinnvoll ist, diesen Antrag hier zu stel-
len und auch Uberlegungen des Finanzministers,
zusatzliche Uberlegungen méglicherweise, anzu-
stofRen und die dann auch im Haushaltsausschuss
etwa vorzutragen. Aber dazu spater mehr.

In dem nun endlich vorliegenden Doppelhaushalts-
entwurf der Landesregierung gibt das Finanzminis-
terium an, dass die Zinsbelastungen in den nachs-
ten Jahren sinken werden. Das liegt sicher auch an
der eingeplanten Schuldentilgung. Wer Schulden
tilgt, zahlt weniger Geld fir die Zinsen. So ist das.
Es zahlt sich aus, diese Einsparungen. Es zahlt
sich aus, dass wir auch seit Langem darauf hinge-
wiesen und aufmerksam gemacht haben.

(Beifall FDP)

Noch groferen Einfluss als die Tilgung hat das au-
genblicklich niedrige Zinsniveau, das inshesondere
die Refinanzierung verbilligt. Davon profitieren alle
offentlichen Haushalte in Deutschland. Uns muss
es darum gehen, diese Entwicklung zu verstetigen,
langfristig zu verstetigen. Dem Bund ist es teilweise
sogar schon gelungen, neue Schulden zu einem
leicht negativen Zins aufzunehmen. Fir Thiringen
liegt der zurzeit zu zahlende Effektivzinssatz fir
neue Kredite bei etwas Uber 2 Prozent, 2,05 Pro-
zent, bei einer Durchschnittslaufzeit von zehn Jah-
ren. In den nachsten funf Jahren missen wir eine
recht hohe Summe an Altschulden refinanzieren,

weil es uns wohl leider nicht gelingen wird, Betrége
von um die 1,8 Mrd. € in den n&chsten fiinf Jahren
auf einen Schlag in den jeweiligen Haushaltsjahren
zu tilgen. Also Refinanzierung bleibt notwendig und
darauf missen wir vorbereitet sein. Der Landtag
sollte deshalb die Mdglichkeit nutzen, hier auch ein
klares Signal an die Blrger zu geben, denn ma-
chen wir uns nichts vor, jeder von lhnen beobachtet
das, es gibt eine hohe Unsicherheit unserer Birger
in Bezug auf die Staatsfinanzen, in Bezug auf die
Verschuldungsproblematik. Ich glaube, wir tun gut
daran, auch hier noch einmal ein deutliches Signal
zu geben, dass wir alles tun und was wir tun, um
damit fertig zu werden.

Wir haben in Punkt 1 die Landesregierung deswe-
gen aufgefordert, moglichst langfristige neue Kredit-
vertrage abzuschlieBen. Die Frage, die sich stellt:
Welche Alternative hatten wir? Man kdnnte bei-
spielsweise auf einen noch niedrigeren Zins warten.
Man konnte auf der anderen Seite die Gefahr se-
hen, dass die Zinsen steigen und mdglichst viele
langfristige Kreditvertrage, moglicherweise auch im
Vorgriff Gber diesen Haushaltsentwurf hinaus, also
die fUr die Jahre 2013 und 2014 hinaus, also eine
Finanzierung aufzubauen und mit dem heute erlés-
ten Geld aus einer solchen Finanzierung beispiels-
weise kapitalmarktgangige Papiere zurilickkaufen.
Wenn man das tut, dann ist das in intensiver Weise
davon abhéngig, ob man das tut, welches Szenario
man vor Augen hat. Genau dahin geht die Frage.
Mdglicherweise ist das in unserem Antrag nicht so
deutlich gewesen. Aber die Frage geht genau da-
hin: Mit welchem Szenario rechnet der Finanzminis-
ter? Wie will er damit umgehen? Welche Zinsent-
wicklung erwartet er nicht nur fur das néchste halbe
Jahr oder furs nachste Jahr oder fur die Laufzeit
des vorliegenden Haushaltsgesetzes, sondern wel-
che Szenarien erwartet er danach? Danach aus-
richten muss er seine Entscheidung, ob er vielleicht
auch fur die im Jahr 2015 und folgende fallig wer-
denden Kreditfinanzierungen vorsorgt.

(Beifall FDP)

Es handelt sich hier heute also um eine strategi-
sche Frage. Deshalb, Herr Kowalleck, Herr Dr. Pid-
de, ist es durchaus wichtig, sich Gedanken zu ma-
chen. Wir machen uns die. Wir haben auch keine
Kristallkugel, in der wir die Zinsentwicklung sehen
kénnen, aber es wirde mich brennend interessie-
ren, wie die Einschatzung dieser Landesregierung
und des Finanzministers ist und welche Handlun-
gen davon abgeleitet werden.

Herr Dr. Pidde, was Sie eben gesagt haben, Vorfi-
nanzierungen seien nicht zuldssig, da mochte ich
mal kurz mit Erlaubnis der Prasidentin zitieren aus
dem vorliegenden Gesetzentwurf zur Feststellung
des Landeshaushaltsplans. Unter § 2 ist da ge-
nannt: ,Das Ministerium wird darlber hinaus er-
machtigt, Kredite vorzeitig zu tilgen, soweit dies
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durch Kreditkiindigungen oder zur Erlangung gins-
tigerer Kreditbedingungen erforderlich wird.” Also
da ist es - anders als Sie gesagt haben - nicht nach
der Verfassung verboten, sondern es ist nach Ih-
rem Gesetzentwurf erlaubt. Falls die Verfassung
dem entgegensteht, dann wirde ich Ihnen dringend
empfehlen, Ihren Gesetzentwurf zu korrigieren.

(Beifall FDP)

Ich nehme an, dass Sie das einfach Gibersehen ha-
ben.

Ich will es dabei bewenden lassen und freue mich
auf die Stellungnahme des Finanzministeriums,
auch wenn Sie alle den Inhalt offenbar schon ken-
nen, ich wirde ihn trotzdem gern héren.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Recknagel. Mir lie-
gen keine Wortmeldungen aus den Reihen der Ab-
geordneten vor. Herr Dr. Vo3, der Finanzminister,
hat das Wort.

Dr. VoR3, Finanzminister:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, zu-
nachst einmal will ich auch darauf hinweisen, dass
es gangige und stehende Praxis ist im Finanzminis-
terium, natdrlich Zinsdifferenzen und Zinssenkun-
gen auszunutzen, soweit es uns eben mdglich ist.
Sie missen wissen, dass wir etwa 1,5 Mrd. jedes
Jahr refinanzieren, manchmal mehr, manchmal et-
was weniger, aber das ist so die mittlere Gré3e und
das hangt damit zusammen, dass alte Kreditvertra-
ge auslaufen und dann tber Umschuldung neu auf-
genommen werden, bis auf diese 65 Mio. nachstes
Jahr, die wir dann tilgen. Das hat den erfreulichen
Effekt, dass natirlich in H6he von 1,5 Mrd. jedes
Jahr teure Kredite durch billigere ersetzt werden
kénnen und das hat auch einen hohen Effekt. Wir
haben also bei einer Laufzeit von 5 Prozent gegen-
wartig einen Durchschnittssatz von 2,0. Das hat
sich jetzt auch noch mal verbessert. Seit Septem-
ber dieses Jahres haben wir einen Zinssatz von
rund 2 Prozent leicht drunter. Und die Durch-
schnittszinssatzsatze, die hier abgeldst werden, die
auslaufenden sind etwa 4 Prozent, also 3,79 wurde
mir genau aufgeschrieben. Das ist also der Effekt,
den wir erzielen kénnen.

Insofern ist es richtig und auch verniinftig zu sagen,
kénnen wir nicht auch ein bisschen mehr? Herr
Recknagel, das hat bei mir schon Anfang des Jah-
res dazu gefuhrt, dass ich wirklich habe prufen las-
sen - jetzt sage ich mal im Extremfall -, ob man
nicht den ganzen Schuldenstand umfinanzieren
kann. Dann konnte man wahrscheinlich von
600 Mio. irgendwo auf 350 Mio. kommen. Das wére

natiirlich was. Dann kann man viele StraRen bauen
usw. Das geht aber leider nicht.

(Zwischenruf aus dem Hause)
Lehrer, ja - das fehlte noch.
(Heiterkeit im Hause)

Es geht aber leider rechtlich nicht, weil die Banken
oder die Glaubiger unserer Kredite - Sie kennen
das - Vorfalligkeitsentschadigungen verlangen, die
im Grunde genommen diesen Zinsvorteil mehr oder
weniger aufsaugen, er ist weg. Wir haben das pru-
fen lassen, wir kommen da nicht ran. Der Gedanke,
Herr Recknagel, ist verfuhrerisch, das ist klar, aber
wir kommen leider nicht so ran, sonst - muss man
jetzt mal so sagen - wirde es jeder machen. Da
wirde der gesamte Schuldenstand in der Welt um-
geschichtet. Das ist uns leider aus faktischen Grin-
den nicht moglich.

Dann haben wir nattrlich die Frage der rechtlichen
Mdoglichkeiten. Herr Recknagel, jetzt Folgendes:
Wir haben diese Mdglichkeit nicht gehabt, also es
steht in der Verfassung - Artikel 98 Abs. 2 der Thi-
ringer Verfassung -, es bedarf bei Aufnahme von
Krediten, die zu Ausgaben in kinftigen Haushalts-
jahren fiihren kénnen, eines der Hohe nach be-
stimmtem Gesetz, das ist klar. Dieses Gesetz ist ja
auch mit dem Haushaltsgesetz gegeben. Grund-
satzlich durfen nach Artikel 99 Abs. 2 unserer Ver-
fassung in das Haushaltsgesetz nur Vorschriften
aufgenommen werden, die sich auf die Einnahmen
und Ausgaben fir den Zeitraum beziehen, fir die
sie vorgesehen sind, also das Jéhrlichkeitsprinzip
ist in Artikel 99 Abs. 2 1. Satz gegeben. Insofern
sind diese Forwarddarlehen nicht méglich. Aller-
dings koénnen somit Kreditermachtigungen nur fir
das Haushaltsjahr erteilt werden, welches im Haus-
haltsgesetz ausgefuhrt wird. Dadurch ist es nicht
erlaubt - so mein Haus -, dieses so zu tun.

Man kann aber im Vorgriff - das ist wohl der Pas-
sus, den Sie jetzt gelesen haben, ich habe ihn nicht
genau vor Augen - man darf allerdings in einem
kurzen Zeitraum, ab 1. Oktober, Kredite aufneh-
men, die sozusagen nachstes Jahr fallig werden,
also dieses jahresendiberlappend in den neuen
Haushalt rein, aber nur ein paar Monate. Aber da
wir Gott sei Dank keine neuen Kredite mehr auf-
nehmen wollen, brauchen wir auch das Instrument
nicht. Nach meiner jetzigen Auffassung und Unter-
richtung durch mein Haus sind diese Dinge leider
nicht méglich, die Sie uns jetzt vorschlagen, also
aus faktischen Griinden, da es einfach unattraktiv
ist und auch rechtliche Schranken hat.

Dass wir jede Mdglichkeit dann zur Schuldentilgung
nutzen, ich denke, das habe ich gestern hinlanglich
ausgefiihrt. Das bezieht sich auch auf Zinserspar-
nisse, die wir dort dann erlangen kénnen. Ich hatte
auch an einem guten Beispiel aufgefiihrt, dass wir
im Jahr 2006 - obwohl fast der gleiche Schulden-
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stand - Uber 700 Mio. bezahlt haben und jetzt im
Haushalt 2014 etwa 640 Mio. stehen. Ich meine,
das ist etwas, das ist eigentlich dieser Effekt, diese
stéandige Umschuldung. Sie haben recht, ich wirde
es naturlich sehr gern machen, mdglichst lange, um
sich moglichst lange diesen Effekt zu erhalten.
Aber, Herr Recknagel, ich glaube, Sie mussen ein-
fach vertrauen, dass wir versuchen, hier alles aus-
zunutzen, was mdglich ist, weil es eine historische
Situation ist, das sehe ich genauso. Schénen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Minister Dr. Vol3. Mir liegen keine
weiteren Redeanmeldungen mehr vor. Es wurde
keine Ausschussiiberweisung beantragt, also kom-
men wir direkt zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der FDP in der Drucksache 5/4918. Wer
fur den Antrag stimmen mdchte, den bitte ich jetzt
um sein Handzeichen. Das sind die Stimmen der
Fraktion der FDP. Gibt es Gegenstimmen? Die
kommen aus den Fraktionen der CDU, SPD und
DIE LINKE. Gibt es Stimmenthaltungen? Die kom-
men aus der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Damit ist der Antrag abgelehnt. Ich schliee den
Tagesordnungspunkt 14.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 15 in seinen
Teilen

a) Rechtssicherheit fiur WLAN-
Betreiber starken

Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

- Drucksache 5/4929 -

b) Abschaffung der Storerhaf-

tung fur Betreiber von Funkda-

tennetzen

Antrag der Fraktion DIE LINKE

- Drucksache 5/4936 -

dazu: Alternativantrag der Frak-
tionen der CDU und der
SPD
- Drucksache 5/5004 -

Wiinscht die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
das Wort zur Begriindung? Nein. Winscht die Frak-
tion DIE LINKE das Wort zur Begrindung? Das ist
der Fall. Herr Abgeordneter Blechschmidt, bitte.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Meine Damen und Herren
Kollegen, ich gehe davon aus, dass die Einbrin-
gung relativ kurz und schmerzlos sein kann, weil
durch die drei Antrage deutlich geworden ist, dass
die Thematik im GroR3teil des Hauses - ich un-
terstelle, auch wenn kein Antrag von der FDP ge-

kommen ist, auch dort - verstanden worden ist. Es
geht grundsétzlich darum, dass zum gegenwartigen
Zeitpunkt die Angebote der Betreiber fiir WLAN
oder offene Netze dermalRen grol3e rechtliche Risi-
ken beinhalten, die dazu fuhren, dass diese Betrei-
ber gegebenenfalls ihre entsprechenden Angebote
einstellen missten. Diese Problematik ist dadurch
verscharft worden, dass das Bundesverfassungs-
gericht im Mai dieses Jahres geurteilt und deutlich
gemacht hat, dass Urheberrechtsverletzungen, die
Uber offene WLAN-Systeme bzw. offene Netze be-
gangen werden, durch den Betreiber zur Rechen-
schaft gezogen werden beziehungsweise angelas-
tet werden. Gut ist dabei zumindest festzustellen,
dass die Konferenz der Justizminister und Justizmi-
nisterinnen sich dieses Themas angenommen hat
und auf ihrer Tagung im Juni beschlossen hat, dass
Storerhaftung eingeschrankt werden soll. Aufgabe
war, das Bundesministerium fir Justiz sollte sich
dieser Sache im Konkreten annehmen. Leider wur-
den dabei keine konkreten Bedingungen und Ein-
schrankungen flr Stoérerhaftung benannt bzw. erar-
beitet. Wir halten deshalb den Antrag - und ich bin
SO mutig zu sagen, die Antrage - fur sinnvoll, dass
die Betreiber von WLAN-Netzen mehr Rechtssi-
cherheit bekommen mit dem Ziel, dass diese Netze
auch weiterhin frei verfligbar bleiben.

Wichtig ist - und da mochte ich das Alleinvertre-
tungsmerkmal unseres Antrags beschreiben -, wir
gehen weiterhin davon aus, dass die Betreiber offe-
ner Netze nicht nur nicht zur Uberwachung und
Aufzeichnung von Datennetzen und dementspre-
chend zur Sicherung dieser gezwungen werden,
sondern wir gehen weiter davon aus, es muss noch
Wege geben und diese genutzt werden, wie freie
Netze moglich sind, ohne dass deren Nutzer und
ihre Daten dem Betreiber zur Verfiigung gestellt
werden missen. Das ist ein Alleinstellungsmerkmal
unseres Antrags. Weitere Inhalte wird meine Kolle-
gin dann hier am Pult kundtun. Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Blechschmidt. Ich
frage die Fraktionen CDU, SPD: Gibt es den
Wunsch auf Begrindung des Alternativantrags?
Das ist augenscheinlich nicht der Fall. Dann kom-
men wir zur Aussprache. Das Wort hat Frau Abge-
ordnete Marx fur die SPD-Fraktion.

Abgeordnete Marx, SPD:

Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, ich kann mich kurzfassen, denn wie der Vor-
redner schon richtig gesagt hat, haben wir hier ei-
gentlich ein gemeinsames Anliegen im Haus. Wir
mussten die Antrage leider zweimal verschieben,
weil wir unsere wichtigen Tagesordnungspunkte in


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=4929&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=4936&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=5004&DokArt=Drs

9484 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 100. Sitzung - 19.10.2012

(Abg. Marx)

vorherigen Sitzungen leider nicht schneller abarbei-
ten konnten. Inzwischen hat die Entwicklung auf
der Bundesebene sich vervollstandigt oder fortge-
setzt. Wir haben nicht nur den Beschluss der Jus-
tizministerkonferenz. Es gab dann Ende September
einen Beschluss des Rechtsausschusses des Deut-
schen Bundesrates und jetzt hat am 12.10.2012 so-
gar schon der Bundesrat selbst einen Beschluss
gefasst, die Stdrerhaftung fur WLAN-Betreiber neu
zu regeln im Sinne eines mdoglichen Ausschlusses.
Das heil3t, unser Appell, von Thiringen aus fiir Be-
wegung im Bund zu sorgen, ist schon gehért wor-
den, obwohl wir unsere Antrdge noch gar nicht ver-
abschiedet hatten, denn es gab auch in vielen an-
deren Bundeslandern entsprechende Initiativen.
Deswegen braucht man eigentlich nicht mehr sehr
viel dazu zu sagen.

Wir haben von SPD und CDU, von den Koalitions-
fraktionen, einen Anderungsantrag eingebracht,
den wir fur den weitergehenden halten. In den An-
tragen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und den
LINKEN geht es darum, das Telemediengesetz zu
andern. Bei uns ist auch die Rede davon, das hal-
ten wir fur erforderlich, dass im Urheberrecht Ande-
rungen vollzogen werden mussten. Etwas Gutes an
unserem Anderungsantrag ist auch der Titel, nam-
lich ,Freies WLAN in Thiringen“. So weit sind wir
noch nicht, aber es wére sicherlich ein Ziel, eine In-
ternetnutzung fur jedermann in offentlichen R&u-
men Uber WLAN-Netze zu garantieren. Es gibt
schon viele Orte, es gibt Universitaten, es gibt
Cafés, es gibt Hotels. Dazu ist aber eigentlich
schon alles auch in den schriftichen Begrindungen
gesagt. Wir brauchen diese Rechtssicherheit, die
der Bundesrat nun auch schon anstrebt, auch im
Hinblick darauf, dass Abmahnpraktiken eingerissen
haben, die dann die Betreiber solcher WLAN-Netze
an den Rand ihrer finanziellen Mdglichkeiten ge-
bracht haben. Auch das muss gestoppt werden. Es
darf niemand bestraft werden, der als Dienstleister,
oder eine Kommune, die als Dienstleistung ihren
Burgern, oder eine Universitat, die als Dienstleis-
tung ihren Studenten ein freies WLAN anbietet.
Deswegen freue ich mich, dass wir alle das gleiche
Anliegen haben und mindestens einen der guten
Antrage beschliel3en werden. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Marx. Das Wort hat jetzt
Herr Abgeordneter Bergner fur die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine Damen und
Herren, das Thema ist wirklich interessant und fur
die zukinftige Entwicklung von offentlichen WLAN-
Netzen von wesentlicher Bedeutung. Die Antrage
stehen noch vom letzten Plenum auf der Tagesord-

nung. Leider haben sie sich deswegen ein wenig
wiederholt. Das ist auch aus dem Beitrag von Frau
Kollegin Marx deutlich geworden. Am 12.10. wurde
ein Antrag von Hamburg und Berlin im Bundesrat
mit dem Titel angenommen ,EntschlieBung des
Bundesrats zur Beschrankung des Haftungsrisikos
fur Betreiber drahtloser lokaler Netzwerke (WLAN)".
Auch wenn sich die Antrdge damit nach unserer
Auffassung ein wenig von der Intention her erledigt
haben, schmalert das nicht im Geringsten die Wich-
tigkeit des Themas und die Wichtigkeit der Debatte
daruber.

Meine Damen und Herren, alle drei Antrédge sehen
vor, die sogenannte Stdrerhaftung fur WLAN-Anbie-
ter abzuschaffen bzw. einzuschranken. Da stellt
sich die Frage: Was bedeutet eigentlich die Storer-
haftung? Ich will versuchen, es auf ein paar Satze
herunterzubrechen. In einem Urteil vom Mai 2012
des Bundesgerichtshofs wurde festgestellt, dass
ein Besitzer eines WLAN-Routers daflir haftet,
wenn er Dritten unkontrolliert die Nutzung seines
Netzes ermdglicht und dadurch Gesetzesverstolie
erfolgen. Seit dieser Entscheidung werden die offe-
nen WLAN-Netze gerade im gewerblichen Bereich
immer weniger. Dies resultiert aus Unsicherheit und
der Angst davor, fir einen unbekannten Dritten zu
haften. Diese Entwicklung muss gestoppt werden
und ich will Thnen auch sagen, warum ich diese
Auffassung vertrete. Der Meinungsaustausch und
das Informationsinteresse in unserer Gesellschaft
werden immer groer. Zur Teilnahme an unserer
Informationsgesellschaft ist der Zugang zum Inter-
net eine Grundvoraussetzung geworden. Heutzuta-
ge wird Uber die sozialen Netzwerke kommuniziert,
es wird gepostet, es werden Nachrichten gelesen
und ob Sie es glauben oder nicht, es wird sogar ge-
arbeitet.

(Beifall FDP)

All das, meine Damen und Herren, muss eben nicht
mehr ausschliel3lich zu Hause oder im Biro passie-
ren. Die Art und Weise der Internetnutzung und der
Zugangsmaoglichkeiten haben sich in den letzten
Jahren stark verandert. Man nutzt das Internet nicht
mehr nur stationar Gber ein Kabel, etwa so, wie es
vor wenigen Jahren eine Errungenschaft war, son-
dern wir nutzen es auch mobil und unterwegs in
Cafés, in Hotels und auch Restaurants. Fir unsere
Gesellschaft, meine Damen und Herren, gehort es
zur Lebensqualitat und stellt somit auch einen wirt-
schaftlichen Faktor fur viele Unternehmen dar.

(Beifall FDP)

Es gibt viele Personen, die entscheiden sich fir ein
Café oder fir ein Hotel, eben gerade weil es dort
einen freien WLAN-Zugang gibt. Dieses sollten wir
nicht vergessen und deswegen, meine Damen und
Herren, missen wir fir WLAN-Betreiber Rechtssi-
cherheit schaffen. Aber nicht nur fir die Betreiber
von WLAN-Netzen braucht es Rechtssicherheit,
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sondern auch fir die Personen, die dadurch mégli-
chen Rechtsverletzungen ausgesetzt sein kénnen.

(Beifall FDP)

Wir sollten und wir diirfen bei dieser Diskussion den
Schutz des geistigen Eigentums nicht aus dem Au-
ge verlieren. Kann der Schutz des geistigen Eigen-
tums gewahrleistet werden, wenn wir die Stérerhaf-
tung beseitigen oder einschranken und, falls ja,
wie? Das ist hier eine wesentliche Frage. Das sind
Fragen, die beantwortet werden missen. Eine ein-
fache Losung, wie sie DIE GRUNEN vorschlagt, se-
he ich in dem Fall leider nicht. Hier gehért nach un-
serer Auffassung mehr dazu als eine Anderung im
Telemediengesetz. Auch wenn der Vorschlag ur-
springlich von der Digitalen Gesellschaft e.V.
kommt, der ich sehr fur ihr Engagement im Bereich
der Netzpolitik danken mochte

(Beifall FDP)

und vor allem fur diesen Vorstof3 danken mdchte,
und trotz meiner Bedenken ist es ein Vorschlag,
den wir aufgreifen und in die Diskussion mit einbrin-
gen sollten. Der Alternativantrag unterscheidet sich
insoweit von den Antragen der GRUNEN, dass er
sehr allgemein gehalten ist. Zwar ist es grundsatz-
lich besser, konkrete Vorschlage in einer Bundes-
ratsinitiative zu formulieren, bei der vorliegenden
Materie glaube ich aber, dass eine zu starke Kon-
kretisierung uns auch in den Ldsungsalternativen
beschrankt. Ich muss ehrlicherweise zugeben, dass
durch den EntschlieBungsantrag im Bundesrat ich
mir nicht sicher bin, ob es jetzt noch einer zusatzli-
chen Bundesratsinitiative aus Thiringen bedarf. Ei-
ner weiteren Diskussion Uber die drei Antrage wur-
den wir uns aber im Europaausschuss, der ja auch
fur Bundes- und Medienangelegenheiten zustandig
ist, trotzdem nicht verschlieRen. Meine Damen und
Herren, ich danke Ihnen.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Bergner. Das Wort
hat jetzt Herr Abgeordneter Adams fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, unser Antrag, das soll hier
noch einmal ganz kurz gesagt werden, ist im We-
sentlichen eine Antwort gewesen auf den Antrag
der LINKEN, den wir in der letzten Plenarsitzung
behandelt haben. Dort hatte die Fraktion DIE LIN-
KE beantragt, dass ein flachendeckendes WLAN
vom Staat geschaffen werden soll. Wir haben einen
anderen Blick auf den Staat und das sollte unser
Antrag mdglich machen, namlich nicht die Frage zu

stellen, Staat muss dieses oder jenes tun, sondern
Private und Birger sollen tun kénnen, das ist eher
unser Ziel. Dass es dabei Probleme gibt, haben alle
Rednerinnen und Redner schon ausgefiihrt, und
dass die Bundesratsinitiative, die wir alle fordern,
im Prinzip schon da ist, was uns glicklich machen
kann.

Warum sind wir der Meinung, dass unser Antrag
dennoch hier behandelt werden muss und auch be-
schlossen werden sollte? Weil wir namlich nicht
wollen, dass so offengelassen wird, wie das Recht
ausgestaltet werden soll, sondern wir wollen ganz
deutlich sagen, wir wollen keine Identifizierung der
Nutzer oder keine Registrierung vorher abverlan-
gen, wir wollen keine Mdglichkeit haben, nachtrag-
lich die Haftung dennoch einzufiihren. Wir wollen
auch keine Moglichkeit haben in dem Gesetz, dass
eine Aufzeichnung des Nutzerverhaltens hier proto-
kolliert wird.

(Zwischenruf Abg. Kénig, DIE LINKE: Das
steht aber nicht im Antrag drin.)

Das steht sehr wohl im Antrag, Frau Kollegin, denn
ein Antrag besteht immer aus dem Antragstext und
der Begrindung

(Zwischenruf Abg. Konig, DIE LINKE: Die
Begrindung wird aber nicht beschlossen.)

und die Begriindung - na also hallo, Sie haben ja
eine Drucksache

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Hallo? Beraten wird aber nur der Text.)

jetzt ich bin ganz fern, so alten Hasinnen hier im
Parlament zu erklaren, was alles in eine Drucksa-
che gehdrt, die einen Antrag bildet. In die Drucksa-
che gehort ein Antragstext, der dann beschlossen
wird und eine Begriindung, die erlautert, was dieser
Text sagt.

(Zwischenruf Abg. Konig, DIE LINKE: Der
wird nicht umgesetzt.)

Ja, Katharina, das Schone ist, dass in meiner Vor-
bereitung durch unsere Referenten schon steht,
Katharina Kénig wird kritisieren, dass es nicht im
Antragstext steht. Insofern ist das alles sehr bere-
chenbar und das habt ihr auch umsonst, das hat
die liebe LINKE auch umsonst, dass sie es in den
Antragstext geschrieben hat. Am Ende sind unsere
beiden Antrage in ihrer Klarheit bestechend. Des-
halb werden wird auch dem Antrag der LINKEN zu-
stimmen getreu dem Motto: zwei Engagierte, ein
guter Gedanke.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Wie das formuliert wird, ist dann immer relativ egal.

In Richtung CDU und SPD: Auch lhr Antrag hat na-
turlich das richtige Ziel, aber, liebe Frau Marx,
schéne Worte sind noch nicht der richtige Antrag.
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Auch wenn die Uberschrift so klar und so deutlich
und so fein formuliert ist, finden wir doch etwas
mehr Bandbreite in Inrem Antrag méglich. Deshalb
finden wir, dass der Antrag der LINKEN und der
Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, n&amlich
unser Antrag, der als erster da war, es am prazise-
sten beschreibt, was wir brauchen. Es ware gut,
wenn wir trotz vorhandener Bundesratsinitiative die-
se Debatte im Ausschuss fortfiihren kbénnen, um
klar zu sagen, Thiringen will das auch. Dann ha-
ben wir das auch noch beschlossen und unterstit-
zen diese Initiativen, das macht solche Initiativen
nur stark. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Adams. Das Wort hat
jetzt Frau Abgeordnete Konig fur die Fraktion DIE
LINKE.

Abgeordnete Kdnig, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, ich sehe hier nicht unbedingt die
Gemeinsamkeit, die von Herrn Bergner, die aber
auch von Frau Marx hier vorn dargestellt wurde. Ich
sehe vor allem eines, namlich dass sowohl SPD
und CDU als auch BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ih-
ren Antrag zurtickziehen kénnen. Das ist richtig.

(zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Machen wir aber nicht.)

Das hat was damit zu tun, dass der Entschlie-
Bungsantrag des Bundesrates eben genau das
schon beinhaltet, was in Ihren Antrégen bzw. im Al-
ternativantrag steht.

Warum unser Antrag bestehen bleiben muss, ist
eben unser Alleinstellungsmerkmal, dass wir die
Uberwachung und die Identifizierung ausschlieRen,
explizit auch schon im Text, im Antragstext und
nicht nur in der Begriindung, wie das BUNDNIS
90/DIE GRUNEN machen.

(zZwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Ach, das ist jetzt so kleinkariert.)

Ubrigens, die Bundesratsinitiative, die hier sowohl
von Frau Marx als von Herrn Bergner so hoch ge-
lobt wurde - und Herr Bergner, Sie lobten ja auch
das Engagement der digitalen Gesellschaft -, viel-
leicht hatten Sie sich mal die Stellungnahme der di-
gitalen Gesellschaft eben zur Bundesratsinitiative
durchlesen sollen, die sagen namlich, dass der An-
trag inakzeptabel wére, weil die Bundeslander eine
Sicherungspflicht fordern gegen die unbefugte Nut-
zung und damit aussagen, dass sie die Identifizier-
barkeit der Nutzer zur Voraussetzung machen wol-
len. Fur die digitale Gesellschaft zumindest ist klar,
wer anderen einen Zugang zum Internet gibt, soll
unter keinen Umstanden fir das haften mussen,

was dieser auf der Leitung macht. Niemand soll das
kénnen, weder die Telekom noch Café-Betreiber
oder Privatpersonen. Niemand soll verpflichtet wer-
den oder auch die Mdglichkeit gesetzlich haben,
anderer Menschen Kommunikation anschauen zu
missen. Insofern birgt der Beschluss des Bundes-
rates eine faktische Verschlechterung des Status
quo und insofern sind lhre zwei hier vorgelegten
Antrage von CDU und SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN (iberholt, weil namlich der Bundesrat ge-
nau das letztendlich schon macht, was Sie fordern.

Ich erklare lhnen das mal ganz kurz, Herr Adams,
und vielleicht kdnnen Sie das ja auch Ihrem Refe-
renten mal mitteilen.

(Beifall DIE LINKE)

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Referentin, so viel Zeit muss
sein.)

Das eine ist die Begriindung, das andere ist, was in
Ihrem Antragstext steht. In lhrem Antragstext steht
namlich, dass Sie, jetzt lese ich den Satz komplett
vor, ,das Telemediengesetz ... dahin geandert" ha-
ben wollen, ,dass die Haftbarkeit von Betreibern of-
fener WLAN-Netze fiur rechtswidrige Handlungen
Dritter ... deutlich eingeschrankt wird, indem sie* -
und jetzt kommt das Entscheidende - ,als Diens-
teanbieter im Sinne von § 2 Nr. 1 TMG*" - Teleme-
diengesetz - ,definiert und somit vom Regelungsge-
halt des § 8 TMG umfasst werden.” Ich weil3 nicht,
ob Sie sich vorher mal die zwei Paragraphen durch-
gelesen haben?

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Na, Sie haben es bestimmt ge-
macht.)

Ich habe es gemacht und ich bin auch so freundlich
und erklare Ihnen das, Herr Adams.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Sehr gut.)

Ihr Antragstext impliziert ndmlich genau die Auf-
zeichnungs- und Identifizierungspflichten nach
8§ 95, 96, 110 bis 113 TKG, § 10 Telemedienge-
setz, 8§ 100 Strafprozessordnung und letztendlich
beinhaltet er sogar die Vorratsdatenspeicherung.
Ich weil3 nicht, wie Sie sich hier vorn hinstellen und
sagen konnen, wir GRUNE und wir LINKEN sind ja
da auf einer Linie. Ich ware es gern mit lhnen, das
wirde aber bedeuten, Sie ziehen Ihren Antrag zu-
rick. Sie haben gesagt, Sie stimmen unserem An-
trag zu, finde ich gut. Wir stimmen lhrem Antrag
nicht zu, eben weil er diese Uberwachung weiterhin
beinhaltet.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Wie kurz gedacht.)

Das kdnnen Sie lhrem Referenten mal sagen,
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(Abg. Konig)

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Referentin!)

(Beifall DIE LINKE)

dass es manchmal auch Sinn macht, nicht nur die
Kritik, die man von Frau Koénig erwartet, mit reinzu-
formulieren in den Text, sondern auch zu schauen,
worin die Kritik besteht, und inwieweit es dann sinn-
voll wére, den eigenen Antrag noch mal umzufor-
mulieren.

(Beifall DIE LINKE)
Das, was jetzt der Bundesrat beschlossen hat, ...

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Das kénnen
Sie ja oppositionsintern klaren.)

Nein, ich wirde das ja lhnen gern auch mitteilen.
Ich bin gespannt auf das, was Herr Voigt, von dem
ich hoffe, dass er sich hier dazu auf3ert, noch zu sa-
gen hat, weil das letzte Mal Herr Dr. Voigt einer
derjenigen war, der zumindest Kompetenz zum
Thema bewiesen hat.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Nein.)

Eins noch, wenn die Bundesrats ...

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Wie bitte?)

(Zwischenruf Abg. Dr. Voigt, CDU: Wir wollen
Wortprotokoll!)

Ich schreibe lhnen das gern auch auf eine Glick-
wunschkarte.

Vizepréasidentin Hitzing:

Jetzt erst mal Frau Konig und der Beweis kommt
danach.

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Die Beweisfiihrung von Herrn Dr. Voigt danach und
letztendlich auch im Abstimmungsergebnis. Dann
musste er namlich bei unserem mitstimmen, ausge-
hend von seiner Rede zu unserem letzten Antrag
Modellprojekt WLAN.

Wenn die Bundesratsinitiative/der Bundesratsent-
schlieBungsantrag so durchgeht, andert sich nichts
am derzeitigen Haftungsverfahren. Im Gegenteil,
die digitale Gesellschaft hat es gesagt, es wird
dann eigentlich sogar noch schlimmer. Dann bleibt
als Konsequenz fir die Café-Betreiber, fir Restau-
rantbetreiber, aber auch fur Privatpersonen bzw.
Geschaftsleute eigentlich nur eine Mdglichkeit Ub-
rig, das ist die Sorglosbox, die ich jetzt hier mal be-
werbe, weil ndmlich das Gesetz nicht vorsieht, dass
auch ein Telekommunikationsanbieter verpflichtet
ist, alle Daten zu erfassen. Die Sorglosbox ermdg-
licht Café-Betreibern, Restaurantinhabern und an-
deren mehr sich Uber eine andere IP-Adresse ein-

zuwdahlen eines Telekommunikationsanbieters, und
dariiber sind dann sozusagen die Haftungsanspri-
che, die Haftungsverletzungen, die mdglichen, aus-
geschlossen. Wenn die Bundesratsinitiative/der
EntschlieBungsantrag so durchgeht, dann haben
wir hier Uberhaupt nichts gewonnen, dann gibt es
auch Uberhaupt keinen Fortschritt, zumindest nicht
in dem Sinne, wie wir LINKEN uns das vorstellen,
wie es BUNDNIS 90/DIE GRUNEN dargestellt ha-
ben und zumindest in ihrer Begrindung stehen ha-
ben, wie es Frau Marx geauRert hat, auch wenn
das Uberhaupt nicht mit dem Antrag und der Be-
grindung Ubereinstimmt, und wie Sie sich hier alle
darstellen. Wenn Sie wirklich wollen, dass es ein
freies WLAN gibt, dann konnen Sie sich eigentlich
nur unserem Antrag anschlieen, der die Storerhaf-
tung komplett ausschlief3t. Danke schon.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Konig. Jetzt hat das Wort
Herr Abgeordneter Dr. Voigt fir die CDU-Fraktion.

(Zwischenruf Abg. Konig, DIE LINKE: Juhu!)

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: So, jetzt macht er ihn kaputt.)

Abgeordneter Dr. Voigt, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen
und Kollegen! Frau Koénig, ich muss Sie heute ent-
tauschen, ich kann nicht fur Ihren Antrag sprechen.
Ich habe aber festgestellt, dass wir ungefahr diesel-
ben Internetseiten besuchen, denn die Sorglosbox
auf Freifunk habe ich auch gefunden, also insofern
weild ich, dass wir da auf &hnlichen Seiten surfen.
Ich glaube, wenn wir jetzt zu dem Thema kommen,
zur Frage der Rechtssicherheit fir WLAN-Betreiber,
ist hier schon vieles gesagt worden. Der entschei-
dende Punkt - und das war Ausgangslage unserer
ersten Debatte, die wir hier gefihrt haben, unter an-
derem auch zu der Frage des Antrags, inwiefern wir
auch kostenfreies Internet bzw. WLAN-Netze in
Thiringen etablieren und staatlich finanzieren kon-
nen - ist die Fragestellung: Wie kdnnen wir Internet-
ausbau befdrdern und vor allen Dingen Rechtssi-
cherheit schaffen? Da spielt die Frage der Storer-
haftung naturlich eine zentrale Rolle, denn in der
Tat ist es schon so, dass wir Rechtssicherheit fur
Nachbarschaftsinitiativen fur Cafés sicherstellen
mussen und damit auch ein Hindernis fur Men-
schen, die sich zu Hause vielleicht kein Internet
leisten kdnnen, sozial einfach weiter runterfahren
kénnen. Ich glaube, diese Balance sollten wir auch
gemeinschattlich finden.

Wenn jetzt der Bundesrat den Vorschlagen, die aus
allen drei Antragen, sowohl von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN als auch von der LINKEN, als auch von
der CDU und SPD hervorgehen, wenn der Bundes-
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(Abg. Dr. Voigt)

rat da jetzt schon einen Schritt nach vorn gegangen
ist, ist das, denke ich, auch etwas Begriilienswer-
tes, zeigt aber, dass wir an diesem Thema naturlich
dranbleiben missen. Warum ich jetzt nicht fur lhren
Antrag werben kann, Frau Kénig, hangt einfach da-
mit zusammen, dass ich glaube - und Kollege
Bergner hat es auch schon gesagt -, dass die L6-
sungsvarianten durchaus unterschiedlich aussehen
kénnen in der Fragestellung der Stérerhaftung. Sie
wollen jetzt - ich will es mal verkirzt formulieren -,
dass man nicht nachvollziehen kann, wenn jemand
sich in ein freies Netz einloggt, wie quasi dessen
Datenwege sind. Es kann aber durchaus fiir die
Rechtsverfolgungsbehérden relevant sein.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Ja, aber das ...)

Herr Adams, nicht gleich nervos werden, alles gut.

(zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das Datenschutzgesetz sieht das
sicher anders.)

Wir kennen die Situation in Hotels, wo jedem indivi-
duellen Nutzer auf seinem Zimmer WLAN zur Ver-
fugung steht. Warum ist das so? Weil jeder einen
individuellen  Schlissel bekommt und dieser
Schliissel ist dann zu einer bestimmten Zeit auch
der jeweiligen Person zuordenbar. Deswegen kann
man nachvollziehen, wer bestimmte Inhalte zumin-
dest ins Netz gestellt hat bzw. auf welchen Seiten
er gewesen ist. Warum ist das relevant? Ich sage
mal, wenn sich hier in Erfurt jemand in ein Hotel-
zimmer begibt, in dem WLAN ist und nicht nachvoll-
zogen werden kann, dann kann der dort die Bom-
benbauanleitung fiir eine rechtsextremistische Or-
ganisation hochladen und niemand kann nachvoll-
ziehen, wer derjenige gewesen ist. Wollen wir das?
Ich glaube persdnlich, nicht. Insofern glaube ich,
dass wir klug abwagen miissen auf der einen Seite
zwischen einer Anonymitat im Datentransfer, weil
ich schon mochte, dass natirlich jeder auch die
Freiheit des Internets als freiheitliches Medium nut-
zen kann, aber auf der anderen Seite durchaus die
Rechtssicherheit gewéhrleisten sollte, die wir brau-
chen, um auch in dem Bereich des Internets sowohl
urheberrechtlich als auch gleichzeitig natirlich
strafrechtlich relevante Sachen nachvollziehen zu
kénnen. Insofern wirde ich mir schon wiinschen,
dass Sie den Antrag der Fraktionen der CDU und
SPD auch noch aus einem anderen Grund unter-
stitzen. Wenn Sie sich die Européische E-Com-
merce-Richtlinie anschauen, die Anfang des Jahres
auf den Weg gebracht worden ist, da ist unter an-
derem auch die Fragestellung geklart, dass der Zu-
gang zum Internet so gestaltet werden soll, dass
derjenige, der es nutzt, am Ende auch derjenige ist,
der daflr haftbar gemacht wird, selbst wenn es ein
Dritter als Anbieter macht, also wenn ein Café qua-
si Anbieter ware. Genau basierend auf dieser euro-
parechtlich maRgeblichen E-Commerce-Richtlinie

wuirde ich schon dafir werben, dass wir den Weg
gehen, den wir als CDU und SPD vorgeschlagen
haben, um hier auch eine gewisse Offenheit in der
Lésung zu haben und noch die nétigen Abwagun-
gen vornehmen zu kdnnen. Ich glaube, es ist auch
schwierig, in die Fragen einzutreten, ist dann ein
Café gleichzeitig zu vergleichen mit der Deutschen
Telekom als Access-Provider. Ich glaube, das sind
alles Fragestellungen, die zu offen sind, deswegen
votieren wir flr unseren Antrag und leider gegen lh-
ren. Schénen Dank.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Dr. Voigt. Das Wort hat jetzt Frau
Kdnig fir die Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Herr Voigt, jetzt haben Sie mich enttduscht, weil Sie
gerade lhre Kompetenz widerlegt haben, und zwar
in der Form, wenn man heutzutage anonym gewis-
se Dinge im Internet tun will, dann ist das schon
langst moglich. Das heil3t, die internetaffinen Perso-
nen, das heil3t aber auch, diejenigen, die eine ge-
wisse kriminelle Energie im Internet ausleben wol-
len, die kdnnen das schon langst tun. Fir diejeni-
gen andert sich durch die Wegnahme der Storer-
haftung Gberhaupt nichts. Ich sage lhnen nur als
Beispiel das Programm ,Tor". Vielleicht haben Sie
davon schon mal gehért, dass man anonym Uber
mehrere Verbindungen, Uber verschiedene IP-
Adressen letztendlich méglicherweise Musikdateien
oder Filme aus dem Internet |adt oder eben wie die
CDU Bombenbauanleitungen, ich weil3 es nicht ge-
nau.

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Erzahlen Sie
nicht so einen Scheil3.)

Ja, Herr Voigt hat, glaube ich, eine Zwischenfrage.

Abgeordneter Dr. Voigt, CDU:
Uber die verschluckte ...

Vizeprasidentin Hitzing:

Halt, halt, halt, Frau Koénig, gestatten Sie die Zwi-
schenfrage von Herrn Dr. Voigt?

Abgeordnete Kdnig, DIE LINKE:
Ja.

Vizeprasidentin Hitzing:
Bitte, Herr Dr. Voigt.
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Abgeordneter Dr. Voigt, CDU:

Danke schon, Frau Prasidentin. Uber die ver-
schluckte Zwischenbemerkung, die Sie jetzt am En-
de gebracht haben, sehe ich mal hinweg, aber ich
will einmal eine Frage stellen. Glauben Sie nicht
auch, dass nur weil jemand technisch in der Lage
ist, bestimmte Dinge und Rechtssetzung auch zu
umgehen, wir nicht trotzdem darauf aufmerksam
und vor allen Dingen auch als Gesetzgeber darauf
achten sollten, dass trotzdem rechtliche Normen
geschaffen werden, die das eigentlich verbieten,
weil am Ende man dann namlich besser unterschei-
den kann, wer Recht bricht und wer Recht einhalt?

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Ich wiirde da anders herangehen, Herr Dr. Voigt.
Grundsatzlich haben Sie naturlich recht, grundséatz-
lich. Nur in diesem Fall denke ich, dass es ent-
scheidender ist, dass wir in der Lage sind, Internet
zu teilen, ohne dabei in eine rechtliche Falle zu tre-
ten. Das zum einen und zum Zweiten, es geht nicht
darum, zu Straftaten aufzurufen und es geht auch
nicht darum, ausgehend von mdéglichen 2 Prozent
der Bevolkerung ein Strafmalf3 oder eine Einschran-
kung des offenen WLAN-Verkehrs - so nenne ich
es jetzt einmal - fur 100 Prozent der Bevolkerung
zu schaffen.

(Beifall DIE LINKE)

Wo kommen wir denn hin, wenn wir ausgehend von
der Minderheit, die Mehrheit einschranken? Inwie-
weit ist das nicht eine Beschrankung der Freiheit,
die Sie auch immer gro3 nach aul3en verteidigen?
Danke schon.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Konig. Mir liegt
jetzt keine Redeanmeldung vonseiten des Parla-
ments vor. Gibt es vonseiten der Regierung den
Wunsch auf Rede? Das ist auch nicht der Fall.
Dann kommen wir direkt zur Abstimmung.

Wir stimmen als Erstes ab Uber den Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Es wurde kei-
ne Ausschussiberweisung beantragt, also geht es
direkt um diesen Antrag in der Drucksache 5/4929.
Wer fur den Antrag stimmt, den bitte ich um sein
Handzeichen. Das sind die Stimmen der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gibt es Gegenstim-
men? Die kommen aus den Fraktionen SPD und
CDU. Gibt es Stimmenthaltungen? Die kommen
aus den Fraktionen FDP und DIE LINKE. Damit ist
der Antrag abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung tber den Antrag
der Fraktion DIE LINKE in der Drucksache 5/4936.
Auch hier gab es nicht den Antrag auf Uberwei-
sung. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich jetzt

um sein Handzeichen. Das sind die Stimmen der
Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und DIE
LINKE. Gibt es Gegenstimmen? Die kommen aus
den Fraktionen SPD und CDU. Gibt es Stimment-
haltungen? Die kommen aus der Fraktion der FDP.
Damit ist Ihr Antrag abgelehnt.

Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung Uber den
Alternativantrag der Fraktionen der CDU und der
SPD in der Drucksache 5/5004. Wer sich diesem
Antrag anschliel3t, den bitte ich jetzt um sein Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen der FDP, der CDU
und der SPD. Gibt es Stimmenthaltungen? Die
kommen aus den Fraktionen BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und DIE LINKE. Damit ist der Antrag an-
genommen.

Ich schlieRe den Tagesordnungspunkt und rufe auf
den Tagesordnungspunkt 16

Regierungserklarung der Thi-
ringer Ministerpréasidentin
Antrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/4930 -

Winscht die Fraktion DIE LINKE das Wort zur Be-
griindung? Ja. Herr Abgeordneter Hellmann, bitte.

Abgeordneter Hellmann, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
vor mehr als eineinhalb Jahren geschah das Un-
fassbare - der Atomunfall von Fukushima. Dieser
schwerwiegende Atomunfall war Anlass, dass die
Landesregierung eine Erklarung zur Energiepolitik
abgegeben hat, die auch wir unterstitzt haben. Wir
sind der Meinung, dass es inzwischen an der Zeit
ist, dass man mal ein kurzes Reslimee zieht, was
ist bisher geschehen, wo soll die Reise weiter hin-
gehen und welche Schwerpunkte sind gesetzt wor-
den? Ich sage mal, den Bogen spannen von der
Kommunalisierung der Netze bis zur Zukunft der
Photovoltaikindustrie in Thiringen. Als Blrgermeis-
ter interessiert mich noch im Besonderen - und das
ware eine erganzende Forderung, wenn sich das
einbauen lielRe -, inwiefern nimmt die Landesregie-
rung Einfluss auf die regionalen Planungsgemein-
schaften? Ich weil3, wir haben kommunale Selbst-
bestimmung, aber man muss auch seine Strategie
und seine Politik durchsetzen. Mich wirde schon
mal interessieren, wie sorgt man dafiir, dass es un-
ten ankommt. Punkt 2: Wie lange wollen wir noch
zuschauen, dass Thiringer Kommunen nicht in den
Genuss des wirtschaftlichen Ertrags ihrer Anlagen
erneuerbarer Energien kommen? Also wir mussten
wieder erleben, dass zwei Ostthiiringer Kommunen,
die Kommune Kleinrdda und die Kommune Star-
kenberg, ihre groRen Photovoltaikanlagen, die sie
auf ihrem Territorium haben, nicht betreiben konn-
ten, die Wertschépfung nach Bayern abflieRt. Wie
stellen wir uns kunftig dazu? Danke.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=4930&DokArt=Drs
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(Abg. Hellmann)
(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Hellmann. Ich eréffne
jetzt die Aussprache und das Wort hat Abgeordne-
ter Barth fur die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Barth, FDP:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen,
im vorliegenden Antrag geht es gar nicht so sehr
um die einzelnen Inhalte der Thematik Energiewen-
de, sondern nur um den Punkt, dass die Landesre-
gierung mehr als 537 Tage - die Formulierung finde
ich Ubrigens spannend, da ich jetzt nicht genau
weil3, bezieht sich das auf den 12. September oder
wer hat das denn ausgerechnet,

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Nach der Einreichung, nach meiner Rede
wirst du wissen, dass es sich um 575 Tage
gehandelt hat.)

Ja, das sind fast zwei Jahre -, nachdem die Minis-
terprésidentin hier eine Regierungserklarung abge-
geben hat Gber die Ziele und Aufgaben in der Ener-
giepolitik, nun mal eine Regierungserklarung abzu-
geben, wie sich das denn inzwischen entwickelt
hat, wie weit man denn gekommen ist. Ich will das
vorab sagen, diesen Antrag unterstlitzen wir aus-
driicklich, weil wir das flr einen sehr wichtigen,

(Beifall DIE LINKE, FDP)

richtigen und notwendigen Vorgang halten wirden.
Nicht zuletzt darf deshalb, weil ja in vielen einzel-
nen Aktivitdten - ob man die jetzt alle fur richtig halt,
ist eine ganz andere Frage - die Landesregierung
sich hier sehr stark auch schmuckt mit dem Pradi-
kat, man sei der Vorreiter bei der Energiewende.
Deswegen ware es angemessen, diesen Landtag
im Rahmen einer Regierungserklarung dartiber zu
unterrichten.

Ich will trotzdem ein paar Gedanken loswerden,
was ich da auch so erwarten wiirde, zu welchen
Punkten man da vielleicht was sagt. Es wird im Zu-
sammenhang mit der Energiewende haufig davon
gesprochen, es misse ein Masterplan her und ich
habe manchmal den Eindruck, dass bei diesem
Masterplan die Erwartung besteht, dass das die ei-
erlegende Wollmilchsau ist, dass da irgendwo so
ein Superschlauer sitzt, der uns aufschreibt, was al-
les getan werden misse im Einzelnen, damit die
ganzen wirklich vielfaltigen und vielen unterschiedli-
chen Interessen unter einen Hut gebracht werden
kénnen und das dann, wenn wir diesen Masterplan
abarbeiten, alles sozusagen konfliktfrei und vertrag-
lich fir alle moglichen Belange, die man sich aus-
denken und vorstellen kann, gestaltbar sei. Ich
glaube, dass wir uns von diesem Gedanken verab-
schieden kénnen, dass ein Masterplan auch nur an-

satzweise so etwas leisten kann und wir missen
uns natdrlich mit dem Gedanken anfreunden, dass
ein paar politische Entscheidungen schon (brig
bleiben werden und die missten eben genau Inhalt
auch dieser Regierungserklarung sein.

(Beifall FDP)

Es fuhrt an politischen Entscheidungen kein Weg
vorbei. Wir haben die 380-kV-Leitungen hier schon
oft thematisiert. Das wéare so ein Punkt, wo man ein
klares Bekenntnis der Landesregierung erwarten
kénnte. Auch die Frage Speicher, Pumpspeicher-
werke, wir haben eines in Thiringen. Der Betreiber
dieses Pumpspeicherwerkes sagt ganz Kklar, wir
bauen keines mehr. Der wird einen Grund haben
dafur. Deswegen wirde mich schon interessieren,
was jetzt dazu fihrt, dass die Landesregierung
plotzlich sagt, es gibt in Thiringen 15 Standorte, wo
man so etwas bauen kann. Das halte ich alles fiur
ein bisschen abenteuerlich - Thema fiir eine Regie-
rungserklarung. Da lauft der Wirtschaftsminister
rum und erklart es uns allen, heute ist er wieder
einmal nicht da, er diskutiert das wahrscheinlich ge-
rade mit intelligenteren Menschen als mit uns, um
uns dann wieder zu erklaren, wie das alles geht.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Gibt's ja gar nicht.)

(Beifall FDP)

Der Meinung bin ich ja auch, aber er hat das noch
nicht begriffen. Das ist unser Problem.

(Beifall FDP)

Die Frage Preise: Wir hatten das gestern gerade
hier auch diskutiert. Die Frage, wie wir sozialver-
traglich sozusagen mit den Preiserhéhungen umge-
hen. Es ist sinnvoll, die Preisgestaltung politisch im-
mer so weiter nach oben zu gestalten oder ist es
nicht der beste Weg auch sozialvertréagliche Preise
zu erreichen, von diesen immer wieder politisch in-
duzierten Preiserh6hungen einfach mal Abstand zu
nehmen und auch ein bisschen Marktwirtschaft wir-
ken zu lassen? Denn die wird im Masterplan am
Ende auch nicht ersetzen kdnnen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren. All diese Dinge, glaube
ich, sind wichtig, sie sind auch gesellschaftlich rele-
vant, da fuhrt iberhaupt kein Weg dran vorbei und
deshalb zum Ende noch mal ausdriicklich unsere
Unterstltzung fir die Forderung einer Regierungs-
erklarung hier im Hohen Hause von der Minister-
prasidentin zu diesem Thema zu erwarten. Vielen
Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Barth. Das Wort hat jetzt
Herr Abgeordneter Adams fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.
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Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, sehr verehrten Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Herr Kollege Barth, bei der Kritik
an der Vorstellung eines allumfanglichen Master-
plans mdchte ich Ihnen gern recht geben, das ist
auch hinreichend dokumentiert. Jeder Leitartikel
zum Thema Energiewende beginnt mit dieser Weis-
heit im Augenblick. Aber dennoch ist es richtig, das
hier im Thiuringer Landtag auch noch mal zu sagen.
Wichtig ist aber, und das stort so ein bisschen,
wenn man erkennt, dass man keinen Masterplan
haben kann, der einen dann bis in das Jahr 2050
fuhrt, dass man sich dennoch nicht gegen den ers-
ten Schritt wehren darf und das ist ja etwas, was
die FDP fortwahrend tut. Der Energieminister in der
Bundesregierung gehort Ihrer Partei an und wir er-
leben alle, wie im Augenblick die vor ca. zwei Jah-
ren auf den Weg gebrachte Energiewende von
Schwarz-Gelb wieder kassiert werden soll.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Deshalb ist es
wichtig, das Ziel zu kennen. Das ist der erste
Schritt.)

Auch dafir ist es gut, dass DIE LINKE diesen An-
trag gestellt hat, dass wir von der Ministerprasiden-
tin héren kénnen, wie man in Thiringen fortschrei-
ten will.

Wichtig ist aber auch, dass wir hier anfangen, nicht
mehr nur auf die eine Energieform, namlich die
Elektrizitat, zu schauen, sondern dass wir uns um-
fassend der Diskussion widmen, der Verkehrsbe-
reich 30 Prozent unseres Energieverbrauches oder
dann z.B. die Gebaudewarme. Wenn wir hier nicht
dazu kommen, dass die Landesregierung Vorschla-
ge macht, wie wir mit der Sanierungsquote hoch-
kommen, das wére etwas, wo Herr Carius der Mi-
nisterprasidentin sicherlich zuarbeiten kénnte und
musste und auch sollte,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wie wir dort endlich vorwartskommen oder das in
der Debatte CDU- und SPD-Fraktion erklaren, wo
denn nun ihr erneuerbares Warmegesetz bleibt, wo
Sie uns auch vor ca. eineinhalb Jahren gesagt ha-
ben, das sei schon fertig, deshalb misse man un-
seres ja nicht mehr beschliel3en.

Alles wichtige Fragen, die hier debattiert werden
sollten. Deshalb schlieBen wir uns dem Antrag an
und bitten die Ministerprasidentin hier eine Regie-
rungserklarung abzugeben.

Persoénlich will ich das noch sagen, ich héatte mich
gefreut, wenn die Landesregierung, die Ministerpra-
sidentin gesagt hatte, so ein Antrag kommt auf den
Tisch, nehme ich gleich zum Anlass, selbst mal da-
ruber zu sprechen und nicht die Staatskanzleiminis-
terin hier ganz allein aus der Landesregierung her-
zuschicken zur Debatte. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Adams. Das Wort hat
jetzt Herr Abgeordneter Emde fir die CDU-Frak-
tion.

Abgeordneter Emde, CDU:

Frau Prasidentin, liebe Abgeordnete, ich will jetzt
meine Regierungserklarung halten. Nein, das tue
ich nicht. Ich spreche gegen eine Regierungserkla-
rung, weil wir doch mal fragen mussen, ob die Waf-
fen, die hier gewéhlt werden, auch richtig sind. Un-
sere Ministerprasidentin hat vor eineinhalb Jahren
eine Regierungserklarung abgehalten zu dem The-
ma der Energiepolitik und hat sich in dieser Regie-
rungserklarung zu einem Energiekonzept 2020 fir
den Freistaat bekannt, hat die Grundzige hier auch
dargelegt und wir konnten das ausfihrlich diskutie-
ren. Jetzt sind eineinhalb Jahre um und jetzt soll sie
erneut eine Regierungserklarung abhalten. Die Be-
grindung ist: Wir wollen mal héren, was denn nun
passiert ist. Also ich weif3 nicht, ob man jedes Mal,
wenn zu irgendeinem Thema, auch wenn es in dem
Fall sicherlich ein wichtiges und sehr aktuelles The-
ma ist, ob dann immer im Eineinhalb-Jahresrhyth-
mus oder im Jahresrhythmus Regierungserklarun-
gen hier im Thiringer Landtag anstehen. Das ha-
ben wir bisher noch mit keinem Thema getan, des-
wegen halte ich das fur nicht sinnvoll und zielfiih-
rend. Ich denke, es ist richtig, dass man Debatten
fuhrt Uber die Details, wie man eine Wende in der
Energiepolitik herbeifiihren kann, welches die bes-
ten Wege sind und wenn Herr Hellmann sagt, es in-
teressiert ihn, wie es nun fir seine kommunale
Ebene ist, als Burgermeister und an der einen oder
anderen Stelle. Im Entwurf fir das Landesentwick-
lungsprogramm ist zum Beispiel auch dargelegt,
wie man Uber landesplanerische, damit auch tber
in den Regionen raumplanungsordnerische Zielstel-
lungen sich diesem Thema verninftigerweise wid-
men kann.

Meine Damen und Herren, ich denke, es ist nicht
richtig, dass wir im Jahresrhythmus nach Regie-
rungserklarungen rufen.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Letztes Jahr.)

Als Opposition ist es ja gepflegte Ubung, dass Sie
zu dem einen oder anderen Thema Berichtsersu-
chen stellen. Ich denke, das wére der angemesse-
ne Weg. Insofern lehnen wir es ab, dass dieser An-
trag der Opposition auf Regierungserklarung der
Ministerprasidentin zu dem Thema hier durch-
kommt, also klare Ablehnung unsererseits.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Schade.)
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Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Emde. Das Wort hat
jetzt Herr Abgeordneter Ramelow fir die Fraktion
DIE LINKE.

Abgeordneter Ramelow, DIE LINKE:

Werte Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr Em-
de, es geht nicht darum, dass wir hier im Jahres-
rhythmus zu irgendwas eine Regierungserklarung
winschen. Wir méchten eine Regierungserklarung
zu genau dem, was Frau Ministerprasidentin vor
575 Tagen bewegt hat, hier an diesem Pult eine
sehr nachdriickliche Regierungserklarung abzuge-
ben, fir die wir uns auch bedankt haben. Das war
wenige Tage nach Fukushima. Es war in der Zeit,
in der jeder Mensch in diesem Land im Fernsehen
sehen konnte, was passiert, wenn eine Technologie
nicht so sicher ist wie man sie immer dargestellt hat
und was eigentlich passiert, wenn Naturgewalten
und Technologie zusammentreffen und nicht mehr
steuerbar sind. Damit sind Fragen verbunden ge-
wesen. Frau Ministerprasidentin hat hier damals
nicht gesagt, ich sage jetzt schon mal, so und so
und so kann das alles gesichert gehen, sondern sie
hat gesagt, das bewegt uns alle, es bewegen uns
auch die Menschen, die gestorben sind, es bewe-
gen uns die katastrophalen Bedingungen, die das
fur alle Menschen dort verursacht. Aber wir wissen
auch, dass von hier aus betrachtet, von Thiringen,
von Erfurt aus betrachtet Grafenrheinfeld nicht so
weit weg ist und dass wir in einem moglichen
Fallout immer noch drin sind und dass wir eben
nicht einfach nur Katastrophendebatten hier flhren,
sondern dass wir Konsequenzen ziehen wollen.

Das fand ich als das eigentlich Wichtige an dieser
Regierungserklarung. Ich bleibe dabei, diese Re-
gierungserklarung war zumindest eine, die mich in
meinem politischen Leben bewogen hat, der Minis-
terprasidentin ausdricklich meinen Dank zu sagen,
weil die Fragestellungen, wie steigen wir aus einer
gefahrlichen Technologie aus, bei der man immer
behauptet hat, sie sei billig, zu Recht aufgestellt
worden sind. Die Folgelasten sind bis heute auch in
finanziellem Malfe Uberhaupt nicht absehbar. Die
Asse lasst grufRen. Kein Mensch weil3, wie wir aus
der Asse die Atomfasser wieder herausbekommen.
In den letzten Tagen waren wieder ein paar Bilder
davon zu sehen, wie es demjenigen gegangen ist,
der vor 30 Jahren davor gewarnt hat, in dieses
Bergwerk diese Millladung hineinzubringen. Bis
heute wissen wir, dass sich das Suchen nach ei-
nem Endlager als Fata Morgana herausgestellt hat.
Insoweit ist die Frage der Atomkraft hier zu Recht
angesprochen gewesen. Ausgehend davon, dass
man eine grundlastfahige Energiequelle aus dem
Netz nehmen will, sind ganz neue Fragen damit
verbunden. Wir haben mehrfach hier im Hohen
Hause Einzelfalle debattiert, also die Frage Photo-
voltaik, die Frage Biomasse, die Frage energeti-

sche Nutzung des Waldes oder Ertrage aus dem
Wald, aus den Holzpellets und andere Geschich-
ten. All das waren aber immer wieder Einzeldebat-
ten, die sich zu bestimmten Technologien verhalten
haben. Wir haben immer wieder festgestellt, es gibt
dort auch ethische Grenzen. Nicht alles, was mach-
bar ist, ist da auch wirklich wiinschenswert. Deswe-
gen waren die Fragestellungen richtig.

Jetzt gibt es ein paar dynamische Themen, die uns
veranlassen zu sagen, wir moéchten nicht von einem
einzelnen Minister wissen, wie verhaltst du dich zu
diesem oder jenem, sondern wir mdchten von der
Landesregierung wissen, was sind jetzt die Konse-
quenzen aus dem Entwicklungsprozess von
575 Tagen gemessen an den Fragestellungen, die
die Ministerprasidentin uns allen hier 6ffentlich vor-
getragen hat. Ich mdchte, dass wir als Parlament
eingeladen sind. Aber ich mdchte auch verstehen,
wie die Regierung damit umgegangen ist.

Ein Beispiel will ich sagen: Frau Walsmann koordi-
niert das Thema, sie ist jetzt hier, herzlich willkom-
men. Die anderen zustdndigen Minister, die ich
gern jetzt erleben wirde, weil es namlich bestimmte
Widerspriiche gibt, tber die ich reden wollte, dass
es zwischen dem Hause Reinholz und dem Hause
Machnig bei der Frage Wind im Wald gravierend di-
vergierende Auffassungen gibt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da hoéren wir dann von Herrn Trautvetter, dass er
Zzu Recht sagt, wie ware es denn, wenn in Oberhof
bei der Skianlage und den ganzen Energiefressern
eine Windkraftanlage aufgestellt wird?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich rede mit ihm dariber und komme zu der Er-
kenntnis, dass er sich sehr viele Gedanken dazu
gemacht hat, und zwar Gedanken, die mir gefallen,
zwar unabhangig davon, ob ich jetzt den ganzen
Wald mit Windanlagen voll stellen will, sondern ob
ich mir einmal Gedanken mache, wie man in Zu-
kunft mit Eigenstromproduktion mit dieser Wind-
kraftanlage wesentlich kostengunstiger klarkommt.
Erst einmal ein guter Gedankengang. Dann hére
ich aber, zwischen dem Hause 1 und dem Hause 2
in der Landesregierung gibt es ungeklarte Wider-
spriche, die wir gern einmal diskutieren wirden
oder von der Landesregierung oder von der Minis-
terprasidentin, die die Richtlinienkompetenz hat, zu
horen, wie |6st sie denn den Widerspruch auf? Wir
kdnnen das als Parlament nicht, denn wir erleben
diese Widerspriiche nur Uber die Zeitung, in den
Medien. Die Debatte dartiber, dass sich beide Mini-
ster einmal der Debatte hier im Haus stellen wur-
den, und zwar in ihren Kontrapositionen, fihren wir
ja nicht gemeinsam. Also gibt es auch keinen ge-
meinsamen Losungsweg. Das ist das Problem, das
uns im Weg steht. Es gibt ein zweites Thema, das
hoch dynamisch ist. Das Thema Altersarmut, das
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Thema Energiearmut, verbunden mit Altersarmut.
Die Frage, wie die galoppierenden Begleitkosten,
wir haben gestern dariiber geredet, EEG, Umlage
wird deutlich erhoht, Netzkosten werden deutlich
erhoht. Wir erleben also zwei kostentreibende Ele-
mente, die auch etwas mit uns als Gesamtbundes-
land zu tun haben, auch mit den Menschen in die-
sem Bundesland, die ndmlich dazu ein treibendes
Element sind, wie in Zukunft Menschen an der
Grundversorgung mit Energie nicht mehr teilhaben
kénnen. Da wirde ich gern von meiner Landesre-
gierung wissen, wie sie das Thema Altersarmut und
Energiearmut mit einbaut in ihre Uberlegungen, da-
mit unsere Menschen davor geschiitzt werden. Das
ist also nicht nur eine Frage der Sozialpolitik, son-
dern auch eine Frage der Energiepolitik. Deswegen
geht es uns auch gar nicht als Opposition darum zu
sagen, wir flhren jetzt einmal die Landesregierung
vor, das war nicht unser Antrag, sondern unser An-
trag war, liebe Landesregierung, lasst uns gemein-
sam jetzt an den entscheidenden Stellen doch ein-
mal schauen, wie viele Gemeinsamkeiten wir ha-
ben. Vor 575 Tagen hatte ich viele Gemeinsamkei-
ten hier im Haus festgestellt, an denen wirde ich
jetzt gern weiterarbeiten, weil die Weichenstellun-
gen, die zurzeit in Thiringen vorgenommen wer-
den, gigantisch sind. Wir haben beim Thema E.ON
jetzt die Weichen gestellt bekommen. Ich danke
dem Innenminister, dass die Voraussetzungen fir
den Zweckverband fir die KEBT geschaffen wor-
den sind. Wir haben es geschafft, alle Kolleginnen
und Kollegen hier im Haus zusammen, dass wir
Uber dieses Thema hier im Hause nicht strittig de-
battiert haben. Wir haben uns 6ffentlich auch kei-
nen Klamauk geliefert, wir haben alle gemeinsam
daflr gesorgt, dass die Thiringer Kommunen jetzt
das grofite Gemeindewerk der Bundesrepublik
Deutschland in kommunaler Hand Ubernehmen
kodnnen. Das ist hervorragend. Dafur kann ich nur
allen meinen Dank sagen. Es gab ja auch diploma-
tische Gespradche zwischen allen Akteuren, dass
auch diese Voraussetzungen geschaffen worden
sind. Bis zum Jahresende ist das zu machen. Wir
missen jetzt werben in allen Gemeindeparlamen-
ten, bitte tretet dem Zweckverband bei und so wei-
ter. Auch da erlebe ich Ruckfragen, wenn denn
Bleicherode, die Gefahr besteht, ob denn die Aktien
von der KEBT vorher noch beschlagnahmt werden
vom Kreis und so weiter. Auch da hat es die Ge-
sprache gegeben, die Voraussetzungen sind ge-
schaffen, dass das nicht passiert. Ich hoffe, dass
das alles gut geht, denn am Thema Zweckverband
missen wir gemeinsam ein Interesse haben. Der
Zweckverband muss marschieren, der Kaufpreis
muss gestellt werden, die KEBT muss gemeinsam
mit dem Zweckverband der Erwerber werden und
dann geht die zweite Weichenstellung los. Wenn
wir dieses gréRte Gemeindewerk Deutschlands ent-
stehen lassen, wie beteiligen wir jetzt die Gemein-
den daran, an der Energieproduktion auch teilzuha-

ben? Es geht doch nicht darum, einfach nur einen
neuen Stromkonzern entstehen zu lassen, sondern
es geht darum, die Logik der Stromkonzerne zu
durchbrechen und unsere Gemeinden in die Lage
Zu versetzen, als Energieproduzenten teilzuhaben
an dem, was wir als nachhaltige Energiewende jetzt
erleben. Ich habe hier gestern gehort, dass wir die
hervorragende Konzeption, der Kollege Worm hat
das gesagt, der Bioenergiedorfer haben. Da habe
ich gesagt, ich hore das gern. Ich wiirde es gern
einmal sehen. Wo ist die Konzeption? Wo ist der
Masterplan verbunden mit der Rekommunalisierung
der E.ON, verbunden mit dem Masterplan Energie-
dorfer entstehen zu lassen? Damit, und da sage
ich, liebe Kolleginnen und Kollegen, geht es wieder
nicht um Parteipolitik, damit nicht durchreisende
Vagabunden irgendein Zeug den Gemeinden an-
drehen, die beriihmte Melkmaschine, bei der die
Kuh in Zahlung genommen wird, und anschliel3end
die Gemeinden auf den Schulden sitzen. Deswe-
gen hat man - wenn man das Beispiel der WEMAG
in Mecklenburg-Vorpommern nimmt - in Mecklen-
burg-Vorpommern eine Stiftung fir Nachhaltigkeit
errichtet, die jetzt Energie-Coaching in den Dorfern
macht. Das heil3t, diese Stiftung konzentriert sich
darauf, die Gemeinden, die Gemeinderate, die Biir-
germeister, aber auch die Birger in der Gemeinde
fit zu machen, dass man eine solche Energiewende
mitproduzierend auf den Weg bringt, damit man sie
nicht allein lasst. Auch da meine Bitte, liebe Lan-
desregierung, wir haben zwei Agenturen, eine im
Reinholz-Ministerium, eine im Machnig-Ministerium.
Die einen sollen sich mehr mit Tiefengeothermie
beschéftigen. Ich habe meinen Zweifel daran. Ich
habe bei allem, was da so nach Fracking sich an-
hort, meine gewissen Zweifel. Das ist dann so eine
Fachthematik, da kann man sagen, das ich irgend-
wie rickwartsgewandt bin, aber ich glaube, dass
die beiden Agenturen nicht das leisten, was jetzt ei-
gentlich notwendig wére. Deswegen ware meine
Bitte, dass wir auch mit der KEBT dartber reden
und auch mit der neuen Thiringer Energie AG.
Lasst uns doch so eine Stiftung fir Nachhaltigkeit
errichten, damit Gemeinde-Energie-Coaching statt-
findet.

Da kann man sich dann wirklich mal mit dem
Prof. Adolphi aus Mecklenburg-Vorpommern an
einen Tisch setzen und sich beraten lassen oder
mit dem Prof. Schéafer tlber Kommunalwirtschaft re-
den und sagen, lasst uns doch Uber das Gemeinde-
wirtschaftsrecht als nachhaltigen Punkt in der Ener-
giewende reden. Deswegen geht es um weit mehr
als nur um das Abschalten eines Atomkraftwerks,
wobei wir sehr einverstanden sind, dass wir aus der
Atomtechnik herausgehen. Wir missen aber auch
aus der Makrotechnologie herausgehen. Also wir
ersetzen ein GrolRkraftwerk durch ein neues Grol3-
kraftwerk oder wir verkupfern die Landschaft, indem
wir Offshore einseitig subventionieren, hoch sub-
ventionieren, als Gleichstrom vom Wasser an Land
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bringen, dann wieder auf Wechselstrom spannen,
riesige Netze spannen, Hochspannungsnetze span-
nen und dann erleben wir, dass Thiringen das
Durchleitungsland Nummer 1 wird. Da sage ich, da
hat es dann nicht nur die Debatte von Petra
Enders.

Da sage ich, liebe Frau Walsmann, gibt es aktuell
eine Auseinandersetzung, bei der ich gern von der
Landesregierung was héren méchte, namlich in der
Planungsgemeinschaft Sidwestthiringen hat Herr
Mohring gerade vor vier Wochen ausgefuhrt, dass
jetzt die 50Hertz-Gesellschaft angekiindigt hat,
dass von Altenfeld Uber Suhl nach Grafenrheinfeld
neben die bestehende 220-kV-Leitung eine neue
380-kV-Leitung gestellt werden soll. Das habe nicht
ich gesagt, das hat nicht DIE LINKE gesagt, son-
dern das hat Herr Méhring von der Planungsge-
meinschaft gesagt als Drohkulisse, die jetzt eintritt,
weil E.ON und 50Hertz sich nicht einigen kénnen.
Ich habe mal vor einem Jahr hier dazu gesprochen
oder vor anderthalb Jahren als es um die 380-kV-
Leitung ging. Da habe ich noch gesagt, man kénnte
diese 220-kV-Leitung, die E.ON gehort, in ein Netz-
konzept einbinden. Da weil ich noch, dass Uwe
Hohn gesagt hat, das geht nicht, das ist die Lei-
tung, die direkt bei mir am Haus steht. Jetzt erleben
wir, dass nicht nur an seinem Haus die eine Leitung
steht, sondern daneben noch eine zweite gestellt
werden soll. Wenn es zutrifft, dass diese 380-kV-
Leitung, die zweite 380-kV-Leitung in den Thiringer
Wald gestellt wird und wenn mir der Fraktionsvorsit-
zende unserer Fraktion aus dem Suhler Stadtrat,
der Herr Auerswald sagt, das bedeutet, dass die
komplett durch das Biospharenreservat gestellt
wird, dann wird es doch Zeit, dass wir hier gemein-
schaftlich dariber nachdenken sollten, ob das der
richtige Weg ist, ob die Verkupferung der Land-
schaft der richtige Weg ist.

(Beifall DIE LINKE)

Deswegen war unsere Bitte, dass wir Uber diese
Dinge aus der Sicht der Landesregierung reden. Ich
mochte nicht beantwortet bekommen, was Herr
Reinholz sagt oder was Herr Machnig sagt, weil
beim Thema Wind im Wald wissen wir, es ist ein
nicht auflésbarer Konflikt,

(Beifall DIE LINKE)

der uns allen schadet, letztendlich schadet, weil die
Antwort auf das eine kann ...

(Zwischenruf  Richwien,  Staatssekretar:
Schwachsinn! Man kann nicht mehr zuho-
ren.)

Dann gehen Sie doch einfach hinaus, Herr Staats-
sekretar. Sie sind nicht gezwungen, hier zu sein,
und Schwachsinn lasse ich mir von Ihnen nicht vor-
halten,

(Beifall DIE LINKE)

wenn wir horen, dass in Oberhof die Anlage nicht
gebaut wird und wenn wir hoéren, dass derzeit die
Voraussetzungen, um Wind im Wald zu schaffen,
von lhrem Haus blockiert wird.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Mit Recht!)

Mit Recht, da sagt das doch der Herr Primas. Da
haben wir doch den Konflikt. Da wirde ich doch
gern einmal hdren, geht es hier um Ideologie oder
geht es um Schwachsinn, von dem Sie reden? Da
werde ich einfach witend, wenn Sie von Schwach-
sinn reden,

(Beifall DIE LINKE)

(Zwischenruf ~ Richwien,  Staatssekretar:
Schwachsinn. Man kann nicht mehr zuho-
ren.)

weil ich das fur eine Unverschamtheit halte, gerade
aus lhrem Haus so etwas zu héren. Denn in der
Zwischenzeit hore ich dann die ganzen absonderli-
chen Themen zu Schmalwasser, zum Pumpspei-
cherwerk, wie der Rennsteig belastet wird, wie dort
nie mehr Schnee sein wird und was ich nicht alles
hore. Die einen in dieser Landesregierung sagen,
das ist unsere Zukunft. Das ist das Haus, in dem
gleichzeitig Geothermie als der grolRen Weisheit
letzter Schluss gemacht wird, von den anderen ho-
re ich, also dann machen wir doch Biomasse. Die
Frage ist aber, wie wir eigentlich alles zusammen
machen. Da sage ich einmal - und das wird Sie
dann wundern, wenn ich das sage -, die Idee von
Herrn Trautvetter fur die drei Sudthuringer Bioener-
giedorfer finde ich spannend. Ich habe Herrn Traut-
vetter heute in unsere Fraktion eingeladen, denn
den Vortrag wirde ich gern bei uns in der Fraktion
héren, weil ich gern héren wirde, welche Uberle-
gungen stehen dahinter in der Kombination aus
Windkraft, aus Biomasse und aus der Frage Was-
serstoff aus Windkraft, also Einspeisung ins Gas-
netz, die Kombination daraus, namlich die Grund-
lastfahigkeit auch regenerativer Energien im Zu-
sammenspiel zu bekommen. Damit sind wir beim
letzten Punkt, namlich der Frage, ob wir das Erd-
gasnetz nun dazudenken oder nicht. Oder reden
wir immer nur Uber die einzelne Windanlage vor der
Wartburg oder Ahnliches? Nein, wir reden (ber das
gesamte Umsteuern. Das war der Ausgangspunkt
der Regierungserklarung der Ministerprasidentin.
Ich verstehe ja heute, warum die CDU damals nicht
geklatscht hat. Ich erlebe ja heute an den Reaktio-
nen, warum die CDU nicht méchte, dass so ein An-
trag hier beschlossen wird. Ich wiirde mich aller-
dings freuen, wenn die Ministerprasidentin dann
den Mut hatte, diese Themen als Komplex anzu-
sprechen und es nicht der Ideologie opfert. Wenn
wir in Zukunft wollen, dass die Energiewende im
Rahmen eines Masterplans, den jeder nachvollzie-
hen kann, den jeder lesen kann, der hier auf den
Tisch gelegt wird und von dem wir sehen, ob alle
Ministerien am gleichen Strang ziehen, wenn das
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die Grundlage ware, dann kdnnen wir gern dariiber
reden. Dann lasse ich mit mir auch diskutieren, ob
nun Wind im Wald aus dem Hause Reinholz
blockiert wird oder nicht oder ob es eben Quatsch
ist, so etwas Uberhaupt zu machen. Aus dem glei-
chen Wald, aus dem wir dann die Biomasse ent-
nehmen, die Pellets entwickeln, das Holzernten
vorantreiben, aber nebendran eine andere Energie-
form nicht zulassen wollen, und zwar unabhéngig
davon, ob schon einmal eine Erdgastrasse dort in
der Néahe ist, die man nutzen kénnte, um sie als
Speicher auch mit einzubinden. Deswegen, meine
Damen und Herren, der Antrag zu einer Regie-
rungserklarung, die erklart, was die Regierung
575 Tage nach Fukushima, nach der Regierungser-
klarung jetzt gemeinschaftlich tut und nicht gegen-
einander tut. Dass Sie hier gegeneinander teilweise
arbeiten, haben wir ja gerade erlebt, umso dringen-
der wére eine Regierungserklarung, denn dann
wuirde deutlich werden, wer hat hier eigentlich die
Richtlinienkompetenz in der Regierung. Sind es die
einzelnen Akteure, die ihren eigenen Interessen
nachgehen, oder ist es die Landesregierung, die
mutig den Energiewandel fir uns gemeinsam als
Bundesland als Zukunftsthema endlich aufsetzt, so
dass man sagen kann, 80 Prozent Energie, die aus
Thiringen eingefuhrt wird, wird in Zukunft in Thirin-
gen selber produziert. Die Wertschépfungskette
muss in Tharingen bleiben und der Thiringer Kapi-
talstock muss so aufgebaut werden, dass die Inves-
titionen in alle diese Anlagen zu einer tausendfa-
chen Verstarkung der Energieproduktion fuhrt.
Wenn wir dann begreifen, ganz Thiringen ist ein
virtuelles Kraftwerk, das gemeinschaftlich die Auf-
gaben der Energiesicherheit fir Thiringen si-
cherstellt, dann haben wir nicht nur ein Nein zu ei-
ner weiteren 380-kV-Leitung, sondern wir haben ein
Ja zu einer Energieproduktion, die allen Menschen
dient. Darauf hatten wir gern eine Antwort der Mi-
nisterpréasidentin. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Ramelow. Das Wort hat
jetzt der Herr Abgeordnete Dr. Pidde fir die SPD-
Fraktion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, ei-
gentlich hatte sich meine Fraktion darauf verstan-
digt, diesen Antrag abzulehnen, ohne jetzt grof3 da-
riber zu sprechen. Jetzt seien mir aber durch die
Debatte doch noch ein paar Feststellungen erlaubt,
nicht zur Energiepolitik, denn dazu bin ich nicht der
Fachmann, aber einfach als interessierter Abgeord-
neter.

Erste Feststellung: Bei der Energiewende handelt
es sich um eine solche globale Umstellung, dass

575 oder selbst 576 Tage dafur ein vergleichsweise
kurzer Zeitraum sind, sondern hier geht es um Wei-
chenstellungen, die Jahre, Jahrzehnte in Anspruch
nehmen, bis entsprechende Dinge absolviert sind.

Zweite Feststellung: Zur Energiepolitik wird doch
hier im Landtag weil3 Gott genug gesprochen und
diskutiert in den verschiedenen Bereichen, hier im
Plenum aufgrund von Antrdgen, in den Ausschis-
sen aufgrund von Selbstbefassungsantragen. Es
gibt Anfragen dazu fir spezielle Probleme und die
Regierung gibt dafur die entsprechenden Auskinf-
te, die Regierung, nicht der Minister oder der Minis-
ter, sondern wir haben eine Regierung und die Re-
gierung gibt dort die entsprechenden Auskinfte und
hat ihre Ideen und Konzepte auch schon wiederholt
vorgestellt.

Vizeprasidentin Hitzing:

Herr Dr. Pidde, es gibt den Wunsch auf eine Zwi-
schenfrage. Lassen Sie die zu?

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:
Ja, bitte.

Vizeprasidentin Hitzing:
Bitte, Herr Adams.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Vielen Dank, Herr
Kollege Pidde, dass ich eine Zwischenfrage stellen
kann. Ich gebe lhnen zu dem zuletzt Gesagten voll-
kommen recht. Jetzt kommt meine Frage: Aber se-
hen Sie denn nicht, dass die Antworten, die wir aus
den einzelnen Ministerien bekommen, sich manch-
mal diametral widersprechen, so dass es kein Ge-
samtbild gibt, wie die Thuiringer

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Landesregierung zu dieser Problematik steht?

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Wir sehen, dass auch in der Fraktion der GRUNEN
oftmals Antworten gegeben werden, die sich dia-
metral widersprechen

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Aber wir fihren dieses Land
nicht.)

und zum Schluss gibt es doch ein Gesamtbild,
(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

also wuirde ich das mal jetzt gar nicht so negativ
darstellen. Ich sage, jeder Prozess bedarf doch ei-
ner gewissen Diskussion und die ist natdrlich in den
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einzelnen Bereichen starker vorhanden und in den
anderen Bereichen weniger vorhanden. Aber hier
ist eine Landesregierung und die Landesregierung
entwickelt Positionen fir die Zukunft unseres Frei-
staats und sie stellt diese hier auch entsprechend in
den einzelnen Abschnitten dar.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Den Eindruck habe ich nicht.)

Jetzt zu dem Antrag selber, dass die Ministerprasi-
dentin eine Regierungserklarung halten soll: Mei-
nes Erachtens ist das durch die Geschéaftsordnung
nicht gedeckt.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Das aus dem Mund der SPD, das finde ich
toll.)

Ja, lassen Sie mich darauf zu sprechen kommen.
Es ist durch die Geschaftsordnung nicht gedeckt
und selbst wenn der Antrag hier eine Mehrheit fin-
den wirde, wére die Ministerprasidentin nicht ge-
zwungen, hier eine Regierungserklarung zu halten.
So ist es doch.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Ich bitte Sie.)

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Von der SPD lernen, heil3t siegen lernen.)

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Sol-
che Antrédge haben Sie in der Opposition ge-
stellt.)

Deshalb sage ich, der Antrag - wir haben ja als
SPD-Fraktion in der letzten Legislaturperiode in der
Opposition auch so einen Antrag gestellt. Wir wis-
sen, dass der Antrag uberhaupt nichts bringen
kann, dass er aber sehr o6ffentlichkeitswirksam ist,
und das haben Sie heute sehr gut genutzt. Sie ha-
ben das dargestellt, haben den Schwarzen Peter
der Regierung zugeschoben und haben gesagt,
was Sie Uber Energiepolitik denken, haben einen
Haufen Fragen formuliert. Sie haben das wirklich
offentlichkeitswirksam sehr gut genutzt, der Antrag
bringt Gberhaupt nichts, so ist es.

(Beifall SPD)

Dann will ich als letzte Feststellung noch mal tref-
fen, es gibt eine ganze Reihe von Abgeordneten,
die hier schon mehrere Legislaturperioden im Land-
tag sind. Wir haben auch Zeiten kennengelernt, da
gab es zu jedem Plenum eine Regierungserkla-
rung, weil der und der und der Minister einfach dran
war, eine Regierungserklarung zu halten, ob er et-
was zu sagen hatte oder nicht; die Zeiten wiinsche
ich mir nicht zurtick. Vielen Dank.

(Beifall SPD)

(Zwischenruf Abg. Hausold, DIE LINKE: Wir
haben doch jetzt eine neue Regierung, da
sind Sie beteiligt.)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Dr. Pidde. Es hat sich zu
Wort gemeldet Herr Abgeordneter Ramelow. Bitte.
Herr Ramelow, Sie haben noch 40 Sekunden.

Abgeordneter Ramelow, DIE LINKE:

Zuerst einmal wirde ich gern feststellen, werter
Kollege Pidde, dass wir keinen Schwarzen Peter
erteilt haben, sondern deutlich gemacht haben, wir
haben einen Wunsch. Zweitens hat gestern hier
Herr Machnig gestanden, hat gesagt zum Thema
EEG und Einspeisevergitung und Energiewende,
dass Herr Altmaier ein Dokument der Hilflosigkeit
vorgelegt hat, und er hat namentlich gesagt, Herr
Altmaier sei ein Problembéar. Da hatte ich doch
dann gern mal auch eine Frage an die CDU, ob das
wirklich die richtige Umgehensweise ist in einer
Landesregierung, um dann deutlich zu machen, wie
ist denn die Energiewende aus einem Guss und da
hatten wir gern von der Ministerprasidentin eine
Gesamtantwort und nicht eine von lhnen, Herr Pid-
de.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Ramelow. Ich sehe kei-
ne weiteren Wortmeldungen aus den Reihen der
Abgeordneten. Es hat jetzt das Wort Herr Staatsse-
kretar Richwien.

Richwien, Staatssekretar:

Vielen Dank noch mal. Herr Abgeordneter Rame-
low, vielleicht nehme ich das Wort ,Schwachsinn®
zurlick und sage ,fachlich verkehrt”, das muss man
auch mal richtigstellen. Aber wenn man lhren Aus-
fuhrungen folgt, da muss man einfach feststellen,
da ist vieles fachlich nicht richtig.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Das behaupten Sie.)

Es ist ganz normal, dass zwischen zwei Hausern in
der Sache Diskussionen und fachliche Beitrage
ausgetauscht werden. Und es ist ganz normal, dass
man sich daflr auch die entsprechende Zeit nimmt.
Was mich auch gestern so ein bisschen bei der De-
batte geargert hat - es ist eigentlich nicht der Ta-
gesordnungspunkt, um fachlich so tief einzusteigen,
weil es heute eigentlich hier um etwas anderes
ging -, ist die Tatsache, dass man einfach zu
schnell eine Forderung aufmacht, ohne dabei zu
schauen, was passiert denn eigentlich, wenn wir
diesem so ohne Weiteres nachgeben. Wir sind
nicht nur Forstministerium, wir sind auch Umweltmi-
nisterium und wir sind Naturschutzministerium. Die-
se Dinge miteinander abzugleichen, ist nicht ein-
fach und jeder hat eine Berechtigung, seinen
Standpunkt auch in der Sache zu &uf3ern. Genauso
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gibt es zwischen zwei Hausern, die vielleicht auch
in der Sache einen unterschiedlichen Standpunkt
haben, eine Zeitschiene, die man sich geben muss,
um in der Sache eine verniinftige, ordentliche Ent-
scheidung zu treffen, die drauf3en aber auch von
den Burgern, von unseren Birgern, mitgetragen
wird. Das will ich einfach nur an der Stelle noch mal
gesagt haben. Da winschte ich mir, dass wir ein-
fach nicht einen Schnellschuss machen, wie schon
mal in anderen Dingen geschehen, sondern dass
wir es anstandig ausdiskutieren und danach ent-
scheiden, ob das der richtige Weg ist, ja oder nein.
Ich konnte jetzt noch tiefer einsteigen, mochte ich
nicht, ich wollte es nur noch mal klargestellt haben.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Staatssekretar Richwien. Das Wort hat
jetzt Frau Ministerin Walsmann.

Walsmann, Ministerin fir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten und Chefin der Staats-
kanzlei:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
werde an der Stelle nicht den Fehler begehen und
jetzt in eine Debatte Uber die Energiewende, tber
Rezepte und Handlungsempfehlungen, Uber Pro
und Contra und Sonstiges einsteigen. Das haben
Sie ja auch gar nicht bezweckt, Sie wollen ja etwas
anderes erreichen.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Nein, Sie sind ja nicht die Ministerprasiden-
tin.)

Ich darf lhnen aber versichern, die Energiewende
ist und bleibt eines der politischen Topthemen auch
in Thuringen. Das ist auch eines der Schwerpunkt-
themen der Ministerprasidentenkonferenz, fur die
Thiringen nachste Woche den Vorsitz Gibernehmen
wird. Da geht es um einen bundesweiten, ja sogar
europaweiten Konsens.

Meine Damen und Herren, lieber Herr Kollege Ra-
melow, richtig, im letzten Jahr hat die Ministerprasi-
dentin eine Regierungserklarung zur Energiewende
hier im Haus abgegeben. Leitlinie der Energiepolitik
in Thiringen ist seitdem das Energiekonzept Thi-
ringen 2020 mit seinen ambitionierten, seinen rea-
listischen Zielen, die bundesweit vorbildlich sind.
Die ehrgeizigen Ziele kennen Sie, den Anteil der er-
neuerbaren Energie am Nettostromverbrauch bis
2020 auf 45 Prozent und am Endenergieverbrauch
auf 30 Prozent zu erhdhen. Ich kdnnte viele Punkte
hier noch anfiigen. Wir kdnnten den Punkt Uber er-
neuerbare Energien, bessere Ausschodpfung von
Energieeffizienz und Sonstiges noch ausdehnen.
Ich will nicht in diese Falle hineintappen.

All das kann Thiringen, kdnnen auch die anderen
Lander nicht autonom gestalten, sondern nur ge-
meinsam und gemeinsam mit dem Bund und in die-
sem Rahmen wird bei der Ministerprasidentenkon-
ferenz in Weimar der nachste Energiegipfel im Bun-
deskanzleramt vorbereitet.

Das, was wir aber mal in den Mittelpunkt der Auf-
merksamekeit stellen sollten, ist die Tatsache, dass
der Thiringer Landtag am 8. Juli 2011 im Zusam-
menhang mit dem Beschluss ,Thiringen aktiv fir
den Energieumbau® die Thiringer Landesregierung
gebeten hat, eine vom Kabinett beauftragte Arbeits-
gruppe mit den beteiligten Ministerien unter Fih-
rung der Thiringer Staatskanzlei einzurichten. Auf-
gabe dieser Arbeitsgruppe sollte es sein, dem Thi-
ringer Landtag einen jahrlichen Bericht zu MaRRnah-
men und Fortschritten des Energieumbaus vorzule-
gen. Der erste Bericht sollte dem Landtag am 1. Ju-
li 2012 vorgelegt werden. Wir sind diesem Auftrag
nachgekommen. Der Bericht liegt vor, fristgerecht.
Das ist ein umfassender Bericht. Der Bericht war
bereits Thema im Ausschuss fur Wirtschaft, Tech-
nologie und Arbeit und wurde am 11. September
abschlieBend behandelt. Der muss ja nicht in die-
sem Ausschuss abschlieRend behandelt sein. Der
Bericht liegt vor. Es ist jetzt der Landtag am Zug,
Uber diesen Bericht zu debattieren. Den Bericht be-
trachte ich - ich darf das auch mal sagen gerade
nach Ihren Anmerkungen - als gelungen, weil er
namlich deutlich macht, dass es einen Weg fur die
Landesregierung gibt. Er ermoglicht lhnen als Ab-
geordnete eine umfassende Ubersicht tiber all das,
was in Thiringen in Angriff genommen wird, um zu
einem Energieumbau zu kommen. Das gelang in
Abstimmung zwischen den Ressorts. Es ist ein Be-
richt, der den neuesten Sachstand wiedergibt. Aus
diesem Grund, das sage ich ganz deutlich, es gibt
keinen weiteren Stand, den es hier in einer Regie-
rungserklarung zu debattieren gabe. Man sollte erst
einmal das debattieren, was vorliegt. Das tun wir
auch. Wenn die Phase der Meinungsbildung auch
zwischen Ministerien eine Weile des Weges
braucht, dann ist es vielleicht auch der Tatsache
geschuldet, dass man nicht nur eine Zusténdigkeit
in den Blick nehmen kann, sondern Ubergreifende
Aspekte beachten muss.

Meine Damen und Herren, der Antrag der Fraktion
DIE LINKE entbehrt aus meiner Sicht jeder Grund-
lage. Ich kann die Notwendigkeit einer Regierungs-
erklarung nicht erkennen. Im Ubrigen wird Frau Mi-
nisterprasidentin zu gegebener Zeit selbst entschei-
den, weil sie es fir richtig halt, zu diesem Thema
erneut eine Regierungserklarung abzugeben.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Hitzing:
Vielen Dank, Frau Ministerin Walsmann.
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Wir kommen dann jetzt zur Abstimmung tber die-
sen Antrag. Es liegt kein Antrag auf Uberweisung
an einen Ausschuss vor.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Gleichstellung.)

Ich sehe Sie gerade nicht, ich werde geblendet,
Herr Ramelow.

Wir kommen direkt zur Abstimmung. Es geht um
den Antrag der Fraktion DIE LINKE in der Drucksa-
che 5/4930 ,Regierungserklarung der Thiringer Mi-
nisterprasidentin“. Wer fur den Antrag stimmen
mdchte, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen.
Das sind die Stimmen der Fraktionen DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP. Gibt es Ge-
genstimmen? Die kommen aus den Fraktionen der
CDU und der SPD. Gibt es Stimmenthaltungen?
Das ist nicht der Fall. Damit ist der Antrag abge-
lehnt. Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt 16.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 17

Erarbeitung einer Konzeption -
Die Zukunft der Thiringer For-
schungs- und Technologie-
landschaft gestalten

Antrag der Fraktion DIE LINKE

- Drucksache 5/4931 -

Winscht die Fraktion das Wort zur Begrindung?
Nein, das ist nicht der Fall. Die Landesregierung er-
stattet einen Sofortbericht zu Nummer 1. Fir die
Landesregierung erteile ich Herrn Staatssekretér
Prof. Merten das Wort.

Prof. Dr. Merten, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, lassen Sie
es mich gleich direkt sagen: Thuringen ist ein her-
vorragendes Wissenschafts- und Forschungsland,
ein hervorragender Wissenschafts- und For-
schungsstandort.

(Beifall CDU, SPD)

Diese Landesregierung hat seit Beginn ihrer Téatig-
keit deshalb einen Schwerpunkt auf Wissenschaft,
Forschung und Technologieentwicklung als die Zu-
kunftsthemen dieses Landes gelegt. In Thiringen
gibt es ein groRes Potenzial in der Forschung und
in der Technologieentwicklung. Wir wollen, dass
dieses Potenzial gehoben wird. Das ist unser Ziel
und das verfolgen wir in vier Handlungsfeldern. Wir
setzen uns dafur ein, dass Thiringen in der For-
schung und in der Entwicklung international wettbe-
werbsfahig ist und bleibt. Wir starken die Vernet-
zung zwischen Forschung, Wissenschaft und Wirt-
schaft, zwischen Instituten und Unternehmen. Wir
fordern den wissenschaftlichen Nachwuchs, denn

kluge Képfe sind immer noch der beste Garant fir
kluge Ideen.

(Beifall CDU)

Nicht zuletzt investieren wir in die Forschungs- und
Infrastruktur. Wir wollen mit unserer Strategie Thi-
ringen an die Spitze bringen. Spitzenwerte errei-
chen wir aber nur, wenn wir gezielt die Starken, die
wir haben, foérdern und auch weiterhin ausbauen.
Die Frage lautet, was kénnen wir in Thiringen be-
sonders gut und welche Fragen werden in Zukunft
eine wichtige Rolle spielen? Auf dieser Grundlage
haben wir neun Schwerpunktthemen bestimmt und
das sind die folgenden: Umwelt- und Energietech-
nikinfrastruktur, optische Technologien/Photonik,
Mikrobiologie und Biotechnologie, Gesundheitsfor-
schung und Medizintechnik, Mikro- und Nanotech-
nologien, Mikroelektronik, Werkstoffe- und Produkti-
onstechnologien, Informations- und Kommunikati-
onstechnologien, Medien und Kommunikation und
kultureller und sozialer Wandel. Das sind unsere
Zukunftsthemen. Das TMBWK unterstitzt die For-
schung in diesen Bereichen mit jahrlich rund
15 Mio. €. Weitere 50 Mio. € haben wir bislang im
Rahmen der Initiative ProExzellenz bereitgestellt.
Wir haben die richtigen Schwerpunkte gesetzt und
dies zeigt allein der Blick auf die Erfolge in den ver-
gangenen Jahren. Zu einzelnen Schwerpunkten ha-
ben wir, das TMWAT und das TMBWK, Kompe-
tenzzentren auf den Weg gebracht. Das Thiringer
Innovationszentrum ,Mobilitat® hat bereits im
April 2011 seine Arbeit an der TU Ilimenau aufge-
nommen. Schon ein halbes Jahr spater, im Novem-
ber 2011, haben die FSU und das Fraunhofer-Insti-
tut IKTS ihre Zusammenarbeit im Kompetenzzen-
trum fur Energie- und Umweltchemie begonnen.
Ein weiterer Durchbruch zum Erfolg ist das Zentrum
fur die Biodiversitat, das Biologinnen und Biologen
der FSU Jena zusammen mit den Universitaten
Halle und Leipzig eingeworben haben - ein beacht-
liches Projekt. In Thiringen gibt es - ich sage das
ganz deutlich - exzellente Forschung. Das bestatig-
te vor wenigen Wochen noch die internationale
Gutachterkommission der Exzellenzinitiative und
dort hat sich die Graduiertenschule fir mikrobielle
Kommunikation an der FSU Jena gegen die Kon-
kurrenz durchsetzen kénnen. Darauf, glaube ich,
kdnnen wir stolz sein, weil das alles andere als
selbstverstandlich ist. Das zeigt, unsere Strategie
geht auf. Wir werden diesen Weg naturlich auch
weiterhin konsequent fortsetzen und das Landes-
programm ProExzellenz mit einer Laufzeit bis 2019
neu auflegen. Der Freistaat wird in den kommen-
den Jahren 20 Mio. € fur die Spitzenforschung be-
reitstellen und damit besonders auch die Universi-
taten als zentrale Akteure im Wissenschaftssystem
starken. Meine Damen und Herren, exzellente For-
schung - und das muss ich auch dazu sagen - gibt
es nicht umsonst. Deshalb haben wir die Investitio-
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nen im Bereich Forschung und Entwicklung auch
deutlich angehoben.

(Beifall SPD)

Der Pakt fir Forschung und Innovation zwischen
Bund und Land sieht eine Steigerung der Ausgaben
fur unsere Forschungseinrichtungen pro Jahr um
5 Prozent vor, 5 Prozent. Beachtlich sage ich, aber
uns reicht das nicht. Wir haben noch eins draufge-
setzt, z.B. bei den Thiringer Leibniz-Instituten. Das
Fritz-Lipmann-Institut und Hans-Knéll-Institut erhiel-
ten 2009 rund 15 Mio. € Férderung aus Landesmit-
teln. Im laufenden Haushalt sind im Landeshaushalt
daflr rund 27 Mio. €, also fast eine Verdoppelung.
Die international wahrnehmbaren Forschungserfol-
ge beider Institute sowie die Gewinnung eines hoch
angesehenen Forschers als neuen Direktor des FLI
belegen, dass die Mittel hier zielgenau und - wie ich
finde - auch fruchtbringend und sehr gut angelegt
worden sind.

Meine Damen und Herren, ein wichtiger Faktor, um
im internationalen Wettbewerb zu bestehen, ist der
beschleunigte Transfer von der Forschung in die
Anwendung. Daher haben wir die Zusammenarbeit
zwischen Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft
besser verzahnt. Das ist auch - Sie werden es ja
sehen - Teil unseres Koalitionsvertrages. Insofern
arbeiten wir den auch ganz konsequent hier ab.
Das TMBWK und das TMWAT arbeiten dabei eng
und gut abgestimmt zusammen. Beginnend 2011
hat das TMWAT 25 Forschergruppen mit drei Jah-
ren Laufzeit und einem Foérdervolumen von rund
22 Mio. € auf den Weg gebracht. Thematik und For-
schungsinfrastruktur wurde in enger Abstimmung
mit unserem Haus entwickelt, das notwendige
Komplementarmaflinahmen an den Standorten na-
turlich auch beitragt. Denn es ist doch klar, damit
aus Erfolgen in der Forschung handfeste Impulse
fur die Wirtschaft, fir die wirtschaftliche Entwick-
lung im Lande werden, miissen wir die gegenwarti-
ge und die gegenseitige Passfahigkeit, den Gleich-
klang der Ausrichtung auf neue Produkte, Verfah-
ren und Dienstleistungen fur hdhere Wettbewerbs-
fahigkeit unserer Wirtschaft als Richtschnur neh-
men. Meine Damen und Herren, innovative Neu-
grindungen férdern, Netzwerke und Cluster koordi-
nieren und starke Partner in der Wirtschaft, der For-
schung und der Wissenschaft zusammenbringen,
das sind die Aufgaben, die das TMWAT im Rah-
men der Verbundforschung vorantreibt, und zwar,
das kann man sagen, mit aller Entschiedenheit.
Auch wir nehmen in dieser Legislaturperiode wieder
mehr Geld in die Hand. Seit 2009 hat das TMWAT
111 Projekte mit rund 106 Mio. € gefdrdert. Dazu
haben wir einen Mittelaufwuchs von zuséatzlich noch
einmal 12 Mio. € organisiert.

Meine Damen und Herren, Spitzenforschung
braucht Spitzenforscher und Spitzenforscherinnen.
Im vergangenen Jahr haben sich einige Wissen-

schaftler von Weltrang dazu entschieden, ihre For-
schungsaktivitdten hier nach Thiringen zu verla-
gern. Ich sage, das ist ein grof3er Gewinn. Damit
Thiringen als Forschungsstandort attraktiv bleibt,
brauchen wir eine gute Forschungsinfrastruktur. Wir
brauchen moderne, gut ausgestattete Institute. In
den vergangenen Jahren haben wir deshalb Bau-
vorhaben mit mehr als 45 Mio. € gefordert. Im Be-
reich des TMBWK wurden von 2009 bis 2011 ins-
gesamt fast 260 Mio. € - ich wiederhole es noch
einmal, fast 260 Mio. € - in Gebaude investiert. Ich
sage aber auch, Handlungsbedarf besteht im Be-
reich der aul3eruniversitdren Forschung. Der Anteil
von Thuringen an den institutionellen Férderungen
des Bundes ist immer noch zu gering. Einrich-
tungen der Leibniz-Gemeinschaft, aber besonders
wirksam solche der Fraunhofer-Gesellschaft, der
Helmholtz-Gemeinschaft oder der Max-Planck-Ge-
sellschaft bringen Bundesmittel ins Land. Sie brin-
gen dartiber hinaus Netzwerke mit und tragen dazu
bei, dass sich die Forschungsleistungen in Thirin-
gen auch international deutlicher erkennen lassen,
als es bisher der Fall ist und deshalb will ich sehr
nachdrucklich, dass wir mehr Bund-Lander-Institute
nach Thuringen holen. Da haben wir also noch Ent-
wicklungspotenzial. Daher haben wir auch das In-
stitut fir Photonische Technologien gezielt mit Lan-
desmitteln gestarkt. Seit 2009 haben wir Uber
35 Mio. € in den Ausbau der Forschungseinrich-
tungen investiert und dieses Geld ist, wie ich sagen
muss, gut angelegt, denn mittlerweile hat die Leib-
niz-Gemeinschaft die Begutachtung zur Aufnahme
in die Bund-Lander-Forderung vorgeschlagen, ich
glaube, das ist eine wirklich sehr gute Mitteilung.
Wir setzen uns fir den Bestand und den Ausbau
der Aktivitdten der Max-Planck-Gesellschaft hier in
Thiringen auch weiterhin stark ein.

Meine Damen und Herren, auch die EU halt wichti-
ge Instrumente fir die Forschungsférderung bereit.
Wir wollen diese Mittel noch mehr fiir Thiringen er-
schlieBen. Das Land unterstitzt ein EU-Referen-
tennetzwerk, das den Forscherinnen und Forschern
in Thiringen bei der Antragstellung zur Seite steht.
In Thiringen gibt es viele gute Ideen und wir tragen
dazu bei, dass sie hier auch tatsachlich Wirklichkeit
werden kdénnen.

Meine Damen und Herren, ich fasse zusammen:
Die Landesregierung verfolgt ein klares Konzept
zur Starkung des Forschungs- und Technologielan-
des Thiringen und wir setzen diese Konzeption um
mit Weitblick, mit Entschlossenheit und - wie ich mit
einigem Stolz auch sagen kann - mit Erfolg. Erfolg-
reich bleiben wir langfristig, wenn unsere MaRRnah-
men ineinandergreifen und sich gegenseitig ver-
starken. Damit Forschung nicht an Innovationskraft
und Dynamik verliert, brauchen wir guten, hoch
qualifizierten, wissenschaftlichen Nachwuchs. Par-
allel zum Ausbau von Forschung und von Techno-
logietransfer starken wir deshalb auch ganz konse-
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(Staatssekretéar Prof. Dr. Merten)

qguent den Hochschulstandort Thiringen. Mit der
Rahmenvereinbarung 1ll gehen 1,56 Mrd. € an un-
sere Hochschulen. Das sind, ich sage es deutlich,
121 Mio. € mehr als in der vorangegangenen For-
derperiode, also plus 121 Mio. €. Unsere Hoch-
schulen sind die zentrale S&ule der Thiringer For-
schungslandschaft. Wir treiben die Starkung und
Profilierung der Thiringer Hochschulen deshalb
auch konsequent voran. Wir befinden uns gerade
mitten in der Fortschreibung der Hochschulentwick-
lungsplanung und Ende 2013 werden erste Ergeb-
nisse vorliegen, auf deren Grundlage wir dann un-
sere Forschungsstrategie anpassen werden und sie
auch weiter inhaltlich fortentwickeln.

Meine Damen und Herren, Thiringen ist ein guter
Boden fir Innovationen. Ostdeutscher Spitzenreiter
sind wir schon heute bei der Patentanmeldung.
2011 wurden in keinem anderen der neuen Bun-
deslander so viel Patente angemeldet wie in Thi-
ringen und in Sachsen. Das Beispiel zeigt, unsere
Strategie geht auf. Schwerpunktbildung, kluge In-
vestitionen und ein langer Atem tragen zur Profilie-
rung der Forschungslandschatft, zur Profilierung des
Forschungsstandorts Thiringen bei. Die Landesre-
gierung hat diese Herausforderung angenommen,
unser Haus hat sie in besonderer Weise angenom-
men und umgesetzt und ich bitte das Hohe Haus,
bei dieser Aufgabe uns auch weiterhin zu unterstuit-
zen. Ich danke lhnen fir Thre Aufmerksamkeit.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar Prof. Merten fur
den Sofortbericht. Gemafl § 29 der Geschéftsord-
nung werden wir diesen Tagesordnungspunkt in
doppelter Redezeit debattieren. Ich frage: Ist Bera-
tung auch zum Sofortbericht gewtinscht? Ich sehe
eifriges Nicken. Dann werde ich auf Verlangen aller
Fraktionen jetzt die Aussprache sowohl zum Sofort-
bericht als auch zu Nummer 2 des Antrags erdffnen
und das Wort hat als Erste Frau Abgeordnete Ro-
the-Beinlich fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, ich méchte mich zunachst
ganz herzlich fur den Sofortbericht, der hier durch
den Staatssekretar vorgetragen wurde, bedanken.
Sie haben ja doch einige, insbesondere positive
Dinge ganz besonders herausgestellt. Das kann
man auch sehr gut nachvollziehen, weil man natir-
lich am liebsten zunéchst immer die Punkte be-
nennt, die tatsachlich ganz gut laufen. Ich will das
ebenso handhaben.

Die Thiringer Forschungs- und Technologieland-
schaft ist, wenn man sich die Gré3e des Bundes-
landes anschaut, in der Tat sehr ausdifferenziert

und auch sehr vielfaltig. Neben den neun Hoch-
schulen gehoren dazu die drei Institute der Max-
Planck-Gesellschaft, vier Institute der Fraunhofer-
Gesellschaft, vier Institute der Leibniz-Gesellschaft
und funf weitere auf3eruniversitare Forschungsinsti-
tute und Landesforschungseinrichtungen.

AuRerdem, das hatten Sie eben auch schon be-
nannt, Herr Prof. Merten, gibt es eine Vielzahl an
anwendungs- und wirtschaftsnahen Forschungsin-
stituten und Dienstleistungseinrichtungen, vier Ap-
plikationszentren, die das Spektrum an For-
schungseinrichtungen erweitern, auf3erdem noch
sieben Technologie- und Grinderzentren. Trotz-
dem muss man naturlich auch immer den bundes-
deutschen Vergleich wagen, wenn man Uber ein
solches Thema spricht. Im bundesweiten Vergleich
liegen wir bei den Ausgaben fiir Forschung und
Entwicklung auf Platz 10. In 2010 betrug der Anteil
an Ausgaben fir Forschung und Entwicklung
2,26 Prozent des Bruttoinlandsproduktes. Spitzen-
reiter, nur um ein paar Vergleiche zu nennen, ist im
Ubrigen Baden-Wiirttemberg mit 4,74 Prozent des
BIP, gefolgt von Berlin mit 3,58 Prozent und Bayern
mit 3,15 Prozent. In Thiringen wurden im Jah-
re 2010 etwa 1 Mrd. € in Forschung und Entwick-
lung investiert.

Die Rahmenvereinbarung 1l war ja eben auch
schon einmal Thema, Sie haben auf die Zahlungen
verwiesen, die uns in Thiringen zugutekommen,
die den Finanzrahmen der Hochschulen von 2012
bis 2015 beschreiben. AuRerdem wird als Zielstel-
lung des Landes der Ausbau von Forschung und
Innovation genannt, der durch folgende Maf3nah-
men erreicht werden soll. Das sind drei: Zum einen
die nachhaltige Unterstiitzung der Hochschulen im
Wettbewerb um nationale und internationale Exzel-
lenz - Sie sagten es auch soeben, Herr Staatsse-
kretar -, der weitere Ausbau der Forschungsinfra-
struktur, die verstarkte Zusammenarbeit von Hoch-
schulen, Forschungs- und Kultureinrichtungen und
Unternehmen und nicht zuletzt die aktive Unterstit-
zung des Forschungstransfers und die Foérderung
der anwendungsnahen Forschung und der praxis-
bezogenen Kunst.

Nun zum Antrag der Fraktion DIE LINKE: Der An-
trag fordert, bis zum Juli 2013 eine vom Land ge-
meinsam mit den Forschungs- und Technologieein-
richtungen, den Hochschulen und allen anderen
Beteiligten Akteurinnen und Akteuren gemeinsame
Forschungs- und Technologiekonzeption zu erar-
beiten. Was sagt unsere Fraktion dazu? Wir GRU-
NEN meinen, dass das Anliegen, Uber die for-
schungs- und technologiepolitischen Zielstellungen
des Landes zu diskutieren, durchaus positiv zu be-
werten und dass dies auch angezeigt ist. Das
schlief3t sich auch ganz gut an die Debatte an, die
wir gerade im Ausschuss zur Rahmenvereinba-
rung Il noch einmal hatten.
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(Abg. Rothe-Beinlich)

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dadurch begriindet sich jetzt nattrlich auch unser
Wunsch nach einer ausfuhrlichen Beratung dazu im
Ausschuss fir Bildung, Wissenschaft und Kultur. Es
gibt einen erkennbaren Bedarf an einer forschungs-
politischen Verstdndigung Uber die zukinftige For-
schungs- und Technologiepolitik. Ich hoffe, da sind
wir uns einig. Es braucht Klarheit dariber, wie die
Forschungsprofilbildung verbessert werden kann,
wie der Wissenschaftstransfer zukiinftig organisiert
wird und wie die Balance zwischen Grundlagenfor-
schung und angewandter Forschung hergestellt
wird. AuRerdem stellen sich Fragen zur For-
schungskooperation, zu Férderinstrumenten und zu
tragfahigen nachhaltigen Finanzierungsmodellen.

Was aber ist besonders wichtig aus unserer Sicht in
dieser Diskussion? Zum einen: Es braucht eine lan-
desweit klare und ganzheitliche Fdrderstrategie.
Fiur uns stellt sich hier auch die Frage nach einer
landeseinheitlichen Forschungs- und Technologie-
forderstrategie mit Blick darauf, wie hier auch die
Ministerien zusammenarbeiten. Herr Staatssekretéar
hat eben schon darauf verwiesen, welche Mittel
vonseiten des TMWAT kommen, wahrend die For-
schungsférderung in seinem Ministerium - dem Bil-
dungsministerium - gestaltet wird. Beide Bereiche
lassen sich nicht ganz scharf voneinander trennen.
Unser Ziel ist eine ganzheitliche strategische Aus-
richtung, die muss natirlich Hand in Hand gehen.
Dafiur muss man zusammenarbeiten.

Langfristig winschen wir uns zudem von Bund und
Landern gemeinsam getragene Fdrderkonzepte.
Zudem stellt sich aus unserer Sicht die Frage, wie
die ostdeutschen Hochschulen beim Aufbau einer
leistungsfahigen Spitzenforschung vom Bund bes-
ser unterstitzt werden kdnnten. Hier wiinschen wir
uns auch gemeinsam von Bund und Landern getra-
gene Forderkonzepte.

AuR3erdem braucht es aus unserer Sicht eine ehrli-
che Evaluation von ProExzellenz. Die Landesregie-
rung hatte im Zeitraum von 2008 bis 2011 mit ihrem
Programm ProExzellenz 50 Mio. € in die Spitzenfor-
schung investiert. Gebracht hat es fir die Exzellen-
zinitiative - das mussen wir leider selbstkritisch kon-
statieren - relativ wenig. Eine Evaluierung jedoch ist
uns bislang nicht bekannt. Sie, Herr Staatssekretar,
haben eben erwéahnt, dass Sie gedenken, die For-
derung entsprechend fortzufihren noch bis 2019,
wenn ich das richtig verstanden habe; im Doppel-
haushalt 2013/14 ist ja bereits festgeschrieben,
dass ProExzellenz bis zum Jahr 2017 mit insge-
samt 20 Mio., also 4 Mio. jahrlich, fortgefuhrt wer-
den soll mit dem Schwerpunkt Forschungsinfra-
strukturférderung.

Eine Forschungskonzeption muss zudem Antwor-
ten auf folgende Fragen geben:

1. Wie schaffen wir mehr berufliche Perspektiven in
der Forschung? Denn das ist eine grol3e Frage, die
sich nicht nur im Mittelbau, sondern generell an den
Hochschulstandorten stellt.

2. Wie starken wir transparente Verfahren in der
Qualitatskontrolle?

3. Welche Forschungsschwerpunkte werden zu-
kiinftig immer wichtiger?

4. Wie konnen wir die fur Spitzenforschung uner-
lassliche Qualitat der Lehre weiter steigern?

5. Wie koénnen wir in Thiringen den Wettbewerb
um die kliigsten Képfe gewinnen?

6. Da muss ich leider auf einen Punkt kommen, der
nicht so erfreulich ist, namlich, wie gelingt es uns,
auch und gerade Frauen fir den Weg in die Wis-
senschaft und Forschung zu gewinnen und lhnen
den Weg zu Aufstiegen zu erdffnen? Ich méchte
namlich an dieser Stelle auf eine Studie des Center
of Excellence Women and Science verweisen, dem
Hochschulranking nach Gleichstellungsaspekten
2011, wo Thiringen - Sie sehen hier den dunklen
Fleck in der Mitte Deutschlands - den allerletzten
Platz belegt nach Gleichstellungsaspekten. Hier
gibt es in der Tat noch viel zu tun,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

insbesondere und gerade fir die gut ausgebildeten
Frauen auch in Thiringen.

Abschlieend noch einmal unsere Grundsatzposi-
tionen zu dieser Frage: Fur uns ist klar, dass es bei
einer gelingenden sozialen, 6kologischen, kulturel-
len und 6konomischen Entwicklung unserer Gesell-
schaft ganz besonders auf wissenschaftliche Er-
kenntnis ankommt. Nahezu kein wichtiges gesell-
schaftliches Problem kann heutzutage - das wissen
wir alle - ohne Forschung gelést werden. Deshalb
setzen wir uns fir eine moderne Forschungspolitik
ein, die ein angemessenes Gleichgewicht garantiert
zwischen den Steuerungsmechanismen des Staa-
tes, der Selbstregulierung und den wirtschaftlichen
Interessen der Forschungseinrichtungen. Das sind
sehr spannende Fragen, die es abzuwdagen gilt. Wir
missen darauf achten, dass der steigende Wettbe-
werbsdruck nicht dazu fihrt, dass die Grundlagen-
forschung bzw. jenseits des derzeitigen Mainstre-
ams und jenseits der wirtschaftlichen Interessen lie-
gende Forschungsgebiete aus dem Blick geraten.

In diesem Sinne freuen wir uns auf eine spannende
Diskussion im Ausschuss. Vielen herzlichen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Rothe-Beinlich. Fur
die CDU hat jetzt das Wort Herr Abgeordneter
Dr. Voigt.
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Abgeordneter Dr. Voigt, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen, gu-
ter Antrag, guter Bericht und gute weitere Debatte
im Ausschuss. Wir beantragen im Namen unserer
Fraktion Uberweisung an den Ausschuss fur Bil-
dung, Wissenschaft und Kultur federfihrend und an
den Wirtschaftsausschuss, damit die auch mal was
zu tun haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Trotzdem gibt es ein, zwei Spiegelstriche, die man
durchaus hier noch mal diskutieren sollte, die wir si-
cherlich vertiefend dann auch im Ausschuss disku-
tieren werden. Der Staatssekretar hat vollkommen
zu Recht berichtet, dass Thiringen eine sehr gut
ausgepragte Forschungslandschaft hat, die vor al-
len Dingen davon lebt, dass in einer sehr starken
Technologieorientierung wir natirlich versuchen,
auch Innovationen dann aus dem Forschungsbe-
reich in den produktiven Bereich hineinzubringen.
Gleichzeitig gibt es ein paar Rahmenbedingungen,
die sich sehr positiv entwickelt haben. Genannt
worden ist unter anderem schon die ProExzellenz-
Initiative, wo wir ja 50 Mio. € seit 2007 auf den Weg
gebracht hatten. Gleichzeitig haben wir 14 Mio. €
jahrlich auch fiir Forschungsfoérderung ausgegeben.
Jetzt mit der Verlangerung ab 2015 noch einmal
20 Mio. € bis 2019 aufzulegen, zeigt doch, dass ge-
nau innerhalb der Landesregierung diese Kompe-
tenzorientierung im Forschungsbereich deutlich
wird. Wir wollen, dass gute Forschung in Thiringen
auch weiter geleistet werden kann. Gleichzeitig ha-
ben wir in den letzten Jahren auch sehr viel an Un-
terstiitzungsleistung vonseiten des Bundes bekom-
men, knapp 3,7 Mrd. € sind in Uber 3.200 Projekte
geflossen. Das ist, denke ich, fur Thiringen keine
schlechte Bilanz. Darauf kann man durchaus auf-
bauen.

Gleichzeitig gibt es ein paar Herausforderungen,
mit denen wir uns auseinandersetzen mussen. Die
erste ist die Fragestellung des Wissenstransfers.
Wir haben rund 5.000 FuE-Beschéftigte im Wirt-
schaftssektor. Das ist fur die neuen Bundeslander
zwar keine schlechte Zahl, aber letztlich trotzdem
im Vergleich zu den Wettbewerbsstrukturen in den
alten Bundesléandern zu wenig. Wenn man dann
noch darauf blickt, dass wir hauptsachlich Klein-
und mittelstandische Unternehmen haben, die ver-
suchen, im Forschungssegment dann auch von den
Dingen, die an den Hochschulen und auf3eruniver-
sitaren Forschungseinrichtungen stattfinden, zu
profitieren, muss man sagen, dass 85 Prozent der
Forschung in Deutschland in Unternehmen stattfin-
det, die mehr als 500 Mitarbeiter haben. Insofern
muss man auch hier genau hinschauen, wie kon-
nen wir diese Klein- und mittelstandische Struktur
sehr viel starker heranfihren an die Verwertbarkeit
von den Dingen, die in der Forschungslandschaft
stattfinden, wobei man sich natirlich im Klaren da-

riiber sein muss, nicht alles ist verwertbar und nicht
alles sollte verwertbar sein, sondern Forschung
sollte letztlich natlrlich auch ein offener Prozess
sein.

Das Spannende ist, ich war vor wenigen Wochen in
Dresden gewesen an der Elite-Universitat und habe
mir dort angeschaut, wie die das integriert haben.
Da kann ich sagen, davon kann auch Thiringen ei-
niges noch lernen, unter anderem in der Fragestel-
lung, wie stark die Integration zwischen kommuna-
len Strukturen, zwischen Forschung und auf3eruni-
versitdren Forschungseinrichtungen und dann letzt-
lich der Institution Hochschule ist. Insofern glaube
ich, dass wir hier im Rahmen der Hochschulent-
wicklungskonzeption durchaus den richtigen Platz
gefunden haben, dartber auch weiterzudiskutieren.
Es muss aber auch Appell an das Ministerium sein,
dass wir diese Debatte fuhren. Wir hatten schon
einmal ein Entwicklungskonzept fur den Hochschul-
und Technologiestandort Thiringen. Ich glaube,
daran sollten wir wieder anknupfen.

Die zweite Fragestellung, die wir diskutieren mus-
sen, ist, wie kommen wir besser an Bundesmittel
und wie kénnen wir eine bessere Infrastruktur ge-
wabhrleisten. Die Bundesministerin Schavan hat ja
das Programm 2020 aufgelegt. Hier bieten sich
durchaus Potenziale und Chancen. Klar muss eines
sein, Thiringen muss da mehr ran, denn letztlich
haben wir einen der letzten Platze bei der Akquise
von Bundesmitteln, von Bundesforschungsmitteln.
Das kann eigentlich nicht unser Maf3stab sein. Inso-
fern gilt es auch hier, genau draufzuschauen.

Dritte Herausforderung, worauf ich mich freue, im
Ausschuss zu diskutieren, ist die Frage Wissen-
schaftstransfer und Verknipfung mit wirtschaftsna-
hen Forschungseinrichtungen. Ich glaube, hier hat
man auch mit dem IBA, mit dem IMMS und so wei-
ter wirklich Chancen und Méglichkeiten, die man
sich genauer anschauen konnte.

Last, but not least glaube ich, dass es auch um die
Frage einer Grunderkultur geht. Denn wenn man
sich jetzt anschaut, es ist im letzten Jahr ein Buch
herausgekommen ,Start-up Nation®, da geht es um
das Land Israel, wo die Frage gestellt wird, wie die
es geschafft haben, aus ihrer Forschungslandschaft
letztlich hinzukommen zu einer sehr viel starkeren
Grinderkultur. Ich glaube, dass hier auch durchaus
Verknupfungsstellen zwischen Wissenschaft und
Wirtschaft auch auf ministerieller Ebene zu suchen
sind. Wenn wir das gemeinschaftlich diskutieren,
glaube ich, sind wir auf einem guten Weg. Insofern
freue ich mich, den Antrag dann im Ausschuss wei-
terzudiskutieren. Schénen Dank.

(Beifall CDU)
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Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Dr. Voigt. Als Nachste
hat jetzt das Wort Abgeordnete Dr. Kaschuba fir
die Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Dr. Kaschuba, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, es gibt
eigentlich im Moment nicht viel hinzuzufigen zu
dem, was hier bereits gesagt worden ist zum Be-
richt und zu dem Wunsch nach Ausschussiiberwei-
sung. Wir hatten diesen Antrag auch gestellt, den
Antrag federfuhrend an den Ausschuss fur Wissen-
schaft, Bildung und Kultur und dann an den Wirt-
schaftsausschuss zu liberweisen. Da bin ich gleich
bei einem Punkt zu diesem Antrag. Wir haben
zehn Punkte aufgefuhrt, die muss ich nicht alle wie-
derholen. Herr Staatssekretar hatte gesagt, es geht
auch um die internationale Wettbewerbsfahigkeit
der Thuaringer Forschung und Technologie. Ich
glaube, dort haben wir tatséachlich Aufgaben zu er-
fullen, die man wesentlich deutlicher ausrichten
muss. Ich habe mir die Zahlen noch mal ange-
schaut. Im Monitoring zu Forschung und Innovation
gibt es tatsachlichen Nachholbedarf. Uber das Pro-
blem muss man auch diskutieren, insbesondere
wenn man noch sieht, da hat die Reise jetzt hinter
den Ural vielleicht auch schon Ergebnisse ge-
bracht, dass insbesondere die Lander Sid- und
Osteuropas selbst dort Nachholbedarfe haben, wo
man sicher sehr gut kooperieren kdnnte. Das ware
so ein Punkt fur mich, den ich gern diskutieren wur-
de.

Ich will noch etwas zu ProExzellenz sagen. Wir hat-
ten das damals mit auf die Tagesordnung gesetzt
hier im Plenum. Es ist dann durch lange Diskussio-
nen endlich etwas daraus geworden. Das Pro-
gramm soll in diesem Jahr evaluiert werden. Ich bin
auf die Evaluierungsergebnisse sehr gespannt. Et-
was, worauf ich auch sehr gespannt wéare, das will
ich an dieser Stelle hier mal in aller Klarheit sagen,
ich winsche mir eigentlich, dass der zustandige Mi-
nister irgendwann einmal im Ausschuss oder hier
im Plenum an einer Diskussion zu den Gegenstan-
den seines Ministeriums teilnimmt.

(Beifall DIE LINKE, FDP)

Es ware ein ganz individueller Wunsch, den ich hat-
te an dieser Stelle. Ansonsten muss ich sagen, die
Fragestellungen haben wir hier schon zigmal disku-
tiert. Wir kommen immer wieder an &hnlichen Punk-
ten an: Clusterbildung, bessere Zusammenarbeit,
oder ich sage nicht bessere Zusammenarbeit, da
kann gleich wieder der eine oder der andere sagen,
wir arbeiten gut zusammen, aber Zusammenarbeit,
Koordinierung zwischen Wissenschafts- und Wirt-
schaftsministerium. Wir haben immer noch eine
Aufgabenstellung vor uns. Die Aufgabenstellung
heil3t eigentlich, dass die Lander 3 Prozent des
Bruttoinlandsprodukts in den Bereich Forschung

und Technologieentwicklung investieren sollen. Da
liegen wir, glaube ich, mittlerweile bei 2,05 Prozent
oder so. Da haben wir also durchaus noch finanzi-
elle Spielraume, die dann der Finanzminister mit
den anderen Kabinettsmitgliedern auch klaren
misste. Das, glaube ich aber, sollte unser aller An-
liegen sein. Thuringen ist ein sehr kleines Bundes-
land mit einer relativ geringen Einwohnerzahl. Alle
greifen auch wieder das Thema Demographie auf.
Wenn wir hier, ich will mal sagen, Menschen binden
wollen, auch junge Menschen binden wollen, brau-
chen sie Zukunftsaussichten und Zukunftschancen.
Die kommen natirlich vorrangig auch aus diesen
Wachstumsmotoren von Forschung, Technologie,
Verwertung von Technologieergebnissen. Das als
politische Aufgabe fur uns alle zu fixieren, halte ich
fur ganz notwendig und fir eine unserer dringlich-
sten Aufgaben.

(Beifall DIE LINKE)

Ich glaube, da haben wir auch die Aufgabe zum so-
genannten hoheitlichen Handeln. Hier will ich eine
Frage aufwerfen. Da muss mir nicht jeder zustim-
men, wir sind ja auch im Landtag. Wir haben Minis-
ter und Ministerprasidenten und wir haben immer
wieder Wahlen. Es gibt schon Zusammenarbeit in
diesen Bereichen zwischen den drei Landern Sach-
sen-Anhalt, Sachsen, Thiringen, aber es gibt eine
sehr unterschiedliche Art und Weise, mit diesen Be-
reichen umzugehen. Ich glaube, dort hat die Politik
einen Anspruch zu erfiillen, den vielleicht die Ein-
richtungen und die Hochschulen an uns stellen,
dass wir sagen, wie kdnnen wir dort zu Abgleichen
kommen, die die Zusammenarbeit zwischen diesen
drei Landern im Bereich Forschung und Technolo-
gie deutlich verbessern, insbesondere was Forder-
instrumentarien und &hnliche Dinge anbelangt. Mir
sind solche Bedarfe signalisiert worden.

Ich méchte noch einige wenige Fragen aufwerfen,
die aus meiner Sicht in der weiteren Diskussion zu
berucksichtigen waren. Auf dieses Zusammenar-
beitsproblem haben alle hingewiesen, auch auf das
Ansiedlungsproblem, also dass es uns gelingt,
noch mehr Institute nach Thiringen zu holen, die
auch in der Bundesfinanzierung mit drin sind und
die wirklich eine hohe Leistungskapazitat haben.
Dazu gehdrt natdrlich die Frage der Gewinnung von
Spitzenwissenschaftlern. Aus dem von mir bereits
genannten Monitoring will ich eine Fragestellung zi-
tieren, die auffallig ist. Ich glaube, die Max-Planck-
Institute waren das, die dort formuliert haben, dass
es ihnen gelungen ist, die Abwerbung einer Wis-
senschaftlerin in die Schweiz abzuwehren, dann
heil3t das naturlich, dass der Abwehrkampf auch
mit finanziellen Mitteln verbunden ist. Die Industrie
bezahlt sehr gut. Das muss man diskutieren. Da
muss man fragen, wie ist die Finanzierung im
Hochschulbereich und in diesem Forschungsbe-
reich. Bleiben wir dort in den Systemen, die wir bis-
her haben oder brechen wir da aus? Ich wirde das
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(Abg. Dr. Kaschuba)

zur Diskussion stellen wollen, wenn man erfolgreich
sein soll. Das Gleiche betrifft Leute, die ein Promo-
tionsstipendium haben wollen. Wenn wir das wirk-
lich als Promotionsstipendien weiterfiihren oder als
Stellen, das kostet natirlich einen Haufen Geld,
wenn man so eine Umwandlung macht. Das ware
auch ein bundespolitisches Thema, das kann man
auch aufmachen, wenn man das will.

Die zweite Frage - da spreche ich natirlich auch
wieder als Standortvertreterin, Familienfreundlich-
keit ist natirlich flr solche Prozesse, wo Bildung,
Forschung, Entwicklung eine grof3e Rolle spielen
und viele junge Leute aktiv sind, ein Riesenpro-
blem. Bis jetzt sind ja nur, glaube ich, die Max-
Planck-Institute zertifiziert als familienfreundliche
Institute und wir haben auf dem Beutenberg in Jena
tatsachlich eine Kita gebaut.

(Beifall DIE LINKE)

Es hat acht Jahre gebraucht, bis Kommune, Land
und alle zusammen das geschafft haben, aber wir
haben es und das finde ich auch klasse, das muss
ich hier sagen.

Dann gibt es aber noch ein Problem, es gibt die so-
genannten Koselleck-Projekte. Dort sind zwischen
550.000 und 1,25 Mio. pro Projekt abrufbar. Mir ist
nicht bekannt, was da in Thiringen abgerufen wur-
de bis jetzt. Vielleicht kbénnen Sie etwas dazu sa-
gen. Insgesamt sind aus diesem Projektfonds bis
jetzt nur 20 Prozent bewilligt worden und wenn man
da ganz gezielt hineingeht, auch mit Beratung, For-
derung, erschliel3t man nattrlich auch neue Poten-
ziale.

Graduiertenschulen sind schon benannt worden.
Forschungsmarketing gehort meiner Meinung nach
unbedingt dazu. Welche Strategien gibt es da? Wie
gehen die Hochschulen mit den Alumni um? Wie
wird das alles weiterentwickelt? Das sind Fragen,
die ich gern weiter diskutieren wiirde.

Eine Sache - ich glaube, Dr. Voigt hat sie benannt,
dann hore ich auch auf -: Netzwerkkoordinatoren
hat der Wirtschaftsminister gefordert. Die hatten wir
schon einmal. Bei OPTONET war das aul3erordent-
lich erfolgreich. Die Koordinatorenstelle sollten wir
weitermachen. Ich glaube, auch die wirtschaftsna-
hen Forschungseinrichtungen haben ein sehr gutes
Recht darauf, von der Landesférderung sehr inten-
siv begleitet zu werden. Ich mache das einmal an
einem Beispiel. Das Kohler-Institut in Jena stand
vor Jahren derartig unter Beschuss, die sollten
Uberhaupt kein Geld mehr bekommen. Die waren
jetzt bei denen dabei, die dieses Ding dort auf den
Mars mit gebracht haben, die haben da irgendein
Instrument drin gehabt. Wir sollten doch wirklich
auch versuchen, dass diese Bindelung von M&g-
lichkeiten auf3eruniversitarer Einrichtungen, Hoch-
schulen und wirtschaftsnahe Forschungseinrich-
tungen wirklich gemeinsam diesen Standort pragen

und ausrichten. Ich finde, wir kénnen nicht in die
Freiheit der Forschung eingreifen, aber wir kénnen
auf jeden Fall die Freiheit der Forschung beférdern.
Das ist das Anliegen unseres Antrags. Danke
schon.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Abgeordnete Dr. Ka-
schuba. Als N&chste hat Abgeordnete Hitzing fur
die FDP-Fraktion das Wort.

Abgeordnete Hitzing, FDP:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, mit dem Antrag hat die Fraktion
DIE LINKE ein wichtiges Thema angeschnitten,
denn technologische Innovation, Forschung und
Technologie sind einfach wichtige Themen, weil
technologische Innovation den Wohlstand der Ge-
sellschaft erhéht, weil technologisch orientierte Ar-
beitsplatze hochwertige Arbeitsplatze sind, die na-
turlich auch gut bezahlt werden.

Sie mdchten eine Forschungskonzeption haben, ei-
ne Forschungs- und Technologiekonzeption des
Landes. Wir haben - Herr Dr. Voigt hat es, glaube
ich, erwahnt - eine solche Konzeption schon einmal
gehabt, die hatte das Jahr 2002 auf dem Titel. Das
soll jetzt nach Ihrem Daflrhalten wieder ins Leben
gerufen werden. Das finden wir sehr gut, wir unter-
stutzen das und wir unterstiitzen auch Ihr Ansin-
nen, das Ganze noch einmal im Ausschuss zu be-
sprechen. Die Begrundung liegt in der Vielfaltigkeit
der Beispiele, die hier genannt worden sind. Und
dann sind wir wahrscheinlich noch nicht am Ende,
was die Beispiele betrifft, in welche Richtung man
das alles beachten und betrachten sollte. Gestatten
Sie mir, ein einziges Beispiel méchte auch ich noch
hinzufiigen und dann traue ich mir, eine ganz kurze
Rede zu machen und werde das auch beenden,
aber ein Beispiel mochte ich noch dazufigen. In Ih-
rem Antrag kommt meines Erachtens nur am Ran-
de und relativ knapp vor, dass natirlich in diesem
Konzept, dem Technologiekonzept der Landesre-
gierung, die Forschung und Entwicklung in den Un-
ternehmen betrachtet werden muss. Das ist mir
ganz wichtig, das hat Herr Dr. Voigt angesprochen.
Naturlich ist gerade in Unternehmen Forschung und
Entwicklung erstens wichtig auch vor Ort und das
ist auch eine sehr geldintensive Angelegenheit.
Uber das Verorten in dem Konzept miissen wir
noch miteinander reden. Ich glaube auch, dass wir
im Ausschuss noch mal Uber diese Zeitschiene re-
den sollten. Sie haben Juli 2013 hier in Ihrem An-
trag genannt und wir haben im Landtag beschlos-
sen, dass die strategische Hochschulentwicklungs-
planung vorzulegen ist durch die Landesregierung
bis Ende 2013. Vielleicht ist es schon gut, gerade
wegen der inhaltlichen Nahe dessen, was hier ge-
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macht werden soll, dass beide Dinge zum En-
de 2013 vorgelegt werden, weil natirlich Hoch-
schulentwicklungsplanung und ein Forschungs- und
Technologiekonzept sehr eng beieinander sind,
auch inhaltlich.

(Beifall FDP)

Ich bin sehr dafiir, dass wir das zeitlich zusammen-
bauen. Vielen Dank. Ich bin auch daflir, dass wir
das an den Ausschuss iberweisen, und das war
meine kirzeste Rede, glaube ich, 3 Minuten und
7 Sekunden. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Hitzing. Als Nachster
hat jetzt das Wort Abgeordneter Dr. Hartung fir die
SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Sehr geehrte Damen und Herren, ich bemiihe mich
um eine ahnlich kurze Rede. Zunédchst méchte ich
dem Staatssekretar fir den Bericht danken, sehr in-
formativ. Ich méchte mich aber auch bei meinen
Vorrednern bedanken, die alle sehr viel Richtiges
gesagt haben, was ich an dieser Stelle zum Glick
nicht alles wiederholen muss.

Ich mochte trotzdem noch mal ganz kurz einen
Blick zurtickwerfen. Es ist eben schon mehrfach er-
wahnt worden, wir hatten die letzte Technologie-
konzeption fur Thiringen im Jahr 2002. Die er-
streckte sich Uber einen Zeithorizont von ungeféhr
funf Jahren. Wenn man sich das anschaut, dann
muss man zum einen feststellen, dass sie damals
auf einer sehr, sehr breiten Basis erstellt worden
ist, ein breiter Diskurs mit etwa 150 Vertretern aus
Forschungseinrichtungen und Unternehmen da-
mals. Auch von auf3en ist das Karlsruher Fraunho-
fer-Institut einbezogen worden, so dass die Basis
damals schon eine sehr kompetente war. Aber
wenn man sich die Details anschaut, dann findet
man dort so Bereiche zu férdern, wie neue Materia-
lien und Werkstoffe, Optik, Photonik und Biotechno-
logie, Medizintechnik. Von den modernen Wissen-
schaftsgebieten wie GreenTech, Green Energy und
Elektromobilitéat findet man da nichts und das ist
einfach auch ein Mal3stab daflir, wie sehr wir doch
eine neue Konzeption brauchen. Da danke ich den
LINKEN ausdriicklich fir den Antrag. Ich denke,
das ist eine gute Basis, auf der man dann in den
Ausschiissen weiter reden kann.

Trotzdem mdchte ich noch mal eine etwas andere
Sichtweise dann doch sehen, denn wenn wir uns
die Anhorung zur Hochschulentwicklungsplanung
noch mal vor Augen fuihren, da ist sehr wohl eine
enge Verzahnung der Hochschulentwicklungspla-
nung mit der Technologie- und Forschungsplanung

angemahnt worden. Ich méchte vor allem an das
Statement des Beutenberg Campus und des Thi-
ringer Forschungs- und Technologieverbundes er-
innern. Das, denke ich, wéare ein gutes Ziel, dass
man sagt, zur Hochschulentwicklungsplanung
kommt auch ein solches Technologie- und For-
schungskonzept dazu. Deswegen - da bin ich bei
der Abgeordneten Hitzing -, denke ich, sollte man
auch den Zeitrahmen angleichen. Das heif3t, nicht
Mitte nachsten Jahres, sondern Ende n&chsten
Jahres, so dass man dann aus einem Guss sowohl
die Hochschulentwicklungsplanung als auch die
Technologie- und Forschungskonzeption auf dem
Tisch hat. Ich denke, dabei kann ich es bewenden
lassen. Die Uberweisung an die beiden Ausschiis-
se ist schon beantragt worden, dem schliel3e ich
mich an. Vielen Dank.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Dr. Hartung. Es liegen
jetzt keine weiteren Wortmeldungen aus den Rei-
hen der Abgeordneten vor. Die Landesregierung
hat noch einmal um das Wort gebeten. Das Wort
hat Herr Prof. Dr. Merten.

Prof. Dr. Merten, Staatssekretéar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine Damen und
Herren, ich will nur zu ganz wenigen Punkten noch
etwas sagen. Auffallig war fir mich - und ich glau-
be, das ist vielleicht auch gar nicht Uberraschend,
weil wir tatsachlich eine gut entwickelte For-
schungslandschaft haben -, dass ich hier keinen
grundstandigen Dissens gehort habe, sondern dass
wir hier wirklich offensichtlich das, was an guten Er-
gebnissen da ist, und was Uber lange Jahre ja auch
gewachsen ist, alle gemeinsam so einschéatzen. Ich
will nur einige ganz wenige Punkte aufgreifen und
in der Tat dann der weiteren Diskussion, die wir im
Ausschuss werden filhren missen, noch nicht vor-
greifen. Ich glaube, dort gehort sie hin.

Zur Frage der Promotionsstipendien: Wir hatten
das an anderer Stelle auch im Ausschuss diskutiert,
das ist einfach eine zweiseitige Geschichte. Wann
immer wir solche Promotionsstipendien in feste
Stellen Uberfihren, haben wir damit auch eine
strukturelle Verfestigung des Systems, die fir die
dann nachwachsende Generation kaum noch die
Maoglichkeit lasst, in das System Universitat hinein-
zukommen. Wir berauben sie einfach in der Fortfol-
ge einer Chance. Das muss man wirklich genau
austarieren, wie hier das Verhéltnis zueinander sein
muss. Ob das jetzt optimal ist, so weit will ich mich
gar nicht nach vorn wagen, aber hier ist in der Tat
Diskussionsbedarf. Da hat ja auch Frau Rothe-
Beinlich durchaus recht, wenn sie sagt, dass das
eine Frage ist, die mit jungen Wissenschaftlerinnen
auch stark zu tun hat. Dariber missen wir in der
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Tat noch mal nachdenken und schauen, was wir
hier weiter tun kénnen.

Das Weitere ist das Evaluationsergebnis von Pro-
Excellenz, in der Tat, die mussen ehrlich geflhrt
werden, sie liegen im Ubrigen auch inzwischen vor.
Auch das werden Themen sein, die wir im Aus-
schuss dann werden behandeln mussen.

Lassen Sie mich ein Wort noch, das ist ja auch hier
moniert worden, zur Abwesenheit des Ministers er-
klaren: Sie wissen, wir haben KMK, er ist heute in
Hamburg. Ich hatte das Vergniigen, gestern dort zu
sein. Aber auch dort muss der Minister sein, das ist
das Schicksal von Ministerinnen und von Ministern,
dass sie ganz stark angefragt werden und nicht alle
Zeit Gberall sein kénnen. Da bitte ich um Nachsicht.

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, DIE LINKE:
Nein, also die Nachsicht haben wir nicht
mehr.)

Gut, also, die Abgeordneten haben nicht alle die
Nachsicht. Ich werbe trotzdem noch mal an dieser
Stelle daftir. Auch wenn ich weil3, dass ich da nicht
mit allen zusammenkommen werde.

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, DIE LINKE:
Gut.)

Das ist ein Teil des wirklichen Lebens.

Lassen Sie mich noch was zu der Zielmarke 3 Pro-
zent Ausgaben fur Forschung des Bruttoinlandspro-
dukts sagen. In der Tat, Thiringen liegt bei 2,05, al-
lerdings muss man die Betrachtung differenzierter
fuhren, Sie wissen, dass 2 Prozent davon von der
Wirtschaft zu erbringen seien. Das ist die Grundori-
entierung, die oOffentliche Hand mit 1 Prozent, die
erfullen wir in Thiringen. Nun ist das fur mich kein
Grund, irgendwie scheltend zur Wirtschaft zu
schauen, sondern wir missen ganz nichtern se-
hen, 22 Jahre nach der deutsch-deutschen Vereini-
gung muss man einfach die wirtschaftliche Leis-
tungsfahigkeit und die Struktur der Wirtschaft in
Thiringen betrachten. Die unterscheidet sich natir-
lich notwendigerweise von der der alten Bundeslan-
der. Die haben da einen Vorsprung. Man musste
sich mal anschauen, wie das denn im Jahr 1965 in
den alten Bundesléndern ausgesehen hat, um dann
einen Vergleich hinzukriegen. Ich kann ihn Ihnen
jetzt nicht vor der Hand vorlegen, aber das ware ei-
ne interessante Perspektive, damit auch die Erwar-
tungshaltung, die naturlich bestehen bleibt, als re-
gulative Idee, an der wir uns orientieren wollen,
aber sich doch an der faktischen Wirklichkeit ein-
fach brechen muss, zu fragen, was hier moglich ist.
Wenn wir den Vergleich, ich habe ihn ja eben
schon angesprochen, zu den alten Bundeslandern
aufmachen, ist es so, dass wir uns mit manchen
der alten Bundeslander inzwischen mehr als mes-
sen konnen, wir haben bessere Kennwerte. Das ist
gut, aber interessant, muss ich sagen, ist der ent-
scheidende Vergleich auch fir die Zukunftsentwick-

lung des Freistaats Thiringen der an den starkeren
Landern. Das ist, glaube ich, ganz unstrittig.

Zur Konzeption: Es gibt eine Konzeption, die heif3t
nun unglicklicherweise von 2008 bis 2011, aber
der Minister hat im Jahr 2010, ich glaube, es war im
Februar, in einer Pressemitteilung auch erklaren
lassen, dass wir genau das weiterfiihren méchten.
Insofern haben wir im Moment ja die laufenden Pro-
jekte und sind genau noch da drin. Das Problem ist,
dass das Ding einfach einen falschen Namen hat.
Das muss man ganz niichtern sagen. ProExzellenz
ist ein Teil dieser Konzeption und wird natirlich
auch weitergefuhrt.

Vielleicht noch ein allerletzter Satz: Es gibt immer,
auch bei der Frage der Forderung, eine inhaltliche
Abstimmung, auch was die Fordermdglichkeiten
und die Férderh6hen anbelangt zwischen dem Thi-
ringer Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Tech-
nologie und unserem Hause. Das ist ganz selbst-
verstandlich. Das muss auch so sein, damit wir hier
die Mittel optimal einsetzen kdnnen. Ich habe es
vorhin etwas freundlich gesagt, dass wir verschie-
dene Dinge systematisch zusammenbinden, wir
nennen es freundlich neudeutsch Synergien, dass
wir die generieren kdnnen. Ich glaube, das missen
wir tun, denn wir haben tberschaubare Mittel und
mdchten damit den gréRtmoglichen Effekt erzielen.
Insofern sage ich lhnen, ich freue mich auf die Dis-
kussion im Ausschuss und sehe dem schon mit
grof3em Interesse entgegen. Vielen Dank.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Staatssekretar
Prof. Dr. Merten. Es liegen jetzt keine weiteren
Wortmeldungen vor. Kann ich davon ausgehen,
dass das Berichtsersuchen zu Nummer 1 des An-
trags erfullt ist oder erhebt sich Widerspruch? Das
ist nicht der Fall.

Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung zu Num-
mer 2 des Antrags. Hier wurde Ausschussiuberwei-
sung beantragt, und zwar sowohl an den Aus-
schuss fir Bildung, Wissenschaft und Kultur als
auch an den Ausschuss fur Wirtschaft, Technologie
und Arbeit.

Wir stimmen zunachst Uber die vorgeschlagene
Uberweisung an den Ausschuss fir Bildung, Wis-
senschaft und Kultur ab. Wer dieser folgen méchte,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind
die Stimmen aller Fraktionen. Gibt es Gegenstim-
men? Das ist nicht der Fall. Gibt es Enthaltungen?
Das ist auch nicht der Fall. Dann ist diese Uberwei-
sung einstimmig beschlossen.

Wir stimmen jetzt tber den Wunsch auf Uberwei-
sung an den Ausschuss fur Wirtschaft, Technologie
und Arbeit ab. Wer dem folgen méchte, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. Das sind ebenfalls
die Stimmen aus allen Fraktionen. Gibt es Gegen-
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stimmen? Das ist nicht der Fall. Gibt es Enthaltun-
gen? 1 Enthaltung. Dann ist diese Ausschusstiber-
weisung bei 1 Enthaltung aus der CDU-Fraktion an-
genommen.

Jetzt stimmen wir noch Uber die Federfuhrung ab.
Die Federfuhrung wurde fir den Ausschuss fur Bil-
dung, Wissenschaft und Kultur beantragt. Wer dem
folgen mochte, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen aus allen Fraktionen.
Gibt es dazu Gegenstimmen? Das ist nicht der Fall.
Gibt es eine Enthaltung dazu? Das ist auch nicht
der Fall. Dann wurde dies einstimmig so beschlos-
sen. Ich schlie3e diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 18

GUTE Arbeit fir Menschen mit
Behinderung

Antrag der Fraktion DIE LINKE

- Drucksache 5/4932 -

Es wurde signalisiert, dass die Fraktion DIE LINKE
das Wort zur Begriindung wiinscht. Das Wort hat
Herr Abgeordneter Maik Nothnagel.

Abgeordneter Nothnagel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, Teilhabe am Arbeitsleben ist ein zentraler
Wert fur alle Menschen. Sowohl der nationale Akti-
onsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechts-
konvention, aber auch der Thiringer MaRnahme-
plan zur Umsetzung dieser UN-Konvention tragt
dieser Feststellung Rechnung. Dennoch bleibt fest-
zuhalten, dass wir von einer Verwirklichung einer
inklusiven Arbeitswelt immer noch weit entfernt
sind. Auch in Thiringen werden viele Menschen mit
Behinderung bzw. chronischen Erkrankungen struk-
turell diskriminiert und durch bestehende Barrieren
in der Arbeitswelt an der Teilhabe am Arbeitsleben
gehindert. Sie sind Uberdurchschnittlich von Ar-
beitslosigkeit und auch dadurch von Armut betrof-
fen. Aktuelle Zahlen besagen, dass bei
231.105 Menschen in Thiringen eine Schwerbehin-
derung festgestellt wurde. Davon ist in 193.146 Fal-
len ein Schwerbehindertenausweis ausgestellt wor-
den. Gleichzeitig lag bei 123.020 Menschen ein
Grad der Behinderung zwischen 20 und 40 Prozent
vor, so dass insgesamt 354.125 Menschen mit ei-
ner Behinderung im Freistaat Thiringen leben. Das
ist der Stand vom 30.04.2011. Ich weil} auch - das
sind die offiziellen Zahlen -, es gibt auch andere
Zahlen, ich sage hier nur, vom Bundnis fir die Um-
setzung der UN-Behindertenrechtskonvention hier
in Thdringen, die wesentlich héher sind. Das be-
deutet, dass etwa ein Viertel der Thiringer Bevol-
kerung mit Beeintrachtigungen lebt. Viele von ihnen
haben zwar das Potenzial fir eine Beschéftigung
auf dem ersten Arbeitsmarkt, bedurfen dafur aber
einer besonderen Unterstltzung. Gravierend ist die

Entwicklung der Arbeitslosigkeit der schwerbehin-
derten Menschen im Vergleich zur Entwicklung der
Gesamtarbeitslosigkeit in Thiringen. Wahrend die
Gesamtarbeitslosigkeit in Thiringen seit 2009 kon-
tinuierlich sinkt, steigt der Anteil der arbeitslosen
schwerbehinderten Menschen sogar leicht an. Da-
mit profitieren schwerbehinderte Menschen in Thi-
ringen eben nicht von der Dynamik am Arbeits-
markt. Wir fordern, dass die Menschen mit Behin-
derung kinftig ein angemessenes und geeignetes
sozialversicherungspflichtiges Arbeitsverhaltnis er-
halten. Gerade wegen der doch sehr aktuellen Dis-
kussion um den Fachkraftemangel hier in Thirin-
gen ware das ja mal einer Uberlegung wert, dass
die Wirtschaft endlich

(Beifall DIE LINKE)

- vielen Dank - dieses Potenzial erkennt, es fir sich
nutzt und umsetzt. In den letzten Monaten haben
wir als Fraktion DIE LINKE mit einer Reihe von
Kleinen Anfragen die Situation von Menschen mit
Behinderungen in Bezug auf die Situation auf dem
Thiringer Arbeitsmarkt untersucht, daraus Schluss-
folgerungen gezogen, diese mit Expertinnen und
Experten aus der Fachwelt, aber auch aus den Ver-
banden und Vereinen sowie mit den betroffenen
Menschen selbst diskutiert und deren Anregungen
in den lhnen vorliegenden Antrag eingeflochten.
Was wir im Einzelnen fordern, um die Teilhabe von
behinderten Menschen im Arbeitsleben in Thirin-
gen voranzubringen, wird dann meine Kollegin Ina
Leukefeld hier noch naher ausdriucklich erlautern.
Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Nothnagel, fur die Ein-
bringung. Ich erdffne jetzt die Aussprache und als
Erste hat sich Frau Ministerin Taubert zu Wort ge-
meldet.

Taubert, Ministerin fir Soziales, Familie und Ge-
sundbheit:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und
Herren Abgeordneten, der vorliegende Antrag ,GU-
TE Arbeit fur Menschen mit Behinderung” der Frak-
tion DIE LINKE ist sehr umfassend. Auf eine Viel-
zahl an moglichen MalRnahmen im Bereich der Poli-
tik fir Menschen mit Behinderungen wird hier Be-
zug genommen. Nach Sichtung des Antrags kann
ich Ihnen versichern, dass wir - und das kommt si-
cher daher, dass wir oftmals mit dem gleichen Per-
sonenkreisen sprechen - eine ganze Reihe dieser
angesprochenen Malinahmen auf unserer Agenda
haben. Die Teilhabe von Menschen mit Behinde-
rungen am allgemeinen Arbeitsmarkt ist einer der
bedeutendsten Schlissel auf dem Weg hin zu einer
inklusiven Gesellschaft. Dem, was Sie, Herr Noth-
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nagel, in der Einbringung gesagt haben, dass da an
vielen Stellen zwar etwas getan wird, aber wir noch
lange nicht in der inklusiven Gesellschaft angekom-
men sind, stimme ich unumwunden zu. Ich denke,
es gibt keinen hier im Raum, der nicht weil3, dass
wir auch noch einen ganzen Weg vor uns haben.
Nicht nur im Rahmen von Gesprachen der Bund-
Lander-Arbeitsgruppe sowie der anstehenden No-
vellierung des SGB XII steht die Thematik der Teil-
habe von Menschen mit Behinderungen am allge-
meinen Arbeitsmarkt permanent auf der Tagesord-
nung, denn Menschen mit und ohne Behinderun-
gen sollen gemeinsam in Unternehmen und Betrie-
ben des allgemeinen Arbeitsmarktes téatig sein. Wir
wollen Menschen mit Behinderungen die gleichen
Chancen und Mdoglichkeiten auf dem allgemeinen
Arbeitsmarkt eréffnen wie Menschen ohne Behin-
derung. Auch im Verlauf der Erarbeitung des Thi-
ringer Malinahmeplans zur Umsetzung der UN-
Konvention Uber die Rechte von Menschen mit Be-
hinderungen wurde der besondere Stellenwert der
Eingliederung von Menschen mit Behinderungen in
den allgemeinen Arbeitsmarkt deutlich. Insgesamt
30 Mafnahmen zur Teilhabe am Ausbildungs- und
Arbeitsmarkt umfasst der Thiringer MalRhahme-
plan. Die Unterstitzung gerade von jungen Men-
schen mit Behinderungen beim Ubergang von der
Schule in eine Berufsausbildung bzw. in den allge-
meinen Arbeitsmarkt findet darin ebenso Beruck-
sichtigung wie die Erhéhung der Beschaftigungs-
guote von Menschen mit Behinderungen sowie die
Sensibilisierung von Arbeitgebern und Unterneh-
men fir die Starken und Potenziale behinderter
Menschen.

Eine bedeutende Rolle nimmt die Initiative ,Inklusi-
on“ ein. Diese Initiative wurde von den Landern in-
itiiert und wird durch den Ausgleichsfonds des Bun-
des finanziert. Im Rahmen der Initiative ,Inklusion®
werden neue MaflRnahmen entwickelt oder bereits
vorhandene Forderinstrumentarien verstarkt, zum
Beispiel um schwerbehinderte Schulerinnen und
Schiller beim Ubergang von der Schule in das Ar-
beitsleben und schwerbehinderte junge Menschen
beim erfolgreichen Einstieg in eine betriebliche Be-
rufsausbildung zu unterstitzen sowie neue Arbeits-
platze auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt fur
schwerbehinderte Menschen, die das 50. Lebens-
jahr bereits vollendet haben, zu schaffen. Zur Initia-
tive ,Inklusion” gehért die Einfihrung und Starkung
von Inklusionskompetenz bei den Kammern. Die
Umsetzung des vierten Handlungsfeldes erfolgt
durch den Bund. Die Realisierung der Initiative ,In-
klusion“ ist im Thiringer MalRnahmeplan festge-
schrieben. Das Handlungsfeld I, die Unterstiitzung
von schwerbehinderten Schiilerinnen und Schillern
beim Ubergang von der Schule in den Beruf, befin-
det sich in der Umsetzung. Bereits vorhandene
Strukturen und Netzwerke, die im Rahmen vorher-
gehender Projekte entstanden sind, sollen weiter-
entwickelt und ein berufliches Orientierungsverfah-

ren fur schwerbehinderte Schilerinnen und Schuler
mit sonderpadagogischem Foérderbedarf geschaffen
werden. Auch im offentlichen Dienst des Freistaats
Thiringen soll die Beschéaftigungsquote von Men-
schen mit Behinderung erhdht werden. Im Maf3nah-
meplan spricht sich die Landesregierung fur eine
Erhdéhung der Pflichtquote von Beschaftigten mit
Behinderung auf mindestens 6 Prozent sowie den
Abschluss von Integrationsvereinbarungen in allen
Ressorts aus.

Eine weitere MalRnahme, die ich an dieser Stelle
kurz benennen méchte, kann ich im Bereich der
Sensibilisierung und der Anreizsetzung fur Arbeit-
geber und Unternehmen ausmachen. Es handelt
sich um den im Jahr 2011 ins Leben gerufenen
Thiringer Landespreis fir vorbildliches Engage-
ment fir Menschen mit Behinderung als Auszeich-
nung von Arbeitgebern fur die Einfuhrung eines
herausragenden betrieblichen Eingliederungsmana-
gements. Der Preis ist mit einer Pramie von
10.000 € aus den Mitteln der Ausgleichsabgabe
verbunden. Sie sehen also, wir sind mitten in der
Umsetzung des Thiringer MaRnahmeplans zur
Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention.

Dariiber hinaus steht die Thiringer Landesregie-
rung im regelmaRigen Austausch mit der Bundes-
agentur fur Arbeit, um Foérdermoglichkeiten noch ef-
fizienter als bisher auszuschopfen und die neue In-
itiative zur Verbesserung der Eingliederung von
Menschen mit Behinderung in den allgemeinen Ar-
beitsmarkt ins Leben zu rufen. Die Integrationsam-
ter bieten umfangreiche Schulungen und Beratun-
gen fur eine erfolgreiche Eingliederung von Men-
schen mit Behinderungen in den allgemeinen Ar-
beitsmarkt an. Der stete Ausbau und die fortlaufen-
de Qualifikation der Integrationsfachdienste werden
insbesondere von Arbeitgebern sehr honoriert. Ein
Ziel der Landesregierung ist es, diese Angebote
weiter auszubauen.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich méchte noch
auf drei weitere Punkte des Antrags eingehen. Sie
fordern héhere Entlohnung bei AuBenarbeitsplatzen
von Werkstatten fir Menschen mit Behinderung.
Fiur diese MaBnahmeplatze gelten trotz der erhéh-
ten Anforderungen die Regelungen des SGB IX
und der Werkstattenverordnung. Die Entlohnung
von Menschen mit Behinderung, die auf einem Au-
Renarbeitsplatz einer Werkstatt fur Menschen mit
Behinderung tatig sind, richtet sich entsprechend
der bundesgesetzlichen Regelung nach § 12 Werk-
stattenverordnung. Eine separate Betrachtung der
AuRenarbeitsplatze ist aus fachlicher Sicht nicht
sachgerecht und letztendlich kontraproduktiv. Mit
einer hoheren Entlohnung der AuRenarbeitsplatze
wird der Anreiz genommen, die Werkstatt tatsdch-
lich auf Dauer zu verlassen und auf den allgemei-
nen Arbeitsmarkt zu wechseln. Hinsichtlich der Ent-
wicklung eines modellhaften Konzepts zur Anerken-
nung von Qualifikationen in Werkstatten fir Men-
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schen mit Behinderungen méchte ich hinzufigen,
dass sich die Werkstatten bei ihren Ausbildungs-
mafnahmen bereits zum gegenwartigen Zeitpunkt
an den Berufsbildern des allgemeinen Arbeitsmark-
tes orientieren. Diese Ansatze verfolgen das Ziel,
einen Wechsel von der Werkstatt in einen Betrieb
des allgemeinen Arbeitsmarktes mdaglichst flieRend
zu gestalten. Ebenso verhalt es sich mit dem Ge-
setz zur Einfuhrung unterstutzter Beschaftigung der
Bundesregierung, das ausgehend von den langjah-
rigen positiven Erfahrungen einzelner Anbieter so-
wie nach langerer Diskussion zwischen Bund, Lan-
dern, Leistungstragern, Politik und Verbanden vom
Bundesministerium fir Arbeit und Soziales im De-
zember 2008 erlassen wurde. Demnach konnen
Menschen mit Behinderung auch aus der Werkstatt
auf einem Arbeitsplatz des allgemeinen Arbeits-
marktes mit individueller Qualifizierung und Betreu-
ung tatig werden. Nach der maximal dreijahrigen in-
dividuellen betrieblichen Qualifizierung erfolgt eine
Weiterbetreuung durch den Integrationsfachdienst.
Sofern nach Ablauf von drei Jahren eine dauerhafte
Beschéaftigung auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt
nicht erreicht werden konnte oder aber eine Rick-
kehr in die Werkstatt gewlnscht wird, ist dies ohne
Verlust an Rentenanspriichen mdoglich. An den ge-
nannten Beispielen wollen wir zeigen, dass bereits
eine Vielzahl von MalRnahmen existiert, um Men-
schen mit Behinderung den Zugang zum allgemei-
nen Arbeitsmarkt zu erleichtern. Die Ausbildung
und die Einstellung von Menschen mit Behinderun-
gen ist zuallererst eine Frage der sozialen Verant-
wortung. Doch auch unter betriebswirtschaftlichen
Aspekten ist es sinnvoll, das wertvolle Potenzial zu
nutzen, das Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter mit
Behinderungen mitbringen. Es wird deshalb weiter-
hin ein gemeinsames Ziel der Landesregierung, der
Agentur fur Arbeit, der Jobcenter, der Regionaldi-
rektion Sachsen-Anhalt-Thiringen, der Kammern
sowie der Rehabilitationstrager und anderer verant-
wortlicher Akteure sein, ihre Leistungsfahigkeit und
Inklusion in das Arbeitsleben zu férdern.

Gleichwohl eine Vielzahl der im vorliegenden An-
trag geforderten MaRnahmen auf der einen Seite
durchaus nachvollziehbar ist, sich auf der anderen
Seite dagegen in wesentlichen Teilen auch in der
Umsetzung befindet, sehen wir jetzt nicht noch
einen zusatzlichen Handlungsbedarf - ich will das
nicht missverstanden wissen. All das, was wir tun,
tun wir mit aller Energie und werden auch stetig
weiter daran arbeiten.

Aber lassen Sie mich noch sagen, wir haben ge-
merkt, auch in der Umsetzung der Mittel, die wir in
der Ausgleichsabgabe haben, die ja Uber die Jahre
schwankt und mit Sicherheit in diesem Jahr wieder
im HuFA ein Thema sein wird, wir haben gemerkt,
dass eben bisher und hoffen, dass sich etwas ver-
andert, Arbeitgeber in aller Regel diese Forderung
genutzt haben. Gut war es, wenn sie z.B. im inves-

tiven Bereich Dinge angeschafft haben, die dauer-
haft fir Menschen im Prozess dann auch nutzbar
waren. Aber bei den anderen Unterstlitzungen der
Arbeitgeber, gerade im Ausgleich der Nachteile, die
ein Mensch mit Behinderung am Arbeitsplatz zu-
nachst einmal hat, da mussten wir feststellen, dass,
wenn die Forderdauer zu Ende ist, diese Menschen
oftmals entlassen werden. Deswegen sage ich
auch, da sind wir uns einig, es ist eine soziale Ver-
antwortung eines jeden, auch eines jeden Arbeitge-
bers, einer Arbeitgeberin, darauf zu achten, dass
wir Menschen mit Behinderung einstellen. Das
klingt im ersten Moment oftmals so nach dem Mot-
to, es muss unbedingt einer aus der Werkstatt sein.
Sie haben ja beschrieben, wie viele Menschen tat-
sachlich in irgendeiner Weise eine Einschrankung,
also eine Behinderung haben und da ist ganz viel
Spielraum dazwischen. Das sind die Menschen,
das habe ich in 22 Jahren gemerkt, die oft tatsach-
lich so schlecht dran sind, sie kdnnen nicht in die
Werkstatt, weil sie viel leistungsfahiger sind und sie
werden vom ersten Arbeitsmarkt nicht aufgenom-
men, weil man ihre Defizite sieht und denkt, sie
sind nicht leistungsféahig. Fur die wollen wir tatsach-
lich auch etwas tun, fir die missen wir etwas tun,
aber dazu benétigen wir einfach die Hilfe der Wirt-
schaft, damit man eben auch dauerhaft mit be-
stimmten Einschrankungen arbeiten kann und auch
ich erhoffe mir natirlich, und das hat sich in den
letzten Jahren auch ein Stick weit angedeutet,
dass der Fachkraftemangel endlich dazu fiihrt, dass
man Vorbehalte gegen Menschen mit Einschran-
kungen und Behinderungen aufgibt und ihnen die
gleichen Chancen und Mdéglichkeiten gibt, wie Men-
schen, die diese Einschrankung nicht haben. Herz-
lichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Ministerin. Es gab
noch eine Frage zum Schluss. Frau Ministerin, wir-
den Sie noch eine Frage des Abgeordneten Noth-
nagel beantworten? Ja. Herr Nothnagel, Sie dirfen
eine Frage stellen.

Abgeordneter Nothnagel, DIE LINKE:

Vielen Dank und ich wollte es auch zum Schluss
machen. Frau Ministerin, Sie haben ja gerade noch
einmal an Beispielen genannt, dass man gerade
von der Wirtschaft und auch vonseiten der Behor-
den bereit ist, so investive MaRnahmen, gerade Ar-
beitsplatzausstattung etc. zu machen. Aber es gibt
den zweiten Bereich, das ist die Arbeitsassistenz.
Die ist leider immer noch auf 1.100 € gedeckelt. Ich
personlich habe andere Erfahrungen machen dur-
fen. Ich habe bis 1.900 letztendlich bekommen,
aber das war nicht einfach. Was kénnen wir auch
vonseiten des Landes tun, das einfach ein Umden-



9510 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 100. Sitzung - 19.10.2012

(Abg. Nothnagel)

ken stattfindet? Weil ich glaube, dieser Bereich per-
sonliche Assistenz muss einfach neu gedacht wer-
den und es hangt einfach auch mit der UN-Konven-
tion neu denken zusammen. Ich glaube, viele ha-
ben einfach damit ein Problem, noch jemanden in
der Arbeitswelt den behinderten Menschen beiseite
zu stellen. Was kénnen wir da tun?

Ja, das andere betrifft die Ausgleichsabgabe, Sie
haben es gerade gesagt, dass es im HuFA wieder
eine Rolle spielt. Ich denke auch, dass wir dieses
Sparbuch, was wir da irgendwo immer haben - ich
sage jetzt einfach nur Rheinland-Pfalz, die haben
das nicht, die geben das Geld aus, um Arbeitsplat-
ze auf dem ersten Arbeitsmarkt fir Behinderte zu
schaffen. Was werden Sie tun, dass wir dieses
Sparbuch ein bisschen abbauen und den Men-
schen wieder zur Verfligung stellen?

Taubert, Ministerin flr Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Herr Nothnagel, dariiber haben wir immer schon
gestritten, es ist keine Sparbiichse. Wir buchen es
rein und raus und raus und rein. Das ist das Pro-
blem bei der Sichtbarmachung. Aber tatsachlich ist
es so, dass wir versuchen, in jedem Jahr nur mit ei-
nem, sage ich mal, schwachen Blick nach vorn zu
sagen, was kénnen wir ausgeben. Also es ist keine
Sparbiichse. Der Finanzminister weild zwar, dass
man es jeden Tag anlegen muss, also alles was
Uber ist, aber er hat den grofRen Zinsertrag an der
Stelle nicht. Flr uns ist es wichtig, wir haben ja
zwei Sonderprogramme aufgelegt jeweils mit
5 Mio. € in den letzten drei Jahren und haben extra
gesagt, wir wollen das Geld ganz gezielt ausgeben,
damit auch Betriebe anbeil3en - sage ich jetzt mal
im bildlichen Sinne - und sagen, okay, wir kdnnen
uns auch vorstellen, mit Menschen mit Behinderung
zu arbeiten.

Die Frage der Assistenz: Ich weil3, es ist schwieri-
ger, es ist eine Geldfrage, das sage ich jetzt so
ganz, ganz nichtern. Das bedeutet schlicht und er-
greifend, wir missen uns in der Gesellschaft - so
wie wir uns bei der Pflege eben auch Uberlegen
mussen, was ist uns das wert, ist uns das eine soli-
darische Finanzierung wert - auch bei der Frage
der Assistenz damit auseinandersetzen. Ich kann
nur sagen, der Freistaat braucht an der Stelle mehr
Geld aus Steuereinnahmen, um solche Mal3nah-
men der Inklusion bezahlen zu kénnen - das sage
ich ganz deutlich, da werden wir nicht umhinkom-
men. Das geht nicht mit dem Markt zu regeln. Denn
da haben Sie recht, der Markt regelt es nicht.

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Ministerin. Als Nachs-
ter hat jetzt das Wort Abgeordneter Manfred Grob
fur die CDU-Fraktion.

Abgeordneter Grob, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, liebe Abgeordneten, ,Bessere Jobchancen
fur Behinderte, Integration durch dauerhafte Férde-
rung“ - so titelte die ,Thiringische Landeszeitung®
am 17. August dieses Jahres. Weiterhin erfahrt der
Leser etwas Uber ein Landesprogramm, das die
LINKEN fordern, um die Position von Menschen mit
Behinderungen auf dem Arbeitsmarkt zu starken.

Nun also beschéaftigen wir uns hier im Landtag mit
dem entsprechenden Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE. Freilich befirworten auch wir von der Unions-
fraktion die Verbesserung der Berufschancen fir
Menschen mit Behinderungen. Genau deswegen
hat die Landesregierung in diesem Frihjahr den
Thuringer MalRnahmeplan zur UN-Behinderten-
rechtskonvention verabschiedet.

Bereits bei unserer letzten Sitzung vor der Som-
merpause habe ich den Thiringer MaBnhahmeplan
verteidigt, was ich heute natirlich auch wieder ma-
chen mochte. Brauchen wir ein zusatzliches Lan-
desprogramm, das Menschen mit Behinderungen
bei der Eingliederung in den ersten Arbeitsmarkt
hilft, so wie die Fraktion DIE LINKE fordert? Ich sa-
ge Nein. Das heif3t natirlich nicht, dass ich gegen
eine Forderung bei der Eingliederung in den ersten
Arbeitsmarkt bin. Ich bin deshalb dagegen, weil wir
mit dem Thiringer MalRnahmeplan langst ein geeig-
netes Instrumentarium haben.

Ich danke der Ministerin fur ihre Rede. Sie hat
schon ausgefiihrt, dass viele Forderungen des An-
trags bereits Bestandteil der Regierungsarbeit sind,
dass sich viele Punkte im Thuringer Maflinahme-
plan wiederfinden und in der Umsetzung begriffen
sind. Deswegen verstehe ich nicht, warum Sie jetzt
in Threm Antrag die Landesregierung zu MafRnah-
men auffordern, die sich die Landesregierung doch
selbst erst kirzlich gesteckt hat.

Auf den Seiten 47 bis 52 des Thiringer Mal3nah-
meplans werden insgesamt 18 Ziele und Maf3nah-
men definiert, Malinahmen, welche die Rechte von
Menschen mit Behinderungen im Bereich Arbeit
und Beschéftigung starken. Acht Malinahmen da-
von laufen in diesem Jahr an, die Ubrigen began-
nen 2011 oder sind Teil fortlaufender bewdahrter
Projekte. Der Grund, dass ich lhren Antrag vorder-
grundig ablehne, liegt also darin, dass die darin ge-
stellten Forderungen zu einem guten Teil bereits
Teil der Regierungsarbeit sind. Doch lehne ich auch
die eine oder andere Forderung ab. Zum Beispiel
findet es nicht meine Zustimmung, die Mindestbe-
schaftigungspflichtquote - was fir ein Wort - von
jetzt 5 auf 6 Prozent anzuheben. Ich halte gerade
die gegenwartige Regelung fir die kleineren Betrie-
be mit knapp 20 Beschéftigten fur praktikabler.
Nicht alles Wiinschenswerte ist in kleinen Betrieben
verninftig umsetzbar.
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Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Herr Grob, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Nothnagel?

Abgeordneter Grob, CDU:
Gern.

Abgeordneter Nothnagel, DIE LINKE:

Herr Abgeordneter Grob, kénnen Sie mir dann sa-
gen, in dem Haushalt, den wir jetzt diskutieren, wo
ich denn das dann wiederfinde, was Sie gerade so
Uber den Thiringer MaBnahmeplan gesagt haben.
Nachvollziehbar wére es fir mich, wenn ich das in
dem Zahlenwerk wiederfinde. Aber ich finde da
nichts. Kénnen Sie mir da weiterhelfen?

Abgeordneter Grob, CDU:

Herr Nothnagel, wir sind in der Haushaltsverhand-
lung. Wir sind aber bei den Einstellungen der Fi-
nanzen bei vielen Sachen, die hier schon bertck-
sichtigt worden sind. Das wirden wir jetzt, das wird
wahrscheinlich auch lhre Seite machen und wird
das anstreben, dass das eine oder andere vielleicht
noch geandert wird. Ob es geadndert wird, weil3 ich
jetzt nicht, kann ich auch nicht sagen, aber Sie wis-
sen ja, wie das so mit Haushaltspléanen ist.

Also noch einmal zu meiner Rede. Fur den offentli-
chen Dienst haben wir eine Eigenverpflichtung, die
Pflichtquote auf mindestens 6 Prozent zu erhfhen.
Hier sehe ich die Vorbildfunktion des 6ffentlichen
Dienstes als aulRerordentlich positiv an.

So winschenswert einige Ihrer Punkte sein mdgen,
finanzierbar missen sie am Ende aber auch sein.
Ich moéchte lhnen ein einfaches Beispiel nennen.
Keine 2 Kilometer von unserem Landtag entfernt
gibt es im Erfurter Steigerwald einen 1,4 Kilometer
langen behindertenfreundlichen Rundwanderweg.
Vielleicht kennt der eine oder andere diesen Weg.
Dieser wurde 1995 angelegt, es wurden behinder-
tengerechte Anlagen errichtet, &hnlich wie bei
Trimm-dich-Pfad, eine tolle Sache, da werden mir
wabhrscheinlich auch hier alle zustimmen. Allerdings
scheint das Geld oder das Interesse zu fehlen, die
Anlage zu erhalten, die Stationen entlang des
Rundwanderwegs sind beschadigt und oft nur ein-
geschrankt verwendbar oder gar nicht mehr zu ge-
brauchen. Im Ganzen bietet die Anlage inzwischen
ein eher trauriges Bild. Ich hétte mich gefreut, wenn
ich heute Frau Stange hier gehabt héatte, die ja die
absolute alleinige Kampferin fur die Behinderten ist,
als ob wir das nicht auch wéren. Sie kann dann als
Stadtratin ruhig auch einen Schritt dabei machen
und diese Sache einmal angehen und vielleicht das
eine oder andere dazu schaffen, dass wir so etwas
auch dann im Grunde genommen in Ordnung hal-
ten, wenn wir so etwas erstellen.

Was ich damit meine, ist, es reicht nicht, sich ein-
mal zu einer Sache zu entschlieRen und einmal
Geld dafir in die Hand zu nehmen. Nein, die For-
dermaRnahmen missen wohluberlegt und vor al-
lem auch dauerhaft finanzierbar sein. Was niitzt es,
wenn einmal fur ein Projekt Geld flieBen muss,
wenn man absehen kann, dass eine dauerhafte Fi-
nanzierung nicht zu leisten ist, dann geht es jeder
guten Idee wie - ich habe das eben genannt - die-
sem behindertenfreundlichen Rundwanderweg hier
nahe dem Steigerwald. Das kann doch von uns kei-
ner wollen. Bei allen FordermalRnahmen, auch die
Nachhaltigkeit hat hier eine stimmende Rolle zu
spielen. Deswegen vertraue ich auch dem Thurin-
ger Mal3nahmeplan Uber die Rechte von Menschen
mit Behinderung und ich vertraue darauf, dass un-
sere Landesregierung mit Bedacht und mit Weit-
sicht Schritt fir Schritt die gesteckten Ziele in An-
griff nimmt und umsetzt. Herr Nothnagel, das miis-
sen Sie auch sehen, dass wir das alles in diesem
Jahr nicht schaffen, das ist vollig klar. Es gibt weite-
re Jahre, wo wir das eine oder andere uns anneh-
men und auch tun werden. Da Vertrauen zwar gut
und Kontrolle noch besser ist, werde ich als behin-
dertenpolitischer Sprecher meiner Fraktion darauf
achten, dass unsere Landesregierung bei der Um-
setzung des Thiringer MaRnahmeplans auf dem
richtigen Weg bleibt. Dazu sind wir als Abgeordnete
alle aufgefordert. Den am Anfang meiner Rede zi-
tierten Zeitungsartikel aufgreifend: Bessere Job-
chancen fur Behinderte, Integration durch dauerhaf-
te Forderung, dazu ein eindeutiges Ja von mir, aber
nicht so, wie die Fraktion DIE LINKE in ihrem An-
trag formuliert hat. Ich schlieBe mich dem Vor-
schlag von Ministerin Taubert an. Ich denke, dass
es ihr Vorschlag mit ist, und pladiere meinerseits
und auch fir meine Fraktion fir die Ablehnung des
Antrags der Fraktion DIE LINKE. Vielen Dank, mei-
ne Damen und Herren, fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Grob, fir lhren Bei-
trag. Als Nachste hat jetzt das Wort Abgeordnete
Anja Siegesmund fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich bin doch erstaunt, Herr Grob, wie Sie
einen aus meiner Sicht inhaltlich wirklich guten An-
trag, einen umfassenden Antrag zum Thema so
marginalisieren wollen. Er ist Gberhaupt nicht mar-
ginal, mitnichten. Wir als BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN sagen, dass dieser Antrag mindestens im
Ausschuss naher diskutiert werden sollte,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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weil die einmalige Befassung hier wirklich nicht
ausreicht. Er besitzt zudem Aktualitét, denn erst vor
wenigen Wochen, am 25./26. September, hat es
ein Treffen der Behindertenbeauftragten des Bun-
des und der Lander gegeben, die eine gemeinsame
Erklarung zur Inklusion behinderter Menschen am
Arbeitsmarkt verabschiedet haben. Wir befinden
uns also mitten in der Debatte. Eigentlich hatte ich
gehofft, dass diese Mainzer Erklarung so eine Si-
gnalwirkung hat, dass sie auch hier im Haus von
den betreffenden Menschen wahrgenommen wird.
Offenbar muss ich einfach noch mal daran erin-
nern, dass diese Mainzer Erklarung, die am 25./
26. September beraten und dann verabschiedet
wurde, sehr konkret einhergeht mit Artikel 27 der
UN-Behindertenrechtskonvention und dem darin
verankerten Grundsatz der Inklusion auf dem allge-
meinen Arbeitsmarkt. Wir sind also mittendrin in der
aktuellen Diskussion. Ich will noch mal daran erin-
nern, worum es eigentlich geht, namlich um den
Absatz, der in der UN-Behindertenrechtskonvention
genau sagt: ,Menschen mit Behinderungen haben
das gleiche Recht auf Arbeit und die Mdglichkeit, in
einem offenen, integrativen und zugéanglichen Ar-
beitsmarkt und Arbeitsumfeld ihren Lebensunterhalt
zu verdienen.” Ware das so, dass das gelingt, dann
musste man tatsachlich nicht dartiber reden, aber
es ist eben nicht so. Wir haben viele Menschen mit
Unterstutzungsbedarf und die derzeitige Situation
fur Menschen mit Behinderungen am Arbeitsmarkt
ist weiterhin vollig unbefriedigend.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Zahl der schwerbehinderten Arbeitslosen in
Thiringen ist in 2012 gestiegen. Nach Angaben der
Landesarbeitsagentur liegt sie bei 6.800 und damit
héher als vor einem Jahr. Deswegen lohnt es sich
einmal mehr, nicht nur einen MaRBnahmeplan an der
Stelle gutzuheiRen und abzuwarten, sondern sich
aktiv in die Debatte einzubringen. Ich denke, das ist
schlicht und ergreifend unsere Pflicht.

(Beifall DIE LINKE)

Die Personen, Uber die wir reden und die erhdhten
Unterstitzungsbedarf haben, da geht es Ubrigens
nicht um ausgebaute Wanderwege, es geht ubri-
gens auch um Menschen mit Behinderungen, die
geistig oder psychisch eingeschrankt sind, also bit-
te auch hier den umfassenden Kontext betrachten
und nicht nur einseitig reagieren, die haben oft
auch keine echte Wahl. lhr Weg in eine Werkstatt
fur Menschen mit Behinderungen ist in vielen Féllen
einfach vorgezeichnet. Da geht es darum, dass wir
deutlich machen missen, dass wir es als politi-
schen Auftrag verstehen - nicht Behindertenwerk-
statten schlechtzumachen, das ist nicht der Punkt -,
aber der Punkt ist, Optionen zu 6ffnen und individu-
elle Férderungen in den Mittelpunkt zu stellen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Da sind wir in der gesellschaftlichen Debatte leider
immer noch nicht da, wo wir sein missten. Das ge-
hort zur ganzen Wahrheit dazu. Umso mehr wun-
dert es mich, dass Sie diese aktive Umgestaltung
des Arbeitsmarkts, die es daflr braucht, und das
Verstandnis in der Gesellschaft an dieser Stelle
marginalisieren wollen.

Ich will deswegen drei Punkte nennen, die es aus
meiner Sicht in jedem Fall logisch erscheinen las-
sen, diesen Antrag weiter zu diskutieren und am
Thema dranzubleiben. Das Erste ist, dass wir uns
Uberlegen missen, wie neben der Debatte, die der
MalRnahmenkatalog in Thiringen angestol3en hat,
es uns gelingt, individuelle Férderung hervorzuhe-
ben. Es geht darum, dass wir Wunsch- und Wahl-
recht derjenigen, die betroffen sind, besser in den
Blick nehmen missen. Das kann eine Beschéfti-
gung auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt zum Bei-
spiel in einer Integrationsfirma sein oder bei Bedarf
im geschitzten Arbeitsmarkt. Individuelle Forde-
rung geschieht beispielsweise in Integrationsfirmen
wie Mihlhausen, ich nenne mal manufact, in der
beispielsweise jeder zweite Beschéftigte behindert
ist, in dieser Tischlerei, die als gGmbH arbeitet, tat-
sachlich sich auch wohlfuhlen kann und mittun
kann. Der zweite Punkt ist die Ausweitung der An-
gebotsstrukturen. Wir wollen alternative und inklusi-
ve Arbeitsmoglichkeiten aufRerhalb der Werkstatten
mit dem Ziel, dass es wirkliche sozialversicherungs-
pflichtige und tariflich entlohnte dauerhafte Be-
schaftigung gibt. Daran muss man arbeiten und
muss sich Uberlegen, was dafiir zu tun ist. Auch
hier lohnt der Blick in andere Lander. Rheinland-
Pfalz und NRW zeigen, wie es geht. Dort gibt es
Programme, das Programm ,Budget fir Arbeit”
z.B., mit dem sehr, sehr gute Erfahrungen in die-
sem Bereich gemacht wurden. Deswegen finde ich
auch die Frage meines Kollegen Herrn Nothnagel
durchaus angebracht, in welchem Haushaltstitel
denn versteckt ist, dass solche Ideen vielleicht auch
adaptiert werden kénnen.

Der dritte Punkt, die Frage, wie das Leistungsange-
bot der Werkstatten angepasst werden kann. Es
kann ja nicht sein, dass Behindertenwerkstatten ei-
nerseits als Verschiebebahnhof betrachtet werden
und wir andererseits nicht daran arbeiten, dass dort
besser gearbeitet werden kann. Hier muss man
sich Gedanken machen und muss uberlegen, wie
individuell diejenigen gefordert werden kénnen, die
dort tagtaglich sind und ihr Tagwerk vollbringen
wollen. Da geht es einfach darum, Qualitat zu for-
dern und nicht nur den Status quo hinzunehmen.
Diese drei Punkte sind uns wichtig. Ich weil3 sehr
wohl, dass das Sozialministerium intensiv daran ar-
beitet. Am 13. Juli war mit der Vorstellung des Mal3-
nahmenplans aber auch in den Vordergrund ge-
stellt worden, dass Anderungswiinsche, die die ein-
zelnen Vereine und Trager hatten, auch noch mit
eingearbeitet werden konnen. Ich winschte mir,
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dass der Dialog dazu fortgeht und man nicht mit
dem Mafnahmenkatalog ein Hakchen dranmacht.
Ich glaube, das ist wichtig. Deswegen beantragen
wir noch einmal die Uberweisung des Antrags an
den Ausschuss fiir Soziales und Gesundheit.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Siegesmund. Das
Wort hat jetzt Abgeordnete Dagmar Kiinast fir die
SPD-Fraktion.

Abgeordnete Kiinast, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, eine
berufliche Tatigkeit auszuliben, die einem eine Auf-
gabe gibt, den Tag strukturiert, den Kontakt mit Kol-
legen ermdglicht und ein Einkommen bringt, ist un-
bestritten ein wichtiger Teil der Teilhabe am gesell-
schaftlichen Leben. Gerade deshalb beschéftigt
sich der MaRnahmenplan zur Umsetzung der UN-
Behindertenrechtskonvention ausfihrlich auch mit
diesem Bereich. Der MaRnahmenplan enthélt viel-
faltige MaBnahmen, die es Menschen mit Behinde-
rungen ermoglichen sollen, den Weg auf den ersten
Arbeitsmarkt zu finden. Diese beziehen sich u.a.
auf einen besseren Ubergang von der Schule in die
Ausbildung, die bessere Inklusion von Menschen
mit Behinderungen am Arbeitsleben oder auch die
Erleichterung des Zugangs zu Hochschulen und
Fachschulen fir Menschen mit Behinderungen. Bei
vielen dieser MaRnahmen ist die Wirtschaft gefragt,
die Baubranche oder auch der Bildungsbereich.
Auch missen einige der MalRBhahmen durch Bun-
desrecht umgesetzt werden. Ich verstehe die Ziel-
richtung Ihres Antrags. Aber wir stecken bereits mit-
ten in der Umsetzung von vielen dieser Forderun-
gen. Die Sozialministerin Frau Taubert hat dies in
ihrer Rede auch sehr ausfihrlich dargestellt. Als wir
in einer der vergangenen Plenarsitzungen schon
einmal Uber den MalRnahmenplan zur Umsetzung
der UN-Behindertenrechtskonvention gesprochen
haben, habe ich lhnen versichert, dass dieser um-
gesetzt wird. Aber er kann nicht in einem Jahr um-
gesetzt werden. Bereits damals habe ich das be-
tont, dass die vielen Stunden der Beratungen und
teilweise schwierigen Verhandlungen nicht zum
Selbstzweck gefiuhrt wurden. Wir setzen den Weg
hin zur besseren Teilhabe von Menschen mit Be-
hinderungen in der Gesellschaft weiter fort. Wir wol-
len eine inklusive Gesellschaft, in der nicht die ver-
meintlichen Defizite von Menschen mit Behinderun-
gen im Fokus stehen, sondern eben deren Fahig-
keiten und Fertigkeiten. Um diese Gesellschaft zu
schaffen, ist der MaBhahmenplan gut geeignet. Er
ist erst in diesem Jahr veroffentlicht worden und da
kann nicht jede der Forderungen sofort umgesetzt
werden. Meine Damen und Herren, ich versichere

Ihnen nochmals, die Umsetzung aller Mal3hahmen
des Plans ist unser Ziel. Wenn dem nicht so ware,
so waren all die Verhandlungen und Beratungen
doch sinnlos gewesen. So ist bei vielen der Mali3-
nahmen in dem MaRnahmenplan bereits der Zeit-
horizont ihrer Umsetzung aufgezeigt. Da an der
Umsetzung der Forderung des Antrags gearbeitet
wird, sei es auf Bundes- oder auch auf Landesebe-
ne, sehe ich darum hier keine Veranlassung, den
Antrag weiter zu diskutieren. Wir werden diesen
Antrag ablehnen.

(Beifall SPD)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Kiinast. Als Nachster
hat das Wort Abgeordneter Kemmerich fir die
FDP-Fraktion.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, in Anbetracht der Tatsache, dass der Tag
weit fortgeschritten ist, soweit in aller Kiirze. Ich sa-
ge es nicht oft, aber es gibt wirklich sehr gute An-
séatze auch von der Herangehensweise an die The-
matik in diesem Antrag. Es ist durch alle Fraktio-
nen, ich denke, Ausschussiberweisung beantragt
worden und es lohnt sich auch eine sehr intensive
Diskussion in den Ausschissen Uber diese Thema-
tik, wie man tatsachlich die

(Beifall FDP)

Bedingungen im ersten Arbeitsmarkt fir die betrof-
fenen Menschen hier verbessern kann. Ich denke,
da ist auch viel Bewusstseinsbewegung nétig in
den Unternehmen, wie man diese Reserven der
Menschen, die auch sicherlich Talente haben, aber
andere Defizite, wirklich zur Geltung bringen kann.
Das ist ein sehr intensiver Prozess und der ist na-
turlich in einem Arbeitsmarkt, der so tUberlaufen war
in den letzten Jahren, sehr viel schwieriger méglich
als in dem jetzt versiegenden Arbeitsmarkt mit dro-
hendem Fachkraftemangel. Da haben wir jetzt viele
Chancen, insbesondere in der Zusammenarbeit mit
den Unternehmen, Arbeitspléatze typgerecht, talent-
gerecht zu schaffen und hier wirklich fir Verbesse-
rung zu sorgen.

(Beifall FDP)

Daran mussen wir intensiv in den Ausschissen ar-
beiten, aber auch in Kommunikation mit den Unter-
nehmen. Insofern werden wir dieser Ausschuss-
Uberweisung zustimmen und den Rest auch dort
klaren. Vielen Dank.

(Beifall FDP)



9514 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 100. Sitzung - 19.10.2012

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Kemmerich. Jetzt hat
das Wort Abgeordnete Ina Leukefeld fir die Frak-
tion DIE LINKE.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die
Debatte hat gezeigt, dass es ein Thema ist und ge-
nau das sollte es auch sein. Das ist nach unserer
Auffassung ein Prozess, der viele Akteure haben
muss und noch mehr Akteure braucht, ein Dialog,
der gefiihrt werden muss. Und das Beste, was man
in einem Aktionsplan niederschreiben kann oder in
einem Antrag, niitzt uns nichts, wenn es nicht drau-
Ben von ganz vielen Leuten umgesetzt wird, wenn
die entsprechenden Ressourcen nicht bereitgestellt
werden und wenn es an dieser oder jener Stelle
klemmt.

Ich méchte mich ausdrucklich bei der Ministerin be-
danken, die vor allen Dingen mit ihren letzten Wor-
ten noch mal ganz deutlich gemacht hat, worum es
geht. Es ist auch die Wirtschaft der Adressat dieses
Antrags und eben nicht nur das Sozialministerium,
wo ganz viel schon gemacht wird. Wir sehen hier
eigentlich eine doppelte Aufgabe: Erstens, ganz
klar, die Teilhabe von Menschen mit Behinderung
im Arbeitsleben auch jenseits von Werkstatten er-
mdglichen und sichern, tatsachlich Inklusion zu le-
ben - und das ist ja ein sehr hoher Anspruch.

(Beifall DIE LINKE)

Und zweitens aber auch in der Ruckblende die Fa-
higkeiten, die Fertigkeiten, das Wissen und die
Kompetenz von Menschen mit Behinderung auch
fur die Arbeit hier im Land Thiringen starker zu nut-
zen.

(Beifall DIE LINKE)

Die Zahlen sind genannt, ich will das gar nicht wie-
derholen, die Frage muss man sich stellen, warum
sind wir noch nicht schon viel weiter gekommen auf
diesem Weg? Denn das sind alles keine neuen Er-
findungen, auch wenn wir jetzt mit dem Begriff ,In-
klusion* fir manche Leute manchmal scheinbar
Neuland betreten, aber der Auftrag stand schon viel
langer. Warum gibt es also diese Defizite? Da gibt
es eine ganze Reihe Ursachen. Ich will eine nen-
nen, und zwar ist es die Frage, dass es nicht nur
um die Héhe des ausgebenen Geldes oder die rich-
tige Auswahl der sozial- oder arbeitsmarktpoliti-
schen MaRnahmen geht, es geht vor allen Dingen
darum, wie Menschen mit Behinderung in der Ge-
sellschaft wahrgenommen werden

(Beifall DIE LINKE)

und nicht nur aus der Sicht von Defiziten, sondern
aus der Sicht von Potenzialen. Ich muss schon sa-
gen, dass in dem Konzept GUTE Arbeit - das ist
kein Konzept der Landesregierung - oder auch in

den ganzen Mdglichkeiten, Konzepten der Fach-
kraftesicherung, die Perspektive von Menschen mit
Behinderung eigentlich vollig unterbelichtet ist, um
nicht zu sagen, die kommen da gar nicht vor. Des-
wegen sind wir der Auffassung, muss hier weiter
diskutiert werden, muss es thematisiert werden,
mussen wir wichtige Schritte gehen.

Wir wollen keine Sonderarbeitswelten fir Men-
schen mit Behinderungen, sondern wir wollen, dass
die Vorbehalte, auch von Arbeitgeberinnen und Ar-
beitgebern in der Wirtschaft und auch im offentli-
chen Dienst abgebaut werden, Menschen hier ein-
zustellen. Dabei ist uns voéllig klar, dass vor allem
auch in der Wirtschaft gerade bei Klein- und mittel-
stéandischen Unternehmen die Einstellung von be-
hinderten Menschen eine neue Erfahrung ist und
viele Ungewissheiten mit sich bringt, was wird das
bedeuten, geht das alles gut.

Gerade deshalb, meine Damen und Herren, muss
es Aufgabe von Politik sein, Arbeitgeberinnen und
Arbeitgeber nicht nur durch finanzielle Zuwendun-
gen, sondern auch durch die Vermittlung eines an-
deren Behindertenbildes bei ihrem Schritt, sich fir
Menschen mit Behinderungen zu 6ffnen, zu bestar-
ken.

(Beifall DIE LINKE)

Ich will sagen, Behinderung ist nicht gleich Behin-
derung, sie ist aul3erordentlich differenziert und ich
denke da wirklich gar nicht zuallererst an den oder
die klassische Werkstattmitarbeiterin. Wir wollen
mit diesem Antrag die Unternehmen und die Wirt-
schaft mit ihren unterschiedlichen Bereichen und
Anforderungen tatséchlich aufrufen, offener und
mutiger den Schritt zu Ausbildung, Qualifizierung
und Einstellung von Behinderten zu gehen. Viel-
leicht haben Sie es gehdrt oder gesehen, der MDR
hatte vor wenigen Tagen ein Beispiel von dieser
Frau mit dem Downsyndrom, die sich ihren Lebens-
traum verwirklicht hat mit ihrer Arbeit und angenom-
men wurde, gezeigt. Aber wir kennen auch die Bei-
spiele von hérgeschadigten Akademikern, von Kor-
perbehinderten in der IT-Branche und vielen ande-
ren. Es funktioniert, man muss den Mut haben, ge-
meinsam diesen Weg zu gehen und man muss In-
klusion nicht nur plakativ benennen, sondern auch
tatsachlich umsetzen.

(Beifall DIE LINKE)

In dem Zusammenhang will ich noch mal sagen, es
ist sehr schon und [8blich, dass es diese Selbstver-
pflichtung des o6ffentlichen Dienstes und auch der
Landesregierung mit den Landesministerien gibt,
diese 6 Prozent Einstellung umzusetzen, aber es ist
auch nicht die Realitat Gberall. In der Staatskanzlei
und im Kultusministerium wird noch nicht einmal die
geringe Pflichtquote von 5 Prozent erreicht. Ich
glaube, das muss man schon ganz deutlich sagen,
denn hier sollte der 6ffentliche Dienst tatsachlich
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Vorbild sein, wenn man andererseits auch weil3,
dass uber 50 Prozent auch Thiringer Unternehmen
immer noch lieber die Ausgleichsabgabe bezahlen,
als tatsachlich den Weg der Einstellung von Men-
schen mit Behinderungen zu gehen.

Wir haben uns hier, und dazu ist leider nichts ge-
sagt worden, oder ganz wenig nur, vor allen Dingen
auch mit dem konkreten Politikangebot des Bud-
gets fur Arbeit beschaftigt und haben das hier ge-
fordert. Wir haben dazu in einer gré3eren Veran-
staltung und Uberhaupt in vielen Gesprachen im
letzten halben Jahr die Auffassung von Experten
eingeholt. Leider waren in unserem Gesprach bei-
spielsweise die Handwerkskammer oder die IHK
oder auch der Verband der Thiringer Wirtschaft
trotz Einladung nicht vertreten. Das zeigt auch,
dass da offensichtlich der Wille noch nicht so vor-
handen ist. Wir hatten in dieser Veranstaltung auch
eine Vertreterin, die uns noch mal gesagt hat, wie
die Ergebnisse in Rheinland-Pfalz mit dem Budget
fur Arbeit sind. Das ist wirklich eine sehr gute Sa-
che und deswegen ist das fir uns auch der Kern
dieses Antrags. Wir wiirden da gern weiter diskutie-
ren, weil sich dieses Budget fir Arbeit tatsachlich
lohnt, und weil es den Menschen ermdglicht, einen
Schritt aus den Werkstatten hinaus in den soge-
nannten ersten Arbeitsmarkt zu gehen, in eine Ar-
beit, die tariflich entlohnt wird und sozialversiche-
rungspflichtig ist. Das ist in den Werkstatten - die
Ministerin hat es noch mal gesagt - anders gesetz-
lich geregelt. Aber ich sage, der Durchschnittslohn
in einer Werkstatt von 148,18 € hat nichts mit guter
Arbeit zu tun. Deswegen glauben wir auch, dass es
sich lohnen wiirde, in welcher Form auch immer -
deswegen brauchen wir die Debatte und den Dialog
- Uber den Schritt bei Aulenarbeitsplatzen noch
einmal neu nachzudenken und vielleicht dort Ansét-
ze zu finden, wie man auch mithilfe des Budgets fur
Arbeit hier andere Wege gehen kann. Ich bin in
dem Zusammenhang gespannt, das heif3t, jetzt bin
ich nicht mehr gespannt, ich habe ja von Frau
Kinast gehort, dass Sie es ablehnen werden. Ich
wundere mich insofern - die SPD hat 2008 hier
auch ein Budget fur Arbeit gefordert und das Bei-
spiel aufgemacht, dass man von anderen lernen
kann -, wenn Sie jetzt sagen, das brauchen wir
nicht, finde ich das schon etwas schade. Es ist
auch Uber Geld in dem Zusammenhang geredet
worden, auch dass die Ausgleichsabgabe keine
Sparbichse ist. Ich will lhnen sagen, zum 30.09. in
diesem Jahr waren in der Ausgleichsabgabe in der
Rucklage 24 Mio. €. Wir haben in den letzten Jah-
ren seit 2009 35 Mio. hier eingenommen. Die Ent-
nahme in 2011 waren 1,2 Mio. € und die Entnahme
in 2012 - das konnte ich nur bis zum 30.09. ermit-
teln - waren 2,6 Mio. €. Es wird schon mehr rausge-
nommen, es fliel3t etwas ab. Sie wollen die neuen
Programme auch daraus finanzieren. Aber hier
konnte man tatsachlich einen Ansatz machen. Ich
wirde Sie eigentlich herzlich darum bitten, die Dis-

kussion dazu weiterzufiihren. Wir werden sicherlich
auch einen entsprechenden Antrag noch mal in der
Haushaltsdebatte einbringen, dieses Budget fir Ar-
beit hier weiter auf den Weg zu bringen.

Es ist nach 18.00 Uhr, Sie sind einigermal3en ge-
nervt auch nach diesen drei Tagen. Ich will es da-
bei vielleicht bewenden lassen. Ich glaube, dass es
notwendig ist, hier weiter dranzubleiben, weil Men-
schen mit Behinderung brauchen keinen Job fir
drei Jahre, wie das in einigen Forderprogrammen
ist, und auch Unternehmen, wie zum Beispiel Inte-
grationsunternehmen, brauchen nicht nur eine For-
derung fur drei Jahre, sondern langerfristige Sicher-
heit,

(Beifall DIE LINKE)

dass entsprechend finanziert werden kann. Deswe-
gen mochte ich hier noch mal ganz offiziell die
Uberweisung unseres Antrags an den Ausschuss
fur Soziales, Familie und Gesundheit und an den
Ausschuss fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit
beantragen, um die Debatte hierzu und zu den Din-
gen, die in dem Antrag stehen, weiterzufiihren. Ich
bedanke mich.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Abgeordnete. Es lie-
gen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor. Es
wurde aber Ausschussiiberweisung beantragt, und
zwar sowohl an den Ausschuss fur Soziales, Fami-
lie und Gesundheit als auch an den Ausschuss fir
Wirtschaft, Technologie und Arbeit.

Wir stimmen zunachst Gber den Antrag ab, diese
Drucksache 5/4932 an den Ausschuss fur Soziales,
Familie und Gesundheit zu Uberweisen. Wer dem
zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Das sind die Stimmen der Fraktionen FDP, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und DIE LINKE. Gibt es Ge-
genstimmen? Das sind die Stimmen aus den Frak-
tionen CDU und SPD. Gibt es Enthaltungen? Das
ist nicht der Fall. Damit ist diese Ausschussuber-
weisung abgelehnt.

Wir stimmen jetzt iiber den Antrag auf Uberweisung
an den Ausschuss fur Wirtschaft, Technologie und
Arbeit ab. Wer dem zustimmen mdochte, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stim-
men der Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP. Gibt es Gegenstimmen? Das
sind die Stimmen aus den Fraktionen CDU und
SPD. Gibt es Enthaltungen? Das ist nicht der Fall.
Damit ist auch diese Ausschussiiberweisung abge-
lehnt.

Wir kommen jetzt direkt zur Abstimmung Uber den
Antrag der Fraktion DIE LINKE in der Drucksa-
che 5/4932. Wer diesem zustimmen mochte, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die
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Stimmen der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und DIE LINKE. Gibt es Gegenstimmen? Das
sind die Stimmen aus den Fraktionen CDU und
SPD. Gibt es Enthaltungen? Das sind die Stimmen
der FDP-Fraktion. Damit ist dieser Antrag abge-
lehnt. Ich schlieRe diesen Tagesordnungspunkt.

Ich schlieBe auch das Plenum und darf Ihnen allen
einen guten Nachhauseweg wiinschen. Wir sehen
uns alle wieder hier im November-Plenum.

Ende: 18.21 Uhr



