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Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 5/1500 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirt-
schaft, Technologie und
Arbeit
- Drucksache 5/2542 -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
- Drucksache 5/2570 -
dazu: EntschlieBungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
- Drucksache 5/2568 -
ZWEITE BERATUNG

¢) Thuringer Gesetz zur Foérde-
rung und Starkung kleiner und
mittlerer Unternehmen und der
Freien Berufe (Thiringer Mit-
telstandsférdergesetz)
Gesetzentwurf der Fraktionen
der CDU und der SPD
- Drucksache 5/2302 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirt-
schaft, Technologie und
Arbeit
- Drucksache 5/2543 -
ZWEITE BERATUNG

Der Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE in Drucksache 5/29 wird
in ZWEITER BERATUNG abgelehnt.

Die Nummer 1 des Anderungsantrags in Drucksache 5/2570 wird in
namentlicher Abstimmung bei 72 abgegebenen Stimmen mit 13 Ja-
stimmen und 59 Neinstimmen (Anlage 1) abgelehnt.

Die Nummern 2 bis 9 des Anderungsantrags werden abgelehnt.

Die in der Beschlussempfehlung enthaltene Neufassung des Gesetz-
entwurfs der Landesregierung wird in namentlicher Abstimmung bei
77 abgegebenen Stimmen mit 41 Jastimmen, 7 Neinstimmen und

29 Enthaltungen (Anlage 2) sowie in der Schlussabstimmung jeweils
angenommen.

Die Beschlussempfehlung zu dem Gesetzentwurf der Fraktionen der
CDU und der SPD in Drucksache 5/2543 wird angenommen.

Der Gesetzentwurf wird in ZWEITER BERATUNG unter Beriicksich-
tigung der Annahme der Beschlussempfehlung sowie in der
Schlussabstimmung jeweils angenommen.

Der EntschlieBungsantrag in Drucksache 5/2568 wird abgelehnt.

Weber, SPD
Hausold, DIE LINKE
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Die Erfullung des Berichtsersuchens zu Nummer 1 des Antrags wird
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Der beantragten Fortsetzung der Beratung zum Sofortbericht im
Ausschuss fir Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz ge-
maf § 106 Abs. 1i.V.m. § 86 Abs. 2 Satz 3 GO wird zugestimmt.

Die Nummern 2 bis 4 des Antrags werden an den Ausschuss flr
Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz tiberwiesen.

Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Reinholz, Minister flr Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz
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Parlamentarische Aufklarung 4906
zu Unregelmafigkeiten bei Be-
schaffungen durch das Thirin-
ger Innenministerium
Antrag der Fraktion DIE LINKE
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Beginn: 9.00 Uhr

Prasidentin Diezel:

Guten Morgen, meine Damen und Herren Abgeord-
neten, ich heille Sie herzlich willkommen zu unse-
rer heutigen Sitzung des Thiringer Landtags, die
ich hiermit er6ffne. Ich begrif3e die Zuschauer auf
der Besuchertribline und die Vertreterinnen und
Vertreter der Medien.

Als Schriftfihrer hat neben mir Platz genommen
Frau Abgeordnete Meil3ner. Die Rednerliste fuhrt
Herr Abgeordneter Meyer.

Fir die heutige Sitzung haben sich Herr Abgeord-
neter Fiedler, Herr Abgeordneter Giinther, Herr Ab-
geordneter Dr. Hartung, Herr Abgeordneter Huster,
Frau Abgeordnete Wolf, Herr Abgeordneter Wu-
cherpfennig, Frau Ministerprésidentin Lieberknecht,
Herr Minister Carius zeitweise und Frau Ministerin
Walsmann entschuldigt.

Ich freue mich, heute ein Geburtstagskind begri-
Ben zu kénnen und ihm zu gratulieren, dem Minis-
ter fir Wirtschaft: Alles Gute lhnen, Glick, Gesund-
heit und die nétige Portion Gelassenheit.

(Beifall im Hause)

Bitte schon, Herr Blechschmidt, Sie haben einen
Geschaftsordnungsantrag.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Préasidentin, nicht die Glickwiinsche
unserer Fraktion, die bekommt der Wirtschaftsmini-
ster auch so, nein, aufgrund des Verlaufs der gest-
rigen Sondersitzung des Haushalts- und Finanz-
ausschusses beantragt meine Fraktion mit Blick auf
weitere parlamentarische Aktivitdten, z.B. Antrag
auf Anderung der Tagesordnung der heutigen Ple-
narsitzung und somit notwendige Abstimmungen,
entsprechend 8 41 Abs. 6 der Geschéftsordnung
fur eine Fraktionssitzung eine 30-mindtige Auszeit.

Prasidentin Diezel:

Gut, danke schon. Dann gehen wir in eine Auszeit
von 30 Minuten und treffen uns wieder 9.30 Uhr
hier im Plenarsaal.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Aus-
zeit ist beendet. Wir setzen unsere Landtagssitzung
fort. Gestatten Sie mir folgende Hinweise noch zur
Tagesordnung.

Zu TOP 21 wurde ein Alternativantrag der Fraktio-
nen der CDU und der SPD in der Drucksache 5/
2578 verteilt.

Ich sehe die Wortmeldung des Herrn Abgeordneten
Blechschmidt. Bitte schon.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Im Ergebnis der 30-mini-
tigen Auszeit mochte die Fraktion DIE LINKE ent-
sprechend § 22 einen Antrag auf die Tagesordnung
setzen in Dringlichkeit. Der Antrag lautet ,Parla-
mentarische Aufklarung zu Unregelmé&Rigkeiten bei
der Beschaffung durch das Thiringer Innenministe-
rium“. Die Dringlichkeit wirde der Abgeordnete Ra-
melow begriinden.

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Mir liegt der Antrag schriftlich vor.
Wir werden ihn jetzt unverziglich im Vorabdruck an
alle Abgeordneten verteilen. Ich werde ihn aber erst
mal verlesen.

.Parlamentarische Aufklarung zu UnregelmaRigkei-
ten bei der Beschaffung durch das Thiringer Innen-
ministerium

Die Landesregierung wird aufgefordert, dem Land-
tag unverziglich und umfassend uber die Unregel-
mafigkeiten bei der Beschaffung von Fahrzeugen
und Geraten durch das Thiringer Innenministerium
zu berichten. Dabei soll insbesondere auf folgende
Punkte eingegangen werden:

1. Zulassigkeit der Aufnahme von Krediten bei der
Beschaffung von Fahrzeugen und Geraten im Thi-
ringer Innenministerium,

2. RechtmaRigkeit, Ordnungsmafigkeit und das
Verfahren bei der Beschaffung von Pkw fir die Poli-
zei im Jahr 2009,

3. RechtméaRigkeit, Ordnungsmafigkeit und das
Verfahren bei der Auftragserteilung fur die Verwer-
tung von ausgesonderten Fahrzeugen bei der Poli-
Zei,

4. RechtmaBigkeit, Ordnungsmaliigkeit und das
Verfahren bei der Beschaffung eines Hubschrau-
bers fir die Polizei und

5. UnregelmaRigkeiten bei der Beschaffung von di-
gitaler Verkehrsmesstechnik.

Begriindung:

Trotz einer stattgefundenen Sondersitzung des
Haushalts- und Finanzausschusses konnte eine
Aufklarung der Vorwirfe bei der Beschaffungspra-
xis im Thoringer Innenministerium nicht erreicht
werden. Das Finanzministerium hat sich nicht gedu-
RBert. Daher soll sich nunmehr das Parlament mit
diesen Vorgangen befassen.

Fir die Fraktion

Blechschmidt*

Ich frage: Mdchten Sie die Dringlichkeit begriinden?
(Zuruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE: Ja.)
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Abgeordneter Ramelow, DIE LINKE:

Werte Kolleginnen und Kollegen, ublicherweise
sollte man denken, dass eine Parlamentsbeteili-
gung, wenn es um Mittelbewirtschaftung von rund
12/13 Mio. € geht, keine Angelegenheit ist, die Pea-
nuts sind, sondern eine Angelegenheit ist,

(Beifall DIE LINKE)

die im Haushalt oder als Teil des Haushalts fur uns
als Parlamentarier erkennbar ist, wer beschafft
was, was wird mit dem Geld gemacht, wie wird es
angelegt und wer hat welche Kompetenz, Geschaf-
te fir den Freistaat zu vollziehen. Ich dachte bis-
lang, dass die Dinge glasklar geklart seien und
dass, wenn es um gréRRere Investitionen geht, das
Vergaberecht gilt, dass die Fragen 6ffentlicher Aus-
schreibungen angewendet werden, dass man
schaut, ob es glinstige Angebote gibt, ob es weitere
Angebote gibt, und dass in der gewerblichen Wirt-
schaft niemand aufRen vor gelassen wird, wenn mit
Staatsgeld Ankauf betrieben wird - so weit, so gut.

Wir hatten aus den Medien erfahren missen, dass
es um Polizeifahrzeuge geht. Im Haushalt selber
stehen diese Polizeifahrzeuge immer nur als Ein-
zeltranchen drin. Nach naherem Befragen ergibt
sich daraus aufgrund der Medienberichterstattung
und unseres Nachfragens der Akteure der Oppositi-
on im Innenausschuss, dass es sich um einen
Poolvertrag von mehreren Hundert Fahrzeugen
handelt. Die sind im Haushalt als Poolvertrag nie
offengelegt worden. Dann, ein paar Tage spéter,
mussen wir wieder am Wochenende aus den Medi-
en erfahren, dass fir rund 10 Mio. € ein oder zwei
Hubschrauber angekauft werden sollten; am
Schluss ist einer angekauft worden. Dann geistert
wiederum in der Offentlichkeit ein Dokument einer
Zuarbeit im Innenministerium, dass Zinsgeschéfte
getatigt sein sollen, unter anderem 500.000 €, die
auf einem Konto liegen, nicht abgerufen werden,
aber der Freistaat muss daflr Zinsen bezahlen.
Das Ganze vollzieht sich aber nicht im Finanzminis-
terium, sondern offenkundig im Innenministerium.
Und auch dort wiederum nicht im Innenministerium,
sondern scheinbar bei der Bereitschaftspolizei.
Dann fragen wir uns doch, ob es hier nicht einen
dringenden Aufklarungsbedarf fir das Parlament
als Ganzes gibt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Es gab eine Innenausschuss-Sitzung, in der Herr
Innenminister Geibert mitteilte, dass die Staatsan-
waltschaft tatig geworden sei, deswegen seien die
Akten im Moment nicht prasent. Die Frage aber, ob
es eine Kreditgenehmigung gab oder nicht, hat mit
der staatsanwaltschaftlichen Ermittlung gar nichts
zu tun, sondern da muss der Finanzminister sagen,
ist das bei mir gebucht oder ist es nicht bei mir ge-
bucht. Man versteckt sich hinter der Staatsanwalt-

schaft. Dann hort man wiederum in der Offentlich-
keit, dass Anzeigen vom Innenministerium gegen
Mitarbeiter des Hauses gestellt worden sind wegen
Beschaffung. Da geht es um die digitale Messtech-
nik. Das erfahren wir Parlamentarier aber nicht im
Innenausschuss, sondern wir erfahren es erst wie-
der in der Offentlichkeit. AnschlieRend auf Nachfra-
ge von uns im Parlament, was ist denn hier los, gibt
es eine Information an die Innenpolitischen Spre-
cher - etwas lax gesprochen -, man habe es extra
den Parlamentariern nicht gesagt, weil die Staats-
anwaltschaft noch eine Hausdurchsuchung machen
wollte und jetzt durch die Veréffentlichung des MDR
die Hausdurchsuchung leider schiefgegangen sei.
Dann lanciert man noch die Nachricht, dass die
Durchstecherei moglicherweise in der Staatsan-
waltschaft stattgefunden hat und wir als Parlamen-
tarier wundern uns dariiber, was fir ein Spiel wird
mit uns als Parlament hier eigentlich gespielt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Dann gibt es die Dringlichkeitssitzung des Haus-
halts- und Finanzausschusses. Dort hatten wir uns
gewinscht, dass der Finanzminister mal auf die
Fragen antwortet, wieso gibt es fur die Kfz, fur die
Autos, und fur den Hubschrauber eine vertragliche
Beziehung zu einer Gesellschaft fur Absatzfinanzie-
rung Erfurt GmbH. Das Ganze wird deklariert als
Mietkauf, nicht als Darlehen, nicht als haushalts-
rechtliche Bewirtschaftung eines Kredits, also nicht
ein Teil der Verschuldung unseres Landes, die
auch anzeigepflichtig sind, nein, das Ganze wird
deklariert als Mietkauf. Da, meine Damen und Her-
ren, geht es einfach so nicht mehr weiter.

Die Frage, ob das ein Mietkauf ist oder wer diese
Mietkauffirma eigentlich eingeschaltet hat, ist doch
hochspannend, weil interessanterweise zwischen
den Autos, die von einem Autohaus kommen aus
Thiringen, und den Hubschraubern gibt es ja nun
keine gemeinsame Beziehung. Oder hat das Auto-
haus Peter auch noch eine Hubschrauberabtei-
lung? Also muss doch irgendjemand die GEFA ein-
geschaltet haben. Die Frage ist: Wer hat sie einge-
schaltet und wer hat die Darlehensvertrdge unter-
schrieben? Wer hat die Mietkaufvertrage unter-
schrieben? Alles das hétten wir ganz gern gestern
durch den Finanzminister gehért. Der hat sich aber
gefreut und geschwiegen. Der Innenminister hat die
Stirn besessen, im Ausschuss die Protokolle des
Innenausschusses vorzulesen. Da, meine Damen
und Herren, ist das Parlament gefordert. So kénnen
wir nicht mehr weitermachen.

(Beifall DIE LINKE, FDP, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Deswegen haben wir den Antrag gestellt, dass die
Dinge heute hier behandelt werden.
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(Abg. Ramelow)

Meine Damen und Herren - und das sage ich auch
in Richtung SPD -, einfach durch Beschlusslage
festzustellen, es sei alles gesagt, aber Heiko Gent-
zel im Fernsehen sich hinzusetzen und zu sagen,
falls die Opposition einen Untersuchungsausschuss
macht, wird er zustimmen, dann sage ich, meine
Damen und Herren, auf den Untersuchungsaus-
schuss zu verweisen, aber das Parlament nicht zu
beteiligen, da tragen Sie mit die Verantwortung.
Deswegen, meine Damen und Herren, lassen Sie
uns das heute im Parlament mit dem Finanzminis-
ter besprechen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, FDP, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das war ein
bisschen anders, das weil3t du.)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Méchte jemand gegen die Dringlich-
keit sprechen? Ja, Frau Abgeordnete Lehmann.

(Zuruf Abg. Lehmann, CDU: Ich nicht, ich ha-
be mich nicht gemeldet.)

Nein, gut. Niemand? Doch, Herr Abgeordneter
Mohring, bitte.

Abgeordneter Mohring, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich will etwas sagen, warum ich meine,
dass dieser Antrag nicht dringlich, sondern Show ist
und trotzdem sagen, warum wir der Aufnahme in
die Tagesordnung zustimmen werden. Bis gestern
Abend halb elf oder halb zw6lf hat der Haushalts-
und Finanzausschuss getagt, weil die Linksfraktion
15 Fragen gestellt hat, die es zu beantworten gilt.
Nachdem eine oder eine halbe Frage, je nach Inter-
pretation, bis abends in die Nachtstunden beant-
wortet wurde, hat auf Nachfrage des Innenminis-
ters, der erklart hat, er ist bereit, auch weitere
14 Fragen zu beantworten, was auch unsere bei-
den Fraktionen von CDU und SPD ausdrtcklich er-
klart haben, die Linksfraktion gesagt, wir verzichten
auf die weitere Beantwortung in der heutigen Sit-
zung und rufen es in der nachsten Haushalts- und
Finanzausschuss-Sitzung wieder auf.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Genau.)
(Unruhe DIE LINKE)

Parallel dazu konnte man schon gestern Abend im
Internet auf mdr.de lesen, dass sowieso geplant
war, heute friih eine Tagesordnungsunterbrechung
zu machen, um diesen Tagesordnungspunkt auf
die Sitzung zu nehmen. Das kann man im Internet
bei mdr.de gestern Abend nachlesen.

Weil wir wussten, dass das passiert, und weil wir
gesehen haben im Haushalts- und Finanzaus-
schuss, dass gar kein abschlieRendes Aufklarungs-

interesse im Ausschuss bestand, sondern die Of-
fentlichkeit heute hier gesucht wird,

(Zwischenruf Abg. Sojka, DIE LINKE: Das
stimmt nicht.)

dann sagen wir auch, dann soll diese Offentlichkeit
stattfinden. Wir sind bereit, dass es auf die Tages-
ordnung kommt und heute im Anschluss an die
schon bestétigte Tagesordnung aufgerufen werden
kann. Dann soll das aufgeklart werden, was ver-
meintlich aufgeklart gehoért. Aber wir wollen auch
darauf aufmerksam machen, dass auch zum ehrli-
chen Aufklarungsinteresse gehort, nicht eine Show
zu zelebrieren,

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Halten Sie den Mund!)

wenn man im Ausschuss die Gelegenheit verpasst,
abschlieRend alle Fragen beantworten zu kénnen.

(Beifall CDU, SPD)

Prasidentin Diezel:

Danke schén. Ich frage, gibt es Widerspruch gegen
die Abstimmung mit einfacher Mehrheit? Ich sehe,
das ist nicht der Fall, dann stimmen wir mit einfa-
cher Mehrheit tber die Aufnahme und die Dringlich-
keit ab. Wer daflr ist, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Danke. Gegenstimmen? Stimment-
haltungen? 1 Stimmenthaltung. Zum Abstimmver-
halten?

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Ich wollte eine persodnliche Erklarung zu meinem
Abstimmungsverhalten abgeben. Frau Prasidentin,
meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr
Mohring sagt mindestens die Unwahrheit, wenn
nicht sogar mehr.

(Beifall DIE LINKE)

Wir sind gestern im Haushalts- und Finanzschuss
vier Stunden durch die Vertreter der Landesregie-
rung, insbesondere den Innenminister, vorgefuhrt
worden.

(Unruhe CDU)

Prasidentin Diezel:
lhr Abstimmverhalten bitte, Herr Kuschel.
(Unruhe CDU)

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Deswegen habe ich der Aufnahme in die heutige
Tagesordnung zugestimmt, damit das endlich mal
aufgeklart wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mein Ab-
stimmungsverhalten ist auch darin begriindet, dass
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wir auf3er einer Vorlesung im Landeshaushaltsrecht
nicht mal ansatzweise auf einfache Fragen eine
Antwort bekommen haben. Wer z.B. Kreditvertrage
unterschrieben hat

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

und weshalb Fahrzeuge, die dann offentlich zur
Verschrottung ausgeschrieben werden sollten,

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter, zum Abstimmverhalten und
nicht zum Sachverhalt, bitte.

(Unruhe CDU)

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

bereits Wochen vorher auf dem Hof eines Auto-
handlers stehen. Deshalb habe ich der Aufnahme
dieses Tagesordnungspunkts in die Tagesordnung
zugestimmt. Danke.

(Zwischenruf Abg. Heym, CDU: Das hat da-
mit nichts zu tun.)

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Herr Abgeordneter Blechschmidt, bit-
te schon.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin, wir diirfen ja noch platzie-
ren an dieser Stelle, aber zumindest einen Vor-
schlag machen. Ich wirde gern nach dem Tages-
ordnungspunkt 1 diesen Tagesordnungspunkt abar-
beiten lassen.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Als letzten
Tagesordnungspunkt.)

(Heiterkeit CDU)

Prasidentin Diezel:

Es gibt einen weiteren Vorschlag, wenn ich das
richtig verstanden habe, vom Abgeordneten
Mohring als letzten Tagesordnungspunkt, ja? Dann
stimmen wir dariiber ab, ob der zusétzliche Tages-
ordnungspunkt auf Antrag der Fraktion DIE LINKE
... Bitte, Herr Blechschmidt.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Letzter Tagesordnungspunkt wirde bedeuten, dass
er heute gegebenenfalls nicht abgearbeitet wird.
Wenn er letzter Tagesordnungspunkt ist, dann soll
er bitte ...

(Zwischenruf Abg. Doht, SPD: Das liegt doch
an lhnen.)

Nein, das liegt nicht nur an uns, das liegt auch an
anderen. Wenn er nicht nach Tagesordnungs-
punkt 1 gesetzt wird, dann bitte ich darum, ihn min-
destens heute abzuarbeiten.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Diezel:

Dann haben wir drei Varianten. Die erste Variante,
nach Tagesordnungspunkt 1. Wer dafir ist, den bit-
te ich jetzt um das Handzeichen. Das ist Zustim-
mung bei den Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und FDP. Wer ist dagegen? Das
sind die Fraktionen der CDU und der SPD. Damit
ist diese Platzierung abgelehnt.

(Zwischenruf Abg. Kuschel und Abg. Bar-
wolff, DIE LINKE: Z&hlen!)

Der nachste Punkt ist die Platzierung am Ende die-
ses Beratungstages auf alle Falle. Wer daflr ist,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen, am Ende
des Tages und in jedem Falle heute beraten. Das
ist Zustimmung bei den Fraktionen DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP. Wer ist
dagegen? Das sind die Gegenstimmen bei den
Fraktionen der CDU und der SPD. Wer enthalt
sich? 2 Enthaltungen. Damit ist die Platzierung ab-
gelehnt.

Jetzt kommen wir zum Dritten, das heif3t Einord-
nung als letzten Tagesordnungspunkt: Wer dafir
ist, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das
sind Zustimmungen bei den Fraktionen der CDU
und der SPD. Wer ist dagegen? Das sind die Ge-
genstimmen bei den Fraktionen DIE LINKE, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Wer enthélt sich? Es enthal-
ten sich Teile der Fraktion der FDP. Damit ist die
Platzierung festgelegt auf den letzten Platz der Ta-
gesordnung.

Bitte schon, Herr Abgeordneter Hausold, Sie méch-
ten zu Ihrem Abstimmverhalten sprechen.

Abgeordneter Hausold, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich habe eben als Kompromiss dem Vor-
schlag zugestimmt, dass wir am Abschluss der Ta-
gesordnung, aber heute diesen Tagesordnungs-
punkt behandeln. Auch dies ist von den Fraktionen
der CDU und SPD abgelehnt worden. Da muss ich
Ihnen sagen, meine Damen und Herren, erst einem
Dringlichkeitsantrag hier zuzustimmen und ihn dann
auf den Sankt-Nimmerleins-Tag zu verschieben,
das ist ein Affront fir die Demokratie in diesem
Hause.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

(Unruhe CDU)
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Prasidentin Diezel:
Bitte schon, Herr Abgeordneter Adams.

(Zwischenruf Abg. Sojka, DIE LINKE: Dann
haben Sie eventuell die Sondersitzung zu
verantworten.)

(Glocke der Prasidentin)
Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, zu meinem Abstimmverhalten
mochte ich erklaren: Ich habe gegen den Vorschlag
der CDU, der mit Unterstiitzung der SPD eine
Mehrheit erhalten hat, gestimmt, weil es eine Farce
ist,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

dem Parlament und der Offentlichkeit vorzuspielen,
dass man ein Interesse an der Aufarbeitung hatte,
und hier mit Tricks die Sache auf den Sankt-Nim-
merleins-Tag zu verschieben.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Ihr ver-
braucht eine Stunde der Tagesordnung.)

(Unruhe CDU)

Wir haben das enorme Bedirfnis, diese Debatte
heute hier fuhren zu mussen, weil wir in den Aus-
schiissen erlebt haben, dass uns Textbausteine
vorgelesen werden, die nicht zur Erhellung beitra-
gen. Das Parlament hat aber ein Recht darauf und
auch die Offentlichkeit hat ein Recht darauf, Herr
Mohring, Antworten zu bekommen, und das will ich
mit meinem Abstimmungsverhalten bewirken.
Wenn Sie mich nicht stéren wirden, wirde das
auch viel schneller gehen, Herr Mohring.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Gibt es weitere Wortmeldungen? Ja,
bitte schon, ein Geschaftsordnungsantrag.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Entsprechend § 12 Abs. 2
berufen die Altestenratsmitglieder meiner Fraktion
den Altestenrat ein.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Diezel:

Dann unterbrechen wir die Sitzung und ich lade
zum Altestenrat ein ins Altestenratszimmer.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir set-
zen die Landtagssitzung fort. Ich kann Ihnen von
dem Ergebnis der Altestenratsitzung berichten: Der
Altestenrat hat sich darauf verstandigt, die Redezeit
aller Tagesordnungspunkte, die noch auf der Ta-
gesordnung sind, auf 25 Prozent festzulegen, also
die doppelte verkirzte Redezeit.

(Beifall DIE LINKE)

Gibt es weitere Wortmeldungen? Das sehe ich
nicht. Dann rufe ich auf den Tagesordnungs-
punkt 1 in seinen Teilen

a) Thiringer Gesetz Uber die
Vergabe 6ffentlicher Auftrage
(Thiringer Vergabegesetz)
Gesetzentwurf der Fraktion DIE
LINKE
- Drucksache 5/29 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Wirt-
schaft, Technologie und
Arbeit
- Drucksache 5/2546 -
ZWEITE BERATUNG

b) Thiringer Gesetz lGber die
Vergabe 6ffentlicher Auftrage
und zur Férderung des Mittel-
standes (Thiringer Vergabe-
und Mittelstandsférderungsge-
setz - ThurvVgMfG -)
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 5/1500 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirt-
schaft, Technologie und
Arbeit
- Drucksache 5/2542 -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
- Drucksache 5/2570 -
dazu: EntschlieBungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
- Drucksache 5/2568 -
ZWEITE BERATUNG

¢) Thiringer Gesetz zur Férde-
rung und Starkung kleiner und
mittlerer Unternehmen und der
Freien Berufe (Thuringer Mit-
telstandsfordergesetz)


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=29&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2546&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=1500&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2542&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2570&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2568&DokArt=Drs
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Gesetzentwurf der Fraktionen

der CDU und der SPD

- Drucksache 5/2302 -

dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirt-
schaft, Technologie und
Arbeit
- Drucksache 5/2543 -

ZWEITE BERATUNG

Das Wort hat der Abgeordnete Weber zur Bericht-
erstattung aus dem Wirtschaftsausschuss. Bitte
schon.

Abgeordneter Weber, SPD:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen, sehr verehrte Damen und Herren auf
der Zuschauertribtine, ich bin guter Dinge, dass wir
heute eine Sternstunde im Thiringer Landtag erle-
ben werden, nicht nur, weil der zustdndige Minister
Geburtstag hat, sondern weil mit diesen Gesetzes-
vorlagen eine langjahrige parlamentarische Diskus-
sion ein Ende findet. Wir diskutieren jeweils in zwei-
ter Beratung das von der Fraktion DIE LINKE am
20.11.2009 in der 5. Sitzung des Thiringer Land-
tags eingebrachte Thiringer Gesetz tber die Ver-
gabe offentlicher Auftrage, kurz Thiringer Vergabe-
gesetz, mit der Drucksachennummer 5/29. Wir be-
raten au3erdem das von der Landesregierung am
07.10.2010 in der 33. Sitzung des Thiringer Land-
tags eingebrachte Thiringer Gesetz lber die Ver-
gabe offentlicher Auftrdge und zur Férderung des
Mittelstandes, kurz das Thiringer Vergabe- und
Mittelstandsforderungsgesetz, in der Drucksa-
che 5/1500. Und wir beraten ebenfalls das von den
Koalitionsfraktionen CDU und SPD am 24.02.2011
in der 46. Sitzung des Thiringer Landtags einge-
brachte Thiringer Gesetz zur Férderung und Star-
kung kleiner und mittlerer Unternehmen und der
Freien Berufe, kurz Thiringer Mittelstandsférderge-
setz, in der Drucksache 5/2302.

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, durch Beschluss des Landtags vom 20. No-
vember 2009 ist der Gesetzentwurf eines Thiringer
Gesetzes Uber die Vergabe offentlicher Auftrage
der Fraktion DIE LINKE federfihrend an den Aus-
schuss fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit, den
Gleichstellungsausschuss, den Ausschuss fur
Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz,
den Innenausschuss, den Ausschuss fir Justiz,
Bundes- und Europaangelegenheiten Uberwiesen
worden. Der federfuhrende Ausschuss fur Wirt-
schaft, Technologie und Arbeit hat den Gesetzent-
wurf in seiner 2. Sitzung am 9. Dezember 2009, in
seiner 9. Sitzung am 8. Juni 2010 und in seiner
12. Sitzung am 2. November 2010 sowie in seiner
15. Sitzung am 15. Februar 2011 und seiner
17. Sitzung am 5. April 2011 beraten. Der federfiih-
rende Ausschuss fiir Wirtschaft, Technologie und

Arbeit hat in seiner 14. Sitzung am 18. Januar 2011
ein mundliches Anhérungsverfahren sowie ein er-
ganzendes schriftliches Anhérungsverfahren durch-
geflhrt. Der Gleichstellungsausschuss hat den Ge-
setzentwurf in seiner 13. Sitzung am 6. April 2011,
der Innenausschuss hat den Gesetzentwurf in sei-
ner 21. Sitzung am 8. April 2011, der Ausschuss fir
Justiz, Bundes- und Europaangelegenheiten hat
den Gesetzentwurf in seiner 24. Sitzung am 8. April
2011 und der Ausschuss fur Landwirtschaft, For-
sten, Umwelt und Naturschutz hat den Gesetzent-
wurf in seiner 22. Sitzung am 8. April 2011 geman
8§ 81 Abs. 4 Satz 1 Geschéaftsordnung beraten.

Der federfuhrende Ausschuss empfiehlt die Ableh-
nung des Gesetzentwurfs der Fraktion DIE LINKE.

Kommen wir nun zum TOP 1 b, dem Gesetzentwurf
der Landesregierung. Durch Beschluss des Land-
tags vom 7. Oktober 2010 ist der Gesetzentwurf fe-
derfiihrend an den genannten Ausschuss fur Wirt-
schaft, Technologie und Arbeit, den Innenaus-
schuss, den Ausschuss fur Bau, Landesentwick-
lung und Verkehr, den Gleichstellungsausschuss
und den Ausschuss fir Justiz, Bundes- und Euro-
paangelegenheiten Uberwiesen worden. Der feder-
fuhrende Ausschuss fir Wirtschaft, Technologie
und Arbeit hat den Gesetzentwurf in seiner 12. Sit-
zung am 2. November 2010, in seiner 15. am
15. Februar 2011, in seiner 17. am 5. April 2011, in
seiner 14. am 18. Januar 2011 ein mindliches An-
hdrungsverfahren in 6ffentlicher Sitzung sowie ein
ergdnzendes  schriftiches  Anhoérungsverfahren
durchgefiihrt. Der Gleichstellungsausschuss hat
den Gesetzentwurf in seiner 13. Sitzung am 6. April
2011 beraten, der Ausschuss fir Bau, Landesent-
wicklung und Verkehr hat den Gesetzentwurf in sei-
ner 18. Sitzung am 6. April 2011 beraten. Der In-
nenausschuss hat den Gesetzentwurf in seiner
21. Sitzung am 8. April 2011 beraten. Der Aus-
schuss fir Justiz, Bundes- und Europaangelegen-
heiten hat den Entwurf in seiner 24. Sitzung am
8. April 2011 beraten.

Der federfiihrende Ausschuss empfiehlt die Annah-
me des Gesetzentwurfs mit einer Reihe von Ande-
rungen, auf die ich gleich zum Teil noch einmal
kurz eingehe.

Doch zunéachst noch zum Gesetzentwurf der regie-
rungstragenden Fraktionen CDU und SPD fir ein
neues Thiringer Gesetz zur Férderung und Star-
kung kleiner und mittlerer Unternehmen und der
Freien Berufe. Der Gesetzentwurf ist durch Be-
schluss des Landtags vom 24. Februar 2011 feder-
fuhrend an den Ausschuss fir Wirtschaft, Techno-
logie und Arbeit und mitberatend an den Ausschuss
fur Justiz, Bundes- und Europaangelegenheiten
Uberwiesen worden. Der federfihrende Ausschuss
fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit hat den Ge-
setzentwurf in seiner 17. Sitzung am 5. April 2011
beraten und ein schriftliches Anhdrungsverfahren


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2302&DokArt=Drs
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zum Gesetzentwurf durchgefuhrt. Der Ausschuss
fur Justiz, Bundes- und Europaangelegenheiten hat
den Gesetzentwurf in seiner 24. Sitzung am 8. April
2011 beraten.

Der federfiihrende Ausschuss empfiehlt die Annah-
me des Gesetzentwurfs mit einer Anderung, die
sich auf eine Konkretisierung in 8 1 - den Zweck
des Gesetzes - bezieht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Thi-
ringer Landtag hat alle drei Gesetzentwirfe aus-
fuhrlich und unter Zuhilfenahme vieler externer
Sachverstandiger beraten. Der federfiihrende Aus-
schuss hat sich fir die Annahme der Gesetzentwiir-
fe in Drucksachen 5/1500 und 5/2302 entschlos-
sen. Damit wurden zentrale Fragen aus den Anho-
rungen aufgenommen und berlcksichtigt. Die ur-
spriinglich in einem Gesetzentwurf zusammenge-
fassten Regelungsgegensténde der Vergabe o6ffent-
licher Auftrdge und der Mittelstandsférderung wur-
den getrennt und - so sie heute beschlossen wer-
den - in zwei getrennte Gesetze aufgesplittet. Damit
liegt in Drucksache 5/1500 nach Wunsch des Aus-
schusses flur Wirtschaft, Technologie und Arbeit
nunmehr das Thuringer Gesetz fir die Vergabe 6f-
fentlicher Auftrage vor. Neben dem Herauslosen
der Mittelstandsforderung wurden in Auswertung
der Anhoérung weitere Anderungen vorgenommen.
Die Kriterien ,Berufliche Erstausbildung” und ,For-
derung der Chancengleichheit* werden in die Ver-
gabeentscheidungen nur einbezogen, wenn der
Bieter 25 oder mehr Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer beschaftigt. Okologische und soziale Be-
lange werden bertcksichtigt, wenn sie in einem
sachlichen Zusammenhang mit der Auftragsleis-
tung stehen. Erforderliche Nachweise kénnen Un-
ternehmen in einem Praqualifizierungsverfahren
fuhren, das um Zertifizierung in den Bereichen Oko-
logie, Chancengleichheit und Nachwuchsférderung
erweitert werden soll. Verankert wurde ebenso eine
zentrale Vergabeplattform. Beschwerden gegen die
Vergabe kleinerer Auftrage werden nunmehr doch
durch die Vergabekammern nachgepruft.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich ersu-
che Sie, verehrte Abgeordnete, um Zustimmung zur
ablehnenden Beschlussempfehlung zum Gesetz-
entwurf der Fraktion DIE LINKE unter 1 a der Ta-
gesordnung, Zustimmung zur positiven Be-
schlussempfehlung zum Gesetzentwurf der Lan-
desregierung unter 1 b der Tagesordnung und Zu-
stimmung zur positiven Beschlussempfehlung zum
Gesetzentwurf der Fraktionen der CDU und der
SPD unter 1 ¢ der Tagesordnung. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Ich frage die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Wiinschen Sie

das Wort zur Begrindung zu lhrem Entschlie-
Bungsantrag?

(Zuruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: Nein.)

Nein. Dann eroffne ich die Aussprache. Als Erster
zu Wort gemeldet hat sich Abgeordneter Hausold
von der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Hausold, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Weber, ob wir wirklich eine Sternstun-
de heute hier erleben in den genannten Punkten,
das mochte ich doch aus meiner Sicht zumindest
relativieren. Was ich sagen will: Ja, wir haben ins-
gesamt heute zur Beschlussfassung Papiere, Ge-
setzentwirfe vorliegen, die sich allesamt in eine
richtige Richtung bewegen, aus unserer Sicht aber,
was die Entwirfe der Regierungskoalition oder Lan-
desregierung betreffen, immer noch nicht weit ge-
nug. In einigen Fragen ist es wirklich so, dass wir
dem nicht ohne Vorbehalte zustimmen kdénnen.
Darauf werde ich noch kommen.

Es ist richtig, Herr Weber hat das aus dem Aus-
schuss berichtet, nach eineinhalb Jahren parlamen-
tarischen Beratens setzen wir heute den Schluss-
punkt in den Fragen Vergabegesetz. Da ist noch
einmal notwendig, dass wir ein paar Bemerkungen
verlieren zum ganzen Hergang. Erfreulich war,
dass sich die Koalitionsfraktionen auch im Koaliti-
onsvertrag - wenn auch ein Sttick weit durchaus va-
ge - im Jahr 2009 auf die Fahnen geschrieben ha-
ben, in Thiringen ein modernes Vergaberecht auf
den Weg zu bringen. Ich will gar nicht darauf einge-
hen, dass wir das alles - wir haben das schon
mehrfach hier beraten - schon Jahre vorher in der
zuriickliegenden Legislaturperiode erdrtert haben,
dass wir immer wieder auf die Notwendigkeit als
Fraktion DIE LINKE aufmerksam gemacht haben,
dass es aber erst des Wahlkampfs des Jah-
res 2009 bedurfte, dass eine Landesregierung in
dieser Richtung aktiv wird.

Die Voraussetzungen daflir waren lange gegeben
und haben sich noch verstérkt in diesem Zeitraum.
Denn mit der Umsetzung der EU-Richtlinie 2004/
18/EG durch das Gesetz zur Modernisierung des
Vergaberechts vom 24. April 2009 hat die Bundes-
regierung rechtliche Grundlagen dafur geschaffen,
dass offentliche Einrichtungen soziale Umweltstan-
dards in ihren Kriterienkatalog fur die Beschaffung
von Waren und Dienstleistungen aufnehmen koén-
nen. Das ist natirlich eine Kannbestimmung, meine
Damen und Herren, aber gerade deshalb ist es
wichtig, dass auch der Thiringer Gesetzgeber -
dieser Landtag - ein solches Gesetz mit entspre-
chenden Richtlinien fir Thiringen verabschiedet.
Insofern ist das wirklich tberfallig.
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Im Bereich der untersten Absicherung, das wird
auch klargestellt, kann der Staat tatsachlich als 6f-
fentlicher Auftraggeber ebenso den Markt beein-
flussen wie im Bereich der Tariflohne. Offentliche
Investitionen und Beschaffungen sind eine
durchaus relevante Grof3e, das - und das muss
man immer wieder verdeutlichen - bei unserer Ge-
samtsituation, bei der Haushaltssituation, bei der
wirtschaftlichen Situation und den Kommunen, bei
der wirtschaftlichen Situation in unserem Land, bei
der Unternehmensstruktur, die wir hier in Thiringen
vorfinden. Wie diese Nachfrage nun konditioniert
ist, bleibt den gesetzlichen Regelungen Uber das
Vergaberecht vorbehalten und es geht schon dar-
um und deshalb ist dieses Vergaberecht - und das
sage ich insbesondere immer wieder den Kritikern -
eine wirtschaftlich enorm wichtige Komponente fir
unser Land, weil es darum geht, Nachfragestarke
an positive Standards zu binden. Meine Damen und
Herren, das ist eine ganz zentrale wirtschaftspoliti-
sche Frage.

(Beifall DIE LINKE)

Wir alle wissen, dass es sich letztlich bei 6ffentli-
chen Auftrdgen um Steuergelder handelt. Deshalb,
das sagen wir als LINKE auch deutlich, ist der Staat
und sind wir insgesamt mit einem Thiringer Ver-
gaberecht wirklich in der Verantwortung, da aber
auch in der sozialen Verantwortung, aber auch in
einer Verantwortung fir einen fairen Wettbewerb
und das Vermeiden von Lohndumping, meine Da-
men und Herren. Wir haben in den letzten Tagen
wiederholt Uber die Lohnproblematik in diesem
Land hier in diesem Hause debattiert und das Ver-
gabegesetz ist ganz urséchlich damit zusammenzu-
bringen, dass wir hier ein Instrumentarium haben,
fur bessere Lohne in Thiringen zu sorgen, meine
Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE)

Die soziale Frage und die wirtschaftliche Frage
dehnt sich weiter im Zusammenhang mit dem Ver-
gaberecht aus. Da geht es logischerweise auch um
versicherungspflichtige Beschéftigungen und damit
auch um die Frage der Stabilisierung unserer Sozi-
alsysteme im Land. Auch aus diesen Gesichtspunk-
ten ist die Frage weit mehr als nur eine enge Frage
von vergaberechtlichen Kriterien. So weit noch ein-
mal aus meiner Sicht zu einigen Hintergriinden un-
serer gesamten Beratung.

Ja, uns war dies schon langer wichtig. Wir haben,
wie gesagt, in der zuriickliegenden Wabhlperiode,
aber auch im November 2009 einen eigenen Ent-
wurf fur ein Vergabegesetz im Parlament zur Bera-
tung vorgelegt, was auch heute zur Abstimmung
steht. Ab diesem Zeitpunkt, das will ich eigentlich
auch noch einmal an der Stelle erwéhnen, zeigte
die Koalition leider, dass offensichtlich Parteirdson
und parteipolitische Uberlegungen - wieder auch in
der neuen Regierung - zumindest teilweise vor den

Interessen der Birgerinnen und Burger, der Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer, der Unternehmen
in diesem Land und letztlich nattrlich vor allen Din-
gen auch der Wirtschaft, insbesondere der kleinen
und mittelstandischen Unternehmen, stehen. Denn
wie anders, meine Damen und Herren, kann man
sich erklaren, dass wir von diesem Zeitpunkt 2009
an anderthalb Jahre gebraucht haben, bis wir heute
hier zur endgultigen Beratung kommen, meine Da-
men und Herren.

(Beifall DIE LINKE)

Das laste ich aus meiner Sicht vor allen Dingen der
CDU-Fraktion an. Ich komme vielleicht auf einige
Dinge zurlck.

Der jetzt vorliegende Entwurf enthalt durchaus viele
Gesichtspunkte, die auch unser Entwurf aus dem
Herbst 2009 vorsieht, meine Damen und Herren.
Man héatte, das will ich noch einmal in aller Deutlich-
keit sagen, viel schneller auf der Grundlage dieses
Entwurfs zu einer Beratung und einer Entscheidung
kommen kénnen.

(Beifall DIE LINKE)

Die Ministerprasidentin hat am Beginn der Legisla-
turperiode, an einigen Punkten ist dies durchaus zu
erkennen, mehrfach deutlich gemacht, dass diese
Landesregierung das Parlament anders mitdenken
will, anders einbeziehen will in die Arbeit. Dann will
ich gar nicht so weit gehen, dass man sich vielleicht
hatte mal dazu Giberwinden kénnen, mit Anderungs-
antragen zu arbeiten und auch einen Entwurf, den
hier die grof3te Oppositionsfraktion vorgelegt hatte,
auf schnellerem Wege hatte zu Ende bringen kon-
nen.

(Beifall DIE LINKE)

Das ware im Interesse der Sache und im Interesse
der Menschen im Land gewesen. Aber wir haben
nattrlich hier wieder das Alte erlebt: Weil die CDU
sich nicht so ohne Weiteres von ihrer urspriinglich
prinzipiell ablehnenden Haltung l6sen konnte,
brauchten wir Varianten, wie wir das Gesicht wah-
ren kénnen, wie wir denn die Bremse einlegen kon-
nen. Da hatten wir wieder die alte Debatte von lhrer
Seite, das sind alles vergabefremde Kriterien, ob-
wohl langst andere Entscheidungen getroffen sind,
meine Damen und Herren. Das hat diesen ganzen
Prozess bis heute unverantwortlich verzégert. Das
muss hier schon noch mal deutlich gesagt werden.

(Beifall DIE LINKE)

Nun kennen Sie die Ablaufe, wir hatten inzwischen
die Mittelstandsforderung vor allen Dingen auf Be-
treiben der CDU mit in dem Vergabegesetz. Wir ha-
ben von Anfang an gesagt, dass wir dieses Kon-
strukt fur wenig hilfreich und eigentlich fur nicht an-
gebracht halten. Auch da konnte aber nicht debat-
tiert werden, da mussten Sie, meine Damen und
Herren der Landesregierung und vor allen Dingen
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auch von der CDU-Fraktion, sich erst von der Wirt-
schaft deutlich bei der Anhérung sagen lassen,
dass dieses Vorgehen absolut kontraproduktiv und
unnétig ist. Dann haben Sie den Hattrick vollzogen.
Wir haben heute demzufolge eine dritte Vorlage
Uber ein eigenes Mittelstandsfordergesetz, wo wir
Ubrigens schon jahrelang angemahnt haben, dass
wir hier eine grundséatzliche Novelle und Neuerar-
beitung brauchen. Das ware alles nicht nétig gewe-
sen; es hatte uns viele Stunden Beratung gespart,
wenn Sie von Anfang an etwas konstruktiver, meine
Damen und Herren von der CDU, und nicht nur
halbherzig mit der ganzen Problematik umgegan-
gen waren.

Nun méchte ich einige Bemerkungen zu dem jetzt
vorliegenden Entwurf machen, der laut Aus-
schussempfehlung angenommen werden soll. Es
gabe noch eine ganze Reihe von einzelnen Fragen
zu debattieren, aber da wir heute wie vereinbart die
Beratung etwas stringenter fuhren wollen, mochte
ich an dieser Stelle nur auf zwei Fragen noch mal
eingehen. Zunachst mdéchte ich - das hatte Herr
Weber schon erwahnt im Zusammenhang mit den
Ausbildungsfragen - mich noch mal auf Schwellen-
werte berufen. Es ist nun mal Fakt, unser Land
besteht Uberwiegend aus kleinen und mittelstandi-
schen Unternehmen und nur ca. 9 Prozent der Fir-
men haben mehr als 25 Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter. Im Umkehrschluss heil3t das, meine Damen
und Herren, 91 Prozent der Thuringer Unterneh-
men, die riesige Mehrheit, beschéaftigen weniger.
Wenn ich dann an dem Punkt der Ausbildung aber
ein Stlck weit schon wieder eine Einschrankung
mache, dann passiert es, dass die meisten Thirin-
ger Unternehmen aus dieser Frage herausfallen
wuirden. Das ist doch eine kontraproduktive Angele-
genheit.

(Zwischenruf Abg. Kemmerich, FDP: Nein,
das ist Klasse.)

Damit haben wir doch Schwellen aufgelegt, die im
Grunde genommen eine durchgreifende Wirksam-
keit des Gesetzes in dieser Richtung vollig behin-
dern, meine Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE)

Dann werde ich noch einen zweiten Punkt hier auf-
werfen, das wird Sie natlrlich nicht verwundern,
denn das ist eine Debatte, die wir seit langer Zeit
fuhren, es ist die Frage des Mindestlohns. Wieder-
um haben wir keine konkrete Formulierung und
Festlegung zu einem vergabespezifischen Mindest-
lohn in der vorliegenden Fassung des Gesetzes der
Koalition und der Landesregierung. Das ist fur uns
naturlich keine Position. Wir haben - ich mdéchte
das alles gar nicht wiederholen - schon in den letz-
ten Tagen darUber geredet, was es bedeutet, in
diesem Land bessere Léhne zu haben. Wenn wir
nun aber, meine Damen und Herren, bei einem
Punkt, wo wir als Gesetzgeber im Bereich der 6f-

fentlichen Vergabe die Moglichkeit haben, ein deut-
liches Zeichen zu setzen, darauf verzichten, dann
ist dieser Entwurf letzten Endes halbherzig und wird
in dieser Frage den Anforderungen, die an uns im
Land stehen, Uberhaupt nicht gerecht, meine Da-
men und Herren.

(Beifall DIE LINKE)

Ich will gar nicht im Einzelnen auffuhren, dass es
naturlich langst andere Erfahrungen in anderen
europaischen Landern gibt, auch aktuelle Experti-
sen in diesen Fragen, die deutlich zeigen, dass ein
solcher Mindestlohn fiir uns durchaus eine Variante
ware, die wir positiv fur die Entwicklung im Land
nutzen koénnten und insbesondere natirlich, was
junge Menschen betrifft. Auch das ist bereits debat-
tiert worden, denn es bleibt bei der Tatsache, wenn
wir jungen Menschen die Gelegenheit geben wollen
hier im Land zu leben, hier eine Perspektive zu fin-
den, dann geht es nicht nur darum, was naturlich
wichtig ist, sie gut zu bilden, sie gut auszubilden,
sondern dann geht es eben auch darum, dass sie
hier in Thiringen Léhne erreichen kénnen, die ih-
nen ein gutes Leben mit ihren Familien in diesem
Land weiterhin ermdéglichen. Das Vergabegesetz -
wie hier vorgelegt - verschenkt diese Chance, was
das Mittel der offentlichen Vergabe bezlglich der
Lohnentwicklung betrifft, auch wirklich konsequent
zu nutzen, meine Damen und Herren.

Wir haben die Frage des Mittelstandsférderge-
setzes; auch hier will ich nur ganz sparsam darauf
verweisen, dass die Interessen der kleinen und
kleinsten Betriebe auch in diesem Gesetz eigentlich
wieder auf’en vor bleiben. Das ist neben vielen
richtigen Punkten unser Kritikpunkt. Ich will hier
auch noch einmal aufwerfen, selbst das, was in die-
sem Gesetz positiv zu bewerten ist, bleibt natirlich
in gewisser Weise Makulatur, wenn es nicht zu an-
deren politischen Aktivitdten ins Verhaltnis gesetzt
wird. Ich hatte das bei der Beratung dieses Gesetz-
entwurfs schon einmal deutlich gemacht. Solche
Fragen ggf. auch in Bundesratsinitiativen und ande-
re Aktivitaten zu packen, wie die ganzen Fragen
des Krankenversicherungsrechts, wie die Frage der
Arbeitslosenversicherung, die Frage der Uber-
gangsfristen der freiwilligen Zahlmdglichkeiten fur
Arbeitslosenversicherung und Ahnliches, von Klein-
und Kleinstunternehmen ist eine ganz dringende
Frage, die wir bei unserer Unternehmensstruktur
zumindest im Kontext bei dieser Gesetzgebung se-
hen missen und wobei wir gegenwartig eben nichts
dazu feststellen kdnnen.

Ich will auch noch mal aufwerfen an der Stelle die
Frage der sogenannten Zwangsmitgliedschaft in
den Kammern. Wir haben im Zusammenhang mit
Kammern am vergangenen Mittwoch eine Debatte
gehabt. Da muss ich noch einmal ganz deutlich sa-
gen: Ja, auch in Bezug auf Klein- und Kleinstunter-
nehmen, Uberhaupt auf den Mittelstand in Tharin-
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gen und auf solche Fragen, die ich eben mit den
Mitgliedschaften genannt habe, missen wir in Zu-
kunft weiter debattieren. Die Kammerlandschaft ist
auch eine Frage, die zur politischen Disposition und
Diskussion insgesamt fir meine Begriffe steht,
auch Ihr Agieren im offentlichen Raum. Wir brau-
chen dariiber eine Debatte mit den Kammern, aber
wir brauchen sie fur die Zukunft, wenn wir nicht ei-
ne Situation haben wollen, wo wir letzten Endes in
wichtigen Fragen im Dissens politisch agieren, mei-
ne Damen und Herren. Auch deshalb mdéchte ich
noch einmal an dieser Stelle darauf aufmerksam
machen.

Wir haben einen Entschlielungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ja, ich sage, die Rich-
tung kénnen wir teilen. Wir werden dem auch zu-
stimmen. Wir werden uns allerdings bei den Ge-
setzentwirfen der Landesregierung beim Mittel-
standsférdergesetz - obwohl wir dort viele richtige
Gesichtspunkte erkennen - enthalten. Wir sind nach
wie vor der Auffassung - das wird Sie nicht Gberra-
schen -, dass unser Entwurf der weitaus tragfahige-
re fir eine Beschlussfassung hier im Hause ware,
meine Damen und Herren. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Als Nachster
spricht fur die CDU-Fraktion Abgeordneter Michael
Heym.

Abgeordneter Heym, CDU:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
mit der heutigen zweiten Lesung geht ein nicht kur-
zer und auch kein einfacher Weg erst einmal zu En-
de. Das ist durch den Kollegen Weber in der Be-
richterstattung schon so vorgetragen worden. Ei-
gentlich musste an dieser Stelle jetzt mein/unser
Kollege Gerhard Gunther stehen, denn er hat sich
mit diesem Gesetz intensivst befasst. Leider ist er
im Krankenstand, muss das Bett hiten, aber ich
weil3, dass er Uber das Internet jetzt diese Debatte
verfolgt. Ich mdchte ihm von dieser Stelle aus gute
Besserung winschen und dass er bald bei guter
Gesundheit wieder unter uns ist.

(Beifall im Hause)

Seit der Regierungsentwurf in diesem Haus vorge-
legt wurde, haben wir viel debattiert, angehort, aus-
gewertet und auch gerungen. Naturlich mussten die
Koalitionsfraktionen erst einmal ihre ziemlich unter-
schiedlichen Ansichten zu diesem Gesetz auf einen
Nenner bringen. Dann haben wir nattrlich auch im
Ausschuss debattiert.

Das will ich an dieser Stelle auch sagen: Ich will
mich bei allen Fraktionen fiir die konstruktive Dis-
kussion im Ausschuss bedanken. Von der FDP hét-

ten wir uns neben ihren Verlautbarungen in der Of-
fentlichkeit vielleicht auch ein paar Anderungsantra-
ge gewlnscht.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zu den Ausfiihrungen von Herrn Hausold méchte
ich sagen: Sicher haben Sie als Erste lhren Entwurf
vorgelegt fur das Vergabegesetz, aber es geht
auch an der Stelle nicht darum, der Erste zu sein
und ein schnelles Gesetz zu haben, sondern an der
Stelle war es wichtig, ein praktikables Gesetz zu
haben.

(Beifall CDU)
Deshalb, was gut sein will, braucht seine Zeit.

Zu den inhaltlichen Dingen: Da will ich nur noch mal
auf ein paar markante Punkte dieses Gesetzes ein-
gehen. Im Ergebnis der Anhorung - ich darf noch
mal daran erinnern, es waren um die 40 Anzuho-
rende und wir haben um die acht Stunden lang die
Anhérung durchgefiihrt - war das Spektrum sehr
breit. Ein ganz grofRer Teil hat den Regierungsent-
wurf grundsatzlich abgelehnt - wir brauchen ihn
nicht, ist alles schon geregelt - und wir hatten Anzu-
hdrende, die gesagt haben, da sind einige Dinge,
die auf den Weg gebracht werden missen. In die-
sem Spannungsfeld mussten wir als Politik dann
den richtigen Weg fur uns finden. Aber wir haben
zunéchst die Trennung vorgenommen, eine ord-
nungspolitisch saubere Trennung von Vergabe und
Mittelstandsférderung.

Ein weiterer wichtiger Bestandteil des Gesetzes ist
die Eréffnung des Verwaltungsgerichtsweges im
Unterschwellenbereich. Wir haben eine klare Zu-
standigkeit bei den Vergabekammern. Es kann kei-
ne Verzoégerungen oder gar Blockade von Investiti-
onen geben. Die Vergabeverfahren kénnen sich
héchstens um 14 Tage verlangern. Die Kritik der In-
transparenz durch vergabefremde Kriterien als
Muss-/Sollvorschriften sowie als allgemeine Anfor-
derungen an die Bieter, die auf allen Ebenen des
Vergabeverfahrens zu beriicksichtigen gewesen
waren, war nachvollziehbar. Nunmehr sind es
Kannvorschriften, die vom Arbeitgeber aufgestellt
werden konnen, dies jedoch nur, wenn es einen
konkreten Auftragsbezug gibt, der in der Ausschrei-
bung auch klar formuliert werden muss.

Die Gefahr, dass kleine und mittlere Unternehmen
faktisch von offentlichen Ausschreibungen ausge-
grenzt werden, weil sie bestimmte rechtliche und
burokratische Hurden nicht Uberspringen kénnen,
ist beseitigt, denn die Beriicksichtigung bestimmter
Kriterien gilt erst ab einer Unternehmensgrof3e ab
26 Mitarbeiter - alles Kernforderungen der CDU-
Fraktion, die sich nun im Gesetz wiederfinden und
ein klares Bekenntnis zur Unternehmerstruktur in
unserem Freistaat sind.
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Durch die Einfuhrung des Praqualifizierungsverfah-
rens wird die Normzweckerfiillung auch fir kleinere
und mittlere Unternehmen praktikabel und ange-
messen. Unkomplizierte Uberpriifbarkeit der Verga-
be auch im Unterschwellenbereich bei den Verga-
bekammern und damit auch fur die kleinen und
mittleren Unternehmen sind gewahrleistet. Wir ha-
ben eine gréRere Transparenz geschaffen, denn
die kleinen Unternehmen missen sich nicht den
vergabefremden Kriterien stellen, sie kénnen aber
dennoch die Vergabeentscheidungen berpriifen
lassen. Durch eine elektronische Vergabeplattform
- ein mehrfach und einhellig geaulierter Wunsch
aus den Unternehmen und auch von Anfang an
Forderung der CDU-Fraktion - wird ein schneller
und unkomplizierter Zugriff fur alle Interessierten
auf alle aktuellen Ausschreibungen und Vergabe-
verfahren mdglich. Unter einem klaren Bekenntnis
zur Einhaltung der Grundsatze von sozialer Markt-
wirtschaft verankern wir mit diesem Gesetz die For-
derungen nach Tariftreue, Entgeltgleichheit, Einhal-
tung der ILO-Kernarbeitsnormen. Die ausdrickliche
Formulierung einer Zuschlagserteilung fur das wirt-
schaftlichste Angebot und eine klare Absage an die
bislang praktizierte Vergabe an das rein billigste
Angebot sollte allen 6ffentlichen Auftraggebern ihre
Vergabeentscheidungen nochmals rechtlich festi-
gen.

Eine Reihe von Anderungsvorschlagen - insbeson-
dere auch von den GRUNEN - hatten und haben ih-
ren Charme und héatten es auch verdient, starker
bertcksichtigt zu werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber wie das immer so ist, Herr Adams, in unserem
Geschaft missen wir mit Kompromissen zurecht-
kommen und auch leben. Deshalb sehen Sie es
nach von dieser Stelle aus. Der Punkt 1 lhres Initia-
tivantrags - ich habe ihn hier liegen - hat durchaus
seinen Charme,

(zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Kein Zeichen guter Politik.)

aber es ist eben so, wir haben uns in der Koalition -
nach einem sicherlich intensiven Ringen - auf Min-
destzahlen verstandigt, an denen wir auch festhal-
ten werden, was das Auftragsvolumen bei Bauleis-
tungen und bei Dienstleistungen angeht. Von daher
konnen wir diesem Teil Ihres Anderungsantrags ge-
nauso wenig zustimmen wie den anderen Punkten,
die Sie beantragt haben, weil wir schlicht der Mei-
nung sind, dass mit diesen Anderungen, die Sie be-
antragt haben, auch nochmals wieder ein burokrati-
scheres und statischeres Praktizieren dieses Ge-
setzes notwendig ware. Von daher werden wir die-
sem Anderungsantrag nicht zustimmen kénnen.

Die ausdruckliche Formulierung - das hatte ich
schon gesagt -, eine Reihe von Anderungsvorschla-
gen, die hier noch mal gemacht wurden, darauf

werden wir nicht eingehen kénnen, das bleibt so,
wie es auch im Ausschuss verabschiedet worden
ist. Der immer wiederkehrende Kritikpunkt, dass die
Europdaische Union dieses Gesetz bald tberflissig
macht und wir uns erneut damit beschaftigen mus-
sen, ist richtig und auch falsch zugleich. Richtig ist,
die EU beschaftigt sich schon seit Langerem mit
diesem Thema. Richtig ist aber auch, dass wir nicht
wissen, ob entsprechende Regelungen 2011, 2012
oder zu einem spateren Zeitpunkt kommen werden.

Auf den Gesetzentwurf der LINKEN bin ich an der
Stelle nicht explizit eingegangen, weil vieles, was
dort geschrieben steht, inhaltlich ohnehin im Aus-
schuss debattiert und thematisiert wurde.

Abschlieend will ich zum Vergabegesetz sagen,
es ist sicher nicht der schonste Schwan, den wir
hier zur Abstimmung stellen, er ist aber auch nicht
das hésslichste Entlein. Er ist ein Kompromiss zu
den Vorstellungen, die die einzelnen Fraktionen mit
diesem Gesetz verbunden hatten.

Zur Mittelstandsférderung: Mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf wird die besondere Bedeutung des
Mittelstandes fiir die heimische Wirtschaft unterstri-
chen und dessen Stellenwert gestarkt. Nach dem
Start aus einer vollig maroden und heruntergewirt-
schafteten Hinterlassenschaft vom real existieren-
den Sozialismus und 20 Jahren deutsche Einheit
einem in beiden Teilen erfolgreichen Prozess des
wirtschaftlichen Neuaufbaus, der insbesondere bei
uns von den kleinen und mittleren Unternehmen er-
arbeitet wurde, war es an der Zeit, diesen Unter-
nehmen auch fir die nachsten Jahre einen Rechts-
rahmen fir ihre Entwicklungsbedingungen zu
schaffen.

(Beifall CDU)

Es ist zentrale Aufgabe der Thiringer Wirtschafts-
politik, den Mittelstand auf seinem Weg in den
nachsten Jahren zu unterstiitzen. Zielgerichtete
und effektive Foérderung ist gerade vor dem Hinter-
grund zuriickgehender offentlicher Mittel unerléass-
lich. Mit diesem Gesetz stellen wir uns nunmehr
auch rechtlich auf die Zeit nach 2013 ein, Wegfall
Ziel-I-Gebiet und die damit verbundenen Foérder-
mdglichkeiten - das ist alles an dieser Stelle schon
mehrfach debattiert worden. Durch die gesetzliche
Festschreibung revolvierender Fonds wollen wir
auch nach 2013 sicherstellen, dass in unserem
Freistaat noch Wirtschaftsforderung moglich ist,

(Beifall CDU)

natirlich neben den herkdmmlichen Instrumenten
wie Darlehen, Mikrokrediten, Birgschaften, Garan-
tien und Beteiligung, das alles aber - und das ist
auch klar definiert - hinter dem Vorrang von privater
Leistung. Die ausdruckliche Férderung von energie-
effizienten und ressourcenschonenden MaRnah-
men genauso wie die Unterstitzung von Innovati-
onsfahigkeit sind nach Auffassung meiner Fraktion
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die richtigen Weichenstellungen fur einen wettbe-
werbsfahigen Mittelstand, der sich auch langst auf
dem internationalen Markt behaupten muss. Dane-
ben sollen die Unterstlitzung von beruflicher Bil-
dung, von Fachkraftesicherung genauso wie die
Unterstiitzung von Netzwerken und Clustern zur
Bindelung von Kompetenzfeldern Kernelemente
Thiringer Wirtschaftsférderung sein. Dabei sollten
wir allerdings am Dienstag auch das tun, was wir
am Montag sagen.

An der Stelle habe ich, weil es ganz aktuell ist,
schon mal eine Frage an unseren Wirtschaftsminis-
ter, an unser Geburtstagskind. Uns ist aufgefallen
bei der Recherche zu dem heutigen Tagesord-
nungspunkt, dass im Staatsanzeiger Nr. 13/2011
die Richtlinie zur Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur veréffentlicht wurde, so wie das sein
muss. Die hat natirlich dann auch rechtsverbindli-
chen Charakter. Auf der Internetseite des Wirt-
schaftsministeriums ist eine Variante veroffentlicht,
die erstens mal die redaktionellen Teile ausblendet
und dann auch andere Konditionen bei der Hbéhe
der Forderung und bei der Konstellation der Férde-
rung darstellt. Nun gibt es zwei Wege: Wenn ich
Oppositionspolitiker wéare, wirde ich sagen, das ist
doch Betrug. Da ich das aber nicht bin

(Zwischenruf Abg. Korschewsky, DIE LINKE:
Aber vielleicht bald.)

und in guter disziplinierter Koalition stehe, sage ich,
es konnte ein Versehen sein. Aber, Herr Minister,
es ist naturlich so, wir kénnen ja hier ein Mittel-
standsférdergesetz verabschieden. Das, was fur
die Unternehmen wichtig ist, sind die Richtlinien.
Das einschlagige Medium, um sich zu informieren,
ist heute langst das Internet. Wenn heute ein Unter-
nehmer diese Richtlinie im Internet aufruft, dann
bezieht er sich auf die Konditionen, die in diesem
Medium abrufbar sind. Wenn er dann - ja, Sie sa-
gen das ist richtig - aber konfrontiert wird mit der
verdffentlichten und rechtlich abgesicherten Version
dieser Forderrichtlinie, erlebt er dort was anderes.
Das ist meiner Meinung nach ein Versehen, das
muss schnellstens korrigiert werden.

(Beifall CDU)

Wir missen dafiir sorgen, dass unsere Unterneh-
men sich auch darauf verlassen kdnnen, dass die
Veroffentlichungen, die im Internet stehen, auch die
sind, die tatséchlich gelten.

Abschlieend will ich sagen, mit dem vorliegenden
Entwurf zur Mittelstandsférderung haben wir einen
soliden Rahmen, eine zukunftsfahige Grundlage fir
die Forderpolitik der nachsten Jahre. Das kann mit
Sicherheit kein statisches Werk sein. Wir werden
die Wirkungen dieses Gesetzes permanent im Au-
ge behalten und evaluieren. Aber fir heute bitte ich
Sie um die Zustimmung zu diesem Gesetz genauso
wie um Zustimmung zum Gesetzentwurf des Wirt-

schaftsausschusses zum Vergabewesen. Ich be-
danke mich fur Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat der Abgeordnete Lemb
das Wort.

Abgeordneter Lemb, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und liebe Kollegen, auch von meiner Seite aus,
wenn Gerhard Gunther zuschaut, die herzlichsten
Genesungswinsche und alles Gute zur weiteren
Verbesserung der Gesundheit.

(Beifall im Hause)

Ich bin dem Kollegen Heym sehr dankbar, der ja
eben noch mal deutlich gemacht hat, dass im Be-
reich des Vergaberechts und im Bereich der An-
wendung der offentlichen Auftragsvergabe in Thu-
ringen bislang der Grundsatz herrschte, dass das
billigste Angebot den Zuschlag erhélt. Damit, glau-
be ich, hat der Kollege Heym noch mal sehr deut-
lich begriindet, warum wir damals im Koalitionsver-
trag festgelegt haben, ein Vergaberecht, ein Verga-
begesetz in Thiringen auf den Weg zu bringen und
da gilt der Grundsatz: Sagen, was man tut und tun,
was man sagt. Das ist im Rahmen des Koalitions-
vertrags damals definiert und im Verlauf der letzten
Monate diskutiert worden und wird heute hoffentlich
mit breiter Mehrheit hier im Hause beschlossen.

(Beifall SPD)

Da darf ich noch mal auffordern die Kolleginnen
und Kollegen der Fraktion DIE LINKE, Kollege
Hausold hat ja eingangs bemerkt, dass er oder sei-
ne Fraktion nicht ohne Vorbehalte zustimmen kon-
ne. Das mag sein, wenn Sie am Ende aber den Be-
schlussempfehlungen des Wirtschaftsausschusses
zustimmen, dann wirde das ja reichen. Den einen
oder anderen Vorbehalt kdnnen Sie ja damit trotz-
dem behalten und in die weitere Debatte einbrin-
gen. Das ware vielleicht auch ein ganz gutes Signal
eines gemeinsamen Kompromisses. Dass das, was
vorliegt, ein gemeinsamer Kompromiss ist, der in
den Regierungsfraktionen erarbeitet werden mus-
ste, im Rahmen des Wirtschaftsausschusses sehr
ausfuhrlich diskutiert worden ist, ist hier ja auch
schon erwahnt worden. Aber da will ich auch sa-
gen, wer am Ende nicht kompromissfahig ist, ist
auch nicht politikfahig. Insofern ist das, was wir
heute diskutieren und verabschieden naturlich ein
Kompromiss, aber ein wichtiger Kompromiss, weil
wir damit einen Zeitraum und eine Phase von
20 Jahren offentlicher Auftragsvergabe verlassen,
die sich in ungeregelten Tatbestidnden abgespielt
hat und wir bekommen heute - wie ich finde - in
Thiringen ein zukunftsgerichtetes, modernes und
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EU-konformes Vergaberecht und werden damit die
Rahmenbedingungen fir die 6ffentlichen Auftrags-
vergaben erstmals regeln. Wir werden Bestandteile
regeln, um den Schutz vor Billig- oder Schmutzkon-
kurrenz auszubauen in Thiringen, und werden da-
mit wichtige MaflRnahmen einleiten, die am Ende
dazu dienen, den Unternehmen in Thiringen, aber
natirrlich auch den Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern in Thiringen im Rahmen der 6ffentlichen
Auftragsvergabe mehr Schutz und mehr Gestal-
tungsmaoglichkeiten zu geben.

Ich will zu einzelnen Bereichen des Gesetzentwurfs
zum Vergabegesetz wie auch zu dem neuen Ge-
setzentwurf des Mittelstandsforderungsgesetzes
noch ein paar Anmerkungen machen: Der Kollege
Hausold hat die Schwellenwerte angesprochen und
ich will das deshalb noch mal auch mit Bezug auf
seine Ausfuhrungen ansprechen, weil ich in den
letzten Wochen und Monaten festgestellt habe,
dass offensichtlich zwei Dinge immer miteinander
vermischt werden in der Diskussion, was ich fir ge-
fahrlich halte. Das ist zum einen die Diskussion und
die Definition der Schwellenwerte auf der einen Sei-
te und zum anderen die Regelungen in § 13, also
die BetriebsgrofRenklassen. Ich will noch einmal da-
fur werben, dass wir hier keine Vermischung in der
Darstellung der Diskussion vornehmen sollten, weil
es in § 1 des sachlichen Anwendungsbereichs be-
kanntermaf3en um die Definition der Schwellenwer-
te geht; also fur die Bauauftrdge 50.000 € und fur
Liefer- und Dienstleistungsauftrage 20.000 €. Jeder
hier im Hause weil3, dass es unterschiedliche Vor-
stellungen, auch unterschiedliche Vorschlage zur
Definition dieser Schwellenwerte gab und wahr-
scheinlich auch noch geben wird. Das ist ein Kom-
promiss, den ich auch im Blick auf vergaberechtli-
che Regelungen in anderen Bundesléndern fur gut
und far sinnvoll halte, insbesondere in Bezug auf
die wirtschaftliche Struktur unseres Bundeslandes
hier in Thiringen. Insofern halte ich das, was in
dem Gesetzentwurf der LINKEN bezlglich der
Schwellenwerte definiert ist, fir nicht zielfihrend,
genauso wenig aber auch die im Anderungsantrag,
der ja heute auch zur Beratung ansteht, von der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN geforderte Er-
héhung der Schwellenwerte.

Wir haben im Bereich des Vergabegesetzes auch
eine eigenstandige Mittelstandsférderdefinition auf-
genommen, trotzdem wir uns, wie meine Fraktion
das von Anfang an fir richtig empfunden hat, dafur
entschieden haben, im Verlauf der Diskussion und
Beratung in den Ausschissen ein eigenstandiges
Mittelstandsfordergesetz aufzulegen, was auch mit
Blick auf unsere Thiringer Wirtschaftsstruktur und
damit auch die Definition und die Erwartungshal-
tung der mittelstandischen Wirtschaft orientiert ist.
Trotzdem geht es darum, dass auch im Vergabege-
setz definiert wird, dass wir wollen, dass insbeson-
dere kleine und mittlere Unternehmen auch im Rah-

men der o6ffentlichen Ausschreibungen beriicksich-
tigt werden kénnen und damit auch im Vergabege-
setz definieren, dass es uns darum geht, die Wirt-
schaftsstruktur in Thiringen im Blick zu behalten.
Im Bereich der 6kologischen und sozialen Kriterien
will ich noch einmal darauf hinweisen, dass erst-
mals in Thiringen diese Definition der dkologischen
und sozialen Belange, und zwar auf allen Stufen
des Vergabeverfahrens bertcksichtigt werden kon-
nen, wenn sie in einem sachlichen Zusammenhang
mit der Auftragsleistung stehen. Auch hier will ich
gern zugestehen, dass man weitergehende Rege-
lungen sich vorstellen kénnte. Auch hier will ich
aber sagen, es geht um die Definition und es geht
um die Botschaft in diesem Bereich und es geht um
die Klarheit, dass 6kologische und soziale Kriterien,
anders als von einigen - insbesondere von der
FDP-Fraktion - im Verfahren auch immer behaup-
tet, vergabefremde Kriterien seien.

Ich will zum Dritten darauf hinweisen, dass wir in
§ 10 erstmals in Thuringen Regelungen und Defini-
tionen zur Tariftreue und Entgeltgleichheit fir die
offentliche Auftragsvergabe definieren und regeln in
Bezug auf die Anwendung des Arbeithehmerent-
sendegesetzes, und das, was die Kolleginnen und
Kollegen der Fraktion DIE LINKE hier fordern, nam-
lich einen vergabespezifischen Mindestlohn, ist
nach unserer Uberzeugung und nach langwieriger
rechtlicher Priifung keine EU-rechtskonforme Rege-
lung. Insofern kann diese Regelung nicht im Verga-
begesetz Einzug finden.

Wichtig ist auch die Definition in § 10 des Vergabe-
gesetzes mit Blick auf den offentlichen Personen-
nahverkehr. Auch hier wird definiert, dass die je-
weils fur diese Gewerbe geltenden Tariflohne und
Tarifgehéalter zu zahlen sind. In diesem Zusammen-
hang will ich noch einmal darauf hinweisen, dass
gerade vor einigen Wochen fir den Bereich des 6f-
fentlichen Personennahverkehrs durch die neuge-
grindete Gewerkschaft EVG auch einschlagige ta-
rifvertragliche Standards fur Thiringen definiert
worden sind.

Zum Vierten: Bezuiglich der beruflichen Erstausbil-
dung und der Beriicksichtigung und Férderung der
Chancengleichheit von Mannern und Frauen gilt
auch ganz klar das, was ich eingangs gesagt habe.
In dieser Bestimmung sind im Verlauf der Debatten
Kompromisse in das Gesetz eingefugt worden, ins-
besondere bei § 13 Ziffer 3, das ist die Betriebsgro-
Benklasse - 25 Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mer. Ich will nicht verhehlen, dass dieser Gedanke
nicht aus unserer Fraktion gekommen ist. Aber
auch hier gilt, im Zuge der Gesamtregelung zu ei-
nem Vergabegesetz glauben wir, dass das eine ak-
zeptable GrolRenordnung ist, weil es auch hier dar-
um geht, deutlich zu machen, dass bei der 6ffentli-
chen Auftragsvergabe die Themen Chancengleich-
heit und die Themen berufliche Erstausbildung
Uberhaupt erst mal im Rahmen der 6ffentlichen Auf-
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tragsvergabe beriicksichtigt werden sollen. Auch
das ist bezlglich der bisherigen Praxis in Thirin-
gen, wie ich finde, ein Quantensprung.

Bezliglich des zweiten wichtigen Teils - ich habe in
verschiedenen anderen Debatten schon immer ge-
sagt, es geht eigentlich um zwei Seiten einer Me-
daille, namlich zum einen um die Regelung zur 6f-
fentlichen Auftragsvergabe und zum anderen aber
auch um neue Definitionen, um zukunftsgerichtete
Definitionen der Rahmenbedingungen fiir unsere
mittelstandische Thuringer Wirtschaft. Dies wird er-
fullt in dem Thuringer Mittelstandsférdergesetz, in
dem wir hier klar regeln, was die kiinftigen Heraus-
forderungen fur kleine und fur mittelstdndische Un-
ternehmen in Thiringen sind, dass es darum geht,
den Strukturwandel zur Wissensgesellschaft auch
in unserer kleinteiligen Wirtschaft in Thiringen zu
bertcksichtigen, zu begleiten und die politischen
Rahmenbedingungen dazu herzustellen. Es geht
um die Starkung der Innovationsfahigkeit und der
Innovationskraft unserer Thiringer Wirtschaft und
es geht nicht zuletzt um Rahmenbedingungen zur
Gestaltung und zur Bewadltigung des demographi-
schen Wandels fur unsere Klein-, Kleinst- und mit-
telstandischen Unternehmen in Thiringen. Deshalb
glaube ich und glaubt meine Fraktion, dass wir mit
dem Mittelstandsfordergesetz die politischen Rah-
menbedingungen gestalten kénnen, dass wir da-
riber hinaus auch Eckpunkte definieren fir die Be-
teiligung und fur die Gestaltung der mittelstandi-
schen Wirtschaft in Bezug auf die Leitméarkte der
Zukunft in Thiringen, also u.a. auch die Rahmen-
bedingungen daflir herzustellen, dass unser Mittel-
stand in Thiringen sich an den Greentech-Initiati-
ven beteiligen wird, beteiligen kann und beteiligen
soll und dass hier nicht nur die gréReren Unterneh-
men die entsprechenden Wachstums- und Be-
schaftigungschancen nutzen.

Es geht also letztendlich um eine effektive Forde-
rung unserer Thuringer Unternehmerlandschatt,
aber auch - und das will ich auch mit Blick auf Ger-
hard Gunther, der heute nicht da ist, weil ich weil3,
dass es eine Herzensangelegenheit von ihm war -
der Freien Berufe und um die Rahmenbedingungen
fur eine transparente und an den Bedurfnissen der
mittelstandischen Wirtschaft ausgerichtete Forder-
politik. Das heif3t, wenn wir uns einzelne Passagen
des Mittelstandsférdergesetzes noch einmal an-
schauen, dann will ich auch hier nicht alles wieder-
holen, was schon gesagt worden ist, aber schon
darauf hinweisen, dass wir im Bereich der Zweck-
bestimmung des Mittelstandsférderungsgesetzes
mit dem entsprechenden vorliegenden Anderungs-
antrag und mit der Beschlussempfehlung zu die-
sem Anderungsantrag aus dem Ausschuss fur Wirt-
schaft, Arbeit und Technologie deutlich machen,
dass es dieser Koalition in dem Bereich der Mittel-
standsférderung nicht nur um die Sicherung und
Schaffung von Arbeits- und Ausbildungsplatzen

geht, was per se natirlich schon wichtig genug ist,
sondern wir haben diese Zweckbestimmung prazi-
siert, indem wir deutlich machen, dass es auch im
Mittelstandsférderungsgesetz in der Zielbestim-
mung darum gehen muss, die Sicherung und
Schaffung von qualitativ hochwertigen und dauer-
haften Arbeitspléatzen sicherzustellen. Das ist noch
einmal eine wichtige Botschaft auch im Zusammen-
hang mit den Diskussionen, die wir am Mittwoch
dieser Woche hier im Plenum gefihrt haben mit
Blick auf die Frage, wie soll sich eigentlich Arbeit in
Zukunft in Thiringen entwickeln und wo sind unse-
re Mdglichkeiten der politischen Rahmenbedingun-
gen, um mehr Ordnung und Sicherheit auf dem
Thiringer Arbeitsmarkt zu schaffen.

Ich will aber auch deutlich machen, dass wir in § 6
des Mittelstandsférderungsgesetzes sehr klar und
deutlich die Foérderbereiche und Forderkriterien de-
finieren, die fur den Thiringer Mittelstand in Zukunft
gelten sollen. Das halte ich besonders deshalb fir
wichtig, weil dort Malinahmen zur Innovationsféahig-
keit und auch zur Nutzung energieeffizienter Res-
sourcen deutlich gemacht werden. Die Unterneh-
men, der Mittelstand sollen entsprechend angelei-
tet, geférdert und unterstiitzt werden, um in diesem
Bereich tatig zu werden. Es geht um die Entwick-
lung von Produkt- und Prozessinnovation - ganz
wichtig fur die weitere kinftige Entwicklung - und es
geht um die ErschlieRung von Mérkten der Zukunft.
Auch hier wollen wir mit den entsprechenden unter-
nehmensbezogenen Foérderbereichen zusatzliche
Hilfestellung leisten. Wir wollen mit diesen MafRnah-
men den Mittelstand in Thiringen auch im Hinblick
des zukinftigen oder bestehenden Fachkrafteman-
gels unterstiitzen. Ich habe eben schon die Heraus-
forderung des demographischen Wandels erwahnt.

Letztendlich geht es darum, der Kollege Heym hat
es bereits erwdhnt, die Forderinstrumentarien so
umzugestalten, dass wir kunftig in den néchsten
Jahren auch handlungsfahig sind, indem wir die Fi-
nanzhilfen und revolvierende Fonds umwandeln,
damit auch der Mittelstand in Zukunft entsprechen-
de Forderungen des Freistaats erhalten kann und
wird.

Letztendlich will ich auch darauf hinweisen - das
wurde noch nicht erwahnt -, dass mit diesem neuen
Mittelstandsférdergesetz und damit mit der Novel-
lierung des seit 2005 bestehenden Mittelstandsfor-
derungsgesetzes auch erstmals in Thiringen im
Rahmen eines Mittelstandsférderungsgesetzes die
entsprechende Beteiligungsstruktur geregelt ist.
Uber die Kammern ist schon diskutiert worden.
Aber hier gilt es naturlich auch, Kammern, Organi-
sationen, Wirtschaftsverb&nde sowohl der gewerbli-
chen Berufe als auch der Freien Berufe und des
Handwerks, aber auch die Gewerkschaften bei der
Ausgestaltung der FoérdermafRnahmen in den Dis-
kussionsprozess einzubeziehen und in der Ausge-
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staltung zu diesem Gesetz entsprechend zu konsul-
tieren und in die Beratungen mit einzubinden.

Letztlich will ich, &hnlich wie der Kollege Heym es
auch getan hat, darum werben und dafir bitten,
dass dieses Hohe Haus mdglichst Uber die Frak-
tionsgrenzen hinweg seine Zustimmung gibt zur ab-
lehnenden Beschlussempfehlung zum Gesetzent-
wurf der Fraktion DIE LINKE unter 1 a) der Tages-
ordnung, die Zustimmung zur positiven Be-
schlussempfehlung zum Gesetzentwurf der Lan-
desregierung unter 1 b) der Tagesordnung, die Zu-
stimmung zur positiven Beschlussempfehlung zum
Gesetzentwurf der Fraktionen der CDU und der
SPD unter 1 c) bei gleichzeitiger Ablehnung des
EntschlieBungsantrags und des Anderungsantrags
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in den
Drucksachen 5/2570 und 5/2568. Wenn wir das
heute tun, dann bringen wir Thiringen gut nach
vorn. Wir setzen damit den Rahmenbedingungen
fur die Vergabe offentlicher Auftrége neue Stan-
dards. Wir setzen die Rahmenbedingungen fir eine
gute und weitere positive Entwicklung der Thiringer
Wirtschaft. Herzlichen Dank.

(Beifall SPD)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fir die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Kemme-
rich das Wort.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren, liebe Géste auf der Tribline, im Gegensatz
zum Volksmund kann ich hier nur titeln: Was lange
wabhrt wird eben nicht gut oder bleibt schlecht.

(Beifall FDP)

Meine Damen und Herren, ausdriicklich, wir haben
immer dieses Vergabegesetz, die Entstehung, den
Willen hinter dem Vergabegesetz abgelehnt. Inso-
fern, sowohl Herr Kollege Heym als auch Herr Kol-
lege Adams, haben wir nicht Fundamentaloppositi-
on oder seine Arbeit verweigert, sondern wir wollten
eben nicht durch Anderungsvorschlage den Ein-
druck erwecken, dass wir auch nur Teile dieses Ge-
setzes gut finden.

(Beifall FDP)

Ganz klar, wir sind nicht gegen wilde, offentliche,
freie Vergabe. Dieser Eindruck ist vollig falsch, der
hier erweckt wird. Es gibt ausreichend Ver-
gaberichtlinien. Es gibt ausreichend Gesetzge-
bungsgrundlagen, die heute schon eine geordnete
und dem wirtschaftlichsten Angebot folgende Ver-
gabe ermdglichen.

(Beifall FDP)

Aber hier, das wird ganz deutlich, insbesondere von
Ihnen, Herr Lemb, soll eine Vergabe ideologisch

untermauert werden. Hier werden Kriterien einge-
fugt, die mit der Vergabe nichts, aber auch gar
nichts zu tun haben. Meine Damen und Herren, hier
mal drei wesentliche Gesichtspunkte, warum unse-
re Ablehnung in unseren Aufgaben gerechtfertigt
ist.

Die heutigen Vergaberichtlinien stellen heute schon
alle Beteiligten vor fast unlésbare Probleme. Inshe-
sondere kleinen und mittelstandischen Unterneh-
men, die nicht Uber groRe Stabsabteilungen verfi-
gen, ist es nicht mehr mdglich, innerhalb der nor-
malen Arbeitszeit Uberhaupt offentliche Auftrdge zu
bearbeiten bzw. sich an Vergabe zu beteiligen. Oft
sitzen schon diese Firmeninhaber am Wochenende
oder abends zulasten der Familien und ihres Privat-
lebens an dem burokratischen Wust von Ausschrei-
bungsunterlagen, um sie Uberhaupt zu erfillen.
Schon heute ist es zum Beispiel in der Stadt Erfurt
nicht mehr maglich, alle Vergaben Uberhaupt zu
platzieren, weil teilweise keine Teilnahme mehr er-
folgt. Wenn Sie den Begriff, der eben zitiert worden
ist mit den 25 Beschéftigten oder mehr bei der Vor-
lage eines sogenannten gleichwertigen Angebots
unterstellen, dann mdchte ich mal hier die 88 betei-
ligten oder Anwesenden versuchen zu fragen, was
sie unter gleichwertig verstehen. Ich denke, ich be-
komme 88 verschiedene Antworten.

(Beifall FDP)

Das andere ist, dass hier immer vorgegaukelt wird,
die Europaische Union macht nichts. Es wurde
eben noch einmal gesagt, keiner weil3, ob da etwas
kommt, ob die EU lberhaupt arbeitet. Ich habe hier
in der Hand das Griinbuch der Europaischen Ge-
meinschaft Uber die Modernisierung der europai-
schen Politik im Bereich des 6ffentlichen Auftrags-
wesens. Es ist eine Sammlung von Vorschlagen,
die zur Erérterung anstehen. Die Frist hat begon-
nen am 27. Januar dieses Jahres und lauft am
18. April 2011 ab. Herr Machnig, Sie haben noch
wenige Tage Zeit, sich hieran zu beteiligen. Das
macht vielleicht mehr Sinn als der Thiringer Wirt-
schaft neue burokratische Vorschriften Uberzuwer-
fen, die wir in Klrze wieder auf dem europdischen
Sektor zu korrigieren haben und auch hier - das ist
heute mehrfach angeklungen - das Schreckge-
spenst der Arbeitnehmerfreizligigkeit zu bemuhen.
Auch das ist so falsch wie nur irgendetwas.

Da haben wir breit am Mittwoch diskutiert und auch
heute steht in den Zeitungen, vom Wissenschaftli-
chen Dienst des Bundestags belegt, dass hier kei-
ne grol3en Wanderbewegungen, dass kein Lohn-
dumping, dass diese Schreckgespinste allesamt
nicht zutreffen werden. Im Gegenteil, es ist eine
groRe Chance fir Thiringen, dass hier Arbeits-
platzmangel, Fachkraftemangel durchaus korrigiert
werden kann. Diese Chance sollten wir nutzen und
nicht weiter mit irgendwelchen Schreckgespinsten
Politik machen.
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(Beifall FDP)

Weiter mussen wir anflihren die Anhdrungen. Es
gab ja zwei Anhdrungen. Es gab eine Anhorung
zum ersten Standpunkt des Gesetzes. Ich will Ih-
nen nur kurz aufzahlen, wer alles schon den ersten
Entwurf, aber auch den zweiten Entwurf abgelehnt
hat: Der Gemeinde- und Stadtebund Thuringen, die
Ingenieurkammer Thiringen, die IHK Sadthiringen,
der Thiringer Handwerkstag, die Architektenkam-
mer Thiringen, die Vereinigung der StralRenbau-
und Verkehrsingenieure Thiringens, der Verband
der Wirtschaft Thiringens, der Bundesverband mit-
telstandische Wirtschaft, der Landesfrauenrat, die
IHK Erfurt, der Verband Mitteldeutscher Omibusver-
treter, Die Familienunternehmer, der Bauindustrie-
verband Hessen/Thiringen, der Verband kommu-
naler Unternehmen, der Bund fur Umwelt und Na-
turschutz Deutschlands, der Thiringer Landkreis-
tag, die IHK Ostthiiringen, der Bund der Offentlich
bestellten Vermessungsingenieure, die Arbeitsge-
meinschaft der Thiringer Handwerkskammern, der
Thiringer Landesbeauftragte fur den Datenschutz,
der Verband deutscher Verkehrsunternehmen und
am Ende auch der DGB. Dazu komme ich noch.

Wir haben schon grof3 und breit Giber Burgerbeteili-
gung geredet. Frau Enders ist ja auch im Hause
und Herr Adams ist auch ein Fan davon. Aber was
kommt denn heraus,

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Anderungsantrage.)

wenn ich die Verbande und damit die Birger, also
die Uber die Birger und Unternehmer demokratisch
legitimierten Verbande befrage, von denen eine
Meinung einhole und die samt und sonders ignorie-
re. Am Ende, wie gesagt, ich komme separat dazu,
der DGB hat auch nur abgelehnt, da aber zu einem
Punkt, den ich sehr begrif3e. Der DGB hat gesagt,
dass ist jetzt ein zahnloser Tiger. Das ist gut so. In-
sofern haben Sie Uberhaupt keinen Firsprecher
mehr fur das Gesetz,

(Beifall FDP)

auller dass wir das hier in unserem Elfenbeinturm
beraten und beschlossen haben in den Ausschus-
sen mit der Mehrheit der Koalition, aber wir jetzt
keinen Fursprecher mehr drauf3en finden, der sagt:
Das ist ein gutes Gesetz. Sieht so Birgerbeteili-
gung, sieht so Politik aus, frage ich Sie? Das kann
es nicht sein. Kompromiss soll ja, das wurde auch
schon gesagt, etwas sein, wo alle Beteiligten erho-
benen Hauptes den Saal verlassen kénnen. Viel-
leicht kdnnen das die Koalitionére. Aber der Thirin-
ger Mittelstand, auch die Stadtverwaltungen und
die Verwaltungen in den Kreisen, wer kann das
noch? Fir wen machen wir das Gesetz? Herr
Machnig, vielleicht ist das tatséchlich Ihr Geburts-
tagsgeschenk und das dient nicht dem viel zitierten

Thiringer Mittelstand, der Starkung des Kommunal-
wesens und damit auch Thiringen.

(Beifall FDP)

Ganz im Gegenteil. Ich denke, nach wie vor errei-
chen wir das Gegenteil. Wir schaffen schlechte
Stimmung, wir geben nach auf3en Signale, dass wir
fur Ansiedlungen und fur Zuzug nicht attraktiv im
wirtschaftlichen Bereich sind. Darlber sprachen
wir. Dann sind wir Uberregional mit in der Presse.
Das sind Signale, die wir nicht aussenden sollten,
sondern wir sollten eher einladen und die Leute hier
herholen. Wie gesagt, ausdriicklich begriiRen wir
die Einschrankung, dass nur Unternehmen mit
mehr als 25 Personen hier Gberhaupt in den Anmel-
dungsbereich des Gesetzes fallen.

(Zwischenruf Machnig, Minister fur Wirt-
schaft, Arbeit und Technologie: Das stimmt ja
gar nicht.)

Ich habe Uber Gleichwertigkeit schon gesprochen.
Fraglich bleibt: Was ist mit dem Gleichbehand-
lungsgrundsatz des Grundgesetzes, wenn einer
sich mit 40 Beschaftigten, einer mit 25 beteiligt? Es
gibt viele Unklarheiten in dem Gesetz.

Aber jetzt zum Verfahren: Wir werden den Antrag
zu 1 a ablehnen, auch den Antrag zu 1 b ablehnen.
Uber das Mittelstandsfordergesetz werde ich spater
dann noch einmal sprechen.

Zum EntschlieBungsantrag der GRUNEN: Wir be-
antragen getrennte Abstimmung, dass wir den
Punkt 1 getrennt abstimmen lassen. Die Erhéhung
der Schwellenwerte als kleineres Ubel begriiRen
wir, weil es den Anwendungsbereich des Gesetzes
weiter einschrankt. Wir werden ansonsten zur Ab-
stimmung zu 1 b namentlich auffordern. Vielen
Dank so weit.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
Abgeordneter Adams das Wort.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Gaste hier im Thiringer Landtag, die
Reden haben, glaube ich, eines gezeigt, dass fast
alle Fraktionen an diesem Gesetz intensiv gearbei-
tet, diskutiert und nach der jeweils bestmdglichen
Losung gesucht haben. Es waren sehr ernsthafte
Diskussionen, die ich immer als sehr positiv emp-
funden habe. Wir schauen auf eine lange Debatte
zuriick. Diese Vorbemerkungen werfen auch ein
gutes Licht auf diese Debatte. Alles begann mit
dem Antrag der LINKEN. Der musste lange warten,
bis er sein Pendant aus der Landesregierung be-
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kam. Die Landesregierung legte uns ein Megage-
setz vor, ein Megagesetz, in dem Sie versucht ha-
ben, Vergabe- und Mittelstandsférderung in ein Ge-
setz zu giel3en und es mutet ein wenig komisch an,
wenn man zuriickschaut, niemand will heute noch
derjenige gewesen sein, der das einmal gefordert
hat oder einmal auf die Idee gekommen ist. Beim
Einbringen dieses Megagesetzes, sehr geehrter
Herr Machnig, haben Sie gesagt, fur dieses Gesetz
gilt, so wie es ins Parlament hereinkommt, wird es
nicht herauskommen.

(Zwischenruf Machnig, Minister fur Wirt-
schaft, Arbeit und Technologie: Das ist im
Parlament immer so.)

Da danke ich Ihnen ganz klar, dass Sie den Pro-
zess geoffnet haben dafiir, dass dies mit diesem
Gesetz auch mdglich war eine offene Diskussion zu
fuhren. Das ist leider nicht an allen Stellen der Fall.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Kol-
lege Gunther hatte noch - damit will ich zunachst
auf die Verquickung noch einmal und die Mittel-
standsforderung eingehen - in der Einbringung ge-
lobt, dass wir hier einen wunderbaren zweiten Teil
im Gesetz haben, der die Mittelstandsférderung or-
ganisiert und voranbringt. Wir haben damals schon
gesagt, das scheint sehr zweifelhaft, und die Anho-
rung hat es auch gezeigt. Das Mittelstandsforderge-
setz heute und der zweite Teil des ehemaligen Mit-
telstandsforder- und Vergabegesetzes hatte viel
Nettes in sich, hatte viele Absichtserklarungen, die
alle richtig sind, das wurde ja von den Anzuhéren-
den auch gesagt, aber es bringt halt nicht wirklich
viel. Deshalb ist das ein eher schwacherer Teil, den
Sie hier vorgelegt haben.

Es gab viel Kritik, meine sehr verehrten Damen und
Herren, das muss auch einmal gesagt werden.
Noch in der Anhdrung hatte Herr Minister Machnig
erklart, das mit der Praqualifizierung kann man
doch alles irgendwie sowieso machen oder machen
wir ja auch schon, und die groRe Frage war, warum
es nicht im Gesetz steht. Es ist gut, dass es jetzt im
Gesetz stehen wird und wir haben mit unserem An-
trag dazu auch noch versucht, Ihnen dieses auszu-
fullen.

Es ist auch eine groRe Frage im Rahmen dieses
Gesetzes gewesen, wie das eigentlich mit der Ver-
gabeplattform aussieht, die wir offentlich machen
wollen aus dem Ministerium, aus der Landesver-
waltung heraus. Sind wir damit nicht vielleicht Kon-
kurrent zu jemandem, der das in guter Weise hier in
Thiringen schon anbietet? Ich will das gar nicht be-
urteilen, aber die Frage haben Sie nicht ordentlich
diskutiert. Sie haben nicht wirklich nachgefragt:
Kann der Staat das viel besser, was ein Privater
schon lange anbietet? Sie haben sich auch nicht
auf die Diskussion eingelassen, die eingefordert
wurde von vielen Unternehmen und Anzuhdrenden,
namlich im Bereich der Sektorenregelung, dort, wo

wir z.B. im Verkehrssektor das Problem ganz spezi-
eller Regelung in der Vergabe haben. Wir haben
hier das Problem, dass in diesen Sektoren unter-
schiedliche Tarifvertrdge da sind und die Frage
bleibt offen, welchen wir denn jetzt nehmen und wie
wir das beurteilen kénnen, welches der beste ist.
Und es ist an vielen Stellen noch weiter diskutiert
worden und Sie haben nicht die Kraft gehabt alles
aufzunehmen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich méchte kurz an der Stelle auf Herrn Heym ein-
gehen, der gesagt hat, dieses Gesetz ist kein scho-
ner Schwan, aber auch kein hassliches Entlein, ich
wirde sagen, es ist vor allen Dingen keine goldene
Gans, der man magisch folgen wirde, da fehlen Ih-
nen die Anhanger, sehr verehrte Damen und Her-
ren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will ganz kurz zu unseren wichtigsten Kritik-
punkten kommen - die Frage der Ermessensent-
scheidung: Sie haben in diesem Gesetz sehr viele
Ermessensentscheidungen gerade zum Thema des
Auftragsgegenstands der technischen Spezifikation
eroffnet und Sie sagen, hier sollen 6kologische und
soziale Aspekte einflieRen kdnnen. Aber wir sagen,
dieses Ermessen ist hier falsch angesetzt. Wir
brauchen eine klare Verpflichtung, denn wo ist
denn das scharfe Schwert dieses Vergabege-
setzes, wenn wir weiterhin 6kologische Kriterien als
mdgliche Nettigkeit nur vorsehen,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

mdgliche Nettigkeit, die dann nicht eingefordert
werden kann. Wir brauchen, meine sehr verehrten
Damen und Herren, klare Regeln im 6kologischen
und sozialen Bereich, denn Dienstleistungen, die
hier in Thuringen erbracht werden mit Steuergel-
dern der Thiringer Birger, durfen nicht spéater zu
Altersarmut fuhren. Das ist doch eine ganz klare
Sache, deshalb dirfen wir da nicht ein Ermessen
machen. Und wir dirfen nicht, wenn wir hier im
Thiringer Landtag einen neuen FuRboden verle-
gen, mit Thiringer Steuergeld dafiir sorgen, dass ir-
gendwo auf dieser Welt die Umwelt verunreinigt
wird, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir missen uns klarmachen, wenn wir Computer-
technik anschaffen, dass die nicht aus Werken
kommen soll, in denen es keine gewerkschaftliche
Organisation geben darf, und alle die, die es versu-
chen, sich gewerkschaftlich zu organisieren, ins
Gefangnis gesperrt werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das soll-
te nicht im Ermessen des einzelnen Ausschreiben-
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den bleiben, sondern es sollte eine Richtlinie oder
eine Grundlage sein, die festgeschrieben ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gerade
dieses Ermessen, bezogen auf das Neuland, das
wir hier betreten, wird natirlich dazu fihren, dass
viele davon Abstand nehmen. Wir wollen mit unse-
ren Anderungsantragen bewirken, dass wir in Zu-
kunft planbar und ganz klar 6kologische und soziale
Kriterien aufnehmen.

Das Thema Datenschutz ist auch viel diskutiert
worden. Wir haben die Situation, die Landesregie-
rung hatte umfangliche Kontrollbefugnisse einem
jeden kommunalen Betrieb eingeraumt. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, stellen Sie sich ein-
fach vor, wie die Verkehrsbetriebe in Nordhausen
oder die Stadtwerke in Sondershausen oder wo
auch immer ein Betrieb sagt, wir haben jetzt grof3e
Zweifel daran, ob in dem Handwerksbetrieb XY, der
uns eine Bauleistung von 55.000 € angeboten hat,
alle ordentlich bezahlt wirden. Da geht der Proku-
rist eines solchen kommunalen Unternehmens los
und sagt, ich will bei euch in alle Lohnabrechnungs-
unterlagen einsehen. Ja, wo leben wir denn? Da
habe ich auch im Ubrigen die Gewerkschaften nicht
verstanden, die gesagt haben, das muss ja ordent-
lich kontrolliert werden, die aber an anderer Stelle
ganz zu Recht sagen, die Arbeitnehmer missen
natirlich einen Datenschutz genie3en. Lohnunterla-
gen sind nicht fur jedermann zum Anschauen da,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dass wir mit dieser besonderen Kritik, die wir als
GRUNE vorgetragen haben, recht hatten, zeigt ja,
dass SPD und CDU versucht haben, das zu heilen.
Das nehme ich durchaus wahr, Sie haben das ver-
sucht und haben sich da rangemacht und haben
gesagt, wir missen vorher festlegen, welche Unter-
lagen eingesehen werden dirfen. Worum Sie sich
gemogelt haben, ist eine Regelung, zu sagen, wer
das darf. Wir kdnnen nicht jedem erlauben, in die
Lohnunterlagen in Betrieben Einsicht zu nehmen.
Wir missen einen Mindeststandard der Qualifikati-
on fir diese Kontrollen anfordern. Da werden wir
Sie auch noch einmal in unserem EntschlieBungs-
antrag auffordern, das schnell auf den Tisch zu le-
gen, dass hier Klarheit ist, wer darf an die Tir klop-
fen und sagen, ich will jetzt die Unterlagen sehen,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

Im Ubrigen, SPD und CDU haben es, glaube ich,
gut gemeint, Sie haben das Thiringer Datenschutz-
gesetz noch einmal mit reingenommen, dass es zu
beachten sei. Ja, aber das gilt immer. Das bringt
jetzt nicht wirklich viel, dass Sie es mit reingeschrie-
ben haben. Es geht um die Frage, wer darf da rein-
schauen und wie sichern wir den Datenschutz des
Arbeitnehmers. Das misste doch Ihnen als Ge-
werkschafter wirklich am Herzen liegen, Herr Mach-

nig. Da staune ich, dass Sie sich immer wieder da-
gegen verwahren.

Der Schwellenwert, meine sehr verehrten Damen
und Herren, ist hoch umstritten gewesen. Es sieht
zwar so aus, als ob die Koalition dartiber nie gestrit-
ten hat, weil es nie angetastet wurde, auch in der
Offentlichkeit nicht diskutiert wurde, aber der
Schwellenwert, ab wann wir diese weiteren Kriteri-
en abfordern wollen, ist hoch umstritten gewesen.
Der Entwurf der Landesregierung schlagt vor,
20.000 € bei Dienstleistungen, 50.000 € bei Bau-
leistungen. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, dies ist eine Regelung, die ansetzt, um einen
richtigen Gedanken umzusetzen. Wir haben das
GWB und dieses Gesetz hat Schwellenwerte. Zu
Recht hat die SPD immer wieder darauf hingewie-
sen und Herr Machnig, dass die meisten Auftrage,
die vergeben werden in Deutschland - ich glaube,
90 Prozent -, unterhalb dieser Schwellenwerte lie-
gen, wir also diese Regelung nicht anziehen kon-
nen und nicht daran kommen, hier mehr Transpa-
renz in die Vergabe zu bringen. Diese Schwellen-
werte liegen aber im sechsstelligen, manchmal so-
gar im siebenstelligen Bereich. Sie reduzieren die
Anwendung lhres Gesetzes sofort auf einen Be-
reich ab 20.000 € und ab 50.000 €. Wer schon ein-
mal ein Haus gebaut hat, wer schon einmal ein gro-
Reres Fest veranstaltet hat, wer schon einmal ge-
sehen hat, was auch einmalige, auch kurzfristige
Reinigungsdienstleistungen kosten, weil3, wie
schnell man bei diesem Schwellenwert ist. Die Fra-
ge ist hier zu stellen: Schitten wir das Kind nicht
mit dem Bade aus, wenn wir die Schwellenwerte so
gering halten?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es wird
Zu einer enormen Belastung in unseren Verwaltun-
gen kommen, es wird zu einer enormen Belastung
fur die Betriebe kommen, die diesen Auftrag nur be-
kommen kdnnen, wenn sie an einem umfangrei-
chen Vergabeverfahren mitwirken. Das ist keine gu-
te Wirtschaftspolitik, da bin ich mir ganz sicher,
Herr Machnig. Es ist auch keine gute Politik fur die
Kommunen in diesem Land. Die Ablehnung des
Gemeinde- und Stadtebundes zeigt das ganz deut-
lich. Sie haben an der Stelle Ubrigens versucht,
auch eine Nebelkerze zu ziinden. Das ist eine Sa-
che, die ich nicht super finde. Die SPD und die
CDU haben in § 17 eingefigt, dass bei Gleichwer-
tigkeit der Angebote die Kriterien der Gleichstellung
von Frauen und Ménnern, die Kriterien der Ausbil-
dungsforderung erst angesetzt werden, wenn alle
Unternehmen, die sich hieran beteiligt haben, tber
25 Arbeitnehmer haben. Das klingt gut, weil man
sagt, damit entlasten wir die kleinen Unternehmen,
weil nicht alle kleinen Unternehmen daran teilneh-
men missen. Aber man muss wissen, dass wir in
Thiringen eine Unternehmensstruktur haben, bei
der 91 Komma noch was Prozent unter diesem
Grenzwert liegen. Das heif3t, diesen § 17 kdnnen
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Sie sich sparen. Die Frage der Gleichwertigkeit
werden Sie kaum haben und wenn Sie die Frage
der Gleichwertigkeit haben, dann werden Sie das
zweite Kriterium, dass kein Unternehmen unter
25 Arbeitnehmer haben soll, nicht erfiillen. Damit ist
dieser § 17 einfach sinnlos geworden. Das zeigt
auch, dass der Landesfrauenrat, der eigentlich an
Ihrer Seite stehen musste, sagt: Wir sind nicht mehr
fur dieses Gesetz, weil das ein absolut zahnloser
Tiger geworden ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, diese
Kritik hat uns bewogen, Anderungsantrage zu stel-
len. Das ist unsere Art, Birgerbeteiligung zu ver-
wirklichen, Burgerbeteiligung nicht nur einzufordern
und anzubieten, sondern ernst zu nehmen. Wir ha-
ben die interessante Situation gehabt, dass wir am
Ende aus beiden Richtungen der Gewerkschaften
und Verbande, auch der 6kologischen Verbande,
der Umweltverbénde viel Zuspruch erhalten haben,
aber auch manche Kritik und ebenso aus dem Be-
reich der Wirtschaftsverbdnde Zuspruch und viel
Kritik. Das hat uns bestérkt in unserer Position,
dass wir hier differenziert und ausgewogen ein gu-
tes Gesetz vorlegen werden. Herr Lemb, Sie haben
gesagt, wer kompromisslos ist, ist politikunfahig. Da
wirde ich lhnen sagen, Sie haben die Chance ge-
rade bei den Schwellenwerten. Einen Kompromiss
zwischen diesen sechs- und siebenstelligen Werten
aus dem GWB und dem, was Sie vorgeschlagen
haben, stellt unser Anderungsantrag dar, und zwar
der Punkt 1. Da haben Sie die Chance, Politikfahig-
keit zu beweisen und diesen Kompromiss anzuneh-
men.

Ich will ganz kurz etwas zu unserem Entschlie-
Rungsantrag sagen. Drei Punkte sind uns im Ent-
schlieBungsantrag wichtig. Wir sagen: Praqualifizie-
rung ist eine wichtige Sache;

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das haben auch alle Anzuhérenden gesagt. Wir
wollen deshalb nicht lange warten und fordern die
Landesregierung auf, unverziglich mit den Gewerk-
schaften und den Unternehmerverbénden ein sol-
ches Praqualifizierungsverfahren fur Thiringen auf
Grundlage unseres Gesetzes vorzubereiten, trans-
parent zu machen, dass alle Unternehmen sich
praqualifizieren lassen kénnen. Dann kommen wir
in den Vergaben schnell vorwarts. Wir wollen wei-
terhin, dass Sie in der technischen Spezifikation
Ausschreibungsbausteine vorbereiten fir haufig
auszuschreibende Dinge, so dass sie schnell losle-
gen und wirklich ein hohes Maf3 an 6kologischen
und sozialen Kriterien umsetzen kénnen. Damit er-
leichtern Sie es den Betrieben, aber auch der Ver-
waltung, dieses Gesetz umzusetzen. Wir wollen,
dass Sie bezogen auf die Kontrollmdglichkeit, die
wir sehr wichtig finden, ganz klar sagen, wer darf
das. Sie brauchen eine Spezifikation, wer darf in

den Betrieb gehen und wer darf hier Kontrollen
durchfuhren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir wis-
sen und anerkennen, dass ein Vergabegesetz viel
Gutes tun kann. Wir missen uns aber auch alle
deutlich machen, ein Vergabegesetz kann nicht alle
Fehlleitungen in der Gesellschaft, 6kologische
Standards, soziale Standards |6sen. Wir brauchen
viele Gesetze, wir brauchen Frauenférderung in al-
len Bereichen, dann brauchen wir auch im Verga-
begesetz nicht so harte Regelungen. Das Vergabe-
gesetz kann nicht alles I6sen. Wir wollen gern kon-
struktiv daran weiter mitarbeiten, Okologie, Ausbil-
dungsanreize und auch die Gleichstellung von
Frauen und Mannern voranzubringen. Herr Heym
war kurz auf die FDP eingegangen; ich will darauf
nicht weiter eingehen und mich voll inhaltlich Herrn
Heym anschlieRen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir brau-
chen dieses Gesetz. Deshalb werden wir nicht ge-
gen das Gesetz stimmen. Wir brauchen aber auch
die Anderungen, die wir vorgeschlagen haben, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren. Wir bitten
Sie, in der Mehrheit dieses Hauses unseren vorge-
schlagenen Anderungsantragen zu folgen, dann
bekommen wir ein richtig super Vergabegesetz und
Mittelstandsférdergesetz. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es liegen keine Redemeldungen mehr aus den
Fraktionen vor. Fur die Landesregierung Minister
Machnig, bitte.

Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, zunachst herzlichen Dank fir die guten
Winsche des Hauses zu meinem Geburtstag. Da-
bei war eines auffallig, alle haben mir immer viel
Kraft und Gesundheit gewinscht - ich hoffe, das ist
ehrlich gemeint -, und alle sind sich tber die Konse-
quenzen klar, wenn das eintritt.

(Heiterkeit im Hause)
Aber das nur am Rande - herzlichen Dank daftr.

Lassen Sie mich am Anfang eines sagen: Fur mich
ist entscheidend, was heute hier passiert, wir zie-
hen Konsequenzen daraus, dass wir etwa in der
Wirtschafts- und Finanzkrise eines erlebt haben,
Markte ohne Regeln funktionieren nicht. Die Wirt-
schafts- und Finanzkrise hat gezeigt, Markte, die
keinen Korridor haben, Markte, die keine Regeln
kennen, die fihren zu dkonomischen und sozialen
Supergaus.
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(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen brauchen wir Regeln auf den Markten
fur die Markte, und zwar nicht nur fur die Finanz-
markte, sondern auch fur die Arbeitsmarkte, weil
Arbeit nicht zu einem beliebigen Produkt werden
darf, sondern wir missen Arbeit schitzen, wir mus-
sen Arbeit auch an Kriterien kniipfen, inshesondere
dann, wenn Arbeit auch dadurch ausgel6st wird,
dass es offentliche Investitionen gibt. Deswegen
sage ich klar, das, was wir heute hier beschlieRen,
ist soziale Marktwirtschaft konkret. Nicht in den
Sonntagsreden, die auf Parteitagen gehalten wer-
den, sondern wir machen es konkret dadurch, dass
wir hier Regeln definieren, wie denn bei der Verga-
be offentlicher Auftrage zu verfahren ist.

(Zwischenruf Abg. Recknagel, FDP: Dann le-
sen Sie doch mal bei Ludwig Erhard nach,
was soziale Marktwirtschaft heif3t.)

Sie kdnnen doch gar nicht lesen, deswegen kdnnen
Sie da auch nicht mitreden.

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Das ist
jetzt aber ganz unteres Niveau.)

Ja, ist jetzt gut.
(Unruhe FDP)
Ich wiirde gern einfach weiterreden.

(Zwischenruf Abg. Recknagel, FDP: Sie sind
einfach wirklichkeitsfremd.)

Ich stelle fest, Thiringen geht den Weg auch ande-
rer Lander. 12 von 16 Bundeslandern haben ein
Vergabegesetz, im Ubrigen auch Lander, an denen
die FDP in der Landesregierung beteiligt ist, wie
z.B. in Hessen. Viele Regelungen, die wir getroffen
haben, finden sich auch im hessischen Vergabege-
setz.

Jetzt komme ich zu dem, was Dieter Hausold ge-
sagt hat, den ich ansonsten schatze, wir brauchten
keinerlei Aufforderung vonseiten der Linksfraktion,
um einen solchen Gesetzentwurf vorzulegen, son-
dern das steht im Koalitionsvertrag. Ich habe sehr
schnell, nachdem ich das Amt ibernommen habe,
bereits im Februar das Kabinett befasst bzw. in die
Ressortabstimmung vorgenommen. Im Mai haben
wir den ersten Kabinettsdurchgang gemacht und im
September haben wir dann im zweiten Durchgang
das dem Parlament zugeleitet. Ich glaube, dass das
zlgig war, dass das auch gut koordiniert war im
Rahmen der Landesregierung und dass wir natlr-
lich - Herr Adams, da gebe ich lhnen recht, es gilt
das Strucksche Gesetz - das Gesetz in das Parla-
ment geben. Gesetze gehen immer anders in das
Parlament, als sie herauskommen. Das halte ich fur
eine Selbstverstandlichkeit im Ubrigen. Es ist gut,
Lernprozesse durchzumachen, auch durch Anho-
rungsverfahren. Das ist unbestreitbar. Aus der Tat-
sache, dass der eine oder andere das Gesetz ab-

lehnt auch in seiner offentlichen Stellungnahme,
kann ich nur eine Schlussfolgerung ziehen. Jeder,
der 100 Prozent seiner Vorstellung in diesem Ge-
setz, ob Gewerkschaften oder Arbeitgeber, hat rea-
lisieren wollen, der ist in der Tat enttauscht, weil es
nicht darum geht, zu 100 Prozent Einzelinteressen
zu berucksichtigen, sondern es geht darum, ein
verninftiges Gesetz zu machen. Das haben wir ge-
tan.

(Beifall SPD)

Dazu will ich noch mal ausdrucklich Folgendes sa-
gen: Der Kernbereich dieses Gesetzes definiert
Standards im Bereich der tariflichen Entlohnung,
mit den Grenzen allerdings - und das ist der Unter-
schied zu dem, was die Linkspartei ... -, die uns der
Europdische Gerichtshof gesetzt hat, weil er gesagt
hat, ich kann keinen allgemein verbindlichen Min-
destlohn zur Grundlage machen, sondern ich kann
nur Branchen heranziehen, die Teil des Arbeitneh-
merentsendegesetzes sind. Das haben wir getan
und da, wo wir weitergehende Regelungen haben
durchsetzen koénnen, etwa im OPNV-Bereich, ha-
ben wir das auch getan. Das heif3t, der Kernbereich
dieses Gesetzes - da gibt es auch keine Schwellen-
werte - gilt fur jedes Unternehmen, egal wie grol3
dieses Unternehmen ist.

Jetzt zu der Frage: Was haben wir in den anderen
Bereichen getan? Was ist mit dieser 25-Prozent-
Regelung? Ich sage ganz offen, ich stehe auch da-
zu, habe auch keine Lust, dann das Schwarze-Pe-
ter-Spiel zu spielen, war es nun der oder war es
der. Ich stehe zu der Regelung, ich sage das hier
auch deutlich. Ich sage auch, warum. Alle, die Wei-
tergehendes fordern, missen eines mal definieren
und sollen mir mal ein Rechtsgutachten geben, wie
sie eigentlich bestimmte Standards zu Vergabekri-
terien machen, die ich auch vor Gericht durchset-
zen kann. Diese Frage hat niemand beantwortet.
Deswegen ist es wobhlfeil, bestimmte Forderungen
zu stellen. Selbst meine Arbeitsgemeinschaft der
Sozialdemokratischen Frauen sagt zu mir, ich habe
keine gesetzliche Formulierung, die sicherstellt,
dass, wenn ich aufgrund einer z.B. nicht vorgenom-
menen Frauenférderung den Zuschlag nicht erteile,
ich dieses gerichtsfest machen kann. Das ist die
Realitat, die haben wir berlcksichtigt und ich bin
immer dafir, Realitdten zu bericksichtigen, wenn
man Gesetze macht. Dennoch finde ich es richtig,
dass wir klare Orientierungen in das Gesetz hinein-
gegeben haben, dass man auch 6kologische und
sonstige Standards zu beriicksichtigen hat.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Minister, gestatten Sie eine Anfrage durch
Herrn Adams?
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Machnig, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie:

Ganz zum Schluss kann er gern eine Nachfrage
stellen, ich will das kurz mal im Kontext erlautern.

Deswegen, glaube ich, ist das richtig, was wir dort
gemacht haben. Mir ist es noch mal ganz wichtig,
dass wir vor allem den Kernbereich dessen, worum
es geht, namlich Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mer vor Lohndumping zu schitzen, auch Unterneh-
men vor Lohndumping zu schiitzen, dass dieses er-
folgt ist und dass wir auch noch mal klar gemacht
haben, in der Tat geht es um das wirtschaftlichste
Angebot und nicht um das billigste. Das miissen wir
jetzt auch mal in die Kopfe derjenigen hineinbrin-
gen, die die Vergabe machen. Das billigste Ange-
bot ist eben haufig nicht das wirtschaftlichste, wie
wir aus vielen Erfahrungen kennen. Deswegen
muss das zu einem wirklichen Grundsatz des Ver-
gabegesetzes werden.

Jetzt zu ein paar Anmerkungen, wo wir angeblich
nun haben nachlegen muissen. Wir haben das
Praqualifizierungsverfahren reingeschrieben - ja,
aber es hatte auch so gegolten. Wir haben es auf-
genommen, damit es auch jeder merkt. Es gibt
namlich eine Reihe von Praqualifizierungsverfah-
ren, etwa iiber EMAS-Zertifizierung und Ahnliches,
die gelten natirlich weiter. Deswegen hdére ich dann
gern die Kritik oder den groRen Erfolg der GRU-
NEN, der angeblich darin bestanden haben soll,
das reingenommen zu haben. Ich sage aber, wir
haben es konkretisiert, damit es auch jeder ver-
steht, aber im Kern war das immer auch mitge-
dacht.

Das Gleiche gilt fir die Vergabeplattform, Herr
Adams. Ich will Sie auf eines hinweisen, das Ge-
setz regelt nicht, dass das eine staatliche Aufgabe
ist. Wir sagen nur, es soll eine Vergabeplattform
geben. Wer am Ende die Vergabeplattform betreibt,
diese Frage ist dann gar nicht im Gesetz geregelt,
sondern muss dann z.B. durch ein Verfahren oder
durch einen Wettbewerb geldst werden. Aber wir
haben keine Vorgabe gemacht, dass dies staatlich
zu regeln ist.

Auch beim Datenschutz bin ich ein wenig irritiert.
Natlrlich auch ohne Nennung im Gesetz gilt der
Datenschutz. Das ist doch selbstverstéandlich. Im
Vergabegesetz gelten auch ein paar andere Dinge
bzw. werden ein paar andere Dinge nicht geregelt,
die aber auch rechtlich normiert sind in Deutsch-
land. Deswegen muss ich nicht auf jedes Gesetz im
Rahmen des Vergabegesetzes verweisen. Was
passiert jetzt, wenn es ein Verdachtsmoment gibt,
z.B. ob denn richtige Lohne gezahlt wurden? Dann
kommen die zustandigen Stellen und prufen, und
zwar unter der Mal3gabe datenschutzrechtlicher
Bestimmungen. Das tun sie und das ist die Aufgabe
und nichts anderes passiert dort, ein ganz normaler
Vorgang, nichts anderes. Dazu auch die Frage, héat-

ten wir eigentlich auf die européische Ebene warten
kénnen, das wird doch auch immer vorgetragen.
Herr Kemmerich, ich will Sie mal in Bezug auf Fol-
gendes belehren, vielleicht wissen Sie das nicht:
Ein Grlnbuch ist der aller-, aller-, allererste Schritt
auf einem européischen Prozess, dann kommt ein
Weil3buch,

(Zwischenruf Abg. Kemmerich, FDP: Herr
Machnig, vielen Dank, aber ich weil3 das.)

dann kommt eine Richtlinie, und wenn eine Richtli-
nie kommt, dann geht das irgendwann einmal in die
Rate. Das ist ein mehrjahriger Prozess. Mir nun zu
sagen, wir sollten daftr das Grinbuch und das,
was sich daraus entwickelt, auf europaischer Ebe-
ne warten, das ist der Verschiebebahnhof, den wir
uns nicht erlauben kdnnen. Deswegen sage ich
klar, das war richtig, dass wir heute entscheiden.

(Beifall SPD)

Wir haben im Ubrigen auch eines klargemacht mit
dem Mittelstandsgesetz. In der Tat ist das das
Ruckgrat unserer Wirtschaft und dieses Ruckgrat
wollen wir auch starken. Wir wollen, dass das ein
weiterer Beschaftigungs- und Wachstumstreiber in
den néchsten Jahren ist und wollen auch die Rah-
menbedingungen fur diese Unternehmen entspre-
chend unterstutzen und verbessern. An einer Stel-
le, Herr Heym, wollte ich dann doch noch einen
Satz sagen: In der Tat - das habe ich ja auch einge-
raumt - hat es einen Ubertragungsfehler gegeben,
den werden wir korrigieren, was die GRW-Richtlinie
angeht. Das, was im Internet steht, ist das, was ich
entschieden habe und es hat auf Fachebene einen
Ubertragungsfehler gegeben, den raume ich ein,
der wird korrigiert und da ist die Sache sozusagen
aus der Welt.

Jetzt will ich einmal etwas vorlesen, was in meinem
Hause im Moment stattfindet. Ich bekomme zu die-
ser GRW-Richtlinie eine Vielzahl von Mails, und
zwar sehr, sehr viele. Ich lese einmal eine vor. Da-
tenschutzrechtlich nenne ich jetzt nicht den Herren,
der mir das geschrieben hat, aber ich lese das jetzt
einmal vor: ,Sehr geehrter Herr Minister, bitte las-
sen Sie sich bei der Durchsetzung der Neuordnung
der Foérdermodalitaten durch nichts beeindrucken.
Sie sind auf einem sehr guten Weg und ich wirde
diesen fir die gesamte Republik begrifZen. Auch
das Geschwafel von* - Ich nenne jetzt mal nicht den
Namen. - ,mehr als 44 Prozent der Leiharbeiter ver-
richteten bei den Unternehmen Hilfsarbeiten, soll-
ten Sie nicht beachten. Die Zeitarbeitsfirmen stellen
namlich vermehrt Facharbeiter als Helfer ein, viel-
leicht weil3 das Herr ... aber nicht. Kleines Beispiel
dazu: Mich, als frisch ausgebildeten Schweiler,
wollte eine Zeitarbeitsfirma als Schwei3erhelfer fur
5,69 € einstellen, nur weil ich keine Erfahrung hatte.
Die Liste solcher Beispiele liee sich noch fortfiih-
ren, es sind beileibe keine Einzelfalle. Gern lade ich
den ... mal ein, in die Arbeitsbedingungen beim
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(Minister Machnig)

Vorzeigebetrieb ..., Leiharbeitsquote von 50 Pro-
zent sozusagen” -

(Heiterkeit im Hause)

Das ist Datenschutzrecht, das ist der eingeforderte
Datenschutz. - ,durchzusetzen®.

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Haben Sie
sich die selber geschickt?)

Nein, das ist doch Unsinn. ,Bei der Zeitarbeit ver-
liert momentan immer der Arbeitnehmer. Ich wiin-
sche Ihnen viel Durchhaltevermdgen bei der Durch-
setzung dieser ldee" usw.

(Beifall SPD)

Ich will das nur sagen, diese Mails habe ich mir
nicht selber geschrieben, die kommen jeden Tag
an, und zwar vermehrt, im Ubrigen auch nicht nur
von Arbeitnehmern, sondern auch von Arbeitge-
bern. Deswegen sollten wir eines tun, wir sollten
uns eines wechselseitig unterstellen, das tue ich je-
dem hier, dass er in seiner Verantwortung die Din-
ge auch aufnimmt, die ihm begegnen, und etwas -
das ist meine Verantwortung - fir den Beschaéfti-
gungsstandort Thiringen tun. Das ist zumindest
meine Auffassung.

Zum Schluss mochte ich gern zwei Dinge tun. Ich
will einmal ausdricklich sagen und mich bedanken,
weil diese Koalition bei allen Unkenrufen bei die-
sem Thema Handlungsfahigkeit gezeigt hat.

(Beifall SPD)

Ja, das ist so. Wir haben uns gemeinsam verstén-
digt und das ist ein guter Tag fur Thuringen, fur die
Arbeitnehmer und fir die Unternehmen hier im
Land.

(Beifall SPD)

Ich will mich ausdriicklich auch an eine Person in
der CDU-Fraktion wenden, namlich Gerhard Gun-
ther, der mich heute Morgen angerufen hat, der
krank ist, der mir nicht nur zum Geburtstag gratu-
liert hat, ansonsten sich auch noch einmal fir die
gute Zusammenarbeit bedankt hat. Ich kann das
nur zuriickgeben. Ich winsche ihm von diesem
Platz aus gute Besserung, er sollte schnell wieder-
kommen. Wir sollten ihm sagen, er wird gebraucht
im Thoringer Landtag, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall CDU, SPD, FDP, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich will mich aber auch bedanken beim Kollegen
Heym, bei den Kollegen Weber und Lemb aus mei-
ner Fraktion, auch ausdricklich bei Herrn Adams
und Herrn Hausold, die sich an der Debatte, wie ich
finde, konstruktiv beteiligt haben. Wir haben nicht
alles aufnehmen kénnen, aber man kann ja auch
mal unterschiedlicher Auffassung zu dem einen
oder anderen Thema sein. So ist das eben, aber

ich denke, wir haben heute eine gute Grundlage
geschaffen fur das, was wir auch an Rahmenbedin-
gungen fur den Wirtschafts- und Beschaftigungs-
standort Thiringen brauchen.

Der letzte Satz geht so: Ich habe mit meinem Ge-
burtstag angefangen und will mit meinem Geburts-
tag enden. Das schonste Geschenk, das der Land-
tag mir heute machen kann, wenn dieses Gesetz
mit moglichst breiter Mehrheit verabschiedet wer-
den konnte. Herzlichen Dank und auf eine weiterhin
gute Zusammenarbeit.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die FDP-Fraktion hat sich Abgeordneter
Bergner zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Minister, auch wenn ich gestehen
muss, dass ich mich an dem Geburtstagsgeschenk
nicht beteiligen werde, méchte ich trotzdem von
dieser Stelle aus die Gelegenheit nutzen und lhnen
alles Gute personlich wiinschen,

(Beifall FDP)

auch Gesundheit, auch Starke, denn auch die Aus-
einandersetzung macht durchaus Spalf3. Allerdings,
meine Damen und Herren, geht es leider an dieser
Stelle nicht nur um Spalf3, sondern durchaus um
ernste Dinge. Ich mochte einen Satz aufgreifen,
den Sie gerade gesagt haben, nadmlich wir sollen
aufnehmen, was an uns herangetragen wird. Ich
sage an dieser Stelle auch, dass an mich sehr viel
herangetragen wird von Kollegen in meinem eigent-
lichen Beruf, von Bauingenieuren, von Architekten
und von Kollegen aus der Kommunalpolitik, die dort
verantwortlich sind fur die Vergabe von 6ffentlichen
Auftrégen. Da ist die Resonanz eine deutlich ande-
re. Die Resonanz erinnert dann mehr an das, was
mehrheitlich in der Anhérung im Ausschuss zu ho-
ren war. Sie haben gesagt, Markte ohne Regeln
funktionieren nicht. Ich teile die Auffassung und ich
fuge hinzu, Markte mit zu viel Regeln funktionieren
erst recht nicht.

(Beifall FDP)

Wir haben bereits im o6ffentlichen Vergaberecht -
ich habe das in dieser Debatte schon mehrfach ge-
sagt - eher zu viel und zu unibersichtliche Regeln
als zu wenig.

Sie haben sich bei lhrem Gesetzentwurf ganz ein-
deutig um eine Folgekostenabschatzung herumge-
mogelt, und das aus meiner Sicht auch aus gutem
Grund. Denn es wird auf das Land, aber eben nicht
nur auf das Land - da kénnte man sagen, selbst
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Schuld -, sondern auch vor allem auf Stadte, Ge-
meinden und Landkreise ein unabsehbares Aus-
mal an zusétzlichen Kosten zurollen, und zwar aus
unterschiedlichsten Grinden. Ich werde noch dar-
auf eingehen. Das Ganze, obwohl tatséachlich von
den wesentlichen Inhalten des Gesetzes eigentlich
eine Minderheit der Unternehmen in Thiringen er-
fasst wird. Das ist das Gute an der Anderung, die
hier vorgelegt worden ist. Ich mdchte kurz die Wie-
dereinfihrung der Mindestlohnerklarung anspre-
chen. Das ist keine neue Erfindung. Das ist alter
Wein in neuen Schlauchen, das haben wir viele
Jahre lang gehabt, dass wir zu jeder Ausschreibung
erst einmal eine ausgefillte Mindestlohnerklarung
mit abfordern, mit abprifen mussten; sie war das
Papier nicht wert, auf dem sie gestanden hat. Des-
wegen ist sie mit Recht seinerzeit wieder eingezo-
gen worden.

Ich méchte auch auf eine Mar kommen, die heute
mehrfach gesagt worden ist, nAmlich dass jetzt an-
geblich mit dem Gesetz die Grundlage geschaffen
sei, dass nicht mehr das billigste Angebot genom-
men wirde; dies ist keine andere Formulierung als
im Gesetz ist, sie steht bereits langst beispielswei-
se in der VOB. Es kommt also darauf an - und da
teile ich auch lhre Auffassung -, im Vergabeverfah-
ren auch den Mut zu haben, die entsprechenden
Vergabekriterien anzuwenden, und ich denke, da-
riber sollten wir auch - das halte ich wirklich far
wichtig - miteinander diskutieren, wie man vielleicht
die Moglichkeit schaffen kann, dass dieser Mut
auch gefunden wird, damit die Betroffenen - neh-
men wir an die Erfullungsgehilfen in Form von Inge-
nieurburos oder auch die Vergabestellen in den Ge-
meinden - nicht Angst haben mussen, wegen einer
angefochtenen Vergabeentscheidung hinten runter-
zufallen. Ich denke da moglicherweise an Forder-
mittelbestimmungen, die bei einem Vergabeverfah-
ren auch Fristen aussetzen. Uber solche Dinge soll-
ten wir uns, glaube ich, auch in der Zukunft noch
sehr sachlich unterhalten. Denn dort liegt aus mei-
ner personlichen Erfahrung der Hase im Pfeffer. Es
gehort immer eine gewisse Portion Mut dazu zu sa-
gen, ich nehme nicht den Billigsten, weil ich dann
namlich wirklich nachweisen muss, warum ich das
nicht getan habe.

(Zwischenruf Machnig, Minister fur Wirt-
schaft, Arbeit und Technologie: Machen Sie
dazu einen Vorschlag, dann bin ich gern be-
reit, dariber zu reden.)

Das war auch nicht als Angriff, sondern als Anre-
gung gedacht, Herr Minister. Da gibt es viel Bedarf
aus meiner Sicht.

Ich denke, wenn wir zu den ILO Kernarbeitsnormen
kommen, dann diskutieren wir an dieser Stelle nicht
darum, dass wir etwa Interesse daran hatten, dass
- sagen wir mal - Steinbruchmaterial aus einem
Steinbruch aus Indien mit Kinderarbeit kommt. Mei-

ne Kritik in allen vorangegangenen Debatten seit
November 2009 ist gewesen, dass ich eine Nach-
weisfiihrung in der Angebotsphase fir lebensfremd
halte. Solche Kriterien gehéren in die Vertragsbe-
dingungen, mussen im Rahmen der Bauiberwa-
chung Uberpruft werden. Aber in der Angebotspha-
se kann es nicht durchgefuhrt werden, wird es nicht
funktionieren.

(Zwischenruf Taubert, Ministerin flr Soziales,
Familie und Gesundheit: Das ist aber falsch.
Sie wissen doch, was im Angebot stehen
muss.)

Frau Ministerin, ich werde Ihnen das auch gleich
noch erlautern.

Ahnlich ist die Definition der 6kologischen Kriterien,
die in das Leistungsverzeichnis gehdren, und zwar
so definiert, dass sie eindeutig definiert sind. Das
ist, was im Gesetz steht, aus meiner Sicht nicht ver-
gabesicher. Wenn die Uberpriifung der Kalkulation
in 8 10 nach wie vor gefordert wird, dann ist das
aus meiner Sicht a) praxisfremd und b) auch noch
nicht sinnfihrend. Denn wenn wir jetzt feststellen
anhand eines Bieterspiegels, dass einzelne Ein-
heitspreise deutlich abweichen, dann missen diese
einzelnen Einheitspreise Uberprift werden. Ich
glaube, das ist der sinnfiihrendere Weg, weil man
dann namlich anhand der konkreten Stellen die
Ausreil3er sieht, die Uberprift werden missen. Eine
komplette Kalkulation innerhalb der Zeit Gberprifen
zu wollen, die fir eine Angebotsiberprifung zur
Verfugung steht, das kann keiner leisten, das wird
auch nicht funktionieren. Der bisherige Weg, an-
hand eines Bieterspiegels das zu tun, ist praxisna-
her und wird auch kunftig besser zum Ergebnis fiih-
ren.

(Beifall FDP)

Es ist angesprochen worden die Frage der Kontrol-
len, Einblicke in Lohnabrechungen und Nachauf-
tragnehmervertrdge. Da teile ich die Auffassung,
die Kollege Adams hier vorgefihrt hat. Ich glaube,
dort ist einfach weit Gber das Ziel hinausgeschos-
sen worden, meine Damen und Herren.

Wenn wir Uber die Sanktionen sprechen, die Sie
eingefuhrt haben, dann halte ich es auch fir viel zu
weit Uber das Ziel hinausgeschossen, den Haupt-
auftragnehmer die Sanktionen tragen lassen zu
wollen, die ein mogliches Vergehen auch durch
Nachauftragnehmer nach sich zieht, wo er mdogli-
cherweise nur begrenzt die Chance der Ein-
flussnahme darauf hat.

Ich will noch einmal - damit komme ich dazu, den
Kreis zu schlieBen - auf die Zeit kommen, die zur
Uberprufung von Angeboten und zur Vergabe zur
Verfligung steht. Wir haben eine Bindefrist von
30 Tagen. Wenn ich von den 30 Tagen die sieben
Tage abziehe, die jetzt im Gesetz stehen als Infor-
mationsfrist, dazu noch einmal zwei Tage Postweg,
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(Abg. Bergner)

dann sind 21 Kalendertage ubrig inklusive Samstag
und Sonntag, die dafir bleiben, samtliche Angebote
auszuwerten, zu prifen, einen Vergabevorschlag
zu erarbeiten und dann die Sitzung der entspre-
chenden Gremien durchzufihren. Das wird nicht
funktionieren und das wird uns vor die Tatsache
stellen, dass mit diesem Gesetz in Thiringen zu-
nehmend offentliche Vergaben gegen den Baum
gehen werden. Ich sage Ihnen, meine Damen und
Herren, wenn dieses Gesetz heute dieses Haus
verlasst, ist das ein schlechter, ein trauriger Tag fur
Thiringen. Danke schon.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Fraktion DIE LINKE hat sich der Abgeord-
nete Hausold zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Hausold, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich will aus der Debatte heraus doch noch
ein paar Anmerkungen machen. Es ist selbstver-
standlich, auch von meiner Seite aus winsche ich
unserem Kollegen Gerhard Gunther alles Gute, es
ist hier mehrfach gesagt worden und das sehe ich
genauso. Ich will an der Stelle einmal gar nicht auf
seine Arbeit im Zusammenhang nur mit dem Verga-
begesetz eingehen, aber ich will - Herr Heym, das
wurde ich auch lhnen gern noch einmal sagen, weil
wir in der letzten Debatte dartiber einmal gespro-
chen haben - schon sagen, dass wir zu diesen wie
zu anderen Fragen im Wirtschaftsausschuss mitt-
lerweile ein sehr sachliches, oft natirlich logischer-
weise kontroverses, aber, denke ich, gutes und ver-
niinftiges Arbeiten haben. Das ist meiner Meinung
nach auch solchen Mitgliedern des Ausschusses
wie Herrn Ginther sehr zuzuschreiben. Das méch-
te ich an der Stelle noch einmal deutlich sagen.

Herr Minister, ich schétze Sie, das kann ich so zu-
rickgeben. Ich schétze auch viele lhrer Positionen,
naturgemald selbstverstandlich nicht alle. Ich will
noch einmal eingehen auf diese Frage mit dem
Europarecht. Sicherlich haben wir eine Differenz in
den Fragen, dass wir sagen, dieses Europarecht
ermdglicht mehr nationalen Spielraum als Sie das
im Augenblick sehen. Ich bin auch gern bereit, da-
riber weiter zu debattieren. Nur ist naturlich die
Frage auch immer eine im politischen Raum. Diese
Tatsachen sind seit 2009 bekannt. Da, verehrter
Kollege Wolfgang Lemb - ich habe vorhin weniger
auf Positionen der SPD abgehoben in meiner Rede
- muss ich schon noch einmal sagen, mit dem, was
ich heute sage, muss ich morgen tun. Auch Sie ha-
ben das sinngeméal gesagt. Fakt ist eben, lhr Spit-
zenkandidat in der Landtagswahl hat noch im
Herbst ganz deutlich gesagt, dass ,er ein Thiringer
Mindestlohngesetz fiir 6ffentliche Auftrage auf den
Weg bringen soll“. Ich zitiere weiter; ,Damit soll fur

offentliche Auftrage ein eigener Mindestlohn als ei-
ne Schutzgrenze gelten.” Und noch weiter: ,Wir be-
ginnen bei offentlichen Auftragen und wollen Vor-
bild fur alle Wirtschaftsbereiche sein, auf existenzsi-
chernde Loéhne zu achten.” Dazu muss ich sagen,
entweder hatte europarechtliche Regelungen be-
treffend der heutige Herr Minister Matschie damals
eine ganz andere Sicht der Dinge oder die Frage
war mehr eine propagandistische Angelegenheit.

Ich sage das deshalb immer wieder, weil das, wie
dargelegt, mit dem Grundproblem zu tun hat, was
sagen wir heute und was realisieren wir morgen in
der Politik. Unsere Auffassung ist - da kdnnen wir
uns gern weiter streiten -, die Mdglichkeiten wéren
weitergehende auch im Sinne dieser Ausfiihrungen
von Christoph Matschie aus dem Herbst 2009 ge-
wesen. Ich sage noch mal: Wir werden nicht gegen
diesen Gesetzentwurf stimmen, weil wir in vieler
Hinsicht der Auffassung sind, dass er in die richtige
Richtung geht. Aber eine politische Debatte muss
auch weiter erkennbar sein in diesem Land. Unsere
Zielstellung ist, eine weitergehende Regelung zu
finden.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die FDP-Fraktion hat sich Abgeordneter Kem-
merich noch einmal zu Wort gemeldet. Es sind
noch 4 Minuten Redezeit fur die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, liebe
Gaste, ich hatte schon gesagt, das Mittelstandsfoér-
dergesetz ist es zwar vom Inhalt und vom Rege-
lungsgehalt her nicht unbedingt wert, aber mir ist es
wert, darlber noch einmal separat zu reden, weil
jetzt eine durchaus beachtliche Tatsache geschaf-
fen wird, die man auch separat wirdigen oder zu-
mindest besprechen sollte. Zunéchst ist es ge-
schafft worden, das Vergabegesetz in einen unnit-
zen - Uber den sprachen wir - und einen unbrauch-
baren Teil - darliber sprechen wir jetzt - zu teilen.

Dieses Gesetz ist inhaltlich leer, nett zu lesen. Ich
kann durchaus sagen, das liberale Herz freut sich
Uber viele Inhalte, die hier niedergeschrieben wor-
den sind. Aber wo ist der Regelungsgehalt? Wir
wollen die Regierung ausdrtcklich an diesen mittel-
standsfreundlichen Formulierungen in der nachsten
Zeit messen und begrifRen sowie anerkennen,
dass im Rahmen der zukinftigen Wirtschaftsférde-
rung die richtigen Schlussfolgerungen aus dem Mit-
telstandsbericht, der uns vor wenigen Wochen vor-
gelegt worden ist, gezogen wurden. Aber auch das
ist aus allen Fraktionen ofters zitiert worden, zum
Beispiel von Herrn Adams oder Herrn Lemb. Wir
sollten den hehren Worten auch Taten folgen las-
sen und Kultur der Selbstandigkeit foérdern. Das ist
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ein hehrer Satz und wir werden sicher in den
nachsten Jahren vieles abfragen kénnen, ob es tat-
séchlich passiert.

In § 4 sind mittelstandsgerechte Rahmenbedingun-
gen eingefordert. Hier freuen wir uns, dass zumin-
dest die Kleinbetriebsregelung von 25 hineinge-
kommen ist. Ganz anders sieht es aber aus mit
Vorrang privater Leistungen, den werden wir heute
beschlielen. Was heil3t Vorrang privater Leistun-
gen? Im Gesetz steht, die 6ffentliche Hand soll vor-
behaltlich spezifischer Regelungen fir ihre wirt-
schaftliche Betatigung wirtschaftliche Leistungen
nur dann erbringen, wenn sie von privaten Unter-
nehmen nicht ebenso gut und wirtschaftlich er-
bracht werden kénnen. Was ist mit der LEG und
der neuen Richtlinie , Thiringen-International“? Hier
werden sechs zusatzliche Stellen geschaffen, die
direkt wettbewerbsverzerrend in die Privatwirtschaft
hineinreichen,

(Beifall FDP)

wo private Dienstleister diese Dienstleistungen
nicht nur ebenso, sondern in meinen Augen viel ef-
fizienter erbringen kdnnen.

(Beifall FDP)

Was ist mit ThAFF, der Nachfolgerin von UFaS?
Auch hier wird eine wettbewerbsverzerrende Dop-
pelstruktur geschaffen, die wieder in den privaten
Leistungswettbewerb fiir die Erbringung von mittel-
stéandischen Unternehmensdienstleistungen ein-
greift.

(Beifall FDP)

Wie gesagt, Worten Taten folgen lassen. Was ist
mit den GuW-Plus-Nachfolgeregelungen? Ich weil3,
die sind in Arbeit, aber bis heute sind sie nicht in
Stellung gebracht. Viele Mittelstandler, die auf das
erfolgreiche Programm der letzten Jahre in den ers-
ten Monaten des Jahres 2011 zuriickgreifen woll-
ten, konnten das bis jetzt nicht. Messeférderung In-
land - was ist mit der GuW-Richtlinie, die viel zitier-
te? Ist sie mittelstandsfeindlich oder -freundlich?
Herr Machnig, Sie wetzen schon den Stift. Ich bin
gespannt, was Sie uns Erhellendes sagen wollen.
Beteiligung von Unternehmen und Interessenver-
banden, § 12. Ich will das nicht wiederholen von
eben. Sie haben alle beteiligt. Nur insofern, Sie ha-
ben Sie vielleicht angehért, nur nicht zugehort, ge-
schweige denn daraus Schliisse gezogen; Worten
Taten folgen lassen. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich sehe jetzt keine weiteren Redeanmeldungen.
Damit schlieBe ich die Aussprache zu den Tages-
ordnungspunkten 1 a, b und c. Wir kommen zu den
Abstimmungen.

Als Erstes stimmen wir Uber den Gesetzentwurf der
Fraktion DIE LINKE in zweiter Beratung ab. Ich ver-
weise darauf, dass die Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Wirtschaft, Technologie und Arbeit
die Ablehnung des Gesetzentwurfs empfiehlt und
wir direkt Uber diesen Gesetzentwurf abstimmen.
Wer dem Gesetzentwurf zustimmen mdochte, den
bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Stim-
men aus der Fraktion DIE LINKE. Ich frage nach
den Gegenstimmen. Das sind die Stimmen aus den
Fraktionen SPD, CDU und FDP. Ich frage nach den
Stimmenthaltungen? Das sind die Stimmen aus der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Damit ist die-
ser Gesetzentwurf abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung zu dem Gesetz-
entwurf der Landesregierung und dort haben wir
zunachst Uber den Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in Drucksache 5/2570
abzustimmen. Ist das ein Geschéftsordnungsan-
trag?

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Namens meiner Fraktion mdéchte ich zu diesem An-
derungsantrag Einzelabstimmung fir den Punkt 1
und Blockabstimmung zu den Punkten 2 bis 9 be-
antragen. Fur den Punkt 1 méchten wir eine na-
mentliche Abstimmung beantragen.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Dann stimmt dieser Antrag aus der antragstellen-
den Fraktion des Anderungsantrags mit dem Antrag
der FDP-Fraktion uberein, die genauso beantragt
hat, Punkt 1 einzeln abzustimmen und die Punkte 2
bis 9 im Block. Ich sehe, wir haben damit eine
grofRe Einheit der Wiinsche erzielt und wir stimmen
nun einzeln ab Uber den Punkt 1. Ich erganze dazu,
dass die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die-
ses in namentlicher Abstimmung mdochte. Ich bitte,
dass zu diesem Punkt 1 aus dem Anderungsantrag
in Drucksache 5/2570 die Stimmkarten eingesam-
melt werden.

Ich nehme an, dass jeder die Mdéglichkeit hatte, sei-
ne Stimmkarte abzugeben, und bitte darum, dass
ausgezahlt wird.

Mir liegt das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zum Punkt 1 aus dem Antrag in Drucksa-
che 5/2570 vor. Es wurden 72 Stimmen abgege-
ben. Mit Ja haben 13 gestimmt, mit Nein 59. Es gab
keine Enthaltungen (namentliche Abstimmung sie-
he Anlage 1). Damit ist die Nummer 1 aus diesem
Antrag abgelehnt.

Wir kommen nun in offener Abstimmung und im
Block zu den Punkten 2 bis 9 aus dem eben be-
nannten Antrag. Wer den Punkten 2 bis 9 seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen aus der Fraktion



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 53. Sitzung - 15.04.2011 4845
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BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ich frage nach den
Gegenstimmen. Das sind die Stimmen aus den
Fraktionen SPD, CDU und FDP. Ich frage nach den
Stimmenthaltungen. Die Stimmenthaltungen kom-
men aus der Fraktion DIE LINKE. Damit sind mit ei-
ner Mehrheit auch die Punkte 2 bis 9 aus dem An-
derungsantrag in Drucksache 5/2570 abgelehnt.

Nun kommen wir wiederum in namentlicher Abstim-
mung zur Neufassung des Gesetzentwurfs, der in
der Beschlussfassung des Ausschusses fir Wirt-
schaft, Technologie und Arbeit in Drucksache 5/
2542 enthalten ist. Ich verweise darauf, der Ande-
rungsantrag ist nicht angenommen worden. Dem-
zufolge stimmen wir Uber die Drucksache 5/2542
direkt ab, und das namentlich. Ich bitte darum, dass
die Stimmkarten eingesammelt werden.

Ich gehe davon aus, dass alle ihre Stimmkarten ab-
gegeben haben, und bitte darum, dass ausgezéhlt
wird.

Mir liegt das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung vor, und zwar unter 1 b haben wir abge-
stimmt Uber die Neufassung des Gesetzentwurfs
der Landesregierung. Diese Neufassung ist im Aus-
schuss fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit ent-
standen, sie tragt die Drucksachennummer 5/2542
und es wurden 77 Stimmen abgegeben. Mit Ja ha-
ben 41 gestimmt, mit Nein haben 7 gestimmt, es
gab 29 Enthaltungen. Damit ist dieser Gesetzent-
wurf in der Neufassung angenommen (namentliche
Abstimmung siehe Anlage 2).

Das bitte ich nun in der Schlussabstimmung zu be-
kunden. Wer diesem Gesetzentwurf seine Zustim-
mung gibt, den bitte ich, sich jetzt von den Platzen
zu erheben. Das sind die Mitglieder aus den Frak-
tionen SPD und CDU. Danke schén. Ich bitte, dass
sich die Gegenstimmen von den Platzen erheben,
d.h. die Menschen, die die Gegenstimmen abgege-
ben haben. Das sind die Mitglieder der FDP-Frak-
tion. Nun bitte ich darum, das fur die Stimmenthal-
tungen zu bekunden. Die Stimmenthaltungen kom-
men aus den Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Der Gesetzentwurf ist angenom-
men.

(Beifall SPD)

Wir sind aber noch nicht am Ende mit den Abstim-
mungen, weil wir nun unter ¢ abstimmen zum Ge-
setzentwurf der Fraktionen der CDU und der SPD.
Dabei gibt es hier zuerst eine Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fir Wirtschaft, Technologie
und Arbeit in der Drucksache 5/2543. Wer dieser
zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Das sind die Stimmen aus der SPD- und der CDU-
Fraktion. Ich frage nach den Gegenstimmen? Es
gibt keine Gegenstimmen. Nun frage ich nach
Stimmenthaltungen? Das sind die Stimmen aus
den Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP. Ich stelle fest, dass die Be-

schlussempfehlung mit Mehrheit angenommen wor-
den ist.

Wir stimmen nun ab Uber den Gesetzentwurf der
Fraktionen der CDU und der SPD in Drucksa-
che 5/2302 nach zweiter Beratung und unter Be-
riicksichtigung dessen, dass die Beschlussempfeh-
lung angenommen worden ist. Wer dem zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. Das sind die
Stimmen aus den Fraktionen der SPD und der
CDU. Ich frage nach den Gegenstimmen? Es gibt
keine Gegenstimmen. Ich frage nach den Stimm-
enthaltungen? Die Stimmenthaltungen kommen
aus den Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP. Danke schon.

Nun stimmen wir Uber diesen Gesetzentwurf in der
Schlussabstimmung ab. Wer diesem Gesetzentwurf
seine Zustimmung gibt, den bitte ich, sich von den
Platzen zu erheben. Das sind die Mitglieder der
Fraktionen der SPD und der CDU. Danke schon.
Ich frage nach den Gegenstimmen? Es gibt keine
Gegenstimmen. Ich frage nach den Stimmenthal-
tungen? Das sind die Mitglieder der Fraktionen DIE
LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP.
Der Gesetzentwurf ist damit in der Schlussabstim-
mung angenommen.

Wir kommen weiterhin zur Abstimmung Uber den
EntschlieBungsantrag in der Drucksache 5/2568
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer diesem Ent-
schliefungsantrag seine Zustimmung gibt, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stim-
men aus den Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Ich frage nach den Gegenstim-
men? Das sind die Stimmen aus den Fraktionen
der SPD, der CDU und der FDP. Gibt es hier
Stimmenthaltungen? Stimmenthaltungen gibt es
nicht. Der EntschlieBungsantrag ist abgelehnt.

Ich schliel3e den Tagesordnungspunkt 1 in seinen
Bestandteilen a, b und c.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12

Mitte-Deutschland-Verbindung
bis 2014 zweigleisig ausbauen
Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
- Drucksache 5/2399 - Neufas-
sung -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tion DIE LINKE
- Drucksache 5/2451 -

Ich habe kein Signal dafir, dass die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort zur Begriin-
dung nehmen moéchte. Doch, das habe ich jetzt
schriftlich nicht vorliegen. Dann wuirde ich aber
Frau Abgeordnete Schubert um die Begrindung Ih-
res Antrags bitten und im Nachgang dazu Frau Ab-
geordnete Dr. Lukin zur Begriindung des Alternativ-
antrags.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2399&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2399&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2451&DokArt=Drs
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Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, dieser
Antrag ist ein Prifauftrag, dessen Ergebnis offen
ist. Das Land Thiringen soll damit ,nur” einen Bun-
desratsbeschluss umsetzen, dem das Land Thirin-
gen vor gut einem Jahr zugestimmt hat. Gemaf
diesem Bundesratsbeschluss begrift das Land
Thiringen, dass die Bundesregierung fiir regionale
Schienenstrecken neue Betreibermodelle ermdgli-
chen will. Gemal: diesem Beschluss hat Thuringen
ein hohes Interesse an einer schnellen Realisierung
von Pilotprojekten. Wir haben in Thiringen mehrere
Schienenstrecken, die genau fur solche Betreiber-
modelle infrage kommen. Das eine ist die Mitte-
Deutschland-Verbindung. Hier geht es darum,
einen skandalésen Missstand zu beseitigen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die anderen beiden Strecken, die auch Erwéhnung
in Ihrer Koalitionsvereinbarung finden, sind die Hol-
lentalbahn und die Werratalbahn. Da, glaube ich,
sich darauf zu verlassen, dass dort der Bund etwas
tun wird, ware wirklich bis zum Sankt-Nimmerleins-
Tag zu warten. Insofern freuen wir uns an dieser
Stelle auf den Bericht, was die Landesregierung
hier zu tun gedenkt, um die Koalitionsvereinbarung
umzusetzen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Prifauftrag soll priifen, ob es mdglich ist, einen
Teil der Schieneninfrastruktur an einen offentlichen
oder auch einen privaten Betreiber zu Ubergeben
oder auch an eine Mischform. Bei der Mitte-
Deutschland-Verbindung hétte das den Vortell,
dass diese wie auch immer geartete Gesellschaft
das zweite Gleis legt, die Schienen pachtet von der
Deutschen Bahn, z.B. fur 20 Jahre, und diese In-
vestitionen refinanziert Uber die Trassenerlése. Wir
missen hier neue Wege gehen, weil ja aus den vie-
len Ankiindigungen der letzten Jahre einfach mal
nichts geworden ist. Weitere Zweifel daran, dass
hier schnell etwas passiert, habe ich gewonnen,
u.a. auch durch den Besuch der Staatssekretérin
Frau Dr. Eich-Born, die der Einladung des Fernver-
kehrsbiindnisses nach Jena gefolgt ist und sich dort
in einem kleinen Kreis zur Mitte-Deutschland-Ver-
bindung beraten hat. Danach kam die Information,
man rechnet mit einem Baubeginn in 2012. Das ist
nicht schon, aber das wéare zumindest absehbar.
Allerdings gab es die zweite Information, dass nicht
vor 2021 mit zusatzlichen Beférderungskapazitaten
zu rechnen ist. Das sind neun Jahre, die dazwi-
schen liegen, und da frage ich mich: Wird dann so
lange gebaut oder hat das Land gar nicht vor,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wahrend dieser Zeit neue Zuge zu bestellen? Es
ware schon, wenn auch das Parlament dazu noch

mehr Informationen bekommt als nur dieser Kreis in
Jena. Insofern bin ich gespannt auf den Bericht.

Der zweite Punkt: In der Offentlichkeit gab es ein
ziemliches Wirrwarr an Mutmaf3ungen Uber die Zu-
stéandigkeiten. Die haben moglicherweise nicht Sie
zu verantworten im Ministerium, aber Sie haben
wenig dazu beigetragen, das aufzuklaren. Bestes
Beispiel, es ging das Gerlicht um, das Landesver-
waltungsamt sei jetzt vor der Aufgabe, das Bau-
recht herzustellen und brauchte dazu noch ein hal-
bes Jahr. Wir haben Herrn Stephan dazu befragt
und er hat gesagt, das Landesverwaltungsamt hat
damit dUberhaupt nichts zu tun, das Ganze liegt
beim Eisenbahn-Bundesamt und dort lauft wohl
auch schon das Planfeststellungsverfahren. Wir
sind sehr gespannt auf lhren Bericht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Nun spricht Frau Abgeordnete Dr. Lukin zur Be-
grundung des Alternativantrags.

Abgeordnete Dr. Lukin, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, ich moéchte kurz begriinden,
warum unsere Fraktion einen Alternativantrag ,Aus-
bau der Mitte-Deutschland-Verbindung beschleuni-
gen“ gestellt hat. Wir wollen den Bund nicht aus
seiner im Grundgesetz in § 87 e Abs. 4 verankerten
Verantwortung zur Daseinsfursorge und Mobilitats-
sicherung fur die Bevélkerung entlassen. Dariber
hinaus sehen wir natirlich auch die gegenwartigen
Infrastrukturprobleme. Aber gerade die Rechtsform-
anderung der Bahn in den 90er-Jahren hat mali3-
geblich dazu beigetragen, dass Bahn und Bund seit
Jahren die Fernverkehrsangebote eingeschrankt
und in einigen Regionen bereits komplett eingestellt
haben. Nicht umsonst ist die Bahnprivatisierung
auch gestoppt worden. Wir bedauern es sehr, dass
es nach wie vor keine gesetzlichen Regelungen
gibt, die den Bund zur Aufrechterhaltung seines
grundgesetzlichen Auftrags zur Bereitstellung eines
ausreichenden Verkehrsangebots verpflichten. Die-
se Forderung der Lander wirden wir unterstitzen.
Wir sollten es gemeinsam nicht zulassen, dass wei-
terhin die Dividenden der Deutschen Bahn - wie in
diesem Jahr 500 Mio. € - in den Bundeshaushalt
abgefiihrt werden missen. Auch in Thiringen, mei-
ne Damen und Herren, wird demnachst mit Fertig-
stellung der Neubautrasse lber Erfurt der Wirt-
schaftsraum Ostthiringen gréf3tenteils vom Fern-
verkehr abgehéangt werden. Als Kompensation wird
derzeit vom Land hauptsachlich die schnellere An-
bindung Uber den Knoten Erfurt auf der Mitte-
Deutschland-Schiene angeboten und in Aussicht
gestellt, wenn das zweite Gleis fertig ist. Das halten
wir nach wie vor fur eine véllig unzureichende Alter-
native und noch dazu schlecht vorbereitet. Obwohl
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(Abg. Dr. Lukin)

bereits im Bundesverkehrswegeplan 2003 als Pro-
jekt des vordringlichen Bedarfs ausgewiesen, ist
immer noch keine Planung fertiggestellt. Ich finde,
hier hat das Land zu wenig Druck gemacht. Eine Fi-
nanzierung fur den weiteren Aufbau und Ausbau ist
noch nicht in Sicht - aber das ist Bundesaufgabe.
Die urspriingliche Planung fir die Fertigstellung war
2013. Heute waren wir froh, wenn das der Beginn
der Baumal3nahme ware. Darlber hinaus méchten
wir gleichzeitig mit unserem Antrag die Priorisie-
rung des Ausbaus der Schieneninfrastruktur beto-
nen. Denn gegenwartig lassen sowohl Landes- als
auch Bundespolitik den Trend zur verstarkten For-
derung des StralRenbaus erkennen. Als Beispiel
mochte ich nur erwahnen, dass die Erlése aus den
Mautgebihren 2011 ausschlieflich in den Straf3en-
verkehrswegebau gehen und die Autobahnen wei-
terhin préaferiert werden.

Ein drittes Problem ist fur unsere Fraktion die Ori-
entierung des Antrags von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN auf alternative Finanzierungsmodelle, also
PPP- und OPP-Projekte. Zum einen sind die Erfah-
rungen mit den privaten Projekten in Thiringen
nicht ermunternd fiir den Verkehrsinfrastrukturaus-
bau. Zum anderen hat die o6ffentliche Hand dann
kaum noch Einfluss auf die Mittelverwendung bei
der Betreibung privater Infrastrukturprojekte. Des-
wegen unser Alternativantrag.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Vielen Dank. Die Landesregierung hat angekindigt,
den Sofortbericht zu den Nummern |II. 1.
und II. 2. a) des Antrags zu geben. Fir die Landes-
regierung erteile ich Minister Carius das Wort.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, vielleicht gestatten Sie mir einige wenige
Vorbemerkungen. Erstens, zur Runde der Jenaer
Birger fur den Fernverkehrserhalt in Jena kann ich
nicht bestatigen, was bei lhnen angekommen ist.
Weder ich noch meine Staatssekretarin haben sol-
che Aussagen getroffen. Dass wir im Ubrigen fiir
das Verbreiten von Latrinenparolen selbst nicht zu-
sténdig sind, kdnnen Sie schon daran sehen, dass
wir dort Stillschweigen vereinbart haben. Wenn wir
Stillschweigen vereinbart haben, gilt das fur uns.
Wenn es fur andere nicht gilt, meine Damen und
Herren, dann rechnen Sie uns das bitte nicht zu.
Dort wurde ein Gesprach Uber die Strategie der
Landesregierung vereinbart, das wurde gefuhrt und
wir wollen Thnen gern heute zu den Fragen, die Sie
in IThren Antragen gestellt haben, Bericht erstatten.

Zum Zweiten, Frau Lukin, an mangelndem Druck
kann es jedenfalls nicht liegen, sondern hier geht

es in der Tat eher darum, wie wir eine Finanzierung
auf den Weg bringen. Erst dann ist klar, dass die
Bahn handeln muss. Die Bahn muss von sich aus
sagen: Wir brauchen ein Planfeststellungsverfah-
ren. Ich kann auch da nicht bestétigen, dass irgend-
jemand - wenigstens nicht aus meinem Ressort,
denn die kennen sich gemeinhin mit der Thematik
aus - je behauptet hat, mit Planfeststellungsverfah-
ren der Bahn hatte das Landesverwaltungsamt ir-
gendetwas zu tun. Sondern es ist ganz klar, das Ei-
senbahnbundesamt ist zustandig.

(Zwischenruf Abg. Dr. Lukin, DIE LINKE: Das
habe ich nicht gesagt.)

Ich weil3 nicht, woher diese Mutmafiungen und Ge-
schichten kommen, bestétigen kann ich sie nicht.

Meine Damen und Herren, was das Ziel angeht,
sind wir uns im Hohen Hause sicher sehr einig.
Deutschland braucht eine starke Mitte, das heiflt,
Deutschland braucht auch eine Mitte-Deutschland-
Schienenverbindung und naturlich -

(Beifall CDU)

Frau Lukin, sage ich lhnen - brauchen wir auch
starke StralRenverbindungen. Angesichts dessen,
dass wir in beiden Bereichen komplett unterfinan-
ziert sind, verstehe ich lhre Diskussion, dass wir
hier zulasten der Schiene argumentieren wirden,
an dieser Stelle nicht.

(Beifall CDU)

Die Mitte-Deutschland-Schienenverbindung ist na-
turlich - und da sind sich sicher alle im Hause véllig
einig - eine unabdingbare Voraussetzung daflr,
dass wir zukinftig einen bedarfsgerechten Nahver-
kehr auf der Strecke Erfurt-Weimar-Jena bis Gera
sicherstellen konnen und die Stéadtekette sowie
Ostthiringen optimal auch an Fernverkehrsangebo-
te der DB AG anbinden. Die spielt aber auch eine
Rolle fir moéglichen eigenwirtschaftlichen Fernver-
kehr. Diese Anbindung an den Fernverkehr wird
umso wichtiger mit Blick auf die im Jahr 2017 be-
vorstehende Inbetriebnahme der Neubaustrecke
Leipzig-Halle-Ebensfeld. Wenn es um den Weg
geht, dieses Ziel moglichst schnell zu erreichen,
steht die Landesregierung grundsatzlich allen Vor-
schlagen und Initiativen offen gegeniber, die recht-
lich méglich und finanziell tragbar sind. Ich freue
mich an dieser Stelle ganz ausdriicklich, dass die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hier auch die
Moglichkeit von Offentlich Privaten Partnerschaften
wirklich in Erwégung zieht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was den Weg der Landesregierung angeht, so
kann ich mit Fug und Recht behaupten, dass dieser
Weg bislang durchaus erfolgreich war. Lassen Sie
mich deswegen zu dem aktuellen Stand und den
Aktivitaten der Landesregierung Folgendes sagen:
Die Landesregierung setzt sich bereits seit der Wie-
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dervereinigung kontinuierlich fir den Ausbau der
wichtigen innerdeutschen Ost-West-Schienenver-
bindung Paderborn-Erfurt-Chemnitz ein. Aus heuti-
ger Sicht ist festzustellen, dass in Thiringen zwar
noch nicht alle Forderungen realisiert sind, aber
wesentliche Verbesserungen bereits erreicht wur-
den. So wurde der westliche Teil der Mitte-Deutsch-
land-Verbindung Bebra-Eisenach-Erfurt im Rahmen
des Verkehrsprojekts Deutsche Einheit Nr. 7 bereits
bis 1995 durchgehend zweigleisig ausgebaut und
elektrifiziert. Ich will an der Stelle auch einmal sa-
gen, warum wir nicht einfach ein neues Gleis hinle-
gen konnen, sondern auch ein Planfeststellungs-
verfahren brauchen. Es gibt dariber oft Missver-
stéandnisse. Natlrlich kénnte man einfach behaup-
ten, wir haben noch eine alte Trasse, wo zwei Glei-
se lagen, eins wurde aufgrund von Reparationszah-
lungen in die damalige Sowjetunion geliefert, da
lasst uns einfach ein neues hinlegen. Das geht so
heute deswegen nicht mehr, weil wir einen anderen
Abstand zwischen den Gleisen und deswegen auch
ein Planfeststellungsverfahren, also eine neue Ge-
nehmigungsreife, brauchen. Auch im dstlichen Teil
zwischen Erfurt und Go6Rnitz konnten wesentliche
Verbesserungen erreicht werden, wie die Erhdhung
der Betriebsqualitat, die Beseitigung von Kapazi-
tatsengpassen und investiven Altlasten, die Ertlich-
tigung fir den Neigetechnikeinsatz, der Umbau des
Knotens Gera und die Ausristung der Strecke mit
moderner Stellwerks- und Sicherungstechnik sowie
der Neubau und die Sanierung von Ingenieurbau-
werken.

Daruber hinaus wurden nicht zuletzt durch den zu-
satzlichen Einsatz von tber 20 Mio. € aus Regiona-
lisierungsmitteln des Landes drei Streckenabschnit-
te zwischen Weimar und Gera zweigleisig und die
Bahnhofe in Erfurt, Weimar und Gera ausgebaut.
Mit zwei Regionalexpresslinien und einer Regional-
bahnlinie besteht bereits heute ein vertaktetes
SPNV-Angebot zwischen Erfurt, Weimar, Jena und
Gera. Durch den bisher erfolgten Ausbau konnten
die Fahrzeiten erheblich verkirzt und die An-
schlussbeziehungen zwischen den Knotenbahnho-
fen wesentlich verbessert werden.

In zwei Jahrzehnten hat sich eine leistungsfahige
Strecke entwickelt, deren Ausbau fortgesetzt wer-
den muss. Insbesondere im Streckenabschnitt Wei-
mar-Jena-Gera, der meistbefahrenen Nahverkehrs-
strecke in Thiringen, gibt es Kapazitatsengpasse,
die dringend beseitigt werden mussen. Die Leis-
tungsféhigkeit der Strecke aufgrund der eingleisi-
gen Abschnitte zwischen Weimar und Gera lasst
keine Erhdéhung der Zugfolgen zu, so dass das Rei-
sendenaufkommen in den letzten Jahren zwar stark
angestiegen ist, aber wir eben zusatzlich immer
mehr Qualitatsprobleme dadurch bekommen ha-
ben, weil wir diese Kapazitdtsengpasse mit dem
eingleisigen Stick nicht weiter beheben konnten.

An dieser Stelle sage ich ganz deutlich: Die in den
letzten Jahren zu verzeichnende Steigerung des
Reisendenaufkommens freut mich sehr und besta-
tigt uns auch in dem Bemuhen, dass wir die Mitte-
Deutschland-Schienenverbindung weiter vorantrei-
ben missen. Aus diesem Grund wird die Landesre-
gierung in ihren Bemihungen nicht nachlassen,
sondern sie fortsetzen, gemeinsam mit den Verant-
wortlichen der Deutschen Bahn AG eine finanzielle
Absicherung der noch ausstehenden Ausbaumalf3-
nahmen durch den Bund zu erreichen. Die Weichen
hierfir sind gestellt.

Die Wirtschaftlichkeit des zweigleisigen Ausbaus
Weimar-Gera und einer Elektrifizierung zwischen
Weimar und Go6Rnitz wurden im Rahmen der Uber-
prufung des Bedarfsplans festgestellt. Dies ist ein
Erfolg, der nicht zuletzt dem kontinuierlichen Ein-
satz der Landesregierung bei der DB AG und dem
Bund geschuldet ist. Die von der DB Netz AG im
Jahr 2009 ausgeldsten Planungen erfolgten gerade
auf Dréangen der Landesregierung. Diese Planun-
gen betreffen den weiteren zweigleisigen Ausbau
im Abschnitt Weimar-Grof3schwabhausen und
Neue Schenke-Stadtroda sowie den Ausbau der
Bahnhofe Jena-West und Goschwitz. Das Land hat
im Jahr 2009 eine gemeinsame Absichtserklarung
unterschrieben, dass es den Ausbau dieser Strecke
mit 2 Mio. € unterstitzen und nach abgeschlosse-
nem Streckenausbau ca. 150.000 Zugkilometer
Mehrleistung bestellen wird. Ich glaube, das ist ein
entscheidender Faktor fur die Wirtschaftlichkeit der
Strecke und war nicht zuletzt auch ausschlagge-
bend fiir eine positive Bewertung durch die
DB Netz AG.

Den Verfassern des Alternativantrags sage ich an
dieser Stelle ganz deutlich, es war die Landesregie-
rung gemeinsam mit der DB Netz AG, die einen
Vorlauf geschaffen hat, der fir die Erlangung zeit-
nahen Baurechts von ausschlaggebender Bedeu-
tung ist. Ich gehe davon aus, dass die Genehmi-
gungsplanung fur die am dringlichsten auszubauen-
den Abschnitte noch dieses Jahr abgeschlossen
wird. Es kommt nun darauf an, mit Nachdruck auf
den Abschluss einer entsprechenden Finanzie-
rungsvereinbarung zwischen dem Bund und der
DB AG zu drangen, um im Jahr 2012 bauen zu
kénnen.

Das will ich an dieser Stelle auch ganz deutlich sa-
gen, wenn die Landtagswahl in Baden-Wirttem-
berg natirlich politisch eine ganze Menge von Fol-
gen hat, missen wir uns aber auch Uber die Folgen
fur die Bahnpolitik klar werden. Die Landesregie-
rung wird deswegen diesen Moment nutzen, um mit
dem Bund Uber die Frage zu sprechen, wenn dort
Geld eingespart wird, warum wir das an den
Strecken, wo wir wirklich dringenden Bedarf haben
und die Leute diese Strecke wirklich haben wollen,
nicht nutzen wollen.
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(Beifall CDU)

Das gilt natirlich unabhangig von diesen Landtags-
wabhlen,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

deswegen war ich bereits im Januar im Bundesver-
kehrsministerium und habe mich persoénlich fur die
Finanzierung eingesetzt.

(Beifall DIE LINKE)

Weitere Gelegenheit bietet sicher auch der Bahn-
gipfel, den wir im Frihsommer geplant haben.

Meine Damen und Herren, wie Sie sehen, ist diese
Landesregierung nicht tatenlos, sondern hat ein
klares Ziel vor Augen, das sie seit der Wiederverei-
nigung konsequent verfolgt. Aber eines mdchte ich
in diesem Zusammenhang ganz deutlich sagen:
Der Erwédgung, eine finanzielle Prioritdtenverschie-
bung von Fernverkehrs- und Nahverkehrsinvestitio-
nen vorzunehmen, erteile ich eine klare Absage. In
diesem Punkt ist sich die Landesregierung einig.
Ein Abziehen von Investitionsmitteln von der ICE-
Neubaustrecke Leipzig-Halle-Erfurt-Ebensfeld
kommt nicht infrage. Damit wiirde ein Loch gestopft
werden und gleichzeitig ein anderes aufgerissen.
Die zeitgerechte Inbetriebnahme der ICE-Neubau-
strecke ist angesichts der sich daraus ergebenden
verbesserten Einbindung Thiringens in das
Schienennetz Deutschlands und auch Europas un-
verzichtbar. Thiringen braucht beides, die Anbin-
dung an das deutsche und europdische Hochge-
schwindigkeitsnetz der Eisenbahn sowie gut ausge-
baute radiale Achsen, die die Landeshauptstadt als
kiinftigen ICE-Knoten mit den Zentren und Regio-
nen des gesamten Landes komfortabel und schnell
verbinden.

Den Verfassern des Alternativantrags sage ich
auch, die Landesregierung wird sich auch nicht da-
fir einsetzen, dass der Aus- und Neubau der
Schieneninfrastruktur grundsatzlich Vorrang vor
dem Aus- und Neubau von Stralen haben muss.
Denn, meine Damen und Herren, es ist vollig klar,
wir brauchen die Strae wie die Schiene und wir
lassen uns nicht auseinanderdividieren. Wir brau-
chen ein integriertes Gesamtkonzept, dazu gehdéren
beide Verkehrstrager und da sollten wir nicht aus
ideologischen Grinden meinen, wir sollen hier nur
auf die Schiene setzen.

(Beifall CDU)

Im Bereich der StralRen haben wir aus guten Grin-
den geteilte Verantwortlichkeiten. Ich glaube nicht,
dass wir hier gut beraten wéren, Ihren Weg dort zu
verfolgen.

Lassen Sie mich nun ein paar Worte zu dem im An-
trag genannten nicht bundeseigenen Eisenbahnin-
frastrukturunternehmen in Thiringen sagen. Die
Thuringer Eisenbahn GmbH hat die Strecken Son-

neberg, Neuhaus am Rennweg und Sonneberg-
Eisfeld nach zustandsbedingter Sperrung im
Jahr 1997 mit Pachtvertrag im Jahr 2001 Gbernom-
men und vom Land eine Genehmigung als offentli-
ches Eisenbahninfrastrukturunternehmen erhalten.
Die Thuringer Eisenbahn GmbH war aufgrund der
fur die Wiederinbetriebnahme der Strecken erfor-
derlichen Investitionsmittel nicht in der Lage, diese
allein zu finanzieren. Von den Investitionskosten in
Hohe von ca. 24 Mio. € forderte das Land damals
90 Prozent aus Regionalisierungsmitteln. Ange-
sichts der in den vergangenen Jahren vollzogenen
SparmalRnahmen zur Haushaltskonsolidierung ist
eine Forderung in dieser Hohe heute nicht mehr
moglich. Die sogenannte Pfefferminzbahn Straul3-
furt-Sémmerda-Grol3heringen wurde ebenfalls im
Stilllegungsverfahren nach § 11 Allgemeines Eisen-
bahngesetz von der Thiringer Eisenbahn GmbH im
Jahr 2004 Ubernommen. Férdermittel des Landes
standen nur noch begrenzt zur Verfligung.

Das Ebelebener Netz ist das Paradebeispiel daftr,
dass Gebietskdrperschaften Eisenbahninfrastruktur
nur bedingt vorhalten kénnen, denn im Stilllegungs-
verfahren der DB Netz AG haben die Gemeinden
Ebeleben, Schlotheim und Menteroda eine kommu-
nale Infrastrukturgesellschaft gegriindet und die
ehemalige offentliche Strecke Hohenebra-Ebele-
ben-Menteroda-Schlotheim im Jahr 2005 tbernom-
men, um den Betrieb dann als nicht 6ffentliche Ei-
senbahn auf einfachstem technischen Niveau fort-
zusetzen. Im Jahr 2010 haben die Gemeinden die
Infrastruktur an einen privaten Betreiber abgege-
ben, da sie die Finanzierung zum Erhalt dieser In-
frastruktur nicht mehr gewdhrleisten konnten. Mo-
mentan befindet sich diese Anschlussbahn in ei-
nem technischen Zustand, der keinen langfristigen
Bestand gewahrleistet.

Ein weiteres Beispiel ist die Ubernahme der
Strecke limenau-Bahnhof Rennsteig-Themar durch
die Rennsteighahn GmbH & Co. KG. Hier wurde in
Vereinsarbeit die Strecke wieder ertlichtigt, um auf
einfachstem Nebenbahnenstandard die Strecke flr
touristische Sonderverkehre und einzelne Giter-
transporte vorzuhalten.

Die Infrastruktur der Strecken Artern-Rof3leben-Ne-
bra und Schoénberg-Schleiz West wurde durch die
Deutsche Regionaleisenbahn GmbH im Jahr 2008
ebenfalls im Streckenstilllegungsverfahren von der
DB Netz AG gepachtet und die Genehmigung als
Eisenbahninfrastrukturunternehmen von meinem
Haus erteilt. Bisher ist es dem Unternehmen wegen
des erheblichen Finanzierungsbedarfs zur Instand-
setzung der Strecken jedoch noch nicht gelungen,
den Betrieb auf der Gesamtstrecke aufzunehmen.
Der gesetzlich vorgeschriebene diskriminierungs-
freie Zugang zu dieser Infrastruktur kann daher zur-
zeit nicht gewahrleistet werden. Das Land als Ge-
nehmigungsbehoérde wird priifen, inwieweit die Ge-
nehmigungen unter diesen Voraussetzungen auf-
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recht erhalten werden kénnen. Ich glaube, die ge-
nannten Beispiele haben eines gemeinsam: Es
handelt sich ausschlieRlich um Strecken, die wegen
fehlender Wirtschaftlichkeit von der DB Netz AG im
Stilllegungsverfahren an andere Eisenbahninfra-
strukturbetreiber abgegeben wurden. Dieses Ver-
fahren ist daher fir die Mitte-Deutschland-Verbin-
dung nicht anwendbar, da gerade die 2010 abge-
schlossene Bedarfsplaniberpriifung des Bundes
die Wirtschaftlichkeit der Mitte-Deutschland-Verbin-
dung nach verandertem Projektzuschnitt bestatigt
hat. Fir die DB AG wird es also Uberhaupt keine
Veranlassung geben, diese Strecke abzugeben.
Lassen Sie mich an dieser Stelle auch etwas zu
den rechtlichen Rahmenbedingungen sagen, die
wir zu beachten haben, wenn wir Uber die im An-
trag genannten Vorschlage sprechen. Die Zustén-
digkeit fir den Neu- und Ausbau von Eisenbahn-
strecken des Bundes liegt gemald Artikel 87 e
Abs. 3 und 4 des Grundgesetzes in Verbindung mit
8 8 Bundesschienenwegeausbaugesetz generell
beim Bund als Eigentimer der Schieneninfrastruk-
tur und der DB Netz AG als deren Betreiber, also
bei diesen beiden. Im Rahmen der Bahnre-
form 1994 wurden die bundeseigenen Eisenbahnen
in Deutschland gesetzlich und organisatorisch neu
geordnet. Bestandteil der Bahnreform war die
Grindung der DB AG als privat organisierte Eisen-
bahngesellschaft des Bundes, das heifdt, dass die
Bundesrepublik Deutschland allein Inhaberin aller
Aktienanteile ist. Ferner wurde mit der Bahnreform
durch die Offnung der Schienenwege fiir nicht bun-
deseigene Eisenbahnverkehrsunternehmen ein
Markt im Eisenbahnverkehr (berhaupt erst ge-
schaffen. Die Strecken und deren Ausriistung wer-
den durch die DB Netz AG als eigenstandige Toch-
ter der DB AG verwaltet. Eine Streckenabgabe der
DB Netz AG an Dritte erfolgt daher nur gemaf § 11
des Allgemeinen Eisenbahngesetzes im sogenann-
ten Stilllegungsverfahren. Demgeman muss das 6f-
fentliche Eisenbahninfrastrukturunternehmen selbst
die dauernde Einstellung des Betriebes bei der zu-
stéandigen Aufsichtsbehérde beantragen. Im Rah-
men des Antragsverfahrens muss die wirtschaftli-
che Unzumutbarkeit der Strecke dargelegt werden
und der Nachweis von Ubernahmeangeboten an
Dritte erfolgen. All diese Voraussetzungen sehe ich
bei der Mitte-Deutschland-Verbindung gliicklicher-
weise nicht. Ungeachtet dessen habe ich erhebli-
che Zweifel, ob das Land oder ein Dritter Gberhaupt
in der Lage waren, eine solche Aufgabe zu Uber-
nehmen. Am Zug ist daher in erster Linie der Bund
als Eigentimer der Deutschen Bahn AG. Aber sei-
en Sie versichert, die Landesregierung wird sich
auch zukinftig mit Nachdruck dafir einsetzen, dass
der Bund und die Deutsche Bahn den Absichtsbe-
kundungen auch Taten folgen lassen. Dies gilt im
Ubrigen nicht nur fir die Mitte-Deutschland-Verbin-
dung, sondern fur den Schienenverkehr in Deutsch-
land und insbesondere in Thiringen insgesamt. In

diesem Sinne hat Thdringen auch die Entschlie-
Bung des Bundesrats ,Bahndividende in Infrastruk-
tur, Personal und Rollendes Material investieren”
unterstutzt.

Gestatten Sie mir an dieser Stelle noch eine Be-
merkung zu Ziffer 4 der gestern vorgelegten Neu-
fassung des Antrags: Mit Unterstlitzung Thiringens
hat sich der Bundesrat bereits am 5. M&rz 2010 fir
die Schaffung der Voraussetzungen fiir die Finan-
zierung nicht bundeseigener Eisenbahninfrastruktur
fur die Einbindung in das Schienenguterfernver-
kehrsnetz ausgesprochen. Darliber hinaus hat der
Bundesrat ebenfalls mit Unterstiitzung Thiringens
die Schaffung einer gesetzlichen Grundlage fir ei-
ne generelle Mitfinanzierung von nicht bundeseige-
nen InfrastrukturmalBnahmen durch den Bund ge-
fordert. Im Rahmen des Arbeitskreises Bahnpolitik
haben die Lander das Thema bereits auf die Ta-
gesordnung gesetzt und den Bund gebeten, die
Lénder Uber die aus seiner Sicht beabsichtigten
Schritte zur Umsetzung des Bundesratsbeschlus-
ses zu informieren und entsprechend einzubinden.
Was die Mitte-Deutschland-Verbindung angeht,
sollten Vorschlage, die flankierend zu den Aktivita-
ten der Landesregierung zu einer Beschleunigung
des Ausbaus beitragen, mit der Deutschen
Bahn AG und ihrem Eigentimer, dem Bund, disku-
tiert werden. Es wird Ihnen sicher nicht schwerfal-
len, Ihren Parteikollegen Winfried Hermann als Vor-
sitzenden des Verkehrsausschusses des Bundes-
tags fur diese Diskussion gewinnen zu koénnen.
Dann wollen wir im Dienst des allgemeinen Anlie-
gens sehen, wie Thiringen und die Mitte-Deutsch-
land-Schienenverbindung davon profitieren kénnen.
Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasident Gentzel:
Danke, Herr Minister, fiir den Sofortbericht.

Ich frage jetzt: Wer wiinscht die Beratung zum So-
fortbericht unter den Nummern Il. 1. und 2. a des
Antrags? Ich sehe Nicken in allen Fraktionen.
Wenn es keinen Widerspruch gibt, gehe ich davon
aus, dass alle Fraktionen die Beratung des Sofort-
berichts wiinschen. Das wird mir signalisiert. Also
werde ich jetzt auf Verlangen aller Fraktionen die
Beratung zum Sofortbericht zu den Nummern 1l. 1.
und 2. a des Antrags erdffnen. Gleichzeitig eréffne
ich die Aussprache zu den Nummern I. und Il. 2. a
und b, 3. und 4. des Antrags sowie zu dem Alterna-
tivantrag.

Vorab eine Bemerkung: Zu der abgesprochenen
Redezeit von 25 Prozent kommen jetzt fir jede
Fraktion aufgrund der Redezeit des Innenministers

(Zwischenruf Carius, Minister fur Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr: Des Verkehrs-
ministers.)
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noch einmal sieben Minuten hinzu. Das als Dienst-
leistung fiir die Fraktionen zur Orientierung. Als ers-
ten Redner rufe ich auf den Abgeordneten Unter-
mann von der FDP-Fraktion.

Abgeordneter Untermann, FDP:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, den
zweigleisigen Ausbau der Mitte-Deutschland-Ver-
bindung durch den Abschluss einer Finanzierungs-
vereinbarung abzusichern, ist eines der hervorra-
genden Ziele der FDP-Fraktion. Diese Forderung
bekraftigen wir schon seit geraumer Zeit mit zahlrei-
chen parlamentarischen Initiativen, aber auch bei
einem Treffen mit dem Staatssekretéar Micke aus
dem Bundesministerium fir Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung. Der Staatssekretar kam auf Ein-
ladung am 10. Marz 2011 in die FDP-Fraktion nach
Erfurt. Ein Hauptthema des Besuchs war ein Ge-
spréach mit Vertretern der DB AG Thiringens zur Fi-
nanzierungsvereinbarung der Mitte-Deutschland-
Verbindung. Im Ergebnis dieses Gespréachs konnte
Folgendes festgestellt werden - das wurde vom Mi-
nister auch schon erwahnt -: Die Bedarfsplaniber-
prufung zur zweiten Baustufe ist abgeschlossen. Es
wurde ein positiver Nutzen-Kosten-Faktor ermittelt.
Er betragt 1,5. Zur Erklarung: Alles, was Uber 1 ist,
ist wirtschaftlich, also haben wir die wichtigste Vor-
aussetzung schon erfillt, um diese Sache in Angriff
zu nehmen.

(Beifall FDP)

Die DB AG sichert fir das Frihjahr 2012 planerisch
das Baurecht, also die Ausfuhrungsreife, ab. Nach
den neuesten Erkenntnissen der DB AG Thiringen
hoffen wir, dass es vielleicht sogar noch Ende die-
ses Jahres wird, damit gezeigt wird, dass unsere
Bemuhungen, da etwas zu erreichen, kleine Friich-
te tragen. Wichtig ist, dass die MDV als Projekt in
den vordringlichen Bedarf aufgenommen wird.
Durch Erfullung dieser Grundbedingungen rechnen
wir damit, dass die Finanzierungsvereinbarung zeit-
nah abgeschlossen wird, so dass mit dem nachsten
Bauabschnitt begonnen werden kann. Mit der Inbe-
triebnahme der ICE-Neubaustrecken Nurnberg-Er-
furt und Leipzig-Halle-Berlin entsteht fir Thiringen
mit Knotenpunkt Erfurt eine einmalige Chance, sei-
ne zentrale Lage verkehrstechnisch zu starken. Fur
die Landesregierung stehen grof3e Aufgaben an,
denn Thiringen und Erfurt missen ihre Attraktivitat
steigern, und das auf allen Gebieten. Ich méchte
hier das Bemiihen, die BUGA nach Erfurt zu holen,
als positiven Punkt sehen, denn in dieser Richtung
missen wir vorgehen, damit die Leute nicht weg-
fahren, sondern auch hierherkommen.

In Erfurt entsteht einer von zwei Knotenpunkten der
DB AG deutschlandweit, der zweite ist in Mann-
heim. Im 20- bis 30-Minuten-Takt - gleich einem
Pulsschlag muss man sich das vorstellen - treffen
hier die Zige ein, erst einmal die Regionalzige,

dann kommen die Fernverkehrsziige. Dann geht
das wie im Pulsschlag immer rein und raus. Da
kann man sich vorstellen, wie das dann aussieht.
Bis dahin mussen alle Zubringer der Region - auch
die MDV - den Anforderungen entsprechen, um
einen 30-Minuten-Takt ohne Verspatungen und an-
dere Stérungen zu gewahrleisten.

Welche Vorteile verspricht sich die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN von alternativen Betreiber-
modellen?

Zu Punkt 1 Ihres Antrags: Die benannten Modelle
Pfefferminzbahn, Sonneberger Netz und Ebelebe-
ner Anschlussbahn kann man aufgrund von Grél3e
und Zugbelegung nicht vergleichen. Es sind soge-
nannte geschlossene Systeme, also in der Hand ei-
nes Betreibers. Diese alternativen Betreibermodelle
haben die Netztrassen von der DB gepachtet und
sind fiur die Kosten der Betreibung und Unterhal-
tung verantwortlich, also nicht zu vergleichen mit
diesem Thema.

In Punkt 2 fordern Sie eine Berichterstattung zum
Status der Verhandlungen mit dem Bund. Ja, das
ist wichtig. Wie ich bereits im Vorfeld erwahnte,
stellt die Finanzierung der MDV eines unserer Ziele
im Bereich Verkehr dar. Was Sie mit einer Priorita-
tenverschiebung von Fern- und Nahverkehrsinvesti-
tionen erzielen wollen, ist fraglich. Der SPNV ist
Landesaufgabe und wird vom Bund unter anderem
auch durch die Regionalisierungsmittel finanziell
unterstitzt. Das ist - wie schon gesagt - Verteilung
von der linken in die rechte Hosentasche.

Zu Punkt 3: Den zweigleisigen Ausbau und den In-
frastrukturbetrieb der Trasse durch das Land, priva-
te oder offentliche Dritte durchfuihren zu lassen -
wie soll das funktionieren? Die DB ist, wie auch
schon erwahnt, Eigentimer der Netze. So muss de-
ren Einverstandnis vorliegen, wenn das Netz ver-
pachtet oder verkauft werden soll. Ich sprach eben
von einem geschlossenen System. Das wiirde auf
diese MDV nicht zutreffen. Das Gleis von Gera
nach Jena ware dann in der Hand der DB und das
Gleis von Jena nach Weimar und Erfurt ware in pri-
vater Hand, also zwei Infrastrukturbetreiber. Der
§ 11 des Allgemeinen Eisenbahngesetzes regelt
die Abgabe von Eisenbahninfrastruktureinrich-
tungen. Die besagte Bahn musste zustimmen. Oder
wollen Sie die DB enteignen? Nicht mit der FDP.

Welche Erfolgsaussichten sehen Sie, dass eine sol-
che Investition wie bei der MDV von einem Privat-
unternehmen durchgefihrt werden kann? Eine Pri-
vatisierung, wie stellen Sie sich das vor? Ich stelle
eine Refinanzierung wie bei den OPP-StralRenpro-
jekten infrage, wo wir unter anderem mit der Maut-
Gebuhr arbeiten kdnnen, ganz zu schweigen vom
birokratischen Aufwand bei der Ubertragung und
bei der praktischen Betreibung der Strecke.
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Ich mdchte einige Zahlen und Fakten, Stand En-
de 2010, erwahnen, welche Eigenmittel die Bahn
erbracht hat bzw. erbringen will. Im Jahr 2009 sind
1,8 Mrd. € zusatzliche Mittel aus Eigenmitteln in
das Netz geflossen, 2010 waren es 2 Mrd. €; 2011
werden 3 Mrd. € 2012 3,8 Mrd. € und 2013
4 Mrd. € erwirtschaftete Eigenmittel aus der Infra-
struktur in die Infrastruktur der Bahn flieBen. Der
Bund muss weiterhin Eigentimer des Schienennet-
zes bleiben. Die Gewinne, die durch die
DB Netz AG erwirtschaftet werden, missen zur
Verbesserung der Infrastruktur verwendet werden.
Wir unterstiitzen die Uberlegungen des Bundesmi-
nisters zum Finanzkreislauf Schiene. In der Druck-
sache 64/10 - Beschluss des Bundesrats - wird vor-
geschlagen, die Trassenerldse und Stationsentgel-
te ausschlieRlich fur die Infrastruktur zu verwenden
ohne Abfiihrung an den Konzern - langfristig gese-
hen eine gute Lésung.

Sie mdchten finanzielle Prioritdtenverschiebung von
Fernverkehrs- zu Nahverkehrsinvestitionen. Ihr An-
trag stellt eine Verschiebung - wie schon gesagt -
von der linken in die rechte Hosentasche dar. Au-
Rerdem vergleichen Sie Apfel mit Birnen. Deshalb
werden wir diesen Antrag ablehnen.

Zum Alternativantrag der Fraktion DIE LINKE muss
ich sagen, die Punkte 1 bis 3 kénnte ich sofort
Ubernehmen. Aber in Punkt 4 bin ich natirlich mit
lhnen nicht einverstanden. Hier muss ich dem Mini-
ster zustimmen, dass wir eine MaRnahme der an-
deren nicht vorziehen kénnen. Also Schienenbau-
malnahmen und Strafenbaumalnahmen im Bun-
desverkehrswegeplan sollten gleichberechtigt be-
handelt werden. So kénnen wir der Sache dann lei-
der nicht zustimmen. Ich danke lhnen fir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordneter Scherer von der CDU-Fraktion.

Abgeordneter Scherer, CDU:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, es
ist vorhin schon einmal gesagt worden, wir sind
uns, glaube ich, Uber die Zustandsbeschreibung
und Uber das Ziel alle einig. Wo die Einigkeit nicht
mehr ganz so grofR ist, ist die Frage, wie erreicht
man das Ziel.

Zur Zustandsbeschreibung: Ich kann mit dem An-
trag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Frau
Schubert, wo die Zustandsbeschreibung steht, oh-
ne Weiteres mitgehen. Wenn Sie zuerst schreiben:
Trotz vielfacher Willenserklarung der Bundesregie-
rung und der Deutschen Bahn AG existiert noch im-
mer keine Finanzierungsvereinbarung fir den drin-
gend notwendigen durchgangig zweigleisigen Aus-

bau der Mitte-Deutschland-Verbindung auf zwei Ab-
schnitten zwischen Weimar und Gera, so ist es
richtig, weil es schon seit 1993 eine entsprechende
Verpflichtung des Bundes gibt. Im Bundesverkehrs-
wegeplan ist ein vordringlicher Bedarf 1993 da hin-
eingeschrieben worden. Sie haben natirlich recht,
es hat sich nicht viel getan. Die Ausbaustufe 1 ist
zwar gekommen, aber die Ausbaustufe 2, namlich
die Zweigleisigkeit und der Ausbau fur eine Ge-
schwindigkeit von 160 km/h und die Elektrifizierung,
fehlt in diesem Bereich weitgehend, jedenfalls auf
der wichtigen Strecke, auf die es uns allen an-
kommt, Erfurt-Jena-Gera. Das ist die Strecke, die
fur uns im Moment die wichtige ist. Ich kann auch
mitgehen, wenn Sie im Weiteren in lhrer Begrin-
dung - ich hangele mich an lhrem alten Antrag ent-
lang, weil ich den neuen erst gestern bekommen
habe - schreiben: Die Mitte-Deutschland-Verbin-
dung Erfurt-Weimar-Jena-Gera ist die meistbefah-
rene Nahverkehrsstrecke in Thiringen. Aufgrund
ihrer Eingleisigkeit zwischen Weimar und GrofR3-
schwabhausen sowie Neue Schenke und Stadtroda
ist jedoch keine angemessene Bedienung mdglich.
Auch das ist richtig.

Es ist auch richtig, dass der Fernverkehr, was Sie
im nachsten Absatz schreiben, in der nachsten Zeit
wohl nicht die tragende Rolle spielen wird, weil die
Prioritédt auch fur uns letztlich dann auf dem Nah-
verkehr, auf dem Regionalverkehr liegt. Sie haben
geschrieben, die Prioritat der Landesregierung
muss deshalb aktuell darauf liegen, den Nahver-
kehr auf dieser Strecke endlich funktionstiichtig zu
gestalten. Das sind die Punkte, bei denen wir alle,
glaube ich, mitgehen kénnen.

Jetzt kommt allerdings der Schwenk dahin, wenn
Sie sagen, es ist deshalb zu erwagen, ob die Mitte-
Deutschland-Verbindung im Sinne dieses Be-
schlusses ... - da kommt jetzt zum Beispiel die Pfef-
ferminzbahn, die jedenfalls Mitglieder des Landtags
in friheren Jugendzeiten gern benutzt haben, wie
mir vorhin gesagt wurde. Mir wurde gesagt, die
heil3t deshalb Pfefferminzbahn, weil sie so langsam
gefahren wére und immer noch fahren wirde, dass
man das Pfefferminzkraut, das am Rande wéchst,
wahrend der Fahrt pflicken kann. Ich habe es eben
noch einmal gegoogelt. Das stimmt nicht. Die heif3t
deshalb Pfefferminzbahn, weil in Kélleda viel Pfef-
ferminz angebaut wurde und zum Abtransport die-
ser Pfefferminzmengen hat man die Bahn in erster
Linie gebaut.

(Zwischenruf Carius, Minister fir Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr: Sehr richtig.)

(Beifall DIE LINKE)

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Wir
danken lhnen, dass Sie das aufklaren konn-
ten.)
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Herr Kuschel, danke, dass ich lhnen auch mal et-
was erklaren konnte.

Ich habe eben gesagt, mit den Zustandsbeschrei-
bungen kénnen wir von der CDU-Fraktion natirlich
mitgehen. Die Frage ist, wie kommen wir zum Ziel?
Da geht es etwas auseinander. Die Frage ist nam-
lich, wie kommen wir méglichst schnell zum Ziel?
Mdglichst schnell zum Ziel kommen wir meines Er-
achtens nicht, wenn wir dieses groRe Rad drehen
wollen, das Sie, Frau Schubert, vorhaben zu dre-
hen. In der Sache, ware ich auch dafur, so ein
grofBes Rad zu drehen, wenn es um Regionalisie-
rung geht. Aber wenn wir dieses Rad jetzt anfangen
zu drehen, glaube ich, an dem Rad fir diese
Strecke jedenfalls, die nicht mit der Pfefferminz-
bahn vergleichbar ist, da drehen wir in zehn Jahren
noch an dem Rad, ohne dass wir etwas bewirkt ha-
ben. Deshalb meine ich, wir sollten uns in erster Li-
nie darauf versteifen und das machen, was der Mi-
nister in seinem Vortrag gesagt hat, namlich zu ver-
suchen - und mit aller Macht dahinter zu stehen -,
die jetzige vorgesehene Finanzierung von 50 Mio. €
Bundesfinanzierung fiir den zweigleisigen Ausbau
voranzubringen und alle Macht hineinzulegen, da-
mit diese Finanzierung auch zustande kommt und
schon fur das Jahr 2012 zustande kommt und sich
da konkret schon etwas tut. Das muss in meinen
Augen das sein, wo wir uns alle anstrengen mus-
sen, woflr wir etwas tun missen, und das nicht nur
hier, soweit wir es von hier aus kénnen, sondern wir
kénnen jeweils auch Bundestagsabgeordnete aus
den Parteien ansprechen, damit auch die sich daflr
einsetzen, dass der Bund die 50 Mio. zur Verfi-
gung stellt. Nur dann kommen wir weiter.

Das andere ist eine Frage, Uber die man langer dis-
kutieren kann. Wobei man auch sehen muss, wenn
wir Uber Regionalisierung reden, wir haben hier
schon oft darliber geredet, wie wenig Geld das
Land Thiringen hat und wie wenig es in Zukunft
noch haben wird, ndmlich immer weniger von heute
aus gesehen. Da ist es, glaube ich, ein frommer
Wunsch zu meinen, dass der Bund dann auch das
entsprechende Geld ruberscheffeln wird. Wenn
Uberhaupt, wird er vielleicht Uber Regionalisierung
mit sich reden lassen, aber beziiglich der finanziel-
len Mittel wird er sagen, wenn ihr es haben wollt,
dann nehmt es doch, aber guckt wie ihr es finan-
ziert. Da hilft auch PPP in meinen Augen nicht viel
weiter, weil PPP im Grunde genommen auch nur
eine Art der Finanzierung ist. Das heif3t, bezahlen
missen wir es im Endeffekt dann doch selbst. Die
50 Mio. € sind aber letztlich auch nur ein Teilbetrag,
das geht bei so einer Strecke am Schluss Uber die
finanziellen Verhaltnisse des Landes Thiringen hin-
aus. Deshalb noch einmal zusammenfassend: Ich
halte es fur wichtig, dass wir uns alle dafir einset-
zen, dass die 50 Mio. € kommen. Dann geht es auf
dieser Strecke auch voran. Wichtig wére es, wenn
es tatsachlich voranginge. Danke schon.

(Beifall CDU)

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Schubert von der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Ca-
rius, um vielleicht ein Missverstandnis aufzuklaren:
Das, was ich am Anfang zu dem Ergebnis gesagt
habe, stand so in der Zeitung im Lokalteil. Es
stimmt mich eher skeptisch, wenn Sie gesagt ha-
ben, Sie haben Stillschweigen vereinbart. Es sind
doch eigentlich Sachen, die gerade das Parlament
angehen. Da wundere ich mich dann schon ein
bisschen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich habe mit Freude zur Kenntnis genommen, dass
Sie sich uns offensichtlich in der Haltung zu Stutt-
gart 21 zumindest angenahert haben. Sie haben
zwar gesagt, Sie kénnen nicht mitgehen, wenn es
um die Verschiebung der Prioritdten vom Fern- auf
den Nahverkehr geht, aber genau das ware das,
wenn Sie hoffen, dass dadurch Gelder frei werden,
die am Ende auch der Mitte-Deutschland-Verbin-
dung zugute kommen. Diese Haltung begrifZen wir
ausdrucklich.

Sie haben gesagt, die DB Regio hat gar keine Ver-
anlassung, diese Strecke abzugeben. Richtig. Ich
erwarte auch nicht, dass die DB Regio auf das
Land Thiringen zugeht, sondern - deswegen der
Prifauftrag - da muss das Land Thiringen aktiv
werden, wenn man da weiterkommen will. Nattrlich
sind die rechtlichen Rahmenbedingungen mdégli-
cherweise im Moment so, dass es schwierig ist,
aber es gibt schlie3lich den Bundesratsbeschluss,
der genau so etwas voranbringt und ausloten soll.
Ich habe Sie vielleicht nicht ganz richtig verstanden,
aber Sie haben einerseits gesagt, dass Sie das fir
die MDV nicht fur méglich halten - das kann sogar
herauskommen am Ende, aber deswegen wollen
wir es zumindest einmal prifen -, gleichzeitig aber
an dieser Umsetzung in einem Arbeitskreis mit den
Landern oder in einem entsprechenden Gremium
arbeiten. Deswegen verstehe ich das jetzt nicht.
Setzen Sie solche Sachen um oder nicht?

An dieser Stelle sei erwahnt, dass es in unserem
Punkt 3 des Antrags explizit um die Prifung dieser
Trasse sowie weiterer Trassen geht. Ich verweise
nochmals auf Ihre Koalitionsvereinbarung und die
Luckenschlisse der Hoéllentalbahn und Werratal-
bahn. Dazu habe ich von Ihnen noch nichts gehort.
Wenn Sie schon fir die MDV ablehnen, so eine
Prifung durchzufuhren mit den Argumenten, die
maoglicherweise berechtigt sind, dann ist es umso
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angezeigter, sich bei der Hdllentalbahn und der
Werratalbahn solche Gedanken zu machen und
deswegen die Bitte, diesen Antrag an den Aus-
schuss zu Uberweisen. Das sind genau die Arbeits-
felder, an denen Sie gemaf Koalitionsvereinbarung
arbeiten missen, das ist genau das, womit sich der
Ausschuss fur Bau, Landesentwicklung und Ver-
kehr beschaftigen sollte. Deswegen die Bitte, die-
sen Antrag zu uUberweisen und das dort weiter zu
diskutieren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich mdchte aus einer Parlamentsdebatte in diesem
Landtag von 1993 zitieren. Dort hat der Abgeordne-
te Preller von der SPD Folgendes gesagt: ,Weshalb
es notwendig ist, die A 4 zwar durchgehend sechs-
spurig, also fir enorme Verkehrszuwachse auszu-
bauen, die parallel dazu verlaufenden Bahnlinien in
einem Zustand zu belassen, der unter dem Niveau
von “45 liegt, ist sowieso unbegreiflich.” Liebe Kol-
leginnen und Kollegen von der SPD-Fraktion, diese
Leidenschaft, die Herr Preller damals gezeigt hat,
vermisse ich bei Ihnen. Diese Bemerkung sei mir
gestattet: Wenn sich die Leidenschaft fir verkehrs-
politische Themen in Antragen wie ,Kfz-Kennzei-
chen sind gelebte Identitat* erschopft, dann ist das
nicht die Leidenschaft, die wir brauchen, um Tharin-
gen verkehrspolitisch, gerade im Bahnbereich wei-
ter voranzubringen.

(Zwischenruf Carius, Minister fir Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr: Glauben Sie
mir, da machen wir noch viele andere Dinge.)

Im Ausschuss sind Sie immer sehr ruhig, wenn es
um diese Themen geht. Dann beweisen Sie es,
dass Sie darlber diskutieren wollen und stimmen
Sie der Uberweisung zu. Dann nehme ich diese Be-
merkung zurtick und werde mich dafir auch ent-
schuldigen.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU)

Die Bundestags-SPD-Fraktion hat dbrigens eine
Kleine Anfrage im Bundestag - das ware hier im
Vergleich zum Landtag eine Grof3e gewesen - auch
u.a. zur MDV gestellt und die Antwort - die ist zehn
Wochen alt - war, dass die Bundesregierung erwar-
tet, dass die erste Baustufe der MDV - und das ist
genau das zweite Gleis - bis Ende 2012 vollzogen
wird. Das ist zehn Wochen alt. Das hiel3e, eigent-
lich sollte Ende 2012 dieses Gleis liegen. Es ware
schon, wenn das radioaktive Material, was da jetzt
leider aus Fukushima austritt, auch so kurze Halb-
wertzeiten hatte wie solche Aussagen, meine Da-
men und Herren.

Noch mal: Wir wollen das Ergebnis des Prifauf-
trags nicht vorwegnehmen. Vielleicht noch mal an
die Adresse der Linksfraktion, die sich davor fiirch-
tet, offentlich-private Modelle zu diskutieren bzw.
umzusetzen. Niemand hat sich bis jetzt beschwert
Uber das Sonneberger Netz, offensichtlich funktio-

niert es und offensichtlich sind das Modelle, die wir
auch auf anderen Strecken testen kdnnen.

Vielleicht noch mal, um dem vorzubeugen, und da
bin ich jetzt bei der FDP, die ja gemutmalf3t hat, wir
wollen jemanden enteignen. Nein, ich glaube, hier
geht es eher darum, dass das, was wir vorschla-
gen, eigentlich genau zu dem gehért, was man als
liberalen Markenkern bezeichnen misste. Aber ich
habe anhand der Rede von Herrn Untermann fest-
gestellt, dass Sie wahrscheinlich noch ein paar Jah-
re brauchen, um diesen liberalen Markenkern wie-
der zu entdecken.

(Zwischenruf Abg. Untermann, FDP: Enteig-
nung ist kein liberaler Machtkampf.)

(Beifall FDP)

Eben, es geht aber nicht um Enteignung an dieser
Stelle.

(Zwischenruf Abg. Barwolff, DIE LINKE: Ei-
gentum und Diebstahl.)

Es geht nicht um Enteignung, das ist sozusagen ei-
ne Missinterpretation unseres Antrags, die ist, glau-
be ich, einfach nicht statthaft. Herr Untermann, ich
erwarte mir von lhnen da einfach eine niveauvollere
Begriindung bzw. einen niveauvolleren Beitrag, als
uns Enteignung vorzuwerfen. Das ist einfach nicht
angemessen.

Im Prinzip ist die Weigerung - oder vielleicht andern
Sie noch Ihre Meinung, im Ausschuss entspre-
chend weiterzudiskutieren - schlecht, denn wir for-
dern immer von der Wirtschaft Innovationsfahigkeit.
Wir hatten hier die Mdglichkeit, lokale Unternehmen
in Thiringen zu foérdern, ihnen Aufgaben zu geben,
Arbeitsplatze zu schaffen. Deswegen ist nicht zu
verstehen, dass Sie das ablehnen. Ich mache es
nicht gern, weil man Uber Herrn Trautvetter auch
Schlechtes sagen kann, aber im Bereich Verkehr
hat er einiges gestemmt. Er war namlich derjenige,
der bei dem Sonneberger Netz vorangeschritten ist.
Wir brauchen mehr Mut und wir brauchen auch In-
novationsfahigkeit, sonst kommen wir in Thiringen
nicht weiter. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt Abge-
ordnete Doht von der SPD-Fraktion.

Abgeordnete Doht, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, es ist
hier schon gesagt worden, die Mitte-Deutschland-
Verbindung, der zweigleisige und durchgangig elek-
trifizierte Ausbau ist sicherlich Ziel aller Landtags-
fraktionen und es ist neben der Fertigstellung der
ICE-Trasse von Minchen tber Nirnberg nach Ber-
lin das wichtigste Infrastrukturvorhaben im Bereich
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Bahninfrastruktur hier in Thiringen. Aus diesem
Grund ist es auch zentraler Bestandteil der Koaliti-
onsvereinbarung und sowohl die SPD-Fraktion auf
ihrer Ebene als auch das Ministerium arbeiten dar-
an, dass wir hier zum Ziel kommen. Der Stand des
Ausbaus der Mitte-Deutschland-Verbindung hat
auch den Ausschuss fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr in der Vergangenheit bereits mehrfach
beschéftigt. Der Minister hat immer wieder Uber den
Stand berichtet und er hat das auch heute wieder
umfassend getan. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN hat dann in der vergangenen Plenarsit-
zung einen Antrag vorgelegt unter der Uberschrift
.Mitte-Deutschland-Verbindung bis 2014 zweiglei-
sig ausbauen®, worunter sie aber auch andere Pro-
bleme der Bahninfrastruktur in Thiringen subsu-
miert. Zur heutigen Plenarsitzung wurde eine Neu-
fassung dieses Antrags nachgeschoben.

Was ich allerdings darin nicht gefunden habe, Frau
Schubert, das ist das Thema Werratalbahn oder die
Hoéllentalbahn, das Sie hier ansprachen und gern
an den Ausschuss Uberweisen wollten. Das ist nicht
Bestandteil lhres Antrags. Ich kdnnte Ihnen hier ei-
niges zum Stand sagen, wo es da auch klemmt.
Aber wir wollen Uber lhren Antrag reden. Wenn Sie
Uber die Hollentalbahn und die Werratalbahn reden
wollen, dann stellen Sie bitte einen entsprechenden
Antrag.

Was die Willenserklarung, die Erklarung, die der
Landtag hier feststellen soll, betrifft, Herr Scherer
hat es schon gesagt, Uber die Zustandsbeschrei-
bung sind wir uns sicherlich alle einig. Was aller-
dings den Verweis auf den Bundesratsbeschluss
betrifft und Ihre Aussagen heute im Plenum, dass
das Land eine gréRere Verantwortung fir die regio-
nalen Strecken Ubernehmen soll, das lehnen wir
ab. Da bin ich doch eher bei Frau Dr. Lukin, die in
ihrer Antragsbegrindung sagte, wir wollen den
Bund nicht aus der Verantwortung lassen, weil die
Mitte-Deutschland-Verbindung fir uns einen ganz
anderen Stellenwert hat als beispielsweise die Pfef-
ferminzbahn oder das Sonneberger Netz. Der Frei-
staat hat sich ja schon bereit erklart, 2 Mio. € zu
den 50 Mio. € zur Finanzierung dazuzugeben, da-
mit dieses Projekt auch so funktioniert, dass 2012
gebaut werden kann. Aber wir wollen uns das nicht
auf die Landesebene herunterziehen, weil wir das
als Land gar nicht stemmen kdnnen, das mussen
wir selbstkritisch sagen. Das mussten auch Sie se-
hen, wenn Sie mal einen Blick in den Haushalt ge-
worfen hatten. Wir sind aber auch nicht dafir, diese
Strecke jetzt an Private zu Ubergeben. Da bin ich
auch eher bei dem Standpunkt der Fraktion DIE
LINKE. Die SPD hat sich auf Bundesebene damals
sehr dafur eingesetzt, dass die Bahninfrastruktur
beim Bund bleibt. Wir werden hier auf Landesebe-
ne jetzt nicht das Ganze auf den Kopf stellen. Was
passiert, wenn man die Bahninfrastruktur grund-
séatzlich an Private vergibt, da rate ich Ihnen mal zu

einem Blick nach England, dann kdnnen Sie das
sehen. Das sind dort Verhaltnisse, die wir in Thirin-
gen nicht haben wollen. Ja, aber wenn Sie diese
Tar einmal aufmachen - und, wie gesagt, die Mitte-
Deutschland-Schienenverbindung ist eines der
wichtigsten Infrastrukturprojekte im Bereich Bahn in
Thiringen -, ich denke, dann wird sich der Bund mit
Verweis auf dieses Beispiel dann auch bei anderen
Finanzierungen zuriickziehen. Deswegen konnen
wir dem so nicht zustimmen.

Sie fordern dann weiter, dass die Landesregierung
sich dafiir einsetzen soll, dass eine Prioritdtenver-
schiebung von den Fernverkehrs- zu den Nachver-
kehrsinvestitionen erfolgen soll. Auch dem kénnen
wir nicht zustimmen, weil wir sagen, wir kénnen den
Nahverkehr nicht gegen den Fernverkehr ausspie-
len. Wir brauchen auch die Fertigstellung des
Bahnprojekts ,Deutsche Einheit“. Thiringen muss
gerade mit seiner zentralen Lage an den nationalen
und internationalen Bahnverkehr angebunden sein.
Das ist eine Voraussetzung, wenn man das haben
will, was wir immer sagen, was aber auch Sie sa-
gen, mehr Verkehr von der Strale auf die Schiene
zu bringen. Dann kann es nicht zielfiihrend sein,
beim Fernverkehr zu schleifen, um Nahverkehrsin-
vestitionen zu ermdglichen.

Was letztendlich lhre Vorschlage betrifft, hier OPP
und ahnliche Dinge zu prifen, da bin ich nicht so
offen wie Minister Carius, sondern ich sage zum
einen, man kann solche kleineren Bahnstrecken
nicht mit der Mitte-Deutschland-Verbindung verglei-
chen. Wenn man sich mal anschaut, wie OPP funk-
tioniert, dann ist es zum einen kein Mittel, um Geld
Zu sparen, es ist vielleicht ein Mittel, um eine Mal3-
nahme, fir die ich jetzt kein Geld habe, vorzuzie-
hen. Aber Sie muss abfinanziert werden, irgendwo
muss das Geld bereitgestellt werden - auf den Lan-
deshaushalt hatte ich schon verwiesen - und wenn
ein privater Dritter als Geldgeber eintritt, dann will
der letztendlich auch immer seinen Gewinn ma-
chen. Das wird dann auch dazu fiihren, dass die
Trassenentgelte erhéht werden missen und das
kommt wieder beim Endverbraucher an, beim Nut-
zer. Auch das ist kontraproduktiv, wenn ich mehr
Verkehr von der Stralle auf die Schiene bringen
will, dann muss man auch sehen, dass hier, was
die Preise betrifft, die Schiene konkurrenzfahig ge-
genuber der StralRe ist, und deswegen sehen wir
das sehr kritisch und lehnen auch diesen Punkt Ih-
res Antrags ab.

Was den Alternativantrag der Fraktion DIE LINKE
betrifft, dort wird in den Punkten 2 und 3 letztend-
lich das gefordert, was das Ministerium schon lange
tut und auf was sich die Koalition bereits geeinigt
hat.

Was den Punkt 4 betrifft - die Prioritat fir die
Schiene vor dem weiteren Bau von StralBenmal3-
nahmen -, da muss ich lhnen sagen mit Verweis
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auf den Zustand unseres Landesstral3ennetzes, in
dem Uber 50 Prozent der StraRen in einem schlech-
ten oder sehr schlechten Zustand sind und wir ge-
rade mal die Mittel im Landeshaushalt haben, um
diesen schlechten oder sehr schlechten Zustand
nicht noch schlechter werden zu lassen, kann es
hier keine Verschiebung von Mitteln fur den Stra-
Renbau zu den Mitteln fir die Schiene geben. Denn
eines missen wir auch sehen: Thiringen ist ein
Flachenland mit einer - gerade im landlichen Raum
- immer weniger werdenden, immer alter werden-
den Bevdlkerung. Hier ist es ganz wichtig, dass wir
den OPNV entsprechend aufrechterhalten kénnen,
und das hat letztendlich auch etwas mit dem Zu-
stand der Stral3en zu tun. Wenn wir nédmlich ein sol-
ches Landesstral3ennetz haben, tber das kein Bus
mehr fahren kann, dann haben wir auch nichts ge-
konnt. Deswegen sollten wir die knappen Mittel
dann auch fir die Landesstraf3en einsetzen.

Summa summarum: Die Koalition arbeitet daran,
dass so wie geplant 2012 Baubeginn der Mitte-
Deutschland-Verbindung sein kann. Es bedarf dazu
weder des Antrags der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN noch des Alternativantrags der Fraktion
DIE LINKE.

(Beifall CDU, SPD)

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Ich
hoffe, dass die Opposition den letzten Satz
gehdrt hat.)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Dr. Lukin von der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Dr. Lukin, DIE LINKE:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren, ich bin immer wieder erfreut, wenn uns
mitgeteilt wird, dass es unserer Antrage nicht be-
darf, weil die Koalition sowieso arbeitet. Ich meine,
dass sie arbeitet, das kann ja sein. Die Ergebnisse
mussen sich dann messen lassen und da haben wir
doch mitunter Zweifel, ob sie so effizient sind, wie
wir das manchmal fordern, erwarten.

(Zwischenruf Taubert, Ministerin fir Soziales,
Familie und Gesundheit: Die Gelddruckma-
schine fallt immer mal aus.)

Unser Kontrollrecht und unser Vorschlagsrecht dir-
fen wir doch auch bitte im Parlament ausuben.

(Beifall DIE LINKE)

Ich habe an der Stelle noch ein Problem. Der Minis-
ter sagte, dass die Praferierung des Schieneninfra-
strukturbaus eine ideologische Grundhaltung wére.
Ich nehme an, Sie wollten eine dkologische Funkti-
on nicht weglassen in dem Zusammenhang. Wir al-
le wissen, dass auch das Transitland Thiringen

von wesentlich mehr Verkehr in den nachsten Jah-
ren betroffen sein wird. Da sollten wir auf unseren
wichtigsten Schienenstrecken doch auch Prioritaten
setzen und in dem Zusammenhang ist auch unser
Antrag zu verstehen.

Ich will an der Stelle noch mal auf das Idchrige
Strallennetz kommen. Wenn man 4 Mio. € Regio-
nalisierungsmittel, die friher aus Landesmitteln be-
zahlt wurden, dann im allgemeinen Haushalt ver-
senkt, ist die Sorge um die Schlaglécher auch nicht
S0 riesig, wie sie im Gegensatz zu unserem Antrag
dargestellt wird.

AuRerdem, wenn wir uns gerade die Mitte-Deutsch-
land-Verbindung ansehen: Der parallele Ausbau
der Autobahn findet statt, die Tunnel werden fertig-
gestellt und wir kdnnen uns alle ausrechnen, wenn
die A 4 schneller fertiggestellt wird als die Mitte-
Deutschland-Verbindung, wo dann der Individual-
verkehr zunehmen wird und was wir dort erreichen.
In dem Zusammenhang maochte ich auch noch mal
kurz auf die Verkehrsministerberatung von April zu-
rickkommen. Wenn sich die Verkehrsminister aller
Bundeslander - auch die GRUNEN Verkehrsminis-
ter - dafuir eingesetzt haben, 7 Mrd. € fir den Stra-
Renbau zur Verfugung zu stellen und zu versteti-
gen, dann sollte es doch auch moglich sein, dass
die 50 Mio. € fur die Mitte-Deutschland-Verbindung
gefunden werden. Ich hatte bereits erwahnt, dass in
dem zuriickliegenden Bundesverkehrswegeplan die
Fertigstellung der MDV bereits fir die Jahre bis
2013 prognostiziert wurde. Seit 2007 werden immer
wieder die 50 Mio. € ins Spiel gebracht, die notwen-
dig sind. Sowohl Bund, Bahn und Land, das muss
man wirklich sagen, haben immer wieder ihren Ein-
satz dafur betont. Wir haben bloR3 einen Zweifel an
der Stelle bekommen, als wir die Drucksache 17/
4515 des Deutschen Bundestags gelesen haben.
Die SPD hatte dort dankenswerterweise zu allen
Verkehrsprojekten, darunter auch in Thiringen,
Fragen gestellt. Dort wurde festgestellt, dass erst
Baurecht vorliegen muss. Aber die Formulierung
war interessant. Herr Préasident, ich darf zitieren:
.Die im Rahmen des Bundeshaushalts 2007 zur
Verfigung gestellten zusatzlichen Mittel* - das
heildt, sie waren da - ,konnten im Haushalts-
jahr 2007 mangels baureifer MaBhahmen fir die
Mitte-Deutschland-Verbindung nicht gebunden wer-
den. Eine Ubertragbarkeit der Mittel auf folgende
Haushaltsjahre hat der Haushaltsgesetzgeber nicht
vorgesehen.” An der Stelle stellt sich die Frage - die
hat sicher die gegenwartige Landesregierung nicht
zu verantworten -: Wo sind die vier Jahre geblie-
ben, warum wurden die Planfeststellungsverfahren
nicht bis zu Ende getrieben? Das heil3t, warum ist
nicht die Mdglichkeit schon im Vorfeld geschaffen
worden, dass wir jetzt schon mit dem Bau hétten
beginnen kdnnen? Das kann doch nicht sein, dass
zwischen Bund, Land und Bahn so eine Art Ping-
pongspiel auf Kosten der Mitte-Deutschland-Verbin-
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dung getrieben wird. Es werden faktisch jetzt Ver-
hinderungsgriinde angefiihrt und da bleiben nicht
nur die Reisenden auf der Strecke, sondern auch,
wenn wir den daran gebundenen barrierefreien
Ausbau der Bahnhtfe mit sehen. Die Landesregie-
rung hat dort 2 Mio. € mit zur Verfigung gestellt.
Aber auch dort geht es nicht vorwérts, solange
nicht der Ausbau der Strecke erfolgt.

Einige Bahnhofe - lassen Sie mich das in dem Zu-
sammenhang sagen -, wie beispielsweise
Gdoschwitz, haben ja inzwischen rufschadigenden
Charakter sowohl fir die Bahn als auch fir das
Land; die Stadt Jena auch.

In diesem Zusammenhang wollte ich die Landesre-
gierung noch mal ganz konkret fragen, warum sie
sich nicht federfihrend an den verschiedenen Bun-
desratsinitiativen zur Verbesserung der Schienenin-
frastruktur beteiligt hat, so z.B. an der jungsten In-
itiative von Rheinland-Pfalz und Berlin. Die haben
namlich ausgehend von den Winterproblemen nicht
nur zusatzliche Mittel fir die Leistungssteigerung
des Netzes gefordert, sondern auch den Verzicht
des Bundes auf die Dividendenzahlung der Deut-
schen Bahn. Sicher kam es auch in Protestnoten
aus Thuringen zum Ausdruck, aber wenn wir mal
bedenken, dass allein im Jahr 2011 500 Mio. € im
Bundeshaushalt verschwunden sind, damit héatte
man nicht nur die Mitte-Deutschland-Bahn zweiglei-
sig ausbauen, sondern auch die notwendige 6kolo-
gisch sinnvolle Elektrifizierung der Strecke realisie-
ren konnen. Allerdings haben sich auch Bundes-
und Landesregierung davon fir die nachsten zehn
Jahre verabschiedet - das muss man so feststel-
len -, denn das Ostthiringer Netz wurde als Diesel-
netz ausgeschrieben. Dabei wére zumindest die
Elektrifizierung eine der Voraussetzungen, dass
man eventuell wieder einen Fernverkehr auf dieser
Strecke einfihren kdnnte. Sicherlich eine Maximal-
forderung, aber man sollte das mit im Auge behal-
ten.

Wenn die Landesregierung natdrlich alle - und das
ist der Kritikpunkt - europaischen Foérdermittel und
auch die verkehrspolitischen Anstrengungen auf die
ICE-Strecke richtet ...

(Zwischenruf Carius, Minister fur Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr: Auch Schiene
oder?)

Auch Schiene, aber im Vergleich dazu - Sie hatten
einmal erwahnt, wir bauen erst die Autobahn und
dann die Zubringer. Ich denke, wenn man auf die
Autobahn nicht draufkommt, nitzt die schénste Au-
tobahn nichts. Fir eine Punkt-Verbindung sollten
wir nicht mehr die préaferierten Mittel einsetzen, son-
dern fur die Flachenbahn ebenfalls.

(Beifall DIE LINKE)

Ich mochte in diesem Zusammenhang noch zwei
Bemerkungen machen, und zwar sind leider die

diesbeziiglichen Beschlisse des Bundesrates, ver-
starkt Mittel fir Um- und Ausbaumalinahmen zur
Verfligung zu stellen, nicht umgesetzt worden. Das
heil3t, der Bundesrat hat sie zwar beschlossen,
aber der Bundestag nicht. Wir wiirden uns eigent-
lich wiinschen, dass in den Verkehrsministerkonfe-
renzen mehr die Fragen des Schienennetzes als
prioritérer Arbeitsschwerpunkt erscheinen.

Wie wir wissen, wird gegenwartig die Uberarbeitung
des Bundesverkehrswegeplans in Angriff genom-
men und ab 2013 werden alle Projekte, die noch
nicht planfestgestellt oder begonnen wurden, in Be-
zug auf ihre Notwendigkeit und Wirtschaftlichkeit
neu gepruft. Da wir wissen, dass die Bahnstruktur
ohnehin chronisch unterfinanziert ist, muss es uns
gelingen, die zweite Baustufe so schnell wie mog-
lich vorzubereiten und zu beginnen. An dieser Stel-
le vielleicht ein kleiner Lichtblick: Der Konzernbe-
vollmé&chtigte der Deutschen Bahn hat am 12.04. in
Jena in einer Offentlichen Veranstaltung mitgeteilt,
dass Mitte 2011 die Planungsunterlagen fertigge-
stellt und Ende 2011 abgegeben werden. Das Plan-
feststellungsverfahren soll dann ein Jahr in An-
spruch nehmen und dann der Baubeginn erfolgen.
Hier hoffen und erwarten wir vom Land, dass es
seiner Kontrollfunktion im groRen MaRstab gerecht
wird. Grof3e Probleme haben wir mit dem von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, wie schon angedeu-
tet, vorgeschlagenen Weg des Ausbaus der Mitte-
Deutschland-Schiene durch Dritte, durch alternative
Finanzierungsmethoden oder durch PPP- und
OPP-Projekte. Hier kénnen wir auch die Euphorie
des Ministers nicht teilen, da sich sowohl die Fra-
gen der Kontrolle der Mittelverwendung als auch
langfristige Wirtschaftlichkeitsuntersuchungen hier
nicht eindeutig im Vorfeld erkennen lassen. Wir wis-
sen also nicht, wie viel wir dann letztendlich fur die-
se Mitte-Deutschland-Verbindung in einem alterna-
tiven Finanzierungsmodell von Landesseite bezah-
len mussen.

Ich hatte mir auch noch vorgenommen, zu dem Ti-
tel, den der Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
hat, bis 2014 die Mitte-Deutschland-Verbindung
zweigleisig auszubauen, etwas zu sagen. Er wider-
spricht den von lhnen vorgeschlagenen Maf3nah-
men. Denn die Lander haben kein Mitspracherecht
bei Ausbauprioritdten als auch bei Standards. Es
gibt bisher keine Bundesférderung fur die
Schieneninfrastruktur nicht bundeseigener Bahnen.
Das ist ja lediglich eine Forderung der Bundeslan-
der. Es gibt keine Pilotprojekte und auch nicht bun-
deseigene Bahnen miissen dann mit erheblichen
Zuschussen geférdert werden.

Ich will in dem Zusammenhang auch noch die Fra-
ge stellen, wer die sich im katastrophalen Zustand
befindlichen Bahnhofe dann mit Fahrstiihlen oder
eventuell mit Signalanlagen ausrustet. Das wird ein
privater Betreiber, denke ich, gréfitenteils nicht auf
die Agenda seiner Forderung setzen. Wir halten
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das, was Sie hier vorgeschlagen haben, zwar fir ei-
ne in Ihrer Partei zu sehende politische Forderung,
die sich durchzieht durch die grine Politik. Das
Stichwort Liberalisierung als eines der Kernproble-
me war ja schon mit angesprochen worden. Aber
vielleicht noch ein Argument dagegen: Der Teilab-
schnitt der Mitte-Deutschland-Verbindung von Er-
furt bis Gera wurde als wirtschaftlich bewertet, der
Rest aber nicht. Soll man jetzt ein Filetstiick her-
austrennen, in private Finanzierung und Betreibung
geben und fir den Rest soll der Steuerzahler auf-
kommen oder der Bund? Hier haben wir groRe Pro-
bleme.

Zur Euphorie des Verkehrsministers: Wir méchten
sie Uberhaupt nicht teilen. Wir kennen zwei PPP-
Projekte, das eine ist durch den Bund finanziert, ge-
rade im StraBenbau. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN hat das auch in einer Pressemitteilung
als besonders positives Projekt herausgegeben,
gerade bei der Horselbergumfahrung. Sicherlich
qualitéatsvoll und punktlich hergestellt, aber wie viel
werden wir in 30 Jahren Mautberechnung an den
privaten Betreiber Gberfinanzieren fir diese Hérsel-
bergumfahrung? Die Frage ist nicht beantwortet
und demzufolge wirde ich es nicht als positives
Beispiel verwenden.

Ich méchte bei dem LandstralRenbau im Saale-
Holzland-Kreis den Rechnungshofbericht 2010 im
Einzelplan 10 zitieren: ,Die als Private-Public-Part-
nership-MaRnahme durchgefihrte Erneuerung und
Unterhaltung einer rd. 20 km langen Landesstraf3e
im Saale-Holzland-Kreis ist im Vergleich zu einer
konventionellen Eigenrealisierung unwirtschaftlich.”
Ich will nur daran erinnern, das Hakchen war bei
der Wiederverwendung des Baumaterials. Deshalb
verstehen wir nicht, warum hier positive Erfahrun-
gen zu verzeichnen sind. Die haben wir im Land
Thiringen nun weild Gott nicht.

(Beifall DIE LINKE)

Zustimmen mochte ich allen, die gesagt haben,
dass wir die Mittel zum Ausbau der MDV von Thi-
ringer Seite aus sicherlich nicht haben. Dass das
Land eine dem Bund zukommende Aufgabe finan-
ziert, das sehen wir auch nicht ein. Hier sollen wir
auf die Bundesverantwortung pochen. Ich méchte
sagen, auch bei privaten Betreibermodellen steht
eine ganze Reihe von Fragen im Raum, ob es nun
die Wettbewerbsfiihrung auf Kosten der Beschéftig-
ten ist, bis hin zu Fragen, die Tarifgestaltung, Bahn-
Card-Nutzung, Semesterticket anbetreffen. Hier se-
hen wir noch grofRen Klarungsbedarf. Wir wéren
einverstanden, wenn wir die Antrdge im Ausschuss
fur Bau, Landesentwicklung und Verkehr diskutie-
ren wirden. Da waren wir nicht dagegen, aber wir
haben erhebliche Bedenken bei dem Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Die Abgeordnete Schu-
bert hat noch mal um das Wort gebeten.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, gestat-
ten Sie mir noch wenige Bemerkungen. Eine grund-
satzliche Bemerkung zu OPP. Ich glaube, man darf
nicht den Fehler machen, eine abschlieende Beur-
teilung fallen zu wollen: OPP ist gut oder schlecht.
Das haben wir nicht getan und das wird auch nicht
der Realitat gerecht, sondern es kommt auf den
Einzelfall an, es kommt auf die Rahmenbedingun-
gen an, es kommt auf die Vertrdge an, die man ab-
schlief3t. Insofern noch mal der Appell, ein Prifauf-
trag ist ergebnisoffen. Es kann dabei herauskom-
men, dass alles nicht geht. Es kann aber auch
wichtige Anhaltspunkte geben, die uns fir das, was
wir hier alle wollen, voranbringen. Mit einem ande-
ren Missverstdndnis méchte ich auch noch aufrau-
men. Ich beziehe mich da auf Frau Doht, die bei so
einem Modell hhere Trassenpreise befiirchtet hat.
Das haben Sie in Ihrem Beitrag gerade gesagt. Ge-
nau das Gegenteil ist der Fall. Was haben wir denn
jetzt? Wir zahlen jetzt erhdhte Trassenpreise. Da
mdchte ich mal aus der Begrindung des Bundes-
ratsbeschlusses zitieren. Da geht es darum, dass
die Lander eine starkere Mitsprache haben wollen,
eingebunden sein wollen in die Umsetzung der so-
genannten Leistungs- und Finanzierungsvereinba-
rung zwischen Bund und DB AG uber den Netzer-
halt. Das ist ja genau das, was im Moment nicht of-
fenliegt. Die Deutsche Bahn AG gibt viel zu wenige
Daten heraus, die wir brauchen, um beurteilen zu
kénnen, ist es eigentlich angemessen, was da an
Geldflissen hin und her geht. Der eine Geldfluss,
der ist ja auch sehr 6ffentlich geworden, das sind ja
gerade die 500 Mio. €, die wieder abgefiihrt wer-
den. Weiter heil3t es in der Begriindung: ,Rund die
Halfte der von den L&ndern fir die Bestellung von
Schienenverkehren aufzuwendenden Zuschisse
entfallen auf Trassen- und Stationsentgelt. Die
DB AG hat diese in der Vergangenheit in weit star-
kerem MalRe erhoht, als dies der Dynamisierung
der Regionalisierungsmittel entspricht.” Was heif3t
das Ubersetzt? Die Lander bekommen die Regiona-
lisierungsmittel, die DB Regio nimmt 0Uberhdhte
Trassenentgelte ein und am Ende werden diese
Uberhoéhten Trassenentgelte in Form von den
500 Mio. € wieder an den Bund abgefuhrt. Das ist
genau das Geld, was hier fehlt, um ein entspre-
chendes Nahverkehrsangebot in Thiringen auf-
rechtzuerhalten. Dagegen missen die Lander vor-
gehen und da erwarte ich auch vom Land Thirin-
gen - Frau Dr. Lukin hat es hier auch gesagt - ent-
sprechend mehr Initiativen im Bundesrat, um genau
diesen Beschluss umzusetzen. Dazu habe ich eini-
ges gehort, aber mir fehlt der rechte Glaube, dass
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Sie den Beschluss tatsachlich so weit unterstlitzen,
dass wir diese wichtigen Anderungen endlich hin-
bekommen, eine Bahnreform. Am Ende ist es eine
Bahnreform, die wir brauchen. Die genau be-
schreibt dieser Bundesratsbeschluss. Sie wollen
den Weg nicht gehen, schade.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Der Minister hat noch
einmal um das Wort gebeten.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Frau Prasidentin. Herr Prasident - oh, Entschuldi-
gung. Aber ich bin ja auch der Minister fur Bau,
Landesentwicklung und Verkehr und nicht der In-
nenminister. Insofern ...

Vizeprasident Gentzel:

Immer wieder gern, Herr Minister.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Schubert, Ihnen bin ich sehr dankbar,
dass Sie sagen PPP, das muss man im Einzelnen
prifen. Das ist ndmlich wie mit einem Stiick Sahne-
torte; dem einen bekommt es gut, dem anderen be-
kommt es nicht so gut, mir bekommt es weniger gut
als Ihnen und so ist es auch mit PPP. Man kann
nicht alles in Bausch und Bogen sagen, das ist
grundsatzlich immer schlecht oder grundsatzlich
immer gut, sondern es ist tatséchlich eine wichtige
Erganzungsfunktion. Da will ich, Frau Schubert,
das, was Sie gesagt haben, gern auf das miinzen,
was Frau Lukin hier zum Thema PPP im Stral3en-
bau vorgetragen hat. Wissen Sie, es macht einen
grundsatzlichen Unterschied - deswegen bin ich
zwar diesen AuBerungen des Rechnungshofs
grundsatzlich immer dankbar, Herr Vizeprasident,
ich muss ihnen aber nicht immer beitreten -, ob ich
eine StraBe baue und ausschreibe, von der ich
zwar moéchte, dass sie 30 Jahre hélt, wo aber derje-
nige, der mir die Leistungen erbringt, weil3, dass er
dafiir nur funf Jahre Gewdhrleistung hat, oder ob
ich eine StralRe bauen, die dann auch noch selber
unterhalten muss und wissen muss, dass sie
30 Jahre hélt. Dann baue ich namlich mitunter auch
anders. Deswegen haben wir da auch Bewertungs-
unterschiede. Deswegen glaube ich nicht, dass un-
ser PPP-Projekt ein Misserfolg ist, sondern ganz im
Gegenteil, das ist ein groRer Erfolg. Ich will an die-
ser Stelle noch einmal deutlich sagen, der Unter-
schied zwischen PPP und der klassischen Finan-
zierung ist namlich nicht, dass wir nur dartber re-
den, wie wir eine alternative Finanzierung auf den

Weg bringen, sondern gerade, dass wir den Le-
benszyklus mit in Betracht ziehen. Der Lebenszy-
klus ist, glaube ich, eine verniinftige Sichtweise, auf
eine Investition zu schauen, was investiere ich und
wie lange héalt das am Ende auch. Dann haben wir
mitunter auch deutlich wirtschaftlichere Ergebnisse
auf die Gesamtlaufzeit, als wenn man es nur ganz
kurz sieht. Uberhaupt, sehr geehrte Frau Lukin, ich
schatze Sie ja sehr. Dass Sie an jedem Punkt zwei-
feln, das wundert mich nicht, das ist Ihr Job. Mich
wundert nur, dass Sie so kleine Anhaltspunkte da-
fur wahlen. Ich glaube, es gabe deutlich bessere.
Ich will an dieser Stelle deutlich sagen: Weder die-
se Landesregierung, noch die alte oder irgend eine
Landesregierung hier in Thiringen hat je geschla-
fen, was den Ausbau der Mitte-Deutschland-
Schienenverbindung anbelangt, sondern wir haben
immer alles getan, um diese Strecke moglichst wie-
der in den Zustand zu bringen, wie wir ihn brau-
chen. Wir sind uns einig, dass wir an dem einen
oder anderen Bahnhof - Thema Géschwitz - schnel-
ler vorankommen wollen, dass wir den in einen gu-
ten Zustand versetzen wollen. Dass das kein Aus-
hangeschild ist, in dem Zustand, wie sie jetzt sind,
das ist vollig klar. Wir sind uns auch einig, das ha-
ben wir auf den Weg gebracht, dass es bis 2014
dann auch in Géschwitz so weit ist, dass man es
als Aushangeschild betrachten kann. Ich muss lhre
AuRerung da insofern zuriickweisen. Auch wenn
Sie mich jetzt fragen, warum wir Berlin nicht beitre-
ten. Ich will an der Stelle mal sagen, man kann na-
turlich wohlfeil fordern, lieber Bund, jetzt investiere
endlich mal. Auf der anderen Seite muss ich auch
sagen: Natirlich ist es richtig, der Bund muss in die
eigenen Schienen und in die eigenen Fahrzeugka-
pazitaten investieren. Aber wenn ich als Land die
alteste Fahrzeugflotte Uberhaupt auf die Schienen
bringe, wie beispielsweise bei dem S-Bahn-Netz,
dann muss ich mir vorher lberlegen, ob ich nicht
bei mir selbst erst einmal anfange, bevor ich da
beim Bund kritisiere. Ich finde, das sind auch Fra-
gen, die man mit berlicksichtigen muss.

Ich will an der Stelle die Gelegenheit auch nutzen,
noch einmal ein paar Dinge klarzustellen: Wer for-
dert, dass wir Strecken mit Regionalisierungsmitteln
bauen - und nichts anderes wiirde passieren, wenn
wir jetzt die Werratalbahn oder Héllentalbahn ein-
fach so bauen -, der muss auf der anderen Seite
aber auch akzeptieren, dass wir dann Strecken ab-
bestellen. Es geht eben nicht darum, dass wir noch
mehr Regionalisierungsmittel am laufenden Band
fordern, sondern momentan sind wir eher in einer
anderen Diskussion. Die Frage ist: Wie viel Geld
wird der Bund den Landern langfristig tiberhaupt fur
den offentlichen Personennahverkehr bereitstellen?
Das ist die eine Frage. Die andere Frage ist: Wie
viel bekommen denn die Lander ab 2013 tberhaupt
noch ab? Es ist vollig unklar, ob wir da auf dem
Stand beharren, den wir jetzt haben, sondern eher
lauft die Diskussion momentan in eine andere Rich-
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tung; das merkt man bei der Diskussion Uber die
Regionalfaktoren, das merkt man bei der Diskussi-
on um das Stationspreissystem der Deutschen
Bahn. Also hier sollten wir sehr vorsichtig sein, von
den Segnungen der Zukunft Investitionen heute zu
finanzieren, denn die Segnungen werden wahr-
scheinlich nicht eintreffen. Ich muss an der Stelle
auch deutlich sagen, wenn man in Betracht zieht,
dass wir diese Mittel nicht zusétzlich bekommen,
dann ist es vollig klar, dass wir sie woanders
wegstreichen missen. Ich merke doch auch, wie
vor Ort der eine oder andere versucht, sich zulas-
ten des Landes zu profilieren, weil er nicht einsieht,
dass wir eine nicht wirtschaftlich betreibbare
Strecke, wie beispielsweise die Ohratalbahn, nicht
weiterbetreiben, weil eben kein Mensch mitfahrt,
trotzdem wir sie in der Vergangenheit immer noch
ein Stick attraktiver gemacht haben. Ich will an der
Stelle nicht sagen, dass diejenigen, die sich fir die-
se Strecke einsetzen, hier unsauber argumentieren.
Ganz im Gegenteil, ich respektiere das. Es ist ganz
wichtig, dass man sich fir seine Strecke einsetzt,
aber es ersetzt eben nicht eine mangelnde Nach-
frage. Das ist vollig klar. Deswegen sollten wir an
dieser Stelle bei den Regionalisierungsmitteln sehr
vorsichtig sein, damit irgendwelche neuen Strecken
zu finanzieren, wo nicht klar ist, ob wir einen Ver-
kehr darauf Gberhaupt bestellen kénnen.

Jetzt will ich noch einige Bemerkungen zur Klarstel-
lung machen: Die Baustufe 1, das ist die, fur die wir
jetzt momentan noch rund 20 Mio. € brauchen, das
ist das, wozu auch die Bundesregierung erklart hat,
dass wir da bis 2012 deutlich vorankommen wollen.
Das sind vor allen Dingen Sicherungsinvestitionen,
das ist die Streckenertiichtigung insbesondere flr
die Neigetechnik. Das ist das eine. Die Baustufe 1
umfasst ein Paket von rund 290 Mio. €, jetzt sind es
die letzten 20 Mio. € bis nach Glauchau, die wir in-
vestieren missen.

Die zweite Baustufe ist die, in der wir die Zweiglei-
sigkeit herstellen. Es geht also nicht um die erste
Baustufe, sondern dann um die zweite Baustufe.
Wir sind bei beiden noch nicht komplett ausfinan-
ziert und bei der zweiten Stufe sind wir auch noch
im erweiterten Bedarf des Bundesverkehrswege-
plans, was die gesamte Diskussion nicht unbedingt
vereinfacht.

Dann will ich auch noch einmal auf einen weiteren
Aspekt bei der Mitte-Deutschland-Schienenverbin-
dung aufmerksam machen: Wenn wir diese
Strecke, was rechtlich nicht méglich ware, abgeben
wirden, dann wiurde jeder Anspruch auf eine Fi-
nanzierung durch den Bund wegfallen. Das heif3t,
man muss sich auch da die Frage stellen: Wer soll
es dann finanzieren? Das ist das eine. Das andere
ist, auch die Annahme, wir kénnten nur Uber die
Trassenentgelte diese Strecke refinanzieren, geht
nach den Daten, die uns vorliegen, momentan fehl -
wenn ich den Satz beenden darf, lasse ich gern ei-

ne Frage zu -, weil sich aus den laufenden Tras-
seneinnahmen lediglich die Unterhaltung dieser
Strecke, nicht aber ein Neuausbau dieser Strecke
refinanzieren lasst. Deswegen brauchen wir die Mit-
tel des Bundes, um diese Strecken, die dann wirt-
schaftlich in Betrieb sind, letztlich Uberhaupt zu
bauen.

Vizeprasident Gentzel:

Die Zwischenfrage ist schon genehmigt.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Carius, ist Ihnen bekannt, dass der Bundes-
ratsbeschluss genau dem abhelfen will? Da geht es
darum, eine Finanzierungsvereinbarung zu finden
fur InfrastrukturmafBnahmen, die durch nicht bun-
deseigene Infrastrukturunternehmen in den Bun-
deslandern durchgefiihrt werden. Diese Bedingun-
gen sind jetzt noch nicht da, aber der Beschluss
zeigt, dass die Lander das eigentlich wollen.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Ja, aber es geht da grundsatzlich um andere
Strecken, weil wir am Ende doch das Geld brau-
chen; fir eine Leistungs- und Finanzierungsverein-
barung brauchen Sie von irgendjemandem Geld.
Wir haben das Geld nicht, ich vermute, Sie haben
es auch nicht, wir brauchen es also vom Bund.
Wenn wir diese Strecke aber als nicht bundeseige-
ne Eisenbahn finanzieren wollen, kriegen wir das
Geld dann nicht mehr vom Bund, das ist genau die
Schwierigkeit. Vor diesem Hintergrund mdchte ich
jetzt nicht davor warnen, dass man PPP-Projekte
und Ahnliches weiterverfolgt, das ist tberhaupt
nicht mein Punkt. Ich glaube, dass wir uns bei der
Mitte-Deutschland-Schienenverbindung auf einen
langen Holzweg begeben. Wir sollten lieber auf den
eingefahrenen Gleisen versuchen, das zweite Gleis
nun endlich zu errichten, die Finanzierungsverein-
barung mit dem Bund zu erstellen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU)

Dazu sind die Landesregierung und diese Koalition
auf einem guten Weg. Wir sind noch lange nicht am
Ende. Ich freue mich, wenn Sie da mittun wollen.
Aber es hilft nicht jeder neue Gedanke weiter, die-
ses wichtige Projekt flr Thiringen auch zu einem
erfolgreichen Abschluss zu bringen. Danke schon.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Weitere Wortmeldungen lie-
gen mir nicht vor. Damit schliel3e ich die Ausspra-
che.
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Ich frage zunéachst, kann ich davon ausgehen, dass
das Berichtsersuchen zu den Nummern II. 1.
und Il. 2. a des Antrags erfillt ist oder erhebt sich
Widerspruch? Ich sehe keinen Widerspruch.

Es haben zumindest zwei Fraktionen gedulert,
dass sie dies alles noch einmal im Ausschuss bera-
ten wirden. Ich gehe davon aus, dass sich das auf
alle Punkte des Antrags bezieht und frage deshalb
zunéchst in die Runde: Widerspricht eine Fraktion
der Fortsetzung der Beratung zum Sofortbericht?

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Ja.)

Das sind mindestens zwei Fraktionen. Damit ist die
Ausschussuberweisung fur diesen Teil abgelehnt.

Es gibt aber noch die Nummern I. und Il., dort die
Punkte 2. b, 3. und 4. des Antrags. Ich gehe davon
aus, dass mit der Forderung nach Ausschusstiber-
weisung auch diese Punkte gemeint sind. Deshalb
frage ich in die Runde: Wer stimmt der Ausschuss-
Uberweisung der eben von mir genannten Punkte
zu, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. Das
sind die Stimmen von den Fraktionen DIE LINKE
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer stimmt dage-
gen? Das sind die Stimmen der Fraktionen der
SPD, der CDU und der FDP. Damit ist die Aus-
schussuberweisung abgelehnt.

Wir stimmen damit direkt tber die Nummern I.
und II., dort die Punkte 2. b, 3. und 4. des Antrags
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in der
Drucksache 5/2399 - Neufassung - ab. Wer diesem
Antrag direkt zustimmen mdochte, den bitte ich jetzt
um sein Handzeichen. Das sind die Stimmen von
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer
stimmt dagegen? Das sind die Stimmen von SPD,
CDU und FDP. Wer enthéalt sich der Stimme? Das
sind die Stimmen von der Fraktion DIE LINKE.

Wir stimmen jetzt Gber den Alternativantrag der
Fraktion DIE LINKE in der Drucksache 5/2451 ab.
Ausschussiberweisung dazu ist nicht beantragt.

(Zwischenruf Abg. Dr. Lukin und Abg. Blech-
schmidt, DIE LINKE: Doch.)

Doch, das ist damit mit gemeint? Gut, dann stim-
men wir Uber die Ausschussiiberweisung dieses Al-
ternativantrags ab. Wer der Ausschusstberweisung
zustimmt, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen.
Das ist Zustimmung von den Fraktionen DIE LINKE
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist dagegen?
Das sind die Fraktionen der SPD, der CDU. Wer
enthalt sich der Stimme? Das ist die Fraktion der
FDP. Damit ist die Ausschussiiberweisung abge-
lehnt.

Jetzt stimmen wir direkt Gber den Alternativantrag
der Fraktion DIE LINKE ab. Wer stimmt diesem Al-
ternativantrag zu? Das sind die Stimmen von den
Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Wer stimmt gegen diesen Antrag? Das sind

die Stimmen von FDP, CDU und SPD. Damit ist
auch der Alternativantrag abgelehnt.

Ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 14

Forderung des 6kologischen
Landbaus in Thiringen
Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

- Drucksache 5/2410 -

Wiinscht die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
das Wort zur Begrindung? Das wird bejaht. Herr
Abgeordneter Dr. Augsten, bitte.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Herr Préasident, meine Damen und Herren, ange-
sichts dessen, was ich eigentlich heute mit Ihnen
diskutieren wollte, gestatte ich mir eine Vorbemer-
kung zu dem, was uns jetzt hier nachmittags bliiht.
Wenn der Kollege Weber heute Vormittag von einer
Sternstunde spricht, dann habe ich das heute vdllig
anders empfunden. Es ist fir mich ein ziemlich
schwarzer Tag angesichts dessen, wie wir mit An-
tragen heute Nachmittag umgehen missen. Das
betrifft genau diesen Antrag, Uber den ich jetzt
sprechen werde. Man muss sich das auf der Zunge
zergehen lassen, vielleicht wird Ihnen das auch mit
etwas Abstand klar. Sie stimmen der Dringlichkeit
eines Antrags zu und dann sorgen Sie dafur, dass
das heute nicht mehr behandelt wird. Dann wird Ih-
nen wahrscheinlich die Peinlichkeit bewusst und
Sie zwingen uns heute, wichtige Themen in einer
Kirze zu behandeln und damit Leuten drauf3en
quasi zu signalisieren, dass wir ihre Themen nicht
wichtig finden.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Herr Kollege,
bei allem Respekt - es gibt eine Geschifts-
ordnung.)

Denn ich stehe hier nicht zum Spal3, sondern das,
was wir heute Nachmittag hier diskutieren und fur
das ich hier Verantwortung trage, das sind Anliegen
von Birgerinnen und Biirgern, die ein Recht haben,
dass man sich ausfiihrlich und in angemessener
Zeit damit beschaftigt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich méchte verséhnli-
chere Tone anstimmen und mdchte darauf hinwei-
sen, dass dieser Antrag zur rechten Zeit kommt,
namlich genau zu dieser Zeit, wo der Okolandbau-
forderverein Thiringer Okoherz e.V. sein 20-jahri-
ges Jubilaum feiert. Der Thuringer Okoherz e.V.
wurde am 13. April 1991 gegriindet. 20 Jahre Thu-
ringer Okoherz e.V. bedeuten 20 Jahre erfolgreiche
Entwicklung in Thuringen, erfolgreiche Entwicklung
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des Okolandbaus. Wir werden das am Samstag ge-
meinsam wirdigen.

Meine Damen und Herren, ich glaube, es tut gut,
von hier vorn aus allen Beteiligten, die den Oko-
landbau in diesen 20 Jahren begleitet und aktiv mit-
gestaltet haben, ob im Haupt- oder Ehrenamt, noch
einmal ganz herzlich zu danken. Denn die Zeit, die
Entwicklung des Okolandbaus, ist auch ein Stiick
Geschichte der Entwicklung der Landwirtschaft hier
in Thiringen. Herzlichen Glickwunsch zu diesem
Jubilaum, vor allem auch herzlichen Dank fur die
geleistete Arbeit.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Meine Damen und Herren, 20 Jahre Thiiringer Oko-
herz e.V. sind 20 Jahre Okolandbau - das habe ich
gerade gesagt. Insofern fir die Begriindung des
Antrags eine kurze Replik. Wir sind bei allen wichti-
gen Parametern, was den Okolandbau angeht, als
Thiringen im Mittelfeld des bundesdeutschen Léan-
dervergleichs. Das betrifft die Anbauflache. Da gibt
es auch ostdeutsche Bundeslander, die doppelt so
viel Flache haben wie wir. Es betrifft die Forderung.
Da gab es immer mal ein Hoch und Runter. Ich er-
innere mich an Zeiten, da ich als verantwortlicher
Geschaftsfihrer den damaligen Minister darauf hin-
gewiesen habe, dass wir uns bei den Forderbedin-
gungen mittlerweile im bundesdeutschen Vergleich
im unteren Drittel bewegen. Das ist geandert wor-
den. Inzwischen liegen wir am Ende des oberen
Drittels bei den wichtigsten Férderbedingungen. In-
sofern hat sich da etwas getan. Aber, meine Da-
men und Herren, angesichts dessen, dass alle seri-
O0sen Studien einen ausgesprochen kraftig wach-
senden Okomarkt prophezeien, und angesichts der
Tatsache, dass wir bereits heute leider verzeichnen
mussen, dass ein Grofteil der Okoprodukte, die wir
auch in Thiringen verkaufen, von sehr weit her-
kommen - das ist auRerhalb der EU, das ist oft aus
Ubersee -, und dass natirlich auch viele Verbrau-
cherinnen und Verbraucher die 6kologische Sinn-
haftigkeit solcher Produkte, wenn man den Trans-
port mit einbezieht, infrage stellen, muss man fra-
gen, ob es richtig ist, dass die Landesregierung vor-
hat, die Okolandbauférderung einzuschranken.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir glauben, das ist der falsche Weg. Wir glauben,
dass es sich neben der Biomasseerzeugung beim
Okolandbau um den zweiten innovativen Bereich
handelt. Das sind die beiden Bereiche, die wach-
sen. In allen anderen Bereichen haben die Land-
wirtschaftsbetriebe groRe Probleme. Insofern hat-
ten wir uns auch vorstellen kénnen, dass der Minis-
ter fur Landwirt, Forsten, Umwelt und Naturschutz
mit dem Finanzminister spricht und sagt: Bei allen
Sparzwangen, die wir haben, missen wir in diese
innovativen Bereiche Geld hineinstecken und dur-
fen den Okobauern und vor allen Dingen auch nicht

den Betrieben, die gerade dabei sind, umstellen zu
wollen, die Forderung verweigern. Das ist das
falsche Signal.

Meine Damen und Herren, meine Redezeit ist
gleich zu Ende, deswegen will ich meiner Hoffnung
Ausdruck verleihen, dass sich der Landwirtschafts-
minister Reinholz ein Vorbild an Herrn Carius
nimmt und seinen Abgeordneten, die fir diesen Be-
reich zustandig sind, noch zusatzliche Redezeit
verschafft. Ich bin gespannt. Danke schon.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Gespannt sind wir alle und das lauft schon darauf
hin, die Landesregierung hat erklart, den Sofortbe-
richt zu geben. Herr Minister Reinholz, Sie haben
das Wort.

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Schénen Dank. Sehr geehrter Herr Président, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Herr Dr. Aug-
sten, ich werde Sie nicht enttduschen. Ich gehe
zum Schluss bestimmt noch einmal hinein, damit
bekommen Sie auch ... Ich denke aber, auf der an-
deren Seite wird der Bericht, den Sie erbeten ha-
ben, auch einiges an Klarheit schaffen, so dass die
Diskussionsbreite gar nicht so gro3 sein wird.

Sie haben mit Schreiben vom 16. Mérz dieses Jah-
res beantragt, zur Plenarsitzung das Thema ,For-
derung oOkologischer Landbau“ auf die Tagesord-
nung zu setzen und gebeten, darlber zu berichten.
Das mdchte ich hiermit gern tun:

Fur Agrarumweltmalinahmen wurden im Jahr 2010
Zahlungen von (ber 42 Mio. € aus dem KU-
LAP 2007 geleistet, auf die Forderung des Oko-
landbaus entfielen dabei im Jahr 2010 Zahlungen in
Hohe von 4,481 Mio. € an insgesamt 346 Zuwen-
dungsempfanger mit  einer Flache  von
24.500 Hektar. Die gewéhrten Zahlungen sind Teil
des KULAP und fur die nachsten Jahre auch gesi-
chert. Zusatzlich zu diesen laufenden Verpflichtun-
gen wurden im Jahr 2010 weitere 35 Okoférderun-
gen mit 4.456 Hektar neu bewilligt. Des Weiteren
stellt mein Haus fiir Projekte zur Férderung der Ver-
marktung des Okologischen Landbaus auch in die-
sem Jahr 58.000 € zur Verfugung. Der Verein Thi-
ringer Okoherz allein wird ebenfalls zusatzlich
36.000 € finanziell fur seine Arbeit erhalten. Diese
finanziellen Aufwendungen des Freistaats sind ein
Ausdruck dafir, dass die Landesregierung dem
Okologischen Landbau eine Bedeutung beimisst
und die bisherigen Leistungen der Akteure aner-
kennt und wertschéatzt.

Die bisherige Entwicklung des ¢kologischen Land-
baus bewertet die Thiringer Landesregierung posi-



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 53. Sitzung - 15.04.2011 4863

(Minister Reinholz)

tiv. Ende 2009 verfiigten die Thuringer Okobetriebe
insgesamt Uber eine landwirtschaftlich genutzte
Flache von 40.734 Hektar, von der 34.292 Hektar
Okologisch bewirtschaftet wurden. Der Anteil der
Okoflache an der Landwirtschaftsflache Thiiringens
stieg damit immerhin auf 4,3 Prozent. Im Vergleich
dazu liegt der Okoanteil in Deutschland bei durch-
schnittlich 5,6 Prozent, in Sachsen bei nur 3,5 Pro-
zent und in Sachsen-Anhalt auch weniger als bei
uns, namlich bei 4,2 Prozent.

Seit 1999 hat sich die Okoflache in Thuringen mehr
als verdoppelt. Die durchschnittliche Flachenaus-
stattung erreichte 143 Hektar Landwirtschaftsflache
je Betrieb. 1999 waren es noch 110 Hektar. Rund
58 Prozent der 6kologisch bewirtschafteten Flache
entféllt auf Betriebe mit mehr als 500 Hektar Land-
wirtschaftsflache, deren Anteil an Okobetrieben be-
tragt ca. 7 Prozent und ist in den letzten zehn Jah-
ren auch leicht weiter gestiegen.

Die Landesregierung wird die Entwicklung des 6ko-
logischen Landbaus auch kinftig fordernd beglei-
ten. Die Forderung im KULAP honoriert die Um-
weltleistung der 6kologisch wirtschaftenden Betrie-
be. Auch fihren wir eine weitere konstruktive Zu-
sammenarbeit mit den Akteuren des 6kologischen
Landbaus, wie eben dem von lhnen genannten
Okoherz, fort. Fur die weitere Entwicklung des 6ko-
logischen Landbaus werden vorrangig die Landwirt-
schaftsbetriebe, aber auch die Verbraucher und na-
turlich die Marktlage entscheiden. Derzeit, meine
Damen und Herren, ist eine kontinuierlich steigende
Nachfrage nach 6kologisch erzeugten Produkten zu
verzeichnen. Das ist gut so. Das Angebot aus den
landwirtschaftlichen Erzeugungen in Deutschland
hat sich dagegen weniger stark ausgebildet. Die
MaBnahmen des 2001 gestarteten Bundespro-
gramms Okolandbau setzen auf allen Stufen der
Wertschépfung von der Erzeugung bis hin zum Ver-
braucher an. Im Zentrum stehen Informationen und
Aufklarung um Landwirte, Verarbeiter, Handler,
Verbraucher und Wissenschaftler gleichermalien
fur den o©kologischen Landbau zu sensibilisieren.
Die kinftige Entwicklung der Biobranche ist mal3-
geblich nattrlich vom Engagement und den Ent-
scheidungen der einzelnen Akteure am Markt ab-
gangig. Mein Haus fordert seit letztem Jahr das
Projekt ,Kreislaufe der Bioproduktion in Thuringen*
des Thiringer Okoherz e.V., welches auf den
Schwerpunkt der Untersuchung der Fleisch- und
Wurstproduktion ausgerichtet ist. Die Ergebnisse
kénnten einen Beitrag dazu leisten, Marktpartner
auch zusammenzubringen, Verbraucher zu sensibi-
lisieren und damit Angebot und Nachfrage besser
in Einklang zu bringen.

Meine Damen und Herren, der Beitritt Thiringens
zum Européischen Netzwerk genfreier Regionen
war die Konsequenz des Landtagsbeschlusses
vom 17. Juni letzten Jahres. Danach soll im Frei-
staat bis zur abschlieenden Klarung der mit dem

Anbau von gentechnisch veréanderten Pflanzen ein-
hergehenden Risiken auf deren Anbau verzichtet
werden. Der Beitritt wurde durch Kabinettsbe-
schluss bestatigt. Die europarechtlich definierte Ko-
existenz unterschiedlicher Landwirtschaften wurde
in diesem Zusammenhang nicht diskutiert. So weit
der Bericht zur erbetenen Ziffer 1 des Antrags.

Zu den Ziffern 2, 3 und 4 mdchte ich zusammenge-
fasst Stellung nehmen. Mit den abgesicherten Zah-
lungen fur Agrarumweltmaf3nahmen der Thiringer
Landwirte aus dem KULAP von zukinftig jahrlich
46 Mio. € einher geht eine Tatsache, dass der fur
das KULAP 2007 eingeplante Mittelplafond bis
2013 nunmehr vollstandig gebunden wurde und es
haushaltsseitig ab 2011 nicht mehr mdoglich ist,
neue Antrdge zuzulassen. Mir ist bewusst, dass
diese Entscheidung bei vielen Interessenten und
vielen Interessengruppen und Betroffenen Enttéu-
schung hervorruft, nicht nur im Bereich des Oko-
landbaus. Ich setze aber bei allen Betroffenen und
Interessengruppen Verstandnis dafiir voraus, dass
das Thuringer Ministerium fur Landwirtschaft, For-
sten, Umwelt und Naturschutz an die haushaltssei-
tigen Rahmenbedingungen letztlich gebunden ist.
Aus diesem Grund war die Verlangerung der 2011
und 2012 auslaufenden KULAP-MafRnahmen bis
2013 der Schwerpunkt meiner bisherigen Bemi-
hungen. Hierzu kann ich mittlerweile die positive
Nachricht Gibermitteln, dass nunmehr hausintern die
haushaltsseitigen Voraussetzungen fiir eine solche
Verlangerung geschaffen werden. Ich moéchte beto-
nen, dass allein daftir insgesamt rund 4,3 Mio. €
bendtigt werden. Natirlich steht diese Botschaft
noch unter dem Vorbehalt der Haushaltsverhand-
lungen zum Landeshaushalt 2012, aber ich bin da
guter Hoffnung. Mit der in Aussicht stehenden Ver-
langerung werden wir gerade fiir den Okolandbau
eine Kontinuitat der Férderung erreichen, da ab der
Forderperiode 2014 auch eine Folgeforderung des
Okolandbaus zu erwarten ist. Eine direkte Benach-
richtigung der betroffenen Zuwendungsempfanger
erfolgt voraussichtlich Mitte dieses Jahres.

Fur alle anderen Forderungen, vor allem solche, die
in Richtung Neuantrage im KULAP gehen, sehe ich
derzeitig haushaltsseitig keine Moglichkeiten. Sie
wissen, dass KULAP-MaRnahmen immer fur finf
Jahre genehmigt werden miissen und die ,n+2“-Re-
gel gilt. Das heif3t, 2015 ist Ende, wenn 2013 die
Forderperiode auslauft und wenn ich 2011 noch
mal zusatzliche Malinahmen genehmigen wirde,
wirden wir etwa bei 2016 landen. Das kann ich
nicht verantworten, da ich es haushaltsseitig nicht
sicherstellen kann. Ich habe aber gerade gestern
mit unserem Referenten in Briissel gesprochen und
ihn gebeten, sich noch mal schlauzumachen, ob mit
einer Verlangerung oder mit einem baldigen Zei-
chen auf eine Forderperiode ab 2014 bezuglich KU-
LAP zu rechnen ist. Ich denke, dass ich auch dazu
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im Laufe dieses Jahres noch eine Information be-
komme.

Meine Damen und Herren, durch die Umsetzung
des Landtagsbeschlusses ,Thuringen aktiv gegen
den Anbau von gentechnisch verédnderten Pflan-
zen" wurden zahlreiche Moglichkeiten genutzt, um
den Verzicht auf den Anbau gentechnischer Pflan-
zen in Tharingen auch publik zu machen. Zudem
setzt sich der Freistaat als Mitglied des europai-
schen Netzwerks ,Gentechnikfreie Regionen” nach-
haltig fur eine Rechtsverbindlichkeit gentechnikfrei-
er Zonen auf européischer Ebene ein. Dieses En-
gagement durfte auch einen positiven Effekt auf die
Okologische Landwirtschaft in Thiringen haben. Die
Aktivitaten des Freistaats Thiringen fir eine gen-
technikfreie Landwirtschaft fanden und finden Ein-
gang in die Medien und werden in der Offentlichkeit
auch hinreichend wahrgenommen. Eine Intensivie-
rung der Offentlichkeitsarbeit erscheint aus meiner
Sicht deshalb nicht notwendig. Aufgrund der darge-
stellten Aktivitaten des Freistaats Thiringen, sich
fur einen gentechnikfreien Pflanzenbau einzuset-
zen, wird das Erfordernis eines Gentechnikbeirats,
dessen primares Ziel die Sicherstellung der 6kologi-
schen Landwirtschaft sein soll, nicht gesehen. Un-
abhéngig davon scheint die Bezeichnung Gentech-
nikbeirat auch irrefihrend, da die Sicherung des
Okologischen Landbaus im Fokus stehen soll. Vie-
len Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Sie haben am Anfang in
Richtung Herrn Dr. Augsten vielleicht ein bisschen
zu viel versprochen. Im Augenblick sind Sie mit
9 Minuten und 59 Sekunden knapp unter dem Ziel
geblieben. Es gibt im Augenblick keine zusatzlichen
Redezeiten fir die Fraktionen. Ich gehe davon aus,
dass aufgrund der mir vorliegenden Wortmeldun-
gen alle Fraktionen die Aussprache zum Sofortbe-
richt zu Nummer 1 winschen. Das wird durch
Nicken bestétigt. Also er6ffne ich auf Verlangen al-
ler Fraktionen die Beratung zum Sofortbericht zu
Nummer 1 des Antrags. Gleichzeitig eréffne ich die
Aussprache zu den Nummern 2 bis 4 des Antrags.
Als Erster hat sich zu Wort gemeldet Abgeordneter
Kummer von der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Herr Prasident. Meine Damen und
Herren, das war schon interessant auf der BioFach
in Ndrnberg, wo wir zuerst erfahren haben, dass
Thuringen keine Mdglichkeit und viele haushalts-
rechtliche Probleme darin sieht, die Umstellung
konventioneller Landwirtschaftsbetriebe auf Oko-
landbau weiter zu férdern und uns dann Lander wie
Niedersachsen und Mecklenburg-Vorpommern
sehr, sehr deutlich machten, dass sie auch nach

2011 diese Forderung weiter durchfuhren und darin
Uberhaupt keine Probleme sehen, sich im Gegenteil
sehr sicher sind, dass die Europdische Kommission
diese Umstellung auch in der neuen Forderperiode
weiterhin mdchte. Wir hatten das Thema anschlie-
Bend im Ausschuss beraten und dort die Ausfih-
rungen, die der Minister eben gemacht hat, zum
Teil schon gehort, das KULAP - das Kulturland-
schaftsprogramm der Landwirtschaft in Thiringen -
ist ausfinanziert. Deshalb stelle ich mir beim Antrag
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die Frage, woher
sollen die Gelder kommen, um diese entsprechen-
de Aufstockung durchzufiihren. Da sage ich ganz
klar, es kann nicht zulasten der anderen Agrarum-
weltmal3nahmen gehen, weil das kontraproduktiv
waére. Das heil3t, wir missten sehen, wo wir ge-
meinsam Geld finden, um das Ziel, was die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hier zu Recht &u-
RBert, hinzubekommen, dass mehr konventionelle
Landwirtschaftsbetriebe, also diejenigen, die das
jetzt wollen, auf Okolandbau umstellen kdénnen.
Denn ohne diese Umstellungsunterstiitzung ist es
nicht moglich, Uber die Umstellungsfrist von drei
Jahren entsprechend auf Einnahmen zu verzichten,
so dass es dann diese Umstellung nicht gébe.

Meine Damen und Herren, deshalb wéare es mir am
liebsten, wir wirden dariiber im Ausschuss noch
mal reden, um zu klaren, wo kénnen die Gelder
hergenommen werden. Denn ansonsten, wenn wir
innerhalb des KULAP umschichten miissten, hatte
ich meine Schwierigkeiten, vor allem sind natirlich
die Gelder im KULAP auch fir finf Jahre gebun-
den. Das hei3t, da hatte ich auch Schwierigkeiten,
Uberhaupt noch umschichten zu kénnen.

Die anderen Punkte des Antrags der GRUNEN tei-
len wir von der Intention her ebenfalls, au3er einer
Schwierigkeit, die ich beim Gentechnikbeirat habe,
Herr Dr. Augsten. Der Minister ist darauf eben auch
schon eingegangen. Sie haben jetzt etwas mit dem
Tierschutzbeirat und mit dem Nachhaltigkeitsbeirat
verglichen. Ich sage mal, wir haben Tiere in Thurin-
gen, Gentechnik haben wir in Thiringen nicht. Ich
wusste es zumindest nicht. Sie wird also hier in der
Landwirtschaft nicht eingesetzt. Deshalb ist die Fra-
ge, worum soll sich der Gentechnikbeirat kiim-
mern? Es ware schon, wenn Sie das noch einmal
darlegen wirden, dass wir das entsprechend nach-
vollziehen kénnen. Denn ich glaube nicht, dass es
Ansinnen lhrer Fraktion ist, dass der Gentechnik-
beirat dartiber beraten soll, wie denn Gentechnik in
Thiringen eingesetzt werden kann oder unter wel-
chen Pramissen das erfolgen konnte. Das ist si-
cherlich nicht Ziel. Deshalb mein Vorschlag, lassen
Sie uns im Ausschuss darlber reden, da wére uns
allen geholfen. Danke.

(Beifall DIE LINKE)



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 53. Sitzung - 15.04.2011 4865

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordnete Muhlbauer von der SPD-Fraktion.

Abgeordnete Mihlbauer, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren! Ja, Herr Kummer, wir sind uns, glaube
ich, einig, ich, wir, meine Fraktion méchten es auch
im Ausschuss diskutieren - voll und ganz und um-
fanglich einig. Aber, Herr Augsten, noch ein paar
Anmerkungen. Das schliel3t an unsere Debatte von
gestern an. Zuerst mal hatten wir 30 Minuten eine
Unterbrechung heute Morgen von 9.00 Uhr bis
9.30 Uhr, dann hatten wir Altestenrat und dann hat-
ten wir ganz viele Dinge, die sind auch wichtig und
richtig, aber dann ist es auch ein bisschen unehr-
lich, sich nachmittags um halb drei hinzustellen, um
Zu sagen, jetzt klemmt es aber an der Redezeit.
Denn hatten wir heute Morgen effektiv die Angele-
genheiten in kurzer Zeit abgearbeitet, hatten wir ei-
ne Stunde und dreiBig Minuten mehr Zeit gehabt,
um uns um die Fragen zu kiimmern und hier zu
sprechen und ich habe dieses auch vermisst, muss
ich so deutlich sagen. Das muss bitte nur mal so er-
wahnt werden.

Vizeprasident Gentzel:

Frau Abgeordnete, es gibt den Wunsch auf eine
Zwischenfrage durch den Abgeordneten Kuschel.

Abgeordnete Mihlbauer, SPD:

Am Ende meines Beitrags, Herr Kuschel. Es geht
jetzt momentan um 6kologischen Landbau und um
gesunde Ernahrung, vielleicht héren Sie mir mal zu,
das tut lhrem Bauch auch gut.

(Beifall CDU)
(Heiterkeit im Hause)

(Zwischenruf Abg. Hauboldt, DIE LINKE:
Was heildt auch? Also unserem.)

Ja, meinem tut es auch gut, da mache ich keine
Ausnahme. Ich méchte mich jetzt nicht fir lhren An-
trag bedanken, sondern eigentlich beim Minister,
denn wir haben reagiert. Wir haben auf die BioFach
reagiert, wir haben dariiber nachgedacht, wie kon-
nen wir etwas tun und die ersten Ansatze hat der
Minister unternommen. Aus dem Grund habe ich
schon von Anfang an gesagt, wir missen das im
Ausschuss diskutieren. Es ist ndmlich ein wichtiges
Thema, es ist ein zukunftsweisendes Thema und
wir missen sehen, dass wir gerade im Hinblick auf
die EU-Veranderungen - wir kommen vielleicht heu-
te noch dazu, vielleicht aber auch nicht - Landwirt-
schaft zukunftsfahig ausgestalten. Da ist fur mich
die Oko-Landwirtschaft ein wesentlicher Aspekt.
Die Oko-Branche boomt. Es ist ein zunehmender
Markt in Deutschland und er wird auch in Thiringen

immer mehr an Bedeutung gewinnen. Zurzeit ha-
ben wir 416 Unternehmen der Land- und Erzeu-
gungswirtschaft unter dem Siegel Oko-Betriebe.
Der Minister hat es erwéahnt, das sind 4,3 Prozent
unserer landwirtschaftlich genutzten Flache. Die
Konsumenten denken um, sie fordern und verbrau-
chen Produkte aus heimischer, 6kologischer Pro-
duktion und das ist gut so. Wir missen unsere in
Thirringen erzeugte Oko-Produktpalette dringend
erweitern. Wir haben zurzeit Kartoffelprodukte aus
Heichelheim, wir haben Goldménnchen-Tee, Alten-
burger Senf, Bio-Gurken aus Grof3engottern unter
dem Siegel Oko. Aber wir haben nur 1 Prozent un-
serer Schweinefleischproduktion aus 6kologischer
Tierhaltung. Das ist zu wenig, das ist bedeutend zu
wenig. Ich habe mir mal erlaubt zu rechnen, wie viel
das ist. Bei 1 Prozent handelt es sich um ca.
2.000 Mastschweine und um ungeféhr 800 Ferkel,
die in 6kologischer Tierhaltung hergestellt werden.
In Summe sind das nur 163 Tonnen hier in Thirin-
gen produziertes Okoschweineschnitzelfleisch - be-
deutend zu wenig. Da kénnen wir mehr leisten und
das sollten wir auch tun. Hier haben wir viel Poten-
zial. Wir sollten es tun, wir sollten es auch veranlas-
sen.

Zu lhren Antragen in Kirze, zu Nummer 2: Ja, wir
sollten prufen und wir werden es im Ausschuss pri-
fen, wie wir nach Abschluss der Forderperiode die
Finanzierung sicherstellen kénnen.

Zu Nummer 3: Ja, wir wollen prifen, ob wir ab 2011
neue Umstellungsbetriebe aufnehmen kdnnen.

Zu Nummer 4: Ja, wir haben MalRnahmen ergriffen,
um ein klares Zeichen gegen die Verbreitung von
Gentechnik im Freistaat Thiringen zu setzen. Herr
Augsten, wenn es lhnen noch so weh tut, es war
nun einfach mal die CDU-SPD-gefiihrte Landesre-
gierung, die ohne lhr Zuflistern auf die Idee kam,
ein klares Zeichen gegen die Gentechnikproduktion
Zu setzen.

(Beifall SPD)

Ja, das ist mal einen Applaus wert, das haben wir
namlich schon ganz am Anfang unserer Legislatur
gebracht. Wir brauchen nicht jedes Mal in jedem
Antrag die Erinnerung, noch mal eins weiter und
eins besser und wir brauchen vor allem keinen un-
notigen Beirat, der Geld verschlingt und nichts
bringt fir die Menschen, sondern wir missen im
Prinzip ganz andere Maflinahmen bringen. Wir ha-
ben das Zeichen gesetzt, wir gehen damit um, wir
miissen zu den Betrieben, wir missen auch die Ak-
zeptanz fir unsere Politik dort steuern. Da bitte ich
Sie mitzutun.

Wie schon erwéhnt, das Thema ist wichtig und rich-
tig. Ich bitte um Uberweisung an den Ausschuss,
die weiteren Debatten dann. Ich hoffe, ich habe
mich kurzgefasst und bedanke mich.

(Beifall SPD)
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Wenn Herr Kuschel noch Bedarf hat an 6kologi-
schem Schweinefleisch, dann bitte jetzt.

(Zwischenruf Abg. Sedlacik, DIE LINKE: Der
ist satt.)

Vizeprasident Gentzel:

Der Bedarf bei Herrn Kuschel ist gedeckt. Danke,
Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt Abgeordneter
Dr. Augsten von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Meine Damen und Herren Kolleginnen und Kolle-
gen, schade, erst musste ich rein in die Kartoffeln,
raus aus den Kartoffeln, jetzt hatte ich meine Rede
von gestern wieder vorgeholt und wollte ein paar
Dinge machen, die Ihnen auch geholfen hétten,
Herr Minister. Jetzt stecke ich das wieder ein. Es
ware zum Beispiel darum gegangen, einmal ein
paar Richtigstellungen vorzunehmen, was Uber die
Medien so kolportiert wurde, wie furchtbar sich das
Land Thiringen zum Okolandbau verhélt. Aber das
sollen dann die Kolleginnen und Kollegen von der
CDU und SPD machen, Herr Primas ist ja noch
dran.

Eine zweite Sache, die mir wichtig gewesen ware:
Es gab nach der Diskussion in der Aktuellen Stun-
de zur Landwirtschaft eine ganze Menge Meldun-
gen - und ich glaube, wir dirfen es gar nicht unter-
schatzen, wie viele Menschen uns da drauf3en zu-
horen, ich freue mich dariber -, dass wir doch im-
mer mit Begriffen arbeiten, die kein Mensch ver-
steht. Ich bin wieder aufgefordert worden, doch da-
fur zu sorgen, dass man bestimmte Begrifflichkeiten
noch mal ausspricht, dass man sie erklart, damit
die Menschen drauRen die Diskussionen nachvoll-
ziehen kénnen. Auch das muss ich mir sparen,
schade, also miissen die Menschen weiter mit Be-
griffen wie AFP und KULAP und n+5 und 5+n
und +2 leben. Aber das liegt daran, dass der Minis-
ter uns die Gelegenheit nicht gibt, das zu erklaren.
Also komme ich zu dem, wozu die Zeit noch reicht,
und zwar zu den Entgegnungen.

Meine Damen und Herren, es geht Gberhaupt nicht
darum, hier irgendwie ein Bekenntnis zum Okoland-
bau loszuwerden bzw. jetzt einordnen zu wollen,
dass Okoprodukte besonders toll sind, sondern es
geht ganz allein um den Fakt. Das hat der Minister
so nebenbei auch dargestellt, dass wir eine Situati-
on haben, wo es Menschen gibt, die aus irgendwel-
chen Griunden bereit sind, mehr Geld auszugeben
fur ein Produkt. Da gibt es welche, die glauben,
dass sie sich gesund ernahren, es gibt welche, de-
nen liegt Umweltschutz am Herzen, Schutz von Bo-
den und Wasser. Es gibt noch andere Grinde, um
Okoprodukte zu kaufen. Ich glaube, dass diese

Landesregierung die verdammte Pflicht hat, dafur
Zu sorgen, dass unsere Bauern sich dieses Geld
verdienen und nicht dass die Menschen Produkte
kaufen, deren Wertschépfung woanders entstanden
ist, abgesehen davon, dass es natirlich das Trans-
portproblem gibt und wir jetzt als Leute, die im Oko-
landbau zu Hause sind, immer wieder die Frage be-
antworten miissen, was ist denn noch Oko an einer
Biozwiebel aus Argentinien, wo wir doch hier in
Thiringen das beste Zwiebelanbaugebiet Europas
haben.

Deshalb, meine Damen und Herren, geht das, was
jetzt auch Frau Mihlbauer verteidigt hat, nicht.
Wenn Herr Kummer hier ausfiihrt, wo das Geld her-
kommen soll - Herr Kummer, Sie wissen es besser
als ich, das ist der groRe Unterschied zwischen
dem alten Agrarminister und dem neuen, dem aktu-
ellen. Es gab in Thiringen mehrmals solche Pha-
sen, wo kein Geld da war. Es haben die Kofinanzie-
rungsmittel gefehlt. Bei der letzten EU-Strukturfor-
derperiode hat Thiringen geglaubt - ich glaube, da
waren Sie sogar in Verantwortung, Herr Reinholz -,
man koénnte ein Operationelles Programm fir die
EU-Strukturfondsmittel verfassen, indem man den
Umweltschutz einfach rausnimmt. Dafur hat Tharin-
gen dann ziemlich Dresche bekommen und musste
nacharbeiten. Da kam das Geld dann ein Dreivier-
teljahr spater fur die Betriebe hier in Thiringen. Al-
les solche Dinge haben wir erlebt, aber immer hat
Dr. Sklenar gesagt, in zwei Bereichen geht er nicht
irgendein Risiko ein, sich dort eine blaue Nase zu
holen, und das war der Okolandbau und das war
der Vertragsnaturschutz. Das heil3t, seitdem es das
KULAP gibt, gab es nie eine Forderpause in diesen
beiden Bereichen, nie. Die Landwirtschaftsbetriebe
konnten umstellen, die Landwirtschaftsbetriebe ha-
ben eine Verlangerung fur die Forderperiode be-
kommen, das hat immer geklappt. Die neue Situati-
on, die wir haben, ist, dass genau das nicht in Aus-
sicht gestellt wird. Herr Kummer, Sie wissen das,
es gibt Betriebe, die haben sich gemeldet, sie wur-
den gern umstellen. Es ist nun mal so, dass man
nicht, wie manchmal draul3en kolportiert wird,
abends im Fernsehen einen Beitrag sieht Uber die
furchtbar giftigen Lebensmittel und dann morgens
aufwacht und sagt, jetzt hédnge ich draufRen ein
Schild hin, ich bin Okobetrieb. Das ist ein sehr, sehr
aufwendiges Verfahren, man muss zwei bzw. drei
Jahre bei Dauerkulturen eine Umstellung hinter sich
bringen, muss nach Okokriterien arbeiten, ohne die
Okopreise zu bekommen. So eine Zeit tbersteht
man eben nur, wenn man eine finanzielle Unterstit-
zung bekommt, sonst gibt es keine Umstellung.
Das, was Minister Reinholz hier ausgefiihrt hat, be-
deutet nichts anderes, als dass die 1.800 Hektar,
die wir in den letzten Jahren jedes Jahr im Durch-
schnitt der Jahre an Zuwachs hatten, dass uns die-
se 1.800 Hektar mal drei Jahre, sage ich mal, als
Okoflache verloren gehen, weil natiirlich selbstver-
stéandlich kein Betrieb umstellen kann, ohne die
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Umstellungsférderung zu bekommen. Das ist das,
was ich kritisiere und wo ich den Minister gern un-
terstitze, wenn er dort mit dem Finanzminister ins
Gesprach kommt und darum bittet, dass man hier
moglicherweise Umschichtungen vornimmt. Ich ha-
be gestern schon an dieser Stelle gesagt, dass wir
aus der Zwischenevaluierung der EU-Strukturfonds
entnehmen kdnnen, dass es gerade im Umweltbe-
reich eine ganze Menge MalRnahmen gibt, in denen
das Geld nicht ausgegeben wurde. Ich glaube, und
ich habe das als langjahriges Mitglied des Begleit-
ausschusses selbst miterlebt, man kann da
durchaus auch mit der EU sprechen. Man kann sa-
gen, es gibt da einen Bereich, der ist es uns wert -
und es ist auch ein européisches Anliegen -, Geld
reinzutun. Lassen Sie uns dartber reden, wie man
mit den Mitteln, die nicht ausgegeben wurden, in
Zukunft umgeht. Da gehort aus meiner Sicht der
Okolandbau dazu.

Meine Damen und Herren, noch einen Gedanken
zum Gentechnikbeirat. Nattrlich geht es bei diesem
Gentechnikbeirat tiberhaupt nicht um den Okoland-
bau. Dieser Gentechnikbeirat ist im Ubrigen mal
einberufen worden vor 15 Jahren. Das war keine
Idee von uns, sondern es gab damals sicher auch
gute Griinde, ein Gremium mit der Gentechnik ins-
gesamt zu befassen. Wenn Sie glauben, Frau
Muhlbauer, dass der weise Beschluss in diesem
Haus, den wir ja auch unterstiitzt haben - der ging
uns nicht weit genug, aber wir haben ihn unter-
stutzt -, reicht, um Thiringen gentechnikfrei zu hal-
ten, dann schauen Sie doch mal in den Gentechnik-
Newsletter, den ich vorhin losgeschickt habe. Abge-
sehen davon, Sie kdnnen hier beschliel3en, was Sie
wollen. Dann, wenn es auf kommunaler Ebene kon-
kret wird, die SPD und die CDU immer wieder da-
durch aufféllt, dass sie Antrdge blockiert, um Fla-
chen gentechnikfrei zu halten, dann haben wir na-
turlich ein Problem in der Umsetzung. Nicht reden
sondern handeln, das wére der Hinweis an Sie.

Meine letzte Bemerkung: Ich habe mich sehr ge-
freut, dass zumindest von der SPD - ich gehe da-
von aus, dass es die CDU dann abgesegnet hat -
die Ausschussiiberweisung beantragt wurde. Inso-
fern bin ich mir sicher, dass wir diese Diskussion
dann intensiv im Ausschuss fortfilhren werden. Ich
hoffe, es gibt weiterhin gute Nachrichten vom Land-
wirtschaftsminister in der Richtung wie vorhin, dass
einige Dinge doch auf dem guten Weg sind und das
sollten wir dann im Ausschuss vertiefen. Vielen
Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Hitzing von der FDP-Fraktion.

Abgeordnete Hitzing, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren, der 6kologische Anbau und die 6kologische
Landwirtschaft sind ein hochwichtiges Thema. Wir
haben gestern schon Uber das Thema gesprochen
und das steht hier auch aul3er Frage. Bevor ich zu
meinen Ausfihrungen komme, méchte ich gleich
fur meine Fraktion signalisieren, dass es uns aus-
gesprochen wichtig ist, dieses Thema weiter zu de-
battieren. Ich werde deshalb beantragen, diesen
Antrag weiter im Ausschuss zu besprechen.

(Beifall SPD)

Was heildt 6kologischer Landbau? Selbstregulie-
rung des Okosystems, aktiver Klima-, Umwelt- und
Naturschutz, tiergerechte Haltung, Verzicht auf
Pflanzenschutz- und Dungemittel und Verbote der
Verwendung von Gentechnik, Schaffung und Ein-
haltung von regionalen Wirtschaftskreislaufen. Alle
diese genannten Punkte sind ohne Zweifel und
auch ohne Gegenrede wichtig und sind es wert,
ausgebaut zu werden. Das zeigt ja auch die Anzahl
der Okobetriebe. Wir haben in Thiiringen 416 gelis-
tete Okobetriebe, davon betreiben 285 6kologische
Landwirtschaft. Die Anzahl der Betriebe, die 6kolo-
gischen Anbau ausfiihren, ist stetig gestiegen von
Anfang der 90er-Jahre 63 auf heute 285, wie ich
bereits sagte. Das zeigt natlrlich die Bedeutung.
Dazu steigt parallel auch die bewirtschaftete Oko-
flache. Der Anteil, der Herr Minister hat darauf hin-
gewiesen, ist in Thidringen 4,3 Prozent, in der ge-
samten Bundesrepublik sind es im Vergleich dazu
5,6 Prozent.

In Punkt 3 lhres Antrags fordern Sie fur alle ab
2011 hinzukommenden Betriebe wie eben ausge-
fuhrt die Sicherstellung der Forderung. Sie haben
auch in der Begrindung als einen der letzten Satze
formuliert, da es sich um ein ganz klar prekéares Ziel
handelt in der Ausgestaltung der gemeinsamen
Agrarpolitik, sehen Sie das Risiko Uberschaubar.
So schéatzen Sie das Risiko ein. Trotzdem, Herr
Dr. Augsten, glaube ich, ich spreche da natirlich
auch fur meine Fraktion, dass die Fortfuhrung
haushalterisch zumindest kritisch zu sehen ist,
denn wir haben ja immer diese - sie sagten eben,
5+n versteht niemand -, funfjahrige F&6rderung
plus n, die Variable fiir zusatzliche Jahre der Forde-
rung, und da kdmen wir irgendwo bei 2016 an und
der Forderzeitraum ist 2013 neu zu bedenken. Al-
s0, 2013 kommt diese Erneuerung. Da ist aus un-
serer Sicht jetzt die Frage, wie kann man eine Kofi-
nanzierung bereitstellen und zusichern, wenn man
dann nicht weil3, was nach 2013 kommt. Das ist,
wie in eine Kristallkugel zu schauen und zu wissen,
was da schon ist. Deshalb haben wir aus haushal-
terischer Sicht Bedenken und kdnnen dem so nicht
widerspruchslos zustimmen. Aber deshalb ist auch
die Diskussion im Ausschuss so wichtig, um be-
stimmte Dinge noch einmal ganz dezidiert zu eror-
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tern, denn Sie werden sich dabei natlrlich etwas
gedacht haben, wenn Sie sagen, dieses Risiko ist
moderat oder wahrscheinlich nicht so hoch, wie ich
das jetzt formuliert habe.

Vizeprasident Gentzel:

Frau Abgeordnete, es gibt den Wunsch auf eine
Zwischenfrage durch den Abgeordneten Dr. Aug-
sten.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Am Ende! Das war jetzt
mein Vorschlag.)

Am Ende.

Abgeordnete Hitzing, FDP:
Vielen Dank. Das war jetzt mein Vorschlag.

Naturlich gehen auch wir davon aus, dass es nach
2013 eine Anschlussforderung geben wird. Aber
wie hoch féllt die denn aus? Das weif3 niemand.
Wie ist es denn, wenn diese Anschlussfinanzierung
eventuell geringer ausféllt, wovon man sicher aus-
gehen kann. Wird es dann noch so viele Leute ge-
ben, Okolandwirte, die sagen, wir wollen umstellen,
und wird die Zahl steigen? Sie haben das vorhin
auch schon einmal angesprochen. Das ist eine Fra-
ge des Geldes.

Zu dem Punkt 4 - Gentechnikfreie Zone: Das will
ich nicht wiederholen. Es ist 6ffentlich gemacht, wir
haben diesen Beschluss in der Drucksache 5/1152
»Thiringen aktiv gegen den Anbau von gentech-
nisch veranderten Pflanzen“. Dieser Beschluss ist
offentlich gemacht worden. Damit, sage ich, ist
auch die Verbraucheraufklarung im Fluss und damit
stellt sich jetzt fir mich die Frage: Brauchen wir den
Gentechnikbeirat, wenn wir doch Mitglied des Euro-
paischen Netzwerks gentechnikfreier Regionen
sind und das Bestreben fiir einen gentechnikfreien
Anbau auch nach wie vor unterstitzen? Wie geht
es weiter? Das ist jetzt die Frage. Ich bin sehr gern
bereit, dariber mit Ihnen im Ausschuss zu diskutie-
ren, weil ich glaube, das ist ein ganz wichtiges The-
ma, im Ubrigen auch fiir die konventionellen Land-
wirte. Was passiert eigentlich nach 2013? Hier
sprechen wir Giber den Okolandbau. Da ist so viel
offen, dass ich denke, wir miussen das im Aus-
schuss bereden. Vielen Dank.

(Beifall SPD, FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Jetzt war noch der Wunsch auf eine Zwischenfrage
und das war bereits zugesagt.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Gestatten Sie zwei Fragen. Frau Hitzing, die erste
Frage: Stimmen Sie mir zu, dass die Motivation fir
eine Umstellung nicht allein daher ruhrt, dass eine
absolute Forderhdhe vorliegt, sondern dass man
sich immer relativ zu den anderen Betrieben ver-
halt? Oder anders gefragt: Heil3t es nicht, dass die
Schlechterstellung im konventionellen Bereich, die
Sie ja zu Recht angesprochen haben, dazu flhrt,
dass der Okolandbau an Vorzuglichkeit gewinnt
und man gar nicht mehr die Férderhéhen braucht
wie bisher?

Die zweite Frage: Wir waren ja nun ganz oft unter-
wegs und haben uns auch mit anderen unterhalten.
Stimmen Sie mir zu, dass es eindeutige Signale
seitens der Europaischen Union gibt, bei den gan-
zen offenen Fragen, die wir in dem Bereich haben,
die darauf hinauslaufen, dass es fur Biodiversitat,
fur Klimaschutz, fir den Schutz der natirlichen Le-
bensgrundlagen besonders gute Forderbedingun-
gen geben wird - also alles Dinge, die den Okoland-
bau betreffen -, und ob uns das nicht zu dem
Schluss kommen lassen kann, dass die Landesre-
gierung ein geringes Risiko eingeht, weil es daflr
wahrscheinlich das meiste Geld seitens Briissel ge-
ben wird?

Abgeordnete Hitzing, FDP:

Das habe ich in meinem Redebeitrag auch schon
einmal erwahnt. Ja! Sie haben es formuliert, ich ha-
be es auch gesagt, es kann ohne Weiteres so sein,
dass deshalb das Risiko nach 2013 relativiert ist,
aber wir wissen es eben nicht und wir haben keine
klaren Zahlen. Selbstverstandlich ist die Bedeutung
des Okolandbaus steigend. Da bin ich mit Ihnen
vollkommen d'accord. Aber wir wissen deshalb
trotzdem nicht, was nach 2013 ist. Das ist flr mich
so eine Glaskugelleserei, deshalb habe ich das ge-
sagt.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Absolute Hohe, relative

)

Ich glaube schon, dass die Motivation, auf Okoland-
bau umzustellen und dann die entsprechenden For-
derungen zu beantragen, nicht nur was mit absolu-
ten Zahlen zu tun hat. Es gibt hoch motivierte Men-
schen, die die Bedeutung des Okolandbaus erken-
nen und das aus vollster und tiefster Intention ma-
chen. Selbstverstandlich gibt es die. Aber trotz alle-
dem, Sie haben es selbst erwéhnt, das Umstellen
ist ziemlich schwierig und auch preisintensiv. Das
darf man einfach nicht vergessen. Ich glaube, das
ist eine Realitat, die man mit in den Blickwinkel zie-
hen muss.

(Beifall FDP)
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Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Primas von der CDU-Fraktion.

Abgeordneter Primas, CDU:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die CDU-
Fraktion hat sich schon immer fur ein Nebeneinan-
der von Okolandbau und konventioneller Landwirt-
schaft eingesetzt. Die Zahlen, die der Minister vor-
getragen hat, belegen das eindeutig. Uns kommt es
darauf an, dass die unterschiedlichen Bewirt-
schaftungsverfahren ihren Platz am Markt finden
und es ist ganz wichtig, dass Okolandbau und kon-
ventionelle Landwirtschaft nicht gegeneinander
ausgespielt werden. In der Vergangenheit gab es
hier keine Probleme.

Ich wollte in diesem Zusammenhang Dr. Augsten
loben, aber das hat er vorhin schon selbst gemacht,
da muss ich jetzt nicht noch einmal wiederholen.
Ob es uns mit den derzeit handelnden Akteuren ge-
lingt, das erfolgreiche Nebeneinander der Bewirt-
schaftungsverfahren fortzufuhren, wird sich zeigen.
Es hilft ndmlich unserer Landwirtschaft nicht weiter,
meine Damen und Herren, wenn in der Presse von
Forderstopp die Rede ist und einige Verbandsver-
treter vehement nach Geld rufen, zulasten der an-
deren. Es stimmt einfach nicht, es gab keinen For-
derstopp. Okobetriebe miissen auch nicht auf zu-
satzliches Geld fir Agrarumweltmal3nahmen ver-
zichten. Es ist schlicht so, dass der Bewilligungs-
rahmen ausgeschopft ist. Das ist hier nicht anders
als bei anderen Forderprogrammen. Es trifft nicht
nur auf KULAP-L1-MaRRnahmen fir Okolandbau -
um es ausgesprochen zu sagen - zu, sondern auch
fur andere KULAP-F&rderungen.

Meine Damen und Herren, schon heute beteiligen
sich auch Okobetriebe neben der klassischen Um-
stellungsférderung, auf die der Antrag abzielt, an
vielfaltigen MalRnahmen zur Verbesserung der Um-
welt, die aus anderen Programmteilen des KULAP
gefordert werden. Das ist auch gut so. Seit 1999
hat sich Okoflache mehr als verdoppelt. Die Zahlen
sind bereits genannt worden, ich brauche die nicht
wiederholen. Auch fiir den Okolandbau ist eine kon-
tinuierliche Férderung deshalb notwendig.

Den Worten des Ministers enthehme ich ein positi-
ves Signal fur diese Forderkontinuitat. Lassen Sie
uns deshalb im Ausschuss klaren, welche Méglich-
keiten die Landesregierung sieht, dies zu gewéhr-
leisten. Im Detail mdchte ich das gern mal bespre-
chen. Wir wollen deshalb die Ausschusstberwei-
sung; die wollten wir aber schon immer, als der An-
trag da war. Ich habe es im Ausschuss angespro-
chen, lassen Sie uns doch, um das Thema ange-
messen zu beraten, das ohne Brimborium an den
Ausschuss Uberweisen, verhandeln und dann an-
schlieRend im Landtag dariiber noch mal reden.
Herr Dr. Augsten, Sie wollten das nicht. Sie wollten

heute, dass wir diesen Antrag ablehnen, damit Sie
die Chance haben, in der Offentlichkeit Klamauk zu
machen. Das ist nicht angemessen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sie haben es erkannt.)

Genau so. Da spielen wir nicht mit. Sie haben es
gemerkt, die LINKE, die FDP, die SPD, wir alle tun
Ihnen diesen Gefallen nicht.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: So ein Mist.)

So ein Mist. Das findet also nicht statt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da ist
namlich eine ganze Menge in den letzten Wochen
schon gelaufen vonseiten des Ministeriums, aber
Uber den Schatten kann man nicht springen. Wenn
der Forderrahmen ausgereizt ist, dann ist er ausge-
reizt. Ich mdchte mal anschlielend sehen, wenn
der Minister jetzt bewilligen wirde und dann kommt
noch die Frage, wo hat er das Geld hergenommen,
wie konnte er das nur tun? Untersuchungsaus-
schuss. Irgendwo lauft das Geschéft nicht.

Zum Gentechnikteil lhres Antrags: Sie kdnnen es
immer noch nicht verwinden, dass unser Antrag zu
dem Landtagsbeschluss in Drucksache 5/1152
»Thiringen aktiv gegen den Anbau von gentech-
nisch veranderten Pflanzen* gefiihrt hat. Ubrigens,
die Koalitionsfraktionen waren es, nicht die Regie-
rung - nur zur Korrektur von Frau Muhlbauer. Die
Aktivitaten darauf durch die Landesregierung sind
natirlich beachtlich. Auf den Beschluss folgten die-
se Aktivitaten. Ich erinnere an den erst vor wenigen
Wochen an die Kommunen gerichteten Aufruf, in
den Thiringer Stadten und Gemeinden freiwillig auf
den Anbau gentechnisch veranderter Pflanzen zu
verzichten. Herzlichen Dank, Frau Ministerin Tau-
bert.

Zuvor, Ende letzten Jahres, war der Freistaat dem
europaischen Netzwerk ,Gentechnikfreie Region“
beigetreten. Und nun steht in lhrem Antrag, die
Landesregierung soll die Offentlichkeitsarbeit zur
Ausweitung der gentechnikfreien Region intensivie-
ren. Wohin wollen Sie denn die Region ausweiten,
wenn schon der ganze Freistaat dabei ist?

Vizepréasident Gentzel:

Herr Abgeordneter, es gibt den Wunsch auf eine
Zwischenfrage.

Abgeordneter Primas, CDU:
Ja, gern.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Da die CDU und die SPD heute auf verkirzte Re-
dezeit Wert gelegt haben, nehme ich lhnen ein
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bisschen Zeit weg. Zwei Fragen, Herr Primas, zu
den Forderprioritaten mit Blick auf Herrn Machnig
und mit dem, was er im Bereich erneuerbare Ener-
gien macht; Finden Sie nicht auch, dass das alles
politische Entscheidungen sind, wofir man Geld
ausgibt? Da kann man sich durchaus wie Herr
Sklenar zum Okolandbau bekennen.

Die zweite Frage ist zur Gentechnik: Ich will kein
Geheimnis daraus machen, wenn Thiringen in Ber-
lin eine Bundesratsentscheidung wieder verbrau-
cherfeindlich abgestimmt hétte, dann héatte ich
einen Antrag in das Plenum eingebracht, dass man
aus diesem Bindnis wieder austritt. Vor diesem
Hintergrund die Frage an Sie: Wie bewerten Sie
denn die Bewertung des Staatssekretars Richwien
hier in diesem Haus, dass es richtig war, dass die
EU Verunreinigungen zugestimmt hat in Futtermit-
teln, Verunreinigungen von Bestandteilen, fur die es
keine Zulassung fur Futtermittel gibt?

Abgeordneter Primas, CDU:

Zum ersten Teil: Genau das wollen wir im Aus-
schuss diskutieren, welche Maoglichkeiten wir von
den einzelnen Ministerien sehen; nicht nur das,
vielleicht auch das andere. Das war die Intention zu
sagen, wir wollen das nicht problematisch diskutie-
ren, sondern wir nehmen es gleich in den Aus-
schuss, um vernunftig dariiber zu reden, welche
Mdglichkeiten bestehen denn noch, um das auszu-
loten. Das war unser Ansatz, weshalb wir angeregt
haben, das in den Ausschuss zu nehmen. Nun ha-
ben wir es, nun bekommen wir es wahrscheinlich in
den Ausschuss und kénnen das tun. Da bin ich
auch in der Diskussion offen, die anderen mit ein-
zubeziehen. Ob das mdéglich ist, wird sich dann zei-
gen. Auf jeden Fall kénnen wir dartber diskutieren,
keine Frage.

Das Zweite, diese Geschichte der Reste bei Futter-
mitteln. Wenn so ein Transporter Reste drin hat, die
dann irgendwo zu merken sind, da miissen wir Re-
gelungen finden, irgendetwas muss geregelt wer-
den. Das, was Staatssekretar Richwien dort vorge-
bracht hat, ich denke, dariiber kann man reden. Ich
wuirde das auch so unterstiitzen, was er da gesagt
hat. Da muss man sehen, wie es funktioniert. Wir
missen nur sehen, dass es ordentlich lauft.

Zum Beitrag zurlick: Die genannten Aktivitaten des
Freistaats werden aus meiner Sicht in der Offent-
lichkeit gut wahrgenommen. Sie haben dariber hin-
aus einen Effekt fur die 6kologische Landwirtschaft
in Thiringen insgesamt. Ich denke, die Offentlich-
keitsarbeit muss in diesem Bereich genauso wenig
verstarkt werden, wie wir noch einen zuséatzlichen
Beirat brauchen. Die anderen Lander, von denen
Sie Ihre Forderungen nach einem Gentechnikbeirat
Ubernommen haben, sind offensichtlich noch nicht
so weit wie Thiringen. Schénen Dank, meine Da-
men und Herren, fur die Aufmerksamkeit.

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter Primas. Der Innenminis-
ter hat noch einmal um das Wort gebeten. Ach, ich
habe es heute mit dem Innenminister. Herr Minister
Reinholz, bitte.

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Herr Prasident, darf ich fragen, wann Sie abgeldst
werden?

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren, ich will doch noch einmal auf ein paar Sa-
chen eingehen, die Herr Augsten aufgeworfen hat.
Ich will erst einmal daran erinnern, im KULAP - das
wissen Sie so gut wie ich - gibt es 38 MalRhahmen.
Eine davon st 0Okologischer Landbau. Im
Jahr 2010, so viel zum Vergleich von Dr. Sklenar
und mir, ist mehr Geld ausgezahlt worden als je-
mals in der Geschichte des KULAP. Da ist der ab-
solute Spitzenwert ausgezahlt worden, namlich fast
43 Mio. €. 11 Prozent davon sind in eine einzige
MalRnahme, namlich in den 6kologischen Landbau
gegangen. Die restlichen 89 Prozent haben sich die
anderen 37 Malinahmen geteilt. Deshalb bin ich
beim Kollegen Kummer, wenn er sagt, das kann
nicht zulasten anderer Mal3nhahmen gehen.

Noch einmal zu dem Thema: Ja, ich hatte auch
gern ein Schreiben aus Brissel, dass in 2014 wei-
ter gefordert wird, ein rechtsverbindliches Schrei-
ben dazu. Dann wére ich auf der sicheren Seite.
Aber wenn wir es nicht aus Landesmitteln sicher-
stellen kdnnen - und das bezweifle ich sehr stark,
dass das in den Diskussionen mit dem Finanzmini-
ster bei der bevorstehenden Haushaltsdebatte ge-
lingen wird -, wirde ich mich einfach der Untreue
schuldig machen. Das kdnnen Sie hier nicht so ste-
henden FulRes von mir verlangen, das geht einfach
nicht. Auch wenn das Risiko klein ist, bleibt das Ri-
siko ein Risiko. Das Risiko, hier beim Verlassen
des Landtags Uberfahren zu werden, ist duRerst
klein, aber wenn Sie es werden, sind Sie auch tot.
Insofern bitte ich um Verstandnis. Ich versuche
auch, das Problem zu lésen. Ich habe auch gesagt,
dass ich mit Herrn Fabian gestern sehr lange da-
riber gesprochen habe. Er wird versuchen, das in
Brussel zu eruieren, wird das Thema auf die Tages-
ordnung setzen. Auch den Ausschuss, der dem-
nachst in Brissel ist, wirde ich bitten, das dort zu
thematisieren, dass wir eine rechtsverbindliche
Aussage zu einer Ubergangslésung bekommen.
Ubergangslésungen hat es bei allen anderen For-
derperioden auch immer gegeben. Wenn diese
Aussage da ist, habe ich Uberhaupt kein Problem,
das mit dem Finanzminister zu verhandeln, dann
wird der auch mitspielen. Aber ich bitte um Ver-
sténdnis, dass der Kollege VoR3 dort - und da habe
ich auch Verstandnis fir ihn - nicht mitziehen kann,
wenn ich ihm nicht sagen kann: Jawohl, das Geld
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wird eingestellt, ansonsten geht es zulasten des
Landeshaushalts bzw. es geht im Endeffekt zulas-
ten des Landwirtschaftshaushalts fir irgendwelche
anderen Maflinahmen. Ich bitte da um Fairness an
der Stelle. Das ist, glaube ich, auch angebracht.
Herzlichen Dank.

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Minister. Wir hatten jetzt noch
2:43 Minuten Redezeit. Ich habe eine Redemel-
dung von Herrn Dr. Augsten.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Meine Damen und Herren! Herr Minister, ich hatte
Ihnen jetzt noch stundenlang zuhdren kénnen.

Zwei Stichworte: KULAP - Herr Minister, wenn ich
die eigentlich eingeplante Redezeit gehabt hatte,
hatte ich das KULAP noch einmal besonders ge-
wurdigt. Selbstverstandlich haben selbst Umwelt-
verbande Thiringen dort immer beglickwiinscht zu
diesem Kultur- und Landschaftsprogramm. Aus un-
serer Sicht ist es das drittbeste in Deutschland. Da
sehen Sie, nach Baden-Wurttemberg und Bayern
wirde aus unserer Sicht Thuringen kommen. Das
sehen sicher die Sachsen-Anhaltiner und die Bran-
denburger anders, aber aus unserer Sicht ist das
ein sehr gutes Programm. Trotzdem muss man
auch innerhalb dieses Programms Prioritaten set-
zen. Wenn Sie jetzt so tun, als ob der Okolandbau
besonders gut abgeschnitten hatte, dann ist das ei-
ne politische Entscheidung der Vorgéngerregierung
gewesen. Insofern mochte ich wiederholen, was ich
am Mikrofon vorhin gesagt habe. Natirlich missen
wir bei weniger verfugbaren finanziellen Mitteln
Prioritaten setzen.

Wenn der Bauernverband selbst schon Vorschlage
macht und sagt: Lasst uns uber Dorferneuerung
und Wegebau nachdenken - nicht deswegen, weil
wir das nicht fur wichtig erachten, sondern weil wir
weniger Geld zur Verfligung haben und andere Din-
ge eben wichtiger sind -, dann ist das genau der
Ansatz, wo man Uberlegen muss, wofiir geben wir
das Geld aus. Ich sage noch einmal Okolandbau -
ein Markt, kein Riesenmarkt, aber ein Markt, der
sich entwickelt. Es ist eine Schande, es ist auch ei-
ne Schande fur dieses Land, dass wir hier Dinge
verkaufen, die unsere Bauern hier produzieren kén-
nen, vor allen Dingen angesichts der Probleme, die
die Landwirtschaft hat, wenn sie im konventionellen
Bereich, von dem, was sie dort erwirtschaften, nicht
leben kénnen.

Zweite Bemerkung - Anschlussférderung: Herr Mi-
nister, Sie haben mit Sicherheit wesentlich mehr
Gesprache als ich sie habe. Aber meine Kontakte
nach Brissel sind mindestens so gut, dass ich mit-
bekomme, dass die Dinge, die den Okolandbau

ausmachen, besonders gut gefdrdert werden ab
2014. Und da, Herr Primas, geht es gar nicht gegen
die konventionelle Landwirtschaft. Ich bin derjenige,
das wollten Sie wahrscheinlich vorhin auch sagen,
dass ich nie dafur bekannt war, den Graben zwi-
schen 6ko und konventionell zu graben, sondern
dass ich immer gesagt habe, wir brauchen Annéhe-
rung natirlich der konventionellen an den Okoland-
bau. Das ist auch klar.

Ich sage noch einmal: Wir brauchen tberhaupt kei-
ne Okoférderung mehr in Zukunft, weil namlich alle
Signale aus Brissel dahin laufen, dass es heif3t, es
gibt in Zukunft vielleicht, wenn wir Glick haben, fast
90 Prozent Foérderung, 90 Prozent Forderung fir
Biodiversitat, Klimaschutz, Boden- und Wasser-
schutz. Das sind alles Signale, die ich empfange.
Dann kommen die anderen KULAP-MalRnahmen,
wo wir sagen, wir reden tber 50 Prozent Foérde-
rung, wo das Land wesentlich mehr Geld hinlegen
muss. Das ist das, was ich empfange, wo ich sage,
das Risiko, wenn Thiringen jetzt sagt, um dort kein
Forderloch entstehen zu lassen und kein Umstel-
lungsloch vor allen Dingen angesichts der Tatsa-
che, dass die Produkte gebraucht werden, verlan-
gen wir einfach, dass man sagt, Thiringen muss
das Risiko eingehen zu sagen, wir Ubernehmen die
Finanzierung dieser 4.000 bis 5.000 Hektar Okofla-
che und hoffen darauf und sind zu Recht guter
Hoffnung, dass Briissel in die Finanzierung ein-
steigt. Nicht mehr und nicht weniger wollen wir.

Letzter Satz: Es war falsch damals - dafir sind Sie
nicht verantwortlich -, ein KULAP-Programm aufzu-
legen, in das man reinschreibt, dass es in den ers-
ten beiden Jahren Geld gibt und dann gibt es kei-
nen Eintritt in eine Forderperiode mehr. Das hétten
wir, wenn wir hier in diesem Haus gewesen waren,
versucht zu verhindern. Wir waren aber nicht hier
und deswegen ist es wahrscheinlich auch passiert.
Vielen Dank.

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Dr. Augsten. Es liegt mir
jetzt keine Redemeldung weiter vor. Kann ich da-
von ausgehen, dass das Berichtsersuchen erfillt
ist? Ich sehe Nicken in allen Fraktionen.

Es wurde beantragt, dass auch der Bericht Gegen-
stand der Diskussion im Ausschuss sein soll. Des-
halb kommen wir jetzt zur Abstimmung Uber die
Uberweisung an den Ausschuss fir Landwirtschaft,
Forsten, Umwelt und Naturschutz sowohl der Be-
richterstattung als auch der Nummern 2 bis 4 des
Antrags. Wer der Ausschussiiberweisung zustimmt,
den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. Das sind
die Stimmen aus allen Fraktionen. Gibt es Gegen-
stimmen? Das ist nicht der Fall. Gibt es Stimment-
haltungen? Das ist auch nicht der Fall. Damit ist der
Antrag an den Ausschuss Uberwiesen worden.
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Ich schliel3e den Tagesordnungspunkt und rufe auf
den Tagesordnungspunkt 15

Finanzielle Entlastung von Kin-
derwunschpaaren
Antrag der Fraktionen der CDU
und der SPD
- Drucksache 5/2411 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
- Drucksache 5/2569 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tion DIE LINKE
- Drucksache 5/2572 -

Wiinscht jemand aus den Fraktionen der CDU und
der SPD das Wort zur Begrindung? Das ist nicht
der Fall. Wiinscht die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN das Wort zur Begriindung? Das ist der
Fall. Frau Abgeordnete Siegesmund hat das Wort.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich werde jetzt aufgrund der verkirzten Re-
dezeit sehr gern die Mdglichkeit in Anspruch neh-
men, kurz unseren Alternativantrag zu begriinden.
Sie sehen allein an der Tatsache, dass wir an der
Uberschrift erganzt und das Thema ausgeweitet
haben, warum das auch nétig ist. lhr Antrag, der
Antrag der CDU und SPD, lautet ,Finanzielle Ent-
lastung von Kinderwunschpaaren® und betrifft damit
ein Thema, das auf Bundesebene ofter diskutiert
worden ist und das einen winzigen Bestandteil der
eigentlichen Debatte darstellt, die man fihren
misste. Dementsprechend haben wir unseren Al-
ternativantrag genannt ,Kinderwunsch férdern und
ermoglichen” und da geht es um die richtigen Priori-
taten, namlich fir eine zeitgemaRe, emanzipierte
und nachhaltige Familienpolitik*. Da kann man die-
se Frage des Kinderwunsches gern einbetten. Das
haben Sie nicht getan. Dieser Antrag ist sehr kurz,
deswegen unser Alternativantrag. Sie sehen, dass
wir ganz bewusst darauf gesetzt haben, zu zeigen,
wie es denn in der Bundesrepublik mit der deut-
schen Familienpolitik steht und mit der Frage der
Erhdéhung von immer mehr Ein-Kind-Familien. Es
gibt diesen schonen Spruch, den ganz viele Heb-
ammen auch auf ihren Utensilien, die sie dabei ha-
ben, mit sich tragen, der lautet: ,Kinder tun gut, nur
Mut“. Ich bezweifele, dass allein der Antrag, den
CDU und SPD heute vorgetragen haben, zu ,Kin-
der tun gut, nur Mut“ fiihrt. Ich wiirde mir wiinschen,
wir wirden eine Debatte fuhren, die das auch tat-
séchlich darstellt.

Ich sage lhnen zur Einordnung einfach noch ein
paar Zahlen. Schatzungsweise 26 Prozent der
deutschen Frauen bleiben in der Bundesrepublik

kinderlos und 25 Prozent haben lediglich ein Kind.
In Frankreich und Schweden sind es gerade
mal 14 Prozent, also die Halfte. Der Punkt, den Sie
betonen, ist die Frage derjenigen, die ungewollt kin-
derlos sind. Dabei haben wir in der Bundesrepublik
und auch in Thuringen familienpolitisch gesehen
vor allen Dingen Probleme in dem Feld, dass Paare
gewollt kinderlos bleiben. Das ist namlich ein ge-
sellschaftliches Problem. Ich hatte mir gewiinscht,
dass Ihr Antrag so formuliert ist, dass man beide
Dinge miteinander diskutiert. Das tun Sie aber nicht
und deswegen unser Alternativantrag. Der begrin-
det sich auch darin, was fiir ein gesellschaftliches
Umfeld wir heute haben und wie familienfreundlich
unsere Gesellschaft ist. Sie sehen beispielsweise in
Punkt c, dass wir der festen Uberzeugung sind,
dass junge Erwachsene, Jugendliche zwischen
25 und 35, da, wenn man sich in der Regel fur Fa-
milie entscheidet, heute in der Welt, in der wir le-
ben, schlicht Uberfordert sind. Man nennt das auch
rush hour des Lebens, wenn alles gleichzeitig
kommt. Sie wollen das nicht diskutieren, sprechen
das auch nicht an, wir schon. Es geht um die Frage
arbeitnehmerinnen- und arbeitnehmerfreundliche
Bedingungen, es geht um Work-Life-Balance, Sie
sprechen das nicht an, wir schon, weil uns auch
wichtig ist, dass man dariber spricht, warum Paare
gewollt kinderlos bleiben und warum nicht.

Dann ist noch ein zweiter Punkt wichtig, warum die-
se Debatte, die Sie heute hier einbringen, véllig ver-
altet ist. Sie beziehen sich in lhrem Antrag nur auf
Paare, die verheiratet sind, Mutter, Vater, Kind.
Was Sie vollig aussparen ist, dass wir heute in der
Bundesrepublik etwas ganz anderes auch haben,
es gibt namlich einen gesellschaftlichen Trend ers-
tens zur Patchworkfamilie, zweitens zu eheéahnli-
chen Lebensgemeinschaften und drittens sparen
Sie wieder leshische Paare aus, die vielleicht auch
einen Wunsch nach Kindern haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dazu kann ich in Ihrem Antrag nichts lesen und wir
schlagen deswegen vor, wenn es denn schon um
die Frage der Kostenlibernahme geht, dass genau-
so gut auch leshische Paare die Mdglichkeit haben,
gefordert zu werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bitte also die Gesellschaft insgesamt in den Blick
nehmen und nicht nur die Halfte.

Ich will an dieser Stelle bei der kurzen Einbrin-
gungszeit auch die Mdglichkeit nutzen, zu sagen:
Es ist eine zutiefst ethische Frage, die wir hier be-
sprechen. Ich glaube, dass es am Ende auch wenig
parteipolitisch entschieden werden kann. Ich win-
sche mir deswegen auch Ausschussiberweisung
aller Antrage, die heute hier vorliegen, um das in
Ruhe miteinander diskutieren zu kénnen. Das ist
das Thema wert, aber, wie gesagt, bitte auf einem
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breiteren Sockel oder auf einem breiteren Fokus
und modern nach vorn gerichtet.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Siegesmund. Ich frage
die Fraktion DIE LINKE: Winscht die Fraktion das
Wort zur Begrindung? Ja, Frau Abgeordnete Stan-
ge hat das Wort.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, auch die Fraktion DIE LINKE hat einen Al-
ternativantrag zum Antrag der CDU und SPD in der
Drucksache 5/2572 vorgelegt. Wir denken - anders
als die Kollegin von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -,
dass das Thema, was die Koalitionsfraktionen vor-
gelegt haben, ein erster guter Anfang ist, der heute
beredet werden kann. Wir sagen aber auch eindeu-
tig, es ist zu kurz gesprungen. Ich will ganz gern zu-
riick zu den Bedingungen vor der Anderung, die
2004 durch SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
gemeinsam mit der CDU eingefuhrt worden ist,
kommen. Das heif3t ausdriicklich, wir wollen die
vollstandige Ubernahme der Kosten fiir vier Versu-
che fur die kiinstliche Befruchtung.

(Beifall DIE LINKE)

Wir wollen die strikte Altersbegrenzung bei Mén-
nern und Frauen aufheben, denn diese ist auch
nicht zeitgemafR, und wir wollen natirlich auch,
dass alle Zugang zur kunstlichen Befruchtung ha-
ben. Damit sind ausdrucklich naturlich auch lesbi-
sche Frauen mit einbegriffen. Und wir wollen, dass
die Landesregierung im Bundesrat aktiv wird, damit
ein Bundeszuschuss fir die gesetzlichen Kranken-
kassen erhoht wird, um diese Ausgaben zu finan-
zieren. Danke schén.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Stange. Ich erbffne jetzt
die Aussprache und das Wort hat die Abgeordnete
MeiRRner fir die CDU-Fraktion.

Abgeordnete Meil3ner, CDU:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Abge-
ordnetenkollegen, nicht immer kann eine Schwan-
gerschaft auf dem nattrlichen Weg zustande kom-
men. Die Anzahl unfreiwillig kinderloser Paare hat
bedauerlicherweise in den letzten Jahrzehnten kon-
tinuierlich zugenommen und liegt mittlerweile bei
fast 20 Prozent. Allerdings ist dies nur eine Dunkel-
ziffer und man kann nur erahnen, wenn es noch
mehr wéaren. Das entspricht schon einer Zahl von
1,5 bis 2 Mio. Paaren. Dank der medizinischen For-

schung und modernster Technik kann gegen einen
unerfillten Kinderwunsch heute einiges getan wer-
den. Viele Paare gehen deswegen den Weg der
kunstlichen Befruchtung, wobei es dabei verschie-
dene Methoden gibt. Es ist in der Begrindung des
Alternativantrags schon gesagt worden, aufgrund
des GKV-Modernisierungsgesetzes wurden ab
2004 die Kostenubernahmeregelungen fir Malk-
nahmen der kinstlichen Befruchtung durch einen
neuen § 27 a SGB V erheblich eingeschréankt. Ich
darf an dieser Stelle anmerken, dieses Modernisie-
rungsgesetz war unter einer rot-griinen Bundesre-
gierung beschlossen worden. Dies beinhaltete: Die
Versuche muissten auf dreimal statt viermal redu-
ziert werden, es musste eine untere Altersgrenze
von 24 Jahren eingefuhrt werden und eine obere
Altersgrenze von 40 Jahren fur Frauen und 50 Jah-
ren fur Manner sowie - und darauf bezieht sich un-
ser Antrag heute - die Einfilhrung einer 50-prozenti-
gen Selbstbeteiligung der mit einem Behandlungs-
plan genehmigten Kosten. Das fihrte dazu, dass in
den vergangenen Jahren die Zahl der Manahmen
drastisch gesunken ist, man sagt sogar um die
Haélfte. Manche Paare haben auf diese kinstliche
Befruchtung verzichtet oder sie haben sogar ihre
Versuche abgebrochen. Es gab 2008 daraufhin un-
ter der Fihrung von Thiringen und der damaligen
Ministerin fur Soziales, Familie und Gesundheit
Christine Lieberknecht eine Bundesratsinitiative, die
die vollstandige Riicknahme der Anderung durch
das Modernisierungsgesetz der GKV von 2004
wollte und eben die Ruckkehr zur bisherigen
Rechtslage. Wir sehen also, eine Diskussion aus
den 80er-Jahren ist es weil3 Gott nicht. Leider lehn-
te die Bundesregierung 2010 die EntschlieBung des
Bundesrates ab, und zwar unter folgenden Grin-
den:

1. Es seien Einsparungen notwendig.

2. Die kunstliche Befruchtung sei eine versiche-
rungsfremde Leistung.

3. Die Altersgrenzen und die Beschrankungen der
Versuchszahl seien notwendig, da eben mit zuneh-
mendem Alter und nach dem dritten Versuch die
Erfolgsaussichten der kinstlichen Befruchtung sin-
ken wirden.

4. Die Lander kdnnten individuelle Lésungen schaf-
fen und mittels Eigenanteil Paare unterstitzen.

Wir in Thiringen wollen diese damalige Bundes-
ratsinitiative zwar aufgreifen, aber wir wollen eine
neue Idee auf den Weg bringen, die auch erfolg-
reich sein kann. Deswegen wollen wir, dass Kinder-
wunschpaare bei ihrem 50-prozentigen Anteil um
die Halfte, also um 25 Prozent, durch familienpoliti-
sche Leistungen des Bundes entlastet werden. Da-
bei, das méchte ich ausdrucklich sagen, gebe ich
zu, wir haben eine Idee der Initiative ,Wunschkind
Deutschland* Gbernommen. Wir haben diese Idee
gern aufgenommen, weil wir die Initiative Wunsch-
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kind bei ihrem bundesweiten Engagement gern un-
terstiitzen wollen.

(Beifall CDU)

Sehr geehrte Damen und Herren, ungewollte Kin-
derlosigkeit wird oft als schwerer Mangel der per-
sonlichen Lebensplanung empfunden. Dadurch ste-
hen die Betroffenen unter einem psychischen Lei-
densdruck. Das standige Warten und Bangen auf
das Ergebnis der vergangenen Behandlung stellt
immer wieder eine ZerreiBprobe dar. Diese Gefiuhl-
sachterbahn betrifft dann nicht nur den einzelnen
Partner, sondern auch die ganze Beziehung. Paa-
re, die den sehnlichsten Wunsch haben, Kinder zu
bekommen, bei denen steigt nach jedem erfolglo-
sen Versuch der Wunsch. Dazu kommen aber auch
physische Belastungen, allein wenn man sich mal
vor Augen fihrt, welche Vorbereitungen fir die
kunstliche Befruchtung notwendig sind. Das sind
umfangreiche gynakologische Untersuchungen, la-
bortechnische Diagnostik und eine anstrengende
hormonelle Vorbehandlung der Frau, die auch mit
dem Risiko von Nebenwirkungen verbunden ist. Da
der personliche Kinderwunsch aber bei den Paaren
meist so groB ist, nehmen sie die finanziellen Kos-
ten in Kauf. Aber diese finanziellen Kosten flihren
zu einer enormen Belastung. Wenn man sich vor-
stellt, egal welche Zahlen man da zugrunde legt,
wie die Erfolgsaussichten einer kiinstlichen Be-
fruchtung sind, namlich das sind nur ca. 30 Pro-
zent, kann man sich ausrechnen, wenn man minde-
stens 1.800 € pro Versuch zahlt, auf welche Sum-
men man am Ende kommt. Wie sich diese Belas-
tungen personlich auswirken, zeigt ganz gut ein Zi-
tat, was anonym im Internet steht, was ich an die-
ser Stelle zitieren mdchte: ,Zwei Jahre lang und
funf erfolglose Versuche haben mich fertiggemacht.
Ich kann es nicht beschreiben, wie schrecklich es
ist, jedes Mal zu hoffen und am Ende doch ein ne-
gatives Ergebnis zu bekommen. Die Behandlungen
sind echt schlimm. Darlber will ich einfach nicht re-
den. Die hormonelle Stimulation kann einen einfach
wahnsinnig machen. Ich war total am Ende mit den
Nerven. Finanziell waren wir aber auch ruiniert. Die
Krankenkasse hat zwar die Halfte von den Kosten
Ubernommen, aber Versuche und Medikamente ha-
ben uns trotzdem 11.000 € gekostet." Paare, die
diesen beschriebenen Leidensweg durchschritten
haben und das alles in Kauf nhehmen, haben einen
groRen Kinderwunsch. Ich denke, es ist da nicht
weit her gedacht, wenn man sich vorstellt, wie die
Kinder in diesen Familien aufwachsen. Wer so
einen Leidensdruck durchmacht und dann Kinder in
die Welt setzt, der wird beim Aufwachsen der Kin-
der sehr behutsam und sehr flrsorglich umgehen
und deswegen wollen wir diese Paare auch unter-
stutzen. Genauso wie alle anderen Neugeborenen
brauchen wir vor dem Hintergrund sinkender Ge-
burtenzahlen eben auch diese Kinder. Da habe ich
absolutes Unverstandnis fir die offentlichen AuRe-

rungen vom Abgeordneten Koppe von der FDP.
Denn der demographische Wandel in Deutschland
ist in aller Munde. Eine Studie des Berlin-Instituts
fur Bevdlkerung weist nach, kinstliche Befruchtung
erhdht nicht nur die Geburtenstatistik, sondern
kénnte auch die demographische Krise abmildern.
Wir miissen - auch als Politik - der Uberalterung der
Bevolkerung entgegenwirken und wir missen den
drohenden Kollaps des Steuer- und Sozialabgaben-
systems abwenden. Herr Koppe, ich darf lhnen an
dieser Stelle einen schonen Gruf3 von der familien-
politischen Sprecherin lhrer FDP-Bundestagsfrak-
tion ausrichten, die hat das namlich verstanden, sie
unterstutzt die Initiative Wunschkind.

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP: Aber nicht
die Finanzierung.)

Wir wollen dieses Mal eine Bundesratsinitiative auf
den Weg bringen, die auch Erfolg haben kann.
Deswegen kdnnen wir den Alternativantrdgen nicht
zustimmen, denn wir missen uns Uberlegen, was
hat dazu gefihrt, dass die damalige Bundesratsini-
tiative nicht zustimmungsfahig seitens der Bundes-
regierung war. Zunachst zum Alternativantrag der
GRUNEN. Ich muss an dieser Stelle bemerken,
dass es mich verwundert hat, dass ein Alternativan-
trag zugelassen wird seitens der Landtagsverwal-
tung, der sich nur in drei Buchstaben tberhaupt mit
dem Grundantrag befasst. Deswegen mdchte ich
zunachst zu diesen Buchstaben kommen.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das ist lhr enger Hori-
zont.)

Wir wollen mit unserem Antrag eine Entlastung der
Kinderwunschpaare und eben nicht, wie Sie in Ih-
rem Buchstaben f) fordern, dass die Paare noch
mehr belastet werden. Denn das wiirde bedeuten,
dass Sie einkommensstarke Paare bis zu 100 Pro-
zent mit den Kosten belasten wollen und einkom-
mensschwache Paare zumindest mit 50 Prozent,
also so, wie es hisher ist. Keinerlei Verbesserung -
das ist nicht unser Ziel.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sozial Schwache, die es
sich nicht leisten kdnnen, das zu bezahlen.)

Zu den Ubrigen Punkten Ihres Antrags méchte ich
einfach nur aus der Begriindung der Bundesratsini-
tiative von 2008 zitieren, mit lhrer Erlaubnis: ,,Fami-
lienpolitik beginnt nicht nur bei der Frage von Erzie-
hungsgeld, Kinderkrippen und Kindergarten. Famili-
enpolitik muss bereits dort ansetzen, wo es um die
Frage geht, ob ein Kind zur Welt kommen darf.” Sie
sehen, es ist eine ganz andere Problematik, die Sie
aufgeworfen haben. Diese gewollte Kinderlosigkeit
muss auch Thema sein, da gebe ich lhnen recht.
Aber das ist eben nicht Thema der Bundesratsiniti-
ative, die wir auf den Weg bringen wollen.
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Aus unserer Sicht, sehr geehrte Damen und Her-
ren, kann auch keine vollstandige Kostentbernah-
me durch die gesetzlichen Krankenversicherungen
erfolgen. Ein Bundesverfassungsgerichtsurteil vom
Januar 2009 sagt eindeutig: Bei der kiinstlichen Be-
fruchtung handelt es sich um keinen Versiche-
rungsfall, weil keine Krankheit. Deswegen wollen
wir mit unserer vorgeschlagenen Initiative den Lei-
stungskatalog der GKV dieses Mal nicht antasten
und wir kdnnen vielleicht sogar froh sein, wenn es
bei den 50 Prozent Beteiligung bleibt. Daran andert
sich auch nichts, wenn der Bund der GKV die Kos-
ten erstattet.

Nun zur geforderten Forderung verheirateter Paare
bzw. nicht verheirateter Paare der beiden Alterna-
tivantrage. Das Bundesverfassungsgerichtsurteil
hat auch diesbezlglich im Februar 2007 klare Wor-
te gefunden. Ich darf zitieren: ,Der Gesetzgeber
darf daran anknipfen, dass die eheliche Partner-
schaft besonders geeignet sei, die mit den infrage
stehenden medizinischen MalRBhahmen verbunde-
nen Belastungen und Risiken gemeinsam zu be-
waltigen.” Auch sei die Ehe wegen ihres besonde-
ren rechtlichen Rahmens als eine Lebensbasis fir
ein Kind anzusehen, die den Kindeswohlbelangen
mehr Rechnung tragt als eine nicht eheliche Part-
nerschaft. Ich gebe Ihnen recht, Fraktion DIE LIN-
KE und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, es ist
nicht abwegig, dass man auch daran denkt, bei un-
verheirateten Paaren die Kosten zu erstatten. Aber
ich méchte an der Stelle sagen, uns geht es darum,
dass wir dieses Mal im Bundesrat erfolgreich sind,
und deswegen wollten wir nicht noch einen draufle-
gen und einem Trend nachgeben, sondern erst ein-
mal versuchen, an dieser Stelle die Paare zu entla-
sten, die verheiratet sind. Wie man das konkret ge-
staltet, ist eine andere Sache. Mdéglicherweise kann
bei der Bundesratsinitiative anderes einbezogen
werden.

Sehr geehrte Damen und Herren, Thiringen als Fa-
milienland Nummer 1 steht es gut zu Gesicht, eine
neue Bundesratsinitiative auf den Weg zu bringen.
Uns ist dabei eine bundeseinheitliche L6sung wich-
tig, denn wir wollen keinen Flickenteppich. Auch
wenn Sachsen und Sachsen-Anhalt da eigene Mo-
delle auf den Weg gebracht haben, ist es fir uns ei-
ne nationale Aufgabe. Wir wollen daher, dass Paa-
re in allen Bundeslandern staatlich unterstitzt wer-
den. Ich hoffe, wir werden da nicht nur viele Bun-
deslander finden, die uns unterstiitzen, sondern ich
hoffe auch, dass die Bundesregierung ein Einsehen
hat, denn im Entwurf des Koalitionsvertrags der
schwarz-gelben Bundesregierung stand urspriing-
lich eine halftige Finanzierung des Bundes und eine
Flexibilisierung der Altersgrenzen. Leider hat dies
keinen Niederschlag in den Vorhaben der Bundes-
regierung gefunden. Aber ich habe die begriindete
Hoffnung, dass diese Bundesratsinitiative die Bun-
desregierung darin bestérkt, diese Idee wieder auf-

zugreifen. Es handelt sich um 1 Prozent des Haus-
halts des Bundesfamilienministeriums, das wir hier
einfordern.

Vizeprasidentin Hitzing:

Frau Abgeordnete, Ihre Redezeit ist beendet.

Abgeordnete Meil3ner, CDU:

Das sind Kosten, die sich amortisieren, denn jedes
Kind ist auch eine zukinftige Arbeitskraft, Fachkraft
und auch Steuerzahler. Vielen Dank fir lhre Auf-
merksamekeit.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Meil3ner. Es hat jetzt
Frau Abgeordnete Stange fiir die Fraktion DIE LIN-
KE das Wort.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
wenn wir heute Uber die finanzielle Entlastung von
Kinderwunschpaaren reden, so reden wir auch -
und das ist bereits angeklungen - Uber ein Gesetz,
das von Rot-Griin im Jahr 2003 mit Zustimmung
der CDU verschlechtert wurde, und zwar zum
Schaden der Menschen, die vor allen Dingen Kin-
der haben wollen. Fakt ist, bevor Rot-Griin bei den
Versicherungsnehmern der Krankenkassen sparen
wollte, wurden vier Versuche der kinstlichen Be-
fruchtung bezahlt. Bevor Rot-Griin die soziale Spal-
tung in dem Lande verscharft hat, wurden 100 Pro-
zent der Versuche bezahlt, und Fakt ist auch, bevor
Rot-Griin ignorierte, dass viele Menschen aufgrund
ihrer schwierigen Arbeitsmarktsituation ihren Kin-
derwunsch immer weiter nach hinten verschoben,
war es eine Ermessenssache, ob eine Frau sich
auch nach ihrem 40. Geburtstag eine solche Be-
handlung bezahlen lassen konnte. All das wurde
unter Rot-Grin eingeschrankt. An der Stelle bin ich
schon etwas verwundert, dass BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN heute mit ihrem Alternativantrag die Ge-
setzesverschlechterung von 2004 sogar noch ver-
starken. Das verstehe ich, gelinde gesagt, nicht,
Frau Siegesmund, was Sie uns heute vorgelegt ha-
ben. In meinen Augen waren diese Vorgehen - und
auch was Sie vorhin formulierten - einfach nur fami-
lienfeindlich.

(Beifall DIE LINKE)

Die Entscheidung zu einer kinstlichen Befruchtung
darf - und das wurde auch bereits erwahnt - nicht
vom Geldbeutel abhangig gemacht werden. Nie-
mand - und das sage ich ausdriicklich auch aus
persdnlichem Erleben heraus - entscheidet leicht-
fertig, ob er eine solche Behandlung tber sich erge-
hen lasst oder nicht. Ich denke, wenn die Hormone
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sich nicht miteinander vertragen, so ist eben genau
dieser Weg zur kinstlichen Befruchtung ein Weg,
den ganz oft Paare, aber auch nicht verheiratete
Paare und lesbische Frauen und Alleinerziehende
unbedingt gehen dirfen missen,

(Beifall DIE LINKE)

und dies unabhangig davon, ob der Geldbeutel es
hergibt oder nicht. So eine kunstliche Befruchtung
ist nicht nur eine psychische Belastung fir die Frau,
sondern fir die ganze Familie. Auch darauf ist be-
reits hingewiesen worden. Wenn die Entscheidung
einmal getroffen wurde, diesen Weg zu gehen,
dann haben Paare oder auch Einzelpersonen spa-
ter noch damit zu kdmpfen, wie viele Eizellen, die
eingepflanzt werden, werden denn auch die Chan-
ce haben, gro3 zu werden. Das ist sozusagen noch
einmal eine vollkommen neue moralische Dimensi-
on, die auch mit bedacht werden muss. Familien,
die sich jeden Pfennig zur Seite gelegt haben, um
sich diese kiinstliche Befruchtung zu leisten, oder
Personen, die sich diese kinstliche Befruchtung
leisten wollen, werden naturlich dahin tendieren,
zwei oder drei Eizellen, die eingepflanzt worden
sind, auch im Mutterleib zu halten, und sich nicht
nur fir eine Eizelle entscheiden. Das, denke ich,
darf auch zukinftig nicht weiter ein Fakt des Geld-
beutels sein, denn das wére weil3 Gott weiterhin
nicht mit der Menschenwirde zu vereinbaren.

An der Stelle komme ich wieder zuriick auf die The-
matik und ich bin auch der Koalitionsfraktion sehr
dankbar dafir, dass sie zumindest mit dem heute
vorgelegten Antrag einen weiteren Schritt in die
Diskussion im Thiringer Landtag gehen will, denn
andere Lander haben bereits mit ihren Antragen im
Bundesrat in den Jahren 2008 und 2009 versucht,
das rickgangig zu machen, was eine ehemalige
Bundesregierung auf den Weg gebracht hat. Ich
mdchte hier ganz bewusst noch einmal die damali-
ge Séachsische Staatsministerin fir Soziales zitie-
ren. Frau Helma Orosz stellte fest, wo es darum
ging, im Bundesrat Giber die Thematik zu reden - ich
zitiere: Entweder bezahlen wir &hnlich wie in Déne-
mark mindestens drei Behandlungen und bringen
damit in Deutschland bis 2050 mdglicherweise
1,6 Mio. Kinder auf die Welt oder wir halten an der
derzeitigen Regelung fest und verlieren fast jedes
Jahr zwischen 6.000 und 10.000 Kinder. Da ist
nichts hinzuzufigen und wir sollten wirklich alles
versuchen, dass eine Bundesratsinitiative, wo die
volle Kostenlibernahme gewaéhrt wird, fir alle vier
Versuche und auch ohne Altersgrenze auf den Weg
gebracht werden kann.

(Beifall DIE LINKE)

Uber die FDP waren wir bereits in der Diskussion
und haben festgestellt, dass Herr Koppe eine voll-
kommen andere Meinung hat. Da verwundert es
mich schon, dass Sie keinen Handlungsbedarf se-
hen, wie Sie uns das letzte Woche bereits in einer

Pressemitteilung zur Kenntnis gegeben haben.
Denn, Herr Koppe, wer wie Sie vor allen Dingen un-
ter den Reichen dieser Gesellschaft sein Klientel
ausmacht, sieht nattrlich kein Handlungspotenzial
fur diejenigen Frauen oder Paare, die es sich nicht
leisten kénnen. Dies verwundert mich nun wieder-
um auch nicht, denn lhr designierter FDP-Vorsit-
zender auf Bundesebene ist ja zeitgleich der Bun-
desgesundheitsminister und von dem habe ich in
den letzten Jahren auch nicht erlebt, dass er sich
um sozial Schwache besonders kiimmert.

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Da missen
Sie mal aufpassen.)

Sehr geehrte Damen und Herren, aber uns liegt ja
kein Antrag von der FDP vor, darin wirde vielleicht
die ganze Abschaffung formuliert, sondern uns liegt
ein Antrag in erster Linie von der Regierungskoaliti-
on vor und von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, aber
auf die Thematik von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
wirde ich zu einem spateren Zeitpunkt noch mal
kommen. Ich sage ausdriicklich an die Koalitions-
fraktionen: Sie sind mit dem Antrag auf dem halben
Wege stehen geblieben, denn genau das, was Sie
hier alles auch argumentiert haben, steht in unse-
rem Antrag. Man muss einfach allen, die es win-
schen, auch erméglichen, dass eine kinstliche Be-
fruchtung nicht vom Geldbeutel einer Person oder
einer Familie abhangt. Wir haben bereits in Erfah-
rung gebracht und die Kollegen von der CDU ha-
ben es auch gesagt, dass eine kinstliche Befruch-
tung eine sehr hohe finanzielle Belastung fur eine
Familie darstellt. Im Durchschnitt kostet sie zwi-
schen 3.000 und 3.600 €, manche sprechen sogar
von 4.500 €. Gehen wir davon aus, dass ein Anteil
von den Eltern zu bezahlen ist, so kommt immer
noch eine Summe zwischen 750 und 900 € auf die
betreffenden Personen zu. Bei vier Versuchen wéare
das sogar ein selbst zu zahlender finanzieller Bei-
trag von 5.000 bis weit Uber 6.500 €. Das ist ein-
fach zu viel und man sollte das Thema Kinder-
wunsch wirklich nicht am Geldbeutel festmachen.
Aber - das sage ich auch im Hinblick auf CDU und
SPD - es ist nicht nur ein Thema des Geldbeutels.
Auch ein Thema in Ihrem Antrag ist der restriktive
Umgang mit den Bestimmungen, dass zukinftig
namlich nur Ehepaare die Maoglichkeit zur kinstli-
chen Befruchtung haben sollen. Darin kommt in un-
seren Augen wieder Ihr konservatives Familienbild
zum Ausdruck, das leider diesmal von der SPD mit-
getragen wird. Wir LINKE sagen ganz deutlich: Je-
der Mensch hat unabhangig vom Geldbeutel, der
sexuellen Orientierung und seines Familienstandes
das Recht, ein Kind zu bekommen.

(Beifall DIE LINKE)

Es gibt nicht gute Kinder, die in einer Ehe geboren
werden oder nicht so gute Kinder, die in uneheli-
chen oder in Lebensgemeinschaften zur Welt kom-
men. Es gibt den Fakt Kind und jedes Kind ist uns
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gleich viel wert und sie missen alle gleiche Rechte
haben.

(Beifall DIE LINKE)

An der Stelle bin ich ganz zufrieden, dass wir tber
manche antiquierte Familienbilder in den letzten
Jahren etwas hinweggekommen sind. Ich mdéchte
noch einmal an das Europaparlament erinnern, das
vor wenigen Wochen gemeinsam, die Liberalen
und die LINKEN ubrigens, einen Antrag in den fur
Soziales zustandigen Ausschuss eingebracht ha-
ben, in dem die Landesregierungen der EU-Mit-
gliedstaaten aufgefordert werden, den Zugang zur
kunstlichen Befruchtung ohne jegliche Begrenzung
zu gewahren und die Diskriminierung von Frauen
zu beseitigen.

Herr Koppe, das ist ein Ansatz, den Sie sich noch
einmal anschauen sollten, dann haben Sie vielleicht
auch die Moglichkeit, anders zu argumentieren.

(Zuruf Abg. Koppe, FDP: Da geht es aber
nicht um Finanzierung.)

Es gibt also auch fur mich die Frage, warum sollen
sich Frauen unter 25 oder jenseits der 40 zukinftig
nicht weiter mit einer kinstlichen Befruchtung be-
fassen durfen. Das sollten wir wirklich noch einmal
ausdriicklich in den Ausschiissen bereden. Auch
Frauen sollten die Mdglichkeit haben, sich weit tiber
das 40. Lebensjahr und Manner auch Uber das
50. Lebensjahr hinaus diesen Behandlungen zu un-
terziehen. Wir haben also unseren eigenen Alterna-
tivantrag gestellt. Ich habe es bereits begriindet,
was die Fraktion DIE LINKE mdchte: die vollstandi-
ge Ubernahme der Kosten fiir vier Versuche, die
Aufhebung der strikten Altersbegrenzung, den Zu-
gang zur kinstlichen Befruchtung fir alle Frauen
unabhéngig vom Familienstand. Das ist uns ganz
wichtig.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, ich war schon etwas erschro-
cken, als ich lhren Alternativantrag gelesen habe.
Ich habe auch lange gebraucht, um ihn zu verste-
hen. Vielleicht wollten Sie mit dem Antrag verschlei-
ern, was lhre Fraktion im Bundestag 2003 auf den
Weg gebracht hat - die Schlechterstellung. Mag ja
sein, dass Sie somit ablenken wollten und sind auf
die ganze Thematik um Ehegattensplitting, Kinder-
grundsicherung, Transferleistungen, Ausbau der Ki-
tas etc. gekommen. Aber das ist natirlich etwas,
was die Elterngeneration, diejenigen, die schon
Kinder haben, betrifft. Da sind wir ganz dicht beiein-
ander. Wir reden aber im Moment Uber Eltern, die
einen Kinderwunsch haben und die erst spater ein-
mal diese anderen Dinge in Anspruch nehmen wur-
den. Wir waren gern bei Ihnen gewesen, aber so
kann man den Antrag, den Sie wollen, leider in den
Punkten nur ablehnen, und das ausdriicklich; er be-
deutet eine Verscharfung der Kosten. Sie wollen
die finanzielle Unterstiitzung nicht (bernehmen,

sondern Sie wollen es einkommensabhangig ge-
stalten, ohne hier eine Differenzierung vorzulegen.
Es ist zu vermuten, dass sich dann zukinftig viel-
leicht nur noch Millionarsfrauen dieses leisten kdn-
nen. Alle anderen haben vielleicht gar nicht die
Maoglichkeit, diese kiinstliche Befruchtung durchfiih-
ren zu lassen, weil es nicht bezahlt wird. An der
Stelle also ein ausdriickliches Nein zu lhren Vor-
schlagen, weil sie eine Schlechterstellung von Per-
sonen herbeifiihren wiirde. Wir wiirden gern unse-
ren Antrag auch mit Gberweisen. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Stange. Es hat jetzt das
Wort der Abgeordnete Koppe fiir die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Koppe, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Frau Stange, ich habe ja gehofft,
dass Sie irgendwann verstehen und irgendwann
auch akzeptieren, dass Sie nicht die einzige Person
sind, die sich in Thiuringen um soziale Belange
kiimmert.

(Beifall FDP)

Ich habe auch gehofft, wenn man mal andere L6-
sungsansatze hat, wenn man vielleicht das eine
oder andere auch mal unter dem fiskalischen Ge-
sichtspunkt sieht, dass Sie es zumindest schaffen,
das zu verstehen und zumindest bereit sind, da-
riber zu reden und

(Beifall FDP)

aufhdren, polemisch Sachen zu beurteilen, von de-
nen Sie der Meinung sind, dass sie nicht richtig
sind. Aber ich gebe die Hoffnung nicht auf. Von da-
her wirde ich trotzdem gern noch ein paar Punkte
loswerden, die aus unserer Sicht zu dem Thema
wichtig und zu sagen sind. Es ist richtig, die Gesell-
schaft trédgt Verantwortung fir die Ausgestaltung
von Rahmenbedingungen, zum Beispiel, da ist Thi-
ringen mittlerweile sehr weit vorn, zu einer guten In-
frastruktur der Kinderbetreuung.

(Zwischenruf Prof. Dr. Merten, Staatssekre-
téar: Danke.)

Das habe ich gern gemacht, Herr Prof. Dr. Merten.
Aber der Staat ist aus unserer Sicht nicht als aktiver
Akteur fur die Erhdhung einer Geburtenquote zu-
stéandig. Bei allem Respekt vor den Antragstellern,
das kann nicht Ihr Ernst sein. Dem Vorschlag der
Regierungsfraktion, den Bund an den Kosten fir
kunstliche Befruchtung zu beteiligen, kann ich da-
her nichts abgewinnen. Wie uns bekannt ist, for-
dern die Krankenkassen heute bereits 50 Prozent
der Kosten an einer kinstlichen Befruchtung. Ich
weild - und das weil3 ich aus eigener Erfahrung aus
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der Familie -, wie belastend die Situation fiir Betrof-
fene sein kann. Aber es muss auch Griinde gege-
ben haben, warum diese heutige Regelung getrof-
fen worden ist.

Damit bin ich bereits bei den beiden Alternativantra-
gen. Zunachst mochte ich ganz kurz auf den Alter-
nativantrag der Fraktion DIE LINKE eingehen. Ich
glaube, es muss Sie schon sehr geschmerzt haben,
wenn Sie jetzt noch von Schwarz-Rot links tiberholt
werden wollen. Was ist lhre Reaktion? Sie packen
auf die Forderungen, die Ihnen vorliegen, einfach
noch mal was drauf, Frau Stange. Es ist da auch
vollig egal, um welches gesellschaftliche Problem
es sich gerade handelt. Sie packen einfach noch et-
was drauf.

(Zwischenruf Abg. Sojka, DIE LINKE: Jetzt
sind Sie aber undifferenziert.)

Auf die Forderung des Antrags von CDU und SPD,
kunstliche Befruchtung mit zusétzlich 25 Prozent
Bundesmitteln zu foérdern, also insgesamt eine
75-Prozent-Gesamtforderung, legen Sie in Ihrem
Alternativantrag einfach die fehlenden 25 Prozent
oben drauf. Ergebnis wére eine 100-prozentige For-
derung, aber nicht, wie bisher immer gewesen,
durch die Krankenkassen, sondern jetzt soll der
Bund die restlichen 50 Prozent zahlen. Was hétten
Sie denn eigentlich gemacht, wenn der Ursprungs-
entwurf schon eine 100-prozentige Forderung ge-
habt hatte?

(Zwischenruf Abg. Stange, DIE LINKE: Zuge-
stimmt hatten wir.)

Aber Ihnen wére bestimmt noch etwas Zuséatzliches
eingefallen, da bin ich mir ganz sicher.

(Beifall FDP)

Nun moéchte ich mich dem Antrag von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN zuwenden. Ich méchte es noch
mal sagen, Frau Siegesmund: Dieser Antrag ist aus
meiner Sicht der beste und inhaltlich ansprechend-
ste, den lhre Fraktion bisher vorgelegt hat.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Gut, dass Sie das beurtei-
len kénnen.)

(Beifall FDP)
(Heiterkeit im Hause)

Ich gehe sogar so weit: Ihr Antrag hétte es verdient,
als alleiniger von den drei vorliegenden weiter im
Ausschuss behandelt zu werden. Doch! Ich sage
Ihnen auch gleich, warum. Es ist der einzige der
hier vorliegenden Antrage, der sich den tatsachli-
chen gesellschaftlichen Problemen zuwendet und
das, das muss man auch mal sagen, umfassend.
Wir liegen zwar naturgemaf bei den Losungsanséat-
zen fur die genannten Rahmenbedingungen aus-
einander, das will ich nicht verhehlen, allerdings

kénnen wir uns auf lhre gemachte Problemanalyse
schon einlassen. Das ist so.

Erlauben Sie mir, hier kurz, nicht auf alle, aber ex-
emplarisch auf ein paar einzelne Punkte Ihres Alter-
nativantrags einzugehen. Im Punkt d stellen Sie
beispielsweise richtig fest, dass die Frage nach
neuen Arbeitszeitmodellen jedenfalls fur zwei Punk-
te entscheidend ist. Erstens fir die Méglichkeit, sich
bei gleichzeitiger Berufstatigkeit einen Kinder-
wunsch zu erfullen, als eben auch fur die Absiche-
rung finanzieller Unabhangigkeit bei Muittern und
Vatern nach der Geburt eines Kindes. Aber auch
hier sind wir zwar bei der Fokussierung des Pro-
blembereichs einig, stehen uns aber diametral bei
der Losungssuche gegeniiber. Auch bei der Forde-
rung nach Teilzeit und flexiblen Arbeitszeitmodellen
vertrauen Sie nicht grundsatzlich den gesellschattli-
chen Akteuren, sondern fordern staatliches Eingrei-
fen und Regulierung. Ich will es fur das Protokoll
noch einmal festhalten: Gerade an so zentralen
Punkten werden die Unterschiede in der Staats-
und Gesellschaftsauffassung von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP deutlich.

(Zwischenruf Abg. Sojka, DIE LINKE: Gott
sei Dank ist das noch so.)

Sie, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, glauben an einen
fursorgenden Staat, wohl wissend, dass gerade ein
Staat, der meint, die Idee des Gliicks fiir seine Bir-
ger gefunden zu haben, in der Geschichte schon oft
das genaue Gegenteil bewirkt hat.

(Beifall FDP)

Genau dagegen stellt sich die Vorstellung von Libe-
ralitdt, denn es sind genau die betroffenen gesell-
schaftlichen Akteure, die eine Ldsung auszuhan-
deln haben. Die Gesellschaft ist dabei bereits viel
weiter, Herr Adams, als Sie attestieren. Ich nenne
nur ein paar Beispiele: Eréffnung von Betriebskin-
dergarten oder die Mdglichkeit, ohne Arbeitsplatz-
verlust ein halbes oder ein ganzes Jahr auszuset-
zen, bis hin zu R&umen zur Entspannung wahrend
der Arbeitszeit. Auch das hat es nicht immer gege-
ben. In einem Punkt, das ist der Punkt e, widerspre-
chen Sie sich sogar, Frau Siegesmund. Es ist klar,
dass eingetragene Lebenspartnerschaften der Ehe
rechtlich gleichgestellt werden sollten. Allerdings
halte ich das Kriterium einer stabilen Partnerschatt,
egal ob Ehe oder eingetragene Lebenspartner-
schaft, schon fur erhaltenswert, denn wenn jemand
die Hilfe der Sozialgemeinschaft einfordert, muss er
auch ein paar Kriterien erfiillen. Es steht jedem frei,
auch als Einzelperson auf eigene Kosten eine
kunstliche Befruchtung durchfiihren zu lassen.

Vizeprasidentin Hitzing:

Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist beendet.
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Abgeordneter Koppe, FDP:

Aber dass wir als Gesellschaft ein Interesse daran
haben sollten, die Kinder in stabilen Verhéaltnissen
aufwachsen zu lassen, dirfte ebenso wenig um-
stritten sein. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Koppe. Es hat jetzt das
Wort der Abgeordnete Eckardt flr die SPD-Frak-
tion.

Abgeordneter Eckardt, SPD:

Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen,
wenn Paare sich ein Kind winschen, dies jedoch
auf natirlichem Weg nicht gelingt, so ist dies mit
grof3en Belastungen und Stress verbunden. Es stel-
len sich viele Fragen, ob ein korperliches oder psy-
chisches Problem urséchlich ist, bei welchem der
beiden Partner die Probleme zu suchen sind oder
ob der Grund fur die Kinderlosigkeit gar bei beiden
Partnern liegt. All dies ist mit grof3en Anspannun-
gen und allzu oft mit immer wiederkehrenden Ent-
tduschungen verbunden. Fir Paare mit unerfulltem
Kinderwunsch gibt es jedoch dankenswerterweise
weite Mdoglichkeiten der kunstlichen Befruchtung.
Dabei gibt es verschiedene Verfahren. An dieser
Stelle muss man jedoch auf die einzelnen Verfah-
ren nicht weiter eingehen, da sie mit dem Antrag
als solchem inhaltlich eher weniger zu tun haben.

Was aber fiir den vorliegenden Antrag von Bedeu-
tung ist, ist, dass seit dem Jahr 2004 die Kosten flr
Versuche der kinstlichen Befruchtung nur noch zur
Halfte von den Krankenkassen (bernommen wer-
den. Seitdem missen 50 Prozent der anfallenden
Kosten durch die Patienten selbst getragen werden.
Dies sind neben den Medikamentenkosten auch
Arzthonorare und Laborkosten. AuRerdem werden
nur noch drei statt wie bisher vier Behandlungen
durch die Kassen mitfinanziert.

Je nach Behandlungsmethode variieren die Kosten
zwischen 1.300 und 2.000 € pro Behandlung. Wenn
man nun noch bedenkt, dass haufig nicht der erste
Versuch einer kinstlichen Befruchtung erfolgreich
ist, so konnen Sie sich ausrechnen, welche Be-
handlungskosten auf ein Paar, das eine oder meh-
rere Behandlungen bendtigt, zukommen. Dass sich
dies nicht jedes unfreiwillig kinderlose Paar leisten
kann, muss ich hier nicht erklaren, das kénnen wir
uns selbst leicht ausrechnen.

Meine Damen und Herren, wir leben in einer Ge-
sellschaft, in der weniger Kinder geboren werden
als notig waren, um die Bevdlkerungszahl konstant
zu halten. Deutschland schrumpft. Der viel und laut
beklagte demographische Wandel ist in vollem
Gange. Deshalb ware es doch mehr als win-

schenswert und gerechtfertigt, wenn wir einen klei-
nen Beitrag leisten kénnten, um denjenigen Men-
schen, die unerwiinscht kinderlos sind, helfen zu
kénnen.

Die Zahl der kunstlichen Befruchtungen ist nach
dem Ende der vollen Kostentibernahme durch die
Krankenkassen erheblich zuriickgegangen. Laut ei-
nem Bericht des Wissenschaftlichen Instituts der
Techniker Krankenkasse fur Nutzen und Effizienz
im Gesundheitswesen aus dem Jahr 2007 wurden
nach 2004 rund 55 Prozent weniger Behandlungen
zur kunstlichen Befruchtung durchgefiihrt. Diese
Zahlen haben wir vorhin schon einmal gehort. Dies
entspricht nach den Berechnungen des Instituts
jahrlich 6.400 Kindern, die nicht geboren werden.
Jahrlich 6.400 Kinder, die gewollt gewesen waren,
deren Geburt sich die Paare sehnlich winschen
wirden, aber sich leider nicht leisten kénnen, Kin-
der, fur die die zukunftigen Eltern ein Kinderzimmer
einrichten, Babysachen kaufen und eine Zukunft
gestalten wollen. Wenn wir dazu beitragen kdénnen,
dass dieses wieder fur mehr Paare geschieht, so
sollten wir die Initiative ,Wunschkinder - Zukunft fr
Deutschland” unterstiitzen. Wir sollten auf Bundes-
ebene aktiv werden, um die Ubernahme von
25 Prozent der Behandlungskosten aus familienpo-
litischen Mitteln des Bundes zu erreichen. Somit
wirden sich die Kosten, fir die Eltern aufkommen
mussen, halbieren. Hoffentlich wirde die Zahl der
Behandlungen dann wieder steigen und mehr Kin-
der geboren werden.

Meine Damen und Herren, Kinder sind eine Berei-
cherung fir jede Gesellschaft, noch mehr sind sie
das fur eine schrumpfende und alternde Gesell-
schaft. Deshalb beteiligt sich eine moderne Gesell-
schaft an der Gesundheitsvorsorge der Kinder. Sie
beteiligt sich an deren Erziehung und an deren Bil-
dung. Warum sollte sich diese Gesellschaft dann
nicht auch wieder starker am Entstehen von Kin-
dern beteiligen? Wir sollten auferdem dartber
nachdenken, ob es noch zeitgemaf ist, sich nur an
der Kinderwunschbehandlung von verheirateten
Paaren zu beteiligen. Auch die Altersgrenze, die
derzeit besteht, sollte nicht statisch und in Stein ge-
meil3elt sein. Dies kann man kinftig Uberdenken
und es kann als Ausblick und Denkansatz dienen.

Zu den Alternativantragen der Fraktion DIE LINKE
und zum Alternativantrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN in den Punkten e bis g hat sich
meine Frau Kollegin Mei3ner ausfiihrlich geduRert.
Wenn ich das jetzt wiederholen wiirde, ware es we-
nig zielfihrend, es deckt sich inhaltlich zu 100 Pro-
zent. Die Linkspartei hat erkannt, dass es ein The-
ma ist, das in der Offentlichkeit Interesse weckt, ist
auf den fahrenden Zug aufgesprungen, was natur-
lich legitim ist, und hat, wie Herr Koppe schon ge-
sagt hat, versucht, noch eines draufzusetzen. Dies
ist aber wenig hilfreich mit Blick auf die Bundesrats-
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initiative aus dem Jahr 2007 bis 2009, auf die Frau
Kollegin Mei3ner schon eingegangen ist.

Zu den Punkten a bis d des Antrags von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN ist mir nicht allzu viel eingefallen,
weil man dber deren Inhalt sicherlich mal reden
kénnte, aber mit dem vorliegenden Antrag hat der
Uberhaupt nichts gemein. Da ist mir dann nur ein-
gefallen: Thema verfehlt, Sechs, setzen. Heute soll
es darum gehen, deutlich zu sagen, dass wir die In-
itiative ,Wunschkinder - Zukunft fir Deutschland®
und den vorliegenden Antrag in ihren Zielen unter-
stitzen. Darum darf ich auch um lhre Zustimmung
bitten. Ich danke lhnen.

(Beifall SPD)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Eckardt. Es hat jetzt das
Wort Frau Abgeordnete Siegesmund fir die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
werde mich hiiten, Herr Eckardt, bei diesem Thema
Schulnoten zu verteilen. Ich werde mich auch hi-
ten,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

mit lhnen parteipolitisches Harakiri zu machen. Ich
werde mich vor allen Dingen auch deswegen hiten,
weil Sie zu dieser Fraktion gehdren, die 2004 in
dieser rot-griinen Bundestagsfraktion beschlossen
hat, dass genau der Zustand, den wir jetzt haben,
die Anderung des § 27 a SGB V in Kraft getreten
ist.

Ich stelle an dieser Stelle fest, dass kaum eine
Fraktion, die heute zu diesem Thema gesprochen
hat, es geschafft hat, die Frage in den Raum zu
stellen: Gibt es ein Recht auf Kinder? Das ist eine
elementare Frage. Ich verstehe ehrlich gesagt
nicht, warum sich die Debatte allein darauf verengt,
welche Technik, wie oft und fir wie viel Geld ange-
wendet wird, um Familien einen Kinderwunsch zu
erfullen. Ich bedaure, dass hier verkirzt debattiert
wird, denn auch in sechs Minuten kann man zumin-
dest die Frage aufwerfen: Gibt es ein Recht auf
Kinder? Ich glaube, es ist ein elementar menschli-
ches Bediirfnis. Aber ich glaube auch, wenn wir in
Thiringen darliber sprechen, eine Bundesratsinitia-
tive anzuberaumen, dann sollten wir uns auch die
Zeit nehmen, mal bis 1, 2, 3 zu zahlen, drei Sekun-
den. Alle drei Sekunden stirbt auf dieser Welt ein
Kind an Hunger und wir reden daruber, wer die
Kosten dafur tragt, dass entsprechend diese Tech-
nik angewendet wird. Ich finde es schade, dass es
So verengt wird.

(Zwischenruf Taubert, Ministerin fur Soziales,
Familie und Gesundheit: Dann mussen Sie
es ganz ablehnen.)

Ich will kurz darauf eingehen, warum ich denke,
dass es zu dieser verkirzten Debatte gekommen
ist. Zum einen habe ich mich gewundert, warum die
SPD sich Uberhaupt nicht erinnert hat, was sie
2004 mit beschlossen hat. Das gilt Gbrigens auch
fur die CDU, die dieser Regelung zugestimmt hat,
aber man kann sich ja &ndern und weiterent-
wickeln. Ich nehme zur Kenntnis, dass das so ist.

Ich méchte aber die Gelegenheit auch nutzen, zu
sagen - ich bleibe noch einmal bei der ethischen Di-
mension. Frau Mei3ner, Sie stellen sich hier hin
und sagen - ich zitiere: ,...jedes Kind ist ... eine zu-
kunftige Arbeitskraft, ... und auch Steuerzahler.” Al-
so dafur finde ich gar keine Worte.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Da bleibt mir die Luft weg. Wie kann man bei der
Frage des Kinderwunsches, wo es um ein zutiefst
menschliches Bedurfnis geht, davon sprechen,
dass Kinder zukinftige Arbeitskrafte und Steuer-
zahler sind. Das ist so eine vollige Entgleisung, ich
kann das nicht nachvollziehen und

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

muss das an dieser Stelle auch genauso sagen,
weil es fir mich absolut nicht zusammenpasst. Sie
haben das konkret angesprochen, Sie erfillen den
Wunsch von Wunschkind e.V.

Vizepréasidentin Hitzing:

Frau Abgeordnete, es gibt den Wunsch auf eine
Zwischenfrage. Lassen Sie die zu?

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Gern.

Vizeprasidentin Hitzing:
Bitte, Frau Abgeordnete Meil3ner.

Abgeordnete Meil3ner, CDU:

Frau Abgeordnete Siegesmund, geben Sie mir
recht, dass ich diesen Satz im Zusammenhang da-
mit gebracht habe, dass sich die Kosten des Bun-
desfamilienministeriums auf 64 Mio. € belaufen und
nicht im Zusammenhang mit einer ethischen Ent-
scheidung der Paare?

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Erstens, Sie haben diesen Satz gesagt und ich ge-
be Ihnen recht, dass es sicherlich einen finanziellen
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Hintergrund gehabt haben kann, aber zweitens, in
der Einbettung Ihres Antrags hat er fir mich einfach
eine ethisch falsche Konnotation. Das ist eine Tat-
sache.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben die Zahlen vom Wunschkind e.V. ge-
nannt. Da will ich nur, damit wir nicht bei Halbwahr-
heiten bleiben, auch eine Zahl von Wunsch-
kind e.V. nennen, und zwar ist die Zahl der Be-
handlungen im Jahr 2009 mit 73.000 exakt genau-
so hoch wie die im Jahr 2001. Das heif3t, Sie haben
vollig recht, nachdem das rot-griine Gesetz in Kraft
getreten ist, gab es einen Rickgang, aber der hat
sich geandert, namlich im Jahr 2009 ist dieser
Rickgang wieder aufgehoben worden. Das heilt,
es gibt offenbar gar nicht den Handlungsbedarf, wie
Sie ihn hier einschétzen. Was ich an der Stelle sa-
gen will, ist, dass wir auch immer im Hinterkopf be-
halten missen, dass dahinter auch eine gesund-
heitsmedizinische Branche steht, die sicherlich
auch versucht, zum Zug zu kommen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dahinter mache ich ein dickes Ausrufezeichen. Ich
wiinsche mir trotzdem, dass wir im Ausschuss eine
verninftige, eine sachliche Debatte fuhren, die
auch in den Raum stellt, wie Sie sich das konkret
vorstellen.

Ich will auch noch einmal etwas zu den Kosten sa-
gen. Derjenige und diejenige, der und die es sich
leisten kann, soll bitte schén auch daflr bezahlen
kénnen und missen. Ich finde das in keinerlei Hin-
sicht verwerflich, genau das auch einzufordern,
sondern das ist, Herr Koppe hat das vorhin auch
gesagt, eine verniinftige Regelung. Da geht es im
Ubrigen nicht um Millionare, es geht um einen ganz
vernlinftigen Sockelbetrag. Ich verstehe auch nicht,
was daran unredlich ist.

Jetzt will ich noch einen Satz aus dem CDU/SPD-
Antrag zitieren, der auch noch einmal in die Kerbe
schlagt, warum ich denke, dass Sie einen falschen
Ansatz haben. Sie schreiben: Angesichts des de-
mographischen Wandels muss Einhelligkeit darin
bestehen, unerwiinschte Kinderlosigkeit entschlos-
sen und nachhaltig zu bek&mpfen. Ich mdchte Kin-
derlosigkeit nicht bekdmpfen. Ich mdchte gesell-
schaftspolitisch darauf hinwirken, dass mehr Frau-
en und Manner oder Frauen, also lesbische Paare,
die Mdoglichkeit und den Willen haben, Kinder zu
bekommen. Dafir ist Kampf das falsche Wort.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zweitens geht es nicht nur darum, den demographi-
schen Wandel zu bekampfen. Es geht darum, dass
wir als Politiker und Politikerinnen den Weg dahin
bahnen, dass Frauen und Manner Kinder wollen
und moéchten und zu den Rahmenbedingungen -
das hat vor allen Dingen die CDU-Fraktion nicht

verstanden, auch die SPD-Fraktion nicht - gehdrt
auch, dass wir den gesellschaftlichen Wandel so
herstellen, dass wir eine kinderfreundliche Gesell-
schaft werden. Wenn Sie die Artikel a bis d in unse-
rem Antrag lesen, sehen Sie auch, was wir als
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN denken, wo der Weg
hinflhrt. Danke.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Habe ich Sie rich-
tig verstanden, Antragsuberweisung aller drei An-
trdge sowohl der erste als auch die Alternativantra-

ge.

Es gibt eine Wortmeldung. Wir haben keine Rede-
zeit mehr. Das Wort hat Frau Ministerin Taubert.
Mdoglicherweise wird das jetzt noch was.

Taubert, Ministerin fur Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Nur, wenn Herr Augsten antwortet. Meine Damen
und Herren Abgeordneten, Frau Prasidentin, der
Hintergrund des Antrags der Fraktionen von CDU
und SPD, die finanzielle Entlastung von Kinder-
wunschpaaren, war eine Initiative ,Wunschkinder -
Zukunft fur Deutschland®“. Wir unterstiitzen als Lan-
desregierung diesen Antrag.

(Beifall CDU, SPD)

Ich méchte aber noch einmal sagen, es ist fir mich
schon eine Frechheit, Frau Siegesmund, wie Sie
den Antrag interpretieren. Da steht nur was von
Paaren mit Kinderwunsch. Paare, da unterscheiden
wir uns von dem, was Frau Stange fordert, das ist
ganz klar, das ist eine andere Sache, Paare. Sie
stigmatisieren, Sie kdnnen gar nicht anders, Sie
stecken uns in Schachteln. CDU und SPD sagen
immer, Paare sind verheiratete Ehepaare, ein Mann
und eine Frau.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Aber das steht im SGB V,
das Sie nicht andern.)

Das steht hier nicht. Nein, es steht in keinem Satz
dieses Antrags, dass es verheiratete Paare im Sin-
ne von einem Mann und einer Frau sind, nicht an
einer Stelle.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Frau Ministerin, es gibt den Wunsch auf eine Zwi-
schenfrage, lassen Sie die zu?
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Taubert, Ministerin fir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Ich lasse sie nicht zu. Ich habe doch gesagt, nur
Herr Augsten darf.

(Heiterkeit im Hause)

Das finde ich schon eine bodenlose Frechheit. Sie
mafiregeln uns hier und sind so Uberheblich, ich
kann das nicht anders beschreiben und ich bin
auch zornig dariiber. Sie sind so Uberheblich, lhr
Stigma Uber uns in die Debatte so einzubringen
und uns etwas zu unterstellen. Sie kdnnen selbst
interpretieren, was denn Paare in Deutschland sind.
Also wir sind weiter als Sie.

Zu dem Antrag der LINKEN mdochte ich sagen: Es
gibt fiir uns schon die Notwendigkeit, das Alter wei-
terhin eingeschrankt zu belassen. Das hat ganz
verninftige Grinde, ndmlich dass man es auch den
Frauen nur im bestimmten Zeitraum zumuten sollte,
auf solche Kinderwiinsche einzugehen. Sie mussen
sich mal vorstellen, was es fir die Frau bedeutet.
Ich denke, es ist auch nicht sinnvoll, dass man das
Alter nach oben freigibt, es kann jeder machen,
was er will. Was die Einzelpersonen betrifft: Wir ge-
hen naturlich davon aus, dass, wenn zwei Men-
schen sich finden und einen Kinderwunsch haben,
dass die das dann auch miteinander haben. Nun
kann man das ja bei leshischen Frauenpaaren auch
anders organisieren, das mag schon sein, aber ich
bin nicht dafiir, dass man alleinstehenden Perso-
nen das so ohne den Hintergrund zugibt. Denn wir
wissen, dass gerade Alleinstehende oft grof3e Pro-
bleme haben, ihr Leben mit Kindern auf die Reihe
zu bekommen.

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Sehr gut,
Frau Taubert.)

Was jeder allein macht, ist erwéhnt worden, das ist
gar nicht unser Problem, aber wenn wir an der Stel-
le noch weiter gehen, ist das nicht familienpolitisch
zielfihrend.

Was den Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
betrifft mit ihren Erweiterungen, die sie so sehr an-
gepriesen haben. In vielen Bereichen sind wir tatig
und es geht tatsachlich darum, dass es kinderlose
Paare sind, die einen Kinderwunsch haben. Alle an-
deren sozialen und familienpolitischen Fragen, die
Sie hier aufwerfen, missen zum Teil einfach an an-
derer Stelle geklart werden. Die kénnen Sie im
Bundestag einbringen, die haben im Landtag nichts
zu suchen und die kann ich auch nicht in der Bun-
desratsinitiative klaren. Das ist vollig unméglich. Da
missen Sie die Arbeitsweise und die Funktionswei-
se des Bundestages griindlich missverstanden ha-
ben.

Was Sie zu dem sagen, was Sie an sich ja offen-
sichtlich ablehnen, dass uberhaupt entweder Versi-
cherungsgelder oder Steuergelder fir Kinder-

wunschpaare, also fur die kunstliche Befruchtung
eingesetzt werden, dann dirfen Sie nicht so schein-
heilig sein und noch Paar E, F und G aufnehmen.
Dann missen Sie sagen, wir lehnen das ab, das ist
0.k., jeder darf so seine Meinung haben, aber dann
kénnen Sie nicht hinterher noch sagen, aber ein
bisschen machen wir dann auch mit, weil es scho-
ner aussieht. Das geht so nicht.

(Beifall CDU, SPD)

Meine Damen und Herren, wir unterstiitzen als Lan-
desregierung den Antrag von CDU und SPD und
bitten, die beiden anderen Antréage abzulehnen.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Frau Ministerin, das war eine Punktlandung.
Es gibt keine weitere Redezeit. Ich habe keine Re-
demeldungen weiter, dann kommen wir jetzt zur
Abstimmung. Es ist beantragt worden, alle drei An-
trdge an den Ausschuss zu Uberweisen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung zum Antrag der
Fraktionen der CDU und SPD. Wer fir die Aus-
schussiberweisung an den Ausschuss fur Sozia-
les, Familie und Gesundheit ist, den bitte ich jetzt
um sein Handzeichen. Das sind die Fraktionen DIE
LINKE und FDP. Gegenstimmen? Die kommen aus
den Fraktionen der CDU und SPD. Enthaltungen? 1
Enthaltung aus der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Damit ist die Uberweisung nicht erfolgt,
keine Uberweisung an den Ausschuss.

Jetzt werden wir Uber den Antrag an sich abstim-
men. Wer dem Antrag der SPD und der CDU jetzt
zustimmen kann, den bitte ich auch um sein Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen der Fraktionen der
SPD und der CDU. Gibt es Gegenstimmen? Die
Stimmen kommen aus der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und der Fraktion der FDP. Gibt es
Stimmenthaltungen? Die kommen aus der Fraktion
DIE LINKE. Damit ist der Antrag der Fraktionen der
SPD und der CDU angenommen. Weil dieser An-
trag angenommen wurde, ist

(Beifall CDU)

keine Ausschussiuberweisung der Alternativantrage
mehr moglich. Deshalb schliel3e ich an dieser Stelle
den Tagesordnungspunkt ab.

Frau Abgeordnete Siegesmund.
Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN:

Ich mochte gern eine personliche Erklarung zu mei-
nem Abstimmungsverhalten abgeben.
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Vizeprasidentin Hitzing:

Bitte. Es geht um eine personliche Erklarung zu Ih-
rem Abstimmungsverhalten.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Ich habe gegen den Antrag von CDU und SPD ge-
stimmt und moéchte das auch begriinden. In dem
Antrag wird fortgeschrieben § 27 a Kinstliche Be-
fruchtung des SGB V und es wird nicht Bezug ge-
nommen auf § 3. Darin steht: ,Die Personen, die
diese MaRnahmen in Anspruch nehmen wollen,
muissen miteinander verheiratet sein.” Deswegen
habe ich gegen diesen Antrag gestimmt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Hitzing:
Danke, Frau Abgeordnete Siegesmund.
Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 16

Bilanz des Beirates fiir Nach-
haltige Entwicklung - Weg zu
einer Thiringer Nachhaltig-
keitsstrategie

Antrag der Fraktionen der CDU
und der SPD

- Drucksache 5/2480 -

Winscht jemand aus den Fraktionen das Wort zur
Begriindung? Nein. Die Landesregierung erstattet
einen Sofortbericht zu Nummer | des Antrags. Fir
die Landesregierung hat das Wort der Herr Minister
Reinholz.

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, der Beirat fir Nachhaltige
Entwicklung hat - wie wir gestern schon einmal er-
Ortert haben - am 29. Marz dieses Jahres seine
Empfehlungen fur eine kiinftige Nachhaltigkeitsstra-
tegie an Frau Ministerprasidentin Christine Lieber-
knecht Ubergeben. In einem mehrstufigen Dialog-
und Konsultationsprozess hat der Beirat die Birger
in Tharingen dazu befragt, wie sie sich die Zukunft
in Thuringen vorstellen. In der Auftaktveranstaltung
im Mai 2009 in Bad Langensalza stellte sich der
Beirat erstmals einer groRen Offentlichkeit vor und
prasentierte auf der Grundlage eines Eckpunktepa-
piers der Staatssekretarsarbeitsgruppe Nachhaltige
Entwicklung erste Uberlegungen fiir eine zukiinftige
Strategie. Bereits vorab hatte sich der Beirat mit ei-
nigen Kooperationspartnern ausgetauscht, denn ei-
nes war dem Beirat von Anfang an klar, der Erfolg
der Nachhaltigkeitspolitik in Thiringen ist getragen
von vielen Initiativen und Akteuren auf lokaler und

regionaler Ebene. Auf diese Erfahrungen aufzubau-
en, die Erfahrungstrager an der Arbeit des Beirats
aktiv zu beteiligen, war von Anfang an das Ziel der
Beiratsmitglieder.

Der néchste Schritt war die mehrmonatige Online-
konsultation. Der Beirat hatte eine Reihe von The-
men, die im Land gestaltbar sind, vorgeschlagen
und dazu um Voten gebeten. Im Ergebnis entstand
die Rangfolge, wie wir sie heute in den Empfehlun-
gen des Beirats finden: nachhaltige Bildung, nach-
haltige Flachennutzung, nachhaltiges und regiona-
les Wirtschaften sowie Energie und Klima. Diese
vier Schwerpunktfelder wurden in Fachsymposien
vertieft. Hier wurden Sichtweisen und Ldsungsan-
sétze ausgetauscht, Leitgedanken formuliert, Ziele
vorgeschlagen und auch Kooperationen vereinbart.
Alle diese Anregungen und Ideen hat der Beirat zu-
sammengetragen und intern bewertet und naturlich
auch gewichtet. Zuséatzliche Anregungen hat der
Beirat aus Jugendkongressen, Ideenkonferenzen,
Kooperationsprojekten und nicht zuletzt dem Dialog
mit der Staatssekretarsarbeitsgruppe Nachhaltige
Entwicklung gezogen. Zum Abschluss der Dialog-
und Konsultationsphase hatte der Beirat am 14. Fe-
bruar dieses Jahres in die Thiringer Staatskanzlei
eingeladen. Dort wurde der Entwurf der Empfehlun-
gen des Beirats noch einmal in der ganzen Breite
und - das war dem Beirat besonders wichtig - ge-
meinsam zwischen Akteuren, Staatssekretarsar-
beitsgruppe und Beirat diskutiert. Am Ende stand
mit der Abschlusserklarung der Akteure ein klares
Votum fur eine offensive Nachhaltigkeitspolitik in
Thiringen. Nach letzten inhaltlichen Anpassungen
wurden die Empfehlungen wie gesagt am 29. Méarz
an Frau Ministerprasidentin tbergeben. Schon al-
lein der intensive Dialog- und Konsultationsprozess
hat das Thema Nachhaltige Entwicklung stérker in
den Mittelpunkt der 6ffentlichen Diskussion und
Wahrnehmung in Thiringen gertickt und damit
einen Beitrag zur Ausfiillung unseres Koalitionsver-
trags geleistet. Daflir, meine Damen und Herren,
gilt dem Beirat unser aller Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, inhaltlich stehen sechs
Themenfelder im Mittelpunkt der Empfehlung des
Beirats fur Nachhaltige Entwicklung. Das sind nach-
haltige Bildung, nachhaltige Flachennutzung, nach-
haltiges und regionales Wirtschaften sowie Energie
und Klima als fachliche Schwerpunkte. Quer-
schnittsorientiert kommen die beiden Themen de-
mographische Entwicklung sowie Governance noch
hinzu. Wichtig an dieser Schwerpunktsetzung ist,
dass es sich durchweg um Inhalte handelt, die wir
in Tharingen gemeinsam gestalten konnen. Es wa-
re, glaube ich, nicht sinnvoll gewesen, sich z.B. mit
Fragen der Steuerpolitik oder der sozialen Siche-
rungssysteme auseinanderzusetzen. Bildungs- und
Energiepolitik, Flachenverbrauch und nachhaltiges
regionales Wirtschaften liegen aber auch in unserer
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(Minister Reinholz)

Hand. Insofern hat der Beirat, haben die Birger in
Thiringen die richtigen Schwerpunkte gesetzt. Die
wesentliche Arbeit kommt jetzt auf die Staatssekre-
tarsarbeitsgruppe Nachhaltige Entwicklung unter
Leitung von Frau Kollegin Walsmann zu. Aus den
Empfehlungen und den Beitragen der Hauser ist ei-
ne Strategie zu entwickeln und der Landesregie-
rung dann naturlich zur Beschlussfassung zuzulei-
ten. Diese Erarbeitung sollte ziigig voranschreiten.
Es ist vorgesehen, dem Landtag die Strategie noch
vor der Sommerpause zur Verfigung zu stellen. Ei-
ne Befassung im Plenum unmittelbar nach der
Sommerpause ist somit moglich. Nach der Be-
schlussfassung der Landesregierung wird sich der
Landtag sicher intensiv mit der Strategie auseinan-
dersetzen wollen. Gleichzeitig wird die Landesre-
gierung auf die Umsetzung der Strategie hinwirken
bzw. selbst entsprechend auch handeln missen.
Dafur treffen wir bereits jetzt Vorsorge, denn die Er-
wartungshaltung der nicht staatlichen Akteure auf
allen Ebenen ist ganz erheblich.

Lassen Sie mich fur den Zustéandigkeitsbereich mei-
nes Ministeriums die Anknipfungspunkte an die
einzelnen Schwerpunkte ganz kurz skizzieren. Da
ist zundchst das Thema Bildung fiir nachhaltige
Entwicklung, das uber die Umsetzung der UN-De-
kade vom Thiringer Ministerium fur Bildung, Wis-
senschaft und Kultur und meinem Haus in Koopera-
tion mit dem Arbeitskreis Umweltbildung Thurin-
gen e.V. unter Schirmherrschaft der Ministerprasi-
dentin vorangetrieben wird. Weiter geht es um das
Thema Flachennutzung. Bei den Flachen, die wir
heute neu in Anspruch nehmen, handelt es sich in
der Regel um Wald, Acker oder Griinland. Ob Ver-
kehrswege, Wohn- oder Gewerbegebiete, fast im-
mer geht es zulasten derer, fur die das Ministerium
fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Natur-
schutz zustandig ist. Darum begriif3e ich sehr den
Vorschlag des Beirats, hier kiinftig nur noch dann
Flachen neu in Anspruch zu nehmen, wenn an an-
derer Stelle Flachen wieder an Landwirtschatft,
Forst oder Naturschutz zuriickgegeben werden
kénnen.

(Beifall FDP)

Nachhaltige Flachennutzung meint aber auch den
Schutz der Biodiversitat. Die Empfehlungen laufen
darauf hinaus, einen Biotopverbund zu schaffen,
um - auch vor dem Hintergrund des Klimawandels
natirrlich - die Wanderung von Arten zu ermdgli-
chen und damit die Biodiversitat zu erhalten. Der
Schwerpunkt nachhaltiges und regionales Wirt-
schaften betrifft meinen Geschéftsbereich naturlich
auf vielfaltige Weise. Seit Jahren unterstitzen wir
zusammen mit dem Wirtschaftsministerium und der
Thiringer Staatskanzlei im Rahmen des Nachhal-
tigkeitsabkommens die Thiringer Unternehmen bei
der Erprobung und Einfilhrung einer nachhaltigen
Unternehmensfiihrung. Landwirtschaft und Ernah-
rungsgewerbe sind zwei wesentliche regional ver-

ankerte Wirtschaftszweige, bei denen ein hohes
Potenzial zur Schaffung regionaler Wirtschaftskreis-
laufe besteht.

Auch im Schwerpunkt Energie und Klima ist das Mi-
nisterium fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und
Naturschutz mehrfach in seiner Zustandigkeit be-
troffen, zundchst hinsichtlich des Klimaschutzes
und der Anpassung an den Klimawandel. Dazu
werden wir in Kirze eine Klimaagentur als Bera-
tungsangebot zu den Angeboten des Klimawandels
und den Mdoglichkeiten der Anpassung grunden.
Land- und Forstwirtschaft bieten dartber hinaus
aber ein grofRes Potenzial zur Erzeugung erneuer-
barer Energien.

Wichtiger noch als die Zusténdigkeit in den Schwer-
punkten fur sich allein genommen sind jedoch die
Verknipfungen zwischen den Schwerpunkten so-
wie den beiden Querschnittsthemen demographi-
scher Wandel und Governance.

Am Thema Flachenverbrauch lasst sich dies exem-
plarisch verdeutlichen. Es ist schwer verstandlich,
wenn eine schrumpfende Gesellschaft immer mehr
Flachen fur Verkehr, Gewerbe und Wohnen braucht
und damit gleichzeitig das regionale Wertschop-
fungspotenzial zur Erzeugung erneuerbarer Ener-
gien aus Biomasse vermindert, damit einen gerin-
geren Beitrag zum Klimaschutz leistet und der dar-
aus resultierende Klimawandel und der Entzug von
Flachen die Artenvielfalt gefahrdet.

Dass Bildung fiir Nachhaltige Entwicklung ein An-
satz sein kénnte, um diese Zusammenhénge zu
vermitteln, sei nur am Rande erwéhnt. Von der Ent-
wertung vorhandener Bausubstanz durch uneinge-
schrankte Schaffung neuer Flachen will ich an der
Stelle gar nicht erst reden, weil das, glaube ich, ein
sehr, sehr vielschichtiges Thema ist.

Gerade in einer solchen integrativen Herangehens-
weise steckt nach Auffassung des Beirats fiir Nach-
haltige Entwicklung der Mehrwert einer Nachhaltig-
keitsstrategie fur Thuringen. Nachhaltige Entwick-
lung kann als Strategie fur die Zukunftsfahigkeit ei-
ner auf Gemeinwohlorientierung gerichteten Politik
verstanden werden. Ich denke, es kann nur so ver-
standen werden und dafir wird sich die Landesre-
gierung gemeinsam mit dem kiinftigen Beirat, vor
allem auch gemeinsam mit den vielen Akteuren und
Initiativen zur Nachhaltigen Entwicklung in Tharin-
gen einsetzen. Herzlichen Dank fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich frage Sie: Wird die
Beratung zum Sofortbericht zu Nummer | des An-
trags gewiinscht? Ich sehe Nicken in allen Fraktio-
nen. Dann erdéffne ich jetzt auf Verlangen aller Frak-
tionen die Beratung zum Sofortbericht und gleich-
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(Vizepréasidentin Hitzing)

zeitig die Beratung zu Nummer |l des Antrags. Das
Wort hat Abgeordneter Kummer fir die Fraktion
DIE LINKE.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Als ich den Antrag
gelesen habe, habe ich gedacht, das ist jetzt die
neue Methode der Koalition, hier schén reden und
hinten wird gestrichen. Wir hatten doch gestern lan-
ge Diskussionen, Herr Primas, gerade was zum
Beispiel die Frage der nachhaltigen Flachennut-
zung angeht. Da sind leider schon Festlegungen
getroffen worden.

Ich moéchte am Anfang dem Nachhaltigkeitsbeirat
erst einmal einen ganz herzlichen Dank ausspre-
chen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das Papier, das uns als Ergebnis einer sehr, sehr
langen, sehr intensiven Arbeit zur Verfligung ge-
stellt wurde, ist erstaunlich gut. Ich sage auch ganz
deutlich, als ich mir angesehen hatte, wer alles Mit-
glied im Nachhaltigkeitsbeirat geworden ist, hatte
ich schon eine gewisse Skepsis und bin Uberrascht,
wie viel Positives dabei herausgekommen ist. Das
Papier hat vier Schwerpunkte. Ich wiirde mich freu-
en, wenn dieses Hohe Haus sich auch anhéren
wirde, was ich dazu zu sagen habe. Offensichtlich
ist das nicht so richtig der Fall.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Nein, kein Thema bei der
CDhU.)

Aber die Koalition hat das Thema auf die Tagesord-
nung gesetzt, von der Warte her hatte ich gedacht,
dass man dann auch gewillt ist, zuzuhéren. Die
Platze sind relativ mager besetzt. Aber diejenigen,
die da sind, schwatzen zumindest ziemlich laut.

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Wir horen
zu wie verriickt.)

Herr Zeh, dann fur Sie, alles klar, dann extra fur
Sie. Die vier Schwerpunkte sind zuerst die Bildung
fur nachhaltige Entwicklung. Ein Thema, was wir
gestern auch hatten. Deshalb dieses hinten strei-
chen, auch in der Hinsicht noch mal, Herr Primas.
Das Papier sagt ganz klar, die Bildung fir nachhal-
tige Entwicklung soll starker in die Breite getragen
werden. Sie soll flichendeckend und Ubergreifend
erfolgen, und es ist dabei ein breit angelegter parti-
zipativer Kommunikationsansatz zu wéahlen. Welch
ein schoner Satz. Wenn man an die Kommunikati-
onsprobleme des Ministeriums fir Bildung, Wissen-
schaft und Kultur denkt, gibt es da noch einiges zu
bertcksichtigen, was die Frage des Nachhaltig-
keitsberichts angeht. Die Landesregierung erhalt
die Schuléamter als Blockierer vor Ort, statt kommu-
nale Verantwortung sicherzustellen. Das ist ein

Punkt, den der Nachhaltigkeitsbeirat klar kritisiert,
genau wie unsere Fraktion.

(Beifall DIE LINKE)

Von der Warte her bin ich gespannt, wie die Vor-
schlage, die hier gemacht worden sind, im Bereich
Bildung fur nachhaltige Entwicklung in der nachsten
Zeit umgesetzt werden. Ich hoffe also, dass es
beim Arbeitskreis Umweltbildung dann in Zukunft
doch wieder eine Aufstockung gibt, und dass wir
vielleicht bei den Schuldmtern doch noch dazu
kommen, dass die Verantwortung komplett auf die
kommunale Ebene gegeben wird. Das wiirde Sinn
machen, dann lassen sich namlich die regionalen
Akteure, von denen der Nachhaltigkeitsbeirat
spricht, deutlich besser in das ganze Geschehen
eingliedern.

Meine Damen und Herren, ein zweiter Punkt des
Nachhaltigkeitsberichts ist die Frage des Flachen-
verbrauchs. Ich gebe zu, die Debatte von gestern
mdchte ich hier nicht noch mal fuhren. Ich will nur
noch mal Kklarstellen: Der Nachhaltigkeitsbeirat
kommt zu dem eindeutigen Ergebnis, dass die im-
mer weiter zunehmende Flachenversiegelung in
Thiringen ein Ende haben muss, und dass deshalb
das Ziel Nettoneuversiegelung Null in Thiringen
durchgesetzt werden soll. Dass unser Gesetz dazu
abgelehnt worden ist, als die Empfehlung des
Nachhaltigkeitsbeirats schon so gut wie fertig war,
zumindest die entscheidende Tagung zu diesem
Thema mit dem klaren Ergebnis schon stattgefun-
den hatte, finde ich nach wie vor sehr bedauerlich.

Ich hoffe, dass der Landtag in dieser Legislatur die
Kraft finden wird, eine gesetzliche Regelung zu fin-
den, die diese Forderung des Nachhaltigkeitsbei-
rats umsetzt und solche unsinnigen Flachenversie-
gelungsmafRnahmen, wie gestern durch das Minis-
terium fur Wirtschaft, Arbeit und Technologie hier
noch mal angesprochen - Grof3flacheninanspruch-
nahme fir Industriegebiete, obwohl wir wirklich
schon genlgend leerstehende Gewerbe- und Indu-
striegebiete in Thiringen haben -, der Vergangen-
heit angehoren.

(Beifall DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, ein drittes Schwerpunkt-
thema des Berichts ist die Frage der nachhaltigen
Wirtschaft. Auch hier stehen wieder interessante
Dinge im Bericht. Soziale Unternehmen werden ge-
fordert. Das ist eine Geschichte, der sich unsere
Fraktion sehr gern anschlie3t. Ich muss allerdings
an viele Debatten Uber Mindestlohn hier im Haus
denken und sage mal, im Niedriglohnland Thurin-
gen ist Mindestlohn nach wie vor ein ganz, ganz
wichtiges Thema. Ein soziales Unternehmen muss
seinen Mitarbeitern auch so viel Lohn zahlen, dass
es zum Leben reicht. Das gehort fur uns zuallererst
dazu.

(Beifall DIE LINKE)
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(Abg. Kummer)

Dementsprechend hoffe ich, dass die Absage, die
es hier mehrheitlich im Hohen Haus zum Thema
Mindestlohn gegeben hat, in Zukunft der Vergan-
genheit angehort.

Wir haben zumindest kleine Fortschritte beim Ver-
gabegesetz gemacht, das heute Vormittag oder
heute Mittag verabschiedet wurde, deshalb will ich
dieses Thema nicht sonderlich ausweiten, auch da-
zu ist heute schon genug von unserer Fraktion ge-
sagt worden.

In einem vierten Punkt kommt der Nachhaltigkeits-
beirat zu der Frage nachhaltige Energieversorgung.
Die Dinge, die hier aufgeschrieben worden sind,
sind, glaube ich, in weiten Teilen im Thiringer
Landtag unstrittig. Eine These hat mich ganz be-
sonders gefreut, der Freistaat soll Vorreiter bei er-
neuerbaren Energien werden. Wenn ich daran den-
ke, wie viele Jahre es her ist, dass der Thuringer
Landtag die Landesregierung beauftragte, einmal
die Behordendachflachen festzustellen, auf denen
sich die Errichtung von Photovoltaikanlagen rentie-
ren wirde und die dann entsprechend zu belegen,
dann haben wir bei diesem Punkt wirklich ganz klar
vor Augen, wie grof3 der Nachholbedarf ist. Es hat
Uber ein Jahr gedauert, bis festgestellt wurde, es
gibt 105 geeignete Dachflachen von Landesbehor-
den. Ich weil3 bis heute nicht, wie viele davon be-
legt sind, ich glaube, die wenigsten.

Meine Damen und Herren, wenn der Freistaat Vor-
bildwirkung entfalten soll, dann musste Wesentli-
ches geandert werden. Ich denke hier an die Frage
Strombezug, ich denke daran, die Energieversor-
gung von Landesbehorden selbst in die Hand zu
nehmen, dort, wo es sich anbietet, z.B. bei Forst-
amtern. Da fallt ja genliigend Holz an. Warum wen-
det man das bei Forstdmtern nicht zur Heizung an?
Das ware ja auch ein Punkt. Es gibt viele andere
Dinge, die hier im Raum stehen, bei denen es noch
Defizite gibt. Aus meiner Sicht ware es dringend
notwendig, dass das Land auch in Sachen Erzeu-
gung erneuerbarer Energien vorangeht, vielleicht
sogar einen eigenen Landesbetrieb dafur grindet,
um Uber die Einspeisevergitung die entsprechen-
den Investitionen zu refinanzieren. Wenn man sich
anschaut, dass BAYERN-FORST oder der nieder-
séchsische Forstbetrieb inzwischen Flachen fir
Windparks ausweisen - im Wald ubrigens, Frau
Tasch -, dann frage ich mich,

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Schrecklich!)

warum wir nicht auch im Wald z.B. Uber Landes-
forst Windkraftanlagen errichten lassen und durch
die Einspeisevergutung gleich noch einen Beitrag
zur Haushaltskonsolidierung leisten. Das waren
Fragen, die man dringend angehen sollte.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Meine Damen und Herren, wie gesagt, trotz dass
z.B. Herr Trautvetter Mitglied im Nachhaltigkeitsbei-
rat war, wo ich mich frage, wie er das geschafft hat,
ist es wirklich ein erstaunlicher Bericht, vor dem ich
den Hut ziehe.

Vizeprasidentin Hitzing:

Herr Abgeordneter, es gibt den Wunsch auf eine
Zwischenfrage. Lassen Sie die zu?

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:
Ach, aber gern, bitte.

Vizepréasidentin Hitzing:

Bitte, Herr Recknagel.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Ich méchte mich nur vergewissern, dass ich mich
nicht verhort habe. Sie haben eben von Windkraft-
anlagen im Wald gesprochen. Sind Sie mit mir ei-
ner Meinung, dass im Wald Ublicherweise Baume
stehen und dass deswegen die Windkraftanlage
dann, wenn sie einen ordentlichen Ertrag bringen
soll, um die Wuchshéhe der Baume hdher sein
muss?

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Ich bin mit Thnen einer Meinung, dass im Wald tbli-
cherweise Baume stehen. Logischerweise wirde
ich aus Energieeffizienzgrinden die Windkraftanla-
gen nicht nur so hoch machen wie die Baume sind,
sondern sie missen dann wirklich vom Rotor her
erst etwa 30 m Uber den Baumwipfeln anfangen,
dann macht das Ganze namlich erst Sinn. BAY-
ERN-FORST bekommt das super hin und die sa-
gen in der Begrindung sogar noch, dass die Fla-
chen unterhalb der Windkraftanlage, also im direk-
ten Umfeld, zur Erhéhung der Biodiversitat im Wald
beitragen, weil sie ndmlich die Strukturvielfalt in den
Ublicherweise Monokulturen deutlich erhéhen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Von der Warte her scheint es in Bayern - ich rede
von Bayern - durchaus gute Erfahrungen mit die-
sem Projekt zu geben. Bei Regensburg kann man
sich das anschauen, da ist der erste Windpark am
Netz.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Weil kein
Wild dort durchgeht.)

Ich finde, da wir ja wirklich immer klamm bei Kasse
sind, dass Thiringen auf diese Einnahmequellen
nicht verzichten sollte.

Ja, meine Damen und Herren, wie gesagt, ein er-
staunliches Papier, es spricht sogar von Post-
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wachstumsmodellen. Das heif3t, es macht deutlich,
es kann mit den bisher immer wieder erlauterten
Wachstumsparolen nicht so weitergehen. Wir mis-
sen uns darauf einstellen, dass eine Zeit ohne
Wachstum auch verniinftig Gber die Bihne zu brin-
gen ist.

Vizepréasidentin Hitzing:
Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist beendet.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Dementsprechend, denke ich, ist dieser Bericht ei-
ne gute Grundlage fur die Umsetzung und ich hoffe,
dass die Landesregierung das dann straff in An-
spruch nimmt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Kummer. Es hat jetzt
das Wort der Abgeordnete Weber fur die SPD-
Fraktion.

Abgeordneter Weber, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, zunachst danke ich der Landesregierung
fur den Sofortbericht. Damit ist eigentlich schon vie-
les gesagt, was zu dem Thema zu sagen ware.
Jetzt kommt die Zeit des Handelns. Ich will es auch
in aller Kiirze dabei belassen, ein paar Punkte her-
auszustellen, die sich im Antrag wiederfinden.

Wir wollen mit dem Antrag zum Ausdruck bringen,
dass wir als Abgeordnete der regierungstragenden
Fraktionen eine zlgige Verabschiedung der Thirin-
ger Nachhaltigkeitsstrategie durch die Landesregie-
rung befurworten. Es sollte meines Erachtens mog-
lich sein, dass die Landesregierung uns die Strate-
gie noch vor der Sommerpause vorlegt. Ich denke,
das ist auch im Sinne der Oppositionsfraktionen.
Deshalb bitte ich auch Sie um Unterstiitzung unse-
res Antrags. lhren Worten, Herr Kummer, war zu
entnehmen, dass Sie dieses Ansinnen an sich gut-
heil3en.

Wie bereits erwahnt, hat der Beirat fir nachhaltige
Entwicklung seine Empfehlung fir eine Thuringer
Nachhaltigkeitsstrategie am 29. Marz an die Lan-
desregierung Ubergeben. Die weitere Arbeit an der
Thiringer Nachhaltigkeitsstrategie liegt jetzt zu-
nachst, bevor wir als Abgeordnete am Ball sind, in
den Handen der Staatssekretarsarbeitsgruppe
Nachhaltige Entwicklung. Die Empfehlungen sind
dabei in einem langeren Diskussionsprozess ent-
standen. Das wird dem Thema durchaus gerecht
und die Landesregierung hat gerade noch einmal
die Kernpunkte der Empfehlungen und ihren eige-
nen weiteren Fahrplan zum Umgang damit darge-

legt. Es ist auch wichtig, dass wir das Querschnitts-
thema Nachhaltigkeit bzw. nachhaltige Entwicklung
kunftig offensiv handhaben, so wie im Bericht gefor-
dert.

Ich bin den Mitgliedern des Beirats auf3erst dank-
bar, dass sie bereits den Weg zur Erarbeitung von
konkreten Handlungsempfehlungen dazu genutzt
haben, das Thema Nachhaltigkeit in den offentli-
chen Raum hineinzutragen. Denn bereits der inten-
sive Dialog- und Konsultationsprozess mit unter-
schiedlichen zivilgesellschaftlichen Akteuren hat
das Thema Nachhaltige Entwicklung starker in den
Fokus der offentlichen Diskussion und Wahrneh-
mung in Thiringen gertckt. Das zu &ndern, um der
Wichtigkeit des Themas gerecht zu werden, ist be-
reits Teil unseres Weges hin zu mehr Nachhaltig-
keit. Das wollen wir auch mit unserem Antrag, denn
wir haben meines Erachtens mit dem Thema Nach-
haltige Entwicklung nach wie vor ein grundlegendes
Problem. Es ist zwar in vieler Munde; eine konkrete
Vorstellung davon, was eigentlich darunter zu ver-
stehen ist, haben allerdings die Wenigsten. Kurz
und einfach zusammengefasst: Eine Entwicklung
ist dann nachhaltig, wenn sie es den heute leben-
den Menschen erlaubt, ihre grundlegenden Beduirf-
nisse zu befriedigen, ohne die Chancen kunftiger
Generationen zu beeintrachtigen, ebenfalls ihre
grundlegenden Bedurfnisse zu befriedigen. Daran
sieht man schon, das Thema an sich ist nicht kurz
und einfach zu handhaben. Auch das zeigen die
umfangreichen Empfehlungen. Inhaltlich stehen da-
bei die vier Themenfelder nachhaltige Bildung,
nachhaltiges und regionales Wirtschaften, nachhal-
tiger Flachenverbrauch und Energie und Klima im
Mittelpunkt. Hinzu kommen Hinweise zum Umgang
mit dem demographischen Wandel sowie zu Steue-
rungs- und Organisationsmdglichkeiten fir eine
nachhaltige Entwicklung. Sie sehen, es gibt vielfalti-
ge Aufgaben und Anknipfungspunkte. Mit vielen
Punkten haben wir uns als Landtag bereits befasst,
auch heute. Ich denke da zuerst an die beiden An-
trage zum Flachenverbrauch. Ich bin guter Dinge,
dass es uns gelingt, kiinftig neue MalR3stabe in Sa-
chen nachhaltiger Politik zu setzen. Das Wichtigste,
um dies zu erreichen, ist meines Erachtens, dass
wir diese Themen zukiinftig Ubergreifend - und da
meine ich nicht nur ressortiibergreifend - bearbeiten
und eines dabei immer bedenken: Wir haben diese
Welt von unseren Kindern nur geliehen. Herzlichen
Dank.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Weber. Es hat jetzt
das Wort Abgeordneter Kemmerich fur die FDP-
Fraktion.
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Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren, Nachhaltigkeit verpflichtet zu Vernunft und
Verantwortung unseres Handelns im sozialen, 6ko-
logischen und 6konomischen Bereich, so Herr Vas-
siliadis, Mitglied des Nationalen Rates fur Nachhal-
tige Entwicklung. Ich denke, die Messlatte liegt
hoch, liegt zutreffend so hoch.

Herr Minister Reinholz, erst einmal vielen Dank flr
lhren ausfihrlichen Bericht, der sich sicherlich sehr
auf Ihr Fachgebiet fokussieren liel3, was kein Fehler
ist, aber nattrlich auch ein paar Sachen offenlasst.

Ich denke, wir alle sind in der Lage, insbesondere
diesen Bericht oder die Empfehlung zum Abschluss
einer solchen nachhaltigen Strategie nachzulesen.
Deshalb mdchte ich nur einen Punkt herausgreifen,
der mir da etwas kurz kam, der auch niederge-
schrieben steht in den Empfehlungen zur Bildung
dieser Nachhaltigkeitsstrategie. Explizit ist hier ge-
nannt: Die Konsolidierung der oéffentlichen Haushal-
te ist fortzusetzen. Wir wollen keine Neuverschul-
dung, damit kommenden Generationen nicht der fi-
nanzielle Spielraum genommen wird. Ich denke,
das sollten wir auch sehr beachten hier in dem
Hause,

(Beifall FDP)

liebe Regierung, dass wir uns nicht die Rosinen
herauspicken, die wir fir notwendig und genauso
wichtig halten, sondern auch hier einen soliden
Pfeiler fur die Zukunft legen. Auch ist hier sehr ein-
drucklich von Verwaltungsmodernisierung die Re-
de. Es soll ein Zusammenhang hergestellt werden
zwischen Haushaltskonsolidierung und Strukturen,
wie wir zukinftig diesen Freistaat verwaltet, gestal-
tet wissen wollen. Auch das ist sicherlich ein Ein-
stieg in nachhaltiges Wirtschaften, in nachhaltiges
Haushalten mit den finanziellen Ressourcen, die
uns zur Verfigung stehen. Da sind so Sachen wie
das 1.000-Déacher-Programm und andere, die Dop-
pelstrukturen schaffen, ich kann es nicht oft genug
wiederholen, sicherlich nicht nachhaltig.

(Beifall FDP)

Aber insgesamt unterstiitzen wir den Auftrag, die
Tatigkeit und natirlich auch die Erstellung eines
Berichts. Wir bitten nur, diesen Bericht mdglichst
breit aufzustellen und nicht ein paar explizite und
existenziell wichtige Punkte auszulassen und insbe-
sondere aus den auch hier vorgeschlagenen
SWOT, also Starken- und Schwéachenanalysen, Ri-
siken- und Chancenabwagungen, die richtigen
Schliisse zu ziehen, Entwicklungsansétze zu set-
zen und insofern auch die Empfehlungen umzuset-
zen. Das gilt Gbrigens auch fur den wirtschaftlichen
Bereich, der noch einmal ausdriicklich das Subsi-
diaritatsprinzip betont. Also bitte, dort wirtschaftli-
che Entscheidungen

(Beifall FDP)

und wirtschaftliche Tatigkeit entfalten, wo die Kom-
petenz am grof3ten ist. Das ist an der Basis, das ist
eben nicht in staatlichen Gesellschaften, sondern in
der freien Wirtschaft, in den mittelstandischen Un-
ternehmen, wovon wir Gott sei Dank sehr viele star-
ke in Thiringen haben.

Wir werden dem Antrag zustimmen. Vielen Dank.
(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Kemmerich. Es hat jetzt
das Wort Herr Abgeordneter Dr. Augsten fir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, auch
ich mdchte beginnen mit einem Dank an den Nach-
haltigkeitsbeirat, an die Mitglieder dieses Gremi-
ums. Auch mir war es am Anfang nicht so geheuer,
mir ging es da wie dem Kollegen Kummer. Als ich
die Besetzung gesehen habe, habe ich gedacht,
mal sehen, was dabei herauskommt. Immerhin gibt
es dort auch Mitglieder, die nicht gerade flr nach-
haltige Politik in den letzten Jahren stehen, umso
erfreulicher, das habe ich ja gestern hier schon zum
Ausdruck gebracht, ist das Ergebnis. Es gibt eine
ganze Menge Schnittstellen zu uns. Man kann das
Wahlprogramm der GRUNEN daneben legen und
findet ganz viele Ubereinstimmungen. Insofern
auch deshalb herzlichen Dank, weil uns das Gremi-
um dort in positiver Hinsicht mehr als freudig tber-
rascht hat, herzlichen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, mein Kollege Primas
fangt seine Reden immer an, indem er die Antrage
bewertet. Doch, das machen Sie fast jedes Mal. Ich
habe lange Uberlegt, wie man diesen Antrag ein-
schatzen konnte. Sie haben mir heute ein Stichwort
gegeben, das passt, glaube ich, ganz gut zu die-
sem Antrag, namlich Brimborium.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Als wir heute Vormittag erfahren haben, dass uns
fur wichtige Themen - ich werde gleich begriinden,
warum dieser Antrag heute nicht wichtig ist - heute
die Zeit genommen wird, hatte ich gehofft, dass Sie
vielleicht wenigstens die Stirn besitzen und sagen,
wir ziehen diesen Antrag zurlck - der bringt nam-
lich im Prinzip nichts auRer einer Nabelschau - und
stellen die Zeit den Fragen zur Verfigung, die wir
wirklich zu diskutieren haben.

Meine Damen und Herren, warum Nabelschau? Ich
habe ganz bewusst diese beiden Dokumente mit-
gebracht. Alles das, was der Minister vorgetragen
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hat, hatten Sie in lhren Postfachern. Da kann man
das nachlesen. Es gibt eine umféngliche Dokumen-
tation im Internet dariiber, wie die Landesregierung
mit dem Bericht des Nachhaltigkeitsbeirats umzu-
gehen gedenkt. Da gibt es eine Zeitschiene. Es gab
im Ausschuss - da waren mindestens die Antrag-
steller dabei - von Herrn Richwien noch einmal eine
Aussage zum Zeitplan. All das, was Sie abfragen
wollten und konnten, das ist bekannt gewesen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich will nicht verschwei-
gen - und da beziehe ich mich mal auf die Kollegin
Muhlbauer, die gestern von guten Menschen und
schlechten Menschen gesprochen hat -, dass wir
im Zuge des Ergebnisses des Nachhaltigkeitsbei-
rats von ganz vielen Menschen drauf3en angespro-
chen wurden, von Leuten aus Umweltverb&nden:
Nun macht mal etwas dazu im Plenum, das ist euer
Themal! Das hat sogar bei mir in der Fraktion fur ein
bisschen Wuschigkeit gesorgt. Ich bin da ziemlich
in Bedrangnis geraten. Ich habe gesagt: Nein, die-
ser Nachhaltigkeitsbeirat ist ein Ergebnis der letz-
ten Landesregierung. Es gebuhrt mit Sicherheit ge-
nau diesen beiden regierungstragenden Fraktionen,
einen Antrag zu stellen, und zwar zu dem Zeit-
punkt, zu dem der Minister sich hier vorn hinstellen
und berichten kann, wie sich die Landesregierung
zu diesem Bericht verhalt, und nicht um uns vorzu-
lesen, was man alles nachlesen kann. Insofern hat-
te ich die Hoffnung - das hatte ich gestern zum
Ausdruck gebracht -, dass mdglicherweise der Zeit-
plan nicht richtig eingeschéatzt wurde, dass es tat-
séchlich schon die ersten Ergebnisse gibt, und wer-
de heute ziemlich enttauscht damit, dass wir Dinge
vorgetragen bekommen, die bekannt sind -

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

deswegen Nabelschau. Dadurch, dass uns die
CDU und die SPD die Redezeit stark gekiirzt ha-
ben, kann ich jetzt keine groRen Ausfiihrungen ma-
chen, aber auf jeden Fall méchte ich auf eines noch
einmal hinweisen: Kolleginnen und Kollegen von
der CDU, Sie gehen ein hohes Risiko ein. Einen Mi-
nister hierher zu zitieren, um zu berichten, was der
Nachhaltigkeitsbeirat Tolles geleistet hat und zu
welchen Einschatzungen er kommt, und dann das
Risiko einzugehen, dass die Landesregierung dem
nicht folgen wird - da beziehe ich mich auf die Dis-
kussion zum Flachenverbrauch -, das ist natirlich
bemerkenswert, ich sage das mal vorsichtig. Denn
immerhin - und da sind wir alle ganz gespannt -
nitzt uns namlich diese Nachhaltigkeitsbeiratsbe-
wertung Uberhaupt nichts. Jetzt kommt es darauf
an, was die Landesregierung daraus macht. Das ist
das Wichtige.

Da gibt es ein hohes Risiko, dass wir mit den ge-
samten Beschlissen so umgehen wie mit der Fla-
chendiskussion. Aber es kann auch so kommen -
da habe ich vorhin wohlweislich genau hingehort -,

dass der Minister den Kolleginnen und Kollegen der
SPD nicht folgt, wenn ich mich auf das Abstim-
mungsverhalten in den beiden Ausschissen zum
Flachenverbrauch beziehe. Sondern er hat hier
kundgetan, dass zumindest mdglicherweise die
Landesregierung den Empfehlungen zum Flachen-
verbrauch folgen wird, ndmlich dass man nur dann
Flache verbrauchen darf - sie haben keinen Zeit-
raum genannt -, wenn man neue Flache schafft.
Das ist ein optimistischer Ausblick. Ich sage noch
einmal; Wir sind alle sehr gespannt darauf, wie das
ausgeht. Naturlich ist damit auch die Hoffnung ver-
bunden, dass Sie mdglicherweise davon ausgehen,
wenn Sie jetzt den Minister hier vorn hinstellen und
ihn Uber dieses gute Ergebnis, wie wir einschéatzen,
berichten lassen, dass die Landesregierung da-
durch auch getrieben wird, sich dann nicht beim
nachsten Mal hier vorn hinzustellen und zu sagen:
Wir sind zu der Einschatzung gekommen, dass es
nicht finanzierbar ist und dass das alles nicht geht.
Das ware namlich dann eine doppelte Blamage.

Also herzlichen Dank an den Nachhaltigkeitsbeirat,
die Ergebnisse sind hervorragend. Wir erwarten
und hoffen, dass die Landesregierung sich weitest-
gehend an das halt, was der Nachhaltigkeitsbeirat
aufgeschrieben hat.

Ich mdchte noch eine Hoffnung zum Ausdruck brin-
gen, dass man aus diesem guten Prozess, der dort
abgelaufen ist, die Konsequenz zieht, dass es zu
einer Fortsetzung dieses Prozesses kommt. Es gibt
mit Sicherheit in der Umsetzung dann wieder genug
zu diskutieren mit Expertinnen und Experten. Des-
halb winschen wir uns beim néchsten Mal auch ei-
ne Aussage des Ministers, wie es mit diesem Pro-
zess insgesamt weitergeht. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Dr. Augsten. Es hat jetzt
das Wort der Abgeordnete Primas fir die CDU-
Fraktion.

Abgeordneter Primas, CDU:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, zunéchst danke ich Herrn
Minister Reinholz fur seinen Bericht. Ich denke, es
ist deutlich geworden, wie wichtig das Thema
Nachhaltigkeit insgesamt ist und wie wichtig es ist,
in den verschiedensten Bereichen unserer Gesell-
schaft Uber den Gedanken der Nachhaltigkeit zu re-
den und nachhaltig zu handeln.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich habe es mir abgewdhnt oder eigentlich nie an-
gewohnt, verbale Benotungen meiner Vorredner zu
machen. Das lberlasse ich Ihrer Fraktion.
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(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Jedes Mal.)

Sie sind ja schon in der Schulordnung sehr weit
voraus, Sie machen das standig. Dem will ich gar
nicht folgen, das mache ich tberhaupt nicht, son-
dern wenn wir hier von der CDU und von der SPD
einen Antrag stellen tiber Nachhaltigkeit, dann wis-
sen wir, was wir tun und machen das nicht einfach
aus Larifari, weil das Thema so wichtig ist, dass wir,
nachdem die Nachhaltigkeitsarbeitsgruppe eine su-
per Leistung, eine super Arbeit abgeliefert hat, das
in die Breite tragen. Das beginnt hier im Landtag,
dass wir dariber reden. Sollten wir das nicht tun,
Herr Dr. Augsten? Sollten wir das nicht tun? Ich
meine doch, wir sollten das tun. Es ist einfach zu
wichtig, das aufzunehmen. Wir sollten nicht einfach
sagen, es war gut und was gut ist, dartiber soll man
Uberhaupt nicht mehr reden. Das ist eben so weg,
wir reden lieber Uber das, was noch nicht gekom-
men ist. Das ist natUrlich auch eine Mdglichkeit, ich
denke aber, das ist nicht unser Ding.

Ich danke der Staatssekretarsarbeitsgruppe und
der Landesregierung insgesamt besonders fir das
Versprechen, dass sich der Landtag wohl noch im
Sommer mit der Strategie befassen kann. Das ist
schon einmal eine ganz wichtige Aussage, denke
ich. Ich hoffe, dass das auch gelingt.

Meine Damen und Herren, vor dem Hintergrund
groRer gesellschaftlicher Herausforderungen wie
Klimawandel, Ressourcenknappheit, Globalisie-
rung, demographischer Wandel steht Thiringen vor
der Aufgabe, den Freistaat zukunftsfahig im Sinne
des Leithilds einer nachhaltigen Entwicklung zu ge-
stalten. Bei unseren politischen Entscheidungen
missen wir immer auch die Auswirkungen auf kinf-
tige Generationen in Betracht ziehen. Ob nun Wind-
rader im Wald fur unsere nachstfolgende Generati-
on das richtige Signal sind, das weil3 ich heute von
diesem Pult aus nicht zu beurteilen, das lasse ich
lieber.

(zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Kohlekraftwerke.)

Neuland ist es fir uns aber nicht, dass wir uns mit
dem Thema beschaftigen. Schlie3lich bauen wir auf
einer guten Basis auf. Mehrere Saulen der nachhal-
tigen Entwicklung wurden in den vergangenen Jah-
ren aufgebaut. Ich will sie nur kurz benennen: 2004
wurde zusammen mit der Thiringer Wirtschaft das
Nachhaltigkeitsabkommen unterzeichnet. Die lokale
Agenda 21 ist die zweite Sdule. Dort versucht das
Land gemeinsam mit den Kommunen die nachhalti-
ge Entwicklung zu gestalten. Zwei weitere wesentli-
che Saulen der nachhaltigen Entwicklung sind Bil-
dung und Klimaschutz. Mit den Empfehlungen des
Beirats soll diesen Themen auch kinftig besondere
Beachtung geschenkt werden. Zu guter Letzt ist es
die Vernetzungsstruktur des Beirats zur nachhalti-
gen Entwicklung, die das Thema vorangebracht

hat. Der Beirat hat auf diese Weise die Einbindung
zahlreicher gesellschaftlicher Akteure in den Dis-
kussionsprozess gewahrleistet.

Meine Damen und Herren, den Prozess zur Erar-
beitung der Thiringer Nachhaltigkeitsstrategie be-
trachte ich als einen zielfihrenden Ansatz fir eine
zukunftsfahige Entwicklung in Thiringen. Wir kon-
nen auch auf regionaler und auf lokaler Ebene un-
seren Beitrag fiir eine nachhaltige Welt leisten, sei-
en es nun mehr erneuerbare Energien, ein sparsa-
mer und effizienter Einsatz von Rohstoffen, aber
auch vieles mehr auf dem Weg hin zu mehr Nach-
haltigkeit in allen Bereichen des offentlichen Le-
bens ist moglich. Wenn ich mir die Empfehlungen
des Beirats anschaue, denke ich, der Beirat hat die
richtigen Schwerpunkte gesetzt. Es sind Themen,
die Landes- und Kommunalpolitik auch bestimmen
kénnen, die im Zentrum der Empfehlung stehen:
Bildung, Flachenverbrauch - wir sind uns dabei
auch ziemlich einig -,

(zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Aber nur Sie.)

Energie, Klima, aber auch regionales Wirtschaften.
Das sind Schwerpunkte, tber die wir in Thiringen
konkret entscheiden kénnen. Darauf sollten wir uns
auch konzentrieren. Recht herzlichen Dank fur lIhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Primas. Frau
Muhlbauer hat das Wort.

Abgeordnete Muhlbauer, SPD:

Ich habe gedacht, ich muss noch ein paar Anmer-
kungen zu dieser Debatte machen, auch mit Blick
auf den gestrigen Tag und auch auf die Fragen, die
wir gestern auch zu diesem Antrag hier debattiert
haben.

Herr Augsten, ich habe Ihnen gestern schon ge-
sagt, wenn Sie mich zitieren, dann zitieren Sie mich
bitte richtig. Ich habe nicht von guten und schlech-
ten Menschen gesprochen, ich habe von einer gut-
gemeinten Schaufensterpolitik gesprochen, die
nicht zielfuhrend ist.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Nein, guten Menschen.)

Bitte richtig zitieren, ich bitte darum. Dann, Herr
Augsten, es ist schon, dass das Ergebnis des
Nachhaltigkeitsbeirats Ihrem GRUNEN-Programm
entspricht, aber Entschuldigung, es wird auch mal
Zeit, Innen mitzuteilen, Sie haben diese Punkte hier
nicht gepachtet. Gute dkologische, nachhaltige Po-
litik fur die Menschen, das ist unsere Aufgabe und
diesen Weg erfiullen wir sehr gut, und zwar in der
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Koalition SPD und CDU. Wir brauchen nicht perma-
nent lhre Nachhilfe. Lassen Sie mich das mal sa-
gen.

(Beifall CDU, SPD)

(zZwischenruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Steht alles im Protokoll.)

Dann noch eine kleine Anmerkung zu lhnen, Herr
Kummer. Ich kénnte lhnen ja Trauerarbeit anbieten.
Ihr Gesetz, was wir das letzte Mal hier besprochen
haben, ist so schlecht, da bitte ich einfach: Bitte
verabschieden Sie sich auch emotional endlich von
diesem Gesetz, es ist nicht zielfihrend, um hier das
gemeinsame gute Ziel Netto-Null zu erreichen. Da
bitte ich, weinen Sie nicht noch im néchsten Ple-
num um dieses Gesetz.

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Ich
bin auf Ihren Vorschlag gespannt, Frau Muhl-
bauer.)

Ja, ich finde den Ansatz Ubrigens sehr gut und ich
wirde das sofort unterstiitzen. Bringen Sie bitte
den Antrag ein, wir stellen Windréader im Thiringer
Wald im Bereich Grof3breitenbach auf mit einer Na-
benhthe von 145 Metern und sind Sie so ehrlich
und stehen Sie dazu

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU)

und fahren Sie nach GroRbreitenbach und sagen
Sie, neben Masten stellen wir jetzt hier Windrader
auf.

(Beifall FDP)

(2wischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Frau
Muhlbauer, das darf man nicht, weil das ...)

Man kann nicht eines wollen und das andere ver-
meiden. Die Masten an sich haben eine Bauhthe
von 100 Metern und diese Masten zerstoren das
Landschaftsbild, aber das Windrad nicht, wobei ich
fur die Idee sehr aufgeschlossen bin, Herr Kummer.
Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Mihlbauer. Es gibt einen
weiteren Redner. Der Herr Minister hat sich zu Wort
gemeldet.

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, ich mdchte auch noch mal
an das anknupfen, was eben gerade Frau Muhlbau-
er gesagt hat. Ich verstehe die Doppelziingigkeit
bei den LINKEN nicht so richtig. Windrader im Wald
wollen Sie, aber eine Stromtrasse durch den Wald
wollen Sie nicht.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Was
soll denn das jetzt, was hat das eine mit dem
anderen zu tun?)

Sie scheinen dabei einfach auch zu vergessen,
dass Sie zu jedem Windrad mindestens eine
30 Meter breite Schneise brauchen, denn Sie mus-
sen das Teil samt dem Kran erst einmal irgendwie
hinbringen. Dann scheinen Sie ganz nebenbei auch
zu vergessen, dass Sie dort mindestens 10.000 Ku-
bikmeter Beton brauchen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Sie haben doch jetzt so einen
tollen Hubschrauber.)

Sie montieren kein Windrad mit einem Hubschrau-
ber, das wissen Sie ganz genau.

(Unruhe SPD)

Sie brauchen dann 10.000 Kubikmeter Beton da
unten drunter. Ich wiirde das mitmachen, wenn je-
der, der das Ding dort hinbringt, eine selbstschuld-
nerische Burgschaft dafur hinterlegt, dass das Ding
mal wieder abgebaut werden muss. Das ist namlich
das Problem, was sie jetzt in Nordrhein-Westfalen
haben. Eine 25.000-Euro-GmbH gegrindet, Wind-
rader aufgestellt und dann nicht in der Lage, sie zu-
riickzubauen. Eine selbstschuldnerische Biirgschaft
dafiir bekommen Sie nicht gebacken.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Was ist denn mit der Asse? Das
ist doch das Gleiche.)

(Unruhe CDU)

Ich weil3 jetzt im Moment nicht so ganz, was die As-
se mit den Windradern im Wald zu tun hat, aber
das konnen wir dann drauf3en vielleicht mal separat
miteinander bereden.

Dann wollte ich noch mal zu Herrn Dr. Augsten et-
was sagen. Das hat mich ein bisschen verwundert.
Wir waren uns gestern eigentlich einig daruber,
dass es wichtig ist, Uber Nachhaltigkeit zu reden.
Sie haben das gestern auch signalisiert und da ha-
be ich gesagt, o0.k. -

Vizepréasidentin Hitzing:

Herr Minister ...

Reinholz, Minister fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

wenn ich fertig bin - ich greife dem morgigen Ta-
gesordnungspunkt schon mal vor und habe ein
bisschen was zur Nachhaltigkeitsstrategie gesagt.
Doch jetzt sagen Sie - und da hat es mich bald vom
Tisch gewischt -, es ist eigentlich nicht so wichtig,
dartber zu reden. Ich finde es schon wichtig, dass
man mal im Vorfeld dartber redet, denn Sie wollen
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ja auch einbezogen werden. Ich will ja auch ein
Feedback haben, ich will ein Feedback haben auch
fur die Staatssekretarsarbeitsgruppe und fir das
Entwurfspapier, was lhnen vorliegt. Wir werden das
diskutieren, wir werden daraus einen Beschlussvor-
schlag machen. Einerseits will das Parlament im-
mer mitgenommen werden, dann schafft die regie-
rungstragende Fraktion die Moglichkeit, dass alle
mitgenommen werden und dann geht es, naja, ei-
gentlich wollen wir ja nicht dariiber reden. Das ver-
stehe ich wenig.

Zum Thema Flachenverbrauch habe ich mich, glau-
be ich, gestern noch mal sehr eindeutig ge&aul3ert.
Ich denke, da muss man den Konsens zwischen
Wirtschaftsminister und Landwirtschaftsminister su-
chen. Es steht ja auch in dem Bericht des Beirats
drin, dass man sicher auch weiterhin Flachenver-
brauch haben wird, aber da muss man eben an an-
derer Stelle einen adéquaten Ausgleich schaffen.

Ich bin auch kein Freund davon, das wissen Sie
ganz genau, dass ich fur eine Umgehungsstralle
fur ein Gewerbegebiet als Ausgleichsflache die
nachste Streuobstwiese auf landwirtschaftlicher
Flache anlege, die drei Jahre gepflegt wird und
dann vergammelt sie. Da sind wir uns dann, glaube
ich, auch einig. Hier muss man Ldsungen finden
und ich bin dankbar, wenn alle mitdiskutieren.

Vizeprasidentin Hitzing:

Jetzt kdme dann die Frage von Herrn Abgeordne-
ten Kummer.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Herr Minister, die Leitung lhres
Hauses war ja bei der Tagung des Forstvereins lei-
der nicht mehr da, als der Kollege vom niederséach-
sischen Landesforst dieses Modell Vermarktung
von Windparkflachen im niedersachsischen Forst
vorgestellt hat. Wiirden Sie dem Kollegen denn un-
terstellen wollen, dass er das nicht nachhaltig tut?

Reinholz, Minister fiir Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz:

Herr Kummer, wie der Kollege in Niedersachsen
entscheidet oder nicht entscheidet, ist mir relativ
egal. Sie kennen die Diskussion zur Pipeline in die
Nordsee.

(Beifall CDU)

Da hat sich Niedersachsen hingestellt im Landtag
und hat einen Beschluss gefallt, dass keine Pipeli-
ne durch Niedersachsen gebaut wird. Finden Sie
das nachhaltig?

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Minister. Es gibt noch den Wunsch auf
Redebeitrag. Herr Dr. Augsten, Sie haben noch ei-
ne Minute.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Meine Damen und Herren, ich habe mich noch ein-
mal gemeldet, um klarzustellen, es geht nicht dar-
um, dass das Thema nicht wichtig wéare, sondern
es geht darum, dass es sein kann, dass das Papier,
das Abschlussdokument des Nachhaltigkeitsbei-
rats, nicht die Tinte wert ist, mit der es geschrieben
ist, fir den Fall, dass die Landesregierung von die-
sen Empfehlungen nichts in Anspruch nimmt. Dar-
um geht es.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Tasch, Sie sind nicht dabei oder Sie sind
manchmal dabei, aber nicht wirklich. Wenn Sie die
Diskussionen um den Flachenverbrauch in den
Ausschissen verfolgt haben oder hétten, dann
missten Sie doch mit unserer Skepsis etwas an-
fangen kénnen. BUNDNIS 90/DIE GRUNEN stellen
einen Antrag, der hinter dem steht, was der Nach-
haltigkeitsbeirat fordert. Sie stimmen das weg mit
einer Selbstverstandlichkeit, als ob das Uberhaupt
nicht machbar ware. Da sollen wir keine Skepsis
entwickeln bei dem Punkt, was denn die Landesre-
gierung macht mit diesem Dokument.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn der Minister sich heute hier vorn hinstellt und
sagt, jawohl, auch er unterstiitzt das Anliegen des
Nachhaltigkeitsbeirats, dann entspricht das dem,
was wir in den Antrag reingeschrieben haben, den
Sie damals abgelehnt haben. Also insofern vielen
Dank, dass es den optimistischen Ausblick gibt,
dass die Landesregierung mdglicherweise dort dem
Nachhaltigkeitsbeirat wesentlich wohler gesonnen
ist als CDU und SPD in diesem Hause. Danke
schon.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Wer hat
denn den Nachhaltigkeitsbeirat installiert?)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Augsten. Ich habe jetzt
keinen mehr auf der Rednerliste stehen. Kann ich
davon ausgehen, dass das Berichtsersuchen erfullt
ist? Gut, danke schén. Es gibt keinen Antrag auf
Uberweisung an den Ausschuss, also kommen wir
sofort zur Abstimmung Uber die Nummer Il des An-
trags. Wer fur die Annahme der Nummer Il des An-
trags der Fraktionen der CDU und der SPD in der
Drucksache 5/2480 ist, den bitte ich jetzt um sein
Handzeichen. Das sind die Stimmen der Fraktionen
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der SPD, der CDU und der FDP. Gibt es Gegen-
stimmen? Keine. Gibt es Stimmenthaltungen? Das
sind die Stimmen der Fraktionen DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Damit ist die Num-
mer Il des Antrags angenommen. Ich schliel3e den
Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 17

Kfz-Kennzeichen sind gelebte
Identitat

Antrag der Fraktionen der CDU
und der SPD

- Drucksache 5/2485 -

Winscht jemand der Fraktionen das Wort zur Be-
grindung? Das ist augenscheinlich nicht der Fall.
Die Landesregierung erstattet einen Sofortbericht
und das Wort hat Herr Minister Carius.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Von einem nachhaltigen Thema zum nachsten.
Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ,Heimat am Heck", so oder so ahnlich lasst
sich das Uberschreiben, was viele Autofahrer in
Deutschland tatséchlich in zahlreichen E-Malils, ob
an mein Haus oder an die Hauser anderer Kollegen
in den anderen Landern, immer wieder schreiben.
Das Kennzeichen an ihrem Auto soll zeigen, mit
welcher Stadt oder Region sie sich verbunden fiih-
len, woher sie kommen und wo sie ihre Wurzeln ha-
ben. Naturlich ist es so, dass fur all jene das Kenn-
zeichen damit auch ein ganz wichtiges Stuck regio-
naler Identitat ist. Das wird auch immer wieder in
den Bekundungen von Birgermeistern deutlich, die
sich in zahlreichen Briefen fur den Erhalt oder die
Wiederkehr ihres alten Kennzeichens einsetzen.
Wer kennt nicht das Spiel, mit seinen Kindern zu
Uberlegen, aus welcher Region, aus welcher Stadt
kommt das Auto, was vor einem fahrt. Sicher, mei-
ne Damen und Herren, das gebe ich unumwunden
zu, es gibt deutlich Wichtigeres als die Wiederein-
fuhrung auslaufender Kennzeichen.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
Schlaglécher zumachen.)

Herr Kuschel, aber es gibt deutlich mehr Wichtige-
res als viele Beitrdge von lhnen. Das wissen wir na-
tarlich auch.

(Beifall CDU)

Doch im Gegensatz zu vielen anderen Problemen,
um die wir uns kimmern, gibt es hier einen ent-
scheidenden Unterschied, denn die Wiedereinflih-
rung auslaufender Kfz-Kennzeichen verursacht we-
der zusatzliche Kosten noch zusatzlichen Verwal-
tungsaufwand in nennenswertem Umfang. Gleiches
gilt fur die Er6ffnung der Moglichkeit der Mithahme

von Kfz-Kennzeichen bei einem Wohnortwechsel,
was wir fir Thiringen bereits eingefiihrt haben.

(Beifall DIE LINKE)

Dennoch ist es so, dass viele Birgerinnen und Bir-
ger sich immer wieder daftr starkmachen, sich da-
fur einsetzen und sich die Frage stellen, warum
kénnen sie denn nicht zuriickkommen zu ihren
Kennzeichen, warum kdnnen sie ihr Kennzeichen,
wenn sie wegziehen, nicht behalten, um damit auch
die Identitat mit ihrer Heimat deutlich zu machen.
All diejenigen, die sich in den vergangenen Tagen
Gedanken dartiber gemacht haben, kann ich beru-
higen. Die Initiative hat auch nicht dazu gefihrt,
dass die Arbeitsfahigkeit meines Hauses im Ubri-
gen lahmgelegt wurde.

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Nein, dazu
gibt es genug Beamte.)

Lassen Sie mich deswegen kurz etwas zu den Hin-
tergrinden sagen. Im Januar 2011 habe ich zusam-
men mit Herrn Prof. Borchert von der Hochschule
Heilbronn die Ergebnisse einer Umfrage in Thirin-
gen zur Kfz-Kennzeichen-Liberalisierung vorge-
stellt. Bei dieser Umfrage hat sich eine groRe Mehr-
heit der Teilnehmer fiir die Mdglichkeit der Mitnah-
me von Kfz-Kennzeichen bei einem Wohnortwech-
sel ausgesprochen. Das hat mich veranlasst, auf
Grundlage einer Erméachtigung in der Fahrzeug-Zu-
lassungsverordnung eine Allgemeinverfiigung zu
erlassen. Seit dem 1. Méarz 2011 ist es danach
mdglich, auf die Neuzuteilung eines Kennzeichens
bei einem Wechsel des Zulassungsbereichs des
Fahrzeugs innerhalb Thiringens zu verzichten. Da-
mit haben wir dem Wunsch vieler Fahrzeughalter
entsprochen, ihr bisheriges Kfz-Kennzeichen bei ei-
nem Wohnortwechsel in einen anderen Zulas-
sungsbereich behalten zu kénnen. Neben Thirin-
gen besteht diese Mdglichkeit bislang in Hessen,
Schleswig-Holstein, Brandenburg und in Sachsen.
In der Praxis zeigt sich, dass ein solches Bedirfnis
auch bei einem Umzug in ein anderes Land
besteht. Das gilt insbesondere bei Umzugen inner-
halb von landerubergreifenden Ballungsraumen.
Aus diesem Grund hatte ich das Thema Kfz-Kenn-
zeichen-Liberalisierung auch als Tagesordnungs-
punkt auf die Verkehrsministerkonferenz der ver-
gangenen Woche in Potsdam gesetzt. Ziel war es
unter anderem, die Mdglichkeit eines bundesweiten
Verzichts auf die Umkennzeichnung mit meinen
Landerkollegen und dem Bundesverkehrsminister
zu erdrtern. Sowohl der Bundesverkehrsminister als
auch meine Landerkollegen stehen diesem Anlie-
gen sehr positiv gegentiber. Vereinbart wurde, dass
das Bundesverkehrsministerium die mit dem Ver-
zicht auf eine Umkennzeichnung bereits gesammel-
ten Erfahrungen in den Landern auswertet und auf
Grundlage der Ergebnisse Mdglichkeiten einer Ent-
birokratisierung prifen wird. Darlber hinaus kin-
digte der Bundesverkehrsminister an, dass er au-
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Rerdem die Einfihrung von sogenannten Wechsel-
kennzeichen prufen wird. Mit dem Wechselkennzei-
chen sollen bis zu drei Fahrzeuge genutzt werden
kénnen. Zu klaren sind in diesem Zusammenhang
noch offene steuer- und versicherungsrechtliche
Fragen. Vonseiten der Lander wird der Vorschlag
unterstitzt.

Mehrheitlich hat sich die VMK zudem fur die Wie-
dereinfiihrung auslaufender und ausgelaufener Un-
terscheidungszeichen durch eine entsprechende
Rechtsdnderung in der Fahrzeug-Zulassungsver-
ordnung ausgesprochen. Zukuinftig soll es méglich
sein, dass eine Zulassungsstelle auf Antrag mehre-
re Regionalkennzeichen zuteilen kann. Hintergrund
der Initiative ist, dass in Thiringen, Sachsen und
Mecklenburg-Vorpommern sowie anderen Landern
der dringende Wunsch nach einer Wiedereinfih-
rung auslaufender Unterscheidungszeichen, wie es
im amtlichen Deutsch heif3t, besteht. Reprasentati-
ve Umfragen und einschlégige wissenschatftliche
Studien belegen, dass dieses Thema nicht nur die
Birgerinnen und Burger in Thiringen bewegt, son-
dern deutschlandweit groe Unterstiitzung findet.
Bereits zehn Thiringer Stadte haben die Wieder-
einfihrung ihres frilheren Kfz-Kennzeichens gefor-
dert. Es sind Mduhlhausen, Rudolstadt, Artern,
Stadtroda, Meiningen, Bad Langensalza, Schleiz,
Eisenberg, Bad Lobenstein und Schmdlin. Sie se-
hen, wenn Sie sich die Farben der Birgermeister
anschauen, der Wille, zuriick zu seiner regionalen
Identitat zu kommen, ist auch da parteitibergrei-
fend. Mein Haus wird sich in den nachsten Tagen
erneut an den Gemeinde- und Stadtebund wenden,
ob weitere Kommunen Interesse an der Wiederein-
fuhrung ausgelaufener oder auslaufender Unter-
scheidungszeichen haben. Sobald von dort eine
abschlieende Stellungnahme vorliegt, werden wir
diese Informationen an den Bund weitergeben. Der
Bund steht dem Anliegen offen gegeniiber und hat
seine Bereitschaft zur Unterstitzung bei der Umset-
zung einer entsprechenden Rechtsanderung signa-
lisiert. Hierzu bedarf es einer Anderung der Fahr-
zeug-Zulassungsverordnung, die der Zustimmung
des Bundesrates bedarf. Zunachst aber wird sich
der Bund-Lander-Fachausschuss Fahrzeugzulas-
sung mit den Fachfragen befassen und einen Vor-
schlag unterbreiten. Dabei kénnte auch einer weite-
ren Option nachgegangen werden, namlich der
Mdglichkeit der Einfihrung eines lebenslangen Kfz-
Kennzeichens. Mein Haus wird sich intensiv an der
Diskussion beteiligen und die Arbeiten zur Ande-
rung der entsprechenden Vorschriften unterstitzen.

Lassen Sie mich am Ende noch etwas zu den ver-
einzelt geaulerten kritischen Stimmen sagen. Die
Befurchtung, dass die Wiedereinfuhrung der aus-
laufenden  Unterscheidungszeichen zusatzliche
Kosten und zuséatzlichen Verwaltungsaufwand in
nennenswertem Umfang verursachen wird, ist un-
begrindet. Es werden weder neue Zulassungsbe-

zirke noch neue Zulassungsstellen entstehen. Wir
haben die Mdglichkeit, hier ohne grof3en Aufwand
dem Wunsch vieler Autofahrer nach einer Doku-
mentation ihrer heimatlichen Verbundenheit durch
ihr Kfz-Kennzeichen gerecht zu werden. Dies soll-
ten wir unterstiitzen. Ganz herzlichen Dank.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Herr Minister Carius, gestatten Sie noch eine Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Barth?

Carius, Minister fiir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Selbstverstandlich, wenn er mich nicht fragen
mdchte, ob wir Jena als Komplettkennzeichen ein-
fuhren wollen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Lukin, DIE LINKE: Je-
na-Thiringen.)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Es gibt dann auch noch einen zweiten Frage-
wunsch, aber ich wirde zunéchst Herrn Barth fra-
gen lassen, dann Herrn Blechschmidt, wenn Sie es
genehmigen.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Ja.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:
Zuerst Herr Barth.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Herr Minister, ich
werde bei unbestimmten Begriffen ein bisschen un-
ruhig. Kénnten Sie mir ungeféhr ein Gefuhl dafur
geben, was Sie unter ,nennenswerten Belas-
tungen” verstehen?

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Es gibt deswegen keine nennenswerten Belas-
tungen ...

(Unruhe im Hause)

Es wird deswegen keine - Uberhaupt keine - nen-
nenswerten Belastungen geben, denn die Zulas-
sungsbezirke, die dann Uber drei Kennzeichen ver-
fugen, mussen im Grunde nur jeweils auf den An-
trag so entscheiden, entweder wir geben dieses
Kennzeichen fur Miahlhausen beispielsweise oder
wir vergeben das Kennzeichen fur UH oder fur Lan-
gensalza, je, nachdem, woher der betroffene Bir-
ger kommt. Insofern entsteht ein Wahlrecht des
Birgers, was zu Uberhaupt keinem neuen Verwal-
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tungsaufwand fuhrt, weil der Antrag des Birgers
ohnehin bearbeitet werden muss.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Also keine.)
Keine.

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Jetzt gibt es noch eine Frage des Abgeordneten
Blechschmidt.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Herr Minister, Sie spra-
chen von einer Umfrage gegentber den Thiringe-
rinnen und Thuringern, wenn ich es richtig in Erin-
nerung habe, aus der Universitdt Minster. Meine
Frage ist: Wie grof3 war die reprasentative Quote,
die dort abgefragt worden ist?

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Es war eine Umfrage der FH Heilbronn.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Heilbronn, Entschuldigung.)

Wir hatten eine eigene Umfrage gemacht. Unsere
eigene Umfrage hat ungefahr 9.000 Antworten ge-
zahlt. Den Umfang der Umfrage der Heilbronner
kann ich lhnen nicht genau nennen, weil das
deutschlandweit gewesen ist. Die Thiringer Zahlen
dazu weil} ich leider nicht aus dem Kopf, kdnnte sie
Ihnen aber nachliefern.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Waére nett.)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Minister Carius. Das Wort hat
jetzt Abgeordnete Sabine Doht fir die SPD-Frak-
tion.

Abgeordnete Doht, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ,Hei-
mat am Heck", da musste ich jetzt natirlich doch
sehr lachen, wir kénnten auch sagen ,Heimat am
Bug®, denn vorn haben wir auch noch ein Kfz-Kenn-
zeichen dran. Meine Fraktion ist mit Antragsteller,
allerdings muss ich sagen, dass es mit der Uber-
schrift auch in der Fraktion gewisse Diskussionen
gab, denn ob das mit der gelebten Identitét so ist,
das wage ich doch zu bezweifeln. Nichtsdestotrotz
ist es wichtig, dass uns Minister Carius heute den
Bericht erstattet hat, wie der Stand ist. Daflir danke
ich Thnen recht herzlich. Ich muss allerdings auch
fur mich personlich und auch viele Fraktionskolle-
gen sagen, uns ist das Kfz-Kennzeichen ziemlich
wurscht, Hauptsache das Auto fahrt.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ein Teil der Thiringer scheint das doch anders zu
sehen, denn 39 Prozent pladierten fur die Wieder-
einfuhrung der alten Kfz-Kennzeichen aus den
90er-Jahren und auch etliche Thiringer Gemeinden
haben das schon getan. Eine grof3e Mehrheit hat
sich auch dafir ausgesprochen, das Kfz-Kennzei-
chen bei Umzug mitnehmen zu kénnen. Deswegen
ist es durchaus verniinftig, dass man Uber diese
Moglichkeiten redet. Ich gehe auch nicht so weit
wie der Landkreistag, der hier eine Pressemittei-
lung gegen Kleinstaaterei herausgegeben hat. Ubri-
gens, Herr Carius, Sie sagten, wenige Stimmen
sind dagegen, also der Deutsche Landkreistag duirf-
te doch eine ziemlich gewichtige Stimme sein,

(Zuruf Carius, Minister fur Bau, Landesent-
wicklung und Verkehr: Wir haben doch ziem-
lich viele.)

der hat schon Probleme damit. Wenn ich die Dis-
kussion in den vergangenen Wochen und Monaten
um die Auftragskostenpauschale sehe, dann sage
ich schon, wir missen aufpassen, dass wir die
Landkreise und kreisfreien Stadte nicht mit noch
mehr Kosten belasten, denn die kdnnen vorrech-
nen, dass die Auftragskostenpauschale in dem Be-
reich jetzt schon nicht kostendeckend ist. Insofern
ist es vielleicht gar nicht so schlecht, dass uns heu-
te eine Pressemitteilung auf den Tisch kam, wo-
nach die Umsetzung dieses Vorschlags doch noch
einige Zeit in Anspruch nehmen wird. Dann ist die
Zeit da, auch uber diese Dinge zu reden.

Ein anderes Problem, was von Kommunalpolitikern
auch angesprochen wurde, besteht bei der Mitnah-
me von Kfz-Kennzeichen. Ich glaube, dass ein
grolRer Teil der Birger sein Kfz-Kennzeichen nicht
unbedingt mitnehmen will, um die frihere Heimat
immer am Heck oder am Bug zu haben, sondern
ganz einfach auch, um Wege zu sparen, um Kosten
zu sparen. Da besteht schon die Gefahr, dass letzt-
endlich dann auch die Ummeldung nicht mehr er-
folgt.

(Zwischenruf Carius, Minister fir Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr: Nein, die Um-
meldung muss trotzdem erfolgen.)

Ja, die muss erfolgen, aber das Leben ist manch-
mal anders, als wir uns das hier denken. Es besteht
dann schon die Gefahr, dass gerade bei Ordnungs-
widrigkeiten etc. die Bul3geldstellen nicht wissen,
wen sie verfolgen sollen. Diese Fragen miuissen
sauber geklart werden. Gut, dann soll jeder sein
Kfz-Kennzeichen mithehmen kdnnen, meinetwegen
auch lebenslanglich behalten. Aber, ich sage es
noch mal ganz deutlich, es dirfen hier keine Mehr-
kosten fur die Landkreise und Kommunen entste-
hen.

(Beifall SPD)
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Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Doht. Das Wort hat
jetzt Abgeordneter Untermann fur die FDP-Fraktion.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Wir
privatisieren das Kfz-Kennzeichen.)

Abgeordneter Untermann, FDP:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
werde versuchen, das in der notwendigen Ernsthaf-
tigkeit durchzufuhren, aber ich glaube, das wird mir
nicht gelingen.

(Beifall FDP)

Auf der Tagesordnung steht heute diese landeswei-
te Regelung der Mitnahme von Kfz-Kennzeichen
bei Wohnungswechsel. Die Mitteilungspflicht des
Wohnungswechsels berihrt dieses aber nicht. Das
heil3t, man muss trotzdem seiner Meldepflicht bei
der Zulassungsstelle hachkommen und den Woh-
nungswechsel anzeigen und dafir auch sicherlich
etwas bezahlen. Das ist eben gebuhrenpflichtig und
es erfolgt auch keine Zeitersparnis.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Um-
meldung ist geblhrenfrei.)

Herr Kuschel, Sie waren doch schon mal besser.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Das
Einwohnermeldeamt ist gebuhrenfrei.)

Davon lasse ich mich noch Uberzeugen, ja. Das
Land oder der Kreis erhalt weiterhin seinen Obolus,
so kenne ich das, ich lasse mich gern Uberzeugen.
Ersparnisse entstehen vorerst nur dahin gehend,
dass eben kein neues Nummernschild gebraucht
wird, das kostet ca. 30 €, denke ich mal.

(Unruhe DIE LINKE)

Die Kfz-Kennzeichen sind aber auch von Ver-
schleil¥ betroffen, so dass man nach einem Zeit-
punkt X trotzdem in den Geldbeutel greifen muss,
um ein neues Kennzeichen zu erwerben. Interes-
sieren wirde mich, welche zeitlichen und finanziel-
len Einsparungen entstehen fir die Behdrden?
Wahrscheinlich gar keine.

Welche Griinde flihrt die Landesregierung an, die
Mithahme der Kfz-Kennzeichen einzufiihren? Bei
der Rickkehr zu den alten Kennzeichen sehe ich
das genauso. Was bringt uns das? Ihr Antrag lau-
tet: Gelebte Identitdat. 1994 wurde die letzte Ge-
bietsreform vollzogen, das bedeutete auch neue
Kfz-Schilder. Die SPD mochte ja auch die Gebiets-
reform so schnell wie méglich herbeifiihren. Was
machen wir dann, wenn wir neue Strukturen ha-
ben? Nach Mdoglichkeit die vorhandene Anzahl der
Landkreise halbieren. Wo bleibt dann die gelebte
Identitat? Ich bin davon Uberzeugt, das fuhrt zu
mehr Verwirrung, mehr Verwaltungsaufwand, mehr
Birokratie. Wie stellt sich der zu erwartende Nut-

zen dar? Klarungsbedarf besteht nattrlich auch bei
der Handhabung der Umsetzung. In welchem Zeit-
raum soll das geschehen? Wie soll es praktisch
aussehen? Wird es Pflicht oder kann jeder, wie er
will? Das sind sicherlich noch Fragen, die hier ge-
klart werden missen.

Ich habe den Eindruck, dass das von den wahren
Problemen, die wir auf StralRe und Schiene haben,
ein wenig ablenken soll.

(Beifall FDP)
Die Meisten kennen die Sendung: Winsch Dir was!
(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

So kommt mir das bei der Wahl der Kennzeichen
auch vor.

(Beifall FDP)

Einer nimmt sein Kennzeichen von Altenburg nach
Rudolstadt, der Nachste will sein altes Kennzeichen
aus den 90ern oder ein ganz individuelles Kennzei-
chen. Ich wiinsche mir z.B. eventuell meines zu-
riick. Das war der Bezirk Erfurt, LD 95-20, wéare
auch nicht schlecht.

(Heiterkeit DIE LINKE)

Ich meine, das ist eine ordentliche Sache. Die
Rickkehr zu den Altkennzeichen ist doch eine Akti-
on, welche ich unter dem Thema ,unnétig” abheften
wirde.

Positiv kdnnte ich mir vorstellen, wenn es ginge,
das lebenslange Kennzeichen. Das hoért sich ein
bisschen komisch an, lebenslang hort sich nach et-
was anderem an, aber, ich denke, das ware viel-
leicht eine Mdglichkeit, hier wirklich etwas einzu-
sparen.

Welche Strategie verbirgt sich dahinter? Ein Ablen-
kungsmanover. Ablenken von Themen, ich sagte
es schon, wie dem schlechten Straenzustand und
der Finanzierung von Straf3en und -neubauten. Die-
se Themen haben fur mich den Vorrang, Ich danke
Ihnen.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Untermann. Das Wort hat jetzt
Abgeordnete Dr. Lukin fiir die Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Dr. Lukin, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, mich hat nicht die Geschichte
selbst - Kfz-Kennzeichen, Autos, das ist so ein
bisschen die heilige Kuh hier in Deutschland - und
dass der Wunsch besteht, das Kennzeichen mitzu-
nehmen und so weiter und so fort, verwundert -
Wiinsche haben Menschen sicherlich viele -, aber
mich hat die Uberschrift ,Kfz-Kennzeichen sind ge-
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(Abg. Dr. Lukin)

lebte Identitat® verblifft. Jetzt haben natirlich die
FuBgéanger und die Radfahrer ein ganz gro3es Pro-
blem, ihre Identitat mit ihrer Stadt zu beweisen und

(Beifall und Heiterkeit im Hause)

ich hoffe nicht, dass die Koalition noch daran denkt,
auch diesen Menschen Kennzeichen zu verpassen,
damit sie sich sozusagen dort artikulieren und auch
ihre Heimatverbundenheit vor sich hertragen kon-
nen.

(Heiterkeit im Hause)

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Bei den
Pferden gibt es schon welche.)

Ich sage es jetzt noch einmal so, dem Minister wir-
de ich keinesfalls anlasten, dass es nicht wichtigere
Probleme gibt, er hat einige davon genannt. Wir ha-
ben heute auch schon uber die Mitte-Deutschland-
Verbindung gesprochen, Unterstiitzung OPNV
usw., CO,-Reduzierung, vielleicht auch damit die
Reduzierung der Kennzeichen an sich. Aber das ist
nicht das Problem, es ist nun in die Welt gesetzt, es
wird jetzt diskutiert. Liebe Kolleginnen und Kollegen
von CDU und SPD, da jetzt eine Bund-Lander-
Kommission Fahrzeugzulassung eingerichtet wur-
de,

(Zwischenruf Carius, Minister fur Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr: Die gibt es so-
wieso.)

- ja, ja - die sich bis zum Frihjahr 2012 mit der Zu-
lassungsverordnung und der Veranderung beschaf-
tigen soll, und jetzt gleichzeitig festgestellt wurde,
dass die Erweiterung der Liste der Kennzeichen
Landersache ist, hoffe ich nicht, dass wir im Land-
tag jetzt noch daruber abstimmen, welche Kennzei-
chen wir noch zulassen werden. Ich denke, das
sollten wir, wenn es schon von 17.000 Menschen in
Deutschland gewollt und gewilinscht wird, dann den
Gemeinden Uberlassen. Das Thema selbst, gut,
wer es haben méchte, man kann es machen, man
braucht es nicht machen, aber kénnen Sie vielleicht
derartige Antrage mit derartigen Uberschriften das
nachste Mal zuerst einmal im Ausschuss diskutie-
ren und nicht hier im Parlament. Wir machen uns
sonst irgendwie ein bisschen zum Klops.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Dr. Lukin. Das Wort
hat jetzt Abgeordnete Tasch fir die CDU-Fraktion.

Abgeordnete Tasch, CDU:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
Heiterkeit beim Thema, aber ich muss sagen, wenn
man jetzt sagt, gibt es Wichtigeres

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Den
Papst.)

oder muss das hier sein, dann muss ich sagen, wir
kénnen uns jedes Mal die Tagesordnung anschau-
en, da stehen alle vier Wochen Themen drauf. Vie-
le Schaufensterantrdge, ob die immer so wichtig
sind, das ist immer Ansichtssache von demjenigen,
der gerade so einen Antrag stellt. Die andere Seite
sagt, das ist nicht wichtig, das brauchen wir nicht.
Das kann man so oder so sehen. Ich finde, ein
Nummernschild zeigt die Identitéat des Fahrzeughal-
ters, das ist so. Viele Menschen identifizieren sich
auch mit ihrer Heimat. Ich glaube, den meisten von
uns ist es nicht fremd, wenn man auf der Autobahn
fahrt und schaut, wo kommt denn gerade der Auto-
fahrer her. Ich mache das auch. Wenn ich unter-
wegs bin und weiter weg von zu Hause und sehe
ein Eichsfelder Kennzeichen, dann freue ich mich,
bekomme Heimatgefiihle, winke und das macht
doch jeder von euch auch.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ich glaube nicht, dass alle so starr schauen, man
schaut schon, wo die anderen herkommen. Viele
Menschen, das sieht man ja, wenn man die Kenn-
zeichen ansieht, nehmen ihr Geburtsdatum, neh-
men bei den zwei Buchstaben die Anfangsbuchsta-
ben vom Namen oder vom Ehepartner, Hochzeits-
datum, all das. Da machen sich viele Gedanken,
wenn sie das Auto anmelden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da machen sich Leute Gedanken und warum sollen
wir das nicht hier aufnehmen? Der Minister hat es
gerade gesagt, es gibt eine Umfrage der Hoch-
schule in Heilbronn, die genau das belegt hat. Auch
der Freistaat, das Ministerium fur Bau, Landesent-
wicklung und Verkehr hat hier eine Umfrage gestar-
tet und es ist vielen Menschen doch wichtig. Wenn
wir héren, wir haben 45 Mio. zugelassene Autos in
Deutschland und wenn knapp unter der Hélfte sagt,
flr uns ist das ein Thema,

(Beifall CDU)

warum sollen wir das nicht aufnehmen, auch wenn
es vermeintlich sicher immer wichtigere Themen
gibt als nun gerade dieses Kennzeichen. Aber fir
viele Menschen ist eben ein Autokennzeichen eine
Visitenkarte, wie sie heil3en, wann sie geboren
sind, wann sie ihren Mann oder ihre Frau geheiratet
haben, je nachdem. Ich schaue mal, was ihr alle so
auf euren Kennzeichen stehen habt.

Der Minister hat es uns gesagt, seit Marz ist es
mdglich, das Kennzeichen mitzunehmen. Fir viele
Menschen ist es wichtig, ich habe es schon gesagt.
Das bedeutet, dass sie zeigen kénnen, woher sie
kommen. Falls ich mal aus dem Eichsfeld wegzie-
hen sollte, nehme ich natirlich auch mein Eichsfel-
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(Abg. Tasch)

der Kennzeichen mit, weil ich eine Eichsfelderin bin
und das auch dadurch zeigen will. Ich habe noch
CT 11 stehen, Christina Tasch, weil ich am 11.11.
Geburtstag habe.

(Beifall CDU)

Wir haben auch gehort, dass es keine zusatzlichen
Kosten verursacht und es wird auch kein grof3er bu-
rokratischer Vorgang erfolgen. Das ist auch ein Ne-
beneffekt, deshalb unterstutzt auch die CDU-Frak-
tion ausdriicklich die auf der Verkehrsministerkon-
ferenz eingebrachte Initiative mehrerer Bundeslén-
der fir eine bundesweite Ubernahme der Regelung
sowie eine Wiedereinfilhrung der sogenannten Un-
terkennzeichnung fir Stadte und Gemeinden. Hin-
ter mir sitzt meine Kollegin und liebe Freundin Elke
und ich weil3, dass gerade sehr viele Muhlhauser
das wunschen, dieses MHL.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Unser ehemaliger Kollege Thomas Kretschmer war
z.B. jemand, der ganz lange noch MHL am Auto
hatte. Das Thema bewegt viele Menschen und viele
Menschen identifizieren sich mit ihrem Auto und
warum sollen sie dann nicht auch ihr Kennzeichen
mitnehmen. Die CDU freut sich und ermuntert wei-
ter unseren Minister Carius, sich an der Diskussion
zu beteiligen und die Wiinsche und Interessen der
Thiringer Fahrzeughalter gegentiber dem Bund en-
gagiert zu vertreten. Herzlichen Dank, Herr Minis-
ter, auch wenn sich viele jetzt echauffieren. Es ist
ein Thema, was die Menschen bewegt. Auch wenn
es kleine Dinge sind, wenn wir ihnen damit eine
Freude bereiten, warum nicht. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Abgeordnete Tasch.
Das Wort hat jetzt Abgeordneter Dirk Adams fur die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, wir als BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sagen
Ja zu Thuringen, wir sagen Ja zur Heimat in front of
und am Heck, wir sagen Ja zu den Kennzeichen
am Bug,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wie Sie es gesagt haben, am Spoiler, an den Sei-
ten. Manchmal ist es so, dass Heimat um uns alle
drum herum und Uberall ist. Wir sagen Ja zu die-
sem Antrag und zum Anliegen der Landesregierung
und der koalitionstragenden Fraktionen, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Jetzt aber mal aufhdren.)

In der Fraktionssitzung von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN im Thiringer Landtag haben wir Gber lhren
Antrag diskutiert, nicht Uber die MalRen lange, aber
wir waren uns alle sehr schnell einig, dass wir ihn
richtig finden.

(Unruhe DIE LINKE)

Ich konnte davon berichten, dass EU 1598 das
Kennzeichen des Familientrabbis war, in dem ich
aufgewachsen bin und er hat mich gepragt, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Heiterkeit und Beifall im Hause)

Heute fahre ich ein Fahrzeug, das hat das Kennzei-
chen EF - VA 907. Und VA 907 ist ein ganz person-
licher, ein ganz besonderer Code fiir mich, der mich
an etwas sehr Schones denken lasst, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Heiterkeit im Hause)

Wir GRUNE sagen Ja zur Vielfalt und das heift
auch zur Vielfalt bei den Kfz-Kennzeichen, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Heiterkeit im Hause)

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Nicht umsonst hatte die wohl erfolgreichste Bun-
desverbraucherministerin, die die Bundesrepublik je
hatte, das Kennzeichen B - |O; grandios, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Grandios und wir unterstiitzen das. Wir GRUNE im
Thiringer Landtag identifizieren uns mit vielem, mit
sehr vielem, zum Beispiel dem Thiringer Franken-
rind, Goethe und Schiller, dem griinen Herzen, der
Vogelwelt in Thiringen. Wir identifizieren uns mit
den grofRten Burgerbewegungen, z.B. der Anti-
AKW-Bewegung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir identifizieren uns mit den Bls an der B 87n, an
der B 19 und vieles, vieles mehr, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

aber auch immer mit der Heimat und auch immer
Uber Kfz-Kennzeichen, meine sehr verehrten Da-
men und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Thirin-
gen muss das Kfz-Kennzeichen-Land Nummer eins
werden, dafir stehen wir.
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(Heiterkeit DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bitte
Sie, das absolut ernst zu nehmen und ich sage, das
ist Beschlusslage in unserer Fraktion.

(Zwischenruf Abg. Hdhn, SPD: Wie heil3t
denn das Kraut, das Sie genommen haben?)

(Heiterkeit im Hause)

Wir bitten die Landesregierung, alle Mdéglichkeiten
auszuschopfen, die Liberalisierung der Kennzei-
chen soweit wie moglich zu fassen. Klar wollen wir
damit auch sagen, an der Frage der Kfz-Kennzei-
chen wird eine Gebietsreform in Thiringen nicht
scheitern. Es ist gut, dass die CDU mit diesem An-
trag wesentliche Weichenstellungen hierzu getrof-
fen hat. Wir begliickwiinschen Sie dazu und wir
werden diesen Prozess der Landesregierung wirk-
lich unterstitzen. Vielen Dank fur Ihre Aufmerksam-
keit.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Dirk
Adams. Es gibt eine weitere Wortmeldung des Mini-
sters. Herr Carius, selbstverstandlich, Sie haben
das Wort.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich beneide Herrn Adams, dass er im Trabi
grol3 geworden ist. Ich weil3 auch nicht, was er per-
sonlich mit dem Kennzeichen VA bb/9007 verbin-
det. Wenn wir es ganzlich freigeben wirden, ver-
mute ich, wollen Sie VA 007.

(Heiterkeit im Hause)

Alles in allem mochte ich doch ganz herzlich fur
diese sehr heitere Debatte danken. Ich méchte
aber an der Stelle trotzdem einmal ernst werden.
Wir haben 45 Mio. Fahrzeuge in Deutschland. Das
heil3t, wie wir alle wissen, gegen Autofahrer macht
man schlechthin keine Politik, das sollte guter
Brauch in der Politik sein.

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Kann ich
Sie da zitieren?)

Ja, natirlich kdénnen Sie mich da zitieren.
45 Mio. Fahrzeugfihrer, ich weild sehr wohl, das ist
naturlich ein Thema, was geeignet ist, an dem
einen oder anderen Stammtisch bewegt zu werden.
Mir ist auch vollig klar, es hat auch Verkehrssicher-
heitsaspekte. Wir alle kennen die Landkreise in
Thiringen, wo wir wissen, dass, wenn der Fahrer
von dort kommt, er ein volles Punktekonto hat. Wir

kdénnen uns dann einfach besser darauf einstellen,
wenn er sein Heimatgefuihl auch weiterlebt.

(Beifall CDU, DIE LINKE)
(Heiterkeit im Hause)

Aber mal abgesehen von der Heiterkeit will ich nur
noch zwei Bemerkungen machen. Es waren bei der
Heilbronner Studie insgesamt 17.000 Menschen in
80 Stadten, die befragt wurden. Ich will an der Stel-
le nur ganz deutlich sagen: Das Thema ladt zwar
zur Heiterkeit ein, aber es ist tatsachlich, glaube
ich, auch eines, mit dem man Verbundenheit aus-
driicken kann. Vielleicht nicht so ein pathetisch vor-
getragenes Heimatgefihl, wie es Herr Adams jetzt
fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN deut-
lich gemacht hat, um das zu belegen, aber es ist
ein Thema, um Regionalitat wieder ein Stiick aufle-
ben zu lassen. Ich finde persénlich, wenn das ge-
lingt, ohne dass wir zusatzlichen Verwaltungsauf-
wand haben, und wenn es damit auch gelingt, dass
Stadte, und es ist vor allem ein Thema der Stadte,
damit ein Stick ihrer Identitat, ein Stick ihre Ge-
schichte weiter transportieren. Dabei ist es ganz
gleich, ob sie nun eine ehemalige Kreisstadt sind
oder eine Kreisstadt in einem Kreis, der wie Muhl-
hausen dann Unstrut-Hainich-Kreis heif3t. Ich finde,
wir sollten diesem berechtigten Anliegen ruhig
Rechnung tragen, ohne uns dartber lustig zu ma-
chen. Insofern aber trotzdem herzlichen Dank fir
diese heitere Debatte.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Minister Carius. Es
liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.
Kann ich davon ausgehen, dass das Berichtsersu-
chen erfllt ist, oder erhebt sich Widerspruch? Das
ist nicht der Fall, dann schlief3e ich hiermit den Ta-
gesordnungspunkt und rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 18

Gewahrung einer angemesse-
nen Vergutung fur Praktikan-
ten in Thiringer Landesminis-
terien und nachgeordneten Be-
horden

Antrag der Fraktion der FDP

- Drucksache 5/2493 -

Ich frage: Wiinscht die FDP das Wort zur Begrin-
dung? Das ist nicht der Fall. Dann eréffne ich hier-
mit die Aussprache. Das Wort hat Abgeordneter
Werner Pidde fur die SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die
FDP-Fraktion hat im Altestenrat angekiindigt, dass
ein Antrag zum Thema Praktikantenvergitung
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kommt. Da gingen bei mir gleich die Alarmglocken
an. Gedacht habe ich an die Generation Praktikum,
an die jungen Akademiker, die von Unternehmen
missbraucht werden, die keine reguldare Anstellung
bekommen, sondern schlecht bezahlte Praktikan-
tenstellen und umgekehrt junge, gut ausgebildete
Menschen, die sich in ihrer Not von Praktikum zu
Praktikum hangeln. Aber darum ging es in dem An-
trag gar nicht, das hatte mich bei der FDP auch
sehr gewundert.

Wir haben im Antrag dann ganz konkret die Prakti-
kanten in der Landesverwaltung. Hier gibt es klare
tarifrechtliche Regelungen, die sind Ubrigens nach-
zulesen in der Drucksache 5/2253, namlich in der
Antwort auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten
Recknagel und Kemmerich. Hier hat die Landesre-
gierung die auftretenden Fragen und Regularien
ausfuhrlich beantwortet. Ich danke der Landesre-
gierung fur diese schéne Zusammenstellung, sonst
hatten wir uns das alles erst mithsam zusammen-
suchen missen. Fur bestimmte Berufspraktika ist
also die Hobhe eines monatlich zu zahlenden Ent-
gelts tarifrechtlich geregelt und im Geltungsbereich
des Berufshildungsgesetzes gibt es einen Anspruch
auf eine angemessene Vergitung. Was ist ange-
messen? Das kann man den Richtwerten der Tarif-
gemeinschaft deutscher Lander entnehmen.

Nun zum eigentlichen Kern des Antrags, namlich
Schiler und Studierende, bei denen das Praktikum
Bestandteil der Schul- bzw. Hochschulausbildung
ist: Grundsatzlich gibt es hier keine gesetzliche Ver-
pflichtung zur Gewahrung einer Praktikantenvergi-
tung. Es gibt aber die Empfehlung, ebenfalls wieder
angelehnt an die oben genannte Richtlinie der Ta-
rifgemeinschaft deutscher Lander. So liegt also die
Zahlung im Ermessen der Beschéaftigungsbehorde
und das ist gut so. Ich denke, es sollte nicht, wie
die FDP das gern mochte, weitere Reglementierun-
gen geben, weil wir méglichst vielen Studenten und
Schilern in Thdringen ein Praktikum erméglichen
wollen. Ich hatte eben gesagt, es geht darum, dass
das Bestandteil ihrer Schul- und Hochschulausbil-
dung ist. Wenn die einzelnen Ministerien und nach-
geordneten Einrichtungen hier Entscheidungsspiel-
raume im Rahmen ihres Haushaltsbudgets haben,
dann kénnen Sie auch in Zeiten knapper Kassen
diese nicht einfach verpflichten, eine bestimmte
Summe an die Praktikanten zu zahlen. Dann wer-
den es automatisch immer weniger Praktikanten-
stellen. Das ist nicht im Sinne der jungen Men-
schen, bei denen das Praktikum Bestandteil der
Ausbildung ist und die zum Schluss hier gar keine
Praktikumsplatze mehr haben. Deshalb sage ich,
die bisherige Praxis hat sich bewahrt. Wir lehnen
Ihren Antrag ab.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Pidde.
Das Wort hat jetzt Abgeordneter Meyer fur die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wenn man den Antrag der FDP darauf zu-
rickfihrt, wie er scheinbar gemeint ist und wie
auch Herr Dr. Pidde es gerade gesagt hat, dass es
darum geht, die Praktikumsstellen, die nicht tariflich
gebunden sind und die keine Pflichtpraktika sind,
also die freiwilligen Mdglichkeiten, zu diskutieren,
sind wir ganz bei lhnen.

Es ist richtig, dass es keine unbezahlten Praktika
geben soll. Allerdings kann man auch sehr wohl die
Meinung von Herrn Pidde vertreten, dass es keine
grundsatzliche landesweite Regelung braucht.
Denn ich glaube, es gibt Griinde dafiir, warum sich
das moglicherweise demnéchst von ganz allein er-
ledigt, und zwar schlicht und ergreifend den sich
abzeichnenden und mittlerweile schon vorhande-
nen Fachkraftemangel speziell auch bei den akade-
mischen Berufen. Eine Behotrde, eine nachgeord-
nete Einrichtung, die fur ein Praktikum kein verninf-
tiges Entgelt zahlt, was nicht von vornherein tber-
laufen ist, handelt heute meiner Ansicht nach grob
fahrlassig, weil sie damit namlich verpassen, gute
Kolleginnen und Kollegen zu finden und sie ent-
sprechend fir sich gewinnen zu kdnnen. Insofern
ware dieser Antrag eher einer gewesen, der viel-
leicht von uns gekommen wére oder von der LIN-
KEN, denn da kann man davon ausgehen, dass der
freie Markt relativ positiv wirkt. Gerade weil dieses
Thema des Fachkraftemangels die néchsten
20 Jahre leider anhalten wird.

Wir wollen darauf hinweisen, wir haben als BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN nicht nur in unserer Fraktion,
sondern ganz allgemein die Gepflogenheit des so-
genannten fairen Praktikums. Das heif3t unter ande-
rem, dass es kein Praktikum geben soll, was nicht
vergltet ist. Da sind wir wieder bei lhnen, Herr
Recknagel. Allerdings soll ein Praktikum dann auch
nicht Giber vier Monate Dauer gehen. Sie reden von
24 Wochen. Das ist so etwas wie ein halbes Jahr
gedacht, nehme ich mal an. 24 Wochen sind nicht
ganz ein halbes Jahr, aber in die Richtung geht es
ja wohl. Das ist unserer Ansicht nach schon an der
Grenze dessen, was man Ausnutzung von kosten-
loser Arbeitskraft nennt. Also noch mal, eigentlich
musste das Ganze nach ihrer Lesart eine Veran-
staltung sein, die mehr oder weniger den Behdrden
Uberlassen bleibt und keinerlei landesweiter Rege-
lungen bedarf. Wenn Sie der Meinung sind, sollten
wir vielleicht dariiber sprechen, wo, in welchen Be-
horden Sie der Meinung sind, dass die Praktika
».Zum Ausnutzen“ filhren, wo also Menschen
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Schlange stehen und sich nicht auf eine vernunftige
Vergitung fir ein Praktikum einigen kdnnen, we-
nigstens zum Beispiel beim Auslagenersatz und
Ahnlichem. Das wiirde ich gern von lhnen wissen.
Ansonsten kdénnen wir der Intention des Antrags
schon néahertreten. Danke.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Carsten Meyer. Das Wort
hat jetzt Abgeordnete Gudrun Holbe fur die CDU
Fraktion.

Abgeordnete Holbe, CDU:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren, wir haben den Antrag der FDP-Fraktion
und mein Kollege Pidde hat schon sehr ausfihrlich
die klaren tarifrechtlichen Regelungen umrissen,
die es gibt und die entsprechend auch zu bertck-
sichtigen sind. Ich denke, es ist auch interessant,
mal zu schauen, wie sich lhre Kollegen zu diesem
Thema &uf3ern. Bei meiner Recherche habe ich ei-
ne Pressemeldung der FDP-Europaabgeordneten
Nadja Hirsch vom 6. Juli 2010 gefunden, die ich mit
Ihrer Erlaubnis, Frau Prasidentin, gern zitieren wir-
de: ,Unbezahlte Praktika kdnnen jungen Menschen
wertvolle Erfahrungen mit auf den Weg geben. Die-
se kénnen zum Beispiel in gemeinnitzigen und so-
zialen Organisationen stattfinden, die ein spannen-
des Arbeitsfeld bieten, es sich aber einfach nicht
leisten konnen, ein Praktikantengehalt zu zahlen.
Far mich ist das zentrale Kriterium die Dauer eines
Praktikums. Bei jedem Praktikum, das langer als
sechs Monate lauft, kann der Arbeitgeber auf Ar-
beitsleistung bauen. Ab dem sollte auch eine Ent-
lohnung erfolgen.” Zum besseren Verstandnis am
06.07.2010 hatte die Mehrheit der EU-Abgeordne-
ten zwar fir ein Verbot unbezahlter Praktika ge-
stimmt, jedoch meinte Abgeordnete Hirsch von der
FDP weiter, ,Deshalb unbezahlte Praktika ganz zu
verbieten, ist allerdings eine voéllig Uberzogene
Schlussfolgerung.” Dann muss ich fragen: Wenn
Sie das hier fur die Studenten an Hochschulen for-
dern, die ein Praktikum in der Landtagsverwaltung
und in den Ministerien und nachgeordneten Einrich-
tungen ablegen sollen, weshalb springen Sie dann
so kurz und vergessen, auch die Wirtschaft mit in
Ihren Antrag einzubeziehen? Sollten diese etwa
leer ausgehen? Besteht nicht ein etwas grof3erer
Handlungsbedarf, wenn Sie das Thema Praktikum
und gute Bezahlung hier mit hineinnehmen?

Der Kollege Meyer hat schon auf die demographi-
sche Entwicklung hingewiesen. Ich denke, jedes
Unternehmen ist sicher gut beraten, entsprechende
Praktikanten mit einzustellen und diese kennenzu-
lernen, um sie eventuell spater dann einzustellen.
Ich sehe es genauso, dass sich hier mit groRer Si-
cherheit noch eine sehr rasche Entwicklung vollzie-

hen wird. Aber eines ist auch klar, dass wir als Mit-
glied der Tarifgemeinschaft deutscher Lander na-
turlich auch an die satzungsgemafRen Bestimmun-
gen gebunden sind, d.h. die Interessen der Mit-
gliedslander an der Einheitlichkeit der Arbeitsbedin-
gungen des offentliches Dienstes, insbesondere
durch den Abschluss von Tarifvertrdgen und sonsti-
gen Vereinbarungen, so dass es uns hier verwehrt
ist, jetzt eine eigene Richtlinie zu machen. Wir sind
in der Tarifgemeinschaft der deutschen Lander und
kénnen entsprechende Regelungen auch nur ge-
meinsam treffen.

Des Weiteren wird von den Parlamentariern der
EU-Kommission gefordert, der Ministerrat wird hier
aufgefordert, eine europaische Qualitatscharta mit
Mindestanforderungen fur das Praktikum zu schaf-
fen, darunter ein Grundgehalt zur Abdeckung der
Lebenshaltungskosten fir Praktikanten und eine
zeitliche Befristung. Ich denke, hier sollte man den
Vorstol3 des Europaparlaments und endgultige Ent-
scheidungen aus Briissel abwarten, die sicherlich
entsprechende Regelungen treffen kénnten. Anson-
sten sehen wir momentan keinen Handlungsbedarf
und lehnen Ihren Antrag ab. Danke schon.

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Abgeordnete Holbe.
Das Wort hat jetzt Susanne Hennig fur die Fraktion
DIE LINKE.

Abgeordnete Hennig, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordneten, ich glaube, die De-
batte zeigt schon, dass wir einen Handlungsbedarf
haben. Selbst wenn der Antrag der FDP nicht weit
genug fihrt, ist er doch der richtige Ansatz, um zu
sagen, der offentliche Dienst muss auch in die Vor-
hand gehen und Vorbildwirkung haben.

(Beifall FDP)

Wenn man was von Unternehmen verlangt, kann
man durchaus mit Vorbild vorangehen. Also Sie se-
hen, grundsétzlich stimmen wir als Fraktion lhrem
Antrag zu, auch wenn er uns selbst nicht weit ge-
nug geht. Ich wirde aber gern schon noch ein paar
grundsatzliche Sachen sagen wollen.

Das, was die FDP aufgreift, ist ja nichts anderes als
das ganze Thema Generation Praktikum und die-
ses ganze Thema ereilt uns nicht erst seit heute
oder seit gestern, sondern ist mindestens seit Mitte
der 90er-Jahre auch genauso bekannt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie wissen, als
Generation Praktikum oder Generation Prekar be-
zeichnet man durchaus die jungen Akademiker, die
ihren Lebenslauf damit fiillen, dass sie Licken im
Arbeitsleben mit Praktika Uberbriicken, dass sie
Praktikantenstellen Gber viele Monate einnehmen,
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dass sie wertvolle Arbeiten fur Unternehmen leis-
ten, hospitieren und man durchaus davon sprechen
kann, dass sie fiir wenig Geld - wenn sie Uberhaupt
welches bekommen - missbraucht und ausgebeutet
werden.

(Beifall DIE LINKE)

Aus meiner Sicht kann sich der 6ffentliche Dienst
bzw. das Land Thiringen nicht daran beteiligen,
auch wenn die Rede davon ist, dass - wie die FDP
das schon sagt - die Studierenden das ja auch im
Rahmen ihrer Ausbildung machen. Trotzdem er-
bringen sie eine Arbeitsleistung.

Wenn man das Problem Generation Praktikum be-
spricht, darf man nicht auf3er Acht lassen, dass na-
turlich auch die Generation Praktikum in ein gewis-
ses prekares Milieu gedrickt wird, was zur Lebens-
kultur wird, was gleichzeitig auch das Leben per-
spektivisch bestimmen wird. Es sind eben nicht die
Ingenieure, die Mathematiker, die das ganze The-
ma betrifft, sondern es sind in erster Linie Sozial-
wissenschatftler, Juristen, PAdagogen usw., die sich
mit Niedriglohnjobs, mit Praktika durch das Leben
wursteln. Wir kennen die Begriffe ,1.000-Euro-Ge-
neration in Italien und ,700-Euro-Generation“ in
Griechenland. In Griechenland gab es entsprechen-
de Aufstande dazu, und das sollten wir alles nicht
aul3er Acht lassen.

Ich stimme Herrn Meyer von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zu, dass wir moglicherweise eine Chance
haben, das Problem etwas zu klaren, wenn es um
Fachkrafteentwicklung geht, dass auch die Landes-
regierung und der offentliche Dienst Fachkrafte be-
noétigen werden, gerade im sozialwissenschaftli-
chen Bereich, im juristischen Bereich, und dass wir
die jungen Menschen da durchaus sehr friihzeitig
binden sollten.

Die Gewerkschaft hat festgestellt, dass es in ganz
Deutschland etwa 400.000 prekar Beschaftigte gibt,
darunter fast 90 Prozent Praktikantinnen. Es sind
Arbeitsverhdltnisse, die in der Regel schwierige Ar-
beitsvertrage haben, wo sich nicht an gesetzlichen
Bedingungen orientiert wird und wo auch diejenigen
- also genau genommen 32 Prozent -, die die Prak-
tika ausfiihren, durchaus sagen, der Lerneffekt ist
aulerst gering.

Die Motive, Praktika anzunehmen, sind, glaube ich,
sehr einfach zu deuten. Zum einen méchte man na-
turlich einen Berufseinstieg vorbereiten, junge Men-
schen nach dem Hochschulstudium sind bereit, ei-
niges auf sich zu nehmen, um einen Beruf zu be-
kommen, um Glbernommen zu werden usw. Obwohl
ich einfach glaube, und das bestatigen auch Unter-
suchungen, dass die Wirtschaft selbst - und da
spreche ich jetzt von Wirtschaft - sich keinen Gefal-
len damit tut, dauerhaft Einstellungen von Prakti-
kanten vorzunehmen. Das hat etwas damit zu tun,
dass Praktikanten eingestellt werden miussen.

Letztendlich ist es auch politisch zu geifl3eln, wenn
damit Kiindigungsschutz umgangen wird.

Ich wirde ganz gern noch etwas zu der Situation
europaweit sagen. In ltalien erschien 2007 ein Ro-
man zur Generation Praktikum, 1.000-Euro-Gene-
ration - ich habe es schon genannt - und in Italien
haben wir durchaus die Situation, die noch etwas
anderes zu Deutschland ist. Da ist es gerade in den
sozialwissenschaftlichen Berufen, Architekturberu-
fen und bei den Juristen der Fall, dass man nach
dem Hochschulabschluss noch mal zwei bis drei
Jahre, um die endglltige Berufsbeféhigung zu er-
halten, bei einem sogenannten Meister in die
Schule gehen muss - jetzt flapsig umschrieben.
Das fiihrt dazu, dass es gewisse Kasten gibt, well
die Kammern natirlich auch bestimmen, wer dann
den Zugang hat und wer nicht und dass in Italien
bis zum 30. Geburtstag durchaus eine Generation
Praktikum die Regel ist. Die Halfte der Hochschul-
absolventen in Osterreich machen mehrere Prakti-
ka nach ihrem Studium. In der Schweiz gibt es an-
geblich dieses Problem nicht, aber es lasst sich
nachweisen, dass auch da immer mehr Studieren-
de nach ihrem Hochschulabschluss in die Praktika
gehen. Die Situation in Griechenland ist aus meiner
Sicht besonders prekér. Junge Menschen, die mit
700 € Gehalt leben mussen, ihre Zukunft aufbauen
missen, Kinder und Familie aufbauen sollen, kén-
nen das natirlich nicht leisten, was dazu fihrte,
dass es im Dezember 2008 zu grolR3eren Demon-
strationen kam.

Sehr geehrte Damen und Herren, aus meiner Sicht
spricht die FPD mit ihrem Antrag zur Praktikums-
vergitung ein hochst aktuelles Thema an, ein
hdchst aktuelles Thema seit etwa 15 Jahren. Denn
Praktika gelten nach wie vor als Zutritt und als Ein-
trittskarte in den Beruf. Wer keine praktische Be-
rufserfahrung hat, dem wird die Berufstatigkeit nicht
anerkannt; viele junge Leute sind darauf angewie-
sen. Nur noch die Hélfte aller Praktika sind aber
heute Uberhaupt mit einer Vergutung oder wenigs-
tens mit einer Aufwandsentschadigung versehen.
Wer zum Beispiel in einem journalistischen Bereich
oder an der Hochschule, in der Computerbranche
und selbst in der Justiz, in der Verwaltung oder in
der Politik eine Arbeit sucht, kommt in vielen Fallen
an einem mehrmonatigen unentgeltlichen Prakti-
kum nicht vorbei. Auch die Politik geht mit keinem
guten Beispiel voran. Deswegen begriRe ich auch
den FDP-Antrag heute. Von den 14 Bundesministe-
rien stellen nur drei eine Vergitung fur Praktikanten
zur Verfigung. Weitere zwei zahlen eine gewisse
Aufwandsentschadigung. Ich frage jetzt einfach
mal, denn Sie sind ja nach mir dran in der Rede,
wie das in den FDP-Ministerien aussieht und wie
die FDP gedenkt, innerhalb der Bundesregierung
darauf hinzuwirken, dass in den Bundesministerien
Aufwandsvergitungen fur Praktikanten die Regel
werden.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, aus mei-
ner Sicht sind unbezahlte Praktika regulare Arbeit,
an der gespart und schamlos ausgebeutet wird.
Deswegen bin ich dafir, weil ich eigentlich nur Po-
sitives zu dem Antrag gehort habe, dass wir diesen
Antrag im Ausschuss beraten. Ich wirde vorschla-
gen, dass wir uns im Ausschuss fur Bildung, Wis-
senschaft und Kultur mit diesem Thema befassen,
um uns einfach dariber zu verstéandigen, wie weit
bezahlte Praktika gehen sollen, was in einer Richtli-
nie formuliert werden soll usw.

Zum Schluss gehort auch der Antrag, den die FPD-
Fraktion hier vorgelegt hat, in die Versuche der Po-
litik, auf diese Missstande zu antworten, die ich ge-
rade beschrieben habe. Aus meiner Sicht miissen
wir als Politik mit gutem Beispiel vorangehen.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Abgeordnete Hennig.
Das Wort hat jetzt Abgeordneter Lutz Recknagel fur
die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Frau Préasidentin, sehr verehrte Damen und Herren,
Auszubildende werden bezahlt mit einer Vergitung
fur geleistete Arbeit und zum Unterhalt des Auszu-
bildenden, Studenten in der Regel nicht, zumindest
dann nicht, wenn es nach der Thiringer Landesre-
gierung geht. Die Antwort auf unsere Kleine Anfra-
ge aus dem Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie spricht da deutliche Worte. Ganz inter-
essant ist es, sich einmal eine Agenturmeldung von
heute anzuschauen. Da hat der Journalist nachge-
fragt, wie das denn bei den Parteien in Thiringen
so aussieht. Die Fraktion DIE LINKE fordert flr
Praktika wahrend der Ausbildung oder des Studi-
ums mindestens 300 € im Monat, heil3t es auf der
Website der LINKEN im Bundestag. Tatsachlich ar-
beiten jedes Jahr im Schnitt finf Vollzeitpraktikan-
ten fir bis zu sechs Wochen fiir die Thiringer Lan-
despartei, ohne einen einzigen Cent dafiir zu erhal-
ten. Sie fordern 300 €, zahlen aber nichts.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Wo habt ihr denn das her?)

Bei der Fraktion DIE LINKE im Thiringer Landtag
scheint es anders zu sein.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Hort, Hort!)

Hier hat Martina Renner von 200 € Aufwandsent-
schadigung plus Spesen gesprochen, allerdings,
wer bereits Geld von der Familie oder BAf6G erhal-
te, der bekomme kein weiteres Gehalt. Das heil3t
im Klartext: DIE LINKE subventioniert sich zulasten
der Familie oder von BAf6G.

(Beifall FDP)

Bei der SPD-Fraktion sieht es nicht besser aus,
aber das habe ich nicht anders erwartet nach dem,
was ich vom Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie gehdrt habe. Studenten, die normaler-
weise Uber ein angemessenes Einkommen verfi-
gen, erhalten deshalb keine Vergitung. Eine ange-
messene Vergitung erhalt demnach nur, wer nach-
weisen kann, dass er nicht Uber andere Einnahme-
quellen verfugt.

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Wo hat er
denn das her?)

Da fragen Sie mal nach, wer da bei lhnen nachge-
fragt hat - Agenturmeldung von heute, ich kann Sie
Ihnen gern gleich geben. Also angemessene Ver-
gltung steht nur Mittellosen zu? Das kann doch
nicht Ihr Ernst sein.

(Unruhe SPD)
(Beifall FDP)

Sie kritisieren ernsthaft die Geschichte mit den Auf-
stockern bei Hartz IV als Ausnutzen und Ausbeuten
und dann frage ich mich, was passiert denn bei Ih-
nen in der Fraktion.

(Zwischenruf Abg. Dr. Pidde, SPD: Haben
Sie denn die Fraktionen verwechselt?)

Herr Dr. Pidde, die Tatsache, dass ein Praktikum
Bestandteil der Ausbildung ist, kann doch nicht der
Grund sein, dass man deswegen nicht zahlt.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: So ein Stuss.)

Bei den GRUNEN - auch Auskunft aus der Agentur-
meldung - sieht es etwas besser aus. Da gilt ein
Gehalt von 300 € sowohl in der Partei als auch in
der Fraktion als Selbstverstandlichkeit. Stutzig ge-
macht hat mich die Aussage, dass man studienbe-
gleitend diese 300 € erhalte, aber mindestens
800 € fur Absolventen gezahlt werden sollen. Das
muss man sich auf der Zunge zergehen lassen:
800 € fur einen Absolventen.

(Zwischenruf Abg. Adams und Abg. Meyer,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Fir Praktika.)

Jetzt weild ich auch, warum Sie Mindestlohn for-
dern,

(Beifall FDP)

denn mit 800 € fiir ausgebildete Hochschulabsol-
venten kommt man nicht so richtig weit.

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Herr Recknagel, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten Adams?

Abgeordneter Recknagel, FDP:
Gern.
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Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Haben Sie unsere Richtlinie fir das Praktikum der-
art verstanden, dass wir vorschlagen, Absolventen
von Hochschulstudien mit 800 € zu verguten oder
haben Sie sie falsch verstanden, denn in unserer
Richtlinie steht, wenn ein Hochschulabsolvent noch
ein Praktikum, was ja durchaus Ublich ist, nach dem
Studium absolvieren wird, dass er dann minde-
stens, weil er Absolvent ist, 800 € bekommen
muss?

Abgeordneter Recknagel, FDP:
Nichts anderes habe ich eben vorgetragen.

(Zwischenruf Abg. Meyer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Nein, Sie sagten mehr als
BAfOG.)

Wer einen Bachelor-Abschluss habe, sei vollstan-
dig ausgebildet, steht hier, und verdiene ein héhe-
res Praktikumsgehalt und dann sei von mindestens
800 € die Rede. Das halte ich fur sportlich fur Ab-
solventen. Aber gut, das missen Sie mit lhrem Ge-
wissen vereinbaren. Bei der CDU seien Praktikan-
ten zum Nulltarif beschaftigt, steht in der Agentur-
meldung.

(Zwischenruf Abg. Meyer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das ist ein bisschen viel, das
passt nicht.)

Zu dem Beitrag, den wir da eben gehort haben, das
ist schon einigermaf3en spannend. Sie zitieren eine
Abgeordnete des Europaischen Parlaments und
vermischen hier aber offensichtlich etwas, um das
es hier geht, mit etwas, um das es hier nicht geht.
Es geht gerade nicht darum, dass wir etwa ein Min-
desteinkommen in irgendeiner Form in der freien
Wirtschaft fordern. In der freien Wirtschaft gilt Ver-
tragsfreiheit, da kann man sich tatséachlich vorbild-
lich verhalten und kann sein Praktikum dort absol-
vieren, wo ordentlich gezahlt wird.

(Beifall FDP)

Ich spreche hier fir unseren Zustandigkeitsbereich.
Das ist das Land Thiringen als 6ffentlicher Arbeit-
geber. Da ist es leider so, dass das Parlament ein
bisschen Druck machen muss, damit sich etwas
bewegt.

(Beifall FDP)

In der Broschire des DGB unter dem Titel ,Faires
Praktikum* heil3t es: Wéahrend des Studiums sollte
angemessene Entschadigung gezahlt werden, die
sich an der Ausbildungsvergutung der jeweiligen
Branche orientiert und jedenfalls 300 € im Monat
sollten nicht unterschritten werden. Dem ist nichts
hinzuzufiigen. Herzlichen Dank, ich finde, genau
das ist richtig.

(Beifall FDP)

Ich glaube, wir alle haben eine ungefahre Vorstel-
lung davon, was laut Tarifvertrag der Lander fir ty-
pische Ausbildungsberufe, die wir in der Landesver-
waltung anbieten, fur Vergttungen Ublich sind. Dar-
an mdge man sich orientieren.

Mir ist auch noch der Leitantrag des SPD-Vor-
stands zum Parteitag 2010 in die Hande gefallen.
Da steht drin: Praktikanten missen besser abgesi-
chert werden; wo regulare Arbeit geleistet wird,
muss auch regular bezahlt werden.

(Beifall SPD, FDP)

Tatsachlich ist das Problem, das Land Thuringen
steht im Wettbewerb um die besten Kopfe. Inge-
nieure, Volkswirtschaftler und Betriebswirtschaftler
wissen, dass sie gut bezahlt werden, wenn sie
Praktika machen. Wenn wir solche Leute fir unsere
Landesverwaltung gewinnen wollen, dann missen
wir schlechthin unter Wettbewerbsbedingungen or-
dentliche Praktikantenvergiitung anbieten.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:
Herr Recknagel, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Ich bin sofort fertig. Mittelstandler und Grol3betriebe
machen das vor, die haben das erkannt. Der 6ffent-
liche Dienst ist hier noch etwas hinterher, deshalb
unser Antrag. Der Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Technologie halt Reisekosten fur ausreichend, ich
glaube, dass Unterkunft, Verpflegung und Arbeits-
kleidung beispielsweise damit nicht abgedeckt sind.

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Herr Recknagel, Ihre Redezeit ist jetzt schon eine
Weile zu Ende.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Nehmen Sie sich die Privatwirtschaft zum Vorbild.
Danke schon.

(Beifall FDP)

(Zwischenruf Staschewski, Staatssekretar:
Wenn man dreimal ligt, ist es dreimal eine
Frechheit.)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.
Vonseiten der Regierung hat sich Staatssekretar
Dr. Spaeth zu Wort gemeldet.

(Zwischenruf Staschewski, Staatssekretar:
Das ist eine Unverschamtheit, nach einer
schriftichen Antwort so zu ligen. Das habe
ich noch nie erlebt, das ist eine Unver-
schamtheit.)
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Dr. Spaeth, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, namens der Landesregie-
rung mochte ich zu dem Tagesordnungspunkt wie
folgt Stellung nehmen. Erlauben Sie mir vorher
noch ein paar grundsatzliche Anmerkungen.

Der fir die Tarifgemeinschaft deutscher Lander ein-
schlagige Tarifvertrag Uber die Regelungen der Ar-
beitsbedingungen der Praktikantinnen und Prakti-
kanten in der seit dem 1. Marz 2009 weitergelten-
den vorldufigen Fassung legt verbindlich fur be-
stimmte Berufspraktika die Hohe eines monatlich
zu zahlenden Entgelts fest. Ich mochte jetzt einmal
ganz kurz aus dem Tarifvertrag zitieren, damit wir
wissen, wortber wir reden. Nach § 2 Abs. 1 werden
fur die Sozialarbeiter ab 1. Marz 2010 1.074,60 €
gezahlt. Er gilt jedoch - dieser Tarifvertrag - nur fur
einen eingeschrénkten Personenkreis. Er gilt insbe-
sondere nicht fur Personen, die wahrend ihrer theo-
retischen schulischen Ausbildung Praktika ableis-
ten. Schon mit Urteil vom 19. Juni 1974, AZ 436/73,
hat das BAG unter anderem entschieden, dass sich
die Rechtsetzungsbefugnis der Tarifvertragspartei-
en nur auf Arbeitsverhaltnisse und nicht auf 6ffent-
lich-rechtliche Gewaltverhaltnisse und im schuli-
schen Bereich auf Schiller und Studenten richtet.
Deshalb haben die offentlichen Arbeitgeber, der
Bund, die Tarifgemeinschaft der Lander und Verei-
nigung kommunaler Arbeitgeberverbande fir die
nicht unter die Praktikantentarifvertrage fallenden
Praktikantinnen und Praktikanten besondere Richt-
linien erlassen. Diese Richtlinien unterscheiden
wiederum zwischen Praktikantinnen und Praktikan-
ten, die unter den Geltungsbereich des Berufsbil-
dungsgesetzes fallen, und solchen, fur die dieses
Gesetz nicht eingreift. Nach dem bereits erwahnten
BAG-Urteil greifen die Vorschriften des Berufshil-
dungsgesetzes inshesondere nicht ein fur Prakti-
kantinnen und Praktikanten, die ein Praktikum ab-
leisten, das Bestandteil einer Schul- oder Hoch-
schulausbildung ist. Fur diese Gruppe besteht nach
Buchstabe b der fur die Tarifgemeinschaft deut-
scher Lander geltenden Praktikantenrichtlinien vom
17. Méarz 2010 zwar grundsatzlich die Mdglichkeit
einer Beschéftigung, jedoch kein gesetzlicher An-
spruch einer Vergitung dafir. Weiter wird darauf
hingewiesen, dass eine Vergutung, wenn Uber-
haupt, nur in Betracht kommen kann, sofern ein be-
sonderes Interesse an der Beschéaftigung besteht.
Insofern ist die Beschaftigung dieser Personen-
gruppen von vornherein in das Ermessen des Ar-
beitgebers gestellt und eng auszulegen. Ob ein be-
sonderes Interesse vorliegt, ist daher in jedem Ein-
zelfall zu prufen. Hier kdimen zum Beispiel arbeits-
markt- oder beschéftigungspolitische Grinde in Be-
tracht. Wird das Interesse bejaht, kann der Arbeit-
geber eine monatliche Vergitung bis zu der in den
Praktikantenrichtlinien der TdL ausgewiesenen
Hochstgrenze von 370 € zahlen. Diese Regelung

hat sich in den Landern bewahrt. Insbesondere die
Interessenabwagung im Einzelfall I&sst sich nur in
Abhéngigkeit von den jeweiligen Studienerforder-
nissen der Praktikantin oder des Praktikanten als
auch von den zur Verfugung stehenden Ausbil-
dungsmdglichkeiten und Ausbildungskapazitaten
sowie den finanziellen Mitteln in der Dienststelle im
konkreten Fall beurteilen. Die Mitglieder der TdL
sind satzungsgemalR gehalten, die Interessen aller
Mitgliedslander an der Einheitlichkeit der Arbeitsbe-
dingungen des offentlichen Dienstes, inshesondere
durch den Abschluss von Tarifvertragen und sonsti-
gen Vereinbarungen, zu wahren. Insofern ist es der
Landesregierung verwehrt, die fir die Tarifgemein-
schaft deutscher L&nder geltenden Praktikanten-
richtlinien durch eigene Richtlinien abzulésen, zu
erweitern oder zu erganzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich sehe
deshalb leider keine Mdbglichkeit, dem Antrag der
Fraktion der FDP auf Landesebene nachzukom-
men, da eine Regelung fur den von Ihnen vorgetra-
genen Sachverhalt bereits besteht. Ich danke Ih-
nen.

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Herr Staatssekretar Dr. Spaeth, gestatten Sie eine
Nachfrage des Abgeordneten Recknagel?

Dr. Spaeth, Staatssekretar:
Ja, Klar.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Danke schon, Herr Staatssekretdr. Sehen Sie
grundsatzlich die Méglichkeit, dass die Thuringer
Landesregierung bei einer demnéachst anstehenden
Anderung des Tarifvertrags darauf hinwirkt, dass
Praktikanten eine andere, eine hohere Bezahlung
bekommen?

Dr. Spaeth, Staatssekretar:

Das kann man durchaus im Rahmen der TdL the-
matisieren, das ist nicht ausgeschlossen.

(Zwischenruf Abg. Baumann, SPD: Mindest-
lohn, Herr Recknagel.)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Staatssekretar
Dr. Spaeth. Es liegen keine weiteren Wortmeldun-
gen vor und es wurde Ausschussuiiberweisung be-
antragt an den Ausschuss fur Bildung, Wissen-
schaft und Kultur. Es gibt eine weitere Wortmel-
dung.
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Abgeordneter Barth, FDP:

Nein, Frau Prasidentin, ich wollte Sie nur bitten,
den Staatssekretar im Ministerium fir Wirtschatt,
Arbeit und Technologie darauf hinzuweisen, dass
es guter Parlamentsbrauch ist, dass sich die Regie-
rungsbénke mit MeinungséuRerungen und Wort-
meldungen zurtckhalten.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Sehr geehrter Herr Barth, als amtierende Préasiden-
tin ist mir durchaus bekannt, wo und wie ich ,be-
zuglich der Ordnung“ eingreifen kann und darf, und
ich habe kein Weisungsrecht gegentiber der Regie-
rung. Ich glaube, es haben aber jetzt durchaus alle
gehdrt, was Sie gesagt haben.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
AuRerdem hat er es sehr zurlickhaltend ge-
macht.)

Ich fahre jetzt also fort. Es wurde Ausschussiber-
weisung beantragt, und zwar an den Ausschuss fur
Bildung, Wissenschaft und Kultur.

Ich frage, wer dieser Ausschussiuberweisung die
Zustimmung erteilt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. FUr die Ausschussiberweisung stimmen
die Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und die FDP. Wer stimmt dagegen? Bitte das
Handzeichen. Das sind die Stimmen aus den Frak-
tionen der CDU und der SPD. Gibt es Enthaltun-
gen? Das ist nicht der Fall. Damit ist die Aus-
schussiuberweisung abgelehnt.

Ich komme direkt zur Abstimmung tber den Antrag
der Fraktion der FDP in der Drucksache 5/2493.
Wer diesem Antrag die Zustimmung erteilen méch-
te, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das
sind die Stimmen der FDP-Fraktion und von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Gibt es Gegenstimmen?
Das sind die Stimmen aus der CDU- und der SPD-
Fraktion. Gibt es Enthaltungen? Es enthalt sich die
Fraktion DIE LINKE und Herr Dr. Augsten hat sich
fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN eben-
falls enthalten. Dennoch muss ich |hnen mitteilen,
dass der Antrag abgelehnt ist. Ich schlieRe diesen
Tagesordnungspunkt.

Aufgrund einer Vereinbarung unter den Parlamen-
tarischen Geschéftsfiihrerinnen und Geschéftsfuh-
rern rufen wir heute noch einen Tagesordnungs-
punkt auf, und zwar den Tagesordnungs-
punkt 22 a

Parlamentarische Aufklarung
zu Unregelmafigkeiten bei Be-
schaffungen durch das Thirin-
ger Innenministerium

Antrag der Fraktion DIE LINKE

- Drucksache 5/2580 -

dazu: Alternativantrag der Frak-
tionen der CDU und der
SPD
- Drucksache 5/2584 -

Dieser wird ohne Aussprache aufgerufen. Herr
Blechschmidt hat sich dazu zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin, namens meiner Fraktion
beantrage ich die Uberweisung der Drucksa-
chen 5/2580 und 5/2584 an den Haushalts- und Fi-
nanzausschuss und den Innenausschuss, federfiih-
rend an den Innenausschuss.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Gibt es weitere Wortmeldungen beziiglich Uberwei-
sungen? Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir
jetzt zu dem Antrag.

Es wurde Ausschussiiberweisung beantragt, zu-
nachst an den Innenausschuss. Wer dieser Aus-
schussliberweisung zustimmt, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus den
Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, SPD, CDU und FDP. Gibt es Gegenstim-
men? 1 Gegenstimme gibt es. Enthaltungen? Das
ist nicht der Fall. Damit ist diese Ausschussiber-
weisung beschlossen.

Es gab eine weitere Ausschussiberweisung, die
beantragt wurde, namlich an den Haushalts- und
Finanzausschuss. Wer dieser Uberweisung von
beiden Antrdgen zustimmt, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. Das sind die Stimmen von FDP,
CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
Fraktion DIE LINKE. Gibt es dazu Gegenstimmen?
Da gibt es keine Gegenstimme. Gibt es Enthaltun-
gen? Das ist auch nicht der Fall. Dann ist auch die-
se Uberweisung hiermit beschlossen.

Wir stimmen jetzt noch uber die Federfuhrung fur
den Innenausschuss ab. Wer dieser Federfuhrung
so zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen der Fraktionen SPD,
CDU, FDP, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und DIE
LINKE. Gibt es Gegenstimmen? 1 Gegenstimme.
Gibt es Enthaltungen? 1 Enthaltung. Damit ist die
Federfuhrung so beschlossen.

Ich darf mich recht herzlich fir die Aufmerksamkeit
bedanken und wunsche lhnen allen einen guten
Nachhauseweg und in der nachsten Woche ein fro-
hes Osterfest.

Ende: 18.08 Uhr


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2580&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2584&DokArt=Drs
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Anlage 1
Namentliche Abstimmung in der 53. Sitzung am
15.04.2011 zum Tagesordnungspunkt 1 b)
Thuringer Gesetz liber die Vergabe 6ffentlicher
Auftrage und zur Forderung des Mittelstandes
(Thiringer Vergabe- und Mittelstands-
forderungsgesetz - ThirVgMfG -)
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 5/1500 -
hier: Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 5/2570 -
1. Adams, Dirk ja 45, Kraul3e, Horst (CDU)
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) 46. Krone, Klaus von der (CDU)
2. Augsten, Dr. Frank ja 47. Kubitzki, Jorg (DIE LINKE) nein
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) 48. Kunast, Dagmar (SPD) nein

3. Barwolff, Matthias (DIE LINKE) 49. Kummer, Tilo (DIE LINKE) nein

4. Barth, Uwe (FDP) ja 50. Kuschel, Frank (DIE LINKE)

5. Baumann, Rolf (SPD) nein 51. Lehmann, Annette (CDU) nein

6. Bergemann, Gustav (CDU) nein 52. Lemb, Wolfgang (SPD) nein

7. Bergner, Dirk (FDP) ja 53. Leukefeld, Ina (DIE LINKE) nein

8. Berninger, Sabine (DIE LINKE) 54. Lieberknecht, Christine (CDU)

9. Blechschmidt, André (DIE LINKE) nein 55. Lukin, Dr. Gudrun (DIE LINKE) nein
10. Carius, Christian (CDU) nein 56. Marx, Dorothea (SPD) nein
11. Diezel, Birgit (CDU) nein 57. Matschie, Christoph (SPD) nein
12. Déring, Hans-Jirgen (SPD) nein 58. Meil3ner, Beate (CDU) nein
13. Doht, Sabine (SPD) nein 59. Metz, Peter (SPD) nein
14. Eckardt, David-Christian (SPD) nein 60. Meyer, Carsten ja
15. Emde, Volker (CDU) nein (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

16. Enders, Petra (DIE LINKE) nein 61. Mohring, Mike (CDU) nein
17. Fiedler, Wolfgang (CDU) 62. Miuhlbauer, Eleonore (SPD) nein
18. Gentzel, Heiko (SPD) nein 63. Pelke, Birgit (SPD) nein
19. Grob, Manfred (CDU) nein 64. Pidde, Dr. Werner (SPD) nein
20. Gunther, Gerhard (CDU) 65. Primas, Egon (CDU) nein
21. Gumprecht, Christian (CDU) nein 66. Ramelow, Bodo (DIE LINKE)

22. Hartung, Dr. Thomas (SPD) 67. Recknagel, Lutz (FDP) ja
23. Hauboldt, Ralf (DIE LINKE) 68. Reinholz, Jirgen (CDU) nein
24. Hausold, Dieter (DIE LINKE) nein 69. Renner, Martina (DIE LINKE)

25. Hellmann, Manfred (DIE LINKE) nein 70. Rothe-Beinlich, Astrid ja
26. Hennig, Susanne (DIE LINKE) nein (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

27. Hey, Matthias (SPD) nein 71. Scherer, Manfred (CDU) nein
28. Heym, Michael (CDU) nein 72. Schroter, Fritz (CDU) nein
29. Hitzing, Franka (FDP) ja 73. Schubert, Jennifer ja
30. Ho6hn, Uwe (SPD) nein (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

31. Holbe, Gudrun (CDU) nein 74. Sedlacik, Heidrun (DIE LINKE) nein
32. Holzapfel, Elke (CDU) nein 75. Siegesmund, Anja ja
33. Huster, Mike (DIE LINKE) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

34. Jung, Margit (DIE LINKE) nein 76. Sojka, Michaele (DIE LINKE) nein
35. Kanis, Regine (SPD) nein 77. Stange, Karola (DIE LINKE) nein
36. Kaschuba, Dr. Karin (DIE LINKE) nein 78. Tasch, Christina (CDU) nein
37. Keller, Birgit (DIE LINKE) nein 79. Taubert, Heike (SPD) nein
38. Kellner, Jorg (CDU) nein 80. Untermann, Heinz (FDP) ja
39. Kemmerich, Thomas L. (FDP) ja 81. Voigt, Dr. Mario (CDU) nein
40. Klaubert, Dr. Birgit (DIE LINKE) nein 82. Walsmann, Marion (CDU)

41. Konig, Katharina (DIE LINKE) nein 83. Weber, Frank (SPD) nein
42. Koppe, Marian (FDP) ja 84. Wetzel, Siegfried (CDU) nein
43. Korschewsky, Knut (DIE LINKE) nein 85. Wolf, Katja (DIE LINKE)

44. Kowalleck, Maik (CDU) nein 86. Worm, Henry (CDU) nein
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87. Wucherpfennig, Gerold (CDU)
88. Zeh, Dr. Klaus (CDU) nein
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Anlage 2
Namentliche Abstimmung in der 53. Sitzung am
15.04.2011 zum Tagesordnungspunkt 1 b)
Thuringer Gesetz liber die Vergabe 6ffentlicher
Auftrage und zur Forderung des Mittelstandes
(Thiringer Vergabe- und Mittelstands-
forderungsgesetz - ThirVgMfG -)
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 5/1500 -
hier: Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Wirtschaft, Technologie und Arbeit
- Drucksache 5/2542 -
1. Adams, Dirk Enthaltung 43. Korschewsky, Knut (DIE LINKE)  Enthaltung
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) 44. Kowalleck, Maik (CDU) ja
2. Augsten, Dr. Frank Enthaltung 45, Kraul3e, Horst (CDU)
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) 46. Krone, Klaus von der (CDU)
3. Barwolff, Matthias (DIE LINKE) Enthaltung 47. Kubitzki, Jorg (DIE LINKE) Enthaltung
4. Barth, Uwe (FDP) nein 48. Kunast, Dagmar (SPD) ja
5. Baumann, Rolf (SPD) ja 49. Kummer, Tilo (DIE LINKE) Enthaltung
6. Bergemann, Gustav (CDU) ja 50. Kuschel, Frank (DIE LINKE) Enthaltung
7. Bergner, Dirk (FDP) nein 51. Lehmann, Annette (CDU) ja
8. Berninger, Sabine (DIE LINKE) Enthaltung 52. Lemb, Wolfgang (SPD) ja
9. Blechschmidt, André Enthaltung 53. Leukefeld, Ina (DIE LINKE) Enthaltung
(DIE LINKE) 54. Lieberknecht, Christine (CDU)
10. Carius, Christian (CDU) ja 55. Lukin, Dr. Gudrun (DIE LINKE) Enthaltung
11. Diezel, Birgit (CDU) ja 56. Marx, Dorothea (SPD) ja
12. Déring, Hans-Jirgen (SPD) ja 57. Matschie, Christoph (SPD) ja
13. Doht, Sabine (SPD) ja 58. Meil3ner, Beate (CDU) ja
14. Eckardt, David-Christian (SPD) ja 59. Metz, Peter (SPD) ja
15. Emde, Volker (CDU) ja 60. Meyer, Carsten Enthaltung
16. Enders, Petra (DIE LINKE) Enthaltung (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
17. Fiedler, Wolfgang (CDU) 61. Mohring, Mike (CDU) ja
18. Gentzel, Heiko (SPD) ja 62. Miuhlbauer, Eleonore (SPD) ja
19. Grob, Manfred (CDU) ja 63. Pelke, Birgit (SPD) ja
20. Gunther, Gerhard (CDU) 64. Pidde, Dr. Werner (SPD) ja
21. Gumprecht, Christian (CDU) ja 65. Primas, Egon (CDU) ja
22. Hartung, Dr. Thomas (SPD) 66. Ramelow, Bodo (DIE LINKE)
23. Hauboldt, Ralf (DIE LINKE) Enthaltung 67. Recknagel, Lutz (FDP) nein
24. Hausold, Dieter (DIE LINKE) Enthaltung 68. Reinholz, Jirgen (CDU) ja
25. Hellmann, Manfred (DIE LINKE)  Enthaltung 69. Renner, Martina (DIE LINKE) Enthaltung
26. Hennig, Susanne (DIE LINKE) Enthaltung 70. Rothe-Beinlich, Astrid Enthaltung
27. Hey, Matthias (SPD) ja (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
28. Heym, Michael (CDU) ja 71. Scherer, Manfred (CDU) ja
29. Hitzing, Franka (FDP) nein 72. Schroter, Fritz (CDU) ja
30. Ho6hn, Uwe (SPD) ja 73. Schubert, Jennifer Enthaltung
31. Holbe, Gudrun (CDU) ja (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
32. Holzapfel, Elke (CDU) ja 74. Sedlacik, Heidrun (DIE LINKE) Enthaltung
33. Huster, Mike (DIE LINKE) 75. Siegesmund, Anja Enthaltung
34. Jung, Margit (DIE LINKE) Enthaltung (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
35. Kanis, Regine (SPD) ja 76. Sojka, Michaele (DIE LINKE) Enthaltung
36. Kaschuba, Dr. Karin Enthaltung 77. Stange, Karola (DIE LINKE) Enthaltung
(DIE LINKE) 78. Tasch, Christina (CDU) ja
37. Keller, Birgit (DIE LINKE) Enthaltung 79. Taubert, Heike (SPD) ja
38. Kellner, Jorg (CDU) ja 80. Untermann, Heinz (FDP) nein
39. Kemmerich, Thomas L. (FDP) nein 81. Voigt, Dr. Mario (CDU) ja
40. Klaubert, Dr. Birgit (DIE LINKE) Enthaltung 82. Walsmann, Marion (CDU)
41. Konig, Katharina (DIE LINKE) Enthaltung 83. Weber, Frank (SPD) ja
42. Koppe, Marian (FDP) nein 84. Wetzel, Siegfried (CDU) ja
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85. Wolf, Katja (DIE LINKE)

86. Worm, Henry (CDU) ja
87. Wucherpfennig, Gerold (CDU)

88. Zeh, Dr. Klaus (CDU) ja



