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Beginn: 9.02 Uhr

Prasidentin Diezel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, ich heile Sie herzlich willkommen zur heuti-
gen Sitzung des Thuringer Landtags, die ich hiermit
eroffne. Ich begrifRe die Géaste auf der Zuschauer-
tribline und die Vertreterinnen und Vertreter der
Medien.

Als Schriftfihrerin hat neben mir Platz genommen
die Frau Abgeordnete Holzapfel, die Rednerliste
fuhrt die Frau Abgeordnete Berninger.

Fir die heutige Sitzung haben sich entschuldigt
Frau Abgeordnete Jung, Herr Abgeordneter Kraul3e
und Herr Abgeordneter Ginther. Gestatten Sie mir
an dieser Stelle einige Worte: Wir sind sehr dank-
bar, dass unser Kollege Giinther gestern die le-
bensrettende 11-stiindige Operation gut Uberstan-
den hat und, ich glaube, wir wiinschen ihm und
Frau Jung und Herrn Krauf3e hier beste Genesung.

(Beifall im Hause)

Des Weiteren haben sich entschuldigt fir die heuti-
ge Sitzung die Frau Ministerprasidentin Lieber-
knecht, der Herr Minister Geibert und Herr Minister
Poppenhéger zeitweise.

Folgende allgemeine Hinweise: Der Altestenrat hat
gemal § 17 Abs. 4 Satz 1 der Geschéaftsordnung
Dauergenehmigungen fir Bild- und Tonaufnahmen
fur Herrn Eberhard Vogt, Herrn Benjamin Linke,
Herrn Bjorn Walther und Frau Stephanie Miiller-
Spirra vom MDR Thiringen Journal sowie Herrn
Benjamin Bernkopf vom Stratos TV erteilt.

Daruber hinaus habe ich aufgrund der Eilbedurftig-
keit Frau Jacqueline Piwon vom ZDF eine Sonder-
genehmigung fur Bild- und Tonaufnahmen gemaf
der Regelung fur dringende Falle nach § 17 Abs. 4
Satz 1 der Geschéftsordnung fur diese Plenarsit-
zungen erteilt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bundes-
weit findet heute eine Schweigeminute zum Geden-
ken an die Opfer rechtsextremistischer Gewalt statt.
Die Fraktionen haben sich im Altestenrat dariiber
verstandigt, dass sich der Thiringer Landtag an
dieser Schweigeminute beteiligt. Wir werden des-
halb um 12.00 Uhr unsere Sitzung unterbrechen.

Folgende allgemeine Hinweise: Die Fraktionen sind
im Altestenrat weiterhin ibereingekommen, die Ak-
tuelle Stunde heute nach der Fragestunde und den
Tagesordnungspunkt 24, Wahl und Ernennung und
Vereidigung des Landesbeauftragten bzw. der Lan-
desbeauftragten fur Datenschutz, morgen um
13.00 Uhr aufzurufen.

Dariiber hinaus regt der Altestenrat an, zum Tages-
ordnungspunkt 1 a, Funftes Gesetz zur Anderung
der Verfassung des Freistaats Thiringen in der

Drucksache 5/2407, im Anschluss an die zweite
Beratung, sofern keine Ausschusstiberweisung be-
schlossen wird, gleich die dritte Beratung durchzu-
fuhren. Gibt es Widerspruch dazu? Ich sehe, das ist
nicht der Fall. Dann werden wir so verfahren.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat ihre
Antrdge in den Drucksachen 5/969, Tagesord-
nungspunkt 9, und 5/2410, Tagsordnungspunkt 11,
zurlickgezogen.

Die Beschlussempfehlung zu TOP 12 hat die
Drucksachennummer 5/4066. Als Berichterstatter
ist der Abgeordnete Metz benannt worden.

Zu TOP 24, Wahl und Ernennung und Verpflichtung
des Landesbeauftragten bzw. der Landesbeauftrag-
ten fur Datenschutz, wurden Wahlvorschlage der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in der Druck-
sache 5/4080 und der Fraktion der SPD in der
Drucksache 5/4095 verteilt.

Zu TOP 25, der Fragestunde, kommen die Mundli-
chen Anfragen in den Drucksachen 5/4048, 5/4050
bis 5/4055, 5/4057 bis 5/4060, 5/4062, 5/4063, 5/
4065, 5/4068, 5/4076 und 5/4077 hinzu.

Die Landesregierung hat mitgeteilt, zu den Tages-
ordnungspunkten 17, 18, 20 sowie zu dem Alterna-
tivantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
in Tagesordnungspunkt 13 von der Méglichkeit ei-
nes Sofortberichts gemaf 8 106 Abs. 2 Geschéfts-
ordnung Gebrauch zu machen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mir liegt
die Information vor, dass sich die Fraktionen auf
einen gemeinsamen Wabhlvorschlag fur die Wahl
der vom Thuringer Landtag zu wahlenden Mitglie-
der der 15. Bundesversammlung geeinigt haben.
Es ist nach meinen Informationen weiterhin vorge-
sehen, die Wahl morgen im Anschluss nach der
Wahl des Landesbeauftragten flr Datenschutz vor-
zunehmen. Ist dem so? Ich sehe Zustimmung.
Mussen wir dariber abstimmen? Dann wirde ich
daruber abstimmen. Wer dafir ist, dass wir Dring-
lichkeit bejahen und gleichzeitig den Tagesord-
nungspunkt festlegen, Wahl nach der Wahl des Da-
tenschutzbeauftragten, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Danke schon, ich sehe Zustimmung
aus allen Fraktionen. Gibt es Gegenstimmen?
Stimmenthaltungen? Das ist nicht der Fall. Dann
verfahren wir so mit der Wahl der Wahlmé&nner und
-frauen fir die Bundesversammlung.

Gibt es weitere Antrage? Ich sehe Antrage von der
Fraktion DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Bitte schon, Herr Blechschmidt.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Namens meiner Fraktion
bitte ich um die Aufnahme der Drucksache 5/4106
in Dringlichkeit auf die Tagesordnung. Die Begrln-
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(Abg. Blechschmidt)

dung der Dringlichkeit wiirde der Abgeordnete Bér-
wolff vornehmen.

Weiterhin beantragt meine Fraktion in Dringlichkeit
die Beratung der Drucksache 5/4042 in Tagesord-
nungspunkt 6 in erster und zweiter Beratung. Die
Begrindung wirde der Abgeordnete Kuschel vor-
nehmen.

Prasidentin Diezel:
Frau Abgeordnete Rothe-Beinlich.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Namens meiner Fraktion mochte ich beantragen,
den Tagesordnungspunkt 23 ,Bilanz des Beirates
fur Nachhaltige Entwicklung - Weg zu einer Thirin-
ger Nachhaltigkeitsstrategie” nach vorn zu ziehen
und am Freitag als ersten Tagesordnungspunkt
nach den Gesetzen zu behandein.

Prasidentin Diezel:

Ich sehe keine weiteren Antrage. Dann stimmen wir
Uber diese Antrage ab. Als Erstes zu Drucksache
5/4106, Bewirtschaftungsreserve, da wird die Dring-
lichkeitsbegrindung der Herr Barwolff vornehmen.

Abgeordneter Barwolff, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, na-
mens der Linksfraktion mochte ich die Dringlichkeit
fir unseren Antrag, die Bewirtschaftungssperre um-
gehend aufzuheben, begrinden.

Die Bewirtschaftungssperre ist 1. undemokratisch,
denn die Beschliisse des Landtags werden hinter-
trieben.

2. Die Bewirtschaftungssperre ist ein akutes Pro-
blem, auch wenn die Summe jetzt von 60 auf
41 Mio. € reduziert wurde und die Minister freie
Wahl haben. Frau Ministerprasidentin - sie ist leider
nicht da -, da bringt auch noch so viel Kreativitét
nichts. Aus der Sicht der LINKEN gibt es keine
Spielrdume mehr.

(Beifall DIE LINKE)

Die Sozialministerin, Frau Taubert, hat gesagt, man
werde bei freiwilligen Leistungen, Jugendpauscha-
le, Familienzentrum usw. nicht kiirzen. Das begri-
Ben wir, aber wo denn dann? Etwa bei den gesetz-
lichen Rechtsansprichen? Wie sieht es aus, Herr
Matschie, soll es etwa im Kultusministerium keine
Fach- und Praxisberatungen fir die Kitas mehr ge-
ben? Will Frau Taubert etwa die Grundsicherung im
Alter den Kommunen erst spéater auszahlen? Glau-
ben Sie tatsachlich, dass Sie 41 Mio. € streichen
kénnen und keiner merkt es? Vereine und Verban-
de sind in heller Aufregung, Familienzentren, die
Suchtberatung ebenso und die Kommunen stehen

vor Ungewissheit. Schaffen Sie endlich Klarheit fur
die Betroffenen, und zwar hier im Parlament.

(Beifall DIE LINKE)

DIE LINKE schlagt deshalb vor, 1. die Bewirt-
schaftungssperre  umgehend  zuriickzunehmen
und 2.,

(Beifall DIE LINKE)

wenn der Finanzminister Geld braucht, zum Bei-
spiel das Thiringer Erziehungsgeld zu streichen
oder die Stiftung FamilienSinn zu streichen. Das
Thiringer Erziehungsgeld - DIE LINKE hat die Ab-
schaffung schon immer gefordert. Der Rechnungs-
hof Gberprift die Stiftung FamilienSinn nach Sinn
und Zweck und selbst der EU-Kommissar Andor
kritisiert das Landeserziehungsgeld und rigt die
Landesregierung. Auf einen Schlag werden so Uber
30 Mio. € frei.

(Beifall DIE LINKE)

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Wunderbar,
was Sie Familie antun wollen.)

Wenn Herr Matschie in der TLZ sagt, dass sich die
SPD durchgesetzt hat, dann fragt DIE LINKE: Wo
denn?

(Beifall DIE LINKE)

Die Koalition halt weiter an der Stiftung und an dem
Erziehungsgeld fest. Die CDU aus ideologischen
Grunden, die SPD aus Machterhalt. Beide tragen
diese Versatzsticke der Familienoffensive weiter
mit. Und, Frau Lieberknecht,

(Unruhe CDU)
schlimmer als blind sein ist, nicht sehen zu wollen.
(Beifall DIE LINKE)

Zu Herrn Matschie kann man Folgendes sagen: Sie
werden von Frau Lieberknecht durch den Kakao
gezogen und trinken ihn noch mit. Sie verpfanden
schon einmal Haushaltstitel und Sie kleben auf die
Haushaltstitel schon mal den Kuckuck drauf. Was
passiert denn aber, wenn im Spéatherbst die Haus-
haltssperre immer noch besteht und die Veranstal-
tungen stattfinden sollen?

Zum Schluss, meine Damen und Herren, mdchte
ich Ihnen Folgendes sagen: Der Finanzminister hat
den Kompromiss Uber den Kommunalen Finanz-
ausgleich aufgekindigt. Er holt sich die 60. Mio. €
einfach an anderer Stelle, und zwar mit der Metho-
de Rasenmaher, und das mit der Riickendeckung
der Ministerprasidentin. Frau Lieberknecht, sie war
Kultusministerin, sie war Sozialministern, sie miss-
te wissen, wo es klemmt. Sie hat Erfahrungen ge-
sammelt und sie hat richtig erkannt, dass die Kom-
munen Unterstutzung brauchen, um ihre gesetzli-
chen Aufgaben zu erfillen. Als Ministerprasidentin
allerdings hat sie diese Erkenntnis beiseitegescho-



7328 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 78. Sitzung - 23.02.2012

(Abg. Barwolff)

ben. Frau Lieberknecht, Sie sind die politisch Ver-
antwortliche. Die Dringlichkeit besteht fir die Frak-
tion DIE LINKE erstens im Problem an sich, der Be-
wirtschaftungssperre, und zweitens in der offen-
sichtlichen Mdglichkeit, dieses Problem umgehend
zu lésen. Diese sollten wir nutzen.

Liebe Landesregierung, die Landesregierung for-
dert, dass Sie diesem Spuk endlich ein Ende set-
zen, und zwar schnellstens.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Mdchte jemand gegen die Dringlich-
keit sprechen? Ich sehe, das ist nicht der Fall. Dann
stimmen wir dartiber ab. Gemal § 51 ist es nicht in
der Frist von sieben Tagen eingereicht, wir brau-
chen also die Zweidrittelmehrheit. Wer fur die Auf-
nahme in die Tagesordnung ist, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Ich sehe Zustimmung bei
den Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer ist dagegen? Gegenstimmen bei
den Fraktionen der SPD und der CDU. Wer enthalt
sich? Es enthalt sich die FDP-Fraktion. Damit ist
die Zweidrittelmehrheit nicht erreicht und der Punkt
wird nicht aufgenommen.

Wir kommen nun zur néchsten angemeldeten An-
derung der Tagesordnung. Das ist die erste und
zweite Beratung zum Antrag in Drucksache 5/4042
in TOP 6. Mochten Sie erste und zweite Beratung
an einem Tag?

(Zuruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE: An
zwei Tagen.)

An zwei Tagen. Damit brauchen wir nur die einfa-
che Mehrheit. Herr Kuschel will begriinden. Bitte
schon.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Meine sehr geehrten Da-
men und Herren, unser Antrag, heute die erste und
morgen die zweite Lesung zu dem Gesetzentwurf -
ich verkurze es einmal - zur Hauptamtlichkeit des
Birgermeisters von Oberhof durchzufuhren, ergibt
sich aus den Zeitablaufen, die sich aus dem Kom-
munalwahlgesetz ergeben und die sich ergeben
aus der Festsetzung des Wahltermins 22. April.
Den hat die Landesregierung als Verordnungsge-
ber festgesetzt. Theoretisch ware es auch méglich,
dass der Verordnungsgeber diesen Termin flr
Oberhof noch nach hinten schiebt, weil die Wahlpe-
riode des neuen Blrgermeisters erst am 1. Juli be-
ginnt. Da dort aber die Landesregierung Herr des
Verfahrens ist und nicht der Landtag, kénnen wir,
um die ordnungsgeméafle Verdffentlichung des
Wahlaufrufs zur Wahl des Oberhofer Birgermeis-
ters abzusichern, den Gesetzentwurf nur zwingend
in erster und zweiter Lesung behandeln. Heute ist

noch eine Entscheidung des Thiringer OVG zu er-
warten im Eilverfahren, nicht im Hauptsacheverfah-
ren. Insofern ist es im Eilverfahren nur eine vorlaufi-
ge Entscheidung und wir wissen nicht, wie im
Hauptverfahren entschieden wird. Insofern ist es al-
so am Gesetzgeber, seinen Willen zum Ausdruck
zu bringen und mdglicherweise dann die Fortfih-
rung des Klageverfahrens auch zu ertibrigen.

Ich werbe dafiir, unserem Antrag zuzustimmen,
heute in erster und morgen in zweiter Lesung den
Gesetzentwurf zu beraten und zu beschlieRen, so
dass alle Ablaufe, die sich aus dem Kommunal-
wahlgesetz ergeben, ordnungsgemal stattfinden
kénnen. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Mdchte jemand dagegen sprechen?
Ich sehe, das ist nicht der Fall. Dann stimmen wir
darliber ab, dass heute die erste Beratung und
morgen die zweite Beratung zu diesem Gesetz
stattfinden wird. Wer ist damit einverstanden? Ich
sehe Zustimmung aus allen Fraktionen. Gegenstim-
men? Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? Keine
Enthaltungen. Dann verfahren wir so.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat bean-
tragt, TOP 23, Nachhaltigkeit, auf alle Falle morgen
zu beraten nach den Gesetzen. Wer ist damit ein-
verstanden? Zustimmung bei der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und bei der Fraktion DIE LIN-
KE. Wer ist dagegen? Gegenstimmen bei den Frak-
tionen der SPD, der CDU und der FDP. Wer enthalt
sich? Ich sehe keine Enthaltungen. Damit ist der
Antrag abgelehnt.

Ich sehe keine weiteren Vorschlage, so treten wir in
die Tagesordnung ein. Ich rufe auf Tagesord-
nungspunkt 1 in seinen Teilen

a) Flinftes Gesetz zur Ande-
rung der Verfassung des Frei-
staats Thiringen
Gesetzentwurf der Fraktion der
FDP
- Drucksache 5/2407 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzaus-
schusses
- Drucksache 5/3909 -
ZWEITE und DRITTE BERA-
TUNG

b) Drittes Gesetz zur Anderung
der Thiringer Landeshaus-
haltsordnung


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2407&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=3909&DokArt=Drs

Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 78. Sitzung - 23.02.2012 7329

(Prasidentin Diezel)

Gesetzentwurf der Fraktion der
FDP
- Drucksache 5/2408 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzaus-
schusses
- Drucksache 5/3910 -
ZWEITE BERATUNG

Folgender Hinweis noch: Der Landtag war bei der
Feststellung der Tagesordnung ubereingekommen,
das Funfte Gesetz zur Anderung der Verfassung
des Freistaats Thiringen in der Drucksache 5/2407
heute in zweiter und, sofern keine Ausschussiber-
weisung beschlossen wurde, in dritter Beratung zu
behandeln. Das Wort hat der Abgeordnete Reckna-
gel zur Begriindung aus dem Haushalts- und Fi-
nanzausschuss.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Sehr geehrte Damen und Herren, die beiden Ta-
gesordnungspunkte - Gesetz zur Anderung der
Verfassung und zur Anderung der Landeshaus-
haltsordnung - wurden nach der ersten Lesung vom
24.03. an den Haushalts- und Finanzausschuss
Uberwiesen. Im Wesentlichen lasst sich sagen, als
Argumente wurden seinerzeit vorgetragen von der
LINKEN, es sei eine Investitionsbremse, und von
der CDU, man renne mit dem Antrag offene Tiren
ein, es sei schon lange Position der CDU.

In der ersten Ausschussberatung am 07.04.2011
wurde eine schriftiche Anhérung beschlossen. Am
09.06.2011 wurde in einer weiteren Beratung des
Haushaltsausschusses vonseiten der SPD-Fraktion
die Bitte geaulRert, angesichts der vielen umfangrei-
chen Stellungnahmen eine Synopse zu erstellen,
um die Ergebnisse Ubersichtlicher zu gestalten. Zu-
dem wurde die Verwaltung gebeten, einen Ver-
gleich der Rechtslage in den anderen Bundeslan-
dern zu erstellen. Im Ergebnis dieser Untersuchun-
gen kann man feststellen, dass die meisten Lander
Verschuldungsregelungen oder Einschrankungen
der Verschuldung in den Landeshaushaltsordnun-
gen vorgesehen haben. Weitergehende Beschran-
kungen gibt es in den Verfassungen der Lander
Hessen, Mecklenburg-Vorpommern, Rheinland-
Pfalz, zum damaligen Zeitpunkt geplant in Sachsen
und in Schleswig-Holstein. Von den Angehérten ha-
ben positive Stellungnahmen abgegeben - ich nen-
ne hier einige exemplarisch -: das Bundesministeri-
um der Finanzen, Prof. Lenk von der Universitat
Leipzig, die Thiringer Industrie- und Handelskam-
mern, der Bund der Steuerzahler, die Bertelsmann
Stiftung, der Verband der Wirtschaft, der Bauern-
verband, der Verband der Familienunternehmer
und last but not least der Thiringer Rechnungshof.
Die anderen Angehdrten haben sich kritisch geau-
RBert.

Zur Frage der Zweidrittelmehrheit fir Abweichun-
gen von den vorgesehenen Regelungen - diese
Zweidrittelmehrheit befiirworteten ebenfalls etliche,
insbesondere die oben genannten Angehdrten.
Manche hielten die Regelung aber auch fir zu
streng und zu unflexibel.

Es wurde gleichwohl von den Angehdrten trotz der
rigiden Festlegung die Mdglichkeit der Umgehung
auch dieser strengen Regelung gesehen. Einige
forderten sogar weitergehende Regelungen, unter
anderem zur Sicherung der Gemeindefinanzierung.
Es wurde im Anhodrungsverfahren durchaus die Ge-
fahr gesehen, dass das Land keine hinreichende
Freiheit bei der Erh6éhung oder bei der Einfihrung
neuer Steuern habe und dadurch der finanzielle
Spielraum verengt wirde oder verloren ginge. An-
dererseits wurde darauf verwiesen, dass die Ein-
sparungsmdglichkeiten im Landeshaushalt bei Wei-
tem noch nicht ausgeschdpft seien. Dies war unter
anderem die Position der Thiringer Industrie- und
Handelskammer.

Am 06.10.2011, in einer weiteren Sitzung des
Haushalts- und Finanzausschusses, wurde von der
CDU-Fraktion um die Einbeziehung einer Schrift
des Instituts der Deutschen Wirtschaft gebeten, die
unter dem Titel ,Konsolidierungs-Check: Schulden-
bremse in den Bundeslandern® verotffentlicht wor-
den war. Schlie8lich wurden in der Sitzung vom
19.01.2012 nochmals Argumente ausgetauscht. Im
Kern seien hier zwei Positionen der Regierungs-
fraktionen genannt. Die SPD verwies darauf, dass
die Bestimmungen des Grundgesetzes im Wesent-
lichen ausreichten. Aufseiten der CDU wurde ge-
meint, man sei dafirr, ein Neuverschuldungsverbot
in der Verfassung zu verankern. Dieser vorliegende
Vorschlag sei aber zu starr und aus Griinden der
Koalitionstreue kédme selbst eine Enthaltung in der
Sache nicht infrage. Im Ergebnis gab es dann eine
Abstimmung, die mit den Stimmen der Koalition,
der LINKEN und von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
gegen die Stimmen der FDP die Empfehlung aus-
sprach, die Antrage abzulehnen.

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Wir beginnen jetzt mit der zweiten
Beratung des Funften Gesetzes zur Anderung der
Verfassung des Freistaats Thiuringen in der Druck-
sache 5/2407. Ich erdffne die Aussprache und als
Erste zu Wort gemeldet hat sich die Abgeordnete
Annette Lehmann von der CDU-Fraktion.

Abgeordnete Lehmann, CDU:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, in zweiter Lesung behan-
deln wir heute die Gesetzentwiirfe der FDP zum
Thema ,Schuldenbremse in die Thiringer Verfas-
sung” und der Verscharfung der bereits vorhande-
nen Regelungen der Thiringer Haushaltsordnung.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=2408&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=3910&DokArt=Drs
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Seit der ersten Lesung hier im Landtag haben wir
uns sowohl in unserer Fraktion im Haushalts- und
Finanzarbeitskreis, wie natlrlich auch - wie vom
Kollegen Recknagel als Berichterstatter eben
dargelegt - im Haushalts- und Finanzausschuss in-
tensiv mit der Thematik beschaftigt, zwei Anhérun-
gen durchgefuhrt und auch Landervergleiche her-
angezogen.

Wie Herr Kollege Recknagel bereits ausfihrte, gab
es sowohl positive als auch kritische Anmerkungen
im Rahmen der Anhérungen und auch Hinweise fir
uns als Gesetzgeber hier in Thiringen von den An-
zuhérenden. Auch die Medien haben in dieser Zeit
immer wieder dieses wichtige und auch die Burger
sehr bewegende Thema aufgegriffen und dartber
berichtet. Angesichts der Schuldenkrise in Europa
hat in den letzten Jahren ein Umdenken der Men-
schen in Bezug auf das Thema Staatsverschuldung
stattgefunden. Auch bei uns

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Leider reicht
das nicht bis in dieses Plenum.)

- darauf komme ich noch zu sprechen, Herr Kollege
Barth - hier in Thiringen sagt die Mehrzahl der
Menschen, dass der Staat, also wir hier auch im
Landtag als Gesetzgeber, keine neuen Schulden
mehr machen soll und die Ausgaben den Einnah-
men angepasst werden missen. Zu Recht wird das
so gesagt, wie auch meine Fraktion meint. So ist
das auch bei der hier schon oft von uns vorgetrage-
nen Zielsetzung fir die CDU-Fraktion geblieben.
Wir, als CDU-Fraktion, wollen auch in Zukunft
Haushalte ohne neue Schulden verabschieden und
wir wollen natirlich auch nach wie vor eine Schul-
denbremse in der Landesverfassung verankert ha-
ben. Dafiir werben wir um entsprechende Mehrhei-
ten.

Da bin ich bei dem springenden Punkt, werte Kolle-
gen der FDP und Herr Kollege Barth, diese Mehr-
heit hier im Landtag fur lhre beiden Gesetzentwiirfe
ist derzeit nicht gegeben. Das hat sich auch bei der
Abstimmung im Haushalts- und Finanzausschuss
gezeigt. Weil diese Mehrheit nicht nur deshalb nicht
gegeben ist, weil wir und unser Koalitionspartner
nicht zustimmen, sondern auch andere Fraktionen
in diesem Landtag zumindest im Ausschuss nicht
zugestimmt haben und Probleme mit lhren Antra-
gen hatten, wird es also heute nicht zu einer positi-
ven Abstimmung Ihrer Antrage kommen.

Wie unser Fraktionsvorsitzender Herr Mohring be-
reits in der letzten Tagesordnungsdebatte hier im
Plenum - an Sie, die Kollegen der FDP, gerichtet -
sagte, macht es keinen Sinn, noch dazu bei einem
wirklich so wichtigen Thema einfach mal zwei Ent-
wirfe hier im Landtag vorzulegen, wohl wissend,
dass man sie nicht durchbekommt, da es an der
Zweidrittelmehrheit fehlt.

(Beifall CDU)

Wir meinen, daflr ist das Thema einfach zu bedeu-
tend, als hier dieses Thema den politischen Debat-
ten ohne Aussicht auf ein positives Ergebnis auszu-
setzen, wenn ich das mal so umschreiben darf.

Meine Damen und Herren, es hat sich beim Haus-
halt 2012 gezeigt, dass es gut war, dass wir bereits
vor Jahren die Schuldenbremse in der Landeshaus-
haltsordnung verankert haben

(Beifall CDU)

und wir, die CDU-Fraktion, damals richtig und vor-
ausschauend gehandelt haben.

(Unruhe im Hause)

Nein, ich freue mich Uber diese weitsichtige Ent-
scheidung, die wir damals getroffen haben, damals
konnten wir sie noch allein treffen.

(Unruhe im Hause)

Das muss auch hin und wieder mal erwahnt wer-
den.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Waren das
Zeiten!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ange-
sichts von mehr als 16 Mrd. € Schulden des Frei-
staats und weiterer Einnahmeverluste, wie wir alle
wissen, von EU- und Bundesmitteln, aus den Soli-
darpaktmitteln und aufgrund der demographischen
Entwicklung, die uns ja auch weniger Geld in der
Kasse beschert, mussen wir kiinftig mit dem aus-
kommen, was wir auch einnehmen. Das haben wir
an dieser Stelle oft diskutiert, aber es sei zum The-
ma Schuldenbremse sachgerecht auch noch mal
erwahnt. Wir sind jetzt auf einem guten Weg ohne
neue Schulden und so soll es auch bleiben. Um
das zu erharten und deutlicher zu dokumentieren,
werden wir natdrlich weiterhin fir die Schulden-
bremse in unserer Verfassung auch bei unserem
Koalitionspartner werben. In anderen Bundeslan-
dern hat die SPD eine solche Regelung mit auf den
Weg gebracht, mit beschlossen. Warum soll das
nicht auch hier in Thiringen noch gelingen? Die Le-
gislatur, meine Damen und Herren, dauert ja noch
eine Weile, so dass wir weiterhin natirlich dartber
im Gespréch sein werden und wollen. Das bedeutet
fur uns aber heute, dass wir die Antrage der FDP
zum einen aus der benannten Koalitionstreue ab-
lehnen werden. Aber auch inhaltlich gibt es noch ei-
niges zu diskutieren bzw. mochte ich einiges an-
merken.

Die Vorschlage der FDP zur Verfassung sind zu
starr und weitgehender als die Regelungen des
Bundes im Grundgesetz. Die Aufnahme von Kredi-
ten in Notsituationen ist nach unserer Auffassung
viel zu eng gefasst. Eine notwendige Zweidrittel-
mehrheit in Notfallen zu erreichen, dirfte sich ange-
sichts eines schnellen Handelns in solchen Fallen
als unpraktikabel erweisen. Ebenso muss die
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Handlungsféahigkeit des Landes auch bei drasti-
schen Einnahmeausfallen, wie zum Beispiel in der
Wirtschaftskrise, gegeben sein. Deshalb ist die jetzt
glltige Regelung der Landeshaushaltsordnung bes-
ser geeignet, auf Krisensituationen adaquat zu rea-
gieren. Sicherlich hatte man auch einen Ande-
rungsantrag zu lhren Gesetzentwirfen machen
kénnen, aber ich habe es bereits begriindet, warum
auch das derzeit nicht méglich ist. Ich denke, zu ge-
gebener Zeit werden wir mit eigenen Vorschlagen
aufwarten. Wir halten die Antrédge der FDP oder die
Gesetzentwaurfe fir nicht praxistauglich, das ist der
zweite Teil der Begriindung. Ich danke fur lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fur die Fraktion DIE LINKE hat sich
zu Wort gemeldet Frau Birgit Keller.

Abgeordnete Keller, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
es wurde bereits erwéhnt, wir haben den Antrag der
FDP sehr ausgiebig diskutiert,

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Bitte was?)

ja, im Ausschuss - da waren Sie sogar dabei, Herr
Barth, in Vertretung - und wir sind im Ausschuss
auch zu einem Anhdrungsverfahren gekommen,
das eine breite Mdglichkeit zulieR, unterschiedliche
Auffassungen aufzunehmen. Der Wunsch nach 6f-
fentlichen Haushalten ohne neue Kredite ist weit
verbreitet, das zeigen auch die Ergebnisse der An-
hérung. Auch DIE LINKE moéchte gern Haushalte
ohne neue Schulden aufstellen. So weit waren wir
uns hier sicher alle einig. Wir sind uns dagegen
nicht einig, was den Weg zu schuldenfreien offentli-
chen Kassen betrifft.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Deswegen
wundere ich mich.)

Ich bleibe dabei, eine gerechte Besteuerung hoher
und héchster Einkommen und Vermdgen wirde
Kreditaufnahmen zum Haushaltsausgleich tberflis-
sig machen.

(Beifall DIE LINKE)

Die Wiedereinfuhrung der Vermdégensteuer, zum
Beispiel in Form einer Millionarssteuer, ware die
beste Schuldenbremse. Ich frage mich ernsthatft,
warum Sie standig nach der Schuldenbremse fra-
gen, aber niemand fragt, wie viel Vermdgen es in
diesem Lande gibt, das - wenn man es besteuert -
die ¢ffentlichen Haushalte auch sanieren konnte.

(Beifall DIE LINKE)

Glauben Sie mir, beim Vorschlag der LINKEN, eine
solche Steuer einzufiihren, wird niemand derer, die

in Betracht kommen, verarmen: Die erste Million
bleibt verschont.

Sehr geehrte Damen und Herren, die FDP moéchte
eine Schuldenbremse in die Thiringer Verfassung
aufnehmen. Die CDU hatte dies bereits schon ein-
mal versucht. Frau Lehmann, ausgesprochener Re-
spekt, nattirlich bedarf es fir eine solche Aufnahme
in die Verfassung einer breiten Zustimmung, die
gibt es hier in diesem Plenum offensichtlich nicht
und auch nicht in der Koalition. Allerdings, DIE LIN-
KE und die SPD waren sich bisher einig, das nicht
zu tun, obwohl die Sozialdemokraten im Bundestag
beteiligt waren, als eine Schuldenbremse ins
Grundgesetz geschrieben wurde. Ich will hier nicht
wiederholen, was wir bereits er6rtert haben, aber
ich denke, die SPD wird hier einige Ausfiihrungen
machen und sicher erklaren, warum sie die Schul-
denbremse im Grundgesetz fir gut erachtet und die
Schuldenbremse in der Thiringer Verfassung nicht.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Das ist end-
lich mal eine gute Frage.)

Ja, ich denke, die Argumente werden kommen, wir
haben das im Ausschuss auch beraten.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich will Ihnen ab-
schlieRend noch einmal aus Sicht der LINKEN sa-
gen, warum beides - im Grundgesetz und in der
Landesverfassung - falsch ist, auch wenn es in der
Landesverfassung so steht. Die Schuldenbremse
ist keine Schuldenbremse, sondern sie ist eine In-
vestitionsbremse. Sie zwingt den Bund und die
Lander zu kontraproduktiven SparmalBnahmen. Sie
dient als Begrundung fur mehr Privatisierung, fir
mehr PPP und fur mehr Sozialabbau. Eine gesetzli-
che Schuldenbremse ist politisch hilflos und poli-
tisch auch verantwortungslos.

(Beifall DIE LINKE)

Sie fuhrt den Staat in die Handlungsunféhigkeit,
wenn es darauf ankommt, dass er besonders hand-
lungsfahig ist. Ich bedanke mich.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fiur die FDP-Fraktion hat das Wort der
Abgeordnete Uwe Barth.

Abgeordneter Barth, FDP:

Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wir reden heute zum zweiten Mal im Plenum Uber
die beiden Gesetzentwirfe - den Gesetzentwurf
und die Verfassungsanderung -, mit denen die
FDP-Fraktion vorschlagt, eine Schuldenbremse in
die Thiringer Verfassung aufzunehmen. Wir haben
die beiden Gesetzentwirfe im Marz vergangenen
Jahres eingebracht, zu einem Zeitpunkt, als es in
der offentlichen Debatte schon sehr intensiv um die
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sogenannte Eurokrise ging. Wir missen feststellen
- wir alle verfolgen auch das politische Geschehen
auBerhalb Thiringens -, dass diese Entwicklungen
in den letzten Wochen und Monaten nichts an ihrer
Dramatik eingebiRt haben. Ganz im Gegenteil, es
ist langst nicht ausgemacht, dass wir auch mit den
ganz aktuellen Entscheidungen in Brissel irgendet-
was anderes tun als lediglich Zeit zu kaufen.

Die sogenannte Eurokrise, meine Damen und Her-
ren, ist in Wahrheit eine Staatsschuldenkrise, deren
Ursache - der Name sagt es schon - die zu hohe
Staatsverschuldung in vielen européischen Landern
ist. Nun ist in Deutschland die relative Verschul-
dung sicherlich noch nicht so dramatisch wie das in
anderen europaischen Landern der Fall ist, aber,
unsere Staatsschulden sind in der absoluten Héhe
natdrlich auch schon enorm hoch. Deshalb gilt auch
fur Tharingen, meine Damen und Herren, dass es
hier nicht um eine Schuldfrage geht. Schuld haben
an dieser Entwicklung alle Parteien, die in der Ver-
gangenheit irgendwo Verantwortung getragen ha-
ben. Es geht also nicht um eine Schuldfrage, son-
dern es geht, meine Damen und Herren, um die
Frage der Verantwortung fur die Zukunft, Frau Kel-
ler. Es ist nicht eine Frage von Verantwortungslo-
sigkeit. Verantwortungslos ist, wenn man dies alles
laufen l&sst.

(Beifall FDP)

Eine Schuldenbremse ist eine Frage der Verant-
wortlichkeit, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. Es geht um Verantwortung fur die Zukunft. Je-
der, der im politischen Rahmen, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, in sozialen Fragen, in Um-
weltfragen oder auch in Energiefragen tber Verant-
wortung fir die Zukunft spricht, der kann dies nur
dann glaubhaft tun, wenn er zukunftigen Generatio-
nen Spielraume lasst, in diesen Fragen Entschei-
dungen treffen zu kdnnen. Da geht es vor allem um
finanzielle Spielrdume fir politische Entscheidun-
gen, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Wer kein Geld fir Solarmodule hat, wird Holz ver-
brennen. Wer kein Geld fur sich selbst hat, wird
sich nicht solidarisch verhalten kdénnen, der kann
nichts abgeben von nichts.

(Beifall FDP)

Wer kein Geld fir ein neues Auto oder flir einen
FCKW-freien, neuen Kihlschrank hat, der wird die
alten Gerate weiter betreiben, bis sie auseinander-
fallen. So einfach ist das.

Herr Kollege Blechschmidt, was im Kleinen gilt, das
gilt im Grof3en ganz genauso. Sie brauchen nur
nach Griechenland zu schauen ganz aktuell. Wer
sind denn die Leidtragenden, wenn Politik Uber
Jahre und Jahrzehnte mallos agiert und nicht be-
reit ist, sich einigermal3en irgendwo zu mafigen?

Schauen Sie nach Griechenland, und Sie werden
diese Worte bestétigt finden. Da kénnen Sie Ge-
setze schreiben.

(Beifall FDP)

Da kénnen Sie in Gesetzen Leistungen nach oben
schrauben, da kénnen Sie Mindestldhne erhdhen,
wie Sie wollen, wenn keine reale Leistung dahin-
tersteht, wird die Inflation das am Ende alles wieder
auffressen. Das kann man doch nun alles wahrlich
gerade live verfolgen, wie das lauft und wie das
funktioniert. Deshalb, meine sehr verehrten Damen
und Herren, missen wir auch hier in Thiringen das
uns Mdogliche dazu beitragen. Wir missen auch in
Thiringen Verantwortung fur die Zukunft Gberneh-
men.

(Beifall FDP)

Verantwortung fur die Zukunft Ubernehmen heifl3t,
solide Haushaltspolitik zu betreiben und auf neue
Schulden zu verzichten und mit der Tilgung von al-
ten Schulden endlich auch in nennenswertem Um-
fang anzufangen. Verantwortung fir die Zukunft zu
Ubernehmen heil3t, ein deutliches Signal zu sen-
den, dass wir es ernst meinen mit der Absage an
unseriose und gefahrliche Schuldenpolitik. Verant-
wortung flr die Zukunft heif3t deshalb im konkreten
Fall, eine Schuldenbremse in die Verfassung zu
schreiben.

Die Verfassung muss es sein, weil einfache gesetz-
liche Regeln nicht immer ausreichen und weil es
auch einen breiten Konsens braucht, um eventuell
Ausnahmen zuzulassen. Denn nur dann besteht
wirklich Einigkeit, dass es sich um eine Ausnahme
handelt und nicht um ein gerade mal opportunes
Handeln, weil es das Einfachste ist.

(Beifall FDP)

Die Entwicklung seit Jahresbeginn hat schlief3lich
auch deutlich gemacht, dass solche Signale beno-
tigt werden. Die Politik muss zeigen, dass sie das
verstanden hat, dass die Zeit der Schuldenmache-
rei endlich vorbei ist. Wir haben alle mitverfolgt oder
zumindest mitverfolgen kdnnen, dass es im Januar
fur mehrere EU-Lander zu Bonitatsabstufungen ge-
kommen ist. Frankreich hat seine Top-Bonitat verlo-
ren. Das kann, meine Damen und Herren, uns nicht
egal sein, denn wir haben in Thiringen ein zentra-
les Interesse daran, dass Deutschland seine Top-
Bonitat behalt. SchlieBlich ist es diese Top-Bonitat
von Deutschland, die uns auch entsprechende Kre-
ditkonditionen sichert. Uber Kreditrisiken und Zinsri-
siken haben wir in den vergangenen Plenarsitzun-
gen ja schon gelegentlich mal gesprochen, was die
in der Summe gegebenenfalls auch fir kinftige
Haushalte ausmachen kénnen.

(Beifall FDP)

Deshalb ist es ein kleines, aber wichtiges Signal,
wenn wir aus Thiringen ein Signal senden fir Aus-
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gabendisziplin, indem wir eine Schuldenbremse in
unsere Verfassung schreiben. Wenn das Vertrauen
erst einmal weg ist, was dann passiert, kann man
auch gerade verfolgen in Griechenland. Ich méchte
keine Diskussion darum haben, wer eventuell die
Hoheit und die Aufsicht Gber den Thiringer Haus-
halt bekommt, wenn man uns nicht mehr vertraut,
das selber machen zu kénnen, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren. Das ist eine Entwicklung,
die ich fir Thiringen nicht will.

(Beifall FDP)

Nun gab es ja Entwicklungen in dem neuen EU-
Vertrag, auch entsprechend daftir zu sorgen, dass
Schuldenbremsen in die Verfassungen der EU-
Staaten aufgenommen werden. Dann geht der in
die Mitgliedstaaten und kommt wieder weichge-
spult, wo es dann plétzlich heifdt, dass nur noch von
verbindlichen, dauerhaften, vorzugsweise verfas-
sungsrechtlichen Bestimmungen die Rede sein soll.
Das ist ein Rickschritt, von dem ich ehrlich sagen
muss, dass er mich beunruhigt, weil das genau wie-
der die Entwicklung hin in opportunes Verhalten ist.

(Beifall FDP)

Da finde ich es auch ganz spannend - Frau Leh-
mann hat das schon erwahnt -, dass es Kollegen
der SPD im Bundestag gibt, allen voran der haus-
haltspolitische Sprecher - das ist ja immerhin eine
beachtliche Position, die der Kollege Schneider dort
hat -, der auch dafir wirbt, dass wir Schuldenbrem-
sen in die Verfassungen der EU-Mitgliedstaaten
aufnehmen. Nur hier in Thiringen sind Sie nicht be-
reit, diesem Aufruf zu folgen.

(Beifall FDP)

Meine Damen und Herren, wenn ich vorhin von der
Verantwortung fir die Zukunft gesprochen habe,
dann will ich sagen, eine verfassungsmafige
Schuldenbremse ware auch ein Signal an die nach-
wachsende Generation. Auch das durfen wir bei
dieser Debatte nicht aus den Augen verlieren. Wir
missen unseren Kindern versprechen, dass wir
nicht langer auf ihre Kosten unser Leben gestalten.
Dazu brauchen wir am Ende auch eine Schulden-
bremse.

(Beifall FDP)

Machen wir uns doch nichts vor. Wenn man ehrlich
ist, muss man doch sagen, dass es tatsdchlich
schwierig ist, ohne eine verfassungsmafige Schul-
denbremse wirklich konsequent auch in schwierige-
ren Zeiten bei einer Haushaltsdisziplin zu bleiben
und ohne neue Schulden auszukommen. Die Ver-
suchung ist immer da. Das ist vielleicht einfach
menschlich und das ist ja nicht erst seit gestern be-
kannt, das ist keine neue Entdeckung. Ich habe ein
Zitat gefunden von einem Vordenker der Aufkla-
rung, David Hume, ein Englénder, der schon im 18.
Jahrhundert gesagt hat: ,Es kdnnte kaum unkliiger

sein, einem verschwenderischen Sohn Kredit bei
jeder Bank in London zu gewahren, als einen
Staatsmann zu erméachtigen, in dieser Art Wechsel
auf die Nachwelt auszustellen.”

(Beifall FDP)

Diese Warnung - Uber 200 Jahre alt - sollten wir
uns zu Herzen nehmen, meine Damen und Herren.
Denn es ist doch so: Es liegt in unserer Natur, be-
liebt sein zu wollen, unpopuldre Entscheidungen al-
so zu vermeiden. Sparen ist unpopular - bei den
Betroffenen allemal - und deswegen ist es so, dass
wir uns da auch selbst eine Hirde legen mussen,
uns selbst bremsen mussen, meine sehr verehrten
Damen und Herren, und damit die Schulden brem-
sen missen. Deswegen, Herr Kollege Mohring und
meine sehr verehrten Damen und Herren aus den
Koalitionsfraktionen, reicht es nicht aus, wenn wir
uns mit den Regelungen in der Landeshaushalts-
ordnung begniigen. Das wissen Sie auch selbst.
Ich habe da ein schénes Zitat gefunden: ,Jetzt stel-
len Sie sich doch eine Situation vor*, heifdt es da,
,die Thiringen noch einmal in die Situation bringt,
es gabe noch einmal eine Neuauflage dieser Koali-
tion von 1995 bis 1999. Dann seien Sie doch froh,
wenn dann spéatere Generationen darauf zuriick-
blicken kdénnen und sagen kdnnen, wegen der
Schuldenbremse hat die zweite GroRe Koalition
nicht mehr die meisten Schulden im Freistaat Thi-
ringen gemacht.” - Zitat Mike Mohring, gesprochen
hier in diesem Saal am 19. Méarz 2009.

(Beifall FDP)

Die dazugehtrige Drucksache, um die es ging,
tragt die Nummer 4/4969. Das ist ein Gesetzent-
wurf der CDU-Landesregierung: Finftes Gesetz zur
Anderung der Verfassung des Freistaats Thiirin-
gen, in dem es - hort, hort - um Vorschlage oder um
die Aufnahme eines grundsatzlichen Neuverschul-
dungsverbots in die Verfassung des Freistaats Thi-
ringen geht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieser
Gesetzentwurf wurde damals auch zur namentli-
chen Abstimmung gestellt und auf der Ja-Seite fin-
den sich dann doch so Namen wie Lehmann, An-
nette - hat hier vorhin gesprochen -, Lieberknecht,
Christine - dem einen oder anderen auch bekannt
in verantwortlicher Position -, Mohring, Mike - sitzt
dort und versucht sich gerade zu rechtfertigen -,
Walsmann, Marion - auch mal Finanzministerin ge-
wesen.

Meine Damen und Herren, das finde ich eine be-
merkenswerte Angelegenheit. Deshalb sage ich,
Herr Mohring, Sie haben das hier gesagt und Sie
haben diese Forderung auch in der Offentlichkeit
immer wieder wiederholt, auch auf lhrer Homepage
heil3t es: ,Mit einer verfassungsfesten Schulden-
bremse kdnnen wir dafiir sorgen, dass Thiringen
unabhéngig von den Wahlausgangen seine finanzi-
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elle Handlungs- und politische Gestaltungsfahigkeit
wahren kann.” Das stimmt genau. Dann lassen Sie
doch diesen Worten auch Taten folgen, anstatt sich
in der Offentlichkeit immer als Befiirworter der
Schuldenbremse feiern zu lassen - hier ist die Stun-
de der Wahrheit, hier kommt es darauf an.

(Beifall FDP)

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Wir haben
selbst eine Schuldenbremse eingefuhrt.)

Ja, Herr Mohring, Sie sagen, wir haben eine Schul-
denbremse. Das stimmt, Sie missen aber, wenn
Sie ehrlich sind, zugeben, dass der verschuldungs-
freie Haushalt, Gber den wir gerade geredet haben -
im Dezember von 2009 - nichts mit lhrer Schulden-
bremse zu tun hat, sondern schlicht und ergreifend
damit, dass wir Steuereinnahmen haben in einer
Hohe, wie Sie sie nicht erwartet haben. Wie das
dann in Wahrheit ist, wenn es - ich sage es jetzt
mal salopp - um ein paar Millionen geht ...

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Was kann eine Verfassungsande-
rung daran andern?)

Sie streiten sich um 20 oder 60 Millionen, um weit
weniger als ein Prozent des Haushalts bei der Be-
wirtschaftungsreserve - da geht es noch nicht ein-
mal um eine Haushaltssperre, sondern um eine Be-
wirtschaftungsreserve -, da streiten Sie sich wie die
Kesselflicker, weil Sie nicht mal mit so einem Be-
trag klarkommen, meine Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Das erhodht das Vertrauen darin, was passieren
wird, wenn wir weniger Steuern haben, in Richtung
auf Schulden auf jeden Fall nicht. Auch Herr Pidde,
meine Damen und Herren, wird zitiert, dass er das
richtig findet, eine Schuldenbremse zu machen.
Das ist ganz prima, also die Mehrheit ware eigent-
lich fast zusammen, da fehlen noch die GRUNEN,
bei denen ich mir in der Tat nicht so ganz sicher
bin, ob sie wirklich das mit dem Sparen immer so
ernst meinen.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Aber Siel)

Sie haben heute auch die Gelegenheit, diesen Ein-
druck zu widerlegen. Meine Damen und Herren,
deshalb muss man leider feststellen - das werden
wir dann auch erleben -, dass es in der Tat nur bei
der FDP-Fraktion ein echtes Interesse in diesem
Hause gibt,

(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

mit einer Schuldenbremse wirklich fur eine genera-
tionengerechte Haushaltspolitik unabhangig von
Wahlausgangen zu sorgen. Das ist namlich auch
eine Selbstfindung, die wir an dieser Stelle unter-
nehmen wirden.

Prasidentin Diezel:
Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit geht zu Ende.

Abgeordneter Barth, FDP:
Es gibt doch doppelte Redezeit, oder?

Prasidentin Diezel:
Nein.

Abgeordneter Barth, FDP:

Dann komme ich zum Schluss, liebe Frau Prasi-
dentin. Ich beantrage zunachst flir meine Fraktion,
weil Frau Lehmann auch gesagt hat, dass wir das
alles inhaltlich noch diskutieren miissen, die Uber-
weisung an den Haushalts- und Finanzausschuss,
um dort noch einmal dartber reden zu kénnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ein Satz,
Frau Prasidentin, sei mir noch gestattet, in der vor-
hin erwahnten Drucksache 4/4969 heildt es in der
Gesetzesvorlage unter dem Punkt C - Alternativen:
.keine“. Das ist genau richtig. Es gibt zu der Schul-
denbremse keine Alternative und deswegen bitte
ich Sie, diesem Gesetzentwurf zuzustimmen. Vie-
len Dank.

(Beifall FDP)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Als Nachster hat sich Abgeordneter
Dr. Pidde von der SPD-Fraktion zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, der
Freistaat Thiringen hat die mit Abstand weitrei-
chendste Schuldenbremse aller 16 Bundeslander -
mit Abstand. Neben den Regelungen des Grundge-
setzes, die fur alle Bundeslander gelten, haben wir
eine viel stringentere Ldsung in der Landeshaus-
haltsordnung.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Dank der
CDU.)

Danach durfen nur Kredite zum Ausgleich von Ein-
nahmeausféllen aufgenommen werden, die den
Durchschnitt der kassenméRigen Einnahmen der
drei dem Jahr der Haushaltsaufstellung vorange-
gangenen Jahre unterschreiten. AuRerdem ist eine
Kreditaufnahme bei Naturkatastrophen und auf3er-
gewohnlichen Notsituationen mdglich. Fur die auf-
genommenen Kredite ist die Ruckfuhrung der
Schulden in einem Tilgungsplan auf funf Jahre ver-
bindlich festzulegen. So eine stringente Festlegung
hat kein anderes Bundesland in Deutschland.

(Beifall CDU, SPD)
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Meine Damen und Herren, im Haushalts- und Fi-
nanzausschuss haben wir uns darauf verstandigt,
eine schriftliche Anhérung durchzufiihren. Wir ha-
ben diese Stellungnahmen ausgewertet und auch
eine Synopse des Finanzministeriums - woflr ich
mich ganz herzlich bedanke - erhalten, die einen
Landervergleich bis ins Detail durchfiihrt. Da sehen
wir, bisher gibt es kein einziges Land, das vor dem
vollen Inkrafttreten der Schuldenbremse im Grund-
gesetz im Jahr 2020 eine weitreichendere Schul-
denbremse als die im Grundgesetz vorgesehene,
beschlossen hat, kein einziges Land - nur Thirin-
gen. In Niedersachsen wird daruber diskutiert, ob
man 2017 schon diesen Schritt gehen kann, aber
ein Gesetz gibt es dazu noch nicht. Einige Lander
haben lediglich das, was im Grundgesetz steht und
sowieso fur die Lander gilt, auch in ihre eigenen
Verfassungen Gbernommen, mehr aber auch nicht.
Deshalb ist die ganze Debatte, die wir hier fihren,
eine Scheindebatte. Wenn die FDP sagt, wir brau-
chen eine Schuldenbremse - wir haben die. Die
Diskussion ist wie die Diskussion um ein Fahrzeug.
Die FDP sagt, wir brauchen ein Fahrzeug und die
einen reden vom Mercedes und die anderen vom
Dreirad. Deshalb ist diese populistische Debatte ei-
gentlich nicht wert, dass man sie fihrt.

Lassen Sie mich zu den Inhalten kommen. Wenn
man schon so eine Schuldenbremse in die Verfas-
sung aufnehmen will, dann muss sie Hand und Ful}
haben und auch funktionieren. In der Anhdrung ist
uns klipp und klar dargelegt worden, dass der Ge-
setzentwurf der FDP vollkommen ungeeignet ist.
Die FDP-Fraktion schlagt vor, nicht einmal Kredite
zum Ausgleich konjunktureller Schwankungen zu-
zulassen, obwohl wir genau wissen, dass unsere
Einnahmen mal steigen und mal sinken. Das wollen
Sie ausschliel3en. Eine konjunkturorientierte Wirt-
schaftspolitik wére damit vollkommen unmdglich.
Der Bund und die Lander haben sich damals bei
der Foderalismusreform extra darauf geeinigt, eine
solche symmetrische Konjunkturkomponente mit
aufzunehmen in ihre Regelung, und das ist richtig.
Die FDP verzichtet darauf vollkommen. Das wirde
dem Staat jegliche Handlungsfahigkeit nehmen.
Deshalb ist das, was Sie hier vorschlagen und ab-
stimmen lassen wollen, nicht lebenstauglich. Die-
sem Entwurf kann nicht einmal die CDU-Fraktion
zustimmen,

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Das liegt
am Koalitionspartner.)

die sich hier in der Vergangenheit vehement daflr
ausgesprochen hat, so eine Schuldenbremse in die
Verfassung aufzunehmen.

Aber man muss natirlich auch, und das sage ich
dem Koalitionspartner, sehen, wie so eine Schul-
denbremse ausgestattet ist. Bisher war es so, Sie
haben sich gebristet, Sie haben Jahre ohne neue
Schulden gehabt bei enorm hohen Steuereinnah-

men, aber in den Sondervermdgen sind die Schul-
den weiter aufgelaufen. Vorn wird die Schuldbrem-
se proklamiert und hinten sehen wir, wie neue
Schulden in Schattenhaushalten auflaufen. Es nutzt
Uberhaupt nichts, wenn man die Mauer, die schon
enorm hoch ist, noch um einen halben Meter erho-
hen will, aber an der anderen Seite steht das Tor
weit offen, weil es kaputt ist. Hier ist der Schwach-
punkt der bisherigen Argumentation unseres Koali-
tionspartners. Dartber werden wir noch reden mis-
sen.

Meine Damen und Herren, das grof3te Problem ei-
ner jeglichen Schuldenbremse ist aber, dass Ein-
nahme- und Ausgabeautonomie der Bundeslander
nicht zusammenpassen.

(Beifall Abg. Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Die Lander sind bei den Einnahmen berwiegend
fremdbestimmt. Das fuhrt letztlich dazu, dass die
Haushalte regelmafig nur Uber die Ausgabeseite
konsolidiert werden mussen, das heifdt, dass der
Rotstift angesetzt werden muss. Die aktuelle Politik
der Bundesregierung bietet beste Beispiele dafir.
Wenn wir nur die sogenannte Mdvenpick-Steuer
nehmen. Da werden das Hotelgewerbe und andere
systemwidrig entlastet. Den Freistaat Thiringen
kostet das im Jahr 85 bis 100 Mio. €, die wir irgend-
woher abdriicken missen.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Von wem war das noch
mal? FDP.)

Dann gibt es genug andere Beispiele, jetzt geht es
wieder um das Gesetz zum Abbau der kalten Pro-
gression. Ich bin mal gespannt, wie die Locher wie-
der gestopft werden sollten, wenn das wirklich in
Kraft tritt. Da hat sich ja unsere Regierung im Bun-
desrat enthalten und dem nicht zugestimmt. Ich
hoffe, dass diese Haltung entsprechend beibehal-
ten wird.

Aus Sicht meiner Fraktion gehort zu einer lebens-
tauglichen Schuldenbremse auf Landesebene auch
ein Sicherungsmechanismus vor einer Politik, die
die Einnahmeseite der Lander Uber Steuersenkun-
gen ruiniert. Nur damit kann man verhindern, dass
sich die einen im Bund feiern lassen als die Guten
und die anderen in den Landern die Drecksarbeit
mit Ausgabenkirzungen machen muissen.

Meine Damen und Herren, wir werden die Entwick-
lung in den anderen Bundesléandern aufmerksam
verfolgen. Bisher hat Thiringen die scharfste Rege-
lung zur Schuldenbegrenzung tberhaupt von allen
16 Bundeslandern. Wir sind naturlich fir Haushalte
ohne neue Schulden. Wir wollen, dass die Schul-
denbremse, die wir haben, eingehalten wird. Sie
funktionierte auch, wir haben das gesehen fir das
Jahr 2012. Darilber hinaus sehen wir im Moment
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keinen Handlungsbedarf. Vielen Dank fur die Auf-
merksamekeit.

(Beifall SPD)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN hat der Abgeordnete Carsten Meyer das
Wort.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
es ist ja schon, wenn man am Anfang einer Plenar-
sitzung mit den groRen Dingen anfangt und wenn
dann Herr Barth gleich die menschliche Natur her-
anzieht, um zu begrinden, warum populistische
Antrage seiner Fraktion richtig sind, umso besser.
Da kommt man wenigstens auf Betriebstemperatur.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will zu den Ausfiihrungen tber Herrn Hume etc.
nur eine Bemerkung machen, Herr Barth: Natirlich
muss die menschliche Natur gezahmt werden, da-
fur sind wir in Gesellschaften organisiert. Wenn wir
das nicht brauchten, wéren wir heute nicht hier.
Aber zu glauben, dass nur, weil das Sparen unpo-
pulér ist, man etwas tun muss - das Abgeben, Herr
Barth, ist noch unpopulérer. Das Ubersehen Sie im-
mer gerne.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Daran zu arbeiten, seitens der FDP Gerechtigkeit
beim Abgeben zu organisieren, nicht nur beim Ver-
brauchen - und wir hatten uns eine Debatte heute
hier ersparen kénnen -, das wollen Sie aber nicht.
Ich kann feststellen, dass ich relativ viele Versatz-
stiicke meiner Vorrednerinnen und Vorredner be-
nutzen kann. Frau Lehmann hat die letzten flnf
Satze, die sie gesagt hat, vollig zu Recht gesagt -
wohlgemerkt die letzten funf, die davor nicht so.
Herr Pidde hatte in wesentlichen Teilen auch recht.
Ich kann auch den Positionen der LINKEN Uber die
Frage, namlich woflr das Geld eigentlich ausgege-
ben werden soll, sehr viel abgewinnen. Nur bei der
FDP, da merkt man, dass es tatsachlich darum
geht - und das ist ja auch manchmal notwendig in
so einem Plenarsaal -, Ideologie zu diskutieren.
Das ist ja nicht schlimm.

(Zwischenruf Abg. Recknagel, FDP: Sie ma-
chen das nicht.)

Doch wir tun das manchmal auch, ich wollte das
nur beschreiben, ich wollte das gar nicht kritisieren,
Herr Recknagel. Der Entwurf, den die FDP hier vor-
gelegt hat, das habe ich bereits bei der ersten Le-
sung gesagt, ist unflexibel und interessanterweise,
finde ich, kommt zum Ausdruck, dass da komi-

scherweise eine Partei, die eigentlich ja die Freiheit
des Individuums fordert, staatsfixiert ist. Die FDP
glaubt daran, dass man mit Recht und Gesetz die
Natur des Menschen einhegen kann. Wenn das so
ware, wirden wir im Paradies leben. Leider ist dem
nicht so. Sie glauben daran, dass, wenn wir uns
hier alle nur zu zwei Dritteln ganz prima durch so
ein Gesetz binden lassen, ist das viel besser, als
wenn die Fraktion, die neben Ihnen sitzt, die abso-
lute Mehrheit hat und es nicht fertigpekommt,
16 Mrd. € Schulden nicht aufzuh&aufen im Verhéaltnis
zu ihren Kollegen in anderen Landern.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das heifl3t, die mussten nur die menschliche Natur
von CDU-Abgeordneten bandigen, ein sehr harmlo-
ser Menschenschlag, der eigentlich genau das
mdchte, was Sie auch wollen, das ist lhnen nicht
gelungen. Aber Sie wollen mit zwei Dritteln auch
nur solche unsicheren Kantonisten wie die SPD
und gar nicht zu reden von der LINKEN dazu brin-
gen, dass sie Schulden nicht mehr machen. Das
widerspricht dem Problem, dass diese Menschen
sehr verschieden sind und verschiedene Prioritaten
haben. Da Sie nichts abgeben wollen von dem, was
lhre Klientel hat und lhre Klientel hat sehr viel mehr
in den letzten Jahren bekommen, als alle anderen
hier in diesem Raum fur ihre Klientel in Anspruch
nehmen konnten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dariiber haben wir schon gesprochen, es ist eben
das Problem da, Herr Barth, dass Sie wieder
gucken muissen, wo wir es den anderen wegneh-
men, wenn wir keine Schulden mehr machen kon-
nen und wenn mal das Geld knapp ist und das Geld
wird in den nachsten Jahren knapp sein.

Wir erleben es doch im Ubrigen gerade - Frau Tau-
bert hort gerade so interessiert zu -, was passiert,
wenn nur 40 Mio. € gespart werden muissen. Ich
gebe lhnen ja recht, wir miissen 1,5 Mrd. € sparen.

Ich mochte Sie daran erinnern, dass wir uns min-
destens einem Thema verweigert haben in dieser
Debatte. Ich habe es bei der ersten Lesung ange-
sprochen, in keiner Debatte, bei der ich im Haus-
haltsausschuss dabei war, ist dieses Thema ange-
sprochen worden. Wir sind uns darin einig, das wir
ab 2020 das Thema, kein Verschuldungsverbot
mehr bundesweit zu haben, richtig finden. Das ist,
glaube ich, ein ziemlicher Konsens hier in diesem
Raum, vielleicht mit einem Abstrich auf der linken
Seite. Aber bis dahin sollte man wenigstens den
Mut haben, die speziellen Situationen der neuen
Bundeslander noch einmal wenigstens strukturell
zu Uberdenken. Entschuldigen Sie bitte, meine Vor-
stellung davon heifdt, wir missen dafiur sorgen,
dass die Transformation unserer Gesellschaft, un-
serer Wirtschaft, unseres sozialen Sicherungssys-
tems in die Zeiten knapper Kassen hinein auch
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funktionieren kann. Dazu kann es nicht nur dienen,
einfach nur keine Schulden mehr zu machen. Nie-
mand hier im Raum - und ich verstehe da immer
die FDP nicht, die immer so unternehmerfreundlich
ist - wirde behaupten, dass man ohne Schulden zu
machen in Investitionen vorwartskommen kann.
Reine Investitionen aus dem Eigenkapital heraus
macht praktisch niemand, aber wenn wir uns die
Frage nicht stellen wollen, weil Sie ja nur ideolo-
gisch mit dem Thema umgehen, woflr eigentlich
Schulden gemacht werden dirften, wenn Sie diese
Debatte verweigern, dann verweigern Sie sich auch
der Transformationsbedurftigkeit dieser Gesell-
schaft und die haben wir noch. Wir missen noch
dafiir sorgen, dass wir demnéachst mit etwa 500 €
pro Einwohner weniger auskommen, es kdnnen
auch 1.000 € werden, mal sehen, im Verhaltnis zu
unseren westdeutschen Kolleginnen und Kollegen.
Wir muissen unsere Investitionsquote drastisch
nach unten senken, wir missen die Energiewende
voranbringen, damit wir in die Lage versetzt wer-
den, hier nicht von teurem Erddl, also in Notsituatio-
nen von auf3en, abhangig zu werden. Das heif3t, wir
missen uns genau da krisenfest machen, wo Sie
eigentlich auch hinwollen.

Genau diese Frage von rentierlichen Investitionen
in das Sparen hinein, der verweigern Sie sich mit
einer Vehemenz, die schon an Borniertheit grenzt.
Entschuldigen Sie bitte.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Wenn Sie das nicht tun, dann ist die Frage nicht, ob
eine Schuldenbremse in der Verfassung steht oder
in der Landeshaushaltsordnung, sondern ob man
sie ernst meint. Entschuldigen Sie bitte, ich nehme
Ihnen das nicht ab und deshalb werden wir weiter-
hin auch der Meinung sein, dass das, was Sie hier
versuchen, nur blanker Populismus war. Wenn Sie
mit uns ins Gesprach kommen wollen, miissen Sie
vorher, bevor Sie Gesetzentwiirfe in die Verfassung
hineinschreiben wollen, mit uns reden. Das haben
Sie nicht gewollt und das merkt man jetzt auch wie-
der. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Aus den Fraktionen gibt es jetzt keine Redeanmel-
dungen mehr. Fur die Landesregierung Herr
Staatssekretar Diedrichs, bitte.

Diedrichs, Staatssekretéar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordneten, die Ausgangslage
ist klar. Nach den Vorgaben des Grundgesetzes gilt
ab dem Jahr 2020 ein strukturelles Neuverschul-
dungsverbot fur die Lander. Ich bin daher der Mei-
nung, dass der Vorschlag der FDP-Fraktion grund-

satzlich zu begrufRen ist und in die richtige Richtung
zeigt. Allerdings stellen sich beim Weg hin zur
Schuldenbremse doch einige Fragen. Inshesondere
sollte es mdglich sein, Schwankungen in der Kon-
junktur, die sich auf die Haushaltslage auswirken,
mit antizyklischem Handeln zu begegnen. Aber ge-
rade diese Moglichkeit sieht der Vorschlag der
FDP-Fraktion nicht vor, sondern er pladiert fiir ein
generelles und starres - Frau Abgeordnete Leh-
mann hat hier zu Recht bereits auf kritische Punkte
hingewiesen - Neuverschuldungsverbot.

Naturlich verfolgen wir das Ziel, neue Schulden zu
vermeiden. Darin sind wir uns weitgehend einig.
Der Haushaltsplan 2012 hat klar diesen Kurs einge-
schlagen und auf diesem Kurs und diesem Weg
wollen wir auch bleiben. Laut Vorschlag der FDP
sollen in Zeiten wirtschaftlichen Abschwungs die
schwindenden Einnahmen durch Riicklagen ausge-
glichen werden. Das Klingt gut und richtig. Aller-
dings missen diese Ricklagen erst einmal gebildet
werden, und zwar in einer Phase, in der deutliche
Einschnitte auf der Einnahmeseite auf uns zukom-
men. Die finanziellen Hilfen aus dem Solidarpakt Il
sind rucklaufig und werden bis 2020 auf null redu-
ziert. Auch die demographischen Effekte und die
weitere Entwicklung der EU-Mittel werden zum Ein-
nahmertickgang beitragen. Unsere Spielraume sind
derzeit also sehr klein. Deshalb muss man sich
auch daruber klar werden, was passiert, wenn man
den Vorschlag der FDP aufgreifen wirde und es
vor der Bildung entsprechender Riicklagen zu einer
neuen Krise kommt und die Einnahmen einbre-
chen. Wir missten erstens schmerzliche Einspa-
rungen realisieren, und zwar ohne langfristige
Steuerung und Konzept.

Zweitens gabe es eine gefahrliche Einengung not-
wendiger finanzieller Entscheidungsspielraume und
drittens einen selbstauferlegten Zwang zur prozykli-
schen Haushaltspolitik. Dieser Zwang zur Parallel-
politik setzt eine Flexibilitat auf der Ausgabenseite
voraus, die so gegenwartig nicht vorhanden ist. Wir
haben einen ausgepragt hohen Bindungsgrad auf
der Ausgabenseite in unserem Haushalt. Wir haben
als Land kaum die Moglichkeit, unsere Einnahmen
selbst zu bestimmen, da wir in grol3en Teilen von
Bundeszuweisungen sowie Geldern aus dem Lan-
derfinanzausgleich und der EU finanziert werden.
Das bedeutet, dass eine Haushaltssteuerung weit-
gehend nur auf der Ausgabenseite maglich ist. Wir
haben die Verantwortung, Schulden zu verhindern
und abzubauen, wir missen aber auch fur die Rah-
menbedingungen sorgen, damit der Freistaat Thi-
ringen fir die Burgerinnen und Birger und die Wirt-
schaft attraktiv bleibt. Nur so kann Wachstum ent-
stehen und kdnnen wir langfristig unsere eigene
Einnahmesituation verbessern. Das heil3t, dass wir
auch einen Spielraum fir politisches Handeln in der
Zukunft erhalten missen.
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Ich mdchte zudem daran erinnern, dass schon heu-
te die Eckpfeiler der Schuldenbremse im Thiiringer
Landesrecht verankert sind: Nach der Landeshaus-
haltsordnung ist die Neuaufnahme von Krediten nur
zum Ausgleich konjunkturell bedingter Einnahme-
verluste oder in Katastrophenfallen mdglich. Fest-
gelegt ist auch, dass ein verpflichtender, verbindli-
cher Tilgungsplan fir diese Schulden in einem Zeit-
raum von funf Jahren festzulegen ist, und daran
halten wir uns. Ein Neuverschuldungsverbot ohne
Konjunkturkomponente kann aus meiner Sicht nicht
die richtige Lésung sein, wenngleich ich das Ziel,
eine Schuldenbremse in der Thuringer Verfassung
zu verankern, voll unterstiitze, jedoch in einer pra-
xisnahen Form. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Damit schliel3e ich die zweite Beratung der Druck-
sache 5/2407. Ausschussuberweisung ist nicht
noch einmal beantragt worden.

Ich er6ffne nun in gemeinsamer Aussprache die
dritte Beratung des Fiinften Gesetzes zur Anderung
der Verfassung des Freistaats Thiringen in der
Drucksache 5/2407 und zur zweiten Beratung des
Gesetzentwurfs in Drucksache 5/2408. Es gibt eine
Wortmeldung aus der FDP-Fraktion. Der Abgeord-
nete Barth hat das Wort.

Abgeordneter Barth, FDP:

Ja, fur das Verfahren kann ich nichts. Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Aber fir dei-
ne Reden.)

Ja, fur die kann ich was und deswegen mudsst ihr
euch das auch fertig anhéren.

Das war interessant, dass wir hier jetzt eine inhaltli-
che Debatte fiihren. Ich will jetzt nicht auf alles ein-
gehen, was gesagt worden ist, aber der Staatsse-
kretar hat hier das eine oder andere inhaltliche Be-
denken gegen den Antrag vorgebracht und gesagt,
das eine oder andere wirde so oder so aus diesem
oder jenem Grund nicht gehen. Das mag ja alles
sein. Auch Frau Lehmann hat in ihrer Rede hier
dargelegt, dass es inhaltliche Bedenken gibt. Wenn
ich das ganze System hier richtig verstanden habe,
dann ist genau fur solche inhaltlichen Debatten die
Ausschussberatung erfunden.

(Beifall FDP)

Ich war in den Ausschussberatungen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen. Ich kann mich erinnern, dass
wir bei fast jeder Ausschussberatung seit April oder
Mai am Anfang der Debatte mit einem Gespréachs-
bedarf seitens der Koalition, insbesondere seitens
der CDU, konfrontiert waren, der da hief3: Lasst uns

den Tagesordnungspunkt noch mal verschieben,
lasst ihn uns heute von der Tagesordnung nehmen,
damit wir uns in Ruhe inhaltlich Gedanken machen
kénnen, damit wir auch mit unserem Koalitionspart-
ner reden konnen, damit wir eine Formulierung fin-
den, die mehrheitsfahig ist. Eine Formulierung zu
finden, die mehrheitsféhig ist, hatte dann wohl auch
geheiRen, dass wir inhaltliche Bedenken, wie sie
der Staatssekretdr und auch andere hier vorgetra-
gen haben, dann im Ausschuss beraten hatten und
mdglicherweise den Antrag geandert hatten. Dazu
waren im Ausschuss Anderungsantrage moglich
gewesen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann
mich genau erinnern - dort sitzt der Vorsitzende des
Ausschusses, vielleicht triigt mich meine Erinne-
rung -, wie viele Anderungsantrage es zu den An-
trdgen gegeben hat - keinen. Nicht einen einzigen
Anderungsantrag haben wir in fast einem Jahr im
Ausschuss irgendwo vorliegen gehabt, tUber den
man hatte reden kdnnen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Pidde, SPD: Und
wenn man am Dreirad noch so lange herum-
schraubt, wird es kein Mercedes.)

Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen, deshalb,
Herr Pidde, ist auch lhr Geschrei jetzt vollig unno-
tig. Das ist schlicht und ergreifend hilflos.

(Beifall FDP)

Sie haben keine inhaltlichen Argumente, das ist mir
klar, aber andere haben hier welche vorgetragen
und denen mache ich den Vorwurf, dass sie hier in-
haltliche Argumente vorschieben, die im Ausschuss
nicht diskutiert worden sind. Deswegen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, ist es ein Spielchen, was Sie
hier spielen. Die einen wollen nicht, die anderen
kénnen nicht und didrfen nicht. Ich habe gestern
Abend - es war ja politischer Aschermittwoch - von
einem CDU-Abgeordneten aus Nordrhein-Westfa-
len den Satz gehdrt, Frau Kraft sei in der ganzen
Republik die Einzige, die gegen eine Schulden-
bremse ist. Jetzt weil3 ich nicht, ob es in der CDU-
Fraktion eine Nachriickerin dieses Namens gibt. Ich
glaube aber, es war die nordrhein-westfélische Mi-
nisterprasidentin gemeint. Herrn Laumann muss
man heute sagen, er hat sich geirrt. Herr Mohring,
Frau Lieberknecht, Frau Lehmann, die wollen die
Schuldenbremse auch nicht, denn heute werden
sie mit Nein stimmen, das ist ja hier angekindigt.

(Beifall FDP)

Meine Damen und Herren, ich will Ihnen sagen,
auch lhnen von der Koalition, die Bevolkerung ist
Ihnen da weit voraus. In einer MDR-Umfrage haben
sich Uber 80 Prozent der Befragten zum Ziel der
Haushaltskonsolidierung bekannt, Giber 80 Prozent.
Im Thiringen-Monitor haben sich 82 Prozent - hort
zu - dafur ausgesprochen, dass wir Ausgabenkur-
zungen vornehmen sollen anstatt die Steuern zu er-
héhen.
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(Beifall FDP)

Nur 11 Prozent waren Ubrigens fiir Steuererhéhun-
gen, das sind noch nicht mal alle Wahler der LIN-
KEN, meine sehr verehrten Damen und Herren.
Neue Schulden aufnehmen wollten 8 Prozent und
Uber 60 Prozent sagen, Schuldenbremse in die
Verfassung. In der Bevolkerung gibt es die Zweidrit-
telmehrheit, die Sie hier nicht zustande bringen,
langst, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall FDP)

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: 3 Prozent fir
die FDP.)

Das zeigt, dass die Thiringer Bevélkerung verstan-
den hat, was Sie nicht machen wollen oder nicht
machen konnen, namlich dass wir mit der Schul-
denmacherei aufhdren und uns selbst beschranken
missen. Das zeigt im Ubrigen auch das Spenden-
konto. Fast 40.000 € sind darauf eingegangen. Na-
turlich retten wir mit dem Geld nicht den Haushalt,
das war auch nicht das Anliegen. Aber jede Einzah-
lung auf dieses Konto, meine Damen und Herren,
ist ein Appell an uns, unserer Verantwortung end-
lich gerecht zu werden, denn es ist unsere Verant-
wortung, in die Zukunft zu denken. Da helfen uns
auch die rickwarts gewandten Diskussionen, die
die GRUNEN hier fiihren, nicht, wo die Schulden
herkommen.

(Beifall FDP)

Es gibt viele gute Griinde fur einen grof3en Teil die-
ser Schulden und es gibt viele gute Grinde gegen
einen Tell dieser Schulden, die da in der Vergan-
genheit gemacht worden sind. Aber jetzt sind sie da
und wir missen nach vorn schauen.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Ja, aber aus Fehlern missen wir
auch mal lernen, Herr Barth.)

Deswegen sage ich, es geht hier nicht um eine
Schuldfrage. Sie sind die Einzigen, die in diesem
Land noch nie Verantwortung getragen haben, das
merkt man auch.

(Beifall FDP)

Wir missen nach vorn schauen, deswegen ist es
wichtig, dass wir uns selbst beschranken und end-
lich hergehen und die Appelle auch aus der Bevol-
kerung ernst nehmen, diese Umfragen ernst neh-
men und das ernst nehmen, was auf dem Regie-
rungsentwurf aus 2009 schon mal stand zum The-
ma Schuldenbremse, namlich - Alternativen: keine.
Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Wenn ich es richtig gesehen habe, gibt es eine wei-
tere Wortmeldung. Fur die CDU-Fraktion der Abge-
ordnete Mohring.

Abgeordneter Mohring, CDU:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lieber
Kollege Uwe Barth, ich will das noch mal firs Proto-
koll festhalten, die kleine liberale FDP-Fraktion hier
in diesem Thiringer Landtag muss uns Christde-
mokraten nicht dariber belehren, wie wichtig eine
Schuldenbremse in der Verfassung dieses Frei-
staats Tharingen ist.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Anschei-
nend doch.)

Daruber missen Sie uns nicht belehren, weil schon
in der letzten Wahlperiode wir diejenigen waren, die
mit unserer Mehrheit in diesem Thiringer Landtag -
da war die FDP auf3en vor, weil die Wéahler ihr nicht
geniligend Mandate erteilt haben, damit sie hier ver-
treten sein kann - die Landeshaushaltsordnung ge-
andert und auf Dauer festgeschrieben haben, weil
auch einfache gesetzliche Regelungen auf Dauer
angelegt sind, dass eine Schuldenbremse fur den
Haushaltsgesetzgeber gilt. Wir haben sie so formu-
liert, dass sie erstmalig ihre Wirkung zum
01.01.2012 entfaltet hat und deswegen hat genau
jetzt die Koalition von CDU und SPD einen Haus-
halt vorgelegt, der mit der Wirkung der Schulden-
bremse, die wir in der letzten Wabhlperiode in der
Landeshaushaltsordnung verankert haben, jetzt
Haushalte ohne neue Schulden vorlegen kdnnen
und unsere Thiringer Schuldenbremse einhalten
kénnen.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Wegen der
Steuereinnahmen.)

Es war unser Werk und nicht das Werk der Libera-
len.

(Beifall CDU)

Wir waren unseren Partnern in der Koalition aus-
dricklich dankbar, dass wir gemeinsam so einen
Haushalt vorgelegt haben, der trotz vieler Skepsis
jetzt einen Haushalt ohne Neuverschuldung vor-
sieht und damit den Regelungen entspricht. Da mo-
gen bestimmte Umstande geholfen haben, aber wir
haben es gemeinsam auf den Weg gebracht und
am Ende zahlt das Ergebnis. Bei der Verfassungs-
anderung, die wir auch schon in der letzten Wahl-
periode beantragt haben, haben wir dort noch eine
andere Situation gehabt, wo tatsachlich zwei gré3e-
re Fraktionen hatten mit einer Zweidrittelmehrheit
die Verfassungsanderung durchfihren kénnen. Das
ging damals nicht mehr, auch weil es kurz vor den
Landtagswahlen stand, jetzt hat sich die Situation
verandert, jetzt reicht bei den zweien auch die
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Zweidrittelmehrheit nicht mehr. Deshalb ist jeder,
der ernsthaft - Herr Meyer hat das richtigerweise
auch gesagt - eine Schuldenbremse in der Verfas-
sung will, der stellt nicht mit sieben Mann in der
Fraktion einen Antrag und schaut, was passiert und
ist populistisch und geht dreimal hier vor und redet
dreimal das Gleiche,

(Beifall CDU)

sondern der wirbt vorher im Stillen und im Vertrau-
en um diese Zweidrittelmehrheit zur Anderung der
Verfassung. Lieber Kollege Uwe Barth, Sie haben
weder mit uns ernsthaft, weder mit den Sozialde-
mokraten ernsthaft und weder mit den BUNDNIS-
GRUNEN ernsthaft die Gesprache gesucht zur An-
derung der Thiringer Verfassung. Sie haben einen
Antrag eingereicht, als Sie gemerkt haben, dass die
CDU-Fraktion gesagt hat, wir wollen noch mal die
Schuldenbremse in der Verfassung, Sie haben
einen Antrag eingereicht zu einer Zeit, als die GRU-
NEN-Fraktion beschlossen hat, sie wolle grundsatz-
lich eine Schuldenbremse in der Verfassung, aber
es gibt dazu Gesprachsbedarfe und da haben Sie
als dritte Fraktion nicht gesagt, jetzt schauen wir
mal, was wir machen, sondern Sie haben einfach
einen Plenarantrag vorgelegt. Den haben wir jetzt
eine ganze Weile in den Ausschissen gelassen,
jetzt haben wir gesagt, jetzt reicht es, genug dieser
populistischen Debatte, wir rufen das Thema Schul-
denbremse dann auf, wenn dafir eine Zweidrittel-
mehrheit zur Verfligung steht. Derzeit ist das nicht
so, aber es bleibt dabei, in Thuringen gibt es eine
Schuldenbremse, die steht in einem Gesetz, das
Gesetz heil3t Landeshaushaltsordnung und wir hal-
ten dieses Gesetz auch in der Zukunft in dieser
Wahlperiode in Thiringen ein. Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Mohring, ich wollte Sie nicht un-
terbrechen, der Abgeordnete Barth steht dort und
mdchte Ihnen gern eine Frage stellen. Sie gestatten
das? Bitte, Herr Abgeordneter Barth.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank. Lieber Kollege Mohring, wenn Sie sich
so erregen dartber, dass man da vorher die Zwei-
drittelmehrheit sichern muss, bevor man so einen
Antrag stellen kann, vielleicht kénnen Sie mir - auch
unter Zuhilfenahme der Kollegen, die in der letzten
Legislatur schon mal im Landtag waren - sagen,
wie grof3 denn die Aussichten damals waren, diese
Zweidrittelmehrheit in dem Drei-Parteien-Parlament
hier durchzubekommen und warum Sie den Antrag
damals gestellt haben?

Abgeordneter Mohring, CDU:

Erstens sieht Erregung bei mir anders aus und
zweitens war die Mehrheit sehr grof3 daflir und die
Chance sehr grof3 dafir, nur die nahe gelegene
Landtagswahl hat dem einen Strich durch die Rech-
nung gemacht. Wir héatten die Landtagswahl ver-
schieben missen, hier hatten auch Sozialdemokra-
ten damals schon zugestimmt und irgendwann wird
es auch einen Zeitpunkt geben in Thiringen, an
dem Sozialdemokraten einer Schuldenbremse in
der Thuringer Verfassung zustimmen werden. Ich
bin da sehr optimistisch.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: 45 Stimmen
waren es, fur das Protokoll.)

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Fraktion DIE LINKE hat Frau Abgeordnete
Keller das Wort.

Abgeordnete Keller, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren! Herr Barth, ich muss es lhnen sa-
gen, Sie reden, die FDP geht in Verantwortung, in-
dem sie die Schuldenbremse in die Verfassung auf-
nehmen will. Ubernehmen Sie Verantwortung fir
Ihre Klientel, die darum bettelt, mehr Steuern zah-
len zu dirfen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Es gibt nur eines, das die Schuldenbremse aufhalt,
und das ist die Millionarssteuer, das musste ich hier
einfach noch mal sagen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich sehe jetzt keine weiteren Redeanmeldungen.
Das war das Zeichen fur eine Redeanmeldung? Ich
dachte, Sie haben mir zugewunken. Herr Abgeord-
neter Recknagel fur die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, so ein paar Dinge, die hier heute
gesagt wurden, treiben mich noch mal nach vorn.
Es wurde auch vonseiten der Regierung gesagt,
man musse doch erst mal Spielrdume schaffen. Die
vereinigte LINKE hier im Hause ist der Meinung,
Spielrdaume kénnen nur aus erhdhten Einnahmen,

(Beifall Abg. Barwolff, DIE LINKE)

nicht nur durch Erhéhung der Steuern, weil es den
Leuten so gut geht, sondern durch Erhdhung der
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(Abg. Recknagel)

Steuersatze, weil man ihnen noch mehr von dem
abnehmen mochte, was sie verdient haben, Spiel-
raume kdnnten nur so geschaffen werden. Ich bin
da ganz anderer Meinung. Spielraume kdnnen
auch zum Beispiel durch die Ausgabenpolitik ge-
schaffen werden.

(Beifall FDP)

Da wird gesagt, das sei alles in hohem Mal3e ge-
bunden. Kurzfristig gesehen ist das sicher so. Aber
man sollte nicht nur kurzfristig schauen. Beispiels-
weise - wir haben es an anderer Stelle mehrfach
und intensiv diskutiert - die Frage der Personalpoli-
tik. Wir stellen immer noch mehr Leute ein, als wir
tatsachlich auf Dauer brauchen. Vor allem schaffen
wir damit erhebliche, gigantische Verpflichtungen
fur die Zukunft, wenn man nur auf die Beamtenpen-
sionen schaut.

Herr Meyer, das ist geradezu drollig, wenn Sie sa-
gen, in der Privatwirtschaft sei das ja auch so, da
musse man auch fir Investitionen Schulden ma-
chen. Sie vergleichen das Land Thiringen mit ei-
nem Existenzgriinder.

(zwischenruf Abg. Meyer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das hat Herr Barth auch gesagt.)

Das ist vor 20 Jahren ja durchaus ein Neuanfang
gewesen und mit einer Existenzgriindung, mit einer
Neuexistenz zu vergleichen. Aber ich sage lhnen
mal den Unterschied als jemand, der aus dieser
Privatwirtschaft kommt und der auch Existenzgriin-
der war. Der Existenzgriinder und der Unterneh-
mer, der hat vor, seine Schulden anschlie3end mal
zurlickzuzahlen

(zwischenruf Abg. Meyer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Sie haben nicht zugehort.)

mit den Verdiensten, die er mit diesen Investitionen
erwirtschaftet hat. Die Geschichte der Bundesrepu-
blik Deutschland, spatestens seit 1969, hat gezeigt:
Niemand hat die Absicht, diese Schulden jemals
zurlickzuzahlen. In Bayern hore ich andere Signale.
Das ist etwas, was sich auch die Kollegen hier von
der CDU mal intensiv zu Herzen nehmen sollten.
Bayern ist ja nicht weit weg. Sprechen Sie doch mal
mit denen, was die da so vorhaben. Und an DIE
LINKE gerichtet: Frau Keller, ich schatze Sie ja
sehr, aber wenn Sie die Loésung der Finanzproble-
me in Thiringen einzig und allein oder im Wesentli-
chen darauf konzentrieren, dass man Millionéare ho-
her besteuern moge,

(Zwischenruf Abg. Sojka, DIE LINKE: Bun-
desweit, europaweit.)

dann frage ich mich, wie viele Milliondre haben wir
denn hier und wie viel verdienen die denn so?

(Beifall FDP)

Was kann man denen denn noch abpressen, ohne
dass man ihre Leistungsféhigkeit so nachhaltig

schadigt, dass sie anschlieRend gar nichts mehr
leisten kbnnen?

(Unruhe DIE LINKE)

Im Vergleich zu der Gro3e dieses Haushalts, die
wir in Thiringen haben, und im Vergleich zu der
Grol3e der Probleme, die wir nicht nur jetzt haben,
sondern die wir in Zukunft jahrlich sich verschér-
fend haben, weil die Zuweisungen des Bundes an
Thiringen ja jedes Jahr ganz erheblich sinken. So
viele Milliondre haben wir leider Gottes in Thurin-
gen nicht. Es wére schdn, wenn es Thiringen bes-
ser ginge.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Das sagen Sie jetzt nur wegen der Millionérs-
steuer.)

Aber Sie tragen dazu bei, dass es Thiringen immer
nur noch schlechter geht. Ich danke lhnen.

(Beifall FDP)
(Unruhe DIE LINKE)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Ich sehe keine weiteren Redebeitrdge. Das war
jetzt nur ein Geschéaftsordnungsantrag? Ich hatte
jetzt nur geguckt, wie viel Redezeit Sie noch haben,
Sie haben keinen Redebeitrag angemeldet?

Ich kann dann zuerst mal die Aussprache schlie-
Ren. Das tue ich hiermit und wir kommen in das Ab-
stimmungsverfahren. Wir haben zuerst den Block -
Gesetzentwurf zur Anderung der Verfassung des
Freistaats Thiringen - in Drucksache 5/2407. Herr
Bergner, ich trage mal vor, was ich schon weil3,
vielleicht erlbrigt sich dann der Geschéftsord-
nungsantrag. Die FDP-Fraktion mdchte, dass die-
ser Gesetzentwurf noch einmal im Haushalts- und
Finanzausschuss beraten wird. Dann stimmen wir
jetzt dariiber ab. Wer der Rickuberweisung dieses
Gesetzentwurfs an den Haushalts- und Finanzaus-
schuss seine Zustimmung geben mochte, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stim-
men aus der FDP-Fraktion. Ich frage nach den Ge-
genstimmen. Das sind die Stimmen aus allen ande-
ren Fraktionen. Gibt es Stimmenthaltungen?
Stimmenthaltungen gibt es nicht. Die Riuckiberwei-
sung an den Haushalts- und Finanzausschuss ist
abgelehnt worden.

Es gibt eine Beschlussempfehlung des Haushalts-
und Finanzausschusses, die die Ablehnung des
Gesetzentwurfs empfiehlt. Deswegen stimmen wir
nun direkt Gber den Gesetzentwurf zur Anderung
der Verfassung des Freistaats Thiringen in Druck-
sache 5/2407 ab. Wer diesem Gesetzentwurf seine
Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen aus der FDP-Frak-
tion und eine Stimme aus der CDU-Fraktion. Ich
frage nach den Gegenstimmen. Das sind die Stim-
men aus allen anderen Fraktionen. Gibt es Stimm-
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(Vizepréasidentin Dr. Klaubert)

enthaltungen? Stimmenthaltungen gibt es nicht.
Damit ist dieser Gesetzentwurf nicht angenommen
worden.

Der zweite Block in diesem Tagesordnungspunkt ist
der Gesetzentwurf der Fraktion der FDP in der
Drucksache 5/2408. Auch hier ist angekiindigt wor-
den, dass es eine Uberweisung an den Haushalts-
und Finanzausschuss noch einmal geben soll. Wer
diesem seine Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus
der FDP-Fraktion und eine Stimme aus der CDU-
Fraktion. Ich frage nach den Gegenstimmen. Das
sind die Stimmen aus allen anderen Fraktionen.
Gibt es Stimmenthaltungen? Stimmenthaltungen
gibt es nicht. Die Ausschussiiberweisung ist abge-
lehnt worden.

Wir stimmen nun direkt ab tber den Gesetzentwurf
der Fraktion der FDP in Drucksache 5/2408 in zwei-
ter Beratung, da die Beschlussempfehlung die Ab-
lehnung des Gesetzentwurfs empfiehlt. Wer diesem
Gesetzentwurf seine Zustimmung gibt, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stimmen
aus der FDP-Fraktion und eine Stimme aus der
CDU-Fraktion. Ich frage nach den Gegenstimmen.
Die Gegenstimmen sind die aus allen anderen
Fraktionen. Ich frage nach Stimmenthaltungen.
Stimmenthaltungen gibt es nicht. Dieser Gesetzent-
wurf ist abgelehnt. Ich schliele den Tagesord-
nungspunkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 2

Gesetz zur Anderung des Thi-
ringer Gesetzes zur Ausfih-
rung des Zwolften Buches So-
zialgesetzbuch und anderer
Vorschriften
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 5/3479 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fiir Soziales,
Familie und Gesundheit
- Drucksache 5/4056 -
ZWEITE BERATUNG

Herr Abgeordneter Barwolff erhalt das Wort zur Be-
richterstattung aus dem Ausschuss.

Abgeordneter Barwolff, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, das
Gesetz zur Anderung des Thiringer Gesetzes zur
Ausfiihrung des Zwdlften Buches Sozialgesetzbuch
und anderer Vorschriften wurde durch Beschluss
des Landtags am 17. November 2011 an den Aus-
schuss flr Soziales, Familie und Gesundheit Uber-
wiesen.

Der Ausschuss hat in seiner 26. Sitzung am 8. De-
zember 2011, in seiner 27. Sitzung am 19. Januar
2012 und in seiner 28. Sitzung am 16. Februar
2012 dieses Gesetz beraten sowie zwei Ande-
rungsantrage der Koalition angenommen. Der Aus-
schuss fir Soziales, Familie und Gesundheit hat
sich dazu entschlossen, die Anderungsantrage an-
zunehmen und dem Gesetz zuzustimmen. Vielen
Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Mir ist aus allen Fraktionen signalisiert worden,
dass es keine erneute Aussprache gibt. Ich schaue
nun trotzdem noch einmal in die Runde. Das bleibt
auch so, so dass wir direkt abstimmen kdnnen, und
zwar als Erstes Uber die Beschlussempfehlung des
Ausschusses flur Soziales, Familie und Gesundheit
in der Drucksache 5/4056. Wer dieser seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen aus allen Fraktionen.
Ich frage nach den Gegenstimmen. Diese gibt es
nicht. Ich frage nach Stimmenthaltungen. Diese gibt
es auch nicht.

Demzufolge kdnnen wir nun abstimmen Gber den
Gesetzentwurf der Landesregierung in Drucksache
5/3479 in zweiter Beratung unter Beriicksichtigung
dessen, dass wir die Beschlussempfehlung ange-
nommen haben. Wer diesem Gesetzentwurf seine
Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen aus allen Fraktio-
nen. Danke schén. Ich frage nach Gegenstimmen.
Die gibt es nicht. Stimmenthaltungen? Die gibt es
auch nicht. Damit stelle ich einstimmige Annahme
des Gesetzentwurfs fest.

Ich bitte, das in der Schlussabstimmung zu bekun-
den. Wer dem Gesetzentwurf seine Zustimmung
gibt, der moge sich jetzt von den Platzen erheben.
Danke schon, das sind die Mitglieder aller Fraktio-
nen. Ich frage nach den Gegenstimmen. Gegen-
stimmen gibt es nicht. Ich frage nach Stimmenthal-
tungen. Die gibt es auch nicht. Das Gesetz ist an-
genommen. Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt
2.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 3

Thiringer Ausfihrungsgesetz
zum Grundsteuergesetz und
zum Gewerbesteuergesetz
Gesetzentwurf der Fraktion DIE
LINKE

- Drucksache 5/3899 -

ZWEITE BERATUNG

Ich rufe als Erste auf fur die CDU-Fraktion Frau Ab-
geordnete Lehmann.
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Abgeordnete Lehmann, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich kann es zu diesem Punkt ganz kurz hal-
ten, denn ich habe die Position meiner Fraktion be-
reits bei der ersten Lesung deutlich gemacht. Der
Gesetzeswortlaut beider Gesetze ist nach unserer
Auffassung eindeutig und bedarf keiner Klarstellung
in Form eines landesrechtlichen Ausflihrungsge-
setzes. Auch nach den bisherigen Regelungen koén-
nen die Steuerpflichtigen davon ausgehen, dass,
wenn bis zum 30. Juni eines Kalenderjahres keine
Erh6éhung des Hebesatzes durch den Gemeinde-
oder Stadtrat beschlossen wurde, auch in dem je-
weiligen Steuerjahr keine Anderung bzw. erhéhen-
de Anderung mehr in Kraft treten wird. Auch wenn
letztens hier durch die Fraktion DIE LINKE von eini-
gen Féllen die Rede war, wo es Verzdégerungen ge-
geben habe, so ist doch festzustellen, dass die be-
treffenden Regelungen bundesgesetzlich seit Jahr-
zehnten bestehen und offenbar auch funktionieren.
Sonst héatten andere Bundeslander sicherlich auch
inzwischen eigene Ausfiihrungsgesetze oder Klar-
stellungen dazu getroffen.

Gesetze, meine Damen und Herren, stellen den
Rahmen dar und keine Einzelfallregelungen. Es
kann natirlich auch durch krankheitsbedingte Aus-
féalle oder andere Griinde bei den Genehmigungs-
behorden zu Zeitverzégerungen kommen. Ich habe
mich mit diesen zwei damals genannten Beispielen
noch mal auseinandergesetzt. Wenn in der Ge-
meinde Hirschberg erst am 29.06. dieser Beschluss
gefasst wurde, so ist es vollkommen klar, dass das
nicht am 30.06. dann schon bekanntgemacht sein
kann, sondern in diesem Fall erst spater stattfand.
Die Verzogerung bei der Genehmigung der Stadt
Gera kann ich nicht erklaren, aber ich kénnte mir
durchaus vorstellen, dass das Landesverwaltungs-
amt gute Grinde dafir hatte, warum es dann erst
im Oktober zu einer Genehmigung kam. Das sind
zwei Einzelfalle, zwei Ausnahmen, die es sicherlich
angesichts von Tausenden von Kommunen in der
Bundesrepublik auch einmal geben kann.

Nach unserer Auffassung, wie gesagt, gibt es kei-
nen Bedarf an einem neuen Gesetz, so, wie von
den LINKEN vorgelegt, da diese Regelungen und
die bundesgesetzlichen Regelungen seit Jahrzehn-
ten funktionieren und wir werden deshalb diesen
Entwurf ablehnen. Danke.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fiur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
der Abgeordnete Meyer das Wort.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich will hier nicht wieder in den Wettlauf fur
die kirzeste Rede eintreten, aber, Frau Lehmann,
Sie haben véllig recht. Vor allen Dingen kann man
diese Einzelfalle auch, wenn man sie denn regeln
mdchte, was ja mdoglicherweise durchaus einmal
der Fall sein kann, durch eine Verwaltungsanwei-
sung regeln. Dafur braucht man kein Gesetz. Inso-
fern werden wir das tun, was wir das letzte Mal
auch schon gesagt haben, diesen Entwurf ableh-
nen. Danke.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat der Abgeordnete Dr. Pid-
de das Wort.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
mdchte mich meinen beiden Vorrednern anschlie-
Ren. Gewerbesteuergesetz und Grundsteuergesetz
regeln die Problematik eindeutig. Dort ist unseres
Erachtens auch kein Nachbesserungsbedarf erfor-
derlich, schon gar nicht in Gesetzesrang in Form ei-
nes Thiringer Ausflhrungsgesetzes. Insofern leh-
nen wir auch den vorliegenden Gesetzentwurf ab.
Danke schon.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Reckna-
gel das Wort.

Abgeordneter Recknagel, FDP:

Frau Prasidentin, sehr verehrte Damen und Herren,
diese Klarstellung, die hier vorgesehen ist, ist unno-
tig. Meine Vorredner haben es schon gesagt. Be-
reits beim ersten Aufruf dieses Gesetzentwurfs ha-
be ich eingefordert - und das méchte ich hier noch
mal wiederholen -, dass wir uns um einen fairen
Umgang mit dem Burger bemihen sollten. Nach-
traglich fir ein bereits laufendes Jahr Steuern zu
erhohen, halte ich im Hinblick auf diesen fairen Um-
gang eigentlich fir unzumutbar. Eine nachtragliche
Anderung ist aber auch nach Bundesgesetz mdg-
lich, ndmlich dann, wenn eine Senkung Gegen-
stand ist. Leider denkt in diesem Haus daran offen-
bar niemand. Der Gesetzentwurf sollte abgelehnt
werden. Danke schon.

(Beifall FDP)
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Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Fraktion DIE LINKE hat der Abgeordnete
Kuschel das Wort.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wir beraten heute den Gesetzentwurf der
LINKEN in zweiter Lesung. Eine Mehrheit des
Hauses hat eine Ausschussiiberweisung abgelehnt.
Das zeugt davon, welche Verwerfungen die demo-
kratischen Spielregeln inzwischen in diesem Hause
haben, denn es ist parlamentarische Tradition, in
den Ausschiissen die Fachdebatte zu fuhren. Aber
dazu sind Sie offenbar nicht bereit und das haben
auch die jetzigen Redebeitrage noch einmal doku-
mentiert, dass Sie weder bereit sind, die Problemla-
ge Uberhaupt aufzufassen, noch dartiber hinaus be-
reit sind, sich um Ldsungsansétze zu bemiihen. Wir
haben einen Ldsungsansatz vorgeschlagen und es
geht tatséchlich um Klarheit bei allen Beteiligten.
Beteiligte an diesem Verfahren sind die Steuer-
pflichtigen und Beteiligte sind auch die Kommunen
als Satzungstrager und die Rechtsaufsichtsbehor-
den. Wir haben eine bundesrechtliche Regelung,
die besagt, die Erhéhungen der Hebeséatze bei der
Grund- und Gewerbesteuer kénnen bis zum 30.06.
eines Haushaltsjahres rickwirkend zum 01.01. be-
schlossen werden. Allerdings regeln die Lander, in
welchem Verfahren dies geschieht. Wir haben in
unserer Thiringer Kommunalordnung geregelt,
dass eine Hebesatzverdanderung - auch die Erho-
hung - nicht nur durch Beschluss zustande kommt,
sondern durch ein Satzungsverfahren. Wenn es nur
ein Beschlussverfahren ware, dann wéren tatsach-
lich die Informationsrechte fur die Steuerpflichtigen
gesichert. Dann wirde namlich der Gemeinderat
beschlielen und dieser Beschluss wirde relativ
zeitnah verdffentlicht. Damit kdnnten sich die Steu-
erpflichtigen auf diese Erhdéhung einstellen. Da wir
es aber in ein Satzungsverfahren integriert haben,
funktioniert diese Art der Information der Steuer-
pflichtigen nicht, weil nach dem Satzungsbeschluss
die Satzung zunéchst zur Rechtsaufsicht, also zu
einer Landesbehérde geht. Wir haben in der Kom-
munalordnung bedauerlicherweise kein Verfahren
geregelt, in welcher Art und Weise, in welchen
Zeitraumen die Rechtsaufsichtsbehodrde diese Sat-
zungen zu bewerten hat. Es ist ja meist die Haus-
haltssatzung, aber man kann auch in der vorlaufi-
gen Haushaltsfihrung eine Hebesatzsatzung auf
den Weg bringen. Das ist das Problem und das
wird zunehmen, denn wir hatten im vergangenen
Jahr 2011 eine Vielzahl von Gemeinden, die das
ganze Jahr Uber keinen Haushaltsplan hatten. Es
sind eben nicht, wie Frau Lehmann sagt, nur ein,
zwei Ausnahmen - das war in der Vergangenheit -,
es wird zu einem flachendeckenden Problem und
wir haben zunehmend Gemeinden, die erst spéter
ihren Haushalt verabschieden. Ich selbst bin Stadt-

rat in Arnstadt. Wir haben bis heute nicht mal einen
Haushaltsentwurf, geschweige denn, dass wir ab-
sehbar einen Haushaltsbeschluss haben, und dann
ist noch die Rechtsaufsicht gefragt. Wir wissen
Uberhaupt nicht, wann in diesem Jahr in Arnstadt
diese Haushaltssatzung in Kraft tritt. Die Steuer-
pflichtigen leben immer mit der Ungewissheit, ob
denn nun die Grund- und Gewerbesteuer erhdht
wird, zumal das Land auch Druck macht. Das Land
macht Druck, indem es sagt: lhr Gemeinden
schopft eure Einnahmemdoglichkeiten nicht aus, er-
hoht die Hebesatze. In diesem Spannungsfeld be-
wegen wir uns. Ich betone noch mal, unser Antrag
ist nur pragmatisch, er ist Uberhaupt nicht ideolo-
gisch gefarbt. Es geht nur um eine Klarstellung:
Was regeln wir in Thiringen hinsichtlich der Vorga-
be des Bundes? 30.06. Beschlussfassung. Ich be-
tone noch mal, es ware ein Verfahren, mit dem alle
Beteiligten leben kénnten, und es ist schon ein Ein-
griff, wenn Steuerpflichtige sechs Monate, hachdem
das Haushaltsjahr begonnen hat, immer noch mit
einer Erhéhung des Hebesatzes rechnen mussen.
Das ist schon ein massiver Eingriff, weil nach dem
Rechtsstaatgebot eigentlich immer gilt, dass der
Staat und damit auch die Kommunen belastende
Dinge fur den Blrger nur mit Wirkung fir die Zu-
kunft regeln sollen und nie ruckwirkend. Aber es
gibt diese bundesrechtliche Erméachtigung und jetzt
mussen wir das nur landespolitisch umsetzen. Da
hat Herr Meyer natirlich recht, das ginge auch
durch eine Verordnung. Aber der Verordnungsge-
ber hat bisher nicht reagiert, vielleicht erlautert jetzt
der Finanzminister, dass er es machen wird. Aber
wir halten noch mal eine Diskussion im zustandigen
Haushalts- und Finanzausschuss fur erforderlich,
auch begleitend im Innenausschuss, weil sich of-
fenbar die Fraktionen, die sich bisher hier geaul3ert
haben, Uberhaupt nicht inhaltlich mit der Problema-
tik beschaftigt haben. Wir wollen, dass es zu einem
Informationsaustausch kommt. Da ist das Plenum
hier nicht geeignet. Da kdnnen die Fraktionen auch
ihre Alternativvorschlage zur Diskussion bringen.
Wir haben einen Vorschlag gemacht, wie man das
regeln koénnte, aber die Landesregierung kann
einen anderen Vorschlag machen, alle anderen
Fraktionen auch.

Frau Prasidentin, ich beantrage im Namen meiner
Fraktion die Uberweisung an den Haushalts- und
Finanzausschuss und an den Innenausschuss - fe-
derfilhrend an den Haushalts- und Finanzaus-
schuss. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Danke schon. Es gibt noch eine weitere Wortmel-
dung aus den Reihen der Abgeordneten - Abgeord-
neter Meyer fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.
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Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Herr Kuschel, dann
doch noch 1 Minute. Wir haben drei mogliche Fall-
konstellationen. Eine Gemeinde ist nicht willens
oder in der Lage, wobei ich hier nicht dartber rich-
ten mdchte, ob nicht 6fter mal willens als in der La-
ge vorkommt, vor dem 30.06. irgendetwas zu tun.
Dann ist das Thema irrelevant. Eine Gemeinde ist
in der Lage, sagen wir mal, sechs Wochen vorher,
irgendwann im Mai einen solchen Satzungsbe-
schluss zu fassen. Anhebung von Gewerbe- und
Grundsteuer ist nicht etwas, was taglich, jahrlich
und flachendeckend uberall vorkommt. Sie &rgern
sich gerade dartber, dass Herr Kollege VoR3 daflr
sorgt, dass es heute haufiger vorkommt, aber nor-
malerweise halt man Gewerbe- und Grundsteuer-
hebelsatze jahrelang konstant. Das ist also nicht
die Regel, sondern die Ausnahme. Wenn man
sechs Wochen vorher so etwas beispielsweise be-
schliet und dann angenommenerweise das Lan-
desverwaltungsamt nicht in der Lage ist, innerhalb
dieser sechs Wochen die Bestatigung auszustellen
und entsprechend die Satzung zu verdffentlichen,
dann wirde ich ihnen empfehlen, als Gemeinde da-
fur Sorge zu tragen, dass das Landesverwaltungs-
amt der Gemeinde gegenuber regresspflichtig wird,
weil sie schlicht und ergreifend dann ihre Aufgabe
nicht getan hat.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist Uberhaupt kein Thema, das kann man heute
schon machen. Das kann man auch versuchen und
vor allen Dingen kann man das sehr gut politisch
ausschlachten. Genau die Zeit dazwischen, zwi-
schen Mitte Mai und Ende Juni, wére theoretisch
etwas, wo man sagen konnte, da kdnnte es knapp
werden. Aber entschuldigen Sie bitte, eine Gemein-
de, die es nicht schafft, bis Mitte Mai einen Haus-
halt aufzustellen, schafft es in der Regel auch nicht
bis Mitte Juni - die Falle haben Sie gerade ge-
nannt -, dann kommt die Sommerpause und dann
ist dieses Jahr wieder Essig mit dem Thema ,Rick-
wirkende Erhebung“. Das heil3t, die Steuerpflichti-
gen, die Sie immer nach vorn stellen, haben sowie-
so die Gewissheit ziemlich sicher, dass, wenn bis
April nichts passiert ist, auch bis zum Herbst nichts
passiert. Das ist zwar bedauerlich, aber das liegt
nicht unbedingt daran, dass es da einen Stichtag
gibt, der sich bislang bewahrt hat. Deswegen wer-
den wir auch der Ausschussiuberweisung nicht zu-
stimmen. Danke.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Landesregierung hat Minister Dr. Vol3 das
Wort.

Dr. Vof3, Finanzminister:

Verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Her-
ren, in der ersten Beratung des Gesetzentwurfs ha-
be ich schon hervorgehoben, dass es zunachst ein-
mal keinen Bedarf fir diese Regelung gibt. Das
zeigt auch die Debatte am heutigen Morgen. Dem
Schutzbedirfnis des Steuerpflichtigen ist schon
durch die bundesgesetzliche Regelung Geniige ge-
tan. Es ist vollkommen richtig, wenn kein Beschluss
bis zum 30.06. fir eine Hebesatzerhéhung erfolgt
ist, dann braucht er auch nichts mehr zu befirch-
ten.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Aber
wie erfahrt er es denn im Satzungsverfah-
ren?)

Herr Kuschel, das sage ich Ihnen gleich. Das mal3-
gebliche Ereignis, ob so etwas zu befiirchten ist
oder nicht, ist die Gemeinderatssitzung, die in Of-
fentlichkeit stattfindet. Dort werden die Beschliisse
gefasst. Ab dem Zeitpunkt kann er sich darauf ein-
stellen. Wenn bis zum 30.06. kein Beschluss ge-
fasst ist, dann braucht er sich auf nichts mehr ein-
zustellen, weil dann kann es eben keine Erhéhung
mehr geben. Auf die Satzungsfolge, die die Ge-
meinde auch gar nicht steuern kann, die Satzung
wird von der Rechtsaufsicht genehmigt oder bean-
standet, wie auch immer, darauf kommt es in dem
Fall nicht an.

Ein weiterer Gesichtspunkt darf auch nicht aul3er
Acht gelassen werden. Wir haben als Landesparla-
ment keine Regelungshoheit. Wir haben keine Re-
gelungskompetenz. Ich sagte schon, dass der Bund
diese Regelungskompetenz bundeseinheitlich aus
guten Griinden an sich gezogen hat. Insofern kann
es hier nicht zu einer Beschlussfassung kommen,
einfach weil wir bundesweit nicht zustandig sind.
Wenn ich diese beiden Gesichtspunkte bewerte,
dann, denke ich, sind die Dinge in Ordnung. Wenn
Ihre Gemeinde, Herr Kuschel, es halt nicht hinbe-
kommt, aus welchen Grinden auch immer, bis zum
30.06. nicht zu beschlieRen, ja dann ist es halt so.
Dann weil3 der Steuerpflichtige auch Bescheid,
namlich er hat nicht mehr mit einer rickwirkenden
Erhéhung der Realsteuern zu rechnen. Ich denke,
das ist ausreichend fir das Schutzbedirfnis der
Steuerpflichtigen. Insofern pladiere ich auch und
bitte aus diesen beiden Griinden um Ablehnung
des Gesetzentwurfs. Schonen Dank.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine Wortmeldung des Abgeordneten Ku-
schel fur die Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, Herr Meyer hat einen sehr interessanten
Aspekt angesprochen, das ist die Staatshaftung der
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Rechtsaufsichtsbehérden, die wirde ich mir win-
schen. Wir kdnnen ja gemeinsam einen Gesetzent-
wurf dazu machen. Bedauerlicherweise ist die
Rechtslage und die Rechtsprechung in Thiringen
anders. Es gab schon Amtshaftungs- und Staats-
haftungsverfahren und -antrége. Interessanterweise
hat sich bei allen Verfahren, wo Gemeinden gegen-
Uber dem Land Staatshaftung geltend gemacht ha-
ben, das Land mit den Kommunen immer geeinigt,
ohne dass es zu einer Gerichtsentscheidung kam.

(zwischenruf Abg. Meyer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Die werden schon wissen,
warum.)

Aus gutem Grund bestimmt, weil sich das Land
auch nicht sicher ist, wie die Gerichte entscheiden.
Aber das kann ja nicht die Lésung sein. Insgesamt
wird immer die Auffassung vertreten, die Rechts-
aufsichtsbehdrden agieren nicht im Interesse der
Kommunen, sondern im Interesse des Landes. In-
sofern besteht kein Haftungsanspruch gegeniiber
dem Land. Das ist eine interessante Frage, das
kann man auch im Ausschuss beraten.

(Zwischenruf Dr. Vol3, Finanzminister: Das
spielt iberhaupt keine Rolle.)

Das spricht eher fur die Ausschussberatung. Jetzt
hat ja Herr Vol3 noch mal beschrieben, wie aus sei-
ner Sicht das Verfahren in einer Gemeinde ablauft
und hat damit erneut den Beweis erbracht, dass
diese Landesregierung nicht einmal mehr Ahnung
davon hat, wie auf kommunaler Ebene Entschei-
dungen getroffen werden, geschweige denn Kennt-
nisse. Das bedauere ich. Ich lade Sie recht herzlich
ein, kommen Sie in den Stadtrat von Arnstadt, da
ist immer was los. Wir brauchen nicht auf den politi-
schen Aschermittwoch zu warten, bei uns ist immer
Spannung. Wer kann das bestétigen?

(Zwischenruf Abg. Mihlbauer, SPD: Das
kann ich bestatigen.)

Ach ja, Frau Muahlbauer sitzt ja hinter der LINKEN,
nicht in der ersten Reihe, aber im Stadtrat, jawohl.
Da ist immer was los. Da kénnen Sie ja mal verfol-
gen, wie das lauft.

Herr VoR, Sie missen zugestehen, eine Be-
schlussfassung im Gemeinderat, das erfahren die
Teilnehmerinnen der Sitzung, die wissen, wie der
Gemeinderat entschieden hat, aber doch nicht die
groRe Offentlichkeit. Wie viele Birgerinnen und
Burger nehmen denn an den Gemeinde- und Stadt-
ratsitzungen teil? Jetzt kbnnen Sie sagen, jeder hat
die Mdglichkeit der Teilnahme, aber es hélt es sich
doch in Grenzen. Das heil3t, die Ubergrof3e Mehr-
heit der Burgerinnen und Birger erfahrt erst durch
offentliche Bekanntmachung im Amtsblatt, was der
Gemeinde- und Stadtrat beschlossen hat. Da
schaut man in die Hauptsatzung, da ist das gere-
gelt. Insofern sagen viele Birgerinnen und Birger,
es ist nicht notwendig, mir die Sitzung des Gemein-

derats anzutun, weil ich es ja aus dem Amtsblatt er-
fahre. Jetzt haben wir das Problem, dass wir als
Land das Beschlussverfahren bei dem Hebesatz
geregelt haben. Wir haben es in ein Satzungsver-
fahren gepackt. Zu Recht, Herr Vof3, haben Sie dar-
auf verwiesen, nach der Beschlussfassung ist die
Gemeinde nicht mehr Herr des Verfahrens, son-
dern das Land, weil die Rechtsaufsichtsbehoérde ist
eine Landesbehotrde. Die Grinde, weshalb eine
Landesbehérde mdoglicherweise nicht entscheidet,
kénnen vielfaltig sein. Von daher noch einmal unse-
re Uberzeugung, weil wir als Land das Be-
schlussverfahren ausgestaltet haben, kénnen wir
natirlich zu diesem Beschlussverfahren auch ein
Ausfuhrungsgesetz machen und kdnnen sagen, so
ist es anzuwenden. Wir greifen ja nicht in die
Grundsatzregelung des Grundsteuer- und Gewer-
besteuerrechts und des Bundesrechts ein, sondern
wir gestalten nur einen Teil des Beschlussverfah-
rens aus, indem wir eine Klarstellung treffen. Eine
abschlieRende Bemerkung: Inwieweit kiinftig Hebe-
sétze in viel starkerem Mal3e als bisher dynamisiert
werden, bleibt abzuwarten. Ich war neulich Gast in
der Gemeinderatssitzung Ichtershausen und muss-
te dort zur Kenntnis nehmen, dass dort seit 1990
der Hebesatz unverandert ist, unverandert auf 300.
Klar, die kénnen sich das erlauben, weil sie ja in
der unmittelbaren Néhe von Arnstadt ,wildern* und
dort Gewerbesteuer abfassen in GréZenordnungen,

(Zwischenruf Abg. von der Krone, CDU: Was
hast Du jetzt gesagt?)

weil sie das Glick hatten, dass vor 1300 Jahren
das Kloster Ichtershausen eher besiedelt wurde als
die Region von Arnstadt. Das hat heute noch Aus-
wirkungen auf die Gewerbesteuer.

(zwischenruf Abg. Meyer, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Die Katholiken sind Schuld.)

Daruber missen wir auch mal nachdenken, solche
Verwerfungen. Da ist also die Frage ... Sie kénnen
doch noch reden, Herr von der Krone, ich wusste
doch, dass Sie, genau, so ... Von daher missen
wir doch davon ausgehen, ob es auch sachdienlich
ist, die Hebesétze tber einen so langen Zeitraum
unangetastet zu lassen, zumal in der Zwischenzeit
durch Steuerrechtsdnderungen bei der Besteue-
rung wirtschaftlicher Betatigungen den Kommunen
Korridore zur Veranderung eréffnet wurden. Es gibt
noch viele Dinge zu beraten. Die Antrage auf die
Ausschussuiberweisungen hatte ich bereits gestellt.
Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine Meldung durch den Finanzminister. Bit-
te schon.
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Dr. Vof3, Finanzminister:

Herr Kuschel, vielleicht zur Erganzung: Die Ge-
meinderatsitzungen sind 6ffentlich, das haben Sie
gesagt, und wenn keiner da ist, dann ist es offenbar
nicht so wichtig und die Beschliisse werden in der
Regel auch in den Zeitungen und in den Medien
verbreitet, so dass sie auch hier eine Offentlichkeit
haben. Dass ich nicht weil3, wie es im Gemeinderat
zugeht, Herr Kuschel, da schauen Sie einfach in
meine Biografie, funf Jahre als Gemeinderat, ich
weild das sehr gut. Man kann sich dort auch an-
strengen und man kann auch sehen, dass man die
Zeitplane einhalt und dann kommt man auch pinkt-
lich klar und dann entstehen diese ganzen Impon-
derabilien, die Sie hier erwahnt haben, tberhaupt
nicht. Das hat etwas mit der Arbeitsweise zu tun.
Insofern kann man auch zeitlich Klarheit schaffen
fur den Blrger, und zwar bis zum 30.06. Vielen
Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt jetzt keine weiteren Wortmeldungen mehr.
Wir kommen zum Abstimmungsprozess. Es ist be-
antragt worden, diesen Gesetzentwurf an den
Haushalts- und Finanzausschuss zu Uberweisen.
Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen aus der Fraktion DIE
LINKE. Ich frage nach den Gegenstimmen. Das
sind die Stimmen aus allen anderen Fraktionen. Ich
frage nach den Stimmenthaltungen. Stimmenthal-
tungen gibt es nicht. Die Ausschussiuberweisung ist
abgelehnt worden.

Nun stimmen wir Uber die Uberweisung des An-
trags an den Innenausschuss ab. Wer diesem sei-
ne Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen aus der Frak-
tion DIE LINKE. Ich frage nach den Gegenstimmen.
Das sind die Stimmen aus allen anderen Fraktio-
nen. Gibt es Stimmenthaltungen? Die gibt es nicht.
Die Ausschussiberweisung ist damit abgelehnt
worden.

Demzufolge stimmen wir direkt Uber den Gesetz-
entwurf der Fraktion DIE LINKE in Drucksache 5/
3899 in zweiter Beratung ab. Wer diesem seine Zu-
stimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen aus der Fraktion DIE
LINKE. Ich frage nach den Gegenstimmen. Das
sind die Stimmen aus allen anderen Fraktionen.
Gibt es Stimmenthaltungen? Die gibt es nicht. Der
Gesetzentwurf ist abgelehnt worden.

Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt 3 und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 4

Fiinftes Gesetz zur Anderung
des Thuringer Landeswahlge-
setzes

Gesetzentwurf der Fraktionen
der CDU und der SPD

- Drucksache 5/4064 -
ERSTE BERATUNG

Mir ist nicht signalisiert worden, dass dieser Ge-
setzentwurf begriindet wird. Das ist wohl auch so.
Dann ertffne ich die Aussprache und rufe auf fur
die CDU-Fraktion den Abgeordneten Fiedler.

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Ist zurlickge-
zogen.)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Wer oder was ist zuriickgezogen?

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Die Rede-
meldung.)

Die Redemeldung ist zuriickgezogen. Dann rufe ich
als Néchsten auf fur die SPD-Fraktion den Abge-
ordneten Hey.

Abgeordneter Hey, SPD:

Frau Préasidentin, vielen Dank. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich will es eigentlich ganz kurz
machen. Wir diskutieren heute hier tiber einen Ge-
setzentwurf, der nur deshalb erforderlich ist, weil in-
nerhalb von jetzt geltenden Wahlkreisgrenzen ein
Absinken der Bevolkerung zu gesetzlichen Neure-
gelungen zwingt, und das ist festgelegt in einem
Bundesgesetz. Es ist also so vorgeschrieben. Es
gibt zwei Wahlkreise - Sie haben es ja dem Gesetz-
entwurf, der sicher jetzt auf den Tischen vor lhnen
liegt - entnommen, in denen dies der Fall ist und wo
eine solche Neuregelung anstehen muss. Es gibt
hierzu bereits Vorstellungen, wie das geschehen
soll, wie diese Wahlkreise dann neu geschnitten
werden kénnen. Daruber kann man natirlich unter-
schiedlicher Meinung sein. Das Prozedere, das
weitere dann nachgehende Verfahren sollten wir
aber, wenn wir uns mit diesem Gesetzentwurf be-
schaftigen, im Innenausschuss ausfihrlich diskutie-
ren. Deswegen beantrage ich namens meiner Frak-
tion auch eine Uberweisung dieses Gesetzentwurfs
an den hierzu zustandigen Innenausschuss und
gleichzeitig auch an den Justiz- und Verfassungs-
ausschuss. Ich danke lhnen.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion DIE LINKE hat der Abgeordnete
Hauboldt das Wort.

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Hey, ganz so schnell kann ich
das Thema nicht ad acta legen, vorgedacht auch
der Diskussion im Innen- bzw. auch Justiz- und
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(Abg. Hauboldt)

Verfassungsausschuss. Die Damen und Herren,
die schon etwas langer hier im Parlament tatig sind,
wissen, dass uns diese Situation schon mehrfach
ereilt hat, also es keine neue Situation ist, aber ich
komme noch einmal zum Detail. Sie haben sich ja
als CDU und SPD in diesem Gesetzentwurf zur An-
derung des Landeswahlgesetzes dazu verstandigt,
in weiten Teilen bestimmte redaktionelle Anderun-
gen vorzunehmen. Da kann ich sagen, gut, da kann
man politisch dariber hinweggehen, das ist nicht
von besonderer Bedeutung, aber eben weil diese
RegelmaRigkeiten, sich immer zu einem neuen
Landeswahlgesetz verstandigen zu missen, ein al-
tes Problem beinhalten, ndmlich dass die demogra-
phische Entwicklung und die Anpassungen vorhan-
dener Strukturen nicht gelost werden. Das ist un-
mittelbar eine Auswirkung, weshalb wir uns in steter
RegelmaRigkeit mit einem neuen Landeswahlge-
setz vergnugen dirfen. Da sage ich auch, das hat
natiirlich damit eine besondere politische Brisanz
und das ist das Ansinnen, welches Sie auch formu-
liert haben, dass einzelne Gemeinden neuen Wahl-
kreisen zuzuordnen sind, und im speziellen Fall soll
hier die Stadt Weimar aufgespaltet werden. An die-
ser Stelle sagen wir deutlich als Fraktion: Mit uns
nicht, ein klares Halt.

(Beifall DIE LINKE)

Solche Uberlegungen, meine Damen und Herren,
entbehren jeglicher Logik und jeglicher Vernunft.
Das Versagen der Landesregierung, eine klare und
moderne Verwaltungsstruktur auf den Weg zu brin-
gen, druckt sich jetzt auch negativ auf Landtags-
wabhlkreise aus; ich hatte es gesagt. Dabei trifft der
demographische Wandel die Stadt Weimar beson-
ders, weil ihre Einwohnerzahl entgegen dem lan-
desweiten Trend nicht riicklaufig ist. Daraus dirfen
aber keine negativen politischen und vor allem de-
mokratischen Folgen fir die Einwohner der Stadt
Weimar resultieren.

Meine Damen und Herren, der vorgelegte Gesetz-
entwurf der Koalitionsfraktionen ist ja auch in sich
widerspriichlich, verwassert die bisherige - das
kann man ja nachlesen - klare und eindeutige Ge-
setzeslage und tragt dazu bei, dass das Vertrauen
der Burgerinnen und Burger in die Politik weiter re-
duziert wird. Die gegenwartigen Verwaltungsstruk-
turen - das hatte ich auch schon formuliert - sind
eben nicht mehr zeitgem&R. Die Grenzen der
bestehenden Landkreise und kreisfreien Stadte sto-
Ben in allen Lebensbereichen auf ihre eigenen
Grenzen. So ist unter den gegenwartigen Bedin-
gungen des Landeswahlgesetzes, die auch durch
den Gesetzentwurf der Koalitionsfraktionen grund-
satzlich nicht geandert werden, eine Neueinteilung
der Landtagswahlkreise nach den Grundséatzen der
Einraumigkeit nicht mdglich. Das fihrt dazu, dass
vermehrt die Grenzen der Landtagswahlkreise in-
kongruent zu den Grenzen der Landkreise und
kreisfreien Stadte verlaufen. Im konkreten Fall wir-

de dies bedeuten, dass die Bewohner der einzel-
nen Ortsteile der Stadt Weimar einem anderen
Landtagswahlkreis zugeordnet werden als die
Kernstadt und Ubrige Ortsteile. Den Blrgerinnen
und Birgern - und das haben sie uns auch schon
verdeutlicht - ist nicht zu vermitteln, dass bei den
Wahlen fur die Oberbirgermeister und den Stadtrat
andere Wahlkreise bestehen als zum Beispiel bei
Landtagswahlen. Das wirde dazu fiihren, dass die
Birgerinnen und Biirger bei gleichlautenden Pro-
blemen jeweils unterschiedliche Landtagsabgeord-
nete als Ansprechpartner hatten. Wir haben diese
Falle leider auch schon in anderen Regionen. Da-
mit wirden zusatzliche Barrieren aufgebaut aus un-
serer Sicht, die dazu fuhren, dass die Burgerinnen
und Burger nicht im erforderlichen MalRe mit dem
gebotenen Vertrauen, so wie es sein sollte, an ihre
Landtagsabgeordneten mit den értlichen Zustandig-
keiten wenden kdnnen. Der vorgelegte Gesetzent-
wurf verwassert in dieser Frage die bisherige ein-
deutige und klare Gesetzeslage, wonach eine Ge-
meinde nicht in unterschiedliche Landtagswahlkrei-
se aufgespaltet werden darf. Nach der bisherigen
Gesetzeslage dirften einzelne Ortsteile der Stadt
Weimar nicht aus dem Wabhlkreis ausgegliedert
werden. Hier schafft der Gesetzentwurf der Koaliti-
onsfraktionen aus unserer Sicht ein neues Konflikt-
potenzial.

Im Ubrigen beriicksichtigt der vorgelegte Entwurf
nicht die kurz- und mittelfristig bevorstehenden Ge-
meindeneugliederungsmalRnahmen. Es ist nicht
auszuschliel3en, dass durch die Neufassung des
Landeswahlgesetzes im von den Koalitionsfraktio-
nen vorgeschlagenen Sinne neue Konfliktfelder auf-
treten werden, wie sie bereits im Fall von Weimar
vorgeschlagen wurden. So ist zum Beispiel auch
die Zuordnung der Gemeinde Grabfeld im Land-
kreis Schmalkalden-Meiningen zum bisherigen
Landtagswahlkreis Hildburghausen nicht im Interes-
se der Birgerinnen und Birger. Ich will nicht mut-
maRen, was eventuell noch bei den Uberlegungen
fur eine Rolle gespielt hat hinsichtlich Mehrheitsent-
scheidungen, das lasse ich mal auf3en vor.

Bei der Bildung der Gemeinde Grabfeld vor finf
Jahren und dem vorangegangenen Verfahren im
Rahmen der freiwilligen Neugliederung sowie dem
Gesetzgebungsverfahren war es weder der Wille
der Einwohnerinnen und Einwohner in den damals
selbststdndigen Gemeinden und auch nicht der Wil-
le des Landesgesetzgebers, dass die neu gebildete
Gemeinde einem neuen Landtagswahlkreis zuge-
ordnet wird. Die Einwohner in der Gemeinde Grab-
feld verlieren also ihren bisherigen Bezugspunkt,
was die personalisierte Landespolitik betrifft, die ge-
rade im direkt gewahlten Abgeordneten zum Aus-
druck kommt. Damit wirden wir, wie ich es gesagt
hatte, das Vertrauen der Menschen in die Politik
weiter nachhaltig schadigen.
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Meine Damen und Herren, aus diesen Griinden ist
es geraten, die Neueinteilung der Landtagswahl-
kreise Ubergangsweise so lange auszusetzen, bis
zum Beispiel eine politische Gestaltungsmehrheit
im Thuringer Landtag eine grundsatzliche Funktio-
nal-, Verwaltungs- und Gebietsreform vollziehen
kann zum einen.

(Beifall DIE LINKE)

Deshalb wollen wir auch im Anschluss dartber re-
den, dass zunachst die Schwankungsreserve zur
Berechnung der Abweichung der Einwohnerzahl in
den einzelnen Landtagswahlkreisen im Durch-
schnitt der Einwohnerzahl aller Landtagswahlkreise
von bisher 25 - Herr Hey, wie Sie es auch gesagt
haben - auf 30 Prozent erhdht werden konnte. Da-
mit kdnnten wir Ubergangsweise bis zur grundsatzli-
chen Neuordnung der einzelnen administrativen
Bezirke zunachst die Wahlkreise so belassen, wie
sie sind und die Blrgerinnen und Birger muissten
sich deshalb nicht innerhalb von wenigen Jahren
auf mehrfache Anderungen bei den Wahlkreisen
einstellen.

Meine Damen und Herren, wir werden uns mit Si-
cherheit erneut bald wieder mit Blick auf die Ein-
wohnerentwicklung Gber den Zuschnitt der Wahl-
kreise unterhalten missen. Ich sage auch sehr
deutlich, hoffentlich einmal grundsatzlich. Dabei
sollte und darf die Starke des Parlaments kein Ta-
buthema sein. Ich danke lhnen.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Bergner
das Wort.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, wir beraten heute Uber die
Anderungen zum Thiringer Landeswahlgesetz. Die
vorgeschlagenen Anderungen beruhen zum einen
auf den festgestellten Verdnderungen der Bevoélke-
rungszahlen in den Wahlkreisen. Bei einer Abwei-
chung von 25 Prozent durchschnittlicher Bevoélke-
rungszahl ist gemaf § 2 Abs. 4 Satz 3 des Thirin-
ger Landeswahlgesetzes eine Neueinteilung der
Wahlkreise vorzunehmen. Diese Abweichungen lie-
gen nach dem Bericht der Landesregierung in den
Wahlkreisen 12 und 32 vor.

Zum anderen sollen Anpassungen bzw. Anglei-
chungen an das Bundeswahlgesetz vorgenommen
werden, die aus meiner Sicht im Wesentlichen sinn-
voll erscheinen. Die detaillierten Debatten um die
beiden Wahlkreise sind meiner Meinung nach am
besten in den Ausschissen zu fuhren, die dafir zu-
sténdig sind. Deswegen beantrage ich mit Blick auf
die gedrangte Tagesordnung die Uberweisung an

den Justiz- und Verfassungsausschuss und natir-
lich auch an den Innenausschuss. Meine Damen
und Herren, ich danke Ihnen.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Mir liegen keine weiteren Redemeldungen seitens
der Abgeordneten vor, doch, Herr Abgeordneter
Meyer fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Herr Staatssekretéar, Sie wirden danach reden? Bit-
te, Herr Abgeordneter Adams natirlich - das war
aus dem vorherigen Tagesordnungspunkt jetzt
noch so ein bisschen drin.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, viel Richtiges ist gerade auch von meinem
Vorredner hier schon gesagt worden und man kann
es eigentlich ganz kurz machen. Dieses Gesetz
wirkt wie eine Lappalie, die man ohne Aussprache
schnell durch das Plenum bringen kdnnte, ist es
aber nicht. Wir reden hier Uber das Landeswahlge-
setz. Dieses Landeswahlgesetz ist konstitutiv fir
dieses Haus und damit auch konstitutiv fur den
Freistaat Thiringen und es gilt, diese Situation, die-
se rechtliche Regelung auch hinreichend ernst zu
nehmen. Neben einigen Formulierungsmodernisie-
rungen und der Angleichung an Bundesrecht geht
es im Wesentlichen, das ist in den Wortbeitragen
auch schon deutlich geworden, um die Neugliede-
rung von zwei Wahlkreisen. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, dieses Gesetz zeigt aber auch,
wie weit Thiringen der Debatte immer hinterher
hinkt. Ich will hier gar nicht weiter auf den demogra-
phischen Wandel und eine so dringend notwendige
Gebiets-, Struktur- und Funktionalreform in Thrin-
gen eingehen, sondern ich will einfach nur aufzei-
gen, wie wenig Kraft in dieser Koalition liegt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Justizminister Poppenhéager vor einiger Zeit
anregt, doch mal dariber nachzudenken, warum
nicht EU-Auslanderinnen und -Auslander, die dau-
erhaft hier in Thiringen leben und an unserem nor-
malen Alltag teilnehmen, warum die denn nicht ge-
nauso wie auf der kommunalen Ebene auch den
Landtag mitwahlen kénnten. Das ware ein Rege-
lungsgegenstand gewesen, den man hatte diskutie-
ren missen und den wir vielleicht noch diskutieren
kénnen, wenn wir Uber dieses Gesetz im Aus-
schuss reden. Es wére ein Impuls gewesen, der
von Thiringen ausgegangen ware, dieses hier zu
versuchen. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, die Frage, ob der Landtag bei einem fortschrei-
tenden demographischen Wandel, einer schrump-
fenden Bevdlkerung gleich grof3 bleiben muss und
damit die Frage nach der Anzahl der Wahlkreise, ist
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eine Frage, die in der Debatte um dieses Gesetz
unbedingt gefuhrt werden muss und qualitativ hoch-
wertig gefiihrt werden muss.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dabei gibt es widerstreitende Ideen. Die eine Idee
sagt, machen wir den Landtag kleiner entsprechend
der Schrumpfung der Bevolkerung. Es gibt aber
auch eine Debatte, die sagt, wenn wir mehr Beteili-
gung von Burgerinnen und Burgern wollen, ist viel-
leicht ein doppelt so grol3er Landtag notig, der aber
ein Landtag ist, in dem Abgeordnete in Halbzeit ihr
Mandant austben und in der halben Zeit der Wo-
che im Leben stehen und arbeiten in einem Unter-
nehmen, in der Verwaltung oder wie auch immer.
Diese Debatten braucht Thiringen und dieses Ge-
setz zeigt, wie wenig Kraft diese beiden Fraktionen
aus SPD und CDU haben, es fehlt lhnen am ge-
meinsamen Ziel und es fehlt Ihnen in jedem Fall
auch an der Kraft, gemeinsam neue Dinge fur Thu-
ringen, die wegweisend auch fir die Bundesrepu-
blik sein kdnnten, voranzubringen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Landesregierung Herr Staatssekretar Rie-
der.

Rieder, Staatssekretar:

Danke schon. Sehr geehrte Frau Prasidentin, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren Abgeordne-
ten, da das Parlamentswahlrecht als ureigenste
Materie der Legislative anzusehen ist, entspricht es
der Uberwiegenden Praxis, dass Gesetzentwirfe
zur Anderung des Landeswahlgesetzes aus der
Mitte des Landtags eingebracht werden. Der vorlie-
gende Gesetzentwurf ist notwendig, weil sich in
zwei Wabhlkreisen, namlich im Wahlkreis 12,
Schmalkalden-Meiningen | und im Wabhlkreis 32,
Weimar, die Bevdlkerungszahlen in den vergange-
nen Jahren so entwickelt haben, dass dort eine Ab-
weichung um mehr als 25 Prozent von der durch-
schnittlichen Bevdlkerungszahl der Wahlkreise zu
verzeichnen ist. Im Einzelnen verweise ich auf den
Bericht der Landesregierung.

Weicht die Bevdlkerungszahl eines Wabhlkreises
von der durchschnittlichen Bevélkerungszahl der
Wahlkreise um mehr als 25 Prozent nach oben
oder nach unten ab, so ist gemaR § 2 Abs. 4 Satz 3
Landeswahlgesetz eine Wahlkreisneueinteilung
zwingend erforderlich. Diese Kennziffer - 25 Pro-
zent - ist nicht willkrlich gegriffen, das zeigt allein
schon, dass es auch im Bundeswahlgesetz eine
entsprechende Grenze gibt. Es ist auch eine Gren-
ze, die man nicht einfach so aussetzen kann, wie
es eben hier in der Debatte anklang, denn dahinter
steht im Kern die Frage, welches Gewicht einer

Stimme im einzelnen Wahlkreis zukommt. Deswe-
gen ist es auch verfassungsrechtlich geboten, dass
die Zahl der Bevdlkerung in den Wabhlkreisen nicht
zu weit voneinander abweicht.

Der Gesetzentwurf greift die Vorschlage der Lan-
desregierung in dem eben genannten Bericht auf
und fuhrt im Ergebnis dazu, dass die Abweichun-
gen in den beiden Wahlkreisen nun wieder deutlich
unter der 25-Prozent-Marke liegen. Auch die in dem
Gesetzentwurf darliber hinaus enthaltenen inhaltli-
chen Anderungen werden von der Landesregierung
unterstutzt. Es handelt sich dabei im Wesentlichen
um Angleichungen an das Bundeswahlgesetz, mit
denen der Bund aufgrund von Erfahrungen bei den
vorangegangenen Bundestagswahlen sein Wahl-
recht in einigen Bereichen fortentwickelt hat. Dass
Thiiringen sich den vom Bund vorgenommenen An-
derungen anschlief3t, ist aber nicht nur unter dem
formalen Gesichtspunkt der Harmonisierung der
Wahlgesetze zu begriiRen, denn die Anderungen
bringen in verschiedenen Bereichen auch mehr
Rechtssicherheit und Klarheit. Dies gilt insbesonde-
re fir die klare Regelung zur Parteizugehdrigkeit
von Parteibewerbern. AuRerdem stellt die Abschaf-
fung der Antragsbegrindung bei der Briefwahl fur
die Birger eine Vereinfachung dar. Um die vorge-
sehenen Gesetzesanderungen fur die Organisation
und Durchfihrung der nachsten Landtagswahl
praktisch umzusetzen, ist schlie3lich noch eine An-
passung der entsprechenden Vorschriften in der
Landeswahlordnung notwendig. Daflr wird die Lan-
desregierung, die gemaf 8§ 71 Abs. 1 Landeswahl-
gesetz fur die Anderung der Landeswahlordnung
zustandig ist, Sorge tragen und die entsprechenden
Vorbereitungen auf den Weg bringen. Ich hoffe,
dass der Gesetzentwurf zeitnah beraten und be-
schlossen werden kann und danke lhnen fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Ich sehe keine weiteren Redeanmeldungen und
kann damit die Aussprache schlieRen. Es ist bean-
tragt worden, den Gesetzentwurf an den Innenaus-
schuss zu Uberweisen. Wer dem seine Zustimmung
gibt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das
sind die Stimmen aus allen Fraktionen. Gibt es Ge-
genstimmen? Das ist nicht der Fall. Gibt es Stimm-
enthaltungen? Das ist auch nicht der Fall. Damit ist
die Uberweisung vorgenommen worden.

Nun kommen wir zur Abstimmung des Gesetzent-
wurfs an den Justizausschuss. Wer dieser seine
Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen aus allen Fraktio-
nen. Gibt es hier Gegenstimmen? Das ist nicht der
Fall. Gibt es Stimmenthaltungen? Das ist auch nicht
der Fall. Damit ist das auch einstimmig geschehen.
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(Vizepréasidentin Dr. Klaubert)

Die Federfiihrung soll beim Innenausschuss liegen.
Wer dieser Federfiihrung beim Innenausschuss sei-
ne Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen aus allen
Fraktionen. Gibt es hier Gegenstimmen? Das ist
nicht der Fall. Gibt es Stimmenthaltungen? Das ist
auch nicht der Fall. Damit wird der Innenausschuss
federfiihrend diesen Gesetzentwurf beraten.

Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt 4 und rufe
nun auf den Tagesordnungspunkt 5

Zweites Gesetz zur Anderung
des Thuringer Datenschutzge-
setzes (Gesetz zum Ausbau
der Unabhangigkeit des Lan-
desdatenschutzbeauftragten)
Gesetzentwurf der Fraktion DIE
LINKE

- Drucksache 5/4041 -

ERSTE BERATUNG

Die Fraktion hat angekiindigt, dass Frau Abgeord-
nete Renner das Wort zur Begrindung nehmen
wird.

Abgeordnete Renner, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die
besten Argumente fir unseren Gesetzentwurf ha-
ben die Damen und Herren der Koalition in den
letzten Tagen selbst geliefert. Die Personalie des
Datenschutzbeauftragten wurde auf den politischen
Basar gezerrt - das bedauern wir sehr -, anstatt die
Besetzung der Stelle angemessen, transparent, fair
und ohne Parteikalkll durchzufiihren.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Da nun auch der Stellvertreter im Amt geht und ei-
ne Referatsspitze derzeit unbesetzt ist, befindet
sich das Schiff Datenschutz in Thiringen auf
schwerer See und flr die starken Wellen sind die
CDU und die SPD verantwortlich. Damit die Institu-
tion in Zukunft nicht erneut beschadigt wird und das
Amt eine Uberparteiliche Legitimation erfahrt, dafur
steht unser Gesetzentwurf.

Unsere Vorschlage: Zukiinftig soll der oder die Da-
tenschutzbeauftragte vom Landtag mit einer Zwei-
drittelmehrheit und nach einem o&ffentlichen und
transparenten Stellenausschreibungs- und Bewer-
bungsverfahren gewahlt werden. Jeder in Thirin-
gen soll Kandidatenvorschlage machen kdnnen.
Bei der Funktion des Datenschutzbeauftragten geht
es um den wirksamen Schutz von Grund- und Biir-
gerrechten und nicht um Parteiengezerre oder poli-
tische Spielchen.

Zweitens, ein weiterer wichtiger Punkt in unserem
Gesetzentwurf: Es soll in Thiringen ein unabhangi-
ges Datenschutzzentrum geben als rechtsféahige,

selbststdndige Anstalt des 6ffentlichen Rechts und
oberste Landesbehotrde. Dieses strukturelle Modell
gibt es bereits in Schleswig-Holstein und nach An-
sicht der LINKEN gibt es dort so viele positive Er-
fahrungen, dass so ein unabhéangiges Datenschutz-
zentrum auch fur unser Bundesland sinnvoll wére.

(Beifall DIE LINKE)

Fur die Starkung der Unabhéangigkeit spricht auch,
dass so ein Zentrum den Vorgaben des Europai-
schen Gerichtshofs in seiner Rechtsprechung an
die unabhéngige Organisation des Datenschutzes
entsprechen wiirde.

Drittens: Wir fordern eine gréfRere Unabhéangigkeit,
das habe ich schon gesagt, und die muss unter-
setzt werden durch eine entsprechende bessere
personelle wie finanzielle Ausstattung. Dies hat der
jetzt ausscheidende Amtsinhaber, Herr Stauch, im-
mer wieder gefordert. Ich denke, es ist auch wich-
tig, an der Stelle zu sagen, es tat seiner Person,
aber auch seinem Amt Unrecht, wie stillos die Ko-
alition in Sachen Datenschutzbeauftragter in den
letzten Wochen agierte.

(Beifall DIE LINKE)

Der derzeitige Amtsinhaber hat in der Vergangen-
heit bei Themen durchaus kritisch Position bezo-
gen; sei es bei der Aufdeckung der Datenschutz-
probleme in Thiringer Kommunen, sei es mit Blick
auf die notwendige Aufstockung bei Personal und
Logistik, um zum Beispiel Prif- und Kontrollaufga-
ben zukinftig auch wirklich flachendeckend in Thi-
ringen durchfiihren zu kénnen und sei es die Forde-
rung nach einer umfassenden Modernisierung des
Thiringer Datenschutzrechts. Das sind alles Aufga-
ben und Probleme, die nach Ansicht meiner Frak-
tion im Bereich Datenschutz dringend angegangen
und geldst werden miissen. Dafiir steht heute unser
Gesetzesvorschlag.

(Beifall DIE LINKE)

Ein kritischer, engagierter und wirklich unabhéangi-
ger Thiringer Datenschutzbeauftragter oder eine
Datenschutzbeauftragte kann und sollte hier eine
gewichtige Rolle spielen. Aber dazu mussen auch
die entsprechenden gesetzlichen Rahmenbedin-
gungen geschaffen werden. Nicht nur hinsichtlich
des Besetzungsverfahrens, sondern auch hinsicht-
lich Ausgestaltung und Arbeitsstrukturen sehen wir
hier dringenden Novellierungsbedarf.

Unser Gesetz ist ein Schritt hin zu mehr Unabhan-
gigkeit, Wirksamkeit und Transparenz beim Thema
Datenschutz und wird fiir den zuklnftigen Daten-
schutzbeauftragten oder die Datenschutzbeauftrag-
te ihr Wirken, ihre Méglichkeiten und ihre Wirksam-
keit erhéhen kdnnen. Danke.

(Beifall DIE LINKE)
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Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich er6ffne die Aussprache und rufe als Ersten fur
die CDU-Fraktion den Abgeordneten Gumprecht
auf.

Abgeordneter Gumprecht, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, der Landtag hat vor drei Monaten ein neu-
es Datenschutzgesetz auf den Weg gebracht. Dem
war, wie Sie wissen, eine sehr umfangreiche Dis-
kussion hier im Plenum, bei der Anhdrung, aber
auch in den Medien vorausgegangen. Anschlie-
Bend hat der Landtag sich dazu entschieden - si-
cherlich mit Mehrheit -, die derzeitige Konstruktion
zu wabhlen, und wir haben, wie ich schatze, ein aus-
gewogenes Gesetz auf den Weg gebracht.

Wie war es dazu gekommen? Neben der Vereinba-
rung der beiden Regierungspartner im Koalitions-
vertrag liegt dem Gesetz natirlich auch das Urteil
des Europaischen Gerichtshofs zugrunde. Im Méarz
2010 hatte dieser festgestellt, dass die Aufsicht
Uber den Datenschutz im nicht 6ffentlichen Bereich
gemald Artikel 28 der Europaischen Datenschutz-
richtlinie in voélliger Unabhangigkeit und damit frei
von Fach- und Rechtsaufsicht der Landesregierung
ausgestaltet sein muss.

Wir haben dieser Forderung Rechnung getragen
und so der Ubertragung der Aufsicht fiir den Daten-
schutz im nicht 6ffentlichen Bereich auf den Thirin-
ger Datenschutzbeauftragten entsprochen. Der
Landesbeauftragte fuhrt seine ihm (bertragenen
Aufgaben véllig weisungsfrei aus. Damit ist den An-
forderungen des Européischen Gerichtshofs - wie
ich meine - Genuge getan.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das reicht, ja? Das meinen wir
nicht.)

Die Einrichtung des Landeszentrums fur Daten-
schutz war bereits damals in der Diskussion und
wurde abgelehnt. Sie sagten, selbst Schleswig-Hol-
stein, ich sage, einzig Schleswig-Holstein hat die-
sen Weg gewabhlt. Sie wissen, dass wir auch diesen
Vorschlag ablehnen werden.

Zu lhrem zweiten Anliegen, die Stellung, vor allen
Dingen die Bestellung des Datenschutzbeauftrag-
ten &ndern zu wollen: Da kann ich mir beim Lesen
der Anderungsvorschlage fir die 88 36 und 36 a
die Bemerkung nicht verkneifen, dass diese Rege-
lung wohl auf die morgige Wahl des Datenschutz-
beauftragten zielt. Ihr Antrag ist damit rein politisch
motiviert, denn er zielt allein auf die Person und ist
nicht an der Sache orientiert. Entweder, Sie wollen
Ihre eigene Bewerberin beschéadigen oder der An-
trag ist nur scheinheilig gestellt.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Da bringen Sie jetzt etwas
durcheinander.)

Wir werden lhren Anderungen deshalb nicht ent-
sprechen, sie ablehnen und auch einer Uberwei-
sung nicht zustimmen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fiur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
Abgeordneter Adams das Wort.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
ich glaube, jetzt muss man als Erstes etwas gera-
derticken, und zwar den Unterschied zwischen den
einzelnen Fraktionen. Soweit ich mir das hier notiert
habe auf meinem Zettel und das auch der Drucksa-
che entnehmen kann, liegt uns jetzt ein Gesetzent-
wurf der LINKEN vor. Soweit ich informiert bin - und
das muss ich mir nicht aufschreiben -, gibt es einen
Wahlvorschlag der GRUNEN fiir die Landesdaten-
schutzbeauftragte.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dass Sie das vermischen und diskreditieren wollen,
zeigt, dass Sie sich mit dem Komplex nicht wirklich
auseinandergesetzt haben.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ich hatte mir sehr gewlinscht, dass Sie sich nicht
nur mit dem Gesetz, sondern auch mit der Wahl
morgen und dem Angebot von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, die Sprecherin des Chaos Computer
Clubs hier nach Thiringen zu holen und damit eine
-prominente” Datenschutzpolitik fir Thiringen aus
der Mitte Deutschlands heraus deutlich zu machen
und dem eine Stimme zu verleihen, auseinander
gesetzt hatten, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Wer von uns hat schon einmal in einer grofRRen
deutschen Tageszeitung gelesen, dass die oder der
Thiringer Datenschutzbeauftragte mit harscher Kri-
tik gegen die Landesregierung vorgegangen ist
oder sich ein privates Unternehmen schnappt und
sagt: So werdet lhr in Zukunft hier in unserem Land
das nicht mehr machen koénnen, ihr musst die
Rechte der Birgerinnen und Birger achten? Das
haben wir alle noch nicht gelesen, das haben wir al-
le noch nicht bemerken kdnnen. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, aber tber das ULD, das
Unabgangige Landeszentrum fir Datenschutz, in
Schleswig-Holstein haben wir das alle gelesen. Das
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(Abg. Adams)

ist keine Kritik am bisherigen Arbeiten des Landes-
datenschutzbeauftragten, sondern es ist eine
scharfe Kritik an der nicht wirklichen Unabhangig-
keit. Die wirkliche Unabhangigkeit, wie sie in
Schleswig-Holstein installiert wurde, fuhrt auch da-
zu, dass sich der dort anséssige Datenschutzbeauf-
tragte so ein kleines Unternehmen wie Facebook
mal schnappt und mit denen die rechtlichen Rege-
lungen einmal durchexerziert.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das ist richtig und das sind wir den Birgerinnen
und Birgern in diesem Land auch schuldig.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich hoffe
sehr darauf, dass wir die Unabhangigkeit - egal,
wen wir morgen wahlen werden, unser Wahlantrag
ist klar, unsere Wahlentscheidung wird auch klar
sein - dieser Person geben. Diese wirkliche Unab-
hangigkeit hat das EU-Parlament, hat das EU-
Recht von uns gefordert. Sie haben als SPD und
CDU wider besseres Wissen diese Unabhéngigkeit
nicht implementiert im letzten Gesetz, im Gesetz
aus dem Herbst letzten Jahres.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Deshalb ist es vollkommen richtig, was DIE LINKE
hier beantragt. Wir hoffen sehr, dass wir zu einer
wirklich qualitativ hochwertigen Diskussion im In-
nenausschuss zu diesem Gesetz kommen werden,
weil die Bedeutung des Datenschutzes standig an-
wachst. Wir haben die groRe Hoffnung, dass dies
auch in der regierungstragenden Koalition erkannt
wird, wie wichtig dieses Thema Tag fur Tag fir vie-
le gerade jungere Menschen, aber auch é&ltere
Menschen, zunehmend wird. Datenschutz - das ist
Grundrechtsschutz, das ist Personlichkeitsschutz
und wir dirfen das nicht auf die leichte Schulter
nehmen und man kann nicht sagen, dass man an-
nimmt oder vermutet, der Unabh&ngigkeit mit den
letzten Regelungen hinreichend Geniige getan zu
haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich wiin-
sche mir auch fur die Debatte im Ausschuss, dass
Sie sich nicht sperren gegen Argumente. Denn das
haben Sie gemacht. Sie haben die 47 Seiten, die
der Datenschutzbeauftragte als Kritik zu diesem
Gesetz aufgesetzt hat, nicht in einem Satz gewur-
digt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das wird der hohen Bedeutung des Datenschutzes
nicht mehr gerecht. Wir fordern das ein in der De-
batte, diese Debatte zieloffen zu fihren, um dann
zu schauen, wie wir die Unabhangigkeit des Daten-
schutzbeauftragten und damit das Datenschutz-

recht, das Grundrecht auf informationelle Selbstbe-
stimmung auch stark machen kénnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Bera-
tung im Innenausschuss ist aber auch notwendig,
um ein paar Fragen, die wir GRUNE an den Antrag,
an den Gesetzentwurf der LINKEN haben, noch
mal aufzuldésen. Wir sehen einen Konflikt in Ihrer
Konstruktion, eine oberste Landesbehérde zu
schaffen, aber diese dann als Anstalt des offentli-
chen Rechts zu filhren. Damit kommen wir in einen
Konflikt der unmittelbaren und mittelbaren Staats-
verwaltung. Wir glauben, dieser muss noch aufge-
I6st oder vielleicht besser geklart und beschrieben
werden. Genauso sind wir skeptisch, ob es der rich-
tige Wegq ist, den Sie in lhrem Gesetz anklingen las-
sen, den Etat im Etat des Landtags zu verankern.
Das ist eine Sache, die haben wir jetzt schon, da
mussten wir jetzt nichts &ndern. Unserer Meinung
nach, wenn wir die wirkliche Unabhangigkeit haben
wollen, brauchte dieses unabhangige Landeszen-
trum fir Datenschutz einen eigenen Einzelplan, um
wirklich unabhéngig zu sein, einen eigenen Stellen-
und Personalplan, den man dann ahnlich wie den
Plan des Landtags auch behandeln kdnnte.

Wir sind hier sehr interessiert, eine qualitativ hoch-
wertige Debatte Uber das Datenschutzrecht in Thi-
ringen anzustofRen, mitzumachen und den Impuls
aufzunehmen. Das ist wichtig, nicht nur mit dem
Blick auf die morgige Wahl des Landesdaten-
schutzbeauftragten, sondern auch fir das alltagli-
che Leben unserer Thiringerinnen und Thiringer
Uberhaupt. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fiur die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Bergner
das Wort.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, das Thema Datenschutz ist
mit gutem Fug und Recht bei uns oft in der Debatte
und so auch in diesem Plenum. Nicht nur, dass wir
eine neue Datenschutzbeauftragte oder einen neu-
en Datenschutzbeauftragten wahlen, sondern wir
haben auch einen Gesetzentwurf der Fraktion DIE
LINKE zum Thiringer Datenschutzgesetz vorlie-
gen. Ich mdchte an der Stelle sagen: Es fiel hier die
Vokabel vom diskreditieren des Datenschutzbeauf-
tragten. Meine Damen und Herren, diskreditiert
wurde der Datenschutzbeauftragte, den wir bis jetzt
noch haben, durch das Vorgehen der Koalition.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)
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(Abg. Bergner)

Ich finde es einen unerhdrten Umgang und ich
muss sagen, kritikwirdig ist an dieser Stelle einfach
viel zu milde gesagt. Ich finde es unséglich, einen
Mann derart abzusagen, der den Mut gehabt hat,
seine Meinung hier offen darzulegen.

(Beifall FDP)

Im November 2010 hat die FDP-Fraktion einen Ge-
setzentwurf in das Plenum eingebracht, der die vol-
lige Unabhéngigkeit des Datenschutzbeauftragten
gemald Artikel 28 der EG-Richtlinie umgesetzt hat-
te. Leider wurde der Gesetzentwurf von den regie-
rungstragenden Fraktionen mit der Begriindung ab-
gelehnt, dass bald eine umfassende Novellierung
erfolgen sollte. Im Juli 2011 hat dann die Landesre-
gierung einen Gesetzentwurf vorgelegt, der aber
dem angekindigten groRen Wurf keinesfalls ge-
recht geworden ist, meine Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Der Gesetzentwurf wurde von CDU und SPD trotz
groRer Kritik der Sachverstandigen und trotz Ande-
rungsantragen aus den Oppositionsfraktionen un-
verandert durch das Parlament gewunken. Auch
dort haben wir den kritisierten Umgang mit dem Da-
tenschutzbeauftragten schon einmal bitter erfahren
mussen. Die ldee, ein unabhangiges Datenschutz-
zentrum zu schaffen, kommt aus meiner Sicht des-
wegen etwas zu spéat. Jedenfalls wird sich wohl
kaum etwas an der Meinung der regierungstragen-
den Fraktionen in der Zeit geédndert haben. Natur-
lich, meine Damen und Herren, sind wir auch wei-
terhin der Auffassung, dass im jetzigen Gesetz die
Unabhangigkeit noch nicht in dem Umfang gewahr-
leistet ist, wie es die schon angesprochene EG-
Richtlinie vorsieht. Die Schaffung eines Landeszen-
trums ist aber aus unserer Sicht durchaus Uberflis-
sig, um die Unabhangigkeit zu gewéhrleisten und
fuhrt aus unserer Sicht noch dazu zu unnétigen
Kosten.

Weiterhin sieht der Gesetzentwurf vor, dass es fur
die Wahl des Datenschutzbeauftragten statt einer
einfachen Mehrheit einer Zweidrittelmehrheit be-
darf. Aus anderen Bundeslandern ist mir eine sol-
che Regelung nicht bekannt. Da sehen wir
durchaus noch Diskussionsbedarf. Auch scheint mir
die Regelung insofern nicht zu Ende gedacht, da es
dann zumindest einen Aufwandstatbestand geben
sollte.

(Zwischenruf Abg. Hauboldt, DIE LINKE:
Dann hatten wir nicht die heutige Situation.)

Ich sage mal, dafur gibt es Ausschiisse, da bin ich
gern bereit, diesen Gedanken dort noch etwas aus-
fuhrlicher zu diskutieren, wenn es denn in die Aus-
schisse kommit.

Auch die Idee, die Abberufung des Datenschutzbe-
auftragten von einer Zweidrittelmehrheit abhangig

zu machen, hat fir mich einen durchaus grof3eren
Charme.

Zusammenfassend, meine Damen und Herren,
kann ich sagen, es Uberwiegt ein wenig die Ver-
wunderung, warum die Fraktion DIE LINKE jetzt
diesen Gesetzentwurf einbringt. Aber ich beantrage
namens meiner Fraktion die Uberweisung an den
Justiz- und Verfassungsausschuss und auch an
den Innenausschuss. Ich freue mich dort auf eine
zielfuhrende und bestimmt interessante Debatte,
denn das Thema ,Datenschutz”, meine Damen und
Herren, brennt uns allen gemeinsam unter den N&-
geln. Ich danke lhnen.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat Frau Abgeordnete Marx
das Wort.

Abgeordnete Marx, SPD:

Frau Préasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, man kann immer wieder neu Uber Daten-
schutz reden - das mache ich gern - und auch tber
Novellierungsbedarf von Datenschutzgesetzen -
das mache ich auch gern. Herr Bergner hat eben
gesagt, der grof3e Wurf sei es nicht gewesen, was
wir im November hier verabschiedet hatten. Ich fin-
de schon, dass es sich sehen lassen kann, was wir
alles geandert haben. Aber wenn der groBe Wurf
vermisst wird, dann ist das, was jetzt hier vorliegt,
auch kein grol3er Wurf, denn wir haben hier drei
Detailpunkte, tiber die wir eigentlich im letzten Ge-
setzgebungsverfahren schon hatten reden kénnen.
Wie gesagt, wenn Sie den grolien Wurf vermisst
haben, dann kommt er hier auch nicht von den Kol-
leginnen und Kollegen der LINKEN-Fraktion. Sie
machen eigentlich, streng genommen, nur zwei
oder drei Vorschlage. Die Institution soll veréndert
werden, die Datenschutzbehérde, die noch Behor-
de heifl3t, soll eine eigenstéandige Anstalt des o6ffent-
lichen Rechts werden nach dem Vorbild des Lan-
deszentrums fir Datenschutz in Schleswig-Hol-
stein. Das kann man vorschlagen, das kann man
fordern. Das Landeszentrum in Schleswig-Holstein
funktioniert auch ganz gut, das ist auch richtig. Aber
wo Sie falsch liegen - und das ist auch in der De-
batte schon betont worden -, ist in der Meinung, nur
durch diese Art der Konstruktion kénne man eine
Unabhangigkeit des Landesbeauftragten gewahr-
leisten. Das ist nicht der Fall. Damit haben wir uns
auch in der Debatte, die im November mit unserem
Gesetz abgeschlossen worden ist, beschéftigt und
haben gesagt, so eine Anstalt des o&ffentlichen
Rechts ist im Moment vielleicht auch in der ange-
spannten Haushaltslage noch zu gro3 und zu
schwierig zu stemmen fir ein wirtschaftlich nicht so
gut aufgestelltes, kleineres Bundesland. Das so
weit zu dieser Institution.
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(Abg. Marx)

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Das haben
wir auch nicht behauptet.)

Ihr Hauptpunkt ist eigentlich das Bestellungsrecht.
Sie schreiben in lhrer Begrindung, es sollte aus
dem Regierungsschacher, aus den Hinterzimmern
hinaus. Sie haben bei der Einbringung, Frau Ren-
ner, jetzt auch noch einmal das Verfahren kritisiert.
Ich will Ihnen mal eines sagen: Wir haben im No-
vember beschlossen und das schien an |hrer Frak-
tion etwas vorbeigegangen zu sein, dass der Land-
tag den Landesbeauftragten flr den Datenschutz
bestimmt, und es war jedem klar und es hétte jeder
wissen kénnen, dass die Amtszeit des bisherigen
Landesbeauftragten Ende dieses Monats auslauft,
und es war niemand daran gehindert, langfristig vor
einem Jahr, vor finf Monaten, vor vier Monaten, vor
drei Monaten oder vor einer Woche irgendwelche
Vorschlage einzubringen. Das hatte jeder tun kon-
nen.

Wenn Sie jetzt sagen, das wurde in Hinterzimmern
verhandelt: Also wir sind in einer Regierungskoaliti-
on, wir haben als SPD uns Gedanken gemacht
Uber einen qualifizierten Bewerber, den wir Ihnen
auch morgen zur Wahl vorschlagen kénnen. Wenn
man in einem Parlament Mehrheiten braucht far
einen guten Vorschlag, dann sucht man sich die.
Wenn man in einer Regierungskoalition ist, dann
verhandelt man. Mit wem? Mit dem Koalitionspart-
ner. Ein vollkommen normaler Vorgang.

Wie gesagt, niemand hat sie selber daran gehin-
dert, auch Namen ins Gespréch zu bringen. BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN haben es ja nun auch ge-
macht und das ist ein ganz normaler Vorgang. Es
ist, wie gesagt, ein ganz normales Ding. Jetzt sa-
gen Sie, wir wollen eine Zweidrittelmehrheit, das
bedeutet, dass man die Gesprachsgrundlage erwei-
tern musste, aber nach Mehrheiten in einem Parla-
ment wird dann immer noch gesucht. Ich wundere
mich nur, dass dieser Vorschlag in der Debatte, die
im letzten Jahr abgeschlossen worden ist, gar keine
Rolle gespielt hat, dass Sie das da nicht schon ein-
gebracht haben. Aber gut, dariiber kann man ir-
gendwann noch einmal reden. Was ich ein
bisschen merkwirdig finde, dass Sie sagen, 6ffent-
liche Ausschreibungen und jeder Birger muss Vor-
schlage einreichen kénnen. Da sehe ich mich auch
getroffen in meinem Selbstverstandnis als Parla-
mentarierin. Wer sind wir denn hier eigentlich? Wir
sind doch Volksvertreterinnen und Volksvertreter
und wir kénnen doch selber suchen und selber im-
mer auch Vorschlage aufnehmen, die an uns her-
angetragen werden von interessierten Fachpoli-
tikern, von einer interessierten Offentlichkeit. Ich
glaube, wir brauchen das gar nicht, dass wir so ein
formalisiertes Verfahren haben, dass wir sagen, wir
sind ja hier viel zu bldd - also sinngemaf oder im
Ubertragenen Sinne -, selber geeignete Bewerber
zu finden, missten ein formalisiertes Verfahren fin-
den, wie wir von aufRen Vorschlage aufnehmen. Al-

so das, das muss ich mal sagen, wird meinem
Selbstverstéandnis als Parlamentarierin, als Volks-
vertreterin nicht gerecht. Ich bin nicht gehindert,
schon jetzt drauf3en zu suchen, drauf3en zu fragen
und Anregungen von denen, die sich mit diesem
wichtigen Thema Datenschutz beschéftigen, aufzu-
nehmen. Deswegen verstehe ich das, ehrlich ge-
sagt, gar nicht.

Jetzt ist die Frage: Was machen wir damit? Also wir
sehen wenige Wochen nach der Gesetzesuberar-
beitung, die im November beschlossen worden ist,
keinen Nutzwert darin, das Gesetz schon wieder
anzufassen mit diesen beiden relativ banalen Punk-
ten, zumal der Verordnungsentwurf der Europai-
schen Union erst wenige Wochen alt ist. Wir haben
ja eine neue Sachlage, das ist noch gar nicht so
richtig angekommen bei vielen. In Europa gibt es
keinen neuen Richtlinienentwurf, sondern es ist ein
Verordnungsentwurf. Das heil3t, es ist geplant oder
vorgeschlagen von der Europaischen Kommission,
dass wir ein Européisches Gesetz Uiber den Daten-
schutz bekommen. Es erscheint mir sinnvoller und
viel wichtiger, dass wir dann, wenn das Gestalt an-
nimmt, dass wir dann Uberlegen, was wir hier fir
Novellierungsbedarf in Thiringen eventuell noch
haben, und dann wieder an Inhalte in dem Gesetz
vielleicht durchaus noch einmal herangehen, also
beispielsweise Verotffentlichungspflicht fir Verstdl3e
gegen das Datenschutzrecht, das war umstritten.
Das soll in EU-Recht eventuell vorgeschlagen wer-
den. Dann lassen Sie uns doch bei gegebener Zeit
das Gesetz wieder umfassend anfassen und jetzt
hier nicht nur diesen kleinen Schlagschatten, der in-
haltlich kein groBer Wurf ist. Deswegen sehen wir
jetzt keinen Bedarf fiir eine Uberweisung dieser bei-
den Minipunkte, sage ich jetzt mal, und bei Gele-
genheit oder nicht nur bei Gelegenheit

(Zwischenruf Abg. Berninger, DIE LINKE:
Das sind keine Minipunkte - Unabhéngigkeit
und Starkung des Beauftragten.)

diskutiere ich jederzeit und immer gern mit lhnen
Uber sinnvolle Datenschutzreformen, aber an der
Stelle brauchen wir das nicht. Ich danke Ihnen.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Fraktion DIE LINKE hat der Abgeordnete
Hauboldt das Wort.

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, Sie werden mir gestatten, dass ich die Ge-
legenheit auch noch einmal ergreife, auf die Dinge,
die meine Vorredner angesprochen haben, kurz
einzugehen.
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Herr Kollege Gumprecht - ich sehe ihn jetzt gar
nicht, doch, da sitzt er, das ware jetzt natirlich ver-
messen gewesen, wenn wir (ber den Datenschutz
weiter reden, dass er den Raum verlassen hétte -,
Sie haben uns - aus datenschutzrechtlichen Griun-
den muss er das nicht sagen, das ist richtig, aber
ich freue mich, dass er noch hier ist - vorgeworfen,
wir wirden scheinheilig heute eine Diskussion ent-
fachen gerade zu diesem sensiblen Thema. Wir
hatten ja die Mdglichkeit ergreifen kénnen vor ge-
raumer Zeit, als wir zu dem Datenschutzgesetz uns
2011 verstandigt hatten, das alles schon mal anzu-
sprechen. Sie haben natirlich aber auch ausge-
blendet, dass gerade die Personalsituation, und
das verhehlen wir nattrlich nicht, fir uns Anlass
war, heute diese Diskussion erneut auf die Tages-
ordnung zu setzen, weil aus unserer Sicht gerade
in dem Punkt das MaR voll ist, meine Damen und
Herren.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

(Unruhe SPD)

Das Mal ist voll. Was Sie sich hier erlaubt haben,
ist nach aufRen tberhaupt nicht mehr zu vermitteln.

(Beifall DIE LINKE)

Es ist ein Kuriosum, was hier entstanden ist, ein
Skandal,

(Unruhe SPD)

was Sie mit der Person, dem Datenschutzbeauf-
tragten Herrn Stauch - und er ist mit Sicherheit
nicht in meiner politischen Nahe - hier veranstaltet
haben. Es war nachzulesen - und da gebe ich mei-
nem Kollegen Bergner vollkommen recht -, dass
Sie auch an der Unabhéangigkeit dieser Institution
Datenschutzbeauftragter kratzen, wird doch hier
ganz deutlich.

(Unruhe SPD)

Da konnen Sie sich auch nicht rausreden. Die Si-
tuation, wie sie entstanden ist, ist fiir mich kein Be-
weis dafir, Frau Kollegin Marx, wie Sie gesagt ha-
ben, dass hier aus meiner Sicht tiefsinnige und
wohlUberlegte Personalentscheidungen getroffen
werden. Das war alles andere als das. Ich denke,
das belegt es. Damit Ube ich Uberhaupt keine Kritik
an den Kandidaten. Ich freue mich tber die Kandi-
daturen, die haben sich gestern auch in unserer
Fraktion vorgestellt. Es gibt sicherlich die eine oder
andere Gemeinsamkeit, es gibt auch Unterschiede.
Ich bin gespannt, wir haben uns gestern gedulert,
wer unsere Favoritin sein wird.

(Beifall DIE LINKE)

Ich freue mich, weil genau unsere inhaltlichen
Punkte Obrigens durch beide mit unterstiitzt wer-
den, also die Frage unabhéngiges Datenschutzzen-
trum Schleswig-Holstein, das ist keine neue Erfin-

dung von uns. Wir haben gesehen, gerade zur Fra-
ge Google Street View waren datenschutzrechtliche
Vorreiter, waren auch mal Ideen, die tber die Lan-
desgrenzen hinausgegangen sind, wichtig, weil die
Courage gezeigt haben, haben wir gesagt, so et-
was ware fur Thiringen auch mal notwendig. Die
Bewerber haben sich gestern durchaus sympa-
thisch fir diese ldee gedulRert. Sie haben gesagt,
nicht Uber kurz, aber Uber lang eventuell so was in
Thiringen auch mal ins Auge zu fassen. Das finde
ich doch okay und ist schon mal ein positiver An-
satz.

Herr Gumprecht, Sie haben auch verwiesen auf
das neue Datenschutzgesetz, das sei ein sehr aus-
gewogenes Gesetz, es ist schon gesagt worden.
Die Mangel, die damals angesprochen worden
sind, nicht nur durch die Opposition, sondern selbst
durch den Datenschutzbeauftragten, sind bei Wei-
tem nicht aufgenommen worden aus welchen Grin-
den auch immer. Allein deshalb konnte ich sagen,
kommt nun die Abrechnung mit dem jetzigen Da-
tenschutzbeauftragten, ihn eventuell nicht mehr zu
nominieren. Sie haben das Datenschutzgesetz an
die Rechtsprechung des Europaischen Gerichts-
hofs angepasst, das ist ja legitim, aber interne Man-
gel sind nicht aufgenommen worden.

Des Weiteren, das wissen Sie auch, Frau Kollegin
Marx, der private Bereich, dariiber haben wir lang
und breit schon diskutiert, auch hier in aller Offent-
lichkeit, der hat bisher noch null Rolle gespielt im
Thiringer Datenschutz. Sie wissen ganz genau,
dieser private Bereich hangt nach wie vor in der
Luft, das Personal ist noch, soweit ich weil3, beim
Landesverwaltungsamt angesiedelt mit 0,8 Plan-
stellen und, soweit ich gehdrt habe, ist man be-
maht, hier jetzt Losungen zu schaffen. Also nach
wie vor Unklarheit beim Landesverwaltungsamt,
beim hiesigen Personal. Man weil3 momentan noch
nicht so richtig, wie das weitergehen soll. Ich den-
ke, das ist auch noch mal ein riesiges Problem, was
aufgegriffen werden muss.

Sie haben gesagt, Sie kénnen sich freuen ber Dis-
kussionen zum Datenschutz. Die Freude kdnnen
wir noch anreichern im Ausschuss, wenn Sie das
mochten, aber Sie haben gesagt, Sie verweigern
sich dessen, also insofern bin ich doch schon etwas
enttauscht von lhrer Rede, die Sie hier gehalten ha-
ben. Ich héatte gedacht, dass Sie zumindest auch in
diesen Punkten, da kénnen Sie vorwerfen, wir hat-
ten sie schon eher einbringen mussen, aber ich ha-
be gesagt, der Anlass, den Sie selbst geliefert ha-
ben, ist Grund genug, diese Fragen jetzt noch ein-
mal erneut in die Diskussion einzubringen und auf-
zunehmen. Deshalb auch, Herr Bergner, weil Sie
gesagt haben, es sei etwas zu spat, ich sage Nein.
Der Inhalt und unsere Antrége sind nicht ganz neu,
aber der Anlass ist neu dazu.
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Auch was der Kollege Adams gesagt hat, die An-
stalt offentlichen Rechts, sage ich auch, wir orien-
tieren uns an dem Beispiel Schleswig-Holstein. Das
ist nicht eines der reichsten Bundeslander, weil das
Argument kam, die Finanzen stiinden eventuell
nicht zur Verfugung in Thiringen. Wenn wir uns
dieses Beispiels Schleswig-Holstein annehmen,
denke ich, waren wir gut aufgestellt.

Und nun lassen Sie mich trotz all der Kritik, die Sie
geauRert haben, doch noch einmal Argumente auf-
greifen fur unseren Gesetzentwurf nach der Forde-
rung nach der Starkung der Unabhangigkeit des
Datenschutzbeauftragten und der Datenschutz-
strukturen. Ich méchte ein paar Schwerpunkte be-
nennen, um vielleicht entgegen lhrer Vorrede den
einen oder anderen noch zu Uberzeugen, die Dis-
kussion im Ausschuss zu suchen.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Hauboldt, der Abgeordnete
Adams wirde lhnen gerne eine Frage stellen.

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:
Naturlich, bitte schon.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:
Bitte, Herr Adams.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Herr Kollege Hau-
boldt, Sie haben gerade eben richtig gesagt, in
Schleswig-Holstein ist es auch eine Anstalt 6ffentli-
chen Rechts. Ist Ihnen aber bewusst, dass es dort
keine oberste Landesbehérde ist? Allein diese Ver-
mischung ist ein Problem fir uns. Ist lhnen das be-
wusst?

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:

Das ist mir bewusst. In dieser Frage sind wir uns ei-
nig. Die Debatte fihren wir gerne dazu. Wir wiirden
dann auch die Argumente noch einmal sehr tief-
grundig dazu abwagen. Das soll aber nicht eine
Hinderung sein, ganzlich das Datenschutzzentrum
infrage zu stellen.

(Beifall DIE LINKE)

Fur uns war die Loslésung auch von den jetzigen
Strukturen ein wichtiger Aspekt. Da sehe ich allein
in der Personalentscheidung schon ein schwerwie-
gendes Argument. Meine Damen und Herren, die
Wahl des Datenschutzbeauftragten soll - das hatte
meine Kollegin schon angesprochen - anders als
bisher mit der Stimmenmehrheit nach unserer Vor-
stellung von zwei Dritteln geschehen. Das Vor-
schlagsrecht fur Kandidaten steht nicht mehr nur

der Landesregierung zu, sondern auch Personen,
die in Thiringen wohnen. Das ist unser Ansatz.

Zur Absicherung der Eignung von Kandidatinnen
und Kandidaten gibt es - und das ist ja neu - eine
offentliche Stellenausschreibung. Frau Marx, das
hatten Sie ja auch bemangelt und kritisiert. Wenn
wir dieses Amt mit Qualitat anreichern koénnen,
dann ist es doch natirlich eine ganz tolle Geschich-
te. Allein in der Vorstellung der Personen gestern
wurde das schon deutlich, wenn man mal Uber die
Parteigrenzen und Parteitellerrand hinausschaut, ist
das nur ein belebendes Element. Es gibt Menschen
mit Erfahrungen auf diesem Gebiet, die vollkom-
men neue Ideen haben, mit unterschiedlichen Aus-
bildungsgraden, und das ist, denke ich, nur wohltu-
end.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Hauboldt, jetzt mdchte Ihnen
gern Frau Abgeordnete Marx eine Frage stellen.
Sie gestatten das?

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:
Ja, bitte schon.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:
Ja. Bitte, Frau Marx.

Abgeordnete Marx, SPD:

Herr Hauboldt, Sie haben eben noch einmal ge-
sagt, das Vorschlagsrecht soll von der Regierung
auf die Bevolkerung Gbergehen. Kénnen Sie einmal
zur Kenntnis nehmen, dass wir mit der letzten Ge-
setzesanderung das Vorschlagsrecht von der Re-
gierung weg auf das Parlament Ubertragen haben?

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:

Nein, nein, nein, das habe ich zur Kenntnis genom-
men, ich habe es noch einmal wiederholt. Neu ist,
dass auch von aufRerhalb des Parlaments und nicht
nur durch Vorschlagsrecht der Fraktionen hier in
dem Hause Kandidatenvorschlage eingebracht
werden kdnnen.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Sie haben
aber Regierung gesagt.)

Das bitte ich wohlwollend zu unterscheiden. Also
stecken Sie mich nicht in das andere Argumentati-
onsfeld.

Meine Damen und Herren, in Umsetzung von Vor-
gaben des Europdischen Gerichtshofs wird ja das
Amt des Datenschutzbeauftragten aus dem Bereich
des Thiringer Landtags gel6st, so unser Ansinnen.
Es wird ein unabhéngiges Datenschutzzentrum als
rechtsfahige Anstalt unter Gewahrungstragerhaft
der Finanzierungsgarantie des Landes als eigene
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oberste Landesbehdrde geschaffen. Wie gesagt,
die Frage Landesbehdrde ware da noch einmal zur
Diskussion zu stellen. Aus unserer Sicht darf der
Datenschutz nicht wie bisher geschehen, unter
Haushaltsvorbehalt stehen. Ohne die notwendige
Finanzausstattung bleibt eben auch die Aufgaben-
erfillung leider ein Papiertiger. Der scheidende
Funktionsinhaber hatte ja in seinem letzten Daten-
schutzbericht auch erhebliche - und das will ich
noch einmal deutlich sagen - datenschutzrechtliche
Probleme in den Kommunen benannt. Im Zusam-
menhang damit problematisierte er auch, dass we-
gen der eingeschréankten personellen und logisti-
schen Ressourcen die notwendige flachendecken-
de Prifung nicht méglich war. Fir die Bearbeitung
solcher und anderer Problemfelder kann in Zukunft
ein unabhéngiges Datenschutzzentrum durch bes-
sere logistische Bedingungen das schaffen. Dieses
Modell arbeitet, wie schon gesagt, erfolgreich, sehr
erfolgreich in Schleswig-Holstein. Dort wurde z.B.
eine umfangreiche und auch kritische Arbeit ge-
macht zu Themen, wie ich sie schon benannt habe,
z.B. Google Street View. Meine Damen und Herren,
die auch im Beirat, im momentanen Datenschutz-
beirat mitarbeiten, wissen, wie schwierig die Situati-
on ist. Es werden viele Themen angesprochen, die
Fraktionen haben die Moglichkeit, Antréage zu stel-
len, die werden problematisiert. Aber allein die Fra-
ge der Umsetzung obliegt dem Datenschutzbeauf-
tragten und erst nach geraumer Zeit werden Berich-
te Uber die entsprechenden Ergebnisse auch an die
Abgeordneten weitergeleitet. Auch darin, denke ich,
ist ein Mangel zu sehen. Die Frage ist, wie kinftig
durch einen Datenschutzbeirat oder vielleicht auch
in einer anderen Form die datenschutzrechtlichen
Dinge hier im Hause aufgearbeitet werden kénnen.
Hier mache ich mal ein Ausrufe- und Fragezeichen.

Meine Damen und Herren, der vorliegende Gesetz-
entwurf ist aber auch eine aktuelle, kritische, kon-
struktive Antwort auf das politisch wie menschlich
problematische Geschacher - ich sage das noch
mal sehr deutlich - der Regierungskoalition um die
Wahl des Datenschutzbeauftragten. Ich denke, die
Funktion braucht auch mehr Unabhangigkeit, um
den Grund- und Birgerrechtsschutz gegen zuneh-
mende Eingriffe - und die Diskussion haben wir
schon mehrfach gefihrt - datenhungriger und staat-
licher wie auch privater Akteure wirksam durchset-
zen zu kénnen. Die starkere demokratische Legiti-
mation wird in unserem Gesetzentwurf durch das
Quorum einer Zweidrittelmehrheit bei der Wahl im
Landtag sichergestellt. Damit wird es in Zukunft
nicht mehr maglich sein, die Funktion von der Re-
gierung allein mit der Mehrheit der regierungstra-
genden Fraktionen zu besetzen. Grund- und Bur-
gerrechtsschutz dirfen nicht zu Verfligungsmasse
im politischen Mehrheitsdeal werden. Durch das
héhere Abstimmungsquorum wird sichergestellt -
das ist unser Argument -, dass eine breite Basis flr
die Entscheidungsfindung geschaffen wird. Auch

andere wichtige Funktionen, wie zum Beispiel die
Prasidenten des Rechnungshofs, werden mit einem
solchen héheren Stimmquorum, wie Sie das wis-
sen, besetzt.

Eine Starkung der demokratischen Legitimation des
Datenschutzbeauftragten soll in Zukunft auch aus
den viel transparenteren und 6ffentlichen Verfahren
zur Suche von Bewerbern ergeben. Jeder Einwoh-
ner in Thiringen kann Kandidatenvorschlage beim
Landtag einreichen. Die Eignung der Kandidatinnen
und Kandidaten soll sichergestellt werden durch ei-
ne konkrete offentliche Stellenausschreibung. Die
Funktion des Datenschutzbeauftragten erfordert
zahlreiche Kompetenzen, das ist auch klar, fach-
lich-inhaltlicher Art wie auch solcher als Leiter des
unabhéngigen Datenschutzzentrums. Die birger-
rechtlich und grundrechtlich relevante Funktion darf
daher nicht als Versorgungsposten missbraucht
werden. Die Schaffung eines leistungsfahigen Da-
tenschutzzentrums ist auch wichtig mit Blick auf
noch anstehende Reformen. Das heif3t, die Diskus-
sion, die wir heute fihren, soll ja keinen Schluss-
punkt unter das Datenschutzrecht weder beim
Bund noch hier in Thiringen setzen. Die lang disku-
tierte, auch von meiner Fraktion schon lange gefor-
derte und dringend notwendige Modernisierung des
Datenschutzes steht trotz anders lautender Ankiin-
digung - auf die Mangel hatte ich verwiesen - der
Regierungsseite leider immer noch aus.

Ein wichtiger Unterpunkt der Reform mit Blick auf
die Vereinheitlichung und Zusammenfassung der
Zusténdigkeiten fur den offentlichen und privaten
Bereich steht hier eine Ausweitung der Arbeitsauf-
gaben an. Auch hier ist eine Intensivierung und
Pruftatigkeit ebenfalls angesagt. Auch diese mit
den anstehenden Reformen wachsende Verantwor-
tung des Datenschutzbeauftragten rechtfertigt die
vorgeschlagene Anderung im Stellenbesetzungs-
verfahren und den Umbau der Arbeitsstrukturen.

Meine Damen und Herren, meine Fraktion bean-
tragt daher - Sie hatten es bestimmt nicht anders
erwartet - die Weiterberatung des Gesetzesent-
wurfs im Innenausschuss und Justiz- und Verfas-
sungsausschuss. Beide inhaltlichen Schwerpunkte,
a) die Steigerung der Transparenz und demokrati-
schen Legitimation sowie b) der Umbau der Daten-
schutzstrukturen, machen eine maglichst mindliche
Anhérung im federfihrenden Ausschuss sinnvoll.
Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Mir liegen keine Wortmeldungen wei-
ter vor. Die Landesregierung, Herr Staatssekretar,
ich mache Sie darauf aufmerksam, dass ich Sie un-
terbrechen werde kurz vor 12.00 Uhr, weil wir dann
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die Schweigeminute hier im Landtag begehen wol-
len.

Rieder, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, im Hinblick
auf die Schweigeminute werde ich mich kurzfassen.
Der Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE greift ei-
ne Thematik auf, die erst vor wenigen Monaten hier
im Landtag beraten wurde. Der Europaische Ge-
richtshof hatte mit seinem Urteil vom 9. Méarz 2010
die Organisation der Datenschutzaufsicht im nicht
offentlichen Bereich bundesweit als Verstol3 gegen
Artikel 28 der Europaischen Datenschutzrichtlinie
bewertet. Deshalb wurde mit dem Zweiten Gesetz
zur Anderung des Thiringer Datenschutzgesetzes
die Zustandigkeit fir die Datenschutzaufsicht im
nichtéffentlichen Bereich auf den Landesbeauftrag-
ten fur den Datenschutz Ubertragen. Der Gesetz-
entwurf der Landesregierung wurde in der Plenar-
sitzung vom 16.11. des letzten Jahres beschlossen.
Der Landesbeauftragte ist deshalb seit dem 9. De-
zember 2011 auch Aufsichtsbehdrde fur den Daten-
schutz im nicht 6ffentlichen Bereich und auch in
dieser Funktion, nach 8§ 36 Abs. 1 Thiringer Daten-
schutzgesetz, ich zitiere, Frau Prasidentin, ,unab-
héngig und nur dem Gesetz unterworfen.” Daruber
hinaus hat er geméR § 36 Abs. 5 einen Anspruch
auf die zur Erfullung seiner Aufgaben notwendige
Personal- und Sachausstattung. Der Landesbeauf-
tragte nimmt seine Aufgaben deshalb vollumféng-
lich in vélliger Unabhéngigkeit von der Landesregie-
rung gemal Artikel 28 der Datenschutzrichtlinie
wahr. Den europarechtlichen Anforderungen ist so-
mit Genlige getan. Der Gesetzentwurf der Fraktion
DIE LINKE zielt nunmehr darauf, durch die Schaf-
fung eines Datenschutzzentrums eine vermeintlich
weitergehende Unabhéngigkeit zu schaffen. Dieses
soll nach § 35 des Gesetzentwurfs die Stellung ei-
ner obersten Landesbehérde erhalten, wahrend im
Ubrigen die bestehenden Regelungen des Daten-
schutzgesetzes, wie der eben zitierte Paragraph,
weitgehend Ubernommen werden. Gerade gegen
die inhaltlichen Neuerungen bestehen jedoch ver-
fassungsrechtliche Bedenken. Der Innenminister
hatte bereits in der letztjahrigen Diskussion mehr-
fach ausgefuhrt, dass einer Erhebung des Landes-
beauftragten fir den Datenschutz zur obersten Lan-
desbehorde Artikel 69 der Thiringer Verfassung
entgegensteht, weil dieser nach der einschlagigen
Kommentarliteratur die Anbindung des Landesbe-
auftragten fur den Datenschutz an den Thiringer
Landtag vorschreibt. Diese von Verfassungs wegen
vorgegebene Anbindung bedingt eine bestimmte
Rechtsstellung des Landesbeauftragten fir den Da-
tenschutz, die sich in den einfachgesetzlichen Be-
stimmungen des 8 35 bzw. 36 Datenschutzgesetz
widerspiegelt. Diese Stellung umfasst unter ande-
rem die Dienstaufsicht der Présidentin des Land-
tags, die die Fraktion DIE LINKE hier streichen will,

und steht einer Erhebung des Landesbeauftragten,
wie eben schon gesagt, zur obersten Landesbehor-
de entgegen. Im Ubrigen regelt die Landesverfas-
sung abschlieRend, wer oberste Landesbehdrde ist:
Es ist die Landesregierung als oberstes Organ der
vollziehenden Gewalt und der Landesrechnungshof
geman Artikel 103, der als einzige Behotrde neben
der Landesregierung den Status einer obersten
Landesbehérde erhalten hat. Dem Landesbeauf-
tragten fur den Datenschutz misste deshalb tber
eine Anderung des Artikels 69 der Status einer
obersten Landesbehorde verliehen werden. Festzu-
halten bleibt damit, dass in Thiringen eine europa-
rechtskonforme Regelung besteht und keinerlei
Notwendigkeit ersichtlich ist, eine verfassungsrecht-
lich hdchst bedenkliche Neuregelung vorzunehmen.
Ich halte den Gesetzentwurf dartiber hinaus in sich
fur nicht schlussig, ich habe hier mehrere Beispiele
auf meinem Sprechzettel, ich will nur ein Beispiel
nehmen. Wenn in § 35 Abs. 3 Satz 2 des Entwurfs
darauf verwiesen wird, dass die Mittel des Landes-
beauftragen fur den Datenschutz in einem Kapitel
des Einzelplans des Landtags etatisiert werden sol-
len, widerspricht dies § 35 des Entwurfs, denn
oberste Landesbehdérden, wie die Ministerien und
der Thiringer Rechnungshof, verfligen als Konse-
quenz aus dieser Stellung auch tber eigene Haus-
haltsplane. Darauf hat zu Recht auch schon ...

Prasidentin Diezel:

Herr Staatssekretar, ich bitte Sie, zum Ende zu
kommen, da ich vorher gern noch ein paar Worte
sprechen will.

Rieder, Staatssekretar:

... Herr Abgeordneter Adams hingewiesen. Ich dan-
ke fur die Aufmerksamkeit und empfehle namens
der Landesregierung, den Entwurf abzulehnen.

(Beifall CDU, SPD)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Ich unterbreche
jetzt die Behandlung des Tagesordnungspunkts.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, in ganz Deutschland wird in diesen Minuten,
um 12.00 Uhr, der Opfer rechtsextremistischer Ge-
walt gedacht. Zugleich und zeitgleich mit dem zen-
tralen Staatsakt in Berlin und vielen Veranstaltun-
gen deutschlandweit wollen wir hier im Thiringer
Landtag erneut eine Schweigeminute einlegen und
aller Opfer rechtsextremistischer Gewalt in
Deutschland gedenken, vor allem aber der zehn
Menschen, die durch die schweren Verbrechen der
Gruppierung NSU ihr Leben verloren haben. Diese
Mordserie hat Deutschland erschiittert, sie hat uns
in Thiringen erschittert. Wir Abgeordneten sind
noch immer tief betroffen von den kaltblitigen Mor-
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den, die an verschiedenen Orten in Deutschland
mit rechtsextremistischem Hintergrund veriibt wur-
den. Uber viele Jahre hinweg konnte diese Grup-
pierung mit auf3ergewthnlich hoher Gewaltbereit-
schaft Verbrechen planen und begehen. Umso
wichtiger ist es, dass wir nun umfassend aufklaren:
Wie kam es dazu? Das sind wir, die gesamte Ge-
sellschaft, den Opfern und ihren Angehdrigen
schuldig. Wir als Abgeordnete im Thiringer Land-
tag wollen dazu unseren Beitrag leisten, unter an-
derem durch den Untersuchungsausschuss, den
wir gemeinsam einberufen haben. Es ist fir uns Ab-
geordnete wichtig, dass wir aufklaren, wo Fehler
begangen worden sind und wer die Verantwortli-
chen sind, und dass die Verantwortlichen bestraft
werden und Recht gesetzt wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist
auch fur unseren inneren Zusammenhalt und unse-
re Gesellschaft wichtig, zu sehen, dass diese Mor-
de aufgeklart werden, dass die Helfer bestraft wer-
den. Wir denken jetzt in dieser Minute an die Ange-
horigen, an die Opfer. Demokratie ist ein hohes und
kostbares Gut, das wir bewahren und schitzen
missen. Der Thiringer Landtag hat sich mit groRRer
Einigkeit eingesetzt mit seinem ersten Beschluss,
fur ein weltoffenes, tolerantes, demokratisches Th-
ringen einzutreten. Dafur werden wir als Abgeord-
nete in Zukunft all unsere Kraft einsetzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in dieser
Stunde sind unsere Gedanken bei den Opfern und
ihren Angehorigen. Wir wollen ihnen sagen, sie
sind nicht allein, wir fihlen mit ihnen. Ich bitte Sie
daher, sich zu einer Schweigeminute zu erheben.

Ich danke lhnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, wir kommen zur Fortsetzung des Tagesord-
nungspunkts 5

Zweites Gesetz zur Anderung
des Thiringer Datenschutzge-
setzes (Gesetz zum Ausbau
der Unabhéngigkeit des Lan-
desdatenschutzbeauftragten)
Gesetzentwurf der Fraktion DIE
LINKE

- Drucksache 5/4041 -

ERSTE BERATUNG

Staatssekretdr Rieder hat die Stellungnahme und
die Meinung der Landesregierung zum Gesetzent-
wurf dargeboten.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Es ist Uberwei-
sung des Gesetzentwurfs an den Innenausschuss
und den Justiz- und Verfassungsausschuss bean-
tragt worden. Wir stimmen zun&chst tiber die Uber-
weisung an den Innenausschuss ab. Wer daflr ist,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Ich sehe
Zustimmung bei der Fraktion DIE LINKE und

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Die FDP-Fraktion war
auch dafir, Entschuldigung. Wer ist dagegen? Das
sind die Stimmen der CDU- und der SPD-Fraktion.
Damit ist die Ausschussiiberweisung nicht besta-
tigt.

Ich komme zur Ausschusstiberweisung an den Jus-
tiz- und Verfassungsausschuss. Wer dafir ist, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die
Fraktionen der FDP, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und DIE LINKE. Wer ist dagegen? Das sind die
Fraktionen der CDU und der SPD. Wer enthalt
sich? Ich sehe keine Enthaltungen. Damit ist keine
Ausschussiiberweisung bestatigt und ich schlieRe
diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 6

Sechstes Gesetz zur Anderung
der Thiringer Kommunalord-
nung (Thuringer Gesetz zur
Starkung des Wintersportortes
Oberhof)

Gesetzentwurf der Fraktion DIE
LINKE

- Drucksache 5/4042 -

ERSTE BERATUNG

Wir haben festgelegt, heute die erste Beratung und
morgen die zweite Beratung durchzufiihren.
Winscht die Fraktion noch einmal die Begriindung
des Gesetzentwurfs? Bitte schon, Frau Leukefeld.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, es ist
ein hier im Parlament letzter Versuch, im Zusam-
menhang mit der offenen Problematik und der De-
batte, die uns ja in den letzten Wochen und Mona-
ten beschatftigt hat, zu einer parlamentarischen Ent-
scheidung zu kommen. Eine parlamentarische Ent-
scheidung, die die Mdglichkeit eréffnet und regelt,
auch in Oberhof am 22. April dieses Jahres einen
hauptamtlichen Blrgermeister zu wéahlen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Sie wissen, dass dem heutigen Akt viele Debatten
vorausgegangen sind. Ich mdchte daran erinnern,
dass es in der letzten Plenarsitzung eine Aktuelle
Stunde gegeben hat zu diesem Thema, wo sich
vier von funf Fraktionen dieses Hohen Hauses da-
fur ausgesprochen haben, dass Oberhof auch in
Zukunft einen hauptamtlichen Blrgermeister haben
soll, um einerseits als Reprasentant des Winter-
sport- und Tourismuszentrums in Thiringen agie-
ren zu kdnnen und andererseits

(Unruhe Regierungsbank)

- es ist schwierig hier, auf der rechten Seite ist es
sehr laut - auch dafur Sorge zu tragen, dass durch
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einen hauptamtlichen Reprasentanten in Oberhof,
der demokratisch von Birgerinnen und Birgern ge-
wahlt wurde, auch das Handlungskonzept umge-
setzt wird. Immerhin stehen ja in Millionenhéhe da-
fur auch Investitionen zur Verfigung, die effizient
und in hoher Kooperation und Koordinierung gut
eingesetzt werden sollen.

Ich will dazu sagen, dass ganz aktuell - Sie haben
das ja alle mitverfolgt - die Landesregierung eine
solche Entscheidung nicht wollte. Sie kennen auch
die Regelung, dass in Gemeinden mit weniger als
3.000 Einwohnern kein hauptamtlicher Burgermeis-
ter da sein sollte, deshalb auch keine Ausnahme fur
Oberhof hier gestattet werden sollte. Es gab dann
eine entsprechende Klage vor dem Landesverwal-
tungsgericht. Wir waren schon der Auffassung,
dass es geklart sei, als in Meiningen in der vergan-
genen Woche dort eine positive Entscheidung im
Eilverfahren erteilt wurde. Die Landesregierung hat
dagegen Beschwerde eingelegt. Die Entscheidung
beim Oberverwaltungsgericht, das kann ich sehr
aktuell sagen, ist am heutigen Vormittag getroffen
worden, die Beschwerde ist abgewiesen. Die Be-
schwerde ist abgewiesen und man kénnte sagen,
damit hat sich ja alles erledigt.

Meine Damen und Herren, ich denke und die Frak-
tion DIE LINKE mdchte lhnen sagen, wir wollen ei-
ne demokratische Entscheidung des Parlaments
hier.

(Beifall DIE LINKE)

Ich denke, wer A sagt und wer etwas will, der muss
dann auch B sagen und iber seinen Schatten
springen und er muss es auch tun. Das ist fur die
Burgerinnen und Birger eine ganz wesentliche Sa-
che, ob Gerichte uns dann letztendlich oder der Re-
gierung sagen, was zu tun und zu lassen ist, oder
ob wir im Landtag in unserer Wiirde und Souverani-
tat selbst die Entscheidung treffen.

(Beifall DIE LINKE)

Deswegen kann und will ich nur an Sie appellieren,
heute in erster Lesung werden wir uns ja dazu aus-
tauschen und verhalten, und morgen dann in zwei-
ter Lesung, hier auch ausgehend von dem Parla-
ment, die Entscheidung zu treffen, die Thiringer
Kommunalordnung in diesem einen Punkt zu &an-
dern. Man kdnnte ja auch daruber diskutieren, ob
man das befristet, so lange bis eine endgtiltige und
verniinftige sinnvolle Strukturanderung im Sinne ei-
ner Gebietsreform erfolgt ist in Ubereinstimmung
mit den Blrgerinnen und Blrgern und nicht gegen
sie, wenn dann auch andere Mdglichkeiten hier ei-
ne Rolle spielen. Jetzt, zum jetzigen Zeitpunkt hal-
ten wir es flr unverzichtbar, hier eine Entscheidung
zu treffen. Ich bitte Sie sehr, mit uns dartber zu dis-
kutieren und das letztendlich auch zu tun. Ich dan-
ke lhnen.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Fiir die CDU-Frak-
tion hat sich zu Wort gemeldet in der Aussprache
der Abgeordnete Wolfgang Fiedler.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Meine Damen und Herren, ich freue mich immer,
wenn die FDP sich ab und zu mal auRert. Da merkt
man, dass Sie noch da sind, das ist immer wieder
erfreulich zu horen.

(Unruhe FDP)

Meine Damen und Herren, wir haben heute den
Gesetzentwurf zur Stadrkung des Wintersportorts
Oberhof zur Diskussion. Als Erstes muss ich fest-
halten: Nachdem das Oberverwaltungsgericht ge-
sprochen hat, brauchen wir diesen Antrag nicht
mehr; der Antrag ist also obsolet.

(Zwischenruf Abg. Berninger, DIE LINKE: Sie
haben nicht zugehdrt - oder?)

Ich habe zugehort. Aus meiner Sicht ist das obso-
let, weil das Gericht entschieden hat, wie damit um-
zugehen ist. Ich goénne das den Oberhofern, ich
gonne das denen ausdriicklich.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Das
ist aber jetzt heuchlerisch.)

Das ist nicht heuchlerisch. Wir haben, seitdem es
eine Gebietsreform in Thiringen gab, Oberhof im-
mer ausdriicklich Ausnahmezustande genehmigt.
Aber damals waren es noch uber 3.000, heute sind
es 1.500. Man muss auch mal sehen, wie die Ent-
wicklung dort vonstatten gegangen ist, und Oberhof
hat sich auch da und dort etwas eingegraben und
hat sich damit eingerichtet, dass das Land es schon
richten wird.

Was vielleicht, Herr Kuschel ... Sie kénnen ruhig
dableiben, Herr Kuschel.

(Zwischenruf Abg. Berninger, DIE LINKE:
Der geht nicht wegen lhnen, Herr Fiedler.)

Das wirde mich auch besonders &rgern, wenn er
wegen mir ginge. Das wirde mich ja ganz beson-
ders argern.

(Unruhe im Hause)

Aber ich will das jetzt nicht vertiefen, meine Damen
und Herren. Das Gericht hat gesprochen. Was mich
argert, ist, dass nach wie vor das angekiindigte
Konzept der Landesregierung, um Oberhof wieder
flottzumachen, noch nicht da ist. Das &rgert mich
sehr, denn wir haben dort grof3e Hilfestellungen an-
gekundigt. Viele Dinge sind auf die Reihe gebracht
worden. Nach meinem Wissensstand sollte Ende
Januar das Konzept im Kabinett fertig sein. Wenn
wir dem OVG angeliefert hatten ...

(Unruhe FDP)
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Ja, alle - wer sich da zustandig fuhlt von der Lan-
desregierung.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Es gibt auch
ein tolles Oberhof-Konzept vom Wirtschafts-
minister.)

Ja, es gibt einen Beauftragten, der zustandig ist,
das ist der Staatssekretar Staschewski. Aber das
Kabinett hat fur mich da eine Verantwortung, wenn
bestimmte Terminstellungen gesetzt werden, dann
missen sie auch eingehalten werden, oder man
muss Ausnahmetatbestdnde haben, warum man es
nicht geschafft hat.

(Zwischenruf Abg. H6hn, SPD: Fur die Kom-
munalstruktur ist das Innenministerium zu-
standig.)

Wenn wir jetzt diesen Verschiebebahnhof noch
dreimal hin und her rollen, dann sagen wir, der Herr
Staschewski ist nicht fur Oberhof zustandig, er ist
nicht zustandig, sondern die Landesregierung ist
zustandig, dann haben wir sie alle drin. Es ist doch
jetzt affig, wirklich wahr! Ich habe auch noch gar
nicht angefangen, in die Richtung zu argumentie-
ren. Aber da wird man gleich unruhig.

Waére das Konzept da und hatte man das dort vor
Gericht vorlegen kénnen, bin ich mir ganz sicher,
waére eine andere Entscheidung gefallt worden.
Aber nun ist das Konzept noch nicht da und ich
kann das nachvollziehen, dass die Richter sich fra-
gen, wie das Ganze jetzt umgesetzt werden soll,
die ganzen 30 Mio. oder wie viel im Raum stehen.
Das ist dann die gro3e Frage. Dass man sich jetzt
zum hauptamtlichen Burgermeister entsprechend
durchgerungen hat, ich hatte mir gewiinscht, man
findet sich freiwillig vor Ort und hétte die Strukturen,
die dort in Gang gebracht werden sollen, auf den
Weg gebracht. Das héatte mir gefallen.

Mich hat noch besonders deprimiert - ich weil3
nicht, wer von Ihnen gestern zufélligerweise abends
MDR geschaut hat, da hatten sie so einen Bericht,
wo Journalisten des MDR unterwegs waren und ha-
ben sich in Oberhof umgehort, wie die Gastfreund-
schaft ist usw. Es war fUr Oberhof leider nicht sehr
schmeichelhaft. Im Hotel eine Stunde anstehen, be-
vor man Uberhaupt ... Es haben doch einige gese-
hen, ich sehe es am Nicken. An einer Hiitte, wo
man Tee bekommen kann und Karten, die zwei, die
da drin sind, hatten es schdén warm, aber fir die
Kinder zum Aufwarmen war nichts da, daneben
stand ein Dixi, eingefroren. Ich will nur sagen bei al-
lem Verstandnis: Was wir uns als Land fiir Oberhof
mihen, das haben wir Uber viele Jahre getan und
werden es auch weitermachen, weil wir wissen,
dass Oberhof der Wintersportort ist, den wir in Thi-
ringen haben. Da muss man aber auch selber vor
Ort ein bisschen was unternehmen und muss sich
auf die Hohe der Tatsachen bringen. Das werden
wir hier aber nicht im Thiringer Landtag regeln,

sondern das mussen die vor Ort regeln. Deswegen,
meine Damen und Herren, der Antrag ist Gberflis-
sig, das Gericht hat gesprochen. Man muss nur
wissen, wenn ein hauptamtlicher Blrgermeister ge-
wahlt ist, ist er fur sechs Jahre gewahlt und wenn
es dazwischen andere Dinge geben sollte, wird er
zumindest sechs Jahre sein Geld bekommen, egal
was spater mal auf die Reihe kommt. Das muss
man einfach nur wissen. Ich erinnere noch mal alle
Parteien daran - die FDP lasse ich einen Moment
aus, nicht weil ihr so klein seid, sondern weil ihr da
eine andere Meinung habt -, wie wir uns fast gepri-
gelt haben, als es um die Ausnahmegenehmigung
fur die Orte ging, die sich freiwillig gefunden hatten.
Ich habe die Runden mitgemacht. Ich hore Sie
noch, ich sehe Sie noch, da waren 5.000 das Mini-
mum, dann 5.000 plus Demographiefaktor und jetzt
reden wir Gber 1.500. Man muss auch irgendwann
mal eine gewisse Konsequenz haben. Ich schaue
jetzt nur mal in unsere Richtung, in die andere
Richtung will ich gar nicht schauen, da ist sowieso
alles viel gro3er und bei der Opposition kann ich so
etwas nachvollziehen, dass man da populistisch
einféllt, das kann ich nachvollziehen.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Das wirden wir nie machen. Niel)

Niemals, niemals - das kann ich bei der Opposition
nachvollziehen. Aber wenn wir, die wir die Regie-
rung tragen, uns schon sehr schwer getan haben,
dass wir Uberhaupt in GréRenordnungen, wo wir
wissen, dass Uber 30 Ausnahmegenehmigungen
anstehen, wir hatten uns ganz klar vereinbart, es
gibt keine Ausnahmeregelungen mehr. So sind wir
auseinandergegangen und jetzt haben wir das Di-
lemma. Gut, das hat uns das Gericht eingebrockt,
aber am Ende missen wir es ausloffeln.

(Unruhe DIE LINKE)

Wir haben so viel Anstand, dass wir das Gerichtsur-
teil akzeptieren. Wir hoffen, dass die Landesregie-
rung mit dem Oberhofkonzept bald aus den Pu-
schen kommt, damit die Dinge ordnungsgeman ge-
regelt werden. Ich sehe immerhin noch zwei Minis-
ter hier sitzen, die werden das sicher transportie-
ren, auch an die Hauser, die jetzt nicht hier bei der
Debatte dabei sind. Aber es gibt eine Landesregie-
rung und deswegen brauchen wir diesen Entwurf.
Es ist ein Gerichtsurteil gesprochen und Sie werden
Ihren hauptamtlichen Birgermeister bekommen.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Als Né&chster
spricht fur die Fraktion DIE LINKE der Abgeordnete
Frank Kuschel.
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Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wir sollten niemals Gerichten allein politi-
sche Entscheidungen in diesem Lande Uberlassen.
Es ist eine erneute Ohrfeige fiir die Landespolitik,
dass das Oberverwaltungsgericht erneut eine Lan-
desentscheidung gekippt hat. Das erleben wir fast
im monatlichen Abstand und das sollte der Landes-
regierung und den beiden sie tragenden Fraktionen
doch zu denken geben, dass irgendetwas in ihrer
Regierungspolitik falsch lauft.

(Beifall DIE LINKE, FDP, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Herr Fiedler sagt, er akzeptiert dieses Urteil. Damit
hat der Landtag die Chance, dem, was das Ober-
verwaltungsgericht hier in einem Eilverfahren ent-
schieden hat, jetzt Gesetzeskraft zu verleihen, dass
wir namlich akzeptieren, solange Oberhof eine
selbstandige Gemeinde ist, dass sie aufgrund der
Besonderheiten einen hauptamtlichen Blrgermeis-
ter bendtigt. Herr Fiedler hat ausdriicklich recht,
wenn er Konsequenzen fordert. Aber die Konse-
guenzen konnen nur dahingehend bestehen, nun
endlich die Blockadehaltung seitens der CDU auf-
zugeben und schnellstméglich Rahmenbedingun-
gen fir eine Funktional-, Verwaltungs- und Gebiets-
reform auf den Weg zu bringen.

(Beifall DIE LINKE)

Der Fall Oberhof macht deutlich, dass dort Freiwil-
ligkeit allein nicht zum Ziel fuhrt, weil sich der Stadt-
rat von Oberhof bereit erklart hat, sich im Rahmen
einer Neugliederung mit einer anderen Gemeinde
zusammenzutun, aber es fehlt einfach gegenwartig
an den Partnern. Zella-Mehlis beschwert sich, dass
mit ihnen seit sechs Jahren Uberhaupt keine Ge-
sprache geftihrt wurden. Insofern Zella-Mehlis et-
was Uberrascht ist, dass Herr Geibert als zustandi-
ger Fachminister fir Kommunales einen Zusam-
menschluss von Oberhof und Zella-Mehlis favori-
siert, ohne dass es da Uberhaupt Gesprache gab.

(Zwischenruf Abg. Heym, CDU: Herr Ku-
schel, das stimmt nicht, die reden miteinan-
der.)

Wir werden das heute oder morgen noch in der
Fragestunde haben, ich habe eine Anfrage dazu
gestellt, ob diese Aussage des Blrgermeisters von
Zella-Mehlis stimmt. Wir kénnen uns ja und auch
ich personlich nur auf die offentlichen Aussagen
des Blrgermeisters stiitzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das Urteil
des OVGs sollte uns alle nachdenklich stimmen.
Herr Fiedler, wenn Sie dieses Urteil akzeptieren,
wird es lhnen nicht schwerfallen, unserem Gesetz-
entwurf zuzustimmen, denn wir vollziehen hier nur
eine Gerichtsentscheidung nach.

(Beifall DIE LINKE)

Herr Fiedler, Sie haben darauf verwiesen, Sie woll-
ten keine Ausnahmegenehmigung mehr. Aber es
gibt erneut wieder Ausnahmegenehmigungen in
viel fragwirdigeren Umstanden. Das ist der Blrger-
meister der Gemeinde Schweina, der hat das SPD-
Parteibuch. Schweina unter 3.000 Einwohner erfillt
gegenwartig die Gemeinde Steinbach. Zurzeit wird
ein Gesetzgebungsverfahren vorbereitet, Schwei-
na, Steinbach und Bad Liebenstein zu einer neuen
Gemeinde zusammenzufihren - eine sehr gute L6-
sung. Jetzt soll die Gemeinde Schweina auf Vorga-
be der Rechtsaufsicht, also des Landes, einen
hauptamtlichen Blrgermeister wahlen mit der Be-
griindung, sie wirde die Gemeinde Steinbach erflil-
len. Dabei ware es so einfach, weil das nur durch
Rechtsverordnung geregelt ist, dass der Innenmini-
ster einfach sagt, fir diesen Ubergangszeitraum bis
zum 1. Dezember 2012, weil dann ist davon auszu-
gehen, weil die sich alle einig sind und die Unterla-
gen liegen beim Gesetzgeber, also beim Innenmi-
nisterium, und die Fusionspramie ist schon auf ei-
nem Konto - noch mit einem Sperrvermerk, ist alles
schon bezahlt, also am 1. Dezember 2012 entsteht
die Gemeinde Altensteinach-Oberland neu. Es
muss ein neuer Birgermeister gewahlt werden, ein
neuer Stadtrat und dergleichen. Fir diesen Zeit-
raum 1. Juli bis 30.11.2012 zwingen Sie die Ge-
meinde, also das Land, einen hauptamtlichen Bir-
germeister zu wahlen, der aber auf sechs Jahre ge-
wahlt wird und dann ein sehr teurer ,Spaziergan-
ger” sein wird, weil er hat ein Anrecht in seiner Be-
soldungsgruppe in der Verwaltung weiter beschéf-
tigt zu sein. In der Verwaltung, auch der neuen Ge-
meinde, gibt es aber aufgrund der Grof3enordnung
8.000 Einwohner keine Besoldungsgruppe, in der
der Burgermeister arbeiten kénnte, weil es dort nur
eine Besoldungsgruppe gibt, die vergleichbar ist,
das ist die des neuen Birgermeisters. Klar kdnnte
man argumentieren, der jetzt zur Wahl stehende
Birgermeister kann sich auch fir die neue Gemein-
de zur Wahl stellen, vielleicht hat er Chancen. Aber
das ist spekulativ. Erst einmal steht fest, fur finf
Monate wird hier ein hauptamtlicher Blirgermeister
gewahlt und bei Oberhof sagt die CDU: keine Aus-
nahmeregelung. Das ist vollig inkonsequent. Hier
hat man das Gefuhl, zum Schluss bestimmen Netz-
werke, was in diesem Lande geschieht. Eine solche
Politik, wo Netzwerke das Sagen haben, muss in
Thiringen ein Ende haben. Hier geht es jetzt nur
um einen kleinen Fall, die Netzwerke wirken woan-
ders in viel starkerem Mal3e, aber es ist beispielge-
bend, deshalb noch mal unser Appell, morgen in
zweiter Lesung diesem Gesetzentwurf zuzustim-
men. Es ist gut so, dass die Richter uns hierzu kla-
re Vorgaben gemacht haben, auch Argumente ge-
liefert haben, dass es sinnvoll ist, Oberhof jetzt mit
einem hauptamtlichen Birgermeister weiter zu ver-
sehen.

Wir als LINKE sagen aber auch deutlich, das kann
nur eine Lésung auf Zeit sein, weil die Leistungsfa-
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higkeit von Oberhof nicht nur von einem hauptamtli-
chen Burgermeister abhangig ist, sondern von vie-
len anderen Rahmenbedingungen. Das geht mit ei-
ner Struktur 1.500 Einwohner nicht, sondern da
mussen vernunftigere Losungen gefunden werden.
Da ist die Landesregierung gefordert, dem Landtag
Vorschlage zu unterbreiten. Das ist lhre Aufgabe.
Wenn Sie diese Aufgabe nicht I6sen sollen oder
nicht I6sen wollen, dann missten Sie Konsequen-
zen ziehen und sagen, Sie sind nicht in der Lage,
dieses Land nach vorn zu bringen. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Als Nachster spricht fur die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Abgeordneter Dirk
Adams.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Gaste hier im Thiringer Landtag, es
ist richtig, seit gut einer Stunde haben wir noch mal
eine komplett neue Situation, die eingetreten ist,
aber eigentlich ist es wieder die alte, die wiederher-
gestellt wurde. Bevor ich eintrete in das, was ich
dazu gern fir die GRUNEN sagen mdchte, hatte
ich eine Frage an Herrn Fiedler gehabt, die mir
wahrend seiner Rede gekommen ist. Er hat gesagt,
wir brauchen diesen Gesetzentwurf nicht mehr, weil
das Gericht entschieden hat. Mich wirde sehr inter-
essieren, wie seine Beurteilung aussieht, hatte das
Gericht anders entschieden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Hatten wir denn dann diesen Gesetzentwurf ge-
braucht? Ich meine, dass er das relativ nahegelegt
hat. Insofern liegt ja einiges Sinnvolles in diesem
Gesetzentwurf.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das
Oberverwaltungsgericht hat entschieden, Oberhof
wird einen hauptamtlichen Birgermeister behalten.
Gut so, sagen wir GRUNE und wir haben in der Ak-
tuellen Stunde auch unsere Argumente erlautert,
warum wir der Meinung sind, dass genau diese Ge-
meinde Oberhof das Recht haben muss, die Aus-
nahmegenehmigung Uber die Kommunalordnung
auch zu erhalten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es war
umso verwirrender fir uns GRUNE, mitzuerleben,
dass der Innenminister oder das Innenministerium
gegen diese Entscheidung des Verwaltungsgerichts
in Meiningen vorgegangen ist Uber das Landesver-
waltungsamt und hier meiner Meinung nach gezeigt
hat, wie kommunalpolitisch inkompetent man hier
handelt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Diese kommunalpolitische Inkompetenz wird ei-
gentlich nur noch durch die Teamunfahigkeit in der
gemeinsamen Arbeitsgruppe der Landesregierung
fur Oberhof getoppt, meine sehr verehrten Damen
und Herren. Bei der kommunalpolitischen Inkompe-
tenz verweise ich nur auf so ziemlich alle Debatten,
die wir hier im Landtag zu dem Thema filihren
mussten. Ich verweise auf die Debatte zu den Ge-
setzen, mit denen wir freiwillige Zusammenschlis-
se ermdglicht haben, wo das Innenministerium An-
trdge einiger Gemeinden gar nicht bearbeitet hat,
sie abgelehnt hat, aber diese Gemeinde nicht ein-
mal informiert hat, welches die Griinde waren. Die
Gemeinden haben keine Chance gehabt, hier vor-
wartszukommen. Erst die parlamentarische Debatte
brachte Licht ins Dunkel und stellte klar, die Lan-
desregierung will nicht, dass diese Gemeinden frei-
willig fusionieren kdnnen. Die Teamfahigkeit oder
die Teamunfahigkeit des Innenministeriums in der
Arbeitsgemeinschaft der Landesregierung wird ei-
gentlich nur noch vom Niveau der Debatte, wie man
sie am 6. Februar im ,Freien Wort" lesen konnte,
getoppt, meine sehr verehrten Damen und Herren,
und das alles auf dem Ricken der Oberhofer und
Oberhoferinnen.

Wir haben groRe Zweifel als GRUNE, ob alles, was
die Landesregierung dort vor Ort macht, richtig ist.
Aber wir haben keinen Zweifel daran, dass diese
Gemeinde eine besondere Gemeinde in Thiringen
ist und dass sie deshalb auch besonderer Aufmerk-
samkeit, aber auch besonderem Schutz bedarf.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Oberhof
wird sich Uber die Zeit selbst helfen missen und
hier will ich ganz explizit auch noch einmal das un-
terstreichen, was der Kollege Fiedler gesagt hat.
Oberhof braucht ein Qualitaitsmanagement und
nicht unbedingt Millionen Utber Millionen. Aber wir
missen als Parlament - und wir GRUNE sind dazu
bereit - Oberhof helfen, dieses Qualitditsmanage-
ment, diese MalRnahmen auf ihrem Gebiet selbst
durchzufihren.

Der LINKE-Antrag - und ich habe Herrn Fiedler si-
cherlich richtig verstanden - hat vieles Richtige in
sich. Er hat das ja auch gemutmaldt, mindestens
wenn die Entscheidung des Oberverwaltungsge-
richts anders gelaufen ware, hatte er diesem Antrag
Bedeutung beigemessen oder grolRere Bedeutung
beigemessen. Wir haben im Ziel mit Ihnen da grof3e
Ubereinstimmung, was den hauptamtlichen Biirger-
meister angeht. Wir haben grof3e Fragen aber auch
Uber den Weg, den Sie gehen.

Ich will gar nicht auf das vielleicht rechtsdogmatisch
zu beurteilende Argument, dass man kein Einzel-
fallgesetz schaffen sollte, und dieses Gesetz wére
ein Einzelfallgesetz, namlich nur den Fall des
hauptamtlichen Birgermeisters fur die Gemeinde
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Oberhof zu kléaren, eingehen, sondern vielmehr ist
mir es wichtig, darauf hinzuweisen, dass wir natir-
lich in das Selbstverwaltungsrecht der Gemeinde
Oberhof eingreifen. Wir bestimmen fir die Gemein-
de Oberhof von heute oder von morgen an, wenn
wir dieses Gesetz beschlieRen, dass sie einen
hauptamtlichen Biurgermeister haben muss. Bisher
war es so, dass die Gemeinde aufgrund ihrer Gro-
Re sich auch fir einen anderen Weg hétte entschei-
den kénnen und auf Antrag einen hauptamtlichen
Birgermeister bekommen konnte. Dies, denke ich,
sollten wir noch einmal diskutieren, vielleicht im
Rahmen der zweiten Lesung, vielleicht im Rahmen
von Gespréachen, die noch moglich sein werden.

Grundsatzlich: Oberhof wird einen hauptamtlichen
Birgermeister haben und das ist gut so. Vielen
Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fur die SPD-Fraktion hat das Wort
der Abgeordnete Matthias Hey.

Abgeordneter Hey, SPD:

Frau Prasidentin, vielen Dank. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich bin Frau Leukefeld sehr
dankbar, dass sie noch einmal kurz, als der Ge-
setzentwurf hier von ihr begrindet wurde, auf die
Historie eingegangen ist, die uns ja hier im Haus
seit einiger Zeit und mittlerweile fast schon erhei-
ternd beschaftigt. Wir haben immer dartiber gespro-
chen und auch innerhalb der Koalition diskutiert, ob
Oberhof mit dem Antrag, einen hauptamtlichen Bur-
germeister haben zu wollen, richtig liegt oder nicht.
Es gab dann ja dieses Gerichtsurteil vor einigen Ta-
gen. Da sagte das Gericht Ja, das soll so sein und
danach ist Revision eingelegt worden. Herr Adams,
Sie haben eben gesagt, dass sei ja sehr traurig fur
die Landesregierung, gegen solch ein Urteil vorzu-
gehen. Ich denke, es ist legitim. Man kann so was
machen, man kann Verwaltungshandeln auch im
Wege einer Revision tberprifen, das ist, denke ich,
kein so ...

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Was sagt Herr Staschewski da-
Zu?)

Herr Staschewski hat jetzt nicht das Wort, sondern
Herr Hey, Herr Adams.

(Heiterkeit FDP)

Wie wir jetzt erfahren haben, ich weil} es seit unge-
fahr einer oder anderthalb Stunden, gibt es jetzt ein
Urteil im Eilverfahren, das noch einmal dieses vor-
herige Gerichtsurteil, auf dem ja die Argumentation
aufgebaut hat, bestatigt und das sagt, Oberhof soll
einen hauptamtlichen Birgermeister behalten. Die
Debatte hierzu im Plenum haben wir ja das letzte

Mal - auch Frau Leukefeld und Herr Kuschel haben
darauf verwiesen - zum Beispiel in der Aktuellen
Stunde gefihrt. Ich bin allerdings generell, Herr Ku-
schel und Frau Leukefeld, gegen dieses Verfahren,
dass Sie durch Einbringen dieses Gesetzentwurfs
versuchen, im Haus hier einzufihren. Zum einen
bin ich inhaltlich dagegen, weil Sie sehr schnell in
Ihrer Begrundung, Frau Leukefeld und auch Herr
Kuschel hat es zwei, drei Mal probiert, immer wie-
der nachgeschoben haben, Oberhof soll doch bitte
bis zur Regelung einer neuen funktionalen Zustan-
digkeit oder eines neuen regionalen Angliederns an
eine andere Kommune den hauptamtlichen Burger-
meister behalten. Das steht aber in lhrem Gesetz-
entwurf nirgendwo. Ich habe ihn mir jetzt noch
mehrfach durchgelesen. Da steht, der Landtag be-
schliet, dass der Burgermeister von Oberhof
hauptamtlich ist. Punkt. So und, gleich, Herr Ku-
schel, wenn Sie einverstanden sind, am Ende. Aus
meiner Sicht heraus, wenn Sie das wollen und
wenn Sie sagen, was ja sich auch sinnhaft ergibt,
dass bis zu der Entscheidung, wann Oberhof denn
Uberhaupt zu wem zugeschlagen wird, diese
Hauptamtlichkeit bestehen soll, dann schreiben Sie
es doch bitte rein, vielleicht wollen Sie es noch im
Verlauf des Tages machen, vielleicht morgen zur
zweiten Lesung, ich weil3 es nicht, aber es hatte,
wenn lhnen ...

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter, Sie sehen den Herrn Kuschel
am Mikrofon stehen, mdchten Sie eine Frage von
ihm beantworten?

Abgeordneter Hey, SPD:

Ich hatte zwar gebeten, dass er bis zum Ende war-
tet, aber, Herr Kuschel, fragen Sie, bitte.

Prasidentin Diezel:
Bitte schon, Herr Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin, danke, Herr Hey. Wirden
Sie zustimmen, dass natlrlich diese jetzt von uns
vorgeschlagene gesetzliche Regelung nur so lange
gilt, wie die Stadt Oberhof eigenstandig ist und es
insofern keiner Befristung bedurfte?

Abgeordneter Hey, SPD:

Ich wiirde Ihnen da zustimmen, es ware nur gera-
dezu schén gewesen, wenn Sie das Ganze nicht
erst in der mindlichen Begrindung nachgescho-
ben, sondern gleich in den Gesetzentwurf, in den
Antrag eingebracht hatten, dann hatten wir jetzt im
Prinzip diese ganze Irritation nicht.

(Unruhe DIE LINKE)
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(Zwischenruf Abg. Berninger, DIE LINKE:
Aber Sie sind doch der Experte, Herr Innen-
ausschussvorsitzender!)

Es ist doch okay. Ich weil3 doch, ich achte ja auch
die Intention des Antrags, dass Sie sagen, Oberhof
soll einen hauptamtlichen Birgermeister behalten.
Sie wissen, dass auch innerhalb der SPD-Fraktion
in dieser Richtung bereits wahrend der Aktuellen
Stunde im letzten Plenum hier debattiert wurde,
aber es geht mir eben rein auch um diesen inhaltli-
chen Fakt. Und dann die Frage dieser Neurege-
lung, die Sie machen, Sie wollen die ThirKO an-
dern? ,Sechstes Gesetz zur Anderung der Thiirin-
ger Kommunalordnung” steht ja druber. Mit diesem
Einzelfall, das ist fir mich die Lex Oberhof, das
muss ich so deutlich sagen. Ich stelle mich hier
auch nicht hin, obwohl ich nicht Ubel Lust hatte und
es mir unter den Nageln brennt ... Herr Kuschel,
einen kleinen Moment, bevor Sie nachfragen, bitte
am Ende, geht das? Ausgezeichnet. Es brennt mir
auch unter den NA&geln, dass ich sage, ich héatte
gerne ein Gesetz zur besonderen finanziellen Un-
terstiitzung der Kunst- und Kulturschatze der Resi-
denzstadt Gotha. Das mache ich auch nicht.

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das habe ich
mir gedacht. Lacht.)

Ja klar, aber ich meine nur einfach mal vom Verfah-
ren her. Deswegen bin ich gegen diese Form. Frau
Leukefeld und Herr Kuschel, Sie haben vorhin,
Frau Leukefeld war es, gesagt, es gibt eine demo-
kratische Entscheidung, die hier im Plenum gefallt
werden muss und mit Souverénitat und Wirde soll-
ten wir das auch hier machen. Jetzt muss ich Sie
mal wirklich fragen, ob das ernsthaft hier so gewollt
und gemeint war, hier vorn am Pult? Ich sage |h-
nen, auch die Richter dieses Landes - und Sie ha-
ben es schon zwei Mal getan - haben in Souveréni-
tat und in Wirde ein Urteil gesprochen und das er-
kennen wir hier an. Mich freut dieses Urteil auch fir
die Oberhofer. Aber ich wirde jetzt doch nicht
ernsthaft dieses Urteil, diese beiden Urteile infrage
stellen und sagen, jetzt missen wir hier im Plenum
aber unbedingt noch eins draufsetzen und unseren
Gesetzentwurf hier durchbringen. Dieser Meinung
bin ich, wie gesagt, nicht.

(Beifall SPD)

Frau Leukefeld, wollen wir das auch zum Schluss
machen?

Prasidentin Diezel:

Also, ich frage jetzt. Frau Leukefeld, ja?

Abgeordneter Hey, SPD:

Okay. Zunachst Frau Leukefeld, dann Herr Ku-
schel, bitte.

(Heiterkeit im Hause)

Prasidentin Diezel:
Ich erteile das Wort, Herr Abgeordneter Hey.

Abgeordneter Hey, SPD:

Entschuldigung, Frau Prasidentin. Ich habe nur ver-
sucht, die Reihenfolge vorzugeben.

Prasidentin Diezel:
Das kann ich schon allein.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Es ist auch gut, das jetzt zu machen. Glauben Sie,
Herr Hey, dass der Landtag in der Lage ist, eine
Entscheidung zu treffen? Das ware meine erste
Frage. Der Landtag entscheidet nicht, in der Frage
hat er eben nicht entschieden.

Zweitens: Sind Sie nun daflr - ich frage Sie person-
lich jetzt -, dass Oberhof einen hauptamtlichen Bir-
germeister in dieser konkreten Situation wahlen
kann oder nicht? Das ist meine Frage.

Abgeordneter Hey, SPD:

Frage 2: Ich bin personlich auch dafiir, ich habe
das auch schon beim letzten Mal dargelegt, dass
Oberhof einen hauptamtlichen Burgermeister wéh-
len soll am 22. April.

Frage 1: Ich bin der festen Uberzeugung, dass die-
ser Landtag fahig und willens und in der Lage ist,
Entscheidungen zu treffen.

Wir entscheiden aber gesamtheitlich und immer
nach Mehrheiten verteilt. Ob wir eine Entscheidung
nach einem Gesetzentwurf der LINKEN, der Bind-
nisgrinen, der CDU, der SPD usw. mit annehmen
oder nicht, diese Entscheidung steht uns frei. Ich
spreche heute nur einmal gegen diesen Antrag,
weil mir diese Verfahrensweise, das habe ich ja
versucht darzulegen, nicht gefallt.

Herr Kuschel, das machen wir dann - gut.

Es ging um die Frage des Konzepts. Herr Fiedler
hat das vorhin dankenswerterweise angesprochen.
Auch wir, das will ich deutlich sagen, haben eigent-
lich Ende Januar auf dieses Konzept gewartet.
Méglich, Herr Fiedler hat es hier angesprochen,
ware es gewesen, dass bei der Entscheidungsfin-
dung des Gerichts das eine oder andere eventuell
auch anders bewertet worden wére, wenn dieses
Konzept vielleicht den Richtern vorgelegen hétte.
Es ist noch nicht da, auch das ist ein Kritikpunkt.
Ich denke, ich bin mit Herrn Fiedler einer Meinung,
dass wir versuchen, da noch einmal nachhaken zu
missen, denn das ist wichtig fur die Region Ober-
hof, auch wichtig fur uns als Abgeordnete hier in
diesem Landtag, um die Willensbildung der Regie-
rung mit allen angeschlossenen Unterabteilungen,
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Referatsleitern usw. fiir diese Region mit zur Kennt-
nis zu nehmen. Aber noch einmal, ich glaube, dass
es uns in die Irre fiihrt, wenn wir jetzt einen Gesetz-
entwurf zur sechsten Anderung der Thiiringer Kom-
munalordnung in genau diesem speziellen Fall im
Parlament behandeln sollen und dann auch noch
durchwinken. Ich denke, wir haben zweimal jetzt
von unabhéangigen Richtern eine Entscheidung, die
mich personlich, um es mit Frau Leukefelds Worten
zu sagen, sehr freut, vernommen. Ich denke, dass
diese Landesregierung sich selbstverstandlich dann
auch diesem Richtervotum beugen wird. Jetzt bin
ich am Ende meiner Rede.

Prasidentin Diezel:

Jetzt frage ich den Abgeordneten Kuschel: Méchten
Sie die Frage jetzt noch stellen? Ich sehe, das
mochten Sie nicht. Danke schon. Als Néchster hat
das Wort der Abgeordnete Dirk Bergner von der
FDP-Fraktion.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Kollege Kuschel, das
war vorhin eine spannende Pirouette, wie Sie aus
dem Antrag fur die Hauptamtlichkeit einer 1.500-
Einwohner-Stadt dann zur Gebietsreform gekom-
men sind,

(Beifall FDP)

das habe ich schon sehr bewundert, so wie es auch
schon spannend ist, dass gerade die Fraktionen,
denen sonst Gemeinden nicht grof3 genug sein
kénnen, ganz intensiv eintreten fir die Hauptamt-
lichkeit von Oberhof.

(Beifall FDP)

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Besser ware ein Zusam-
menschluss. Das ist schon so, aber das will
der Innenminister nicht.)

Wir haben schon im letzten Plenum Utber Oberhof
und seine besondere Situation in einer Aktuellen
Stunde gesprochen und das Thema ist unbestreit-
bar wichtig. DIE LINKE legt uns einen Gesetzent-
wurf vor, der eine Lex Oberhof schaffen soll, und
zwar in der Form, dass in Oberhof dauernd ein
hauptamtlicher Burgermeister bestehen soll. Eine
dauernde Regelung, meine Damen und Herren,
geht uns hier viel zu weit und sie hilft uns bei den
vorliegenden Herausforderungen fir Oberhof nicht
weiter.

(Beifall FDP)

Wir haben gesetzliche Regelungen und wir sind der
Auffassung, dass § 28 der Thiringer Kommunal-
ordnung eine gute und sinnvolle Regelung ist und
eine gute und sinnvolle Regelungsgrundlage gebo-

ten hatte. Nach § 28 Abs. 2 ist es mdglich, dass in
begriindeten Einzelfallen die obere Rechtsauf-
sichtsbehodrde eine Ausnahme zulésst. Jetzt, meine
Damen und Herren, stellt sich fir mich die Frage,
wann - wenn nicht in Oberhof - soll ein begriindeter
Einzelfall fur einen hauptamtlichen Burgermeister
vorliegen?

(Beifall FDP)

Ich méchte hier nicht noch einmal alles wiederho-
len, was ich schon in der Aktuellen Stunde gesagt
habe. Dass ein solcher begrindeter Einzelfall vor-
liegt, hat das Verwaltungsgericht Meiningen besta-
tigt und heute die Eilentscheidung des OVG eben-
falls eindrucksvoll bestatigt. Ich muss schon sagen,
ich finde es nicht nur traurig, wenn immer wieder
Politik vor Gerichte verlagert werden muss.

(Beifall DIE LINKE)

Ich bin auch erstaunt, dass die Landesregierung
das nicht bereits nach dem ersten Urteil akzeptie-
ren wollte, und denke, dass es kein gutes Bild auf
politisches Handeln in Thiringen geworfen hat. Ich
glaube, sich da ein bisschen wie eine - bei Kindern
sagt man - eingeschnappte Leberwurst zu verhal-
ten, das ist politischen Handelns nicht wirdig.

Ich kann Ihnen sagen, warum diese Einge-
schnapptheit da existiert. Denn die Politik hat in Sa-
chen Oberhof die Konzeption die letzten Jahre
komplett verschlafen. Ich finde, es ware heute
schon auch schén gewesen, wenn der Oberhofbe-
auftragte bei uns teilgenommen héatte an der Ge-
denkminute und damit nicht die erste Hélfte dieser
Debatte hier verpasst hétte. Ich glaube, das wére
auch dem Thema angemessen gewesen. Herr Kol-
lege, er ist mir bewusst, ich habe den Grund ja ge-
rade benannt. Ich glaube, dass auch dieses Haus
nicht unwiirdig ist fir das Gedenken.

(Zwischenruf Staschewski, Staatssekretar:
Ich melde mich zu Wort.)

Meine Damen und Herren, wir sind der Meinung,
dass wir eine gute Regelung in der Thiringer Kom-
munalordnung haben, die es jetzt einfach einzuhal-
ten gilt. Wenn die Voraussetzungen nicht mehr vor-
liegen, die einen begrindeten Einzelfall zulassen,
dann sind wir sicher, dass sich auch Oberhof dar-
auf einstellen kann und einstellen wird. Aber diese
Voraussetzungen, die missen nach unserer An-
sicht eben erst einmal geschaffen werden. Deswe-
gen muss es darum gehen, Strukturen Uberlebens-
fahig zu gestalten, anstatt dauerhaft eine Lex Ober-
hof zu schaffen.

(Beifall FDP)

Wir meinen, es durfte ausreichend sein, fur die
kommende Wahlperiode einen hauptamtlichen Bir-
germeister einzusetzen, um diese nétigen Voraus-
setzungen fir Oberhof zu schaffen. ,Einzusetzen®
ist nattirlich von der Vokabel her etwas ungliicklich
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zu wahlen, selbstverstandlich. Weil wir meinen,
dass das in dieser einen Legislaturperiode
durchaus zu schaffen sein sollte, machen wir das,
was von anderen zwar hier angeregt und angespro-
chen worden ist, aber wir haben es auch bereits
vorbereitet, namlich fir die zweite Lesung. Wir brin-
gen einen Anderungsantrag zu lhrem Gesetzent-
wurf genau mit der Befristung auf eine Legislaturpe-
riode, weil wir denken, dass damit dieser Ubergang
geschaffen werden kann.

(Beifall FDP)

Damit, meine Damen und Herren, wird Oberhof ge-
holfen und damit, meine Damen und Herren, wird
aber auch angeregt, die entsprechenden Strukturen
zu schaffen, die fur Dauerhaftigkeit sorgen kénnen.

Meine Damen und Herren, ich will noch eins ab-
schlieRend sagen. Das Gezerre, was in den letzten
Wochen um Oberhof stattgefunden hat, das hat da-
zu beigetragen, dass unter Kommunalpolitikern im
ganzen Land Unverstandnis entstanden ist und
Vertrauen in das Handeln der Landesregierung und
auch Vertrauen in das Handeln dieses Hohen
Hauses Schaden genommen hat.

Meine Damen und Herren, ich werbe dafir, dass in
der zweiten Lesung dann unserem Anderungsan-
trag zugestimmt wird und mit dem Anderungsantrag
diese Regelung befristet zugelassen wird. Meine
Damen und Herren, ich danke Ihnen.

(Beifall DIE LINKE, FDP)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, ich sehe keine Wortmeldung aus dem
Rund des Hauses. Fir die Landesregierung hat das
Wort der Herr Staatssekretar Staschewski.

Staschewski, Staatssekretar:

Ganz kurz nur eine Sache. Der Kollege Rieder wird
ja dann fur die Landesregierung ausfihrlich, denke
ich, hier eingehen. Ich wollte nur ganz persoénlich
sagen, weil ich eben angesprochen worden bin, wir
haben ja im Kabinett verabschiedet, dass wir auch
der Opfer des rechtsextremistischen Terrors in den
Hausern gedenken. Der Minister und ich haben ver-
einbart, dass er hier sein wird, und ich war dann als
Amtschef in meinem Haus im Wirtschaftsministeri-
um und habe mit allen Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern der Opfer des rechtsextremistischen Terrors
gedacht. Ich bin dann unmittelbar danach wieder
hier runtergekommen. Es war leider jetzt diese un-
glickliche Uberschneidung, tut mir leid. Aber ich
denke, das war auch wichtig und es war auch, den-
ke ich,

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

ein wirdiges Gedenken. Ich wollte das nur klar stel-
len. Ganz kurz noch, weil ich eben angesprochen
worden bin von Herrn Abgeordneten Adams, ich
habe immer gesagt, wir brauchen professionelle
Strukturen in Oberhof, ich brauche Ansprechpart-
ner, die ich immer gut und schnell erreichen kann,
mit denen ich in Oberhof eng zusammenarbeiten
kann, damit dieses gut weitergehen kann. Wir ha-
ben ja jetzt diese gerichtliche Situation, wie sie ist.
Ich denke, es bedarf keiner Richterschelte oder Ge-
richtsschelte, sondern wir haben einen Rechtsstaat,
wo wir dies zu respektieren haben und ich glaube,
dass wir da auch gut beraten sind, jetzt wieder wei-
ter mit den vorhandenen Strukturen gut zusammen-
zuarbeiten. Eine Bitte habe ich und die sage ich
jetzt auch an alle, sowohl an meine Kolleginnen
und Kollegen in den anderen Hausern als auch an
die Abgeordneten sowohl von der Opposition als
auch von der Regierung. Es ist wichtig, dass wir al-
le zusammen helfen, dass dieses Projekt in Ober-
hof, das wir ja alle wollen, die Weiterentwicklung,
auch geschieht und es hilft nichts, wenn man sich
im Klein-Klein da ergibt, dass man da vielleicht dem
einen oder anderen eine Falle aufbaut, weil man
einen personlichen Vorteil oder einen parteipoliti-
schen Vorteil oder so hat,

(Beifall SPD)

sondern dass man wirklich jetzt auch, auch wenn
Kommunalwahlen sind, zusammensteht und an
dem Projekt Oberhof arbeitet, damit es wirklich
auch voran geht. Das sage ich ganz bewusst an al-
le hier, die hier im Raum sind und die es vielleicht
irgendwann mal nachlesen kdnnen. Sagen Sie es
auch weiter, ich glaube, das wirde uns gut anste-
hen auch insgesamt fir die Politik des Landes.
Herzlichen Dank.

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Fir die Landesregierung spricht der
Staatssekretar Rieder. Bitte schon.

Rieder, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, mit diesem
Gesetzentwurf soll geregelt werden, dass der Bir-
germeister der Stadt Oberhof auch kunftig haupt-
amtlich tétig ist. Dies soll nicht nur fir die Kommu-
nalwahl 2012 gelten, sondern nach dem Wortlaut
des Entwurfs - und darauf kommt es ja an - offen-
sichtlich fir alle kiinftigen Wahlen in der Stadt
Oberhof. Aus diesem Grund halte ich es fur erfor-
derlich, die Fraktion DIE LINKE erneut daran zu er-
innern, dass die Stadt Oberhof nach den geltenden
gesetzlichen Bestimmungen bis Ende des Jahres
2012 eine Neugliederung ihrer Verwaltungsstruktur
beantragen muss. Sofern alle erforderlichen Vor-
aussetzungen gegeben sind, wird die Landesregie-
rung diesen Antrag Oberhofs im nachstmdglichen
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Neugliederungsgesetz berticksichtigen und dem
Landtag einen entsprechenden Gesetzentwurf vor-
legen. Sollte Oberhof bis zum Ende dieses Jahres
keinen Neugliederungsantrag bei der Landesregie-
rung einreichen, wird der Gesetzgeber eine Neu-
gliederung der Stadt Oberhof vornehmen, denn da-
zu hat er sich mit der Anderung des § 46 Abs. 3 der
Thiringer Kommunalordnung im Jahre 2008 ver-
pflichtet. Gestatten Sie mir bitte an dieser Stelle ein
Zitat aus dem Konzept fur die Funktional-, Verwal-
tungs- und Gebietsreform in Thiringen, der Frak-
tion DIE LINKE, es lautet wie folgt, ich zitiere: ,Die
Wissenschaftler sehen die sogenannten Kosten der
Kleinheit als Ursache dafir, dass unterhalb einer
bestimmten Grolie keine Verwaltung effizient orga-
nisiert werden kann.” ...

Prasidentin Diezel:
Herr Staatssekretar ...

Rieder, Staatssekretar:

-Wir wollen Thirringen die Chance geben, sich zum
modernsten und innovativsten Land der Bundesre-
publik Deutschland zu entwickeln.”

Prasidentin Diezel:

Herr Staatssekretér, gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Abgeordneten Adams?

Rieder, Staatssekretar:
Ich schlage vor, wir machen das im Anschluss.

Prasidentin Diezel:
Im Anschluss, danke.

Rieder, Staatssekretar:

Wenn die Fraktion DIE LINKE dieser Auffassung
ist, sollte sie sich dieser Entwicklung nicht entge-
genstellen. Angesichts der besonderen Bedeutung
Oberhofs - die der Kollege Staschewski ja eben
auch noch mal herausgestellt hat - fir Sport und
Tourismus im Thiringer Wald ist nicht nachvollzieh-
bar, dass eine zukunftsorientierte Weiterentwick-
lung der kommunalen Verwaltungsstrukturen der
Stadt Oberhof nach den Vorstellungen der Fraktion
DIE LINKE verhindert werden soll. Denn es ware
wohl nur dann sinnvoll, den kinftigen Status des
Blrgermeisters einer Gemeinde dauerhaft zu re-
geln, wenn die Gemeinde in absehbarer Zeit fort-
bestehen soll. Die die Landesregierung tragenden
Parteien haben sich bereits in ihrer Koalitionsver-
einbarung vom Oktober 2009 darauf geeinigt, die
Stadt Oberhof als sportliches und touristisches Zen-
trum im Thiringer Wald, insbesondere durch den
Ausbau der touristischen Infrastruktur, weiterzuent-
wickeln. Im Oktober 2010 hat die Landesregierung

das Handlungskonzept ,Wintersport- und Touris-
muszentrum Oberhof* verabschiedet und arbeitet
seither mit Nachdruck an der Umsetzung dieses
Konzepts.

Prasidentin Diezel:

Herr Staatssekretar, es gibt erneut einen Nachfra-
gewunsch von der Frau Abgeordneten Leukefeld.
Gestatten Sie die Nachfrage?

Rieder, Staatssekretar:
Ja.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:
Zwei Fragen, Herr Staatssekretar:

1. Ist IThnen bekannt, dass der Stadtrat in Oberhof
einen Beschluss gefasst hat, der zum Wohle von
Oberhof die Bereitschaft zur Eingliederung in eine
andere Kommune vorsieht?

2. Ist Thnen auch bekannt, dass es bisher keine Be-
reitschaft von anderen Kommunen im Umfeld gibt,
Oberhof einzugemeinden?

Rieder, Staatssekretar:

Das Erste ist mir naturlich bekannt. Den Beschluss
hat der Stadtrat gefasst. Der Beschluss ist aller-
dings mit einigen Einschréankungen verbunden, die
noch erfullt werden sollen aus Sicht der Stadt Ober-
hof. Ansonsten findet eine Vielzahl von Gespréachen
statt, auch mit der Stadt Zella-Mehlis. Aber heute
Nachmittag ist ja noch die Mindliche Anfrage von
Herrn Abgeordneten Kuschel dran, da werde ich
dann Klarstellen, dass seine Behauptungen hier in
der Rede unzutreffend sind.

Jetzt komme ich im Weiteren am Schluss noch ein-
mal zur Entscheidung des Oberverwaltungsge-
richts. Das Oberverwaltungsgericht hat die Be-
schwerde des Landesverwaltungsamts heute zu-
rickgewiesen. Die Urteilsgriinde stehen noch aus,
aber selbstverstandlich wird diese Entscheidung re-
spektiert, wie sich das fir eine auf Gewaltenteilung
ausgerichtete Ordnung gehért. Damit hat die Stadt
Anspruch auf eine Ausnahmegenehmigung fiir die
Wahl eines hauptamtlichen Blrgermeisters. Unab-
héngig davon ist eine Regelung, wie sie in dem vor-
liegenden Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE
vorgeschlagen wird, weder notwendig noch sinn-
voll. Die vorgeschlagene Regelung widerspricht ins-
besondere der Intention des Gesetzgebers fiir die
Starkung und langfristige Sicherung der Leistungs-
fahigkeit, Verwaltungskraft und Wettbewerbsfahig-
keit der Kommunen auch mit Blick auf den Be-
schluss des Landtags vom 15. Dezember des letz-
ten Jahres. Zur Weiterentwicklung der gemeindli-
chen Strukturen im Land rege ich aus Sicht der
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Landesregierung an, den Entwurf der Fraktion DIE
LINKE abzulehnen. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Es gibt hier den
Wunsch der Nachfrage von Herrn Abgeordneten
Adams. Bitte schon, Herr Adams.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Herr Staatssekretar
Rieder, Sie haben zum Teil meine Frage schon bei
der Beantwortung der Zwischenfrage von Frau Kol-
legin Leukefeld beantwortet, aber um das noch mal
direkt nachfragen zu kdnnen: Sie hatten den Weg
beschrieben, wie Oberhof zu einer Gebietsreform
kommen kann oder einer Eingemeindung von wei-
teren Orten/Ortschaften oder einer Fusionierung,
welchen Weg auch immer man beschreiten will.

1. Ist lhnen bekannt, welche Hemmnisse es auf
dem Weg gibt, da Oberhof diesen Weg ja gehen
will?

2. Sieht sich die Landesregierung in der Lage, in ei-
nem zielgerichteten, moderierten Prozess diesen
Weg zu beschleunigen?

Rieder, Staatssekretar:

Wir befinden uns zur Zeit in der Freiwilligkeitspha-
se. In dieser Phase unterstitzt und berét die Lan-
desregierung natirlich alle Kommunen, aber es
bleibt festzuhalten: Es ist eine Freiwilligkeitsphase
und es kann nichts erzwungen werden bis Ende
des Jahres. Danach ist der Gesetzgeber am Zug.
Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Herr Kuschel, Sie hatten eine Wort-
meldung signalisiert, bitte schoén.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, es machen sich noch ein paar klarstellende
und richtigstellende Ausfiihrungen erforderlich. Eini-
ge Redner haben auch Fragen gestellt, da gehort
es zum guten Ton, wenn wir auch diese Fragen be-
antworten, insbesondere was Herrn Hey angeht.

Herr Adams und Herr Hey, Sie hatten thematisiert,
dass es sich um ein Einzelfallgesetz handelt. Ich
stimme lhnen beiden zu, grundsétzlich soll im Rah-
men eines Gesetzes keine Einzelfallregelung erfol-
gen. Aber wir haben in Thiringen bereits gesetzli-
che Regelungen, die auf den Einzelfall abzielen,

und zwar immer dort, wo die besondere Situation
das rechtfertigt. Ich méchte beispielhaft auch fir
Herrn Hey benennen, die Regelung im Finanzaus-
gleichsgesetz zur Ermittlung der Bedarfsmesszahl
fur die Stadt Erfurt. Dort haben wir eine Regelung,
die besagt, die Stadt Erfurt hat bei der Berechnung
der Bedarfsmesszahlen immer mindestens 200.000
Einwohner, vollig unabhéngig von der tatsachlichen
Einwohnerzahl, wenn sie unterhalb von 200.000
liegt. Hat sie mehr als 200.000, dann wird natirlich
die reale Einwohnerzahl zugrunde gelegt. Man hat
also mit dieser Regelung fiir die Stadt Erfurt einge-
standen, dass sie als Landeshauptstadt naturlich
einen besonderen Status hat. Man kénnte auch
sehr frei formulieren, das ist die Hauptstadtrege-
lung, die Landeshauptstadtregelung innerhalb des
Finanzausgleichs. Und da es nur eine Landes-
hauptstadt gibt, ist das eine Einzelfallregelung.

(Beifall SPD)

Das ist auch verninftig. Das haben wir immer mit-
getragen, weil wir akzeptieren, dass eine Landes-
hauptstadt besondere Aufwendungen hat. Hier ha-
ben wir auch einen besonderen Fall, namlich die
Stadt Oberhof. Die Landesregierung hat diese Si-
tuation, in der wir uns jetzt befinden, verursacht.
Wir missen jetzt in Bezug auf Fristen, die das
Kommunalwahlgesetz uns stellt mit Blick auf den
Wahltermin, eine L&ésung prasentieren. Das ma-
chen wir mit unserem Gesetzentwurf.

Da komme ich zum zweiten Vorwurf, der da besagt,
wir wirden das unbefristet wollen. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, Herr Rieder hat darauf
verwiesen, wir haben in der Thiringer Kommunal-
ordnung die Regelung des § 46 Abs. 3. Dort ist for-
muliert, darf ich noch mal in Erinnerung bringen,
dass, wenn eine Gemeinde Uber eine gewisse Zeit,
zwei Jahre, die Einwohnerzahl von 3.000 Einwoh-
nern unterschreitet und keiner Verwaltungsgemein-
schaft angehért, dann ist sie neu zu ordnen, und
zwar unabhangig vom Status des Birgermeisters.
Das ist dabei voéllig unerheblich. Insofern ist dort
schon die Befristung drin und unser Gesetzentwurf
bedarf nicht noch mal einer Befristung. Durch die
Wirkung von 8 46 Abs. 3 ist klar, spatestens im
Jahr 2013 muss die Stadt Oberhof neu geordnet
werden. In welcher Art und Weise, da gibt es ver-
schiedene Varianten. Der Herr Innenminister hat
sich geauliert, die Vorzugsvariante ware Zella-Meh-
lis. Wir als LINKE haben uns auch geaulR3ert, da hat
ja Herr Bergner wieder den Versuch unternommen,
unser Konzept fir eine Funktional-, Verwaltungs-
und Gebietsreform etwas frei zu interpretieren. Herr
Bergner, es ist lhnen erneut nicht gelungen, es ist
kein Widerspruch, was wir formuliert haben.

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Das mag
Ilhre Sicht der Dinge sein, aber es trifft nicht
zu.)
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Kein Widerspruch, wir haben weder in unserem
Konzept Groldgemeinden vorgesehen, sondern wir
haben eine flexible Grenze. Wir haben gesagt,
5.000 ist fur uns eine Untergrenze, aber nicht starr,
sondern die Gemeinden, die von der Leistungsfa-
higkeit her auch mit einer geringeren Einwohner-
zahl auskommen, kénnen das fir sich in Anspruch
nehmen. Sie durfen daraus nur nicht Sonderan-
spriche gegeniiber dem Land geltend machen. Sie
missen das dann schon selbst regeln kdnnen; also
sehr flexibel.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, erstaun-
lich ist, dass weder Herr Rieder fur die Landesre-
gierung noch Herr Hey fur die SPD auf den Fall
Schweina eingegangen sind. Sie missen doch mal
erlautern, was im Fall Schweina anders ist als im
Fall Oberhof.

(Beifall DIE LINKE)

Hier thematisieren Sie, Herr Rieder, zu Recht, die
Oberhoferinnen und Oberhofer wéhlen jetzt einen
hauptamtlichen Burgermeister, der mdglicherweise
nach anderthalb oder zwei Jahren in den einstweili-
gen Ruhestand versetzt wird bis zur Beendigung
seiner Wahlperiode, wenn er nicht in seiner Besol-
dungsgruppe dann in neuen Strukturen beschéftigt
werden kann. Bei der Gemeinde Schweina sind das
ganze funf Monate und da sehen Sie komischer-
weise Uberhaupt kein Problem. Dort gébe es ja die
Lésung, indem Sie einfach durch Rechtsverord-
nung die Erfillung von Steinbach der Stadt Bad
Liebenstein zuordnen fiir diesen Ubergangszeit-
raum. Das ware also viel einfacher zu I6sen. Inso-
fern bieten Sie natirlich hier Raum fir Spekulatio-
nen. Eine Spekulation ist eben das Parteibuch des
Blrgermeisters.

(Beifall DIE LINKE)

Der Burgermeister von Oberhof ist Freier Wahler
und der von Schweina ist SPD. Da kann man jetzt
trefflich spekulieren. Das wollen wir nicht, aber nur
Sie kdénnen den Raum fur Spekulationen selbst
nehmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Dis-
kussion hat gezeigt, dass eher alles fir unseren
Gesetzentwurf spricht. Die Bedenken, die gedulZert
wurden, was Befristung und Einzelfallregelung be-
trifft, habe ich hier dargelegt, sie sind nicht tiberzeu-
gend. Einzelfallregelungen gibt es in anderen Ge-
setzen, die Befristung ergibt sich aus § 46 Abs. 3.
Weitere Argumente, die gegen unseren Gesetzent-
wurf sprechen, wurden durch Sie hier nicht vorge-
tragen. Das heif3t, wenn Sie tatsachlich dieses
Haus ernst nehmen als Austausch von sachlichen
Argumenten, dann missen Sie jetzt noch mal hier
an das Mikrofon und noch einmal andere Argumen-
te vortragen, die gegen unseren Gesetzentwurf
sprechen. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Es gibt eine weitere Wortmeldung
vom Abgeordneten Dirk Adams. Bitte schon.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, vielen Dank. Sehr geehrte Damen
und Herren, es geht ganz schnell. Ich wollte Herrn
Staatssekretdr Rieder nur bitten, vielleicht meine
zuerst gestellte Frage noch zu beantworten: Wel-
ches sind denn im Augenblick die Hemmnisse auf
dem Weg zu einem freiwilligen Zusammenschluss?
Erkennt die Landesregierung hier ihre Verantwor-
tung, beim Ausraumen dieser Hemmnisse zu helfen
und welche MalRhahmen haben Sie unternommen?
Wenn Sie das vielleicht dem Plenum kurz sagen
koénnten.

Prasidentin Diezel:
Vielen Dank. Herr Staatssekretar Rieder, bitte.

Rieder, Staatssekretar:

Herr Abgeordneter Adams, ich habe eben schon
darauf hingewiesen, dass wir uns in der Freiwillig-
keitsphase befinden und Herr dieser Freiwilligkeits-
phase sind natirlich auch die Kommunen. Einen
Hinweis mdchte ich Ihnen geben, das ist der Be-
schluss der Stadt Oberhof, der eben schon von
Frau Abgeordneten Leukefeld zitiert wurde. Die
Stadt Oberhof hat also grundsétzlich eine Offenheit
fur ein Zusammengehen mit anderen Gemeinden
beschlossen, hat das aber mit einigen Einschran-
kungen verbunden. Die Landesregierung ist gerade
dabei, die Voraussetzungen dafiir zu schaffen,
dass die Einschrankungen beseitigt werden. Dan-
ke.

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen. Dann schliel3e ich die
erste Beratung und diesen Tagesordnungspunkt.

Bevor wir in die Mittagspause treten, gestatten Sie
mir noch den Hinweis, dass sich jetzt im Anschluss
der Freundeskreis Litauen in der F 002 trifft. Wir
treten in die Mittagspause ein und setzen um
14.00 Uhr mit der Fragestunde fort.

Vizeprasidentin Hitzing:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir treten
in den weiteren Verlauf der Plenarsitzung und ich
rufe auf den Tagesordnungspunkt 25

Fragestunde
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Die erste Frage wird gestellt durch den Abgeordne-
ten Weber in der Drucksache 5/3945. Bitte, Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Weber, SPD:

MalRnahmen und Initiativen fir eine Starkung der
ortlichen Energieversorgung durch das fur Energie
zustandige Ministerium

Der der Regierungsarbeit von CDU und SPD zu-
grunde liegende Koalitionsvertrag fuhrt im Kapitel
.. Vereinbarung Uber die politische Zusammenar-
beit* unter Punkt , 1. Wirtschaft und Technologie” im
Unterpunkt ,Neue Energie fur Thiringen® aus:

,CDU und SPD wollen die o¢rtliche Energieversor-
gung und -erzeugung der Stadte und Gemeinden
als Teil der kommunalen Selbstverwaltung und Da-
seinsvorsorge starken. Starke Stadtwerke sind
wichtig fur einen funktionierenden Wettbewerb auf
dem Energiemarkt, fir den Aufbau einer effizienten
Energieversorgung auf Basis von Kraft-Warme-
Kopplung vor Ort und fiir den Ausbau erneuerbarer
Energien. Ziel ist es, dass beim Auslaufen der Kon-
zessionsvertrage der Beteiligungsanteil der Vorlie-
feranten bei Stadtwerken auf unter 25 Prozent be-
grenzt wird. Die Rahmenbedingungen fur den
Rickkauf der Energienetze sollen durch ein geeig-
netes Finanzierungsprogramm geschaffen werden.
Es werden landesrechtliche Vorgaben fiir eine faire
Bewertung der Netze beim Ruckkauf geprift.”

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche MaRRnahmen und Initiativen zur Umset-
zung und Abarbeitung dieses Passus des Koaliti-
onsvertrags hat das fur Energie zusténdige Ministe-
rium bisher eingeleitet und umgesetzt?

2. Welche konkreten Schritte zur Starkung der ortli-
chen Energieversorgung sind aus Sicht der Lan-
desregierung moglich und umsetzbar?

3. Welche MalRnahmen zur Starkung der 6rtlichen
Energieversorgung kommen aus Sicht der Landes-
regierung aus welchen Grinden gegebenenfalls
nicht infrage?

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank. Fir die Landesregierung antwortet
Herr Staatssekretéar Staschewski.

Staschewski, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, die so zahl-
reich hier erschienen sind,

(Beifall DIE LINKE)

auf die Mindliche Anfrage des Abgeordneten We-
ber antworte ich fiir die Landesregierung wie folgt:

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Die
Ministerriege ist auch sehr tbersichtlich.)

Zu Frage 1: Das Engagement der Kommunen ist ei-
ne zentrale Voraussetzung fur das Gelingen der
Energiewende in Deutschland. Die Kommunen wer-
den dabei sowohl im Bereich der Energieerzeu-
gung, dem Betrieb der Netze, im Vertrieb und neu-
erdings auch zunehmend mit Dienstleistungen im
Bereich Energieeffizienz tatig. Die Landesregierung
setzt auf die Kommunen beim Ausbau der erneuer-
baren Energien und unterstitzt sie bei der Entwick-
lung von Konzepten zur Umstellung ihrer Energie-
versorgung. Sie hat dazu einen Bestands- und Po-
tenzialatlas erarbeiten lassen, der bis auf die kom-
munale Ebene heruntergebrochen die Ausbaupo-
tenziale fur alle erneuerbaren Energietrager in allen
Regionen Thiringens aufweist und als Orientierung
gelten kann. Die Landesregierung hat die Thiringer
Energie- und GreenTech-Agentur neu gegriindet,
die den Kommunen bei der Entwicklung von Kon-
zepten beratend zur Seite steht. Unterstitzt wird
auch die Entwicklung neuer Birgerbeteiligungsmo-
delle auf kommunaler Ebene, etwa die Griindung
von Burgergenossenschaften, und das Wirtschafts-
ministerium férdert in diesem Zusammenhang ein
Weiterbildungsprogramm zum Projektentwickler fur
Energiegenossenschaften. Die Landesregierung ist
auch Ansprechpartner fur die Kommunen bei der
Frage der Netziibernahme. Sie hat dazu im vergan-
genen Jahr eine Informationsveranstaltung fur alle
interessierten Kommunen organisiert, bei der die
Mdglichkeit bestand, konkrete Fragen durch kom-
petente Fachleute klaren zu lassen. Bei der Be-
trachtung verschiedener Einzelfélle hat sich ge-
zeigt, dass mit der Erarbeitung eines wirtschaftlich
soliden Konzepts eine erfolgreiche Netziibernahme
auch ohne weitere Forderung gelingen kann.
SchlieBlich steht die Landesregierung auch den
Kommunen beratend zur Seite, die in einer kommu-
nalen Beteiligungsgesellschaft einen hohen Eigen-
tumsanteil an der E.ON Thuringer Energie AG hal-
ten. Hier gilt es, den kommunalen Einfluss in der
Unternehmensfiihrung des energiewirtschaftlichen
Regionalversorgers zu erhalten und zu starken.

Zu Frage 2: Bei allen soeben genannten Maf3nah-
men geht es der Landesregierung darum, die wirt-
schaftlichen Chancen und Mdéglichkeiten, die in ei-
ner energiewirtschaftlichen Betétigung der Kommu-
nen liegen, auszubauen und das kommunale Enga-
gement entlang der gesamten Wertschépfungskette
zu starken. Thiringer Kommunen leisten bereits
jetzt einen erheblichen Beitrag zur Energiewende
und wissen, dass sie sich der gewachsenen Ver-
antwortung in diesem Bereich stellen missen. Da-
bei mussen sie auch unter Berucksichtigung ihrer
ortlichen Bedarfslage und ihrer wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit bisherige energetische Erzeu-
gungsarten und Netzstrukturen neu aufstellen und
Uberdenken. Eben nicht nur Stadte wie Erfurt und
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Jena oder ganze Bioenergieregionen wie in Ostthi-
ringen haben bereits die Vorteile der Energieautar-
kie erkannt. Auch kleinere Kommunen und Privati-
nitiativen setzen verstarkt auf erneuerbare Energien
und auf Energieeffizienz. Die gilt es weiter zu unter-
stutzen. Das ist auch der Grund, warum der Wirt-
schaftsminister eine Initiative zur Anderung der
Thiringer Kommunalordnung gestartet hat. Derzeit
befinden wir uns in Gesprachen innerhalb der Lan-
desregierung. Ich hoffe, dass wir hier zu einem gu-
ten Ergebnis gelangen im Sinne der Kommunen.

Zu Frage 3: Im Hinblick auf das kommunale Selbst-
verwaltungsrecht ist es der Landesregierung nicht
moglich, anstelle der Kommunen zu handeln oder
den Kommunen konkrete verpflichtende Hand-
lungsvorgaben zu machen. Die Kommunen miissen
grundsatzlich selbst aktiv werden und sich bei-
spielsweise weiter verstarkt auch im Bereich der
Energieerzeugung und im Ausbau der erneuerba-
ren Energien engagieren.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr. Es gibt eine
Nachfrage aus den Reihen der Abgeordneten.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, kann ich gleich zwei Nachfragen
stellen?

Vizeprasidentin Hitzing:

Das konnen Sie tun, dann brauchen wir das nicht
noch einmal zu zahlen.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke schon. Herr Staatssekretér, ist denn einmal
gepruft worden, ob es im Zusammenhang mit der
Vergabe der Konzessionsabgaben fur die Ener-
gieleitungen, auf die Sie eingegangen sind, mogli-
cherweise Marktabsprachen gab? Auffallig ist, dass
sich die Zahl der Bewerber doch sehr stark in Gren-
zen gehalten hat.

Die zweite Frage - Sie haben darauf verwiesen -,
innerhalb der Landesregierung gibt es noch einen
Diskussionsprozess hinsichtlich der Notwendigkeit
der Anderung der Thiiringer Kommunalordnung. Ei-
nerseits hat der Wirtschaftsminister schon mit Blr-
germeistern eine Art Referentenentwurf dazu disku-
tiert, wahrend der Innenminister, der der zustandige
Kommunalminister ist, sagt, es muss keine Veran-
derung stattfinden. Kénnen Sie noch einmal kurz
beschreiben, in welcher Phase der Meinungsfin-
dung sich da die Landesregierung befindet? Danke.

Staschewski, Staatssekretéar:

Zum Ersten: Da ist mir nichts bekannt. Aber wenn
wir Hinweise bekommen, dass da ein konkreter

Verdacht besteht, gehen wir dem nach. Falls da
weitere Forschungen oder Nachforschungen von-
statten gegangen sind, reiche ich Ihnen das gern
nach.

Zum Zweiten: Es finden Gespréche statt, in Kirze
ein Gesprach auf Ministerebene, um die unter-
schiedlichen Anschauungen, die auch schon in der
Offentlichkeit klargeworden sind, da noch einmal zu
beraten und zu erdrtern. Sie wissen, dass wir die
Hinweise bekommen von Kommunen und Kommu-
nalvertretern unterschiedlichster Couleur, dass hier
offensichtlich groRer Wunsch besteht, eine Ande-
rung der ThirKO zu vollziehen. Im Innenministeri-
um ist man der Auffassung, dass man das, was
notwendig ist, im vorhandenen Gesetzestext bereits
umsetzen kann. Da gibt es unterschiedliche Auffas-
sungen. Da findet jetzt demnéachst ein Ministerge-
sprach dartber statt, wo man diese unterschiedli-
chen Auffassungen erdrtert.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretér. Ich rufe auf die
Frage in Drucksache 5/3959 der Frau Abgeordne-
ten Hitzing. Die Frage wird von Herrn Abgeordne-
ten Kemmerich gelesen. Antworten wird das Minis-
terium flr Bildung, Wissenschaft und Kultur.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:
Polnischunterricht in Thiringen

Bundesweit variiert die Zahl Polnisch lernender
Schuler von Bundesland zu Bundesland sehr stark.
Laut dem Bericht der Kultusministerkonferenz ,,Zur
Situation des Polnischunterrichts in der Bundesre-
publik Deutschland” in der Fassung vom 5. Oktober
2007 haben im Schuljahr 2006/2007 in Branden-
burg 2.154 Schiler, in Nordrhein-Westfalen
1.723 Schiller und in Sachsen 1.379 Schiler den
Polnischunterricht besucht. In Bayern wurden hin-
gegen lediglich 12 Polnisch lernende Schiler ge-
zahlt. FUr Thiringen wurden keine Zahlen ausge-
wiesen. Der Bericht verweist zudem auf Deutsch-
Polnische Abkommen zur Férderung des Polnisch-
unterrichts an deutschen Schulen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie hat sich die Zahl der Polnisch lernenden
Schdler in Thiringen seit dem Schuljahr 2006/2007
entwickelt, wie wird diese Anzahl im Vergleich mit
den Lernenden anderer Sprachen bewertet und wie
begriindet die Landesregierung ihre diesbeziigliche
Auffassung?

2. Welche konkreten MaRnahmen hat die Landes-
regierung bisher ergriffen, um den Polnischunter-
richt an Tharinger Schulen zu férdern und wie be-
wertet sie den Erfolg der ergriffenen MaRnahmen?

3. Welche konkreten MalRnahmen plant die Landes-
regierung zur Foérderung des Polnischunterrichts in



7374 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 78. Sitzung - 23.02.2012

(Abg. Kemmerich)

Thiringen noch in der laufenden Legislaturperiode
umzusetzen, welche rechtlichen Regelungen plant
sie hierzu wann zu verandern und wie begriindet
sie ihr diesbezlgliches Vorgehen?

4. Welche Moglichkeiten bestehen in Thiringen,
Polnischlehrer auszubilden, wie viele Polnischleh-
rende befinden sich derzeit im Landesdienst des
Freistaats Thiringen und wie wird dies durch die
Landesregierung bewertet?

Vizepréasidentin Hitzing:
Herr Prof. Merten, bitte.

Prof. Dr. Merten, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, die Mundli-
che Anfrage der sehr geschéatzten Abgeordneten
Frau Hitzing, vorgetragen durch Herrn Abgeordne-
ten Kemmerich, beantworte ich namens der Lan-
desregierung wie folgt:

Zu lhrer Frage 1: In Thiringen wird aktuell, wie
auch in den zurtickliegenden Jahren, kein Polnisch-
unterricht angeboten. Ebenso gibt es keine Arbeits-
gemeinschaft mit dem Angebot Polnisch. Der
Fremdsprachenunterricht in Thiringen folgt dem
Ziel, Schilerinnen und Schiler mit dem Sprachen-
lernen vertraut zu machen, Mehrsprachigkeit anzu-
bahnen bzw. vorzubereiten und weiter zu ent-
wickeln. In fast allen Schularten lernen die Schiler
und Schilerinnen obligatorisch Englisch. In den all-
gemeinbildenden Schulen und in einigen Bildungs-
gangen der berufsbhildenden Schulen gibt es weite-
re, zum Teil verpflichtende Angebote zum Lernen
einer Fremdsprache, die in verschiedene soge-
nannte Sprachfamilien einfihren. Hier steht meist
der Franzosischunterricht fir die romanischen
Sprachen, der Russischunterricht fur die slawische
Sprache.

(Beifall DIE LINKE)

Ich sehe, das findet Beifall. Jetzt bin ich aus dem
Konzept ... Grundkenntnisse in einer Sprache er-
leichtern das Sprachenlernen weiterer Sprachen
derselben Sprachfamilie. Das ist eine wichtige Vor-
aussetzung, eine gute Voraussetzung.

Zu lhrer Frage 2: Es wurden bisher keine konkreten
MalRnahmen zur Férderung des Polnischunterrichts
ergriffen.

Zu lhrer Frage 3 antworte ich: Aktuell sind keine
konkreten MalRnahmen geplant.

Zu lhrer Frage 4: In Thiringen gibt es keine Lehrer-
innen und Lehrer mit der Lehrbefahigung fur das
Unterrichtsfach Polnisch. Ein Lehramtsstudium, um
eine Lehrbefahigung Polnisch zu erreichen, gibt es
in Tharingen nicht.

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr. Es gibt keine
Nachfrage.

Ich komme zur dritten Frage, das ist die Frage des
Abgeordneten Hauboldt in der Drucksache 5/3984.
Es antwortet fur die Landesregierung das Justizmi-
nisterium. Bitte, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:
Danke, Frau Prasidentin.

Einfluss des Justizministeriums auf Personalent-
scheidungen in der Justiz

Im Rahmen der Beantwortung der Mindlichen An-
frage des Abgeordneten Hauboldt zum Thema Ar-
beitsstand des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung zur Anderung des Thiiringer Richtergesetzes
(Drucksache 5/3858) legte sich die Landesregie-
rung trotz Nachfrage nicht auf einen Zeitpunkt fir
die Einreichung in den Landtag fest. Die Landesre-
gierung machte auch keine Angaben zu den inhalt-
lichen Eckpunkten. Auch auf die Frage der Position
der Landesregierung zu den Aktivitdten anderer
Bundeslander, die Selbstverwaltung der dortigen
Justiz auszubauen (so z. B. in Hamburg), machte
sie keine Angaben. Der preul3ische Justizminister
Leonhardt erklarte im Jahre 1878: ,Solange ich
Uber die Beférderungen bestimme, bin ich gerne
bereit, den Richtern ihre so genannte Unabh&ngig-
keit zu konzedieren®, also zuzugestehen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Paosition vertritt die Landesregierung aus
welchen Grunden in der Frage der Abschaffung des
so genannten ,Stichentscheids” durch den Justizmi-
nister geman 8§ 49 Abs. 2 ThurRiG?

2. In wie vielen Fallen seit dem Jahr 1999 kam es -
bezogen auf die Gesamtzahl der Personalentschei-
dungen - im richterlichen Bereich zum ,Stichent-
scheid“ und insbesondere: Welche Leitungsfunktio-
nen an welchen Gerichten waren davon betroffen?

3. Welche Position nehmen nach Kenntnis der Lan-
desregierung die richterlichen Berufsverbande in
Thiringen (Deutscher Richterbund, Neue Richter-
vereinigung) zur Frage des Stichentscheids ein?

4. Wie bewertet die Landesregierung die in anderen
Bundeslandern (z.B. Hamburg) laufenden Aktivita-
ten zum Ausbau von Selbstverwaltungsstrukturen
der Justiz?

Vizepréasidentin Hitzing:
Vielen Dank. Das Wort hat Herr Prof. Herz.

Prof. Dr. Herz, Staatssekretéar:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren Abgeordneten, die Mindliche Anfrage des
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Abgeordneten Hauboldt beantworte ich fur die Thi-
ringer Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Die Landesregierung hat sich in der
Frage der Abschaffung des sogenannten Stichent-
scheids nach § 49 Abs. 2 ThirRiG noch keine ab-
schlieRende Position gebildet. Wie die Landesre-
gierung bereits in ihrer Antwort auf die Mindliche
Anfrage des Abgeordneten Hauboldt in der Druck-
sache 5/3858 ausgefiihrt hat, wurde die erste Res-
sortabstimmung zum Entwurf eines Thiringer Rich-
ter- und Staatsanwéltegesetzes im September
2011 eingeleitet und ist bisher noch nicht abge-
schlossen.

Zu Frage 2: Im Zeitraum von Anfang 1999 bis Ende
2011 wurden insgesamt 219 richterliche Amter der
Besoldungsgruppe R 2 aufwaérts zur Besetzung
ausgeschrieben. In acht von 219 Féllen kam es
zum sogenannten Stichentscheid, das sind rund
3,6 Prozent aller Félle. Hiervon waren funf Stellen
im Leitungsbereich von Gerichten betroffen. Kon-
kret handelt es sich dabei um folgende Amter: Di-
rektor/Direktorin des Amtsgerichts Artern, Richter/
Richterin am Amtsgericht als der/die standige Ver-
treter/Vertreterin eines Direktors bei dem Amtsge-
richt Erfurt, Richter/Richterin am Sozialgericht als
der/die standige Vertreter/Vertreterin eines Direk-
tors bei dem Sozialgericht Gotha, Prasident des
Thiringer Oberlandesgerichts, Vizeprasident des
Thiringer Oberverwaltungsgerichts.

Zu Frage 3: Die Position der richterlichen Berufs-
verbande ist von einer fortschreitenden Entwicklung
gekennzeichnet. Der Thiringer Richterbund als
Landesverband des Deutschen Richterbundes und
die neue Richtervereinigung haben in einem ge-
meinsamen Verbandsentwurf vom 28. Mai 2010 ein
eigenstandiges Regelungsmodell vorgeschlagen,
das es so in keinem anderen Bundesland gibt. Kon-
kret sieht Ihr Entwurf den Wegfall des Prasidialrats
vor. Stattdessen soll eine gemeinsame Vertretung
als echte Richtervertretung aller Gerichtsbarkeiten
errichtet werden - ein Landesjustizrat. Anders als
beim Prasidialrat ohne Beteiligung der Exekutive,
das heif3t ohne Gerichtsprasidenten als Beamten
der Justizverwaltung im Sinne von § 175 Abs. 3
Gerichtsverfassungsgesetz. Der Landesjustizrat
soll sein Votum unter anderem zu Beférderungsvor-
schlagen der obersten Dienstbehdrde abgeben. Im
Falle der Divergenz zwischen oberster Dienstbe-
hérde und Landesjustizrat soll ein Richterwahlaus-
schuss befasst werden, der als Einigungsstelle
durch Beschluss Uber den Personalvorschlag ent-
scheiden soll. Ende letzten Jahres haben der Thi-
ringer Richterbund und die neue Richtervereinigung
ihre Positionen teilweise ergénzt. Die Verbande ge-
hen insoweit von der Beteiligung eines einheitlichen
Prasidialrats fur alle Gerichtsbarkeiten aus, der zu
den Beférderungs- bzw. Personalvorschlagen der
obersten Dienstbehérde Stellung nimmt.

Zur Frage 4: Der Landesregierung ist nicht bekannt,
dass es in anderen Bundeslandern derzeit nen-
nenswerte laufende Aktivitditen zum Ausbau von
sogenannten Selbstverwaltungsstrukturen in der
Justiz gibt. Auch in Hamburg ist gegenwartig kein
Ausbau von sogenannten Selbstverwaltungsstruk-
turen zu verzeichnen. Im Ubrigen hat die Landesre-
gierung in den Plenarsitzungen vom 27. Mai 2010,
23. Méarz 2011 und zuletzt vom 26. Januar 2012
dargelegt, dass der Einflhrung von sogenannten
Selbstverwaltungsstrukturen fir die Justiz verfas-
sungsrechtliche Hindernisse und Probleme der Ver-
einbarkeit mit Bundesrecht entgegenstehen. Diese
verfassungsrechtlichen Bedenken werden offenbar
von der Bundesregierung geteilt, wie Ihre Antwort
auf eine Kleine Anfrage der Bundestagsfraktion DIE
LINKE vom 18. Marz 2010 unter anderem zur Ein-
fuhrung eines Systems der Selbstverwaltung der
Justiz zu entnehmen ist. Das ist die Bundestags-
drucksache 17/1097. Vielen Dank.

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretér. Ich sehe keine
Nachfragen.

Wir kommen jetzt zur vierten Frage, das ist die Fra-
ge der Abgeordneten Hennig in der Drucksache
5/3985. Die Frage wird gelesen von der Frau Abge-
ordneten Stange und beantwortet vom Ministerium
fur Bildung, Wissenschaft und Kultur, Herrn
Prof. Merten. Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Lehr- und Betreuungssituation innerhalb der
Sprach- und Literaturwissenschaft an der Universi-
tat Erfurt

Im Wintersemester 2011/2012 sind in der Studien-
richtung Germanistik an der Universitat Erfurt Pro-
fessurstellen nicht ausreichend besetzt worden. Als
eine der groRten Fachrichtungen an der Universitat
(270 Studienanfanger im Wintersemester
2011/2012) fihren die nichtbesetzten Stellen zu
massiven Einschnitten in der Qualitat des Lehran-
gebots. Angebotene Veranstaltungen sind tberflllt
und Seminare mussten in Anbetracht der Studie-
rendenzahlen als Vorlesungen behandelt werden.
Durch die Nichtbesetzungen wird es enorm schwer,
Seminare fristgerecht belegen zu kdnnen und die
Regelstudienzeit einzuhalten.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wann werden die offenen Professurstellen be-
setzt und welche Schritte sind dazu eingeleitet wor-
den?

2. Welche MafRnahmen wurden ergriffen, um im
Sommersemester die Lehre in der Studienrichtung
Germanistik vor allem innerhalb der Literatur- und
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Sprachwissenschaften an der Universitat Erfurt zu
gewabhrleisten?

3. Welche Grinde gibt es aus Sicht der Landesre-
gierung fir den beschriebenen personellen Zustand
in der Germanistik der Universitat Erfurt?

Vizeprasidentin Hitzing:
Herr Prof. Merten, bitte.

Prof. Dr. Merten, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine Damen und
Herren Abgeordneten, namens der Landesregie-
rung beantworte ich die Miindliche Anfrage der Ab-
geordneten Hennig wie folgt:

Zu lhrer Frage 1: Im Bereich der Germanistik,
Sprachwissenschaft-Literaturwissenschaft, ist der-
zeit eine Professur, die durch altersbedingtes Aus-
scheiden frei geworden ist, noch nicht dauerhaft
wiederbesetzt, ndmlich germanistische Sprachwis-
senschaft. Diese Professur befindet sich im Beset-
zungsverfahren. Nach Rufablehnung durch den
Erstplatzierten wird aktuell mit dem Zweitplatzierten
verhandelt. Im Erfolgsfall wird ein Dienstantritt zum
1. Oktober 2012, zum Beginn des Wintersemesters
angestrebt. Wahrend der Vakanz war die Professur
zur Absicherung der Lehre stets ordnungsgemaf
vertreten, eine Moglichkeit, die das Thiringer Hoch-
schulgesetz vorsieht und die sich fur junge Nach-
wuchswissenschaftler in aller Regel als grof3e
Chance erweist. Die Professur neuere deutsche Li-
teraturwissenschaft wird vom Stelleninhaber mo-
mentan in Teilzeit wahrgenommen, wobei der freie
Stellenanteil adaquat vertreten wird.

Zu lhrer Frage 2: Zur Absicherung der Lehre wird
die vakante Professur bis zur Neubesetzung weiter-
hin ordnungsgemaf vertreten. Daneben sind eine
Reihe von Mittelbaustellen Uberwiegend durch un-
befristet eingestellte Wissenschaftliche Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter mit dem entsprechenden
Lehrdeputat besetzt; Kontinuitat ist damit gewahr-
leistet. Zuséatzlicher Lehrbedarf wird tUber den ubli-
chen Weg der Erteilung von qualifizierten Lehrauf-
tragen abgefangen.

Zu lhrer Frage 3 antworte ich wie folgt: In einer Uni-
versitat ist es aus verschiedenen Grunden fortwéah-
rend erforderlich, Professuren neu zu besetzen.
Professoren scheiden nicht nur, wie im vorliegen-
den Falle, aus Altersgrinden aus, nicht selten - und
fur die Hochschule insofern schwer planbar - folgen
sie auch einem auswartigen Ruf. Fur die Wiederbe-
setzung der Professur schreibt § 78 des Thiringer
Hochschulgesetzes ein Berufungsverfahren vor.
Die Besetzung kann sich insbesondere dann verzo-
gern, wenn der Erstplatzierte nach langeren Beru-
fungsverhandlungen den erteilten Ruf nicht an-
nimmt. Das ist bei der in Rede stehenden Professur
genau geschehen. Vor dem Hintergrund der Dar-

stellung zu den Fragen 1 und 2 ist die Lehr- und
Betreuungssituation an der Universitat Erfurt in die-
sem Bereich nicht bedenklich.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank. Ich sehe keine Nachfragen. Vielen
Dank, Herr Prof. Merten. Wir kommen jetzt zur funf-
ten Frage. Das ist die Frage der Frau Abgeordne-
ten Stange in der Drucksache 5/4010. Antworten
wird fir die Landesregierung das Ministerium fur
Soziales, Familie und Gesundheit, Herr Staatsse-
kretar Schubert. Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Neue Urteile zur Kindergeldabzweigung in Thirin-
gen

Fir ein Kind mit Behinderung kann tber das 25. Le-
bensjahr hinaus Kindergeld bezogen werden, wenn
eine vor dem 25. Lebensjahr eingetretene Behinde-
rung Grund dafir ist, dass ein Kind seinen Lebens-
bedarf nicht selbst decken kann.

In der Antwort der Landesregierung auf die Kleine
Anfrage ,Abzweigung von Kindergeld fir erwachse-
ne Kinder mit einer Behinderung®” (Drucksache 5/
2207) wird deutlich, dass die ortlichen Trager der
Sozialhilfe in Thiringen seit mehreren Jahren die
Abzweigung des Kindergeldes praktizieren. Dabei
stellen die Trager der ortlichen Sozialhilfe bei der
fur das Kind zustéandigen Familienkasse einen An-
trag, das Kindergeld von den Eltern abzuzweigen.

Nach den Urteilen des Thiringer Finanzgerichts
vom 23. November 2011 gabe es eine Vermutung,
dass Eltern ihre Einnahmen mindestens in Héhe
des Kindergeldes auch zugunsten der behinderten
Kinder verwenden, so dass eine Abzweigung regel-
mafig ausscheide. Eines Nachweises oder einer
Glaubhaftmachung des Aufwandes im Einzelnen
bedirfe es dann regelmaRig nicht. Nur in begriinde-
ten Fallen, z.B. wenn der Kindergeldberechtigte kei-
nen Unterhalt leisten kann und selbst Sozialleistun-
gen erhdlt, kann eine Abzweigung weiterhin in Be-
tracht kommen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Auswirkungen haben die 0.g. Urteile des
Thiringer Finanzgerichts in Bezug auf die Praxis
der ortlichen Trager der Sozialhilfe in Thiringen?

2. Sind der Landesregierung Empfehlungen des
Thuringer Landesverwaltungsamts zur Kinder-
geldabzweigung bekannt und wenn ja, welchen In-
halt haben diese Empfehlungen?

3. Beabsichtigt die Landesregierung in Anbetracht
der o0.g. Urteile des Thiringer Finanzgerichts, Emp-
fehlungen zu geben, von der gegenwartigen Praxis
zur Kindergeldabzweigung durch die 6rtlichen Tréa-
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ger der Sozialhilfe abzusehen und wie wird dies je-
weils begriindet?

4. Beabsichtigt die Landesregierung im Rahmen ei-
ner Bundesratsinitiative die Ermessensregelung in
§ 74 Einkommensteuergesetz dahin gehend zu an-
dern, dass eine Kindergeldabzweigung nur noch in
den Fallen méglich ware, in denen der Kindergeld-
berechtigte der Unterhaltspflicht nicht nachkommen
will und wie wird dies jeweils begrindet?

Vizepréasidentin Hitzing:
Vielen Dank. Herr Staatssekretar Schubert, bitte.

Dr. Schubert, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordneten, namens der Lan-
desregierung beantworte ich die Mindliche Anfrage
der Abgeordneten Stange wie folgt:

Angesichts der Formulierung in der Anfrage sehe
ich mich vorweg zu der Klarstellung veranlasst,
dass die Landkreise und kreisfreien Stadte als ortli-
che Trager der Sozialhilfe keineswegs das Kinder-
geld selbst abzweigen kénnen. Es besteht vielmehr
die Mdglichkeit, bei der zustandigen Familienkasse
die Abzweigung auf der Grundlage von § 74 Ein-
kommensteuergesetz zu beantragen. Die Entschei-
dung Uber die Abzweigung trifft die Familienkasse.
Diese wird im Auftrag der Bundesfinanzverwaltung
tatig und untersteht nicht der Aufsicht des Frei-
staats Thuringen. Dies begrindet auch die Zustan-
digkeit der Finanzgerichtsbarkeit.

Zu Frage 1: Die Landkreise und kreisfreien Stadte
sind im Rahmen des Zwdlften Sozialgesetzbuchs
im eigenen Wirkungskreis tatig. Deshalb sind uns
die Auswirkungen der Urteile auch im Einzelnen
nicht bekannt.

Zu Frage 2: Gemaf § 4 Abs. 4 Nummer 3 des Thi-
ringer Gesetzes der Ausfihrung des Zwdlften Sozi-
algesetzbuchs, was ja auch heute erst neu be-
schlossen worden ist, berat das Thuringer Landes-
verwaltungsamt die ortlichen Trager der Sozialhilfe
in Thuringen mit dem Ziel der einheitlichen Anwen-
dung des Sozialhilferechts. Dies erfolgt regelmaiig
in Form von Empfehlungen, insbesondere zu aktu-
ellen Rechtsfragen. Die Empfehlung bezlglich ei-
ner Antragstellung an die zustandige Familienkasse
auf Abzweigung des Kindergelds orientieren sich
an der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs. Die
dazu erganzend ergangenen Schreiben des Bun-
desfinanzministeriums und des Bundesministeri-
ums flur Arbeit und Soziales wurden zuletzt mit
Empfehlung vom 19. Mai 2011 den Landkreisen
und kreisfreien Stadten zur Verfligung gestellt. Dar-
in wird klarstellend darauf verwiesen, dass es bei
der Grundentscheidung des Gesetzgebers bleibt,
wonach eine Abzweigung von Kindergeld nur in be-
grindeten Ausnahmeféllen in Betracht kommen

soll. Insbesondere bei den in hauslichen Gemein-
schaften mit den Eltern lebenden volljahrigen be-
hinderten Kindern sei davon auszugehen, dass die
Eltern in der Regel Aufwendungen in erheblicher
Hohe triigen, so dass eine Abzweigung nicht in Be-
tracht komme. Ausnahmen kénnten beispielsweise
in Betracht kommen, soweit der Kindergeldberech-
tigte selbst Sozialleistungen erhalte und deutlich
mache, dass ihm Unterhaltsleistungen nicht mog-
lich seien.

Zu Frage 3: Nein, das oben genannte Schreiben
des Thuringer Landesverwaltungsamts vom 19. Mai
2011 enthélt bereits eine zutreffende und umfangli-
che Darstellung der Sach- und Rechtslage.

Zu Frage 4: Die Landesregierung plant keine Bun-
desratsinitiative, die Vorschrift des § 74 Abs. 1
Satz 4 Einkommensteuergesetz zur Abzweigung
des Kindergelds durch Trager von Sozialleistungen
zu andern.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr. Es gibt den
Wunsch auf eine Nachfrage.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Herr Staatssekretar, ich habe in meiner Begrin-
dung bereits auf eine Kleine Anfrage hingewiesen,
die Drucksache 5/2207, die vor einem Jahr die Ab-
geordnete Jung gestellt hat, wo wir nachgefragt ha-
ben, in wie viel Féllen die Abzweigung vorgenom-
men wird in den Landkreisen und kreisfreien Stad-
ten. Da ist im Prinzip gesagt worden, dass vor allen
Dingen Gera, aber auch in Eisenach weit Uber die
200.000 € jahrlich eingenommen werden aufgrund
der Abzweigung. Somit finde ich lhre Feststellung
erst mal nicht korrekt, dass es nur ein Ausnahmefall
ist, wo die Abzweigung durchgefuhrt wird. Und nun
noch mal eindeutig die Frage an Sie: Im November/
Dezember letzten Jahres sind ja die Urteile gefallt
worden, sehen Sie es nicht als dringend notwendig
an, aufgrund dieser neuen Urteile noch mal ge-
meinsam mit dem Landesverwaltungsamt dahin ge-
hend zu reden, ob neue Richtlinien erarbeitet wer-
den kénnen, wie die Kommunen handeln sollen?

Dr. Schubert, Staatssekretar:

Das Problem ist ja, was ich schon am Anfang ge-
sagt habe, wir befinden uns hier im eigenen Wir-
kungskreis der Gemeinden. Das heif3t, es kann im
Prinzip nur Empfehlungen geben, letztendlich ent-
scheiden das die Kommunen selbst, wie sie das
handhaben, aber sie missen sich natirlich an die
geltende Rechtslage halten. Ich denke, dass das
Landesverwaltungsamt da auch in Beratungen und
anderen Veranstaltungen darauf hinweist, sicherlich
kann man auch noch mal mit dem Landesverwal-
tungsamt reden, soweit das noch mal notwendig ist,
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wenn es diese Differenzierung gibt und es unter-
schiedlich gehandhabt wird, dass man sich doch
konkret daran orientieren soll. Das ist sicherlich
kein Problem. Aber, wie gesagt, eine richtige Ein-
griffsmoglichkeit hat man da nicht, weil es ja auch
immer eine Einzelfallentscheidung ist. Es ist ja je-
der Fall einzeln zu entscheiden, und den von auf3en
zu beurteilen, das ist nattrlich auch schwierig.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Es gibt jetzt noch
eine Nachfrage aus den Reihen der Abgeordneten.
Bitte, Herr Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Herr Staatssekretér, Sie
haben darauf verwiesen, diese Aufgabe wird im ei-
genen Wirkungskreis wahrgenommen. Welche Mit-
wirkungsmaéglichkeiten haben denn dabei die Stadt-
rate in den kreisfreien Stadten und die Kreistage in
den Landkreisen?

Dr. Schubert, Staatssekretar:

Ich kann jetzt gar nicht so knapp beurteilen, weil
natdrlich erst mal die gesetzlichen Regelungen zu
beachten sind - SGB XllI, Ausfiihrungsgesetze da-
zu. Ich weil3 nicht, ob es mdglich ist, dass man da
auf kommunaler Ebene dazu eine Satzung macht,
wie man da zu verfahren hat, aber das glaube ich
eher nicht, weil das, wie gesagt, immer Einzelfall-
entscheidungen sind. Ich glaube, da gab es in Gera
einen Antrag im Stadtrat und in Erfurt ist das wohl
jetzt auf der Tagesordnung, das zu tun. Das habe
ich jedenfalls gelesen, bin ich aber jetzt von dem
Pult aus nicht in der Lage zu beurteilen, ob das
rechtlich méglich ist oder nicht.

Vizeprasidentin Hitzing:
Ihre zweite und letzte Frage, Herr Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Herr Staatssekretar, Sie
antworten hier ja fiir die Landesregierung?

Dr. Schubert, Staatssekretar:

Ja, die Frage?

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Vielleicht kann das Innenministerium das noch mal
abklaren, welche Mitwirkungsmdoglichkeiten beste-
hen und kénnen das nachreichen, insbesondere mit
dem Hintergrund, dass die Landrate und Oberbur-
germeister eben gerade die Vertretungskorper-
schaften nicht beteiligen. Sie haben auf die Proble-
me hingewiesen und wenn es aber eigener Wir-

kungskreis ist, muss nach meiner Uberzeugung ei-
ne Beteiligung mdglich sein. In welcher Art und
Weise, sollte die Landesregierung klaren und dem
Landtag dann im Nachhinein mitteilen. Danke.

Dr. Schubert, Staatssekretar:

Das werden wir tun. Das war zwar jetzt keine Fra-
ge, aber ...

Vizeprasidentin Hitzing:
Ich konnte keine Frage erkennen.

Dr. Schubert, Staatssekretar:
Das war eine Forderung.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Ich denke, damit
sind wir am Ende fur diese Frage. Ich rufe auf die
sechste Frage, das ist die Frage des Herrn Abge-
ordneten Kuschel in der Drucksache 5/4011. Ant-
worten wird fir die Landesregierung das Innenmi-
nisterium, der Herr Staatssekretdr Rieder. Bitte,
Herr Abgeordneter Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:
Danke, Frau Prasidentin.

Keine Gesprache mit der Stadt Zella-Mehlis zur Ge-
bietsreform

Der Birgermeister von Zella-Mehlis kritisiert, dass
auf Landesebene offen Uber eine mogliche Ge-
meindeneugliederung zwischen Oberhof und Zella-
Mehlis diskutiert wird, es aber mit der Stadt Zella-
Mehlis in dieser Frage seit sechs Jahren keinerlei
Gesprache gab (vgl. Freies Wort vom 30. Januar
2012).

Ich frage die Landesregierung:

1. Wann gab es durch Vertreter der Landesregie-
rung oder beauftragte Landesbehdrden Gesprache
mit der Stadt Zella-Mehlis Uber eine mégliche Ge-
meindeneugliederung unter Einbeziehung der Stadt
Oberhof?

2. Welche Themen waren dabei Gegenstand der
nachgefragten Gesprache?

3. Weshalb gab es mdglicherweise seitens des
Landes in den zurtickliegenden Jahren keine Ge-
sprache mit der Stadt Zella-Mehlis zu mdglichen
Gemeindeneugliederungen, aber stattdessen 0f-
fentlich diskutierte Vorschlage zu einem mdoglichen
Zusammenschluss zwischen Zella-Mehlis  und
Oberhof?

4. Unter welchen Voraussetzungen halt die Landes-
regierung eine Gemeindeneugliederung zwischen
Zella-Mehlis und Oberhof fiir mdglich und wie will
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die Landesregierung eine solche Neugliederungs-
maflinahme unterstutzen?

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Bitte, Herr Staats-
sekretar Rieder.

Rieder, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, die Mundli-
che Anfrage des Abgeordneten Kuschel beantworte
ich fur die Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Das Innenministerium fuhrt bereits seit
Jahren, unter anderem auch mit der Stadt Zella-
Mehlis, Gesprache Uber mdgliche und notwendige
Gemeindeneugliederungen unter Einbeziehung der
Stadt Oberhof. Ich mochte zwei dieser Gesprache
erwdhnen. Auf Einladung des Innenministeriums
fand am 18. Februar 2011 im Innenministerium ein
Gesprach zu Neugliederungsmdéglichkeiten der
Stadt Oberhof statt. Daran nahmen Vertreter der
Stadt Oberhof und der angrenzenden Kommunen
aus dem Landkreis Schmalkalden-Meiningen teil,
unter anderem auch der Stadt Zella-Mehlis. Auf sei-
nen Wunsch hin wurde der Stadtrat der Stadt Zella-
Mehlis am 16. April 2011 in einer nicht 6ffentlichen
Stadtratssitzung von Mitarbeitern des Innenministe-
riums und des Ministeriums fur Bau, Landesent-
wicklung und Verkehr Uber die fir Oberhof anste-
hende Strukturanderung und mdégliche strukturelle
Optionen informiert.

Zu Frage 2: Themen der nachgefragten Gespréche
waren insbesondere die Umsetzung des Hand-
lungskonzepts der Landesregierung.

Zu Frage 3: Ich verweise auf die Antwort zu Fra-
ge 1.

Zu Frage 4: Im Zuge der Umsetzung des Hand-
lungskonzepts Oberhof der Landesregierung soll ei-
ne weitgehende Entlastung der Stadt Oberhof erfol-
gen. Sobald dieser Prozess so weit vorangeschrit-
ten ist, dass die bei Oberhof verbleibenden finanzi-
ellen Belastungen genauer abschétzbar sind, wird
sich die Landesregierung eine Meinung zu einer
mdglichen Unterstiitzung einer solchen Neugliede-
rungsmaflnahme bilden. Danke schon.

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr. Es gibt den
Wunsch auf Nachfragen. Bitte, Herr Abgeordneter
Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke. Die AuRerungen, auf die ich mich bezogen
habe, fanden ja wahrend eines Neujahrsempfangs
der CDU im Landkreis Schmalkalden-Meiningen

statt. Ich zitiere das jetzt noch mal und deshalb die
Frage, weshalb das nicht seitens der Landesregie-
rung dementiert wird oder dergleichen. Der Birger-
meister der Stadt Zella-Mehlis beschwert sich dort
dartber, dass man lauthals tber die Zukunft von
Oberhof und Zella-Mehlis diskutiert, doch mit der
Stadt Zella-Mehlis selbst habe man das letzte Mal
vor sechs Jahren dariber gesprochen. Nun war
das eine CDU-Veranstaltung. Ist das in irgendeiner
Art und Weise klargestellt worden? Immerhin ist der
Birgermeister von Zella-Mehlis ein kommunaler
Wahlbeamter und hat das Beamtenrecht und ein
Recht auf Ordnung und dergleichen behalten oder
nimmt das die Landesregierung einfach immer so
hin, wenn falsche Dinge geaul3ert werden?

Rieder, Staatssekretar:

Ich verweise auf meine Antwort zu Frage 1. Ich ge-
he davon aus, dass der Blrgermeister zumindest
an der Stadtratssitzung teilgenommen hat.

Vizeprasidentin Hitzing:

Es gibt eine weitere Nachfrage. Bitte, Frau Abge-
ordnete.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Herr Staatssekretar, wenn Sie sagen, dass Sie im
Gesprach sind, und ich weild auch, dass es Gespra-
che gegeben hat, kdnnen sie denn hier noch mal
die Grinde nennen, die angefihrt wurden von der
Stadt Zella-Mehlis, warum ein freiwilliges Zusam-
mengehen mit Oberhof aus der Sicht der Stadtrate
und der Verwaltung in Zella-Mehlis derzeit nicht
moglich ist?

Rieder, Staatssekretar:

Ich bitte um Verstandnis, dass ich hier nicht fir die
Stadt Zella-Mehlis sprechen moéchte. Die Vertreter
des Innenministeriums haben allerdings in den Ge-
sprachen gesagt, welche Mdglichkeiten es gibt, hier
zur Gestaltung zu kommen, und wie ein Zusam-
mengehen mdglich sein kdnnte.

Vizepréasidentin Hitzing:

Wir haben jetzt die zweite Nachfrage aus den Rei-
hen der Abgeordneten. Bitte, Frau Abgeordnete
Leukefeld.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Eigentlich nicht die zweite Nachfrage, muss ich sa-
gen, sondern ich will die Frage noch mal wiederho-
len: Sie sprechen ja nicht fur die Stadt Zella-Mehlis,
das ist mir schon klar. Ich habe gefragt, ob lhnen
als Staatssekretar und dem Innenministerium Grin-
de der Stadt Zella-Mehlis bekannt sind, mit denen
Sie sich ja dann auch auseinandersetzen missen,
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die derzeit nicht zu einer Eingemeindung nach Zel-
la-Mehlis fuhren.

Rieder, Staatssekretar:

Ein Thema ist natirlich, welche finanziellen Belas-
tungen die Stadt Oberhof zu tragen hat, wie ist das
mit den Freizeiteinrichtungen und was kann im Fall
einer Fusion getan werden, damit diese Verpflich-
tungen nicht oder nur in begrenztem Mal3e auf das
neue kommunale Gebilde Ubergehen.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretér. Ich sehe jetzt kei-
ne Nachfragen. Dann kommen wir zur Frage 7. Das
ist die Frage der Frau Abgeordneten Dr. Klaubert in
der Drucksache 5/4024. Antworten wird das Minis-
terium fur Bildung, Wissenschaft und Kultur. Bitte,
Frau Dr. Klaubert.

Abgeordnete Dr. Klaubert, DIE LINKE:

Auswirkungen der ,kleinen Haushaltssperre® auf die
freie Szene Thiringens

Die ,kleine Haushaltssperre* gefahrdet unter ande-
rem auch die freie kulturelle Basis im Freistaat.
Nach Angaben des Thiringer Theaterverbandes
sind diverse Projekte und Inszenierungen der
18 Mitgliedsbiihnen unter diesen Umstanden nicht
realisierbar. Dadurch ist auch die soziale und kultu-
relle Teilhabe vor allem von Kindern und Jugendli-
chen nicht mehr gewahrleistet.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche konkreten Projekte, Initiativen, Vereine
und/oder Verbande der freien Szene und der Sozio-
kultur sind in welcher Hohe von der ,kleinen Haus-
haltssperre” betroffen?

2. Gab es bereits Gesprache zwischen dem Thirin-
ger Ministerium fir Bildung, Wissenschaft und Kul-
tur und dem Thdringer Finanzministerium zur Ruck-
nahme der ,kleinen Haushaltssperre* fiir einzelne
oder alle Projekte in den Bereichen freie Szene und
Soziokultur, wenn ja, mit welchem Ergebnis, und
wenn nicht, wie begriindet dies die Landesregie-
rung?

3. Wie bewertet die Landesregierung die personelle
und wirtschaftliche Struktur der freien Szene?

4. Wie plant die Landesregierung, der Arbeit freier
Trager in den Bereichen kulturelle Bildung, soziale
Teilhabe und soziokulturelle Arbeit kinftig auch fi-
nanziell gerecht zu werden?

Vizeprasidentin Hitzing:
Herr Staatssekretar Prof. Merten, bitte.

Prof. Dr. Merten, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Die mindliche Ab-
geordnete - Entschuldigung, die Mindliche Anfrage
der werten Abgeordneten Frau Dr. Klaubert -,

(Heiterkeit im Hause)

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, DIE LINKE:
Der schriftliche Staatssekretar.)

ja, er hat viel verschriftlicht - beantworte ich wie
folgt: Ich fasse die Antworten zu den Fragen 1 und
2 zusammen. Zum gegenwartigen Zeitpunkt ist die
konkrete Untersetzung der Bewirtschaftungsreser-
ve nicht abgeschlossen, so dass zu den genannten
Projekten derzeit keine Aussagen mdglich sind.

Die Frage 3 beantworte ich wie folgt: Sofern die
Fragestellung auf die freie Szene im Bereich der
darstellenden Kunst zielt, wird nach dem Gespréch
mit der Landesarbeitsgemeinschaft Spiel und Thea-
ter sowie dem Thiringer Theaterverband am 7. Fe-
bruar 2012 eingeschatzt, dass die Uberwiegende
Mehrzahl der vorgesehenen Projekte wie geplant
durchgefiihrt werden kann. Im Ubrigen verweise ich
auf die eben gegebene Antwort zu den Fragen 1
und 2.

Zu Frage 4: Die Landesregierung beabsichtigt, die-
se Arbeit auch kinftig im Rahmen der zur Verfi-
gung stehenden Férdermdglichkeiten aktiv zu un-
terstitzen.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Prof. Merten. Es gibt den
Wunsch auf Nachfrage. Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dr. Klaubert, DIE LINKE:

Ich frage Sie jetzt nicht, ob Sie mit Ihrer eigenen
Antwort zufrieden sind, sondern ich stelle zwei Fra-
gen. Einmal mdchte ich zu dieser zusammengefas-
sten Antwort auf die erste und zweite Frage wissen,
wann denn ein Ende dieses Dilemmas abzusehen
ist. Es ist schlie3lich schon Ende Februar.

Zum Zweiten mochte ich von lhnen wissen, Sie sa-
gen, Uberwiegend konnen die Projekte - auf Fra-
ge 3 ist das jetzt bezogen - in Angriff genommen
werden. Was ist Ihnen denn bekannt, was wird al-
les wegfallen?

Prof. Dr. Merten, Staatssekretar:

Frau Abgeordnete, zur Zufriedenheit mit meiner
Antwort: Ich bin immer mit meinen Antworten zufrie-
den. Ob sie beim Horer immer gleichermaf3en posi-
tive Resonanz finden, dariiber misste man sich
dann noch mal konkreter unterhalten.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Zumindest fast immer.)
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Nein, ich bin immer zufrieden mit meinen Antwor-
ten, muss ich sagen, weil sie immer das Bestmdgli-
che, was zum jeweiligen Zeitpunkt zu antworten
mdglich ist, zum Ausdruck bringen. Insofern bin ich
damit immer zufrieden.

(Unruhe DIE LINKE)

Mir ist jetzt nicht klar, was Sie mit ,Dilemma“ mei-
nen. Ich kann nur sagen, dass wir das, was wir tun
koénnen und tun wollen, auch tatsachlich realisieren.
Ich hatte ja mit Blick auf die Frage, welche Projekte
betroffen oder nicht betroffen sind, in der Antwort
zu den beiden ersten Fragen darauf geantwortet,
dass wir zurzeit noch in der Diskussion sind und
von daher abschlieBende Antworten leider noch
nicht moéglich sind.

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, DIE LINKE:
Das ist die Frage auf ,wann“?)

Vizeprasidentin Hitzing:

Damit sind die zwei Fragen erledigt. Es kommt jetzt
die erste Frage aus den Reihen der Abgeordneten
und die kommt von der Frau Abgeordneten Rothe-
Beinlich.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Herr Staatssekretér, lhnen ist ja am 25. Januar eine
Stellungnahme der drei Verbénde, unter anderem
der Landesarbeitsgemeinschaft Soziokultur, zuge-
gangen, mit der sie auf ihre prekare Situation auf-
merksam gemacht haben. Mich wirde interessie-
ren, warum bis heute keine Antwort oder nicht mal
eine Eingangsbestatigung auf diese Stellungnahme
hin passiert ist? Wenn ich darf, wirde ich gern noch
eine zweite Frage stellen. Ich habe mich namlich
gerade gestern mit den Vertreterinnen der LAG So-
ziokultur getroffen. Die sagten, es liegen ihnen bis-
lang keinerlei Zuwendungsbescheide bei den Pro-
jekten vor und es seien etwa 80 Trager betroffen.
Kdnnen Sie das bestatigen und kénnen Sie viel-
leicht mir die Antwort geben, wann sie mit dem Zu-
wendungsbescheid rechnen dirfen?

Vizepréasidentin Hitzing:
Bitte, Herr Staatssekretar Prof. Merten.

Prof. Dr. Merten, Staatssekretéar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Vom 25.01. ist die-
ses besagte Schreiben. Es ist so, dass wir grund-
satzlich  keine  Eingangsbestatigungen  raus-
schicken, weil das einfach einen enormen Verwal-
tungsaufwand und damit erhebliche Kosten produ-
zieren wirde. Bei der Vielzahl von Briefen, die bei
uns eingehen, ist das so.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Wie ware es per E-Mail?)

Da bitte ich um Nachsicht. Auch der Hinweis, den
Sie mir jetzt zugerufen haben ,per E-Mail“, auch
das bindet Personalkapazitaten. Wir schicken
grundsatzlich keine Bestétigung von eingehender
Post. Es ist auch eine Frage des ¢konomischen
Umgangs mit Ressourcen, die man hat, und das
muss man auch verantworten.

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, DIE LINKE:
Das sind drei Stellungnahmen von Landes-
verbanden.)

Werte Frau Klaubert, mir ist das klar, dass Sie jetzt
dazwischenrufen, es seien drei Stellungnahmen.
Das sind die drei Stellungnahmen, die Sie kennen.
Das sagt aber nichts Uber den Posteingang des
Hauses insgesamt aus.

(Zwischenruf Abg. Dr. Klaubert, DIE LINKE:
Das sollte zum Nachdenken zwingen.)

Ich lade Sie ein, schauen Sie einmal gerade vorbei
und dann werden Sie erkennen, warum wir keine
Eingangsbestatigungen schicken.

Das Zweite ist die Frage, Sie haben bisher keine
Antwort bekommen. Sie haben sicherlich gehort,
dass diese Woche das Kabinett zur Frage der Be-
wirtschaftungsreserve sich verstandigt hat. Das war
im Laufe dieser Woche und auch ein Ministerium
muss zumindest zur Umsetzung dessen, was dort
entschieden wird, dann im Verwaltungshandeln
mindestens einige Tage haben. Den konkreten
Zeitpunkt kann ich lhnen heute leider nicht nennen,
so dass ich jetzt nicht genau sagen kann, wann ge-
nau die Zuwendungsbescheide dort eingehen wer-
den.

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank. Damit sind die Fragen erschopft. Wir
kommen zur Frage 8, das ist die Frage des Herrn
Abgeordneten Blechschmidt in der Drucksache
5/4025. Antworten wird flr die Landesregierung das
Justizministerium, Herr Prof. Herz. Bitte, Herr Abge-
ordneter Blechschmidt.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:
Danke, Frau Prasidentin.

Teilweise unzuléssige ,Bewirtschaftungssperre” im
Bereich Justiz?

Durch die von Finanzminister Vo3 verfugte ,Bewirt-
schaftungssperre* fur den laufenden Haushalt
besteht die Gefahr, dass die Arbeit der Bewdah-
rungs- und Straffalligenhilfe Thiuringen e.V. beein-
trachtigt wird. Mit Blick auf die Erfullung der Betreu-
ungsaufgaben fir entlassene Straffallige soll dies
besonders problematisch sein. Diese und andere
gesetzliche Pflichtaufgaben sind der Thiringer Be-
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wahrungs- und Straffalligenhilfe von der offentli-
chen Hand zur Erfillung tbertragen worden. Im Be-
reich der Justiz gibt es noch zahlreiche andere Or-
ganisationen und Trager, die entsprechend gesetz-
licher Vorgaben Resozialisierungs- und Unterstit-
zungsmalnahmen durchfiihren (z.B. im Jugend-
strafvollzug). Der Thiringer Finanzminister hatte in
der Vergangenheit mehrfach o6ffentlich geauliert,
dass die ,Bewirtschaftungssperre” nur bei freiwilli-
gen Aufgaben, nicht jedoch bei gesetzlichen Pflicht-
aufgaben wirksam werde.

Ich frage die Landesregierung:

1. In welcher Weise und unter Beriicksichtigung
welcher rechtlichen Gesichtspunkte wurde bei Aus-
wahl der vom Finanzminister benannten Kriterien
fur die Anwendung der o.g. ,Bewirtschaftungssper-
re* eine Unterscheidung zwischen gesetzlichen und
freiwilligen Aufgaben fir den laufenden Haushalt
getroffen?

2. Welche Haushaltstitel bzw. Ausgaben sind im
Justizhaushalt (Einzelplan 05) von der o.g. ,Bewirt-
schaftungssperre” in welcher Hohe betroffen?

3. Welche Position vertritt die Landesregierung zu
dem o.g. aktuellen ,Fall“ der Bewéhrungs- und
Straffalligenhilfe?

4. In welchen mit dem ,Fall* der Bewahrungs- und
Straffalligenhilfe vergleichbaren anderen Fallen aus
dem Bereich der Thiringer Justiz (z.B. Trager von
Resozialisierungs- und Unterstiitzungsmal3nahmen
in Justizvollzugsanstalten) wurde bisher der Lan-
desregierung welche Kritik mit welchen Konsequen-
zen bekannt?

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Blechschmidt. Das
Wort hat Herr Prof. Herz.

Prof. Dr. Herz, Staatssekretéar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren. Die Mindliche Anfrage des Abgeordneten
Blechschmidt beantworte ich fiir die Thiringer Lan-
desregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Die Bildung der Bewirtschaftungsreser-
ve richtet sich nach den Regelungen des Rund-
schreibens vom 28. Dezember 2011, die der Fi-
nanzminister auf der Grundlage von 8§ 5 der Thrin-
ger Haushaltsordnung zur Haushalts- und Wirt-
schaftsfiihrung 2012 erlassen hat. Vor dem Hinter-
grund, dass gemaR 8§ 18 der Thuringer Landes-
haushaltsordnung im Jahr 2012 keine neuen Schul-
den aufgenommen werden durfen, hatte das Thu-
ringer Finanzministerium verfugt, dass zur Vorsorge
fur die im Haushaltsjahr 2012 bestehenden Risiken
eine vorlaufige Bewirtschaftungsreserve gebildet
wird. Die Risiken sollen dann im Licht der Mai-Steu-
erschétzung neu bewertet werden. Die Berechnung

der Bewirtschaftungsreserve erfolgt grundséatzlich
nach den im Haushaltswirtschaftsrundschreiben
2012 festgelegten Regelungen. Die Vertreter der
Landesregierung haben sich am 21. Februar 2012
darauf verstandigt, dass die Bewirtschaftungsreser-
ve fir den Thiringer Gesamthaushalt 2012 ca.
41 Mio. € umfassen wird. Dabei wurde konkretisie-
rend festgelegt, dass die Bewirtschaftungsreserve
bei weitgehender Flexibilitat tber alle Titel inner-
halb der Einzelhaushalte erbracht werden kann.
Den Ressorts soll dadurch Handlungsfreiheit einge-
raumt werden. Den Ressorts wird noch mitgeteilt
werden, in welcher Hohe sie die Bewirtschaftungs-
reserve in ihrem Einzelplan erbringen mussen.
Nach Vorliegen der Ergebnisse der Mai-Steuer-
schatzung soll dann festgelegt werden, ob die Be-
wirtschaftungsreserve noch erforderlich erscheint.
Da die konkrete Hohe der Bewirtschaftungsreserve,
die auf den Einzelplan 05 - also das Justizministeri-
um - entfallt, noch nicht vom Thiringer Finanzmi-
nisterium Ubermittelt worden ist, sehe ich mich des-
halb derzeit noch nicht in der Lage, ndhere Ausfih-
rungen zu den Auswirkungen auf einzelne Maf3nah-
men bzw. Projekte zu machen.

Zu Frage 2: Bei der Erbringung der Bewirt-
schaftungsreserve wurde den Ressorts nunmehr
groRere Flexibilitét eingerdumt - den Ressorts soll
freigestellt sein, bei welchen. Unter Verweis auf
meine Ausfuhrungen zu Frage 1 kénnen derzeit
von mir noch keine Angaben zu einzelnen Titeln
gemacht werden. Erst nach der in Kiirze erwarteten
Mitteilung des Thiringer Finanzministeriums zur
Hohe der Bewirtschaftungsreserve kann eine ge-
naue Festlegung erfolgen. Ich bin aber gern bereit,
Ihnen zu einem spéateren Zeitpunkt die dann fest-
stehenden aktuellen Auswirkungen auf den Haus-
halt des Einzelplans 05 en detail mitzuteilen.

Zu Frage 3: Dem Verein der Bewdahrungs- und
Straffalligenhilfe Thuringen e.V. kommt eine grof3e
und fur Tharingen nicht mehr wegzudenkende Be-
deutung zu. Den Straffalligen muss neben der ge-
richtlichen Feststellung strafrechtlich relevanter
Schuld auch aus Sicht der Menschenwirde und
aufgrund des Sozialstaatsprinzips die Mdoglichkeit
der Resozialisierung eréffnet werden. Der Freistaat
Thiringen und hier insbesondere die Justiz sind je-
doch nur eingeschrankt in der Lage, die hier in Be-
tracht kommenden Leistungen selbst zu erbringen.
Zu nennen sind etwa die Durchfiihrung von Betreu-
ungsweisungen, die Vermittlung von Geldstraf-
schuldnern in gemeinnttzige Arbeit, die Durchfih-
rung von Projekten wie ,Schwitzen statt Sitzen", der
Tater-Opfer-Ausgleich sowie die Vollzugshilfe. Es
bedarf daher der korrespondierenden Bewahrungs-
und Straffalligenhilfe, wie sie gerade auch der Ver-
ein der Bewahrungs- und Straffalligenhilfe Thurin-
gen e.V. zu leisten in der Lage ist. Auch nach Bil-
dung der vorlaufigen Bewirtschaftungsreserve wer-
den voraussichtlich die Personalkosten in beantrag-
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ter Hohe zu 70 Prozent gefordert, wahrend die not-
wendigen Leistungen fir Sachkosten einbehalten
und voraussichtlich nur im Falle der Freigabe der
Sperre gezahlt werden. Bereits bei der Berechnung
hat sich die Bewirtschaftungsreserve auf den abso-
luten Betrag der Forderung des Vereins der Bewah-
rungs- und Straffélligenhilfe Thiringen e.V. aber
kaum ausgewirkt.

Zu Frage 4: Es besteht bei den anderen Tragern
von Resozialisierungs- und Unterstitzungsmaf-
nahmen generell eine grof3e Diskrepanz zwischen
beantragten Mitteln und derzeit bewilligten Mitteln.
So konnte im Zusammenhang mit der Bewirt-
schaftungssperre auch das Thiringer Trainings-
und Bildungsprogramm - TTB abgekurzt - des Ver-
eins Drudel 11 e.V. im Jugendarrest bisher nicht in
Hohe der beantragten Zuwendung geférdert wer-
den. Dieses Programm richtet sich an gewaltbereite
und rechtsextremistisch eingestellte Jugendarre-
stanten. Vielen Dank.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank. Es gibt den Wunsch auf eine Nachfra-
ge durch den Fragesteller.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Danke, Herr Staatssekre-
tar, ich nehme gern lhr Angebot an, zu einem spéa-
teren Zeitpunkt entsprechend das zur Kenntnis zu
bekommen. Dennoch eine Frage: Kénnten Sie mei-
nen Gedanken und den damit verbundenen
Schlussfolgerungen folgen, im Zusammenhang mit
Ihrer Beantwortung zu Frage 1, wenn Sie noch kei-
ne Zahlen haben aus der Kabinettsitzung vom
21.02. und demzufolge noch keine Titel benennen
kénnen, dass Sie gegenwartig in Ihrem Bereich kei-
ne Haushaltssperre vollziehen?

Prof. Dr. Herz, Staatssekretér:
Ich kann lhren Gedanken folgen.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Und in der Konsequenz?)

Ich komme aber nicht zu der Konsequenz, dass wir
keine Bewirtschaftungsreserve durchfihren. Natir-
lich ist der Justizhaushalt zum gréRten Teil rechtlich
gebunden und diese rechtlich gebundenen Aufga-
ben erflllen wir eins zu eins.

Vizepréasidentin Hitzing:
und die zweite Nachfrage des Fragestellers.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Ich hatte gar keine zweite, aber Sie zwingen mich
zu der zweiten. Wenn Sie die Ideen nachvollziehen
kénnen, aber die Konsequenzen nicht, dann muss

jetzt die Frage lauten: Wo betreiben Sie dann
Haushaltsbeschrankungen, Bewirtschaftungssper-
ren im Justizbereich? Ein Beispiel wirde mir rei-
chen.

Prof. Dr. Herz, Staatssekretéar:

Zunéachst einmal, wenn ich lhren Gedanken folgen
kann, muss ich nicht unbedingt den Ideen folgen.
Wir kdnnen die Bewirtschaftungssperre nur im Be-
reich der Investitionsausgaben, also beispielsweise
im IT-Bereich oder bei der Sicherungstechnik er-
bringen.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar Prof. Herz. Es
gibt keine Nachfrage. Dann kommen wir zur letzten
Frage fir die heutige Fragestunde. Es handelt sich
um die Frage der Frau Abgeordneten Konig in der
Drucksache 5/4026. Antworten wird fir die Landes-
regierung die Staatskanzlei, Frau Ministerin Wals-
mann. Bitte, Frau Abgeordnete Kénig.

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, meine Anfrage ist eine Nachfrage,
und zwar:

Tatsachlich keine Wahlkampfunterstiitzung der
Thiringer Staatskanzlei zur Eisenacher Oberbir-
germeisterwahl? - Nachgefragt

Meines Erachtens haben Staatssekretéare als Be-
amte des Landes in Wahlkampfzeiten darauf zu
achten, dass sie sich nicht in unzulassiger Art und
Weise in den Kommunalwahlkampf 2012 einmi-
schen. Das Gesetz verlange von einem Landesbe-
amten ,eine klare Trennung zwischen seinem Amt
und seiner Teilnahme am politischen Meinungs-
kampf* (so in der Antwort der Landesregierung in
Drucksache 5/4006 auf meine Mundliche Anfrage in
Drucksache 5/3922, hier: Antwort zur Frage 3). Auf
dieser Grundlage dirfte beispielsweise der Staats-
sekretdr in der Staatskanzlei und Pressesprecher
der Landesregierung auch nicht in dieser Eigen-
schaft den Oberbirgermeisterwahlkampf in Eise-
nach unterstitzen. Herr Zimmermann trete allen-
falls als Privatperson und Journalist in Erscheinung
(so ebenfalls die Antwort der Landesregierung in
Drucksache 5/4006 auf meine Mindliche Anfrage in
Drucksache 5/3922, hier: Antwort zur Frage 1).

Zwischenzeitlich berichtete allerdings die 6rtliche
Tageszeitung darlber, dass Herr Zimmermann als
Pressesprecher der Landesregierung an einem Me-
diengesprachskreis mit dem Titel ,Das Spannungs-
verhéltnis von Medien, Politik und Offentlichkeit*
teilnehme. Einlader des Gesprachskreises sei das
Wahlteam des CDU-Oberbiirgermeisterkandidaten.

Ich frage die Landesregierung:
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1. In welcher Eigenschaft hat der Staatssekretéar in
der Thiringer Staatskanzlei und Pressesprecher
der Landesregierung am Mediengesprach am
9. Februar 2012 in Eisenach teilgenommen und in-
wieweit erfolgte diese Teilnahme aul3erhalb des
Dienstes?

2. Inwieweit hat die Landesregierung sichergestellt,
dass der Staatssekretar in der Thiringer Staats-
kanzlei und Pressesprecher der Landesregierung
als Teilnehmer der erwdhnten Veranstaltung seiner
Verschwiegenheitspflicht gemalR § 37 Beamtensta-
tusgesetz nachgekommen ist und welche Folgen
kénnten gegebenenfalls bei einem Versto3 gegen
diese Verschwiegenheitspflicht fir den Landesbe-
amten und das Land eintreten?

3. Wie viele Termine hat der Staatssekretar in der
Thuringer Staatskanzlei und Pressesprecher der
Landesregierung im Jahr 2011 und bisher im Jahr
2012 in Eisenach absolviert?

Vizeprasidentin Hitzing:
Frau Ministerin Walsmann hat das Wort.

Walsmann, Ministerin fir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten und Chefin der Staats-
kanzlei:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die
Mundliche Anfrage der Abgeordneten Kdnig beant-
worte ich fir die Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Herr Staatssekretdr Zimmermann hat
auBerhalb seines Dienstes als Privatperson an der
Veranstaltung teilgenommen.

Zu Frage 2: Die Verschwiegenheitspflicht gehéort zu
einer der Grund- und Hauptpflichten des Berufsbe-
amtentums, Beamtinnen und Beamte wie auch poli-
tische Beamte haben gemal} § 37 Beamtenstatus-
gesetz Uber die ihnen bei ihrer amtlichen Tatigkeit
oder bei Gelegenheit ihrer amtlichen Téatigkeit be-
kannt gewordenen dienstlichen Angelegenheiten
Verschwiegenheitspflicht zu bewahren. Verstof3e
hiergegen werden unter anderem durch eine Viel-
zahl von gesetzlichen Regelungen geahndet: Straf-
bestimmung, Datenschutzgesetz, Disziplinarrecht
und andere sind da einschlagig. Herr Staatssekre-
tar hat beim Mediengesprach seine Verschwiegen-
heitspflicht eingehalten.

Zu Frage 3: Ich gehe davon aus, dass sich die Fra-
gestellerin auf dienstliche Termine bezieht. Davon
hat Herr Staatssekretar im Jahr 2011 sechs und im
Jahr 2012 keinen Termin wahrgenommen.

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Es gibt den Wunsch
auf Nachfrage. Bitte.

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Danke schon. Frau Ministerin, ich héatte eine Nach-
frage, und zwar in mehreren Presseartikeln, eigent-
lich in allen, die jeweils immer die Teilnahme von
ihm in Eisenach an irgendwie gearteten Veranstal-
tungen erwdhnen, wird jedes Mal erwéhnt, dass er
der Staatssekretar bzw. der Pressesprecher der
Landesregierung ware. Wie beurteilen Sie das?
Welche Mdglichkeiten gibt es, a) dagegen vorzuge-
hen, b) inwieweit wirden dann Ihre Antworten noch
wirklich richtig sein?

Walsmann, Ministerin fur Bundes- und Euro-
paangelegenheiten und Chefin der Staats-
kanzlei:

Darauf kann ich sehr einfach antworten. Natrlich
ist Herr Staatssekretéar Zimmermann auch in seiner
dienstlichen Funktion bekannt und man weil3, was
er ausulbt. Ich kann leider keinen Einfluss darauf
nehmen, in welcher Form er wie angekindigt wird.
Das kann man vor Ort richtigstellen. Man kann
auch ausfiihren, in welcher Eigenschaft man dort
eingeladen ist. Sie haben gesagt, dass er dort pri-
vat teilgenommen hat. Aber Sie wissen auch selbst,
dass man nicht immer, man kann da viele Beispiele
nennen, Einfluss darauf hat, in welcher Form man
von der Presse dann benannt wird.

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank. Es gibt noch eine Nachfrage aus den
Reihen des Parlaments. Frau Ministerin, wenn ich
Sie noch mal bitten darf.

Abgeordneter Barwolff, DIE LINKE:

Meine Nachfrage ist, Frau Ministerin Walsmann,
stehen auch anderen Landtagsfraktionen, u.a. der
LINKEN, Privatpersonen, die auch gleichzeitig Mit-
glieder der Landesregierung sind, beispielsweise
Herr Zimmermann oder Sie, flir solche Gespréachs-
kreise und Diskussionsrunden zur Verfigung?
Wenn nicht, warum?

Walsmann, Ministerin flir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten und Chefin der Staats-
kanzlei:

Prinzipiell, weil Sie die Frage an mich gerichtet ha-
ben, stehen wir fur alle Gesprachskreise, so sie zu
einem vernlunftigen Thema sind, zur Verfligung,
auch als Mitglied der Landesregierung. Selbstver-
stéandlich komme ich auch gern als Privatperson,
wenn mich das Thema interessiert. Da ist es uner-
heblich, welche Kreise von Birgerinnen und Bur-
gern die Einlader sind, wenn das terminlich funktio-
niert. Bisher hat es da auch keine Probleme gege-
ben.
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Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Ministerin Walsmann. Ich schlie-
Be an dieser Stelle den Tagesordnungspunkt 25,
Fragestunde, fur heute und rufe, wie besprochen
den Tagesordnungspunkt 26, Aktuelle Stunde,
auf.

Die Fraktionen der FDP, DIE LINKE und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN habe eine Aktuelle Stunde bean-
tragt. Die Zeit fur jedes Thema betragt 30 Minuten,
die Redezeit der Landesregierung bleibt dabei un-
bertcksichtigt. Noch ein Hinweis: Die Redezeit fur
einen Redebeitrag eines Abgeordneten betragt ma-
ximal 5 Minuten.

Wir kommen zum ersten Teil des Tagesord-
nungspunkts 26

a) Aktuelle Stunde auf Antrag
der Fraktion der FDP zum The-
ma: , Auswirkungen des aktu-
ellen Ladendffnungsgesetzes
in Tharingen*

Unterrichtung durch die Prasi-
dentin des Landtags

- Drucksache 5/4040 -

Das Wort hat Herr Abgeordneter Kemmerich.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren, liebe Zuhorer und Interessierte an dem
Thema Wirtschaftspolitik an sich, aber auch zu dem
aktuellen Themenfeld Ladendffnung in Thiringen.
Wirtschaftspolitik ist ja durchaus ein interessantes
Themenfeld, spannend und auch eine Erfolgsge-
schichte. Eine Erfolgsgeschichte, deren Ursache
oder auch Verursacher wir immer suchen, die ich
doch eher in der Vorgéngerregierung und natirlich
in der Bundesregierung in Berlin sehe. Das sind
viele Tatsachen, die vor allen Dingen, und die Zeit
muss sein, Unternehmer und deren fleiBige Mitar-
beiterschaft geschaffen haben,

(Beifall FDP)

denen ich bei der Gelegenheit ausdrucklich fur die
gute Situation in Thiringen danken will. Wir haben
Rekordeinnahmen auf der Steuerseite, eine ver-
gleichsweise rekordverdachtige niedrige Arbeitslo-
senquote trotz der Wintermonate und durchaus
auch sehr positive Aussichten hier um Erfurt in Thi-
ringen herum.

Aber leider sieht das die Landesregierung teilweise
anders, die zurzeit vom Wirtschaftsministerium
nicht vertreten ist. Ich erinnere nur an die wenig
ruhmhaften Minuten hier im Plenum, wo von Aus-
beutung als dem Geschaftsmodell in Thiringen ge-
sprochen wird, Unternehmer und deren Mitarbeiter
diskreditiert werden, wo sicher auch falsche Priori-

taten gesetzt werden. Ob der Aufschwung so nach-
haltig fortschreiten kann, bleibt die Frage.

(Beifall FDP)

Jetzt kommen wir zum neusten Akt der Wirtschafts-
verhinderung, -behinderung, das ist die neue Fas-
sung des Ladendéffnungsgesetzes. Am 16.12. vom
Thuringer Landtag beschlossen, sieht es unter an-
derem vor, dass ein Arbeitnehmer ein Arbeitsverbot
bekommt an mindestens zwei Samstagen in einem
Monat. Jetzt stehen wir wieder vor dem inzwischen
vierten Samstag in diesem Monat und die Branchen
fragen sich: Wie wollen wir das schaffen?

Exemplarisch erreicht uns noch ein Schreiben vom
Landesverband Gartenbau, in dem unter anderem
gesagt wird, dass der Verkauf am Wochenende ge-
rade fur diese Branchen, gerade fur die kleinen in-
habergefiihrten Betriebe existenziell von Bedeutung
ist. Man denke nur an Friedhofsgartnereien etc. pp.
AuRerdem verweise ich auf eines, was sehr wichtig
ist: Entsprechend flexibler Arbeitszeitregelungen
wurde der Tarifvertrag im Gartenbau gemeinsam
mit den Vertretern der Gewerkschaft vereinbart.

Wir haben schon in Diskussionen zum Beschluss
des Ladendéffnungsgesetzes gesagt, dass hier
héchstwahrscheinlich ein Eingriff in die Tarifautono-
mie der Tarifparteien vorliegt. Auch das wird weiter
gepruft werden. Ich habe mich zum Beispiel mit
dem Chef von Hoéffner unterhalten. Gerade im K-
chenbereich ist an den Wochenenden durch die
Kaufer eine héhere Neigung, sich in Ruhe mit Mobi-
liar auszustatten. Die Verkaufer arbeiten oft und
auch sehr gerne auf Provisionsbasis, weil sich dort
der Fleil3 lohnt, die gute Beratung lohnt. Das fallt
weg, wenn man das nicht mehr an vier Samstagen
im Monat wahrnehmen kann, denn manche Arbeit-
nehmer - das sind auch Beispiele, die wir vom Ein-
zelhandelsverband und anderen Institutionen hier
gehort haben - wahlen bewusst aufgrund ihrer fami-
liaren Organisation den Samstag als Arbeitstag.

(Beifall FDP)

Da ist der Mann unter der Woche arbeiten und die
Frau sagt, ich will auch mal raus, du kannst dich
Samstag um die Kinder kimmern und ich werde
meinem alten Beruf nachgehen, der oftmals auch
im Einzelhandel begriindet ist und ihr Spafld macht,
Abwechslung bringt und insofern auch einfach ge-
wéhrt werden sollte. Die Krux ist - da macht mich
die jetzt hoffentlich zu erwartenden AuRBerungen der
Fraktionen SPD und CDU mal sehr gespannt -, die
Idee kam gar nicht aus dem Wirtschaftsministerium,
sondern die ist hier von den Fraktionen im Landtag
geboren worden und insbesondere von der heute
etwas dunn vertretenden CDU, die sagten, es wére
eine gute Idee. Auf die Begriindung bin ich jetzt ge-
spannt, wie Sie denn eine Interessenlage der Ar-
beitnehmer und des kleinen Einzelhandels der in-
habergefiihrten Einzelhandelbetriebe hier begrin-
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den wollen. Viele Tarifvertrdge sehen das, was ich
zitiert habe, vor, dass, wer Samstag arbeitet, einen
anderen Tag in der Woche frei hat. Viele Tarifver-
trage sehen vor, dass die Arbeitszeit maximal auf
funf Arbeitstage in der Woche beschrénkt ist.
Warum greifen Sie in bestehende tarifliche Rege-
lungen ein ohne Not und unter Missachtung des
Tarifgebots?

(Beifall FDP)

Es ist eine weitere Sozialdemokratisierung unseres
Wirtschaftslebens, die Verbande laufen Sturm, es
ist versprochen worden aus dem Sozialministerium,
Herr Staatssekretdr, entsprechende Ausnhahmere-
gelungen schleunigst zu erlassen. Der zweite Mo-
nat ist schon vorbei, die Spuren und Schaden im
Einzelhandel sind signifikant. Ich sprach mit einem
Geschéftsstellenleiter eines Unternehmens, der vier
Leute, die aus Thiringen stammten, zurtickgeholt
hat mit der Mal3gabe ...

Vizeprasidentin Hitzing:
Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

- den Satz bitte noch zu Ende -, ich kann lhnen hier
einen Arbeitsplatz garantieren, der beinhaltet auch
Samstagsarbeit, ist auch ein Provisionsgeschaft,
das fanden die sehr lukrativ, sind zuriickgekom-
men, haben jetzt zu ihrem Chef gesagt, wenn das
so bleibt, missen wir wieder zuriick in den Westen
gehen oder uns woanders ansiedeln, damit kdnnen
wir nicht leben. Ruckholung und die Vermeidung
von Abwanderung sieht auch anders aus. Vielen
Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Hitzing:
Danke, Herr Abgeordneter Kemmerich.

Vonseiten der Fraktionen sehe ich keinen Redebe-
darf. Die sind alle gestrichen, deshalb musste ich
jetzt noch einmal nachfragen.

Dann hat das Wort jetzt die Frau Abgeordnete Sie-
gesmund fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, dass wir uns heute Uber das Ladenoff-
nungsgesetz erneut unterhalten missen, héatte
nicht sein missen, wenn wir es ordentlich gemacht
hatten. Das liegt aber nicht an den Oppositionsfrak-
tionen, die eine intensive Debatte wollten, sondern
es liegt vor allen Dingen daran, dass wir zu wenig
Zeit hatten, uns damit im Ausschuss und auch da-

riber hinaus mit einer Anhérung zu befassen und
ich will Sie gern auch noch einmal damit konfrontie-
ren, wie die Genese des Ganzen war. Es war Klar,
dass das alte Ladendffnungsgesetz bis zum
31.12.2011 befristet ist. Bereits Ende 2010 wurde
auch hier von diesem Pult aus seitens des Ministe-
riums gesagt, da wird es eine Novelle geben mus-
sen. Es verging aber unheimlich viel Zeit und erst
im September 2011 gab es den Regierungsentwurf,
den noch nicht einmal Schwarz-Rot wirklich unter-
streichen oder unterschreiben konnte hier im Ple-
num, sondern am Ende war es so, dass es sogar
hier in der ersten Lesung dazu seitens der Fraktio-
nen SPD und CDU Anderungsbedarf gab. Leider
haben wir Ubrigens damals in Abwesenheit von
Staatsminister und auch Ministerin hier in der ers-
ten Lesung gesprochen. Das muss ich auch noch
einmal unterstreichen, also vielleicht auch noch ein-
mal zum Stichwort Debattenkultur diese Anmer-
kung.

Die Tatsache eben, dass dieser Gesetzentwurf erst
kurz vor Ladenschluss kam, hat am Ende auch da-
fur gesorgt, dass die Debatte abgewirgt wurde, wir
die auch nicht so in aller Breite fihren konnten mit
Vereinen, Verbanden, wie wir das urspringlich tun
wollten und am Ende gab es diesen Minimalkon-
sens von SPD und CDU, der am Ende sogar nur
die Samstagsregelung betraf. Wir hétten uns - das
haben wir auch Uberwiesen, in der Debatte im Aus-
schuss zumindest kurz gestriffen - auch eine bes-
sere Regelung vorstellen kénnen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir waren als GRUNE nicht besonders begeistert
und angetan von der Samstagsregelung, haben
das am Ende hier auch, als wir das Gesetz verab-
schiedet haben, deutlich gemacht.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Dann hatten
Sie ja dem Anderungsantrag zustimmen kon-
nen.)

Ja, zu lhnen komme ich gleich noch, Herr Barth,
und lhrer Fraktion und zur Tatsache, welche Rolle
Sie da spielen. Mir geht es jetzt erst einmal darum,
zu sagen, die Lehre daraus sollte doch sein, dass
man gerade, wenn wir wissen, dass es mindestens
60.000 Menschen, die im Thiringer Einzelhandel
beschéftigt sind, betrifft, wenn wir wissen, dass es
unheimlich viele Familien, die wir in Thiringen ha-
ben, uber 400.000 Menschen in Thiringen betrifft,
dass wir uns dann einfach die Zeit nehmen mis-
sen. Das ist mein Appell an dieser Stelle an die
Landesregierung und an die regierungstragenden
Fraktionen, verniinftig miteinander zu debattieren.
Da muss man sich hier ndmlich nicht im Nachklapp
hinstellen und dann oje, oje rufen, was die FDP ja
besonders gut kann, sondern dann kann man von
vornherein die Dinge auch abrdumen. Die Verant-
wortung fir die Debatte, die wir jetzt im Nachgang
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haben, die tragt allein Schwarz-Rot. Das ist mein
Punkt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich bin mir sicher, dass ich nicht die Einzige bin, die
viel Post bekommen hat, nicht nur von Einzelhan-
delsverbénden, von der IHK, sondern auch von
Personal aus verschiedenen Einrichtungen, wo es
darum geht, diese Kritik zu artikulieren und damit
mussen wir auch umgehen. Da gehe ich davon
aus, dass die Fraktionen CDU und SPD bestimmt
auch eine ldee haben. Und weil uns der Schuh da
so driickte, haben wir als GRUNE auch vergangene
Woche im Sozialausschuss einen Selbstbefas-
sungsantrag dazu gestellt und haben deutlich ge-
macht, dass wir mit der Regelung bislang nicht ein-
verstanden sein kénnen. In allen Debatten, die wir
hier dazu gefiihrt haben, haben wir GRUNE deut-
lich gemacht, was wir brauchen, ist Folgendes: Wir
brauchen ein arbeithehmerinnenfreundliches, fami-
lienfreundliches und wirtschaftsfreundliches Laden-
offnungsgesetz. Die FDP vergisst immer Punkt 1
und 2 und macht gern Punkt 3.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Kemmerich, nehmen Sie es mir nicht Ubel,
aber wenn Sie sich hier vorn hinstellen und etwas
zum Thema Ausbeutung erzahlen, dann rollen sich
mir immer die Zehenné&gel hoch, wenn das ausge-
rechnet aus lhrem Mund kommt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE: Die
Haare stehen einem zu Berge.)

Das alles - jetzt geht es noch weiter - ist eigentlich
auch kein Widerspruch. Wir kénnten uns heute hier
hinstellen, die Landesregierung kénnte sich heute
hier hinstellen und kénnte sagen, ja Nachbesse-
rungsbedarf, setzen wir das aus, nehmen die die
Bundesregelung auf. Das hat brigens die FDP
auch immer noch nicht verstanden. In Bayern ist es
namlich so, da wendet man Bundesrecht an. Mei-
nes Wissens ist dort kein Wirtschaftsnotstand, kann
ich nicht erkennen, dort kann man einkaufen jeden
Tag von 6.00 bis 20.00 Uhr aufRer an Samstagen.
Das konnte man in Thiringen &hnlich machen,
wenn man nur wollte, da gilt Bundesrecht in Bay-
ern. Wenn ich mir lhre Miundlichen Anfragen - die
habe ich mir mal wirklich alle angeschaut -, liebe
FDP-Fraktion, mal so anschaue, dann frage ich
mich mal so ein bisschen, wo die Reise hingehen
soll. Familie findet quasi nicht mehr statt. Wenn es
das ist, was Sie wollen, dann steht FDP wahr-
scheinlich ab sofort fur die Produktion und andere
Dinge, aber nicht fir vernlinftige Politik.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Tatsa-
che, dass wir heute hier diskutieren, zeigt, dass wir
lange nicht zu Ende sind im Bereich Ladend6ffnung.

Es gibt noch viel zu diskutieren. Wir werden auch
weiterhin viel Post bekommen, da bin ich mir si-
cher. Es gibt einen Regelungs- und Regulierungs-
bedarf, der ist erkannt, jetzt missen wir nur damit
umgehen. Danke.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Siegesmund. Das Wort
hat jetzt der Herr Abgeordnete Eckardt fir die SPD-
Fraktion.

Abgeordneter Eckardt, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, mit dem Beschluss des
ersten Gesetzes zur Anderung des Thiringer La-
dendffnungsgesetzes haben wir Sorge dafir getra-
gen, dass die Interessen der Arbeitnehmerinnen
und Arbeithehmer gewahrt werden. Es ermdglicht
eine bessere Vereinbarkeit von Familie und Beruf.

(Zwischenruf Abg. Kemmerich, FDP: So ein
Unsinn.)

Ihre Meinung - ich sehe es anders, das ist das
Schoéne an Demokratie, Herr Kollege.

Die durch den Landtag neu aufgenommene Rege-
lung, Arbeitnehmerinnen und Arbeithnehmern in Ver-
kaufsstellen mindestens zwei beschéaftigungsfreie
Samstage zuzugestehen, ist daher grundsatzlich
vernlnftig und richtig.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Nein, ist sie
nicht.)

Das Leitmotiv, der Arbeitnehmerschutz, meine sehr
verehrten und Damen und Herren, sollte im Mittel-
punkt der Diskussion stehen und nicht allein die Or-
ganisationsinteressen der Arbeitgeber.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Es gibt Arbeit-
nehmer, die am Samstag arbeiten wollen.)

Ich will auch nicht verhehlen, dass ein Teil meiner
Fraktion unter anderem in puncto Offnungszeiten
eine Riickkehr zur Offnung bis maximal 20.00 Uhr
sich gewiinscht hatte. Dies war jedoch nicht mehr-
heitsfahig und ist daher auch nicht im Gesetz auf-
genommen.

Meine Damen und Herren, die FDP-Fraktion fragt in
ihrer Aktuellen Stunde nach den Auswirkungen des
Ladeno6ffnungsgesetzes in Thiringen und Ubersieht
dabei, dass sich die Umsetzungsverordnung zum
Gesetz derzeit in der Prifung befindet, also dieses
Gesetz eigentlich noch nicht einmal vollumfanglich
in Kraft getreten ist bzw. alle Wirkungen nach au-
Ben entfaltet hat.
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Sozialministerin Heike Taubert drangt auf einen zu-
gigen Abschluss des Prifverfahrens, wofir ich ihr
sehr dankbar bin.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Wer ist denn
daflr zustandig?)

Das Sozialministerium ist federfihrend.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Bei wem
drangt Sie denn, bei sich selbst?)

Der Abschluss der Prufung erfolgt, was in die Ver-
ordnung reinkommen kann, die die Samstagsrege-
lung dann abschlieend regeln wird, Herr Kollege.
Aber da wird sicherlich der Staatssekretar noch
was dazu sagen.

Meine Kollegen von der FDP, lassen Sie uns doch
nicht Uber ungelegte Eier sprechen, sondern das
Ergebnis jener Prifung abwarten und danach be-
werten, wie man damit umgehen sollte.

(Unruhe FDP)

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Die sind
schon ausgebritet.)

Eines ist aber klar, das Gesetz ist im Dezember-
Plenum von einer Mehrheit hier im Hohen Hause
beschlossen worden. Die Regelung zu zwei freien
Samstagen kam relativ spat in die Diskussion, aber
sie steht nun im Gesetz und Thiringen wird damit
leben. Das Gesetz durch eine Verordnung, die bei-
spielsweise die Reduzierung der zwei beschéafti-
gungsfreien Samstage vorsehen wiirde, auszuhoh-
len, wirde doch den Wesensgehalt des Beschlus-
ses erheblich verdrangen und obendrein das be-
rechtigte Interesse der Beschaftigten auf ein eini-
germallen geregeltes Familienleben konterkarieren.

Eine Bemerkung sei mir an dieser Stelle auch ge-
stattet: Die Liberalen sehen in diesem Gesetz den
Mittelstand gefahrdet und damit das Abendland un-
tergehen. Jedoch war in Thiringen festzustellen,
man konnte auch am 1. Januar noch einkaufen,
man konnte an den Samstagen einkaufen. Man hat
an den Samstagen sogar noch Verkauferinnen in
den Geschaften gefunden. Das Abendland wird
nicht untergehen und die Geschéafte werden weiter
ihren Umsatz machen.

Liebe Kollegen von der FDP, lesen Sie doch einmal
das Gesetz und Sie werden zu dem Schluss kom-
men, dass die Koalition das alte Ladendffnungsge-
setz an wesentlichen Stellen erheblich gelockert
und damit auch verbessert hat. So kénnen bei-
spielsweise Backer und Zeitungshandler sonntags
statt 8.00 Uhr schon ab 7.00 Uhr ihr Geschaft off-
nen und auch die Regelung zur Ladendéffnung an
Adventssonntagen wurde flexibler gestaltet. So tra-
gen wir auch durchaus berechtigten Interessen der
Arbeitgeber Rechnung und genau diese Forderun-
gen waren auch von den Verbanden gefordert und

die haben wir in das Gesetz aufgenommen, Herr
Kollege Barth.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen
Sie uns gemeinsam das Ergebnis der Prufung der
Verordnung abwarten und schauen, wie sich die
rechtliche Sachlage zur Umsetzung des Gesetzes
darstellt. Meine Fraktion halt wenig von populisti-
schen Debatten auf dem Riicken der Arbeithehmer-
schaft, wie sie heute wieder einmal von der FDP-
Fraktion angestof3en wurde. Ich danke lhnen.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Eckardt. Das Wort
hat jetzt die Frau Abgeordnete Leukefeld fur die
Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr
Eckardt, Sie haben mir den Begriff aus dem Mund
genommen. Ich habe auch bei einem Blick in das,
was sich im Internet, in den Medien abspielt, richtig
Angst bekommen, dass der Untergang des Abend-
landes kurz bevorsteht. Wenn man da liest, die
Handler gehen wegen des Ladendéffnungsgesetzes
auf die Barrikaden, der Thiringer Handel lauft
Sturm, die Unternehmen sehen ihre Existenz be-
droht oder selbst die IHK in Sudthiringen, die dann
im Ergebnis einer Blitzumfrage unter anderem fest-
stellt, sowohl Manager grof3er Einkaufsketten als
auch Vertreter kleiner Geschéafte erklarten, dass
durch die neuen Regelungen, ich zitiere, ,kein ord-
nungsgemafer Verkauf mehr organisiert werden
kann.“ Also, meine Damen und Herren,

(Unruhe FDP)

ich gehe auch einkaufen und rede auch mit den
Leuten. Massenhaft Briefe sind mir nicht bekannt.
Herr Kemmerich sagt, das Ladendffnungsgesetz
produziert nur Verlierer, ich frage mich, warum und
weshalb hier der Aufstand so geprobt wird und
warum sich - das heil3t, das frage ich mich nicht -
die FDP wieder mal als Retter des Klein- und Ein-
zelhandels aufspielt.

Meine Damen und Herren, wir haben hier, Frau
Siegesmund, vielleicht tatsdchlich etwas zu kurz
diskutiert. Es sollte eigentlich noch viel schneller
gehen, wenn Sie sich erinnern, es gab ja hier Be-
strebungen, das alles so durchzudriicken, dass es
im Dezember schon gelten sollte. Wir haben als
LINKE einen eigenen Gesetzentwurf vorgelegt,
wenn Sie sich erinnern, der ging noch ein Stlick
weiter und da war unter anderem enthalten, dass
es eine Begrenzung der taglichen Offnungszeiten
von Montag bis Samstag von 6.00 Uhr bis
20.00 Uhr geben sollte, weil wir glauben, das ist
sinnvoll, dass der Vereinbarkeit von Familie und
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Beruf sowie dem Schutz der Arbeitnehmer besser
Rechnung getragen werden muss. Wir sehen das
Ladenéffnungsgesetz durchaus auch als ein Arbeit-
nehmerschutzgesetz und da sind die Interessen der
Unternehmer hier nicht vordergrindig und spielen
fur uns nicht die Rolle.

Ich glaube, es ist ein guter Kompromiss erzielt wor-
den, es kam ja ein Vorschlag von SPD und CDU,
wohlgemerkt es ist schon gesagt worden, nach der
schriftlichen Anhorung, er ist aber so durchgegan-
gen und meine Kolleginnen aus dem Sozialaus-
schuss haben gesagt, dass es dort nicht den Auf-
stand von der FDP gegeben hat, das unter allen
Umstanden zu verhindern, sondern da hat man sich
sehr zuriickgehalten.

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP: Das stimmt
nicht.)

Im Ubrigen, wenn iber Personalmangel geklagt
wird, denke ich, ist es so, dass Engpasse beim Per-
sonal vor allen Dingen auch in den Unternehmen
zu Tage treten und dem geschuldet sind, dass um
jeden Preis Personalkosten reduziert werden mus-
sen. Wenn ordentlich bezahlt wird, denke ich, hat
man auch das Personal dafir. Es gab auch AuRe-
rungen von Gewerkschaftsvertretern und Ubrigens
auch von Betriebsratsvorsitzenden, ich darf viel-
leicht eine zitieren von OBI in Sémmerda, Kollegen
Bernhard Groening, der sagte: ,Gerade fir Thirin-
gen, eines der Bundeslander mit den langsten Off-
nungszeiten, ist das neue Gesetz fur Arbeitnehmer
ein groRRer Schritt nach vorn. Im Einzelhandel sind
besonders viele Mdutter beschéaftigt, fur die die
Samstagsregelung besonders familien- und kinder-
freundlich ist.“ Ich meine, man muss das jetzt pru-
fen, man muss das weiter verfolgen, ich denke, wir
kénnen gern die Wirksamkeit des Ladend6ffnungs-
gesetzes nach einem Jahr hier noch mal einschat-
zen und anhand von ganz konkreten Zahlen, wie
Umsatz, Beschaftigungsentwicklung, Voll- und Teil-
zeit, nach einer wirklichen Analyse hier schauen
und Uberlegen, ob da etwas novelliert werden
muss. Ich kann das im Moment nicht erkennen.

Ich sage lhnen, in Thiringen kann man gut einkau-
fen. Die zwei freien Sonnabende, die hier durchge-
setzt wurden, sind fur Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer familienfreundlich und ich denke, das
ist auch in Ordnung so. Danke schén.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Leukefeld. Das Wort hat
jetzt Herr Abgeordneter Gumprecht fir die CDU-
Fraktion.

Abgeordneter Gumprecht, CDU:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, wir diskutieren heute Uber die jungste No-
vellierung des Ladendffnungsgesetzes, weil der
Handel eine konkrete Passage des ganzen Ge-
setzes lautstark kritisiert. Es geht der FDP um die
Frage, welche Auswirkungen die im Gesetz veran-
kerten zwei Samstage auf die Handelsunternehmen
haben.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Der Handel,
das ist wichtig - organisiert es.)

Wir haben die Diskussionen in den letzten beiden
Monaten verfolgt und auch zahlreiche Gespréache
mit Vertretern des Handels aber auch mit Arbeit-
nehmern gefuhrt. Vonseiten des Handels wurde
uns die Dramatik der Auswirkungen geschildert,
aber ich muss deutlich sagen, das Ladenoffnungs-
gesetz ist kein Wirtschaftsférdergesetz, ich denke,
das ist uns allen klar, es regelt im Spannungsfeld
zwischen den kirchlichen Interessen zur Sonntags-
ruhe, auch zwischen der Frage der Arbeitnehmerin-
teressen,

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Genau so ist
es, ein Wirtschaftsbehinderungsgesetz.)

zwischen der Frage auch der Arbeitgeberinteressen
des Handels und kommunalen Interessen, namlich
die Ausnahmebedingungen zum Arbeitszeitgesetz.
Und das ist das ganze Thema.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Ein Arbeits-
verbotsgesetz.)

Das ist lhre Auffassung. Wir haben uns hier in dem
Spannungsfeld zu bewegen und haben genau mit
dem Gesetz verschiedene Positionen veréandert.
Wir haben den Kommunen entsprochen bei der
Frage der Offnung, gerade fiir Ortsteilregelungen.
Wir sind an verschiedenen Stellen auch Handelsun-
ternehmen entgegengekommen mit verschiedenen
Offnungszeitveranderungen und wir sind hier auch
den Arbeitnehmern entgegengekommen. Ich den-
ke, dieses Spannungsfeld wollten wir bedienen und
das ist auch so gelungen. Bereits bei der Verab-
schiedung des Gesetzes im Dezember hatte ich im
Plenum auf eine zugige Erarbeitung gerade auch
im Wissen um diese Situation auf eine notwendige
Rechtsordnung gedrangt, die den Handlungsspiel-
raum fur den Handel klar darstellt.

Wir waren uns bereits bei der Verabschiedung da-
riber im Klaren, dass es Ausnahmen geben muss.
Besser ware es sicherlich gewesen, schon damals
die Rechtsverordnung zu kennen. Das war leider
nicht moglich. Wir sagen noch mal klar: Unser Ziel
war und ist es, die Vereinbarkeit von Beruf und Fa-
milie zu verbessern. Der Samstag ist ein wichtiger
Tag fur die Familien. Wer Vollzeit im Handel be-
schaftigt ist, soll nicht mehr als zwei Samstage ar-
beiten, das ist unser Ziel. Er soll die Mdglichkeit ha-
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ben, wenigstens an zwei Samstagen fur die Familie
da zu sein. Ist das falsch, meine Damen und Her-
ren? Unser Anspruch setzt genau da an. Familien-
freundlichkeit ist fiir mich keine leere Worthiilse.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Falsch ist,
wenn man verbietet.)

Jeder fordert eine bessere Vereinbarkeit von Fami-
lie und Beruf, Handel und Gewerkschaften. Es gibt
viele, die vom hohen Lied der Familienfreundlich-
keit reden und darin einstimmen. Wir wollen es hier
konkret machen und uns nicht nur in theoretischen
Forderungen bewegen, das ist unser konkretes An-
liegen.

Meine Damen und Herren, das war das Ziel des
Gesetzes. Natirlich habe ich auch auf Ausnahme-
regelungen hingewiesen. Die sind beispielsweise
fur Teilzeitbeschaftigte notwendig, die sind auch
notwendig fiir Beschaftigte, die ausschliel3lich am
Samstag arbeiten, die sind notwendig auch fiir eine
Ausnahmesituation von Kleingeschéften, wenn bei-
spielsweise der zweite Mitarbeiter krank ist. Ich
kann ihnen noch viel mehr Einzelfalle aufzdhlen,
worlber man diskutieren kann. Ich freue mich auf
eine zugige Vorlage der Rechtsverordnung und wir
werden uns darlber und tGber Einzelfélle gentigend
im Ausschuss auseinandersetzen konnen. Vielen
Dank, meine Damen und Herren.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Die Frage ist,
was danach ubrig bleibt.)

(Beifall CDU)

(2wischenruf Abg. Barth, FDP: Mehr Ausnah-
men als Regeln.)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Gumprecht. Fir
die Landesregierung hat sich zu Wort gemeldet
Herr Staatssekretéar Schubert.

Dr. Schubert, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, die Ande-
rung zum Ladendffnungszeitengesetz ist am
31. Dezember 2011 in Kraft getreten. Das war auch
notwendig, da, Frau Siegesmund, es eben nicht so
ist, dass dann wie in Bayern Bundesrecht gegolten
hatte. Weil wir eine eigene Regelung Jahre zuvor
getroffen haben fur Thiringen, wére dann eben
nicht Bundesrecht in Kraft getreten, das alte Laden-
schlussgesetz des Bundes, sondern wir waren in
einem relativ rechtlosen Zustand gewesen. Deshalb
war es auch notwendig, dass die Anderung zu die-
sem Zeitpunkt in Kraft tritt, weil das Gesetz befristet
war, sonst hatte namlich ab 1. Januar gar keine Re-
gelung mehr gegolten.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Trotzdem hatten Sie es
eher einbringen kénnen.)

Wir hétten es sicher eher einbringen kdnnen, aber
trotzdem auf der anderen Seite sind drei Monate
Beratungszeitraum doch eine ganz gute Zeit,

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Da geht es
nicht um Quantitat, sondern um Qualitat.)

um die Anderungen zu beraten. Das Problem, iiber
das wir jetzt diskutieren, sind ja nicht die vielen an-
deren Dinge in dem Ladenéffnungsgesetz, sondern
die Regelungen, die jetzt auch schon von den Vor-
rednern angesprochen worden sind, ndmlich einmal
der Rechtsanspruch fiir mindestens zwei beschéafti-
gungsfreie Samstage im Monat und die Erméchti-
gung fur das Ministerium, also fir unser Ministeri-
um, Ausnahmen durch Rechtsverordnungen im
Einvernehmen mit dem zustandigen Ausschuss, al-
so dem Sozialausschuss des Landtags, festzule-
gen. Naturlich ist auch bei uns seit Inkrafttreten des
Gesetzes viel Post und naturlich auch Anrufe ein-
gegangen.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Aber nicht
von uns.)

Von lhnen nicht, nein.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Weil immer
so getan wird, als wéaren wir die Einzigen.)

Das weil3 ich nicht, wer immer so getan hat. Ich ha-
be gerade gesagt, dass sich bei uns die Verbande,
einzelne Handelsunternehmen, aber auch die Ge-
werkschaften gemeldet haben und Diskussionsbe-
darf gesehen haben. Auf der einen Seite der Han-
delsverband mit den Begrindungen, die wir heute
schon gehort haben, dass das organisatorische
Probleme mit sich bringt, dass es Arbeitnehmerin-
nen gibt, die den Anspruch gar nicht annehmen
wollen. Gewerkschaften haben nattrlich auch nach-
gefragt, wie man darauf reagieren soll, wenn von
der Regelung nicht Gebrauch gemacht wird, wenn
also davon abgewichen wird.

Aufgrund dieser Diskussion, aber auch einer ande-
ren Tatsache, dass namlich der Einzelhandelsver-
band sich an das Bundesministerium fur Arbeit und
Soziales gewandt hat und - das war am 13. Januar
- darin Bedenken geé&uf3ert hat, dass Uberhaupt ei-
ne Regelungskompetenz besteht, die Arbeitszeit in
einem Ladendffnungsgesetz eines Landes zu re-
geln, war natirlich der Diskussionsbedarf etwas
groRer, als ware dieser Tatbestand nicht eingetre-
ten. Deshalb haben wir auf der einen Seite das
Bundesministerium angeschrieben - das habe ich
gemacht -, meinen Kollegen Hoofe, um eine klare
Auskunft zu kriegen, ob es diese Regelungskompe-
tenz gibt oder nicht. Das Ergebnis liegt mir nicht
vor. Wir haben aber in dieser Zeit nattirlich nicht ab-
gewartet, sondern sind jetzt dabei, den Entwurf fir
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die Verordnung zu erarbeiten, haben dazu umfang-
reiche Gesprache gefiihrt. Die Ministerin hat mit der
IHK gesprochen, hat mit dem Einzelhandelsver-
band gesprochen, hat mit den Gewerkschaften ge-
sprochen. Es gibt jetzt bei uns im Hause einen ers-
ten Arbeitsentwurf fir die Verordnung. Die wollen
wir jetzt im Marz dann in den zusténdigen Aus-
schuss einbringen. Ich denke, dass wir dann mit
dem Ausschuss auch eine gute Regelung hinbe-
kommen. Ich muss noch mal klar sagen, dass es
uns vor allen Dingen auch bei der Verordnung dar-
um geht, Familienfreundlichkeit zu praktizieren. Das
ist unser Hintergrund, warum auch diese Regelung
vom Landtag eingefuhrt worden ist. Das ist nach
wie vor das Ziel, das wir auch mit der Verordnung
haben. In dem Sinne denke ich, werden wir dort ei-
ne gute Diskussion im Ausschuss filhren und die
Verordnung hoffentlich bald in Kraft setzen kénnen.
Danke.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar Schubert. Ich se-
he jetzt nicht, dass noch Redebedarf besteht, es
waren noch sechs Minuten Zeit.

Das ist demzufolge nicht der Fall, dann kommen wir
zum zweiten Teil des Tagesordnungspunkts 26

b) Aktuelle Stunde auf Antrag
der Fraktion DIE LINKE zum
Thema: , Freiheit statt Uberwa-
chung - Auswirkungen einer
moglichen Ratifizierung des
Handelsabkommens Uber Pro-
dukt- und Markenpiraterie (AC-
TA) auf Thiringen”
Unterrichtung durch die Prasi-
dentin des Landtags

- Drucksache 5/4045 -

Das Wort hat die Frau Abgeordnete Konig fir die
Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, ACTA - Freiheit statt Uberwa-
chung -, so lautet der Antrag meiner Fraktion fiir die
heutige Aktuelle Stunde. Zuerst mdchte ich an die-
ser Stelle den Menschen danken, die ACTA letzt-
endlich sowohl medial als auch politisch in unsere
Wahrnehmung und damit auch heute hier auf die
Tagesordnung gesetzt haben,

(Beifall DIE LINKE)

namlich der sogenannten Netzgemeinde, aber auch
den Demonstranten und Demonstrantinnen der
letzten Wochen. Das Internet ist langst ein Teil un-
seres Alltags, ein Teil unseres Lebens und Teil un-

serer Gesellschaft geworden. Ein 6ffentlicher
Raum, ein digitaler Raum, der eine Transparenz er-
mdglicht, die in der Politik leider noch viel zu oft zu
vermissen ist.

ACTA wurde intransparent und undemokratisch un-
ter Ausschluss der meisten Entwicklungslénder,
aber auch unter Ausschluss der Offentlichkeit be-
und verhandelt. Eine kleine Handvoll von Staaten
hat letztendlich mit ausgewahlten Teilen der Indus-
trie den Inhalt abgestimmt. Das, was ACTA jetzt
letztendlich fordert, wird allerdings international gel-
ten, sofern ACTA ratifiziert und umgesetzt wird. Da-
mit steht ACTA fur eine Politik der Intransparenz
und fir einen Politikstil, der im Widerspruch zum di-
gitalen Zeitalter steht.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Eine Politik der Ignoranz. Ganz kurz will ich um-
schreiben, was ACTA beinhaltet: Zum einen wer-
den die Interessen von Rechteinhabern tber Mei-
nungsfreiheit, Gber Datenschutz und Uber weitere
fundamentale Rechte gesetzt. Als Zweites fordert
ACTA von Internetprovidern die Uberwachung von
Netzwerken und die Offenlegung personlicher Da-
ten bei angeblichen RechtsverstdlZen und fihrt so-
mit letztendlich jedenfalls zu einer Uberwachung
und Kontrolle der Inhalte, aber auch der Meinungs-
freiheit durch Dritte. ACTA ist also ein weiterer
Schritt hin zum Praventionsstaat. Es geht aber nicht
nur um die Einschrdnkung von Freiheit im Internet,
es geht auch um die Auswirkungen auf sogenannte
Entwicklungslander, denn ACTA rdumt Unterneh-
men Befugnisse ein, die dazu fiihren, dass bei
bloRem Verdacht einer Ahnlichkeit zu einem ge-
schitzten Medikament oder auch Saatgut Lieferun-
gen gestoppt und auch beschlagnahmt werden
kénnen.

(Zwischenruf Abg. Barwolff, DIE LINKE: Un-
erhort!)

So warnen die Arzte ohne Grenzen beispielsweise,
dass Pharmaunternehmen mit Hilfe von ACTA ge-
gen gunstige Medikamente vorgehen kdnnen und
damit die gesundheitliche Versorgung von grof3en
Teilen der Bevdlkerung in diesen sogenannten Ent-
wicklungslandern bedroht ist.

Selbst das ist noch nicht alles, was ACTA bedeutet,
denn ACTA regelt Sanktionen, ohne gleichzeitig
entsprechende adaquate Rechtsschutzméglichkei-
ten vorzusehen. Der Artikel 12 zum Beispiel gestat-
tet die Verhangung von einstweiligen MalRnahmen,
ohne dass vorher die Betroffenen angehdrt werden.
Prof. Dr. Metzger von der Universitat Hannover au-
Bert sich dazu und ich zitiere: ,Anders als nach den
europaischen Vorschriften muss der Betroffene
auch nachtraglich nicht informiert werden. Dies ver-
letzt den verfassungsrechtlich garantierten An-
spruch auf rechtliches Gehor. ACTA geht in der
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Konsequenz von einem langst tUberholten, von ei-
nem analogen Urheberrecht aus und zementiert
dieses sogar noch.” Was wir jedoch benétigen - so
ist zumindest die Auffassung meiner Fraktion - ist
ein Urheberrecht, welches der digitalen und ver-
netzten Gesellschaft gerecht wird und eben nicht
mehr einem 200 Jahre alten Gesetz.

(Beifall DIE LINKE)

Das Urheberrecht muss zuallererst den Kreativen,
den Kulturschaffenden ermdglichen, von ihrer Ar-
beit auch leben zu kénnen. Hinter ACTA steht somit
eine kulturpolitische Frage, die auch Landespolitik
betrifft. Der SPD-Netzpolitiker Béhning hat in der
»Suddeutschen Zeitung“ davon gesprochen, dass
langfristig eine Kulturflatrate - &hnlich haben wir das
ja auch schon vorgeschlagen - der richtige Weg
ware, damit Kunst und Kultur angemessen finan-
ziert werden koénnen und Internetnutzer, die ja zu-
meist sehr kreativ sind, nicht kriminialisert werden.
Dariiber, finden wir, sollten wir offen und transpa-
rent diskutieren. Ein Geheimabkommen jedoch, wie
es ACTA letztendlich ist, das versucht, durch Zen-
sur Verlegerinteressen zu schitzen, lehnen wir
grundsatzlich und generell ab.

(Beifall DIE LINKE)

Auch wenn die Proteste dazu gefiuhrt haben, dass
die EU-Kommission nun diesen ACTA-Vertrag, das
ACTA-Abkommen vom Européischen Gerichtshof
Uberprifen lassen will, dann reicht das uns zumin-
dest, auch wenn es ein erster richtiger Schritt ist,
nicht aus. Fir uns geht es um mehr. Fir uns geht
es darum, die Ratifizierung von ACTA und vor al-
lem den hinter ACTA stehenden Geist zu verhin-
dern. Es gilt, eine der grofRten Erfindungen des
20. Jahrhunderts gegen die alten Herren einer ver-
altenden Gesellschaft zu verteidigen. Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Konig. Es hat jetzt
das Wort der Abgeordnete Bergner fir die FDP-
Fraktion.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, ich freue mich, dass das
Thema ,ACTA" den Weg in die Aktuelle Stunde ge-
funden hat, denn auch wir hatten dariber debat-
tiert. Das Thema ,ACTA" hat in der letzten Zeit fur
viel gesellschaftliches Engagement gesorgt, wel-
ches wir sehr begrifRen. Ich méchte diese Aktuelle
Stunde deshalb auch zum Anlass nehmen, um den
Menschen, die sich hier engagiert haben, meine
Anerkennung fir ihren Einsatz zum Ausdruck zu
bringen.

(Beifall DIE LINKE)

Sehr geehrte Damen und Herren, zunéchst missen
wir uns die Frage stellen, ob es ACTA wirklich be-
darf oder ob ACTA die Herausforderung, die An-
spriche der Urheber gegenlber der Freiheitsrechte
der Nutzer und somit das allgemeine Interesse an
der Foérderung von Kreativitat, Innovation und Er-
kenntnisfortschritt richtig bewertet. Wir sind der Auf-
fassung, ACTA macht das nicht. Es ist eben keine
Loésung fur die beschriebene Herausforderung und
ich will Thnen dies mit Hilfe eines Beispiels erlau-
tern. ACTA wurde urspringlich geschaffen zum
Schutz der Urheber von materiellen Gutern. Auf-
grund des Drucks der Medienunternehmen wurde
ACTA auch auf digitale Inhalte erweitert. Hier gibt
es aber fundamentale Unterschiede und deswegen
sind sie fur ein vereinheitlichtes Regelwerk voéllig
ungeeignet. Durch die sogenannte digitale Welt
kann plotzlich jeder schnell, einfach und fast ohne
Kosten digitalisierte Inhalte weiterreichen. Das ist
entgegen der friheren Kassetten- und Schallplat-
tengeneration neu und fir die Medienkonzerne, die
selber die Digitalisierung vorantreiben, auf einmal
ungeheuerlich. Das ist aber auch genau der Knack-
punkt aller Urheberrechtsdebatten. Das Urheber-
recht, welches das geistige Eigentum schitzen soll,
steht vor neuen Herausforderungen der sogenann-
ten digitalen Welt, die nicht durch einseitige Ein-
schrankungen der Rechte der Nutzer geldst werden
kénnen. Einst passive Konsumenten konnen auf-
grund des technischen Fortschritts jetzt selber pro-
duzieren, rekombinieren und verdffentlichen. Die di-
gitale Kopie lasst den Traum aller Mixtapeprodu-
zenten aus den 80er- und 90er-Jahren auf einmal
Wirklichkeit werden.

Digitale Kopien anzufertigen, das kann heute jeder,
meine Damen und Herren. Es ist zum selbstver-
sténdlichen Alltag geworden. Die jetzige Generation
deshalb zu kriminalisieren, weil sich die mediale
Welt weiterentwickelt hat, das Urheberrecht aber
nicht, das kann nach meiner Auffassung keinesfalls
die LOsung sein. Die zentrale Herausforderung ist
nach unserer Auffassung, ein zukunftsfahiges Ur-
heberrecht zu schaffen, das die Winsche der Nut-
zer - auch die der heutigen sogenannten Kasset-
tenkinder - und die Anspriiche der Kinstler und
Verwerter miteinander vereinigt. Dieses Urheber-
recht, meine Damen und Herren, muss geistiges Ei-
gentum schitzen, und zwar zeitgemafl schitzen,
darf aber zugleich keinen Missbrauch zur Ein-
schrankung von Freiheitsrechten bieten.

(Beifall DIE LINKE, FDP, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist meine feste Auffassung. Zusammenfas-
send, meine Damen und Herren, mdchte ich sagen:
ACTA wird den Herausforderungen der heutigen
Zeit nicht gerecht. Vielmehr werden durch schwam-
mige Formulierungen, durch missversténdlich aus-
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legbare Passagen neue Probleme geschaffen und
ein Urheberrecht, das nicht fiir die digitale Welt vor-
gesehen war, zementiert. Deswegen, meine Da-
men und Herren, bin ich der Bundesregierung
dankbar, dass sie die Ratifizierung ausgesetzt hat.

(Beifall FDP)

Jetzt, meine Damen und Herren, ist das Européi-
sche Parlament am Zug und ich hoffe, das Européi-
sche Parlament wird eine kluge Entscheidung tref-
fen. Ich danke lhnen.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Bergner. Das Wort hat
jetzt Frau Abgeordnete Marx fir die SPD-Fraktion.

Abgeordnete Marx, SPD:

Frau Préasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, ACTA ad acta - tatséchlich eine sinnvolle
Forderung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist erstaunlich und die Initiatoren der Demon-
stration haben sich gefreut, dass das Thema Euro-
pa, Technik und Urheberrecht bei Minusgraden
trotzdem so viele Menschen auf die Stral3e ge-
bracht hat. Kollegin Kénig hat vollkommen zu Recht
darauf hingewiesen, schon die Intransparenz der
Entstehung dieses Abkommens verhiel3 nichts Gu-
tes und in der Tat, als es dann endlich mal im Netz
eingestellt war, konnte man auch sehen, dass es so
jedenfalls nicht geht.

Urheberrechtsschutz ist eine Herausforderung und
ACTA enthalt die Empfehlung an seine Vertrags-
staaten, die Kooperation mit privaten Akteuren vor-
anzutreiben. Damit besteht die Gefahr von individu-
ellen Grundrechtseinschrankungen ohne Schutz fur
die Betroffenen.

In Artikel 2 heil3t es dann zwar erst mal ganz harm-
los: Es steht jeder Vertragspartei frei, die fur die
Umsetzung dieses Ubereinkommens in inrem eige-
nen Rechtssystem und in ihrer Rechtspraxis geeig-
nete Methode festzulegen, so dass da schon wel-
che gesagt haben, na ja, wenn das erst national
rechtlich umgesetzt werden muss, dann ist es doch
nicht schlimm, dann kann man doch im nationalen
Rechtsraum fir rechtliche Standards sorgen. Aber
das ist nicht richtig, denn ACTA enthélt durchaus
Standards, allerdings in sich sehr widersprtchliche
und auch mit unseren Rechten unvereinbare. Das
hat dazu gefiihrt, dass es in Frankreich - die schon
das ACTA-Abkommen angefangen haben umzuset-
zen - zu merkwudrdigen Ausreilern gekommen ist,
wie z.B. dass man eine Bestrafung von Wiederho-
lungstéatern mit einem Jahr Internetsperre fur nor-
mal halt.

In Artikel 4 wird dann zwar gesagt, dass Privat-
sphare und Offenlegung von Informationen an
Grenzen stoRRen sollen, namlich dann, wenn Infor-
mationen, deren Offenlegung gegen das Recht die-
ser Vertragspartei einschlie3lich ihrer Vorschriften
zum Schutz der Privatsphére oder gegen internatio-
nale Ubereinkiinfte, gegen deren Vertragspartei es
verstof3en wirde, dann muss man sie nicht offenle-
gen. Auf der anderen Seite sind dann wieder Rege-
lungen darin, die datenschutzrechtlich eine Kata-
strophe sind, wie z.B. wenn eine empfangende Ver-
tragspartei nach Maf3gabe ihrer Rechtsvorschriften
Informationen enthélt aufgrund dieses Ubereinkom-
mens, also Uber Urheberrechtsverletzungen, dann
kann man sogar die Information flr einen anderen
Zweck benutzen als dem, zu dem die Informationen
bereitgestellt wurden, wenn die bereitstellende Ver-
tragspartei ihre vorherige Zustimmung erteilt hat -
ein absolutes Unding. Das heif3t, wenn man selbst
die Daten nur benutzen wollte, um Urheberrechts-
verstolie festzustellen, kdnnte man sie einfach wei-
ter benutzen, wenn derjenige, der sie gegeben hat,
zustimmt. Das kann uberhaupt nicht sein.

Dann kommen wieder positive Ansatze. In Artikel 6
steht in Abs. 2, dass die zur Durchflihrung aufrecht-
erhaltenen, eingefuihrten oder angewandten Verfah-
ren fair, gerecht sein sollen und gewéhrleisten sol-
len, dass die Rechte aller solchen Verfahren unter-
liegenden Teilnehmern angemessen geschuitzt wer-
den. Das hort sich gut an. Wenn man aber weiter-
liest, finden sich wieder wirkliche ,Kl6pse". In Arti-
kel 10 zum Beispiel, da geht es nicht nur vorher um
einstweiligen Rechtsschutz, sondern um eine Ver-
pflichtung der ratifizierenden Staaten, in ihrer
Rechtsordnung vorzusehen, dass bei unerlaubt
hergestellten, urheberrechtlich geschitzten Waren
und nachgeahmten Markenwaren auf Antrag des
Rechteinhabers zivilrechtliche Gerichte anordnen
durfen, dass die betreffenden rechtsverletzenden
Waren ohne jedwede Entschadigung vernichtet
werden und dass auch die Vertragsparteien daftr
sorgen sollen, dass ihre Gerichte anordnen durfen,
dass Materialien und Geréate, die vorwiegend zur
Herstellung oder Schaffung von rechtsverletzenden
Waren verwendet wurden, unverziglich und ohne
jedwede Entschadigung vernichtet werden kénnen.
Das sind alles Sachen, die praktisch auch den
Rechtsweg wieder ausschlieRen und die wirklich
das deutlich machen, was Kollege Bergner auch
schon zu Recht betont hat, dass in diesem Rege-
lungsvorschlag nicht nur schwammige Formulierun-
gen enthalten sind, sondern auch welche, die unter-
einander vollkommen widersprichlich sind.

Allerdings brauchen wir auch in der digitalen Welt
einen Urheberrechtsschutz, denn der Urheber-
rechtsschutz gehoért neben den anderen grof3en
Herausforderungen einer unbeschrankten Internet-
freiheit wie der Gefahr der Ausforschung oder auch
des Mobbings zum Regelfeld, das beackert werden
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muss. Auch hier gab es schon vorab die richtigen
Zitate, wie ein digitales Urheberrecht aussehen
kénnte, zum Beispiel im Rahmen einer Kulturflatra-
te, die mein eigener Parteikollege im Bund vorge-
schlagen hat. Das ist eine Pauschalvergutung mit
einem Internetanschluss verbunden. Dann kann ich
mir diese ganzen Ausforschungsprozeduren spa-
ren.

Die Proteste waren richtig und wir begrifRen den
mittlerweile ausgesprochenen Ratifizierungsvorbe-
halt und auch die von der EU-Seite angekindigte
rechtliche Uberprifung. Vielen Dank.

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Marx. Das Wort hat
jetzt Abgeordneter Adams fur die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, verehrte Gaste hier im Thiringer Landtag,
ACTA zu Fall bringen, das muss im Prinzip das Er-
gebnis dieser Aktuellen Stunde sein, dass sich der
Tharinger Landtag hinter diese Forderung stellt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In dem ACTA-Abkommen sind unserer Meinung
nach gedanklich vollkommen falsche Anséatze gebil-
det worden und viele der Vorrednerinnen haben
das schon angedeutet und auch ausgefiihrt. Das
ACTA-Abkommen will uns denken machen oder will
uns vortauschen, es ginge hier darum, Falschun-
gen abzuwehren, Diebstahl zu verhindern, Kreativi-
tat zu schitzen und zu verhindern, dass Erfinder
und Kinstler in Zukunft in Armut leben mussten.
Das komplette Gegenteil jedoch ist der Fall, denn
bei normalem Gebrauch und Umgang im Real Life,
wenn man so will, und auch im Netz geht es eben
nicht um Stehlen, sondern um Teilen, es geht um
Adaptieren, nicht um Falschen und es geht vor al-
len Dingen um viel Kreativitat, die Kinstlerinnen
und Kunstler, aber auch die Erfinderinnen und Er-
finder haben.

Ich erinnere mich immer in dem Zusammenhang
gern an ein Werbevideo aus dem Bundesumweltmi-
nisterium, in dem man fir 6kologisches Verhalten
im mobilen Verkehr geworben hat, und zwar hatte
man das gemacht in der Art des sogenannten Ver-
kehrskompasses, bei dem praktisch mit etwas
schnarrender Stimme erklart wurde, dass man an
der Kreuzung den Motor ausstellen soll und Ahnli-
ches. Alles das wirde jetzt nach ACTA kriminali-
siert werden kdnnen und unsere Welt wiirde um ei-
niges armer werden, auch wenn man kulturhisto-
risch sich ACTA noch einmal betrachtet, fallt einem
auf, dass unsere Kultur im Prinzip eine Kultur des
Kopierens, des Adaptierens, des Teilens ist. Wenn

man sich z.B. uberlegt, wo unsere deutsche Spra-
che ware, wére nicht Martin Luther in seiner Bibel-
Ubersetzung millionenfach adaptiert und kopiert
worden, wir hatten ein ganz armes Bild von Gesell-
schaft, Sprache und Kunst. Oder Rembrandt, die
ganzen Stillleben, die im Prinzip Bibelbilder zitieren,
die Zitronenschale, die sich als Schlange um einen
Glaskelch wickelt, immer wieder der Verweis auf
die Schlange im Paradies. Alles das ware nach AC-
TA jetzt zu verbieten und das ist der vollkommen
falsche Weg. Diese Gesellschaft wiirde ohne Teilen
nicht nur materiell vollkommen arm sein, meine
sehr verehrten Damen und Herren,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ACTA - und das ist von der Kollegin Kénig auch ge-
sagt worden - ist nicht nur ein Vertrag, der sich in
das Netz hinein erstrecken soll, sondern - wie es
die Netzgemeinde manchmal sagt - auch ins Real
Life. Es ist schon gesagt worden, dass gerade fur
Entwicklungslander eine gegenwartige Gefahr
besteht, sollte dieses Abkommen ratifiziert werden.
Wenn dieses Abkommen ratifiziert wird, dann ist es
moglich, in Entwicklungsléndern Medikamente zu
beschlagnahmen, sobald ihre Verpackung &ahnlich
eingefuihrten Markenprodukten ist. Das, meine sehr
verehrten Damen und Herren, kann niemand wol-
len. Niemand kann das wollen, deshalb muss AC-
TA fallen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir wol-
len eine Gesellschaft im Netz und Real Life, in der
Freiheit das konstitutive Element ist und die
Schranken gut begriindete Ausnahme, maximal gut
begriindete Ausnahmen sein kénnen. Deshalb stel-
len wir uns gegen ACTA und wir sind entsetzt von
der - ich sage es mal - untechnischen Machart die-
ses Vertrags. Ein Vertrag, der komplett hinter Ti-
ren, hinter verschlossenen Tiren ausgehandelt
wurde, ein Vertrag, an dem zum Schluss die Parla-
mente, zum Schluss die Legislative, zum Schluss
der Souverédn oder der Vertreter des Souverans
erst beteiligt wird. Das ist keine Gesellschaft und
das ist kein Vertrag, den wir anerkennen wollen. Of-
fensichtlich sieht die EU-Kommission, die diesen
Vertrag ja mit ausgehandelt hat, dies auch langsam
s0, zumindest bekommt sie kalte FiRe und hat den
EuGH angerufen, hier zu prifen, ob es sich um
einen Eingriff in die Burgerrechte und die Freiheits-
rechte der Europé&erinnen und Européer handelt -
eine grol3e Bewahrungsprobe fur das Birgerrecht
und eine grof3e Bewahrungsprobe fir den EuGH.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will
meinen Vortrag nicht schlieRen, ohne die Landesre-
gierung, alle gesellschaftlichen Krafte, alle Aktiven
aufzurufen, sich hinter die Forderung zu stellen,
ACTA muss fallen. Vielen Dank.
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(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Adams. Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Dr. Voigt fiur die CDU-Frak-
tion.

Abgeordneter Dr. Voigt, CDU:

Werte Frau Prasidentin, liebe Internet Community,
liebe Kollegen, ACTA jetzt unverandert zu ratifizie-
ren, wéare nicht nur im Urheberrechtssinne ein fata-
ler Fehler. Der EU-Handelskommissar Karel De
Gucht hat gestern in Brissel den EuGH uber die
mdglichen im ACTA-Abkommen enthaltenen Verlet-
zungen europdischer Grundrechte angerufen und
dartiber soll jetzt befunden werden und das ist auch
gut so. Weil einerseits die digitale Welt, aber ander-
seits natirlich auch, wie der Kollege Adams es ge-
rade zitiert hat, die Auswirkungen im Real Life zu
Uberprifen sind. Die Mdglichkeiten, und darauf
mdchte ich mich beziehen, des Internets zu einem
freien Informationszugang haben die Welt veran-
dert, und dariiber offen mit der Netzgemeinschaft
zu diskutieren, ware auch fur ACTA ein guter
Schritt gewesen. Denn Transparenz gilt und nicht
Closed Doors, gerade auch wenn es darum geht,
die digitale Kreativitat auch auf die Zukunft hin zu
regulieren.

Die Faktenlage darf uns aber trotzdem auch nicht
aus dem Blick geraten, wenn wir uns der Fragestel-
lung nahern, mit welchen Problemen sich ACTA
versucht hat auseinanderzusetzen. Mehr als
103 Mio. gefalschte Produkte wurden an der Au-
Rengrenze der EU im letzten Jahr sichergestellt. In
einer Studie der OECD aus dem Jahr 2009 Uber
das weltweite AusmafR3 von Produkt- und Markenpi-
raterie kam es auf ein geschatztes Volumen im
Jahr 2009 von 250 Mrd. US-Dollar weltweit. Dieser
Betrag ist hoher als das BIP von wber 150 Landern
auf dieser Welt. Insofern missen wir uns auch mit
dieser Tatsache auseinandersetzen. Genau aus
dem Grund braucht es auch eine vertréagliche und
funktionierende Losung in einer globalen Welt. Man
darf deswegen ACTA nicht aus dem Blick verlieren,
aber das ACTA, wie es uns vorgelegt wurde, ist
meiner Meinung nach nicht zeitgemaR, weil es ver-
sucht, mit alten Instrumenten neue Fragen zu l6sen
und das kann nicht funktionieren. Denn man sollte
sich vom modernen Nutzerverhalten aus auch sol-
chen Regulierungen ndhern. Da ist es nun mal so,
es gibt ein Interesse eines normalen Nutzers an ei-
nem Lied, an einem Film oder was auch immer, der
versucht es herunterzuladen, er mdchte es zu
Hause sehen, er mochte es im Autoradio héren, er
mdchte es im iPod wéahrend der Zugfahrt horen, er
mdchte es vielleicht auch mal den Freunden vor-
spielen auf einer Party und vielleicht méchte er es

am Ende, wenn es ihm nicht mehr geféllt, auch wei-
terverkaufen konnen. All das sind Mdglichkeiten,
wenn ich es regular bezahle, die in der realen Welt
mdglich sind, aber in der digitalen Welt sind sie
noch nicht reguliert. Das ist das tatséchliche Pro-
blem, was es zu lésen gilt. Nun sind wir bei Musik
einen Schritt weiter als bei Film oder Softwareange-
boten, aber wie dieser Markt tatséchlich zu regulie-
ren ist, ist noch keine Patentantwort im globalen
Wettbewerb entstanden. Deswegen glaube ich,
dass ACTA zwei Probleme in sich birgt, die es
trotzdem zu diskutieren gibt.

Das Erste ist, ACTA versucht, den Status quo des
Urheberrechts zu zementieren. Das ist etwas, was
meiner Meinung nach nicht patentreif ist. Es geht
eher darum, die Reform des Urheberrechts fir digi-
tale Inhalte zu ermdglichen.

Zweitens: Was mich stort, ist der Geist, den ACTA
atmet. Namlich es ist ein Geist, der von gestern ist,
der die Formulierung nicht in einer zufriedenstellen-
den Abwagung zwischen - der Kollege Bergner hat
es auch gesagt - Urheber-, Vertreiber- und Nut-
zerinteressen angeht. Insofern glaube ich, dass
mindestens drei Punkte geklart werden mussen:

1. Es muss zu einer Neuformulierung von ACTA
unter einer breiten Beteiligung der Internet Commu-
nity kommen. Vielleicht kann man sogar das Thema
digitale Inhalte komplett separat regulieren.

2. sollte es zu einer Einfiihrung von privaten digita-
len Kopien kommen, denn das Recht auf Privatko-
pie digital gekaufter Inhalte sollte etabliert werden.

3. muss verhindert werden - und da ist kein Gegen-
satz zu sehen -, dass es kein Recht auf unbegrenz-
tes Tauschen von urheberrechtlich geschitzten
Werken gibt, denn das geistige Eigentum muss
auch in einer digitalen Welt weiterhin geschutzt
bleiben, ansonsten hat niemand einen Incentive,
klug, kreativ neue Ideen zu produzieren und sie
umzusetzen, weil sie am Ende nur kostenlos ange-
boten werden. Das darf, glaube ich, auch in einer
digitalen Welt nicht gelten.

(Beifall Abg. Barth, FDP)

Die digitale Kopie greift Urheberrecht nicht an, son-
dern sie greift Vertriebswege an. Genau uber die-
sen Punkt sollten wir intensiver diskutieren. Hier
liegt es namlich an der Seite der Vertriebsgesell-
schaften, entsprechende Kanéle zu 6ffnen. iTunes
ist der beste Beweis dafir, dass es auch eine Zah-
lungsbereitschaft fur leicht zugangliche und hoch
qualitative Inhalte im Netz geben kann. Ich glaube,
dass es bei der Reform des Urheberrechts nicht
darum gehen kann, das geistige Eigentum infrage
zu stellen. Es geht darum, die Leistung von Kiinst-
lern, Musikern und Autoren zu schitzen, aber was
wir nicht schitzen sollten, sind Uberkommene Ver-
triebsmodelle von irgendwelchen Unternehmen.
Dementsprechend lassen Sie uns das Urheberrecht
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fur das digitale Zeitalter anpassen. ACTA darf keine
kreativen Internet Natives begrenzen. ACTA sollte
ad acta gelegt werden, aber das Thema wird uns
trotzdem begleiten. Recht herzlichen Dank.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Es gibt noch eine Wort-
meldung der Abgeordneten Koénig. Mir wird gerade
signalisiert, Sie haben noch 1 Minute.

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Danke schén. 1 Minute reicht, glaube ich. Das ist ja
sehr selten, dass hier alle Fraktionen so ubergrei-
fend mehr oder weniger dieselbe einhellige Mei-
nung, nattrlich mit ein paar Differenzen vertreten.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Von daher betrachte ich jetzt mal meinen Aufruf
auch oder erhebe ich es jetzt im Namen aller Frak-
tionen und hoffe, dass ich damit auf Zustimmung
stol3e, und zwar gibt es am Sonnabend wieder die
Demonstration gegen ACTA

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

auch hier in Thiringen. Das ist einmal in Erfurt
15.00 Uhr auf dem Anger und das ist in Gera
14.30 Uhr am Hauptbahnhof. Dartber hinaus wir-
de meine Fraktion sich zumindest vorbehalten, je
nach dem wie jetzt der Europdische Gerichtshof
vorgeht, sich zu Uberlegen, inwieweit eine Subsidia-
ritatsklage, Ruge angemessen ware bezuglich der
Nichtbeteiligung unseres Bundeslandes Thiringen.
Vielleicht haben Sie da ja Interesse mitzumachen.
Ich wirde mich freuen, wir wirden uns freuen,
wenn wir gemeinsam das Kippen von ACTA mit un-
terstitzen wirden. Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Ich schlie3e den zwei-
ten Teil und rufe den dritten Teil der Aktuellen Stun-
de auf. Entschuldigung, Herr Staatssekretér, Sie
haben noch das Wort.

Prof. Dr. Herz, Staatssekretér:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren, ich moéchte fur die Landesregierung zum
Antrag der Fraktion DIE LINKE in der Drucksache
5/4045 ganz kurz wie folgt Stellung nehmen: Zu-
nachst freue ich mich tber die Mdglichkeit, zu die-
sem derzeit hoch aktuellen - heute waren gleich ei-
ne ganze Reihe von Artikeln in der Uberregionalen
Presse - und zugleich sehr kontrovers diskutierten
Thema hier etwas beitragen zu kdénnen. Die euro-

paweiten Proteste gegen die Ratifizierung dieses
Abkommens, aber auch die Demonstrationen in Er-
furt und Eisenach haben gezeigt, dass sich nicht
nur Netzaktivisten, sondern sehr viele Blrgerinnen
und Birger fur dieses Thema interessieren und sich
Sorgen um die Freiheit des Internets machen. Auch
wenn die Lander formal nicht an der Ratifizierung
dieses Abkommens beteiligt sind, nimmt die Lan-
desregierung diese Sorgen sehr ernst und wird sich
dafiir einsetzen, dass diese Bedenken zumindest
gepruft und gewichtet werden.

Bevor ich darauf im Einzelnen zuriickkomme,
mdchte ich zunachst klarstellen, um was es sich bei
ACTA eigentlich handelt. Das Akronym steht fur
Anti-Counterfeiting Trade Agreement. Das Uberein-
kommen zur Bekampfung von Produkt- und Mar-
kenpiraterie ist ein internationales Handelsabkom-
men, das seit Juni 2008 zwischen der Européi-
schen Union und ihren 27 Mitgliedstaaten sowie
Australien, Japan, Kanada, der Republik Korea,
Mexiko, Marokko, Neuseeland, Singapur, der
Schweiz und den USA ausgehandelt wird. Die Ver-
handlungen waren nicht offentlich, was zu erhebli-
chen Irritationen Uber die tatséchlichen Verhand-
lungsinhalte gefiihrt hat. Leider wurde es versaumt,
frihzeitig in einen offentlichen und transparenten
Dialog Uber ACTA einzutreten. Das wirkt bis heute
in die aktuelle Diskussion hinein. Denn dem Ab-
kommen haftet seither der Makel der Intransparenz
an. Aus rechtlicher Sicht stellt ACTA ein sogenann-
tes gemischtes Abkommen dar, welches von der
Europdaischen Union und ihren Mitgliedstaaten ge-
meinsam in Bereichen geteilter Zustandigkeit ge-
schlossen wird. Die gemeinsame Handelspolitik
und insbesondere die Handelsaspekte des geisti-
gen Eigentums fallen nach Artikel 207 Abs. 1 in
Verbindung mit Artikel 3 Abs. 1 Buchst. e des Ver-
trags Uber die Arbeitsweise der Européischen Uni-
on in die ausschlie3liche Zustandigkeit der Union.
Das Abkommen umfasst daneben aber auch Mate-
rien, die in die Zustandigkeit der EU-Mitgliedstaaten
fallen. Ich verweise hier etwa auf die strafrechtli-
chen Regelungen der Artikel 23 ff. ACTA. Daher
missen neben der Europédischen Union auch die
Mitgliedstaaten das Abkommen schlieRen und ratifi-
zieren. Dieser Ratifizierungsprozess ist mittlerweile
weit vorangeschritten. Im Dezember 2011 wurde
ACTA von allen Vertragsparteien, auRer der EU,
der Schweiz und Mexiko unterzeichnet. Die EU so-
wie Vertreter von 22 der 27 Mitgliedstaaten haben
das Abkommen am 26. Januar dieses Jahres in To-
kio unterzeichnet. Zur Wirksamkeit auf EU-Ebene
bedarf es allerdings noch der Zustimmung des
Europdischen Parlaments. Deutschland zahlt zu
den EU-Mitgliedstaaten, die ACTA noch nicht zuge-
stimmt haben. Allerdings hat das Bundeskabinett
bereits am 30. November 2011 einen zustimmen-
den Beschluss gefasst. Die Bundesjustizministerin
hat aber am Anfang dieses Jahres erklart, dass
Deutschland die Unterzeichnung des Abkommens
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aussetzt, bis das Europaische Parlament tiber AC-
TA entschieden hat. Hierdurch besteht Gelegen-
heit, das Abkommen noch einmal kritisch zu priifen
und zu diskutieren. Dabei steht au3er Frage, dass
ACTA ein notwendiges und legitimes Ziel verfolgt,
wenn es die Produktpiraterie bekdmpfen und Urhe-
berrechte schiitzen will. Allerdings durfen entspre-
chende Regelungen nicht Uber das Ziel hinaus-
schiel3en, insbesondere darf die Bekampfung von
Urheberrechtsverletzungen nicht dazu fiihren, dass
Grund- und Freiheitsrechte eingeschrankt werden
oder der Datenschutz aufgeweicht wird.

In diesem Zusammenhang wird insbesondere von
der Europaischen Union betont, dass ACTA weder
in den Mitgliedstaaten noch in der Europaischen
Union Anderungen des geltenden Rechts erfordert.
Aus diesem Grund ist auch Thiringen - und damit
mdchte ich zugleich lhre aufgeworfene Frage be-
antworten - nicht unmittelbar oder in besonderer
Form von ACTA betroffen.

Gleichwohl wirft ACTA Fragen auf, die einer breiten
Diskussion und vertieften Prufung bedirfen und die
im Einzelnen von den Rednern hier genannt wur-
den. Hierfur sind die Institutionen der Europdischen
Union allerdings der geeignetste Ort. Insofern be-
grudt die Thiringer Landesregierung die Ankindi-
gung des Europaischen Parlaments, wéhrend des
Entscheidungsprozesses 6ffentliche Anhdrungen
und Treffen mit Experten sowie Vertretern der Zivil-
gesellschaft durchzufihren, um mdglichst viele Mei-
nungen zu ACTA einzubeziehen. Ebenso ist zu be-
gruBen, dass der zusténdige EU-Handelskommis-
sar Karel de Gucht am 22. Februar 2012 - also erst
vor Kurzem - erklart hat, die Europdische Kommis-
sion werde selbst ein Gutachten des Europaischen
Gerichtshofs Uber die Vereinbarkeit des ACTA-
Ubereinkommens gemafR Artikel 218 Abs. 11 des
Vertrags Uber die Arbeitsweise der EU mit den Ver-
tragen einholen und das Ergebnis dieses Ent-
scheids oder dieses Gutachtens ist dann zunéchst
abzuwarten. Vielen Dank.

(Beifall SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Staatssekretédr. Ich schaue jetzt noch
mal vorsichtshalber in die Runde und schliel3e jetzt
den zweiten Teil. Ich rufe auf den dritten Teil der
Aktuellen Stunde

c) Aktuelle Stunde auf Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zum Thema: , Inter-
nationale Bauausstellung (IBA)
in Tharingen vor dem Aus?“
Unterrichtung durch die Préasi-
dentin des Landtags

- Drucksache 5/4075 -

Als Erste hat das Wort die Abgeordnete Schubert
von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, wir ha-
ben im Juli letzten Jahres auf Antrag unserer Frak-
tion hier zur IBA diskutiert. Wir hatten den Antrag
eingebracht mit dem Titel ,IBA in Thiringen -
Transparenz und Beteiligung starken“. Da haben
wir uns trefflich gestritten. Es ging sowohl um die
Ausschreibungen als auch um die Beteiligung des
Parlaments. Aber uns alle hat geeint und uns eint
auch heute noch - davon gehe ich aus - dass wir al-
le wollen, dass die IBA in Thiringen ein Erfolg wird.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Herr Carius, Sie riskieren gerade den Misserfolg
der Internationalen Bauausstellung in Thiringen.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Also das ist
ja ein Quatsch.)

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Nein, ist es nicht.)

Sie kdénnen ja noch nach vorn gehen, Frau Doht. In
der Debatte damals, Frau Tasch, haben Sie gesagt
in der Begriindung der Ablehnung unseres Antrags,
der Minister habe zugesagt, uns jederzeit Uber alle
Schritte zu informieren und uns Parlamentarierin-
nen in diesen Prozess mit einzubeziehen. Das hat-
te ich mir dann in diesem Fall so vorgestellt, dass
der Minister im Ausschuss Uber die Kriterien der
Ausschreibung informiert, Kriterien, die dem An-
spruch der IBA gerecht werden - Internationalitat,
Mut zum Risiko, ein Vorgehen jenseits von etablier-
ten Verfahren und bewahrten Handlungsmustern
usw. - und dann waren diese Stellen ausgeschrie-
ben worden und die in Rede stehenden Menschen
fur diese Posten héatten sich bewerben kdnnen.

Frau Doht sagte noch, das Personal muss man
ausschreiben, dass séhe ja das Haushaltsrecht vor.
Insofern frage ich auch die Koalitionsfraktionen, wo
bleibt Ihre Kritik?

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vielleicht nur hinter vorgehaltener Hand geé&ufert,
Sie haben jetzt die Gelegenheit, dass auch offent-
lich zu machen. Herr Carius, Sie sagten im Aus-
schuss, Sie werden diese Stellen ausschreiben und
Sie sagten auch, die GmbH soll unabhéngig sein.
Ich frage Sie, was heil3t jetzt heute unter diesen
veranderten Bedingungen Unabhéngigkeit fur Sie?
Was heil3t das?

Ich habe mir gestern noch einmal die Machbarkeits-
studie angeschaut, den langen Werdegang der IBA
und habe Respekt vor allen, die sich da mit viel Zeit
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und auch mit viel Herzblut eingebracht haben, so
vermute ich jedenfalls. Die Kritik der Fachleute an
der Tatsache, dass diese Stellen nicht ausgeschrie-
ben wurden, ist auch schon geauf3ert worden. Das
kdénnen diese Fachleute sehr viel besser als ich. In-
sofern werde ich mich damit gar nicht weiter aufhal-
ten. Zuletzt hat das eine Gruppe freie Planer und
Planerinnen getan, die Arbeitsgruppe IBA hat
gestern aus Protest ihre Zusammenarbeit aufge-
kindigt. Ich mdchte auf einen Artikel in der OTZ
hinweisen von Anfang Februar: Der Kreistag Saal-
feld-Rudolstadt hat sich mit der IBA bereits be-
schaftigt, ein Ausschuss hat dariiber diskutiert, in-
wiefern nicht die Region teilhaben kann an der IBA
mit einem entsprechenden Projekt. Es gibt dort
auch ein Konzept. Dann wurde die Hoffnung geéu-
Bert, dass ja durch die Tatsache, dass ein Ge-
schaftsfihrer aus diesem Kreis kommt, doch die
Chancen erhoht seien, mit diesem Projekt auch er-
folgreich zu sein. Das ist genau, Herr Carius, das,
was wir nicht wollen, die Verargerung der Fachleute
auf der einen Seite mit der nicht vorgenommenen
Ausschreibung und andererseits die Hoffnung auf
die Teilnahme an der IBA nur durch die Tatsache,
dass es heimatliche Verbundenheit gibt zu einem
Geschéftsfihrer.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das alles ist Gift fUr eine Internationale Bauausstel-
lung. Ich rufe Sie auf, Herr Carius, noch haben Sie
die Chance, korrigieren Sie diesen Fehler, bevor es
Zu spat ist.

(Beifall Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Es ist viel Vertrauen verloren gegangen, aber noch
gibt es die Chance, dieses Vertrauen wieder zu-
rickzugewinnen. Es ist schon zu viel investiert wor-
den in den Prozess, als dass man dieses Vertrauen
weiter aufs Spiel setzen kann.

Abschliel3end noch eine Bemerkung, es geht ja hier
um zwei Posten, die sehr viel Geld kosten und die
ein Funftel des Etats binden, der der IBA insgesamt
zur Verfigung steht. Auch das mussen Sie erkla-
ren, wieso das notwendig ist. Man kann diese Auf-
gaben - es wurde ja begriindet, warum das nétig
sei - auch wahrnehmen in dieser GmbH mit den
entsprechenden Stellen, ohne dass man zwei hoch-
dotierte Posten an der Spitze braucht. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Tasch von der CDU-Fraktion.

Abgeordnete Tasch, CDU:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, die
heutige Aktuelle Stunde, welche namens der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN beantragt wurde
und den Titel IBA in Thiringen vor dem Aus tragt,
entbehrt unserer Meinung nach jeglicher Realitéat.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sie lesen keine Zeitung!)

Aber das wundert mich Uberhaupt nicht, denn die
GRUNEN sind ja bekannt firr ihre Realitatsferne
und fur ihre Lebensferne

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Wer hat Ihnen das aufgeschrieben?)

und fur ihre Weltfremdheit.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Sind Sie noch im Real Life?)

Ich bin noch im Real Life, ja. Wie kann etwas vor
dem Aus stehen, was noch gar nicht begonnen
hat? Daruber hinaus habe ich in Ihrer Pressemittei-
lung gelesen: Herr Minister Carius hat mit seiner
freihdndigen Vergabe der beiden Geschéftsfuhrer-
positionen dem Land Schaden zugefligt und die
Partner der Wissenschaft vor den Kopf gestof3en.
Das haben Sie ja eben lang und breit auch hier
ausgebreitet. Zwei Personen &ufRern sich, das ist
ihr gutes Recht, das will ich keinem in Abrede stel-
len, aber dann wird von lhrer Seite alles gleich in
Bausch und Bogen verdammt. Negative Schlagzei-
len, welche sowohl der IBA als auch dem gesamten
Freistaat schon im Vorfeld Schaden zufligen kdnn-
ten, sind meines Erachtens wenig zielfihrend und
keineswegs hilfreich.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE: Kri-
tik an der Landesregierung ist verboten!)

Sie kénnen auch dann noch sprechen, lieber Herr
Ramelow. Sie fuihren der IBA Schaden zu

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE: Ja,
Ja!)

mit lhrer absurden Aktuellen Stunde und lhrer Pres-
semitteilung. Das ist vollig unserids. Ja, naturlich
Herr Ramelow, Sie kénnen auch rausgehen, wenn
Sie mir nicht zuhdren wollen.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE: Ich
lasse mich von Ihnen nicht rausschicken, hier
hat mich der Wéahler reingeschickt, nicht Sie.)

Ach, halten Sie doch lhren Mund, ja.
(Unruhe im Hause)

Vizeprasident Gentzel:

Ich wurde sagen, wir maRigen uns alle, was die
Zwischenrufe und was die Reaktionen betrifft.
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Abgeordnete Tasch, CDU:

Ja, naturlich, er brammelt doch hier dauernd dazwi-
schen.

Vizeprasident Gentzel:

Ja, aber wir sind hier im Landtag und nicht in der
Kneipe.

Abgeordnete Tasch, CDU:

Wer nicht zuhéren will, der geht vor die Tur, und
wer zuhdren will, der bleibt hier drin, so einfach ist
das, genau.

(Unruhe im Hause)

Was wir mit der IBA wollten, brauche ich hier alles
nicht noch mal vorzutragen, das ist jedem bekannt.
Professionelle Strukturen flr ein derartiges Projekt
sind unserer Auffassung nach unabdingbar, aber
auch erstklassiges und qualifiziertes Personal. Und
das durch den Aufsichtsrat gewahlte Personal ver-
fugt meiner Meinung und unserer Meinung uber
ausgezeichneten Sachverstand. Denn wenn es
nicht so ware, ware Frau Eich-Born, auf die Sie ja
abzielen, nicht vor Kurzem erst zur Honorarprofes-
sorin an der Bauhaus-Universitat berufen worden.
Das ist doch ein Widerspruch.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Es geht doch (iberhaupt
nicht darum. Schade, dass sie nicht mehr da
ist.)

Wenn jemand keinen Sachverstand hat, macht sie
auch keiner zur Honorarprofessorin. Da missen sie
schon mal Uberlegen. Die beiden Geschéftsfiihrer
kommen aus Thiringen und kennen die Thiringer
Probleme und die Thiringer Besonderheiten,

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Genau, und die missen wir inter-
national bekannt machen.)

die dann auch fir die IBA genutzt werden kénnen,
den Wandel in der demographischen Entwicklung,
den Wandel im Umgang mit natirlichen Ressour-
cen - ich will sie gar nicht alle aufzahlen, ich lang-
weile Sie. Unserer Auffassung nach sind die beiden
Geschaftsfihrer durch ihr langjahriges Wirken hier
im Freistaat bestens mit dem Freistaat Thiringen
bekannt und vertraut. Ich bin der Meinung, dass Er-
fahrungen aus der Vergangenheit und Weitsicht
Uber zukinftige Herausforderungen, welche spezi-
ell Tharingen betreffen, notwendige und erforderli-
che Voraussetzungen fur diese verantwortungsvol-
len Stellen sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die IBA ist eben
keine Spielwiese fir Professoren, sondern deren
Organisation ist eine mit Steuergeldern finanzierte
und Klar zielorientierte internationale Ausstellung,
welche gesellschaftliche Entwicklungen in den Mit-

telpunkt stellt, den Wandel langfristig gestalten soll
und in erster Linie den Menschen im Freistaat Thi-
ringen dienen soll.

Meine lieben Damen und Herren von den GRU-
NEN, vielleicht ist es nicht von der Hand zu weisen,
dass es aus den Reihen der Bauhaus-Universitat
den einen oder anderen gibt, der vielleicht selber
gern Geschéftsfiihrer geworden ware und Sie sich
vor den Karren Einzelner spannen lassen,

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Wenn es ein faires Aus-
wahlverfahren gegeben hatte, hatten wir eine
gute Auswabhl treffen kénnen.)

die hier personlich betroffen sind. Ich mdchte zum
Schluss noch etwas an Sie, Herr Ramelow, und
Sie, Frau Schubert, sagen: Uberlegen Sie sich
denn auch manchmal, was Sie in die Zeitung
schreiben, dass das auch Menschen betrifft, Herr
Ramelow?

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Parteipolitische Resterampe. Ich schreibe
nicht die Zeitung!)

Sie sprechen hier von Resterampe, also die Ge-
schéftsfihrer sind die Resterampe von irgendje-
mand, also sind Frau Eich-Born und Herr Krétzsch-
mar der letzte Rest oder was, sind die Dreck oder
wie soll man das verstehen? So treten Sie namlich
Lebensleistungen von Menschen in den Dreck,
wenn Sie so Uber Leute urteilen.

(Unruhe DIE LINKE)

Ich will zum Schluss noch einen Satz, ein altes
Sprichwort sagen: Was ich nicht will, was man mir
tu’, das flg' auch keinem anderen zu! Ich wiinsche
Ihnen, dass niemand mit Ihnen so umgeht. Die
CDU-Fraktion freut sich auf die IBA und wiinscht
den Geschéftsfiihrern alles Gute. Wir werden nach
Kraften auch dabei helfen. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Hoch, hoch, hoch.)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Herr Ramelow, Sie kon-
nen jetzt hier vorn jubeln, denn Sie sind der néch-
ste Redner.

(Heiterkeit DIE LINKE)

Abgeordneter Ramelow, DIE LINKE:

Herr Prasident, werte Frau Eich-Born! Ich beginne
mit einer personlichen Erklarung, weil ich mit Frau
Eich-Born gestern darliber auch telefoniert habe. In
meiner schriftlichen Erklarung, Frau Tasch, die ha-
ben Sie aber leider nicht gelesen, weil da haben
Sie es nicht so mit, steht, dass ich ausdricklich den
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Personen, die ausgewéhlt worden sind, fachlich at-
testiere, dass sie eine gute Arbeit in ihrem bisheri-
gen Leben dokumentiert haben.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das habe ich Frau Eich-Born gestern noch einmal
personlich gesagt und ich bleibe dabei. Ich habe
ausdriicklich gesagt, die Art und Weise, wie diese
Landesregierung mit Beauftragten und mit Ge-
schéaftsfuhrerpositionen umgeht, ist das, was ich als
Rudis Resterampe bezeichne, Ende der Karriere,
EDEKA, oder Austausch von Parteibuchfunktio-
naren, die an eine andere Stelle sollen. Es tut mir
leid, dass Frau Eich-Born und Herr Kratzschmar
nun hineingeraten sind in die Kritik, denn meine Kri-
tik bezieht sich auf die Auswahl Birgerbeauftragter,
die Auswahl Generationenbeauftragter, die Aus-
wahl Auslanderbeauftragter, die Auswahl Behinder-
tenbeauftragter, die Auswahl Stasi-Unterlagenbe-
auftragter, die Auswahl Gleichstellungsbeauftragter.
Morgen erleben wir die Auswahl Datenschutzbeauf-
tragter und jetzt kommen noch zwei IBA-Geschéfts-
fuhrer dazu, alles Beauftragungen, die 6ffentlich fi-
nanziert werden und wozu es keine Ausschreibun-
gen gibt. Es gibt kein qualifiziertes Bewerbungsver-
fahren, es gibt kein qualifiziertes Auswahlverfahren.
Der Gesetzgeber, das Parlament, hat das zur
Kenntnis zu nehmen, wir haben das abzunicken
und diejenigen, die dann anschlieRend damit umge-
hen missen, dirfen keine Kritik &uRern. Frau
Tasch, das ist ein seltsames Demokratieverstand-
nis.

(Beifall DIE LINKE)

Ich méchte nicht einfach nur von auf3en zur Kennt-
nis nehmen. Ich bleibe dabei, und da sind wir beide
uns sogar einig, ich freue mich dartiber, dass die
IBA jetzt kommt,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

ganz klar. Frau Eich-Born hat mehrfach in Veran-
staltungen, an denen ich teilgenommen habe, da-
riber gesprochen und ich finde die IBA eine Her-
ausforderung fur Thiringen, eine positive Heraus-
forderung. Es gibt die Zusage, werter Herr Carius -
und dazu wirde ich gerne dann heute was horen -,
dass beide Stellen oder die Stellen, die Besetzun-
gen ausgeschrieben werden. Die Stellen sind nicht
ausgeschrieben worden, sondern der Eindruck, der
offentlich entstanden ist, dass ein SPD-Minister je-
manden aus seinem Portfolio zur Verfigung stellt,
wenn gleichzeitig jemand von der CDU zur Verfu-
gung gestellt wird. Den Eindruck hat man auf3en.
Und wenn man dann noch sieht, um welche Bezah-
lung es hier geht, fragt man sich schon, welche
Proportionen sind eigentlich gewéhlt worden, um
diese Stellen so auszustaffieren.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Und warum muss es eine Doppelspitze sein?
Warum kann es nicht eine in sich geschlossene,
funktionierende Funktion sein, die als Geschéfts-
fuhrerfunktion preiswerter ist? Preiswerter nicht im
Sinne von billig, also ich rede nicht von dem Ange-
bot von Herrn Kemmerich, was er seinen Mitarbei-
tern bezahlt, sondern ich rede ausdricklich von ei-
ner angemessenen Dotierung, einer Dotierung al-
lerdings, die angemessen sein muss im Verhaltnis
zur gesamten Kostenkalkulation, die fur die IBA zur
Verfugung gestellt werden muss. Eine tatséachlich
von mir ernst gemeinte Geschichte ist die Art und
Weise, wie das jetzt geschehen ist. Das lasst mich
zumindest mal prifen, ob hier nach § 75 der Thi-
ringer Landeshaushaltsordnung bestimmte Gren-
zen Uberschritten worden sind, ob man hier nicht
eingegriffen hat auch in die Frage von Ver-
gaberechten, dass man einfach so sagt, wir als Mi-
nisterium machen das jetzt. Da werde ich dann
noch mal die Frage hier aufwerfen, ob es nicht not-
wendig ist, nach der Art und Weise, wenn das nicht
korrigiert wird, ob es nicht notwendig ist, den Rech-
nungshof um eine Priifung zu bitten. Denn der Start
dieser IBA steht jetzt unter dem Damoklesschwert,
das jetzt eingetreten ist. Darauf bezog sich meine
Bemerkung ,Resterampe” und sie bezog sich aus-
dricklich weder auf Herrn Kratzschmar noch auf
Frau Eich-Born.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ich meine ausdricklich nicht die Personen und ich
glaube, es ware auch fair, wenn das Verfahren
transparent ausgewahlt worden ware, also erst mal
wie Uberhaupt die Stellenstruktur aussieht, und
dann gesagt wird, wie ausgeschrieben wird und wie
beteiligt wird. Wenn wir mit der IBA eine grol3e Of-
fensive in die Gesellschaft hinein machen wollen,
dann brauchen wir die ganzen Fachplaner. Dann
brauchen wir das ganze ehrenamtliche Begleiten-
gagement von all denjenigen, die sich um Architek-
tur einen Kopf machen, die die Verbindung herstel-
len wollen von den Herausforderungen, die wir in
Thuringen brauchen. Die Energiewende ist ein The-
ma, die neuen Baustrukturen, die neuen Siedlungs-
strukturen, der l&ndliche Raum, das sind alles The-
men, die in dieser IBA mit eingebaut sein sollen.
Die Ideen sind ja im Ideenraster gut verankert. Aber
darauf zu verzichten, dass ein erster Teil von Eh-
renamtlichen sich als ausgegrenzt fiihlt und sagt,
wir machen nicht mehr mit, das halte ich fir einen
groRRen, grofRen Fehler am Anfang des Prozesses.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, lieber Herr Carius, meine Bitte ist, wirklich zu
klaren: Warum haben Sie Ihr Wort nicht gehalten?
Ausschreibung war zugesagt und ein transparentes
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Verfahren war zugesagt. Und diese IBA hat es drin-
gend notwendig, ein hohes Mal3 an Vertrauen und
Transparenz aufzubauen.

Vizeprasident Gentzel:

Herr Abgeordneter, wenn Sie bitte zum Ende kom-
men.

Abgeordneter Ramelow, DIE LINKE:

Sie haben damit jetzt einen schweren Start auf den
Weg gebracht; ich bitte, das zu korrigieren.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Doht von der SPD-Fraktion.

Abgeordnete Doht, SPD:

Herr Président, meine Damen und Herren, die
SPD-Fraktion steht zu dieser IBA. Wir haben uns
von Anfang an schon in den Koalitionsverhandlun-
gen daflr eingesetzt, dass es diese Internationale
Bauausstellung in Thiringen geben wird, weil wir
sie flr ein gutes Instrument halten, Baukultur wei-
terzuentwickeln, aber auch private Initiativen mit
einzubinden, auch privates Geld zu generieren.
Auch das kann diese IBA leisten. Ich sage es hier
ganz deutlich, wir stehen auch zu den beiden Ge-
schéaftsfihrern der IBA.

Frau Schubert, Sie haben mir vorhin gesagt, alle in
diesem Haus wollen die IBA. Nach der jetzigen Dis-
kussion habe ich zumindest den Eindruck, dass
zwei Fraktionen das eigentlich gar nicht wollen,
sondern dass es ihnen mehr darum geht, das Gan-
ze hier durch den Schmutz zu ziehen. Sie hatten
vor nicht langer Zeit in einer Diskussion hier schon
mal gefordert, es misse alles europaweit ausge-
schrieben werden. Damals habe ich lhnen schon
gesagt, wir wollen keine europaweite Ausschrei-
bung, sondern wir wollen, dass die Thiringer diese
IBA als ihre eigene IBA verstehen und begreifen,
dass sie sich selbst mit Projekten hier einbringen,
und wir sehen in diesem Zusammenhang es Uber-
haupt nicht als ein Problem an, dass einer der Ge-
schaftsfihrer Thiringer Wurzeln hat. Herr Kratzsch-
mar hat in seiner vergangenen Tatigkeit bei der
LEG sehr deutlich unter Beweis gestellt, wie er mit
dem Thema Stadtentwicklung, Stadtebau umgeht.
Ich denke, Frau Dr. Eich-Born kann man hier auch
nur alles Gute attestieren, auch eine entsprechende
Ausbildung. Deswegen sage ich noch mal sehr
deutlich: Wir stehen auch zu diesen beiden Ge-
schaftsfihrern. Dass es hier Kritik gegeben hat -
Frau Tasch hat schon gesagt, der eine oder andere

hatte vielleicht selber gern diesen Posten gehabt -,
das kann man zur Kenntnis nehmen.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Was fur eine billige Unterstellung!)

Genauso sollten Sie aber auch zur Kenntnis neh-
men, dass es auch Lob fir die Auswahl dieser Ge-
schéftsfihrung gegeben hat. Ich nenne hier zum
Beispiel nur die Pressemitteilung, die die Ingenieur-
kammer gleich nach Bekanntwerden dieser Perso-
nalentscheidung veroffentlicht hat. Deswegen: Wir
mochten diese Diskussion beenden. Wir méchten,
dass die IBA zum Laufen kommt und wir wiinschen
der neuen Geschaftsfihrung alles Gute.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Untermann von der FDP-Fraktion.

Abgeordneter Untermann, FDP:

Danke, Herr Prasident. Meine Damen und Herren
hier im Saal und auf der Zuschauertribline! Frau
Siegesmund, ich mdchte mich noch mal mit zwei
Worten an Sie wenden, bevor ich zur Sache selbst
komme. Sie haben vorhin gesagt, Ihnen haben sich
die Zehnéagel hochgerollt bei Herrn Kemmerichs
Ausfuhrungen. Mir haben sie sich heute dreimal
hochgerollt und wissen Sie warum? Die Aussage
Ihres Herrn Anton Hofreiter, Vorsitzender des Ver-
kehrsausschusses im Bundestag, er hat hier drei
Sachen von sich gegeben, die ich jetzt dem Haus
einmal bekanntgeben will: Das Benzin ist zu billig,

(Zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Jetzt sind wir bei der IBA.)

die Autobahn muss generell eine Geschwindigkeits-
begrenzung haben, die Maut ist zu wenig, die muss
auch noch hoch. Da kann ich lhnen nur gratulieren
fur solche Ansichten. Das musste mal hier gesagt
werden.

(Zwischenruf Abg. Konig, DIE LINKE: Das
hat nichts mit dem Thema zu tun!)

(Beifall FDP)

Bevor die IBA so richtig ins Rollen kommt, gerét sie
politisch gesehen erst einmal richtig in die negati-
ven Schlagzeilen und das liegt nicht in unserem
Sinn. Das hat man ja heute gesehen. Dabei soll die
IBA doch positive, landesweite Effekte aufweisen
und ein wichtiger Impulsgeber fur ganz Thiringen
sein. Warum sorgt die IBA erstmals thiringenweit
fur Kritik? Vor Beginn der eigentlichen Arbeit gibt es
nun seit Wochen Kritik von mehreren Seiten sowie
den beteiligten Impuls- und Projektgruppen. Grund
ist unter anderem die Verfahrensweise der Benen-
nung der beiden Geschéftsfiihrer. Ich sehe prinzipi-
ell das Instrument einer Bauausstellung fiir sinnvoll,
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um in unseren stadtischen und landlichen Regionen
etwas zu bewegen. Nur, man sollte vermeiden, von
Anfang an die IBA unter einen schlechten Stern zu
stellen, und das ist wohl hier passiert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren der Lan-
desregierung, in einem Entwicklungsprozess, wie
es nun mal die IBA darstellt, darf man nicht Beteilig-
te ausgrenzen, sondern man muss sie einbeziehen.
Die Kritik der wichtigsten Kooperationspartner der
Hochschulen finde ich als berechtigt. In der Bau-
haus-Universitat Weimar wird eine der IBA-Werk-
statten ihren Platz finden und dann bleiben sie bei
einer so wichtigen Entscheidung auflen vor. Es
geht mir nicht - und das betone ich auch noch mal
ausdriicklich an dieser Stelle - um die fachliche
Qualifikation der benannten Geschéftsfiihrer, die
steht fir mich auf3er Frage. Beide Personen sehe
ich als absoluten Gewinn fir die IBA in Thiringen,
es geht mir lediglich um das Prozedere der Benen-
nung.

(Zwischenruf Abg. Doéring, SPD: Ein bisschen
langsamer. Ich verstehe dich gar nicht.)

Bitte, Herr D6ring? Ich habe es nicht verstanden.

(Zwischenruf Abg. Doring, SPD: Ein bisschen
langsamer!)

Dann habe ich keine Zeit mehr.

So braucht sich die Landesregierung eigentlich
nicht zu wundern, wenn Negativschlagzeilen in der
Presse die Runde machen. Deswegen haben wir
auch am 3. Februar bereits hierzu eine Kleine An-
frage gestellt, um weitere Fragen von der Landes-
regierung beantwortet zu wissen.

Wichtig ist fir mich, dass in den Regionen Projekte
umgesetzt, Prozesse angeschoben und gesteuert
werden. Dadurch werden Arbeitsplatze gesichert
oder es kbnnen neue entstehen. Viele Thiringer
Regionen sollen von der IBA profitieren. Dazu brau-
chen wir neben der Koordination die Akteure vor
Ort und die wissenschaftliche Beratung der Hoch-
schulen wie zum Beispiel die Bauhaus-Universitéat
in Weimar.

Fragt man in Thiringen oder im Ausland nach der
Landesentwicklungsgesellschaft, so ist deren Be-
kanntheitsgrad doch eher begrenzt. Dagegen ge-
niel3t das Staatliche Bauhaus Weimar weltweit Be-
kanntheitsgrad. Diesen Bekanntheitsgrad sehe ich
als Chance und er sollte nicht durch politische
Machtspiele gefahrdet werden.

In Sachsen-Anhalt fand bis 2010 eine IBA statt.
Meine Frage: Erfolgte mit den Sachsen-Anhaltinern
ein Erfahrungsaustausch? Ich habe mir die Muhe
gemacht und mich dort Gber die Erfahrungen und
die Vorgehensweise informiert. Das Rad muss man
ja nicht neu erfinden. In Sachsen-Anhalt griindete
man eine GbR mit den Gesellschaftern Stiftung
Bauhaus Dessau und der Sachsen-Anhaltinische

Landesentwicklungsgesellschaft mbH (SALEG).
Die Geschaftsfiihrer fungierten gleichzeitig als Ge-
schaftsfihrer der IBA, wobei diese ca. 5 bis 10 Pro-
zent ihres Tatigkeitsvolumens in diese GbR ein-
brachten. Anstehende Aufgaben wurden je nach
Umfang der MalBhahme aus dem vorhandenen Per-
sonalstamm der Gesellschafter abgedeckt und das
zu 30 bis 40 Prozent. Ansonsten wurden Aufgaben
an Externe durch Ausschreibungen vergeben. So
wurde vermieden, einen zusatzlichen Personal-
stamm aufzubauen und dadurch auch effizienter zu
arbeiten. So stelle ich die Frage: Wie grof3 ist die
Notwendigkeit, fur die Organisation der IBA GmbH
eine IBA-Geschaftsstelle und vier Werkstatten mit
dem entsprechenden Personal einzurichten? Ich
mochte diese Gedanken einfach mal im Raum ste-
hen lassen, bedanke mich fir lhre Aufmerksamkeit
und freue mich auf die IBA in Thiringen.

(Beifall FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Die Abgeordnete Schu-
bert von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
hat sich noch einmal zu Wort gemeldet.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Un-
termann, Sie kdnnen von Herrn Hofreiter noch viel
lernen,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

die Bemiihungen, sparsame Autos, alternative An-
triebe, Elektromobilitdét weiterzuentwickeln - ein
Wirtschaftsfaktor in Deutschland. Lesen Sie sich
seine AuRerungen noch mal genau durch. Sie kon-
nen da eine Menge lernen. Frau Doht, ich weise Ih-
re Bemerkung entschieden zuriick und ich fordere
Sie auf, das auch zuriickzunehmen. Herr Ramelow,
dem der gleiche Vorwurf begegnet ist, hat das be-
reits erwahnt, ich habe niemanden durch den
Schmutz gezogen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Genau wie er bin ich Giberzeugt davon und ich habe
mit Frau Eich-Born auch zusammenarbeiten dirfen
und bin von ihrer fachlichen Eignung tberzeugt. Sie
hat gute Arbeit geleistet, das haben andere an vie-
len Stellen schon betont, aber darum geht es auch
nicht. Uber Herrn Kratzschmar kann ich nicht urtei-
len, das wage ich mir auch nicht, weil ich ihn ein-
fach noch nicht kennengelernt habe. Es geht doch
um etwas ganz anderes und das haben Sie nicht
verstanden, Frau Doht. Wenn Sie sagen, dass man
gerade die Ausschreibungen bundesweit, europa-
weit nicht machen muss, um sozusagen zu garan-
tieren, dass eine Thiringer IBA in gutem Sinne auf
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den Weg gebracht werden soll, dann haben Sie
den Anspruch der IBA einfach nicht verstanden.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ich habe auch gesagt, diese zwei Menschen, die
jetzt dafir vorgesehen sind, kénnen sich genauso
wie andere bewerben und wenn man die Kriterien,
die an diese Personalstellen angelegt werden, vor-
her entwickelt hat, dann wird herauskommen, ob
die beiden diejenigen sind, die genau das erfillen.
Das ist dann offen und das nennt man, Frau Doht,
Transparenz. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Als Nachster hat der Mi-
nister Carius das Wort.

Carius, Minister fir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, zundchst mal: Wo viel Kritik ist, ist auch viel
Zuspruch - das habe ich jedenfalls der Debatte ent-
nommen - und die Uberschrift ,Internationale Bau-
ausstellung (IBA) in Thiringen vor dem Aus?* war
offensichtlich tatsachlich etwas zu weit gesprungen.
Insofern danke ich erst mal herzlich fiir die Debatte.
Die IBA steht am Anfang und es wird aus meiner
Sicht auch ein guter Anfang sein. Ich will vielleicht
trotzdem noch mal darauf eingehen, was wir mit der
IBA eigentlich wollen. Die IBA ist ein Zukunftspro-
jekt fur das ganze Land und wir wollen natirlich
auch alle Tharingerinnen und Thiringer dazu einla-
den, an diesem Wettbewerb der Ideen teilzuneh-
men. Dabei geht es auch um die Qualitat der Thi-
ringer Kulturlandschaft, deren Qualitat wir letztend-
lich sichern und auch steigern wollen. Mit der IBA
Thiringen will sich der Freistaat eines international
einzigartigen Instruments erfolgreicher Planungs-,
Stadt- und Regionalpolitik bedienen. Die IBA Thu-
ringen soll dabei auf neuen experimentellen Wegen
innovative Projekte entwickeln, mit denen der de-
mographische und energetische Wandel letztlich
beispielgebend gestaltet werden kann. Ich glaube,
da haben wir relativ schnell Einigkeit in diesem Ho-
hen Haus. Es geht auch darum, dass wir neue mo-
dellhafte Lésungen beispielsweise im Bereich der
Daseinsvorsorge, der Energieversorgung ent-
wickeln wollen. Hierzu haben wir uns entschlossen,
einen ganz neuen Weg zu gehen, namlich metho-
disch wird die IBA Thiringen Uber dezentrale Werk-
statten mit der Einbindung letztlich der Thiringer
Hochschullandschaft arbeiten und dafiir Sorge tra-
gen, dass die IBA eben auch im ganzen Land zum
einen stattfindet und auch dass die wissenschatftli-
che Fachkompetenz des Landes mit eingeholt wird.
Dies alles habe ich auch schon einmal gesagt, als

das Thiringer Kabinett Mitte Juni 2011 die Durch-
fuhrung einer IBA beschlossen hat. An diesen Aus-
sagen hat sich nach wie vor nichts geandert und ich
freue mich, dass sie von dem Haus hier auch geteilt
werden. Dies gilt vor allem insbesondere fir die
neuen experimentellen Wege und innovativen Pro-
jekte, auch fur die Kooperation mit den Hoch-
schulen sowie fir die Zusammenarbeit mit den
Thiringer Ingenieuren und Architekten, ganz gleich,
ob sie freiberuflich in Unternehmen oder in Hoch-
schulen tétig sind.

Der Grund dafiir, meine Damen und Herren, ist ein-
fach. Die ersten Uberlegungen zu einer IBA-Thiirin-
gen kamen von den Thiringer Ingenieuren und Ar-
chitekten. Aufgrund dieser Anregungen - speziell
von der Architektenkammer - haben sich letztlich
die Regierungsparteien auch im Koalitionsvertrag
vom Oktober 2009 darauf geeinigt, die Mdglichkei-
ten einer IBA im Rahmen einer Qualitatsoffensive
Bauen zu nutzen. Seit Herbst 2010 hat dann im
Thiringer Ministerium fir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr eine dort angesiedelte Projektgruppe
hierzu eine Machbarkeitsstudie erarbeitet. Gerade
dieser Prozess wurde besonders begleitet durch
die Bauhaus-Universitat Weimar, die hier intensiv
beratend tatig war.

Zwischenergebnisse wurden in vielen Gespréachen
mit zentralen Thiringer Akteuren aus der Verwal-
tung, aus der Wirtschaft, aber auch aus der Gesell-
schaft wie auch dem Landtag abgestimmt und in ei-
nem interdisziplindr besetzten Expertenworkshop
diskutiert. Auf der Grundlage dieser Machbarkeits-
studie hat das Thuringer Kabinett in seiner Sitzung
Mitte Juni letzten Jahres die Durchfiihrung der IBA
Thiringen beschlossen. Dieser Kabinettsbeschluss
beinhaltete die Bitte an mich, die rechtlichen und
organisatorischen Voraussetzungen fur die Durch-
fuhrung der IBA Thiringen zu schaffen. Dieser Bitte
bin ich naturlich sehr gern gefolgt. Im Laufe des
letzten Jahres sind auch die haushalts- sowie die
gesellschaftsrechtlichen Grundlagen gelegt worden,
um eine handlungsfahige IBA-Organisation ins Le-
ben zu rufen.

Am 9. Dezember 2011 wurde dann die IBA Thurin-
gen GmbH gegrindet. Sie ist mit der Durchfiihrung
der Bauausstellung beauftragt. Seit Anfang Januar
sind die Aufsichtsratsmitglieder bestellt. Ende Janu-
ar wurden die Geschaftsfihrer berufen. Nach tber
zwei Jahren der Diskussionen, der Abstimmungen
und letztlich des kooperativen Miteinanders kdnnen
wir nun sagen, Thiringen wird IBA.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glau-
be, dass dieser kurze Abriss deutlich machen soll,
wie viel kreative Kraft investiert, wie viel kooperati-
ves Handeln auf den unterschiedlichsten Ebenen
letztlich schon gelebt wurde, bevor die IBA Uber-
haupt gegrindet wurde. Aber es zeigt auch, dass
dieser kooperative Wille, dass die kreative Kraft al-
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lein nicht zur Internationalen Bauausstellung in
Thiringen gefiihrt haben, sondern es bedurfte
schon einer professionellen, administrativen Beglei-
tung. Die ist auch zuklnftig nétig. Auf dem Weg zur
IBA Thiringen zeigten sich anders als urspriinglich
geplant die nun umgesetzten personellen Mdglich-
keiten.

Der Aufsichtsrat der IBA Thiringen GmbH, deren
Aufsichtsratsvorsitzender ich bin, vertrat daher die
Auffassung, dass zumindest in der Startphase die
Steuerung dieses anspruchsvollen Prozesses mit
seinen umfangreichen Kommunikations-, Adminis-
trations- und Reprasentationsaufgaben der schnel-
len Einrichtung funktionierender Strukturen bedarf.
Frau Prof. Eich-Born und Herr Kratzschmar verfu-
gen beide Uber sehr gute Thiringenkenntnisse,
sind mit dem IBA-Prozess und den IBA-Themen
bestens vertraut. Beide kdnnen unmittelbar und oh-
ne Zeitverzug die Arbeit der IBA Thuringen voran-
bringen.

Meine Damen und Herren, ich bin der festen Uber-
zeugung, dass die IBA GmbH die richtigen Fih-
rungspersonlichkeiten fur diese erste wichtige Pha-
se gefunden hat. Beide sind erfahrene Fihrungs-
personlichkeiten, sind fachlich geeignet, entspre-
chen dem Anforderungsprofil, das an die Ge-
schéaftsfiihrung einer IBA in Thiringen zu stellen ist.
Einen Vortrag Uber die Vita mdchte ich lhnen im
Einzelnen ersparen, Sie haben bereits selbst etwas
deutlich dazu gesagt.

Mdglicherweise liegt die Ursache fur die Kritik aus
meiner Sicht aber auch an einer gewissen Fehlein-
schatzung durch die Kritiker, was die Mitwirkungs-
mdglichkeiten bei der Bestellung der Geschéftsfiih-
rung der IBA angeht. Durch die umfangreichen Ko-
operationen, die begleitenden Gesprache, Ge-
sprachsrunden und Initiativen mit zentralen Thrin-
ger Akteuren aus Verwaltung, Wirtschaft und Ge-
sellschaft sowie dem interdisziplindr besetzten Ex-
pertenworkshop kodnnte der Eindruck entstanden
sein, dass man auch bei der personellen Bestellung
der Geschéftsfiihrung mitwirken koénnte. Das ist
aber nicht der Fall.

Andererseits, meine Damen und Herren, lasst die
Heftigkeit, mit der die Kritik geaufRert wurde, viel-
leicht auch darauf schlieBen, dass es dabei weniger
- und ich schlie3e die Abgeordneten dieses Hauses
aus, wie Sie es gerade deutlich gemacht haben -
um das Verfahren, sondern mehr um die Qualifikati-
on als solche geht, also mehr um die einzelnen
Personen. Ich freue mich, an dieser Stelle sagen zu
kénnen, dass ich nach der Debatte hier im Landtag
feststelle, dass Sie diese Qualifikations- und sonsti-
ge Kiritik, die da gedul3ert wurde - mal hinter vorge-
haltener Hand, mal auch anders -, nicht teilen.

Deshalb lassen Sie mich festhalten:

1. Frau Prof. Dr. Eich-Born ist fachlich geeignet,
das Gleiche gilt fir Herrn Kratzschmar.

2. Uber zwei Jahre wurde das Projekt auRerordent-
lich kommunikativ vorbereitet. Das war richtig und
wird auch kunftig so bleiben. Daraus wurden magli-
cherweise gewisse Mitwirkungsmoglichkeiten bei
der Bestellung der Geschéftsfuhrer abgeleitet, die
es aber nicht gibt, denn der Freistaat steht hier ge-
sellschafts- und haushaltsrechtlich in der Pflicht -
niemand anderes.

Meine Damen und Herren, mein Ziel ist klar. Wir
wollen unsere kommunikative Zusammenarbeit der
letzten zwei Jahre weiterfihren, mit der Wirtschatt,
mit Vereinen und Verbanden, mit den Architekten,
den Ingenieuren und naturlich auch mit den Hoch-
schulen des Landes, denn der gesamte IBA-Pro-
zess mit seinen dezentralen Werkstatten ist auf ei-
ne intensive Kooperation mit Akteuren aus Wissen-
schaft, Wirtschaft und Gesellschaft ausgerichtet.
Bei dieser Gelegenheit méchte ich mich trotz der
Kritik noch einmal recht herzlich bei der Impuls-
Gruppe der Bauhaus-Universitat fir die Zusam-
menarbeit bedanken. Sie waren aber nicht der ein-
zige Impulsgeber. Dazu gehdren namlich auch Wis-
senschaftler anderer Universitdten und Hoch-
schulen, Ingenieure, Architekten und Mitglieder der
unterschiedlichsten Vereine. Wir wollen die gesam-
te vorhandene Fachkompetenz in Thiringen in die
Arbeit der IBA einbinden, an dieser Vorgehenswei-
se hat sich nichts geéandert und wird sich auch zu-
kiinftig nichts andern. Schlussendlich sollten wir al-
le ein vitales Interesse daran haben, dass die IBA
Thiringen GmbH nach der finanziellen und gesell-
schaftsrechtlichen Absicherung auch organisato-
risch in die Lage versetzt wird, ihre Arbeit zu tun.
Die IBA Thiringen, meine Damen und Herren, hat
jetzt ein Gesicht und sie lauft mit voller Kraft an.
Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Die Abgeordnete Schubert
hat noch einmal um das Wort gebeten.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Herr Prasident. Meine Damen und
Herren, Herr Minister, Sie haben die Frage immer
noch nicht beantwortet, warum Sie die Stellen nicht
ausgeschrieben haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben die Frage nicht beantwort. Ja, Sie haben
versucht, es zu begrinden mit der Zeit. Herr Cari-
us, ich habe selber die Machbarkeitsstudie noch
einmal gelesen und gerade Zeit ist nun kein Argu-
ment, weil eine Schlisselerkenntnis aus allen be-



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 78. Sitzung - 23.02.2012 7405

(Abg. Schubert)

reits durchgefuhrten IBA-Prozessen ist: Eine IBA
braucht vor allem Zeit. Deswegen haben Sie die
IBA noch einmal verlangert bis 2023. Also Zeit kann
hier wirklich kein Argument sein. Wenn Sie kein an-
deres haben, Herr Carius, dann bleibt der Vorwurf
bestehen, geben Sie es wenigstens zu,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

dass es hier um Postenversorgung ging und nicht
um ein transparentes Ausschreibungsverfahren.

,Die IBA ... vor dem Aus?“ war zugegebenermalflen
ein provokanter Titel; das will ich auch zum Schluss
noch auflésen. Naturlich steht der Prozess oder die
IBA nicht vor dem Aus. Aber was ich damit sagen
will, deshalb auch das Fragezeichen: Mit dieser
Vorgehensweise bleibt eben fraglich, ob die IBA
dann das wird mit dem bereits verloren gegange-
nen Vertrauen, was eine IBA und was auch viele
andere erfolgreiche IBAs tatsachlich waren, also ob
sie auch dem Anspruch einer IBA gerecht wird und
nicht einfach in Thiringen das eine oder andere
Projekt durchgefiihrt wird. Das war damit gemeint.
Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe diesen Tagesord-
nungspunkt und rufe auf den Tagesordnungs-
punkt 7

Thuringer Gesetz Uber Zuwen-
dungen des Landes zur Ver-
besserung der Verkehrsver-
haltnisse der Gemeinden (Thi-
ringer Gemeindeverkehrsfinan-
zierungsgesetz - ThurGVFG -)
Gesetzentwurf der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 5/4036 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
das Wort zur Begriindung? Ja. Frau Abgeordnete
Schubert, machen Sie das? Ja, dann haben Sie
das Wort.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, vor |h-
nen liegt ein Gesetzentwurf zum Thiringer Gemein-
deverkehrsfinanzierungsgesetz. Gemeindever-
kehrsfinanzierungsmittel sind reine Investitionsmit-
tel. Kommunen kénnen damit Verkehrsinfrastruktur
finanzieren. Da es auf Bundesebene kein Gesetz
mehr gibt, sind das sogenannte Kompensations-

oder auch Entflechtungsmittel nach der Foderalis-
musreform von 2006, als das entsprechende Bun-
desgesetz ausgelaufen ist. Thiringen bekommt
50 Mio. € pro Jahr nach einem Landerschlissel,
der von Bundesland zu Bundesland unterschiedlich
ist, hier sind es 50 Mio. €. Thiringen hat lange die
Praxis verfolgt, die Halfte davon in den OPNV und
die andere Halfte in die Stral3e zu geben. In diesem
Haushaltsjahr ist dieses Verhéltnis zum ersten Mal
verschoben, namlich 35 Mio. € fir die Stral3en und
15 Mio. € fir den OPNV. Die Zweckbindung fir die
Verkehrsinfrastruktur lauft noch bis Ende 2013, da-
nach fallt sie weg. Danach kann man Investitionen
tatigen, aber diese missten nicht zwangslaufig fur
den Verkehr sein. Ab 2014 wird das Ganze neu
verhandelt, da ist noch gar nichts klar. Im Moment
sieht es so aus, als ob die 50 Mio. € weniger wer-
den und ab 2019 soll es vom Bund gar keine Mittel
mehr geben. Wir haben aber nach wie vor hohe An-
spriche an unsere Verkehrsinfrastruktur, was das
Finanzielle angeht. Die Anforderungen haben sich
aber geandert. Wir haben mit diesem Gesetzent-
wurf Vorschlage gemacht, ich will einfach ganz kurz
drei Punkte nennen, die uns dabei wichtig sind:

Wir wollen, dass auch nach 2013 die Kommunen
eine verlassliche Finanzierung haben fiur ihre Ver-
kehrsinfrastruktur, also wir wollen die Zweckbin-
dung aufrechterhalten.

Der zweite Punkt: Wir wollen diese strikte Tren-
nung, die wir jetzt haben, einerseits StralRen, einer-
seits OPNV, aufheben, weil es einfach nicht mehr
zeitgemal ist. Herr Carius betont ja auch immer,
der OPNV im landlichen Raum findet auf der Stra-
Re statt. Genau das haben wir mit unserem Gesetz-
entwurf bertcksichtigt.

Der dritte Punkt: Wir missen diese Diskussionen,
wir missen die Frage, wie wir diese Mittel dann
weiter vergeben wollen, hier im Parlament fiihren.
Im Moment gibt es ja eine Investitionsrichtlinie, die
auch schon einmal geéndert worden ist. Also die
Diskussion im Parlament und ein entsprechendes
Gesetz fehlen fiir diese wichtige Aufgabe, Mobilitat
in Thuringen weiter zu sichern. Ich wirde mir win-
schen, dass wir nach der Debatte hier eine Anho-
rung durchfuhren mit allen Verbéanden und Betroffe-
nen in Thiringen, die das betrifft, und hier zu einem
guten Ergebnis kommen. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Doht von der SPD-Fraktion.

Abgeordnete Doht, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, die wei-
tere Finanzierung der Verkehrsverhéltnisse in den
Gemeinden Uber das Jahr 2013 hinaus bedarf einer
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Regelung. Das haben die GRUNEN richtig erkannt.
Ob der vorliegende Gesetzentwurf da allerdings der
grof3e Wurf ist, habe ich erhebliche Zweifel. Es ist
so, dass nach dem Entflechtungsgesetz bis zum
Jahr 2014 dem Freistaat Thiringen die Mittel fur die
Gemeindeverkehrsfinanzierung zweckgebunden
zur Verfugung stehen. Diese Regelung lauft dann
aus. Es ist richtig, dass man sich tberlegen muss,
wie es danach mit der Finanzierung weitergehen
soll. Da reicht es aber nach unserer Auffassung
nicht aus, wenn man einen Gesetzentwurf vorlegt,
letztendlich das, was in einschlagigen Richtlinien
schon geregelt ist, zum Beispiel der OPNV-Richtli-
nie, jetzt in diesen Gesetzentwurf packt und dann
sagt, wir wollen das alles weiterfinanzieren, son-
dern, ich denke, da muss man sich weitergehende
Gedanken machen. Die Koalition arbeitet auch be-
reits genau wie die Landesregierung daran, zu ei-
ner Anschlussregelung zu kommen. Wir als SPD-
Fraktion kénnen uns vorstellen, dass wir &ahnlich
wie in der Wohneigentumsférderung hier zu einem
revolvierenden Fonds kommen, um namlich die
Aufgaben, die hier in dem Gesetzentwurf verankert
sind und die wir in den entsprechenden Richtlinien
haben, dann auch noch finanzieren zu kdnnen,
denn allein indem ich sage, das ist jetzt eine ge-
setzliche Aufgabe, damit habe ich die Mittel langst
noch nicht sichergestellt, da muss ich mir schon
noch ein paar mehr Gedanken machen. Wir kénnen
diesen Gesetzentwurf an den Ausschuss Uberwei-
sen, sollten dort weiterdiskutieren und wir werden
dann auch unsere eigenen Uberlegungen dort ein-
bringen.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Dr. Lukin von der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Dr. Lukin, DIE LINKE:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren, wir alle wissen, dass das Gemeinde-
verkehrsfinanzierungsgesetz bis 2006 eine der we-
nigen Quellen im Bund war, aus der kommunale
Verkehrsinvestitionen finanziert wurden. Die bereits
seit 2007 erwahnten Gelder in H6he von mehr als
1.335.000 € wurden den Landern zur Kompensati-
on danach zur Verfiigung gestellt. Nach dieser Fo-
deralismusreform - die Zahl ist auch schon genannt
worden - erhalt Thiringen davon ca. 50.229.000 €.
Das Entflechtungsgesetz des Bundes hat festge-
legt, dass diese Mittel den Kommunen fur wichtige
Verkehrsprojekte Ubergeben werden. Wir stehen
vor der Tatsache - Frau Doht und Frau Schubert
haben die Problematik benannt -, 2014 entfallt die
Zweckbindung und ab 2019 entfallen diese Bun-
desmittel insgesamt. Wir kdnnen aber verzeichnen,
dass wir nicht die Einzigen sind, die inzwischen
zahlreiche Aktivitaten ergriffen haben. Einige Bun-
deslander, viele Verbande und auch der Deutsche

Stadtetag haben hier Anderungsbedarf angemel-
det, und zwar in mehrere Richtungen. So setzten
sich auch die Ministerprasidentinnen und Minister-
prasidenten 2011 dafir ein, die Kompensationsmit-
tel des Bundes zur Verbesserung der Verkehrsver-
héltnisse der Gemeinden sowohl zu erhdhen als
auch fortzufihren. Hier wurde zum Beispiel auch
Thiringen gebeten, auf dieser Grundlage Verhand-
lungen mit dem Bund zu fiihren und zur Konferenz
der Ministerprasidenten mit der Bundeskanzlerin im
Juni 2011 Bericht zu erstatten. Bundeslander wie
Bayern, Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz
haben eigene Landesgesetze zur Gemeindever-
kehrsfinanzierung aufgestellt. Der Landtag Bran-
denburg hat zum Beispiel mit den Fraktionen der
SPD und DIE LINKE ebenfalls den Antrag gestellt,
die zweckgebundene Finanzierung der Verkehrs-
verhéltnisse in den Gemeinden fortzufiihren. Ich
denke, das ist eine sehr sinnvolle Sache. Wir soll-
ten uns hier ebenfalls bemihen, zur langfristigen
Verkehrsinfrastrukturfinanzierung eine Zweckbin-
dung fortzuftihren.

Der vorliegende Entwurf von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN tragt diesem Anliegen Rechnung. Ich
denke, er bietet eine gute Grundlage fir die Diskus-
sion in den Ausschissen. Er lehnt sich eng an eini-
ge vorliegende Landesgesetze an, zum Beispiel an
den hessischen Gesetzentwurf, so dass wir auch
dort in guter Gesellschaft sind. Er markiert aber
auch einige wesentliche Unterschiede wie die be-
absichtigte Foérderhéhe, in Hessen bis zu 75 Pro-
zent, in Thiringen bis zu 90 Prozent der Mittel. Wir
finden auch einige interessante Erganzungen zur
Schaffung von Carsharing-Parkplatzen und zur
Moglichkeit der Gewéahrung von zinslosen Krediten.
Ich betone es noch einmal, wir halten es fur gut,
wenn wir diesen Entwurf in den Ausschissen dis-
kutieren kénnen, wir kdnnten dort auch noch kom-
munale Vertretungen bzw. Verbande bitten, Stel-
lungnahmen abzugeben, damit wir einige Punkte
noch weiter qualifizieren bzw. auch in der Debatte
verandern kénnen.

Ich méchte an dieser Stelle die Landesregierung
noch einmal definitiv fragen, ob sie ein eigenes Ge-
setz plant, eine sogenanntes Landesgemeindever-
kehrsfinanzierungsgesetz, denn ich denke, nach
einschlagigen Erfahrungen mit dem Landeshaus-
halt oder den Wegen, die Investitionen im Ver-
kehrswesen gehen, sollten wir doch in einer ge-
meinsamen Diskussion Prioritaten setzen, bei-
spielsweise fur den O6ffentlichen Nahverkehr, fir
den Schienenpersonennahverkehr und sollten das
auch fixieren. Die Zielstellung unserer Debatte soll-
te gleichfalls sein, dass wir die Landesregierung er-
mutigen, noch stéarker gegentber dem Bund die
Forderung nach einer erhthten Mittelbereitstellung
zu verdeutlichen und gemeinsam mit anderen Bun-
deslandern nach Anschlussregelungen nach 2019
zu suchen. Wir haben dazu allen Grund, denn so-
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wohl die demographische Entwicklung, auch die
Garantie von Mobilitat als Bestandteil der Daseins-
fursorge oder auch Probleme im Zusammenhang
mit dem Klima- und Energiewandel zwingen einfach
zu neuen Uberlegungen in der Infrastrukturentwick-
lung. Ich mochte noch einmal betonen, wir hatten
des Ofteren hier auch die Deutsche Bahn am
Wickel, wir hatten auch die Verkehrsverhaltnisse im
Freistaat des Ofteren beklagt. Wir kénnen uns ein-
fach nicht leisten, dass wir sowohl der Erneuerung
von Infrastruktur als auch dem weiteren Ausbau
des Schienenpersonennahverkehrs in Thiringen
nicht Rechnung tragen. Dann sollten wir uns eben-
falls fur eine Erhdéhung der Mittel fur den offentli-
chen Nahverkehr einsetzen. Ich will nur eine Zahl
nennen. Der Deutsche Stadtetag hat gerade bei der
Finanzierung der Verkehrsstruktur der Gemeinden
die Notwendigkeit einer Aufstockung in Héhe von
1.960 Mrd. € nach 2013 ermittelt. Die landesgesetz-
lichen Regelungen fir die Gemeindeverkehrsfinan-
zierung sollten wir gemeinsam im Ausschuss de-
battieren. Ich finde in dem Zusammenhang auch
einen Vorschlag sehr interessant, dass man bei-
spielsweise nicht nur zweckgebundene Forderbe-
trage in Ho6he von entweder 75 Prozent oder
90 Prozent festlegt, sondern mdoglicherweise auch
einmal Uber Pauschalen, die man den Kommunen
zur Verkehrsinfrastrukturfinanzierung Ubermittelt,
nachdenken sollte.

Wie gesagt, fur problematisch halten wir es, dass
bei den vorliegenden Landesgesetzen und auch im
gegenwartigen Entwurf kein Rechtsanspruch auf fi-
nanzielle Foérderung besteht, dass die Ausgabe nur
nach Mal3gabe des Haushalts ist, also kein verlass-
liches Fordervolumen mehr besteht. Aber wir den-
ken, dass Bund und Land gemeinsam aktiv werden
missen, um eine weitere Verschlechterung der In-
frastruktur zu verhindern. Sie braucht - das wissen
wir alle - eine lange Planungszeit, Vorlaufzeit und
eine gesicherte Finanzierung. Demzufolge bitte ich
darum, dass wir diesen Entwurf an die Ausschisse
Uberweisen und dann gemeinsam die Debatte be-
ginnen.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Gentzel:

Besten Dank. Einen Augenblick, Frau Dr. Lukin,
wenn Sie mir noch die Ausschiisse nennen wirden,
in die Sie gern Uberwiesen haben wollen, wére ich
dankbar.

Abgeordnete Dr. Lukin, DIE LINKE:

Ja, den Ausschuss fur Bau, Landesentwicklung und
Verkehr.

Vizepréasident Gentzel:

Danke. Als Nachster hat das Wort der Abgeordnete
Bergner von der FDP-Fraktion.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Vielen Dank. Herr Préasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren, es ist ja in gewisser Weise ein
Déja-vu-Erlebnis, GVFG, jetzt als Thuringer GVFG.
Wir erinnern uns alle, wie das so gewesen ist. Der
Mensch ist ja ein Gewohnheitstier, Stral3enentwiirfe
mit fest vorgeschriebenen Breiten, fest vorgeschrie-
benen Aufbauten usw. Ein bisschen erinnert mich
das an die Fabel mit dem Zirkusbaren, der in die
Freiheit entlassen wurde und seinen Kollegen in
der Freiheit die Kunststlickchen aus der Gefangen-
schaft vorgefihrt hat, und die Béaren in der Freiheit
konnten damit nichts anfangen.

Klnftig wird - Sie haben das Entflechtungsgesetz
bereits benannt - eben nicht mehr vorgegeben, wie
genau diese investiven Mittel verwendet werden
sollen. Da muss ich Sie schon fragen, meine Da-
men und Herren von den GRUNEN, warum wollen
Sie eigentlich Gemeinden verbieten, investive Mittel
zu investieren, wenn sie schon zugewiesen werden
kénnen, vielleicht in Windrader, vielleicht in Solar-
anlagen, vielleicht in Gewasserrenaturierungen. Ich
meine, meine Damen und Herren, die Gemeinden
wissen besser, woflr sie investive Mittel, wenn sie
denn Uberhaupt zur Verfigung stehen, verwenden
kénnen.

Worauf wir dabei achten mussen, meine Damen
und Herren, ist, dass die Mittel, dass die Gelder na-
turlich tatsachlich an die Gemeinden ausgereicht
werden. Die Mittel aus dem Entflechtungsgesetz
unterliegen verschiedenen Zweckbindungen. Eine
sieht vor, dass die Betrdge fir Investitionen zur
Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse in den Ge-
meinden einzusetzen sind. Diese Zweckbindung
entfallt ab dem 1. Januar 2014. Danach bleibt nur
noch eine investive Zweckbindung fur das Land
bestehen. Natilrlich setzen wir uns dafiir ein, dass
die Kommunen die Mittel aus dem Entflechtungsge-
setz auch weiterhin bekommen, aber doch, meine
Damen und Herren, nicht dadurch, dass wir noch
strengere Regelungen ansetzen, sondern dadurch,
dass wir den Kommunen mehr Entscheidungsspiel-
raum geben mussen.

(Beifall Abg. Untermann, FDP)

Die Kommunen wissen letztendlich am Besten, wo-
fur sie die Gelder brauchen. Deswegen sollten sie
auch selber darliber entscheiden kénnen. Wir sind
der Auffassung, die Zweckbindung sollte so mini-
mal wie mdoglich ausgestaltet werden. Genau das
bedeutet kommunale Selbstverwaltung und nicht
das Aufdiktieren von Vorschriften. Nattrlich win-
schen wir uns eine grol3tmadgliche Planungssicher-
heit, auch Gber 2013 hinaus. Aber wir méchten so
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viel an Entscheidungsfreiheit vor Ort wie mdglich.
Stattdessen verlauft sich lhr Gesetzentwurf in ei-
nem ganz kleinen Karo. Wenn ich etwa die Debatte
nehme mit zehn Buspaaren pro Tag als Bedingung
fur die Forderung einer Stral3e, dann ist das, meine
Damen und Herren, wenn das wirklich umgesetzt
wird, ein Tiefschlag gegen den landlichen Raum.
Das sage ich lhnen nicht nur als Kommunalpoli-
tiker, sondern auch als Mitglied in drei Aufsichtsra-
ten von kommunalen Nahverkehrsunternehmen.
Wir sind in etlichen landlichen Bereichen froh und
auch stolz - sage ich Ihnen -, dass es Dorfer gibt,
die wir wenigstens noch zweimal am Tag anfahren
kénnen.

(Beifall Abg. Untermann, FDP)

Den Gemeinden dann noch praktisch in das
Schienbein zu treten, indem man sagt, bei euch
gibt es keine zehn Buspaare, das ist nicht umzuset-
zen, denen dann zu sagen, diese Stral3e kann nicht
gefordert werden, fir diese StralRe kdnnen keine
Mittel eingesetzt werden, das, meine Damen und
Herren, ist ein vollig falscher Ansatz. Das sagt mir,
meine Damen und Herren, Sie haben keine Ahnung
vom landlichen Raum und Sie haben auch kein
Herz fir den landlichen Raum.

(Beifall Abg. Untermann, FDP)

Thuringen besteht eben aus mehr als ein paar
grof3en Stadten an der A 4.

Ich hatte es ja bereits angesprochen, der Gesetz-
entwurf spricht von Planungssicherheit. Planungssi-
cherheit hatte seinerzeit beispielsweise geschaffen
werden kénnen, als wir unseren Entwurf des Stra-
Rengesetzes gebracht haben. Sie haben sich in na-
mentlicher Abstimmung dagegen entschieden. Die-
se Verweigerungshaltung werden wir heute in die-
ser Debatte nicht bringen, sondern wir sind schon
der Meinung, dass man bei diesem Gesetzentwurf
vor allem die Betroffenen anhéren sollte, namlich
die Kommunen, die mit einem solchen Regelwerk
umgehen sollen, aus Ihrer Sicht umgehen sollen.
Deswegen beantrage ich hamens meiner Fraktion
die Uberweisung an den Bauausschuss und an den
Innenausschuss, und zwar federfihrend an den In-
nenausschuss, denn die Kommunen sind diejeni-
gen, die mit den Auswirkungen umgehen mussen,
wenn es denn dazu kommen sollte.

Diese Bereitschaft, natirlich auch im Ausschuss
oder in den Ausschiissen zu diskutieren, andert
nichts an meiner grundsatzlichen Skepsis, sondern
Ihr Gesetzentwurf atmet einen Geist, der, ich sage
mal, konform geht mit dem, was die OVZ heute be-
richtet hat, wo die einzige Antwort an Pendler und
deren Sorgen von den Bundesgrinen die gewesen
ist, als es um die Pendlerpauschale ging, da ja fur
Pendler die Kosten massiv gestiegen sind, heute in
der OVZ nachzulesen, man mége doch bitte ein

Fahrtraining besuchen, damit man ein bisschen we-
niger Sprit verbraucht. Das finde ich recht zynisch.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Man verbraucht viel weniger Sprit
nach einem Fahrtraining.)

Meine Damen und Herren, Sie erheben regelmaRig
den Anspruch als Freiheitspartei. Das, was Sie tun,
ist das ganze Gegenteil, Sie gangeln, Sie schuri-
geln, Sie belehren, das ist der Umgang der GRU-
NEN mit der Freiheit. Ich danke Ihnen, meine Da-
men und Herren.

Vizeprasident Gentzel:

Herr Abgeordneter, es gibt noch den Wunsch auf
eine Nachfrage durch die Abgeordnete Dr. Lukin.

Abgeordneter Bergner, FDP:

Das moge so sein, ich erlaube mir nur einen
Schluck Wasser.

Abgeordnete Dr. Lukin, DIE LINKE:

Vielen Dank fur die Nachfrage. Darf ich von lhnen
die Kenntnis erwarten, dass der von lhnen so ge-
schmahte Gesetzentwurf, den die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN hier vorlegte, seine Grundla-
ge hat in einem von Baden-Wurttemberg, den CDU
und FDP gemeinsam beschlossen haben? Darin
sind viele Punkte auch schon enthalten, die wir hier
zur Diskussion haben und die Sie dankenswerter-
weise auch Uberweisen wollen. Kennen Sie ihn?

Abgeordneter Bergner, FDP:

Selbstverstandlich kenne ich das, Frau Dr. Lukin,
das ist vollig klar. Ich will mal sagen, es ist auch
nicht unbedingt so, dass bei uns jeder Landesver-
band die gleichen Auffassungen hat. Da habe ich
eine deutlich andere Auffassung, das hat auch et-
was damit zu tun, dass ich mehr als anderthalb
Jahrzehnte beruflich mit dem GVFG der alten Form
gearbeitet habe. Danke schon.

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Tasch von der CDU-Fraktion.

Abgeordnete Tasch, CDU:

Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, mit
dem vorliegenden Gesetzentwurf soll die nach ge-
genwartiger Gesetzeslage nach 2013 wegfallende
verkehrliche Zweckbindung der vom Bund zur Ver-
fugung gestellten Entflechtungsmittel erhalten wer-
den. Auch wir als CDU-Fraktion haben uns mit der
Problematik beschaftigt und gehen mit unseren
Uberlegungen gern noch einen Schritt weiter. Bund
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und L&nder prifen bis Ende 2013 die Notwendig-
keit und gegebenenfalls die Héhe weiterer Entflech-
tungsmittel. Dies kénnte mdglicherweise bedeuten,
dass es zu einem Abschmelzen dieser Finanzmittel
Uber das Jahr 2013 hinaus kommen konnte. Vor
dem Hintergrund, dass diese ab 2020 komplett
wegfallen werden, ist der vorliegende Gesetzent-
wurf zu Uberdenken und auf seine Zukunftsfahigkeit
Uber das Jahr 2020 hinaus zu prufen. Denn Tatsa-
che ist, Investitionen in die Verkehrsinfrastrukturen
der Kommunen werden auch nach dem Jahr 2020
noch in einem erheblichen MalRRe anfallen und fir
diese Investitionen gilt es, vorausschauend schon
heute den Blick in die Zukunft zu werfen und ein zu-
kunftstrachtiges Konzept zu entwickeln.

Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren der
GRUNEN, verfolgen den richtigen Ansatz, namlich
auch nach 2014 eine Zweckbindung der Finanzmit-
tel fur den Bereich Verkehr gesetzlich festzuschrei-
ben. Manchmal hat man ja immer Angst, wenn die
GRUNEN von Verkehr sprechen, dass da was
Furchtbares passiert, aber Verkehr und Verkehrsin-
frastruktur sind nun mal wichtige Dinge.

Wir missen uns auch Gedanken dariiber machen,
wie es nach 2020 mit der Finanzausstattung der
kommunalen Verkehrsinfrastruktur weitergeht. Wir
bendtigen eine dauerhafte, solide und langfristige
Finanzierungsperspektive, um unseren Kommunen
finanzielle Spielrdume zu ermdglichen. Sie missen
auch nach dem Auslaufen des Solidarpakts hand-
lungsféahig bleiben, denn eine leistungsféahige kom-
munale Verkehrsinfrastruktur férdert die wirtschaftli-
che Entwicklung unseres Freistaats und ist die Vor-
aussetzung fur die weitere Ansiedlung von Unter-
nehmen und damit die Schaffung von Arbeitsplat-
zen. Aus diesem Grund pladiere ich auch namens
meiner Fraktion dafir, den Gesetzentwurf in der
Drucksache 5/4036 an den Ausschuss fir Bau und
Verkehr zu Uberweisen. Wir freuen uns auf eine in-
teressante Diskussion. Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Schubert von der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, ich glau-
be, Sie haben alle gemerkt, so furchtbar ist der Ge-
setzentwurf gar nicht und ich danke lhnen, dass wir
die Debatte fachlich und sachlich im Ausschuss
weiterfihren kénnen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Bergner, ich war erstens tberrascht, nachdem
ich ausfiihrlich gelesen habe, was der ADAC emp-
fiehlt bzw. wie viel Einsparpotenzial man hat fur
spritsparendes Fahren. Das ist einfach eine Ver-
braucherschutzberatung - was ist daran falsch?
Zweitens begrif3e ich ausdricklich die Initiative von
Herrn Carius, zu versuchen, Preissteigerungen
beim Benzin zu verhindern, die nicht peak-oil-ge-
bunden sind.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir werden sehen, was daraus wird, aber - das sa-
ge ich noch mal - wir begriiRen das. Insofern lesen
Sie noch mal genau das Interview mit Herrn Hofrei-
ter durch. Ich weil3 genau, welchen Satz man dort
herausgerissen hat, den sie jetzt Uberall zitieren.
Lesen Sie noch mal das ganze Interview, ich sagte
schon zu Herrn Untermann, das ist sehr lehrreich.
Ich bleibe bei Ihnen, Herr Bergner, Sie werfen uns
ja vor, dass wir ...

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Ich habe
die OVZ zitiert, ich habe das Interview nicht
in Ganze gelesen.)

Sie haben das Interview nicht gelesen, sagen Sie,
deswegen noch einmal meine Empfehlung, tun Sie
das. Ja, aber das Interview mit der, ich glaube, es
war die Suddeutsche, ist vielleicht etwas ausfuhrli-
cher, was das angeht. Ich bleibe bei lhnen, Herr
Bergner. Sie haben gesagt, wir wirden mit unse-
rem Gesetzentwurf die Kommunen gangeln und re-
glementieren. Ich weise auf das Beispiel aus Hild-
burghausen hin, einer Gemeindestral3e nach Lan-
genbach, die saniert werden muss und wo die
Kommune gerade nicht Foérdermittel in Anspruch
nehmen kann, denn dann musste sie diese Stral3e
in eine Kreisstralle umwandeln mit entsprechen-
dem Querschnitt, der aber an dieser Stelle vollig
unnotig ist, weil man diese Breite nicht braucht. Das
kénnen Sie nachlesen im ,Freien Wort", sehr aus-
fuhrlich beschrieben. Wir wollen gerade, dass das
mit dem neuen Gesetzentwurf geht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen gerade, dass das geht. Das ist weniger
Reglementierung, weil man dann als Kommune
auch die Freiheit hat, solche kleinen Strafl3en zu sa-
nieren.

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Wo keine
zehn Busse fahren.)

Das haben Sie auch falsch verstanden, Herr
Bergner, wir haben gesagt ...

Vizeprasident Gentzel:

Herr Bergner, das heif3t jetzt nicht Dialog, was wir
hier machen, sondern wir sind im Plenum und ha-
ben vorn einen Redner.
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Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Zu den Buspaaren komme ich dann noch. Wir blei-
ben erstmal dabei, dieser Gesetzentwurf wirde die
- das ist ein wichtiger Punkt - grundhafte Sanierung
der StralRen ermdglichen, was jetzt nicht geht. Da
verweise ich auf den EntschlieBungsantrag der
Grol3en Koalition zum Haushalt 2012, da ging es
um die Frage, wie kann man die finanzielle Situati-
on der Kommunen verbessern. Da haben Sie ge-
sagt, Sie wollen die StralRenbaustandards Uberpru-
fen bzw. absenken. Das ist genau das, worlber wir
jetzt zu reden haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Doht sprach die Uberlegungen der Landesre-
gierung an zu diesem Thema. Wir haben im Aus-
schuss Uber den kommunalen Verkehrsfonds ge-
sprochen und die Mdglichkeit bzw. die Absicht, die-
se Forderung aufgrund der zurtickgehenden Gelder
so nicht mehr durchzufiihren, sondern zinslose Dar-
lehen auszureichen. Diesen Aspekt haben wir be-
reits aufgenommen unter 8§ 4 in unserem Gesetz-
entwurf. Wir begrifen das. Das ist aber nur die Art
der Finanzierung, also die Art der Férderung, aber
das ist ja noch lange nicht ein Gesetz, das einen
Rahmen dafiir gibt, wie wir Mobilitdt in Thiringen
entwickeln und gestalten wollen und welchen Rah-
men die Kommunen ausschdpfen kdnnen. Genau
das brauchen wir noch.

Ich nenne jetzt einfach noch mal ein paar Punkte,
die sich von anderen, insbesondere dem Bundes-
GVFG, unterscheiden, wo wir den veranderten An-
sprichen, den veranderten Entwicklungen an Mobi-
litdt Rechnung tragen. Das ist einmal, noch einmal
ganz explizit, der grundhafte Ausbau, mit dem die
Kommunen an vielen Stellen heute Uberfordert
sind. Das merkt man oft, wenn man von einer gut
sanierten KreisstraBe plotzlich tGber Schlaglécher
rumpelt, in Apolda haben wir es erst vorgestern ge-
sehen - insofern der grundhafte Ausbau. Es ist
auch Klar, das qilt fr die Verkehrsfinanzierung der
Zukunft: Erhalt geht vor Neubau.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zweiter Punkt, wir wollen den vielen Burgerinnen
und Birgern in diesem Land helfen - wir haben es
fast jedes Mal im Petitionsausschuss -, die von
Larm geplagt sind und wo die Kommunen einfach
kein Geld haben, in La&rmschutz zu investieren. Wir
haben das Dilemma in diesem Land, dass die
Grenzwerte fir Larm rein politischer Natur sind,
weil alles andere zu teuer ware. Es ist jetzt schon
so, dass die gesundheitlichen Beeintrachtigungen
durch Larm enorm sind und auch noch zunehmen.
Wir wollen die Mdglichkeit schaffen, dass Kommu-
nen in diesem Sinne etwas tun kénnen. Wir wollen
auch, dass Carsharing-Stationen und Fahrradsta-
tionen starker bzw. Uberhaupt geférdert werden,

genauso die Umwidmung von &ffentlichen Stellplat-
zen in Carsharing-Parkplatze.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist zurzeit nicht mdglich, das ist ein Riesenauf-
wand und kostet auch Geld. Das ist ganz im Sinne
der Vorhaben von Herrn Machnig und Herrn Carius,
der Schaufensterregion Elektromobilitdt. Es geht
nicht mehr um einen einzelnen Verkehrstrager,
sondern Sie haben es im Ausschuss selbst gesagt,
es geht um grine Mobilitdtsketten, und genauso
haben wir diesen Gesetzentwurf auch geschrieben.

Forderung von separaten Radwegen, das ist jetzt
nur moglich, wenn sie Teil der Stral3e sind, und von
Burgerbussen. Damit will ich schon schliel3en, was
die Punkte angeht, die sich unterscheiden und die
wir diskutieren mussen.

Wir haben uns, Herr Bergner - insofern ist egal,
was ich geschrieben hatte, Sie hétten es auf jeden
Fall kritisiert -, bewusst von unseren Kolleginnen in
Hessen unterschieden, die eine feste Quote gefor-
dert haben fir den Anteil Radwege, OPNV, Stra-
Ben. Es wird Sie nicht Uberraschen, dass der
OPNV dort einen héheren Anteil bekommen soll als
die StraBen. Wir haben uns dagegen entschieden,
weil wir der Kritik folgen konnen, dass das dazu
fuhren wird, dass, wenn die 60 Prozent, der Forder-
topf, dann alle sind, man Anstrengungen macht, um
noch etwas anderes gefordert zu bekommen. Wir
wollen diese starre Quote nicht. Wir wollen Flexibili-
tat, weil wir sagen, diese Verkehrstrager muss man
zusammen denken und der 6ffentliche Verkehr auf
der StrafRe wird und muss an Bedeutung zuneh-
men, gerade auch im landlichen Raum.

Zu den zehn Buspaaren: Noch mal, dieser Gesetz-
entwurf ist ein Vorschlag. Herr Bergner, ich glaube,
die IHKs haben auch ein Herz fir den landlichen
Raum - oder wollen Sie das bestreiten? Sie haben
grundsatzlich nichts dagegen einzuwenden, dass
man dieses Kriterium anlegt, und haben dann ge-
sagt, vielleicht sollte man aber statt Gber zehn, tber
sechs oder acht Buspaare nachdenken. Tatsache
ist, das haben Sie nicht verstanden, dass wir vor-
rangig diese verkehrsbhedeutsamen Stral3en férdern
wollen. Denn es ist so, das Geld geht zuriick und
im Gegensatz zu lhnen sagen wir, dann missen wir
Prioritaten setzen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Nicht Schuldenbremse, sondern
kluge Politik.)

Die StraBen, auf denen entsprechende Buslinien
verkehren, haben eine hdhere Verkehrsbedeutung.
Alles andere ist trotzdem moglich. Es kénnen auch
StralRen gefordert werden, auf denen kein Busver-
kehr stattfindet. Das steht auch so drin.
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Vielleicht noch ein Aspekt, die Busforderung: Damit
will ich zeigen, dass wir auch noch nicht am Ende
unserer Weisheit sind mit diesem Gesetzentwurf,
weil man sich Uber viele Punkte tatséchlich trefflich
streiten kann. Wir haben die Busférderung im Mo-
ment als Fordertatbestand enthalten, genauso wie
die Forderung von Betriebshéfen. Unsere Bundes-
tagsfraktion hat sich dazu sehr skeptisch geaul3ert,
weil sie sagt, das ist erstens wettbewerbsverzer-
rend und zweitens verhindert man dadurch die Ent-
stehung eines Gebrauchtwagenmarktes. Wir teilen
diese Kritik, wir haben nur keine andere Lésung im
Moment. Man kénnte das dadurch heilen, dass
man die Mittel an die Aufgabentréager ausreicht, die
dann die hoéheren Kosten von Busunternehmen fi-
nanzieren. Das ware aber die Finanzierung des Be-
triebs und keine Investitionsférderung. Aber wir ha-
ben im Moment ein reines Investitionsfordergesetz.
Ich gehe so weit zu sagen, wer weil3, ob wir in acht
Jahren noch die Trennung nach Regionalisierungs-
mitteln und GV76 haben. Ich glaube, wir miissen al-
les neu denken. Wir haben einen Vorschlag ge-
macht, wie man diese acht Jahre erst mal Uber-
bruckt. Ich glaube, man kann dann aus der Diskus-
sion sehr viel mithehmen oder lernen fir die Zeit
danach. Da wird es besonders spannend, je nach-
dem auch, wie die Hohe der Bundesmittel dann
ausfallen wird.

FuRgéngerverkehr kommt gar nicht vor. Wir haben
erst kurzfristig noch eine Empfehlung bekommen,
den aufzunehmen. Das ist ein Verkehrstrager, eine
Verkehrstragerin, die leider noch vernachlassigt
wird. Also die Frage Finanzierung bzw. Férderung
von Gehwegen, Querungshilfen, Begegnungsfla-
chen, Shared Space, auch darlber wollen wir mit
Ihnen diskutieren. Die Abstimmung von Baumal3-
nahmen wurde in den Stellungnahmen, die wir
schon hatten zu unserem Vorhaben, auch ange-
mahnt, weil diese oft nicht abgestimmt sind und da-
zu fihren, dass man eine StralRe 6fter aufreil3t bzw.
gerade saniert und dann eine Gasleitung oder ein
Kabel legen muss. Das sollte man sich gut an-
schauen, dass wir das in Zukunft vermeiden.

Ich glaube, das ist ein guter Einblick in das, was
uns bevorsteht. Ich glaube, die Diskussion wird
auch relativ lang werden. Lassen Sie uns die Zeit
nehmen, wir haben das ja extra frih eingebracht,
wir haben auch gentigend Zeit, bis diese Zweckbin-
dung entfallt. Ich freue mich auf die Diskussion im
Ausschuss. Vielen Dank. Ich beantrage auch na-
mens meiner Fraktion die Uberweisung an den
Ausschuss fir Bau, Landesentwicklung und Ver-
kehr.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt der
Minister fir Bau, Landesentwicklung und Verkehr,
Herr Carius.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, wir gehen mitunter alle zu Ful3, das muss
aber nicht immer rechtliche Griinde haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die De-
batte ist mir sehr recht zum GVFG, weil Sie natur-
lich alle den Finger in die Wunde gelegt haben,
dass ab 2013 die Revision ansteht und mit der Re-
vision im Grunde auch nicht klar ist, was vielen Ge-
meinden in Thiringen, wie wir den Férderanfragen
entnehmen, auch nicht ganz klar ist, im Grunde
auch nicht klar ist, Gber welche Mittel wir denn ei-
gentlich verfigen kénnen. Momentan steht nur im
Raum eine Vorstellung des Bundesfinanzministeri-
ums, die sagen, bis 2020 muss abgeschmolzen
sein. Jetzt teilen wir das einmal durch die zur Verfi-
gung stehenden Jahre ab 2013, dann kommen wir
darauf, dann massen wir 15 Prozent runter pro Jahr
und 2020 ist dann Schluss.

Gerade an diesem Punkt ist es zwar richtig, da-
ruber nachzudenken, dass ein solches Gesetz not-
wendigerweise auch dafiir sorgen musste, diesen
investiven Zweck, die Zweckbindung, nicht nur in-
vestiv, sondern auch in die verkehrlichen Verhalt-
nisse festzuhalten, aber genauso missen wir uns
auch dariiber Gedanken machen, was eigentlich
nach 2020 passiert. Da ist so eine Politik des So-
wohl-als-Auch, wo wir alles férdern und nichts rich-
tig, naturlich in der Sache ein bisschen problema-
tisch. Das ist im Grunde auch der Kern der Kritik,
der an dem Gesetzentwurf hier gedul3ert wurde,
wenn ich ihn richtig verstanden habe. Umso grol3er
wir den Raum derer machen, die Zuwendungsemp-
fanger werden kdnnen, kdnnen wir nattrlich bei zu-
rickgehenden Mitteln umso weniger in der Tat for-
dern. Das heil3t nicht, dass das eine oder andere
Ziel, was Sie formuliert haben, Frau Schubert, nicht
auch richtig und wiinschenswert ware. Selbstver-
sténdlich ist es so, dass wir Ful3génger nicht nur
ernst nehmen, sondern dass wir Gehwege tatsach-
lich auch férdern und damit Gemeinden auch in die
Lage versetzen, dass die Leute nicht durch den
Schlamm waten, sondern auf vernlnftigen Bur-
gersteigen laufen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: ... auch einzeln foérdern ...)

Einzeln, auch in Reihe, die kbnnen da laufen, wie
sie wollen, da bin ich also wirklich véllig offen.

Die Frage, der wir uns aber eigentlich stellen mus-
sen, ist: Was passiert ab 2013? Wir haben uns zum
Ziel gesetzt, dass wir naturlich die Mittel mdglichst
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auf dem Niveau bis 2020 halten. Wir sind uns, glau-
be ich, auch einig dariiber mit den Spitzen des Ge-
meinde- und Stadtebunds, des Landkreistags, des
Deutschen Stadtetags, dass ab 2020 natirlich nicht
das Ende von verkehrlicher Infrastruktur ist und
dass deswegen es auch notwendig sein wird, dass
wir weiter Uber Mittel verfigen. Ganz Klar, Frau Lu-
kin hat es gesagt, Frau Doht hat es gesagt und
Frau Tasch hat es auch deutlich gemacht, es wird
ab 2020 erstens einen Bedarf geben und aus den
Landesmitteln werden wir diesen Bedarf voraus-
sichtlich nicht stemmen k&nnen. Deswegen habe
ich ja gerade die Idee entwickelt, lassen Sie uns
doch dartiber auch nachdenken, dass wir die Mittel
jetzt komplett umswitchen. Frau Schubert, da ist
der Punkt schon der, dass wir in Einzelfallen wo-
moglich auf Zuschisse weiter angewiesen sein
werden missen. Das betrifft vor allen Dingen die
Schaffung von Bahnquerungen. Da werden wir oh-
ne Zuschisse wohl kaum auskommen und missen
sicher in den Einzelféllen auch da mit einer investi-
ven Zuschussforderung weiterarbeiten. Aber was
voraussichtlich nicht gehen wird, ist, dass wir so-
wohl das eine machen, permanent tUberall den Zu-
schuss mit 75 oder 90 Prozent Forderung, und ein
Darlehensprogramm. Das widerspricht sich in sich.
Wir kénnen das Geld nur einmal ausgeben und in-
sofern lassen Sie uns die Debatte vielleicht dann
auch im Ausschuss dazu fortfihren.

Ein Punkt, der mir aber auch wichtig ist bei diesem
Gesetzentwurf: Neben der Frage, ob wir Gber 2020
hinaus auch denken sollten - und dann kommt man
auch zu dem Vorschlag, dass es vielleicht sinnvoll
ist, Uber einen kommunalen Verkehrsfonds nachzu-
denken. Da sind wir in der Landesregierung auch
noch nicht fertig abgestimmt, aber ich finde die Idee
in der Sache sehr charmant, weil es uns die Mog-
lichkeit bietet, ab 2020 weiterhin investive Mittel zur
Verfligung zu haben. Neben dieser Frage stellt sich
auch die Frage - und das ist ein Punkt, da werden
wir wohl sehr kritisch mit dem Gesetzentwurf von
Ihnen umgehen: Ist es praktikabel? Frau Lukin hat
vorhin die Forderung aufgemacht, man kénnte da-
ruber nachdenken, pauschal zu fordern. Auf der an-
deren Seite ware es aber auch schon, direkte Vor-
gaben zu machen. Da muss man sich entscheiden.
Entweder man macht das eine oder man macht das
andere. Wir kdnnen im Grunde nicht beides haben.
Wir kdnnen nicht genau vorgeben, das Vorhaben
fordern wir und dann férdern wir pauschal auch
noch mal. Wir haben den Euro nur einmal und da
muss man sich auf einen Weg verstandigen. Ich
personlich halte mehr davon, dass man sich hier
daran orientiert, wo wir die gré3te Verkehrsnotwen-
digkeit flir eine solche Investition haben. Da werden
in den nachsten Jahren sicher viele neue Punkte
noch auf uns zukommen. Sie haben das Thema
Larmemission in der Debatte auch angesprochen.
Selbstverstandlich ist es so, dass wir Larmemissi-
onswerte haben, an die wir uns halten missen. Wir

wissen aber auch, dass wir in Thiringen noch in ei-
ner sehr guten und komfortablen Situation sind -
nicht an jeder StraBe, aber im Grundsatz sind wir
noch in einer guten Situation. Aber wir wissen na-
turlich auch, dass wir bei den Larmemissionen in
Zukunft bei steigenden Verkehren immer groRere
Probleme haben werden und die finanziellen Mittel
nicht ausreichen. Alles in allem, glaube ich, sollten
wir nicht im Gesetz uns die Richtlinien vorgeben
lassen, nach denen wir einzeln férdern, sondern
das sollten wir letztlich Richtlinien Uberlassen, weil
es damit operabel bleibt und weil wir damit die Foér-
dermittel auch dort zum Einsatz bringen kénnen,
wo sie am dringendsten bendtigt werden und wo
sie letztlich auch den grof3ten Effekt fur die Blrge-
rinnen und Birger haben. Insofern ist die Debatte
Uber die ehemaligen GVFG-Mittel sehr notwendig.
Dafur darf ich mich herzlich bedanken, weil sie
auch das Bewusstsein dafiir schéarft, dass es dort in
den néachsten Jahren brenzlig wird. Denn Sie wis-
sen selbst, wir haben mittlerweile schon den einen
oder anderen Forderantrag vorliegen, wo wir zwar
zustimmen, bis zum Jahre 2013 zu férdern, wo
aber Klar ist, dass wir fir 2014, wo auch eine For-
derung ansteht - denn es geht da um grof3e Investi-
tionsvorhaben, nehmen wir den Azmannsdorfer
Weg hier in Erfurt -, momentan gar keine Fordermit-
tel versprechen kénnen, weil wir nicht wissen, wie
die Finanzierungsgrundlage aussieht. Insofern ist
es notwendig, dass wir die Debatte fuhren. Wir soll-
ten dabei aber auch vor Augen haben, dass wir das
Geld, was ohnehin knapp ist, was voraussichtlich
nicht mehr wird, dort einsetzen, wo es den grofdten
Effekt fUr die Blrgerinnen und Birger hat, und nicht
dort, wo wir einen mdglichst gro3en ideologischen
Effekt haben. Insofern werbe ich dafir, da etwas
mehr Offenheit im Gesetzgebungsverfahren zu be-
lassen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Weitere Wortmeldungen zu
diesem Tagesordnungspunkt liegen mir nicht vor.
Deshalb schlieRe ich die Debatte. Es ist Aus-
schussliberweisung beantragt, und zwar einmal die
Uberweisung dieses Gesetzes an den Ausschuss
fur Bau, Landesentwicklung und Verkehr und zum
Zweiten die Uberweisung an den Innenausschuss.
Ich schaue in die Runde. Es wird mir durch Nicken
signalisiert. Ich stelle jetzt die entsprechende Ab-
stimmungsfrage zur Ausschussiiberweisung zum
Thiringer Gesetz uUber Zuwendungen des Landes
zur Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse der Ge-
meinden.

Wer diesen Gesetzentwurf an den Ausschuss fir
Bau, Landesentwicklung und Verkehr Uberweisen
mdchte, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen.
Das sind die Stimmen der Fraktionen der FDP,
CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und DIE
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(Vizepréasident Gentzel)

LINKE. Ich frage trotzdem nach Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? Ich stelle Einstimmigkeit fest.
Damit Gberwiesen.

Wer dasselbe Gesetz an den Innenausschuss
Uberweisen mdchte, den bitte ich jetzt um sein
Handzeichen. Das sind die Stimmen der Fraktionen
der FDP, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt von der Fraktion DIE LINKE. Wer stimmt gegen
die Ausschussiuberweisung? Das sind die Stimmen
von CDU und SPD. Wer enthélt sich der Stimme?
Die Fraktion DIE LINKE enthalt sich mehrheitlich.
Damit ist die Uberweisung an den Innenausschuss
abgelehnt. Die Federfihrung ist auch klar. Ich
schlieRe diesen Tagesordnungspunk.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8

Thiuringer Gesetz zur Ande-
rung von Rechtsvorschriften
im Vermessungs- und Geoin-
formationswesen
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 5/4033 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Landesregierung das Wort zur Be-
grindung? Ich sehe kein Nicken, also nicht. Ich er-
offne sofort die Aussprache. Als Erste hat die Abge-
ordnete Sedlacik von der Fraktion DIE LINKE das
Wort.

Abgeordnete Sedlacik, DIE LINKE:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, der
Geoinformationsgesetzentwurf der Landesregie-
rung soll die Pflicht zur Einmessung von Gebauden
auf Grundsticken zukinftig wegfallen lassen. Die
Idee, die hinter diesem Gesetzentwurf steckt, ist zu
begriflen und zeugt von einer Entbirokratisierung
fur die Burger fir die Errichtung von Gebauden auf
deren Grundstucken. In der Diskussion aus der
4. Wabhlperiode, in der es um das Vermessungs-
und Geoinformationsgesetz vom 04.07.2008 ging,
wurde bereits durch unsere Fraktion dargelegt,
dass die MalRhahmen auch eine entsprechende
Rechtssicherheit schaffen missen. Die Rechtssi-
cherheit kann ich nach meinem Ermessen auch in
dieser erneuten Vorlage des Gesetzentwurfs leider
nicht erkennen.

(Beifall DIE LINKE)

Die Entlastung der Birger durch den Wegfall der
Pflichten zur gesonderten Einmessung ist zu begri-
Ben. Die Unsicherheiten aus dem angestrebten
Vermessungsverfahren ergeben sich jedoch dar-
aus, dass die Luftbilder nicht in der Lage sind, die
Art und Weise der Baulichkeiten zu spezifizieren.
Zwar kdnnen grundsatzlich baurechtliche genehmi-
gungspflichtige Bauwerke erkannt werden, jedoch

ist schwer zu erkennen, inwieweit Uberhange
bestehen und die sich auf dem Dach befindliche
Bausubstanz der tatsachlichen Dachform entspricht
oder auch was sich unter dem befindlichen Objekt
tatsachlich nun befindet. Ferner kénnten die selbst
von der Landesregierung eingerdumten Ungenauig-
keiten von ca. 30 cm insbesondere im Hinblick auf
die Abstandsflachen und Baulasten zu erheblichen
Auseinandersetzungen zwischen Nachbarn fuhren,

(Beifall DIE LINKE)

wenn namlich die tatsachlich ermittelten Daten
nicht korrekt sind und damit die Einhaltung von ge-
setzlichen Vorgaben berihrt wird. Grundsticks-
grenzen sind insbesondere unter Berilicksichtigung
der Gelandeformen nicht immer schliissig nachzu-
vollziehen, da die Vermessungspunkte, also die
Grundsteine, aus der Luft nicht erkennbar sind und
die Richtigkeit der Karten mit den ortlichen Gege-
benheiten, insbesondere bei Grundstiicken, die in
den letzten 20 Jahren nicht eingemessen worden
sind, nicht stimmig sind. Daher ist auch der Kritik
des Bundes der Offentlich bestellten Vermessungs-
ingenieure zuzustimmen, dass gerade aufgrund
dieser tolerierten Abweichungen die angestrebte
Genauigkeit der Liegenschaftsunterlagen nicht er-
reicht wird. Bauordnungsrechtliche und nachbar-
schaftsrechtliche Angelegenheiten wird es immer
geben. Da geht es oft um Zentimeter. Was sind
dann geeignete Unterlagen - wie wir aus der Be-
grindung des Gesetzentwurfs entnehmen? Was
wird mit den Abweichungen? Wer Ubernimmt die
Kosten der Nachmessungen im Rechtsstreit? Nur
15 bis 20 Prozent sind bisher bestehenden Einmes-
sungspflichten nachgekommen, haben einen An-
trag gestellt. Diese haben pflichtgemald gehandelt.
Wir wissen aber anhand einer Petition im Petitions-
ausschuss, dass Petenten hier Unmut &uf3ern, dass
sie ihrer Pflicht nhachgekommen sind und die, die
sich zurtckgelehnt haben, jetzt das grof3e Lachen
kriegen, denn sie haben echt Geld gespart. Dumm
gelaufen fur die einen - oder mussten hier nicht
auch entsprechende Ubergangsregelungen ge-
schaffen werden?

Wir sind beim Gesetzentwurf in der ersten Lesung,
das heil3t, wir werden im Fachausschuss hier die
offenen Fragen diskutieren und deshalb danke ich
fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Schubert von der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.
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Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, unsere
Fraktion war auch sehr skeptisch, was den Gesetz-
entwurf angeht bzw. die angekiindigte Anderung
der Landesregierung, nicht nur aufgrund der Petiti-
on. Wir haben dieses Thema per Selbstbefas-
sungsantrag im Ausschuss erortert und die eine
Sorge war die Frage nach der Genauigkeit, die man
dann angeblich nicht mehr hat bei der Uberfliegung.
Die andere Frage: Inwieweit nicht das Land mdgli-
cherweise einmal installierte Untersuchungsmetho-
den, namlich eine Uberfliegung, damit rechtfertigen
will und damit kaschieren will, dass es mehr kostet.
Ich muss aber fur unsere Fraktion sagen, das, was
die Landesregierung ausgeftihrt hat und auch Ver-
treterinnen der GrofRen Koalition, hat uns Uber-
zeugt, dass dem nicht so ist und dass wir damit tat-
sachlich Kosten einsparen. Auch die Frage der Ge-
nauigkeit der Gebaude; es war ja sogar so, dass
man durch die Uberfliegung erst neue Gebaude er-
kannt hat, die man zuséatzlich aufnehmen muss ins
Kataster. Deswegen hat uns das Anliegen dieses
Gesetzentwurfs iberzeugt und damit bin ich schon
am Ende. Wir werden diesem Gesetzentwurf zu-
stimmen. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Wetzel von der CDU-Fraktion.

Abgeordneter Wetzel, CDU:

Sehr geehrter Prasident, meine Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen, in der heutigen
Drucksache liegt uns eine Rechtsverordnung der
Landesregierung vor mit einem Gesetzentwurf zum
Thema ,Thiuringer Gesetz zur Anderung von
Rechtsvorschriften im Vermessungs- und Geoinfor-
mationswesen®. Bevor ich in den Topf eigentlich
einsteigen mdchte, mdchte ich der Kollegin Sedla-
cik vielleicht mit auf den Weg geben, vor zehn Jah-
ren waren Sie diejenige, die fur die Grundsticksei-
gentimer gekampft hat, weil es zu teuer ist, und
heute kampfen Sie fur die ObVis, die nun nichts
mehr verdienen, weil die Grundstickseigentimer
so gut davonkommen.

(Beifall Abg. Bergemann, CDU)

Natirlich sollen die Grundstiickseigentimer nicht
noch zusatzlich geschropft werden bei der Situati-
on, in der wir im Moment im Freistaat Thiringen
und vor allem unsere Haus- und Grundstiicksbesit-
zer letztendlich sind, und um das geht es.

Meine Damen und Herren, ein Ziel unserer politi-
schen Tétigkeit sollte es schon sein, die Vereinfa-
chung von Verwaltungsprozessen zu steuern und

auch in die Wege zu leiten, also schlicht eine Ent-
birokratisierung zu erreichen. Das, denke ich, wird
hier in diesem Fall versucht und ist auch auf gutem
Weg. Aktuell ist ja jeder Grundstiickseigentiimer
nach dem Thuringer Vermessungs- und Geoinfor-
mationsgesetz zur Einmessung verpflichtet. Das ist
wohl wahr, Frau Kollegin Sedlacik. Der Pflicht des
Einmessens aber nachzukommen, haben ganze
50 Prozent bis jetzt erreicht und 50 Prozent eben
nicht. Die Kontrolle dariiber ist aber auch aufRerst
schwierig und aus dem Grunde, um auch den land-
lichen Raum - und um den geht es letztendlich ja
auch - mit zu schitzen, denke ich, ist das, was wir
hier im Moment vorliegen haben, der richtige An-
satz, unseren Burgerinnen und Burgern draufen
auch zu zeigen, dass wir bei ihnen sind und dass
wir fur sie auch versuchen, preisginstig, wenn sie
schon Haus- und Grundeigentiimer sind, mit ihren
Grundstiicken klarzukommen.

Meine Damen und Herren, betrachten wir eine sol-
che Einmessung per ObVl, also Offentlich bestell-
tem Vermessungsingenieur, dann kostet eine Gara-
ge etwa 300 € und ein kleines Einfamilienhaus,
250 Quadratmeter mit vielleicht einem kleinen Vor-
garten, 800 €, der landliche Raum mit seiner bauer-
lichen Drei- und Vier-Seiten-Hof-Gestaltung und
5.000 bis 10.000 Quadratmeter landlicher landwirt-
schaftlicher Boden ringsherum, da sind wir dann
locker bei 5.000, 6.000 und 7.000 € und darum geht
es eigentlich. Das, denke ich, ist mit der Befliegung
eine wesentliche Erleichterung und eine wesentli-
che Verbesserung fiir unsere Menschen im Frei-
staat.

Meine Damen und Herren, ich denke, dass das ein
wesentlicher Aspekt ist, die Genauigkeit von
30 Zentimetern, Frau Kollegin Sedlacik, ist wohl
richtig, aber das darf man auch nicht addieren,
dass man dann das Gefuhl hat, nach einem halben
Kilometer hat man dann 5,4 Meter plétzlich mehr,
sondern das ist ja meistens an irgendwelchen
Punkten in einer Kommune trotzdem schon ver-
messen und innerhalb dieser nicht vermessenen
Teile kann es zu solchen Verschiebungen gar nicht
kommen, so dass die 30 Zentimeter, wenn es denn
dazu kommt, nicht das Ausschlaggebende sind. Sie
sind ausreichend fir das Kataster, aber, das will ich
an dieser Stelle sagen, das haben Sie als Frage of-
fengelassen, Frau Kollegin. Bei eintretenden
Rechtsstreitigkeiten haben Sie natirlich das Pro-
blem als Grundstickseigentimer, dass Sie das
Problem auch I6sen mussen, und das geht dann
nur Uber die Vermessung. Da missen Sie lhren
ObVI anrufen und bestellen und haben natiirlich
auch diese Kosten zu tragen. Die tragt nicht das
Land, das ist wohl wahr. Aber in dem Moment, wo
es keine Rechtsstreitigkeiten gibt und wo es keine
Erbstreitigkeiten gibt, denke ich, ist das ausrei-
chend und sollte als wirkliche Verbesserung und als
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(Abg. Wetzel)

wirklichen geldlichen Vorteil fiir unsere Menschen
im Lande gentgen.

Das Land selbst hat wohl diesbezuglich dadurch
Einnahmeverluste in Hohe von 180.000 € ge-
schatzt. Das muss man auch mal so sehen. Das
machen wir dann wahrscheinlich wieder glatt, in-
dem wir unsere Stellenabschlisse betrachten und
sagen, wir missen Stellen abbauen. Eine andere
Mdglichkeit gibt es da nicht. Aber diesen geldlichen
Vorteil, denke ich, das sind wir unseren Menschen
schuldig, ihnen auch durchzureichen.

Meine Damen und Herren, letztlich bleibt festzuhal-
ten, dass dort, wo eine Einmessung notwendig ist
oder sie notwendig erscheint, die Eigentiimer diese
trotz Uberfliegung durchfilhren lassen miissen. Sie
kénnen und missen es, wenn es zu Rechtsstreitig-
keiten kommt. Ich denke, es ist eine Uberaus bir-
gerfreundliche Entscheidung und

(Beifall CDU)

im Namen meiner Fraktion bitte ich um Uberwei-
sung an den Untersuchungsausschuss, Entschuldi-
gung, an den Ausschuss fir Bau, Landesentwick-
lung und Verkehr.

Vizeprasident Gentzel:

Ich bitte um deutliche Aussprache.

Abgeordneter Wetzel, CDU:

Entschuldigung, ich wollte nur mal sehen, ob ihr al-
le zuhort. Danke.

(Beifall CDU)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter, das war ja am Schluss
ein Hammergag. Als Nachster hat das Wort der Ab-
geordnete Untermann von der FDP-Fraktion.

Abgeordneter Untermann, FDP:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, wir als
Liberale - Entschuldigung, ich habe meine Brille
vergessen.

(Heiterkeit im Hause)

Entschuldigung. Wir als Liberale beflrworten Ent-
birokratisierung und die damit verbundenen Er-
leichterungen, aber diese Erleichterungen durfen
nicht zu Ungerechtigkeiten fihren. So begrtf3en wir
die Streichung des § 23, welcher die Einmessungs-
pflicht beinhaltet. Wir begriiRen ausdriicklich die
versprochenen Einsparungen, die dadurch den be-
troffenen Burgern entstehen. Wo gibt es denn sonst
Einsparungen? Sie pflichten mir sicherlich alle bei,
dass fir jeden von uns vieles teurer wird. Was fur
mich bei der Gesetzesanderung auf der Strecke
bleibt, sind drei Punkte - die Aktualitat, die Genau-

igkeit und die Vollstéandigkeit des Liegenschaftska-
tasters.

Aktualitét ist eine Grundbedingung und ein wichti-
ger Punkt fir jedes Kataster. So sieht die Ge-
setzesanderung den Erhalt des § 11 Abs. 1 vor,
Wortlaut: ,Das Liegenschaftskataster ist durch Fort-
fuhrung aktuell zu halten.” Wie sollen die Aktualitat
und die Lagegenauigkeit und Vollstandigkeit erfillt
werden, wenn eine Befliegung im Dreijahresrhyth-
mus erfolgt? Fir jeden Bauantrag benétigt der Bau-
herr einen aktuellen Lageplan. Fehlende oder un-
genaue Gebdudeeinmessungen kénnen und wer-
den mit groRer Wahrscheinlichkeit zu Nachbar-
schaftsstreitigkeiten fihren. Da muss ich Frau Sed-
lacik recht geben, das wird nicht ausbleiben. Wir
haben auch so einen Fall im Petitionsausschuss; in
einer Gemeinde, da geht es wirklich um die 30 cm.
Die Nachbarn streiten sich jetzt schon fast vor der
letzten Instanz wegen dieser 30 cm, weil dann die
Garage halb abgerissen werden muss, weil er gar
nicht mehr in seine Garage reinkommt. 30 cm kon-
nen manchmal viel gréR3er sein als 30 cm.

(Heiterkeit im Hause)

Ja, das glaubt mancher nicht. Durch die Befliegung
prognostizierte Ungenauigkeiten von 30 cm kdnnen
gerade in den Stadtgebieten an Wichtigkeit gewin-
nen. Die Erfahrung habe ich gemacht bei der Gara-
ge. Der eine sagt, 30 cm sind so, und der andere
sagt, 30 cm sind so, das geht nicht. In einer Kleinen
Anfrage aus dem Jahr 2009 trifft die Landesregie-
rung folgende Aussage zur Aktualitat: ,Die Aktuali-
tat des Nachweises von Gebauden ist fur die Nut-
zer des Liegenschaftskatasters von grof3er Bedeu-
tung.” Auszug aus der Antwort; ,Fur die nach aktu-
ellen Befliegungen errichteten Gebaude kann aus
jetziger Sicht die angestrebte Aktualitat grundsatz-
lich nur durch o6rtliche Vermessungen realisiert wer-
den.” Da hort man, Luftbildauswertungen sind fur
die Erreichung einer Aktualitdt nicht geeignet, da
die Befliegungen regelméaRig in einem drei- bis vier-
jahrigen Zyklus erfolgen. Das war die Antwort. Si-
cherlich hatten wir im Jahr 2009 einen anderen
Bauminister, Herrn Wucherpfennig. Aber hat sich
die Tatsache der Notwendigkeit eines aktuellen Lie-
genschaftskatasters geandert? Nein. Ich hoffe nur,
dass nicht auch der § 32 - Verwaltungskosten - in
der nachsten Legislatur von der nachsten Landes-
regierung revidiert wird. Bei dieser Gelegenheit,
Frau Schubert, hatte ich gerne mal vorgerechnet,
das kénnen wir ja nachher machen - hat nichts mit
30 cm zu tun -, wie Sie das errechnet haben, dass
es irgendwie billiger wird, vor allem fir wen, das
hatte mich mal interessiert. Genauso wie mich in-
teressiert, Herr Wetzel, wenn der Staat 180.000 €
ausgibt dafir, wenn die Befliegung kommt, denke
ich mal, wird es noch ein bisschen mehr, aber gut,
das werden wir sehen. Die Paragraphen zur Fest-
stellung bleiben bis auf geringfiigige Anderungen in
ihrer Fassung erhalten. Mir fehlt bei der Anderung
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(Abg. Untermann)

eine Fristsetzung fur die Geb&udeeinmessung per
Luftbildauswertung, um zukinftig der notwendigen
Aktualitat des Katasters Rechnung zu tragen, denn
taglich missen in Thiringen Entscheidungen ge-
troffen werden, die einen Raumbezug benétigen.

(Beifall FDP)

Ich beantrage ebenfalls die Uberweisung an den
Ausschuss fur Bau, Landesentwicklung und Ver-
kehr. Danke schon.

(Beifall FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Doht von der SPD-Fraktion.

Abgeordnete Doht, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, ein voll-
standiges Gebaude- und Liegenschaftskataster ist
auch eine Voraussetzung fur die weitere wirtschaft-
liche Entwicklung des Freistaats. In der Vergangen-
heit waren die Geb&udeeigentimer gefordert, auf
eigene Kosten ihre Grundstiicke einmessen zu las-
sen. Dem sind, gerade was den Altbaubestand be-
trifft, die wenigsten nachgekommen. Eingemessen
wurden die Neubauten, weil hier die kreditgeben-
den Banken den Finger drauf hatten. Eingemessen
wurde bei Grundsticksgeschéften etc. Mit der Ge-
setzesvorlage, die uns heute hier vorliegt, tragt das
Ministerium zumindest diesen Tatsachen Rech-
nung, indem es sagt, es ist im o6ffentlichen Interes-
se, dass wir ein vollstandiges Liegenschafts- und
Gebaudekataster haben, und deswegen soll auch
aus offentlichen Mitteln, ndmlich Uber die Mal3nah-
me der Befliegung, sichergestellt werden, dass alle
Gebaude vollstédndig eingemessen sind. Zur Ge-
nauigkeit ist hier auch schon etwas gesagt worden,
die einer herkdbmmlichen Vermessung ist natirlich
genauer und manchmal kénnen 30 cm auch von
Belang sein. Deswegen wird es auch in Zukunft kei-
neswegs so sein, dass allein die Vermessung durch
die Befliegung grundsatzlich ausreichend ist. Meine
Fraktion geht davon aus, dass auch kiinftig noch ei-
ne konventionelle Vermessung notwendig sein
wird, namlich bei Grundstiicksgeschéften, bei Kre-
ditvergaben etc., aber dies ist ja mit dem vorliegen-
den Gesetzentwurf nicht ausgeschlossen.

Nichtsdestotrotz - das ist auch hier schon erwéhnt
worden - gibt es natiirlich Kritik von den Offentlich
bestellten Vermessungsingenieuren, die letztend-
lich auch eigene Interessen haben. Fir diese Kritik
sollten wir durchaus ein offenes Ohr haben. Deswe-
gen wird meine Fraktion im Ausschuss beantragen,
dass wir eine Anhdrung zum Gesetzentwurf durch-
fuhren. Insgesamt sind wir aber der Auffassung,
dass wir von einer generellen Durchsetzung der
Gebaudeeinmessungspflicht zulasten der Grund-
stuckseigentimer absehen sollten. Wir kennen die

Belastungen der Grundstickseigentimer durch
Wasser-, Abwasserbeitrage, Gebihren, durch Stra-
Benausbaubeitrage etc. Wie gesagt, es liegt auch
im o6ffentlichen Interesse, dass wir ein vollstandiges
Gebaude- und Liegenschaftskataster haben. Inso-
fern tragen wir dem Grundanliegen dieses Gesetz-
entwurfs Rechnung. Uber die Details wollen wir
gern im Ausschuss reden.

(Beifall SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Herr Minister Carius -
dritter Tagesordnungspunkt, das dritte Mal.

Carius, Minister fir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Gibt es jetzt einen Blumenstrauld daftir?

Vizepréasident Gentzel:

Blumen gibt es ab flnf.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Ab fiinf, okay, dann missen wir uns ein bisschen
ranhalten.

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Zunachst mal, Herr Untermann, ich darf Sie
beruhigen, Ihre 30 cm halten jedenfalls nicht, was
sie versprechen. Zwist und Streitigkeit wird es da
gar nicht so stark geben. Das war eigentlich das,
was Sie versprochen haben. Herr Untermann hat
gesagt, meistens ist es so, dass 30 cm viel gré3er
sind als die Leute sich denken. Ich habe immer ge-
hort, das ware andersrum, aber wie auch immer.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe
jetzt zunachst die Debatte entgegengenommen, die
Einbringung hole ich sozusagen jetzt nach. Ich
glaube, im Kern geht es um die Frage, dass wir An-
spruch und Wirklichkeit auf ein verniinftiges Mal}
bringen missen und dass wir, glaube ich, auch die
technischen Neuerungen und die technischen Még-
lichkeiten voll ausnutzen sollten, die sich uns bie-
ten. Das heif3t fir uns auch, dass wir wissenschaft-
liche, technische Entwicklungen, die es im Bereich
des Vermessungswesens gibt, méglichst auch ein-
setzen konnen. Friher mussten wir zwingend Ge-
baude ortlich einmessen, heute haben wir die Mdg-
lichkeit, diese Gebdude aus Luftbildern in einer fur
das Liegenschaftskataster ausreichenden Genauig-
keit zu erfassen. Deswegen sollten wir dariber
nachdenken, ob es richtig ist, dass Gebaudeeigen-
tumer nach dem Verursacherprinzip verpflichtet
sind, auf ihre Kosten eine Gebaudeeinmessung
durchfiihren zu lassen. Zum einen missen wir fest-
stellen, dass, obwohl es eine Gebaudeeinmes-
sungspflicht seit 1992 in Thiringen gibt, viele Ge-
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baudeeigentimer keinen Antrag auf Gebaudeein-
messung gestellt haben - rund die Halfte. Ein
Grund konnte naturlich darin bestehen, dass es,
was wir an vielen anderen Stellen bei Beitragen
und anderen Beteiligungen von Eigentimern in Ab-
rede stellen, namlich Uberhaupt gar kein eigenes
Interesse eines Gebaudeeigentimers an dieser
Gebaudeeinmessung gibt; es ist im Grunde nicht
nachvollziehbar. Es ist vor allen Dingen ein offentli-
ches Interesse und deswegen ist es richtig, dass
wir von diesem behaupteten Verursacherprinzip ab-
gehen und sagen, wir machen eine Gebaudeein-
messung per Luftbild von Amts wegen. Und dort,
wo die Genauigkeit zu Zwist fuhrt, wie Frau Sedla-
cik und wie Herr Untermann es dargestellt haben,
dort, wo die Ungenauigkeit zu Streit fuhren kann,
bleibt es den Eigentimern nach wie vor vorbehal-
ten, eine Einmessung selbst durchzufihren.

Gegenwartig fuhren wir - das ist aus meiner Sicht
auch ein wichtiger Punkt - im Liegenschaftskataster
ca. 2 Mio. Gebédude. 1 Mio. Gebaude davon - also
die Halfte - stammen bereits aus der Luftbildaus-
wertung der Befliegung von 2008. Gerade diese Er-
gebnisse der Lufthildauswertung haben gezeigt,
dass die Gebaudeerfassung aus Luftbildern eine
Alternative zur ortlichen Gebaudeeinmessung ist.
Aufgrund dieser positiven Erfahrungen, die wir mit
der Luftbildauswertung und des Umstandes, dass
das Interesse an einem vollstindigen Gebéau-
denachweis heute und zukinftig Uberwiegend im
oOffentlichen Interesse ist und sein wird, soll diese
gesetzliche Einmessungspflicht jetzt aufgehoben
werden. Zukunftig sollen die fehlenden Gebaude
dann im Liegenschaftskataster durch Luftbildaus-
wertungen oder Auswertungen sonstiger geeigneter
Unterlagen kostenfrei von Amts wegen erfasst wer-
den. Diese neuen Erfassungsmethoden, glaube ich,
und das ist mir sehr wichtig, entlasten die Burgerin-
nen und Biirger, sie entlasten die Eigentiimer, sie
entlasten die Wirtschaft, sie entlasten die Kommu-
nen finanziell, sie leisten auch einen Beitrag zur viel
geforderten Entburokratisierung und sie sichern in
der Realitat tatséchlich einen vollstdndigen Gebéau-
denachweis im Liegenschaftskataster. Die Behaup-
tung, dass ohne eine Einmessungspflicht eine Nut-
zung des Liegenschaftskatasters nicht mehr mdg-
lich ist, konnte im Beteiligungsverfahren fachlich in
keinem Fall schliissig begriindet werden. Wenn wir
uns vor Augen filhren, dass bis zur Ubernahme der
ca. 1 Mio. Gebéaude aus der Befliegung von 2008 in
den Liegenschaftskatasternachweis die Halfte des
Gebaudebestands im Liegenschaftskataster fehlte
und wir dennoch in Thiringen Bauvorhaben reali-
siert haben, bei denen Geb&aude errichtet wurden,
Investitionen umgesetzt und Grundstiicke beliehen
wurden, dann sehen Sie, dass diese Behauptung
aus meiner Sicht, aus unserer Sicht nicht zutreffen
kann. Auch wenn die Kritiker des Gesetzes anderer
Auffassung sind, die Aktualitat und Genauigkeit der
neuen Erfassungsmethoden werden fir die weit

Uberwiegende Zahl der Nutzer des Liegenschafts-
katasters vollig ausreichend sein und in der Presse
war in der vorigen Woche zu lesen, dass die Unge-
nauigkeit die Rechtssicherheit erheblich beeintrach-
tigt. Ich habe bereits ausgefuhrt, dass dem nicht so
ist, denn wir weisen ja die Nutzer auf die Luftbilder-
fassung von Gebdauden hin und auf dem Liegen-
schaftskatasterauszug werden die Geb&ude aus
der Luftbildauswertung abweichend von den 0drtlich
eingemessenen Geb&uden mit einer grauen Fla-
chenfillung dargestellt. Zusatzlich wird erlautert,
dass die Gebaude mit der grauen Flachenfillung
ohne Grenzbezug aus Luftbildern erfasst wurden.

In diesem Zusammenhang moéchte ich Ihnen an ei-
nem Beispiel darstellen, dass auch 6rtlich einge-
messene Gebaude durchaus eine Lageungenauig-
keit haben kodnnen. Stellen Sie sich etwa vor, es
wurde vor zehn Jahren ein Gebaude eingemessen,
vor zwei Jahren hat der Gebaudeeigentimer eine
Dammung vornehmen lassen, je nach Stérke der
Dammung andern sich die Ausmalie des Gebau-
des auch betrachtlich, bei 30 cm Dammung wird die
Gebaudeseite gleich um 60 cm langer. Auch das
sind Ungenauigkeiten, die wir nicht ausschlieen
kénnen, nicht mal durch eine ortliche Messung.
Dennoch werden wir in Thiringen weiterhin ein
qualitativ_hochwertiges Liegenschaftskataster ha-
ben, weil es uns gelingen wird, einen vollstandigen
Gebaudenachweis im Liegenschaftskataster zu fih-
ren.

Bisher noch nicht erwahnt wurde, dass mit der Luft-
bildauswertung neben dem Grundriss des Gebau-
des auch die Hohe und die Dachformen erfasst
werden. Wir haben somit die Moglichkeit, die Ge-
baude dreidimensional darzustellen. All das tragt
dazu bei, dass wir ein zukunftsorientiertes Vermes-
sungs- und Geoinformationswesen vorweisen kon-
nen. Wird dennoch eine ortliche Gebaudeeinmes-
sung gewuinscht, besteht nach wie vor die Mdglich-
keit, wie ich bereits darstellte, auf Antrag kosten-
pflichtig diese durchfiihren zu lassen. Die Gebé&ude-
erfassung durch Luftbildauswertung oder Auswer-
tungen sonstiger geeigneter Unterlagen erfolgt fur
den Gebaudeeigentiimer kostenfrei und von Amts
wegen. Die finanzielle Entlastung aufseiten der
Wirtschaft, der Kommunen, der Burger fihrt aller-
dings zu Einnahmeverlusten auf der Seite der Of-
fentlich bestellten Vermessungsingenieure wie
auch aufseiten der offentlichen Hand. Trotz ausgie-
biger Diskussion ist der Berufsverband der Offent-
lich bestellten Vermessungsingenieure gegen diese
neuen Erfassungsmethoden. Dass die ObVIs bei
ihrer ablehnenden Haltung auch ihre wirtschaftli-
chen Interessen erheblich bertcksichtigen, kann ich
durchaus verstehen, aber uns dirfen diese wirt-
schaftlichen Interessen nicht davon abhalten, die
Wirtschaft, die Kommunen und auch die Birgerin-
nen und Birger zu entlasten. Die Erfassung eines
Gebaudes aus der ohnehin regelmaRig stattfinden-
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den Befliegung der Geotopographie verursacht im
Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation
einen Aufwand von 75 €. Im Gegensatz dazu kostet
es den Eigentiimer betrachtlich mehr, die ortliche
Einmessung vornehmen zu lassen; bei einem
durchschnittlichen Einfamilienhaus liegen die Kos-
ten bei 800 €, bei einem Gebaudewert, bei einem
Rohbauwert von 200.000 € liegen die Kosten fir
die Einmessung bei 1.500 €. Ich glaube, der Unter-
schied dieser Differenz ist signifikant. Absolut gese-
hen kdénnen wir die Wirtschaft, Kommunen, Blrge-
rinnen und Birger grob geschétzt um 2 bis 3 Mio. €
finanziell entlasten und das sollten wir auch tun. Fur
den Landeshaushalt ist diese Zulassung der Ge-
baudeerfassung aus Luftbildern oder sonstigen ge-
eigneten Unterlagen kostenneutral. Die zum Teil
sehr aufwandigen Vorbereitungs- und Ubernahme-
arbeiten fur eine ortliche Gebaudeeinmessung ent-
fallen kiinftig. Die Mindereinnahmen, die durch den
Wegfall der Vorbereitungs- und Ubernahmegebiih-
ren entstehen wirden, kénnen durch Personalein-
sparungen vollstandig kompensiert werden.

Meine Damen und Herren, die IHKs und die Hand-
werksammern von Thiringen begrif3en die finanzi-
elle Entlastung der Gebaudeeigentiimer. Die kom-
munalen Spitzenverbande haben dem Gesetzent-
wurf ebenfalls zugestimmt. Ich glaube, die Blrge-
rinnen und Birger wirden dem ebenfalls zustim-
men. Insofern lassen sie uns dieses Gesetz im
Ausschuss konstruktiv und ztigig beraten.

Meine Damen und Herren, ich freue mich, dass die
Ausschussberatung dann auch mit Anhdrung statt-
finden wird. Ich winsche mir, dass wir hier einen
politischen Weg zur Entlastung der Burgerinnen
und Birger in unserem Land gehen, und es wird
letztlich auch zu einem aktuellen Liegenschaftska-
taster flhren, da habe ich keine Sorge. Vielen
Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Weitere Wortmeldungen zu
diesem Tagesordnungspunkt liegen mir nicht vor.
Ich schlieRe deshalb die Aussprache und wir kom-
men zur Abstimmung, und zwar zur Abstimmung
Uber die Ausschussiuberweisung, die beantragt ist,
und zwar zum ,Thiiringer Gesetz zur Anderung von
Rechtsvorschriften im Vermessungs- und Geoinfor-
mationswesen"“ in der Drucksache 5/4033.

Wer diesen Gesetzentwurf an den Ausschuss fur
Bau, Landesentwicklung und Verkehr Uberweisen
mochte, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen.
Das sind die Stimmen von den Fraktionen der FDP,
der CDU, der SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und DIE LINKE. Ich frage trotzdem nach Gegen-
stimmen und Stimmenthaltungen. Das ist einstim-
mig und damit ist der Gesetzentwurf an diesen Aus-
schuss Uberwiesen.

Weitere Antrdge auf Ausschussiiberweisung lagen
nicht vor, deshalb schlieRe ich diesen Tagesord-
nungspunkt.

Bei der Feststellung der Tagesordnung haben Sie
erfahren, dass der Tagesordnungspunkt 9 vom An-
tragsteller zurtickgezogen wurde. Deshalb rufe ich
auf den Tagesordnungspunkt 10

Elternassistenz fir Menschen
mit Behinderungen in Thurin-
gen
Antrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/2287 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Soziales,
Familie und Gesundheit
- Drucksache 5/3916 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tion DIE LINKE
- Drucksache 5/4046 -

Das Wort hat zunachst die Frau Abgeordnete Stan-
ge aus dem Ausschuss fiir Soziales, Familie und
Gesundheit zur Berichterstattung.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren, der Antrag der Fraktion der FDP vom
15.02.2011, Elternassistenz fiir Menschen mit Be-
hinderungen in Thiringen, der in der Drucksache
5/2287 vor fast einem Jahr hier in der 47. Sitzung
des Landtags aufgerufen wurde, ist im Ausschuss
fur Soziales, Familie und Gesundheit intensiv disku-
tiert worden. Wir haben ihn am 17. Marz 2011 in
der 16. Sitzung des Ausschusses fir Soziales, Fa-
milie und Gesundheit erstmals beraten. Die Sitzung
war nicht ¢ffentlich. Ich wurde als Berichterstatterin
bestellt. Im Namen der Fraktion DIE LINKE wurde
eine mundliche Anhdérung zu dem Antrag beantragt.
Die Abgeordneten von der SPD regten an, zu-
nachst den Bericht der Landesregierung in dieser
Frage entgegenzunehmen und dann erst Gber den
Antrag auf Anhoérung zu befinden. Der jeweilige An-
tragsteller auf3erte sich mit Einverstandnis Uber die
Vorgehensweise. In der kommenden Sitzung hat
die Landesregierung daraufhin ihren Bericht gege-
ben und die Anderungsantrage der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie der Fraktion DIE LIN-
KE wurden ebenfalls erstmalig mitberaten. In der
21. nicht 6ffentlichen Sitzung des Ausschusses flr
Soziales, Familie und Gesundheit am 30. Juni 2011
wurde abermals Uber den Antrag der Fraktion der
FDP, Elternassistenz fiir Menschen mit Behinde-
rungen, beraten. Die Fraktionen haben sich damals
darauf geeinigt, und namentlich der Abgeordnete
Koppe, die Abgeordnete Siegesmund sowie die Ab-
geordnete Stange, nochmals fir eine mindliche
Anhérung dieser Thematik im Ausschuss zu pladie-
ren. Leider ist dies wieder mehrheitlich abgelehnt
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worden. Daraufhin hat die Fraktion DIE LINKE ge-
maR § 79 Abs. 1 GO eine schriftliche Anhérung be-
antragt zu dem vorliegenden Antrag der Fraktion
der FDP sowie zu den Anderungsantragen. Der
Ausschuss kam daraufhin Uberein, eine Vielzahl
von Anzuhoérenden einzuladen. Von den 16 Anzu-
hérenden haben sich 11 schriftlich gedufRert und,
was zu bemerken ist hier an dieser Stelle, die
Mehrheit der schriftich Angehorten war von der
Wichtigkeit und Richtigkeit dieses Anliegens Uber-
zeugt.

Der Ausschuss fur Soziales, Familie und Gesund-
heit beschloss trotzdem in seiner Sitzung im letzten
Monat, im Januar, die Anderungsantrage der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie der Fraktion
DIE LINKE abzulehnen. Gleichzeitig haben die
Ausschussmitglieder mehrheitlich die Ablehnung
des Antrags der Fraktion der FDP empfohlen. Ich
danke fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank fur die Berichterstattung.
Ich frage jetzt: Wiinscht die Fraktion DIE LINKE das
Wort zur Begrindung zu ihrem Alternativantrag?
Das ist nicht der Fall. Dann eroffne ich hiermit die
Aussprache und als Erste zu Wort gemeldet hat
sich die Abgeordnete Anja Siegesmund fir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, in der Gebardensprache ist das Zeichen fur
Politik die offene Hand, in der zwei Finger gedreht
werden. Ich gebe zu, ich bin keine Expertin in Ge-
bardensprache, stelle mir aber wohl vor, dass es
darum geht zu verstehen, Herr Ddring hat das jetzt
gerade gelernt und adaptiert, ja, bei jedem Antrag
lernen wir ein Symbol, da kommen wir aber weit in
einem Jahr. Es geht um Verstehen und es war ge-
rade das Zeichen fiir Zustimmung, wenn wir das al-
le einhalten, brauchen wir nicht mehr so viel zu
klopfen.

Es geht um Zustimmung, es geht um Verstehen
und ich glaube, was Frau Stange gerade auch skiz-
ziert hat bei der Lange der Debatten, die wir auch
im Ausschuss gefiihrt haben Uber die Zeit hinweg,
wir haben im Thuringer Landtag wohl verstanden,
dass es bessere Hilfen fur behinderte Eltern bei der
Erfullung ihres Erziehungsauftrags braucht.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Dazu stehen wir mit den entsprechenden Zeichen
und ich will noch mal sagen, worlber wir eigentlich
reden. Wir reden Uber Leistungen zur Unterstiit-

zung behinderter Eltern bei der Betreuung und Ver-
sorgung ihrer Kinder natdrlich. Ich will ein paar Bei-
spiele nennen, worum es dabei geht. Da geht es
z.B. - und deswegen auch mein Einstieg - um hor-
behinderte Eltern, die Verstandigungshilfen fur El-
ternsprechtage bendtigen. Es geht um barrierefreie
Kindermébel, die erforderlich sind, oder Assistenz
in alltaglichen Dingen, die man braucht, wenn man
tatsachlich der Elternschaft auch gerecht werden
mdchte. So weit also der Einstieg, der deutlich ma-
chen soll, das Verstandnis ist da.

Jetzt kommt es zur Frage, worliber reden wir und
sind die vorliegenden Antrage, der Alternativantrag
der LINKEN und der vorliegende Antrag der FDP,
so0, dass wir uns auch dahinterstellen kénnen? Ich
will das gern inhaltlich begriinden. In der Anhérung
zum Antrag und den damals vorliegenden Ande-
rungsantragen von uns und der LINKEN haben wir
gelernt, dass sich alle Vereine und Verbéande ei-
gentlich hinter das Ansinnen gestellt haben. Ganz
klar ist, dass wir auf Bundesebene eine Initiative
brauchen, die Elternassistenz fiir Menschen mit Be-
hinderungen auch wirklich gesetzlich regelt. Das
bringt auch gar nichts, auf Landesebene da rumzu-
laborieren. Ich glaube, auch da herrschte Einver-
standnis. Es geht darum, dass gezeigt wurde, hier
liegt ein Antrag vor, den wir Ubrigens auch frak-
tionsubergreifend in seinem Ansinnen, ich will noch
gar nicht so sehr zum Inhalt im Einzelnen sprechen,
aber in seinem Ansinnen als durchweg positiv ein-
geschatzt haben. Die Stellungnahmen, die wir alle
bekommen und diskutiert haben, zeigten auch,
dass es einen immanenten Regelungsbedarf gibt.
Es zeigte sich beispielsweise - lassen Sie mich die-
se Beispiele nennen -, dass Kinder in Fremdbetreu-
ung kommen missen, weil die Nachfrage nach Hil-
fe durch die Eltern nicht gedeckt wurde. Da gab es
ganz dezidierte Beispiele, die genannt wurden.
Ebenso Ubrigens Probleme in der Férderpraxis, das
heifl3t, dass heute Eltern in Teilen mit Behinderun-
gen keine bzw. kaum Unterstiitzung und Assistenz-
leistungen in individuellen Bedarfsfallen bekom-
men, und auch Ubrigens, und das soll keine Kritik
an Amter grundsétzlich sein -, dass Mitarbeiter in
Jugendamtern in Teilen relativ wenig dartiber wuss-
ten, welche Moglichkeiten sie Uberhaupt haben, um
Elternassistenz fiir Menschen mit Behinderungen
Zu unterstutzen.

Es gab - ich will an dieser Stelle ein Zitat aus einem
Anhérungsdokument anbringen - ,eklatante Un-
kenntnis der Behdrden Uber die reale Situation.”
Das ist das, was wir auf dem Tisch hatten, was wir
diskutiert hatten. Wir GRUNE haben daraus zumin-
dest fur uns geschlossen, dass es auf jeden Fall
einen erhohten Qualifizierungsbedarf von Mitarbei-
terinnen und Mitarbeitern geben muss an den Stel-
len, wo diese Probleme aufgetaucht sind. Ich méch-
te um Himmels willen nicht generalisieren.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, Elternas-
sistenz findet in den Sozialgesetzen noch immer
keine oder kaum Erwahnung. Vereinzelt sprechen
deutsche Gerichte behinderten Eltern Elternassis-
tenz als Eingliederungshilfe zu. Indem ich sagte,
vereinzelt sprechen Gerichte Hilfen zu, wissen Sie
auch, wie sie dazu kommen; sie mussen sich ndm-
lich dahin klagen. Ich glaube, dass Sie alle dafur
Verstandnis haben, dass das ein Weg ist, den man
normalerweise nicht gehen mdchte. Umso mehr der
Hintergrund, dass diese Hilfen ohne Rechtsstreit
bewilligt werden missen, umso mehr die Notwen-
digkeit einer politischen Initiative.

Jetzt komme ich zu den Antrdgen und will auch
kurz etwas zu unserem Abstimmungsverhalten sa-
gen. Meine sehr geehrten Damen und Herren der
LINKEN, der Antrag, den Sie vorgelegt haben als
Alternativantrag, der ist so gut, der kdnnte von uns
sein.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich wiirde Sie an dieser Stelle gern noch einmal bit-
ten, lhren und unseren Anderungsantrag, den wir
im Ausschuss beraten haben, nebeneinanderzule-
gen, dann erklart sich von allein, wie ich das meine.

Was den FDP-Antrag betrifft, der ist in Teilen gut,
ich héatte mir ganz ehrlich gewinscht, dass wir es
geschafft hatten, fraktionsubergreifend zu einer Ei-
nigung zu kommen mit den Anderungsvorschlagen,
die wir auch gebracht haben. Dann waren wir si-
cherlich zu einem deutlich fundierteren Antrag ge-
kommen. Fir meine Begriffe ist das Thema nicht zu
Ende diskutiert. Ich fand die Anregungen der FDP
in jedem Fall gut, ich fand die Debatte im Aus-
schuss sehr, sehr gut. Trotzdem kdnnen wir dem
Antrag der FDP nicht zustimmen, weil einfach viele
Dinge von denen, die uns wichtig waren aufzuneh-
men, ignoriert und nicht aufgenommen wurden. So
wichtig das Thema Elternassistenz ist, so wichtig
wir die Frage der bundesrechtlichen Regelung fin-
den, wird es an dieser Stelle fir den Antrag von uns
eine Enthaltung geben. Danke.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Siegesmund. Das
Wort hat jetzt der Abgeordnete Grob fir die CDU-
Fraktion.

Abgeordneter Grob, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, liebe Abgeordnete, seit nun
fast einem ganzen Jahr befassen wir uns im Sozial-
ausschuss mit dem Antrag der FDP-Fraktion zur El-
ternassistenz fir Menschen mit Behinderungen.
Dieser Antrag wurde ergénzt durch die Antrage der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie der

LINKEN. Festzustellen ist, dass alle Fraktionen,
auch die unsere, in diesem Bereich Handlungsbe-
darf sehen, damit es behinderten Eltern leichter
wird, Hilfen anzunehmen und ihrem Erziehungsauf-
trag gerecht zu werden. Trotzdem lehnen wir diese
Antréage ab. Warum tun wir das, meine Damen und
Herren?

In ihrem Antrag fordert die FDP-Fraktion die Lan-
desregierung auf zu prufen, inwieweit Elternassis-
tenz fur Menschen mit Behinderungen als trager-
Ubergreifende Komplexleistung vereinbart werden
kann. Auch wenn ein Komplexleistungsmodell laut
schriftlicher Anhérung von den betroffenen Verban-
den und Leistungserbringern grundséatzlich als posi-
tiv bewertet wird, kann das Land hier nicht regelnd
eingreifen, da es fiir Leistungen der Jugendhilfe
und der Sozialhilfe im Rahmen der Elternassistenz
nicht zustandig ist. Die Vereinbarung Uber die Er-
bringung von Komplexleistungen misste durch die
Leistungstrager selbst geschlossen werden, jedoch
zeigt die Erfahrung, dass sich die Verhandlungen
zwischen den verschiedenen Kostentragern héufig
als schwierig und sehr langwierig erweisen. Die rei-
nen rechtsgebundenen Nennungen im SGB IX und
die Erbringung der Elternassistenz als Komplexleis-
tung beseitigen diese Probleme nach Auffassungen
nicht. Des Weiteren fordert die FDP-Fraktion, zu
prufen, inwieweit die Leistungen der Kinder- und
Jugendhilfe auch fiur die Elternassistenz nutzbar
gemacht werden kénnen. Dazu muss man erst ein-
mal feststellen, dass die FDP in diesem Punkt ei-
gentlich schlecht recherchiert hat, denn Leistungen,
die im Rahmen der Elternassistenz erbracht wer-
den, kdnnen bereits heute schon Leistungen der
Jugendhilfe sein. Behinderte Eltern haben also bei
entsprechenden Voraussetzungen Anspruch auf
Hilfen nach § 19 SGB VIII und auf die Leistungen
im Rahmen der Hilfe zur Erziehung nach § 27
SGB VIIl. Aus diesem Nebeneinander von Leistun-
gen, die in verschiedenen Gesetzbiichern festge-
schrieben sind, resultieren doch erst die Probleme
und die komplizierten Zusténde, die aktuell bei uns
beméangelt werden. Auch fordert die FDP die Lan-
desregierung auf, sich auf der Bundesebene daflr
einzusetzen, dass die Elternassistenz fur Mutter
und Vater mit Behinderungen gesetzlich geregelt
wird. In diesem Zusammenhang muss auf die hier-
zu im Rahmen der ASMK gefiihrten Diskussion zur
Inklusion von jungen Menschen mit Behinderungen
hingewiesen werden. Die Arbeitsgruppe hat unter
anderem den Auftrag, Losungen zur Aufhebung
von Schnittstellenproblemen zwischen Jugendhilfe-
und Eingliederungshilfeleistungen aufzuzeigen. Auf
der 88. ASMK im November 2011 in Leipzig legte
diese nunmehr ihren Zwischenbericht vor. In die-
sem spricht sich die Arbeitsgruppe dafir aus, die
Leistungen fur junge Menschen mit Behinderungen
im SGB VIII - Kinder- und Jugendhilfe - zusammen-
zufihren. Bei einer solchen Zusammenfihrung
werden auch die bestehenden Abgrenzungsproble-
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me hinsichtlich der Leistungen der Elternassistenz
aufgehoben. DIE LINKE fordert in ihrem Alternativ-
antrag vom 15.02.2012, dass § 55 Abs. 2 SGB IX
dahin gehend geandert wird, dass Leistungen zur
Unterstutzung behinderter Eltern bei der Betreuung
und Versorgung ihrer Kinder auch zu den Leistun-
gen zur Teilhabe an der Gemeinschaft zéhlen. Die-
ser Antrag geht zurtick auf ein Rechtsgutachten
von Frau Prof. Dr. Julia Zinsmeister aus dem Jahr
2006. Nun hatten wir bereits schon sechs weitere
Jahre Erfahrungen gesammelt mit der Elternassis-
tenz fir Menschen mit Behinderungen und mussten
erkennen, dass sich die grof3ten Schwierigkeiten
daraus ergeben, dass die Hilfen fur behinderte
Menschen durch unterschiedliche Leistungstréager
erbracht werden. Ein weiteres Herumdoktern am
SGB IX, wie dies von den LINKEN gefordert wird,
ist hier eigentlich nicht zielfihrend. Wenn man wirk-
lich etwas erreichen will, missen Eingliederungs-
und Erziehungshilfen einen zusténdigen Trager ha-
ben, was dann im SGB VIII oder im SGB XIllI zu re-
geln ist, wodurch man nur noch einen Finanztopf
hatte. Im Jahr 2012 wird die Arbeitsgruppe der
ASMK mit ausgewdahlten Verbanden, Betroffenen-
gruppen und kommunalen Praktikern Fachgespra-
che zur Umsetzung dieses Vorschlags durchfuhren.
Bis Ende 2012 soll auf der Grundlage der Priifungs-
ergebnisse ein Abschlussbericht zur JFMK 2013
und ASMK 2013 mit konkreten rechtlichen Eck-
punkten erarbeitet werden. Wie Sie sehen, passiert
momentan auf Bundesebene ausgesprochen viel
und wir halten aus diesem Grund eine Bundesratsi-
nitiative, wie sie in den Antrdgen gefordert wird, fur
nicht erfolgversprechend. Andere Bundeslander
wirden uns mit Blick auf kommende Ergebnisse
der ASMK nicht folgen. Hier, so meine ich, ist es
besser, zundchst abzuwarten und nicht in wilden
Aktionismus zu verfallen. Meine Fraktion wird des-
halb der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Soziales, Familie und Gesundheit folgen und
den Antrag der FDP und den Alternativantrag der
LINKEN abweisen. Ich bedanke mich fir die Auf-
merksamekeit.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Grob, fur lhren Beitrag. Als
N&chster hat sich der Abgeordnete Koppe von der
FDP-Fraktion zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Koppe, FDP:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Liebe Kolleginnen
und Kollegen - Frau Stange hat es schon gesagt -,
nach einer langen und intensiven Diskussion steht
der Antrag auf Elternassistenz erneut auf der Ta-
gesordnung, allerdings mit einer Beschlussempfeh-
lung des federfihrenden Ausschusses, die mich,
das gebe ich zu, schon damals etwas ratlos ge-

macht hat. Ich will das auch gleich begriinden,
denn auch das hat Frau Stange schon angeflhrt,
fast ausnahmslos haben alle Anzuhoérenden besté-
tigt, dass das Thema zweifellos wichtig ist und dass
dort auch dringend Nachbesserungsbedarf besteht.

(Beifall FDP)

Aufgrund der fehlenden konkreten rechtlichen Re-
gelung zur Elternassistenz haben Betroffene Pro-
bleme, die ihnen bereits heute zustehende Unter-
stutzungsleistung auch im vollen Umfang zu erhal-
ten. Die Elternassistenz leitet sich aus § 55 Abs. 1
SGB IX - Leistungen zur Teilhabe am Leben in der
Gemeinschaft - ab. Hier ist beschrieben, dass all je-
ne Leistungen zu erbringen sind, die dem behinder-
ten Menschen die Teilhabe am Leben in der Gesell-
schaft ermdglichen, sichern oder so weit wie mog-
lich unabhéngig von einer moglichen Pflege ma-
chen. Darunter sind Leistungen zu verstehen, die
auf Leistungen der Eingliederungshilfe (SGB XlI),
dem Kinder- und Jugendhilferecht (SGB VIII) und
dem Rehabilitationsrecht (SGB 1X) zurtickgreifen.
Allerdings - und auch das gehért zur Wabhrheit - ist
die Welt stets komplexer, als Gesetze dies abbilden
kénnen.

(Beifall FDP)

Die Elternschaft Behinderter gehért leider dazu,
denn um die Elternschaft Behinderter abzusichern,
bedarf es je nach Grad der Behinderung im schwie-
rigsten Falle Leistungen aus allen drei vorgenann-
ten Leistungsbereichen. Dafiir sind - das wissen
Sie sicherlich - jeweils unterschiedliche Leistungs-
trager verantwortlich. Genau hier liegt das Problem.
Die Betroffenen klagen massiv Uber sich daraus er-
gebende Probleme. Es steht ihnen zwar eine Leis-
tung zu, aber die Leistungstrager erklaren sich
wechselseitig fur zustandig nach dem Motto ,Wir
nicht - vielleicht die anderen®. Dies hat zum Ergeb-
nis, dass am Ende die Betroffenen oft nur mit der
Zusage auf einen Teil des bendétigten Leistungsum-
fangs dastehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, genau jene Pro-
blematik haben wir mit unserem Antrag beschrie-
ben, denn es geht uns nicht darum, neue Anspri-
che zu generieren oder Leistungen um der Leistung
willen zu fordern, es geht uns darum, berechtigte
Leistungen der Betroffenen rechtssicher, unbiro-
kratisch und schnell umzusetzen.

(Beifall FDP)

Uns ist natlrlich bewusst - auch das ist vorhin
schon angesprochen worden -, dass eine Anderung
sowohl den Bund als auch die Lander, als auch die
Kommunen betrifft. Allerdings darf der Hinweis auf
die Schwierigkeit, lieber Kollege Grob, des Abstim-
mungsprozesses zwischen den Ebenen nicht dazu
fuhren, dass man sich einer Losung verweigert.

(Beifall FDP)
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Dabei haben wir durch unsere Form der Formulie-
rung bewusst den Spielraum gelassen, eine ad-
aquate und zustimmungsmaogliche Formulierung mit
den Partnern im Bund und auch im Land zu finden.

(Beifall FDP)

Ich glaube, ein vorgegebener Terminus - auch das
klang schon an - steht einer Losung im Bund und
mit den Landern eher im Wege. Aber der Antrag -
ich wiederhole es noch einmal -, der nichts anderes
darstellt als einen Handlungsauftrag an die Landes-
regierung, war schlichtweg nicht gewollt. Ich be-
dauere die Entscheidung des Ausschusses sehr
und werbe an dieser Stelle auch noch mal nach-
driicklich um Zustimmung zu unserem Antrag. Vie-
len Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Koppe. Als Nachste hat sich die
Abgeordnete Kinast fir die SPD-Fraktion zu Wort
gemeldet.

Abgeordnete Kiinast, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, das
Anliegen des FDP-Antrags, der Anderungsantrage
und des Alternativantrags, Leistungen fur Eltern mit
Behinderungen einfacher zu gestalten, ist absolut
zu begrifRen. Wir haben den Antrag gemeinsam mit
den Anderungsantragen der LINKEN und der GRU-
NEN in insgesamt vier Sitzungen des Sozialaus-
schusses behandelt, allerdings - wer mit im Sozial-
ausschuss ist, weil es - aus bestimmten Grunden
ist die Zeit verstrichen und wir haben es erst vor ei-
nem Jahr ungefahr das zweite Mal verhandelt. Aber
ich glaube nicht, dass das mit Absicht passiert ist,
sondern es ist eben einiges nicht zugearbeitet wor-
den. In den Ausschuss-Sitzungen wurde deutlich,
dass die Elternschaft von Menschen mit Behinde-
rungen in der Sozialgesetzgebung bisher nicht die
Beachtung findet, die sie erhalten sollte. Deshalb ist
es gut, dass Sie mit Ihrem Antrag auf dieses Pro-
blemfeld aufmerksam gemacht haben. Aber die So-
zialgesetzgebung ist kein Feld, in dem die Landes-
regierung originar tatig werden kann. So sehr ich
das Ziel der Antrage teile, so ist doch in der Anho-
rung auch deutlich geworden, dass die Landesre-
gierung der falsche Adressat fir lhre Initiative ist
oder dass sie nicht der erste Adressat sein sollte.
Denn fur Leistungen der Jugendhilfe und des Sozi-
alhilfetragers in Bezug auf Elternassistenz sind die
Kommunen auf Grundlage bundesgesetzlicher Re-
gelungen der Sozialgesetzgebung zustadndig. Die
Probleme, die Sie verringern wollen, resultieren aus
der unterschiedlichen Zustandigkeit der Trager, die
sich wiederum aus den verschiedenen zutreffenden
SGB ergibt. Wenn Sie, meine Damen und Herren
von der FDP, wollen, dass hier Anderungen stattfin-

den, so sollten Sie sich vornehmlich an lhre Abge-
ordneten der Bundespartei im Bundestag wenden
und nicht an die Thiringer Landesregierung. Dass
Sie auch als kleinerer der beiden Koalitionspartner
Druck machen und sich mit lhren Vorstellungen
durchsetzen kdnnen, haben Sie am Wochenende
bei der Losung der Causa Gauck eindrucksvoll be-
wiesen. Also seien Sie nicht so schichtern und wir-
ken Sie zuerst auf Bundesebene auf eine Anderung
der gesetzlichen Regelung hin, wenn Sie dieses
wollen.

Meine Damen und Herren, die derzeitige Gesetzge-
bung lasst Leistungen der Jugendhilfe ...

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP: Das lasse
ich mir aber nicht ...)

Ja, aber wenn man etwas will, dann kann man es
nicht dort verlangen, wo gar nicht die Zustandigkei-
ten sind.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Das geht,
aber nur einmal.)

Dann ist es namlich nur Polemik.

Meine Damen und Herren, die derzeitige Gesetzge-
bung lasst Leistungen der Jugendhilfe und der EI-
ternassistenz bereits jetzt als Komplexleistung zu.
Es ist jedoch die Umsetzung dieser Mdglichkeit vor
Ort, die sich schwierig gestaltet. Die verschiedenen
Leistungstrager missen eine Vereinbarung schlie-
Ren, die Leistung als Komplexleistung zu erbringen.
Dieser Bereich der Sozialgesetzgebung und deren
Umsetzung steht und fallt mit der Zusammenarbeit
der Trager vor Ort. Es gibt Landkreise und Stadte,
in denen das ganz gut funktioniert. Es gibt aber
auch wieder fiskalische Erwagungen, die die Leis-
tungstrager dazu bringen, ihre Zustandigkeit zu ver-
neinen. Es muss also auch darum gehen, deutlich
zu machen, dass eine umfangreiche und ausrei-
chende Unterstutzung von Eltern mit Behinderung
erwinscht ist.

Mit der Ratifizierung der UN-Behindertenrechtskon-
vention hat die Bundesregierung deutlich gemacht,
dass eine wirkliche Gleichberechtigung von Men-
schen mit Behinderung gewollt ist. Das muss sich
aber auch beim Recht auf Elternschaft zeigen.

Meine Damen und Herren, in der Ausschussausein-
andersetzung mit den Antréagen ist von der Landes-
regierung dargestellt worden, welche MalRnahmen
derzeit auf Bundesebene ergriffen werden, um
Schnittstellen und Abgrenzungsprobleme zwischen
Leistungen der Elternassistenz und der Kinder- und
Jugendhilfe zu verringern. Die Arbeits- und Sozial-
ministerkonferenz und die Jugend- und Familienmi-
nisterkonferenz beschaftigen sich seit geraumer
Zeit mit diesem Thema. Jede Initiative, die das
Land im Bundesrat anstreben wirde, wirde in die-
sen laufenden Prozess eingreifen und das kann
nicht das Ziel sein. Ich pladiere jedoch dafir, dass
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wir die Entwicklung auf Bundesebene weiter beob-
achten und zu gegebener Zeit kritisch hinterfragen,
aber zum jetzigen Zeitpunkt lehnen wir die Antrage
von FDP und GRUNEN ab.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Kinast. Das Wort hat
jetzt die Abgeordnete Karola Stange fir die Frak-
tion DIE LINKE.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich habe das Redekonzept auf dem Tisch
liegen lassen, weil die Inhalte, um die es heute
geht, bei Elternassistenz, bereits querbeet formu-
liert worden sind. Aber wenn ich die Reden so ein
Stickchen Revue passieren lassen, Frau Kinast,
Herr Grob, dann sage ich, ich komme mir so ein
Stlickchen vor wie nach dem Motto ,waschen, aber
nicht nass machen“. Ja, alle sagen, wir brauchen
endlich eine schnelle Regelung zum Thema Eltern-
assistenz, aber alle haben gleichzeitig erklart, kon-
krete MaRRnahmen, eine Bundesratsinitiative oder
sogar vielleicht Formulierungen, die eine Professo-
rin 2005/2006 in einem Gutachten formuliert hat,
die wollen wir nicht. Ich habe einfach noch einmal
fur Sie und auch spater einmal zum Nachlesen die
zeitliche Abfolge der Thematik aufgeschrieben. Die
macht deutlich, dass das Problem nicht erst seit
heute auf dem Tisch liegt und nicht nur im Tharin-
ger Landtag, wo ich auch sage, es gehort da hin.
Ich sage auch Danke an den Kollegen von der
FDP, dass er das Thema in den Landtag einge-
bracht hat. Naturlich gehért es auch in den Bundes-
tag und in den Bundesrat, aber wir haben uns auch
Zu positionieren. Im August 2005 bis Juli 2006 gab
es eine Aufklarungskampagne, die hiel3 ,Recht auf
Elternassistenz”, geférdert von der ,Aktion
Mensch“. Im August 2005 wurden das erste Mal
Punkte entwickelt, wie Elternassistenz denn ausse-
hen kdnnte, und es gab ein Unterstitzertreffen, ein
Koordinierungstreffen von denjenigen Politikerinnen
und Frauen und Mannern aus Organisationen, die
daflir kampften. Im Oktober 2005 wurde die Forde-
rung der Elternassistenz im Koalitionsvertrag der
CDU und SPD verankert. Ich sage nur mal: 2005.
Im Februar 2006 wurde das Rechtsgutachten von
Frau Dr. Zinsmeister erstellt, wo wir unsere inhaltli-
che Anlehnung an unseren Alternativantrag herge-
nommen haben. Im Mérz 2007 hat unsere damalige
PDS-Bundestagsfraktion das Thema im Bundestag
gehabt. Im Oktober 2008 gab es einen Beschluss
der 18. Gleichstellungsministerkonferenz zum
Rechtsanspruch auf Elternassistenz. Im November
2008 hat die 85. Arbeits- und Sozialministerkonfe-
renz sich mit dieser Thematik befasst und hat eine
Arbeitsgruppe gebildet. 2009/2010 hat diese Ar-

beitsgruppe getagt, aber ohne Ergebnisse. 2009 ist,
wie bereits schon erwahnt wurde, die UN-Konventi-
on ratifiziert worden und auch in Deutschland in
Kraft getreten. An der Stelle will ich noch einmal
deutlich sagen, in Artikel 23 steht geschrieben,
dass die Vertragsstaaten beauftragt werden, behin-
derten Muttern und Vatern bei der Wahrnahme ih-
rer elterlicher Verantwortung angemessen Rech-
nung zu tragen. Das ist Gesetzesauftrag. Das ist
aus 2009. 2010 gab es parlamentarische Anfragen
in Bund und Landern und das Thema Elternassis-
tenz ist bis heute nicht geklart. 2011 haben wir |h-
ren Antrag hier im Landtag beredet und ich finde es
nicht schlimm, ich finde es weil3 Gott nicht schlimm,
wenn ein Antrag ein Jahr in einem Landtag liegt.
Wir haben gemeinsam ein Stiickchen den Kollegin-
nen und Kollegen der Regierungsfraktionen auf die
~Sprunge* helfen missen bei der inhaltlichen Be-
deutung des Themas. Ich hatte immer den Ein-
druck, dass am Anfang gar nicht so richtig gewusst
wurde, ob es in Thiringen Bedarfe gibt, wo Eltern,
die behindert sind, ihre Assistenzleistungen bean-
tragen kénnen. Nach der inhaltlichen Diskussion im
Ausschuss wurden die berechtigten Bedarfe gese-
hen und erkannt. Nun sagt Herr Grob, macht mal
langsam, wir haben gehort von der Ministerin, es
wird gearbeitet und man will Ende des Jahres ein
Ergebnis vorlegen und dann weitere Ideen oder
Vorstellungen fiir Eckpunkte erarbeiten. Also ich
habe nur das Geflhl und die Angst und darum mei-
ne ausdrickliche Bitte und darum auch unser Alter-
nativantrag, dass wir im Jahr 2016 hier immer noch
stehen und es hat sich nichts geandert und wir wer-
den immer noch Uber das Thema Elternassistenz
reden und es ist nichts geklart. Darum also unser
Alternativantrag, in dem wir formulieren, die Lan-
desregierung moége eine Bundesratsinitiative ma-
chen, um auch die Ideen aus Thiringen mitzuneh-
men und dort vor Ort zu handeln. Ja, das ist unser
Antrag, den wir in unserer Drucksache 5/4046 vor-
gelegt haben. Fiur unseren Antrag habe ich auch
Zuspruch bekommen. Nachdem ich noch einmal
die vielen Stellungnahmen angeschaut habe, will
ich Frau Dr. Sigrid Anade vom ,Netzwerk behinder-
ter Frauen“ zitieren, die in ihrer Stellungnahme
schrieb: ,Wir unterstutzen insbesondere eine Bun-
desratsinitiative des Landes Thiringen zu einer ein-
deutigen Regelung der Elternassistenz auf Bundes-
ebene. Letzteres ist unsere Auffassung und drin-
gend geboten und lange Uberfallig. Dem, glaube
ich, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist
nichts mehr hinzuzufiigen. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Abgeordnete Stange.
Aus dem Kreis der Abgeordneten liegen keine wei-
teren Wortmeldungen vor. Es hat sich zu Wort ge-
meldet die Frau Ministerin Taubert.
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Taubert, Ministerin fir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meinen Damen und
Herren, wir haben ja sehr ausfihrlich Gber die An-
trage der FDP-Fraktion und der Fraktion DIE LINKE
im Ausschuss diskutiert. Ich mdchte auch nicht al-
les wiederholen, was in der Diskussion jetzt vorge-
bracht wurde. Sie wissen, dass wir eine sehr
schwierige Rechtssituation haben, die wir nicht 16-
sen damit, dass wir ins SGB IX Anderungsrege-
lungen hineinbringen. Wir wissen aus der Fruhfor-
derung - das war ja gerade ein schlechtes Beispiel,
die Fruhférderung vorzubringen -, wie schwierig
das ist, Kostentrédger zusammenzubringen, die vol-
lig unabhéngig voneinander agieren. Die Kranken-
kassen und die Sozialleistungstrager sind nicht ein-
fach mit einem Befehl aus dem Sozialministerium
oder auch auf Einladung der Kommunen zusam-
menzubringen, um ein gemeinsames Budget zu
vereinbaren. Deshalb haben wir als Sozialministeri-
um ausschlie3lich moderierende Funktion. Ich will
weiter dazu sagen, dass wir das Thema vom Inhalt
her natlrlich &hnlich sehen als eine Schwierigkeit
fur die, die betroffen sind, sowohl die Eltern als
auch die Kinder. Deswegen unsere Bemihung,
auch schon seit reichlicher Zeit auf Bundesebene
eine Losung zu finden. Ich muss aber auch zu
Herrn Koppe sagen, Herr Koppe, Sie sitzen in der
Bundesregierung ...

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Nee, Herr
Koppe sitzt nicht in der Bundesregierung.)

Na ja, ich korrigiere mich auf Einwendung von
Herrn Mohring. Sprachlich korrekter: Die Partei von
Herrn Koppe sitzt in der Bundesregierung

(Beifall CDU)

und das, was man dort nicht klaren kann, es ist ei-
ner von vielen Antragen ...

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Aber mit Herrn Mohring’s Partei zusammen.)

Lieber Herr Ramelow, es ist vollig korrekt, dass es
SO ist, was Sie beschreiben, allerdings ist dieser
Antrag ja nicht von der Koalitionsfraktion, von der
CDU gestellt worden, sondern von der FDP-Frak-
tion. Wir haben nun schon den mehrfachsten An-
trag, dass die FDP Antrage stellt genau zu den
Themen, die im Bund zu klaren sind. Wir sind als
Lander sehr intensiv bereit, Sie kennen alles, was
wir im Sozialausschuss besprochen haben. Sie wis-
sen, dass wir fur die Aufhebung dieser Schnittstel-
lenproblemlagen seit langer Zeit streiten, weil wir
den Aufwand haben, wir haben den Arger, obwohl
wir gar nicht zustéandig sind. Wir wollen vermitteln
und kdnnen es trotzdem nur begrenzt.

(Beifall SPD)

Deswegen ist es einfach eine Zumutung, wenn die-
se Dinge hier diskutiert werden, ohne dass Sie im

Bund tatsachlich die Initiative ergreifen und dort
endlich dafir streiten, dass wir im SGB VIII diese
Zusammenfuhrung haben. Das heif3t, wir haben al-
les vorgetragen, was wir vortragen kénnen, was an
Veranderungen notwendig ist. Damit wére den Ju-
gendamtern die Moglichkeit gegeben, aus einer
Hand zu férdern. Der Bund muss es auch bezah-
len, auch das will ich ganz deutlich sagen. Immer
wieder wird vorgetragen, was wir als Bundeslander
alles tun sollen; wir haben das Geld nicht dazu. Der
Bund muss es bezahlen, eindeutig. Deswegen bin
auch ich dafir, dass wir die Antrage ablehnen.
Danke.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Es liegen jetzt keine
weiteren Wortmeldungen vor. Damit kommen wir
jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag, und zwar
wird direkt Giber den Antrag der Fraktion der FDP in
der Drucksache 5/2287 abgestimmt, da die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fiir Soziales,
Familie und Gesundheit die Ablehnung des Antrags
empfiehlt. Wer dem Antrag der FDP zustimmen
mdchte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Das sind die Stimmen der Fraktion der FDP. Gibt
es Gegenstimmen? Da ist man jetzt entschlossen.
Das sind die Stimmen der Fraktionen SPD und
CDU. Gibt es Enthaltungen? Das sind die Stimmen
der Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung tber den Alter-
nativantrag der Fraktion DIE LINKE. Wer diesem so
zustimmen mochte, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und DIE LINKE. Gibt
es Gegenstimmen? Das sind die Stimmen der
Fraktionen CDU und SPD. Gibt es Enthaltungen?
Das sind die Stimmen der Fraktion der FDP. Damit
ist auch dieser Antrag abgelehnt und ich schliel3e
diesen Tagesordnungspunkt.

Frau Siegesmund.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, ich méchte noch eine kurze Erkla-
rung zu meinem Abstimmverhalten machen.

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Ja, bitte, dann durfen Sie jetzt nach vorn kommen
und Ihre Erklarung abgeben.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ein
Satz. Ich mochte gerne sagen, dass ich dem Alter-
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nativantrag der LINKEN zugestimmt habe, weil er
dem Antrag der GRUNEN, der im Ausschuss bera-
ten wurde, Wort fir Wort &hnelt und um genau zu
sein, gleich ist, um genau zu sein, abgeschrieben
wurde.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: lhr seid die
Grof3ten, das Original.)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Siegesmund. Da-
mit schliel3e ich jetzt diesen Tagesordnungspunkt.
Der Tagesordnungspunkt 11, Férderung des 6kolo-
gischen Landbaus in Thiringen, wurde zuriickgezo-
gen.

Bevor ich zum nachsten Tagesordnungspunkt kom-
me, darf ich lhnen Folgendes mitteilen: Zum Alter-
nativantrag der Fraktionen der CDU und der SPD in
TOP 12 - Drucksache 5/4047 - wurde ein Ande-
rungsantrag der Fraktion der FDP in der Drucksa-
che 5/4110 verteilt. GemaR § 64 Abs. 3 Satz 1 der
Geschéftsordnung  sind  Anderungsantrage  zu
selbststéandigen Vorlagen, die keinen Gesetzent-
wurf enthalten, nur mit Zustimmung der Antragstel-
ler zulassig. Deshalb frage ich jetzt die Fraktionen
von SPD und CDU: Erteilen Sie die Zustimmung zu
dem Anderungsantrag der FDP?

(Zuruf Abg. Emde, CDU: Nein.)
(Zuruf Abg. Mohring, CDU: Ja.)

Nein und ja. Kdnnen Sie sich vielleicht verstandi-
gen? Ja. Jetzt wissen wir auch, wer Ober und wer
Unter in der CDU-Fraktion ist. Damit ist der Ande-
rungsantrag zuldssig.

(Heiterkeit CDU)
Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12

Studienfinanzierung starken -
Das BAf6G zum Zwei-Saulen-
Modell ausbauen
Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
hier: Nummern 1.1 und 11.2
- Drucksache 5/3355 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Bildung,
Wissenschaft und Kultur
- Drucksache 5/4066 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tionen der CDU und der
SPD
- Drucksache 5/4047 -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der FDP
- Drucksache 5/4110 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tion DIE LINKE
- Drucksache 5/4061 -

Das Wort hat zunéchst der Abgeordnete Metz aus
dem Ausschuss fur Bildung, Wissenschaft und Kul-
tur zur Berichterstattung.

Abgeordneter Metz, SPD:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, durch Be-
schluss des Landtags am 18. November 2011 sind
die Nummern 1.1 und 1.2 des Antrags an den Aus-
schuss fir Bildung, Wissenschaft und Kultur tber-
wiesen worden. Der Antrag ist aus verschiedenen
Grunden, unter anderem aufgrund einer langeren
Anhdrung und aufgrund einer Anklindigung von Al-
ternativantragen, mehrfach verschoben worden.
DIE LINKE sowie die regierungstragenden Fraktio-
nen kindigten fur diese Plenarsitzung Alternativan-
trdge an. Der Ausschuss fir Bildung, Wissenschaft
und Kultur hat die Nummern I.1 und 1.2 des An-
trags in seiner 32. Sitzung am 16. Februar 2012 be-
raten. Die Beschlussempfehlung lautet: Der Antrag
wird abgelehnt.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank. Wiinscht jemand aus den
Fraktionen der CDU und der SPD das Wort zur Be-
grindung zu ihrem Alternativantrag? Das ist offen-
kundig nicht der Fall. Winscht die Fraktion DIE
LINKE das Wort zur Begriindung zu ihrem Alterna-
tivantrag? Das ist auch nicht der Fall.

Dann eréffne ich hiermit die Aussprache. Das Wort
hat die Abgeordnete Franka Hitzing fur die FDP-
Fraktion.

Abgeordnete Hitzing, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Sehr verehrte Da-
men und Herren, zu diesem Antrag, Anderungsan-
trag, Alternativantrag haben wir jetzt viel zu reden.
Es sind schon einige Formulare, die jetzt vor uns
liegen. Ich méchte mich insbesondere auf den Al-
ternativantrag der regierungstragenden Koalition
konzentrieren, da ich zum urspriinglichen Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in der
letzten Plenarsitzung bereits meine Ausfuhrungen
gemacht und unsere ablehnende Haltung begrin-
det habe.

Es gibt in diesem Antrag die Auffassung seitens der
GRUNEN - um das noch mal zu wiederholen -,
dass man einen Sockelbetrag an jeden Studenten
auszahlen solle, unabhangig vom Bedarf, also un-
abhangig auch von der sozialen Stellung. Auf diese
Art und Weise soll das BAfOG reformiert werden.
Ich hatte das in der letzten Debatte schon gesagt,
das ist fur uns so nicht nachvollziehbar. Gleichzeitig
wird aber ein sinnvolles Programm kritisiert, nach
welchem insbesondere leistungsstarke Studenten
ein Stipendium erhalten kénnen, was noch zur Half-
te von privaten Geldgebern oder Sponsoren mitfi-
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nanziert wird. Diese Argumentation erschlief3t sich
uns eben so nicht.

(Beifall FDP)

Der Alternativantrag der regierungstragenden Frak-
tionen ist an dieser Stelle wesentlich ausgewoge-
ner, aber, und deshalb haben wir den Anderungs-
antrag dazu eingereicht, nicht vollstandig. Wir héat-
ten uns als FDP-Fraktion sehr gut vorstellen kon-
nen, diesen Alternativantrag so zu unterstitzen,
wenn das hervorragend angelaufene und nach un-
serem Dafurhalten wirklich sinnvolle Programm des
Deutschlandstipendiums darin  Berticksichtigung
gefunden hétte.

(Beifall FDP)

Noch mal ganz kurz zur Zusammenfassung: Das
Deutschlandstipendium erhalten Studenten Uber
die Hochschulen und es gibt ihnen die Moglichkeit,
300 € monatlich Uber dieses Stipendium als Studi-
enfinanzierung zu erhalten, wobei dieses Stipendi-
um zur Halfte bezahlt wird vom Bund auf der einen
Seite und auf der anderen Seite von &ffentlichen,
also von privaten Sponsoren oder Firmen. Mittelfri-
stig sollen mit diesem Instrument 160.000 Studen-
ten, also etwa 8 Prozent aller Studenten in
Deutschland, ein solches Stipendium erhalten und
unterstutzt werden, was ja durchaus auch bedeutet,
dass fur die Studierenden es weniger prekar wird,
sich auf ihr Studium zu konzentrieren, weil sie ganz
einfach eine andere finanzielle Ausstattung haben.
Dieses Programm befindet sich selbstverstandlich
derzeit im Aufbau, es ist etwa ein Jahr alt und es
werden sukzessive immer mehr Stipendien in je-
dem Semester verteilt.

In Thiringen haben sich 2011 elf der zwdlf Hoch-
schulen am Programm beteiligt und etwa die Halfte
der maximal vergebbaren Stipendien, das sind 236,
wurden auch vergeben - aktuelle Zahl 109. Wenn
ich mit Ihrer Erlaubnis, Frau Prasidentin, einen Satz
zitieren darf, und zwar vom Parlamentarischen
Staatssekretar bei der Bundesministerin fur Bildung
und Forschung, Herrn Dr. Helge Braun: Seit dem
Programmstart im April 2011 haben die Hoch-
schulen insgesamt 5.551 Stipendien eingeworben,
von denen 5.271 bereits vergeben wurden. Damit
hat sich die Summe der eingeworbenen privaten
Mittel auf ca. 10 Mio. € erhdht. Rund drei Viertel al-
ler forderberechtigten Hochschulen beteiligen sich
an dem Programm. Von ihnen hat etwa die Halfte
die Forderquote von 0,45 Prozent der Studierenden
fur das Jahr 2011 erfillt. In einem weiter hinten lie-
genden Absatz wird noch einmal darauf verwiesen:
Der Aufbau einer Stipendienkultur, wie sie die
groRen Wissenschaftsnationen auszeichnet, ist ein
Lernprozess, der seine Zeit braucht. Aus unserer
Sicht ist es demzufolge ein Unding, dass Deutsch-
landstipendium bereits im Anfangsstadium in sol-
chen Misskredit zu bringen,

(Beifall FDP)

das ist nicht nachvollziehbar. Nach unserer Mei-
nung ist es ein gerechtes, weil auf Leistungskriteri-
en beruhendes Mittel der Studienfinanzierung. Ge-
rade im Dezember des letzten Jahres, am 26. De-
zember 2011, wurde eine Kooperation geschlossen
zwischen der IHK Erfurt und der Fachhochschule
Nordhausen und der Universitat Erfurt Gber die Ver-
gabe von insgesamt 30 Deutschlandstipendien in
diesem Jahr. Ich denke, es ist zumindest erwah-
nenswert. Wenn ein Programm nach einem Jahr
solche Akzeptanz findet, dann sollte man es auch
nicht totschweigen.

(Beifall FDP)

Es ist naturlich nicht das einzige Mittel, da Studien-
kreditprogramme, weitere Stipendienprogramme
der Stiftung und nattrlich nicht zuletzt das BAf6G
die Ganzheit der Mdoglichkeiten zur Finanzierung
von Studien darstellt. Wir wollen daher das
Deutschlandstipendium entsprechend in den vorlie-
genden Antragen beriicksichtigt sehen. Schlie3lich
ist es schon verwunderlich, dass die CDU-Fraktion
dieses Programm, was malf3geblich durch die zu-
standige CDU-Bundesministerin, Frau Annette
Schavan, beférdert wird, nicht mal erwahnt und tot-
schweigt. Unserer Meinung nach gehért es in den
Alternativantrag, da das Drei-Saulen-Modell, nam-
lich Studienfinanzierung, BAf6G, Studienkredite
und Stipendienprogramme, nur ganzheitlich ge-
dacht werden kann. Alles andere diskreditiert nach
unserer Meinung auch die Studentinnen und Stu-
denten hier in unserem Land, die mit viel Flei3 und
Leistungsbereitschaft und Engagement an den
Fachhochschulen und Universitaten sich um ihren
Abschluss bemuhen. Hierfir muss es Anreize auch
weiterhin geben.

(Beifall FDP)

Wir stehen selbstversténdlich einer sinnvollen An-
passung der Gesetzgebung zur Studienfinanzie-
rung, wie es in Ihrem Alternativantrag formuliert
wird, aufgeschlossen gegeniber. Eine Erhéhung
der Freibetrdge und eine sukzessive Erhdhung der
Leistungen muss aber den realen Lebenshaltungs-
kosten entsprechen. Die weiteren Vorschlage ihrer-
seits zur Harmonisierung der Forderung, wie die
Beseitigung von Forderungslicken und die Verkir-
zung von Bearbeitungszeiten, sind aus unserer
Sicht durchaus sinnvoll. Es ist naturlich so: Wer A
sagt, muss auch B sagen. Wenn Sie im Alternativ-
antrag die Studienkreditprogramme erwéhnen, dar-
auf verweisen und auch auf die Weiterentwicklung
des BAf6Gs, dann ist es nach unserer Meinung
dringend notwendig oder zumindest sehr zielfih-
rend, auch die Stipendienprogramme zu erwahnen
und da speziell das Deutschlandstipendium. Wir
werden sehen, wie sich das in der Debatte ent-
wickelt. Ich danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.
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Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
sich Frau Abgeordnete Rothe-Beinlich zu Wort ge-
meldet.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, es liegen uns heute drei
Antrage und ein Ergédnzungsantrag zur Zukunft der
Bundesausbildungsférderung, namlich zum BAf6G
vor. Ausgangspunkt war, daran will ich noch mal er-
innern, Herr Metz war darauf auch sehr kurz in sei-
ner kurzen Berichterstattung eingegangen, ein An-
trag unserer Fraktion mit dem Ziel, das BAf6G zum
sogenannten Zwei-Saulen-Modell auszubauen. Am
18. November bereits haben wir dartuber diskutiert
und hat der Bildungsminister auch Bericht hier im
Plenum erstattet. Dann lag der Antrag eine ganze
Weile im Bildungsausschuss zur Beratung, wir hat-
ten sicher viel zu tun, wurde dann leider aufgrund
der Fille von Themen und Anliegen mehrfach ver-
schoben und letzte Woche im Ausschuss endlich
aufgerufen. Eine Beratung, muss ich leider konsta-
tieren, hat inhaltlich im Ausschuss trotzdem nicht
wirklich stattgefunden. Man muss allerdings auch
wissen, dass dort offiziell die Antrdge auch noch
nicht vorlagen, die nun alternativ mit im Raum ste-
hen. Stattdessen haben aber CDU und SPD und
die Fraktion DIE LINKE zum Antrag hier im Plenum
Alternativantrdge vorgelegt. Herr Emde, weil Sie
gerade fragen: Es gab keine Antrdge von Ihnen im
Ausschuss zu diesem Thema. Deswegen konstatie-
re ich, dass eine wirkliche Debatte im Ausschuss
leider nicht stattgefunden hat. Bildungsminister
Matschie hat zu Recht darauf hingewiesen, dass
die Frage der Studienfinanzierung ein ganz ent-
scheidender Faktor dafir ist, warum sich gerade
junge Menschen aus finanziell schwachen Eltern-
hausern noch viel zu haufig gegen ein Studium ent-
scheiden. Ich musste jetzt schon etwas schmun-
zeln, als ich den Beitrag von Frau Hitzing gehort
habe und sie von realen Lebenskosten sprach, die
zu bericksichtigen sind. Ich werde darauf noch zu
sprechen kommen, denn die derzeitige Situation ist
fur viele Studierende eher prekar. Das schéatzt so-
gar ein sehr grof3er Anteil der Studierenden selbst
so ein. Insofern finde ich spannend, wie lhre Ein-
schatzung, Frau Hitzing, da mit dem zusammen-
geht, was Sie beantragen. Aber zu lhrem Antrag et-
was spater.

Wir haben auch schon in der ersten Beratung deut-
lich gemacht, dass der Zugang zu guter Bildung
und damit auch der Zugang zu unseren Hoch-
schulen ein ganz zentrales Gerechtigkeitsthema
und auch entscheidend natdrlich fir Wachstum und

Wettbewerbsféahigkeit in Thiringen ist. Daher mei-
nen wir, dass wir es uns schlichtweg nicht langer
leisten kénnen, den Weg zum Campus fir viele jun-
ge Menschen faktisch zu blockieren und zu verun-
mdglichen, weil ihnen schlicht die finanziellen Mittel
fehlen, sich ein Studium im wahrsten Sinne des
Wortes leisten zu kénnen. Uber die Reformbeduirf-
tigkeit des BAfOG besteht sowohl bei den Fachver-
banden als auch bei den Studierenden und auch
bei den meisten Fachpolitikern und Fachpolitikerin-
nen kein Zweifel mehr. Seit der Einfihrung des
BAf6G ist ein lange andauernder schleichender
Funktionsverlust desselben festzustellen und dazu
will ich jetzt noch etwas mehr sagen. 4 Mio. Men-
schen wurde bisher mit BAf6G ein Studium ermég-
licht, die es sich sonst nicht hatten leisten kdnnen.
Carsten Meyer hatte in der letzten Plenarsitzung in
der Beratung bereits auf viele Aspekte hingewiesen
und auch auf die sinkende Geférdertenquote auf-
merksam gemacht. Ich will noch einmal einige Zah-
len ins Gedachtnis rufen. Die Gefordertenquote lag
1972 noch bei 44,6 Prozent, 2008 waren es gerade
noch 17,4 Prozent, so jedenfalls die GEW. Auch die
Hohe der Forderbetrage ist nicht mehr zeitgeman;
wenn wir von Lebenshaltungskosten sprechen,
Frau Hitzing, dirfte Sie das interessieren. Es wer-
den namlich nur knapp 15 Prozent der Lebenshal-
tungskosten durch das BAf6G Uberhaupt abge-
deckt, wohingegen 48 Prozent der Unterstiitzung
der Studierenden in der Regel von den Eltern
stammt, 26 Prozent werden durch zusétzlichen Ver-
dienst aufgebracht. Das hat eine Erhebung des
Deutschen Studentenwerks ergeben. Auch im euro-
paischen Vergleich zeichnet sich Deutschland eher
dadurch aus, dass eine besonders starke soziale
Auslese beim Hochschulzugang stattfindet. Nur
2 Prozent - 2 Prozent - aller Studierenden kdnnen
allein vom BAf6G leben, nur rund die Halfte der
Studierenden geht Gberhaupt von einer gesicherten
Finanzierung ihres Studiums aus, 40 Prozent halten
die Studienférderung fur prekar. Frau Hitzing, viel-
leicht sollten Sie genau das als reale Lebenshal-
tungskosten auch mit beriicksichtigen, wenn Sie
hier so von einem Stipendium schwéarmen, was ge-
rade einmal 0,3 Prozent der Studierenden zugute
kommt. Wir meinen, die Studienfinanzierung muss
auf die verschlechterte Situation der Studierenden
reagieren.

Nun noch einmal kurz zu unserem Antrag: Wir
schlagen darin sowohl kurzfristige Anpassungen
vor, die wir in 1.1 beschreiben, als auch mittel- und
langfristige L&sungsvorschlage. Unser Vorschlag
lautet, das hatte Frau Hitzing eben schon erwéahnt,
die staatliche Studienfinanzierung so weiterzuent-
wickeln, dass wir zu einem Zwei-Saulen-Modell
kommen. Da dieses Zwei-Séaulen-Modell anschei-
nend immer noch nicht von allen ganz richtig ver-
standen wurde, will ich es einmal ganz kurz noch
erklaren. Dieses Modell kombiniert eine bedarfsab-
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hangige und eine bedarfsunabhangige Komponen-
te.

Die erste Saule ist dabei ein Zuschuss in der Tat fur
alle Studierenden und schafft damit eine gewisse
Basisabsicherung und auch eine Unabh&ngigkeit
der Studierenden. Damit wirden wir allen Studien-
berechtigten einen starken Anreiz bieten, Uberhaupt
ein Studium aufzunehmen. Das meinen jedenfalls
wir. Die zweite Sdule ist ein Bedarfszuschuss, der
eine starke soziale Komponente fir Studierende
aus einkommensschwécheren Elternhdusern ga-
rantiert. Das Ganze ist also bedarfsabhéngig. Im
Rahmen des Zwei-Saulen-Modells schlagen wir
vor, die familienbezogenen Leistungen, also das
Kindergeld und Steuerfreibetrdge, in einen Sockel
fur alle zu Gberfiihren, damit klaren wir auch die Fi-
nanzierungsfrage. Dieses Geld kdme dann den
Studierenden direkt zugute und das wére ein sehr
groR3er Vorteil, meinen wir, im Vergleich zum bishe-
rigen BAfOG. Und wir wirden damit auch die Stu-
dierenden aus dem bisherigen - ich nenne es mal
so - Mittelstandsloch herausholen, um auch den
Studierenden, deren Eltern knapp Uber den Ein-
kommensgrenzen verdienen, einen Weg zum Stu-
dium zu ermdglichen.

Jetzt zu den Alternativantragen, die uns ja nun vor-
liegen. Der CDU/SPD-Antrag ist schon etwas frech.
So wird im Titel von einer ,Fortschreibung der Er-
folgsgeschichte BAf6G" gesprochen. Das kann aus
unserer Sicht allerdings nur ironisch gemeint sein.
SchlieBlich muss einfach zur Kenntnis genommen
werden, dass immer noch viel zu hohe Zugangs-
hirden zum Studium bestehen und sich die finanzi-
elle Lage der Studierenden - ich habe das eben
ausgefihrt - verscharft hat und im internationalen
Vergleich Deutschland sogar die hinteren Platze
belegt, wenn man sich die Ubergangs- und Studier-
guoten anschaut oder die Abhangigkeit von der so-
zialen Herkunft der Eltern. Es braucht also dringend
neue Wege zu einer besseren Studienfinanzierung,
die auch eine Verbreiterung der staatlichen Férde-
rung bewirken und den schleichenden Funktions-
verlust stoppen. Wir haben es in der Realitat also
mitnichten mit einer Erfolgsstory zu tun, meinen je-
denfalls wir.

Der Antrag von CDU und SPD ist auf3erdem aus
unserer Sicht viel zu unverbindlich. Es soll lediglich
auf einen gemeinsamen Vorschlag von Bund und
Landern zur Fortentwicklung des BAf6G hingewirkt
werden, statt konkret Initiativen zu ergreifen, und
ich denke, das ware eigentlich an der Tagesord-
nung. Die genannten inhaltlichen Punkte im Antrag
lassen sich groéRtenteils nachvollziehen. Eine konti-
nuierliche Anpassung und Erhéhung der Férdersat-
ze und Freibetrage ist notwendig. Allerdings fehlen
hier die konkreten Mafigaben und Rahmenbedin-
gungen, nach welchen Uberhaupt angepasst wer-
den soll. Wir schlagen dazu beispielsweise die An-
passung der Mietkostenpauschale an tatsachliche

regionale Durchschnitte vor. All das findet sich im
Antrag von CDU und SPD jedoch nicht wieder.

Bildungskredite sehen wir maximal als eine Uber-
brickung von Finanzierungslicken und sollten al-
lenfalls eine Erganzung zu einer 6ffentlich finanzier-
ten Studienfinanzierung sein. Die SchlieBung von
Forderlicken ist unbedingt notwendig, das deckt
sich mit unserer Forderung, das BAf6G dem Bolo-
gna-Prozess gerecht auszugestalten. Da sollte aus
unserer Sicht beispielsweise auch die Problematik
der viel zu restriktiven Handhabung der Anerken-
nung von Kindererziehungszeiten noch einmal mit
bedacht werden. Hier kennen wir immer wieder Bei-
spiele, wie schwierig es fur junge Alleinerziehende
oder auch Paare mit kleinen Kindern ist, nach dem
Bologna-Prozess tatsachlich ihr Studium in der not-
wendigen Zeit zu absolvieren. Diese werden oft-
mals zum Studienabbruch getrieben, weil sie keine
Chance haben, ihr Studium zu verlangern, weil sie
keine Forderung bekommen und sich die Fortfiih-
rung des Studiums ohne BAf6G schlichtweg nicht
leisten kénnen. Trotzdem wird dieser Antrag wieder
einmal nichts bewirken, er wird keine Folgen haben
und er wird die Weiterentwicklung des BAf6G auch
nicht vorantreiben. Deshalb missen wir ihn leider
ablehnen.

Zum Antrag der Fraktion DIE LINKE: Er fordert eine
gesetzlich festgeschriebene jahrliche Anpassung
entsprechend der Inflationsrate und eine Anhebung
der Freibetrage und Fordersatze um 12 Prozent.
Uber die Hohe lasst sich sicher streiten. Wir schla-
gen 5 Prozent vor. Auch angesichts der Haushalts-
lage meinen wir, dass 5 Prozent realistisch finan-
zierbar sind. Das Schiler-BAf6G auszuweiten se-
hen wir positiv, denn die bisherige Regelung ist ein
viel zu schmaler Rahmen und zudem der Lebens-
realitat vieler junger Menschen schlicht nicht ange-
messen. Unsere Vorstellung zum Schiler-BAf6G
ist, dieses generell elternunabhéngig zu gestalten,
um den Jugendlichen die Chance zu geben, auch
gegen den Willen der Eltern beispielsweise und
auch gegen finanziellen Druck aus der unmittelba-
ren Umgebung nach einem hdheren Bildungsab-
schluss zu streben. Daher unterstiitzen wir eine
sinnvolle Konzeption fiir ein elternunabhéangiges
Schiler-BAf6G.

Nun zum Deutschlandstipendium: Das lehnt ja der
Antrag der Fraktion DIE LINKE sehr klar ab. Wir ha-
ben es eben gehort, die FDP hat ihren Anderungs-
antrag allein dem Deutschlandstipendium gewid-
met. Deutschlandstipendien jedoch sind nichts an-
deres, meinen wir, als Eliteférderung flr bisher
0,3 Prozent der Studierenden. Wie Frau Hitzing da
dazu kommt, von Gerechtigkeit zu reden, erschlief3t
sich mir nicht so ganz. Wir meinen, dass diese
Form der Forderung einen Irrweg darstellt. Hier
stimmen wir der LINKEN ausdriicklich zu und leh-
nen den Anderungsantrag der FDP dementspre-
chend ab. Die Energie und das Geld, mit dem
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Schwarz-Gelb im Bund hierzulande diesen - wie ich
es schon meine gewisserweise - Ladenhiter pro-
moten mdéchte, sollte viel lieber ins BAf6G investiert
werden. Und die von Frau Ministerin Schavan auf
Bundesebene propagierte neue Stipendienkultur ist
aus unserer Sicht nichts anderes als eine Fata Mor-
gana; von grofl3artiger Wirkung kann man da jeden-
falls mitnichten sprechen.

Zur Frage der Struktur der zukinftigen Studienfi-
nanzierung habe ich unsere Position deutlich ge-
macht und da wir unseren Antrag fir besser und
auch fur finanzierbar halten, werben wir um Zustim-
mung fur unseren Antrag. Zum Antrag der Fraktion
DIE LINKE werden wir uns enthalten. Vielen herzli-
chen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion DIE LINKE hat der Abgeordnete
Barwolff das Wort.

Abgeordneter Barwolff, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, es
geht heute in zweiter Lesung um den Antrag der
GRUNEN, der auf die Verbesserung der Studienfi-
nanzierung in Deutschland abzielt, ein zweifellos
wichtiges und gutes Anliegen. Der Antrag wurde im
Bildungsausschuss beraten, der Kollege Metz hat
es ja hier ausfuhrlich dargestellt. Der unter | ver-
langte Bericht wurde gegeben, jetzt geht es also
darum, dass der Thiringer Landtag deutlich artiku-
liert, in welche Richtung nach Meinung des Hauses
sich die Studienfinanzierung in Deutschland zu ent-
wickeln habe. Es ist daher normal, dass die Lan-
desregierung, die Fraktionen und auch wir aus der
Oppositionsfraktion diesen Anlass wahrnehmen
und unsere eigene Vorstellung und eigene Alterna-
tivantrage darlegen.

Zum Inhalt: Dass im Bereich der Studienfinanzie-
rung Anderungsbedarf besteht, ist ein offenes Ge-
heimnis nicht erst seit den massiven Protesten der
Studierenden und den neuesten Zahlen des Stu-
dentenwerks und der GEW. Dieser Druck des Fak-
tischen hat sogar dazu gefuihrt, dass die Bundesre-
gierung tatig wurde. Doch die nach vielen Jahren
Untatigkeit im Oktober 2010 unter dem grof3ten Ge-
toése beschlossene BAf6G-Erh6hung um 2 Prozent
- die durchschnittliche Steigerung des Zahlbetrags
betragt 13 €, das muss man sich ein bisschen vor
Augen halten - hat die Krise in der Studienfinanzie-
rung aber nicht gemildert.

(Beifall DIE LINKE)

Sie gleicht nicht einmal die Inflationskosten des
Jahres aus. Nach wie vor steht die grundsatzliche
Frage nach einer Neuregelung der Studienfinanzie-
rung. Wahrend zum Zeitpunkt der Einflihrung des

BAfoGs 1971 44 Prozent der Studierenden An-
spruch auf Forderung hatten, sind es heute bun-
desweit nur noch 18 Prozent. Hier im Osten liegt
diese Zahl freilich etwas hoher, aber insgesamt
deckt das BAfOG lediglich 24 Prozent der Studien-
kosten der Thiringer Studierenden ab. Es wendet
den Existenzdruck wéhrend des Studiums von den
Studierenden nicht ab, es mildert ihn etwas. Wer
neben dem Studium seinen Lebensunterhalt noch
verdienen muss, hat eben wenig Zeit zum Lernen.
Richtig ist, aktuell geht der Finanzierungsanteil an
den Studienkosten, den die Eltern tragen, gerade
fur altere Studierende deutlich zuriick. Hier fiel der
Elternbeitrag zwischen 2006 und 2009 fur 25-Jahri-
ge um 61 € und bei den 26- und 27-J&hrigen sogar
um 108 € pro Kopf, und das bei gestiegenen Le-
benshaltungskosten. Hier schlagen ohne Zweifel
die gegenwartigen wirtschaftlichen Probleme in den
Familien durch. Die Konsequenz kann nur sein:
Staatliches Handeln ist dringlich, wenn die soziale
Breite der Studierwilligen nicht weiter eingeschréankt
werden soll.

(Beifall DIE LINKE)

Im Klartext: Wir wollen, dass jeder studieren kann,
unabhéngig vom 6konomischen Hintergrund.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Der weitere Weg in die Kapitaldeckung, wie er von
den Unternehmerverbénden favorisiert wird, kann
kein Ausweg sein. Er wird Studierwillige aus finan-
ziell schwéacheren Schichten zunehmend dem Ver-
schuldungsrisiko aussetzen, aus dem es, wie bei
ausbleibendem raschem beruflichem Erfolg auf
dem Arbeitsmarkt, fur viele Jahre keinen Ausweg
mehr gibt. Er ist schon aus diesem Grund strikt ab-
zulehnen. Traditionell setzt sich DIE LINKE fir eine
bedarfsdeckende, elternunabhéngige Studienforde-
rung fur jeden Studierwilligen ein. Dabei haben wir
ein Modell im Sinn, das eine birokratiearme soziale
Grundsicherung fir alle jungen Menschen in Ausbil-
dung schafft. Wir sind grundsatzlich fir eine kosten-
freie Bildung. Der Zugang zu Bildungseinrichtungen
muss sich allein, ich wiederhole, allein daran be-
messen, welche Fahigkeiten und Starken die Stu-
denten haben. Finanzielle Hirden jedweder Art
sind abzuschaffen. Auf dem Weg zu dieser langer-
fristigen Perspektive muss es zunachst darum ge-
hen, aktuell und mdglichst sofort die Situation im
Bereich der Studienfinanzierung zu verbessern. Der
Antrag der Koalitionsfraktionen lasst jeden deutli-
chen Ansatz in diese Richtung vermissen. Naturlich
ist es richtig, Pflegezeiten zu berucksichtigen. Was
aber verstehen Sie unter Fdrderlicken zwischen
dem BAf6G und Masterstudiengangen? Entschuldi-
gen Sie, Herr Voigt, aber das ist in der Tat nur ein
Formelkompromiss. Alle Beschrankungen fir die
Masterstudiengange aufzuheben, das ware besser
und eindeutiger.

(Beifall DIE LINKE)
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Dann ware im Ubrigen auch eine héhere Durchlas-
sigkeit gegeben, die Sie immer so vor sich hertra-
gen. Zu den gigantischen Disproportionen und zum
dringenden Reformbedarf des BAf6G Uberhaupt sa-
gen Sie namlich nichts Konkretes. Stattdessen defi-
nieren Sie den immer geringer werdenden Anteil
der Unterstitzten an den Studierenden als eine Er-
folgsgeschichte. Ihr Antrag simuliert, dass sich et-
was tut, geht aber keinen konkreten Schritt. DIE
LINKE, meine Damen und Herren, ist damit aller-
dings nicht zufrieden und wir haben die Zahlen auf
unserer Seite. Deshalb werden wir |hren Antrag
auch ablehnen. Wir gehen davon aus, dass es ak-
tuell darum gehen muss, Freibetrage und Bedarfs-
sétze um 12 Prozent anzuheben, wie das auch die
GEW fordert. Eine Anpassung an die Inflationsrate
ist im Gesetz zu verankern. Dann wird es auch ge-
lingen, das sogenannte Mittelstandsloch zu schlie-
Ben, von dem im Antrag von CDU und SPD zutref-
fenderweise die Rede ist. Die Altersgrenze muss
aufgehoben werden oder zumindest doch erheblich
erhoht werden. Die Studienzeiten haben sich be-
reits verkirzt. Warum sollen Menschen, die biogra-
fiebedingt spater in das Studium eintreten, benach-
teiligt werden? Fur uns, DIE LINKE, ist auch wich-
tig, dass auch das Schuler-BAf6G in die Verbesse-
rung mit einbezogen wird. Ernsthaft etwas tun wol-
len auch BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in ihrem An-
trag, wobei uns verschiedene Punkte allerdings zu
halbherzig sind. Die Forderung von 5 Prozent Erho-
hung der Regelsétze und Freibetrage, die Sie vor-
schlagen, geht nicht tber den Inflationsverlust der
letzten zwei Jahre hinaus. Gerade wenn man be-
denkt, wie selten es tatséachlich zu solchen Erho-
hungen kommt, ist das entschieden zu wenig. Das-
selbe gilt fir den Kinderbetreuungszuschlag. Dem-
gegeniber wollen wir anerkennen, dass lhr Zwei-
Saulen-Modell von der unséglichen Kreditfinanzie-
rungsidee weg will. Auch die Kassierung des
Deutschlandstipendiums kdnnen wir nur unterstit-
zen. Da uns aber unsere Forderungen als konse-
qguenter erscheinen, werden wir uns bei Ihrem An-
trag enthalten. Fir DIE LINKE bleibt Bildung ein 6f-
fentliches Gut und DIE LINKE kampft dafir, dass
dieses offentliche Gut auch fur alle zur Verfugung
steht.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Béar-
wolff. Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Dr. Mario
Voigt fur die CDU-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Voigt, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen, der
Grundsatz beim BAf6G lautet nicht, die Reichsten,
sondern die Fahigsten sollten studieren.

(Beifall CDU, SPD)

Blickt man auf die Situation, die wir in Deutschland
haben - und die Faktenlage ist eindeutig -, dann
lasst sich eine stetige Verbesserung des BAf6G in
den letzten vier Jahren erkennen.

Die Fakten: Jeder vierte Student in Deutschland be-
zog 2010 Unterstitzungsleistungen aus dem
BAf6G. Zwischen 2008 und 2010 kam es zu einer
Steigerung bei den Studenten um 16 Prozent, das
BAfOG ist um 16 Prozent gestiegen.

Zweiter Fakt: Von 2,3 Mrd. von 2008 ist das BAfoG
auf 2,9 Mrd. angestiegen.

Der dritte Punkt: Die durchschnittlichen Foérderbei-
trdge stiegen um fast 10 Prozent auf im Durch-
schnitt 436 €.

Jetzt verstehe ich, Frau Rothe-Beinlich, dass Sie
das schmerzt, aber Sie hatten die Gelegenheit in
der rot-griinen Bundesregierung, das BAf6G anzu-
passen. Bis auf eine kleine ,Pizza-Reform” - das
war die Reform, die unter Frau Bulmahn beschlos-
sen wurde - ist nichts passiert. Frau Schavan hat
jetzt das Thema angepackt. Hier sind die Fakten,
die lassen sich nachpriifen, die stehen sowohl beim
Deutschen Studentenwerk als auch beim HIS in je-
der Statistik. Damit miissen Sie umgehen. Deswe-
gen reden Sie das nicht schlecht. Das ist konkrete
Verbesserung fur die Studenten und das ist, glaube
ich, auch der richtige Weg. Deswegen heil3t unser
Antrag der Koalitionsfraktionen eben auch, ein Er-
folgsmodell weiterzuentwickeln.

(Beifall CDU, SPD)

Wir sehen darin unter anderem die kontinuierliche
Anpassung und die Erh6hung der BAfoG-Freibetra-
ge und -férdersatze vor. Der Koalitionsantrag be-
schaftigt sich unter anderem auch mit der Frage,
das Mittelstandsloch bei der Studienfinanzierung zu
reduzieren, unter anderem auch durch individuelle
Studienfinanzierungskonzepte. Dann werde ich
nachher noch etwas zur Kollegin Hitzing sagen,
dass wir BAf6G und unterschiedliche Stipendien
vielleicht auch ein bisschen auseinanderhalten soll-
ten, dass man in den Finanzierungs...

(Zwischenruf Abg. Hitzing, FDP: Das habe
ich erwahnt.)

Das haben Sie erwahnt, da bin ich froh. Die Beseiti-
gung von Forderliicken, eine Offnung des BAfoG
fur in Teilzeit absolvierte Studiengange bei Studie-
renden mit Kind sieht unser Antrag vor und auch
die Berlcksichtigung der Pflege naher Angehdoriger.
Das sind alles Forderungen - da méchte ich mal auf
den Antrag der GRUNEN eingehen, die sich zumin-
dest auch in Forderungen des Deutschen Studen-
tenwerks und des DGB wiederfinden. Nicht alle,
weil wir sie natlrlich auch auf die Realisierbarkeit
gepruft haben, aber es sind zumindest wesentliche
Forderungen, die auch von den Betroffenen bzw.
von den Experten so erhoben werden. Wenn wir
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uns mal die Anderungsvorschlage der Koalitions-
fraktionen anschauen, dann sind das Dinge, die
sehr konkret die Lebenssituation von Studenten
und die Probleme des BAfoG-Alltags verbessern
sollen. Deswegen glaube ich, dass es ein realisti-
scher und realisierbarer Antrag ist.

Schauen wir mal auf drei Schwerpunkte. Das Erste:
Wir setzen uns unter anderem auch mit der Frage
auseinander, wie wir die Forderliicke bei dem Uber-
gang vom Bachelor- zum Masterstudium verbes-
sern kénnen. Wie ist die jetzige Situation? Haufig
erhalten Studenten erst ihr Bachelor-Zeugnis, nach-
dem sie bereits ein Masterstudium aufgenommen
haben. Gleichzeitig sind sie aber, wenn sie dann
ein BAf6G beantragen, darauf angewiesen, ihr
Zeugnis vorzulegen. Das ist ein Problem, das darf
nicht daran scheitern, dass so viel Burokratie an
den deutschen Hochschulen herrscht. Dementspre-
chend sagen wir, dass wir diese Forderliicke schlie-
Ben wollen. Ich will noch eines draufpacken: Wir
wollen nattrlich auch eine Erhéhung der Freibetra-
ge und der Forderséatze, weil mittlerweile 50 Pro-
zent der Studenten, die in Deutschland ins Ausland
gehen, durch das BAfo6G geférdert werden. Das
zeigt auch, dass BAf6G nicht nur im Inland wir-
kungsvoll ist, sondern vor allen Dingen auch flr das
Auslandsstudium eine wesentliche Finanzierungs-
saule darstellt.

Der zweite Punkt: Familien stérken, bedeutet fur
uns, mehrere Aspekte im BAf6G zu betrachten. Fa-
milie und Studium mussen auf der einen Seite ver-
einbar sein, aber wir wollen die pflegebedurftigen
Angehorigen genauso mit aufnehmen, wie die Ver-
einbarkeit von Studium und Kindern zu starken.
Deswegen, glaube ich, darf nicht das Motto sein,
verloren in Verantwortung, wenn es um Familien an
den deutschen Hochschulen geht und gerade auch
im Hinblick auf das BAf6G, sondern es muss darum
gehen, auf der einen Seite einen erweiterten Famili-
enbegriff anzunehmen. Dazu zahlt unter anderem
auch die Fragestellung der Pflege fur familiennahe
Angehorige, aber nattrlich auch die Frage der Kin-
derbetreuung. Um das Ganze einfach nur einmal in
den Kontext auch des Mittelstandslochs zu setzen,
blicken wir mal auf die Zahl, wie sich die Forder-
guoten verandert haben im Blick 2006 zu dem von
der HIS zum letzten Mal erhobenen Jahr 2009, und
dort kénnen wir feststellen, dass von vormals
50 Prozent Finanzierungsanteil aller Studenten in
Deutschland, die in einer Hochschule sich befinden,
der Anteil mittlerweile rucklaufig ist auf 45 Prozent.
Das bedeutet, 45 Prozent ihrer Haupteinkommens-
quelle haben alle Studenten in der Elternschaft, in
2006 waren es 50 Prozent. Das bedeutet, dass an-
dere Dinge das substituieren. Welche anderen Din-
ge sind das? Das ist einerseits das BAf6G. Das
BAfOG ist mittlerweile gestiegen von 22 auf knapp
25 Prozent. Das andere, die andere Finanzierungs-
quelle ist schon erwdhnt worden, sind zusétzliche

Leistungen. Was verbirgt sich dahinter? Dahinter
verbergen sich u.a. auch KfW-Finanzierungs- und
Stipendiensysteme, dahinter verbirgt sich aber
auch das Deutschlandstipendium. Genau aus die-
sem Grund sollten wir uns doch im Klaren dartiber
sein, dass Studenten in Deutschland einen Finan-
zierungsmix haben, der daraus besteht, erstens El-
tern, zweitens eigene Verdiensteinkommen - was
Ubrigens relativ stabil geblieben ist, ungefahr
17 Prozent des Gesamteinkommens eines deut-
schen Studenten verdient er selbst -, das Dritte ist
dann das BAfoG, das Vierte sind sonstige Leistun-
gen Uber Stipendiensysteme. Insofern muss man
sich doch daran gewdhnen, dass ein Staat nicht
substituierend in die Elternschaft eintreten kann,
sondern am Ende sind Familien erst einmal fiir sich
selber verantwortlich. Was nicht passieren darf, ist,
dass deutsche Studenten daran gehindert werden,
durch ihre soziale Situation nicht ein Studium auf-
zunehmen, also nicht die Reichsten, sondern die
Fahigsten sollen studieren.

Jetzt wird immer gesagt, dass wir naturlich in
Deutschland eine Situation haben, dass Kinder aus
eher bildungsferneren und einkommensschwache-
ren Schichten weniger geneigt sind, ein Studium
aufzunehmen. Jetzt gibt es weltweit sehr viele Un-
tersuchungen. Wenn man sich die australischen
Debatten anschaut zum Thema Studienbeitrage,
wenn man die amerikanischen Debatten anschaut,
ist interessanterweise dort, wo junge Menschen
Geld dafir aufwenden missen, gerade auch im
asiatischen Raum, um Bildung zu erwerben, haufig
die Fahigkeit bei bildungsferneren und einkom-
mensschwacheren Schichten, der Anteil der
Schichten im Gesamtbildungsmix hé&ufig héher als
in Landern, die ein komplett freies Bildungssystem
ermoglichen. Das ist etwas, das muss man sich zu-
mindest statistisch einmal in Ruhe anschauen.

(Zwischenruf Abg. Béarwolff, DIE LINKE:
Aschermittwoch war gestern.)

Na ja, Herr Barwolff, Sie sitzen ja gliicklicherweise
nicht in der zweiten Reihe, sondern in der letzten
Reihe, da gehdren Sie ja auch hin.

(Heiterkeit DIE LINKE)
(Beifall CDU)

Dementsprechend kann ich Ihnen sagen, schauen
Sie sich doch einfach mal die Statistiken an. Mir
geht es doch nicht darum, dass Sie zu denselben
Schlissen kommen. Ich werbe doch auch dafir,
dass wir erstens ein gebihrenfreies und zweitens
ein durch Studienfinanzierung auskdmmliches Stu-
dium aufnehmen kdnnen. Trotzdem sollen wir uns
doch mal bitte den weltweit existierenden Fakten
nicht verschlieRen. Sie kdnnen ja lhre eindimensio-
nale Logik hier vortragen, aber ich lade Sie doch
ein, mal in einen intellektuellen Wettbewerb dartiber
zu treten, wie eigentlich die Faktenlage ist. Wenn
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wir uns in Deutschland anschauen, das HIS hat das
sehr interessant ausgewertet, wie bei einer Befra-
gung ein halbes Jahr vor Schulabschluss, da hat es
Kinder befragt aus bildungsfernen und einkom-
mensschwacheren Schichten und hat gefragt: Was
ist eigentlich der Grund, warum ihr kein Studium
aufnehmt? Da haben 36 Prozent von denen gesagt,
weil es unklar ist, ob sie ihr Studium finanzieren
kénnen. Dasselbe haben sie auch bei Kindern ge-
macht, die aus eher einkommensstarkeren Schich-
ten gekommen sind, dort waren 26 Prozent, die ge-
sagt haben, dass sie ein Hindernis in der Studienfi-
nanzierung sehen. Was ist daraus die Schlussfol-
gerung? Es gibt einen zehnprozentigen Unter-
schied. Dieser zehnprozentige Unterschied eint
aber beide in einer kolossalen Frage, namlich: Ist
unser Studienfinanzierungssystem transparent ge-
nug, damit Leute dem folgen kénnen? Das ist offen-
sichtlich ein Problem, dass wir es nicht geschafft
haben, ein transparentes Studienfinanzierungssys-
tem so klar zu machen, dass die Leute wissen,
dass sie eben in Deutschland nicht hungern mus-
sen, selbst wenn sie ein Studium aufnehmen.

Dann haben wir als Koalition einen dritten wesentli-
chen Faktor mit eingebaut, das ist die Frage, Biro-
kratie abzubauen, und das ist fir mich quasi die
ideale Uberleitung zu Antragen der Opposition. Ich
mochte zuerst den Antrag von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN aufnehmen. Da gibt es zwei Dinge, die
mich wirklich stéren und in der Sache auch nicht
gerechtfertigt sind. Das Erste: Sie fordern tatsach-
lich in Threm Antrag, ich zitiere, Frau Prasidentin,
das BAf6G ,fur Studierende aus dem ganzen Bolo-
gna-Raum zu o6ffnen;”. Jetzt will ich mal das trans-
formieren: Jeder Bachelor-Student in Europa hat
die Moglichkeit, mit deutschem Steuergeld quasi
hier ein BAf6G geférdert zu bekommen. Das kann
doch bitte schon nicht ernsthafterweise ein politi-
scher Vorschlag sein? Sie sagen auf der einen Sei-
te, dass wir mehr Geld in die Ausbildungsférderung
stecken, wenn wir den Korb derjenigen aber unend-
lich erweitern, die dann darauf anspruchsberechtigt
sind, bleibt fur den einzelnen deutschen Studenten
weniger ubrig. Ich glaube, das kann nicht ernsthaf-
terweise unsere Forderung sein.

(Beifall CDU)

Dann der zweite Punkt, der in Ihrem Antrag meiner
Meinung nach auch wieder zeigt, dass hier Regio-
nen gegeneinander ausgespielt werden sollen. Sie
schreiben, die bisherigen Mietkostenpauschalen
sollen an regionale Durchschnitte angepasst wer-
den. Das produziert auf der einen Seite einen Ver-
waltungsmoloch und auf der anderen Seite sorgt es
dafiir, dass naturlich regionale Differenzen entste-
hen. Dazu zahlt auch Thiringen, es zahlt namlich
auch dazu, dass dann Kinder - das sehen wir zum
Beispiel bei Medizinern sehr deutlich, wo die Frage-
stellung ist, wo bekommen sie eigentlich ihre Zu-
schusse - eher in Grol3stadten, eher in teureren Re-

gionen studieren, weil sie das ja ausgeglichen be-
kommen. Ich glaube, das kann auch nicht unser
Ziel sein, sondern wir wollen doch quasi deutsch-
landweit ein Studium ermdglichen, auch mit den
Unterschieden, die da existieren.

Dann greifen Sie einen dritten Punkt auf, Deutsch-
landstipendien einzustellen und Mittel fur das
BAf6G zu verwenden.

(Beifall DIE LINKE)

Ich kann nur noch einmal wiederholen, Studienfi-
nanzierung in Deutschland ist ein mehrséauliges
System, dass auch ganz gut funktioniert, wenn wir
daflr Sorge tragen, dass mehr Schiler und Studen-
ten dartiber Bescheid wissen, wo sie Uberall finan-
zielle Unterstitzung bekommen kdnnen. Ja, Frau
Rothe-Beinlich, es ist Eliteférderung. Ich weil3, dass
Sie mit Leistung offensichtlich nichts am Hut haben,
aber wenn jemand gut ist, dann soll er additional zu
seinem BAf6G eben auch was obendrauf bekom-
men. Deswegen glaube ich, das Deutschlandsti-
pendium ist eine gute Sache, hat nur in einem
BAf6G-Antrag hier nichts zu suchen. Wenn wir uns
den Thiringer Wert mal anschauen, liebe Freunde -
oder sehr geehrte Kollegen, ich bin ein bisschen
verleitet worden, weil Herr Ramelow heute bei mir
bei einem Beitrag geklatscht hat, deswegen war ich
jetzt so euphorisch.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Wir suchen jetzt den Ansatz bei diesem Bei-
trag.)

Da warte ich drauf.

Wenn wir uns das Deutschlandstipendium an-
schauen, missen wir sagen, fir die 236 Platze, die
wir in Thiringen haben, haben wir mittlerweile
einen Schnitt erreicht, der sich im oberen Mittelfeld
bewegt. Ich glaube, das ist etwas gegen die Augu-
ren, die da aufgestanden sind und gesagt haben, in
den neuen Bundeslandern wiirde es keine Komple-
mentérfinanzierung geben. Da kann ich wirklich nur
sagen, offensichtlich ist der Thiringer Mittelstand
daran interessiert, auch gut qualifizierte, leistungs-
bewusste junge Leute zu unterstiitzen. Deswegen
darf das Deutschlandstipendium nicht gestrichen
werden, sondern es muss eine additionale Saule
zum BAf6G sein und bleiben. Ich glaube, das ist ein
guter Ansatz.

Dann kommen wir zum Antrag der LINKEN. Hier
nur ein Punkt, warum wir den ablehnen wollen. Sie
sagen, Abschaffung oder mindestens erhebliche
Anhebung der Altersgrenzen. Nur noch einmal eine
Erinnerung,

(Beifall DIE LINKE)

Herr Barwolff, Sie kdbnnen gerne klatschen, aber die
letzte BAf6G-Novelle ist nicht allzu lange her. In der
letzten BAf6G-Novelle ist sowohl fir Bachelor- als
auch fiir Masterstudenten die Altersgrenze angeho-
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ben worden. Mittlerweile liegt sie bei 35 Jahren.
Das sage ich jetzt im vollen Selbstbewusstsein mei-
nes eigenen Alters, ich finde, wer mit 35 Jahren
noch keine Hochschule verlassen hat, der muss
auch nicht vom deutschen Steuerzahler finanziert
werden. Ich glaube, Bildungsbiografien kénnen un-
terschiedlich sein, aber das bedeutet am Ende
nicht, dass ich nicht meinen ersten berufsqualifizie-
renden Abschluss mit 35 Jahren hinter mir haben
kann. Ich finde, das misste schon gewahrleistet
sein.

(Zwischenruf Abg. Barwolff, DIE LINKE: Und
Sie reden vom lebenslangen Lernen?!)

(Beifall CDU)

Wenn wir das Ganze zusammenfassen, bedeutet
das fur mich, dass drei Punkte neben den Antra-
gen, die wir heute hier zu beschlieRen haben, ge-
nerell diskutiert werden mussen - Herr Minister
mochte das nachher noch kommentieren, darauf
freue ich mich. Wir missen das Studienfinanzie-
rungssystem bindeln, deswegen Zahlungsstrome
bindeln, KfW und Studienkredit, Bildungskredit,
Studienbeitragsdarlehen,  Deutschlandstipendium
und BAf6G muss alles unter einem Dach zusam-
mengefugt werden. Auch 40 Jahre nach der Einfiih-
rung des BAfOG ist das meiner Meinung nach eine
wichtige Saule, um dieses Informationsdefizit der
Studenten zu starken. Zweitens: Bildungsbiografien
mussen ernst genommen werden. Es gibt nicht
mehr den Normstudenten in Deutschland, sondern
wir missen die Individualitat flexibel anpassen. Drit-
tens: BAf6G muss an eine gestufte Studienstruktur
angepasst werden, das ist ein wichtiger Vorschlag,
den wir hier in unserem Papier vorlegen.

Zur FDP moéchte ich nur eines sagen: Wir haben
hier das Thema Deutschlandstipendium schon
mehrfach besprochen, das ist nicht Ziel dieses An-
trags. Hier soll es um das BAf6G sehr konkret ge-
hen. Ich glaube, es geht - Happy Birthday BAf6G -
eben nicht nur darum, 40 Jahre zu feiern, sondern
daflr zu sorgen, dass es nicht in einer Midlife-Crisis
endet, und genau aus dem Grund wird diese Lan-
desregierung im Bundesrat eine eigene Initiative
mit den Punkten der Koalitionsfraktionen unterneh-
men. Ich glaube, das wird eine gute Initiative. Dan-
ke.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Dr. Voigt. Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Dr. Hartung fir die SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
BAfOG ist eine ausbildungs- und sozialpolitische Er-
rungenschaft. Auch wenn hier die Tatsache, dass

es ein Erfolgsmodell ist, bezweifelt wird, ich sehe
es als Erfolgsmodell. 4 Mio. Studenten sind in den
letzten 40 Jahren per BAf6G gefordert worden, ich
bin einer von ihnen gewesen. Fir mich ist das
BAf6G an sich nicht nur eine Errungenschaft, son-
dern es ist tatsachlich ein Erfolg.

(Beifall SPD)

Aber nichts ist so gut, dass man es nicht verbes-
sern konnte, und das gilt natirlich auch fur das
BAf6G. Auch eine staatliche Ausbildungsférderung
muss sich verandernden gesellschaftlichen Rah-
menbedingungen immer wieder neu angepasst
werden. Wer die Debatte Uber die Fortentwicklung
des BAfOG in den letzten Jahren verfolgt, dem wer-
den eine Reihe Verbesserungsmaoglichkeiten auffal-
len. Das betrifft zum einen das konkrete Verfahren,
nach dem Freibetrdge und Fordersatze des BAfOG
an die allgemeine Preisentwicklung angepasst wer-
den. Ich rufe nur noch einmal in Erinnerung, hier
gibt es eben keine kontinuierliche Anpassung an
die Inflation, sondern einen komplizierten Prozess
des politischen Aushandelns zwischen Bund und
Landern, an dessen Ende sich je nach gerade an-
stehender Wahl eine mehr oder weniger grof3e Er-
héhung finden lasst. Das sollte man veréndern, da
sollte man eine kontinuierliche Anpassung vorneh-
men entsprechend der Inflationsrate. Das steht in
unserem Antrag und ich halte das fiir einen ver-
niinftigen Schritt in die richtige Richtung.

(Beifall SPD)

Weiterer wichtiger Korrekturbedarf ist das hier
schon von fast jedem Redner angesprochene Mit-
telstandsloch. Ja, es ist ein Problem, dass gerade
Handwerker, mittelsténdische Unternehmer mit ih-
rem Einkommen gerade Uber der BAf6G-Bemes-
sungsgrenze liegen, und vor allem dann, wenn sie
mehrere Kinder im Studium haben, eine schwer zu
schulternde Belastung in dieser Studienférderung
erkennen missen. Hier wollen wir mit unserem An-
trag etwas verbessern und ich denke, da haben wir
eine vernunftige LOosung vorgelegt. Gleichzeitig
mussen wir an veranderte Lebensbedingungen an-
knupfen, das betrifft zum einen die Frage der Pfle-
ge naher Angehdriger, das betrifft zum anderen die
Frage Studium mit Kind, vielleicht auch als Alleiner-
ziehender. Es betrifft auch die Frage Studierende
mit Behinderung. Fir all diese Menschen ist oft ein
Teilzeitstudium angemessener als ein Vollzeitstudi-
um und hier ist das BAf6G bislang nicht flexibel ge-
nug. Das wollen wir &ndern. Ich denke, auch das ist
ein wesentlicher Beitrag. Ich halte das auch fur kon-
kret genug, um diesem Antrag zustimmen zu kon-
nen. Wenn die GRUNEN das nicht tun wollen, na
gut, das nimmt dennoch nicht mir die Verpflichtung
ab, lhnen fiir das AnstofR3en dieser Debatte zu dan-
ken. Der Antrag ist ein, das haben Sie ja festge-
stellt, Antrag der GRUNEN. Das soll auch nicht un-
tergehen. Ich personlich danke Ihnen dafir. Auch
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wenn wir lhrem Antrag nicht zustimmen werden,
halte ich es dennoch fiir wichtig, die Diskussion ge-
fuhrt zu haben.

(Beifall SPD)

Zwei Griinde, weswegen |hr Antrag nicht zustim-
mungsfahig ist. Ich habe das im Detail bei der Ein-
bringung bereits gesagt, ich will nicht alles wieder-
holen, nur zwei Punkte.

Erstens: Die Offnung des BAf6G-Modells fir alle
Studenten aus dem Bologna-Raum wird Deutsch-
land, also die Bundesrepublik und die Lander, vor
nicht kalkulierbare finanzielle Risiken stellen. Das
wollen wir nicht.

Zweitens ist die Einflhrung einer elternunabhangi-
gen Basisforderung etwas, was das BAf6G von ei-
nem Instrument zum sozialen Ausgleich zur Forde-
rung von Studierenden aus dem Bereich der bil-
dungsfernen oder sozial schwachen Schichten zu
einem reinen Geldinstrument macht. Ich halte es fur
naiv, zu glauben, dass ein Sockelbetrag von 300 €
einen Studenten tatsachlich unabh&angig macht.
Das tut es nicht.

(Beifall CDU)

Das Problem ist, die Studenten, die das nicht nétig
haben, werden dadurch kein bisschen unabhéangi-
ger von ihren Eltern, wahrend man das Geld, was
man da einflieRen lasst, gegebenenfalls von denen
wegnimmt, die es nodtiger hatten.

Aus diesen beiden Grinden kénnen wir als SPD-
Fraktion dem nicht zustimmen. Ich halte den Koaliti-
onsantrag - ich sagte es bereits - durchaus fir zu-
stimmungsfahig. Ich halte ihn fir eine vernlnftige
Alternative. Wir setzen uns fur eine kontinuierliche
Anpassung der Freibetrdge und Fordersétze ein.
Wir wollen passgenaue Bildungskredite zum Schlie-
Ren des sogenannten Mittelstandslochs, wir wollen
eine Anpassung an sich verandernde Lebensbedin-
gungen, familiare Umfelder usw. Deswegen denke
ich, dass wir mit dieser fundierten Themen- und An-
forderungsliste eine Basis geschaffen haben, auf
der unsere Landesregierung im Bundesrat eine In-
itiative entfalten kann. Ich gehe davon aus, dass sie
das auch tut. Ich bitte deshalb um Zustimmung zu
unserem Antrag.

Ich méchte mich am Ende ausdricklich fir die kon-
struktive Zusammenarbeit beim Koalitionspartner
bedanken. Wir haben das, denke ich, in einem sehr
kollegialen Verhaltnis miteinander ausgehandelt.
Jeder hatte etwas gehabt, was er mit reingenom-
men hatte und worauf er verzichtet hat. Trotzdem
geht es uns hier nicht um irgendwelche medialen
Schaukampfe. Ich glaube, das war eine sehr gute
Arbeitsatmosphére, fur die ich mich ausdricklich
bedanken méchte. Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Dr. Hartung. Es gibt jetzt keine
weiteren Wortmeldungen aus den Reihen der Ab-
geordneten. Aber der Herr Minister hat um das
Wort gebeten. Herr Matschie, Sie haben das Wort.

Matschie, Minister fur Bildung, Wissenschaft
und Kultur:

Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen,
bei aller Skepsis, ich glaube auch, dass man sagen
kann, dass das BAf6G eine Erfolgsgeschichte ist.
Neben den 4 Mio. Studierenden, die hier schon ge-
nannt worden sind, gab es fast 5 Mio. auch Schi-
lerinnen und Schiiler, die seit 1971 davon profitiert
haben. Das war fir viele die Ermdglichung des Ab-
iturs, fur viele die Ermoglichung des Studiums.
Auch wenn man immer wieder kritisch dartiber dis-
kutieren kann - ist die Férderung hoch genug? -, so
war sie doch ein ganz wesentlicher Baustein daftr,
dass mehr Menschen hdhere Bildungsabschlisse
erreichen konnten. Auch wenn man sich anschaut,
die Zahl der Geforderten ist kontinuierlich angestie-
gen, das zeigt auch der jungste Bericht, der
19. BAf6G-Bericht der Bundesregierung. Im Zeit-
raum 2008 bis 2010 hat sich die Zahl der geforder-
ten Studierenden um 11 Prozent erh6ht und der ge-
forderten Schiler um 3,5 Prozent. Auch wenn man
sich die Zahlen in Thiringen anschaut - die letzten
verfugbaren Zahlen vom Jahr 2010 -, hier sind
14.200 Studierende geférdert worden und knapp
11.000 Schuler.

Ich denke, das ist ein Erfolg, der sich sehen lassen
kann. Denn es ist in der Tat so, dazu gibt es ja
auch eine ganze Reihe von Studien, ob sich junge
Menschen fiir einen hoheren Bildungsweg ent-
scheiden, ist nicht immer allein eine Frage der Fa-
higkeiten, es ist zumindest fir einen bestimmten
Teil von jungen Leuten auch noch immer eine Fra-
ge des Geldbeutels. Es kommt ja nicht von unge-
fahr, dass nur ein geringer Prozentsatz der Studie-
renden aus finanziell schwachen Elternhausern
oder sogenannten bildungsfernen  Schichten
kommt.

Wer die Studien kritisch liest, der weif3, noch immer
ist es so, dass Herkunft Uber Zukunft ganz wesent-
lich entscheidet. Wir missen daran arbeiten, dass
sich das in Zukunft andern kann. Das setzt naturlich
nicht erst beim BAf6G und bei der Studierendenfor-
derung an, sondern das beginnt im Grunde genom-
men bei gleichen Bildungschancen im Kindergar-
ten.

Hier ist diskutiert worden auch noch einmal tber
das Deutschlandstipendium. Zunachst bleibt, glau-
be ich, einmal festzuhalten, dass sich nach einem
Jahr gezeigt hat, dass der Verwaltungsaufwand fur
das Einwerben der Stipendien zumindest bisher in
keinem vernunftigen Verhdltnis steht zum Ergebnis.
Man muss ja auch sehen, dass man mit einer ganz
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kleinen Prozentzahl zunachst eingestiegen ist.
Selbst diese kleine Prozentzahl an Geforderten ist
nicht erreicht worden. Hier in Thiringen war das im
vergangenen Semester mit Stand November letz-
ten Jahres gut die Hélfte der 236 Stipendien, die zu
diesem Zeitpunkt vergeben werden konnten. Selbst
wenn man annimmt, dass sich das noch ein Stiick
entwickeln wird, muss man auch noch mal die Fra-
ge stellen, ob es inhaltlich richtig angelegt ist.

Nun habe ich nichts dagegen, dass Leistung auch
besonders gefordert wird. Aber wir alle fuhren ja die
Debatte hier auch tber knappe Haushaltskassen in
Bund und Landern und unter solchen Bedingungen
muss ich mir die Frage stellen: Was ist dann wichti-
ger, dass ich fur einige on top noch irgendetwas
fordere, die es nicht unbedingt brauchen, oder dass
ich mit begrenzten staatlichen Mitteln dafiir sorge,
dass die jungen Menschen, die sich das finanziell
sonst nicht leisten kénnen, die staatliche Forderung
bekommen und diese Forderung vielleicht etwas
besser ausgestaltet wird? Angesichts dieser Alter-
native ist fir mich eines ganz klar: Die Prioritat
muss die Starkung des BAf6G haben und damit die
Starkung von Bildungsgerechtigkeit.

(Beifall SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist hier
mehrfach deutlich gemacht worden, das BAf6G
musste und muss auch heute immer wieder an ver-
anderte Bedingungen angepasst werden. Ich bin
dafir, dass wir uns stark machen fir eine kontinu-
ierliche Anpassung der Bedarfssatze, so dass wir
nicht nur alle paar Jahre dann mal tUber Schritte im
BAfoG diskutieren, und diese Bedarfssatze miissen
sich auch an den veranderten Lebenshaltungskos-
ten orientieren. Wir haben heute einen BAfOG-
Hochstsatz von 76 € und wir haben einen von der
HIS ermittelten studentischen Mindestbedarf von
772 €. Ich sage jetzt nicht, da missen wir mit einem
Schlag von der einen Summe auf die andere Sum-
me kommen, aber ich will einmal deutlich machen,
dass hier auch eine gewisse Licke klafft und wir
mit kontinuierlicher Anpassung dafiir sorgen mus-
sen, dass der BAf6G-Satz auch mit den verander-
ten Lebenshaltungskosten Schritt halt. Wir wollen
auch eine kritische Uberpriifung der Voraussetzun-
gen fir die Fordereingangsberechtigung, denn in
vielen Fallen ist die Freibetragsgrenze zu niedrig
gefasst. Es gibt junge Menschen, die keine Forde-
rung erhalten, obwohl ihre Familie vielleicht nicht
mehr finanziell in der Lage ist, den notwendigen
Unterhalt zu leisten, das sogenannte Mittelstands-
loch ist hier auch diskutiert worden und auch glau-
be ich, hier missen wir praktikable Losungen fin-
den. Und wir missen Foérderliicken schlieen. Das
gilt zum Beispiel fur den Ubergang vom Bachelor-
zum Masterstudium. Ich denke, es macht Sinn,
wenn man eine dreimonatige Férderung unter Vor-
behalt dann macht, also vor dem Vorliegen der Ba-
chelorzeugnisse, damit eine Aufnahme des Master-

studiums ohne Unterbrechung der Foérderung auch
mdglich ist. Auch angesprochen wurde die Verein-
barkeit von Familie und Studium, das heil3t, wer
Verantwortung fir Kinder tragt, aber auch zum Bei-
spiel wer Verantwortung fiir pflegebedirftige Ange-
horige tragt, braucht besondere Unterstiitzung, des-
halb fordern wir als Koalition die Offnung des
BAfoGs fur Teilzeitstudierende und wir fordern,
dass familiares Engagement auch auf die Forde-
rungshéchstdauer angerechnet wird.

Zum Schluss vielleicht noch einen Blick auf die Bu-
rokratie der Beantragung: Wir haben immer noch
sehr aufwendige Formularbearbeitungen und lange
Bearbeitungszeiten, die unndtig Ressourcen bin-
den. Auch hier, glaube ich, lasst sich mit etwas Ge-
schick ein besserer Weg finden. Das sind die Punk-
te, die sich auch im Antrag der Koalitionsfraktionen
finden. FUr mich bleibt entscheidend: Das Studium
sollte eigentlich nie an fehlenden finanziellen Mit-
teln scheitern. Deshalb sage ich auch, wir sollten
realistisch bleiben. Der Ausbau des BAf6G zum
Zwei-Saulen-Modell ist sicher gut gemeint, aber wir
missen die Frage stellen: Ist das eine sinnvolle, ei-
ne realistische Ldsung angesichts begrenzter Mit-
tel? Und wir miissen auch die Frage stellen: Ist das
der richtige Schritt angesichts des Charakters des
BAf6Gs auch als Sozialleistungsgesetz? Wir haben
mal durchgerechnet nach dem Zwei-Séulen-Modell,
was hier vorgeschlagen worden ist, etwa Uuber
30.000 Thiringer Studierende, die bislang kein
BAf6G erhalten, den Sockelbetrag bekommen,
300 €. Das hieRRe fiir Thiringen allein eine jahrliche
Mehrausgabe von rund 38 Mio. €. Angesichts der
Haushaltsentwicklung bei sinkenden Landeshaus-
halten kann ich mir nicht vorstellen, dass es Sinn
macht, einen solchen Schritt zu gehen, sondern ich
glaube, wir sollten die Kraft auf die konzentrieren,
die tatsdchlich aus sozialen Grinden das BAfoG
brauchen. Ich denke, wir lassen hier lieber die Kir-
che im Dorf und konzentrieren uns auf das, was wir
machen kdénnen. Wir haben die Ausgaben fir die
Bereiche Bildung und Wissenschaft erhéht. Ich will
nur zwei Zahlen nennen. Die neue Rahmenverein-
barung fir die Hochschulen enthalt 120 Mio. €
mehr als die letzte Forderperiode und Sie wissen,
dass wir gerade beim Ausbau der Kindergarten
deutlich zugelegt haben und hier die Landesforde-
rung um 170 Mio. € aufgestockt worden ist. Das ist
ein gewaltiger Kraftakt flir den Freistaat und wir ge-
langen hier auch an die Grenzen.

Ich will zum Schluss sagen, wenn wir das Ziel,
10 Prozent des Bruttoinlandsprodukts fiir Bildung
und Forschung aufzuwenden, tatsachlich erreichen
wollen, dann missen wir auch den Bund starker in
die Pflicht nehmen. Die Bundeslander sind hier an
ihre Grenzen gelangt, gerade auch die neuen Bun-
deslander, in denen eine Abschmelzung des Soli-
darpakts stattfindet, die mit sinkenden Landeshaus-
halten steigende Notwendigkeiten in der Bildung fi-
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nanzieren mussen. Das geht irgendwann nicht
mehr auf und deshalb bleibt die Forderung der Lan-
der, die Lander in der Bildung finanziell besser aus-
zustatten. Ich hoffe, dass sich irgendwann beim
Bund etwas bewegt. Herr Voigt hat es hier deutlich
gemacht, die Vorstellungen, die die Koalitionsfrak-
tionen hier in den Landtag einbringen, werden wir
als Landesregierung selbstverstandlich aufgreifen
in einer Bundesratsinitiative und in die Beratung
Uber eine kinftige BAf6G-Novelle einbringen. Ich
hoffe, dass wir dann auch im Haushalt die Unter-
stltzung des ganzen Hauses haben, wenn die Aus-
gaben fiir BAf6G dann steigen und hier im Haushalt
einzustellen sind. Herzlichen Dank fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Minister Matschie, flr
Ihren Beitrag. Es liegen jetzt keine weiteren Wort-
meldungen vor.

Da die Beschlussempfehlung des Ausschusses fir
Bildung, Wissenschaft und Kultur die Ablehnung
des Antrags empfiehlt, stimmen wir jetzt direkt ab
Uber die Nummern 1.1 und 1.2 des Antrags der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in der Druck-
sache 5/3355. Wer diesen zustimmen mdchte, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die
Stimmen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Gibt es Gegenstimmen? Das sind die Stimmen aus
den Fraktionen der FDP, CDU und SPD. Gibt es
Enthaltungen? Das sind die Stimmen der Fraktion
DIE LINKE. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Alter-
nativantrag der Fraktionen der CDU und SPD, hier
zunachst Uber den Anderungsantrag der Fraktion

der FDP in der Drucksache 5/4110. Wer dem Ande-
rungsantrag zustimmen mdochte, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Das sind die Stimmen der
Fraktion der FDP. Gibt es Gegenstimmen? Das
sind die Stimmen aller anderen Fraktionen. Gibt es
Enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Dann ist die-
ser Anderungsantrag abgelehnt.

Wir stimmen jetzt direkt ab Gber den Alternativan-
trag der Fraktionen der CDU und der SPD in der
Drucksache 5/4047 unter Bertcksichtigung der Ab-
lehnung des Anderungsantrags. Wer dem Antrag
von CDU und SPD in der vorliegenden Form zu-
stimmen mochte, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen der CDU- und der
SPD-Fraktion. Gibt es Gegenstimmen? Das sind
die Stimmen aus der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Gibt es Enthaltungen? Das sind die
Stimmen von der FDP-Fraktion und der Fraktion
DIE LINKE. Damit ist dieser Antrag angenommen.

Es gibt keine weitere Alternative. Ich schlie3e die-
sen Tagesordnungspunkt.

Bevor ich auch die Plenarsitzung fur heute schlie-
Be, mochte ich noch darauf hinweisen, dass sich
funf Minuten nach Abschluss unserer Sitzung der
Ausschuss fiir Soziales, Familie und Gesundheit im
Raum 202 trifft. Jetzt darf ich die Sitzung tatséch-
lich beenden und freue mich, Sie alle hier morgen
um 9.00 Uhr wiederzusehen. Vielen herzlichen
Dank.

Ende: 19.40 Uhr



